Podtuina platana v gotovinl

Av\.xa

P P N S S N S

L S S S G W

e

S R .

>

N

A chs s wdis AL

[

B S e 4
A =

‘.- whio v idis chinda chu b cha Jhada bl AL AL AL b,

i R T i ..{

POPOTNIK

PEDAGOSKI IN ZNANSTVEN LIST.

Letnik XLVL.  V Ljubljani, junija 1925.  Stev. 5.—6.

Vsebina:

Razprave:
1. Regina Gobec: Psiholoiko spoznavanje otrok kot pomoé pri izbirl

pokliea :
2, MiLR. .Vajslorovlc' Podagoglka Svetonrn Markovla (‘indaljevanje) 102

Iz Solskega dela:

1. Julij Kontler: Fonomimika . . . A PR e AR
2, Albin Spreitz: 1z prakse za prakso. (Vadauevan]e.) b g R § 8 e eh b L

Razgled :

A. Slovstvo: Izdanje S. 8. M. za L. 1924, (Fleré). — Aa. Mapuh: Teopuja
# npakca y ocHoBHO] wKoAW. (Frandep.) — Silvin Kranjec: Pregled
zgodovine Srbov, Hrvatov in Slovencev. (P) — 8 knjiZne police z&
srbsko deco. (Fleré) — Burnet-Pfibil: Mali lord . 117, 118, 119, 120

B Cusopitnt vDOGIM" s i s i i Sk b s ab S e (3 oS 120

C. To in ono. Avstrijska Solska retorm (Guslw Slllh ) — Primera iz Fr. W.
Foersterjeve ,Zdravilne pedagogike’. — Drobne pedagodke novice. —
Dr. Fr. Derganc: Filozofski slovar. (Nadaljevanje,) . 123, 125, 126, 130

Last in zaloZba

Udruenja Jugoslovanskega Uliteljstva. — Pov. Ljubljana.
Tiska ,Utiteljska tiskama® v Ljubljani.

P P A P PN A TN S T T AP T S S T R Y S T TP Y W S S e

e

o D P N T s e g e Y T LY P L S o Y Y Y

i i v Al



Upravnistvo ,Popotnika“ ima v zalogi Se spodaj ozna-
¢ene ,Popotnikove® letnike, ki se oddajajo vezani po
ceni a 40 Din, nevezani a 20 Din.:

Letnik 1888 Letnik 1909
5 1889 - 1910
. 1890 . 1912
» 1893 . 1913
- 1895 ¢ 1914
% 1900 3 1915
s 1904 . 1916
- 1906 . 1017
-~ 1906 2 1920
e 1907 ° > 1928
. 1908 - 11928

POPOTNm izhaja 15. dne vsakega meseca v zvezkih in
stane na leto 20 Din, pol leta 10 Din, Zetrt leta
" 5 Din. Posamezni zvezki stanejo Din 2:50.% ¥

Rokopise je podiljati na naslov: Pavel Fleré, Beograd, Ministarstvo
Prosvete, odelenje za osnovnu nastavu.

aro&nin ’ I‘Ok‘ lama sprejema upravnidtvo listov UJU poverj.
N o in - clie Ljubljana, Franéifkanska ulica 6. e

Za uredniStvo odgovoren: Anton Sterlekar.



POPOTNIK

PEDAGOSKI IN ZNANSTVEN LIST.

LETNIK XLVI. ' STEV. 5.—6.

REGINA GOBEC:
PSIHOLOSKO SPOZNAVANJE OTROK KOT
POMOC PRI 1ZBIRI POKLICA.

Poslednji svetovni obrat, ta socialni in gospodarski pre-
okret nas je pahnil v vrveZ in meteZ, ki je s prenaglim, impulzivnim
izbruhom ter zato iznenadil CloveSko druZbo in ji ¢rez mero napenja
modi in muéi Zivee. In vendar hoCe poedinec ali mor a biti deleZen teya
gigantskega dela v veliki delavnici, Cetudi podleZze! — Komaj otrok
odraste Soli, ga potreba ali pohlep po zasluZku potisne iz okrilja obitelji
v vrveZ in hrup tovarniSkega ali kakega drugega podjetja, kjer se mu v
prezgodnji mladosti vtisne na obraz nesimpatini pecat zrelosti in —
prezrelosti. Ne otrok in ne odrasli se povedini ne vprasajo, jeli odgovarija
izbrani posel njegovi duSevnosti in telesni sposobnosti; zato ni ¢uda, da
imamo na vseh toriS¢ih tako malo pozitivnih in trajnih uspehov, ker njih
veCina vznikne na sferi materijalnega interesa in ni tudi prepojena z
etrom delavCeve duSevnosti.

A kolesje svetovnega obrata se v konkurenéni tekmi neprestano vrti
in ne ¢aka, da bi ¢lovek v mirnem premiSljevanju in preizkuSevanju prisel
v poklic, za katerega Cuti nagnjenje in sposobnost in ki mu
omogoda tudi obstanek. Na ta rova$ gre mnogo neuspehov v poklic-
nem delu, ki jih podjetniki, delodajalci, star8i, nadzorniki i. dr. radi pri-
pisujejo malomarnosti, brezvestnosti in nesposobnosti nastavnikov. Naj-
vedii nedostatek pri dosedanii izbiri poklica pa je to, da ba$ oni, ki bi se
radi posvetili kak$nemu zvanju, tega ne poznajo, in so seveda z njim
nezadovolini ter se jih loteva delamrZnost. Da ustvarijo potrebni regula-
tiv, je naloga poklicnim svetovalnicam, ki Ze obstojajo ali se organizirajo
z vedjim ali manjSim uspehom v Nemgiji, Franciji in Ameriki, so pa pri
nas $e novo torisce, ki mu bo treba v bliZnji bodo¢nosti pripraviti plodo-
nosna tla in ga obdelovati s poklicanimi in sposobnimi &initelji, da bode
obrodilo zaZeleni sad.
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Faktor poklicnega svetovanja hofemo v prvi vrsti opredeliti po vse-
bini in obsegu njegovega delokroga, da nam postane jasen pojem in
pomen poklicnih svetovalnic in njih dobrin... Cinitelji, ki pridejo tu v
poStev in stoje v sluzbi te vazne institucije, so: starSi, Sola, zdravnik,
poklicni psiholog, delodajalci in odjemalci ter one posredovalnice za delo,
ki vodijo statistiko o izkazu dela.

Podatki, ki ga dadé na razpolago ti Cinitelji obenem s poklicoznan-
stvenim materijalom, tvorijo one koliine, na kojih medsebojnem raz-
merju si sestavlja poklicni svetovalec svoj rezultat v svrho nasveta.

V naslednjih poglavijih hoCemo orisati delovanje dveh teh faktorjev
v namenjeni smeri, da podamo to¢nejso sliko o delu poklicnih svetovalnic,
in sicer delovanje starSev in Sole, kar je za nas uCitelje najvaznejse.

i) StarSi:

Kdo izmed uliteliev Ze ni bil od skrbnih starSev vpraSan, kam in
kako naj spravijo otroka do kruha! Kolikorkrat se mi ie to zgodilo, niti
enkrat pri najboljsi volji nisem mogla dati gotovega odgovora, ki bj vse-
boval samo eno zalrtano pot k poklicu in s tem razbremenil star$e in
otroka nadaljne skrbi. Kako tudi, ¢e niso ne starSem ne meni znane okol-
SCine, ki imajo odloCilni vpliv na izbiro poklica. Te okols¢ine so telesna
in duSevna svojstva otrokova, njegovo nagnjenje do gotovega poklica ali
do gotove skupine poklicev in veckrat tudi premoZenjsko stanje starSev.

To so stvari, ki bi jih v prvi vrsti morali star$i premisliti in uposte-
vati, mesto tega povzrocajo v svoji nevednosti otroku nasilje, ker hocejo,
da bi bil otrok kaj »boljSega«, in pozabljajo, da ta nimbus »boljSega« ob-
stoja edino v svetinji takozvane poklicne Casti. Ali pri tem zadostuje sta-
novskim zahtevam in ali najde sploh sreco v svoiem poklicu, o tem se ne
govori.

Se nikdar pa ni bilo tako Easu primerno, da se zacnejo star$i zavedati
odgovornosti in vestnosti, ki jim pripada pri izbiri poklica njihovih otrok,
kakor v sedanji »tehni¢ni« dobi, v kateri je zavladal na vseh podrocjih
ekonomski princip, kjer naj se pri najmanjSem troSenju telesnih in dusev-
nih energij dosega viSek efekta. Pri vsakem delu pa je gonilna sila in
pogoj uspehu interes, zato je treba ta interes spraviti v sklad s spo-
sobnostmi delav&evimi in z zunanjimi odno$aji. To uvidnost so imeli peda-
gogi Ze davno pred nami! Tako objavlja Ascher v »Pedagogiume, letnik
1881,* razpravo z naslovom: »Vpliv starSev na svoje sinove pri izbiri
poklica«, v kateri stavi na starSe sledeCa vpraSanja: 1. Ali preZivlja pred-
videni poklic svojega moZa in ali mu omogoca vzdrZevati druZino, pri-
merno druZabnemu krogu, v katerem Zivi? — 2. Ali ne stavi poklic pre-
velikih zahtev na zmoZnosti doti¢nika? — 3. Ni-li podroCje poklicnega

' Povzeto iz »Arbeitsgebiet der Berufisberatunge.
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dela preomejeno, tako da je mogoCe razmah k uspe$nemu delu, ki naj
daje vzpodbude k nadaljnemu ustvarjanju? — 4. Odgovarja li poklicno
delo telesni konstituciji volilca in se morda ni bati, da mu izpodkopava
zdravje? — 5. Ali ni nagnjenje k izbranemu poklicu morda samo povrino
in mimoidoce, temve¢ obstoja bistvena skladnost med ¢lovekom in pokli-
cem, tako da volilca poklic trajno vzadovolji in osre¢i? — 6. Je-li poklic
za celo Zivlienje obvezen, tako da mu ni mogole uiti, kakor je to sluCaj
v duhovni§kem stanu? 7. Je poklic zunanjim razmeram odgovarjajoC in
katere ugodnosti nudi izbiralcu? — 8. Je-li poklic izbran tako, da ga izbi-
ralec iz gospodarskih ozirov lahko doseZe in ali mu nudi v doglednem
Casu primeren obstanek?

Iz gorenje letnice (1881) vidimo, da je ideja poklicnega problema Ze
dosti stara, sedaj je na nas, da jo iznova pretresujemo in udejstvimo.

V bodocnosti bo treba starSe na roditeljskih sestankih opozoriti na
potrebo poklicnega svetovanja in jih s praktiCnimi navodili pripraviti
na to, da bodo svoje otroke z ljubeznipolnim zanimanjem opazovali pri
niilhovem pocetiu in se poglabljali v bistvo njih duSe. S podatki starSev
si poklicni svetovalec popravi in izpopolni sliko otrokovo in si s tem
izdatno olajSa svoj posel. Imela sem v republiki Avstriji priliko prisostvo-
vati takemu roditeljskemu sestanku na neki mes¢. Soli ob koncu Solskega
leta in moram priznati, da so oCetje in matere z velikim zanimanjem i
razumevanjem sledili izvajanjem ravnateljice in ji z velikim zadoSCenjem
pritrjevali. Taki sestanki — v republiki Avstriji jih imenujejo »Eltern-
konferenz« — so se Ze vrSili tudi na drugih dunajskih Solah v svrho
poklicnega svetovanja. Da ne brez uspeha, svedoci priloZeni izkaz insti-
tucije »Zentralstelle fiir weibliche Beruisberatunge«, ki sem ga dobila na
kongresu za poklicno svetovanje in ki nam jasno kaZe potrebo take
organizacije.

V letu 1920 se je javilo v tej centrali 730 strank, bodisi samih ali v
spremstvu starSev ali pod skupnim vodstvom razrednih uditeljev, in so
zaprosile potrebnih informacij glede poklicev. Po starosti so bile: Solo-
obvezne: 57: 14—16 let: 344; 16—20 let: 142; 20—30 let: 94; Crez 30 let:
93: skupaj 730. Po druZinskem stanju: samskih: 678, omoZenih 23, udov-
lienih in loenih: 29, skupaj 730. Po predizobrazbi: ljudska Sola: 41,
mes&anska 3ola: 90, dovriena mesCanska Sola: 398, 4. meSCanska ali
nadaljevalna Sola: 109, licej: 48, srednja Sola: 44, skupaj 730.

b) Sola:

Kakor pri vsakem kulturnem delu, ima Sola tudi v zadevi poklicnega
svetovanja najvelii delez. Vendar je pa ta tako tesno spojen z uCitelje-
vim delom, da se ne more smatrati kot preobloZenje. Kajti psiholoSko
opazovanje ucencev je itak naSa prva naloga, e hoCemo smotreno in
uspe¥no vzgajati. Primerni, dasi $e nepopolni, so za to svrho pri nas

l.
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uvedeni »Maticni listi«, na katere si mora ucitelj zabeleZevati svoja opa-
zovanja. Te zabeleZbe pa morajo biti tone in vestne, ker ne sluZijo samo
ucitelju, temvec so odloCilne za bodoci Zivlienski poklic otrokov. Zato pa
mora celokupna uliteljska generacija — celokupna pravim — pac imeti
vse globljo in vsestransko viSjo psiholo§ko naobrazbo, da bi mogla vse
nianse pestrobarvnosti v dusi otrokovi oznaciti s primernimi znanstve-
nimi besedami.

Obca psihologija in njena sistematika, ki se nam je predavala na udi-
teljiSCih, ne zadostuje modernim zahtevam, ker je nje znanje po vedini
brez kakega psiholoSkega doZivljanja. Zato se bo morala prejkoslej umak-
niti uporabni praktiéni in eksperimentalni psihologiji, kier se bo bodoCi
ucCitelj pod spretnim vodstvom dobrega pedagoga in vesega psihologa
priucil objektivnemu presojanju in psiholoSki analizi. V prehodni dobi bi
se paC naj obdrZavali na primernih zavodih kurzi, kjer bi se uliteljstvo
pobliZe seznanilo z uporabno, diferencijalno in eksperimentalno psiholo-
gijo ter psihotehniko, ki sluZi neposredno poklicnemu problemu.

Opazovanja, ki si jih je uCitelj nabral v Soli o zmoZnostih in nezmoz-
nostih otrok, izro€i pri izstopu ulencev iz Sole poklicnemu svetovalcu, da
jih ta primerja z izjavo starSev in zdravnika in si tako na podlagi tega
osnuje izvestno individualno sliko o mladem cloveku, ki ga vpraSa za
svet, in mu lahko svetuje, za katere poklice bi bil sposoben in za
katere ne.

Se enkrat naglasam, da je naloga poklicnega svetovalca samo nasve-
tovanje, ne pa odloCevanje ali izbira.

Ta opazovanja se ne raztezajo samo na ro¢nosti in intelektualne spo-
sobnosti, temvec z isto vaZnostjo tudi na Custveno ali emocijonalno in
voluntativno zivlienje gojenevo ter njegove morali¢ne kakovosti, ki so
dostikrat odloCilne za uspeh pri stanovskem poslovanju (na pr. ucitelj.
zdravnik, bolniSke streZnice, poslovodje, rokodelski mojstri).

V svrho edinstvenosti so zaceli izdajati v Ameriki, Franciji in Nem-
Ciji razlitne vzorce opazovalnih pol za uCence z vel ali manj iz&rpnimi
vprasanji in so tozadevni poizkusi Se vedno v teku. Ne bilo bi odvecg, ¢e
bi se jim pridruZili tudi mi in te pole preizkuSali, v kolikor nam ustre-
zajo, da bomo ob ¢asu pripravljeni s predlogi.

V naslednjem prilagam dva vzorca takih pol. Enega, ki se mi je dal
na razpolago na kongresu za Zensko poklicno svetovanje v Wienu l. 1920.
Sestavil in predloZil ga je kongresu takratni referent iz Graza, Ernst
Mally. Drugega prevajam iz »Volkserziehung« letnik 1921, kjer ga je
objavil berlinski uciteli Hylla. Iz njega je velina drugih &rpala vpra-
Salno snov.

Ugitelji, ki oznaCujejo uCenca, naj imajo svoja znamenja, n. pr. uci-
telj A. -+, uCiteli B0, itd.
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Poklicnopsiholoska osebna popisnica za uéence
ljudskih Sol.

(E. Hylla.)

Ime uenca: ......coveevee

rojen dne. ....cc.ieeaann

I. Opomnje o napredku v Soli:

1. Jezikovna spretnost
a) v govoru
b) v pisavi

2. Svestnost (sigurnost) v pravopisju:

v stavljeniu logil:
3. Spretnost v &itanju:
4. Sposobnost pripovedovanja Citanih sestavkov:
5. Pisava:
6. Ratunanje na pamet:
pismeno:
7. Spretnost v risanju:
8. Roéna spretnost (s posebnim ozirom na roéna dela):

1I. Sploéna vprasanja.
1. Ima uCenec v kateremkoli oziru posebno dobre ali posebno slabe uspehe?
Kie imajo svoj vzrok? :
2. Ima ulenec posebno nagnenje k posameznim predmetom, izvestnim poslom
ali opravkom?
3. Se uspehi zelo menjavaio?
V katerem oziru?
Iz katerega vzroka domnevoma?
4, Opravlja ulenec tudi brez posebnega priganjanja dobro svoje delo ali ne?
5. Je v splosnem
hiter ali pocasen?
drzen ali plah?
6. S0 se opazile olividne posebnosti v znacaju? Ce da, naj se podrobno in toéno
oznadijo z navedbo posameznih sslutajeve,
7. Se je opazilo izvestno zanimanie do kak3nega poklica?
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Te opazovalne pole so namenjene za ulence z ozirom na razvojne
moznosti telesnih in duSevnih lastnosti, in naj bi se zacele uporabljati Ze
pri vstopu uCenca v Solo ter naj bi ga spremljale ves €as njegovega poha-
janja (tudi na srednji Soli). Njihova korist je dvojna, ker ne tvorijo samo
podlage za svetovanje ob izbiri poklica, temveC nepresiljeno zainteresi-
rajo uCitelja za psiholoSko shvacanje njegovega vzgojnopoklicnega dela,
ki si ga po svoji uvidevnosti primerno prikroji in s tem ved&jim uspehom
opravlja.

Nadalinja naloga Sole v gorenjem zmislu je, da u¢enca do njegovega
izstopa iz Sole pripravi za samoopazovanje, kar ne pride prav samo svrhi
poklicne izbire, temvel sluZi in podpira mladega Cloveka tudi pri nadalj-
nji samovzgoji ter pri razumevanju in vzgoji drugega Cloveka.

Ta priprava se vrsi vzporedno z drugim poukom v zadnjih Solskih
letih popolnoma neprisilieno. Otroci se pri tem zabavajo in niti ne slutijo,
kako resni stvari sluZi ta zabava.

V ilustracijo naj na nekaterih primerih pokaZem, kako se mi je to
delo posrecilo pri lastnem pouku:

1. slu¢aj: V II. (meSanem) meSCanskoSolskem razredu smwo se pri-
klju¢no na kemijski pouk (ogliik — saje — tiskarsko &rnilo) ucili o knji-
gotiskarstvu. Majhno tiskarsko preSo kot uilo imam v Soli na razpolago,
tako da so se lahko uCenci sami preizku3ali v stavljenju &rk in tiskanju.
Kliseje in nekaj (nezloZenih Casnikarskih) tiskanih pol nam je dala kra-
ievna tiskarna na razpolago. Kon¢no smo si ogledali tiskarno in so ucenci
stavce, knjigoveze in delavce pri tiskarskem stroju opazovali neposredno
pri delu,

Ze prej v Soli smo skusali dologiti, katere lastnosti naj ima dober
&rkostavec in knjigovez. Sedaj v tiskarni so si to sliko izpopolnili in nji-
hove ponovne izjave o teh poklicih so bile jako to¢ne. ZabeleZila sem si
jih in jih podajam tu (za stavca): 1. Stavec mora dobro znati, v katerem
predaldku je ta ali ona &rka, da jo hitro najde (orijentacijski Cut); —
2. mora imeti zdrave prste, da dobro ob&uti zarezo na ¢rkovnih palicah
(tipni Cut na prstih); — 3. mora znati dobro in hitro Citati; tudi razli¢ne
pisave (rokopise so dobili u¢enci na ogled); — 4. dober vid (ali pa o&ala):
— 5. zdravo in hitro roko; — 6. zdrave noge za dolgo stanje; — 7. mora
znati naprej Citati, kier je obstal (orijentaciia). :

Po mojih navodilih so otroci tudi nasli, da mu je treba precej inteli-
gence, da mu teZje besedilo ne dela preved preglavice, in da mu je treba
precej vztrajnosti pri tem poslu.

Ob vztrajnosti smo prisli tudi na vztrajnost pri ufenju in razlinem
delu, in uCenci so mi izpovedali v dobrodo$lo dopolnilo opazovalnih pol,
pri katerem delu so bolj vztrajni, pri katerem mani.
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2. sluCaj: V istem razredu sem z ozirom na zgodovinski pouk obrav-
navala v slovensCini berilo: »Amerika — najdena«. Tu pride izpoved o
Kolumbu, da »je bil pogumen in spreten vodja«, — »imel je prisctnost
duha«. — »Cemu naj bo mornar pogumen?« — »Kako — spreten ?«

Odgovori uCencev: 1. Ne sme se bati viharja in ne sme v nesreci
takoj obupati. — 2. Mora znati dobro plavati, zato mora biti telesno zdrav
in brez sréne hibe. (Pripovedovali so o vojaku, ki je znal sicer dobro
plavati, pa ga je kr¢ prijel in je utonil.) — Trdno zdravie (utrjenost
napram vremenskim spremembam). — 3. Prisotnost duha (pojem smo v
berilu pojasnili). — 4. Brezpogojna poslu$nost. — 5. (Radi popolnosti
omenim, da imamo v Solski zbirki sliko modernega parnika in to je dalo
uCencem povod, da so se med pogovorom spomnili na »Titanic« in so
prinasali stare slike o s»Titanicu« v Solo.) Temu je sledil pogovor o nesredi,
zato so potem na moja gorenja vpraSanja lahko odgovorili, da mora
mornar toCno in hitro izvrSevati dana povelja, in v nesredi najprej rese-
vati potnike, nazadnje misliti Sele nase (nesebi¢nost, poZrtvovalnost). —
6. Veselje do morja (mornarskega Zivljenja). — O kapetanu so pridejali:
7. Mora biti jako naobraZen; mora dobro znati fiziko (kompas, ravno-
' vesje, zracni tlak, parni in drugi stroji na ladji, vetrovi itd.), zemljepis; —
& Strog, pa praviCen za mornarje. — 9. Mora dobro premisliti, preden
' da povelje, ker bi majhen pogreSek lahko povzrogil nesreto (preudar-
~  nost); 10. V nesreCi mora biti miren, da lahko dobro premisli svoje
ukrepe; — 11. Pazljiv.

Ne mislim, da bi se moglo vsako berilo ali vsaka snov uporabiti v
to svrho, to je pa po razpoloZenju. Ali prilika k takim razgovorom se
nudi veckrat v letu in lahko se opazuje, da ucence jako mika dusa ¢&lo-
vekova in njene funkcije.

Naj nikdo ne misli, da psihologija ne spada v osnovno Solo. Saj ji ni
treba dati znanstvenega obeleZja, temve¢ se naj ob danih prilikah goji kot
prakticno duSeslovje. K temu nudi najve¢ snovi jezikovni pouk in tudi
zgodovina. Posebno v Citankah za zadnja Solska leta vsebujejo berilni
sestavki dosti psiholoSkih pojmov, ki jih ulitelj pri obravnavi beril ne
more prezreti.

Ne bi rada, da bi se mi ocitalo »sama teorija«, zato navedem tudi za
to (duSeslovje) kot argument nekaj prakti¢nih primerov.

V III. razredu me$Canske Sole smo obravnavali berilo »Cankarjeva
mladost« [Brinarjeva &tanka III. str. 231] iz znane Cankarjeve knjige
»Moje Zivljenje«. Tu pravi Cankar: »Moj spomin sega dale¢ nazaj...«
Nato sledijo njegovi »spomini« ... —

UCenci pripovedujejo, Cesar se sami spominjajo iz detinskih let. Med
razgovorom mij pridejo na um sledeCa vpraSanja: 1. Ali ima vsak &lovek
spomin? Kako to vemo? — 2. Ali je spomin &loveku potreben? Cemu?

Rl i o e
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— 3. Kedaj reCemo: Ta ¢&lovek ima dober (slab) spomin? — 4. Zakaj je
dobro, da si vsega v Zivljenju ne zapomnimo? — Kaj je dobro, da pozab-
ljamo? (jezo, Zalost i. dr.) — 6. Kak3ne dogodke si za dolgo zapomnimo?

Druge izjave, ki sem jih dobila od uCencev, so bile te-le: 1. »Jaz si
hitro zapomnim, pa tudi hitro pozabim.« — 2. »Ne u€im se rada na pamet
— razen pesni«. — 3. »Dostikrat vem, pa ne morem povedati«. — »Imam
na jeziku« (usluZnost spomina). — 4. »Ce ne razumem, se teZko uime
(medsebojna podpora dusevnih funkcij). — 5. Pozabim rad imena v zgo-
dovini, imena rastlin itd.« — 6. Kdo od vas si je Ze pomagal, in kako, da
si je lazje zapomnil? (U&enci pripoveduiejo svoje sluCaje.)

Cankar si je dosti in to¢no zapomnil iz otroskih let. Imel je trajen
in obseZen spomin. — Taki in sli¢ni psiholo$ki doZivetki dajo uCen-
cem povod za samoopazovanje in samospoznanje, Kar jim sluZi med
drugim tudi pri izbiri poklica.

Zbirka takih primerov, ki sem jih naStela, bi dala celo razpravo zasé,
a v obSirnejSo ilustracijo in bolj$e razumevanje navedem tukaj le Se nekaj
slucajev.

V gori omenjenem berilu »Amerika najdenaec [Brivar IL
str. 221] se nahaja beseda »Cednostene Ker so naSi uCenci [Dolnja
Lendava] mardjarski in so prvi¢ sliSali to besedo, je bilo treba razloZiti
pojem besede. Cednost — dobra lastnost (»Lastnoste so Z¢
takrat razumeli).

»Povejte kak$no dobro lastnost uencev (marljiv, ubogljiv. rad po-
maga drugim [usluZnost, postreZnost], resnien, poSten); — uCitelia
(dober, praviten, marljiv itd.); — drugih ljudi!«

Povedali bomo k tem &ednostnim nasprotne lastnosti — neednosti:
(len, kriviGen, laZniv itd.). Samoumevno je bilo treba posamezne last-
nosti pobliZe opisati.

Zakaj je bil Kolumb Cednosten?

Mislim, da vse to spada v poglavije praktinega duSeslovija, pripom-
nim pa, da v navedenih zgledih niti enkrat nisem koncala celega razvitka,
temved smo se uro za uro vracali nazaj in razSirjali pojme po vsebini
in obsegu. —

Kako globoko sega v teh letih razumevanje uCencev za psiholoske
pojave, Ceravno jim dostikrat manjka besed za izraZevanje in se zato
morajo posluZevati obSirnega opisovanja, mi je najbolj pokazalo obrav-
navanje dram (III. razred). Kako mo&no so se uZiveli v dramatske do-
godke, sem se prepricala, ker so ve&inoma sami razkrili namene pisatelia
in tendence v drami.

Omenjam, da je morda zato bilo njih zanimanje tako veliko in kon-
centrirano, ker so lahko tudi prisostvovali tem predstavam (Divii lovec,
Deseti brat), ki jih prireja krajevno Dramati€no druStvo. —
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Igrali smo tudi RibiCiCevo »V kraljestvu palCkove« Sodelovali so ma-
lone vsi uCenci, ako ne v igri sami, pa v pripravah za njo. Razumeli so
jo po besedni vsebini dobro, ker so dostikrat tudi neigralci prisostvovali
naSim vajam.

Ob koncu sem jih vprasala: »Kaj je hotel pravzaprav pisatelj tu
pokazati?« — Odgovori Prvi: Veliko ljubezen do matere. —
Mati je najvec vredna. — »lz Cesa se to povzame? (Citirali so melodram.)
— Drugi: Pesnik hofe pokazati, da je Clovek bolj srecen kot baina
bitja, kajti ta ne vedo, kaj je mati in niso nikoli deleZni Custva otrodke
ljubezni. — Tretji: Tudi bajna bitja se sovraZijo, ravnotako kakor mi
ljudje. — Cetrti: Vile so modrejSe kot pal&ki.

Ali niso vse to globoka psiholo$ka razmotrivanja? Pri tem pa jezi-
kovni pouk ni¢ ne trpi, nego le pridobi. —

Samo to nekoliko primerov, ki vem da jih je polno vsako pravo
uCitelievo delovanje; Skoda le tako iz formalnega kakor materijalnega
ozira na vzgojo, da so redkokdaj gojeni sistematiéno. Ba$ temu v prilog
pa je napisano gorenje.

[ |

MIL. R. MAJSTOROVIC:

PEDAGOGIKA SVETOZARA MARKOVICA.
(Nadaljevanje.)

3. Vaspitanje boljeg Coveka i pedagogika soci-
alne aktivnosti.

Ranija uZa pedagoSka shvatanja sa pojavom Markovi¢evih nazora
Sire se, jer on ne raduna samo sa religioznim, no i sa porodi¢kim admini-
strativnim, ekonomskim in uopSte svima socialnim pojavama. Na taj
nacin on pedagogici daje Siru podlogu i moZe se slobodno reéi da se u
njegovim delima nalazi jedan smiSljen nacrt drZavno-socialne pedagogike.
Socialni problem je ne samo politi¢ki i ekonomski, no i pedagoski. Da bi
drustvo postalo savrSenije potrebni su, po njemu, »savrSeniji ljudi, koji
razumnije shvataju svoje koristi i jale oseéaju potrebu druStvenosti. Pre
nego Sto niknu takvi ljudi, valja posejati ideje«. No njegova socialno-peda-
goska shvatanja ne pocivaju na igri »slepih ekonomskih sila«. On zna
pravu vrednost ekonomskih Cinilaca, ali svu nadu polaZe »u ideini napre-
dak, u suzbijanje neznanja, zabluda, i praznoverica, u pobedu svetlosti
nad mrakome, On stalno ima pred ofima bolje drustvo t. j. »drudtvo u
kome svaki Clan ima moguénosti, da razvije do prirodnih granica sve
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svoje sposobnosti, u kome svaki pojedinac vodi brigu i radi, da svi ¢la-
novi druStva postignu taj svoj prirodni cilj.« No da bi se to realizovalo
potrebne su li¢nosti »koje su kadre da rade (dakle imaju i volje i sposob-
nosti) da se taj cilj ostvari« Potrebno je kultivisanje Covekovo,
uniStavanje Zivotinje u njemu i izdizanje njegovo i u ekonomskom i soci-
alno-etiCkom pogledu.

Prema tome misao Markovi¢eve pedagogike nalazi se u principu
socialne aktivnosti. On ne ¢e obrazovanje samo za decu i omladinu, veé
i za ljude. Smatrajuéi, da se evoluciom CoveCanstva razvija »ljubav i sim-
patija medu ljudima«, on duboko veruje, da i danas postoje mase ljudi,
koje Zele bolje vaspitanje, bolje drudtvo, njegovu savrSeniju organizaciju.
»Ti su ljudi glavna snaga za ostvarenje budueg drustva, samo ih valia
iz onog nepokretnog, potencialnog stanja izvesti u kretanje.« Aktivnost
i simpatija spram drugih ljudi, to su osnovna svojstva za bolju vaspitnu
organizaciju. Da se to izvr$i potrebno je ne samo da se ekonomske i
socialne okolnosti promene, no da se promeni i »nervni sistem Covedii«,
te da se na taj nacin dobiju nove duhovne sposobnosti t. j. »da Covek po-
stane nesebiCan, nezloban, nesujetan, da postane ljubazan spram drugih
ljudi, da ose¢a potrebu, da stvori izvesan stroj drudtva. Jednom reju
treba da se u nervnom sistemu obrazuje onakva statitka snaga, koja je
kadra, da proizvodi izvesne pokrete, kojima se razlikuje osecanje i spo-
sobnost za rad i Zivot boljeg Coveka« To &ini suStinu i njegove »pedago-
gike voda«, pedagogike koja podrazumeva raznostrano i harmonisko raz-
vi¢e liCnosti, t. j. podrazumeva normalni fizi¢ki, intelektualni i moralni
razvoj liCnosti. Bez normalnog moralnog vaspitanja nije iscrpliena riznica
Covelje dule. Bez njega bi vodi igrali pre negativnu no pozitivnu ulogu
u njegovim promenama. On upuéuje individualnu etiCku energiju Eove-
Canskim ciljevima, cvetanju i beskrajnom duhovnom usavrSavanju celog
roda.

Pokret za bolje forme Zivota i vaspitanje mora poéi od obrazovanijih
ljudi, ali i od ljudi, koji su svoljni da rade i da svojim radom Koriste
druStvue, i to ne samo da rade no i da »osete neodoljivu potrebu, da
ostvare takvo drustvo, gde bi svi ljudi mogli tako Ziveti, a ta se potreba
obrazuje tek dugom navikom u Zivotu i radu.« Proéi ée dosta vremena,
»da izvesna nalela predu u krv, ali, svakojako, Covek valja da teZi tome,
valja da bude poSten sam pred sobome, ako Zeli sebe da obrazuie kao
boljeg Coveka, a i druge vaspita u tom smeru. Navika je druga priroda
i pedagogika socialnih navika ima neocenjenu vrednost. No bolii ljudi
moraju »poznavati dru$tvo, njegov unutradnji sklop i one sile, koje n
njemu dejstvuju, a tako isto valja znati kakvo je druStvo Coveku potrebno
i kako se ono moZe stvoriti.« S tih razloga Markovi¢ je bio ubedeni apo-
loget nauke, naroCito socialne nauke i prouavanja Cinjenica u samom
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narodu, koje su neophodno potrebne za pametan preobrazaj druStva, da
se prilikom neke »eksplozije« u narodu ne bi otiSlo natrag. »Dabogme,
bolji liudi, ne samo da treba da uCe tim naukama, ve¢ po njima i da rade.«
Volini element igra vrlo veliku ulogu u vaspitanju i radu boljih ljudi. No
taj proces nije jedini. Kao §to su Sopenhauer i Hartman isti-
cali na prvo mesto elemente volje i »nesvesnoga« i na taj nacin izrazili
misao, koju ¢e docnije braniti Citava jedna Skola, pa Cak i literarna
(Zola, Balzak), tako je i Markovi¢ pored voljnog elementa istakao
kao Fulje i Gijo, i oslobodenje ljutskog uma od uniStavaju-
¢eg poloZaja. Isticanje znanja i razuma, vladanje strastima, to je osobina
Covekova, koji hoée da bude voda. »Radi na CiS¢enju svojih misli. Ako
nemas rdavih misli ne ¢e§ imati ni rdavih dela«, govorioje Konfucije,
dok je Tolstoj pred smrt govorio da je »glavni uzrok ljutskih beda
ne u delima, ve¢ u mislima njihovim«. Promena osetanja i postupaka
uslovljena je dobrim delom promenom misli i to ne samo kod li¢nosti,
no i kod drustva.

Dobar razum, plameno srce i aktivan karakter Cine bitne oznake
boljega Coveka, kome je on uvek isticao princip: bori se i radi. Sloboda
je takode jedan od elemenata pojma bolji Covek. »Ako je, veli Ostvald,
u herojska vremena heroj mladi¢ sam ginuo pod teretom svojih podviga,
to ¢e u nase vreme buduéi heroji Cesto ginuti od toga $to ¢e im Svima
silama smetati da izvrSe podvige, koje Zeli njihova duSa.« No ipak je
nuzno, da vaspitavanjem unutradnja sloboda dostigne svoj maksimum,
da se voljnom gimnastikom, moralnim vedZbanjima postigne 5to je mo-
guce veée savrsenstvo. On znaaj boljih ljudi hoée da ceni po njihovoj
ulozi u preporodaju drudtva, u radu uzdizanja druStva na veci nivo, jer
sljudima je svojstveno da se potéinjavaju ne samo jakom i originalnom
umu, no i titanima volje, neopisane energije, smelih preduzeéa, visokih
osetanja«, pisate docnije E. Lozinski, a to se potpuno poklapa sa
Markovié¢evim zamislima.

U bolje ljude dolaze i pravi pedagozi. »Budj pedagog — pisao je Mar-
kovi¢ jednom svome drugu. Nama je potrebna propaganda delima, a ne
redima. Za redi ima ih dosta. U&i struno znanje: pedagogiju, da bude$
ucitelj u selu, uopste neko realno znanje, koje bi koristilo ljudima, u Cijoj
okolini Zivi§.« On je pretpostavljao pedagogiku medicinii viSe cenio
»boljeg Coveka« pedagoga, od »boljeg Coveka« lekara. Organizatorski
rad jeste od prvoklasnih osobina boljeg Coveka. Bolji Covek je zametak
novog savesnijeg i postenijeg drudtva. Govor, knjiga, Skola, to je forma,
»sadrZinu valja imati u sebi«. On je verovao u postojanstvo boljih ljudi.
On ih je trazio da oni budu vode obezliCene mase, da razbukte atrofiranu
samouverenost. Jako kod njega, kao kod Petcolda i Vilijama
Sterna koji se bave opdirno vaspitanjem boljega Coveka, nema te
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opSirnosti ipak se kod njega vidi sav znacaj njegov. Bolji uslovi donose
i bolje vaspitanje, kao Sto i dobro vaspitanje postaje platiorma za savr-
Senije i bolje druStvo. sNa predac se niSta ne postiZe. Potrebno je ener-
giCno raditi i troSiti mnogo snage i rada na vaspitavanje svih onih poj-
mova, nacela i zakona, koji se moraju uvaziti, da bi se to bolje drustvo
postiglo.« »Vaspitati boljeg Coveka znadi unistiti svako tiranisanje Coveka
na Covekome, znali uciniti sve »da rad i samo rad bude izvor za
uzZivanje.«

Bolji ljudi su nosioci novih ideja, materializacija eti¢kih ideja, »dobra
i neZnosti, valjanosti i oseanja za drugee, »Njegov bolji Covek«, veli
Jovan Skerlié »to je altruistiCan, socialan, »naddovek« Ni&eov,
optimisti¢an »visi Covek« BozZidara KneZevica.« Njegov ideal nije ni volju
bez znanja, kao u DeCorina, ni znanje bez volje kao u Rudina, ve¢ znanje
i volja dopunjena plamenim oseéanjem za ljude. Njegov tip boljeg Coveka
jeste pretip Cackog, koji pored zdravog protesta udara o zid druStvenih
predrasuda, ili kao tip jakobinca Delekliza, »koji kao poslednji Rimljaniu
gine u borbi za svoja nalelae.

On ne samo da je zami$ljao bolje ljude (a i sam je bio bolji Covek),
nego ih je i vidao. To su oni koje je CerniSevski odliéno naslikao 1
romanu: »Sta da se radi?« To su po izrazu Pisareva stitani, Koji
ceo vek provede u borbi«, to su sneobi¢ni ljudi«. | on ih pozdravlia sa
onim istim entuziazmom sa kojim je pozdravio sli¢ne ljude Turgenijev
sa reCima: »ldeja je niStavna, ma kako uzvisSena i divna bila, ako nije ma-
terializovana u Zivom licu, ucitelju, proroku«. Razumajudi, na tai nacin.
da stvori dobru platiormu za bolje vaspitanje, a s time i osnov za savrse-
nije drustvene oblike, on ¢e energi¢no udariti protiv onih sociologa i poli-
tiara, »koji op$tim glasanjem« ili trenutnom revoluciom ho¢e da »na-
metnu druStvu nasilno ono, $to oni hoée«. |1 kao politi¢ar i reformator
Markovi¢ postupa pedagoski, jer teZeéi za boljim druStvenim oblicima
on hoce »da bolji ljudi mase narodne toliko obrazuju i uvere, da mogu
nove oblike druStvenog Zivota primiti bez negodovanja, sa oduevlje-
njem«. On hoée naukom i boljom drustvenom organizaciom, da razvije
mase naroda do pravog shvatanja druStvenih naela. Jer »nauka je raz-
bila mnoge snove onoga doba, kad je CoveCanstvo bilo jo§ nerazvijeno.
Ona je proucila Covekova osecanja, Covekove potrebe i uslove za raz-
vitak, pa je na osnovu toga izuCavanja postavila moralna nadela, po koji-
ma ljudi treba da Zive i koja treba da se ostvare kod ljudi. — Ja ne shva-
tam, uzvikuje on patetiCki, i ne mogu nikad da shvatim one koji misle,
da utvrde bolje druStvene oblike bajonetima. Oni lite na one liberale,
kojima treba diktatura, da utvrde slobodu«. Nema uspeha u prevratima,
ako nije prvo izvrSen prevrat u ideologiji masa: nema istinske druStvene
revolucije, dok mase nisu proZete verom i nadom, da ¢e novi poredak
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doneti dobra. Sila je samo negacija, obaranje starog, ali se nova organi-
zacija ne moZe ostvariti nasiljem, ve¢ samo kulturnim, pedagoskim sret-
stvima. »Jedinstvo u miSljenju treba da prethodi organizaciji u radu.«
On kao i sve »nezne i osetljive prirode, duboki mislioci«, kao Platon,
T. Mor, Robert Oven, Sen Simon i dr. veruje u ideal kome
treba sve Covedanstvo da teZi. »Komunizam nije moguée primeniti«, ali
je moguce to uciniti, »da svaki zauzme onakav poloZaj u drustvu kakav
treba da zauzme«. Moguée je pomoéu boljih ljudi stvoriti sizmedu hilja-
dama rasejanih i nevezanih energija celinu koja ¢e i¢i ka ostvarenju za-
misli idealnijeg Zivota i rada u dru$tvu i po jedinke za drustvo, a dru-
Stva za jedinkus.
4. Pedagogika druStvene slobode.

U Markovi¢a nema dugih traktata o znalaju socialne slobode, ali
ima vrlo duhovitih mesta, koja prelaze u maksime, koja su rasturena po
njegovim delima. »Ja ne priznajem uopste«, uzrikuje on, »da jedan Covek
moZe zastupati miSljenje drugoga Coveka potpuno. Rodio sam se bez
svoje krivice, krstili su me i zapisali da pripadam izvesnoj veri i odmah
s time natovarili na mene red obaveza bez moga odobrenja. Uveli su me
u drudtvo sa izvesnim obiCajima i zakonima, propisali mi pravila. Ako
ne priznajem obidaje, protiv kojih se buni moj um i moje oseéanje odmah
vi¢u: kvari moral, razvraéa drudtvo. Ako ustajem protiv zakona, koji su
moZebiti protivni svim mojim pojmovima o pravu i koji moZebiti oduzi-
maju mi sva prava li¢nosti ¢oveka, odmah vitu: buntovnik, veZite g4,
kaznite ga! Mene pritiskuju i dave sa svih strana, a ja zar da nemam
ni toliko prava da reCem: Ludi ne davite i mene i sebe, ima mesta za
sve nas. Samo dajte da se zajedni¢ki uredimo. Nasto mi je onda i to dru-
$tvo i taj zakon. To bi bila tamnica za Coveka, to je apsurdum.«

Ovim se ponova jasno obeleZavaju linije druStvenog i li¢nog Zivota,
individualizma i kolektivizma. On ne ¢e, da individua umire, jer onda
nema ni cvetanja drustva. ViSe se ne moZe poricati jedinki, da ona u svom
dobrom razvoju treba da ima duboku i ozbiljnu duSevnu promenu, koja
¢e biti pomagana od drudtva, t. j. razvie li¢ne slobode treba da bude
pretpostavka svake dobre pedagogike i ujedno njen cilj. Ako ovoga nema,
ako drustvo guta slobodu li¢nosti, onda je poremecen odnos i nista taj
odnos ne moZe popraviti. Ako pak dru$tvo u svom vlastitom interesu,
ne stoje¢i na ukoCenim moralno-pravnim dogmama, potpomaZe razvoj
litne slobode, onda ono &ini naiplodotvornije vaspitno delo, podjednake
vrednosti i za individua i za druStvo. y

Sistem Zandarmerije, $pijunaZe, samovolje, batinanja, plaSnje i boja-
Zljivosti, sistem »moZe mu se, u vlasti mu je«, ili »ne moZe Sut s rogatime
utie destruktivno na vaspitanje za odgovornost; ukalupljavanje znali
svestrano obustavlianje razvi¢a. Drustvena sloboda je postulat »umnog i
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materialnog razvitkae, jer narod vaspitavan u slobodi postaje ssvesniii
i nezavisniji«. Bez slobode druStvene nema dubljeg i Sireg demokratizo-
vanja obrazovanosti, ni politiCkog i socialnog uzdizanja. Vaspitavanjem
li¢nosti u druStvenoj slobodi, drustvo se »i li¢nost oslobodavaju od vecitog
nepunoletstva«. Samo ta sloboda ne sme biti u frazama i volji nekolicine
lica, ve¢ manifestacija slobode u najve¢em mogucem broju ljudi. Marko-
vi¢ je znao dobro kakvo je bilo ranije naSe socialno vaspitanje u ovom
pogledu; on je vrlo dobro znao njegove surove metode. No da mu se
ne bi prebacio pusti individualizam ili anarhizam, on je uvek isticao
misao: »Ja nisam sam ovde, i drugi su tu.« Protivnik svakog birokratskog
sistema, sistema paragraiske pravde formalizma i reZima batine u ruka-
ma, on udara protiv shvatanja, da je cilj drzavno-gradanskog vaspitanja
izraZen u poStovanju jednog politiCkog reZima.

PoloZaj Covekov i njegove li¢nosti nesumnjivo je znatno izmenjen
sa pojavom demokratizma. No ta promena donosi i vecu li¢nu odgo-
vornost. Markovi¢eva propaganda u tom smislu imala je dosta uspeha.
Sirokim razvi¢em individualno-kolektivne slobode, on hoée Siroko raz-
vi¢e »line iniciative, naroCito u Sirokim narodnim masama, u kojima je
vladala duboka apatija za sve $to neposredno ne zaseca u »dobijanje
nasuSnog hleba«. Bez »slobode miSljenja i govora, slobode rada i udruZi-
vanja, nema liCne preduzimljivosti gradanae«, jer to su uslovi bez kojih
je nemogucée ma kako progresivno i snazno socialno-vaspitno poboljSanje.
Sloboda kao poluga individualnog i socialnog obrazovanja i vaspitanja,
ujedno je i poluga za progresivnu promenu privrednih i socialnih odnosa.
koja poveéava umno i materialno blagostanje radnih masa. Ona je srei-
stvo i motor, da se iz ukoCenosti i rutine druStvene prede u progres, posto
od »razvitka uma zavisi ceo druStveni razvitak. Okujte slobodno razvi-
janje znanja i njegovog rasprostiranja u masu, pa ste narod sasvim oko-
vali, jer intelektualno i moralno masakriranje ravno je telesnome. —
NuZno je razvijati slobodu savesti $to je moguée viSe u narodnim masa
ma bigotnim i neprosveéenim, bez koje se daju lako zavesti od raznih
»politiCara« i »novinarskih Sarlatana«, kod kojih se istina veoma nisko
ceni i koji belim terorom »moralno ubijaju klevetanjem i laganjeme«. No
nuzno je i postojecu slobodu zastititi od onih, koji hoée moralni i intelek-
tualnj teror i dalje da odrZavaju, i da laZju i klevetanjem, kao jedinim
oruZjem, osujete iskoriS¢avanje ono slobodo, §to postoji, kako bi sprecili
trezvene ljude, da poseju nove principe i nove ideje, koji ¢e »dokazati
svu vodnjikavost, prazninu i niStavilo tog novinarskog razvrata«. Nuzno
je postojeéu slobodu zastititi od onih, kojima je jedino sretstvo »moral
budZe i pesnice«, gde je »s jezuitskim lukavstvom skop&ana aziska svire-
post«, pomou koga se razvracaju i inale veé razvracéene, neobrazovane
i u politickom i socialnom smislu neslobodne $ire narodne mase.
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Markovié¢ hoée »potpuno oslobodenje od tiranije, od umnog i mate-
rialnog ropstva, jer »teznja za licnom slobodom nije ni najmanje u suprot-
nosti sa teZnjom za udruZivanjem, poSto teznja za li¢nom slobodom vuce
Coveka da Zivi u druStvu, da se veéma zbliZuje i udruZuje, a ne da se
satire nadmetanjem i borbome, kakav je slutaj bio sa prirodnim Cove-
kom, potpuno zavisnim i potpuno skucenim pod pritiskom surove prirode.

Oslobodenje li¢nosti od kolektivne tiranije, to je jedan od problema,
ne samo socialne nauke, no i pedagogike. Jer dok su izvesni periodi po
tvrdenju E. Kej, davali li¢noj kulturi i suviSe mesta na racun socialne
delatnosti, sada je taj odnos obrnut. Kulturnu opasnost, koja zbog toga
nastupa, Markovi¢ je dobro shvatio i na nju obratio svoju ozbiljnu paZnju,
stalno naglaSavajuc¢i, da su nuZni takvi Zivotni uslovi, koji ¢e biti pot-
puno jednaki za sve, kako bi se liCnost u druStvu razvila do najveteg
mogucéeg savrSenstva.

5. Vaspitavanje u samoupravljanju.

Snazna dopuna opSteg moralno-pravnog vaspitavanja jeste politicko-
gradansko vaspitanje narodnih masa. Kao $to nauka, umetnost i moral,
pomodéu raznih socialnih institucija formiraju ljude u tom pravcu, tako i
politiCke institucije imaju da formiraju ljude u politicko-pravnom smislu,
ne ostavljajué¢i nerazvijenu ni tu stranu ljutske socialne psihe. U ovom
pogledu Markovi¢eva pedagogika ima neocenjene vrednosti, ne samo sa
historiskog, no i sa savremenog politiCko-druStvenog Zivota, jer je on
vrlo dobro uoCio zna€aj svih politickih ustanova u drZavi, koje imaju
i modi i snage, da politiCki vaspitavaju slobodne in svesne gradane naSe
otadzbine. Pored dva-tri pisca, koji su u nas obradali paZnju na poli-
ticko-gradansko vaspitanje narodno, Markovi¢ je bio prvi, koji je nagla-
sio njegovu potrebu.

Dobro poznavajuéi politicki Zivot naSih narodnih masa on je uvideo
ogromnu nestaSicu pravog politiCkog vaspitanja naSeg naroda i utvrdio
je nemoguénost ma kakvog realizovanja veéih i uzvisSenijih socialnih prin-
cipa, pa prema tome i izmenu socialnog stanja u savrSenije i pravinije
forme Zivota. Uzrok ove nestaSice, svakojako se ogledao u neobaveSte-
nosti o faktiCkim znanjima, u metodu, »varanja prostog neobrazovanog
narodac.

On ¢e odlu¢no stati na glediste, da je iluzia princip: »Narod je nepo-
greSime. Jer taj ¢e se princip docnije toliko kompromitovati da se pravo
politicko vaspitanje zamenjuje samo predizborom, demagogiom, koja se
i danas, smemo slobodno reéi, u ogromnoj veéini sluCajeva smatra za
jedino merjlo nuZnog politiCko-pedagoSkog postupanja u vaspitavanju
narodu u samoupravljanju i odgovornosti. Taj princip i danas, posle pede-
set godina, od kako je izreCen nije naSao vrsnih pristalica, no $ta viSe,
bez skrupula je potenciran na Stetu samoga naroda. Po njemu narod Ce
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samo onda biti nepogreSim, »kad bude toliko vaspitan, da veéina, ako
ne svi u jednom narodu, budu svesni zakona ljutskog razvitka uopste«,
t. j. kada se ta vecina u narodu toliko vaspitno i umno uzdigne, »da pre-
ma naucnim i ekzaktnim shvatanjima moZe udesiti, ne samo svoje potrebe,
no i svoje ustanove«. To ¢e biti ono sjajno i »blaZeno doba, kad ée narod
tek moci potpuno da vrsi svoju suverenu volju«.« A da se to postigne
potrebna je duZa evolucija, koja opet pretpostavlja narodnu samoupravu.
t. j. narodno vaspitanje u samoupravljanju. No moZda ée se reéi da je
Markovi¢ govorio o samoupravnim instituciama sa administrativno-poli-
tiCkog gledista, medutim malo ozbiljnije ¢itanje njegovih rasprava po ovoj
stvari potpuno jasno dokumentuje, da je njega vise zanimala politicko-
pedagoska strana ovoga problema.

Birokratiziranje drZave je najveéi fantom i najoCajniji protivnik pro-
gresivnog vaspitanja u samoupravljanju, jer bez njega se ne moZe zami-
sliti pravo socialno vaspitanje uopste. Gde je »najmanje birokratske inte-
ligencije, tu je narod najbolje vriio svoju samoupravue.

Od neocenjene je vrednosti onaj koliko socialni toliko i pedagoski
zakon, da se potrebe u kojima narodna masa oseéa oskudicu, najbolje
zadovoljavaju sopstvenim radom.

Tim ona sama sebe nagoni, da »misli o neposrednim i opStim potre-
bamas« i da, cenedi ranije iskustvo i radeéi po »zakonima druStvenog raz-
vitka uopite«, ono radi, $to ¢e je Zivot stvoriti boljim, naprednijim i
snoSljivijim. Tako misleéi i radeé¢i narodna ¢e masa ulaziti u Zivot, a
»Zivot je ljutska Skola tako isto vaZna kao i ona za skamiama, a narodna
samouprava je prava i jedina Skola Zivota za razvitak politicke i gra-
danske svesti narodne. Vecéajuéi o svojim neposrednim potrebama, narod
se vaspitava da obuhvati svojim umom i potrebe narodne kao celine,
potrebe drZavnee«. Siroko uestvovanje narodno u samoupravnim poslo-
vima raznih kategorija razvija tako nuZnu iniciativu, preduzimljivost i
potencira radne sposobnosti, a sve to »uvelifava umno i materialno
bogatstvo narodno«. Samoupravljanje je najbolje sretstvo i najbolja $kola
za socialno-politiCko vaspitanje narodno. — Ne samo vaspitno bolja, no
i ekonomski jeitinija, imperativno, malo po malo, ukida sve nepotrebne
birokratske ustanove, a zamenjuje ih kulturnijim, koje neée vaspitavati
»narod aslovcima, psaltirima, molitvama«, pomocu »soldata u ostavci,
daka i praktikanata, koji nisu mogli nigde napraviti karierue, veé »stvar-
nim znanjima« pomoc¢u odli¢no obrazovanih, u svakom pogledu odli¢nih,
a narodu iskreno odanih ljudi.

Za stvaranje savrSenijih oblika druStva, i formalno i materialno,
Markovié¢ ¢e uvek naglaSavati evoluciju u razvoju narodnih masa. »Svako
novo stanje, svaki novi poredak, poti¢e iz onog predadnjeg, koji je bio
pred njim i da bi nastupila radikalna izmena u instituciama, da bi one
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uzele noviji i bolji pravac nuZno je — po njemu — da se uvek ima na
umu, da se nikad od jednom ne moZe stvoriti ono, $to se u teoiiji zamis-
lialo kao najbolje. To nije moguée, ali je moguce najpre stvoriti ono stanje.
koje je najbolje od sviju onih, koja se mogu kod nas ostvariti, imajuci
u vidu na$ umni i materialni razvitak.« To je platforma za dalji rad i sret-
stvo vaspitanja naroda za nove druStvene oblike.

Od samoupravnih jedinica najosnovnija je opStina, sa svojim spe-
cialnim poslovima: »&uvanjem li¢nosti, imanja, brigom o bolesnicima, o
sirotinji i siroadima, javnim gradevinama, mostovima, putevima, Sko-
lama, zajedni¢kom imanju« i t. d. Zbog svoga manjeg obima ona ¢e moci
najzgodnije reSavati mnoge kulturne probleme, te prema tome viSestruko.
vaspitavati narod. To bi vaspitanje, u samoupravljanju, u zajednici, gde
se taru i glataju razni pogledi, energije i karakteri, jo§ bolje bilo, kada
bi se taéno precizirao rad opstinskih samouprava, a time bi se postupno
obrazovanje u samoupravljanju prosirilo u upravljanje i svih veéih drZav-
nih poslova. Samoupravljanje u opstini biée izraZeno: u izboru ucitelja
i drugih sluZbenika. To za sada izgleda paradoksalno, neostvarljivo i
neprijatno. No samoupravljanje ne moZe isticati li€ne prohteve, egoizam,
ve¢ progresivni zakon, koji u sebi mora sadrZavati sve ono Sto mora
biti, sva »svojstva kakva mora svaki imati, koji ho¢e da bude lekar,
inZinjer, ucitelj, ili sveStenik u zemlji«. Vaspitanje u samoupravljanju on
ne zamiSlja kao vaspitanje protiv drZavne celine. Ba3 u tom pogledu
niegove su odredbe jasne. Naelo samoupravno i naCelo drZavno se ne
iskljué¢uju veé¢ uzajamno protkivaju, hegemonija jednoga znali ujedno i
propast toga nadela. Vaspitavanje liudi u samoupravljanju znaci prilago-
davanje njihovih misli potrebama opStinske zajednice, drustvene zajed-
nice koja je Sira od porodiCne.

Naravno da ¢e organizovanje naroda, kao polititke celine u samo-
upravne jedinice i po gradanskom pravu imati svojih pedagoskih teSkoca.
Kakvih sve i danas ima u ovim jedinicama druStvenim zna svaki onaj,
koji je uCestvovao i javno u ovim instituciama. To je i Markovi¢ znao,
ali je odbacivao na nekulturnost, neobrazovanost, nevaspitanost i na
otsustvo iskustva u ovom pogledu u narodu o kome se samo »vlast bri-
nula«. No on je verovao u ljude, u potrebu i mo¢ ovih ustanova, jer je
vaspitanje u samoupravljanju zaista prava naSa Zivotna potreba. Zbog
toga on oCajno ratuje protiv stvaranja birokratizma u nas, a za »samo-
upravu u svima granamae. Zbog toga je on o$tro napadao i naSe ranije
finansije, sudove i sve ustanove, koje su se mogle izbeél. Za ustanove
sapsanae, »8kola za apsenike«, »bolnica za apsenike« i svih drugih ugod-
nosti koje civilizovano drudtvo daje prestupnicima, on ima samo oStre
redi, ne zato, $to su one ustanovljene, nego zato, $to se nije trebalo da
dode do njih. Po narodnoj »lak$e je bolest spreciti nego leCiti«, Markovi¢
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je isticao uvek potrebu podizanja $kola, bolnica i t. d. Za decu i pravo
svakoga za dobijanjem vaspitanja i hleba. To mu je ujedno i odli¢an argu-
ment za vaspitanje u samoupravljanju. »Zar nije to vapiju¢a nepravda
i budala8tina, protestovaée on, davati obrazovanje prestupnicima i zlikov-
cima, a poStene ljude zapostavljati? Zar nije mnogo prece, praktiCnije i
korisnije dati Coveku mogoénost da bude vredan i poSten gradanin, spre-
majuci ga jo§ od detinstva, ili jo§ dok je bio »poSten« — no pustiti ga da
se iskvari, pa onda troSiti na njega muénu zaradu vrednih ljudi pa jal ga
popraviti jal ne. Kazite prostom Coveku, da je bolje vaspitavati ih o
opStem troSku i nauciti ih poStenju i radu i svaki ¢e zacelo kazati da je
to vrlo pametno i korisno za sve i samo mu kaZite kako, pa ¢e oberucke
prihvatiti da se to ostvari. Tim boljim socialnim wvaspitanjem prestace
vloga i sudova i apsana, i tim ¢e biti viSe novCane mogucénosti, da se Siri
jo§ bolje prosveta. Sta viSe s razvitkom prosvete i blagostanja umek3Sace
se narod i surovo glediSte prostog Coveka, pa ée i same kazne, dok jo§
traju mnogo pre postati blaZije, no pri ovako opakom sistemu. Docice
vreme, kad ¢e se ljudi Cuditi naSoj gluposti i varvarstvu i kako su ljudi
naSeg doba psiholoSke i vaspitne probleme reSavali kaznama, a nisu
obracali paznju na ono $to je preCe: kako da zdruZe ljude i ustroje za-
druZni rad, kako da se udesi sve $to je potrebno, pa da ih ne muce ono-
liki sporovi i prestupi.« Covek se zato i udruZio, da postigne najveéi mo-
guci stopanj savrSenstva i, prema tome, sve ustanove moraju imati to na
umu, pa i one, u kojima se ljudi ue samoupravljanj u veéih politickih !
drugih poslova, jer »masa neobrazovana i sujeverna«, mora se ves
uzdizati velim obrazovanjem u boljem i velim Skolama uopste, a
posebice u samoupravljanju opstinskom i t. d. vecéoj politi¢koj i moralnoj
odgovornosti od danaSnje, jer bez toga nema pravog moralnog Zivota.

(Konec prih.)
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IZ SOLSKEGA DELA.

JULIJ] KONTLER:
Fonomimika.

MadZarska uditeljica, Tomcsany Roza roj. Cukriasz je rabila v ele-
mentarnem razredu osnovnih $ol zanimivo metodo — fonomimiko. Ta
metoda se uspesno rabi pri pouevanju itanja in pisanja, in ker mi lastna
izkuSnja veli, da tovari$i iz onkrajmurske Slovenije ne poznajo fono-
mimike, v velikih potezah poizkusim podati bistvo, smoter in prakticno
stran te metode.
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Temeljna misel metode je pribliZno ta:

Citanje in pisanje kot tako je rezultat sodelovanja dveh cCinjenic:
psiholoskega in fizioloSkega procesa. Vidim na pr. ¢rko »i«. Ta vidni Cut
kot draZljaj zbudi neko psiholoSko delovanje moZgan in rezultat je gibanje
glasotvornic na nastanek glasu »i«, Ce piSem, je pribliZzno isti proces,
razlika je le v tem — da namesto glasotvornic deluje roka ter nam napiSe
znano podobo »i«, Ce Citam, iz posameznih glasnikov sintetino sestavim
besede, pa tudi vidno besedo analiziram v glasnike ter jih veZem potom
sinteze v besede. Torej pri pisanju in tudi pri Citanju se lahko doZene
dusevni, fizioloSki, analiti¢ni in sinteti¢ni proces, oziroma tako delovanje
pisujoCega ali itajoCega otroka. Gladkost Citanja in pisanja je pa odvisna
od hitrosti $tiri navedenih delovanj.

Grafi¢no bi se dalo to ponazoriti takole:
Analiza

”
® o5
1 Vidni éut Sinteza
| -
&ty n
Dusevno Glasotvornice Nastane
delovanje delujejo glasnik

Pri to¢ki 2 @ bi lahko narisali psihologiCni in fiziologiCni proces, to
pa za nadaljna izvajanja nima pomena.

Kakor sem Ze omenil, od hitrosti dela, ki je oznaen na zgorajSniji
graficni tabli, je odvisno gladko Citanje in tudi pisanje. In ba$ to hitrost
misli pospeSevati metoda — fonomimika. Kako pa?

Enostavnej$e je, ako zanemo pri pisanju.

Na enem koncu duSevnega in fizioloSkega delovanja stoji glasnik »i«,
ki ga sliS§im, na drugem koncu napisana Crka »i«. Ce se mi posreci nemo-
teno in hitro delovanje moZgan in roke od zacetne do konne toCke —
bo gladko, sicer pa pocasno pisanje. Fonomimina metoda meri torej na
to, da bi dala otroku nagonsko spretnost, delovanje roke oziroma glaso-
tvornic, da sledi vidni ali sliSni predstavi. To se doseZe tako, da se
spravi v strogo zvezo glasnik s svojo napisano obliko — Crko. Glasniki
se izvaiajo iz prirodnih glasov, vezani so z neko mimiCno gesto, kar
pospesuje tocnost in hitrost analitiénega oziroma sintetiCnega dela.

Iz gorenjega logi¢no sledi, da bo imel ucitelj:
a) vaje v glaskovanju, da vadi analititno in sinteticno delovanje
moZgan in izuri govorila;
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b) pismene predvaje, da pridobi roka potrebno gib&nost in spretnost;

¢) vadil bo pisanje in Citanje kot delo od zaCetne do kontne toCke.

Fonomimiko je rodila nujna potreba, kakor tudi ljubezen do Solske
mladine. Izumiteljica sama pripoveduje, da je hotela pomagati malckom
pri teZavnem delu vezanja glasnikov v zloge, kakor tudi delu spomina,
ki je potrebno zlasti - zaCetkoma, kadar otrok fiksira glasnike v obliki
raznih Crk. Lastna praksa ui vsakega Solnika, da se pri marsikaterem
otroku, zlasti pri duSevno slabo razvitem, z znanimi metodami ne dose-
gajo v prvem Solskem letu zadostni uspehi.

V Sloveniji je obe vpeljana metoda Citanja in pisanja t. zv. glasku-
joCa metoda. Z analizo pridemo do glasnikov, potem sinteti¢no sestav-
liamo zloge, besede itd. Ne oziraje se na teZavo zaCetnih analiti¢nih vaj,
moramo upoStevati tudi teZave, katere nastanejo zlasti tedaj, ako ucitelj
eventualno ne obvlada nareCja — materini¢ine mal¢kov (na pr. v Prek-
murju!) in s tem take analiti®ne vaje Se bolj obremeni, ker ga otroci le
za silo razumejo.

Fonomimika zacenja kar s sintezo.

Naj pokaZem to na praktiCnem primeru.

Kar prvo uro lahko glaskujemo glasnik »i«.

I. KaZzem podobo Irene, ki je majhna deklica. Seznanimo se tudi s
podobo njene mame in s sveco, ki je povzrocila Ireni hude boleCine.

II. Povem povestico, katere vsebina je, da je Irena ostala sama v
sobi, ni ubogala svoje mame, dregnila je s prstkom v vro€ plamen svece
in si ga oZgala. Bolelo jo je — pa kako hudo! Zavpila bi na vse grlo, toda
sram jo je bilo in zato se tiho joka in z jeziCkom mo&i opeCeni prstek
takole: i...i...1i... (Mimi¢na gesta: kazalec desne roke se dotika
desnega kotiCka ustnic.)

III. Kako je jokala Irena? (Otroci pravijo in kaZejo: i...1...1i...)

IV. Vadim glaskovanje in rabo mimi¢ne geste. (KaZem in glaskujem,
— le kaZem, le glaskujem, le vprasam, kako je jokala Irena — otroci pa
vedno kaZejo in glaskujejo.)

Do te spretnosti moramo priti, da gesta takoj zbudi delovanje glaso-
tvornic, oziroma slina prestava mimicno gesto.

SrediSCe povestice je torej glasnik, ki ga glaskujem; ta glasnik se
veze s kazalom — z mimik o — in sicer tako temeljito, da vidna pre-
stava, to je gledanje k ustnicam privzdignjenega kazalca Ze zbudi du-
Sevno delo (razne procese duSevnega in tudi telesnega dela), ki je
potrebno, da bi govorila glaskovala: i...i...1i... Seveda, velia to tudi
za sliSno predstavo. Ko reem »i«, otroci takoj glaskujejo ter kaZejo.

Le malo besed je treba in pribliZno v mesecu dni igraje predelamo
na ta nacin vse glasnike slovenske abecede. Prvi¢ glaskujemo samoglas-



Iz Solskega dela: Fonomimika. 113

nike, potem soglasnike — v isti vrsti, kakor se pri poznejsi pisavi stop-
njujejo tezkoCe pri pisanju sledeCih ¢rk. Zato je med soglasniki prvi na
redu »n«. Priprava nanj je ta, da si v Widrovem berilu ogledamo podobo
pri ¢rki »n«. Tam je narisana deklica — NeZa, sirota nema — ki deli svoj
kruhek z uboZcem. Ne ve povedati: »Na, pojej gal« ker je nema; kruhek
le nudi in reCe: n... n... n... (Gesta: kako nudi svoj kruhek.) Ostale
stopnje kakor prej.

Za razvrstitevy glaskovanja, da samoglasnikom slede soglasniki, je
Widrova knjiga kakor nalas¢. Ce smo Ze pri prvem soglasniku, se takoj
zacéne vaja v sintezi in analizi.

Pravim in kaZem, uCenci pa z menoj: »i... n...«

To glaskovanje se vadi skraja pocasi, potem hitreje. Ce ne kaZem
mimi¢no, z gesto, umolkne ves razred. Glaskuje se le to, kar kaZem in
dokler kaZem. Za nekaj minut — gladko veZemo: »in«.

Sinteza: KaZem, uCenci pa z menoj »ne«, potem »ie. Skupaj: »nie.
Kaj smo rekli? Recimo: »ni«. Koliko glasnikov smo izrekli? Prvi,
drugi? ... Tako smo pri analizi.

Kar je ob drugih metodah najteZja naloga, je nam igraca.

Vzporedno z glaskovanjem imamo pisalne predvaje. Iz mojega po-
drobnega uCnega nacrta nekaj vaj:
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Toda ne mislimo, da so to le pike in &rte. Vsaka narisana podobica
ima svojo zgodbo. O tem pa ni treba veg, ker je to Ze metoda risanja.

Kadar je glaskovanje kon¢ano in smo predelali pisalne predvaje, se
zalne pisanje in Citanje malih ¢rk.

To bi bil prvi del bistva metode. Imeli smo glaskovanje in pisalne
(risalne)!) predvaje in dosegli smo toliko, da otrok sintetino ustvari
gladko povedane besede, a tudi oko in roka sta navezbana, fiksirati ele-
mentarne pisalne predvaje. (Delo prvega meseca.)

Sedaj sledi spoznavanje posameznih ¢rk na ta nadin, n. pr.:

Snov: pisanje in Citanje &rke »i, i.«

I. Ponovimo, kar smo povedali v uri za glaskovanje.

Knjige imamo vsi. Vse so polne podobic in risb. Le poslusajte, kaj
rede N., &e vidi to risbico (»i.« N. — ita in kaZe. Napi8i!). N. ve narisati
nekaj, kar se imenuje »i«, zna tudi Citati svojo risbico. Le poslusaijte, da
se nauCimo tudi mi kako se piSe in ita »i«.
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II. (Risba.) To je Irena. (Risba.) To je Irenin prstek, ki ga je oZgala.

Sedaj ga pa nariSem, kako ga je imela Irena. (Risba: prst ob ustih.)
Kaj pravi Irena? (KaZejo in glaskujejo: »i...«) Kaj bomo rekli torej, Ce
vam nariSem Irenin prstek? (i) Vadim. Sedaj pa nariSem le prstek
(Risba.) Irena si je opekla prstek, je ves &rn, tudi nohet je takSen... »i«.
Citaj! Kaj je to? Kaj reces, ¢e vidi$ Irenin prst in nohet? itd.

Pokazem vam, kako se napravi tak »i« v knjigi. (Tiskam... Pri-
tisnem in gotov je tiskani »ie.) KakSen »i« je to? Citaj!

»l« se pa tudi lahko napiSe. Tako-le:

Sedaj pa poSevno... Da ne pade, ga naslonim... Citaj &rte!

(Tenka posevna ‘gor, debelo dol,

[ . . \
: o 7 | tenko poSevmo gor, pika...) Sedaj
:1 [/y lepte... Cltaj! (... 3... 1..3)

. i...) Tega

smo tudi tiskali? (Ne, pisali.) To je pisani »i«.

I1I. Tiskani si«. Pisani »ie.

1V. Pigemo. (Postopanje ob¢e znano.)

V. Citamo. (Na tabli, na stenski tabli, &rke stavnice, v knijigi. PrepiSi
vse, kar je o Ireni v knjigi.)

Pri glaskovanju zbudi mimi¢no kazanje delovanje glasotvornic. Na
mesto mimi¢nega kazanja stopi sedaj podoba prsta, na to podobo se veZe
gesta in delovanje glasotvornic. Proces je isti, e piSemo, le da takrat
namesto govoril deluje roka.

Se nekaj primerov za izpeljavo &rk.

NeZa je dala svoj kruhek uboZcu. Tak3en je bil ta kruhek ... (Risba.)
Kaj je rekla NezZa, ko je nudila kruhek? (n...) Kaj bomo rekli tudi mi,
&e ga vidimo? (n...) Citaj! (n...) Neki deCek je pa ta kruhek narisal

takole: To je &rna skorja ... znotraj je pa ves bel in mehek. Citaj-
mo obe podobi! (n...n...) V naSi knjigici je pa NeZin kruhek
parisan takole: n. Citaj! (KakSen »n«? Nari8i ga! itd....) Sedaj

vam povem, kako se piSe »ne«.
Ostale stopnje kakor pri prvi
uéni sliki.

Crka »a <,

Anton se je ustra$il vrane — in je rekel: »a«...

(Risba vrane.) Tukaj je tista vrana... itd. Iz te podobe nastane
tiskana in pisana oblika &rke »ae.

Ce sem tako predelal vse male, sledijo velike &rke. Neobhodno
potrebno sicer ni, da bi se velike &rke izpeljavale iz malih, toda Ce je
razred slab, se tudi lahko stori. Na primer:
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Pripomniti je, da pri Citanju otrok vedno rabi tudi mimi¢no gesto,
dokler ni priSel do take spretnosti, da ¢itanju ne more ve¢ slediti z gesta-
mi. Prvi¢ izpusti nekatero kazanje, pozneje jih sploh ve¢ ne rabi —
izvzemsi slu¢aje, kadar dospe do teZje skupine &rk, ker se v tem slucaju
brez uliteljevega poveljia zasuCe kazoCa roka, deluje mimika in Citanje
teCe gladko in brez teZave.

Seveda, zacetne Citalne vaje vedno spremlja kazanje. Vidna pre-
stava, gesta in glaskovanje nastopajo zaporedoma — kot deli z organske
celote, Citanja samoglasnika »i«. Ker so otroci naveZbani, gladko veZejo
s pomocjo geste razne glasnike v zloge in besede, maksimalno 2%
Solarjev bo potrebovalo nekaj pomoci pri vezanju glasnikov, kadar Cita-
mo zlog »ni« »in« itd.

Na ta nac¢in smo dosegli olajSanje pri vezanju glasnikov in kar se tiCe
pisanja &rk, je tudi neprecenljiva pomog, ki jo nudi navezbanost otrok,
koje bistvo nam izraZa shema:

sliSna predstava (glasnik)
kazalo
Crka.
Ali pri Citanju:
Crka
kazalo
glasnik.

Podoba neubogljive Irene, dobre mame, goreta sveCa, dreganje v
plamen, potem zborno sjokanje« (i...i...1i...) vse to je samo veselje,
igra za uCitelja, $e bolj za maléke. In dana$nja metoda: analiza in le
analiza ... to pa otroku, ki mu je edina mila »analiza« ofetove ure... in
to tudi zato, ker mu je ta »analiza« zabavno ustvarjanje.

Kadar sem predelal tiskane oblike male abecede, zatnem s pisa-
njem malih &rk.

Nekateri ulitelji bi bili miSljenja: »glaskuje§, — Cita$ tiskano malo
abecedo, — pie§ malo abecedo,« — med tem je vendar moralo Ze poteci
Solsko leto?! Ne, z malo pridnostjo vsa ta dela dovrSim v teku 2 mese-
cev. Do Bozita mora pisati in Citati malo abecedo 98% otrok, ki redno
obiskujejo Solo.

Verujem, to je »&udo« — toda resni¢no Cudo, za katero se imamo
zahvaliti — fonomimiki.
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Torej resumirajmo!

Fonomimika je metoda, s katero se igraje poucuje Citanje in pisanje
v elementarnem razredu. Igraje pouCevati, to je smoter in prakti¢na stran
metode. In bistvo metode je, da veZem vidno predstavo, gesto in sliSno
predstavo v celoto in to tako intenzivno, da uCinkovanje enega dela celote
zbudi potrebne procese za gibanje govoril ali roke pri pisanju.

ALBIN SPREITZ:

Iz prakse za prakso.
(Nadaljevanje.)

V smislu Bell-Lancasterske metode. (SopouCevanje
po ucCencih.) Za vse uCence elementarnega razreda izgotovijo ulenci visje
stopnje do 20 pal&ic. (Samoucilo in zelo vaZen pripomocek v elementar-
nem racunstvu.) — Tudi enostavne, &isto preproste rone stavnice lahko
izdelujejo ucenci visje stopnje za uspeSnejsi pouk zlasti slabonadarjenih.
(Iz vzigali¢nih Skatelj se snamejo obodi ter se dna zaporedno nalepijo na
trdni papir. Crke se dajo tiskati, pri malem S$tevilu tako izgotovljenih
ro¢nih stavnic jih napravijo soucenci lahko sami. — Delovni princip!) —
Priporocati je to zlasti za ufence revnih starSev, ki ne zmorejo dragih
stavnic. Moralno obvezne napravimo za izgotovitev takih primitivnih
stavnic zlast; starejSe brate in sestre. — Zaostale in slabonadarjene ulence
zlasti elementarnega razreda naj uce Citati, pisati ali ponavljati predelane
Crke (slednje tudi z roko po zraku in klopi) starej$i uCenci v prisotnosti
in s potrebnimi navodili razrednika. V to se naj uporabi as pred poukom
in po njem, event. tudi tu in tam med poukom. (Treba je tudi starSe
obvestiti in se z njimi sporazumeti glede ¢asa in naina pomoZnega pouce-
vanja.) Bratom in sestram se naloZi moralna dolZnost, da predelajo doma
s svojimi slabo napredujo¢imi mlaj$imi u&no snov (po navodilih razred-
nika) ter v gotovem &asu porodajo doti¢nemu razredniku o svojem delu,
ovirah, uspehih. — O velikem vzgojnem pomenu te metode, Ce se pre-
vdarno uporablja, ni menda potrebno izgubljati besed. (Privzgojitev in
mogodno krepitev socialnega Custva Ze v rani mladosti!) Predpogoj za
uspesnost te metode: vzajemno, harmoni&no delovanie vseh razrednikov
ene Sole, gojitev Custva duSevne skupnosti med ucenci.

lisiis|h
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A. SLOVSTVO.

Izdanje S.S. M. za 1. 1924. — lzdala in
zalozila »Slov. Sol. Matica« v Lijubliani.
1924,

1. Posebno ukosliovje zgodo-
vinskega pouka na osnovnih So-
lah. — Za uditeljiis€a priredil Fr. Fink.

»Za ulitelji¢as, in Ceprav ni nikier iz-
recno receno, tudl kot snavodilo za ucite-
lia« naj sluzi ta knjiga, napisana v tradicio-
naln obliki takih navodil. IzraZenemu name-
nu bo prav sluZila, ker podaja kratko, jasno,
precizno in namenu dovolj izérpno vse po-
trebno gradivo za sploSno spozmanje Zgo-
dovinskega pregleda zgodovinskega pouka,
niegove vaZnosti v osnovni $oli, uéno tva-
rino, izbor snovi, metode zgodovinskega po-
uka in njegovo obravnavo; uditelju naSteva
najpotrebnej¥a udila, tri uéne slike -—- ena
za niZjo in dve za viSjo stopnjo — pa gla-
dijo pot novincu. Z ozirom na ustrol da-
nasnje Sole, na vulgarno naziranje, da Sola
uél in dajaj pozitivnih uspehov za razvoj
otrokovega mislienja, niti ne zamerimo se-
stavitelin, da se pri obravnavi ulne snovi
in pri ulnih slikah opira na pet formalnih
stopeni; uéna tvarina pa je v knjiZici se-
stavliena tako, da bo moral biti vsak nad-
zornlk zadovolien z uditeljem, ki se bo rav-
nal po tem navodilu. Previdnost bi pal
priporo¢al vsakomur, ki rabi to navodilo,
glede priporotanih koncentraciiskih wvezi
(str, 17.), kajti nesamostojn! uditeli po tem
priporocilu prelahko zabrede v kako na-
silno skoncentraciios, in ba¥ ob tej priliki
bi Zelel izrazitejSeza povdarka, da sta ravno
zgodovinski pouk in pouk v materin§&ini
stoZer za vse delo v nacionaini vzgoji, ki
s¢ ii mora tudi pri nas Ze enkrat odkazati
pravilno mesto.

S te strani smo tedaj lahko prav zado-
volini s tem ukosloviem in mu ne bomo
prerekall niti tradicionalne oblike, ker vemo,
kako potrebno je pri povpreénosti vedine
nasega ulitelistva, da fmajo pri rokah kak
svodnike, ki fim uravnava naziranja in mi-

Slienje, v tem pouku danes ob novih raz-
merah tudi starei§im. Vemo pa tudi, da Fr.
Finkova kniiga ne zadovolii onih uditeliev,
ki ne prisegajo na tradicijo in hodiio pot
lastnega spoznania; ki so odloéni. da da-
nasnje Sole ne reform'rajo med njenimi 3ti-
rimi stenami, nego v sebi; ki so pogumni
dovolj, da obero& grabijo v polno Zivije-
nje in ga zvrhano siplicio v otro$ko dufo
tudi v zgodovinskem pouku iz ozirov na kul-
turo, na Clovesko druzbo in njen razvoi. TI
bodo dali otrokom, da zgodovino doZiv-
liajo, v ta namen pa bodo .morali pose-
gati Se vse drugam, kakor po obSirnih in
podrobnih zgodovinskih delih. Kar pa ne bo
na kvar ne njim samim ne onim, ki iih Fr.
Finkova navodila dovedejo do tega. —

Kot drugo — ali kot glavno? — delo
je izdala to pot S.8. M. 1. zvezek »Kniiz-
nice vzgojeslovnih pisatelijievs
in sicer »John Locke: O &love$kem
razumue, katerl prevod je oskrbel prof.
Fr. A. Jerovsek

S tem pa smo nastopili pot, ki se ie
S.8. M. Ze tolikokrat priporodala: da zaéne
v prevodu izdajati naivaZnei§a dela peda-
go¥kih klasikov. Ali je za sistemati®no tako
zbirko kot prvi ravno najprimernejdi v da-
nih razmerah John Locke, niti ne mislimo
razpravijati, Zelimo le, da bodi nadrt do-
cela jasen in naj se njegova izvedba ne za-
vieée v brezkontnost. Prav iz tega vidika
pa bi bilo znabiti le priporoljivo, ako sta-
reidih pisateliev ne prevaiamo v celeti, nego
prirejamo iz njih znacilno antologijo, pride-
vamo pa jim kritine Studiie z opisom Ziv-
lienja, delovanja ter vpliva na oblo peda-
gogiko in njihov razvoj. Zdi se mi namrec,
da bi osnovnoSolskemu uliteljstvu za enkrat
vel vrgla taka izbirka, kakor celotni pre-
vodi teZkih modroslovnih del. Ne tajim, da
sem tudi sam mnenja, da so za spoznava-
nie in lastno umevanje, kakor tudi v slov-
stvenem oziru celotnl prevodi veéje vaZno-
sti, rekel pa bi, da dajmo naSemu uciteljstvu
priliko, da si svojo pedagosko knjiZnico iz~

3
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popolnuje¢ lahko v prakticnem smisln, —
Iz ekonomskih ozirov bo pri naértu »Knjiz-
nice vzgojeslovnih pisatelievs gledati tudi
na to, da ne bo prinasala prevodov, ki jih
debimo v srbohrvad€ini, ker bi taka konku-
renca za menda ne presijaini gospodarski
polozaj S.S. M. ne bila na mestu.

Iz rednih publikacij ie izostal to leto
sPedago8ki zbornikes ali sLetopise, kakor ie
komu prav; da je izostal, je $koda; zakaj
Ce ni¢ za drugo, bi moral iziti iz potrebe
vsaj radi aktualnosti, Flere.

An. Mapuh: Teopsja n npakca y OCHOB-
HOj wKoAn.!

Tak je skupni naslov pedagoskih spisov
srbskega pedagoga Al. Mariéa, od katerih
so iz8li v knjiZni izdaiji doslej trije zvezki
insicer: . BacnurTna sanaha ocHOBHE WKO-
oac; Il. Byksap je jeana cmerma passu-
jamy npase nucmenocts; [Il. Hacrasa nu-
CMEHOCTH V ocHOBHO] mkoay. Izpodetka
sem imel namen opozoriti slovensko uéiteljstvo
le na IIL del, ki je izZel pred kratkim, a uvidel
sem, da ne bi bilo odved, ako se iz ozirov
na ideino gledi$te pisatelijevo kratko ozre-
mo i na prva dva dela, osobito na 1., ki
tvori nekako nacelni uvod v zbirko, ki se
bo nadaljevala.

Smoter vsega vzgojnega delovanja iz-
ven Sole in v Soli je Mariéu, da vzgoja Clo-
veka sobrazuje u moralnu jaku licnost | da
ga time pripremi, da moZe kao moralna li&-
nost raditi u Zivotnoj zajednici, u kojo] bude
pozvan da radi, snazno | samostalno, bo-
reéi se protiv svake nesavrienosti u toj
drustvenoj sredini, te da od svoje strane
ulini 8to moZe da se to drudtvo ispne na
viSi stupanj kultare | pitomosti.« Sredstvo
za to individualistitno vzgojo s socialnim
pravecem zre v etiki z sreligiisko podlogoe.
Iz tega oblega vzgojnega smotra razvija
posebno vzgojno nalogo za osnovno 3olo,
v kateri »se objektuje kolektivna teZnja na-
Sega druStva«; dosleden v vzgoinem idealu
¢loveske osebnosti v smislu moralno-religii-
skega znaaja, zaznamuje kot zahtevo te

* Izhaja v l(ragﬁjevcu ter s¢ dobiva
pri piscu in v kniigarni Geza Kona v Beo-
grady,

vzgoje individualno uvidevanje lepote et'é-
nih idej, tako da pouk posredno vpliva na
vso gojencevo voljo. S tem za osnovno kot
splodno 3olo zavraa vrednost gotove koli-
Cine znanja. — Smer, ki jo pisateli tako
zastopa, Je znana pod imenom svzgoini
pouke katerega zaletnik in glavni zastop-
nik je Herbart in ki mu je poleg buditve
globokega, trajnega In vsestranskega zanl-
manja poglavitni smoter: osiguranje potreb-
ne Cvrstosti za nravno-religijozne interese.

Ko smo na osnovi I. zvezka zbirke
»Teoriia i praksa« utrdili vzgojno in didak-
tiCno nacelo Al. Mari¢a, nam bo laZe sle-
diti njegovim specialnim in didakt:énim iz-
vajanjem, II. zvezek pustimo lahko na stra-
ni, ker sloni nalelna kritika v negovaniu
pismenosti na razmerah nam premalo po-
znanih srbskih osnovnih 3ol in uébenikov v
njih, a nam za na§ namen razpravlianie o
tem zvezku tudi ni potrebno, ker govori
nacelno o istem predmetu sam Il zvezek,
ki smo ga ba$ hoteli pokazati.

»Pouk pismenostic v tej knjigi je isto-
veten s poukom materin&ine, o katerem —
pravi pisec — se more v osnovni Soli go-
voriti samo v smislu smorfolodke i grama-
ticko-sintakticke jednakosti upotreblienih
reCi: izraza u govoru«, in v tem smisls
razpravlia | sam, ¢§, da sne moZe biti
govora 0 nmastavi maternog jezika u
vaspitnoj Skoli uopste... jer je nemoguéno
jasno odrediti Sta bi bio predmet te na-
stave | §ta bi bio njen ciljs.

To kaijpak je nalelo, potreba je¢ druga
in zato tudi Al, Mari¢ prav podrobno ob-
ravnava prakti€no stran tovrstnega posla
v osnovni 3oll. Izhaja pa iz nalela, da v
svoii detinski dobi vsak &ovek preZivi raz-
voino dobo pracloveka, v kateri se dajo
jasno zasledovati aktivni in receptivni ele-
menti pismenosti, rodece se iz Zelie po pro-
jekciii notranjih doZivetii na zunanijo oko-
lico. Da pokaZe ta razvoj, je uvrstil v kniji-
go kot prvo poglavie sEmpiriiski po-
jiam pismenosti (Istoriiska skica u
slobodnim potezima)e«, kjer stopa od govor-
nega proiciranja k upotrebljavanju simbo-
licnih znakov in nas vodi od ideografizma
do alfabetizma. Na koncu tega poglavia go-
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vori o »pogresno shvaéeni pismenostis, Ce§
da po svoji nravno-religijski kvaliteti ni
vsak analfabet »nepismen« in ne vsak »pis-
meni cloveke res pismen ter da bi se %
statisti¢nega analfabetizma moral ozirati
tudi na druga deistva. Pri razpravi o
svzgoinem poukus prav umestna pripomba.

V drugem glavnem delu knjige pod
sVaspitno-didaktitki pogledi u
pismenost, ki ga deli v »Nastava pis-
menosti, oblici njenog juvijanjae, »lzbor i
raspored nastavnog gradiva« in »Nastavna
obradae, nam najprej prikazuie razitko med
vzgoinim in stvarnim poukom, kajpada v
prilog prvega, ker mu je »idealna liCnost...
krajni cili vaspitne nastave«. Ponovno iz-
tice tu za pouk v materind&ini idcio, da ima
vsaka nauéna disciplina svoje klice v samo-
stojni otrokovi igri, preden zalne dobivati
kake sistemati¢ne ulne poletke. Poleg
vzgoinega, kot glavmega smotra pouka v
materin§éini pa mu Je kot specialni cilj
pouka pismenosti »dinamicka strana pisme-
nostie, ki jo prikazuje kot stvarno, Obenem
obravnava materind&ino kot pomoZno disci-
plino v drugih u¢nih predmetih.

Bistvo pounega dela kot sredstvo za
vzgolo je Mari¢u perceptivnost in apercep-
tivnost, reproduketja — metoda pa sinteza
do podrobnosti izanaliziranih asociativnih
nizov in asimilaciia novih izkustev. To, lo-
giéno izcizelirano delo si postavi konéno
naért pouka v materind€ini — pismenosti v
naslednii shemi:

sNastava pismenosti.
I, Pratilica strune nastave:
a) Cuvanje stefenog uvidanja realnih
odnosa u svetu.
b) Pripremanje wviSeg uvidanja moral-
nih zadataka Covekovih u realnom svetu.
Citanije.
Umetnicko uZivanje, snaZenje este-
tickog smisla.

II. Samostalna nastava:
Postupno razvijanje uvidanja pravilno-
sti u jeziku narodne pismenosti, priprema-
nje svesnog uledfa u idealnom svetu koji
je izraZen u narodnoj pismenosti.

Diktat.

Pismeni sastav, funkcionovanje este-
tickog smisla u pokuSajima umetnickog
stvaranja.«

Kakor v svoiem pedago$kem naziranju,
je AL Mari¢ Cist herbartovec tudl v didak-
tiSkem oziru in odlono nastopa proti Ziller-
Reinovi koncepciji formalnih stopenj, ki mu
Herbartovo didakti¢ko 3olo »osvetljava sa
njene naislabije i sa njene najopasnije stra-
ne; najopasnije po smisao vaspitne nasta-
vee, Je tore] proti formalizmu, ipak se po
osnovi svoje koncepciie ne more povzpeti
do vzgojnega pouka v modernem smislu, ki
stremi za tem, da v otroku formalno in ma-
terijalno zbuja in razvija produktivnost in
s tem nacelom najizraziteje povdaria bistvo
vsestransko vzgojnega pouka. —

Omeniene njegove tri spise, katerih
vsak sicer tvorl edinico zase, a so idejno
vezani z zahtevo po vzgoinem pouku, od-
likuje jasnost in sistematino logiéna ure-
jenost izraza. Frandev.

Silvin Kranjec: Pregled zgodovine Sr-
bov, Hrvatov in Slovencev, — Zal. Jugosl.
knjigarna v Ljubljani.

Tako je nasloy kronolofkemu razpore-
du zgodovinske snovi o nalem troimenem
narodn, Cigar zgodovina ie radi mnogosto-
letne razcepkanosti tako teZzko pregledna;
ob sestavi take knjiZnice pa videti, da je Se
tezia za kronoloSko razvrstitev. Zato ie mo-
ral sestaviteli Cesto zopet posegati nazaj,
das! se je izogibal, kolikor je mogel, a za-
kljuCene zgodovinske dobe so ga k temu si-
lile. — V predgovoru pravi, da je ta sPre-
gled« nastal iz Solskega pouka domace zgo-
dovine in da bo kot repertorij predvsem
srednjeSolcu olajal pripravo na niZii in visi
teCajni izpit. In Ce pravi dalje, da pa bo ta
repertorij studi koristil vsakemu, ki se hoce
na lahek in hiter nadin informirati o dogod-
kih in osebah nale preteklostic, dodajamo,
da bo kot tak mogel dobro sluZiti tudi udi-
teliu, kadar si bo sestavljal letno gradivo
za pouk v narodni zgodovini, P.

S knjizne police za srbsko deco. (Krat-
ko o najnovejSih mladinskih knjigah iz beo-
graiske knjigarne Rajkoviéa i Cukoviéa.)
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Razgled: Casopisni vpogled.

St, Stamigié: Dedina knjiga. Prav knii-
ga, ki io je ded napisal in poklonil svojemu
vnuku, Naiprei menda celo ne napisal; vouk
mu je sedel na kolenih, dedek pa mu je
pravil... Zdai to, zdaj ono..., Zdaj ga po-
uéuie z mirno pripovedno pesmico iz otro-
Skega Zivlienja, prav v-slogu narodnili pev-
cev, ob pesmici mu riSe na list prizore:
zdaj spet seze v svojem spominu k Tol-
stemu, pa h kak:! francoski povestici, i kaki
parodni pravljici in jo pripoveduie vnulku.
Taka je ta knjizica: V kratkih, ne utrudu-
jo&ih stvarcah ie liubezen do dece, je do-
brota; ie namen zabavati in poulevati, a
vse liubeznivo, prijetno, kakor je za deco
treba.

V istem Zanru je druga knjiZica St.
Stanifi¢a »Za moga unukas«, kier
je pesmicam in povesticam dodal tudi neka-
tere igrokaze. Obe bi privos&l tudi naSi
deci. Ko pa diha iz njih tista patrijarhalna
prirodnost, ki tako dobro dé, a ie je v nadi
dobi vedno manj. —

Cedomir M. Todorovi¢: Nas mili rod.
— V leZernem, mirnem tonu pripoveduie
pisec v knijigi devet pripovedk »za staro i
mlado«, kakor sam pravi v naslovu. Ne iz-
umetnieno — prirodno, iz sinjlh ofi pa mu
sile sama ljubezen za ta svoj smili rode«
Srbski seljak in selja8ka deca, iz katere je
izSel sam, med katero je zrasel in med ka-
tero je Zivel kot u&teli, mu daiejo snov za
niegove povestice. Kakor da dehti zemlja
v Sumadiji, tista &rna, rodovitna zemlia, na
kateri visi ta smili rode, tako je &loveku
ob ditaniu teh povestic... In uditelja zres
v njih, cbkroZenega od vsega sela. kako
pripoveduie starim in mladim o »Baba Zi-
vanini jadie, o sPeli i Jelis, o »Mater] in
situs, 0o »Davotovekue, o »Doéini radosti«
in dr.; o¢i mladih in starih so uprte v pri-
povedovalca in preproste duSe srkajo vase
neprisilieni pouk.

Tak je na§ Ceda Todorovit, Za =staro
1 mlado« obenem pisati ni lahko; Ceda to
razume. Zakaj je v vrsti onih narodnih pro-
povednikov, ki ¢itajo v duli preprostega
Cloveka, ga gledaio v njegovih vriinah in
napakah in ga riSeio z neiskanimi, prirod-
nimi &rtami, —

Druge vrste kakor te tri knjizice so
naslednje: »Siva misicas, sMedve-
diée, sNiudkaloe Crtice v niih so izbor
iz ruskega miadinskega pisatelia Evge-
nija Jelaciéa, izbral in na srbsko pre-
vedel pa ih je Mili¢ R. Majstorovid,
— Pristno mladinska roba, Deca so v po-
vesticah, Kakr3ni Zivijo, priroda je v njih,
ki naj jo deca spozmavajo v vsej nieni taj-
nosti. Deca so tu — doma, na poliu, na
vrin, v gozdu... pouk o naravi je, a ne-
prisilien, brez moralizovalne navlake, brez
vsiljivosti: In pisano ostro in preprosto, da
more umet! naimanjsi, a priviatuie tudi vel-
jega. — Ev. Jeladi¢ je v Rusiil popularen in
njegova dela Siri med narod i boliSeviska
vlada, Poznavalci ruske KnjiZevnosti pa
pravijo, da je poleg Tolstoja, Dostojevske-
ga, Gogolia in Krilova treba poznati tud!
Jelagi€a, ako se hoCe poznati rusko slov-
stvo, —

Omenjam te knjige, ker bi ne bilo od-
vec, ako bi tudi slovensko miadino upoznali
s tem, kar Citaio njeni srbski bratci in se-
strice, Fleré.

F. H. Burpett-K. Pfibil: Mali Lord.
Roman. Zal. Jugoslov. kniigarna v Lijub-
ljani.

Ta povest, ki gre sedai drugi¢ med
Slovence, je najbolj znano in naibolj popu-
larno delo slovede angleSke pisateliice Bur-
nett ter je prevedeno v prav vse Kulturne
jezike. Prvi slovenski prevod je bil takoi
razprodan, zato bo mnova izdaja posebno
dobrodo$la mladim in odraslim, Saj Clovek
res nerad odlaga Malega Lorda, ko ga pre-
¢ita. Knjiga je pisana v prijetnem tonu, vso
povest pa preveva mila In ugodna prikup-
liivost. Custvenost v nji blago vpliva na
Clovesko srce, in zlasti v sedani; materiali-
sti¢ni dobi nudi pripravno Ctivo za male in
velike bralce.

B CASOPISNI VPOGLED

Kiithe Feuerstack: Gedanken zum Lehr-
plan, (N. E. 1011924)) Za celotni pouk, ki
se sedaj uveliavija, obstoia Ze muogo uénih
nalrtov, Med uliteljstvom je tudi precej
moéna struja, ki hofe na nizji stopnii pouk
koncentrirati na pravliice. Kdor pa ima le
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kolickaj razumevanja za otro$ko duso, si bo
lahko predstavlial, kako bi se s takim sc-
ciranjem razblinile vse Carobme sile v nié;
pravliice so za otroka sveani dogodki, in
kot take morajo ostati nedotaknjene, Za
koncentracijo smemo jemati le sstvarne
krogee. Nastopajofa epoha je gospodarske-
ga znaCaja; v tej smerl mora tudi 3ola pri-
pravliati mladino, da bo dorastla zahtevam
Zivljenia. Pouk v zadnjem letu osnovne $ole
bi torej moral biti na vsak nadin urejen v
gospodarskem smislu in pod temi smerni-
cami obravnavati posamezne predmete; ja-
ko umestno je tu sestavlianje statisti¢nih
pregledov  in  graficnih  ponazorovanj, —
Skoro izkliuéno omejevanje zemljepisjia in
zgodovine na domovino je v dobi letal in
radia pa¢ nevzdrino; otroci bodo to v po-
znejSem  Zivlienju bridko ob&utili. Sploh
mora zgodovina v prvi vrsti podajati faze
¢lovedke kulture in razvoj dela.
Potrebno je tudi osnovno znanje svetovnega
gospodarstva. Z ozirom na bodoénost mo-
ramo ucence seznaniti tudi z bistvom stro-
ja in njegovo uporabo. Deklice se morajo
seznaniti z gospodinistvom na moderni pod-
lagi. Dosedanja Sola je producirala skriv-
lien rod: telesni vzgoji treba torei posvetiti
¢im vecio paZnjo; navajati treba na umi-
vanje celega telesa, na zrane in soinéne
kopeli, na masaZo. — W. Reichel: Noch
eine offene Antwert. (N. E. 10/1924) V pole-
mik! s Th. Litom glede razbremenitve utece
s¢ mladine izvaja pisec sledele: V prvi
vrsti treba podvredi redukciii tuje jezi-
ke. Res je sicer, da so Cloveku, osobito
inteligentnemu, potrebni tujl jeziki, danes Se
mnogo bolj kot prej, ker prihaja s tujerodci
vedno boli v dotiko: toda koliko jezikov bi
se pa potem moral v Soli za vsak sluCaj
uéiti? Dva bi bila vetinoma premalo. To se
pa da redit. na zelo lahek nalin: z esperan-
tom. Vrednosti za formalno izobrazbo ima
esperanto naimanj toliko kot katerikoli na-
rodni jezik, saj je Cista logi&na zgrad-
ba; spomin obteZuje mnogo manj, ker ne
pozna nobenih izjem: njegova praktitna
vrednost je — e se splosno uvede — ne-
izmerno veCia; saj nadome$ta vse na-
rodne jezike! Onim ulencem pa, ki bi ka-

zali zanimanje za narodne jezike, se lahko
ugodi na vi§ji stopnji; tu bi imeli tudi Ze
dovoljno zrelost in lingvistitno podlago, ta-
ko da bi se vrSil ta pouk z mnogo manjsim
trudom. Delavstvo se Ze danes uci ¢spe-
ranto z najveéjo vnemo. — Q. Rudert: Eine
Schulreform in Sachsen, (N. E. 11/1924)
Priznati se mora, da je volia za Solsko re-
formo v Saksonski velika. Toda na neki
totki to delo ne more prav naprej, to je
pri humanisti¢ni gimnaziii. Klasi¢ni filologi
branijo to pozicijo z najvelio vztrainostio,
Ced, od tega zavisi kultura. Pisec ie o tem
vprasaniu drugaénega mnenja, na podlagi
lastnih izkuSenj. Da se vnaprei ogradi na-
pram obiGajnim sumnienjem, pravi, da so
bili na gimnazlji latin$Cina in griCina nje-
govi predmeti in $e sedaj rad &ita Homerja
in Horaca:; nima torei vzroka, da bi na-
sprotoval iz osebnih razlogov. Izvaja v
glavnem sledete: Vsaka izobraZevalna insti-
tucija izgubi svojo vrednost, ako so jo pre-
rastle razmere. ObeleZje sedanje dobe Je
gospodarsko; gospodarstvo pa se ne ravna
ne po Aristotelu, ne po Platonu; temvel za-
hteva svoje znanosti (tehniéne, matema-
titne, modernojezikovne). Gimnazije pa po-
7ro naiboli8a leta, samo za to, da na koncu
more ucenec za silo Citati Tukidida in Es-
hila, Baje radi klasi¢nega duha! Toda »duh
antike« ni ni¢ dolotenega; Homerjeva doba
je drugaéna od Periklejeve, ta drugacna od
Demostenove, Sploh pa na gimnaziji ne mo-
re biti govora o prodiranju v antinega
duha; edino, kar se doseZe pri ulencu, je
obéutek velikega balasta. Ravno oni, ki vi-
dijo v helenstvu najvi§ji polet Elovestva,
morajo biti nasprotniki humanisti¢ne gimna-
ziie! Deistvo je, da obZuti mladina v dana-
$njem modernem, tehniziranem Zivlienju an-
tiko kot anahronizem. In temu se ne da
odpomoéi. Ako jo silimo z ulenjem, ki ji ne
odgovarja, se zateka drugam, da si najde
zadoSCenje; takSno pribeZalis¢e je n. pr.
tudi sport. Boj proti gimnaziji je torej hoj
za resniénost, za ravnoteZie v notraniem
Zivljenju mladine, — R. Lehmann: Reform
des  Geschichtsunterrichtes in Frankreich.
(N. E. 10/1924) Lansko leto je izdal u&iteli
Clémendot obSirno utemelien predlog za
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popolno izloéenje zgodovinskega pouka iz
osnovne 3ole. Utemeljiitve so v glavnem
sledele: Izpiti uCencev v svrho izstavlja-
nja scertificat d’ etudes primaires«, kakor so
v Franciji uvedeni, a tudl izpiti rekrutov,
so pokazali, da je znanje v zgodovini blizu
nicle; pal pa to znanje povzrofa mnoge na-
pacne predsodke. Vzrok temu pojavu je, da
otrok v tej dobi absolutno nima razumeva-
nja za zgodovino. Da pa vendar pride do
nekih srezultatove je uditelj primoran, da
pusti uence uditi se na pamet. To je pa Se
kvarneiSe; obteZuje spomin z nepraktiénim,
nerazumljivim, na raun praktinega. Clé-
mendot obsoja tudi zgodovinski pouk Vv
obliki zanimivih .povestic; tudi 2z njimi
otroci ne dobe pravega vpogleda v zgodo-
vino. Ni lahko, zbuditi v otroku globlie ra-
zumevanje za funkcije posameznih delov
rastline, a neprimerno teZje je, mu zbuditi
razumevanje za socialne motive, ki
oblikuicjo zgodovino; in edino ta namen ima
ravno zgodovinski pouk! Za to so potrebne
Zivljenske izkudnje In spretnost v analizi,
kar celo vedini odrastlih manjka. Drugi raz-
log za izkliuitev je nepopolnost, problema-
tinost zgodovine; zgodovina ie po vedini
umetna konstrukciia na podlagi skromnih,
dostikrat istotako problemati¢nih virov;
kako pogosto se historiki medsebojno obto-
Zujejo kot potvarijalci! Preko teh razlogov
vendar tis¢e zgodovino v osnovno Solo; z
gotovim namenom: ustvariti hodejo potom
nje iluziie o lastnem narodu In mrZnjo do
drugih, zlasti sosednih narodov; toda svoj
narod treba ljubiti tak3en, kakor je,
in pri tem ni potrebno sovraZiti drugih
narodov. TragiCno, a resni¢no je: ako se
drZzave ne voiskuiejo s kanoni, se voisku-
jejo z zgodovinskimi knjigami, Naravno, da
v takem pouku objektivnost nima mesta. V
Francijii se tudi cerkev vmeSava v zgodo-
vinski pouk; leta 1909 n. pr. so dall 3kofje
9 zgodovinskih uénih knjig na sindekse, ker
niso bile cerkvi snaklonjene«; tudi danes
Se hole cerkev obdrZati svoj wpiiv: upo-
rablja duhovniStvo in starfe za »3piceline«
glede pouka, organizirajo $trajke, celo aten-
tate. — Clémendotov naval na zgodovinski
pouk je naSel vel nasprotnikov kot sobo-

jevnikov. V splosnem so sicer morali pri-
znati upravicenost Clémendotove kritike se-
danjega zgodovinskega pouka, vendar =o
bili mnenja, da krile zgodovinski pouk v
sebi velike vzgoine vrednosti, treba samo,
da se pravilno podaja; ker se danes zavr-
Suje 3olska vzgoja v splofnem z ljudsko
Solo, se mora pa podati to tekom tega
Casa. Posebno jasno je precizirala svoje sta-
lidCe soclalistina »Fédération des membres
de I' enseignement«; glavne misli: Pogled v
zgodovino uéi, da gre razvoj k zbliZanju na-
rodov: v bistvu torej zgodovina ni anti-
pacifistitna. V zgodovini je nazorno, uéin-
kovito podrocie, namre¢ zgodovina kulture,
morale, dela, umetnosti; ta del zgodovine
ie otroku dostopen. Za ta pouk je v Franciil
veliko Stevilo porabnih del, med drugim!:
Histoire du travail et des travailleurs (P.
Brizon), Histoire anecdotique du travail (A.
Thomas), Les paysans (Ch. Delon), Petite
histoire de la civilisation (Rogie et Despi-
ques), Les martyrs du progres (J. Gauvain),
Heroii iz zgodovine lastnega naroda nai ne
sluZijo apologiji domovine, temvel kot zgle-
di nesebi¢ne poZrtvovalnosti. Poznavanje
zgodovine je potrebno tudi radi politi€ne
orijentacije. — Na sli¢no stalie so se po-
stavila tudi posamezna druStva Syndicat
national des instituteurs, Odlo&no pa je na-
stopil proti Clémendotu profesor Sorbonne
Fauconnet; pravi, da je zgodovimsk! &ut v
ljudsko3olskih otrocih Ze dovolj razvit; da
se posebno lahko da zbujati z rodbinsko
bicgrafijo; priia posebno kulturna zgodo-
vina, kakor: razvoj stanovanj, orodja, pro-
metnih sredstev, noSeni, razsvetliave: uso-
da kmeta in delavea tekom stoletli. Zgodo-
vino treba naslanjati na drZavoznanski
pouk; tudi o voinah se v 3oli lahko govori,
seveda treba slikati tudi njihove slabe
strani; tudi razne politi¢éne osebnosti treba
slikati objektivno; sploh je ulitelieva na-
loga, da zbuja v ucencu kriti¢nost, da bo
zmoZen samostojnega presojanja; liudstvo
lahko dela za bolio bodocnost le, &e pozna
preteklost. — Ni Cuda, da se je letonji kon-
gres glavnega udruZenja osnovnodolskega
ucitelistva Francije izrekel proti pred-
logu Clémendota. Pozitiven uspeh pa ie
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njegov predlog vendar imel: dal je mogocéen
impulz za temeljito reiormo zgo-
dovinskega pouka mna franc, Solah. —
J. Wagner: Die hihere Schule und die
Lehrerbildung. (N. B. 12/1924) Tudi Pruska
je uredila uditelisko izobrazbo; dololila je
dveletni Studij na akademiji. Naipomemb-
nejfa pa je na tej naredbi dolotba, da je
predpogoj za sprejem na uliteljsko akade-
mijo poloZen zrelostni izpit na katerl-
koli srednji So0ll. S tem je konéno
enkrat odpravljena izolaciia ucitelia pri nje-
govi izobrazbi; Studiral bo torej skupno z
drugimi in se po maturi svobodno odlo&il
za poklic. Za srednjo 3o0lo se s tem ne bo
spremenil samo obseg, temved se bo mo-
rala tudi notranie prilagoditi novim razme-
ram; postala bo sredide Solstva Ssploh.
Enotnost 3olstva smo hoteli dosedi s pri-
merno reorganizacijo Solstva, toda enotna
Sola dobi svoj pravi smisel Sele z enotno
izobrazbo uditeljstva, S poviSano
naobrazbo se bo dvignila druzabna poziciia
uciteljstva; s sloji izobraZenstva se bo Cuti)
isto, na drugi strani bo pa od svojega du-
Sevnega bogastva laZze oddajal SirSim sle-
jem. — A, ligner: Kindgemiisses Spielzeug.
(N, E. 12/1924.) Otrok ne Zivi v realnosti,
temvel v svoiem lastnem svetu, ki si ga
.s pomocjo svo'e fantaziie sam ustvaria. Vse
igrate so mu samo materijal, suroving,
za lastno ustvarjanie. Z ozirom na to mora
dobra igraa ustrezati slede&m pogojem:
1. ne sme biti popolnoma dovrSen predmct,
tudi ne verni posnetek kakega predmeta ali
bitja; otroSka fantaziia si ga sama izpo-
pein:, kakor ga potrebuje: 2. nuditi mora
naidirSo moZnost kombinaciie in samolast-
nega ustvarianja; 3. pobuda za to ustvar-
janje pa mora izhajati iz materijala
samega; navodila odraslih ali delanje po
predlogah ie neumesino, ker otroka nikdar
ne okupira, veselie ima le z lastnimi stvar-
stvi; 4. materijal za stareiSe otroke mora
biti ustvarjen tako, da vodi polagoma od
igre v delu, t. j. da zbuja poleg svobodne
fantazije tudi zavestno duSevno delo. —
Zal odgovarja malo igra tem zahtevam;
tako so n, pr. Zivali z sWerkom« za navi-
janje pravi nestvor, istotake one Zivali, ki

jili vlagi otrok za sabo in se pri tem gib-
liejo; teh igral se otrok v najkraj$em &asu
naveli¢a, razen tega pa se hitro pokvarljo
ali polomijo. Leplicnje predmetov s po-
mocjo sestavin, ki so narisane na papirju
in jih treba izrezati, so sicer dobra vaja za
spretnost, kot Igrata pa brez vrednosti.
Jako primerne igrade pa so kamenCki za
sestavlijanje; obstojajo razne kolekcije takih
kamenckov, ene slabSe, druge bolife; vri-
sane plasti na kamenCkih so nesmisel. Po-
dajajo se navadno tudi drugi loki, z vrisa-
nimi sektorii: neprimerno bolje bi bilo, ako
bi tvrdke nudile mesto tega zagvozde, tako
da bi s kamend&ki in zagvozdami otrok sam
sestavil lok, s pomoéio ogrodia, ki bi s! ga
istotako sam postavil. Tiskane predloge za
gradnio so nepotrebne, ker jih vidl otrok
dovolj v naravi. Jako umestno je kombini-
rano gradivo: iz lesa, Zice itd., ako le nudi
dovoli prilike za samostojno delo in za
mnogovrstne kombinacije, in je dovolj
trdno. Za malega otroka je od raznih siste-
mov najprimerneiSa Merzova »Bauschach-
tel« (izdeluie Werkhaus Stuttgart): vsebuje
krog 200 lesenih  ko3tkov nairazlineisih
oblik, v 4 barvah: koicki niso medseboino
umerieni, predlog ni zraven; zbirko si lahko
vsak sam izpopolnjuje, Za otroke iznad 7 let
je jako pripraven sIngenius-Baukasten (iz-
deluje  »Technische Gesellschait Ingeniuse,
Wien, Schillerplatz 4); pripraven je poseb-
ne za gradnjo hi§ in mest: Zal pa ne ustreza
otrokom, ki imajo bolj nagnienje za fizikalno
delo. Tej svrhi pa odgovaria »Matador-
Physik-Kasten« (izdeluje J. Korbuly, Wien
V1.): namenien je ucencem, ki imajo Ze fizi-
kalni pouk.

C. TO IN ONO.

Avstriiska Solska reiorma,

Avstrijska republka je zapolela leta
1918, ko je bil vodia prosvetnega ministr-
stva O, Glickel, Sirokopotezno reformo ce-
lotnega Solstva. Dasi ni ta reforma niti
samonikla niti ekstremna, je znala vendar z
nenavadno spretnostjo in Zilavostjo upora-
biti vse najmoderneiSe in najboliSe pedago-
Ske pridobitve. Marsikaj se je tekom let
sicer pokazalo kot prenagljeno ali vsaj pre-
teZzko, toda tudi ovire te vrste so mogle
reformo samo izboli$ati in_podkrepiti, ker
so poleg slabosti oznagile moZnost boljSe poti.
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Avstrijska Solska reforma stremi po
zdruzenju in praktiCni uporabi rezultatov
vecstoletnega  izsledovanja velikih duhov.
Upostevati pa hole zlasti praktiéne potrebe
nase dobe pri vzgoji dorastajoce mladine,
Radi tega smatra kot potrebno popolno
preosnovo celotnega Solstva, ki pa se ne
Sme .zvrSiti nenadno in brez prehoda. Ob-
drzala je torei vse dobro, druze¢ ga z no-
vim in brez prestanka stremeé za glavnim
smotrom: za Solo, ki bo vzgajala vrle, spo-
sobne, samostojne in nravstveno utriene
ljudi dejanj, liudi, ki bodo znali izpolniti
svoie mesto v druzbi ter bodo verno céuvali
pridobljene kulturne vrednote in pridobivali
novih, Vsak otrok — reven ali bogat — ima
pravico do [zobrazbe svojih sil, zmozZnost:
in talentov. ZmoZnim in sposobnim uencem
mora biti pot prosta. Otroci morajo pose-
Cati Solo z veseljem, z veseliem se morajo
ucit! in uriti svoje sile. UCitelieva osebnost
mora imeti moZnost svobodnega razvoja in
neoviranega poleta, v kolikor ne Skoduje
otrokovemu razvoju. Razmerje med udite-
liem In uéenci mora biti presréno in pri-
jatelisko. Le tako mu bo moZno vrditi z
uspehom svoj tezki poklic,

Za uresnmi¢enje vseh teh zahtev je bilo
treba najti primerno izhodi3¢e in streho, ki
je¢ mogla pod seboj sprejeti razne vzgoine
zahteve in jil negovati. Ali z drugimi bese-
dami: najti je bllo treba vzgojni princip, ki
bi se dal uveliaviti v vseh Solah. Ta prin-
cip je bil princip dela. Zato je nova
avstrijska Sola pred vsem $ola delav-
nica, V sredif¢u vzgoie in pouka se na-
haia otrokova osebnost, zato ni utesnjeno
niegovo delo in njegovo udejstvovanje na
toéno doloCene wre in strogo odmerjeno
snov, nego ga karakterizule spontanost
in samodelavnost. S tem sta izpol-
njeni obe najvaZnej§i zahtev! moderne pe-
dagogike. Vsa vzgoja in ves pouk temeljita
na principu domorodnosti (Boden-
stindigkeit), doma&ja je izhodi¥¢e, obenem
pa ZarisCe vsega pouka. Izredno moéno po-
vdarjena je socialna stran nove 3ole, fzra-
Zajo¢ se v negovanju zadruzZnosti ali
skupnosti (Gemeinschaft) ter v zahtev!
po enotni §oli. Solske ob&ne ali Jolske
Samouprave so uvedene na vedini niZiih in
viSiih srednjih Sol, zlasti v drZavnih vzga-
jalis¢!h (Bundes-Erziehungsanstalten), pred-
stavliajoCih tip nove viSje srednje %ole, na-
slonjene na enotno niZjo srednjo, tako zvano
splo$no  srednjo $olo (Allgemeine Mittel-
schule),

Celotno organizacijo si zami$lia avstrij-
ska 3olska reforma takole:

Temelino nacelo: Najvelie po-
enotenje Solstva, toda razline izobraZeval-
ne moznosti.

letwo: osnovna (doslej liudska)

11.—14. leto: splodna srednja Sola (All-
gemeine Mittelschule — doslej medéanska
in nizia srednja Sola) obvezna za vse
otroke;

14,18, leto: a) niZje in viSie strokovne
Sole (nadalievalne, vi§je poljedeiske, obrtne
In trgovske, visie umetnostne $ole): b)
splodno izobraZevalne wvisje srednje Sole
(Sole s staroklasiénimi jeziki, z modernimi
jezikl, matemati¢no-prirodopisne in nemske
ali narodne visje srednje Sole);

od 19. leta dalje: visoke $ole (narcdne
visoke Sole).

Seveda je treba takoj povdariti, da je
ta nalrt za velik del republike samo ideal,
ki se bo morda uresnicil Sele v dalini bo-
docénesti, zlasti na dezeli, kier danes manj-
kajo Se skoro vsi vaZnej$i predpogoii za
izvedbo Solske reforme. Radi tega se je
moglo ZivalnejSe in uspedne 3¢ delo razviti
le v mestih, posebno na Dunaju, &igar $al
stvo stoji danes na obéudovanja vredni vi-
Sini. Ce torej govorimo o uspehih avstrij-
ske Solske reforme (ki nal b: jih letos poka-
zzla Solsko-reformna razstava na Dunaiju),
mislimo pred vsem na Dunaj in nekatera
vedia mesta v Avstriji. Drugod so uspehi
minimalni ali pa jih sploh ni, k ¢emur so
mnogo pripomogli nasprotniki reforme,

Smer, nadin in uspehe reformnega udei-
stvovania nam pokaZe mnajbolife sledeéi
pregled:

L. 1919.: Ustanovitev drzavnih vzgaja-
li¢ (Bundes-Erziehungsanstalten) kot pose-
ben tip nove srednje Sole v zmislu Sole des
lavnice, zdruZene z internatom, uveljavlia-
joim prvi¢ v tej oblki princip rodbinskega
Zivlienja. Ena tretjina otrok pladuje vso
zahtevano prispevno, vsoto, ena tretiina je
deloma, ena tretjina docela oprodena.
Sprejemajo se na podlagi posebnih izpitov
samo najsposobnejdi ufenci, V tem letn so
poskuSali tudi resiti didaktitno nalogo, isto
snov z dobrimi didakti¢nimi sredstvi pre-
delati v krajSem ¢asu, kakor doslei.

L. 1921.; Za osnovno 3olo se je resil
problem domorodnega i celokupnega
pouka (Gesamtunterricht), ki pripuita de-
litev snovi v posamezne predmete ¥ele od
4. Sol. leta dalje.

L. 1922.: V ospredju problem spozna-
vanja otrodke narave in otroske osebnosti.
Uvedle so se osebne psiholofke popisne
pole, organizirala se je splo¥na srednja
Sola, nekaka reformirana me$Canska Sola.
Nien namen je, nuditi vijo zaokroZeno iz-
obrazbo, na drugi strani pa omogodati ab-
sclventom prestop v visje, zlasti strokovne
Sole. Obenem prvi poizkus poenotenia
Solstva.




v ST ?

Razgled: To in ono. 125

L. 1923, in 1924.: Obe let. sta stali v
vzgoinem oziru v znameniu drzavlianske
vzgoje, v didakti¢nem pa j¢ dominiral pro-
blem koncentracije pouka na meSéanskih,
splodnch  in  niziih srednjih  Solah. (Za
osnovne Sole je bil ta problem relen z
uvedbo celckupnega pouka.)

Jasno e, da je v avstrijski Solski re-
formi mmnogo pomanjkljivega, toda v celoti
je obéudovanja vredno dejanje. Odpor proti
niei zavzema sicer Cimdalie hujSe oblike,
kljub temu bo zmagala in oplodila tudi Sol-
stva sosednjih drZav. Interesantno je dej-
stvo, da so duevni oletie reforme bivsi
liudskosolski ucitelii: dr. E. Burger, V. Fa-
drus in O. Glockel.

V sploSnem moremo danes Ze ugotoviti
sledete dobre strani dozda] lzvedenme re-
forme:

a) za ulitelje:

1. Jasni program Solske reforme j¢ bil
edina moZnsst relitve pred moraliénim
propadom uditelistva in Sole v dobi po pre-
obratu,

2. Upostevalo se ie mnenje uliteljstva,
v?aka dobra nova misel se je oZlvotyo-
rila.

3. Reforma je znanstveno izvrstno fun-
dirana, toda od suhega teoretiziranja e
presia k deianiun,

4, Razkosanost pouka na osnovni Soli
s¢ Je morala umakniti celokupnemu pouku,
ki gradi na otro8ko obzorie neprisilieno,
skoro igraje,

5. Reforma je ustvarila iz uditeljev-
rokodelcev stvaritelje, $ele z nio je postal
uditeli zaveden sotrudnik na gradenju kul-
ture,

b) za uéenca:

1. Ves pouk prilagoden posebnostim
otrofke duSevnosti, K samostoinemu opa-
zovanju navaiajo otroka mmogoStevilni
sprehodi in izleti. Urnik ni razkosan po
urah. Samodejavnost se javlia v prostem
govoru, prostem spisju, roénem delu.

2. Uvedba razrednega Stiva.

3. Uvedba psiholodkih osebnih popisnch
pol.
NajvaZnejSe¢ hibe bi mogli oznaditi
takole:

1. Nesposobni ulitelil oz, u&telfi sred-
nie vrste lahko zgresijo pravo pot, zlasti
kadar morajo reSevati teZavnejfa vpra-
Sanja.

2. Uéni sprehodi lahko postanejo po-
trata Casa.

3. Premalo se povdaria neko temelino
znanje, ki je potrebno za poznejfe delo.

4. Otrok postane preved preizkusni
objekt,

Teh napak pa se voditelii reiorme za-
vedajo sami najbolj in jih poskuSajo od-

praviti, Docela jim bo to seveda uspeio
sele takrat, ko se jim posredi uspesno re-
Siti najvaznej$i del vsake Solske reforme:
.zboliSanie uciteliske izobrazbe,

Gustay Silih.

Primera iz F. W. Foersterieve »zdravilne
pedagogikes,

I. Otrok spi v temni sobi. Grom in blisk
ga prebudita, iz strahu poklice mater na
pomo¢. Mati pride, priZzge Iu¢ in sede k
otrokovi postelii, ga prime za roko ter ob-
ljubi, da ostane pri nmjem do konca nevihte.
Med tem pa pride ofe in ukaZe materi
otroka pustiti samega, Otroku sicer pove,
da st groma ni treba bati, povrh pa mu
zazuga, da jih dobi s palico, ¢e¢ kmalu ne
zaspi. Kdo ima prav? Mati v toliko, da je
sla v scbo k otroku, a morala bi ga poto-
laziti, potem pustiti zopet samega. OCe 3¢
ravnal pravilno, da je materi ukazal iz
sobe, da sc¢ ni potrebno bati grmenia, po-
gredil pa je z Zuganjem, ker je zbudil s tem
v otroku strah pred palico. Foerster e
mnenja. da bi morala mati otroku povedati
sledele: +»Saj vendar nisi boje€, kakor zaj-
cek, ti ne bezi§ niti pred psom, Cemu se
bojis potem groma in bliska. VeS tudi, da
imamo strelovod na strehi in se ti tore}
ne more nicesar zgoditi, Imas pa tudi drug
streloved, ki je samo tvoj in ki Je mnogo
vet vreden, kakor on. na strehi — to e
tvoje junasko srce. Ce reces: ne boim se
naj $¢ tako mo¢no grmi, potem te tudi ne-
vilita ne bo motila, lahko bo$§ mirno zaspal,
kakor bi bila cela druZina okoli tebe. Se-
daj odidem, ugasni lu¢, zapri vrata i{n Ce
se bo§ Se bal, pa me pokli¢éi — a jaz sem
sigurna, da si junak in me ne bo$ klical.«

II. OCetu se zgodi socialna krivica. Ves
nevolien pride domov in pripoveduie o do-
dogku svoii druzini. Otrok sli$i o krivici in
v globini svoie mlade duSe zasovraZi grde
izkori8Cevalce. Foerster hole izpuliti otroku
korenine jeze in sovradtva, zato mu go-
vori sledete: »Res s pravico si zasovrazi,
ki so zalili tvojega oceta. Znano pa ti ie
tudi, da Kristus ne mara, da mi sovraZimo.
Le tisti premaga hudobijo, ki ima veliko
liubezen, kdor se pa jezi, pa zastruplia
svojo lastno duSo. Sedaj mora§ ljubiti
oceta z dvakrat veéjo ljubeznijo, ker so bili
drugi slabi napram njemu. Priceti mora$
Cisto drugo Zivlienic — potem bo hudobija,
ki je ranila tvojega oleta prinesla blago-
slov, V wvelikih mukah je rekel Kristus na
krizu: »OCe odpusti jim, saj ne vedo kaj
delajo!« Govori tudi o tistih dobro, ki so
Zalili oleta, veruj mi, hudobneZi niso sre¢ni
nikdar. Sovrazimo lahko samo nih hu-
gogn'a dela, pomiluimo pa njih zaslepliene

use!

:
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Drobne pedagoske novice.

Iz amerikanskega vzgojstva, Amcrikan-
sko 3Solstvo se razlikuje v upravi precej
mocno od nalega: gmotna podpora s strani
drzave in s strani privatnkov je jako iz-
datna, osobito na univerzah, a zato si pri-
lad¢ajo oblasti in privatniki tud. mnogo
vedjo ingerenco na $olo. Tako je n. pr. de-
lovna smer na univerzah jako natandno
dolo¢ena; profesor ne sme po obstojelem
druzabnem redu ni¢ tipaw, Vzgoja ie usmer-
jena izrazito prakti¢no; absolvent mora biti
dobro porabna moé., Univerze so urejene
vecinoma v obliki scolleges« (koleZov), t. i.
nekakih internatov, delienih po spolih, V
takih kolezih so okusno urejene sobe za
Studii in za pocitck, z debelimi preprogami
in mehkimi kKlubovimi stoli, z velikimi mi-
zami in dobro razsvetljavo, prvovrstne
znanstvene biblioteke, Krasni nasadi, sport-
ni prostori vseh vrst, plavalni bazeni, soba
za glasbo I dr. Tu notri prezive sinovi in
béere bogatih starSev mnogo let, izredno
mnogo pa je vmes tudi Stipendistov, Za
Zivlienje zunaj koleZa se brigajo malo in jih
tudi nihée ne navaja, da bi ga spoznavali;
glavno je, da se telesno utrde in si prilaste
predpisane doze znanja. Samo en KkoleZ je
nasla pisateljica na svojem potovanju, Ki se
bistveno razlikuje od drugih: Antioch Col-
lege v drZavi Ohio, To je mali koleZ, obse-
ga krog 600 deckov in deklic. Delovanje je
tu zgrajeno na naj&rsi vzgoini podlagi: svo-
je goience uvaja v resno fizino delo na
poliu in v tovarnah, jim odpira pogled za
sociialna vprasanja — najve¢ na podlagi
praktitnega Zivlienja — in jim skuSa zbu-
jati flozoiski ¢ut. Nedvomno je ta mladina
usposobliena za Zivlienje mnogo bolj. kot
ona iz drugih koleZov, to temboli, ker se
sama zdrZuje in Ze tu spozna resnost Ziv-
lienja. Ravno ta gmotna neodvisnost omo-
goéa koleZu, da hodi svoja pota, V Ameriki
s¢ najjasneje opaZa raziedajoli strup civi-
lizaciie; duda je v veliki nevarnosti, da po-
stane plen blazno tekmujoée, brezdusne teh-
nike in sedinozveliCavnegae« denarja, Ali bo
Evropa, ki je tudi Ze okuZena, mogla zaje-
ziti ta val? (N. E. 11/1924)

Montessorifina Sola na Danskem. Dr.
Maria Montessori je glasilka nove pedago-
gike, koje nalelo je: Ravmaj se po otroku!
To nacelo ni novo; postavil ga je prvi naj-
vedil vzgoiitelj vseh vekov, Jezus iz Naza-
reta, takrat, ko je postavil otroka med svo-
je ucence kot zgled. Temu &inu so sledila
stoletia nasilne pedagogike, ki je zatirala
otroka v otroku. Montessori je med naj-
vnetejSimi borci, ki holejo v ZariCe vzgole
zopet postaviti — otroka. Neprisilieni po-
govor z otrokom je za odraslega najboga-
teidi vir dragocenih spoznani. Otrokov od-
krit! in globoko zainteresirani »zakaj« mu

odkriva vpraSania in probleme, ki bi jih
sam ne opazil ali ki si jih je mislil Ze¢ davno
reSene. L, 1918, so ustanovili v Egelundshu-
setu Montessorino Solo; ne sicer natanéno
po zgledu Sol, ki jih je ustanovila ona sa-
ma, pal pa po njenem osnovnem nadelu,
Montessori je ustanovila svoje 3ole za veli-
komestne razmere, do¢im je ta $ola pode-
Zelska, Otroku so dali vso prostost, da po-
kaze, kam ga Zene zanimanje; otrok se je
obrnil tja, kjer polie Zivljenje; tu torej je
znanje, ki ga potrebuje za svojo rast. Spo-
mladi opazujejo, kako wvznika Zivljenje v
naravi: v Kuhinji morajo kazati otrokom,
kako prirejajo jedila, in jim pripovedovati
o hranilnost] itd. Uvajajo jih v pomen vza-
jemnega delovanja ljudstva; iz tega se zbu-
di tudi v njih volja, da doprinaajo k skup-
nemu blagru, kar je v njih mo&i. V prvih
letih so imeli v svoil naselbini — tako je
namred urefena ta Sola — razliCne domade
Zivali. ki so jih oskrbovali otroci. Sprva so
delali to z veliko vnemo, stasoma pa se je
ta vnema polegla. Montessor! pi§e mnogo
o veliki vzgoini vrednosti, ki jo ima reja
zivali: v Egelundshusetu pa so prisli do
drugih zakliuc¢kov in so reio opustli. To

* delo bi se vzdrzalo le kot dolZnost, a edina

dolZnost otroka je. da sledi zakonom na-
rave in razvija pravolasno svoje sile, Ved-
letna izkustva s svobodno deco so pokazala,
da se vr&i razvoi v perijodah, in to ne samo
telesn’. temved tudi intelektualni in moralni
razvoj. Ko so ofroci videli, da se mora
Zival zaklati, da dobe svoje meso, so se
odrekli uZivanju mesa, pozneje tudi uZiva-
nju mileka, masla, sira in jajec: postali so
torej Iz lastnega nagiba vegetarijanci:
vzgoiitel] je kajpada bil tudi zraven. Od
takrat opazuiejio pri otrocih mnogo vecljo
sveZost in energiio. bolezni se od iekrat
re pojavljajo. Edini luksus, ki si ga je vzgo-
iitelj pridrZal, je bila cigara ob »sslovesnih«
prilikah: a ker ofroci niso mara'i tega
duha, je opustil tudi to. — Stara 3o!2 ima
Cisto napalne pojme o avtoriteti in pro-
stost!: daje Cesto otroku prostost tam, kjer
je ne potrebuje, na drugi strani ga pa
vklepa v nasilni sistem tam, kjer bi moral
imeti svobodo. Avtoriteto potrebuje &lovek
ttm manj, v &im zreleiSo dobo prihaja.
Montessori. pravi: »Stretl moramo okove,
ki smo z niimi oklepali inteligenco novega
rodu, a odstraniti tudi one vezi, ki smo z
niimi privezali Clovelanski Cut novega ro-
du na na¥ materijalizem.« Avtoritete v
Egelundshusetu ne smatrajo kot neke pra-
vice vzgojitelia, temve& le kot sredstvo, da
se otroku pomaga. Avtoriteta ne sme biti
vsiliena, temveC jo mora otrok prostoduino
priznati; v konsckvenci tega nadela mora-
mo pustit otroku pravico, da si sam izbira
svojega uditelja, Neupravifeno je, zahtevati
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od otroka absolutno pokorséino; ako otrok
odrece vzgojiteliu pokorséino, je to znak,
da v njem ne priznava ved avtoritete; ull-
telj naj premisljuie, s ¢im jo je¢ zapravil,
kaijti krivda je gotovo na njegovi stram, sa)
otrok potrebuje in i$¢e¢ avtoriteto, Otrok
priznava avtoriteto tudi v tovaridu, ako se
ta v ¢em odlikuje, in se mu na dotiCnem
podrodju rad pokorava. — Za znanie, ki ga
nudi 3ola, mora biti merodajen otrok, ne
pa morda politiéni, ekonomski, konfesijonal-
ni ali drugi oziri. Otrok mora stati izven
eksistentnega, socijalnega ali drugega boja;
razvija naj v miru svoje zmoZnosti v har-
moniéno osebnost. Otrokovemu razvoju ne
smejo biti na poti tudi tradicijonelne udi-
teljeve pravice, kakor: prost! &as, fiksne
uéne ure, delienje po strokah. V Egelunds-
husetu je wvzgojitelj otroku vsak hip in v
vsem na razpolago, — Pouk danadnje Sole
je usmerjen kvantitativno: stladiti ¢im vel
»znania« v otroka: nova Sola pa hole kv a-
litativno usmerien pouk, t. i, pouk, ki
navaja otroka k samostojnemu opazovanju
in razmi8lianju, ki torej jagi njegove pro-
duktivne duSevne sile; edino po tem se ima
ravnati izbira snovi. Utiteli stare Sole nudi
otroku znanje, ki so ga drugl premislili;
mnogo bolie ic Ze, ako pustimo otroka, da
vprasa ulitelia, kar bi rad znal: najdrago-
cenejSe pa je zmanje, ki si ga pridobi otrok
z lastnim delom, s tem, da vpraSuje stva-
ri same; to je oni strastni iznajditel’ski
duh, ki ie povzdignil kulturo na tako visino.
Seguin pravi: »Ze pri malem otroku se po-
javlia ta iznajditelisk: duh, v tem namreg,
da hoCe vse reci razdreti, da jih bolie
spozna; namesto pa, da ga v tem smotreno
podpiramo, dobi po rokah.s Vzgojiteli nal
otroku principiiclno ne odbiie nobenega
vprasanja; so pa pogosto otroci, ki jim je
vprasanie zgolj navada (krivi so temu star-
&, ker so smatrali vpraSanie za znak inteli-
gence in ga zelo radi videli), ki nit! ne
¢akajo na odgovor: tu treba ugiteliu go-
tove rezerviranosti; tak otrok se mora od-
vaditi blebetanja in navaditi miSlienja. Pouk
ne obstoja v vpraSevanju in odgovarjanju,
temved v ulitelievi spretnosti, da zna
otroku ustvariti okolico, ki Zivo
vpliva na njegovo miSljenje. Spisje v stari
Soli se goji na nalin, kakor bi hoteli vzgo-
jiti same Zurnaliste; v Egelundshusetu pi-
Sejo otroci samo, ako se poda potreba za
to. n. pr. ako holejo obvestiti katerega od-
daljenega znanca, ali pa, ako si hocelo
ohraniti kako spoznanje. Pouk se mora vr-
&iti brez vse laZnivosti in fikcije. Mnogl
bodo nezaupno vpraSali: =Ali ne bo na tak
pacin dobilo znanje gojenca znadaja shu-
&ainosti in raztresenosti?« Ta skrb je po-
polnoma neosnovana, kaiti vse ono, kar se
stopi z rastoco otrokovo dulo. tvori z isto

vedno le organiéno celoto, Pal pa je raz-
treseno v njegovi du$i Solsko znanje, ki se
mu daje secirano po strokah in po prera-
Cunamch porcijah, (D. werd. Zta. 1924/3.)
Danske »svobodne Sole«. (D. w, Zta.
1/1924.) Navadno pretece med nastankom
kake pedagoske ideje in med njeno reali-
zacijo mnogo Casa; ali ob nastanku raz-
mere Se niso zrele, ali pa — Kar j¢ na-
vadno — ustvaritelj idej nima dovolj vztraj-
nosti in imciiativnosti, Danske »svobodne
Sole« so imele srefneiSo usodo; pokretnik
te ideje, Kristan Kold, je idejo tudi ozivo-
tvoril in dovrSil. Na ¢nak nadn se¢ je isto-
tako v Danski razvila »ljudska visoka Solas,
koje ustvaritelj je Grundtvig, realizator pa
istotako Kold, Kold se ie rodil 1. 1816. kot
sin revnih starSev. Na u&teliisée je vsfopil
Sele z 18, letom, ucenje pa mu ni posebno
ugajalo; tudi do svojega bodolega poklica
ni imel nobenega veselja. Nek dogodek pa
je preobrazil njegovo dudevnost: sloviti
kmet Peder Larsen Skroppenberg, pokret-
nik religioznega Zivlienja v Danski, je ne-
kega dne govoril na tem uditeljis¢u, Skrop-
penberg je propovedoval Boga kot neiz-
mernega liubitelia Cloveka, Vv
pasprotiu s srednieveSskim nazorom Boga
kot neizprosnega sodnika, Ta go-
vor ni vplival samo na Koldovo religiozno
Custvovanije, temved mu je vdahnil tudi vi-
soki pomen uditelistva. Po dobro prestalem
izpitu je bil namesilen v neki vasi. Takrat
je bila navada, da so se otroci ugili psalme
in svetopisemske (zreke na pamet; med nje-
govimi uCenci ifh je bilo nekai, ki tega kliub
pridnosti niso zmogk. To ga ie napotilo, da
ie zacel verstvo razkladati otrokom kot
pravljice. Uspeh tega pouka je bil velik, a
duhovs&ina se ni strinjala s tem in Kold
je bil suspendiran. Sel je na to kot sluZab-
nik nekega duhovnika v Smirno in prebil
tam 5 let; tekom tega Casa je dozorela v
njem ideja ssvobode Soles. L. 1847. se je
napotil v domovino: v Trstu je kupil roéni
vozicek, nalozZil nanj svoje imetie in krenil
proti Danski. L. 1852, je ustanovil svojo
prvo ssvobodno Solo« v neki vas! na Fymu.
Osnovne misli za to ustvaritev so bile:
Sola ne sme graditi na otrokov mehaniéni
spomgn, tudi ne samo na razvoj intelekta,
razvijati mora marved v skladu z intelek-
tom tudi custveno Zivlienje otroka. Pouk
mora biti urejen tako, da ima otrok nepo-
sredno na njem veselie in korist. Znanje, ki
ne sluzi naravni duSevni rasti otroka, je
gkodliivo; vieZe se kot trda, mrtva lupina
na Zivo Jedro otrokove duse. Iz Sole treba
odstraniti vsako nasilie. Kold ni izdal no-
bene kniige. pa¢ pa je sam zase napisal
podrobnei$o izvedbo lastnih podagoskih idej
Zoli. Zastopal je tudi naéelo, da bodi nasta-
vitev uditelja zadeva starSev, ker je Sola v
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vzgoil pomocnica starsev; Kold sploh wi-
soko ceni vzgojo in pouk, ki ga dobiva
otrok doma, radi njegove naravnost, neiz-
umetnicenosti; tu ima otrok prost dostop
do vsega, kar ga zanima, in giblje se lahko
po svoji voli; telesnega dela ne manjka
nikoli, — Kold je v svojem pouku znal iz-
vrstno pogoditi otrodki ton; tako je n, pr.
nek decek, ko je sliSal predpoldne v Soli
prvi del lzakove daritve, $¢I popoldne v
vrt in zaklical proti nebu: »Ljubi Abraham,
nic se ne boj za lzaka, dobil ga boS§ spet
nazaj. Jaz to za gotovo vem, sem sam dalje
Citalle — Vsako delo so zadeli in zavr8ili
s petiem. Ko je priSel Skof k skusnii, se ni
mogel nacuditi, koliko psalmov, bibliiskih
zgodbic {n naboZnih pesmi je¢ znala deca na
pamet, Ceravino tega v Soli nikoli niso je-
mali kot predmet in jih tudi nihle ni silil
k uécnju na pamet, Sloves o nov: Soli se Je
hitro raz8iril med lindstvom in zaleli so
take Sole ustanavljati tudi drugod, seveda
na lastne stroSke, kot privatne Sole, ker
drZava je zdrzevala le javne 3$oie, seveda
starega kova. Sprva so bile te ssvobodne
fole« kaj primitivne; navaduno se je vrdil
pouk pri enem izmed kmetov. Uspevale pa
so lepo, kliub Sikanam S$olskih oblasti in
duhov&&ine. Mnogo so oitali tem Solam, da
razvajajo otroke, da ne marajo za resno
delo In nimajo vztrajnosti. Gotovo so bili
vmes uliteli, ki niso pravilno shvac&ali
svoje naloge in so v omenjenem smislu
gresili; v ospleSnem pa so bili ti ocitki ne-
utemeljeni. Nasprotno: ulenci teh 3ol se
dosti boli vglobiio v svoje delo kot na
Solah, kier delajo pod zunanjim pritiskom.
— Do 1, 1880. je narastlo Stevilo svobodnih
Sol na 300; ob tem Casu pa je prezivelo
gibanje krizo, Stevilo 3ol je zalelo padati
in stoji danes pri 200, Razlog za upad ie bil
v neugodnih financijelnih razmerah (kmetje
so morali vzdrZevati tudi javne Sole, Ce-
tudi njihovi otroci niso zahajali tia), mnogo
pa tudi v tem, ker se je pod vplivom svo-
bodne Sole izbolj$al pouk na javnih Solah.
Ko ie¢ Kold zasigural obsto] in smer svo-
bodne 3ole, je prelozil svoie delovanje na
«lindsko visoko Solo«. Tudi tu je mnogo
kor(stil »svobodni $oli«; slusalce, ki je v
niih spoznal vzgojni dar, je nagovarjal, da
gredo sluZzbovat na svobodne Sole. Sploh so
bili ucitelii na teh Solah vedinoma nesolani
lindje, absolviranih uditelii$énikov je sluz-
bovalo tam malo. Morda so ohranile ravno
radi tega tako tcsen kontakt s pristnim
Zivlienjem!? Po Koldovi smrti 1. 1913, je
prevzela neka maniSa univerza izobrazbo
nlitelistva za svobodne Sole. — Te tesne
vezi, ki so spajale ulitelistvo svobodnih 3ol
z ljudstvom, so rodile $e en dragocen sad:
1 uitelli so se zavzelt tndi za vzgoio in
pouk odrastle mladine. Ta posel so vr&li

vecinoma ob wvelerih, 1z tega vedernega
pouka so se¢ izcimile redne nadaljevalne
Sole. Ustanavhut so zaceli tudi narodno
brambo; v zvezi s tem so gokli telovadbo
in danes s¢ danske kmetske decke sme sme-
lo pristevati med najboljSe telovadce sveta.
Utitelyi svobodnili $ol so prirefali tudi zbo-
rovama za odrasle ter vabili na ta zboro-
vanja ucitelic univerz, dubovnike, politike
(d., da predavajo ali da vodijo diskusijo o
najrazliénejSih temah, Ni Cudo, e se je s
takim intenzivnim delovaniem povzdignil
duSevni nivo danskega kmeta v najkrajSem
Casu do neverjetne vidine. Nekdaj mala,
uboZna, zanemarjena Danska je postala te-
kom nekaj desetletij guspodarsko ena naj-
trdneisih drZzav; v tem je menda v zgodo-
vini brez primere. Njena gospodarska moc
sloni najve¢ na zadrugah. (D. werd. Zta.
1924/1.)

L. Schloss: Pidagogisches aus der
Tiirkei. (Qu. 11/1924.) Do sredine 19, sto-
letia se je vrSil pouk v Turéhi v obliki
koranskih $ol, prav kakor so to bili pre-
vzeli od Arabeey, Javne Sole za podajanje
splosne izobrazbe so upeljane 3cle s Soi-
skim zakonom iz ). 1869.; a razvoj kljub
temu ni $el iz mesta. Resniéni napredek v
Solstvu se je zatel Sele z ustavo. Solska
obveznost je razSirjena na 6 let, upeliani so
predmeti kakor v modernih drZavah, ure-
jeno je madzorstvo. Momentano je popoina
izvedba splosne Solske dolZnosti Se nemo-
goca, ker primanjkuje 8ol in uiteliev. Zato
pa naglo ustanavljaio uciteliiCa, taas ob-
stoja v drZzav! 32 moskih in 8 Zenskih uli-
teljis¢ z 2409 dijaki in 625 dijakinjami, Visje
$ole se cepe v »idadije« in »sultanije«; prve
se dado primerjat. z nadimi realkami, druge
z gimnazijami: prva vrsta Sol je praktiC-
nega znaCaia (industriiska, trgovska ali po-
liedelska izobrazba, brez tujih jezikov),
druga bolji teoretskega znalaja, kot pripra-
va na univerzo: na sultaniiah se poucuje
turdina, arab&&ina in perzi§Cina, razen tega
pa & dva moderna jezika, od katerih pa sl
vsak diiak izbere le enega; na 31 sultanijah
poucujejio franco&tino in nemi$lino, na 16
sultanijah pa francodéino in angledCino: iz-
med teh sultanii je 7 dekliSkih. Stambulska
univerza je urejena, le da je tadas 3tevilo
dijastva majhno;: velina ga je S¢ namred
pod oroZiem: dijakinje imajo tu poseben
oddelck. — Znatilna je notranja ureditev
osnovne %ole: v uéni sobi so v krogu polo-
7ene na tla blazinice, ki na niih ¢epe ucen-
ci: v sredini sedi na sli¢n! blazinici u&itelj
(mualim); pred niim leZi na stoltku koran.
Pouk se vrsi tako: uliteli Cita iz korana
stavke: otroci ponavljiajo stavek tako dol-
go, da »sedie (pri tem pa /im ostane ne-
razumljiv, ker ie pisan arabski). Pozneje
zaéno z abecedo: vsako Crko vadijo tako
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dolgo, da jo ulenec sigurno spozna v na-
uc¢nem Koranovem tekstu, Na Koncu uéne
dobe se vrSe izpiti, zvezani s Solsko slav-
pnostio In razdelitvijo nagrad.

Sterilizovanje manjvrednih, (N. B.
10/1924) O odpravijanju plodnosti manj-
vrednih oseb (duScyvno in telesno abnormal-
nih) se vodijo Ze dolgotraini in ostri boji.
Tu si nasprotujejo pac razlitna stalis¢a, od
katerch se vsako da podpreti z argumenti.
PPe liberalnem principu n. pr. je vmesSavanje
druzbe v osnovne pravice Cloveka nedo-
pustno, po plemensko-higijenskem principu
pa ne samo dopustno, temveé radi samo-
ohrane in razvoja plemena naravnost dolz-
most. Kateri princip bo obvladal? Danes je
Se to tezko dolo¢ti., Vsckakor se plemen-
sko-higijenska smer danes S¢ ne more spu-
3Cati v odlo¢iini boj; njena moé namrec
popolnoma odvisi od fenomena dednosti, ki
j¢ pa danes Se iako slabo raziskan. Ni Se
namre dokazano, da bi manjvredn! nuino
producirali istotako manjvredne, &eravno
obstoja nekaj prav drastinih primerov
dednosti, Tako je n. pr. splodno-znana ame-
riSka druzina »The Yukes«; od 824 potom-
cev Ade Yukes je bilo 106 nezakonskil, 181
prostitutk, 142 beralev in potepuhov, 64 v
zavodih za uboZne, 76 zlolincev: drZavo so
stali tekom 75 let skupno 5 milijonov. Mno-
ge amerikanske drZave imajo Ze desetletia
postavne doloCbe, ki pod gotovimi pogojl
dovoljujeio sterilizacijo, oz. jo zapovedujejo.
V drzavi Jowa sterilizirajo celo tudi plian-
ce, morfiniste, kokainiste, epfleptike, sifi-
litike in prostitutke. V Nemciji se zavzemajo
za to odredbo nckateri odlicni znanstveniki,
tako n. pr. Forel, v noveiSem &asu naiboli
drz. medicinski svetnik dr. Boeters. Najve&
po njegovem prizadevanju je pred kratkim
izdelala saksonska viada tozadevni zakon-
ski nalrt in ga je predlozila justiénemu mi-
nistrstvu; naredba velia za duSevno bolne,
slaboumne in zloCince. Predviden je posc-
ben nalin sterilizacije: izreZe se pri mo-
$kem kod3Cek semenskega dovodnika, pri
zenski ko3cek jaiénega dovodnika: semen-
ske Zleze ostanejo nedotakniene, S tem je
doseZena neplodnost, ne da bi pri tem kaj
utrpel scksualni  &ut.  Operaciia je lahka,
boinik ozdravi v 10.—12, dneh.

E. Oettli: Die Schriitbewegung in der
Schwelz, (Qu. 12/1924.) Z ozrom na vesti,
ki jih razSiriajo nckateri krogi v Newdiil in
Avstriii, Cef. da zalenja v nemdki Svic
latinica izgubliati tla, ugotavlia pisec ba$
pasprotno. Do 1, 1917, je bil kanton Ziirich
Se edini z latinico, od takrat pa so se mu
pridruZili $e kantoni Basel, Bern, Solo-
thurn, Thurgau ‘in Aargan, Zaletnice so v
v teh kanton'h spisane le v latinici; s ku-
rentno pisavo zaéno Sele v 5. Solskem letu.

Ta vdredba je psihioloSki utemeljena: vzpo-
redno spoznavanje dveh pisav otroka zme-
8a; obe pisavi zamenjuie in konéno ne zna
ne ene ne druge. lz prakti¢nih raziogov pa
budo bricas sCasom sploh opustili kurentno
pisavo, kajti v dobl pisalnega stroja zado-
stuje obviadanje ¢n ¢ pisave: to je latinice;
to odloCitev fe olajSal tudi zgodovinski do-
kaz, da kurentna pisava ni nemskega iz-
vora, Latimca ima poleg prakti¢ne vred-
nosti (ie v rabi pri veCini kulturnih naro-
dov) tudi to prednost, da je najbolj pri-
prosta pisava, Znadilno je to, da v Svici
tud! odrasli lindje — pred vsem trgovci in
obrtniki — opuSéaio kureny in se oprije-
majo latinice. V osnovnih Solah v Nemciii
in Avstriii je velina novih zaletnic spisana
v latinici, in sicer zacenmjajo z velikimi Cr-
kami (Steinschrift). .

+ Paul Natorp. V Mariboru je umrl filo-
zof in pedagog prof. dr. Paul Natorp v
70. letu starosti.

Oscar-Helene-Heim, Berlin-Dahlem (za-
vod za pohabliene). Delo med normalnimi
otroci je dalo doslej Ze mnogo pobude za
pedagogiko normalnih; tako je Crpal Pesta-
lozzi svoja bogata in dragocena izkustva iz
dela z zapuSteno deco, istotako B. Otto in

K. Wilker: Marija Montessori je prifla do

svojii natel med slaboumno deco. Hans
Wiirtz se je z vsem idealizmom zavzel za
najboli pomilovanja vredne: pohabljence.
Pohabljenec je bolan &lovek, ne samo
telesno, temved tudi duSevno! Zavest o
manjvrednosti povzroda hudo dufevno de-
presijo. Le onl Clovek se Cuti duSevno pro-
stega in uZiva duSevni mir, ki ga telo ne
tisci in veZe, ki je v svoiem kretanju ne-
oviran in lahko prosto daje izraza svoim
stremlienjem. V sluéajih, kier se je dala hiba
odpraviti, n. pr. pri raznih ohromelostih, ie
bilo lepo opazovati, kako se je cela oseb-
nost kakor na mah Cudovito dvignila: kako
ie n. pr. decek, ki so mu ozdravili ohromelo
roko, radostno zavrisnil, ko je prvi¢ z nio
zarisal krog. Traino oSkodovanemu pomaga
samo vzgojiteli; ta mora ustvariti krog njc-~
ga milje, proZet zaupania, tovari§tva ‘n lju-
bezni; to mavda pohablience s samozaupa-
njem. Ako stopi§ v Wiirtzovo 3olo, 1 za-
doni na uho vesel vris¢ in petie. Pozimi
imaio pogoste glasbene veCere in gledaliSke
predstave. Sploh so spoznall v umetnosti
vsch pancg sredstvo, ki posebno blazilno
uCinkuje na ta bitja, Uditeli je tu otrokom
pravi prijateli; vsako Zeljo in vsak pred-
log vzame resno v pretres; nikogar ne
omalovazuje in ne zavrne, Na tei prisréni,
tovariSki podlagi se je razvila trdna samo-
viada. Na podlagi teh izkustev je izdal H.
Wiirtz instruktivno delo: Das Seeclenleben
des Kriippels, Voss, Leipzig. (Iz »Lebens-
stitten der Jugende.)
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Razredi za abnormalno deco na Fran-
coskem. Po Sol, zakonu iz I 1918, se v
osnovich Solah otvarjalo pomoZni razredi
za zaostalo n abnormalno deco v starosti
od 6,—13. leta (classes de perfectionement),
a za deco v starosti od 13.—16. leta po-
sebne pomoZne Sole (écoles pour arriérés).
Ucitelii teh Sol morajo imeti posebno iz-
obrazbo, za svoje teiie delo pa preiemajo
poleg place letno Se po 3000 fr. V pomoZne
razrede in Sole se ne sprejemaio otroci s
patoloskimi nasledki ‘n popolni idicti. O
sprejemanju pa odlofuje  zdravniSko-peda-
gosSka komisija.

FILOZOFSKI SLOVAR.
(Sestavija dr. Fr. Derganc)
(Dalje.)

Teorctiénima borcema proti spekula-
tivnemu racionalizmu je priskodik na po-
mo S¢ tretji zaveznlk iz praktiCnega Ziv-
lienja: politiéni demokratizem evropeiskih
narodov, ki jih je iz kratkega sna svobode
v letu 1848. predramila politiéna reakcija
absolutizma in izpustila protl niim vso
temno oblast protestantskega in  katoli-
Skega klerikalizma, In ponovil se je histo-
ricno tipicen pojav. Kakor napravi inteli-
genca v opravieni ali sugerirani borbi za
obstanck — bolj iz protesta onemogle
emocije nego iz iskrenega prepritanja —
zaCasen sacrifizio dell' intelletto ter se
zveze s protikulturno silo, tako se je tudi
razoCarani (n wuZaljeni duh svobodoljubne
demokracije ozrl po za3&itnikih in se v slepi
strast! pridruZil bojnemu praporu spekulativ-
rega materijalizma. Ker je stopllo krican-
stvo v sluzbo politicne reakcije, je zamahnil
spekulativni  materijalizem najprej proti
njemu in materijalisti¢ni filozofi so ga pro-
glasili za najnevarneio oviro &loveske
zgodovine, dokazujog, da si je morala mo-
derna kultura vsako stopinjo napredka v
zranstvu in filozofiji, v politiki in gospodar
stvu priboriti v trdem boju s protivnim kr-
SCanstvom. Zasnovali so proti kriCanstvu
in Zidovstvu, njega kulturni osnovi, koncen-
tri¢en napad vseh zpanstvenih strok: priro-
doslovja in psihologije, polititne In kulturne
zgodovine, primerialne etnologiie in vero-
slovia, filologiie in kritike tekstov, notra-
nie psihologiie in logike tekstov. Eksaktno
znanstvo mna] bi dokazalo, da so delo-
vale v nastoju in razvoju zZidovstva in kr-
§Canstva samo tiste vsakdanje in prirodne
modi, ki jih opazujemo 3e danes. S.poseb-
nim fanatizmom so se zagnali materijalisti
proti klerlkalizmu kot brezvestnemu uzur-
patorju, ki je baje tekmoval z vsakodobno
moderno im se vedno prvi okoristil z vsa-
kim pozitivnim napredkom, da Z njim pod-
pre in ojadi svojo organizaciio, da prepreci

liudstvu spoznanje in razlikovanje nepre-
mostliivega protislovia med kulturo in kr-
SCanstvom, Takozvana kritanska kultura
je materijalizmu samo sugestivno, dialek-
titno bahadtvo nckulturnosti z ukradenim
pavovim perjem. Z organizovano tatvino
Kulturnih dobrin se¢ je klerikalizem baie po-
lastil skupnega Kulturnega zaklada, zbra-
nega v tisolletnem trudu in boju razlinih
narodov, ter ga sedaj samozvano in oblast-
no upravlja, Z geslom kulturne revindika-
cije ie mapovedal materijalizem Kklerikalizmu
boj do unienja, da mu iztrga upravo ukra-
denega Kulturnega zaklada z internacional-
no in velkopotezno prakti¢no organizacijo
etiCnovzgeinih in prosvetnih, druZabnih in
Karitativnih, gospodarskih in  socialnih
smotrov. Zacel pa ni boia samo na perife-
riji med Siroko maso, njega prvoborci so
prelezli tudi zid trdejave same ter se po-
mesali med visjo duhovi&ino in vladne
kroge. Z vsem! finesami psihologiic in
logike so poizkusili tu zanetiti prepricanje,
da je zmanstveni materiializem zanesljivo
padomestilo za tisto krSCanstvo, ki ie ve-
lialo doslei v tradicionalni zmoti vsem
evropskim, celo brezverskim vladam kot
edino historicno preizkuSeno sredstvo za
krotitev revoluciionarne bestiie. Spretno je
znal materijalizem vpreéi tudi instinkte
nacionalne in socialne emoclje, za bodol-
nost je pripravil z evgenizmom (gibanje
za evgeniéno kulturo) odlodilen sunek proti
Zidovstvu in s tem tudi proti temeliem
kriCanstvd, FEvgenizem oznanja &lovedtvu
novo Dblagovest »Ciste krvi.« Iz neliste,
degenerirane krvi izvira vedina kulturnega
in socialnega zla. Nelista kri semitskega
plemena ne sme veé gospodovati verskemu,
znanstvenemu in gospodarskemu misljenju
moderne kulture,

Kljub svobodoljubnosti in laskanju
lindskim instinktom ie materijalizem odbil
vse resne filozofe in znanstvenike z negaci-
jo svojevrstnih dudnth vrednot, z negaciio
dusnosti kot svojstvene sfere in substance,
ki vodi in ureja kaoti€no substanco materiie.
Kriticni empirizem vidi v materiializmu
najopasnejSega  sovraZznika napredku, ker
siloma Zene znanstveni dualizem zrelo in
svobodoliubno misledih duhov v reakcionarni
tabor vraZevernega dualizma, ki si ie
doslej prisvajal dualisti®ni monopol.

Izmed Hegelovih levitarijev se je
zagrizel v najradikalneidi ekstrem speku-
lativnega materijalizma vpokojeni profesor
teologiie David Frider. Strauss
(1808—74), Du¥a mu ni posebna substanca,
ker biva samo eno, istotasno misleCe in
prostorno bitie. Gib preide v moZganih v
obcutek, ki se izpremeni zopet v telesno
kretnjo. Clovek se je »dvignil iz globin
prirode« in niegova etitna svoistva so se
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razvila iz druzabnih potreb. Etika wvodi
dejavnost pojedinca in jo usmerja po ideii
clovestva, ki mu nalaga dolZmost, da po-
spefuje Clovednost v sebi in drugih. Edina
prava znanost je moderno prirodoslovie,
ki ne priznava nobene transcendence in
tvori novo antitezo proti stari tezi kr3Can-
stva. Zato je poizkusil v glavnem delu
»Zivljenie Jezusovoe (1835) ovredi kritan-
stvo s histori¢no-filoloskega staliséa. V
istem protikrtanskem dubu i¢ napisal
kniigo =Stara in nova vera« (1872), v ka-
teri vpraSuie: 1, Ali sma Se kristjani? 2.
Ali imamo Se religijo? 3. Kako dojemamo
svet? 4, Kako si uredimo Zivijenie? Od-
loéno zankuje prvo vprasanje, v drugem
razlaga religijo iz Custva odvisnosti od

vesolistva ter izvaja jedro religile iz
umetnosti.

Podobne misli je zagovarjal njegov
vrstnik Ludov., Feuerbach (1804 do

1872), ki je javno propovedoval svoj ateizem
kakor bogoslovec Bruno Bauer (1809-—82).
Zaradi ateisticnega materijalizma ni mogel
dobiti profesure na nobeni univerzi, Feuer-
bach je izustil krilatico: &lovek je, kar jé!
in trditev, da je smaterijalizem edina So-
I'dna podlaga morali.x Resnmica mu je Sso-
glasie z bistvom <lovestva, drugega za-
kona resmica ne pozna. Soglasie s soclo-
vekom je glavni kriteril resnice, Clovestvo
je zadnie merllo resnice. Znanost je
ssotruden dej CloveStva.« Razum je¢ pro-
dukt kulture. Samo socijalno Zivljenje ie
pravo, samozadovolino, boZansko Zivljenie.
Psiholosko je hotel izkorenmniti krScanstvo
z delom »Bistvo krianstva« (1841).

Proti Straussovi in Feuerbachovi etitni
tezi se je postavil M. Stirner-Schmidt
(1806——56) z antitezo absolutnega egoizma,
etiCnega solipsizma v spisu »Jedinec In
njegova last.« Najvi§je merilo mu je lastni
jaz, ki ne sme poznati nobene obzirnosti:
vsako viSje bitie nad menoj, bog ali Clovek,
oslabi Custvo moje jedinstvenosti in obledi
Scle na solncu te zavestl, Ves kuturni raz-
voj razlaga Stirmer iz principiialnega
egoizma, celo odkrivanje velikih resnic:
znanstvenik ni #skal odkritjia zaradi drugih,
ampak samo zaradi sebe, da zadosti potrebi
svojega izsledovalnega nagona.

Med radikalce Hegelove levice se
priSteva tudi socialist in Zurnalist Karol
Marx . (1818—83), potomec Zidovskega
rodu Mordehaj, ustanovitelj historinega
materijalizma (materijalistitne dialektike)
in komunizma (marksizma). Pod vodilnim
vplivom prirojenega materijalisticnega in-
stinkta Zidovske krvi ie razlagal Marx —
moderni Zidovsk! mesiia — historitno ulogo
obeh materijalnih sil, ljudske mase m ka-
pitala, ter ju proglasil za edini gibali
Zivlienja in zgodovine v prekem protisioviu

z racionalizmom, oziroma historiénim idea-
lizmom, k! priznava samo apriornim idejam
vodflnu mol razvoja. Marxu ie vsa zgo-
dovina samo razredna borba obeh razre-
dov proletarijata in kapitalizma ter naziva
sidejo komunizma za idejo novega svetov-
nega poloZaja.«  Histori¢éni materijalizem
izvaia svse zgodovinske dogodke in pred-
stave,  vso politike, filozofijo, religijo Iz
materijalnih  ¢konomiénih razmer dotitne
zgodovinske perijode« (Engels).  Nacin
produkcije tvori srealno bazo«, na koii se
dviga juristitna in politiéna stavba. Z:iv-
lienja ne vodi Clove$ka zavest, nasprotno,
ckonomicne sile Zivljenja vodiio &lovedko
zavest. Moderna drZava je v glavnem ka-
pitalist:tna madina, drZava kapitalistov,
idealni kapitalist.

Marksizem ima prav, ako ugotaviia le
faktitno stanje izvestne kulturne stopnie,
katero je treba premagati. Nikakor pa se
ne strinja z objektivno istino, ako Zeli tudi
novo dobo in vso bodofnost osnovati na
temeljih istega materifalizma, kaiti nasprotno
izpriCuje ves historiéni razvoi, ves rastodi
napredek spoznamia in kulture. Kakor
zmaga v normalnem, harmoniéno razvitem
Cloveku naposled intelekt mad emociio sle-
pih strasti, tako zavlada tudi na koncu
histori¢nega razvoja empirina ideja (inte-
lekt) nad materijalnima silama kapitala in
mase.

V zaCetku 19. veka se je razpasla tudi
v prirodosioviju ‘spekulativna metoda (Schel-
ling), ki pa je samo spravila v obupen ne-
red doslej$nie eksaktno znanstvo, sama pa
se ni mogla izkazati niti z najneznatnejSim
prispevkom. Po pravici so ocitali empiri¢ni
prirodoslovei spekulativnemu racionalizmu,
da ni niti za korak pospesil napredka, am-
pak s svojo metodo povsod in vedno po-
vzrodil samo propad resnice in Kulture,
Zato pa so naravnost porazno vplivala pre-
senetliiva odkritia empiriCnega prirodo-
slovia in ¢ndovite iznajdbe moderne teh-
nike, Iztreznjena nemdka javnost je navdus
Seno pozdravila zmagoviti nastop materija-
lizma, atomistiéno-mehaniénega svetovnega
nazora. Do vrhunca je prikipela navduSe-
nost o priliki znanstvene borbe med ke-
miariema Liebigom (1803—73) in Mo-
leschottam (1822—93), zlasti pa med
zoologom Karolom Vogtom (1817 do
1895) in klerikalnim fiziologom Rudol-
fom Wagnerjem (1805—64), ki fe na
Skupu prirodosloveey v Gottingenu 1. 1854,
proglas]l princip takozvanega sdvoinega
kniigovodstvas (vera in prirodoslovie) In
oznadil religijozno vero za snov organ duha,
2a novo pot spoznanja poleg misleCega
prirodnega razumas., S strahévito jedkostio
in osebnimi napadi mu je odgovoril Vogt
v spisu »Oglarska vera in znanosts, ob-
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Razgled: To in ono.

dolzil ga je celo necastnih dejani ter mu
zabrusil v obraz besede: da se nahajaio
mislt z moZgani v istem razmerju, Kakor
Zolé z jetri ali urina z ledvicami.« Vogtu
sta krepko pomagala fiziolog Jakob
Moleschott (Krogotok Zivlicnja, 1852)
in zdravnik Ludovik Bichner (1824
do 1899), ki ie napisal slovito razpravo
sMoé¢ in snove (I855), mnajpopularneiso
nemsko, celo med proletarijatom razSirje-
no f#lozofsko kniigo. V nii je poizkusil
Biichner dokazati, da sta smov in moc
zadnja in absolutna istina, prava stvar ob
sebi (Kant). Knjiga je imela tak uspeh, da
ie veéina posvetne inteligence, osobito med
prirodoslovei (n zdravniki, sprejela materi-
jalizem in z oSabnim ponosom zavrgla duha
in duhovne vrednote med staro Saro preZi-

velih vraZ.
Posebno zanimivo osebnost med nem-
gkimi materijalisti predstavlia Evgen

Diihring (r. 1833), ki je moral zaradi
cslepelosti zapustiti drZavno sluzbo in se
posvetiti filozofiji, Ker pa ie liuto napadel
ustroj nemskih univerz in nekatere bero-
linske profesorje, je izgubil 1. 1877, tudi me-
sto docenta. Dithring priznava nekak du-
alistiCen materijalizem: materijo v razli¢nih
stopnjah bitnosti (agregata) in razne polo-
Zaje gibane materije (mehanizem). Tud!
duh mu je samo neskonéno fin in Ziv agre-
gat vesoline materije, Istino izsleduje »iz-
kliuéno ob .pravceu materijalnosti, ali, kar
pomeni isto, ob pravcu zaznatnih mocCi«,
Zaznatne moéi so mu le svojevrstni polo-

Zaji gibane in na razlini razvoini stopnii.

bivajote materije. Vsa prirodna dogodnost
je mehanitna in substanca vse dogodnosti
je materiia. Midljenje in Cuvstvovanje sta
le svoievrstna draZna poloZaia materije.
Nadprirodnih, nemateriialnih bitii ni. Imate-
rijalna du$a mu je samo nestvor sanjave
fantazije. Njegova filozofija izhaja iz istin-
skih (pozitivnih) ved matematike, fizike in
nacionalne ekonomije ter se imenuje zna-
nost o istini, istinoslovie. Miselnost isto-
veti z istino, miselnost mu je samo refleks
istine v sferi svojsko materijalnega duha.

Vsaka misel ima svoj istinski korelat, zato
morata predstava in istina nujno seglagatl,
Cas, prostor in vzroénost so objektivne in
konéne danosti. Istina se razviia po prin-
cipu napredujole in rastode osvestnosti, do
vedno visjih in popolnejdih stopenj bitnosti.
Cloveku je naivisja stopnja takozvana ide-
alna bitnost predstav. V notranji logiki pri-
rode deluje antagonizem modi brez vsake-
ga protislovia. Friroda ne pozna neskonc-
nosti, neskonéno malih ali velkih kolidin,
vse biva in se godi po zakonu dololenih
in koninih koli¢in (dolo¢enih Stevil).

Diithringov  realizem in objektivizem
pobija vedino prejSnjih filozofov ter nijih
subjektivizem in  idealizem (kriticizem),
pred vsem pa odklanja profesorie sodobne
filozofije kakor Sokrat zofiste, ugodno se
izraza o antimetafizicnem Comte-u in ma-
terijalistih (Vogt, Feuerbach), ki so po nje-
govem mnenju edini obvarovali dostojans
stvo filozofiie. ViSek filozofskega napredka
vidi v razlikovanju objektivnih in subjek-
tivnih (fantastiénih) predstav, Kljub osle-
pelosti je ostal veder optimist, trdno ve-
rujoé v napredek resnice in kulture. Kal
etike mu poganja iz prirojenih instinktov
simpatije (kenegoizma, sodoZivetnosti), zato
pa tvorita individualizem in socializem ne-
deljiivo enoto. V bodo&i ssvobodn! drZavie
socializma bo vladala enakopravnost in
pravitnost brez sistema plac, nasilia in re-
ligiie (ateizem). Religijio nadomesti visja
razvojna stopnja etitne vzgoje (duliovod-
stva). Zato zameta Dilhring tudi krianstvo
in s fanatitnim sovra$tvom napada Zidov-
stvo zaradi »hlaplevskega nazorae o ¢&los
veku, Ne zadovoliuje se s pasivno ulogo
opazujotega filozofa, ampak hoe postati
reformator CloveStva. Samo tistega misleca
smatra za resnega in pravega filozofa, ki
tudi brezobzirno Zivi in se udejstvuije po
naukih svoje filozofije. Clovestvu hole po-
dati znanstven svetoven nazor, ociicen
vseh spadenih dodatkov subjektivne in
blodne fantazije,

(Dalje prihodniic.)
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Hramilnica in posojlica ,Uciteiskega Komvikia™ v Lil.
registrovasa zadruga 2 omejenim jamstvem.
ZadruZnik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme nacel-
stvo. Delez 12'50 Din se vplaa naenkrat in se obrestuje po 5%,.
Vstopnine se plata 2 Din.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, Te tudi ni za-
druznik. Obrestna mera je 3°/,, s polletno odpovedjo pa 7%.
Obrestovanje se pri¢enja s 1. in 16, vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruZnikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije poSilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje

5'— Din v znamkah. Na prosnje brez vpoSiljatye navedenih
znamk se principijelno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, FranéiSkanska ulica st. 6.

Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak Cetriek
in soboto od /217, do /218, ure.
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UCITELISKA

TISKARNA
V LJUBLJANI

registrov. zadruga 3 omej. xavezo
ulica 6.




KNJIZEVNA ZALOZBA

UCITEL]SKE TISKARNE:

Miladinske knjige:
Baukart: Marko Senjanin, sio ki Rob!
Vez, 12 Din.
Dimnik: Kralf Petar /. Vex 20 Din,
Erw‘llec Kua{m narodne pripovedhe,
ez
Ed-vec' .;zmhc narodne pripovedhe,
Vez.
Erjlv« Fiere: Fran Erjavec, lzbrani spisl za
ladino, Vez. 52 Din
!nnec <Flere: Fran Levstik, lzbrani spisi za
miadino, Broi. 18 Din, vez. 28 Din.
avec - Flere: Malla Vi ¢, isbrani s
Erj o I q{:w plst
Erjavec-Flere: Jo:l SMtar izbrani spisi za
miadino, Vex
Erjavec- Flere: Slmon .Iauo izbranl spist za
miadino, Vex. 23 Din.
Ewald HolrlBk Marl narava pripovedaje.
Vez
Flere: Babica prlpoocdqll. Vez. 12 Din.
Qangl: Zbrani 1L, V. in VI zvezek vex.
10 Din, eleg. vez, 12 Din, VI zv. vez. 18 Din,
eleg, vez, 2 Din
T. Oaspari In P. Kolir: { , sijaj, solnfecel
(Z koroskih popevk.) 8 Din.

Wastetova: Mejasd, p ¢l {2 davnik dnl.
MVu. 2 Din. %
lca Komlnon larodne pravifice in le-
gende. 18 Din, 4

Korban: Vuoullova “#eleznica. Vez, 16 Din,
Lah: Cedhe pravifice. Vez. 15 Din.
mmgm Juliek: Zbranl spist. V1 zvezek vez,

Rapé: Miadind, 1L, WL, IV, V., VL zvez, ves,
10 Din, eleg. vex. 12 'Din.” VIL zv. 12 Din,

RIDIER: Vaem dobrim, Vex. 10 Din,

Robida: Da ste mi sdravi, dragi otrocl)
Brok. 3 Din.

Sih: Nekol Je bito jexero. Ves. 28 Din.

Tille-Pridil: V Rralfestou sanj. Beod, 8 Din,

Troit: Moja sefev. 1. 1a 1l & 10 Din.

Leposlovne knjige:
OCangl: Beli rojaki, Brol. 15 Din, vez, 18 Din.
Qangl: Moje obzorfe. Bro. 15 Din, vex. 18 Din.
Jelenc: 1914-1918, spomini Jugoslovenskega

dobdbrovoljea, Vu.len.l

Matitit: Na kreavih poljanah, Vex. 42 Din.
Zbasnik: Drobne pesmi. Ves. 10 Din,
Ivan Zosec: Pomenki, 11 Din.

Dramatska dela:
Masterlinck - Bernot: Modra ptica. Brok. 16 Din.
Cangl: Dolina solz. Brod. 6 Din, vez, 8 Dia.
Cangl: Sftnga. Vez. 16 Din.

QGangl: Sim, Drugl natisk. Vez. 24 Din.

J. Korban: Povodn! mof, ca za miadino.
Fr. L.: Bolitna ica. otrodka igra v
3, sliksh. Obe v 1. svesku. § Din,

Otegém!lé Stepantileva: Otrodkl oder,
rok. B Din, vez. 12 Din,

Pouine in mmanstvene knjige:
Bular: Slovenski metuljar. Broi. 12 Din.
Kunsver: Na planine! Vez. 30 Din.

Kunaver: Kmﬂl svet in nfega pojavi.
Vez. 46 Din.
Neucej Krgﬁa srdeka gramatika in fitanka,

Ivo T(jnl Matematitne tabele. V platno ve-
sana #epna knjiga 66 Din.

Veber: Etika, 120 Dig.

Ivo Bele: Sadfarstvo. 85 Dia.

Bezjak-Pribll: Pedagogika. L
juov)o s temeljnimi naukl o nkou‘:w]n..m
vezana kajiga 58 Din.

Staled Jolstva in uliteljstoa v Slovenifl,
Bros. 42 Din. -

Flok: Zbirka nna in odredd za osnovne In

medéanske Sole n&wjuta v Sbv:?k

L zvezek (od prevrsts do koacs . ﬂﬁa

lODIu. I, zvezek (za 1 192L) brod. 4 Dia,

HL xverek (xa L 1622.) brol. 15 Din.

Pesmarice in muzikalije:
Marolt: ,.Bode in . Lepa mala do-
movina®, 1 Din 50 p.
Maralt: Nm himne in druge domorodne

pesml.
Zlnvnlk Narodne peami. L, IL la [IL zvesek,

Din.

Ad u- Miadinske nzh
a?nmowlo wmfm‘fm avirja. lonu

Slike za okras sob in uradov:

Qalerlja nadih velmod# : 1. Trubar, 3. Vodnik,
3. Slomsek, 4. Prederen, 5. Levstik, 6. Striter,
7. JurdlE, 8. Gregorti€, 9. Adkerc, 10, Taviar.
Format: 61'5)C475 em, Cena 4 10 Dia, Si&:
L. KXmedka soba na Corenjskem, Il Kmedks
bita ns Gorenjskem. (Darvollsk ) Formst:
90-3%¢905 cm, Cena 2 30 Din,

Telefon $tev. 312

Narodila sprejema

Cek. radun §t. 10.761

UCITELJSKA KNJIGARNA V LJUBLJANI

Franditkhkanska ulica sStew. 6.




