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EMANCIPACIJA. ZOFKA KVEDER.
PRAGA.

Kaj je emancipacija? -~ Emancipacija
je osloboditev in nje posledica : samostojnost.
Osloboditev, takoe v individuelnem obziru
t. j. dusevno, kakor socijalno, --
rijelno.

mate-

Pri nas Slovencih se smatrajo vse take
teZnje v obée — odved, posebno Se pri
Zzenskem spolu. Razne naSe udene glave
trdijo, da prinas, hvala Bogu, $e ni nikake
potrebe za tako gibanje, da tece vse soci-
jalno Zivljenje v najlepSem miru in da
zlasti Zenskam ni prav ni¢ potreba pecati
tujimi, modernimi
idejami, Nasi duhoviti in neduhoviti dok-
torji spuscajo svoje Sepave duSevne iskre
v.svet, s katerimi svare vse poStene ljudi,
naj za boZjo voljo ne sedajo na limanice
raznim nezadovoljneZem moiZkega, osobito
pa Zenskega spola, ki zastrupljajo nase po-
Steno ljudstvo s frazami kakor : boj za
zboljsanje gmotnega in moralnega stanja
delavstva, boj za jednakopravnost Zenstva,
boj stiskanih in tlacenih mas proti slepemu
izkoris¢evanju na vseh tockah! Osobito
Zenstvu se vsak trenotek pridiguje, naj se
ne izneveri svojemu edino naravnemu, sve-
temu poklicu kakor Zena in mati; z bom-
basti¢nimi besedami se slika Zenski njeno
nalogo: ostati pokorna, bedasta igracica,
poslu$na podvorkinja svojega moZa in ne-
sebi¢na dojilja in bona svojim otrokom.
»Ozrite se na koSutel« je klical zadnjic
neki  sramezljivi Dr. T. v
Imenitno ! KoSutam doslej res Se ni morda
padlo v glavo, pridobivati si doktorskih
diplomov ali pa zahtevati jednakih pravic
z rogatimi jeleni. Sicer pa moramo biti

se s takimi nevarnimi,

s Edinostie.
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gospodu le hvalezne, da je bil tako galan-
ten ter nas primerjal vsaj s srnami in ko-
kako lahko bi nam postavil na
primer v zgled: ovce, gosi in oslice! . .
— Sicer pa so tudi te bolj emancipiranc,
kakor bi ¢lovek mislil : samostojne so do
cela, in njihovi gospodje soprogi se ne pe-
¢ajo dalje za njihove interne gospodarske
razmere, privosdcijo jim tako zelje — kakor
najslabso suhljad.
spodje stvarstva, vsaj v obde,
ne bodo!

Toda k stvari! Povsod, kjer si
Zenstvo pridobiti nekoliko teréna v jav-
nosti, zavraca se ga, ces

Sutami :

Tako liberalni nasi go-
Se dolgo

hoce

:tu ni vas§ pro-
stor, nazaj v druzino, v kuhinjo! Zenskam
so dovoljeni le takozvani »Zenskic poklici,
t. J. od sluzkinje vseh vrst gort do udite-
ljice, od perice pa do &ivelje. Zal, da so ti
»#enskie poklici o vseh svojih poteZkocah
najbolj nehvaleZni. Moski kolega male
Sivelje se lahko posteno prezivi, ako je
priden in ako ni pijanec, doé¢im njegova
zenska tovariSica Zivi ob kavi in krompirju
in mora biti sploh vesela, C¢e ji ni treba
Sivati Se¢ bolj pozno v no¢, nego do pol-
noci. Delavec v tovarni je revez,
Zenska je Se na slabSem; gospoda deloda-
jalei brezdvomno mislijo, da je za njo tudi
zrak jako redilna snov.

In potem, ¢e bi Se te uboge priloz-
nosti za deio, te skromne sluZbice in to
Se tako slabo placano delo zadostovalo za
vse one, ki morajo Ziveti, ki bi bili
vsaj jedenkrat na dan siti. Ali ne! Samo
poglejte enkrat v statisticne podatke po-
srcdovalnic', pojdite pred tovarne, kjer se
vedno nekaj takih lacnih, ki bi radi deiali,
makar tudi za one uboge krajcarje, nasla-
nja ob vrata, Citajte casopise velicih mest
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in éudili se bodete, koliko se jih ponuja v
delo, za sluzbe, in kako primeroma malo
jih is¢ejo. Povsod, kamor pogledate, naj-
vedja gonja za kruhom, najljutejsi boj za
obstanek. Sceveda gospoda v gorkih gnez-
dih, na mehkih, bankovcev polnih blazinah
ali pa v varnem zatiSju drZavnih sluZb, v
vigjih dietnih razredih, — ti seveda nimajo
pravega smisla za boli proletarijata. Takim
gospodom je vsako stremljenje niZjih wvrst
brez imetka in stalne eksistence samo
shumbuge, in pri Zenskem spolu snorost
najhujée vrste¢, ¢e ne naravnost zlocin,
Beda je v zadnjem stoletju dosegla
ogromne dimenzije. Kmet propada, roko-
delec in delavec. Potrebe posameznika so
se povecale, luksus je poscbno v boljsih
krogih neprimerno narasel, in posledica je,
da druzba ne¢ more vec¢ posteno preZivljati
svojih udov. Sreéni, spekulativni pojedinci
se maste na Skodo ostalih in, ¢e je kedaj
veljal »Faustrecht« (pravica mocncjsega),
velja gotovo danes, Vsak stremi za tem, da
spodrine svoje konkurente in se sam vsede
za pokrito mizo. Tako postres¢ek na ulici,
delavka pred tovarno, kakor prvi minister
v cesarstvu. Jeden pritiska drugega, koli-
kor boljse je komu, toliko veé¢ drugih guli
in prikrajsuje doticnik za njih delez
Nekdanje patriarhalno Zivljenje za da-
nes ne velja vec. Prej so bili vsi udje
druzine zaposleni v druzini sami. Héere so
predle, sivale, tkale, delale milo in svece
in vse druge domace potrebe, sinovi so po-
magali ocetu v rokodelstvu, v gospodar-
stvu, bili so njegovi pomocniki v trgovini
itd,, itd. Da, tudi tuji posli, usluzbenci,
ucenci in pomocniki so s¢ v vsakem slu-
caju priklopili druZini, stanovali so tam,
hranili se, — sploh bili so druzinski udje
druzega reda. Dandanes tega ni wvec. Na
mesto rocnega dela stopili so stroji, stopile
so razne velike iznajdbe, prejr';mr merilo
sveta in zivljenja razsirilo in povecalo se
je v nedogled. Nastopila je moderna doba;
s primeroma malo truda in stro$kov poda-

jejo se nam udobnosti, olajSave, ki nam
vse, tekom let, iz nekake Zelje po zboljsa-
nju razmer, iz teZnje po luksusu, postanejo
potrebe. Ce so si nasi pradedje s treskami
in s smrdljivimi leSé¢erbami za olje razsvit-
ljevali zimske vecere, ¢e so se v boljsih
hisah Zgale lojne svece, — nam danes nase
petrolejeve svetilke Ze davno vec ne zado-
stujejo, — plin in elektrika nam razsvet-
ljujeta ulice, za katere je prej kedaj samo
mesee dajal svojo periodicno lué. Roko-
delstvo c¢im dalje bolj wzginja, in velike
tvornice zavzemajo njegovo mesto. Clovek
ni ve¢ v onej meri stvoritelj, kakor prej,
stroji so nastopili njegovo dedscino, on jim
je le vladar — ali sluga.

Misel jednega
giblje komplicirano sestavo raznih vodnih,
parnih in elektriénih sil, med tem ko tiso-
¢ere roke opravljajo mehani¢no delo po-
sluZnikov. Nac¢in Zivljenja se je docela
spremenil, in smedno je, ¢e se hoce danes
stavljati za razmerje med ljudmi, t. j. za
druzabno Zivljenje v druZini kakor v jav-
nosti, enako merilo, kakor je veljalo pred
stoletjem ali vec stoletji. Vse je dobilo
drugo lice, in nenaravno bi bilo, da se
tudi élovek ne bi bil spremenil v svojih
teznjah in ciljih.

Karakteristika nasega casa je nezado-
voljnost z obstojecimi razmerami. Vsi cutimo
potrebo napredka, zboljSanja v gmotnem
in dusevnem oziru. Ne morem trditi, da
bi bila ta nezadovoljnost slabo znamenje,
nikakor ne pojmim onih, ki imajo wvedno
tiste domnevane zlate, idili¢ne, stare casc
na jeziku. Svet je napredoval. Morebiti niti
vsaki deseti srednjeveski wvitez ni umel
podpisati svojega imena, danes teZe vsi
sloji po naobrazbi in vedno vecji naobrazbi.
Kolikor inteligentnejsi je kedo, toliko bolj
¢uti nedostatek te naobrazbe, toliko bolj
Zeli jo zvisati in poglobiti. In ravno tako
izvira tudi nezadovoljnost z gmotnimi raz-
merami iz kolikor tolike dusevne kulture
pozameznikov in mase. Clovek se zaveda
svojega .éloveétva, ¢uti, da je vec¢ nego



samo orodje ali Z%vina, in kedar postanc
misle¢ stvor s svojo voljo, svojo sodbo,
svojim naziranjem, mu ne more zadostovati
zgolj prosto vegitiranje, samo golo, nago
Zivotarenje. Naudi se ceniti sebe, zaveda
se svojih pravic do Zivljenja, ki bi bilo
vredno ¢utecega in mislecega ¢loveka. Le
na najnizji stopinji razvitka je clovek za-
dovoljen s seboj, s svetom in vsem. Ro-
bota po cele dneve brez misli, mehani¢no
crpi vse sile svoje in je zadovoljen, da se
zato potem mnajé tudi mnajprostejSe hrane,
~— da, tudi ¢e mora gladovati, ne obcuti
drugega, kakor topo, brezmiselno, slepo
resignacijo: mora Ze tako biti!

Vsi, ki sodijo brez premisleka, pridejo
z lepimi sveti, naj se clovestvo vrne k
svoji prvotni skromnosti, naj zmanjsa svoje
potrebe na kolikor najniZjo stopinjo, in
vsa ta te’ka wvpradanja o omejitvi Stevila
onih, ki sploh nimajo kaj jesti, ki stradajo,
Ne le, da
so take ideje jako naivne, smeSne in neiz-

— se razreSijo sama po sebi.

vedljive, one so naravnost skodljive. Ako
bi se dana$nji
kar ni

¢lovek odpovedal vsemu,
neobhodno  potrebno k njegovi
eksistenci, t. j. k njegovi telesni eksistenci,
bi morda res bil sit, ali ta njegova skrom-
nost bi pomenila velik, ogromen korak
nazaj. In potem treba pomisliti, da so
vsekakor tudi predmeti, ki so sami na sehi
luksus ali ki se dajo vsaj pogreSati, nepo-
tisocerim
- Seveda bo kedo
dejal, da vsi ti ljudje v tovarnah, v veli-
kih podjetjib, ki sluZijo telesni ali dusevni
udobnosti ljudstva, kon¢no vendar le jedo
in potrebujejo vse one organske snovi, ki
se crpijo neposredno in posredno iz zemlje
t. j. iz onega, kar zrase, ozir. kar se stem
rastlinjem hrani, — torej, da je vendar
kmetijstvo edini vir splosne hranitve in
da vse ljudi redi zemlja, ne pa oni stoti-
soceri predmeti luksusa, katere c¢lovestvo
dandanes potrebuje in za katere se vsako-
jake surovine docela nepotrebno  trosijo,

sredno vir eksistencénih sredstev
in stotizocerim ljudem. -

Ali prvi¢ je tu vpra$anje, kaj je faktiéno
potrebno, kaj ne. Jednemu je nckaj uprav
eksistenéni pogoj, kar je drugemu potrata
in tretjemu bedasto¢a. Drugié¢ pa ves raz-
vitek clovestva jasno zanikuje vsako moi-
nost ali vsaj verjetnost k takemu povratku
k prvotnim c¢loveskim
tevam.

idealom in zah-

Bil je nekdaj, se nedavno, ¢as, ko so
na primer ucitelji imeli manj place, kakor
sedanji slabje placani delavee, in morda
niso bili niti tako jako nezadovoljni. Se
nedavno so bili ¢asopisi, recimo
nedosegljiv luksus tudi za boljSe situirane
sloje, danes cita zadnji kmet in delavec,
¢uti potrebo, da ¢ita, in list mu je postal
skoro tako potreben, kakor zajutrek ali
vecerja, Cudil bi se domaéi hlapec od 1.
1800., ko bi mu hlapec od danes nabrojil
svojo placo, svoje zahteve in svoje troSke,
O njegovem casu je
dar

pri nas,

zivel njegov gospo-

slabse, kaj se le morda - sta
bila vendar oba bholj

nas znanec od danes.

on, in
zadovoljna, nego je
On ima ve¢ potreb
nego njegov tovaris pred jednim stoletjem,
Ne vitevam v te potrebe pusenja, preve-
like gizdavosti in morebitnega pijanc¢evanja
vsako nedeljo.

Na kolikor vi§ji stopinji je clovek,
toliko ve¢ potreb ima. Na CeSkem n. pr.
domaci delavei ne gledajo radi onih iz
(zalicije, ali pa tudi od nas z juga. Pre-
skromni so poslednji, delajo za placo,
s katero domaéi delavec ne more izhajati.
Enako je pri nas. Domadini, zidarji, delavei
v opekarnah, pri cestah in vedjih podjet-
jih, vsi toZijo ¢ez neljubo konkurenco Ita-
lijanov, in to Ze iz prostega dejstva, da
nasim ljudem ni dovelj suha polenta in
smradljiv sir. Anglezki delavee je v pri-
meru z nadim prav gospod. Ima izvedine
osemurno dnevno delo, lepSo plac¢o — sploh
nas ¢lovek bi si obliznil vseh deset prstov,
da je na njegovem mestu. In vendar
anglezki delavec ni zadovoljen: on ima
svoje klube, ¢italnice, predavanja, skupne
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obednice, zdrave delavske hise, navajen je
na boljso hrano, sploh imi mnogo potreh,
katerih na$ delavec nima, On je jednostavno
inteligentnejsi od naSega. On ume Ziveti,
on pozna sebe in zna porabiti svoje moci
na najboljsi, najplodonosnej$i nacin. In
vsckakor inteligenca tudi pri mehani¢nem
delu ne 3skoduje. Nadinci, ki se selijo v
Ameriko. tozijo brez izjeme, kako naporno
morajo delati v tovarnah in kako so na-
peti vseh, reeimo, osem ur dnevnega dela ;
skoro

toZijo, da je to za nje v pocetku

necloveski Domacin, Amerikanec,
ne cuti toliko te strogosti, naucen je da

rabi svoje telesne sile,

napor.

svojo enerZijo, na
najracijonalnejsi nacin; on ve, koliko in
kedaj mora zastaviti svoje modi tako, da
ne trosi po nepotrebnem svojih sil.

Tam, kjer se ¢loveska mod¢ izrabljuje
za kolikor manjSo odskodnino, tam je inte-
ligenca delavstva na

najnizjem niveauju.

Ti delavei niso znali, ali niso niti skusali
izsiliti iz svojih izkorisc¢evaleev ugodnejsih
pogojev v svojem razmerju do njih. Ruski
delavec u.pr. je dosegel doslej najmanj, bo-
disi, da se sam nizavedel svojega suZenstva,
da si ni znal vsaj deloma pomagati, bodisi,
da so se vse njegove teinje v taki smeri
s¢ silo zadusile,

Antipatija za vse, tudi za lastno bedo,
slepa resignacija — to je znak popolne
dusevne otrpnelosti. Clovek je v tem zares
samo $e nekak brezduden mehanizem. Ka-
kor hitro pa se vzbudi v ¢loveku nezado-
voljstvo, odpor, vzbuja se tudi njegova
inteligenca. On za¢ne premisljati, kako bi
si pomagal gmotno in, kadar je dejanski
dosegel vsaj nekaj uspeha v tej smeri,
pride sam do tega, da obcuti tudi nedo-
statke v duSevnem oziru, in skusal jih bo
odstraniti. Vsaj kolikor toliko inteligencc
je torej potrebno ¢loveku, da ¢uti potrebo
zboljsanja svoje eksistence. da skusa to
zboljsanje faktiéno uresniciti, — nasprotno
pa je zopet za vsaki nadaljni razvoj du-

Sevne kulture kakega naroda, ali recimo,

posameznega sloja, potrebna kolikor tolike
urejena gmotna podlaga.

V dosego gmotnih razmer, vrednih
¢loveka in primernih njegovemu  delu, je
vsekakor organizacija edina pot in edino
sredstvo. Posameznik ne premore mnogo
ali ni¢. Njegove zahteve bi bile smesne,
¢e bi ga ne podpirali njegovi tovarisi, Zi-
vedl Z njim v jednakih razmerah. Zahteva,
ki jo stavi kak sloj, pridobiva na pomenu
in moci, kolikor ve¢ ima privriencey, ko-
likor sloZnejsi in zavednej$i so oni, ki so
interesovani na tem, ali se jim zahteva
izpolni ali ne.

Nas delavec, nasa delavka, se Se ne
zaveda svojega stanja in pravic, katere
sime zahtevati od druzbe in deladajalca, v
tistem obsegu, kakor bi bilo zZeliti. Delav-
stvo v drugih deZelah je doseglo Ze ne-
primerno ved, ono je inteligentnejie, ono
je mna visi stopinji od naSega, in sicer v
vsakem pogledu. Nase delavstvo ne cuti
Se prevelikega primanjkljaja v gmotnem
oziru, in njegove teinje po dusevni inteli-
genci so toliko kakor Se v povojih,

Temu se cuditi. Mi  se
nismu razvijali, recimo, v onem obsegu in
z ono brzino, kakor Amerikanci. Seveda
mislim to v narodnogospodarskem oziru.
Stari patrijarhalni obicaji so se v naSem
narodu vzdriali dlje
nego drugod. Navajeni smo na ozko sku-
pino druZine ; za veliko socijalno skupino
sloja nam Se manjka pravi ¢ut. Tovaren
nimamo mnogo, in tudi te so se ustano-
vile polagoma, drugi delujoéi sloji pa:
delavci, rokodelci, mali usluzbenci, obrtniki
itd. obcutili so teZino in resnost velikega
socijalnega prevrata mnogo pozneje, nego
v drugih dezelah, Mi smo takorekoc¢ Se v
dobi prehoda. Doslej smo skrbeli in cutili
le za se, in samo najbliZji nas%i druzinski
udje so zavzemali naSe intereseé, sedaj sc
polagoma budi v nas tudi custvo solidar-
nosti z ostalimi nasimi tovarisi, ki Zivé z
nami vred, poznani ali nepoznani, v jedna-

nikakor ni

primeroma mnogo



kih prilikah, pod jednakimi Zvljenskimi
pogoji. Pocasi se zavedamo, in nele sebe,
marve¢ zavedamo se kakor udje velike
skupine, ki ima z nami jednake teZnje, jed-
nake cilje. Cutimo potrebo organizacije.

Strokovna organizacija je pri nas se ta-
koreko¢ v otroski dobi, — no, vendar je
#¢ pognala precej moc¢ne korenike. Nasi
rudarji so organizirani in vecinoma tudi
vsi drugi delavei po tovarnah, Ravno tako
is¢e kmet v raznih zadrugah, v snovanju
domacih posojilnic itd, pomo¢i in resitve.
Ucitelji imajo svojo organizacijo, uradniki
svoja konsumna drustva, citalnice, pisarji
so se zdruZili, — sploh na vseh poljih se
opaZa teZnja po zdruZenju, po nekaki trd-
nejsi vezi in opori posameznih slojev mej
seboj. Da ti poskusi ne dobivajo odziva v
obsegu, kakor bi bilo v vspesno delovanje
organizacije potrebno, je jako umljivo. Nasi
ljudje Zive vsak po svojem kopitu in, ako
ne pricakujejo od kake stvari takojSnjega,
neposrednega dobicka, se tezko za njo
ogrejejo. Oni so Se egoisti. » Ah, kaj, jaz ne
bom imel nikdar ni¢ od tega !« je navadni
zakljucek njihovega modrovanja. Za one
druge, ki pridejo za njimi, jim ni mar.
Zato je pri nas organizacija, posebno onih
stanov, ki ne zivé v vednej zvezi med se-
boj, jako tezavna, n. pr. velike skupine de-
lavstva v tovarnah in rudnikih. Dnevnicar
sicer vé, da je njegovo Zivljenje jedna
sama velika mizerija, vé, da jih mnogo,
premnogo Zivotari v jednakih prilikah, in
vendar ne cuti potrebe, zdruZiti se 7 njimi
v mo¢no celoto. Sicer imamo pri nas tudi
tu Ze svojo organizacijo, ki izdava ecelo
svoj list, ali ne motim se, ¢e trdim, da je
morda komaj vsak deseti izmed nasih  pi-
sarjev organizovan,

Ker se Zene $e teZje emancipirajo
stare oblike Zivljenja, ker so Se mnogo
bolj vezane na preZivele tradicije, je na-
ravno, da so v tem, da bi se cutile kakor
ud velike socijalne druZine, zaostale $e za
moskimi.

Zene Ze po naravi sami Céutijo bolj za
— se in za svojo druZino, za svoje otroke.
V' svoji teZnji, da bi zboljsale v prvi vrsti
gmotni poloZaj svoje druZine, prekoradijo
mnogokrat dopuscéene meje, in njihov dru-
zinski egoizem jih zaslepi, da izgube za
vsako Sirje obzorje in za vetje ideje po-
gled in smisel. Ovirajo moZa v njegovem
slobodnem razvitku, stavljajo mu zapreke,
kadar hoce odlo¢no braniti svoje prepri-
¢anje, tudi na Skodo sebi in svojim. Njihova
bojazen pred gmotno propastjo druZine
zavede marsikakega moZa v neznacajnost,
in marsikaki greh v tem praveu ima na
vesti Zena.

Ne smemo obsojati take Zene preostro.
Vzrasle so v razmerah, kjer se jim je
sistemati¢no zapiralo vsako SirSe obzorje,
vzgojene so bile za druZino, edino le za
druZino in za domace ognjisce. Ne pojmijo
moZa, ki za svoje prepricanje, za svoje
ideje stavlja tudi udobnost domacega og-
njis¢a v nevarnost. V prvi vrsti so matere,
Skrb za svoje potomstvo jih tako ovlada,
da pozabijo, da so tudi Zene, — tovariSice
moZa, da so ljudje, da so dolZne socuv-
stvovati s ¢loveStvom, — a ne samo teo-
reticno, ampak tudi praktiéno: z Zrtvami.

Seveda sili vseobéi napredek tudi Zene,
da izstopijo iz svoje rezerve. Prvi¢ ze dej-
stvo samo, da ne morejo ostati vse v
druZini, zadostuje, da si oni prebitek po-
maga sam, kakor najboljSe wve in zna.
Spocetka je sila, ki jih Zene novi kulturi
v narocje, pozneje razum sam. Dandanes
ostane mnogo ve¢ mozkih in mnogo vee
Zensk neoZenjenih in neomoZenih, kakor
kedaj poprej. Tista mesta dobrih hisnih
tetk v prejdnjih vekih danes nikakor ne
zadostujejo, da bi dajala takim samicam
zavetja, Ob jednem danasnji secijalni red
tudi veliki mnozici h¢era nizjih in srednjih
slojev. ne dopuséa ve¢, da bi mirno v
druzini cakale na negotovega Zenina. Dru-
#ina ne more preZiveti vseh svejih udov,
dokler se héere ne pomoZe in dokler sinovi
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fie postanejo samostojni ter sami ne osnu-
jejo novih druzin. Kadar dorase najstaria
héi, odide za poslom izven hise, da ne
jemlje zivljenskih sredstev mlajsim, nedo-
raslim hcéeram ; ravno tako dela sin, oba
prej ali slej, — kakorsne so Ze ravno
gmotne razmere druZine. V najboljSem
slucaju jim ostaja domadi dom pribezalisce
ali nekak pension, kjer spe in jedo,

Tako deluje na jednej strani sila, t.j.
egmotni nedostatek, na drugi strani teinja
po slobodnem razvitku, po visji inteligenci,
da se potne Zenstvo zavedati svojih obce-
¢loveskih pravic in dolZnosti.

Ali je emancipacija Zenstva potrebna?

Razvitek Zenske emancipacije nam
odgovarja na to vprasanje. (vibanje v tej
smeri se ni pomanjsalo, nasprotno, zavla-
dalo je polagoma deZelo za dezelo, sloj za
slojem. Ako bi ideja Zenske emancipacije
ne izvirala iz dejanske potrebe, izginila bi
bila Ze davno, ne pa slavila vsak dan
novih zmag.

FEmancipacija Zenstva v gmotnem oziru
je del socijalnega vpraSanja. Da si danas-
nja Zena v tolikem Stevilu iS¢e in mora
iskati vsakdanjega kruha izven druZine, je
posledica socijalnih razmer. Ako se torej
pripoznava, da je Zena fakti¢no primorana,
vdeleZevati se cksisten¢nega boja, bilo bi
samo naravno, da se ji dovoli, da si sama
po svoji volji, svojih moceh in svoji na-
darjenosti izbira oroZje za ta boj, da se
vdelezuje tega boja tam in v taki lastnosti,
kakor$no si izvoli sama po svoji individ-
nalnosti. Ake nih¢e ne ovira moZa, da
postane kovaé, inZenir ali profesor, ravno
tako je smesno in krivicno, predpisavati
Zeni, katero mesto naj siizvoli ali katerega
naj ne izvoli za svoj bodoci delokrog.

Zanikati dejstvo, da je Zena v resnici
primorana sama izven druZine vstvarjati si
cksistenco, — morejo le bedaki. Vsaj se
je vendar morala zadnja delavka v tovarni,
zadnja perica, natakarica in dninarka, hoces-
noce$, postaviti na svoje noge, t. j. zapu-
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stila ali izgubila je mesto v druZini, bodisi
kakor héi, bodisi kakor Zena, — ali pata
druzina ni imela vec¢ sredstev za njeno
vzdrzevanje. Kakor hitro pa je delavka
navezana na lastni zasluZzek, - je postala
samostojna ravno tako, kakor doktorica
medicine,

Teinja Zenskega spola po emancipaciji
pa ne more izvirati in ne izvira le iz sile,
t. j. iz gmotne bede, ona izvira tudi iz
globokejsih, manj materijalnih wvzrokov.
MoSkim se primeroma podaja mnogo vec
priloZnosti in mo#nosti v dosegas visje na-
obrazbe, Zenski se zastavljajo kolikor mo-
gode vsa pota do tega cilja. Ono malo
naobrazbe, katera se v raznih internatih
nudi Zenski, ne le da ji ne pomaga naijti
pot k sebi, ne le da ji ne da nikakega
temelja, na katerem bi se mogla njena
lastna dusevna individualnost neodvisno in
zdravo razvijati v samostojen znacaj; —
ne, ona jo Se docela pokvari, veepi ji
popolnoma napac¢ne pojme o Zivljenju, daja
ji na pot kopo predsodkov, in Zena, v
kateri tudi taka wvzgoja ni raduSila vseh
klic vi§jega dusevnega razvitka, se mora
najprej z boji in naporom resiti nepotreb-
nega in Skodljivega balasta, s katerim so
skrbni vzgojitelji zvezali njeno voljo in ji
omeglili zdravo razsojevanje. Nikakor ne
trdim, da bi morda razna moska vzgoje-
valiséa in javni zavodi, kakor gimnazije in
realke, plodonosnejse delovala na razvitek
posameznih mladih moz Ne, vse te insti-
tucije so vec¢ ali manj »Drillanstaitene, ne
pa zaveodi, ki bi pripomogli mladim go-
jencem do nekakih Zivljenskih temeljev,
do neke samostojne, globokejSe duSevne
naohrazbe. Veepijo jim pac¢ v glave al-
gebro in latins¢ino, nekaj zgodovine in
zemljepisja, ali ¢e gojenec sam ne pride
do tega, da bi se sam odgojeval, ¢e sam
ne is¢e tiste boljse, dusevne, prave vsebine
v sebi in v vsem, kar ga obdaja, — wvse
svoje Zivljenje ne postane drugo, nego
slep automat, ki mirno in zadovoljno cap-



lja dalje v tropu sebi enakih, zadovoljen
s seboj in svojo osodo. -— In vendar se
vsak moski neskonéno laglje povspne do
dusevne svobode, nego Zenska, kateri se
ne da niti onih primitivnih naobrazevalnih
sredstev, kakor moskemu. Zeni je vsak
svoboden korak boj; vsaka manifestacija
njene svobodne individualitete, ki ni sank-
cijonirana po starih tradicijah in naziranju
mas, vzbuja vseobée ogorcenje. Njeno strem-
ljenje po gmotni in duSevni neodvisnosti
se smesi, proglasa nenaravnim in
pustnim.

nedo-

Dejstvo, da se zeni, kljub vsemu kriku
nazadnjastva, vedno bolj odpirajo vrata v
javnost, dejstvo, da sveZi dihljaj kulture
sega tudi Ze do najintimnejsih krogov dru-
Zine, — in ne v pogibelj, ampak v bla-
goslov, -— to dejstvo prica, da odgovarja
Zensko  gibanje popolnoma
potrebi casa.

napredku in

Emancipacija ni protinaravna, ona ne
odtujuje Zenske od
njene

prve in najsvetejse
naloge, da bodi Zena in mati, ne,
ona jo pripravlja, da z zavestjo vrsi delo,
poverjeno ji po naravi, da se zaveda po-
mena svojega poklica, da ni samo rodite-
ljica in dejilja svojih otrok, — nego da
jim je mati, — vzgojiteljica, — prva, naj-
boljsa prijateljica za vse Zivljenje. Eman-
cipacija ne stremi za tem, da vzgoji nekak
tretji spol, kateremua je moZ samo konku-
rent o polni skledi, ne, emancipacija hoce
postaviti Zeno na visek duSevne jakosti in
inteligence, kakorsno ima moZ, ho¢e podati
moZu zavedno druZico, ki Z njim deluje za
jednake cilje, ki ne visi na njem kakor
tezko breme in ga ne vlece vedno zopet
doli nazaj v njen ozki, ni¢evni, sebi¢ni
horizont. Emancipacija ne¢e umetno kulti-
virati mase Zensk, ki silijo venkaj iz dru-
zine in okupirajo scasoma vsa mesta, ki
so bila doslej izkljuéni privilegij moza, —
ne, ona zahteva svobodo za Zenstvo v
konkurenénem boju, njeno jednakopravnost
v javnosti, — ne zato, da bi Zena izpodri-

nila moZa, ampak nasprotno, da olajsa
njegovo dosedajno breme.

Doslej je moral oce skrbeti za svoje
odrasle héere, potem brat, naposled moZ
Zene so imele primeroma komodnejse in
brezskrbnéjse Zivljenje, a Zene nocejo ved
prejemati milosti od oceta, brata in moza,
nocejo tratiti svojih moc¢i samo v brisanju
prahu, ali v igranju na klavir, ali v ple-
tenju nogavic; sposobne so, da si same
najdejo pot v Zivljenje, da ne teze oceta in
brata, in tudi ne soproga, v kolikor jim
to dovoljuje njihova poznejsa naloga kakor
mati. Tako oc¢e kakor brat in soprog ne
bodo imeli ve¢ privilegijev pred njo samo
radi svojega moskega spola, odlocevala bo
le dejanska individualna sposobnost, ne
glede na spol. Ta sposobnost bo tudi edino
odlogevala ne samo v eksistenénem boju,
ampak tudi v mejsebojnem druZabnem Z#iv-
ljenju, — Zena mora postati jednakopravna
z moZem, ona ne sme zavzemati nekakega
manjSega, skromnejSega, poniZnejSega sta-
lista v clovestvu, kakor njen drug — moz,

Pocasi, ali getovo se pripravlja ta
preobrat v vseh kulturnih deZelah. Prej
nekdaj je Zena veljala za nekaj nedistega;
Se v srednjem veku je zavzemala jako
poniZzevalno mesto. Tudi cerkev sama jo
je smatrala za nekaj nedovrSenega, slabega,
kljub velikemu Marijinemu kultu, Pri Zidih
in zlasti pri Mohamedanih je Zena Se danes
globoko pod vrednostjo moza. Ali kultura
napreduje, in tudi Zeni se priznava ¢lovestvo,
jednaka vrednost z moZem. V najnapred-
nejsih drZavah se ji odpira pot do popolne
jednakopravnosti, Zenstvo samo se budi iz
svoje tope brezbriZnosti in zahteva svoje
cloveske pravice. Vsi resniéno naobrazeni,
resniéno svobodoumni moZje se vesele tega
gibanja. Ne more jim biti vse jedno, ce
inteligenca njihovih Zen, mater in héera
rase. Le kratkovidnezi se strasijo pred
nekako domisljeno konkurenco, le bedaki
se boje, da se Zene odtujijo svojemu na-
ravnemu poklicu, da zgubijo na lepoti in
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milini svojega spola. Mogoce, da ta pre-
hodna doba bojev zahteva, da razvijajo Zene
vee energije, kakor je to njihovemu Zenstvu
v -prid, da boj Zenskih pionirjev za svojo
gmotno in duScvno neodvisnost zahteva
danes toliko trdne, moske volje, da veé ali
manj upliva to tudi na znac¢aj in obnasanje
doti¢nic, da zadobe nekaj trdega, rekla bi,
brutalnega, kar inace ni v Zenskem tem-
peramentu. Ali to so malenkosti, ki se
porazgube, kakor hitros se pride nekoliko
dalje od zacetka. Vsaj so tiste okorne figure
raznih Saljivih listov - anglezkih in nem-
skih » Frauenrechtlerics danes, hvala Bogu,
Ze jako redke.

Ideja je zdrava, rodila se je iz fak-
ticne potrebe, in to ji zagotavlja napredek
in konéno zmago.

Zenska emancipacija je pri nas kljub
temu, da je »Slovenkae nastopila ¢ svoje
peto leto, vendar Se ravno toliko kakor
v povojih. Manjka nam delujo¢ih moci, ki
bi #nale pridobiti SirSe ob¢instvo za stvar,
manjka nam, — kako naj retem, — Zen-
skih apostolov, ki bi Zenstvo
iz njegove otrpnelosti. Imamo svoj list, da,
— ali pisana beseda vendar ne izda mnogo,
trebalo bi drugacnih sredstev. O organiza-
ciji slovenskega Zenstva se govori Ze dolgo,

doslej Se nimamo nikakorSnega prak-
ticnega uspeha. In vendar bi veljalo poceti,
~— skrajni ¢as je Ze za to. N¢ smemo se-
veda za prvi hip pricakovati Bog zna cesa,
ali temelj je tudi Ze nekaj, in z agitacijo
s¢ gotovo scasoma dosezejo lepi uspehi.
Samo s pomocdjo organizacije je mogoce,
da tudi pri nas zadobi ideja Zenske eman-
cipacije realno podlago, Saj za sedaj se
nimamo tako velikih ciljev! Po mogocénosti
pripomoc¢i nasemu Zenstvu do vsaj nekoliko
boljsih eksistencnih pogojev, s prircjanjem
javnih predavanj buditi zanimanje za naso
organizacijo v SirSem obéinstvu, z izdava-
njem broSur Siriti razumevanje Zenske eman-
cipacije in dobrih naprednih idej, — to bi
se dalo doseci! Imamo list »Slovenkoe, ki

budili nase

6o

bi naj bil forum, kjer bi se razpravljale
zelje in potrebe vseh slojev  slovenskega
Zzenstva, kjer bi se obelodanile kriviénosti
nekaterih  delodajalcev, nepravilnosti pri
bolniskih blagajnah, statisticni podatki o
razmerah posameznih stanovnih skupin
1t tiaked.
Na delo torej!

V' NEBESA. KAZIMIR TETMAJER.

Po gorski
Hanka, in veter je pihal tako mocno, ka-
kor da jo hoce zagnati v dolino. Bil je
hud mraz; dasi je imela oblecena dva te-
lovnika in razven tega Se toplo ruto, pre-
tresala ji je zima vse kosti. SneZni oblaki
so se gromadili na ncbu ter se valili naprej,
a solnce jih je¢ prodiralo kakor svinéen
oklop, brez svita, brez Zivljenja. Krog in
krog je bila grozna samota, le veter je

ravani navkreber je Sla

zvizgal in divjal ¢ez gore, da ti je stiskalo
srce ; bilo je, kakor da rjove vsa Tatra.

In Hanka je sla in $la,

Ako bi jo kdo srecal, gotovo bi jo
vprasal : »Cemu gres tjekaj, dekle, v gore,
v to pu$to, v to rjovenje vetrov? Tam
ni ve¢ nobene duse, bleda
groza se ti reZi nasproti, smrt seka z
zobmi, nezavest te zgrudi, in konec te bo.
Kdo pa hodi koncem jeseni v gore?
Obrni se, ali pa se nikdar ne vrneS vec.
Nikoli ve¢ ne bo$ gledala zelene livade in
jasnega ovseniscéa, ako pojdes dalje. Mrzli
veter te okameni, zamet te zasuje, orli in
jastrebi raztrgajo tvoje mlado telo ter na-
taknejo njegove kose na ostre pec¢ine. Cemu
gres tjekaj, dekle <

Tako bi jo izvestno vsakdor vprasal,
kdor bi jo srecal, a nihce je ni mogcel vec
srecati. Lovei divjih koz so bili Ze davno
obesili svoje puske na steno, kajti divje
koze niso bile vredne ve¢ niti metka;
nobena ¢loveska noga ni ve¢ blodila po
gorah,

Zive SaAmo




