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Slaba I(ll]lgil — najvedji sovraznik

Kdor goji gada na lastnih prsih, se ne sme
pritoZiti, e ga pifi ter mu zastrupi telo. Kdor
zaugiva misnico, bo kmalu podlegel njenemu
strupu. Prav tako se godi tistemu, ki &ta in
sprejema v sebe duhovni strup iz slabih I:n_ug
Naravni zakon obvezuje éloveka, da pazi na
zdravije svojega telesa, To ndmvje mora go-
jiti in s primernimi sredstvi utrjevati in
okrepljati. Skrbno se mora izogibati vsemu,
kar bi moglo zmanjéati zdravie, ga ogrofati
ter spravljati v nevarnost. Isti naravni zakon
obvezuje ¢loveka, da tudi skrbi za zdravje
svoje dude ter da jo ohrani vedno svefo in
krepko. V to svrho je potrebmo, da se vesino
izogiblje slabe druZbe in slabe knjige. Slaba
drufba in pisci slabih knjig so pomoZni orga-
ni hudobnega duha. Ni to naSa sodba, marveé
je tako sodil nas§ veliki skof Anton Martin
Sloméek, ki je pred ved kot sto leti v svoji
znameniti knjigi sZivijenja srefen pote, na-
menjeni miladeniéem, naslovil na slovensko
mladino tole svarilo: :Kakor ima hudoben
duh svoje pomagade, ki mu pomagajo zape-
lgewah ljudi, éesar sam izvesti ne more, tako
ima tudi svoje pisarje, ki za njegu pifejo in
duhovno hrano prodajajo, ki je z duhovnim
strupom pomefiana.« Papef Pij XII. je v svo-
jem govoru v tem mesecu ozna#il slabo knji-
go celo za bolj nevarno kot slabo druZbo, ker
se slabe drugbe ¢lovek sramuje, slabo knjigo
pa Cila skrivaj.

V tem svojem govorn o slabi knjigi je pa-
peZ opozoril na to, da se je e sv. apostol Pa-
vel boril zoper slabe knjige, posebno zoper
taksne, ki so gojile praznoverje, vraZarstvo
ali pa drazile niZje nagone ¢loveka. Uspeh nje-
govih besed, ki jih je v tej zadevi govoril v
maloazijskem mestu T “egu, je bil velik: iju-
dje 8o prinesli na trg svoje knjige v vrednosti
50.000 srebernikov ter so jih vpri¢o vseh za-
#gali. Cerkev bi ne bila Cerkev, e bi ne sku-

Sala obvarovati svojih élanov pred strupem
za zdravo Zivijenje dufie. Ne more biti svobo-
de, da bi smel &lovek brati vse, kakor tudi ni
svobode, da bi mogel ufivati vse, kar mu pri-
de pod roko. Nikakor ni prepovedano kri¢an-
skemu moZu in Zeni brati povesti, v katerih
so popisana plemenita ¢lovedka &ustva med-
sebojne ljubezni, kakor jo hofe Bog v soglas-
ju 8 prirodnim in nravstvenim -zakonom. Sv.
pismo samo nam opisuje take nefne stvari, ki
g0 navdihnjene od resnifnega in ¢&lovekove
nravsivene odgovornosti preZetega srénega
nagnjenja. Imamo tudi velike romanopisce, ki

nam opisujejo ljubezen v njenih najsrénejsih,

pa tudi najplemenitejSih in nravstveno viso-
kih pojavih.

 Toda okoli lepih evetov lovedkega umeini-
Bkega stvarjenja se na polju knjifevnosti bo-
hoti brez B5tevila strupenih proizvedov, ki
uspavajo éloveiko fednost s svojim omamlja-
jofim nefistim dihom. Mladeni¢ in mladenka,
ki pravita, da nista vef otroka in da poznata
#ivljenje, pa iz tega sklepata, da smeta po-
znati tudi vse, kar je slabo, spafeno in grdo,
sta na krivem potu. Ni namre res, da hi
fivljenje dobro, pravilno in izérpno poznal sa-
mo tisti, ki se je podal v njegove niZine, kjer
je majbli¥ja nevarnost, da si sam oskruni do-
mibljijo ter oku#i duSo, Proti nravstvenemu
zlu in zastrupljajoti umazaniji ni nobene za-
varovanosti. Ta strup je podoben onemu, ki
ga prenafajo ZuZelke, katere povzroéajo tako
zvano spalno bolezen. Podobno kakor ta strup
tudi neéiste predstave in podobe, &e se jih ne
znamo ubraniti, poverofijo najprej samo
majhno krajevno wnetje, pofasi pa okuZijo
vso kri in 2 njo ves &lovedki organizem. Ko-
liko zla povzrodi roman, ki drafi éutnost, ali
nemoralni &asopis in umazane podobe! Tako
¢lovek sam podira jezove, ki ga varujejo pred
blatnimi valovi, v katerih zatone sramezlji-

vost, ki je ena najvedjih odlik dloveske dufe
in duha.

Hesnobne besede sv. ofeta veljajo za slo-
vensko knjifevnost prav tako, kakor za knji-
#evnost drugih narodov., V nafi knjifevnosti
se je namreé zadnja leta tako razbohotila ne-
moralna umaganija, da je s tem ustvarjena
najvedja nevarnost za moralo nafega naro-
da, predvsem njegove mladine. Kakor neka
Zival najbolj uZiva, ée lefe v blatno milakuio,
tako se tudi gotovi pisei sumetnifkoe naj-
bolj izZivljajo, ko oblikujejo v svojih povestih
nastopajofe osebe iz blata moralne in spolne
razbrzdanosti. Ob takem étivu vzraste mladi-
na lahkomiselna, trmasta, tjavdan Ziveda,
brez futa za resnost in pravi namen Zivljenja,
brez smisla za samopremagovanje in Zrivo-
vanje, samo po alkoholnem in spolnem uiiva-
nju hlastajoda. Kakfen bo narod, ki bo vera-
stel iz tak#ne mladine? KakSna bo njegova
bodofnost? Na obzorju njegove bododnosti se
fe frtajo obrisi propada.

Zato pa odlofen boj zoper nemoralno uma-
zanijo, ki jo razdiriajo med nafim ljudstvom
knjige, katere mefe na na¥ knjifevni trg
brezdno prepada ali kakor je stvarno in na-
zorno rekel na$ veliki Sloméek, sotrudn®tvo
hudobnega duha! Boj tudi takd$nim listom in
¢asnikom, ki prodajajo med nafim. narodom
slovenske prevode moralne gnusobe iz drugih
jezikov! V naSem listu smo Ze vedkrat posva-
rili naSe ljudstvo pred takinimi éasniki, zlasti
pred onimi, ki zahajajo med preprosto ljud-
stvo, kateremu zastrupljajo naradlaj 8 sve-
tim ofetom zlasti opozarjamo starfe, da mo-
rajo skrbno paziti, kaj ¢itajo njihovi otroci,
da ne bi kakina nemoralna knijga ez noé
razrufiila stavbo nefne otrofike dufe in jo sto-
rila nesrefno za vse Zivijenje. Mladini v roke
samo najboljSe!

Doberdek Tit:

Vsaka vojna in vsak veéji dogodek v svetu
imn gotove posledice na celotni druZabni red.
Po odpravi suZenjstva se je uveljavilo plem-
stvo (fevdalizem), tega je pokopala v glav-
nem francoska revolucija (leta 1789.), ki je
rodila nov druZabni red, kateri je dvignil na
oblast medfanstvo. Svetovna vojna je rodila
komunizem in fadizem, sedanja vojna pa po
zgodovinski nujnosti prinaf%a nov socialni in
drugabni red, ki bo dvignil na odlodujofo vi-
fino — kmedki stan. Radi tega bo bodoénost
le tistega naroda, ki nosi v sebi 8e zdrav
kmecéki rod. Narod, kjer kmet ni ved kmet,
kjer previladuje nekmedki Zivelj, nima bodoé-
nosti, pa Geprav njegova driava kade na zu-
naj 3e tako veliko mof.

To razglabljanje se bo morda marsikomu
zdelo smefno. Toda danes je Ze tako, da je
navadno to, kar je danes smefno in neverjet-
no, juiri #e gola stvarnost. Isto bo tudi =
gornjo trditvijo o kmefkem stanu kot nosite-
liu bododnosti. Danes smefne trditve bodo v
doglednem é&asu gola istina. K temu nas bo
pripeljal zgodovinski tok Zivljenja, ki gre
svojo pot, ne oziraje se na zapreke, vojne
uspehe ‘;’l za ves danafnji toliko povelifevani
nap-— sk,

Bodoénost zn"feva popolnegn dloveka

Za laZe razumevanje v prvem odstavku po-
ndarjene misli je treba vedeti to, da danainja
daoba, Be bolj pa bodoénost, zahtevata kar naj-
holj popolnega &loveka, zmofnega za vsestran-
sko EZivijenje. Gim ved bo v kakem narodu
takib ljudi, tem boljia bododnost &aka tisti
narod,

e pa tlovek hole biti &im bolj popoln in
zgmofen za Zivlijenie, mora imeti e po naravi

vse tiste zmoZnosti, ki jih in jih bo zahtevalo
#ivijenje. Clovek je pa zaéuda prepletena eno-
ta telesa in duha, tako da moramo reéi, da je
poduhovijena tvar. V &loveku je torej teles-
no in duhovno Zivijenje Ze po naravi trdnmo
povezano med seboj, pa feprav se v marsi-
dem razlikuje. In prav takega &loveka bo za-
htevala bodoénost. Narod, katerega &lani se
pedajo v preteini vefini samo z duhovnim
Fivljenjem (razne znanosti), ali pa morda
streme samo 2za pridobivanjem d&utnih Ziv-
ljenjskih potrebs&in (materializem), se v bo-
dofnosti ne bo mogel vzdrZati, kajti niti eno
niti drugo ne sme prevladovati.

Zadetna in trajna osnova vsakega d&loveka
— kakrSen je posameznik, tak je marod — je
njegovo gonsko Zivijenje, to je stremljenje
za vsakdanjimi potreb&¢inami. To gonsko Ziv-
ljenje pa tvori posebno podiago umskemu do-
#ivljanju, ki ustvarja duhovno gonsko osnovo
d¢loveka. In prav v teh osnovah je, kot posa-
mezen &lovek, najbolj popoln bas kmet. Ta
podlaga nam sluzi za nadaljnja razmifljanja
o socialnem &utu, druZabnosti in produktivni
wvrednosti zemlje in narave. Pri vsem tem na-
letimo vedno na isto stvarnost, ki nam po-
trjuje v zafethu povedane misli, da je bodod-
nost vsakega naroda odvisna od produktivnih,
naravnih in ustvarjajofih sil njepovega kmeé-
kega stanmr.

V kmetu je zdroieno wvse!

Emedki stan je skupnost Ijudi, ki z obde-
lovanjem zemlje proizvaja gospodarske, so-
cialne vrednote, pa zaradi tesne zveze z zem-
ljo ter zaradi odtod #virajofih svojstvenih
Instnosti ustvarja svoje posebno kulturno ob-
motie. Radi tega sestavnega bistva, ki gadene

Kmetki stan — nosilec bodotnosti

kulturno #ivljenje, je temelj narodne kulture.
Razum, fustvo in volja kmetova se fudovito
zlivajo v eno enoto. Kmefki &lovek v svojih
mislth ni enostranski, kot n. pr. mnogo%tevil-
ni danaknji strokovnjaki, ki v svoji enostra-
nosti dostikrat delajo samo 8kodo. Kmet mo-
tri Zivljenje z vidika glavnih vrednot. Zavzet
je s pridobivanjem #ivljenjskih sredstev, zem-
1ja in narava pa vplivata na njegov umetni-
8ld duh. Taka umetnost in kultura ima bo-
dofnost, ne pa brezbarvna, plitva, mehkuZna,
ki se &irl po danadnjih velemestih. Take vele-
mestne kulture kmet ne mara, ker ne sili pre-
ko tega, kar mu narekuje zdrav Zivljenjski dut
in pa izkustvo vsakdanjega Zivljenja. To nam
potrjujejo Cisto kmedki reki, kot: »Zganci
streho podpirajo, Struklji po svetu potirajoe«
(Bafelj, Bisernice); »0Od enega vola niso dve
koZi«; »Mesa plug ne orjes; *Kadar je hru-
Ska zrela, ji ni treba vetrac; Dok je &ep pri
sodu moker, vsak mi je boter; ko je fep suh,
je vaak zame gluhe. S tem je povedano, kako
kmet stvarno misli, n. pr.: sBo vrnil, kakor
matka salo (Speh)« itd. Ti izveki govore, da
mora vsak, ko hole jezikovno in izrazno obo-
gateti, iti med kmete ter si tu nabrati klenih
zrn modrosti. Radi tega je lkmetho ljudstvo
prvi &initelj vsestranske umefnosti, ker daje
vsaki umetnosti temeljni znaéaj. Prave na-
rodne umetnosti — poleg Zivlienjskih potreb-
8fin — bi ne bilo brez kmedkega stanu.

Pristni kmefki 8lovek je tudi skoz in skoz
veren, in to trdno veren. To pa zato, ker mu
je narava uditeljica in ga vsak dan seznanja
& skrivnostmi boZjega stvarstva. Na lastni
ko#i ¢futi, »da ni tisti, ki sadi, ne tist, ki
priliva, ampak Oni, ki rast daje«. MeSéan (z
industrijo) wveruje v mol tehnike, ki da ni
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odvisna od vidjih sil. Kmet sicer to
narava mu vsak dan sproti brzda
nost. Kmedkemu éloveku je verovanje nek
samo po sebi umljivega. Njegovo fivlj
gosto prepleteno z verskimi motivi. Letne
se dolofajo svetniki, ki imajo tudi svoj delo-
krog v kmedkem gospodarstvu. Kmedki &lo-
vek je veren — toda ne pretirava — fe po
svojem notranjem nastrojenju in po
svojega poklica. Moéni valovi brezverstva to-
varn in mest se lomijo ob kmeéki vernosti.
Kmet se v polni meri zaveda &loveikega do-
stojanstva, kajti ne bo§ mu veepil v glavo,
da on ni ni" ve¢ kot njegova Zivina.

Kmedki stan kafe na bodoénost narodov

Celotna podoba mefkega &loveka pove, da
je v njem in kmefkem stanu Ze po naravi iz-
vedena najvainejSa zveza vseh EloveSkih
stremljenj in vrednot, radi éesar je kmet te-
meljni in osrednji pojav v CloveStvi. Iz vse-
ga tega je pa razvidno, da je marod brez
zdravega kmeékega stanu zapisan smrti. Po-
droben pogled v kmedki stan in kmeéko strem-
ljenje pri posameznih narodih nam torej pove
bodoénost narodov in driav.

Ze zgodovina nas uéi, da so narodi z zdra-
vim kmefkim Zivljem vedno izpodrinili one
narode, pri katerih je bil zdray kmefki rod v
manjiini. Isto sliko opafamo tudi v danda-
nasnjih dasih. :

Kri in gruda

Tudi nadi sosedje ne morejo v tem oziru
biti brezakrbni, tudi zanje ostane neizpodbit-
na resnica, da je kmeéko prebivalstvo Zivi
vrelee krvi vsakega naroda. Ce prebivalstvo
prekomerno sili v mesta, je slabo za nared.
Pred tem problemom stoji danes Neméija in
g4 Nemei nazgivljejo sovrafnika 3t. 1. V sred-
njem veku je bilo v Nemdéiji Ze 90% kmetke-
ga prebivalstva, pred TO leti 64%, a leta 19386,
komej Be 21%. Pri tem je opazovati, da se
ljudstvo seli iz poljedelskega vzhoda proti in-
dustrijskemu zapadu. Sezonski delavei, veli-
noma Slovani, stopajo na njihovo mesto. To
bi lahko imelo ga Neméijo usodne posledice,
¢e ne bi Nemei tega prepredevali z nadrinmm
poneméevanjem priseljencev. Jasno sliko o
tem je dala lanskoletna razstava v Lipskem,
kjer se je po uradni statistili ugotovilo, da
se je v letih 18821933 izselilo 12 milijonov
kmeékega prebivalstva v mesia. Od leta 1932.
pa do 1939. pa nadalinjih 584.000 1judi, in to
klijub vsem ugodnostim kmetijstvo, ki so
bile izdane. Ti ljudje niti niso kme&li delavei
(kot pri mas), ampak kmedki sinovi in pred-
vsem héerke. Na defeli primanjkuje radi tega
letno 800.000 delovnih modi. Zanimiva je hila
na razstavi tudi slika o Zenitwvah, kjer se nn
deieli poleg desetih srednih zakonskih parov
kisn samec brez neveste, v mestu pa poleg
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istega Stevila sreénih parov dekle brez Zeni-
na. Zraven slik je bilo zapisano, da pride v
mestih na 1000 moskih 1092 Zensk, na defeli
pe na tisod moékih 902 Zenski,

Vse to vpliva tudi na donosnost kmetijstva,
kar se je prav tako videlo na omenjeni raz-
stavi. Tako je Stevilo mleénih krav padlo za
300.000 glav ali za 3%, proizvodnia masla pa
za 30.000 ton ali za 5%,

Beg z defele v mesta zmanjSuje obenem
bitnost naroda, kajti mesta izumirajo, saj je
prof. Burgdirfer izrafunal, da bi Stirimilijon-
ski Berlin v petih genevacijah &tel samo 90
tisod ljudi. Leta 1933. je bilo v Nemdiji na
tisoé prebivalecev v mestih 11,2 rojstev, na
deZeli pa 5e vedno 18 rojstev. Beg z deZele
znafi torej tudi zmanjSevanje rojstev (tudi
na deZeli), kar ima za posledico propast na-
roda. ¥V mesta gredo poleg vsega tega dusev-
no najbolj zmoZni ljudje in ti se izgubljajo,
kajti medcan plafuje ugodnosti Zivijanja z
zatonom svojega rodu.

Dne 30. januarja 1933 je Hitler prifel na
ohlast. Takoj je pravilno ocenil, da upropa-
4¢anje kmetov upropaséa driavo. Postavil si
je oafelo, da posamezen posestnik ni neodvi-
sen lastnik zemlje. Tako je nastal zakon o
dednih kmetijah, kjer lahko postane dedni
kmet le oni, ki dokaZe svoje nemiko poreklo
do leta 1800. nazaj, kar vse meri na priselje-
nee tuje narodnosti. Radi pomanjkanja delav-

stva na defeli se organizirajo meséani, ki po-
magajo pri Zetvi, snujejo se delayski oddelki
za dekleta in je lani 8lo na defelo delat 60
tiso# deklet. Vse to pa nima pravega uspeha,
ker je kmetijsko ¢utefega Zivlja v Nemdiji
premalo in ga je vedno manj. Nem8ki kmetij-
ski minister Darrey je pravilno rekel, »da ho
brez kmetov narod izumrls in iz tega spo-
znanja je nastal klic »Blut und Bodene —
#hkri in grudae, ki pa ne najde pravega od-
ziva.
In mi?...

V Jugoslaviji je S5 vedno okrog 80% kmeé-
kega Zivlja, v Slovenjji pa okrog 60%. Ta
kmeéki Zivelj je v svojem jedru zdrav in ga
ne bodo 8¢ kmalu uniéili. Gotovo je tudi Ivan
Cankar motril bodoénost slovenskegn naro-
da bas z vidika kmedkega stanu, kajti dru-
gate bi ne bil mogel redi: »Modan si, o slo-
venski narod. Tisoé in pet sto let krvavis,
izkrvavel nisi. Narod mehkuZnth bi dudo iz-
dihnil — ti pa, tisofkrat ranjen komaj zma-
jed z rameni... Trdna je moja vera, da na-
po&i zarja tistega dne, ko nada kultura ne bo
ve¢ krizamtema siromaka, temveé bogastve
bogatega, Ze slutim zarjo tistega dne.c i

Z ozirom na na$ kmeéki stan lahko refemo
mirno z voditeljem Slovencev dr. Antonom
KoroScem, da se pot naSega naroda Sele za-
¢enja. Ne v zaton, temved v Zivijenje z vero
v Boga in samega sebe,

¥ojue. Od leta 500 po
Kr. r. do danes je bilo
ne vsem svetu PG ve-
likih wojn. Francija je
bila udelefena v 185,

lunal( divijine
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3(), pad! Taka stvar ne ostane tajna. In tudi to ne,
da si svoje tovariSe pustil in se sam vrnil. In Se veé
I govorijo ..
sKaj?« je radovedno vpradal brat.

:Da 30 Sam in tovarifi nalli érede in se fe vradajo

I

Anglija v 176, Rusija v
151 in hiagopolojna Av-
gltrija v 131 voinah. Pa
80 Se Hudje, ki pravijo,
da je Hovek v svojem
histva miroljuben.
lesnicoljubnpst vojnih
porefevaloey v burskl
vojnl. Med bursko voino
v Ju#ni Afriki ob kon-
cu  preteklega stoletja,
ko % je mall, a svobo-
doljubni  burski narod
uprl angledkl nadebiastl
in je veliki anglefki im-
pentj potreboval precej
c¢asa, da jih je ukrotil,
je nek pozoren Eltatelj
nekega angleSkega &aso-
plaa aelteval Atevilke o
burskih izgubah po po-
rodilth frontnih dopisni-
kov. MoZakar jg spodet-
ka slepo wverje! tiskar-
slhemu  &znflu, ko pa Jje

Ivanka je bila v sobi. Ko je Erik vstopil, ga je po-
gledala 8 svojimi velikimi, lepimi oémi, a se ni nasmeh-
nila, kakor navadno, kadar jo je brat presenetil z ne-
nadnim prihodom.

»Dobro jutro, Ivanka!s je veselo pozdravil Erik.

»Dobro jutro!:s je odvrnila sestra. »Takoj ti bom
pripravila kavo! In sveZ kruh bod dobil. VEeraj sem ga
spekla.«

»Izvrstno!« se je nasmehnil Erik. Stopil je k sestri,
jo privil k sebi in poljubil na polno, rdeée lice

Nato sta oba Sla v kuhinjo. Erik je spoznal, da
sestro nekaj mudi in je to spravil v zvezo z novieami, ki
jih je izvedela iz Briemove gostilne. Ker je sumil, da ji
je tisti obiskovalee, o katerem je hil govoril pastir, do-
godek drugace naslikal, kakor se je bil odigral, je hotel
vedeti, kaj je prav za prav o njem vedela. Tipaje je
vprasfal:

sKaj je novega?«

Ivanka, ki je Ze stala pri ognjién, je skomignila
in odgovorila:

»Tu nié, In kaj si ti dofivel?«

*Tatove sem zasledoval, Ali nisi vedela tega?e

z njimi, tatov pa niso videli in pravijo, da...c

Utihnila je, kakor da bi hotela razmiSljati o tem,
ali naj govori dalje.

sKaj pravijo?« je nestrpno vprasal Erik.

sKar pravijo, je taka podlost, da je 3koda o njej
govoriti, Ljudje so paé zlobni in obrekujejo. Pustiva tole

sNe! Povej, kaj si slifialal!« je silil vanjo mladenis.

»Sam je bil tu!« je nadaljevala Ivanka. =S teboj je
hotel govoriti. Ker te ni naSel, je meni povedal, kar je
sliBal . . . Nih&e ne ve, kdo je zadel te Sende. Toda kako si
mogel biti tako nepreviden — in ravno zaradi Anite
Orlogale

Zaskrbljeno je pogledala brata. Erik je sedel za ve-
liko mizo in mirno odvrnil:

»Ivanka, od tegn ne bom bolj pameten.
jasneje!«

Sestra je nadaljevala:

»Taki, ki jih nihée ne pozna in imenuje, trdijo, da
trobif v isti rog s tatovi. Za to mnenje govori dejstvo,
da si ti takoj izsledil lopove in ko so drugi dospeli tja,
o tatovih ni bilo ne duha ne sluha, ti pa si Ze bil na
potu proti domu.«

Govori



