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PRESERNOVA »NEZAKONSKA MATI« — LJUDSKA PESEM

Zmaga Kumer

»Pod Presernovim peresom je dobilo ljudsko besedilo visjo estetsko
in umetnisko vrednost. Sele tako se je pokazala slovenska ljudska pesem
v vsej svoji nepopadeni lepotic, je zapisal Fr. Albreht v predgovoru Golieve
knjige »Gospod Baroda in druge ljudske pesmic« (Ljubljana 1966). Zdi
se, da je pri nas Se zelo ukoreninjeno mnenje, da je med ljudsko pesmijo
in umetno poezijo pravi prepad: na eni strani nebogljeno, neuko jecljanje
preprostega cloveka, ki ne zna prav povedati svoje misli, na drugi strani
pa blesteca poezija izobrazenega pesnika. Marsikdo je preprican, da so
ljudske pesmi bodisi nekaksni osnutki, ki jim Sele umetnikova roka da
pravo podobo, ali pa zapraSene starine, ki jih je treba oc€istiti, preden jih
more$ brez zadrege razstaviti na ogled. V vsakem primeru naj bi bila
ljudska pesem nekaj, kar pravzaprav ne sodi ve¢ v nai €as. Lahko se
sicer romanti¢no navdusujemo zanjo — podobno kot postajajo obicaji vse
bolj turistiéne atrakcije — ali smo samo pripravljeni prizanesljivo pri-
znati ji neko, nam nerazumljivo vrednost, v vsakdanjem Zivljenju pa ne
vemo prav, kaj naj bi poceli z njo. Vsaj ne s tiko, kakrina je. Ta od-
tujenost ljudski pesmi je tem vecja in tem moénejSa, ¢im bolj se spre-
minjajo zivljenjske okolis¢ine in &im bolj se razraséa moderna, vse ize-
naéujoéa civilizacija. Zdi se, da je za ljudsko pesem — vsaj kakrsno smo
poznali doslej — ¢imdalje manj Casa in prostora v Zivljenju ter da bo
kmalu zdrknila tudi z lestvice vrednot kot nekaksna zastarela, dosluzena
predhodnica umetne poezije. V resnici pa ljudska poezija ni predhodnica
umetne in njena vloga ni koncana v trenutku, ko postane narod pismen,
izobrazen, ko nastopijo v njem Solani pesniki. Ljudska pesem je posebna
zvrst besedne umetnosti, ki ima svoje zakonitosti nastanka, razvoja in
razkroja, ki ima svojo vrednost ter Zivi samostojno zivljenje ob umetni
poeziji. Nikakor ni manj pomembna od umetne, le drugacna, vrednota
pa vsekakor in vselej.

Kadar ustvarja folani pesnik, zajema iz svojega individualnega
¢ustvovanja in misljenja ter skuSa najti temu primeren jezikovni izraz.
Ljudski pesnik pa izrazi svojo misel in ¢ustvo tako, kakor je navadno v
njegovem okolju. Ker je, &eprav nadpopreéno nadarjen posameznik,
hkrati ¢lan obcestva, v katerem zivi, zato tudi misli, ¢ustvuje in se
izraza tako kot to obdestvo, ki ima svoje znacilnosti glede na pokrajino,
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kjer prebiva, in etni¢no skupino, ki ji pripada. Posledica tega so ustaljene
reéenice, prispodobe, ponavljanja, pridevki itd., ki niso znamenje primi-
tivizma, ampak neke znacilne tradicionalnosti, zaradi katere se je ljudska
pesem ohranjevala skozi dolga stoletja. Vsa ta izrazna sredstva obéutimo
kot jezikovni slog ljudske pesmi in to ji daje tudi poseben ¢éar. V ljudski
pesmi je izrazanje zelo stvarno, ne izgublja se v razmisljanje, ampak pove
s prispodobo brez odvecénih razlag. Ljudska pesem uéinkuje plasti¢no
kakor slika velikih ploskev in moénih barv, nikoli ni dolgovezna, raje
drastiéna; in ée je liri¢no ubrana, ni solzavo vodena.

Kadar pa se ljudski pesnik odrece temu slogu in skusa posnemati
umetne pesmi, nastane navadno nekaj dolgoveznega in gostobesednega,
nekaj obcutno nepristnega. Enako se le redko posreci Solanemu pesniku
ujeti pravi ton ljudske izraznosti. Se bolj je tvegano, e skuSa besedilo
ljudske pesmi popravljati, ga uglajevati, izboljSevati. Tudi velikim pes-
nikom to ne uspe zmeraj. Dokaz za to so lahko kar PreSernove »ljudske
posnazene«, med njimi zlasti Lepa Vida, ki se »pod Presernovim pe-
resom« ni »pokazalac v »nepopaceni lepotic ljudske pesmi, ampak je
zablestela kot PreSernova prepesnitev, kot njegova umetnina. Zanimivo
je, da nobena teh »posnazenih« ni nasla nazaj med ljudstvo, kot se je
npr. pozneje zgodilo z Jenkovo balado Knezov zet — ki je prvotnega Grasca-
kovega vrinarja popolnoma izpodrinila — ampak so ostale v Solskih ¢i-
tankah in antologijah, ljudstvo pa je Se naprej pelo po svoje. Nasprotno
so se ljudskim pevcem priljubile nekatere Presernove izvirne pesmi, v
katerih se je znal izraziti preprosto kakor kmeéki fant in je tudi miselna
vsebina pesmi zaradi tople ¢loveénosti razumljiva vsakomur. Najveéji
odmev se zdi da je dozivela Presernova Nezakonska mati, ki jo pojo take
na koncertnem odru kot v preprosti druzbi.

Bibliografija navaja, da je Nezakonska mati nasla veé glashenih
oblikovalcev.! Prvi, Kamilo Masek, jo je priredil za glas in klavir ter ob-
javil v 6.zv. Slovenske Gerlice (Ljubljana 1859) kot 16.pesem iz
»Venca slovenskih pesem Dr. Fr. Preserna«. Skoraj 30 let pozneje je izsel
samospev Frana S. Vilharja (Skladbe I, 1883); melodijo je potem H. Vo-
larié priredil Se za tamburaski zbor. Benjamin Ipavec je svojo priredbo za
glas in klavir objavil leta 1896. Sledil mu je Josip Michl, ki je med
»Stiri PreSernove pesmi« (Ljubljana 1921) kot prvo uvrstil prav Ne-
zakonsko mater. Samospev A.Lisca iz leta 1940 je ostal v rokopisu.
Konéno naj omenimo, da je ob Nezakonski materi dobil navdih za svojo
simfoniéno pesnitev in baletno sliko tudi Slavko Ostere.

Vse te priredbe, tudi preprostejsa Maskova, so ostale koncertne
skladbe. Ce bi bile pisane za zbor, bi se bile morda Se kako razsirile med
podezelskimi zbori, prekomponirani samospev pa je vse prezahtevna glas-
bena oblika, da bi se ga mogel lotiti nesolan pevec.

Pa¢ pa je Presernovo globoko ob¢uteno besedilo ganilo ljudske pevce,
da so ga zaceli peti na svoje melodije. Doslej se je nabralo 5 zapisov ozi-
roma zvocénih posnetkov Nezakonske matere. Prvi jo je zapisal Matej Hu-

1 St. Bulovec, Preseren v glasbi. Muzikoloski zbornik I, Ljubljana 1965,
str. 99,
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bad leta 1904 po petju natakarice Mici v gostilni »Pri sokolu« v Ljub-
ljani (sgn.0 4524 v Glasbeno narodopisnem instituiu, odslej cit. kot
GNI). Ucitelj Josip Korban jo je leta 1907 zapisal v Lucah v Savinjski
dolini, kjer mu je pela Amalija Zemlji¢ (GNI O 1957). Naslednje leto
(1908) jo je zapela Francu Kramarju Terezija Florjanéi¢ v Hradeckega
vasi pri Ljubljani, zdaj Hradeckega cesta (pod Goloveem) (GNI O 3966).
Zapis Antona Plevnika iz Crnomlja (GNI O 5738) je menda iz leta 1909,
ko je zapisoval pesmi svoje sestre Micke. Konéno smo jo leta 1957 po-
sneli §e na magnetofon v Zejah pri Moravéah (GNI M 21.579). Pri
Pangrévih nam jo je zapela gospodinja Franciska Jemeec, pevka z izredno
obseznim repertoarjem.

Vsi zapisovalei razen Kramarja so se zadovoljili kar s prvo kitico,
¢es da je besedilo také Presernovo. V resnici pa so si ga pevke vendarle
malo po svoje prikrojile ali se taksnega naucile od drugih. Primerjajmo
najprej 1.kitico (hkrati edino) Hubadovega, Korbanovega in Plevniko-
vega zapisa s Presernovim izvirnikom, potem pa Se obe popolni varianti,
da se pokazejo razlike.

Preleren

Kaj pa je tebe treba bilé,
dete ljubo, dete lepo,
meni mladi deklici,
neporoceni materi?

Hubad Korban Plevnik
Kaj pa je tebe treba blo, Kaj pa je tebe treba bilo, Kaj pa je tebe treba blo,
dete lepo, dete sladko, dete prezalo, dete mlado, dete lepo, dete sladko,
meni ubogi deklici, meni mladi dekuljei, meni ubogi deklici,
neporoleni mamici? neporoceni materi? neporoceni mamici?
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Spremembe niso znatne; ponajve¢ je spremenjen besedni red ali za-
menjana kakina beseda. Se najbolj samosvoja je varianta iz Zej, ceprav je
pevka povedala, da je besedilo Presernove, le da je nemara kitice malo
zamenjala. Vzrok za toliksno skladnost med ljudskimi variantami in Pre-
gernovim besedilom ne bo v nekakSnem spostovanju do pesnikove besede.
Kadar si Ijudski pevei neko pesem prisvojijo, jo prisvejijo popolnoma, in
suvereno razpolagajo z njo, ne mene¢ se za avtorja. Sodim, da zategadelj
ni vedjih sprememb, ker se je PreSeren v nacinu izrazanja popolnoma
priblizal stilu ljudske poezije. Jezik mu je preprost in vsak verz je za-
kljudena misel. Sicer si je v svojih pesmih veckrat privoscil tako ime-
novani enjambement in besedni red pri njem ni vselej naraven. Tudi v
»ljudskih posnaZzenih« si je tu in tam dovolil take svoboSéine, npr. v
Lepi Vidi:

Ce dema jim dobro ni, Zerjavi

se ez morje vzdignejo, ti z mano

pojdi sréno si ozdravit rano...
ali v pesmi Sanje:

Rudedéa, sin! rudedo kri

pomeni, ki jo bo§ prelil,

pomeni bela belo smrt...

V ljudski pesmi nikoli ne bos dobil takih verzov, pri katerih se misel
nadaljuje v prikodnjem in je treba naravni besedni red Sele iskati. Tak
nadin izrazanja je tuj ljudski poeziji in ljudskih pevcev ne more ogreti.
Za ljudski stil je znaCilna jasnost: vsak verz je zakljucena misel in be-
sedni red je tak, kakor v vsakdanji govorici, le da je besedilo ritmizirano.
Preferen pri popravljanju ljudskih pesmi ni imel vedno sreéne roke.
V Nezakonski materi pa mu tece beseda, kakor da jo je prepisal iz pesma-
rice kmeckega dekleta: ni¢ ni izumetniceno, ni¢ odvec, ¢isto vsakdanje,
vsakomur razumljivo, ne sentimentalno, ampak pretresljivo custveno. Ne-
kateri verzi so kakor izposojeni iz ljudske pesmi. Npr. verza:

Odéa so kleli, tepli me,
mati nad mano jokali se

spominjata na ljubezensko :

Ocka se kregajo,
mamca me tepejo ... (prim. Strekelj 1I/3809—10)

Ce dodamo k temu Se, da je tematika pesmi vzeta iz vsakdanjega zivljenja,
iz  vedno aktualne problematike nezakonskega materinstva, potem ni
¢udno, da se je — €eprav izhaja iz najzlahtnejSega vrta nase umetne
poezije — udomadcila med ljudskimi pevkami.

Znadilno je, da je od petih variant samo ena iz izrazito kmeckega
okolja, pa Se ta iz blizine Ljubljane. Pevka iz Zej na Moravskem jo je
namreé slisala od sorodnice iz Brezovice. Tako izhajajo kar trije primeri
iz ljubljanske okolice.

Dva ljubljanska — Hubadov in Kramarjev — se tudi melodi¢no do
podrobnosti ujemata. Melodija je sestavijena iz dveh fraz, A in B, ki se
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ponovita z neznatno spremembo v drugem B tik pred kadenco. Zdi se, kot
bi pevki omahovali med dvo- in stiridelnostjo v melodiji. To nejasnost
opravicuje oblika besedila. Ceprav ga je namreé¢ PreSeren razdelil v Stiri-
vrsticne kitice, je z rimo vezal po dva in dva verza skupaj.

A )] ’ GN O 4524

L4

Jajpaje tebe trebablo, dete Ljubo, dete [eyio, meni nedolir, deklici,, me-moro-ce-ri mate -ri.

Korbanova lu¢ka varianta je po obliki enaka prejsnjima dvema
(ABABKk), melodi¢no pa drugaéna. Vzrok za to razberemo iz zapisovaléeve
opombe: »Na to melodijo se poje tudi: Pri ofrehtu.« Potem navaja bese-
dilo, ki pa se ne ujema prav dobro z napevom, ker ga je ocitno pisal na-
pamet. Lucka godovna kolednica je morala biti v tistem Gasu ena najbolj
vsakdanjih in pogosto rabljenih pesmi, saj so jo Se petdeset let kasneje
zapeli do picice enako, e izvzamemo nujno prilagoditev melodije drugac-
nemu besedilu, namreé Nezakonski materi. Korban je predpisal 6/8 takt,
vendar terja metrum besedila 3/8.
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3&.jmja tebe treba bi o,  dete vea o, dete miado, meerimiadi deekulici, Teporo-feni ate -vi.

Kot smo ze omenili, kazejo ljudske melodije Nezakonske matere ne-
kak$no omahovanje med dvo- in Stiridelno obliko. Saj je tudi kadenca po
drugi frazi redno na toniki, tako da bi se melodija lahko tam konéala. Da
to ni prazna domneva, dokazuje Plevnikova varianta, ki je v resnici samo
dvodelna, ¢eprav melodiéno zelo sorodna Hubadovi. To, da je premak-
njena za terco vise pa je znamenje, da je imela sprva vlogo spremljajocega
glasu »éez». V nasi ljudski pesmi je ta pojav znan in zelo pogost. Da bi
bila sorodnost z drugimi variantami tudi na zunaj takoj vidna, jo poda-
jamo transponirano v Es dur.

A 3 GN/O 5738

X rajo to-botreba b -lo, dete lu-bo, dote mlado.
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Dvodelen je tudi primer iz Zej oziroma Brezovice, kar potrjuje, da je
za ljudske pevce PreSernovo besedilo razdeljerio na dvovrstiéne kitice, ki
jih nakazujejo paroma rimani verzi. Melodija te variante je docela samo-
svoja, najbolj zanimiva pa je njena ritmiéno metriéna podoba. Brez vecjih
sprememb — ¢&e ne Stejemo zamenjave vrstic v 1., 3. in 5. Kitici pa opu-
stitev 4. in 6. — se je besedilo prilagodilo obrazcu tridelnega osmerca s
ponovitvijo 3. stopice, kar predstavlja mlajso razvojno stopnjo te starinske
slovenske metriéne oblike —vv | —v | —vv | —v v, Dobro vidna je

e e . .. LN mE .
tudi prvotna ritmizacija te mglolee PPP |dd ‘dj-d" ldd’d‘ oziroma Vv

| TN T e
drugem delu ¢oé |0 'ddo | . Znotraj 3/8 takta se kaze teznja k pet-
delnosti, ki je za slovensko ljudsko pesem prav tako zelo znacilna
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kaj ne je te - be  two-  ba  blo.

Osnova za tako ritmiéno metriéno ureditev teksta je dana Zze
v Presernovem besedilu, ki vsebuje od 24 verzov 7 popolnoma ¢&i-
stih tridelnih osmercev, 3 pa so ob enakem ritmu za en zlog daljsi
(—uQ‘—ul—uui—)Z )
Kaj pa je tebe treba bilé
neporodeni materi |
Oca so kleli, tepli me
On, ki je sam bil ljubi moj,
on, ki je pravi oéa tvoj,
el je po svetu, Bog ve kam,
tebe in ‘mene ga je sram!
| : Kaj pa je tebe treba bilé
vendar presréno ljubim te .
Meni nebo odprto se zdi

Pojavi tako imenovane moderne vokalne redukcije v vsakdanji govorici
in gibljivi slovenski akcent so omogoéili ljudskemu peveu, da je se druge
verze ritmiziral kot tridelni osmerec. Tudi v Kramarjevi varianti, ki v
melodiji ne kaze take ritmizacije, so vsi verzi razen 4 (2. v prvi in Cetrti
kitici pa druga polovica pete) Cisti tridelni osmerci, Ceprav je ta varianta
manj oddaljena od izvirnika kot moravska.

Odkod Prefernu v Nezakonski materi tako nenavaden, daktilsko-
trohejski ritem, je vprasanje, ki naj ga resijo slavisti. Tudi dolzina verzov
mu ni enaka. Z vidika folkloristike je pomembno, da je neka umetnina
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nasega najvecjega pesnika postala ljudska pesem ne samo zaradi vsebine,
polne tople ¢lovecnosti, ampak tudi zaradi sloga in oblike verzov. To, da
se je — morda podzavestno — formalno priblizal enemu najstarejsih slo-
venskih metri¢nih obrazcev, kaze, da je bil z ljudsko pesmijo bolj povezan,
kot smo morda doslej mislili. Ceprav je zavestno tezil k umetni poeziji in
se trudil, da bi Slovencem ustvaril tako, kot so jo takrat ze imeli drugi
narodi, je moralo biti v njem Se toliko prvinsko ljudskega, da se mu je
ena zadnjih pesmi kristalizirala v vsebinsko in formalno umetnino, ki ‘je
dragulj umetne poezije in je hkrati postala ljudska pesem.

SUMMARY

In the introduction the author emphasises the fact that folk and literary
poetry represent two artistic qualities, each of which is important in its own way,
and have their characteristic style and different origins. Just as a folk poet cannot
succeed in imitating the style of literary poetry so only few literary poets are
able to recapture the tone of folk expression. The risk is even greater if a poet
tries to correct and improve folk songs. A proof of this are the poems recomposed
by PreSeren for none of these managed to take root among the folk singers.. On
the other hand, some of his original poems were accepted by them as they were
attracted both by their style- and content. The strongest appeal was attained by
Preferen’s »Unmarried Mother«. It was set to music by certain Slovene composers
yet folk singers also sing it remodelled 'in their own style. .

The author compares the text of Preferen with the recorded examples of
folk singers’ texts and establishes the changes. Then also the melodies are analysed.
The latter are, with the exception of one, in four parts, composed of two recurring
phrases, and of similar melody. )

The research results in establishing that Preferen in his »Unmarried Mother«
approached the. style. of the folk song not only in the language but also — perhaps
unconsciously -— in-the form. Many of his trochaic-dactyllic verses, which are
unusual in literary poetry, have the character of a three-part octosyllabic line,
one of the oldest Slovene metrical patterns. In the folk variants this pattern is
employed consistently, the melody and text being adapted to it.
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