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Naročnina četrtletno 15 din 

za pol leta 30 din 

za vse leto 60 din 

Posamezne štev ilk e 1.50 din 

V z a m e j s t v o  celoletna naročnina 90 din

L ju b lja n a ,  31. marca 1939

*
U p r a v n i š t v o :  Ljubljana, T yrševa cesta 17 

Poštnočekovni račun:

Ljubljana št. 16.176 

Rokopisov ne vračamo 

O glasi po tarifn

Tiska Zadružna tiskarna (M. B lejec) v Ljubljani

Pripombe
k slovenskemu političnemu programu

4. Kaj zahtevamo?
Če bi v po l i t ičnem  ž iv ljen  ju  teh ta li  besede  in 

če bi hoteli polit ik i in d ržavn ik i  iz načelnega  p r i 
z n a n ja  neke p rav ice  izvajati  tudi p rak t ičn e  za
k l jučke , bi sporazum  med jugoslovansk im i narodi 
lahko postal ju t r i  dejstvo, k o l ik o k ra t  smo slišali 
iz ust odločiln ih  d ržavn ikov  in polit ikov  p o u d a r 
ja t i  enakop ravnos t  Slovencev, H rva tov  in Srbov 
v te j  državi!  E nakop ravnos t  — to je  d e ja n sk o  tisti 
čudežni obrazec, ki nam  o d p ira  v ra ta  v bo ljšo  p r i 
hodnost. Nič d rugega  ko e n a k o p ra v n o s t  z ah tev a jo  
H rv a t je  in Slovenci, in vse polit ične in us tavpe 
pravice, ki j ih  zah teva jo , so samo p o ro š tv a  za to 
enakopravnost,  pa bodi, da j ih  kdo  im enu je  av to 
nom ija ali fed e ra c i ja  ali k a k o r  že koli.

P o jem  e n a kop ravnos t  je  tako  ja sen  in določen, 
da se v svetu  logike in p rav a  ne  da z n j im  šariti 
*n slepom iškati. Zato lahko trdimo, da so za spo
razum, to j e  za resn ično  in  t r a jn o  u red i tev  našega 
n o tra n je g a  na rodnega  v p ra š a n ja  vsi tisti, k i  so za 
d e jansko  enakop ravnos t  Srbov, H rv a to v  in Slo
vencev brez  p r ik r i t ih  p r id rž k o v  in brez pos il je 
v an ja  p rv o tn e g a  in edino. m ogočega pom ena te b e 
sede. V besedi e n akop ravnos t  j e  v  resnici obse
žen naš d ržav n o p ra v n i  p rogram . £a to  ni odveč, 
da  skusam o dati  te j  besedi ko l iko r  se d a  določeno 
vsebino. N a j se potem 1 pokaže, k d o r  p r iz n a v a  p r 
votne in načelno  od n ikogar  o sp o r je n e  osnove te 
d ržave  in kdo j ih  zan ika  in ruši. In  odgovoriti  
moramo obenem  na v p raša n je ,  kdo  j e  s u b je k t  te 
enakopravnosti  in kdo  ed ino  je  poklican, da  raz 
sodi, če je  e n a kop ravnos t  izvedena  ali ni izvedena.

V zvezi z našim  ve lik im  d ržavn im  v p ra š a n je m  
raz p ra v lja t i  o tem, n a  koga se p rav ic a  do e n a k o 
pravnosti  nanaša, se zdi res  odveč, v e n d a r  se še 
n a jc e jo  p r i  nas l ju d je ,  ki bi rad i  spe lja li  zadevo 
m„ , neiP ' j  J n besedičijo  o en a k o p ra v n o s t i  posa- 
( i • • 'S j  d rž a v l ja n a  Slovenci, H rv a ta  in S rb a  in

jo, da j e  naša  e n akop ravnos t  v  tem, d a  so 
d rž a v l ja n u  p r i  nas o d p r ta  pota  do naj-  

v isjih  mest^v državn i up rav i .  »Slovenija« j e  v  'tej 
zvezi nekoč p ra v i ln o  p ripom nila , da  so v tem  smi-

Dr. I.Š.:

s lu  e n a k o p ra v n i  p ri  nas tudi Cigani. Kdor nas 
hoče danes p i ta t i  s tako  politično modrostjo , je  
neresen  človek. Ko to re j  govorimo o e n a k o p ra v 
nosti Slovencev, H rva tov  in Srbov v tej  državi, 
m orem o imeti v m islih  samo Slovence kot celoto, 
H rv a te  kot celoto in Srbe kot celoto. Kot celota 
hočemo b i t i  Slovenci enakopravni, enakopravn i  
kol d ržavn i  narod, kot nosilci d ržavne  misli in 
d ržavne  oblasti. Ne p redm et, osebek d ržavne  moči 
hočemo biti. Slovenci smo v tej  d ržav i e n a k o p ra v 
ni, to pom eni, da  imamo Slovenci na svoji zemlji 
iste pravice, kakoir j ih  im ajo  Srbi na svoji, to po
meni, d a  si svo je  ž iv l je n jsk e  zadeve sami u re jam o  
in da n im a n ihče  p rav ice  in tudi ne mogočosti, da 
bi se vm ešaval v  s tvari,  ki so samo naše, to p o 
meni, da  si g lede sk u pn ih  državnih  zadev pravice 
in dolžnosti sporazum no določimo b rez  vsake ma- 
jo r iz a c i je  enega  d ržav n eg a  naroda po drugem , 
brez  mogočosti te  m ajo r izacije .  E nakop ravnos t  v 
držav i za  nas pomeni, da čutimo k o t  narodi vse 
svo je  ž iv l je n jsk e  p ra v ic e  popolnom a zavarovane, 
da  imamo vsa  u s tavna  poroštva , da nam  jih  n ihče 
ne m ore  vzeti, da nas v a ru je  zakon in za zakonom 
s to ječa  o rgan iz iruna  d rža v n a  rnoč p red  Vsako k r 
š i tv ijo  teh naših  pravic.

T ako  resn ično  enakopravnost  je  mogoče u re 
diti le v  svobodnem  sporazum u m ed prizadetim i 
narodi, k e r  p ra v ic e  do n je  ne sp re jem am o od d r 
žave, d ržav a  smo mi sami, n jen i  narodu  O tem, 
ali je  k a k  n a rod  enakopraven , more izreči zadn jo  
besedo le on sam, nihče drugi, n a jm a n j  pa tisti, 
ki si z n j im  deli  p rav ice  v državi. Ne m ore  biti 
razsodn ik  v  sp o rn ih  zadevah nekdo, ki j e  v sporu  
sam p r iz a d e t  ko t s tranka.

N arav n o  je , d a  si m ajhen  narod želi tem t rd 
ne jš ih  ustavn ih  in političnih poroštev svoje  e n a 
kopravnosti,  čim šibkejši j e  po  svojem  številu  in 
po svoji  v n a n j i  moči, čim več ja  je  to re j  mogocost 
in nevarnost  majoirizacije po  m očnejšem  d rž a v 
nem  narodu. P r a v  gotovo odločajo  tu  tudi psiho
loški razlogi in p rak t ične  skušn je ,  in t re b a  j e  z 
n jim i računa ti  kot s političnimi s tvarnostm i.

Kakšnih volilnih predpisov si v Sloveniji že lim o?
. .' ~ e j  tv a r in i  smo že pisali v  »Sloveniji« p red
leti. T a k ra tn a  ra z m o tr iv a n ja  o  tem  p red m e tu  so 
b ila  a k tua lna ,  k e r  j e  režim, ki se j e  ša lj ivo  sam 
ozn an jev a l  ko t »režim t re h  h ierarhov«, zagotovil 
z d e k la ra c i jo  z d n e  4. VII. 1935, da bo  neutegom a 
p rilagod il  politične^ zakone l ju d sk im  zahtevam , 
l e g a  j e  zda j  sk o ra j  štir i  leta, a  j e  raz m o tr iv a n je  
se v edno  ak tua lno , to k ra t  seveda n e p r im ern o  bolj  
k e r  j e  izdelavo novih  volilnih p redp isov  p revze l  
p ravosodni m in is te r  d r .  Ružič.

Za osvežitev spom ina hočemo ponoviti  — k o 
l ikor  mogoče na] k r a tk o  — n e k a te ra  vodila, v  k a 
te r ih  vidim o slovensko neizogibnost.

Volilna p rav ic a  n a j  bo u r e je n a  za vse volitve  
v. Politične zastope enako. Zaradi teg a  n a j  se tv a 
rina, ki tiče volilno p rav ico  samo, u red i  s poseb
nim zakonom, ve ljavn im  za vso državo. Tu smo 
k eda j  unitaristi. Razlog j e  v  tem, k e r  j e  v bodoči 
zvezni d ržav i  po rokovana  d e m o k ra c i ja  v vsaki 
ni®2?.1 enoti posebej le, če p o ro k u ie  za to demo- 
p * s.kupna država. Dolcaz: slovaški zgled, 

oogim bi ta  zgled dišal!
n o J i  v o W E tav ic a  mora b iti tajna. Za dosego ta j-  
3 5  ' J h n Ž E . “ ° ra , v.K >*>vati A o n  o voliln i pra-
hil-v tu i i ms i I s i t  " '  k '  oneinogočujejo , da bi
n , na i1 Z n i  J . ™ " "  v P ' ” 1«*- Ti te k m & i  predpisi
vedba tajnosti volitev "zve?' si.l>rnkl“> a '7f

™ °vr>  ima n a ^ k
I ( na pnsmeno t a jn o  p rav ico  in k ro g 

lic ne p o trebu je .  P rav  tega si bo želela b ržkone
tudi H rvaška.

Volilna p rav ica  m ora  b iti  nepopedn a. Vsak 
volilec m ora  sam in osebno glasovati. Ko izv ršu je  
g lasovanje, ne sme b iti  od nikogar opazovan. Ali 
to  spada  že v  p re jš n j i  odstavek.

Volilna p rav ica  m ora b iti  enaka. To je  izved
l j ivo  samo tam, k j e r  so v  posam eznem  volilnem  
okrožju o k r a j i  porazde ljen i  tako, da  voli v vsa
kem  o k r a j u  ko liko r  mogoče e n a k o  š tev ilo  volilnih 
uprav ičencev .

Volilna p rav ica  m ora  biti avtonom na. Ne d rž a v 
ne, ne k a te re  d ruge  oblasti ne  sm ejo  imeti impe

r i ja  v volilnih zadevah, tem več m o ra jo  to  oblast 
prevzeti  volilci sami v o d re je n ih  ob likah  tako, da 
so v teh  odborih  obvezno zastopane  tud i polit ične  
m an jš ine . Zaradi p re p re č e n ja  vp liva  u p ra v n ih  
oblasti j e  zdravo, če  se obm očje  voliln ih  o k ra je v  
ne u jem a  z obm očjem  političnih  o k ra jev .  O rg a n i  
po lit ičn ih  o rganov  s to j i jo  v tek u  vo livne  borbe  pod  
ob las tjo  o rganov volilcev, so samo izvrševaln i  o r 
gani le-teh.

Volilni im eniki, kak ršn i  so in v  k a k ršn ih  ro 
kah  so, na j  se odpravijo. O stali  n a j  bi edin o-le 
kot p r ipom oček  is ten ja  volilcev. D okaz volilne  
p rav ice  na j  bo izk ljučno  le državljanska izkazni
ca. Le-to bi m oral dobiti vsak  volilni u jrravičenec 
in z n jo  lahko vrši volilno pravico , kjer koli se 
na dan volitev  m udi. Volilna kom isija , p red  k a te 
ro j e  izvršil volilno pravico, mu b o  na  izkaznici 
to zaznam ovala; zda j p a  le voli drugič, če znaš. 
K azenske  sankc ije  za dvo jno  ali v e č k ra tn o  g la 
sovan je  ali celo za g lasovan je  m r tv ih  lahko  od p a 
de jo  povsem, če se uvede  d rž a v l ja n s k a  izkaznica.

Volilna p rav ica  ne sme biti odvisna od  traja
nja bivališča v enem  kraju. Volilno p rav ico  iz
k l jučeva t i  sm ejo  samo tak e  lastnosti, ki so in d i
v id u a ln a  ovira, d a  bi se izvrševala  svobodno. Na 
p r im er:  p r ipadnost  k  poklicu, ki ne  d o v o l ju je  
svobode m iš l jen ja ,  sodna k a z e n  za nečastno  d e 
ja n je ,  odpoved na  p rav ice  zasebnega p rava , itd.

Skušn je  zad n jih  let nas o p o z a r ja jo  na  potrebo, 
poostriti pogoje za im etje volilne p rav ice  nasproti 
tistim, ki so dokazali s svojim  delom, da zn a jo  
dem okrac i jo  tudi izpodnesti, k a d a r  so n a  oblasti. 
To bi bilo sicer p rece j  revo luc ionarno  d e ja n je ,  
toda tudi d e m o k ra c i ja  im a pravico, da  se — b ran i .

Volilno p rav ico  n a j  ima vsak  d rž a v l ja n  od  
1. j a n u a r ja  t istega leta dalje, v katerem  doseže  
polnoletnost, ko likor  ni izrečno izk l ju č e n ,  bodisi 
za stalno, bodisi za določeno v rs to  let.

Z aradi j a sn e jše  polit ične o r ie n ta c i je  se nam  zdi 
prim erno , da  se ženska  volilna  p rav ic a  za dolo
čeno dobo po uvedbi s tem  zakonom  o voliln i p r a 
vici, na p r . :  za dobo  deset ali p e tn a j s t  let, izvršuje  
ločeno od vo lilne  p rav ice  m oških volilcev. Ženske 
na j  k a n d id i ra jo  in g la su je jo  ločeno od moških.

Kazni za vo lilne prestopke, med k a te re  j e  t r e 
ba sp rav i ti  tud i  vo lilne  laži in iz s i l je v a n je  v o l i l 
cev v te k u  ag itacije ,  to re j  p red  dnevom  volitev, 
m o ra jo  b iti  v v sakem  p r im e ru  zvezane z izgubo  
volilne pravice in izvzete  iz am nestije .  Posebna 
sodna p r is to jnos t  n a j  se odpravi. Pregon voliln ih  
p re s topkov  se  p a  začni samo tedaj, če j e  o v ad ite l j  
im enovan. Med volilne p res to p k e  j e  sp rav iti  tud i 
vse u ra d n o  izdane  poz ive  v ko r is t  do ločenega g la 
sovanja .
... P ra v ica k a n d id a tu re  j e  odv isna  od im e tja  vo
lilne  prav ice. D okaz  p rav ice  k a n d id i r a n ja  j e  spet 
d rž a v l ja n s k a  izkaznica.

Vezava več k a n d id a tu r  n a  skupen  seznam  m o
ra biti fakultativna. Volilna p rav ic a  m ora  b i t i  
končno tako sorazmerna, d a  ne g re  v  določenih  
m erah  in v  določenem  volilnem  obm očju  noben  
glas v izgubo.

P r ih o d n j ič  pa ob jav im o  ž e lje  g lede nač ina  k a 
ko n a j  se izv ršu je jo  volitve  v  posam ezen polit ič 
ni zastop.

Iz preračunske obravnave
V teh  dneh  razg laša jo  zelo pogosto tisto poli

t iko  za modro, k i  se zna prilagod it i  razm eram , 
na js i  so se le-te sp rem enile  po  zaislugi političnega 
nasp ro tn ika .  Še za bo l j  p re u d a rn o  in pam etno 
polit iko  š te je jo  n eka te r i  tisto, ki posname gesla 
naspro tn ika , potem  ko  ga j e  p rem agala  z vsemi 
mogočimi, dandanes tako  pestr im i sredstvi. T aka  
obraz ložitev  je  seveda v  naših  časih  tud i p o t re b 
na, sicer bi se znalo p r ipe t it i ,  da  bi p reprosti  
l ju d je  v podobnih  p r im erih  imeli — zanašajoč 
se na n au k e  iz  m orale  — po lit iko  za spekulacijo , 
b reznačelnost in k a r  je  še tak ih  n e p r i je tn ih  ozna- 
menil.

Če o teh  s tva reh  p rem iš l ju jem o , se nam  b o  p o 
svetilo, k ako  j e  t re b a  razum eti očitek  o t ro t ih  k i  
»perečih v p ra š a n j  ne razum ejo« , k a k o r  j e  po ro 
ča l  » S l o v e n e c ^ ^  II t. 1  o n e k a te ro  i kili, k i  
so bili določeni 11. d e c em b ra  na seznam u  dr .  Mi- 
lana  S to jad inov iea  za poslance, V tem  o č i tk u  j e  
op,s m iš l jen ja ,  k i  j e  plod zakona  v z tra jn o s t i :  
kand ida tom  n a  o m en jen em  seznam u res ni mo-
n W » L Pri T  Zame1r i t i ’. c'e po  11. decem bru

r) l ^ °  vi S- u ^ a rn ic > s ka te r im i  je  seznam 
vodil volilni bo j.  To  j e  p a  p ri  zah tevah , ki j ih  
pos tav l ja  po lit ika , o m e n je n a  zgora j, n a  prožnost, 
za do ticn ike  k a j  n e v a rn a  lastnost.
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Modno- Mag®
Nogavice, rokavice, v sakovrs tno  dam sko in 

m o šk o  p e r i lo ,  ž e p n i  robci,  b r isa č e ,  šče tke ,  

k r o j a š k e  in š iv i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i te

n a j u g o d n e j e  p r i  

o b  v o d i ,  b l i z u  P r e š e r n o v e g a  s p o m e n i k a

K dor koli je p r im erja l  vsebino v ladn ih  d e k la 
rac ij  z dne 4. Vil. 1935 in z dne 16. II. 1939, je  
moral opaziti, k a k o  iznenad lj iva  je  n j ih n a  na- 
sprotnost. In vendar je  prva  teli d ek la rac i j  izraz 
skora j istih političnih osebnosti, ki so sodelovale 
odločilno tudi p r i  sestavi druge. Kar so p rv i  de
k la rac i j i  zam erili  n a jbo lj ,  j e  bilo dejstvo, da o 
h rvaškem  v p raša n ju  popolnoma molči, nasp ro tno  
pa p o u d a r ja  državno in narodno enotnost. V d r u 
gi dek la rac i j i  ni več g o v o r je n ja  o tem, k a r  po
u d a r ja  prva, zato pa je  posvečenih  h rv ašk em u  
v p ra š a n ju  nekoliko besedi, v k a te r ih  oceno se n i
mamo nam ena  spuščati.

Tisti, ki »perečih v p rašan j  ne razum ejo,« bi 
sedaj radi — tako je  podoba poročil o posvetili 
p a r lam en ta  — dodatno zm an jša l i  pom en d ruge  
d ek la rac i je  vlade. Ne da  bi sezali po imenih p r i 
zadetih — za politično razprav ico , ki želi biti 
s tvarna, im ena niso p o tre b n a  — bi si rad i  ogle
dali b l iž je  n e k a te ra  iz v a ja n ja  ali m iselnost onih, 
ki j ih  moramo šteti po vsem, po čem er jih  po
znamo, med tiste, ki »perečih vp rašan j  p rav  go
tovo ne razum ejo«.

V nekem  d n e v n ik u  smo našli kom aj tri dni 
po vladni dek la rac i j i  pohvalno  novico, da  p o d ru ž 
nici SPD v Šoštanju  za gostinski ob ra t  na Sm re
kovcu ne bo t re b a  plačevati  p r idobnine . P a  mi 
boste rek li :  K a j pa govoriš o p lan insk i  koči na 
Sm rekovcu v zvezi s h rv ašk im  v p raša n jem ?  In 
vendair je  značilna  zveza za rad i  tega, k e r  h rv a 
ško v p ra ša n je  ni samo hrvaško , tem več  j e  to sa
mo po zaslugi H rvatov  in n jihove  k o ra jž n e  (za
pom nite  si ta  pr ilastek , dobri Slovenci!) politike  
tako  im enovano splošno v p ra š a n je  neizogibne no
t r a n je  p reu re d itv e  države. T a  p reu red itev  države  
po h rvaškem  recep tu  in tudi po koncep tu  p rav ih  
Slovencev seveda ni tako  m išljena , da bo zasluga 
za slovenski narod  že v izposlovanju  davčne p ro 
stosti (p redvidene v zakonu!) za p lan insko  kočo 
na  Sm rekovcu, tem več tako, da  bo s lovenska 
davčna  oblast sama odločala  v tak ih  v p rašan j ih .  
Sedaj j e  nam reč  moral biti tisti, k i  jc  o tem  od
ločal, sam  finančni m inister. Zveze med davčno 
prostos tjo  p lan inske  koče na Sm rekovcu in med

»hrvaškim  vprašan jem « ne razum em o in se z za
slugo p ri  takem  »uspehu« h v a li jo  pač tisti, ki tudi 
»perečih v p raša n j  ne razum ejo«.

D ru g  tak šen  »zapozneli« u n i ta r is t  v p a r la m e n 
tu se j e  u k v a r ja l  obširno z v p rašan jem , k a te ra  
določna p ridob itev  je  za to, d a  bo l juds tvo  zado
voljno, na jbo lj  po trebna . V popolnem  p re z i ra n ju  
smisla v ladne iz jav e  j e  povedal tako le :  »Če so 
poslanci samo z m alo večjo  pozornostjo  p reg le 
dali d ržavni p reračun , so se lahko  p rep r iča l i ,  da 
b i na jveč ji  del vseh d ržavn ih  izdatkov  v vseh p r i 
m erih. na j  bo oblika države  tak šn a  ali d rugačna, 
ostal v rokah  c e n tra ln e  oblasti. To, k a r  š te je  d a 
nes za decen tra l izac ijo ,  za p renos  n a  sam ouprave, 
ne p resega  več kot 20.25% državnega  p re ra č u 
n a . . .  K ak o r  h i tro  bo dobil na rod  š iroke  samo
uprave , ho t a k o j  p ren e h a l  in odpadel v e l i k  del 
p r itožb  zoper  to cen tra lo . N arod  bo —  ̂nam reč!  —- 
sam uvidel, k a j  lahko  s svojim  d e n a r jem  n ap rav i  
in česa ne sme.«

K ritično  p r i  tem  u n ita r is tu  iz S loven ije  se mi 
zdi to. da j e  p rav n ik ,  k a j t i  s svo jim i odstotki je  
prekosil — m ag is tra l i te r  visu! — sam ega bivšega 
podbana  dr. P i rk m a je r ja ,  k a te r e g a  »decen tra liza 
cija« (»dekoncen trac ija?«)  bi nam  p r ines la  celo 
25 odstotkov nadzorovanega  raz p o la g a n ja  s svo
jim d en a r jem , seveda bi pa bila ta ve ličastna  m e
ra tud i že sk ra jn i  višek, k i  bi bil mogoč brez m ed
narodn ih  zapleti  j a  j e v  oziroma b rez  spora z D r u 
štvom narodov. P r i  tem  se ta poslanec zaveda^ da 
ne bi b ile  na n jegov  način rešene  vse pritožbe, 
in p r iznava  potrebo, da narod ne sme razpo laga ti  
s svojim  d ena r jem . Kdo pa je  tisti, ki na j  odloča 
o tem. k a j  š te je  za »decentralizacijo«, se ni v p ra 
šal. in to j e  v p ra v  g lavna  stvar. Ali k a j  hočemo, 
ko tega  spoznati p rep ros to  ne more. ko pa zago
v a r j a  naizor, da narod  ne sme razpo lagati  s svo
jim denarjem .

P r e u d a re n  človek bi mislil, da je  p r ib i ja n je  
20.25 odstotkov d ržavnega  p re ra č u n a  na n a jv iš jo  
s topn jo  m ogočih sam ouprav  n a jv i š ja  s topn ja  »ne
raz u m ev a n ja  pereč ih  vprašan j« . Pa ni, om enjen i 
poslanec j e  našel tovariša, ki ga je  posekah  la  
k r i t ik  se j e  v ladne  iz jave  lotil od druge, čisto 
polit ične  stran i. K ra tk o  in m alo  j c  zahteval, da 
opozicija  sploh ne sme izraziti  svojega  m iš l je n ja

o »perečih  vp rašan jih« , češ: spo razum u ne bo  nič 
koristilo , če se p o s ta v l ja jo  z a n j  pogoji. Iz jave  
opozicije , k a j  j e  p o tre b n o  za sporazum , j e  p re 
k rs t i l  v  pogoje, k i  j ih  o p o z ic i ja  n a s ta v l ja  nekako  
kot nož na v ra t  vladi. N a jm a n j  všeč m u j e  bila 
misel, da bi se m orale  v rš i t i  vo litve  po nekakšnem  
d rugačnem  zakonu , k a k rše n  j e  pa  sedan ji .  Za
klical je .  da volitev  po d rugačnem  zakonu  zato 
ni treba , k e r  se volitev  on ne boji. Bile bi le po
trebne, če bi se j ih  on in tisti, k i  z n jim  enako 
m islijo, bali. N a ta n k o  tako  so tisti, o k a te r ih  p ra 
vi v lad n a  izjava, da so »pereča o p raša n ja  izigra
vali in zavlačevali« , govoričili, da dr. M ačku ni 
t reb a  storiti d ru g eg a  koit reči: da, in sporazum  
je  n a re jen .  Jezil sc je  tudi nad d rug im i zah teva
mi, n. pr. nad zahtevo, da  se po p rav ijo  k r iv ic e  — 
po uradni ob jav i pa j e  m in is trsk i  p redsedn ik  
sam odredil  p red  vsem, da se k riv ice  poprav ijo  — 
in je  razglasil sporazum , ki ga je  sk len ila  opo
zicija  med seboj, za n a jv e č jo  oviro sporazum a! 
Za zav lačevan je  sporazum a! Za to' n ihče ni bil 
osupn jen  nad tem. da j e  tud i ta govorn ik  h koncu 
povzdignil  ko t  zdravilo  že znane  š iroke  samo
uprave .

»Slovencu« gre zasluga, da  j e  o teh  govornikih  
obš irne jše  poročal in — to upam o — natančno 
ponovil n j ih o v a  izv a jan ja .  T ako  vsaj vemo, k o 
liko j e  še med nami tak ih , ki se u k v a r ja jo  s po
litiko, pa sc j im  o »perečih vp rašan jih«  še zdi 
ne. S edan ji  poslanci iz S loven ije  n a j  v p r ih o d n je  
take  p r im ere  onemogočijo. K akor  smo brali, so 
med govorom  n e k a te r ih  že zapustili  zbornico. T a 
ko j e  p rav!  Tako  n a j  s tore  vselej. Za n a p re j  pa 
naj tudi dobro p re te h ta jo  izvrstni p r ispevek  ne
kega D. P. — škoda, da  se ni podpisal, takoj l>i 

v roko! —, ki j e  v »Slovencu« z dne 
m. ob jav i l  poda tke  o fondih, h i  j ih  vodijo  v 

g ra d u  različni u rad i.  T a  p r ispevek  j e  bil k r 
vavo po treben , k a j t i  n ik je r  še nismo naleteli m1 
skupno  s ta t is t iko  vseh fondov, k i  j ih  je  sedaj 
po navedbah  I). P. — že sto in devet. Do 24. VI. 
1935 j ih  j e  b ilo  67, tako  da  so v prv ih  17 letih te 
d ržave  p r iras l i  povprečno  š t i r je  na leto. Od ta
k r a t  j ih  j e  p r ira s t lo  še dva inš tir idese t,  to re j  v treh 
in pol letih povprečno  eden na mesec ali dvana js t  
na leto! Dr. L Š tem pihar.

kega 
mu se 
5. t. 
Bel

Svobodnega tiska se boie
Novosadski list »Dan« p r in a ša  sestavek o t i 

skovni svobodi, k a te re g a  vsebino  n a v a ja  tud i 
»Slovenec«. S e s ta v k a r  •■čuti, d a  b o  p re j  a li  s le j  p r i 
šla tud i k  nam  svoboda t iska , ali k a r  vidi se, k ako  
se je boji. četudi skuša svoj s trah skrili  za raz
nim i d ržavo tvorn im i pomisleki. Zato pa našteva 
s labe s tra n i  svobodnega tiska, češ da postane rad  
sredstvo za nečasten boj, za. b rezvestno  oboga
titev, za hudobno  pod tikan je ,  iz s i l jevan je  in po
dobne nepoštenosti.

Vse to j e  res. Ali razen  tega  j e  še dvo je  res. 
P rv ič  to, da se da jo  s p r im ern im  tiskovnim  zako
nom take  neprav ilnosti  v obilni meri p rep reč it i .  
D ru g ič  pa, da nosi pri  svobodnem  tisku  prav ta 
svoboda mogočost o z d ra v l je n ja  v sebi. Z aka j ra v 
no pri  svobodnem  tisku je  zm era j  mogoče, da 
vsa j en del t iska  r a z k r in k u jc  in kaže na p o k v a r 

jen i  tisk, in d o k le r  je  v l ju d s tv u  še k o l ička j  n ra v 
s tvenih  sil. je  gotovo, da bo p re j  ali slej o b raču 
nalo z njim .

Seveda j e  pogoj za tako  svobodo ta , t l a  se že 
v n a p re j  in v tiskovnem  zakonu določi, da nima 
nobena v lada  pravice  podpira ti  k a te r i  koli tisk iz 
jav n ih  sredstev , ko l iko r  ne gre  za strogo u radne  
zadeve. Kajti tako p o d p ira n je  pomeni, da ja t i  de
nar, ki so ga zbra li  vsi d ržav l jan i ,  zoper voljo 
večine teh d rž a v l ja n o v  m an jš in i  v nam en, da z 
neresni, c o, po tvorbam i, z a v i ja n je m  uduši svobod
no vo ljo  večine za sam opašne  po trebe  m anjšine. 
Zakaj p r a v  ta k a  v lada, ki n im a ljuds tva , večine 
ljuds tva , za seboj, ima zm eraj tudi na jv eč jo  po
trebo, da  p r ik a ž e  vo ljo  l juds tva  v napačni Inči, 
ali da  jo  izkrivi in potvori, Zato se lahko reče, 
bolj ko j e  kaka  v lada  tu ja  l juds tvu , več dela s

Dr. Jos. Regali:

O b  dvajsetletnici s lo v e n sk e  
„N arodne  galeri je"

\
(Konec)

Tudi za zb irko  k o p ij  bi bilo treba  nap rav it i  že 
n a p re j  natančen načrt tako, da  bi k a r  mogoče ve
liko posne tkov  bilo n a p ra v l je n ih  v eni svetovni 
ga le r ij i .  To  že zarad i stroškov. Če bi naprav il  
n. pr. v  F lo renc i  naš kopist 6 posnetkov, b i  m u 
ostalo v e l ik o  več od zaslužka  kakor,  če b i  m oral  
de la ti  n or. dve  k o p i j i  v Rim a, dve v F lorenci, 
dve  pa v B enetkah . Pri ve lik ih  s likah  m pr. Ru
bensovih, bi zadostovali  tud i  izrezki, ce bi cele 
s like  ne  b i lo  m ogoče posneti, so pa  tudi m anjše  
R ubensove  slike  kot n. pr. »Kristus in 4 grešniki«, 
ki so značilne v kompoziciji, za R ubensa  in  b i  j ih  
lah k o  ce le  posneli. L e o n a rd a  d a  Vincija. bi lahko 
posneli v  Louvrc u n. pr, »Sv. Ano« ali »Madono v 
duplini«, če bi pa  hoteli imeti čad n m  večerjo« iz 
M ilana, b i  kop ira li  le n e k a j  s re d n j ih  figur s K ri
stusom. , , v . .

Posne tk i  bi m orali  b iti  popolnom a natančni m  
v tisti velikosti ko t so izv irn ik i, k e r  sicer ne bi biili 
p rav i  posnetki. To j e  b ilo  včasih  sam o po sebi 
razum ljivo , danes  p a  mogoče ni več. Zato j e  t ie i ia
tud i to  povedati.

Izd e lo v an je  posne tkov  bi koris tilo  tudi našemu  
s lovenskem u um etnostnem u ustvarjanju. Tisti s i- 
k a r j i ,  k i bi kop ira li ,  b i  se izurili  v  formi, m oi 
začeli tudi sami d e la t i  v  ve lik ih  ob l ikah  p rav e  
resn ične  f igu ra lne  kom pozic ije , ki, j ih  je  danes 
p r i  nas še malo.

Če bodo keda j  »Narodno galerijo«  ponovno 
p reu re je v a l i ,  bo  t reba  seveda tudi poslop je  »Na
rodnega  doma« snet zn o tra j  p rez id av a h  in ne  le 
n ap rav i t i  p r iz idek  n a  severni s tran i  za »zbirko

kopij« . Če bi tudi bili k eda j  p r it ličn i p rosto ri  
»Narodnega doma« »Narodni ga ler ij i«  na razpo 
lago in bi ko p ije  sp rav ili  v p ri t l ič je ,  bi p r iz idek  
ne bil odveč in bi ga lah k o  porab il i  za k ipars tvo  
in c ize lerstvo  ali za skladišče ali pa za lab o ra to r i j .

G re  pa  seveda pri vsem  tem  za stroške.
Za dopoln itev  g rad iva  s lovenske »Narodne ga

lerije«  same sem v svo jem  binkoštnem  n a č r tu  iz 
le ta  1930. računa l za n a k u p  um etn in  za renesanč 
ni oddelek , za 17. s to le tje , za vse t r i  baročne  dvo 
rane, za klasicizem, za K avčičev k a b in e t ,  za Le- 
v e r je v ,  b ide rm aje rsk i ,  k r a j in a r s k i ,  W olfov in Šu
b ičev te r  A žbetov in P e tkovškov  oddelek skupa j
832.000 d ina r jev .  Za p r idob itev  g rad iva  za k ip a r 
ski in c ize lersk i oddelek  v p r e j š n j ih  sestavkih  ni
sem navedel stroškov, znašali bi p a  po m ojem  
raču n u  k ak šn ih  120.000 d in a r j e v  Ker bi pa bilo 
t reba  p r idob iti  še več s ta re jš ih  slovenskih  slik za 
slovensko »Narodno galer ijo«  kot sem j ih  naštel 
v svo jem  n a č r tu  iz 1. 1930., če bi bile p renesene  iz 
»N arodne ga le r ije«  v novo »Moderno galerijo« 
vse s lovenske slike od im presion izm a na p re j ,  je  
t re b a  računa ti  v sa j  1.050.000 d in a r je v  za prido
b itev  slovenskih  slik, ki še m a n jk a jo  v »Narodni 
galerij i«  in b i  b ilo  t re b a  vzeti, v roke  kakšn ih  
1,170.000— 1,200.000 d in a r jev ,  da  bi bila  slovenska 
»N arodna gale r ija«  dov ršena  s k ipars tvom , cize- 
lerstvom  in k o la jn a rs tv o m  vred  do časa  sloven
skega im presionizm a. Za p rez idave  v sedan jih  
prosto rih  »Narodne gale r ije«  s p rez idavo  velike  
sredn je  dvorane , nap rav o  vm esnega s tek lenega  
stropa  v ti dvoran i te r  p re s l ik a n je  vseh p rostorov  
v sedan ji  stavbi in poprav ilo  te r  b a rv a n je  zuna 
njosti »N arodnega doma« bi pa  b i la  t reba  okoli
600.000 d inar jev .  N o tra n ja  oprava, (novi o k v i r j i  
za  slike, ki bi j ih  b ilo  t reb a  še pridobiti,  fotel ji 
itd.) b i  se da la  n ap rav i t i  s kakšn im i 100— 150 tisoč 
d in a r j i .  Za končno preureditev in dopolnitev slo
venske »Narodne galerije« bi bilo torej potrebnih  
kakšnih 1,900.000—1,950.000 dinar jev .

Če bi pa priz idali  še prizidek na severni strani

»N arodnega doma« in bi n a p ra v i l i  tudi zb irk o  ko
pij, hi bilo po treb n ih  za p r iz idek  sam okoli 350.000 
d in a r jev ,  za k o p i je  k ak šn ih  600.000 d in a r je v  0' 
za op ravo  (okvire, fo te lje)  z b irk e  kopij  kakšn ih  
100.000 d in a r jev ,  s k u p a j  to re j  1,050.000 d in a r jev .

Za popolno  s lovensko  »Narodno ga ler ijo«  z 
zb irko  posnetkov  z vsemi p rez idavam i in p r iz id 
kom  te r  vso op ravo  bi po trebovali  ted a j  3,000.000 
d in a r jev .

Ali b o  ta  znesek kdo  dal in če  g a  b o  kdo  kedaj’ 
dal, res ne vem. R e s  p a  j e , d a  č e  b i i m e l i  
t u z e m e l j s k i  S l o v e n c i  s v o j o  p o p o l n o  
f i n a n č n o  s a m o u p r a v o ,  b i  z n e s e k  t r e h  
m i l i j o n o v  di n a r j e  v v  e n e m  l e t u  i z  
s l o v e n s k e g a  p r e r a č u n a i g r a j e  o d š t e 
l i ,  n e d a b i  s e s p l o h  k a j  p o z n a l o ! !

* j t

M arsikdo  me j e  vpraša l  z a k a j  pišem tako  na 
dolgo in na široko  o s lovenski »Narodni galerij i« . 
N eka te r im  se je  zdelo m o je  p isa n je  že dolgočasno, 
d rug i so mi pa svetovali, n a j  bi ga  dal ponatisniti  
v posebni k n j iž ic i .  Res je ,  da  sem v zače tku  mislil 
napisati  ob dva jse t le tn ic i  v rh o v n eg a  slovenskega 
um etnostnega  zavoda, k a te re  se nihče ni spomnil, 
le p e t  ali šest podlistkov, ne p a  n e k a j  desetin . 
G rad ivo  mi, j e  pa začelo ras t i  ze zarad i tega, k e r  
j e  o t a k ih  s tv a re h  še dovoljeno  pisati, d rug ič  pa 
zato, ke r  m e j e  cim da l je  tem  bo l j  m ikalo, d a  vsaj 
m alo  posvetim  za zidove in da se zarad i resnice 
in v p r id  s tva r i  sami vsaj malo zadenem  ob s i ja j ,  
ki j e  koga  po k r iv ic i  obdaja l. Mogoče bo m oje  
p isa n je  k a j  zaleglo, če sedaj  ne, p a  mogoče keda j 
pozne je , ko  od k r ito  želim, da bi v s a j  n a  e n i  
v e j i  s l o v e n s k e  d e j a v n o s t i  z r a s t l o  
t u i l i  i z  d a n a š n j i h  d n i  r e s  n e k a j  p o 
p o l n e g a ,  a b s o l u t n e g a  i n  s k l a d n e g a
i n  b i  p r e ž i v e l o  z a r a d i  n o t r a n j e  v r e d 
n o s t i  t u d i  p r i h o d n j e  č a s e ,  k o  j e  n e  - 
v a r n o s t ,  d a  n a š a  s p l o š n a  r a v e n  p a d e  
i n  s e  z n i ž a .
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časn ikarsko  ko ru p c ijo .  Zato b i  tudi vsak  zakon, 
ki bo p rep reč il ,  d a  m ore  katera, koli  v lad a  s tv a r -  
nimi s reds tv i  v p l iv a t i  na  časopisje , v znaitnii m eri 
pom agal, d a  bodo zginile  proti l ju d sk e  Vladavine. 
S tem  bo pa tud i  pom agal d e m o k ra c i j i  do zmage.

V b is tvu  nesvobodnega  t isk a  p a  je ,  da  se m o
re jo  v n je m  sploh ra z v i ja t i  samo s labe  s tran i  
svobodnega tiska, ne p a  n jegove  dobre. N ik j e r  ni 
več nečas tnega  boja, 'brezvestnih  obogatitev , hu- 
hobnega  p o d t ik a n ja  in iz s i l je v an ja ,  k a k o r  v ne
svobodnem  tisku . To je  tud i psihologieno na rav n o .  
Č em u bi se s lep a r  ČečiI in onegavil , ko p a  ve, d a  
ga ne bo zlepa  k d o  p r i je l  za nepošteno  roko, vsaj 
k a d a r  j e  in d o k le r  j e  p r ip a d n ik  v lada jočih .

Kdor vse to  p reu d a r i ,  b rez  pos transk ih  pog le
dov in misli, ta ve tako j ,  koliko b i je  u ra ,  k a d a r  
se j a v l j a j o  tak i  pom islek i  proti svobodnem u t i 
sku. N očejo  ga, za nesvobodni tisk j im  je .  To pove 
»Dan« d e ja n sk o  p re c e j  n a ravnos t ,  ko  p rav i  (na
v a jam o  po »Slovencu«):

_ »Državna oblast je poklicana, da nadzira, komu
naj bo časopisje izročeno  da določi pogoje, ki
jih mora imeti vsakdo, ki hoče biti časn ika r . . .  Pri 
nas more biti urednik lista 'kdor koli hoče, in m u ni
treba nobene šolislke niti moralne kvalifikacije........
Svoboda tiska mora biti v rokah ljudi, ki te svobode 
f10..,5. °  izrablja,l'i. . .  Novi tiskovni zakon mora do-
oci 1 natančno moralne pogoje in lastnosti, ki jih

mora imeti . . . .  urednik kakega lista potrebna bi
bila najmanj dovršena popolna srednja šola.........

K ončuje  pa  »Dan« svo je  m o d ro v a n je  k a k o p a k  
s p r is tn im  p o l ica jsk im  pozivom, da  bi bilo delo

v a n je  vsakega , k i  bi b rez  teh pogojev  »izvrševal 
č a sn ik a rsk i  poklic, b rezp ravno  in kaznivo«.

Misel ta k e g a  d okaz ila  sposobnosti za č a sn ik a r 
ski poklic  j e  res v red n a ,  da  si da »Dan« pa ten t  
nan jo .  Čim p r e j  na j  p a  raizširi te svoje  im enitne  
zah tev e  še na d ru g e  delavce  s peresom, ki včasih 
še bolj  v p l iv a jo  na bralca , kako r  k a k šen  časn ikar, 
č ig a r  beseda  je  d a n e s  slišana, a ju t r i  pozab ljena . 
T ako  na p r im e r  n a  pesn ike  in p isa te l je  povesti, 
rom anov  in dram , n a  znanstvene  p isa te lje ,  tudi 
na  s l ik a r je ,  ki d o s t ik ra t  še bolj živo v p liv a jo  na 
množice, ke r  v p l iv a jo  še bolj neposredno. In za
k a j  bi ostali samo pri  pisate ljih! Kaj pa politiki, 
d rža v n ik i  in d rug i — saj je  n j ih n a  odgovornost 
v e n d a r  še m nogo v e č ja  od časn ika rske?  Tildi za 
te  b i  se spodobila  n a jm a n j  dovršena  popolna 
s re d n ja  šola — po »Dnevu« vsaj. S ve tovna  zgo
dovina  bi sicer ob tem jugoslovenskem nauku  ne 
p o zn a la  na p r im e r  k a k e g a  W ash ing tona  ali K'n~ 
čolna. P ra v a  reč! Zato bi se p a  tem bolj lahko 
p os tav lja l i  jugosloven i z raznimi Jevtiči, S toja- 
dinoviči, M arušiči in Kram erji.

N e k a j  pa rad i  verjam em o, da ima nam reč  čas
n ikar .  ki j e  n av d ih n i l  novosadski jugoslovensk i 
nac iona ln i  »Dan«, n a jm a n j  dov ršeno  popolno 
»rednjo  šolo, in d a  ima natančno tiste  m ora lne  
pogo je  in lastnosti ,  k i  m ora jo  biti v d o p a d e n je  
v sak em u  p ro tid em o k ra t ičn em u  režimu, la .  sesta
vek  zoper  svobodni t isk  pa j e  obenem  na jbo ljš i  
dokaz, da dovršena  s r e d n ja  šola ne d a je  p rav  no
benega p o ro š tv a  za k u l tu rn o  in n ravs tveno  raven  
časopisja .

Opazovalec
N a r o d n i  s v e t

V p rašan je  us tanov itve  n a ro d n e g a  sveta se je  
pri nas v neva rn ih  dobah  n a ro d n e g a  ž iv l je n ja  že 
m nogokra t  načelo. P ra v  zda j  predlaga, v m ar ib o r 
skem  »V etern iku«  dr. E rv in  M ejak  iz G o rn jeg a  
g rad a  us tanov itev  n a ro d n ih  odborov, k i  so potreb- 

i g !ecIc na  z a d n je  m ed n a ro d n e  dogodke in zarad i 
poživ itve  n a ro d n e g a  ob ram bnega  dela v Sloveni ji. 
P red log  želi u s tanov itev  k ra je v n ih ,  o k ra jn ih  in 
dveh p o k ra j in sk ih  na ro d n ih  odborov. M edtem  lto 
n a j  bi se k ra je v n i  narodni odbori us tanovili  v 
vseh k ra j ih ,  k jer  obs ta ja ta  vsa j dve narodno  k u l 
tni ni oi ganizacij  i. o k ra jn i  pa  na sedežih  o k ra jn ih  
g lavars tev , n a j  bi se p o k ra j in s k a  na rodna  odbora 
ustanov ila  v L ju b lja n i  in M ariboru . Ne da  bi se 
tu za zdaj podrobno  spuščali v o b rav n a v o  p e re č e m  
m  p r i  n a s  d  o z d u  j  še ne z a d o v o l j i v o  a t i  p a  sploh 
ne rešenega  vp rašan  ja  n a ro d n e  o rgan izac ije ,  bi bilo 

e p o tre b n o  omeniti, da ima, p red log  ve liko  hibo 
k e r  dopušča u s tanov itev  dveh p o k ra j in sk ih  n a rod 
nih odporov, b rez  oz ira  na  to. da  se na ta način 
u v a ja  šk o d lj iv  h istorični regionalizem , bi b ilo  
p redvsem  ponud it i  na to. da m o ra  v  na jbo lj  k r i 
tičn ih  časih obs ta ja ti  ena, en o tn a  o rgan izac ija  za 
vse naloge, ki bi jo mogle čakati.  Seveda b i’ tak a  
o rgan izac i ja ,  k a r  se p o d re je n ih  ek sek u tiv  tiče, 
m ora la  upoštevati  ne samo L ju b l ja n o  in M aribor, 
tem več tud i C e l je  in P tu j ,  toda  vodstvo bi m oralo

i v r ° k a h  enega  o s re d n je g a  odbora. Da pa bi 
ga m ora li  se s tav lja ti  n a jb o l j  odločni in na jbo lj  
delavni l ju d je ,  sc razum e sam o po sebi, in V tej 
po treb i bi bila obsežena tudi vsa zah teva  spoznan j 
iz težko p re izkušene  s lovenske p re v ra tn e  dobe.

N a š e  p o š t e  v z n a m e n j u  cen tra l izm a
J udi o naših poštnih razm erah  je  b i lo  govor

j e n j a  v zacJn jih  dneh, v skupščin i in izven nje. 
nn .smcL °  tem že v e č k ra t  pisali, zato ponav ljam o  

samo n e ka j n a jv a ž n e jš ih  d e js tev .  Lan- 
330/t,t! i i f °  {l ° našaile pošte iz S loven ije  nad 

m ai <'°hodkovpri  p reb iva ls tvu , ki ga je k 0-
na ra šč a jo
računskem  letu  1935/36 še T 9 ^  V V T
n je  leto na 28%, lansko  letoTv, L- n,uras]1 nasJed -  
nad 33%. R as te  d o h o d n i -  * j k a k o r  ze rečeno
osebja . V času od 1932 do 1938 Zru? uj e sc š tevilo
žalo število poštnega osSi a v zni'
oseb, k l ju b  tem u, d a  so naraščali  dohodki v ^ e l ?  
kansk i m e n  in vzporedno  z n j im i  seveda tud de
lo. Zaradi tega  je  postno o seb je  vse z „ . . ,dno in 
izčrpamo. M edtem pa , ko se zn iž u je  o seb je  pri  
slovenskih  poštah, k j e r  j e  dohodek n a jv e č j i  so 
cen tra l is t ične  v ladav ine  p r idno  zv iševale  število  
2seh ja  p r i  d rug ih  poštnih rav n a te l js tv ih  C elo  v 
- S r e b u  so ga zvišali v zgora j  označeni dobi za 

ka r  spe t  p o t r ju je  našo ugotovitev , d a  niso 
rv a <je zarad i sv o je  vzdržnosti od skupščinske-  

ne samo p ra v  nič na slabšem, am- 
na  lini l-m. ml Slovenci, čpnrnv

pris to jb ino . Od računaš  recimo p re c e j  visoko p r i 
s to jb ino  za ek sp re sn o  pismo, pa rabi na p r im er  
iz L ju b l ja n e  na Je sen ice  dva  dni. B rz o ja v k e  se 
ne d o s ta v l ja jo  n a  dom. pošta  se ponekod dostav
lja samo po d v a k ra t  ali t r ik ra t  na teden  — vse 
zato, k e r  ni osebja . Po p ravic i bo m ars ikdo  v p ra 
šal, k a k o  m ore sploh poštna u p rav a  določati in 
pob ira t i  p r is to jb in e  za nek a j,  česar ne vrši!

Pa ne samo pri oseb ju , tudi. d rugod v a rč u je  
poštna  u p rav a  v S loveniji.  V za d n jih  dveh  letih 
j e  zn iža la  k re d i te  od 51 m ilijonov  d in a r je v  na 
44 m ilijonov . Povsod d ru g je  pos tav lja  nova po
slopja . v  S loven ij i  vseh d v a jse t  let niti enega  ne.

D v e  leti o d  smrti  dr. Ivana Prijatelja
Konec m a ja  bosta m in ili  dve leti, o d k a r  je p re 

m inul slovenski l i te ra rn i  zgodovinar, vseučiliški 
p ro feso r  dr. Ivan P r i ja te l j .  N jegovi učenci, p r i j a 
te l ji  in znanci p r ip r a v l j a jo  letos v n jeg o v o  poča
s ti tev  posebno s lav je , k o l ik o r  se niso spom inu v e 
likega  p o k o jn ik a  že oddolžili  z izda jo  dv eh  
n jegov ih  obsežnejš ih  raz p ra v  iz l i t e r a rn e  zgodo
vine. P ra v  tak o  služi spom inu dr. P r i j a t e l j a  i z d a j i  
n jegov ih  p re d a v a n j ,  ki so dozdaj izšla v treh  kn ji
gah pri  A kadem ski založbi v L ju b lja n i  pod n a 
slovom » K u ltu rn a  in polit ična zgodovina  Sloven
cev«. O b  tak e m  po loža ju  zan im a vso slovensko 
javnost v p raša n je ,  ka j bo z d rug im  ve lik im  delom, 
k i  se ga j e  lotil p o k o jn i  dr. P r i j a te l j  t a k o j  po p re 
v ra tu  z ve liko  l ju b e z n ijo  in s svojim  'korenitim  
znan jem , k a j  bo z n jegovo  zb irko  Jurč ičev ih  in 
( ovčarjev ih  zb ran ih  spisov. T e  spise j e  pod u re d 

ništvom  dr. P r i j a t e l j a  začela izd a ja t i  »Tiskovna 
zadruga«  v L ju b l ja n i ,  pa  d o se d a j  po dva jse tih  le- 
• 1 ' so zak l j  učeni, ne Ju rč ičev i  in ne T a v č a r
jev i .  Po dveh  letih  od sm rti  dr. P r i j a te l ja  bi se 
m ora lo  pač  ze k a j  uk ren i t i ,  da  bi to ž iv l jen jsk o  
delo  p o k o jn ik a  ne o s ta lo  žalosten  torzo in da  ne bi 
osta la  izd a ja  slovenskih  k las ikov , u r e je n a  po p re 
izkušen ih  načelih, o k r n je n a  zarad i m alomarnosti 
nasledn ikov .

P re g a n ja n c i  in p regan ja lc i
»Jutro« j e  p r ines lo  poziv banovinskega  odbo

ra  JNS vsem  p reg a n jan c e m  zaradi lanskih  voli
tev, n a j  se p r ig lase  v ta jn iš tvu , da se j im  kriv ica  
poprav i.  v

T °  bi billo vse lepo in p rav , če bi ve lja lo  za — 
vse politične, p reg a n jan c e .  K a j t i  tu k a j  bi mi v p ra 
šali, k a j  pa  j e  s po lit ičn im i p reg a n jan c i  zarad i 
vo l itev  1. 1931. in 1935. M ar v e l ja  p rav ica  samo 
za p re g a n ja n c e  ene  sk u p in e ?  In v tistih časih so 
la v n o  l ju d j e  okoli JNS p re g a n ja l i  sv o je  nasprot- 
f l |  e ’ posebno u rad n ik e ,  in teh p reg a n jan c e v  ni 
n o  nic m an j ,  k a k o r  j ih  j e  b ilo  za S tojadinovi-  

ceve v ladav ine .
V - k « k °  j e  JNS zad n ja ,  k i  b i  b i la  n ravs tveno  

p c vicena, učiti  k o g a r  koli po lit ične  morale.

sani Še boli  p o m ič n e  a o s u n e m c  pi uviuj-
ffih r a v n a te l j s tv ih 6 j t ' L<>m,,ož̂  osel?jC prj .d r u :
na p r i m o r  . / c  I  ' v celoti za  577 oseb, med temi 
ra je v u  in C r  • za 26> v B e lg radu  zg 111, v Sa- 

/ .  i t ln Jn  za 79.
V e n l i V  *' 1 I?om anj k a n j a  o seb ja  tudi pošta v Slo- 
in L- ,.1. 116 , 's*a v l ja  pošil jk , k a k o r  bi j ih  m orala  

or bi v sak  p r ičakoval ,  ki p lača  določeno

P o v s o d  cen tra l izem
eln^rori i ^  S r’0.vo.r *’ d a  se bo preselilo  precej 
v n M W 6 i ' ! ' ! ™  'H d ^ t r i j e  na  jug . Poleg že do- 
i • vV‘\ s. , vzrokov  za ta k e  selitve, med ka- 
' 1 j e  šteti zlasti v isoko  davčno ob rem en itev  v 

P en iji  m vse m ogoče davčne  o la jšave  n a  jugu , 
so zlasti z a d n je  čase nastopili še d ru g i  vzroki, ki 
k a k o r  po nač r tu  o te ž u je jo  naši in d u str i j i  obs ta 

nek. Ne m ore  nam reč  — v Sloveniji!  — dobiti 
od N arodne  b an k e  d o v o l je n ja  za n a k u p  tu j ih  v a 
lut, m edtem  ko in d u s t r i ja  na  ju g u  tak ih  ovir  ne 
pozna. »Trgovski list« op isu je  tako le  to  delo, ki 
j e  čisti plod cen tralizm a:

Še zlasti nekvalificirano pa je, kako  se odgovarja 
na razne prošnje uvoznikov. Tako so nam znani pri
meri, ko je  podjetje zaprosilo za dovoljenje nakupa 
2.500 angleških funtov, da je prejelo čez dva meseca 
odgovor, če mu ne bi zadostovalo 100 funtov. Takšen 
odgovor mora pognati tudi najmirnejšemu človeku kri 
v glavo, ker to se pravi direktno norčevati se iz ljudi.

Na drugi strani pa pridejo zopet odgovori, zakaj si 
uvozniki že prej niso nabavili tako velikih zalog, da 
bi bili preskrbljeni za vse leto. Tudi takšni odgovori 
so čisto navadno norčevanje. Če bi imel vsak uvoznik 
zadostna denarna sredstva, bi pač vsakdo nabavil čim 
večje zaloge surovin, saj bi se vsak rad odkrižal te 
več ko nerodne dolžnosti, da vedno znova prosi za 
uvozna dovoljenja. Koliko uvoznikov pa ima toliko 
denarja, da bi mogli nalagati velike zneske ibrezob- 
restaio v zalogo? Popolno nepoznanje poslov dokazuje 
tisti, ki stavi takšna vprašanja.

Znani pa so na drugi strani primeri, ko nekateri 
zelo hitro dobe potrebna dovoljenja, ki j ih  potem tudi 
dobro vnovčijo. Niso redki niti primeri, ko domača 
narodna podjetja nikakor ne dobe dovoljenj, tu ja  pod
je t ja  pa jih  dobe z lahkoto. Da je takšno ravnanje 
vredno vse graje, ni treba posebej naglašati.

Ves način funkcioniranja naše uvozne kontrole do
kazuje, da Narodna banka v Belgradu tej kontroli ni 
dorasla. Iz tega nujno sledi, da je  treba to kontrolo, 
če je res neizogibno potrebna, reorganizirati tako, da 
bo v resnici funkcionirala. Kontrola, ki ne funkcionira, 
ni nobena kontrola!

Uvozna kontrola se mora zato decentralizirati in 
prepustiti je  treba glavnim podružnicam v državi, da 
te izvajajo uvozno kontrolo. Te podružnice bodo mog
le kontrolo tudi mnogo pravičneje izvajati, ker mno
go bolj poznajo potrebe uvoznikov in ker se na sa
mem k ra ju  kontrola vedno laže izvaja. Prav nobenega 
resnega zadržka ni, da bi se tej  zahtevi tudi ustreglo, 
razen seveda, če ni centralizem kljub svoji nesposob
nosti tudi tu zakon. Upamo pa, da tako vendarle ni!

Samo tole bi še dostavili :  »Trgovski list« upa, 
cla ni cen tra l izem  tudi tu  vmes, mi p a  vemo, da je .  
In dok ler  bo, pus ti te  vsako  u p an je .

D v e  duš i
D r. Dintko Puc, b an  petom ajskd, je  na zboro

v a n ju  z aupn ikov  sv o jeg a  lista  »S lovenska beseda« 
imel govor za — slovensko  skupnost!  T isti  dr. Puc, 
ki si j e  s icer na  vso moč prizadeva l,  k a d a r  j e  imel 
oblast, da  bi s lovensko  skupnos t  čim b o l j  oslabil, 
zato pa t e m b o l j  o jač il  jugoslovensko -cen tra lis t ič -  
no skupnost.  Znano je ,  k a k o  se j e  godilo  ljudem , 
k i  so za n jegovega  b a n o v a n ja  p ro p a g i ra l i  s loven
sko skupnost, vemo, k a k o  j e  grozil  u radn ikom , če 
•bi si bil kdo  upa l voliti p ro ticen tra l is t ično , s loven
sko. P a  nam  k l ju b  vsem u p r ip o v e d u je  n jeg o v a  
»Slovenska beseda«, da  se je  na tis tem  z b o ro v a n ju  
tako le  nav d u šev a l  za  slovenstvo in n jegovo  t rd n o  
povezanost:

Slovencev nas je  nekaj nad en milijon. To ni mno
go, toda ta milijon bi lahko pomenil mnogo več, ako 
bi ne bil med seboj tako razprt, razcepljen in razbit. 
Un milijon odločnih in dobro povezanih ljudi med se
boj bi pomenil zelo mnogo tako nasproti zunanjemu 
svetu, pa tudi v naši državi sami, k je r  se često izigra
va ena stranka nasproti drugi. Zato moramo prenehati 
s sedanjimi metodami preganjanja  in uničevanja svo
jih lastnih rojakov, kajti  vsak Slovenec, ki ga uniči
mo, pomeni ponovno slabljenje onega, ki ima slučajno 
moc v rokah. Zavedajmo se, da je  Slovenec del n a 
šega skupnega slovenskega telesa. Če si bomo v svesti 
tega, bomo odstranili p reganjanje uradništva, odpu
ščanje delavcev, uničevanje eksistenc samo iz razloga, 
ker uiso vsi popolnoma naših nazorov, pa nekoliko 
drugače gledajo na javna, politična, ku lturna  ali go
spodarska vprašanja.

Kaj ustvarjamo s takimi metodami, kakor smo se 
jih posluževali do sedaj? Iz ponosnih, značajnih oseb
nosti, ki so imele svoje prepričanje, svoja načela in 
svoje nazore, nastaja rod sklonjenih glav, ki se boji 
za tisti borni kruhek, ki ga se imata on in njegova 
rodbina; hrbtenic ni več, samo še ukrivljeni h rb tf  ge
neracije ponižanih im poteptanih! In to naj bo po
nosna, svobodna Slovenija?

Le to n a j  bi nam  bil  dr. P uc  p r i  te j  p r iložnosti  
še navadele , z a k a j  n a j  bi te v s a k d a n je  resn ice  
v e l ja le  samo v teh  dneh. Z aka j  j e  dr.  P u c  1. 1935« 
p re g a n ja l  lastne ro ja k e ,  če so hoteli  voliti  s loven
ske  ljudi, ne p a  nek eg a  cen tra l is t ičn e g a  hegem o- 
n ističnega d ik ta to r ja ?  Z a k a j  ni le ta  1935. de la l  
po teh  svojih  besedah  in n a u k ih  in o d s tra n i l  pre 
g a n ja n je  u rad i iš tva?  Z a k a j  se j e  t a k r a t  to liko  p r i 
zadeval, da bi b ilo  m ed nam i nam esto  ponosnih  
znača jn ih  osebnosti cim  več sk lo n je n ih  g lav?

Toda  n a  ta  v p r a š a n ja  dr.  P u c  ne bo  odgovoril .  
Kaj naj bi tu d i  r e k e  ? D a  p r e b iv a ta  d v e  d u š i  v
? i Cngr VnblnPr  A kj  m u ™ vna delo, k a d a r
^‘im.ri L-- V. I’ f r u £a ,Pa  ^ °  m ora lna , k i  se oglasi
• ’ a ' sc m  jmti n a v z k r iž ja  med oblastjo
1111 °: °  le z d ru g im i  besedam i m o ra la  tako
levoc  ko r is tna  zadeva, sa j  bi n av sezad n je  še lahko  
p o m ag a la  n a z a j  n a  oblast.
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Na jb o l j še  š iva lne  stroje

A D L I R
z a  d o m  in obrt  ter p o s a m e z 
n e  d e l e  ter k o le s a  kup ite  pri

PITEIINC
L J C J B L J f l h R
za vodo , b lizu  P re5ernov . s p o m e n ik a

V e č le tn o  ja m s tv o  1 —  P o u k  v 
u m e t n e m  v e z e n ju  b r ezp la čen

Pravi izviri slovanske nesreče
»Slovenski narod« n a v a ja  pod naslovom  »Izvir 

slovanske nesreče« neke »J ugoslav janske  novine«
'iz leta  1850., ki so že ted a j  pisale  o po treb i  edinosti 
med H rvati , p r i  čem er še p r is tav l ja :

Zanimiv je zlasti odstavek o Slovencih, iz katerega 
je razvidno, da že takrat ni nihče mislil, kalkor tudi 
danes nihče ne misli na »pohr vaten je« ali »posrbljen je« 
Slovencev.

O tam  danes  ne mislimo razg lab l ja t i ,  k a k o  so 
si t a k ra t  mislili edinost m ed Slovani, č e p ra v  bi 
lahko že samo s p r im erom  V raza  pokazali,  k akšne  
v rednosti  so »Narodovi nauki«. Toda, d a  si »Na
rod« u p a  trd iti ,  d a  tud i danes ne misli n ihče  na 
p o s rb l jen  je  ali p o h rv a te n je  Slovencev, to je  res 
malo hudo spričo p isa n ja  »N arodne O dbrane«  in 
to lik ih  d ru g ih  časnikov in  o b zo rn ikov  za d n jih  let, 
k i  so na ravnost  zah tevali  t iho  in postopno l ik v id a 
cijo  našega jez ika .  In k e r  seveda  »Slovenski n a 
rod« za vse to p rav  na tančno  ve, in k e r  k l ju b  tem u

£iše drugače, tako  da  bolj  n a ravnos t  res ne m ore 
iti resnici v  obraz, d o k a z u je  s tem, na  kakšno  

nizko raven  j e  p ad la  ju g o s lo v e n a rsk a  časn ik a r i  ja. 
D o k azu je  tudi, k ak o  slaba, ogabno s laba  j e  stvar, 
fki je  ne m ore jo  b ran i t i  in zagovar ja t i ,  razen  z ne
resnico.

In ta  neresn ica  j e  tisto, ki j e  po leg  izkorišča
n ja  in  z a p o s ta v l ja n ja  m ed pog lav i tn im i v ir i  slo
v an sk e  nesreče. A listi, k i  d e la jo  z neresnico), da  
p r ik r iv a jo  p rav e  v z ro k e  need inosti  m ed nami, 
im a jo  svoj dobršen  delež  n a  slovanski nesreči in 
m ed n jen im i pog lav itn im i vz rok i  so. Iz česa r  iz
h a ja  spe t  z n u jn o  logiko sk lep : d o k le r  ne bodo 
odp  rav l jen i  t i  izviri in vzrok i s lovanske  nesreče, 
tud i  nesreče  same ne bo konec.

Politika fondov
V z ad n ji  številk i smo že om enili zd ravs tven i 

sklad, ki se bo, k a k o r  vsi sk ladi, u p r a v l ja l  strogo 
centralistično , in  ki ga  je  sp re je la  p r e d  n eka j  
dnev i  skupščina  z glasovi tud i  s lovensk ih  poslan
cev. M arsikoga u tegne  zan im ati  stališče naših  go
spodarsk ih  l ju d i  do tega  in do ta k ih  skladov. Zato 
nava jam o  po »Trgovskem  listu« govor in p red log  
č lena  Zbornice za T O I F e rd a  P in ta r j a  z n je n e  p le 
n a rn e  se je  d n e  22. le to šn jega  m arca. I z v a ja n ja  go
spoda P in ta r ja  so tem  'bolj zanim iva, k e r  dokazu
je jo ,  d a  'bo S loven ija  s tem  sk ladom  spet d v a k ra t  
o b rem e n je n a .  D e ja l  je :

V naši upravi se po vrsti uvaja jo  razni fondi, ki 
imajo namen pospeševati določene interese javne upra
ve. Ti fondi se upravljajo centralno in imajo vsalk zase 
iposebne dohodke. V zadnjem času so bili ustanovljeni 
kaT t r i je  taki fondi, katerih vsak uvaja za namene, 
Ikatere zasleduje, posebna bremena. Tako se je s cest
nim fondom uvedla davščina, ki 'se pobira na blago, 
ki se pošilja v vagonskih količinah po železnici, dasi 
ibi človek mislil, da take pošiljke najmanj obreme
n ju je jo  naše ceste. Dobili smo melioracijski fond, ki 
nalaga našim mlinom in žagam težke dajatve, proti 
katerim se ti upravičeno upirajo. — iPred kratkim pa 
»mo dobili nov narodni sanitetni fond, ki zopet uvaja 
celo vrsto obremenitev. Uvaja se posebna doklada za 
kozmetične ojbrate, poleg tega se povišujeta carina in 
skupni davek na uvožena kozmetična sredstva. Podra- 
žujejo se da lje  zdravila in  desinfekcijska sredstva, po- 
dražuje se nadalje prenočevanje po hotelih, vilalh, pen- 
zijah, letoviščnih domovih itd. Penzija je pri tem po 
višini obremenjena z 2 do 10 odstotkov, tako da se bo 
pri penzijah nad 100 din pobiral 10 odstotni davek. Po
birala se bo dalje  v korist tega fonda posebna davščina, 
ki znaša pri naravnih mineralnih vodah 10 odstotkov, 
pri umetnih mineralnih vodah pa 20 odstotkov. S temi 
dajatvami so občutno prizadeti trgovci kozmetičnih 
predmetov in prodajalci mineralne vode. Še bolj pa so 
prizadeti gostinski obrati, k i naj ibi plačevali razme
roma visoko dajatev na penzijo, ki jo  plačujejo gosti.

Najtežja obremenitev pa je  uvedba nove zdravstve
ne doklade, ki znaša 3 odstotke od predpisanega nepo
srednega davka. Na ta način se bo dajatev tudi za 
druge fonde še stopnjevala z zdravstveno doklado in 
z n jo  vred dosegla obremenitev, ki je  za naše davko
plačevalce vsekakor pretežka. Nova doklada je  tem
bolj občutna, ker pobira banovina za namene združe
nih zdravstvenih občin posebno zdravstveno doklado,

ki znaša v dravski banovini 5 odstotkov. Zdravstvene 
občine imajo do malega isti cilj, kakor pa narodno sa
nitetni fond, in njihovo področje se v vseh bistvenih 
točkah krije s področjem narodnega sanitetnega fonda. 
Vendar pa vsa uredba n ik jer  ne omenja, da se z njo 
zakon o zdravstvenih občinah glede konformnega pod
ročja v katerem koli oziru kaj izpreminja ali razve
ljavlja. Že sedanje breme je tako težko. Če se to bre
me sedaj še poveča s 5 odstotki prispevka za narodno 
sanitetni fond, dosega breme ob istočasnem pobiranju 
zdravstvenih doklad izmero, katero davkoplačevalci v 
dravski banovini ne morejo vzeti ‘brez ugovora na sebe. 
Predlagam, da Zbornica opozori odločujoče einitelje 
na nujno potrebo, da tudi država iz svojih davčnih do
hodkov prispeva za ta fond vsaj toliko, kolikor je pri
spevala za zdravstvene namene že sedaj, ko je krila 
izdatke te vrste iz skupnih dohodkov, da se tako pre
prečijo nove dajatve, k i  bi trgovce in  gostilničarje pre- 
občutno obremenile.

D a lje  j e  p o treb n o , da se  strn e  p o d ro čje  zd ra v stv e
n ih  ob čin  s p o d ro čjem  n arod n o  sa n ite tn e g a  fonda, da  
se za en  in  isti n am en  ne b odo p o b ira le  d v o jn e  d a 
ja tv e .

Nauki iz zadnjega časa
Švicarsk i tedn ik  »Die W eltwoche« o b rav n a v a  

z a d n je  dogodke in  ugo tav lja ,  da  bo osta l tisti, ki 
se bo boril. K dor se bo vdal, bo izgub ljen  za b o 
dočnost.

Po poročilu  »H rva tskega  dnevnika«  o zadn jih  
dogodkih  v K a rp a tsk i  U k ra jin i  se je  u k ra j in s k a  
o rg an iz ac i ja  »Sič« u p ira la  m adžarsk im  četam  de
se t  dni, dasi je  b i la  slabo oborožena, p ro t i  izvrstno 
in m oderno  oborožen im  redn im  četam. P re c e jš n je  
število  ž r tev  p r iz n a v a jo  sama m adžarska  u ra d n a  
poročila.

G lavn i p o v e ljn ik  l i tevsk ih  čet j e  izdal na  ne- 
li tevske  v o ja k e  razglas, v k a te rem  ugotavlja ', da  
se L itva  ne bo vdala , če bo kdo  napade l  n je n e  
m eje , tem več se bodo L itvanci borili  do zadn je  
k a p l je  krv i.  »Bolje je ,  biti častno  p rem agan  od 
m očne jšega  n e p r i ja te l ja ,  ko t p a  b e d n o  se vdati!«

V svo jem  za d n je m  govoru j e  Mussolini reke l  
tole: »Jasno je, da  j e  narod, ki j e  razpo lagal z 
zna tn im  številom  vo jaš tva  in z ogrom nim i sk lad i
šči o rožja , že samo s tem, k e r  ni podvzel nobene 
k r e tn je  za o h ran i tev  svobode, dokazal ,  da je  zrel 
za novo u so d o « .........

in v eče rn icah  o rg la ti,  in š e  zvoniti bi b il  m oral, 
p a  se j e  tem u  uprl.  O d tod  je  p riše l na  šo lo  v svo
jem  ro js tn em  k ra ju .  P o z n e je  j e  p revze l  posestvo 
svoje  žene in  pus ti l  u č i te l je v an je .  D ela l je  na 
posestvu, b r iga l  p a  se je  zlasti za razvo j  sloven
skega  šolstva v svo jem  dom ačem  k r a ju ,  za o rga
n izac ijo  gospodarstva, pom agal j e  ustanov iti  b ra l 
no društvo , de la l  je  v obč inskem  sve tu  in d rug je ,  
povsod v slovenskem  duhu . Leta  1898. j e  bil iz
v o ljen  za župana, štiri  leta  pozne je  pa j e  občina 
Središče izvedla  slovensko u rad o v a n je .  T ud i ta 
k ra t  j e  b i la  s lovenščina  n e m š k u ta r je m  t rn  v peti, 
bilo j e  g rožen j  z razpustom , a Sinkova odločnost 
je  zmagala. Konec vo jne  se je  u m akn il  iz jav n eg a  
ž iv l jen ja .

O vsem tem  p r ip o v e d u je  ta k n j iž ic a  na 35 ih 
s traneh . S inkovo p r ipovedovan  je j e  preprosto , brez 
zanosa, a  ja sn o  in p reg ledno. Le k a d a r  ga' j e  n je 
gova n a ro d n a  zavest sp rav i la  v spor in neposre
dni boj, ted a j  se razv n am e  tudi v  p r ipovedovan ju .  
N jegovi spomini p om en ijo  s tv a ren  donos k zgo
dovin i našega obm ejnega  polit ičnega ž iv l jen ja .  In 
l ik ra tu  so lepo dopolnilo  k našemu, ne ravno 'bo
ga tem u spom inskem u slovstvu.

Mali  zap isk i

Čerkarska pravda
(P rosto  po P rešernu .)

Al’prav se pile JRZ al’ JNS, 
se centralistov zbeganost serdita 
z ljudmi prepira svojiga kopita; 
kdo n jih  pa prav  ima, je zanimivo res.

Po pameti tako se reši ta-Ie zmes: 
ak’ JNS od JRZ je  'bolj slovita 
in manj irazjedena,- bolj enovita, 
naj piše se mest’ JRZ kar JNS.

Ak’ pa od čerk  dergačna stvar ne bode 
in odvernit’ ne bo moč’ zle usode, 
obhaja taka  misel nas Slovence,

de pravdajo se ti možje, zna biti, 
zato, de mogli bi se preleviti 
še prčd, ko pokrijo jih smertne sence.

Dt. Ametist.

Za 3. decem ber  1937 j e  izšel v 45. štev ilk i dr. D. 
Pucove  »Slovenske besede« zgo ra j  n a v a ja n i  sonet. 
K er  j e  dr. Puc  m edtem  zase in za svo je  p m a t e l j e  
s i ja jn o  rešil v p rašan je ,  »al’ p rav  se p iše  JrlZ a l’ 
JNS«, bo  za m ars ikoga  zanim ivo  res, 'kako se po  
p am eti  reši ta k a  zmes, in  sicer t a k o  h itro , da  so 
še »sm ertne sence« p rav i  zgled obo tav l jive  počas
nosti ob n jen i  u rn o k račn i  p re lev itv i.  In tu d i ' t i s to  
se nam  zdi, d a  ni bila »serdita« cen tralis tičnost 
b a n a  dr. Puca  p ri  pe tom ajsk ih  vo litvah  p ra v  nič 
v ideti  zbegana  zlasti pa, d a  j e  b ila  t a k r a t  še zme
ra j  ta k o  enovita , da  se j e  p isa la  še zm era j  JNS.

Knjižica političnih sp om in ov
( J o s i p  Š i n k o ,  M o j i  s p o m i n i ,  sličice iz slovenskih  
narodnih borb pred in med vojno, založil Vekoslav Š p i n 

d l e r  v Mariboru, cena 6 din.)

Josip Š inko j e  b i l  t ip  t is tega  našega m alega  
delavca, k a te r ih  imen ni b i lo  to liko  slišati v dn ev 
nem  političnem  vrišču, k a te r ih  delo p a  j e  bilo po
trebno, d a  smo si mogli ohran it i  svojo  narodno 
m ejo  vsa j na  d a n a šn j i  črti .

R o jen  je  b il  v Središču, to re j  tak o  rekoč v  naši 
narodn i b o jn i  črti, le ta  1851., t o re j  v času, k o  se 
je  naš narod  začel po  dogodkih  1848. le ta  šele d r a 
miti. V šolo j e  z a h a ja l  dom a in v M ariboru , tam  
je  tud i  k onča l  učite ljišče . V M aribo ru  j e  spoznal 
Tomšiča in  Ju rč ič a  in tam  se je  začel udeleževati  
skrom nega, a  v e n d a r  o p la ja jo čeg a  na rodnega  dela 
tistih dni. Nato  j e  nastopil uč ite ljsko  službo pVi 
Sv. M iklavžu  p ri  O rm ožu  za  »mastno« le tno  p lačo  
90 go ld ina r jev ,  k a r  m u j e  b i lo  na  zn a n je  d ano  s 
slovesnim, seveda nem škim  »certifikatom«. Za 
oskrbo  p ri  naduč ite l ju  pa je  m ora l  pri pozni maši

O pom ba k »Pravnikovi«  petdesetle tn ic i
Vsa slovenska  javnos t  je  zadn je  dni po p ra 

vici s lavila  pe tdese tle tn ico  d ru š tv a  »Pravnik«, 
ka jt i  vsak, ki le neko liko  pozna našo k u l tu rn o  
zgodovino, bo priznal, s k a k o  ž ilavostjo  in toplo 
l ju b e z n ijo  so se časih naši p ravn ik i ,  o rgan iz iran i  
v »Pravniku«, borili  za prav ice  s lovenskega jez ik a  
v j a v n ih  u rad ih ,  v »P ravn iku«  o rgan iz iran i  slo
venski p ra v n ik i  so nam izoblikovali lepo sloven
sko p rav n o  term ino log ijo , in »Pravnik«  j e  bil ne- 
p ren e h l j iv o  živo žarišče  naših  p r iz a d ev a n j  za slo
vensko vseučilišče. D a  — tako  je  bilo! Pogle jte  
pa lepo slovensko p rav n o  izrazoslovje  ob »P rav 
nikovem« s re b rn e m  ju b i l e ju  in pog le jte  ga danes 
ob — zlatem. Kdo j e  naipackail v naš p ravn išk i  
jez ik  razne  robije , za točen ja , b r a k e  itd., itd., da 
v u p rav n o  p rav n o  izrazoslovje , ki j e  p rav i  zločin 
nad slovenskim  jez ikom , niti ne posežemo ne? 
Ali b i  ne b ilo  p rav , če bi se ob tem  zla tem  j u b i 
le ju  »Pravnik«  spom nil svo jega  lepega izročila  
in pom edel z nesnago, ki se je  n ab ra la  po njego
vem s reb rnem  ju b i l e ju  v slovenskem  p ravn iškem  
izrazoslov ju?  V. Z. Ž.

Znak i časa
D ruš tvo  d ip lom iran ih  ekonom istov  in k o m er

cialistov v Z agrebu  j e  na  zad n jem  občnem zboru
sklenilo, d a  izstopi iz Zveze ekonom istov v Bel- 
g radu . O benem  se je  ime d ru š tv a  izprem enilo  v 
»H rvaško  d ruštvo  d ip lom iran ih  ekonom istov  in 
kom erc ia lis tov  v Zagrebu«. S k len ila  se j e  obenem 
us tanov itev  »H rvaške  zveze ekonomistov« v  Za^ 
grebu.

Še iz i l irsk ih  časov o b s ta ja  v V aražd inu  čital
nica, ki se j e  p rv o tn o  im enova la  »Ilirska čitalnica«, 
seda j  pa  že dolgo »N arodna čitalnica«. T a  čita l
nica se bo zda j  p re k rs t i la  v »H rvaško čitalnico«.

O  im en ih  na  K oroškem
»Koroški Slovenec« od 22. le to šn jega  m arca  

p r iobču je  tale  dopis iz Škofič:
V nedeljo 12. t. m. smo praznovali obletnico zdru

žitve Vzhodne marke z Nemčijo ter spomin padlih 
junakov. Došli sta tudi požarni brambi iz Škofič ' n 
Holbič in z SA-četami in godbo na čelu korakali na 
Zorje, k jer  je  bil slavnostni prostor. N ajprej so šo
larji vseh razredov podajali že znane pesmice in reke, 
nakar je  govoril nadučitelj g. Prasch. Med drugim je  
r a z m o t rival o nemških imenih v južnem delu dežele. 
Vzel je za primeT ime »Kramer« ter dejal, da so bili 
pradedje Kramerji gotovo Nemci. Sicer čedni govor 
je v tem odstavku nekam čudno zvenel, ker so nam 
nehote prihajala na misel imena Prasch, Jandl, Telsnik, 
Pinteritsch in druga podobna.

O stre besede
H olandsk i Est »De N ederlander«  zah teva  poja- 

č a n je  m e jn ih  u t rd b  in p ra v i  m ed  drug im :
Narod, ki ljubi svojo neodvisnost in svojo čast, bo 

raje častno poginil v boju za svojo deželo, kakor se 
vdal v tisto, čemur pravijo »neizogibno«. Narod, ki 
zgubi neodvisnost po ‘boju, kaže, da ima še dovolj 
■življenjske sile, da vnovič vstane, da začne vnovič 
boj za svojo svobodo. Če se pa narod podvrže svo
jemu napadalcu brez boja — »n naj se zdi še tako 
brezupen ta bpj —, tedaj se odpoveduje za vselej 
pravici, da si spet pridobi svojo neodvisnost.

Popravek
V pod lis tku  »Ob dva jse t le tn ic i  s lovenske  N a

rodne  g a le r i j e  v  L ju b ljan i«  z 24. m arca  1 .1. so v 
d ru g em  stolpcu tiskovne napake, tam, k j e r  j e  go; 
vor  o posne tk ih  te r  bi m oralo  b iti  tiskano, d a  na j  
se n a p ra v i jo  posnetk i po T in to re ttu ,  ne T inore ttu ,
do  Tiepola , ne Tiepola, ki bi j im  s le d i l i  •
Maratta, ne M a r a t l a  Breughel, ne  p a  BreU-
gel. V t re t je m  sto lpcu pa  g re  za G io rg ione jevo , ° e 
p a  G io rg iona jevo  »La tempesta«!

Urednik in izdajatelj: V itko K. M usek, Ljubija®8*


