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Usoda uporniske skupine Zagernika in Sterna

(Iz kronike obtine Prevalje)

Po pripovedovanju Avgusta BoZita z
Le& zvemo, da se je spomladi 1. 1941 za
nckaj ¢asa pretrgala zveza s partijskim
okrozjem v Mariboru in so zato bili ko-
munisti na naZem koncu brez zveze in
vsakrinih navodil. Komaj meseca julija
1941 je priSel na Prevalje Milo3 ZidanSek.
Clani celiec KP na Prevaljah, Leah in
Holmcu so pri¢eli zbirati oroZje. Sestaja-
li so se najvetkrat ponoéi po gozdovih,
kjer so obravnavali probleme domadega
kraja. Nadaljevali so z zbiranjem oroZja,
katerega so odvrgli ob razsulu nasi voja-
ki oziroma ga zakopali, zbirali so hrano
in obleko ter se tako pripravljali na upor.
Pridobivali so tudi somiSljenike iz lastnih
delavskih vrst ter sklepali o veliki sabo-
taZni akciji, ki naj bi jo po dogovoru iz-
vedli komunisti s Prevalj, da bi ¢im bolj
Skodovali Nemcem.

Pri zbiranju pristafev pa je Franc
Stern zagre$il usodno neprevidnost, ko je
sprejel za kandidata partije sorodnika
Ivana Petri¢a, ki se je tiste dni wvrnil iz
nem$kega uietniStva. Ko so se zbrali zad-
nje dni julija 1941 pri KaiZarievi baijti
na Le8ah ¢&lani domatih partijskih celic
na nosvet, med niimi Marko Prosen, Hin-
ko Zapernik, Aloiz Brunker, Rafael Pav-
lin in Vili Trinkaus, so sklenili v prisot-
nosti neke ossbe (menda iz Trbovali), da
bodo minirali Stopariev ZelezniZki vi-
adukt ter neke nove centralne narrave v
rudniku na Holmeu. Razstrelivo bi mora-
li dohiti iz Trbovelj, vZiralnike pa bi do-
bavil Rafael Pavlin. Toda razstrelivo so
dobili teden dni nozneie, kot ie bila dogo-
vorierna akeiia. Talkoj so se nodali na pot
proti wviaduktn Zacernik. Prosen, Brun-
ker. Pavlin in Vili Trinkans, toda imeli so
smolo. ker so naleteli ob 22. uri nonoéi na
dve nem&ki stra%i tik nred viaduktom, od
koder so e kliub nemikim nozivom sre-
¢no umaknili v no& Streli iz mem&kih

pusk niso nikogar zadeli. Sklenili so, da
bodo akcijo ponovili ¢ez nekaj dni, ven-
dar so §e tisto no¢ po3kodovali naprave
za €rpanje vode na Holmecu.

Toda naslednjega dne je prispela z ve-
¢ernim vlakom na Prevalje kurirka
okroznega komiteja Maribor Nada ter
prinesla Hinku Zagerniku in Marku Pro-
senu kovéek protifasistiénih letakov, ka-
tere je Zagernik s pomocjo avtomobila
raztrosil $e isto no¢ od Crne po vsej Me-
zigki dolini do Dravograda. To je hil po-
vod, da je Ivan Petri¢ izdal Nemcem Za-
gernika, Mesnerja, Franca Sterna in Mi-
ho Spacapana, ki je delal pri firmi Schli.
Od domacega izdajalca so Nemei zvedeli,
da je nekaj skritega oroZja in streliva v
Brandurnikovem jarku.

Ceravno so bili élani prevaljske upor-
nifke skupine Ze razdeljeni v dve deseti-
ni in se pripravljali za odhod v gozd, je
prislo naenkrat do aretacij koministov, ki
so se pri¢ele 1. avgusta 1941. Prvi so bili
prijeti ponoéi Frane Stern in niegov brat
Ernest Stern ter niun oée; istotasno so
prijeli tudi Matijo Stebiha in Alojza Krai-
geria. Nasledniega dne so gestapovei are-
tirali Hinka Zagernika, Avpusta BoZida,
Lepka iz Dobje vasi, Ivana Kristana, Ju-
rija Mesneria, Jakoba Pe&nika, Aloiza
Brunleria, Dufana Milerja, Lovra Peéni-
ka, Viliia Trinkausa, Aveusta Kopmaier-
ja. Stanka Cora. Franca Podrorika, JoZe-
fa Ro?mana. Mihaela Snacapana ter sku-
pino Rafaela Pavlina, ki ije padla Nem-
cem v past, ko se je posvetovala pod ne-
ko &efnio na Holmeu. Po silovitem trpin-
¢enin so dne 9. avensta 1941 odneljali na-
cisti na dveh kamionih 25 &lanov prevalj-
slte 1mornifke sknnine, ki so hili vsi éla-
ni delavskeoa razreda. v Repunie, kjer so
ith mn&ili, Sest pa ohsodili na smrt.

Dne 20. aveusta 1941 so bili po pokra-
jini KoroZki nalepljeni rdedi plakati, ki

Pod gorami

so se glasili: OBVESTILO. Od nacelnika
civilne uprave za zasedeno ozemlje Ko-
roske in Kranjske postavljeno izredno so-
di&le je dne 19. B. 1941 radi priprave ko-
munistiénih sabotaznih dejanj, prepo-
vedane posesti orozja in razSirjanja ko-
munistiénih letakov obsodilo na smrt 28-
letnega pomoZnega delavca Franca Ster-
na iz Farne vasi, 26-letnega strojnika Ju-
rija Mesnerja iz Dobje wvasi, 29-letnega
urarja Henrika Zagernika iz Farne vasi,
34-letnega zidarja Rafela Pavlina s Holm-
ca, 35-letnega Mihaela Spacapana s Po-
ljane ter 22-letnega delavca Antona Jeri-
¢a s Holmea pri Prevaljah.«

Sternova sestra pripoveduje, kako so
priéli po brata Franca:

»Opolnoéi so vdrli Nemei v nade stano-
vanje. Gestapovei, med njimi dva znana
Mesner in Kammermajer, v spremstvu
nasih izdajalecev Tratnika in Serafinija so
napadli brata in ga tako pretepli, da je
padel na tla nezavesten in ves krvav.«

Kmalu po ustrelitvi prvih Zestih talcev
prevaljske uporniSke skupine so Nemeci
na Prevaljah aretirali 13. septembra 1941
tudi Marka Prosena in Frana Jelenka ter
ju odvedli v Begunje, zaprli so tudi Ru-
dolfa Zaka in Franca Mravljaka s Holm-
ca. Vse preostale élane skupine 25 oseb,
ki so jih kot prve odvedli v Begunje, so
Nemei v zatetku oktobra 1941 prepeljali
v koncentracijsko taborii¢e na Polj-
skem Auschwitz, %e ez en mesec pa so
poslali za njimi tudi preostale aretirance
s Prevalj.

Marko Prosen pife o usodi svojih tova-
rifev takole:

»Ko sem prifel v zatetku decembra
1941 v Auschwitz, sem zvedel od prezive-
lih, da so tamkaj podlegli fadisti¢nemu
terorju mnogi na8i zvesti komunisti in
konéali y krematoriju, mnogo jih je umr-
lo od stra%nega mraza. lakote, griZze in ti-
fusa. 7 Le& so umrli Franc .Telenko, Stan-
ko Con, Gusti Kopmaier, Vili Trinkaus,
z iniekecijami so zastrupili Jakobha Peini-
ka. Tyvana Kristana. Franca Mraka, Mati-
io 8tehiha, JoZefa Rozmana, zastrupili so
tudi Mariana Kokli®a, Aloiza Brunkerija
ter Franca Lepnka. Ernesta Sterna vna so
vreli v nett krematoriia, ko ie Se kazal
znake Zivlienia, Nierovo osmrinico je
preiela sestra 3. januaria 1942. Od vseh
nekdaniih  &lanov  nprevaliske unornizke
slunine so preZiveli Anschwitz Lovro Pe-
énik. Avenst PnZi¢, Dnfan Miler, Alojz
Kvaieer, Rudi Zak, Maks Cihal in Marko
Prosen.« '

Ker je kma'u za unornifko skupino s
Prevali propadla tudi Golobova skupina v
Dravaoradn, je prifal y zadetku meseca
olttohra 1941 v Me#itko dnlino Dn¥an
Kveder ¥ot delepat pokraiinskesa komite-
ja za 8&taiersko z naloeo, da bi zonet
zveze med bregstalimi Elani
KP. Na Ravnah se ie zadrZeval pri sekre-
tarin  eenlice Jalahn Locarin, zatem pa
nadaliaval pot k¥ Renu Fatniku v Podro-
va nd tam na Tefa v Ma¥ian Zariay in
Cenn Nalj lindie en hili tedaj nadrahno
ohwvafiani o osvobndilni franti, Sli%ali so
nalkalillo ved o snlndni nnlitidni sitnaeciii,
snraiali nalogse glede ustanayliania trojk
v OW, glade zhirania oro%ia in streliva.
Tnada deln v tistih #acih. ko =0 se mnogi
Tindia adkrito ogrevali za hitlerizem, ni
bilo lahko.
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Urbanisti¢ni nacrt za Mezico in Crno

MEZICA

Urbanistiéni naért naselja MeZica dolo-
¢a podrobnejie ekonomsko-tehnitne in
arhitektonske zasnove za naselje MezZica
kot druzbene, komunalne in urbanisti¢ne
celote.

Osnovni elementi oz. izhodista za raz-
voj Mezice so podana v urbanistitnem
programu obéine Ravne (Medob¢inski
uradni vestnik Maribor, &t. 8/69 z dne
29,4-1969).

Urbanistiéni program predvideva za
MezZico naslednje:

Mezica je naselje z urbanskimi funkei-
jami primarnih, sekundarnih in terci-
arnih dejavnosti s poudarkom na turizmu.
Predvidene naselitvene kapacitete so pro-
gramirane za 4.400 — 5.000 prebivalcev.

Ureditveni naért za MeZico, ki je bil iz-
delan v letih 1964/1965, moramo revidi-
rati.

Stanovanjska reforma je prinesla de-
centralizacijo sredstev, ukinjeni so bili
stanovanjski skladi kot finanéni in organi-
zacijski nosilei blokovne izgradnje. Ma-
sovni pojav individualne hiSe terja nove
povr§ine in njihovo racionalno izrabo.
Prav tako so pomembni drugi pojavi: raz-
voj prometa in terciarnih dejavnosti. Vsi
ti pojavi sluzijo kot izhodiita za urbani-
sti¢ni na¢rt Mezice. Konéno, dominanino
izhodisée urbanskega razvoja MeZice je
razvoj Rudnikov svinca in topilnice Me-
Zica.

Startni podatki za ta urbanisti¢ni nacrt
so iz let 1968/69 in 1970.

PROSTOR — UREDITVENO OBMOCJE

Znadilnosti za sedanjo strukturo in ob-
seg namenske uporabe povriin so pred-
vsem v naslednjem:

— Mezica Se vedno nosi peat zgodo-
vinskega razvoja;

— je podolZzno naselje ob MeZi in Sum-
cu ter ob cesti Crna—Dravograd;

— posamezni deli urbanega naselja so
funkcionalno zelo heterogeni z razli¢no
uporabljenimi povrSinami;

— urbanisti¢ni naért iz leta 1036 je
uposteval nizko stopnjo urbanske organi-
ziranosti naselja in je uvedel tkim. co-
ninge;

— znatilno je, da je razvoj MeZice od
leta 1970 v veliki meri spostoval urbani-
stitni naért. Tako so ostale neokrnjene
proizvodne cone in stanovanjski rezer-
vati;

— temeljni pe¢at urbanske rasti v zad-
njih b letih pa daje izreden razmah indi-
vidualne stanovanjske -graditve.

Ta je angaZirala neprimerno vel povr-
3in, kot jih je predvideval ured:tveni na-
ért iz leta 1966,

Primerjava funkcionalne strulture izra-
be tal po urbanistitnem naértu iz leta
1966 glede na sedanjo izrabo in persp<k-
tivno strukturo kaZe, da bomo morali sta-
novanjskim in prometnim funkeijam na-
meniti mnogo veé prostora, kot smo ga
doslej (pod stanovanjskimi povriinami
upo$tevamo tudi centralne, Solske povrsi-
ne).

Upostevajo¢ dosedanji razvoj mestne
aglomeracije MeZica ugotavljamo, da je
rast mesta v izredno moéni povezanosti z
ekonomsko podlago ene same gospodarske
organizacije, tj. Rudnikov svinca in topil-
nice Mezica. Vse druge gospodarske dejav-
nosti po svojem pomenu daleC zaostajajo.

Na konstrukecijo urbanskega telesa na-
dalje odloéilno vpliva konfiguracija zem-
ljis¢a. Tretji faktor urbanske rasti MeZice
pa je izrazita teZnja po individualni sta-
novanjski hisi.

Ena temeljnih nalog tega natrta je, da
poda realno podlago za demokrati¢ni spo-
razum o pospefevanju ali zaviranju oz.
blokiranju izraZenih razvojnih teZenj.

DEMOGRAFSKI RAZVOJ

Prebivalstvo v mati¢nem okolisu se je
povecalo v 9 letih za 561 prebivalcev ali
za 15,6 odst. Popreféna letna stopnja zna-
5a 1,7 odst., od tega:

— naravnij prirastek po poprec¢ni letni
stopnji 1,2 odst.,

— priselitveni prirastek po poprecni
letni stopnji 0,5 odst.

Od skupnega Stevila zaposlenih stanuje
v Mezici 80,5 odst. oz. 956 oseb, 19,5 odst.
tj. 231 oseb se dnevno prevaZa na delo.

Za leto 1991 pritakujemo povifanje Ste-
vila zaposlitev od 1187 v letu 1969 na
1900 v letu 1991, tj. za 60 odst. ve¢ s po-
gojem, da se bo gospodarska osnova re-
producirala na visji ravni.

Med temeljpa izhodiS¢a urbanisti¢ne po-
litike z demografskega vidika je treba
upostevati, da bo potrebno poskrbeti za
dodatne Solske zmogljivosti, upostevajoé,
da je za celotno obmodéje krajevne skup-
nosti ena Sola. Nadalje bo treba razvijati
rudarsko Solo rudnika MeZica za pridobi-
tev novih kvalificiranih Kadrov.

Na podlagi navedenih ugotovitev je za
nadaljnjih 21 let prognoza glede Stevila
prebivalstva in zaposlenih naslednja:

Zima v Crnl
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Urbano naselje
1961 1970 1991
1. Skupno Stevilo
prebivalcev 2510 3497 5000
2. Aktivno
prebivalstvo 2167 1617 2400
46,5 % 46,2 % 48 %
3. Stevilo
zaposlenih 896 1187 1900
a) kmetijstvo
in gozdarstvo 26 15 25
b) nekmetijske
zaposlitve 870 1172 1875
4, Upokojenci
in drugo 271 430 500

Osnovna izhodis¢a pri naértovanju ur-
banskih zasnov bodocega urbanisti¢nega
naselja MeZica so naslednja:

— Obmotje naselja, ki ga bodo zajele
regulacijske zasnove, naj predstavlja zao-
kroZeno urbansko celoto, v okviru katere
bodo organizirane vse funkcije, ki jih na-
selje s 5000 prebivalci potrebuje.

— Potrebno je zagotoviti zadostne na-
selitvene kapacitete v skladu z dosedanjim
razvojem in tendencami razvoja v okviru
prostorskih in gospodarskih moZnosti.

— Naselje naj pridobi naslednji socialni
ekonomski profil: naselitvena aglomeraci-
ja s poudarkom na osnovi predelovalne
industrije kovinske stroke s potrebnimi
urbanskimi funkeijami ter tendencami
zimsko Sportnega turizma.

— Aktivirati in asanirati centralni del
naselja.

— Iz mestnega sredisca izloCiti tranzitni
tovorni promet ter razbremeniti sedanjo
republifko cesto, ki bo prevzela funkcijo
mestne hitre ceste.

— Zagotoviti potrebne povriine za raz-
voj predelovalne industrije.

— Organizacija zelenih za$¢itnih pasov
med industrijskimi conami in stanovanj-
skimi predeli.

— Enoten koncept komunalne opreme
naselja.

Foto: A, Sertel



— Rekonstrukcije in asanacije promet-
nega omrezja.

— Organizacija in ureditev novega po-
kopalisca.

— Organizacija zimsko-Sportnega cen-
tra na poboé¢jih Stalekarice.

— Regulacija vodotokov.

V meje mestnega zemljif¢a so zajete
povriine v izmeri 170 ha. Zahodno od na-
selja je predviden kompleks za turisti¢no-
rekreacijske zimsko Sportne dejavnosti
(218 ha). Prostor je Ze delno aktiviran z
Ziénicami in izpeljanimi progami za smu-
&anje; manjkajo $e zadostne gostinske in
prenoditvene kapacitete.

Kot podlago gospodarskega razvoja kra-
ja je treba obravnavati proizvodne povr3i-
ne (cone e) v skupni izmeri 10,78 ha na
Glanéniku in na Vivodovem.

Izgradnja naselja je podrejena realiza-
ciji v Stirih etapah na osnovah dosedanje-
ga razvoja ter je odvisna od intenzivnosti
komunalne opreme posameznih predelov,
kjer se da v obliki dopolnitev doseéi &¢im
vedji efekt s ¢im manjsimi investicijami.
V tem pogledu je najinteresantnejda rea-
lizacija predelov v okviru Ze natetih zazi-
dalnih karejev centralnega dela naselja.

CRNA

Znatilne za strukturo in namensko upo-
rabo povriin ureditvenega obmoéja Crne
so neugodne reliefne razmere. Naselje se
razvija v treh krakih vzdolz MezZe in Ja-
vorskega potoka. Urbanisti¢ni nat¢rt iz le-
ta 1966 upoiteva v polni meri reliefno si-
tuacijo.

Razvoj Crne je v letih 1966 do 1970 v
glavnem upoéteval urbanska razvojna na-
¢ela ureditvenega nadrta in so se tako
uporabljale namensko rezervirane povrsi-
ne za stanovanja, proizvodnjo, komunika-
cije, itd. Razvoj naselja od leta 1966 do
1970 zahteva dolo¢ene spremembe urbani-
stitnega nadrta iz leta 1966 z vidika na-
menske uporabe povriine.

Temeljna ugotovitev, ki jo izraZa pre-
tekli razvoj, je, da Crna v gospodarskem
in zaradi tega tudi v urbanskem razvoju
zaostaja. Zato bomo morali industrijskim
in drugim neagrarnim dejavnostim name-
niti bistveno veéje povriine. Urbanistiéni
nadrt 1966 ima za proizvodne povrsine
opredeljenih le 1,15 ha, urbanistiéni naért
1970 pa 10,32 ha.

Gospodarska stagnacija je nedvomno v
najvetji meri posledica prometne izolacije
Crne. To naselje je po svoji geografski
legi s prometnega vidika »Zep«. Edina po-
vezava Crne s svetom je prek Mezice z
Ravnami in Dravogradom, Povezava prek
Slemena s Sodtanjem in prek Koprivne
oz. Bistre z Logarsko dolino danes ni
omembe vredna. Drugi klju¢ni problem
prostorske izrabe so relativno skromne
ravninske povrSine. Temeljni faktor, ki
omejuje prostorski razmah naselja, je to-
rej reliefna uklenjenost v ozko dolino
Meze in Javorskega potoka. Med kljuéne

prostorske probleme pristevamo tudi
ozradje, ki ga zastruplja topilnica iz Zer-
java.

Poglavitno vpraSanje urbanskega razvo-
ja Crne je, ali bo imelo to naselje funk-
cijo gospodarskega agregata v MezZiski do-
lini (industrija, turizem) ali pa se bo vlo-
ga Crne reducirala na funkcijo spalnega
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satelita MezZice in Raven. V tej zvezi se
zastavlja tudi problem, ali obstaja moz-
nost, da se Crna v prihodnjih 10 letih po-
veZe prek Slemena z velenjskim gospo-
darskim bazenom in prek Koprivne oz.
Bistre z Logarsko dolino.

Dinamika gibanja prebivalstva v matié-
nem okoliSu kaZe na upadanje v skupnem
Stevilu, v medsebojnih odnosih (naselja) pa
na proces koncentracije ljudi v glavnem v
Crni. Prav tako je Ze zabeleZeno upada-
nje prebivalstva v letu 1969 v ureditve-
nem obmoéju Crna.

Po ureditvenem naé¢rtu iz leta 1966 je
predvidena letna stopnja naravnega pri-
rastka za naselje in za matiéni okoli§
Crna 1,2 odst.

Podatki dokazujejo, da je proces obra-
ten. Ljudje so odseljujejo; v mati¢nem
okolidu belezimo v 9 letih (1961—1970)
278 prebivalcev manj, v urbanskem nase-
lju Crna pa v zadnjih letih Ze 40 prebi-
valcev manj. Napoved ureditvenega nacrta
iz leta 1966, da bo 3Stela Crna leta 1970
2460 prebivalcev, se torej ni uresnicila.
Emigracija je zajela okrog 100 ljudi. To
je temeljno izhodisée za prognozo prebi-
valstva do leta 1991.

Naslednje temeljno izhodi¢e za progno-
zo prebivalstva urbanskega naselja Crna
je gospodarska orientacija tega mesta. V
tem naértu se odlotamo za aktivno alter-
nativo, tj. Crna mora postopoma zavzeti
aktivno gospodarsko pozicijo z osnovno
orientacijo za

a) industrijo,

b) turizem,

¢) agrarno proizvodnjo.

Nova delovna mesta bodo temeljni ka-
men za zdravo rast in strukturo. S tem
na¢rtom torej zavratamo tisto dispozicijo
razvoja, ki opredeljuje Crno kot spalni sa-
telit MezZice in Raven.

Pomembna je informacija, da od 731 za-

. poslenih iz Crne dela v Crni le 384 lju-

di, ostali (347) pa se vozijo na delo v
Zerjav, MeZico in Ravne. Osnovna teZnja
gospodarske in s tem tudi demografske
orientacije v razvoju Crne je, da v pri-
hodnjih 21 letih preteino zadrzi aktivno
prebivalstvo z domacimi zaposlitvami ozi-
roma da vzpostavi saldo med dnevno de-
lovno emigracijo in imigracijo.

Demografske prognoze napovedujejo to-
rej nove potrebe ne le po delovnih me-
stih, temveé¢ tudi po novih Solskih in otro-
gko varstvenih institucijah zlasti z vidika
relativno mlade starostne strukture prebi-
valstva.

Napovedana in Zivljenjsko nujna gospo-
darska struktura Crne terja poleg novih
proizvodnih povrdin tudi nove rekreacij-
ske, 3portne in druge zelene povriine, Cr-
na mora postati alpsko turisti¢ni center.

Aktivno prebivalstvo Crne se zaposluje
najve¢ v industriji (rudnik). Nad 65 odst.
vseh zaposlenih iz Crne absorbirajo Rud-
niki svinca in topilnica MezZica in Zelezar-
ne Ravne.

Struktura delovnih mest v Crni je pod
petatom velike dnevne delovne emigraci-
je. Crna industrijskih delovnih mest sko-
raj nima (izjemoma Musenik), medtem pa
je hkrati najveé ljudi zaposlenih prav v
industriji. To je temeljno ekonomsko iz-
hodisée za ta naért.

Naslednie izhodis¢e za razvoj ekonom-
ske baze v Crni so nova neagrarna delov-

na mesta, locirana v Crni, Do leta 1991
bo potrebno investirati okrog 400 novih
delovnih mest v industrijo in terciarnem
sektorju.

Crna bo po $tevilu prebivalstva napre-
dovala od sedanjih 2366 na 3200 ljudi, tj.
za okrgg 840 ljudi. To pomeni potrebno
gradnjo okrog 200 stanovanj, povecanje
zmogljivosti osemletke, varstvene ustano-
ve, komunalno infrastrukturo in druge
urbanske investicije.

Letne investicijske naloZbe bodo znala-
le (stanovanja, vodovod, kanalizacija, ce-
ste, javni objekti itd.) 3,151.000 din. Po
predvidevanjih pa se bi zbralo za urbane
investicije (gospodarstvo, zasebna sredstva,
obéinski skladi in banéni krediti) okoli
2,200.000 din letno, kar pomeni letni defi-
cit 951.000 din nasproti potrebnim sred-
stvom. Poleg tega predvidevamo, da bo
potrebno investirati za 400 novih delov-
nih mest 80 milijonov dinarjev.

Glavni in osrednji problem je nedvomno
vpraSanje, kdo bo nosilee ambiecij in rizi-
ka za nove nalozbe v Crni, vpraSanje ka-
pitala, izbora investicij, izobrazbe kadrov
ipd. Ra¢unamo z 1,2 odst. stopnjo popret-
ne letne rasti absolutnega prirastka, s
T-odst. letno stopnjo druzbenega proizvo-
da in z 1,9-odst. popreéno letno stopnjo
rasti zaposlovanja. Rast zaposlovanja in
druzbenega proizvoda temelji na progno-
zah gospodarskega razvoja obéine Ravne.

Osrednje vpraSanje urbanskega razvoja
Crne je, kako zaustaviti upadajote ten-
dence oz. kako obrniti gospodarske in s
tem tudi demografske razvojne tokove v
smeri zdravega organskega razvoja Crne
kot industrijskega in turistiénega srediséa
tega dela Slovenije.

Med kljuéna vprasanja sodi nedvomno
tudi problem nosilcev takega razvoja. Pri-
¢akujemo, da bodo nosilei uresni¢evanja te
napovedi:

- ob¢inska skups¢ina Ravne,

— krajevna skupnost,

— Zelezarna Ravne,

Rudniki svinca in topilnica MezZica,

— banke,

— drugi domadéi in tuji partnerji.

Temeljni cilj urbanskega, pospodarske-
ga in demografskega razvoja je ustvariti
pogoje, da bo Crna pridobila lastni urban-
ski in ekonomski profil, da se bo poveza-
la s sosednjimi gospodarskimi bazami. Cr-
na mora postati mo¢no industrijsko in tu-
risti¢no sredisée. Ta cilj bo ostvarjen le,
¢e bo to naselje postalo dovolj privlaéno
za naselitve delovnih mest, ljudi, kapitala
in znanja.

Opisana aktivna orientacija temelji na
velikih ambicijah in tudi na velikem rizi-
ku. V nasprotnem primeru pa lahko pri-
¢akujemo nadaljnje usihanje naselja in
reprizo podobnih preobratov v zgodovini
socialno gospodarskega razvoja MeZigke
doline.

Osnovna izhodis¢a in cilji pri naértova-
nju bodotega urbanskega razvoja Crne:

— obmod¢je naselja naj zajema vse tiste
povriine, ki so za predvideni razvoj Cr-
ne potrebne in bodo predstavljale zaokro-
zeno urbansko celoto.

V mejah ureditvenega obmoéja (naérta),
ki ga bodo zajeli regulacijski posegi urba-
niziranega naselja, morajo biti organizira-
ne vse funkcije — potrebe za mesto s
3000—4000 prebivalei.



Naselje naj pridobi naslednji socialno-
ekonomski profil:

naselitvena aglomeracija (3200 prebival-
cev).

Gospodarstvo naj bazira na odpiranju
novih delovnih mest, predvsem v predelo-
valni industriji ter v zimsko Sportnem tu-
rizmu.

Staro mestno jedro naj se sanira in ak-
tivira predvsem v gostinske, trgovske in
obrtne namene.

Na periferiji, vendar v bliZini naselja,
naj se predvidi (rezervira) dovolj povrsin
za razvo] lahke (predelovalne) industrije.

Enotno, pod strokovnim vodstvom in na
podlagi ustreznih naértov je treba reSe-
vati vso komunalno opremo naselja (zele-
nice, kanalizacija, vodovod, elektrika, pro-
metno omreZje, regulacija vodotokov).

Zimsko &portne naprave naj se urejajo
na severnih pobo¢jih Ludranskega vrha.

Koroski Studentje

Koroski $tudentje, zbrani na letni skup-
3¢ini svojega kluba 3. decembra 1971, smo
med drugim obravnavali tudi razmere, v
katerih Zive na$i slovenski rojaki v avstrij-
skem delu KoroSke, ter ugotavljamo:

Trenutno je najbolj perete vpraSanje
osnovnega Solstva. Odkar je bilo leta 1958
odpravljeno dvojezi¢no Solstvo, germani-
zacija zelo napreduje. Od 6733 otrok s slo-
venskim jezikom, kolikor jih leta 1949 ugo-
tavlja statistika (po koro3kih navadah je
Stevilo sicer Se prenizko), jih danes obisku-
je dvojeziéni pouk le %e okrog 1500. Vsi
drugi, vedinoma zaradi skritega terorja,
obiskujejo samo nemske Sole. Temu vpra-
Sanju bi bilo treba posvetiti ve&jo pozor-
nost ter tudi s pomod¢jo mati¢nega naro-
da in jugoslovanske diplomacije doseéi pra-
vitnejfo reitev. Gre za ZASCITO koro-
§kih Slovencev in ne samo za izpolnitev
7. ¢lena avstrijske drZavne pogodbe.

V zadnjem ¢asu najbolj vidni dokazi
sovraStva, ki ga goji veéji del koroske
druzbe nasproti Slovencem, pa so:

silovit odpor proti izpolnitvi doloé¢ila 3.
totke 7. ¢lena avstrijske drzavne pogodbe,
to je namestitev dvojeziénih topograf-
skih napisov,

perfidno preprecevanje, ko je Mohorje-
va druzba hotela kupiti vetrinjski grad,

prepretitev gradnje tovarne gospodinj-
skih strojev Gorenje pri Pliberku, a na-
daljevanje penetracije slovenskega ozem-
lja s podjetji tujega nemskega kapitala,

nadaljevanje s prakso, da avstrijska dr-
Zavna oblast nikdar ne izsledi krivea, ki
je npr. odstranil slovenski napis ali one-
snazil partizanski nagrobni kamen ali
spomenik, in to kljub zas¢itenosti teh spo-
menikov z avstrijsko drZavno pogodbo.
Slovenske fante, ki z namestitvijo sloven-
skega krajevnega imena poleg nemskega
dejansko samo opozarjajo na neizpolnje-
no doloéilo 3. totke 7. ¢lena avstrijske dr-
Zavne pogodbe, i§¢e policija z vso vnemo
in osumljence postavi pred sodii¢e (primer
Marjana Sturma).

Na najrazli¢nejsih podrot¢ijih vsakdanje-
ga Zivljenja je Cutiti nemsko nacionali-
stiéno sovrastvo nasproti KoroScem, ki pa
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V mejah zemljis¢a sta zajeta 102 ha po-
vriin, ki so razdeljene v namensko dolo-
¢ene cone. Poleg stanovanjskih in indu-
strijskih con so v mejah ureditvenega ob-
modja $e naslednje vaZnejie: cona hotela,
Solska cona, cona starega mestnega sredi-
SCa, Sportno rekreacijska cona, pokopaliice,

Cona hotela naj bi zajemala poleg ob-
stojetih povrdin hotela »Planinka« Se pre-
ostali prostor do bivie bolnice (obstojeci
stanovanjski del).

Solska cona je z obstojetim komple-
ksom zakljulena, treba ga je le intenziv-
no obdelati.

Sportno rekreacijska cona je deloma Ze
angazirana (nogometno igrisée). Se razpo-
lozljive povriine, doloCene v urbanistig-
nem naértu, pa bodo ob naértni izkoriste-
nosti zadostovale za predvideno rekreacij-
sko Sportno dejavnost Crne.

Urbanistiéni biro
Ravne na Koroskem

slovenski javnosti

si najveckrat upajo govoriti o tem le zelo
zaupno, ker imajo tezke izku3nje in zelo
ufemeljen strah, da si bodo z javnim pri-
toZzevanjem Zzivljenje Se otezili.

Z zadovoljstvom ugotavljamo, da koro-
$ki Slovenci, organizirani v Zvezi sloven-
skih organizacij in v Narodnem svety,
vedno bolj odloéno zahtevajo izpolnitev
obveznosti 7. ¢lena avstrijske drzavne po-
godbe. Zelimo pa, da v tem boju nasto-
pajo kar najbolj enotno. Po odlo¢nosti
prednjacijo dijaki in Studentje, posebno
okrog Kladiva. Zelimo, da vzirajajo v tem
¢loveSko globoko smiselnem boju za ob-
stoj in svoboden razvoj koroskih Sloven-
cev. Klub koroskih $tudentov na ljubljan-
ski univerzi jim hoce biti zvest zaveznik
ter jim pomagati, kjer je le mogoce.

Hkrati pa odlofno protestiramo proti
malodusdnemu, razkrajajotemu pisanju ne-
katerih slovenskih publicistov v matiéni

KasSte vedno znova mikajo

drzavi o nacionalnem vpraSanju sploh in
posebej o polozaju in zivljenjski perspek-
tivnosti Slovencev sklenjenega slovenske-
ga ozemlja. Cudimo se, da je po tolikih
dosezkih slovenskih kulturnih in drugih
delaveev v slovenski zgodovini, zlasti Se
v narodnoosvobodilni vojni kaj takega
sploh mogoce. Za sedaj imenujemo le
naslednja imena: Taras Kermavner, Mari-
jan Kramberger, DuSan Pirjevec in Di-
mitrij Rupel. To so danes najvidnejsi
predsiavniki manjvrednostnega kompleksa
mnogih Slovencev nasproti drugim naro-
dom, zlasti nasproti Nemceem, in glavni
predstavniki dom:iljave elitnosti med Slo-
venci.

Njihovo sovrastvo do slovenske tradici-
je in cini¢no izraZanje o ideji humanizma
je nekaj izredno negativnega. V konkret-
nem navajanju zadevnih spisov teh publi-
cistov moramo biti v tej zvezi le kratki.
Omenjamo le Probleme, ki so Ze nekaj
Casa glavno zbiralii¢e piscev takega duha.
Zal so Problemi potegnili za seboj tudi
mariborske Dialoge, ki bi se kot revija slo-
venskega obmejnega mesta morali zave-
dati svojih nalog in dolZnosti. Zelo glasni
so bili pisci takega duha tudi na srecanju
slovenskih knjiZzevnikov ‘v Statenbergu
24, septembra 1971. Odlo¢ni ugovori Jan-
ka Messnerja in Branka Rudolfa v Nasih
razgledih ter Borisa Pahorja v trzaski re-
viji Zaliv kaZejo, da se precej%en del slo-
venske javnosti s takim pisanjem ne stri-
nja. Trenutni visek te duhovne zmedeno-
sti pa dokumentira Marijan Kramberger
s svojo razpravo Poskus drugaéne ljubez-
ni do Slovencev, ki je izhajala v Sodob-
nosti od 8. do 11. Stevilke. Znanstveno ne-
vzdrzno je istovetiti problematiko, pred
katero so postavljeni nasi izseljenci in
mnogi mladi strokovnjaki, ki ne morejo
dobiti ustrezne zaposlitve doma, s proble-
matiko, s katero se morajo spoprijemati
Slovenci na svojem domadem, nad tisoé
let sklenjeno naseljenem ozemlju. Dobro
poznamo to sdrugacno ljubezen do Slo-
venceve, ki nam jo razkriva Kramberger,
poznamo jo zelo dobro iz $tevilne publici-

Foto: M. Pelovnlk

LW S



6

stike imperialisti¢nih  potujcevalcev z
ozemlja narodov okrog nas, do vseh po-
tankostih skrbno izdelano v publicistiki
germanizatorja: »Mi vas bolj ljubimo ka-
kor va$i kulturno politi¢ni voditelji. Posta-
nite Nemeci in mnogo hudega vam bo pri-
hranjenega.« Ljubezniva groznja. Tudi ta
razprava dokumentira izredno zgodovinsko
nevednost teh piscev. In kam s trditvijo
o »privilegiranem« poloZaju Slovencev v
zamejstvu (11. 3tev., str. 1104) nasproti
Slovencem v matiéni drZzavi zaradi tega,
ker imajo moZnost postati »polinacional-
ni«? itd. Kramberger je celo sourednik
revije Sodobnost, tiste revije, ki je bila
leta 1932/33 ustanovljena prav zaradi te-
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ga, da v podobno meglenem kulturnem
ozradju prinese jasnost in ¢istost v slo-
vensko kulturno in politi¢no Zivljenje. Le-
ta 1965 je bila Sodobnost deklarirana kot
revija, ki jo je ustanovila Socialisti¢na
zveza delovnega ljudstva. Ali revija ures-
ni¢uje svoj socialisti¢ni znacaj?
Pri¢akujemo, da predvsem Drustvo slo-
venskih knjiZzevnikov v svojem samouprav-
nem delovnem podro¢ju nekaj ukrene.
Smo proti administrativnim ukrepom!

Ljubljana, 14. decembra 1971

Klub koro3kih studentov
v Ljubljani

Ob dnevu prosvetnih delavcev

Tezko bi na3li strnjeno obdobje v zgo-
dovini, v katerem je bil ué&iteljski poklic
spoStovan in cenjen. Pa tudi lahek ni bil
nikoli. Dejstvo, da so bili mnogi ucitelji
revolucionarji, je v njihovih Zivljenjepi-
sih omenjeno mimogrede; Se bolj v ozad-
ju ostaja, da so mnoge revolucionarje
vzgojili.

Omenil sem na prvem mestu revolucio-
narje, ker smo ta tip ljudi do nedavna
najvidje cenili. Prav tako bi lahko naStel
gospodarstvenike in znanstvenike, torej
ljudi, ki vsak dan bolj pridobivajo velja-
vo in ki jih ne bi bilo brez osnovne izo-
brazbe, katero so jim dali uéitelji, stotine
brezimnih uciteljev.

Lahkomiselno in skrajno povrino gle-
damo na uéitelje $e danes, ko imajo Ziv-
ljenjske pogoje nekoliko boljSe, kakor so
jih imeli dolga leta po osvoboditvi in smo
jim bili krivi¢ni. Se danes znamo primi-
tivno — posmehljivo govoriti o tistih
»nekaj urahe« pouka, ki da jih imajo u&i-
telji na dan, ne povemo pa pri tem nice-
sar o skoraj prav toliko urah priprav
vsak dan ne o urah konfercne na mesec,
ne o urah popravljanja nalog doma — ker
o tem presneto malo vemo. SeStevek vseh
teh ur pa vendarle da ¢isto postene dnev-
ne Sihte.

Od nekdaj imajo otroci posebno vese-
lje, da jo utitelju zagodejo, od nekdaj sta
uditelj in profesor priljubljena komiéna
lika. Z otrok se porednost prenada na
starSe, sicer pa so tudi starSi hodili v So-
lo.

Ali ni morda v tem vzviSenem odnosu
do uditeljev tudi drobec nelagodnosti, da
so namre¢ uditelji edini ljudje na svetuy,
ki nas temeljito poznajo, vejo za nale ta-
lente in napake, ker smo rasli pred njiho-
vimi ofmi, ko se §e nismo znali pretvar-
jati?

Ni to zoprno: raste§, napredujes, posta-
nes veljaven, ima¥ poloZaj in krajevno
ali celo obéinsko znano ime, nekje pa je
nekaj utiteljev, ki belj natanéno kot ko-
legi v podjetju vedo, da si v matematiki
komaj lezel, v pravopisu in slovnici 5epal
in bil po malem zmeraj lenuh?

Ali ne raste tudi iz takih dejstev odpor
do uditeljev?

Potem nas OZN prestradi s statistika-
mi. Kajti ko se primerjamo z njimi, smo
nekje na repu kulturne razvitosti. Sto in

sto uditeljev nam primanjkuje. Nenado-
ma po¢i parola: izobraZevanje pomeni
napredek v gospodarstvu! A tega spet ni
brez uciteljev, profescrjev. Prekleto ude-
nje!

Milan Dobovisek, dipl. inZ.

Na dan prosvetnih delaveev na Ravnah
sredi lanskega decembra so drug za dru-
gim prihajali pred zbor 250 kolegov po
skromna priznanja in nagrade: ucitelji s
15 let delovne dobe, ucitelji v pokoju, iz-
mozgani in trudni, da je koga od aktivnih
kolegov =zazeblo pri srcu, ko je zagledal
Zivo podobo samega sebe pred schoj.

Po fizikalnem zakonu nobena energija
ne gre v ni¢. Torej nosijo uc¢enci v sebi
deléke tiste energije, ki so jo uditelji v de-
setletjih postrosili za nas, da so se posta-
rali prej kot mi.

Vendar mora biti potrpezljiv tisti, ¢igar
poklic je vzgoja malih razgrajatev — na-
Sih otrok. In moder, da gre prek vsakda-
njih neviefnosti ter ne postane zagre-
njen. Pa otroiko zaupljiv, da 30—40 let
poutuje o vrednotah, ki medtem tudi po
trikrat, stirikrat devalvirajo.

Torej so ucitelji hvaleZno in ganjeno
sprejeli dana priznanja. In ée bi bilo kdaj
treba, bi tudi tisti v pokoju spet segli po
knjigi in kredi, samo da bi lahko zopet
koristili — saj smisel svefe je samo v
tem, da sveti, dokler ne dogori.

Marjan Kolar

Razvoj metalurske tehnologije taljenja
jekla v ravenski jeklarni

UvobD

Referat ima namen prikazati razvoj
metalurike tehnologije izdelave oz. talje-
nja jekla v elektro obloénih peceh po le-
tu 1950, ko se je na Ravnah pricelo z in-
tenzivno gradnjo novih talilnih agrega-
tov. Intenzivni tehnolodki posegi v izde-
lavi jekla se pri¢enjajo Ze na 10-tonski
martinovki in trajajo prek obdobja grad-
nje novih talilnih agregatov vse do za-
kljuéne izgradnje dveh jeklarn na Rav-
nah, ki so kon¢no opremljene s samimi
elektro obloénimi peémi.

Zelim predvsem poudariti, kako so se
talilni postopki spreminjali glede na eko-
nomijo dela ter kvaliteto jekla, ki sta ju
vseskozi vedno bolj intenzivno zahtevala
trzi®e in konkurenca. V referatu, ki je v
originalu bolj ob3iren, omenjam celo vr-
sto postopkov, njih rezultate ter Sirino
osvajanja izpopolnjenih metod metalurgi-
je taljenja, vse v smislu izboljSanja kva-
litete in rentabilnosti proizvodnje.

Izdelano je ved&je Stevilo elaboratov,
¢lankov, raziskovalnih nalog in tehnolos-
kih predpisov, v katere se je posebno
zadnja leta vedno intenzivneje vkljufe-
val tudi ljubljanski metalurski institut s
svojimi sodelavei. Tako smo se poleg na-
fepa razvojnega oddelka in s pomodjo
metalurikega inStituta lahko spustili glo-
blje v dezoksidacijske probleme in na-
daljnio raziskavo kvalitete jekla. Na3
razvoini oddelek toliko nalog sam ni mo-
gel sprejeti.

RAZVOJ PROIZVODNIJE
SUROVEGA JEKLA

Znano je, da je na trZis¢u kvaliteta
jekla vse bolj zahtevna. K temu je treba
dodati tudi ekonomiko proizvodnje in ju

prilagoditi konkurenci. Vemo, da se z
masovnimi jekli lahko bavijo samo one
Zelezarne, ki ekonomsko na trzi¢u kon-

kurirajo, katerim to lastni strogki v pro-
izvodnji dovoljujejo. One jeklarne pa, ki
imajo manjse talilne agregate, lahko kon-
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Diagram 1. Razvcy svetovne proiz-
vodnje jekla,loeno po postopkih

kurirajo samo v kvaliteti oz. v vrsti jekla
(viSje legirana) in v finalizaciji proizvod-
nje.

Nasa Zelezarna je $la v smeri izgradnje
takSne jeklarne, ki naj bi prevzela kvali-
tetni program izdelave viSje legiranih je-
kel.



Literatura (Wahlster 1, diagram §t. 1)
navaja nadaljnji svetovni razvoj investi-
ranja v metalurSke agregate, ki gre v
smeri vedno velje proizvodnje LD po-
stopka, takoj za njim pa se prebija na
drugo mesto elektro obloéni postopek ta-
ljenja. Rafuna se, da bo neko& LD posto-
pek zavzel 70 odst. celotne proizvodnje
surovega jekla, medtem ko se bo verjetno
elektro obloZni postopek priblizal 30 odst.
Kakéne 2 do 3 odst. bodo prevzeli speci-
alni metalurski postopki, kot EPZ (clek-
tro Zlindrin) in vakuumski na elektronski
snop. S tem bo SM jeklo podasi izginilo,
saj v praksi, posebno pa na trziitu, ne bo
zmoglo konkurence zaradi nerentabilno-
sti in kvalitete. Po vsej verjetnosti se bo
SM postopek v vzhodnih drzavah in Ju-
goslaviji dalj ¢asa obdrzal kot na zahodu.
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Za ravensko jeklarno je bil kot bodo&i
postopek taljenja izbran elektro oblotni,
saj so tudi vsa povojna leta investicije za
gradnjo talilnih peéi 3le to pot. Elektro
oblo#ni postopek lahko smatramo za zelo
prakti¢en, saj lahko na teh agregatih da-
nes izdelujemo skoraj vse vrste jekel
Tudi kontrola procesa je sorazmerno eno-
stavna.

Nastopa pa velik problem v koli¢ini in
kvaliteti starega Zeleza. To vsebuje ved-
no vel neéisto¢ (oligoclementov). Ker pa
se ti pri elektro oblo¢nem in indukeij-
skem postopku taljenja najbolj negativ-
no odrazajo, bodo nastopili dodatni napo-
ri v tej smeri.

Lahko trdimo, da bodo elektro oblotne
pe¢i kot tehnolosko zelo pripravni agrega-
ti morale v glavnem pretaljevati odpad-
ke LD jekla, medtem ko bi ostalo Zelezo,
ki se na trzi¢u pojavlja, lahko uporabili
pri LD postopku. S tem bi v veliki meri
lahko resili vpraSanje previsokih koncen-
tracij oligoelementov. Ker pa bo vloZka
za elektro obloéne peéi vseeno Se pri-
manjkovalo, moramo najti resitev v upo-
rabi metaliziranih peletov.

Danes lahko mirno trdimo, da so
tehnoloski  postopki izdelave elektro
oblo®nega jekla Ze tako zelo izpopolnje-
ni, da nam omogoéajo dosedi izdelavo res
plemenitega jekla, &e so le na razpolago
primerni ¢ist metalni vloZek in kvalitet-
ni nemetalni dodatki. Specialne vrste iz-
redno ¢istih jekel je treba prepustiti po-
sebnim postopkom (EPZ, vakuumski). Ta
iekla, katerih izdelava ve¢ stane, morajo
biti zaradi izredne &istosti primerno
ovrednotena na trZiséu.
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Trenutno je vsako povecanje proiz-
vodnje elektro obloénega jekla v Jugosla-
viji problem zaradi pomanjkanja starega
Zeleza in tudi elektri¢ne energije. Zadnja
se mora razviti vzporedno s potrebami,
sicer o clektro oblotnem postopku ne mo-
remo govoriti.

Sortiranje in pripravljanje starega Ze-
leza po domaéih odpadih je eden od zelo
vaznih momentov, vendar se ugotavlja,
da mu ne posvetamo nobene pozornosti.
Verjetno tam ni interesa ne strokovnjakov.

V nadaljevanju Zzelim prikazati, kaj
nam je vse prinesla tehnologija taljenja
jekla v svojem razvoju zadnjih 20 let,
specificno za ravensko jeklarno. Videli
bomo, da postajajo metode taljenja jekla
hitre, ekonomiéne, brez bojazni za po-
slabSanje kvalitete. Klasi¢ni postopki ta-
ljenja se opusajo, ker so predragi.

Zelezarna Ravne je sprejela kvalitetni
program elektro jekla v svoje izvajanje
prej, preden je bila zmoZna investirati v
izgradnjo wustreznih talilnih agregatov.
Zato se je morala za njihovo proizvodnjo
posluzevati onih peéi, ki so trenutno bile
na razpolago.

Izdelava ogljikovega orodnega jekla v
ravenski SM peéi sicer ni osamljen pri-
mer, vendar ni pogost. TeZave in angaZi-
ranost pri tehnologiji so bile izredne, za-
htevale so kvalitetne kadre in specialno
staro Zelezo za vloZek. Nada jeklarna je
na svoii prvi SM peéi bila sposobna izde-
lati celo vrsto ogljikovih oreodnih jekel,
kot npr. za srpe, kose, pile, OC 100 extra
itd. s smernimi analizami 0.5 — 1,4 odst,
C, Mn < 0,3 odst,, < P, S < 0.25 odst. Izde-
lava teh orodnih jekel v SM peéi ie bila
zelo komnvlicirana, saj smo morali delati s
trdnim vlozkom. ki je vseboval 70 odst.
grodlja. Da je bila oksidacija teh 3arZ iz-
redno teZavna, ni potrebno posebej po-
udariti. SarZe, katere primer daiem na
diagramu 3t. 2, so raztaljevale tudi prek
2 odst. C v 1. probi in prek 1.3 odst. Mn.
Vse to je bilo treba zniZati (oksidirati) na
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Nksidaciia taline z rudo

Miananm 1.

#eleno mejo konéne analize ogljika in
mangana. Fizi¢no delo z vetkratnim roc-
nim vlekom Zlindre je bilo izredno teZav-
no. Kljub temu so jekla za tiste ¢ase bila
dovolj kvalitetna in so konkurirala elek-
tro jeklu. Se danes se marsikdo vpraSa,
kako je bilo mogote izdelati dobre kose
na SM peéi, ¢e pa imamo Ze na elektiro
peti velike teZave pri izdelavi te kvalite-
te. Glavni moment je tu odigral kvalitet-
ni vloZek brez oligoelementov.

Nadaljnji razvoj gradnje elektro oblo&-
nih peéi je bil prepotasen in ni potekal
tako hitro, kakor so se sprejemala naro-
tila za elekiro jeklo. Zato smo bili primo-
rani preizkusiti nove metode izdelave
elektro jekla na SM peti. Prehod na ta-
ljenje Cr, CrNi, CrMo, CrMoV, CrNiMoV
jekla v SM peti je zahteval Siroke Studi-
je tehnologije taljenja. Nova SM pet je
sicer $e vedno majhen agregat, vendar Ce
je bil njen hod vro& smo lahko izdelali
celo vrsto omenjenih kvalitet legiranega
jekla na t. i. skromredukecijski posto-
pek« talienia, katerega smo metalursko
oz. fizikalnokemiéno ponolnoma osvojili.
Tzdelali smo na stotine SarZ legiranih je-
kel, posebno za vlivanje teZkih kovaskih
blokov; kvaliteta je bila zadovoljiva. S
tem smo lahko mo®no poveéali proizvod-
nio elektro ijelel, &eprav za to ni bilo
ustreznih talilnih arregatov.

V zvezi s to problematiko smo izdelali
gtudije, ki so obravnavale pogoje reduk-
ciie kroma iz oksidne martinske Zlindre,
mo¥nosti uporabe povetane koli¢ine legi-
ranih odnadkov za vloZzek ter poroie vo-
denia Sar% itd. Istofasno smo Studirali
moZnost uporabe domatih grodljev, legi-
ranih s ¥re=~om in nikljem s smerno ana-
lizo 4—5 c'st. Cr ter 2—3 odst. Ni. Ti
grodlii =~ =e izdelali v Zelezarni Store iz
bosenskih rud. Tudi s temi grodlji smo iz-
delali celo vrsto %arZ in niith moZnost
unorabe v SM postonku osvojili.

Diagrsm §t. 9 kaZe primer izdelave
kromredukeijske Sarze (5t. 3arZe 6 587).

SM PEC POSTAJA ZA RAVENSKO
JEKLARNO VEDNO MANJ
RENTABILNA

Kljub osvojitvi in praktiéni izdelavi
stotin SarZ po prej omenjenem postopku
je z uvedbo elektro oblotnega postopka
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Diogram )2 Oksidacija taline s plinastim
kisikom

martinovka postajala vedno manj renta-
bilna. Tezave s lvalite!n'm mazutom,
apnom, obzidavo, lradrom tor kon'ro'o vo-
denja procesa so diktirale zmanjicvanje
proizvodnjc najprej elektro jekla, nato Ze
SM jekla v martinovki, ki je imela na
kraju kapaciteto 30 ton/SarZo,

Novi elektro obloéni po¢i 15- in 30-
tonski sta prevzeli asortiman elektro je-
kla in konéno tudi SM jekla.

S tem se prictne delo na utrjevanju no-
vih tehnoloskih postopkov taljenja na
elektro oblo¢nih pegeh, katerih klasiéni,
dolgotrajni nacini taljenja prehajajo v hi-
tre, bolj rentabilne postopke.

Podasne oksidacije talin z Zelezno rudo
se ukinjajo in uvaja se plinasti O» za
oksidacijo kot tndi za intenzifikaciio raz-
taljevanja vloZka. Plinasti kisik nam
omogo¢i moéno skrajlanje oksidaciiskih
dob, boliSe odplinievanie talin ter efelt-
neife odéiitevanis od &-odliivih nemetal-
nih suspenzij. Kisik nam omogoa izdela-
vo nerjavnih jelzel in unorabo vse vefjih
koli¢in lesiranih odradlrov v vloZlu in s
tem uporabo lesiranih elermentov iz vioZ-
ka namesto iz dragih feroleenr, Uvedba
plinasteaa lrisika nam je izbholifala mno-
ge tehnolofke momente v proeesu talje-
nja in nam nudi boljfo ekonomi¢nost pro-
izvodnje.

Ce na kratko rezimiramo prednost pli-
nastega kisika za oksidacijo, vidimo te
momente: -

— eliminirali smo Fe rudo za oksida-
cijo,

— drago apno je v veliki meri zame-
njal cencjgi apnenec,

— nastopi veéja moZnost uporabe legi-
ranih lastnih in tuiih odpadkov ter manj-
8a specifiéna poraba ¢istih Fe legur,

— intenzifikaciia raztalievania
in oksidacije, sta nam slraisali
proces talionja (izdelave SarZe),

— dosersli smo urodnejie metalurike
pogoje taliln~ga procesa,

— zmanial se je osebni vnliv na izde-
lavo SarZe in s tem tudi izmeéek,

vlozka
celotni

KOROSKI FUZINAR

— znizala se je specifi¢cna potrosnja
elektriéne energije,

— izboljSala se je wvzdrZnost pedi, po-
sebno sten in dna.

Diagrama 5t. 11 do 12 kaZeta razliko v
poteku oksidacije v primeru rude za
oksidacijo na eni oz. plinastega kisika na
drugi strani. Razlika je v skrajSanju
oksidacijske dobe.

UVEDBA PLINASTEGA ARCGONA
ZA PREPIHOVANJE JEKLOVIH
TALIN V PONOVCI

S postavitvijo dveh novih 40-tonskih
elektro obloénih pe€i oz, nove jeklarne
na Ravnah se isto¢asno pri¢ne uvajati no-
va tehnolodka preizkuvinija, ki je zahteva-
la precej Studija in angaZirania v praksi,
to je uporaba argona za prepihovanje je-
klovih talin v ponovei.

Ko smo uvajali argon v proizvodnjo,
smo imeli pred ofmi naslednje tehnolos-
ke izboljsave:

— izenadenje livne temperature v ce-
lotnem volumnu jekla v ponovci,

— niZje livne temperature ter v ¢asu
litja jekla v kokile manj§i padec tempe-
rature jekla v dobi litja jekla v kokile,

— eventualno zniZanje plinov O H,,
N: v jeklu,

— enakomernejSo razporeditev neme-
talnih vkljuékov in verjetno tudi dosega-
nje ugodneiiih tipov velikosti vkljutkov,

— zmanjSanje primarnih izecej v teZkih
kovaskih blokih ter zmanj$anje medkri-
stalnih razpok (psevdokosmilev) in even-
tualno klasi¢nih kosmicev,

— izboljSanje mehanskih lastnosti jekla,

— sigurnejSe doseganje drobnega avste-
nitnega zrna nekaterih vrst jekla.

Kljub manj§im zacetnim teZavam smo
argon uvedli v redni tek proizvodnje in
nam uporaba danes ne dela nobenih do-
datnih teZav, razen takrat, ko ga nimamo
dovolj na zalogi.

Uporaba argona se posebno odraZa pri
jeklolitini, saj lahko SarZe vlivamo precej

hladnejSe v peséene kalupe, kljub temu
dosegamo dobro teko¢nosi. Posledica so
prihranjene ure ¢iséenja ulitkov,

STROSKI ARGONA IN IZMECEK

Redna proizvodnja jekla z uporabo ar-
gona za proizvodnjo talin v ponovei je
pokazala pozitivne rezultate, poscbno v
Zznizanem izmecku.

Preiskave ingotov oz. teZzkih odkovkov
s pomodjo ultra zvoka so pokazale zelo
ugodne rezultate, izreden padec izmecka
posebno pri vetjih odkovkih. Tudi me-
hanske lastnosti jekla so se izbolj3ale.
Argon nam je omogoc¢il manjsi izmecek
tudi pri nekaterih posebnih vrstah jekel,
ki se brez argona s tezavo izdeluje (rav-

nal).

r},o{ u—-l"‘—j;—‘!' L‘ 1

—l

‘.‘: 603 l— "IL \J’;{_ =it
= 002} ';_t\__ et K. Al S
3
by [ _\ls, 3
S 001 |— ﬁ’ i LD T o e
O = T iy T

aoo B~ B

0a 'S 10 J'Sr 20 25 30 35

Cas v mun

Diagram 35. Hitrost iziofanja vk{fu{koy
po dezoksidaciji z razlicni-
mi dezoksidanti

Ce primerjamo rentabilnost uporabe
argona z drugimi jeklarnami Evrope, vi-
dimo, da smo nekje v koraku z njimi. Do-
segamo stroske v vidini ca. 4,30 N din/to-
no jekla, kar se dale¢ kompenzira z zni-
zanim izmelkom.

ARGON OMOGOCA NOVE POSEGE
V TEHNOLOGIJI IN NJENEM
NADALJINJEM RAZVOJU

S pomocjo tehnoloSko razliénih metod
izdelave surovega jekla za cementacijo,
razli¢tnih nacinov dezoksidacije talin v
elektro oblotni pe¢i in naéinov litja je
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Cos trajonjo Sarde od zodetho rozialitve do izpusta v.min.

Diagram 40. Potek izdelave

darze po varianti K

{cementacijske jeklo)



bilo mogote izboljSati Cistoto jekla. Upo-
raba argona za prepihovanje talin in
vmesni dodatek aluminija omogocata si-
gurno doseganje drobnega avstenitnega
zrna jekla in ugodno razporeditev posa-
meznih tipov nemetalnih vkljuckov, kar
je pri jeklu za cementacijo in avioindu-
strijo odlo¢ilnega pomena.

Dodatek aluminija za dezoksidacijo in
za garantiranje drobnega zrna je bil pe-
re¢ problem vse dotlej, dokler se ni uve-
del v tehnologijo plinasti argon. Kljub
vedno enakim dodatkom aluminija za de-
zoksidacijo in drobno zrno smo belezili
popolnoma razli¢ne koncentracije kislino-
topnega aluminija v jeklu, kar daje slutiti
izredno &kodljiv osebni faktor tehnike
aluminiranja, posebno dodatka Al za zr-
no. Ta problem je lahko kljub prepiho-
vanju taline z argonom pere¢, ¢e ne upo-
rabimo za kontrolo Al v talini vmesne
analize, ki jo je treba dobiti po prvi 3-
minutni dobi pihanja taline.

Studije, ki so obSirno obravnavale dez-
oksidacijo cementacijskega jekla (EC,
ECMO, ECN, ECNMo) kvalitet, so od enaj-
stih modificiranih metod taljenja izkrista-
lizirale dve glavni najsigurnejsi metodi, ki
sta bili uvedeni v redno proizvodnjo ra-
venske jeklarne,

Metoda »Kg,
pihovanje taline v ponovei, je bila naj-
uspednejsa, posebno kar se ti¢e sigurnosti
doseganja finega avstenitnega zrna. Ta
metoda je pozneje doZivela ponovno
manj$o modifikacijo, s katero se je do-
segla %e bolj8a Cistota jekla na nemetalne
vkljucke.

Izdelava SarZe temelji na preddezoksi-
daciji taline z aluminijem, ki
uspednejsi dezoksidant,
diagram 3t. 35.

K tej metodi je mogole uspeino upora-
biti tudi CaBaSi. Zadnji posebno zniZa
sulfidne in aluminatne vkljuéke. Poveta-
jo se globularni, ki pa so neplasti¢ni. Pri-
mer izdelave SarZze po »K« metodi kaZe
diagram 5t. 40,

Prednost argona za dosego drobnega
avstenitnega zrna je tudi v tem, da jeklu
zadostujejo manjSe koncentracije kislino-
topnega Al kot v primeru neuporabe ar-
gona. Za zrno ASTM > 5 je meja Alx ne-
kje 0,013 odst.

Nadaljnji poizkusi zniZanja nemetalnih
vklju¢kov v jeklu so potekali v smeri
uporabe pradnatih dezoksidantov Al, FeSi
za dezoksidacijo taline, s pomodjo za to
prirejenega kotlitka za njihovo vpihova-
nje v talino. Na tej problematiki (tehno-
logiji) se je skupno z metalur§kim insti-
tutom v Ljubljani delala ob3irna 3tudija,
ki pa je imela svoje slabe strani ravno pri
doseganju drobnega zrna, dokler nismo
uporabili argona ali dufika za prepihova-
nje taline. Dosegli $émo namred prevet
razlitne koncentracije Al,. Nekoliko te-
?av smo zaradi premalo izdelanih SarZ
imeli v zadetju analize silicija. Kliub te-
mu se je z metodo uporabe pradnatih dez-
oksidantov, katere primer ka%e diagram
§t. 42 za SarZo §t. 25 148, EC 80. dalo do-
seli zelo ¢isto irklo na vseh tipih vkljué-
kov razen sulfidih, ki se niso bistveno
spremenili v primeriavi z metodo »Ke,

Mehanizmi dezoksidacije in niihovi iz-
racuni. ki jih kaZeio posebne raziskoval-
ne naloge, potrjujejo uspeSnost metode.

ki zahteva argon za pre-

je naj-
kot to prikazuje

"________l_(OR(_)SKl_l-'UZlN_AR i . o 9
$. 25148-EC 80 l ;
§ G T8
- Al proh-1kg/t j
B S SeMp i :
= FeSi  FeSi
-~ FeMn CaSi
x ll iFeCr Ar k. .
2 _ ~b Al Q4 kg/t 6- ':4 ;
™~ g % R
S 5
Wot - i I S Ly
! : | §_-
| I | By
1 St B i A 4 t o
DA jﬂ-l 4 e b
e e i ] I
55 15 I ECAES 15 30 45 . 15
2 23 24 !
0,29% Si, 0027% Altop.
: Izdelava Sarze 25148 kval EC80
Diagram 42. 7" norabo  pras. dezoksidantov
1 2 |3-1.|4-mmys-11 6 |7-v 8-V ]|
% kisik |0,035 |004290026800157 |0,0706 |0,0113 |G0048|00055
% [AlJgp| - - |goo3 |goss [00i8 | - 0034 (0,023

Vse omenjene metode tehnologije so ime-
le dober ekonomski efekt v skrajSevanju
trajanja oksidacij in rafinacij.

Tudi na intenzifikaciji odfosforanja in
odiveplanja s pomo&jo apnovega prahu
(zdroba) smo izvedli nekatere poskuse.
Obstaja cela Studija, ki potrjuje efektnost
uporabe pradnatega apna. Najvetji pro-
blem je dobiti apno v taksni obliki, ki jo
metoda zahteva. Apno za poizkuse je
kresnifko < 1 mm granulacije. PosluZeva-
li smo se kotlicka za vpihavanje apna na
komprimiran zrak. Apno smo dodajali
pred zatetkom oksidacije in 15 minut
pred izpustom SarZe. Vse te SarZe so vode-
ne z eno Zlindro, kar je Ze samo po sebi
ekonomsko ugodno.

Apno se je izredno hitro raztaljevalo,
7lindre so postale zelo hitro tekote in
aktivne, skrajSanie taljenja je doseZe-
no za 30 minut. Padec Zvepla je bil kljub
Sarfam z nizkim odst. C zelo ugoden, saj
smo drZali Z%veplo pri delu z eno
#lindro < 0,01 odst. Tudi odfosforanje je
bilo ugodno.

Hitre metode izdelave jekla za cemen-
tacijo smo postopoma prilagodili tudi
drugim kvalitetam jekla (za poholjSanje)
in kon¢no jeklu za kroglitne leZaje.

Argon je tudi tu pokazal veliko pred-
nost. Omogo¢ili smo izdelavo OCR 4 ex.
sp. SarZe v &asu, ki je za uro in pol kraj-
5i od prejinije metode talienja. Znano je,
da zahteva to jeklo izredno nizka Zvepla

pod 0,01 odst. To zniZanje je bilo vedno
vezano na dolgotrajno difuzijsko dezo-
ksidacijo (rafinacijo), karbidno in belo
zlindro. Danes nam je nova metoda z
uporabo hitro taljive aktivne sintletitne
zlindre omogotila ugodno odZveplanje in
zelo ugodno razporeditev vkljutkov ter
znizanje koli¢ine vklju¢kov. Primarne
karbidne segregacije smo moéno zniZali.
Zadnje seveda skupno z valjavskimi
ukrepi.

Metoda izdelave, ki jo kaZe diagram &t.
47, uporablja za prepihovanje taline v po-
novcei argon.

Tak na¢in izpopolnjene tehnologije
nam daje 100-odstotno sigurnost pri izde-
lavi jekla za krogli¢ne leZaje, kar je pro-
ti prej&nji klasi¢ni metodi, ko smo dose-
gali le do 70 odst. sigurnosti, izreden
uspeh.

POMANJKANJE ARGONA JE
MOZNO V VELIKI MERI
NADOMESTITI S PLINASTIM
DUSIKOM

V Jugoslaviji trenutno ni dovolj plina-
stega argona, katerega bi potrebovali za
prepihovanje talin v ponovei. Primorani
smo bili zateti z uporabo dudika za pre-
pihovanje. Jasno nas je k temu vodila
tudi niZja cena dusika.

Bojazen, da bo pri§lo do previsokih
koncentracij dusika v jeklu, ni utemelje-
na. Prepihovali smo v glavnem nizko le-
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girana jekla za cementacijo ter nekatera
za poboljSanje.

Kemi¢ne analize duSika pri posameznih
Sarzah oz. ¢asovnih intervalih jemanja
prob so nekoliko razli¢ne. NajniZji dusik
je takoj po odlitju iz pe¢i v ponovco. Ne-
koliko dusik naraste po prepihovanju ta-
line in S¢ moéneje naraste v dobi vliva-
nja v kokile.

Ce primerjamo SarZe, pihane z Ny, in
one, ki niso pihane, vidimo naslednje:

— Sarze, pihane z dusikom, imajo vseb-
nost dusika:

a) pred pihanjem

b) takoj po pihanju

¢) med litjem v ingote 0,0080—0,0110

¢) iz valjane gredice 0,0075—0,0100

— SarZe, ki sploh niso prepihane, imajo
vsebnost dusika:

a) pred pihanjem

b) med litjem v ingote 0,0070—0,0105

¢) iz valjane gredice 0,0070—0,0100

— BarZe, prepihane z argonom, imajo
vsebnost dusika:

a) pred pihanjem

b) po pihanju

0,0065—0,0080
0,0070—0,0090

0,0065—0,0080

0,0065—0,0080
0,0060—0,0075

~ uporabo argona

0,0070—0,0090
0,0065—0,0090

¢) med litjem v ingote
¢) iz valjane gredice

Ce primerjamo te tri nacine dela, vidi-
mo, da pri prepihani farZj z argonom do-
sezemo dudik v jeklu (gredici) in da pri
pihanju z duSikom lahko ralunamo na
nekoliko visji koncentraciji dusika v go-
tovem jeklu. V vseh primerih pa je naj-
velji skok dudika v intervalu po pihanju
do vlivanja. Pri tem ne smemo pozabiti,
da je proba takoj po pihanju vzeta zgo-
raj iz ponovce, medtem ko je med litjem
vzeta spodaj iz ponovce. Analiza podat-
kov je pomanjkljiva in se nadaljuje, za-
to bi pisali ve¢ o tem drugi¢. Vsekakor

kaze talina, prepihana z argonom, naj-
nizji dusik.
Nadalje imajo cementacijska Cr-Mn

jekla z vel kot 1 odst. Mn na splofno ne-
koliko vis§ji dudik kot cementacijska Cr-
Ni jekla s ca. 0,5 odst. Mn. Interesanten
podatek, ki ga dobimo v cementacijskem
jeklu, prepihanem z N: pri enakih pogo-
jih kot pri argonu, je, da smo Ze pri
0,009 odst. Aly dosegli drobno avstenitno
zrno ASTM > 6. Torej manjSa koncentra-
cija Alx je zacdostovala za fino zrno kot

v primeru uporabe argona, ko smo doloti-

li 0,013 odst. Al za spodnjo mejo.
ZAKLJUCEK
V tem referatu so omenjeni v nekem

tasovnem razporedu osnovni momenti v
osvajanju novih oz. izpopolnjenih tehno-
logij v izdelavi jekla v Zelezarni Ravne.

Poleg posegov, ki sem jih na kratko
omenil, ki so pa v originalu bolj ob8irno
opisani, oprrmljeni z diagrami in tabela-
mi in ki prikazujejo precejSen tehnologki
napredek, moram poudariti, da se je do-
datno osvojila e cela vrsta manjsih tch-
noloskih sprememb, ali v zvezi z jekloli-
tino kot tudi v zvezi z valjavskimi in ko-
vaikimi ingoti.

Zahvala za doseZene rezultate gre raz-
nim sodelaveem #Zelezarne Ravne lrot tudi
metalur§kemu indtitutu v Liubljani, ki se
je intenzivno rovezal s prakso in z raz-
nimi obdirnimi analizami tudi direktno
pomagal reSevati tehnolo$ko problemati-
ko, katere rezultati imajo dolog¢eno vred-
nost tudi v znanosti na podro¢ju meta-
lurgije. Na Zalost je %e vedno premalo
sredstev na razpolapo za Se bolj intenziv-
no sodelovanie. Zavedati se namre¢ mo-
ramo, da =0 take raziskave zelo drage, da
so kadri v praksi premalo&tevilni in ima-
io nremalo tasa za Siroko teoretiéno raz-
glablianie. Sami ne moremo resiti vsega,
lzar danes iznonolnjevanie tehnologije in
vedno boli zahtevno trZidée dikiirata.

Ce hofemo danes v tehnolosiji koraka-
ti vzporedno z drugimi na svetu, je pove-
~ava med jeklarnami in konkretno za
nas z metalurgkim inStitutom nnina in
zelo notrehna, Napredek metalurdke teh-
noloriie jvdelave jekla v ravenski je-
IFlarni i» danes dosesel tal&no stonnio,
da se Iahko nrimeria z boli znanimi za-
hodnimi jeklarnami. Iznonolniena tehno-
loriin, ki se vedno modificira. kaZe pravo
smer modernizaciie metalurikih nrocesov,
kar eo pam potrdili Ze marsikateri tuji
strokovnjaki.
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IZ ZELEZARSKEGA ZBORNIKA

Ferdo Vizjak, dipl. ing.

»Mbglich-
Schlacken-
Neue Hiitte,

Sodobna preizvodnja strojnih nozev
za potrebe celulozne, lesnopredelovalne
in gralitne industrije

- Zelezarski zbornik 1971/2 str. 83

Vedno prisotna konkurenca trZis¢a zah-
teva od predelovalne indvetrije kakovost-
ne in cenene proizvode. Za dosego nave-
denih zahtev je nujno izpopolnjevati teh-
nologijo in wuvajati visoko produktivne
stroje, ki obratujejo z wvelikimi in spre-
minjajo¢imi dinamiénimi obremenitvami
ter z wvelikimi obratovalnimi hitrostmi.
Posebna pozornost je posvetena dosega-
nju minimalnih stro8kov vzdrZevanja in
zastojev.

Osnovni element stroja za rezanje je
strojni noz, ki s svojo kakovostjo v glav-
nem odlota o gospodarnosti obratovanja
in o kakovosti proizvodnje. Uporaba kla-
sictnih vrst legiranih in visoko legiranih
orodnih jekel za proizvodnjo navedenih
vrst strojnih nozev ne zagotavlja vseh ka-
kovostnih lastnosti, ki naj bi v proizvod-
nji ob ustreznih pogojih dopustile veliko
proizvodnost in gospodarnost rezanja.

Na ta nacin je v proizvodnji celulozne,
lesnopredelovalne in grafiéne industrije
ravno strojni noZ postal osnovni faktor
pri uvedbi visoko produktivnih strojev za
ocenitev tehni¢ne vrednosti stroja in spo-
sobnosti proizvajalca za vkljutitev v ob-
stoje¢o konkurenco trzis¢éa. Osnovni pogoj
za dosego vseh zahtev je uporaba strojnih
nozev, izdelanih iz tak3ne vrste jekla, da

bodo z ustrezno termifno obdelavo omo-
gocili veliko in kakovostno proizvodnjo.
To zahteva od proizvajalca strojnih noZev
nenehno osvajanje novih vrst jekla in po-
stopkov izdelave in termiéne obdelave. Iz
navedenega razloga se je v ta namen v
doloteni meri udomacila uporaba visoko
legiranih in brzoreznih jekel ter celo kar-
bidnih trdin.

Pri izbiri vrste jekla in tehnolokih po-
stopkov izdelave in termicne obdelave
strojnih noZev moramo poznati pogoje
obratovanja. Osnovni faktorji, ki so odlo-
¢ilnega pomena za kakovost posameznih
vrst nozev, so naslednji:

— obrabna obstojnost,

— rezna sposobnost,

— zilavost,

— odpornost proti udarcem, 1
— meroobstojnost,

— popuséna obstojnost.

Razen navedenih pogojev morajo kako-
vostni strojni nozi izpolniti pogoje eno-
stavnega in cenenega vzdrZevanja. Pri
tem je potlrebno upostevati opremljenost
potrognika z brusilnimi stroji in sredstvi
za bruSenje. Znano je, da je velikokrat
glavni vzrok slabe vzdrZnosti ali celo ne-
uporabnosti strojnih noZev neustrezno
brusenje ali nepravilna vgraditev noZza v
stroj.

Najugodnejsi izbor vrste jekla in tehno-
loskih postopkov termi¢ne obdelave in iz-
delave dosezemo na podlagi sistemati¢nega
zbiranja podatkov ter prakti¢nih izkuSenj
o vzdrznosti dolo¢enih vrst strojnih noZev,
in &e te podatke ovrednotimo s statisti¢ni-
mi metodami za dologitev »optimalnih
kompromisnih« lastnosti strojnih noZev.

Navedene lastnosti strojnih noZev so v
dolofeni medsebojni odvisnosti, tako da z
izboljSanjem ene poslabSamo drugo last-
nost. Zelo pomembno je sistematiéno zbi-
ranje podatkov o obnaSanju strojnih no-
zev pri obratovanju v povezavi z osnovni-
mi kontroliranimi lastnostmi.

Ravno tako moramo upostevati stroSke
nabave, bruSenja, menjave in s tem v
zvezi stroSke zastojev. Napafna je oceni-
tev vrednosti strojnega noza na podlagi
nabavné cene kot odlo¢ilnega faktorja za
ocenitev gospodarnosti uporabe dolotene
vrste strojnih nozev. Tako je npr. podjet-
je Sandvik — Svedska ugotovilo, da je v
grafiéni industriji z uporabo nozev iz vi-
soko legiranega Cr-C jekla porasla na-
bavna cena za 30 odst., medtem ko so se
s tem stroSki bruSenja zmanjSali za 50
odst. Kljub temu da v tej ocenitvi gospo-
darnosti niso upostevani zmanjSani zasto-
ji in izboljSava kakovosti noZev, nam na-
vedeni primer jasno dokazuje nepravil-
nost ocenitve gospodarnosti uporabe stroj-
nega noza na podlagi nabavne cene.

Na podlagi raziskav pogojev obratova-
nja, vzdrZnosti in vzdrZzevanja raznih
vrst strojnih nozev, ki se uporabljajo v
celulozni, lesnopredelovalni in grafiéni in-
dustriji, so renomirani proizvajalei in
uporabniki strojnih noZev ugotovili na-
slednje:

strojni nozi, termi¢no obdelani po ce-
lotni $irini na enako trdoto, imajo maj-
hno odpornost proti udarnim obremenit-
vam ter vibracijam — noZi so zelo krhki
in so pri brufenju zelo obéutljivi na po-
jav brusilnih razpok.

Za strojne noZe, termi¢no obdelane po
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postopku »conskega kaljenja«, je znaéi-
len oster prehod trdote od kaljene trde
rezne §irine noza v nekaljeni mehki hr-
bet. To je vzrok, da imajo tako termicno
obdelani strojni noZzi majhno odpornost
proti vpenjalni in rezni sili. Zato pogosto
ob vpenjalnih utorih nastopajo lomi no-
zev. Ravno tako so noZi pri bruSenju ze-
lo ob¢utljivi na pojav brusilnih razpok.

Glede na pogoje obremenitve in naci-
na rezanja, posebno pa glede ekonomié-
nosti so se v grafiéni in lesni industriji
za izdelavo [urnirja zelo uveljavili stroj-
ni noZi, izdelani iz jeklarsko, kovasko ali
valjarsko platiranega jekla. Iz takega
materiala izdelani strojni noZi imajo rez-
ni del iz legiranega ali visoko legiranega
orodnega jekla, medtem ko je nosilni del
noza mehak in je iz nizko oglji¢nega je-
kla. Z ustreznim in pravilnim platiranjem
dosezemo mehansko in kemijsko vezavo
med obema vrstama jekel, ki garantira
dovolj veliko odpornost proti vsem obre-
menitvam, ki nastopajo v cksploataciji
teh vrst strojnih noZev. Ker je razmerje
po debelini med reznim in nosilnim mate-
rialom ca. 1:3, so nozi znatno manj ob-
¢utljivi na pojav brusilnih razpok.

Najugodnejsi pogoji vzdriznosti, pro-
duktivnosti, kakovosti in ekonomi¢nosti
proizvodnje v celulozni industriji so dose-
zeni s povrsinsko kaljenimi strojnimi no-
#i iz visoko legiranega Cr-Mo-C jekla, ki
se kali na zraku.

Prednosti povrsinsko kaljenih strojnih
nozev za celulozno industrijo so:

— oblika in dimenzija povrsinsko ka-
ljene plasti je poljubna,

— v povrsinsko termi¢no obdelanem
reznem delu noza dobimo zaZeleno trdoto
ob maksimalni Zilavosti, obrabni obstoj-
nosti, sposobnosti rezanja, odpornosti pro-
ti udarcem ter odpornosti na popustanje,

— dosezena je maksimalna moZna ve-
zava med kaljenim trdim rezilnim ter ne-
kaljenim mehkim in Zilavim delom noza
z blagim prehodom trdote.

— Obtutljivost pri bruSenju strojnih
noZev je zmanj$ana na minimum, zaradi
zmanjSanja dela trde bruSene stranice
prostega kota noZa na eno &etrtino.

Ob navedenem je treba poudariti pred-
nosti, ki jih ima Zelezarna Ravne kot
proizvajalec strojnih nozev. Sama proiz-
vaja vse vrste jekla, ki se uporabljajo
za izdelavo teh noZev. Poleg tega je Zele-
zarna Ravne osvojila tudi vse tehnoloSke
postopke izdelave in termiféne obdelave,
ki so glede na vrsto in naéin uporabe ze-
lo raznovrstni in zahtevni.

Pomembno je dejstvo, da je v Zelezarni
Ravne dejavnost tega podro¢ja zelo raz-
vita, prav tako je tehni¢no razvita in do-
sledna kontrola.

Vse izdelke strojnih noZev kontrolira-
mo z metalografskim pregledom, ugotav-
ljamo trdoto in obstojnost rezine noZev
proti obrabi in udarcem ter povrSinske in
notranje napake s ferofluksom in ultra-
zvokom. Taka kontrola vsekakor daje ga-
ranciio visoke kakovosti, vzdrZnosti in
gospodarnosti uporabe strojnih noZev.

Zeniti se je treba samo z lepimi Zenska-
mi, drugace ni nobenega upanja, da se jih
znebite.

Danny Kaye
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Prof. Luka Kramolc

Koroski bukovniki in vizarji

Nobena slovenska deZela nam ni poda-
rila toliko ljudskih pevcev, pesnikov, vi=-
zarjev in bukovnikov kakor prav Koroska.
Velik del teh predstavnikov ljudske poezi-
je in ljudskega petja je pozabljenih, ker
v njihovi dobi ni bilo strokovnjakov, ki
bi te viZze in pesmi zapisali in ohranili za
potomee. Ta ljudski zaklad ni bil ne pisan
ne tiskan. Dedoval se je le po ustnem iz-
ro¢ilu in po prenaSalcih. To so bili poti,
potovke, potujoéi rokodelei (ki so hodili
na &tero), furmani, romarji, beradi, or-
glavei, koledniki, vojaki itd. Prek njih se
je slovenska koroka narodna pesem ohra-
nila in Sirila med ljudstvom. Vsi ti pojavi
spadajo v 3%e malo raziskano zgodovino
korodkega ljudstva, ki zaenkrat beleZi le
najbolj znane primere oziroma imena ljud-
skih peveev in bukovnikov, katerih dela so
se v pribliZzno zadnjih dvesto letih raz3ir-
jala kot ustno izrogilo ali se prenalala v
rokopisnih bukvicah, zakaj tiskana so bila
malokdaj.

V slovenski knjiZevnosti je znan pojav
bukovnikov. Bukovnike imenujemo moze,
ki so v svoje bukve (kot knjige vezane
ali seditke) zapisovali pesmi ali igre, ki so
jih sami sestavljali ali pa — v vetini pri-
merov — prirejali po tujih vzorih, véasih
samo tuje sestavke prepisovali.

Na podoben pojav naletimo na Koro-
gkem tudi v zgodovini cerkvenega petja:
cerkveni pevei nekdaj niso »z not pelis.
Note je uporabljal le organist in morda
Ze godci. Vsak pevec je imel svoje »pevske
bukvice«, ki si jih je sam prepisal. Takih
pevskih bukvic je verjetno Se danes najti
po hi%ah nekdanjih pevcev. Te »bukvi-
ce« imajo svojo posebno kulturno vred-
nost.

Vrsta bukovnikov in ljudskih pesnikov,
od protestantov do konca 19. stoletja, pat
dovolj potrjuje, da je slovensko korosko
ljudstvo imelo sicer premalo tiskane slo-
venske duSevne hrane, da si je pa znalo
pomagati s prepisovanjem, prevajanjem in
celo tudi z izvirnimi spisi. Tako je prislo
v narodno posest veliko dulevnega blaga,
tako se je ljudstvo otreslo nemskega vpli-
va, saj nemskega jezika niti ni razumelo.
Poglavitno pa je: ni hotelo biti brez du-
Sevne hrane,

Kdor je znal bukovski, so ga ¢€astili, bil
je izobraZen veljak, bil je bukovnik. Ta-
krat 5ol na kmetih ni bilo in je le malokdo
znal brati in pisati. Zato so tudi takega,
ki se je bavil s knjigo in pisanjem Zive-
ga jezika, imenovali bukovnika. Bukovnik
je bil v 60.,, 70. letih prej$njega stoletja
¢islan in uéen moz iz naroda. Vabili so ga
za besednika k Zenitovanjem in pogrebom.
Na Zenitovanju je govoril o bodoéi sreéi,
na pogrebs¢inah pa je v imenu mrtvega
gospodarja, gospodinje, héere ali sina je-
mal slovo od doma ali se je v njihovem
imenu poslovil na hidnem pragu, ko so po-
grebei napravili na njem s krsto ANDRE-
JEV kriz. Bukovnik je besedoval na Ze-
nitovanjih in sedminah ter je v pravem
pomenu besede bil besednik — govornik
—, ki neguje slovensko besedo v govoru
in pismu. Z okorno roko in s teZzavo so
bukovniki s tiskanimi érkami prepisovali

ob nedeljah in praznikih, posebno pozimi,
ko je bilo za ta posel dosti asa.

Iz posameznih listov in odstavkov, ki
so krozili v prepisih med ljudstvom ter
so jih bukovniki prepisovali, sta nastali
dve praznoverni knjigi: KOLOMONOV
ZEGEN, ki je bil prvié tiskan leta 1740,
in DUHOVNA BRAMBA, tiskana okoli
leta 1750. Zakaj so se Zirili taki prepisi in
zakaj sta nastali ti dve knjigi? — Kolo-
monov Zegen je bil namenjen vojakom in
naj bi jih varoval pred smrtjo, Duhovna
bramba pa je bila namenjena romarjem,
ki so romali v KELMORAJN.

Iz sredine 18. stoletja imamo z Le§ pri
Prevaljah 39 spiskov in zaznamkov, ki so
zapisani v nemSkem koledarju za leto
1733. Leta 1799 je neki Siman prepisal v
Kotljah prerokovanja. Prepis so na3li na
podstredju pri Srotnekarju, ko je Ze tam
gospodaril Janez Metarnik. V tem prero-
kovanju stoji na primer: »potem bode tu
leto 1995, bodo te zvezde od nebes doli
padale ino potem bode tu leto 1997, tedaj
bode pa en pastir ino en ouéji hlev ino
potem bode tudi skor konec tega sveta.«

Bukovniki in samorastniki so znacilni
za Korodko, prite njene odpornosti so.
Najsilnejsa postava med njimi je

ANDREJ SUSTER DRABOSNJAK

Vse premalo poznamo Slovenci naSega
bukovnika, dramatika Andreja Susterja
Drabosnjaka. Rojen je bil 6. maja 1768
na mali kmetiji na Zvrhnjih Drabosnjah
nad Vrbskim jezerom, umrl 22. decembra
1825 pri svojem sinu Andreju v Umbarju
v domacalski fari. V Solo je najbrz Zze ho-
dil, saj je slovensko lepo bral in pisal.
Nemara jo je obiskoval v Vrbi ob Vrb-
skem jezeru, ki je bila tedaj 3e ¢isto slo-
venska vas.

Drabdsnjak je podedoval za otetom
svoj rojstni dom. Dolga leta je gospodaril
in prezivljal Stevilno druZino. Imel je 11
otrok. Pri svojem delu pa je delal
»rajme« in prirejal slovenske igre za na-
%e ljudstvo. Le nekaj korakov od Zvrh-
njega Drabosnjaka oddaljena $e danes
stoji »pajstba«, v kateri je pridno prebi-
ral knjige, pisal in pesnil ter nekaj Casa
menda imel celo svojo tiskarno. Kadar je
oral, je v usnjeni torbi nosil s seboj papir
in svinénik, in preden je na kraj brazde
obrnil plug ali ralo, je obstal in zapisal
srajme« (verz), ki ga je zloZzil pri delu. Ka-
dar je gnoj vozil, se mu je pripetilo, da je
na njivi pozabil skopati gnoj z voza; voli
pa so kratkomalo voz obrnili ter peljali
gnoj nazaj domov. Drabosnjak je bil pri
vsem tem tako zatopljen v svoje rajme,
da ni vedel, slisal in videl, kaj se
godi okrog njega. Drabosnjakovi spisi so
se med ljudstvom S$irili rokopisno, le maj-
hen del je bil tiskan. Bogata njegova za-
pustina Se ni povsem raziskana.

Najve¢ je raziskoval Drabosnjakovo
zivljenje in delo dr. Franc Kotnik, ki je
doktoriral na univerzi v Gradcu leta 1907
(disertacija »Andreas Schuster Drabos-
njak, sein Leben und Wirken« se nahaja
v Studijski knjiZnici na Ravnah).

Kotnikovo delo na tem podroéju nada-
ljuje danes zlasti dr. Niko Kuret. On
nam je priredil za ljudski in radijski oder
tri glavne Drabosnjakove igre: Pasijon,
BozZiéno igro in Izgubljenega sina.

Bruno Hartman je po srokopisnem za-
pisu iz Cezpolja« priredil Igro o izgublje-
nem sinu, ki jo je kot prvi poklicni oder
izvedla mariborska drama v reziji Slavka
Jana. To igro je predvajala tudi ljubljan-
ska televizija.

Jaka Spicer pa nam je dodal Se igro
sDrabosnjak, poredni paver v Koranta-
ne«,

Skladatelj Uro8 Lajovic je komponiral
Drabosnjakovo besedilo »Komedija od ce-
liga grenkiga terpljenja ino smerti Jezu-
sa Kristusa naSiga Gospoda« kot kantato
za zbor, sopran, alt, tenor in bas solo ter
komorni orkester.

Kronoloski  pregled Drabosnjakovih
ustvaritev je podal v letnem porocilu ce-
lovike slovenske gimnazije 1957/58 dr.
Pavel Zablatnik. Razne vire in podrobno-
sti o Drabosnjaku je objavil dr. Nikoe Ku-
ret v Slovenskem biografskem leksikonu
1971, 11. zvezek str. 726 do 728.

Drabosnjaku gre nedvomno zasluga, da
je bil pobudnik slovenskega gledalis¢a za
Korosko. Za Slovence na KoroSkem po-
meni najmanj toliko, kakor Anton TomaZ
Linhart za ves slovenski narod.

FRAN SAL. TREIBER

Rojen je bil leta 1809 v Ba¢ah ob Ba-
Skem jezeru, umrl leta 1878 kot Zupnik v
St. Jakobu v RoZu. Gmotnih dobrin ni za-
pustil. Star Sentjakobski faran piSe o njem:
»Gospod Zupnik so bili dobrega srca, vse
so razdelili, da sami niso ni¢ imeli: ¢e je
kak burn (reven) umrl, so ga zastonj po-
kopali.« Lahko retemo, da je bil trubadur
koroske pesmi, katere je sam zlagal, jim
dajal napeve ter kot izboren tenorist tudi
sam pel. Kaj rad je videl okrog sebe ve-
selo druzbo pevcev. Proit Grega Einspieler
pripoveduje o njem: »TeZko je ¢akal, da
smo se usedli, vsakemu je dal glas in Ze
smo.zaéeli. Ce nismo zadeli, je zaklical:
»Be&tja, n'¢i prov, e en bart!«

Frane Treiber
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Poleg obi¢ajnih ljudskih pesnii je ljud-
stvo prepevalo tudi njegove, kot na pri-
mer: »En mav postujmo...«, »Bratec moj
predragi...«, »Temna no¢ bo minula«.
Nadvse globoko pa je zajel plemenito ¢u-
stvo do doma in rodne matere v znani:
»Nmav ¢ez jezero«. Koliko rodoljubov
nam je ta pesem Ze vzgojila po vsej Ju-
goslaviji! Z njo je postal nesmrten nam in
zanamcem. Na pokopali§éu v Sentjakobu
ima spominsko plos¢o, ki so mu jo posta-
vili slovenski koroski peveci.

JOZEF KATNIK

Pol stoletja za Francem Treiberjem pa
je ziljski ljudski pesnik JoZef Katnik dal
svojim ozjim rojakom ziljsko himno »Tam,
kjer tete bistra Zila«. Hitro je postala last
ne samo Ziljanov, marveé vseh Slovencev.
Jozef Katnik, po domace Bicarjev ote na
Ziljski Bistrici, se je rodil leta 1862. Kat-
nikova rodbina je bila zelo narodno zaved-
na in steber slovenstva na Bistrici ob Zilji.

Joief Katnik

Bil je v druZbi veder, zivahen, pa tudi
razposajen, vtasih pa silno zami$ljen in
redkobeseden. Ziljsko himno je menda
zlozil, ko je vozil deske na Cajno &ez zilj-
ski most.

Preganjanje koroskih Slovencev po letu
1938 in pa osamljenost sta mu na stara
leta moéno razkrojila Zivee. Popolnoma pa
ga je strlo izseljevanje slovenskih koro3-
kih druZin po nacistih v aprilu 1942. Tu-
di njegova vnukinja, porotena z Jankom
Zwittrom, je bila z moZem in druZino iz-
seljena v taboris¢e v Nemdéijo. Na domu
Jje ostal stari Katnik sam in si je 13. maja
1942 zaradi Zalosti in potrtosti vzel Ziv-
ljenje. Postal je tudi on Zrtev nacisti¢nega
terorja.

PAVEL KERNJAK

Ko Ze govorimo o korofkih himnah, ne
smemo pozabiti pesmi »Ro%, Podjuna, Zi-
lja — venec treh dolin«, ki jo je spesnil
Janke Mikula, rojen 1904 v Zgornjem
Dobju nad Ba3kim jezerom, zdaj dudni

pastir v Awvstraliji, uglasbil pa Pavel Ker-
njak, po domace Filej, na Trebinji pri St.
Ilju ob Dravi.

Kot ze omenjeni Andrej Suster Drabos-
njak je tudi Kernjak primer nadarjenega
samouka, Rojen je bil 9. februarja 1899
na Trebinji §t. 8, Mladi Pavle bi se bil
rad posvetil glasbi, vendar tega zaradi
pomanjkanja sredstev ni mogel. Osnove o
igranju na harmoniju je dobil od Sentilj-
skega Zupnika; z dvanajstimi leti je Ze
oteta nadomestoval pri igranju na orglah
v cerkvi. Izpopolnjeval se je deloma %e
pri Zupniku, deloma sam. Kot bister sa-
mouk je sam prodrl v zakone glashe ter
zbral in priredil mnogo koro$kih narod-
nih pesmi. Kako je s svojimi pesmimi za-
del ljudsko duSo, dokazuje dejstvo, da je
njegova pesem na programih na$ih pode-
zelskih pevskih zborov tu in onkraj meje
kakor tudi pevskih zborov vigjih in naj-
visjih kvalitet v Sloveniji. Njegove pesmi
»Juhe, pojdemo v Skufée«, »Mojcej, vze-
mi m’ne«, »Katrca«, »RoZ, Podjuna, Zi-
lja« ter razni ventki so splofno znane in
priljubljene. Ljudska pesem je najvaZnej-
Se toriS¢e Kernjakovega glasbenega udej-
stvovanja; na njej slone veé ali manj tu-
di njegove umetne skladbe. Za vso dejav-
nost je bil Pavle Kernjak Ze ob 50-letnici
Slovenske prosvetne zveze odlikovan z
Drabosnjakovim priznanjem, za 70-letni-
co pa so pripravili koroski pevski zbori
koncert njegovih del v Domu glasbe v Ce-
loveu. Ob tej priloZnosti je bil odlikovan
z dosedaj najvijim odlikovanjem, ki ga
morejo dose¢i glasbeni amaterji, z Gallu-
sovo plaketo.

Kernjakove pesmi so bile objavljene v
revijah sPevec« 1. 1933 in »Na3i zbori« 1.
1947 ter v pesmaricah »Slovenske koros-
ke narodne pesmi iz RoZa« (zaloZil Klub
koroskih Slovencev 1937), »Zbornik koros-
kih narodnih pesmi,« uredil Luka Kra-
mole, (zaloZila Drzavna zaloZba Slovenije
1948) ter »Korodki napevi« (ZaloZil Pro-
svetni servis v Ljubljani 1958).

Pavel Kernjak Zivi na svoji kmetiji,
opravlja organistovske posle, pesnikuje
in komponira, obdan od mnoZice vnukov.

Vir: Korodki koledar 1970.

FRANC LEDER-LESICJAK

Stoosemintrideset let je preteklo, odkar
se je rodil leta 1833 v Globasnici v Podju-
ni ljudski pesnik, viZar, peveec in ecitras
Frane Leder-Lesi¢jak. Iz njegovih otros-
kih let mi ni kaj znanega. V 3olo ni ho-
dil, ker je takrat v Globasnici ni bilo. Po-
zneje, morda pri vojakih, se je toliko na-
uc¢il brati, da je razbiral tiskane &rke. V
fantovskih letih, pravi, da je bil rad ve-
sel. Dolgo se prostosti ni mogel veseliti,
kajti bil je fant &vrste in lepe postave.
Dvanajst let je sluzil vojake, dvakrat je
bil na vojski, in sicer leta 1859 in leta
1866 v Italiji. Potem je naSel delo na Bi-
strici, kjer so tedaj v Peci kopali premog.
Ob nedeljah in praznikih pa je zahajal v
sosednje kraje in s citranjem in petjem
kratkocasil ljudi.

Tedaj se mu je zgodilo nekaj, kar ga je
globoko potrlo.

Sprl se je neko s kmetom Hodnikom,
menda zaradi stavbnega sveta, ki ga je
Lesi¢jak hotel kupiti, Hodnik pa je temu
nasprotoval. Pri tej priloZnosti sta se spo-

Franc Leder-Lesitjak

padla in Lesi¢jaku se je pripetila nesrela,
da je nasprotnika tako udaril, da je ta za-
radi tega umrl, Sam je Zel na sodnijo v
Pliberku in sodnik ga je obsodil na tri
mesece zapora. Lesi¢jak je rekel sodniku:
»Eden je nad nama, ki bo sodil enkrat na-
ju oba. Premalo ste me obsodili, zato si
bom sam naloZil pokoro.«

Od takrat Lesi¢jak leto dni ni spregovo-
ril besede, kaj $e zapel. Ker je bila doma
skuldnjava le prevelika, se je podal na tu-
ie, kjer se je izdajal za mutca. Ko mu je
leto pokore poteklo, se je vrnil domov ter
spet prepeval in citral.

Najbolj priljubljene so njegove: Pesem
o rojstvu, Lustno je vigred, Bistriki ja-
ger.

Lesi¢jak je znal s petjem ob spremljavi
citer nasim ljudem na slovenskem Koros-
kem posredovati svoje pesmi tako, da so
jih vzljubili in ostali narodno zavedni in
samozavestni.

Obsirnej§i Zivljenjepis o Lesi¢jaku je
napisal dr. Janko Kotnik (izdala in zalo-
zila Slovenska straZa, Maribor 1929.) Nje-
gove napeve pa je zbral in harmoniziral
Luka Kramole (»Lesi¢jakove pesmi«, iz-
dala Mohorjeva druzba v Celju 1. 1954).

MILKA HARTMAN

V Libu¢ah pri Pliberku bo letos prazno-
vala svoj 70. rojstni dan pesnica in viZari-
ca Milka Hartman, po poklicu gospodinj-
ska utiteljica. Ze 1. 1934 je v samozaloZ-
bi izdala v dveh zvezkih 49 napevov k
svojim pesmim »Dekliske pesmi — med
cvetjem in v soncu«, ki jih je zapisal in
harmoniziral Marko Bajnk. Za njen 50-
letni jubilej 1. 1952 je izdala Mohorjeva
druzba v Celoveu zbirko njenih pesmi
»Moje grede«. Ena teh se zaéne:

Ciril-Metodovi kresovi

Bregovi slovenski so zdaj zagoreli!
Kresove zaZigajo fantje povsod,
kjerkoli Zivijo Slovenci veseli

in koder &astita Ciril se, Metod.

Njene napeve so harmonizirali oziroma
komponirali: Marko Bajnk, France Cigan,
Radovan Gobee, Luka Kramole, Janez
Petjak in Matija Tome.



Milka Hartman

Kje se je nautila Milka iz Libu¢ obli-
kovati svoje pesniSko doZivetje v lepi
knjizni slovenstini? V Solah na Koroskem?
V kateri?

Vzemimo Se vse zapostavljanje, poniZa-
nja in preganjanja, ki jih je pesnica kot
Slovenka na Koroikem ne samo sodoZiv-
ljala s svojimi rojaki, temveé¢ jih je mo-
rala tudi osebno obéutiti, ko so nacisti iz-
selili njeno druZino. Vse to slovenskemu
kulturnemu uslvarjanju tako sovraZno
ozra¢je nikakor ni moglo zatreti pesniske
sile Milke Hartmanove.

V svojih verzih in vizah je Milka tudi
ge danes to, kar je bila na vrhuncu mla-
dostne dejavnosti: pevka, vizarica in uéi-
teljica narodu, ki mu velja vsa njena lju-
bezen in skrb.

BLAZ MAVREL

Na Strojni nad Mezisko dolino Zivi v
svoji bajti 75-letni pesnik Blaz Mavrel.
Njegove pesmi opevajo lepoto Meziske do-
line in mladost, ki je presla. Zlaga pri-
godnice in slavospeve slovenskim pesni-
kom in pisateljem Cankarju, Zupantitu,
FinZgarju in Megku, Sardenku, Mlakarju
in drugim. NajvaZnejSe njegovo narodo-
pisno delo pa so »Camarske pesmi in ko-
rodki Zenitovanjski obitaji«, s katerimi
nam je ohranil dragoceno narodno blago.

Takole pravi:

Sedaj moj namen je, da o zakonu vsem
vam nauk za Zivljenje povem:

Vsak moZ svojo Zeno naj ljubi zvesto,
in srece mu njeno vracalo bo;

&e 7enska Zaljivo kaj zine, stori,
naj mo# dobrotljivo ji vse odpusti.

Mu kuhaj, ga ljubi, pa ves,
da hlate prevzeti moZu ti ne smes.

¢ vendar med vama navzkriz kedaj gre,
se spravita sama, 3e prej da kdo zve.

KOROSKI FUZINAR

Pa tudi kaksna drugaéno je zapel:

Poljubéek na lustna stvar,
ki zmesa vsako kri,

za jesti ni, za piti kar

pa vendarle disi!

Blazu sem omenil, da imajo Stajerci,
Dolenjci in Belokranjei svoje napitnice,
mi, ki imamo dober most, pa nimamo no-
bene. Blaz, ne bodi len, jo je takoj spes-
nil. Pesem sem v ljudskem tonu uglasbil
in poklonil pevskemu zboru »Sentanelski
pavri«.

Spesnil je tudi nekaj naboZnih pesmi,
odpevov k litanijam, ki sta jih uglasbila
Stanko Premrl in Vinko Vodopivec.

Njegove pesmi so obelodanjene v Finz-
garjevi Mladiki, KoroSkem FuZinarju, Pa-
vlihi in dveh samostojnih zbirkah. Ko-
roskim gozdarjem pa sluzi v ¢ast, da so
mu za 75-letnico izdali tretjo zbirko »So-
pek s koroskih bregove.

Andrej Ujcie

Blaz Mavrel

Ravenska slikarska kolonija

Beseda ob otvoritvi razstave

V slovenski likovni kulturi slikarske ko-
lonije niso danes ne novost in ne kaksna
posebnost. Ze Ivan Grohar in Rihard Ja-
kopi¢ sta ob zaCetku stoletja intuitivno
poglobljeno spoznala njihovo nedvomno
vrednost za slikarja in oblikovanje njego-
vega umetnostnega nazora, obenem pa tu-
di racunala na odzivnost okolja, kjer sta
prvo slovensko slikarsko kolonijo ustvari-
la. Slutila sta tudi, da bo to okolje sode-
lovalo pri razvoju dolotenih t. i. ikono-
grafskih zvrsti, ki smo jih Slovenci do
impresionistov komaj priceli gojiti, Se da-
le¢ pa smo bili od resniéne umetnostne iz-
rabe teh ikonografskih zvrsti, da bi se z
njimi izpovedali kot kulturnotvoren in ne-
odvisen narod v Evropi.

Zelo pomembna taka naloga je postala
krajina. Postala je skoraj sinonim za nase
slikarsko delovanje posebno potem, ko je
Ivan Cankar s takim Zarom sporocil vese-
lo novico z Dunaja, da nas je tujina spo-
znala in priznala prav zaradi impresioni-
stiéne krajine. Posebnost danadnjih slikar-
skih kolonij in njihov prispevek je prav-
zaprav v tem, da to izrot¢ilo nadaljujejo,
da ga poglobe in razsirijo. Dejstvo je, da
se z vsako slovensko slikarsko kolonijo
pojavi v na$i zavesti spoznanje o neizmer-
ni likovni zakladnici, ki nam jo nasa raz-
gibana slovenska zemlja nudi. Grohar in
Jakopi¢, Jama in Sternen so nam odkrili
posebno mehkobo Iu¢i, ki je bila razlita
nad Sorikim poljem, v ozadju pa so se
kontrastno vzpeli v nebo strmi vr3aci go-
ra.

Ta ravenska kolonija, ki je zaZivela s
pomod&jo skrbi in zagnanega dela Zelezar-
skih organizatorjev, dela, ki zasluZi vso
hvalo, ta nam je odkrila oziroma nam od-
kriva na tej razstavi nove moZnosti. Z
njo se nam odkrivajo odroéne gorske do-
line, obdane s temino gozdov in gorskih
gmot, bolj kontrastna in trpka je svetlo-
ba, ki ozivlja te oblike, barve zamolklo
7are v globinah, da bi se proti nebu raz-
igrale in vrgle reflekse na strehe doma-

¢ij. Fabriski dimniki parajo nebo in kon-
kurirajo belini snegov na vrhovih gora.
Za slikarja je 1o seveda hvalezna ceprav
ne zelo lahka naloga. Dodati moramo na-
mreé njegovo osebno slikarsko izkusnjo,
tej skladen likovni jezik, ki ga je izobli-
koval v druga¢nem okolju, dodati nagnje-
nje do drugaénih slikarskih problemov.

Na Ravnah moramo racunati $e na po-
membne stvaritve prejénjih kiparskih ko-
lonij t. i. Forme vive. In ¢e¢ smemo pri-
merjati deleze obeh, ne da bi primerjali
njuno kvalitetno raven, moramo redi, da
sta si ti dve koloniji v nekaksni dialektié-
ni sorodnosti, lo¢i pa ju tudi pomembna
razlika. Prva je dosezek predvsem tujih,
iz velikega sveta k nam v goste prislih
ustvarjalcev, zato je njena govorica koz-
mopolitska, preplavljena je z nemirom
urbanega zivljenja, opijanjena z neizmer-
nimi moZnostmi, ki jih to Zivljenje ¢&love-
ku nudi, ta druga, slikarska pa je prezeta
7 blagodejnimi spomini na preZzihovsko
patriarhalnost. Je to svet bolj pohlevnih
motivov, ¢e smem tako rec¢i, ki pa odkri-
vajo holj zakrite lepote, bolj intimne ka-
mrice vaSega okolja in tudi vas ljudi, ki
zivite tod. Morda je ta slikarska govorica
celo bolj blizu resnici vaSega Zivljenja.
Odkriva samozavest samorastniskih ljudi,
bolj neposredno se tu srefujeta notranja
trdnost in zunanja pohlevnost, tako, kakor
se v teh slikah sre¢uje brezmejnost nara-
ve z delom ¢loveskih rok, pa tudi z delom
strojev in naprav, ki so postali del vas.
Poskusimo torej s teh nekoliko orisanih
izhodis¢ pogledati razstavljeno gradivo in
se pomuditi ob ustvarjaleih,

Najstarejsi med njimi je Ljubo Rawni-
kar. Njegovega slikarstva se ne drzi samo
ckspresionistiéno realistiéna govorica Gru-
de, katere ¢lan je bil, e bolj se ga drii
neugaiena Zelja, da bi pri¢eval o ¢loveku,
ki se peha za svoj vsakdanji kruh. Z ne-

koliko zabrisano barvitostjo prepojeni
akvareli pri¢ajo tudi na tej razstavi o
njej.
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Slikar Lojze Perko ustvarjalno dozidava
tiste, nekoliko baro¢no usmerjene prvine
Jakopi¢evega barvnega ekspresionizma, ki
dobro izraZzajo pripovedne, &e ne Ze kar
baladno razpoloZenjske vrednosti v pokra-
jini in dogajanje v njej.

Janez Vidic in Lajéi Pandur sta se s
pastelno tehniko vsak po svoje odmaknila
od sicer pri njiju znanih likovnih govoric;
prvi od trpko jasne risbe na steklo, polne
pomenljivih in simbolno utemeljenih
barv, drugi od slikovite poteze s Copifem
in pretanjenih sivin, ki so spominjale na
velikane zlatega Spanskega obdobja v sli-
karstvu. Tu sta se s pomoéjo pastelne
tehnike sprostila, predala uZivanju nad
motivom, bila deleZna osrecujoée moéi, ki
jo ti motivi izZarevajo. Nekako otrogko
svetlo spro&ene so zato barve na njunih
pastelih, le sem in tja ob jarmu ali na
pol poruleni kaSti zatutimo, da sta to
vendarle polivalentna slikarja z likovno
govorico, ki sega stvarem sem in tja tudi
pod skorjo.

Z vso silo pa se v tej smeri trudi slikar
Ivan Seljak Copié, morda med vsemi tudi
na tej koloniji najbolj nepopustljiv razis-
kovalec v urejenosti kompozicije. Proble-
mi prostora, ki mora biti zajet na ploskvi
in brez odve¢nih razlag, barva, ki se le v
globalnih razmerjih podreja ¢ustvenim pr-
vinam v doZivetju motiva, predvsem pa
slikarsko problemskim zakonitostim, wvse
to je nekak3na mreZa, v katero je lovil
in ujel tovarno in krajino.

Nekoliko bolj popustljiv je bil Oton
Polak. Tudi on je slikar ploskovnih raz-
merij z akromati¢nimi barvami. V hlad-
nih tonalitetah, ki smo jih pri njem vaje-
ni, pa je tudi na Koroikem nastajal le
del stvaritev, druge so zaZivele z nemirno
obdelanimi podrobnostmi, z barvno inten-
zivnostjo nasi¢enimi in tako na nov naéin
razlaganimi razpoloZenjskimi vrednostmi
krajin ali vedut kmeékih domadij.

In konéno vas domaé¢in Franc Bostjan.
Doslej smo ga poznali kot dobrega risarja
in grafika. V teh linijskih dejavnostih je

izpovedoval na dokaj znan in liri¢no ob-
¢utje sugerirajo¢ naéin zaverovanost v do-
maco pokrajino in njene znacilnosti. Zdaj
se je poprijel slikarstva. V velikih plo-
skvah nanesene barve povezuje z nemirno
vibasto linijo. Spoznavamo drugo stran
tega vaSega ustvarjalca in mu Zelimo na
njegovi nelahki poti vse dobro.

Naj ob koncu poskusim oceniti letodnji
trud wvseh, ki so sodelovali na tej slikar-

Tone lvartnik

ski koloniji. Bili so dobro mostvo, razsta-
va je skladna, njena osnovna poteza je
slikovitost, mislim, da dobro predstavlja
vas in vaSo pokrajino in smemo jo uvr-
stiti med tiste umetniske kolonije, ki z
dosezki ustvarjajo tradicijo, ki sta jo za-
¢ela Jakopié¢ in Grohar. Najbrz izrazam
zelje vseh nas, ¢e refem, da bi se ob letu
osorej sretali na drugi razstavi, tej po-
dobni.

Delo OZKPO Ravne' na Koroskem
v letu 1971

Duhovnim potrebam dandanes zadosti-
jo sodobna komunikacijska sredstva in
poklicne kulturne ustanove, ki Sirijo ob-
zorje in oblikujejo okus. Za razvoj kul-
turne razgledanosti ob¢anov pa je Se po-
sebej pomembna amaterska dejavnost
kulturno-prosvetnih organizacij. Te nudi-
jo sirok okvir organizirane kulturne de-
javnosti in zadovoljujejo Zelje in potrebe
po kulturi.

Amaterizem kot pojem in oblika kul-
turnega Zivljenja ni v zatonu in ni vra-
canje k zaostalosti. Amaterska dejavnost
ima svoj prostor tudi v najbolj razvitem
druzbenem okolju, le vsebina in oblika
delovanja bosta vsakokrat prilagojeni ¢a-
su in potrebam ljudi. Ta dejavnost zahte-
va danes ostrejie kriterije tako glede vse-
bine kot kvalitete, ¢e Zelimo, da bo Se
uspevala in da bo kulturno in idejno
ustrezala ravni in potrebam ¢&asa. Za raz-
voj tako usmerjene dejavnosti pa je nuj-
no potrebna jasna idejna usmeritev kul-
turne dejavnosti in zadovoljiva material-
na podlaga.

Obéinska zveza kulturno prosvetnih or-
ganizacij Ravne na Koroskem

Bl

Lojze Perko, Krik, olje 1971

— skrbi za neposredno organizacijsko,
vsebinsko in strokovno pomoé¢ kulturno
prosvetnim drustvom,

— skrbi za usposabljanje vodstvenih
in strokovnih kadrov za posamezne de-
javnosti,

— prireja kulturne prireditve amater-
skih skupin in gostovanja poklicnih kul-
turnih ustanov,

— sodeluje s sosednjimi obé&inskimi
zvezami kulturno prosvetnih organizacij
in slovenskimi kulturno prosvetnimi dru-
Stvi v zamejstvu.

Tako kot v prejinjih letih je tudi v 1
1971 delo obeinske zveze obsegalo pred-
vsem skrb za amatersko dejavnost kul-
turno prosvetnih drustev v ob¢ini, orga-
nizacijo prireditev amaterskih in poklic-
nih skupin, prirejanje strokovnih posve-
tovanj, seminarjev ipd.

Drustva, sekcije in ¢lanstvo

Na obmoéju ob¢ine delujejo naslednja
kulturno prosvetna dru$tva: Crna na Ko-
roskem, DPD »Svoboda«: 80 ¢lanov. Sekei-
je: gledaliska, pevska.

MKUD osnovna Sola Crna: 120 &lanov.
Sekcije: lutkarski krozek, pevski zbor (2).

DPD »Svoboda« Zerjav: 28 ¢lanov. Sek-
cija: MKUD — gledaliski, lutkarski kro-
zek, folklorna skupina.

DPD »Svoboda« MeZica:
Sekcije: gledaliska skupina,
pihalni orkester.

MKUD osnovna 3Sola MeZica:
zbor, lutkarski kroZek.

DPD »Svoboda« Prevalje: 230 ¢lanov.
Sekcije: gledaliSka skupina, pevski zbor,
pihalni orkester. :

MEKUD osnovne 3ole: pevski zbor, dram-
ski kroZek.

KPD »Prezihov Voranc« Ravne: 327 ¢la-
nov. Sekcije: gledali$ka, folklorna skupina,
pihalni orkester.

Osnovna S3ola:
krozek.

PD Kotlje: 80 &lanov. Sekeije: gledalis-
ka skupina, pevski zbor. Osnovna Sola:
pevski zbor.

MK Reka: liter. dramska sekcija.

KUD Sentanel: 40 ¢lanov. Sekcije: gle-
daliska skupina, pevski zbor.

V Stevilu ¢lanstva niso viteti &lani pev-
skih zborov drudtva upokojencev Ravne
in Prevalje, kakor tudi dejavnosti na So-
lah, ki niso organizirane v $Solskih MKUD.

280 ¢&lanov.
moski zbor,

pevski

pevski zbor, lutkarski
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Na obmot&ju ob¢ine torej deluje 8 kul-
turno prosvetnih drustev, v katerih aktiv-
no deluje 1200 ¢lanov. Vodje sekeij (reZi-
serji, pevovodje) so razen redkih izjem
(dirigenti pih. orkestrov) amaterji in vo-
lonterji, ki za svoje poZrtvovalno delo ne
prejemajo plaé¢ila, pa tudi zasluZenega pri-
znanja so bolj redko deleZni.

Dejavnost 1. 1971

Strokovni odbor za gledalitko dejavnost
pod predsedstvom Zofije Vol¢andek je skr-
bel za gostovanja poklicnih gledalid¢ in
medsebojna gostovanja amaterskih gleda-
lis¢. Poleg tega pa je izpolnjeval naslednje
svoje osnovne naloge:

— vsebinska, repertoarna in strokovna
pomot¢ amaterskim gledalifkim skupinam,

— vzgoja strokovnih kadrov za potrebe
teh skupin;

— programsko usmerjanje gostovanj in
medsebojnih gostovanj ter sodelovanje s
komisijami za gledaliZko dejavnost sosed-
njih obdin in republiko komisijo pri
OZKPOS;

— skrb za gledalitko dejavnost mladin-
skih skupin in pionirskih skupin na osnov-
nih Solah;

— organizacija ob&inskih in medobé&in-
skih sre¢anj gledaliskih skupin.

Na Ravnah je bilo v pretekli sezoni 5
gostovanj poklienih gledalid® ter 9 ama-
terskih predstav — skupaj 13.

Na Prevaljah so poklicna gledali¥¢a go-
stovala trikrat, amaterskih predstav pa je
bilo 6 — skupaj 9.

MeZi¢ani so gledali $tiri predstave po-
klicnih teatrov in &tiri amaterske — sku-
paj 8.

V Crni je bilo 5 predstav, v Kotliah
tiri, v Zerjavu dve in na Reki tri prire-
ditve. .

Lutkarski in gledaliki kroZki delujejo
na osnovnih 3olah v Crni, MeZici in na
Ravnah.

GledaliZka skupina KPD »PreZihov Vo-
rance in zdruZena gledalika skupina Pre-
valje-MeZica sta sodelovali na podro&nem
in republiSkem sredaniu gledali¥kih sku-
pin Sloveniie. Obe skunini sta dosegli iz-
jemen usneh, saj je bila gledalitka skupi-
na Ravne izbrana za sodelovanie na med-
narodnem festivalu amaterskih gledali¥kih
skunin v Scheersbergu (Neméiia). zdriZena
skupina Prevalje-MeZ%ica pa za mednarod-
no srefanje amaterskih skupin na Ma-
dZarskem.

Igralka gledalifke skupine KPD »Pre#i-
hov Vorance« Angelca Mo¢nikova ie za
dolgoletno uspe¥no delovanie v gledalifki
skupini in za izredno kreacijo glavne vlo-
ge v drami W. Ingeia »Vrni se, mala She-
ba« zasluZeno brejela Severjevo nagrado.
Iskreno &estitamo!

Strokovni odbor za pglasbeno deiavnost
dehiie pod predsedstvom Ivana Gradigka.

Glasbena deiavnost v na3i ob&ni ima
lepo tradicifo in je dobro razvita. V vsa-
kem dolinskem centru premore drudtve
vsai en nevski zbor (iziema so. #al. Rav-
ne)! V oh#ini imamo kar tri pihalne or-
kestre in kopico narodnozabavnih ansam-
blov, ki pa niso v&lanjeni v drustva.

Gostovanja poklienih glasbenih skupin

Ljubljanska opera: G. Donizetti: Don
Pasquale (gostovanje na Ravnah in v Me-

Zici).

Glasbena mladina Slovenije: komentira-
ni mladinski koncerti.

Mladinski koncerti za 3olarje so bili na
Ravnah, Prevaljah in po dva v Mezici in
Crni na Korogkem,

APZ Tone Tomsi¢ Ljubljana: koncert;
Akademski pevski zbor je koncertiral na
Ravnah (dvakrat) in na Prevaljah (dva-
krat).

Oktet Gallus Ljubljana: koncert v Crni
na Koro3kem.

Poklicne glasbene skupine so torej po
krajih nage obZine gostovale trinajstkrat.

Amaterska dejavnost

Sretanje pevskih zborov »0d Pliberka
do Traberka«. Sodelovalo je 12 pevskih
zborov (280 pevcev).

Revija otroskih in mladinskih pevskih
zborov »Nade pesmi naj donijo«; v 14 zbo-
rih je pelo nad 700 pevcey!

Sretanje pihalnih orkestrov (medobéin-
sko); 7 orkestrov (290 godbenikov).

Vse nastete prireditve so bile na Rav-
nah.

Podrotnega srefanja pevskih zborov v
OrmoZu se je udeleZil moski pevski zbor
DPD »Svoboda« Prevalje.

Naj opomnimo, da so tu navedene le ti-
ste prireditve, ki jih je organizirala in fi-
nancirala OZKPO Ravne.

Pevski zbori, ki aktivno delujejo:

Crna na KoroSkem: otrodki in mladin-
ski zbor na osnovni ¥oli (zbor vodi Go-
snik).

DPD »Svoboda« Crna: moski zbor (zbo-
rovodja Piko).

Mezica: otrofki in mladinski pevski zbor
osnovne Sole (zbor vodi Mla¢nik).

DPD »Svoboda« MeZica: moski
(zborovodja Golob).

Prevalje: otrofki in mladinski pevski
zbor osnovne 3ole (zborovodja Stres).

DPD »Svoboda« Prevalje: mogki zbor
(zborovodja Kert), vokalni kvintet (vodi
Trdina).

Tovarna rezalnega orodja: vokalni oktet
(vodi Centrih).

Drustvo upokojencev Prevalje: moski in
mesSani zbor (zborovodja Lebig).

Naj podértamo: na Prevaljah aktivno
deluje sedem pevskih zborov!

Sentanel: moski zbor »Sentanelski pav-
ri« (zborovodja inZ Sipek); pevski zbor
osnovne 3Sole,

Lokovica: pionirski pevski zbor osnovne
Sole (vodi Rober),

Strojna: pionirski pevski zbor osnovne
Sole (vodi Pejovid),

Kotlje: moski zbor DPD »Svoboda« Kot~
lje (zborovodja Ivartnik).

Ravne na KoroSkem: osnovna Hola,
otroski zbor (zborovodja Pogorevinik).
mladinski zbor (zborovodja Pucelj).

Glasbena 3ola: mladinski zbor (zboro-
vodja Rebernik).

Gimnazija: mladinski me3ani in fantov-
ski zbor (zborovodja Ivartnik).

Druitvo upokojencev, »FuZinar« moski
zbor (zborovodja Krivec).

Pihalni orkestri: pihalni orkester raven-
skih Zelezarjev (dirigent Herman).

Pihalni orkester meZiSkih rudarjev (di-
rigent Mauhler).

Pihalna godba DPD »Svoboda« Preva-
lje.

zbor

Novosti naSe Studijske knjiZnice

Med knjigami, ki jih je Studijska knjiZnica dobila v letu 1971, so tudi tele:

SPLOSNO

Vajt Lesli: Nauka o kulturi. Beograd 1970.

MeiBner B. — Oberhuber K.: Die Keil-
schrift. Berlin 1967.

Bibliografija izdaj DrZavne zaloZbe Slove-
nije. 2. sept. 1965 — junij 1970. Ljub-
ljana 1970.

Plenitar BoZa: Pionir in Slovenski pionir.
Bibliografsko kazalo. 1945/46—1969/70.
Ljubljana 1970. :

Pleni¢ar BoZa: Ciciban. Bibliografsko ka-
zalo. 1945/46—1969/70. Ljubljana 1970,

Munda JoZe: Bibliografija slovenskega
marksisti¢nega tiska. 11. IV. 1920—26
IT1. 2. del. 1. knj. Ljubliana 1970

Bibliografija rasnrava i ¢lanaka. IV. Histo-
rija. Zagreb 1970.

Lorar Janez: Uvod v bibliografijo. Ljub-
liana 1970.

Bibliografija medicinske periodike Jugo-
slavije za 1968. Zagreb 1970,

Slovenska bibliografija. 21. leto. 1967. Lju-
bljana 1971.

Bibliografija del in spisov profesorjev,
predavateljev in sodelavcev fakultete za
sociologijo, politi¢tne vede in novinar-
stvo ljubljanske univerze. Ljubljana
1971,

Gerlanc Bogomil: Bibliografija =zaloZbe
Mladinska knjiga. 1966—1970. Ljublja-
na 1971.

Kos Stanislav: Bibliografija zaloZbe Ob-
zorja Maribor, 1951—1970. Maribor 1970.

Gerlane Bogomil: Bibliografija Antona
Sovreta. Ljubljana 1970.

Jugoslovenski savremenici. Ko je ko u
Jugoslaviji. Beograd 1970.

Czapodi C.: Das ungarische Bibliotheks-
wesen. Wien 1971.

Steininger F.: Amerikanische Bibliothe-
ken. Wien 1970.

Stummvoll J.: Die Gutenberg-Bibel. Wien
1971.

50 Jahre Osterreichische Zeitgeschichte.
Ausstellung der Osterreichischen Natio-
nalbibliothek. Wien 1970,

Biblioteke u Hrvatskoj. Zagreb 1968.

Der Bibliothekar. 24. Jahrgang. Berlin
1970.

Bibliotekar. Moskva 1970.

Gradivo osnovnega tefaja dokumentacije
in informacije. 2. dop. izd. Ljubljana
1965.

Univerzalna decimalna klasifikacija. Slo-
venska skrajSana izdaja. Abecedni regi-
ster. Ljubljana 1971.

The world almanac and book of facts 1971.
New York 1971.

Vogt Hans-Heinrich: Wissenschaft von A
bis Z. Naturwissenschaften. Medizin,
Stuttgart 1971,
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Das Grosse Duden-Lexikon in acht Bin-
den. 2. neu bearb. Aufl. Vorauslexikon
zu Meyers Enzyklopidischem Lexikon.
Mannheim, Wien, Ziirich 1969.

Meyers Enzyklopidisches Lexikon (in 25
Binden), 9. véllig neu bearb. Aufl. Bd.
1., 2. Mannheim, Wien, Ziirich 1971.

Brockhaus Enzyklopédie in 20 Bénden. 17.
vbllig neu bearb. Aufl. 10., 11, 12, 13.
Bd. Wiesbaden 1970—1971.

EZegodnik Bol'Soj sovetskoj enciklopedii.
1969. Moskva 1969.

Bol'Saja sovetskaja enciklopedija. 3. izd.
1., 2, 3., 4. Moskva 1970—1971.

Gijo Rene: Detja enciklopedija Larousse.
Beograd 1971.

Kratka b'lgarska enciklopedija. Tom 4.,
5. Sofija 1967—1969.

Zeitschrift fiir Balkanologie. Jahrgang 7.
Miinchen 1969/70.

Mladje. Korotka kulturna revija.
Celovee 1970,

Vrh Razglednika. Ilustrovan poljudno-
znanstven meseénik. Leto 1. 8t. 1., 2., 3.
Prevalje 1921.

Slavjanski rodoljub. Faksimile vseh Zestih
Stevilk iz leta 1849. Trst 1971,

Koroski koledar 1971. Celovec 1971.

Stopetdeset let muzejstva na Slovenskem.
Ljubljana 1971.

Argo. Informativno glasilo za arheologiio,
zgodovino umetnosti in muzeologijo. Le-
to 1.—9. Ljubljana 1962—1970.

Die Landeshauptstadt Klagenfurt. Band 1.,
2. Klagenfurt 1970.

Petsto let mesta Kodevje. Kotevje 1971.

1970.

FILOZOFIJA — PSIHOLOGIJA

Radonji¢ Slavoljub: Uvod u psihologiju.
Beograd 1968.

Logar Cene: Fenomenologija.
1870.

Stevanovié B.: Pedago¥ka psihologija. 2.
pred. izd. Liubljana 1970.

Sartre Jean-Paul: Izbrani filozofski spisi.
Ljubljana 1968.

Kos Janko: Oris filozofije. 2. popr. in dop.
izd. Ljubljana 1970,

Jerman France: Med logiko in filozofijo.
Ljubljana 1971.
Berka K. — Mleziva M.: Kaj je logika.
Lijubljana 1971.
Heidegger Martin:
Liubljana 1971.
Vorlinder Karl: Zgodovina filozofije. 2.
knjiga. Ljubljana 1970,

Fromm Erich: Covjek za sebe. Zagreb
1966.

De Chardin Pierre Teilhard: Buduénost
tovieka. Split 1970.

Pedjak Vid: Poglavja iz psihologije. Ljub-
ljana 1965.

Suzuki D. T. — From E.: Zen, budizam i
psihoanaliza. Beograd 1969.

Hartman N.: Estetika. Beograd 1968.

Vels Hari: Neuspeh psihoanalize. Beograd
1967.

Olport G. V.: Sklop i razvoj litnosti. Beo-
grad 1969.

Habermas J: Javno mnenje. Beograd 1969.

Karuzo J. A.: Socijalni aspekti psihoanali-
ze. Beograd 1969,

Kant Imanuel: Kritika ¢istoga uma. Beo-
grad 1970.

Sninoza Baruh de: Etika. Beograd 1970.

Ruzié Silvio: Bonton za otroke, Ljubljana
1971,

Ljubljana

Evropski nihilizem.

Trstenjak Anton: Clovek samemu sebi.
Celje 1971.

Trstenjak Anton: Oris sodobne psihologije.
2. knj. Maribor 1971.

Urban¢i¢ Ivan: Poglavitne ideje sloven-
skih filozofov. Ljubljana 1971.

Cimi¢ Esad: Drama ateizacije. Sarajevo
1971.

Skiner B. F.: Nauka i ljudsko pona3anje.
Cetinje 1969.

Damjanovi¢ Milan: Estetika i razoaranje.
Zagreb 1970.

The machine with a mind of its own.
London—New York—Sydney—Toronto
1971.

People and Personality., London—New

York—Sydney—Toronto 1971.

Love and marriage. London—New York—
Sydney—Toronto 1971,

VERSTVO

Vjerske zajednice u Jugoslaviji. Zagreb
1970.

Programma VI. Congressus Mariolooici
Internationalis. Zagrebiae 6.—12. VIII.
Romae 1971.

Dvatiso&. Liubliana 1969/1970.

Daniel-Rops: Jezus v svojem Casu. Pleter-
je 1971.

Cerkev na Slovenskem. Linhliana 1071,

Religions in Yugoslavia. Ljubljana 1971.

DRUZBENE VEDE

Mratovié Veliko: Drnfhena in politi¢na
ureditev SFRJ. Liubliana 1971.

Saranata Adam-® Osnove sociologije dela.
Liubliana 1968.

Goridar Jo%e: Oris razvoja sociolofkih te-
orij. Maribor 1969,

Crni otroci. Pritevanie &rncke mladine o
amerifkem rasizmu, Linhliang 1970,

I7hor sorinloélih raznrav. Linhliang 1070,

Omladinslki nolrret Jugoslavije. 1919—1969.
Reoorad 1060,

Beroant Miliea: Teme iz pedagofke socio-
lamiia, T,inhliana 1070,

Kavéit Roedan: Zdomei in
T.inhliana 1971,

Erlich Vera St.: Tuonslavenska norodica u
transformaciji. Ljubljana 1971.

domovina.

Supek Rudi: Sociologija. Ljubljana 1971.

Priro¢nik za jzobraZevanje kadrov. Ljub-
ljana 1971.

People and their problems. London—New
York—Sydney—Toronto 1971.

Krasovec Stane: Clovestvo, kruh in lako-
ta vteraj, danes, jutri. Ljubljana 1970.
Analiza vzrokov smrti otrok od 0 do 6 let

v SRS v letu 1969. Ljubljana 1971.

Sari¢ B. — Korais Z.: Vjezbe iz statistike.
Zagreb 1967.

Korais-Heks Zdenka:
1969.

Abecedni seznam poklicev. Popis prebival-
stva in stanovanj v letu 1971. Ljubljana
1971,

Debeniak BoZidar: Friedrich Engels —
zgodovina in odtujitev. Maribor 1970.
Prispevki za zrodovino delavskega giba-

nia. Letnik 10. Lijubljana 1970.

Kalivoda Robert: Moderna duhovna stvar-
nost in marksizem. Liubljana 1969.

Podmenik Slavko: Clovek in socializem.
Liubljana 1970.

Ustavni dokumenti Zveze komunistov iz
leta 1R47, Liubliana 1970.

Fischer E. — Marek F.: Kai je Lenin res-
niftno rekel. Linhliana 1970.

Nowvak Andrei: BliZznji vzhod v plamenih.
Linhliana 1971.

Kardeli Edvard: Razvoi slovenskega na-
rodnesa ynra%anja. 3. pregl. in dop. izd.
T.inhliana 1970,

Kardeli Fdvard: Die Vierteilune. Natinnale
Fraaa dar Slowenen. Wien—Frankfurt—
Ziivieh 1071,

Metnda za sndnbnn Anlavania zveze ko-
munietay, 1., 2 T,inkliang 1071,

Veuitar Thendar: Tne Roarht dar Vn“rerﬂ"np-
nen 1mAd Snrachmindarhaitan in Ogter_
roirh MMian__Qtntteagrt 1070,

Sireali Jo¥e: Korotka znamenja. Ljubljana
1970,

Korn&lri nlnhiceit, Razprave in &lanki. Lju-
hliang 1070,

Kornglka in korolli Slnvenei, Marihar 1971,

Armaz John A Slavenian eommunite in
Bridrenort, Conn. New York—Washing-
tan 1071,

Wahlen in Klagenfurt 1970. Klagenfurt
1971

Statistika. Zagreb

Foto: Broman
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Ekonomika Jugoslavije. Op¢i dio. Zagreb
1970.

Lavraé Ivan: Politiéna ekonomija. 1. del.
Ljubljana 1971.

Vuéo Nikola: Ekonomska
Beograd 1970.

Albreht Roman: Pred novim korakom re-
forme. Ljubljana 1971.

Ekonomika preduzeca. (19 bro3ur.) Beo-
grad 1962,

Galbraith J. K.: Nova industrijska drZava.
Ljubljana 1970.

Mlinar Z. — Toi N.: NeizkoriS¢eni poten-
ciali za druZbeni razvoj. Ljubljana 1971.

Gospodarska in druzbena zgodovina Slo-
vencev. Ljubljana 1970.

Samoupravljanje i drudtveno-ekonomski
razvitak Jugoslavije. 1950—1970. Beo-
grad 1971.

Vezjak Danilo: Mednarodne poslovne fi-
nance. Ljubljana 1971.

Bajt Aleksander: Osnovi ekonomike., Za-
greb 1967.

Taborséak Drago:
1970.

Worterbuch der Okonomie-Sozialismus.
Berlin 1969.

Braut R. — Krajéevi¢ Fr.: Funkcionalna
analiza vrijednosti. Zagreb 1971.

Henderson W. O.: Die industriclle Revolu-
tion. Europa 1780—1914. Wien—Miin-
chen—Ziirich 1971.

Culinovi¢ Ferdo: Driavnopravna historija
jugoslavenskih zemalja. Zagreb 1961.

Zbirka sudskih odluka. Knj. 15. Sv. 1., 2.,
3. Beograd 1970.

Strohsack Boris: Delovna razmerja v pra-
ksi. Ljubljana 1970,

Kudej Gorazd: Uvod v pravoznanstvo. 3.
dop. izd. Ljubljana 1970.

Osnovni zakon o radnim odnosima. 3. izd.
Beograd 1971.

Zakon o izvrievanju kazenskih sankcij in
drugi predpisi. Ljubljana 1971.

Temeljni zakon o varnosti cestnega pro-
meta. Ljubljana 1971.

Kazenski zakon s pojasnili in sodno pra-
kso. Ljubljana 1970,

Glisi¢ Venceslav: Teror i zlo®ini nacistig-
ke Nemacke u Srbiji 1941—1944. Beo-
grad 1970.

Culinovi¢ Ferdo: Okupatorska podjela Ju-
goslavije. Beograd 1970.

Pokreti otpora u Europi. 1939—1945, Za-
greb 1968.

Kulturni Zivot u JNA. Beograd 1971.

Cerneti¢ Avgust: Osnove narodne obram-
be. 1., 2. Ljubljana 1971.

Humar JoZko: Ob¢ina in ob&an. Ljublja-
na 1970,

Osnovna Sola na Slovenskem. 1869—1969.
Ljubljana 1970.

Sirec JoZe: Uéna zmogljivost slovenskega
osnovno$olskega ugenca. Ljubljana 1971.

Seznam osnovnih in srednjih ter vi§jih in

. visokih %ol na zacetku BSolskega leta
1970/71. Liubljana 1971.

Seznam predavanj na univerzi za Studij-
sko leto 1971—1972. Ljubljana 1971,

Stires Gvido: Pregled osnovno3olskih zako-
nov od avstrijskega drZzavnega osnovno-
Solskera zalkona leta 1869 do propada
monarhije. (Diplomska naloga.) Ljublja-
na 1971.

Leko Ivan: Uvod u pedagogiju. Zagreb
1969.

istorija sveta.

Studij rada. Zagreb

Die Schul- und Ausbildungspendler nach
Klagenfurt im Jahre 1967. Klagenfurt
1971.

Stritih B. — Ca¢inovié-Vogrindi¢c G: Za
kakfen svet vzgajamo naSega otroka?
Ljubljana 1970.

Zagore Joza: Pot do sebe. Ljubljana 1970.

Hribar Spomenka: Vrednote mladih in res-
nica ¢asa. Ljubljana 1970.

Kersevan Marko: Religija in sodobni ¢lo-
vek. Ljubljana 1970.

Tekavci¢ Bogdan: Mladostnik in spolnost.
2. dop. izd. Ljubljana 1970.

Prouc¢evanje sprejemnih meril za vpis no-
vih Studentov na univerzo. Ljubljana
1971.

Segula Iva: Eti¢na staliéa petnajstletnika.
Ljubljana 1969.

Uspefnost ufencev v Soli, Ljubljana 1970,

Profil in osnove predmetnika iz uénega
nac¢rta za poklic avtomehanik. Ljublja-
na 1971.

Profil in osnove predmetnika iz ufnega
na¢rta za poklic kuhar. Ljubljana 1971.

Profil in osnove predmetnika iz udnega
natrta za poklic prodajalec. Ljubljana
1970.

Zbornik za historiju Skolstva i prosvjete.
5. Zagreb 1969—1970.

Lapuh Milivoj in M.: Kabinetni pouk v
sodobni $oli. Ljubljana 1970.

Nastava i vaspitanje. God. 19, Beograd
1970.

Vzgoja in izobraZevanje.
Ljubljana 1970.

Bergant Milica: Teme iz pedago$ke socio-
logije Ljubliana 1970.

Makarovi¢ Dufan: Za kateri poklic si po-
klican? Maribor 1971.

Sluga S.: Telesna vzeoja za niZje razrede
osnovne Sole. Liubljana 1971.

MuzZi¢ Vladimir: Metodoloriia pedagolkih
istrazivania. Sarajevo 1968.

Strm&nik France: Analiza Solskih kazni.
Liubliana 1965.

Skala Anton: O vzroii razvojno prizadetih
otrok. Ljublijana 1962.

Malkarenko A. S.: Knjiga za starSe. Ljub-
liana 1963.

Pahor Draro in Samo: Zadetek osnovnega
Znlstva v trZadki ololici. Trst 1971.

Peditek TFranc: Vozli druZinske vzgoje.
Liubliana 1971.

Kos-Mikud A. — Svetina J.: Nemirni uce-
nec. Liubljana 1971.

Crnkovié Rudi: Denarni trg v juposlovan-
skem gospodarstvu. Maribor 1970.

Kralj Janko: Poslovna in finan¢na politi-
ka podjetia. Maribor 1969.

Vezjak Danilo: Oreranizaciia in poslovanje
zunanjetrgovinskih  podjetij. Maribor
1970.

Petrovi¢ Mirjana: Tehnika poslovanja me-
dunarodne Spediciie. Zagreb 1966.

Obraz Roman: IstraZivanje i pracenje ino-
zemnog trziita, Zarreb 1964,

Po Jugoslaviji. Turisti®ni vodnik. Maribor
1970—1971.

Maierbrusger Matthias: Kirntner Sagen-
buch. Klagenfurt 1971.

Ba& Angelos: NoSa na Slovenskem v poz-
nem srednjem veku v 16, stoletju. Ljub-
Ijana 1970.

Staierski lectarji
1971,

Makarovié¢ Marija: Slovenska ljudska no-
Sa. Ljubljana 1971,

Letnik 1. 1970.

in svefarji. Ljubljana

Slovenske ljudske pesmi. 1. knj. Pripo-
vedne pesmi, Ljubljana 1971.

Kuret Niko: Prazniéno leto Slovencev. 4.
del Zima. Celje 1970.

Laver James: Die Mode. Wien—Miinchen
—Ziirich 1969.

Niklsbacher-Bregar Neli — Makarovi¢é M.:
Ljudske vezenine na Slovenskem. S 26.
pril. Ljubljana 1970.

Hubatschek Erika: Bauernhofe im sudost-
lichen Kiarnten. Klagenfurt 1970.

MATEMATIKA — PRIRODOSLOVNE
VEDE

Milne L. J. — Milne M.: Ravnotezje v na-
ravi. Ljubljana 1970.

Vadnal Alojzij: Uvod v matematiko za
ekonomiste. Ljubljana 1970.

Vidav Ivan: Vi§ja matematika. 1. Ljublja-
na 1968.

Apsen Boris: RijeSeni zadaci viSe matema-
tike. Uz trec¢i dieo repetitorija. Zagreb
1970.

Krizani¢ France: Vektlorska
analiza. Ljubljana 1966.
Nylen P. — Wigren N.: Einfithrung in die
Stochiometrie. 13.—15. durchgeseh. Aufl.

Darmstadt 1969.

Pejovi¢ T.: Matemati¢ka analiza. 4. 5. izd.
Beograd 1971.

Mili¢i¢ P. — Uséumli¢ M.: Zbirka zadata-
ka iz viSe matematike. 2. deo. Beograd
1971.

Mitrinovi¢ D.: Kompleksna analiza. 2. iz-
menj. i dop. izd. Beograd 1971,

Strubecker Karl: Naértna geometrija. Za-
greb 1970.

Vadnal Alojz: ReSeni problemi lincarnega
programiranja. Ljubljana 1971,

Pirnat V.: Zanimivosti nofnega neba. Lju-
bliana 1970.

Hoyle Fred: Astronomija. Ljubljana 1971.

Avsee F. — Prosen M.: Astronomija za 4.
razr. gimnazije. Ljubljana 1971,

Verre werelden. Utrecht—Antwerpen 1971.

Golubovié¢ D.: Mehanika, Zbirka zadataka
iz statistike i otpornosti materijala. Za-
greb 1971,

Kladnik Rudolf: Osnove fizike za tehnike.
1. del. Ljubliana 1969,

Lksnloziia znanosti. Fizikalno vesolje. Lju-
bliana 1969,

Neskovi¢é Milutin: Elementi biofizike. Beo-
grad—7Zarreb 1971.

Hribar Marian: Re§ene naloge iz fizike z
renubligkih tekmovanj. Ljubliana 1971.
Armitase E. — Miiller G.: Phvsikalische

Ubungen fitr die Oberstufe. Kiln 1971,

Melorova Moderna neorganska hemija.
3. izd. Beograd 1968.

Botsch Walter: Salz des Lebens, Stutigart
1971.

Baldwin Ernest: Dinami¢ka biokemija. 2.
dop. izd. Zagreb 1966.

Guzelj L.-Dular M.: Anorganska analil-
ska kemija, 2. del. Kvantitativna anali-
za. Liubljana 1967.

Kern Wilfrid: Grundlegende Versuche zur
chemischen Atomistik. 2. verb. Aufl.
Koln 1971, '

Holl Karl: Wasser, 5., villig neubearb. u.
erw. Aufl. Berlin 1970.

Schniepp Hermann: Evolution der Erde.
Stuttgart 1971,

Oceani. Clovek osvaja globine. Ljubljana
1971,

in tenzorska



Pronjan C.: Secrets of the sea. London
1971.

Levine Robert P.: Genetika, Zagreb 1971.

Im Reich der Natur. Klagenfurt 1969.

How the body functions. London 1971,

Baumann K-Bruggaier W.: Biologische
Ubungen in der Mittelstufe. Kéln 1971.

Baby’s first years. London-Sydney-New
York-Toronto 1971.

Huxley J.: El maravilloso mundo de la
evolution. Madrid 1971.

Het geheim von het leven. Utrechi-Ant-
werpen 1971.

Steward F. C.:
grad b, L.

Amann Gottfried: Bodenpflanzen
Waldes. Melsungen 1970.

Buchsbaum R.-Milne L.: NiZje Zivali. Ne-
vretencarji brez ZuZelk. Ljubljana 1971.

Kosmos. 66. Jahrgang. 1970. Stuttgart
1970.

Fisher J.-Peterson R. T.: World of birds.
London 1971.

From womb to tomb. London 1971,

Fiziologija biljaka. Beo-

des

UPORABNE VEDE — MEDICINA —
TEHNIKA

Radojé¢i¢ B.: Klini¢ka neurologija. 2. dop.
1 prer. izd. Beograd — Zagreb 1965.

Willfort Richard: Zdravilne rastline in
njih uporaba. Maribor 1971.

Bedjani¢ Milko: Infekeijske bolezni. Ljub-
ljana 1970.

Varl Bojan: Notranje bolezni. Ljubljana
1968.

JerSe Marjan: Splosna patologija za sred-
nje medicinske sestre. Ljubljana 1970.

Zollinger H. U.: Pathologische Anatomie.
Bd. 1., 2. u. 3. Giberarb. Aufl. Stuttgart
1971.

Touristikmedizin, Leitfaden fiir die drztli-
che Praxis. Stuttgart 1971.

Nauka o spolnosti. Enciklopedijski leksi-
kon Mozaik znanja. Beograd 1971.

Gelentir Nikola: Prirodno lijetenje biljem
i ostalim sredstvima. Zagreb 1970.

Pertl Eman: Spolna pouéitev in spolna
vzgoja. Maribor 1971.

Kosti¢ Aleksander: ViSejeziéni medicinski
reénik. Beograd-Zagreb 1971.

Ravni¢ Helena: Higiena za srednie Sole za
medicinske sestre. Ljubljana 1971,

Dieta za hujSanje in vzdrZevanje telesne
teZe. Ljubljana 1970.

Hiron Peter: Zdravstveni leksikon. Ljub-
ljana 1970.

Cerneld Draga: Alergija in alergijske bo-
lezni v otro$ki dobi. Ljubljana 1971.

Mizigoj-Reno§-Stukelj: Prva pomoé. Ljub-
liana 1971.

Lijeénik u kuéi. Popularni
priruénik. Zagreb 1971.

BoSkovi¢ Marjan: Anatomija &oveka. 7.
izd. Beograd-Zagreb 1971,

Damage and disorder. London-Toronto
1971. I

Surgerv todav. London-Toronto 1971.

Sedek Ferdo: Blagoznanstvo. 3. del. Ljub-
liana 1971.

Re¢nik industriiskos i trgovinskog poslo-
vanija. Beograd 1970.

Re¢nik industrijske tehnologije. Ljublja-
na 1971,

Rednik industrijske elektrotehnike. Ljub-
liana 1971.

Rednik motora, saohraéajnih vozila i opre-
me, Lijubliana 1971.

Appel Fred: Raumfahrt. London 1971,

zdravstveni

KOROSKI FUZINAR

Cimperman Pepi

Romer B.-Veble V.: Tehnologija s pozna-
vanjem robe. 2. dio. 4. prerad. izd. Za-
greb 1970,

Romer B.: Poznavanje robe s tehnologi-
jom. Zagreb 1969,

Kraul Bojan: DZzepni strojarski prirucnik,
7. prer. i dop. izd. Zagreb 1970.

Hoghen Lancelot: El maravilloso mundo
de la energia. Madrid 1970.

Elektronski ratunalniki. Ljubljana 1971,

Kako deluje. 2. del. Ljubljana 1971.

Vuceli¢c M. M.: Apollo 14, Zagreb 1971.

Sekuli¢ Du$an: Masinski elementi. 1. deo.
Beograd 1971.

Lasi¢ DuSan: Nelinearni elementi elektro-
nike. 2. izd. Ljubljana 1971.

Vitas D.-Trbojevi¢ M.: Masinski elemen-
ti. 3. Beograd 1971.

Jenli¢ Raoul: Dosudevanje sena. Ljublja-
na 1970,

Ka¢ Miljeva: Herbicide. Ljubljana 1970.

Verbi¢ Janez: Krmljenje krav. Ljubljana
1970.

LeskoSek Mirko: Praktiéno gnojenje. Lju-
bljana 1970.

Arko Stanko: Pes,
1971.

The world encyclopedia of dogs. London
1971,

Mataje-KoSak-Kramberger: Prehrana zdra-
vega in bolnega dojencka. 4. dop. izd.
Ljubljana 1971.

Spolar Ivan: Nasveti za vsakdanjo rabo.
Ljubliana 1971.

Adam Hans Karl: German cookery. New
York 1971.

Marine Ivo: Tehnologija tekstila za po-
klicne Sole obla¢ilne stroke. Ljubljana
1971,

moj prijatelj. Koper
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Butar France: VpraSanja sodobne organi-
zacije. Ljubljana 1971.

Kosti¢ Zivko K.: Osnove organizacije pre-
duzeca. 8. izd. Beograd 1971.

Kralj Janko: Finanéno vodenje podjetja.
Maribor 1971.

Higiena dela in tehni¢no varstvo pri delu
za strokovne Sole. Maribor 1970,

MiloSevi¢ Fr.-Bakovié¢ I.: Birotehnika. Za-
greb 1965,

Turk Ivan: Upravljalni vidik ra¢unovod-
stva. Maribor 1971.

Pototnik Vekoslav: Komercialno poslova-
nje. Kranj 1971.

Korasi¢-Mrakovié-Zimmermann: Suvreme-
na auto-8kola. Zagreb 1970.

Mohori¢ Ivan: Dva tiso¢ let Zelezarstva
na Gorenjskem. Lijubljana 1970.

Hundert Jahre Bdéhler Edelstahl.
1970. Wien 1970.

Metalurski re¢nik iz oblasti erne metalur-
gije. Beograd 1971.

1870—

UMETNOST — ARHITEKTURA —
SLIKARSTVO — GLASBA —
SPORT

Urbanistiéni naért aglomeracije Ravne-
Prevalje. Ravne 1970.

Jugoslovenski institut za urbanizam i sta-
novanje Beograd u godini 1970. Beo-
grad 1971.

Varstvo spomenikov. 13.-14. letnik. 1968-
1969. Ljubljana 1970,

Musgi¢ Marjan: Arhitektura
kozolea. Ljubljana 1970,

Arhitektura SSSR. Gaod. 38. 1970. Moskva
1970.

La maison f{rancaise. Paris

1970,

slovenskega

1968. 1969,
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Schoner Wohnen. 1970. Hamburg 1970.

Mein Eigenheim. 1970. Ludwigsburg 1970.

Die Kunst und das schéne Heim. 81., 82.
Jahrgang. 1969, 1970. Miinchen 1969,
1970.

Venturi Robert: Complexity and contra-
diction in architecture. New York 1966.

Schmiedeeisen. Leipzig 1967.

Badstiibner Ernst: Fenster. Leipzig 1970.

Batacchi Franco: Schmiedeeisen flir Haus
und Garten. Tiibingen 1970.

Thielen Joseph: Tiiren aus Holz. 1. Teil
Luxembourg 1961.

Gittertiren, Gittertore, 2. Aufl.
1967.

Balkon- und Briistungsgitter. Liibeck 1965.

Treppengelinder. 2. Aufl. Liibeck 1968.

Trennngitter im Raum. Liibeck 1966.

Kiihn Fritz: Geschmiedetes FEisen. 12.
Aufl. Tiibingen 1968,

Schindler Ernst: Gitter und Tore. Liibeck
1970.

Wehlte Kurt: Werkstoffe und Techniken
der Malerei. Ravensburg 1967.

Bucei Mario: Joan Miro, Ljubljana-Za-
greb 1970.

Cresti Carlo: Le Corbusier, Ljubljana-Za-
greb 1970,

Jaffeé Hans L.: Pablo Picasso. Ljubljana-
Zagreb 1970.

Hafner German: Atene in Rim. Ljubljana
1970,

Schultze Jiirgen: Devetnajsto stoletje, Lju-
bliana 1971.

Tvan Mestrovié. Zagreb-Liubliana 1970.

Umetnostni zakladi Jugoslavije. Ljublja-
na-Beoerad 1970,

Ceve Emilijan: Poznogotska plastika na
Slovenskem. Ljubliana 1970.

Rozman Kseniia: Mihael Stroj. 1803-1971.
Liubliana 1971.

Peéar Bornt: Obraz, zarisan v &as. Ljub-
liana 1970,

Schlng-Wille Christa: Bizane in njegov
svet, Linbliana 1970.

Srehlng Alhert: NaSa doba. Liuhliana 1970.

Bihaili-Marin Oto: Marij Pregelj. Mari-
hor 1070.

Pei¢ Matlrn: Pristop likovnom djelu. Za-
greb 1971,

Arnason H. H.: Geschirhte der Modernen
Kunst. Malarei—Skulptur—Architektur.
Pramen 1970,

Rritanslei muzei T.ondon. Liubhliana 1971.

Vatileanelri muzei Rim, Linhliana 1971.

T.onvre Pariz. Linhliana 1971,

Miinsterhere Hugo: Indijski prostor. Lju-
bliana 1971.

Crlrvena umietnost Hrvatsle, Zaorab 1971.

Revalueiia in umetnost. Tzhor slovenske
partizancke grafike in riche z motivi
partizanskera zdravstva. Linhliana 1971,

Snomenili revolueiji. Jugoslavija. Saraje-
vo 19R8.

Umietnost na tlu Jugoslavije od praistori-
je do danas. Beograd-Sarajevo 1971.

Bihaili-Merin Oto: Die Naiven der Welt.
Stuttrart-Berlin-K8In-Mainz 1971.

Zbornik za umetnostno zgodovino. Nova
vrsta. Letnik 8. Liubljana 1970.

Film - Ton Magazin. 16. Jahrg.
Miinchen 1970.

Foto-magazin. 21. Jahrg. 1970. Miinchen
1970.

Fkran. Letnik 8. Liubljana 1970.

Pjesma nad pjesmama kralja Salomona.
Zagreb 1971.

Liibeck

1970.

Heveler Kasper: Muzicki leksikon. Novi-
Sad 1967.

Muzikologki
1970.

Prek Stanko: Teorija glasbe. Ljubljana
1970.

Andreis-Cvetko-Puri¢: Historijski razvoj
muzitke kulture v Jugoslaviji. Zagreb
1962.

zbornik. Zv. 6. Ljubljana

Muzi¢ka umjetnost. 6. neizmij. izd. Za-
greb 1969.

Gobec Radovan: Dirigiranje. Ljubljana
1971.

Porteous John: Miinzen. 2. Aufl. Frank-
furt/M 1970.

Pick Albert: Papiergeld Katalog. Europa
seit 1900. Miinchen 1970

Brown Laurence: Coin Collecting. Lon-
don 1969.

Hobson Burton: Miinzenbestimmen. Miin-
chen 1970.

Rudan Helmar und Othmar: Das Stadt-
theater in Klagenfurt. Klagenfurt 1960.

Moravec Dufan: Iskanje in delo Ferda De-
laka, Ljubliana 1971.

Dokumenti Slovenskega gledalikega mu-
zeja. 7. knj. 17—18. Ljubljana 1971,

KuchaP Radovan: Deset velikih sten. Ma-
ribor 1970.

Almanah jugoslovenskog 3porta. 1964—
1968. Beograd 1970.

Klinar Stanko: Karavanke. Planinski vod-
nik. Ljubljana 1971.

Kugy Julius: Julijske Alpe v podobi. Ma-
ribor 1971.

Plezalni vzponi. Vzhodne Julijske Alpe.
Ljubljana 1970.

JEZIKOSLOVIJE

Rossi A.: Piccolo vocabolario della lingua
italiana moderna. Bologna 1970.

Dizionario serbocroato-italiano,
italiano. Bologna 1969.

Dizionario italiano serbocroato-sloveno.
Bolosna 1969,

Mavrhofe M.: Sanskrit-Gramatik. 2. vél-
lie neu bearb. Aufl. Berlin 1965.

Schmid W.: Geschirhte der lateinischen
Snrache. Berlin 1968.

Raku3a Rudolf: Mertodiko de la esperan-
to-instruado. Liubliana 1970.

Lexicon latinitatis medii aevi Juroslaviae.
Facciculus 1. A-Clericellus. Zagrabiae
19R9.

De Sosir F.: Op3ta lingvistika. Beograd
19R9.

Stenzler A. Fr.: Elementarbuch der San-
skrit-Snrache. 16. Aufl. Berlin 1970.

Lexicon linguae slovenicae veteris dialec-
ti. Vindobonae 1850.

Weinreich Uriel: Modern English-Yidisch,
Yidisch-english. New York 1968.

Haugen Einar: Norwegian-English dictio-
nary. Oslo-Madison 1965. .

Iviié Stjepan: Slovenska poredbena gra-
matika. Zagreb 1970.

Radovi. Razdio lingvisti¢ko-filoloSki. 5.
1968/69. 1969/70. Zagreb 1970.

Slavisti¢na revija. Let. 17., 18., 19. Mari-
bor 1969, 1970, 1971.

Toporisi¢ JoZe: Slovenski knjiZni jezik. 4.
Maribor 1970.

Skljarov Miho: My govorim po russki. 1.,
2. 3., 4. Zagreb 1970—1971.

Poljanec R. F.: Njemacki knjiZevni izgo-
vor. Zagreb 1961,

sloveno-

TeZak Stjepko-Babié¢ S.: Pregled gramati-
ke hrvatskosrpskog jezika za osnovne i
druge Skole. 4. izd. Zagreb 1971.

Brabec-Hraste-Zivkovié¢: Gramatika hrvat-
skosrpskoga jezika. 9. izd. Zagreb 1970.

Hamm Josip: Kratka gramatika hrvatsko-
srpskog knjiZevnog jezika za strance.
Zagreb 1967.

Umjetnost rijedi. God. 14. 1970. Zagreb
1970.

Eckersley C. E.-Kaufmann W.: English
commercial practice and corresponden-~
ce. London 1970.

Fremdsprachen. 1970. Leipzig 1970.

Webster's new dictionary of synonyms.
Springfield 1968.

Omerza Zdravko:
Ljubljana 1970,

Jeziéni savjetnik sa gramatikom. Zagreb
1971.

Jonke L.: Hrvatski knjiZevni jezik 19. i
20. stoljeéa. Zagreb 1971.

Cours de frangais. Ljubljana 1971.

Linguaphone corso d'italiano. Ljubljana
1971.

Janconius H.: Groot nederlands-engels
woordenboek Deel 1., 2. Leiden 1950.

KNJIZEVNOST

Rotar Janez: Iz prispevkov. Maribor 1971.

Vidmar Josip: Odgovori. Ljubljana 1970.

Kramberger Marijan: DrZavljan te deZe-
le. Maribor 1970.

Alberes Rene-Maria: Istorija modernog ro-
mana. Sarajevo 1967.

Krakar Lojze: Goethe in Slovenien. Miin-
chen 1970.

Svetovna knjiZevnost. Ljubljana 1970.

FinZgarjeva pisma Ferdinandu Koledniku.
Celovec 1971.

Zivi Orfej. Velika antologija slovenske po-
ezije. Ljubljana 1970.

Uvod u knjiZevnost. 2. dop. izd. Zagreb
1969.

Pristup knjiZevnom djelu. 10, izd. Zagreb
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Vidmar Josip: Slovenske razprave. Ljub-
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Piuk Hans: Ortskunde—Heimatkunde. Kla-
genfurt 1970.

Willis T.: The Frozen world. London 1971.

Huxley E.: The challenge of Africa. Lon-
don 1971.

Hillman M.: Bridging a continent. Lon-
don 1971,
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Bourtembourg Pierre: Gandhi. Velika du-
ga Indije. Maribor 1971.

Josip Broz Tito. Ljubljana 1971,

Marinko Miha: Moji spomini.
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Stajner Karlo: 7000 dana v Sibiru. Zagreb
1971,

Mc Guigan Dorothy Gies: HabsburZani
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Pu§ Ivan: Zarnogrobiiéna nekropola na
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1971.
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Valvasor V.: Die Ehre des Herzogthums
Crain. 1., 2. Miinchen 1970.

Slovenske deZele na zemljevidih od 16. do
18. stoletja. Ljubljana 1969.

Zeitschrift des Historischen Vereines fiir
Steiermark. 61., 62. Jahrg. Graz 1970—
1971,

Od kmetkih uporov do slovenske drzav-
nosti. Maribor 1971.

Karadordevi¢ Dorde: Resnica o mojem
zivljenju. Ljubljana 1970.

Obljetnice hrvatskih velikana. Zagreb
1971.
Siidkidrnten. Kirntner Museumsschrif-

ten. 50. Klagenfurt 1970.

Ravbar Alojz: Zakaj je padla Spanska re-
publika. Ljubljana 1971.

Ryan Cornelius: Najdalj§i dan. 6. junij
1944, Ljubljana 1971.

Carinthia 1. 160. Jahrgang. 1970. Klagen-
furt 1970.

Iz starejfe gospodarske in druZbene zgo-
dovine Ljubljane. Ljubljana 1971.

Atlas der Steiermark. Graz 1970.

Prevnorodovei proti Avstriji. Ljubljana
1970.
Gesamtinventar des  Steiermirkischen

Landesarchives. Graz 1959.

Neumann Wilhelm: Abwehrkampf und
Volkabstimmung in Kirnten 1918—
1920. Klagenfurt 1970.

Pavlin Mile: Petnajsta brigada. Ljubljana
1969.

Bavee Franio-Rranko: Bazoviska brigada.
Liubljana 1970.

Pervanie E-Hofevar J. A.: Cetrta preko-
morska brirada. Lijubliana 1969.

Smit J—Bordon R—Klun A.: Peta pre-
komorska brigada. Nova Gorica 1969.
Vilhar S-Klun A.: Narodnoosvobodilni
boi Primorerv in Istranov v Afriki.

Liubliana 1970.

Vukmanovié Svetozar-Temno: Revolucija
koia tede. Kni. 1., 2. Beograd 1971,

Accoce P-Ourt P.: Voina ie bila doblje-
na v Sviei. TLinbhliana 1971.

Vestnik lorofkih mnartizanoy. Leto 1., 2.,
3. Liubliana 1967—1970.

Stinlovéek Mirpslav: Slandrova brigada.
Linbliana-Maribor 1971.

Sunaiko Stevo: Sodelovanie slavenskih
in hrvagkih narodnoosvahodilnih enot.
1041—1045, T.iuhliana 1971,

Lotri¢ Tone: Skofjelodki odred. Ljublja-
na 1971.

Iz ,,srbske* v rusko vojsko

(Iz mojih ruskih spominov)

Ze pred pohodom v DobrudZo se je za-
radi nekaterih nezdravih in neurejenih
razmer v diviziji pojavljajo v vrstah do-
brovoljcev precejinje nezadovoljstvo. Ko
je bila divizija po konéanih bojih v re-
zervi, se je to nezadovoljstvo Se stopnje-
valo in prikipelo z vso silo na dan. Vca-
sih smo zaupno potozili kakemu dobro-
hotnemu in nam naklonjenemu srbske-
mu oficirju svoje tezave. Ta pa nas je sa-
mo lahko potolaZil, ¢e¥ naj potrpimo, saj
se bo stasoma vse uredilo. Dejansko pa

se ni ni¢ spremenilo in je vse ostalo pri
starem.

Ni nam torej preostalo drugega, kakor
da se obrnemo na najvi§je mesto, na
komandanta korpusa, generala Zivkoviéa.
Na posebnem sestanku, kjer se nas je
zbralo 29 &astnikov, smo sklenili naslovi-
ti na komandanta spomenico pribliZno
naslednje vsebine:

1. Srbski dobrovoljski korpus naj se
preimenuje v jugoslovanski dobrovoljski
korpus, kajti naziv jugoslovanski bo po-
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leg srbskega imena vseboval tudi hrvat-
sko in slovensko ime. Svet je pravkar
bral o srditih in juna8kih bojih srbske di-
vizije v Dobrudzi. Pri doloéitvi bodotih
meja Jugoslavije bi to lahko zmotno vpli-
valo na odlo¢ujoce drzavnike.

2. Pritozii smo se zaradi neckorcktne-
ga in netovari$kega obna$anja nekaterih
vigjih oficirjev, ki so imeli nas prosto-
voljce za nekaj manjvrednega in so nas
velkrat tudi dejansko Zzalili.

3. Ocitali smo komandi, da nas je po-
slala na fronto zelo pomanjkljivo oboro-
zene. Mostvo je imelo stare, zarjavele
avstrijske puSke, zaplenjene ujetnikom.
Puske so bile brez Sarzerjev, tako da so
jih morali vojaki po vsakem strelu pose-
bej polniti. Bolgari in Turki pa so imeli
Sarzerje s petimi naboji, Nemci pa so ce-
lo Ze uvajali SarZerje s 25 patronami.
Tudi strojnice in topovi so bili zastareli
in v nezadostnem S&tevilu. Ta pomanjklji-
va in nezadostna oborozitev pa je bila
tudi kriva nepotrebnih velikih izgub v ne-
enakem boju.

4, Zahtevali smo odpravo batinanja kot
ostanka srednjeveske disciplinske kazni.

5. Odlotno smo protestirali zoper na-
silno mobilizacijo vojnih ujetnikov za do-
polnitev druge divizije in zoper krute
metode, s katerimi smo v posameznih pri-
merih to mobilizacijo izvajali.

6. Kontno smo opozorili komando 3e
na dejstvo, da so oficirji prostovoljei tudi
v gmotnem pogledu moéno zapostavljeni
v primeriavi s poloZajem srbskih oficir-
jev. Srbski oficir s Krfa je imel z dodat-
ki vred skoraj trikrat vedjo plado kot
prostovoljee istega ¢ina.

Zadnje tofke nismo smatrali kot bistve-
ne za vsebino spomenice, saj pri vstopu v
dobrovoljece nismo zahtevali dolo¢ene pla-
cte kot kaka najemniska vojska, ampak
smo se zadovoljili, ne glede na &in, s pla-
¢o najnizjega ruskega oficirskega ¢ina,
praporscika.

V dodatku k spomenici smo zaprosili e
za sprejem pri komandantu korpusa, da bi
se v medsebojnem in tovariSkem razgovo-
ru pomenili o zgoraj navedenih in Se dru-
gih problemih v korpusu.

Cez nekaj dni nas je komandant res dal
poklicati. A sprejel nas ni general Zivko-
vié sam, temveé¢ njegov namestnik, pol-
kovnik X. Ta sprejem pa se je takoj spre-
menil v strog vojaski raport, pri katerem
totke nade spomenice sploh niso prigle v
postev, marve¢ se je namestnik generala
postavil na strogo vojasko stali¢e in nam
nastel kar celo resto disciplinskih postop-
kov, ¢e§ da nismo vloZili spomenice po
sluzbeni poti, ampak smo jo direktno na-
slovili na najvi§jega komandanta, da smo
puntarji, avstrijakanti itd. in da zasluZzimo
najstrozjo vojasko kazen. Ker pa Se nismo
bili srbski drZavljani, nas niso mogli temu
primerno kaznovati; pa¢ pa so nas takoj
po raportu pod vojaSko strazo predali ru-
skim vojaskim oblastem z naro¢ilom, da
nas posljejo nazaj v ujetniZka taboriita
ali pa v Sibirijo. Rusi so nas res »zaprli«
v neko vojasnico, in sicer v zelo prijazno
veliko dvorano s sveZe postlanimi poste-
Ijami, kjer smo ¢akali na naSo nadaljnjo
usodo.

V soboto pred pravoslavno veliko noéjo
nas je priSla zasliSeval komisija vigjih ru-
skih oficirjev. Ko smo jim temeljito ob-
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razloZili nag poloZaj in tudi povedali vzro-
ke naSe akcije, ko so slisali, da smo se
borili z ramo ob rami skupaj z ruskimi in
romunskimi ¢etami, ko so videli na prsih
mnogih izmed nas ruska, romunska in srb-
ska odlikovanja in ko smo izjavili, da
smo pripravljeni boriti se $e nadalje v vr-
stah ruske armade proti skupnemu so-
vrazniku, niso mogli verjeti, kako je mo-
gla srbska komanda postavljati tako sra-
motne zahteve. Po kontanem zasliSevanju
— sicer pa to ni bilo zasliSevanje, ampak
tovariski pomenek — so nam obljubili, da
bodo skuSali ¢imprej urediti naso zadevo,

Dr. Janko Kotnik v svojih ruskih letih

zahtevam srbske komande pa da nikakor
ne morejo ustre¢i. Medtem pa naj mirno
¢akamo nadaljnjih ukrepov.

Naslednji dan je bila pravoslavna veli-
ka no¢. Gospodinje, pri katerih smo sta-
novali, in druge odeSke znanke so nam za
ta dan nanosile vseh mogoé¢ih velikonog-
nih dobrot, ki jih gotovo niti doma ne hi
bili deleZni. Dasi je teklo Ze skoraj &etrto
leto vojne (1917) in so v Avstriji e moé&-
no zategovali pasove, je bilo na Ukrajini,
Zzitnici Rusije, Se vedno vsega dovolj.

Takoj po na8i »aretaciji« smo poslali
ruskemu vojnemu ministru Guékovu v ta-
kratni Petrograd obSirno poroéilo o raz-
merah v korpusu, hkrati pa smo priloZili
seznam oficiriev, ki so Zeleli vstopiti v
rusko vojsko. Se preden je preteklo teden
dni, je prispel v odefko vojno okroZje
brzojavni odgovor s podpisom ministra
Gulkova, s katerim so bili sprejeti v ru-
sko armado prvi Stirie v navedenem se-
znamu, sprejem ostalih pa bo sledil v naj-
kraifem ¢asu. Med prvimi §tirimi je bilo
tudi moije ime. To je bilo vsekakor naj-
lenSe zadoitenje za naSe nezasluZeno po-
nizanje.

Zaradi brezobzirnega in Zaljivega rav-
nanja srbske komande z nafo skupino je
postajalo nezadovoljstvo med dobrovoljei
Se vecje. Iz istih naéelnih razlogov in de-
loma tudi iz solidarnosti z nami je zapu-

stilo korpus Se 120 oficirjev in 12.740
moz. Oficirji so vetinoma prestopili v ru-
sko vojsko, vojaki deloma tudi, nekaj pa
se jih je zaposlilo po tovarnah ali na
kmetih.

Ko bi bile takratne srbske politi¢ne in
vojaSke oblasti pokazale nekoliko vec¢ ra-
zumevanja za upravicene teZnje dobro-
voljcev, bi nikoli ne bilo priflo do tega
mnoZi¢nega izstopa. Da je bilo mogocée
vsaj delno ustre¢i tem Zeljam, sledi iz
dejstva, da so kmalu po tej krizi preime-
novali srbski dobrovoljski korpus v dobro-
voljski korpus Srbov, Hrvatov in Sloven-
cev, uredili materialni poloZaj oficirjev
dobrovoljeev in odpravili tudi batinanje
kot disciplinsko kazen.

Navzlic vsem tem nevefnostim pa mi
je Odesa ostala v najlepfem spominu. Zi-
veli smo kot ena druZina, tesno povezani
med seboj z najsvetlejdimi ideali. Tudi z
vetino oficirjev iz Srbije, vsaj nizjih &i-
nov, smo se dobro razumeli. Bili so med
njimi res neustraSeni junaki in poZrtvo-
valni tovaridi. Zato nam je bilo v resnici
tezko, ko smo se po enoletnem druZnem
in prijateljskem soZitju morali tako nena-
doma lociti.

Ko so nam sporot¢ili vsebino brzojavke,
smo se imenovani Stirje takoj naslednji
dan javili poveljstvu odeSkega vojnega
okrozja, kjer so nas porazdelili na posa-
mezne vojaSke enote. Zaenkrat pa so nam
dali teden dni dopusta, da medtem uredi-
mo svoje zasebne zadeve in se polagoma
prilagodimo novemu vojaskemu reZzimu.

Dne 28. aprila 1917. sem redno nastopil
sluzbo v ruski armadi. Dodeljen sem bil
22, sibirskemu strelskemu polku, ki je bil
na fronti v romunskih Karpatih. Takoj
drugi dan po nastopu sluZbe pa mi je bi-
la dana precej odgovorna naloga. Sprem-
ljati sem namre¢ moral oddelek rezervi-
stov v romunsko mesto Roman, kjer je
bil Stab 22. polka. Od tod so potem posi-
ljali rezerviste na posamezne frontne od-
seke. Zakaj je bila ta navidezno lahka na-
loga tako odgovorna? Opozorili so me na-
mre¢, da se pri transportih na fronto v
zadnjih ¢asih porazgubi kar po deset od-
stotkov celotnega sestava. Bilo je namreé
Zze po maréni revoluciji in prejinja stroga
vojaska disciplina je zacela moéno popu-
S¢ati.

Zelo me je skrbelo, kako bom opravil
svoj prvi sluZbeni nastop v ruski vojski.
Pred vkrecanjem v vagone sem dal zbrati
ves oddelek. V kratkem nagovoru sem
jim omenil slavno preteklost ruske vojske,
ki je naj nikakor ne osramote v zadnjem
hipu, saj itak vse kaZe, da bo vojne kma-
lu konec. Sicer pa da so Se vedno v ve-
ljavi najstrozje kazni za pobeg s fronte.
Podoficirjem sem zabital, da so osebno
odgovorni za vsakega pobeglega vojaka.
Kadar se je vlak ponoé&i ustavljal na kaki
manjsi postaji, kjer ni bilo vojaSke straze,
sem oscbno obhodil ves vlak in pazil, da
se mi ne bi kdo skrivaj izmuznil. In tako
se je zgodilo, da sem srefno pripeljal ves
oddelek na postajo Roman, kjer sem ga
oddal ustrezni komandi. Kot nekako na-
grado za dobro opravljeno nalogo sem do-
bil tri dni dopusta, ki sem ga uporabil za
to, da sem si malo ogledal mesto in oko-
lico. V 22. polku nisem ostal dolgo. Po ne-
kaj dneh so me dodelili po sluZzbeni po-
trebi kot komandirja 35. inZenirsko-delay-
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ski Ceti, ki se je v tem ¢asu nahajala tik
za fronto v Karpatih nad mestecem Ok-
nu. Prejsnji komandir da je pred nekaj
dnevi padel, zadet od avstrijske granate.

Zaman sem se branil sprejeti to funkei-
Jjo, ¢e§ da sem po poklicu profesor, ne pa
inZenir. Odgovorili so mi, da mora profe-
sor in izobrazen ¢lovek vse znali, sicer pa
so v ¢eti itak vsakovrstni strokovnjaki in
bo treba delo samo nadzorovati. Seveda
sem se moral ukloniti in se napotiti na
novo sluzbeno mesto. Ceta — kakih Sest-
deset moz, Stirje pod¢astniki in en prapor-
5¢ik — je bila nastanjena v zemljankah*
na zaSCitenem obronku v blizini fronte.
Posebnih strokovnjakov med njimi ni bi-
lo, morda kak tesar ali kovad, vetinoma
Pa so to bili navadni ruski muziki, stari
kakih petdeset let. Delo, ki smo ga morali
opravljati, zaenkrat ni bilo bogve kako
zahtevno: popravljanje cest, kopanje strel-
skih jarkov, utrjevanje postojank za top-
niftvo in podobno. Kadar smo delali izven
Obmoéja sovraznikovega topniskega ognja,
je potekalo delo e kar v nekako vedrem
in prijetnem razpolozenju. V odmorih smo
posedali po duhte¢i travi in se pomenko-
vali o bodoé&i usodi »matuske Rusije«. Mu-
Ziki, dasi ve¢inoma nepismeni, so radi
modrovali in razglabljali o Bogu, pravici,
0 grehu in zlo¢inih ter drugih podobnih
problemih, prav kakor junaki v romanih
Dostojevskega. Neprijetneje pa je seveda
bilo, kadar je bilo treba opraviti kako
nujno delo pod mo¢nim topniskim ognjem
ali pod rafali strojnic z letal,

Nekega dne smo dobili nujen ukaz, da
moramo v Sestih urah napraviti zasilen
mosti¢ ¢ez neko tri metre globoko grapo,
da bo lahko artiljerija prepeljala eznjo
nekaj tezkih topov. Most je bil res gotov
v dolotenem &asu, a ko je peljal ¢ezenj
Prvi top z dvema paroma konj, so se
stranski stebri nenadoma razmaknili in
top je lezal z mostom vred v grapi, le
konji so bili sreéno Ze na drugem bregu.
Nikoli poprej 3¢ nisem videl pred seboj
tako razjarjenega &loveka, kot je bil ob
tem dogodku poveljnik artiljerijskega od-
delka. Ploha najizbranejih ruskih psovk
— in teh so imeli Rusi v izobilju — se je
Vsula na naSo d&eto, zlasti pa name kot
ngnvornega komandanta é&ete. Grozil mi
le celo z vojadkim soditem, ted da je to
sabotaZa, ki zasluZi najhujSo kazen. Le s
teZavo si je dal dopovedati, da jaz nisem
S_trokovnjak za take re¢i in da sem le pod
silo prevzel to funkcijo. Razen tega je bil
rok za izyrditev takega dela prekratek.
$reéa je bila, da so ostali konji celi in da
Je bil top neposkodovan. Vsa &eta je mo-
rala priskotiti na pomo&, da so izvlekli
top na drugi breg, obljubiti smo tudi mo-
rali, da bo most popravljen in nared v
treh urah, kajti topovi so morali biti e
Isti veter na novem poloZaju.

Ta muéni dogodek mi je nekoliko za-
Brenil sicer kar prijetno in skoraj idili¢no
§1Vanje v romunskih gorah. Bilo je v ma-
Ju in juniju, ko se je v planinah porajalo
Mmlado in novo Zivljenje.

Ko pridem nekega jutra v &etno pisar-
"0, mi pomoli ¢etni pisar papir z nasled-
Njo vsebino: 35. inZenirsko-delavska &eta
S¢ po prispetju nove delavske skupine

* Zemljanka — koda, izkopana v zemlji, po-
krita 7z vejeviem, na katero je bila nametana
Zemlja ali rusa.

premesti na odmor v zaledje, komandir
¢ete pa prevzame vojasko poveljstvo na
zelezniski postaji Roman.

Zopet mi je bila usoda naklonjena, kajti
¢ez nekaj dni so se vneli na tem odseku
srditi boji, v katere je bila zapletena tudi
nova delavska c¢eta, ki je pretrpela pri
tem hude izgube.

Na postaji Roman sem bil pet tednov,
in sicer od 1. julija pa do 7. avgusta 1917.
Moje delo je bilo lahko in deloma tudi
zanimivo. Prevzemal sem ruske transporte
iz zaledja in jih usmerjal dalje proti
fronti. Prav tako sem odpravljal transpor-
te s fronte nazaj v zaledje. Ker pa trans-
porti niso prihajali vsak dan, sem imel
mnogo prostega casa, ki sem ga uporab-
ljal za sprehode v okolico in pa za ule-
nje romunskega jezika. Na srefo sem se z
romunséino ukvarjal ze v Odesi pred po-
hodom v DobrudZo, kar mi je v sedanji
sluzbi zelo koristilo, ker sem imel stalno
opraviti z romunskimi zeleznicarji.

7. avgusta pa je prila na &tab koman-
de v Romanu brzojavka od kijevskega
vojnega okrozja, naj me nemudoma od-
pravijo v Kijev, kjer se tacas formira ju-
goslovanski udarni bataljon. Le-ta je imel
namen zbrati ¢im ve¢ jugoslovanskih pro-
stovoljcev v moc¢no in dobro organizirano

enoto, ki naj bi v primeru potrebe poseg-
la v kon¢no borbo proti avstro-german-
skim silam. Bataljon je bil pod ruskim
vrhovnim poveljstvom, vendar si je izgo-
voril pogoj, da ne sme biti uporabljen v
ruskih notranjih borbah. Ko so novembra
1917. prisli na oblast boljSeviki, so tudi ti
prevzeli ta bataljon v sestav svoje arma-
de. Ker je bil bataljon najbolj organizira-
na in zanesljiva vojaska enota, so ga bolj-
Seviki zaenkrat uporabljali, da je strazil
drzavno banko in druge vaznejSe objekte.
Ker pa je potem boljseviska vlada skleni-
la pred¢asno mir v Brest-Litovsku in so
Nemeci in Avstrijei zasedli Kijev, se je ba-
taljon razformiral e pred prihodom Nem-
cev. Nekaj vojakov in oficirjev je vstopi-
lo v posamezne ruske oddelke, vefina pa
se je na ta ali oni nadin prebijala do
konénega poraza centralnih sil in se po-
tem po raznih poteh in peripetijah vrnila
v domovino.

Takrat se je nehala tudi moja vojaska
kariera. V treh armadah sem sluZil med
prvo svetovno vojno, v eni prisilno, v
ostalih dveh pa prostovolino, a konéno
sem se dokopal do prepri¢anja, da

nobene bukelce niso tako lepe
kakor je ta urlavbarski pas.

MESKOVA ZADNJA LETA

Slu¢ajno sva prisla s Stefanom Zajcem,
posestnikom z Malega vrha pri Smart-
nem ob Paki, na pogovor o pisatelju Mes-
ku. On me je opozoril na to, da je njego-
va h€erka Andreja v bolezni stregla tudi
pisatelju MeSku. Ker pa je bila Andreja
Zaje moja bivsa ucenka, sem se takoj
odlo¢il, da jo zaprosim, ¢e mi lahko odgo-
vori na nekaj vpraSanj o Zivljenju pisate-
lja od takrat dalje, ko si je zlomil nogo
v kolku in si potem ni ve¢ opomogel ter
je bil stalno privezan na bolnisko poste-
ljo oziroma na invalidski vozidek.

Andreja je bila v zacetku bolni-
Ska streznica v bolni3nici v Slovenj Grad-
cu, pozneje pa se je na prigovarjanje dr.
Strnada odlo¢ila za privaten 5tudij in je
tako postala medicinska sestra. Sedaj
sluzbuje v Novem Celju pri Zalcu.

Na moja vprasanja mi je povedala na-
slednje:

»Z, veseljem vam odgovarjam na vaSe
pismo. Zal pa vam o zadnjih mesecih Me-
Skovega Zivljenja ne morem pisati, ker
tedaj nisem bila ve¢ v Slovenj Gradcu.
Jaz sem mu stregla takrat, ko si je leta
1961 zlomil nogo v kolku in je skoraj 3ti-
ri mesece leZzal v bolnidnici. Ko pa je me-
seca junija zapustil bolniSnico na svojo
lastno zeljo, ker je mislil, da bo umrl, je
hotel takoj na Sele, kjer je Zelel biti po-
kopan. Slovenjgraski Zupnik Sokli¢ mu
je namignil, da ga bodo pokopali v grob-
nici slovenskih pisateljev v Ljubljani, Te-
ga pa on ni maral, ¢eprav je bil takrat ze-
lo slab in za domaclo oskrbo neprimeren.
Doma na Selah mu kuharica, njegova ne-
¢akinja, ni mogla sama nuditi pomod¢i, ka-
tero je potreboval, zato je posiljala bol-
niSnica svoje usluzbence izmenoma za ne-
kaj dni k njemu na dom. Tako sem bila
tudi jaz pri njem dva tedna, to je od vseh

nas najdlje, ker pa¢ nih¢e ni $el rad v ta-
ko oddaljen hribovski kraj, kakor so Sele.
Ker pa je bil MeSko popolnoma nepokre-
ten, mu je dala bolnisnica invalidski vo-
ziéek v dosmrino uporabo.

Vetji del dneva je prebil v tem vozié-
ku, z njim smo ga vozili na zrak pa tudi
v cerkev. Precej ¢asa je prebil v svoji
spalnici, ki je bila obenem tudi pisarna.

Ceprav skoraj popolnoma slep (oesna
mrena), je Se vedno pisal. Predvsem je
odgovarjal na posto, katere je veliko pre-
jemal. Napisal je tudi Se nekaj ¢lankov,
najve¢ iz zivljenja v bolniSnici. Nekaj
teh je objavil v lokalnem listu »Mislinj-
ska dolinac.

Pisal je zelo necitljivo, najve¢ kar na
pamet, kajti tudi z ocali je zelo slabo vi-
del. Ljudi okrog sebe je spoznaval po gla-
su.

Imel pa je vedno tudi mnogo obiskov.
Obiskovali so ga predvsem duhovniki in
knjiZzevniki, neko¢ v bolnisnici tudi Fran-
ce Bevk. Mnogi turisti (Urslja gora) pa so
ga prosili za avtograme. Ob birmi v Slo-

Na koncu potl
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venj Gradcu ga je obiskal tudi Skof Dr-
zetnik, predvsem pa so ga vsak dan obi-
skovali farani, ki so ga res zelo cenili.

Zaradi pomanjkanja kadra in dopustov
bolnisnica svojih usluZbencev ni mogla
vet posiljati k njemu, zato je vso skrb za
nego prevzela njegova nec¢akinja Kristina
Mesko. Zahtevnej$a dela nege (prevezi)
pa smo Se naprej opravljali mi. Redno pa
so ga obiskovali tudi zdravniki.

V ¢Gasu bivanja v bolnidnici kakor tudi
doma je svojo bolezen in starost prena$al
zelo potrpeZzljivo. Kadar ni bil s ¢im zapo-
slen, je prebiral roZni venec in veckrat
tudi po wve¢ ur Sepetaje molil. Tako je
prezivljal svoja zadnja leta.

Po njegovi smrti sem v Primorskem
dnevniku brala ¢lanek, v katerem je bilo
tudi moje ime. Mene se je zelo rad spo-
minjal in me povsod omenjal. Z vo§¢ilni-

cami se mi je do zadnjega ogla3al za vsak
praznik in god.

Tako Andreja Zaje, porotena Mernik.
Jaz pa se ji zahvaljujem za poslano, in to
tem bolj, ker nas vse, posebno KoroSce,
zanima, kako je preZivljal pisatelj MeSko
svoja zadnja leta. Ves se je posvetil ko-
roskim ljudem in Zivel zanje, za kar smo
mu Se danes hvalezni.

Zorko Kotnik

Delovanje ravenske godbe na pihala od 1902 - 1941

Na prelomnici prejénjega stoletja je bilo v Gustanju usta-
novljeno gasilsko drustvo. To je bilo 1. 1896. Ze tedaj so pre-
cej razmigljali o tem, kako bi pri§li do lastne godbe, ki bi
jim igrala ob raznih nastopih. Dokler lastne godbe niso imeli,
s0 jo bili primorani najemati drugod, in sicer v Mezici, ki je
tedaj Ze imela godbo. Seveda pa to ni prijalo nekaterim ga-
silcem iz Gustanja, ki so Ze znali sami igrati, saj sta v tem
¢asu obstajali v Gus$tanju in Kotljah dve skupinici, ki sta
igrali na porokah in drugih prireditvah. V taksni skupini je
Ze z osmim letom starosti zacel igrati trobento Alojz Kost-
wein.

Leta 1898 so ga kot 21-letnega mladenita poklicali k voja-
kom. Kljub temu da je bil izu¢en strugar, je bil s srcem in
duSo pri godbi. Svoj triletni vojaski rok je moral odsluZiti v
Pulju pri vojaski godbi. Tu je svoje znanje izpopolnil, tako
da je takoj, ko se je leta 1901 vrnil od vojakov, zatel v do-
macem kraju zbirati godbenike. Iz majhnih skupin je leta
1902 postavil na noge enaindvajset moZ moc¢no godbo pod
okriljem gustanjskih gasilcev. Tudi uniforme so imeli gasil-

Najstarej%i posnetek guitanjske godbe iz 1. 1905. LeZita od leve proti
desni Franc SuSnik, Ernst Pipan. Sedijo: Florjan Viternik, Jurij
Safer, dr. Hohn Josip — zdravnik, Alojz Kostwein — kapelnik,
Pospisil — godbeni predvodnik. Stojijo: Josip Kajzer, neznan, ne-
znan, Sudnik, Jakob Senénjak, neznan, Ivan Puinik, Josip Toplic,
Karel Senénjak, Ivan Frece. Stojijo zadaj: Franc Stefié, vig. Vegl,
Peter Mezner, Poldi Kotnik, Oto Vidmar, Vincenc Stopar, Ulbing,
neznan, Ivan Gruber, neznan.

ske. Na najstarejsi sliki 1z leta 1905 vidimo, da so bili tedaj
godbeniki: Alojz Kostwein kot kapelnik, nadalje Franc Sus-
nik, Ernst Pipan, Florjan Viternik, Josip Kajzer, Suinik, Ja-
kob Sent¢njak, Ivan Pu$nik, Josip Topli¢, Karel Sentnjak,
Ivan Frece, Franc Stefi¢, Peter Mezner, Poldi Kotnik, Oto
Vidmar, Vincenc Stopar, Ulbing, Ivan Gruber ter nekaj ne-
znanih godbenikov. Godbeni predvodja je bil Pospisil.
Omeniti je treba, da so bili vsi godbeniki delavei ter da
so si instrumente kupovali sami. Svoj prvi nastop so imeli
1. septembra 1902, ko je bila v Gustanju lepa nedelja. S 3ti-
rimi koraénicami, kolikor so se jih namreé naudili, so nasto-
pili pred domaéimi poslusalci. Sli so pred gasilski dom, kjer
so jih Ze ¢takali gasilei. Skupno so potem odkorakali proti
cerkvi. Za kraj je bila to velika senzacija, istofasno pa tudi
velika pridobitev. Stevilo godbenikov, ki so e vedno bili pod
okriljem gasilcev, je rastlo iz leta v leto, tako da je S§tela

godba leta 1910 Ze blizu 30 moZ. Igrali so na raznih lovskih,
gasilskih in podobnih prireditvah. Najljubsi pa so jim bili go-
dovi in »ohceti«. Bili so Ze dale¢ naokoli znani, zato ni ¢uda,
da so jih vabili od Celja do Celovea. Kadar je umrl kaksen
gasilec, so morali na njegovem pogrebu igrati brezplac¢no.

Marsikateri godbenik je moral ob izbruhu vojne odriniti
na fronto. Vrnilo se jih je le nekaj. Zaradi vojne in ker ni
bilo ve¢ godbenikov, so leta 1916 gustanjsko godbo razpustili.
Po konc¢ani vojni pa ni bilo lahko dobiti godbenikov, da bi
jo ponovno sestavili. Pa¢ pa je leta 1920 tedanji Solski nad-
zornik Peter Moénik osnoval godalni orkester, ki je deloval
pod okriljem pevskega drus$tva kot samostojna sekcija.

Leta 1923 so se zbrali nekateri mladeniéi, ki so imeli ve-
selje do godbe. Po vsakodnevnem delu v fovarni so se od-
pravili h kmetu Maksu Stuku p. d. Roga¢niku, ki je bil pred
tem vojaSki godbenik, enako kot Kostwein. Sluzil je v »bo-
sanskem polku« v Gradcu. K njemu so se hodili do leta 1925
utit: Joze Cegovnik, Ivan Rebernik, Avgust Pogorevénik,
Ivan Pogorevénik, Stefan Steharnik, Alojz Lesi¢énik, Vincenc
Kanonik, Ivan Golob, Josip Mezner fer Filip Podojsteriek.
Séasoma so se tem mladim prikljucili nekateri starejsi godbe-
niki: Ivan Frece, Franc Kefer, Franc Susnik in Alojz Korper.

Zelja, da bi zopet ustanovili godbo, se jim je kmalu izpol-
nila, Osrednje druStvo kovinarjev je skupaj z obratnimi za-
upniki sklicalo aprila 1923 sejo ter po dobrem premisleku
ustanovilo jeklarnisko godbo. Prvi nacelnik in ustanovitelj je
bil Luka Juh, v odboru pa je bil tudi Matija Gradisnik, ki je
bil tudi nekaj ¢asa godbeni predvodnik. Ta skupina godbeni-
kov je Ze 24. aprila 1923 =zaigrala grofu Juriju Thurnu za
god in jih je nagradil z 10.000 din. Nastopili so tudi leta
1924 na Le3ah ob prvomajski proslavi. Najrajsi pa so igrali
pri zagodnicah in »ohcetih«. Skupnih vaj ni bilo, le pred na-
stopom so se zbrali in uskladili svoje »znanje«.
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Godbeniki in gasilci iz GuStanja 1. 1910. LeZijo od leve proti desni:
Ernst Pipan, Josip Kajzer, Ferdinand VerluZnik. Sedijo: Vincene¢
Stopar, Anton Skrivalnik, Matija Marzel, Jurij Safer, Alojz Kost-
wein — kapelnik, Maks Caks, Luka Strudl, Peter Care, Jakob Mez-
ner, Alojz Frece, Franc Stefié (Vegl). Stojijo: Oto Vidmar, Alojz
Korper, Sufnik, neznan, Josip Sikora — godbeni predvodnik, Ivan
Snajder, Anton Sieriko, Karel Senénjak, neznan, Ivan Suinik, Leo-
pold Kotnik, Vaupat. Stojijo — zadnja wvrsta: Aleks Husar, Josip
Hartman, Anton Tevi, Martin Grabner, Franc Muc, Anton Mori,
Ignac Gradisnik, Josip Meznar, Franc Kamnik, Rudolf Apéner, Jo-
gsip Vidrih, Valentin Mrak.
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Glasbeni uditel] Maks Stuk, pd. Rogaénlk s svojimi ufenci 1.1925.
Sedijo od leve proti desni: Stefan Steharnik, bas krilovka, Alojz
Lesiénik, es klarinet, Maks Stuk, pd. Rogaénik, Ivan Rebernik, I.
krilovka, Avgust Pogorevénik II. krilovka. Stojijo v prvi vrsti:
Frane Radudnik, es trobenta, Ivan Golob, es trobenta, Ivan Pogo-
reviénik, es trobenta, Josip Mezner, es trobenta. Stojita zadaj: Vin-
cenc Kanonik, bas pozavna, Josip Cegovnik. b-bas. To je ogrodije
godbe po prvi svetovni vojni.

Iz prvih zapisnikov je razvidno, da je bila godba jeklarne
na Ravnah ponovno ustanovljena dne 10. novembra 1925. Od-
bor so sestavljali predsednik Josip Sikora, tajnik Stef Stehar-
nik, blagajnik Sudnik in nadzorstvo. Tedaj je zopet prevzel
godbo kot kapelnik Alojz Kostwein. Vaje tedaj niso bile red-
ne, instrumentov pa je primanjkovalo, kljub temu da je de-
lavstvo dajalo svoj prispevek za godbo. Ko je bil zopet na
Ravnah grof Thurn, sta k njemu odsla Luka Juh in Matija
Gradis$nik s prodnjo, da jim finanéno pomaga pri nabavi in-
strumentov. Z igranjem so ga res navdusili, pa jim je oblju-
bil, da bo posredoval pri direktorju podjetja, da se omogoéi
nabava godal. Ze po nekaj dnevih so dobili pismeno obvesti-
lo, da bo podjetje nabavilo potrebne instrumente. Podjetje je
od godbe zahtevalo seznam potrebnih instrumentov, seznam
godbenikov ter en izvod pravil. Se danes ni jasno, kako se je
vse zgodilo, da so dobili instrumente iz Ce$ke namesto za
celo godbo 24 kosov, samo S§tiri kose. Manjkajo¢a godala so
pozneje kupili pri rudniku Velenje.

etudi so godbo delno podpirali delavei, se vendar ni mo-
gla razvijati, kakor je to bilo zaZeleno. Manjkala je &vrsta
roka, manjkalo je pravo vodstvo, da bi pri godbi obdrzali
pravo disciplino. Tudi kapelnikova dobra volja brez potrebne-
ga strokovnega znanja ni zadostovala, da bi se godba v redu
razvijala in 8irila. Sicer Ze leta 1926 najdemo nekaj skromnih
zapiskov, ki jih je pisal Stef Steharnik.

Sele leta 1933 je godba prav zazivela. Na pobudo nekate-
rih posameznikov, posebno zaupnikov zveze kovinskih delav-
cev Gustanj, jugoslovanske strokovne zveze Gustanj ter na-
rodne strokovne zveze Guitanj je dolodil direktor jeklarne
grofa Thurnskega na Ravnah Maksa Viternika za predsednika
godbe. V tem letu je delo zelo zaZivelo tudi zaradi tega, ker
je posle tajnika in blagajnika prevzel Josip Stana. Bil je dol-
ga leta dusa te ustanove, saj je za njen dvig vloZil ves svoj
prosti ¢as in znanje. Vsi dopisi in poro¢ila so bila skrbno
urejena, tako da so koristen vir podatkov.

Zelo veseli in ponosni so bili gustanjski godbeniki, ko jih
je nekaj dni pripravljal za nastop v Gu$tanju dne 21. septem-
bra 1933 in v Prevaljah dan kasneje dirigent iz Pariza, kapel-
nik Drago M. Sijanec. Prva odborova seja, na kateri so ob-
delali potrjena pravila in dolo¢ili datum za prvi obéni zbor,
je bila 17. januarja 1934 pri Hladiju. Na ustanovnem obé-
nem zboru dne 25. februarja 1934 so potrdili za predsednika
od direktorja imenovanega Maksa Viternika, ki je izhajal iz
druZine, v kateri so bili od ofeta do vseh bratov vsi godbe-
niki. Od zaupnikov so bili izvoljeni oziroma poslani v odbor
Jurij Cikulnik, Ivan Kokalj in MatevZ Vavée. Drugi odborni-
ki so bili Josip Stana, Josip Sikora, Mirko RoZenk in Filip
Podojstriek. Godbenikov je bilo osemnajst. Tudi v naslednjem
letu je ostalo Stevilo godbenikov isto kot v prejinjem obdob-
ju. Nastopov je bilo v tem letu 22. Narodnega tabora na Po-
ljani dne 1. septembra 1936 se je udeleZila kompletna godba.
Ob povratku se je zgodila avtomobilska nesreta, pri kateri je
bil povoZen godbeni predvodnik Josip Sikora.

Izreden obéni zbor, na katerem so spreminjali pravila ter
izvolili nov odbor z Mirkom RoZenkom na ¢elu, je bil dne
7. junija 1936 v glasbeni sobi pri Hladiju. Mnogo so razprav-
ljali o polozaju drustva, zbirali sredstva za nove uniforme,
ustanovili izletniski fond ter se posvetili skrbi za novi kader.
Svoj tretji letni zbor so imeli 21. februarja 1937 v gostilni
Milovnik. Na tem zboru so ugotovili, da je bilo pri godbi 19
godbenikov, nastopili pa so 31-krat na raznih proslavah in
prireditvah. Nabavljene so bile tudi prepotrebne uniforme.
Letne uniforme je godba dobila v naslednjem letu, kar je
razbrati iz poro¢ila na obénem zboru, ki je bil dne 6. marca
1938 v jeklarniski kantini na Ravnah. Godbenikov je bilo 19,
medtem ko so sodelovali pri 31 prireditvah oziroma nastopih.
Iz porot¢ila ob&énega zbora vidimo, da se je drudtvo kvalitetno
tako uveljavilo, da so jih radi klicali na razne nastope in
prireditve. Vse to pa so dosegli z velikim trudom in delom,
saj sta bili v preteklem letu 102 vaji ter 34 godbenih nasto-
pov. Godbenikov je bilo 19, ki so z razumnim idealizmom in
trdno voljo izpolnili prevzete dolznosti, za kar so bili tudi
deleZni zasluZenega priznanja, saj so s trdim delom dosegli
svoj cilj ter tako postali pomemben kulturni dejavnik kraja
in vse okolice. Ta obéni zbor je bil 25. marca 1939 v jeklar-
niski kantini.

Godba jeklarniZkih usluZbencev Gustanj — Ravne 1. 1935 na izletu
Svobode v Celju. LeZita spredaj od leve proii desni: Andrej Ca-
pelnik, Ivan Legner. Sedijo: Valentin Stana, Ivan Rebernik, Josip
Sikora — godbeni predvodnik, Alojz Kosiwein — kapelnik, Alojz
Lesiénik, Franec VoZank, pd. Kurtnik. Stojijo: Filip Podojstriek,
Stefan Steharnik, Pavel Arnold, Rudolf Blatnik, Leopold Modénik,
Josip Cegovnik. Stojijo v drugi vrsti: Ernst Blatnik, Josip Krevh,
Avgust Pogoreviénik, Ivan Pogorevénik, Franc ApSner, Ivan Vi-
demsek.

Zadnji ob¢ni zbor je bil eno leto pred izbruhom druge
svetovne vojne 6. aprila 1940. leta v jeklarniski kantini na
Ravnah. Tajnik je na njem ugotovil, da je 20 godbenikov
opravilo 33 nastopov. Podpornih &lanov je bilo 424. Ti so s
svojimi prostovoljnimi prispevki pomagali k lazjemu poslova-
nju drustva. Poudarili so tudi neumorni trud kapelnika za
boljso kvaliteto godbenikov. Erwin Wlodyga

OD GODBE NA PIHALA
DO PIHALNEGA ORKESTRA

Mislim, da sem oral trdo ledino,
zato ni bilo zmeraj lahko. Ven-
dar — kar sem mogel, sem nare-
dil. Kdor mi bo sledil, bo laZje
delal naprej, pa ¢eprav bi mu bi-
lo le moje napake popravljati.

Da bi pridli do razlike, ki nam jo narekuje gornji naslov,
moramo vsekakor poseéi nekoliko nazaj v zgodovino. Z vzpo-
nom omike vseh ljudstev se je razvijala tudi glasba. Iz raz-
liénih ropotulj so nastali mnogovrstni bobni; zvo&no bogati ro-
govi, trobente, tromboni in njim podobni instrumenti so se
oblikovali iz rogov razli¢nih Zivali in votlih bambusovih pa-
lic; iz izdolbljenih bué in Zelvinih oklepov z napetimi ¢revi so
nastali Zi¢ni instrumenti.
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V srednjem veku Ze zasledimo razne bobnarje in piskace
organizirane v svojo stanovsko organizacijo — ceh. (Dunajska
filharmonija se je razvila iz ceha trobentacev, katerega za-
metki datirajo nekje okrog leta 1300). Posebno v 15. stoletju
se je organiziralo veéje Stevilo privilegiranih cehov trobenta-
¢ev; neclani niso smeli nastopati. V svoje vrste so sprejemali
¢castne, postene in neomadeZevane mladenice, ki so po enolet-
ni strogi u¢ni dobi polagali izpite, ki so bili zlasti v glasbe-
nem pogledu zelo zahtevni. Po prestani preizkusnji postanejo
dvorni trobentaéi in prejmejo konja, perjanico in meé kot
znak, da pripadajo oficirskemu stanu. V vojni ujeti trobentac
je mogel biti zamenjan samo za ¢astnika. Njihova spretnost
je bila tedaj visoko cenjena in se je smela gojiti le na dvo-
ru. Mescanskemu stalezu je bilo igranje na trobento prepove-
dano in za prekrditev te prepovedi so bile predvidene velike
denarne kazni. Sele v 18. stoletju postaja trobenta medc¢anski
instrument. Da je bilo igranje na tem naravnem instrumentu
(brez ventilov) zelo tezko, je razumljivo in samo z veliko pri-
zadevnostjo je bilo mogode obvladati ta plemeniti instrument.
Najznamenitej§i sestav trobentaéev in bobnarjev je bil dvorni
glasbeni zhor cesarja Maksimiljana (1519); to so bili predhod-
niki poznejsih vojaskih godb.

Za me$canske glasbene potrebe so skrbele razne skupine
piskacev pod vodstvom mestnega muzikusa, ki je tudi skrbel
za vzgojo naraStaja. Mnogo pomembnih glasbenikov (ni¢ manj
kot tudi sam Bach) je ¢rpalo prav pri teh mestnih piskacih
svojo prvo izobrazbo. Njihovi instrumenti cinki, Salmaji in
tromboni ter bobni (timpani so bili v sestavu trobentacev) so
predhodniki danadnjih instrumentov. Ti mestni piskaci so bili
istotasno zaposleni tudi kot ¢uvarji na straznih stolpih in
mestnem obzidju, sodelovali so pri bogosluZzju in pojedinah,
#alnih svefanostih in plesih. Torej neke vrste predhodniki da-
nainjih amaterskih pihalnih ansamblov. Ce so bili instrumenti
tedanjega Casa v primeri z danasSnjimi mnogo primitivnejsi,
je pa bila glasbena literatura na visoki umetniski stopnji. Iz
tistih plodnih Casov datirajo suite za pihalce, pavane (dvorski
ples), intrade (uvodna svecana skladba), canzone (pevna vokal-
na ali instrumentalna melodija) in ritorneli (kratek instru-
mentalni refren). Ogromna vecina tega materiala se je zal po-
razgubila, kar je pa $e preostalo, moramo brezpogojno oziviti
in ¢im vedé izvajati.

Vsaka deZela ima danes svojo zasedbo, ki se pa v bistvu
ne razlikujejo mnogo med seboj (Amerika, Avstralija, Belgija,
Holandija, Italija, Neméija, Spanija, Svica). Njih zasedbe so
se izpopolnjevale po potrebah in ciljih, ki naj bi jim godbe
sluzile. Za na%e pojme in stremljenja ima Holandija (tudi Bel-
gija in Spanija ter Italija) najidealnejsi sestav in ¢im bolj se
godba izpopolnjuje v tej smeri, tem bolj se upraviteno pribli-

Moski pevski zbor
VRES Prevalje

Prevalj¢ani imajo rekord pri pevskih
zborih. V Tovarni rezalnega orodja ima-
jo oktet, DruStvo upokojencev ima 20-
¢lanski moski zbor in 30-¢lanski meSani
zbor (ta je edini medani zbor v nasi doli-
ni, poleg cerkvenih zborov), pri DPD Svo-
boda Prevalje pa delujeta Koro3ki kvin-
tet in 27-¢lanski mo3ki pevski zbor. Ta
zbor, katerega predhodnik je bil oktet
Izpod Urslje, se je pred kratkim krstil za
MPZ VRES.

Zakaj VRES?

»Vres je cvet nasih domacih gozdov

(in na3i gozdovi dajejo zamolklo barvo

nase pokrajine, dihajo zdravje in 2z

zdravjem napajajo — in je bil gozd tu-

di prijatelj partizanov).

Vres je zilavo Zivljenjski, skromen, ne-

zno in drobno ubran (tudi slovenska

pesem je taka).

Zuje nazivu pihalni orkester ali kakor ga tudi 3e naslavljajo:
veliki harmonijski orkester (pod sharmonijski« razumemo v
tem primeru skupek pihal in trobil), Symphonie band, Grande
orchestre d’harmonie. Oglejmo si ta sestav:

pikola 1 krilovkal B 2 trombon 1 1
flavta 2 krilovka 2 B 1 trombon 2 1
oboa 2 kornet1 B 2 trombon 3 1
(ne bastromben)
klar. Es 1 kornet 2 B 1 tuba 1 2
klar. B solo 2 tenor 1 2 tuba 2 2
(eventualno
tudi ktbas 1)
klar.1 B 2 tenor 2 1
klar.2 B 3 bariton 2
klar.3 B 3 rogovi 4
(bolje 2 alta in
2 rogova)
fagot 2 trobental B 2 bobencek 2
(drugi prevzame
trikot, tamburino,
kastanjete itd.)
saks. alt 2 trobenta 2 B 1 boben 1
saks. tenor 2 tinele 1
saks. bariton 1 timpani 1

Poleg sestava »godba na pihala« (harmonija) in »pihalni
orkester« poznamo Se nekaj drugih sestavov, ki so pa pri nas
manj znani. Tako npr.:

fanfara, skup trobil brez pihal tj. klarinetov in kompletne
druzine saksofonov (sopran, alt, tenor, bariton);

bras band, tipi¢no angleski sestav samih trobil (brez sakso-
fonov). V Angliji jih je nad 2000, toda le nekaj vrhunskih, ki
so pa tehni¢no in tonsko tako izpopolnjeni, da si to more
predstavljati le, kdor jih je sliSal.

Mislim, da smo se zelo priblizali pojmu oziroma nazivu
spihalni orkester«. Ce smo ugotovili, da je pihalna godba le
najnujnejse Stevilo in zvrsti instrumentov (klarineti, krilovke,
tenor, bariton, trobente, basi in tolkala), katere glasbena lite-
ratura sestoji iz koracnic, Zalostink, skladb plesnega karakter-
ja in morda Se kake ve¢ ali manj posrecene transkripcije —
naj bi bil pihalni orkester skup instrumentov, ¢im bliZzji na-
vedeni tabeli, ki izvaja preteZno zanj pisano literaturo. God-
beniki morajo svoj instrument tehniéno obvladati, glasbo pa
¢ustveno dojemati. Dirigent pa vse to uskladiti in povezati v
celoto, izlus¢iti skladateljeva hotenja, podértati njegove zami-
sli — wvse seveda na podlagi zakonov osnovne teorije, harmo-
nije in oblik te prelepe umetnosti, za katero je dejal Beetho-
ven, da je visje odkritje kot pa znanost in filozofija.

Jozko Herman

Foto: F. Kamnik

Pevski zbor VRES na vaijl
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In se ¢lovek vda v blazine vresja kakor
v vale pesmi — (Japonci bi s svojo ike-
bano znali wvejice vresja razporediti v
pesem) — in cvetje je pesem in pesem
prevzema z lepoto ¢ustva, kakor jih
prevzema cvetje.«
dr. Fran Sudnik
(iz utemeljitve predloga)

Zbor VRES sestavljajo mladi pevei in
zagotovo je ta zbor najmlaj$i po popree-
ni starosti peveev od vseh nasih korogkih
zborov. To je tudi eden izmed ciljev zbo-
ra — pritegniti zeli k sodelovanju ¢imveé
mladih in z mladimi gojiti in ohranjati
naso slovensko narodno pesem, s poseb-
nim poudarkom na korodki narodni
pesmi.

LetoSnjo sezono namerava zbor nadtu-
dirati program za samostojni letni koncert,
ki bi naj bil v mesecu aprilu na Preva-
ljah. Zbor je lani nastopil na proslavi
30. obletnice zbora Edinost v Pliberku,
na otvoritveni  slovesnosti tekstilnega

obrata Oti8ki vrh na Prevaljah in na
akademiji v pocastitev praznika JLA. V
februarju se bo zbor udeleZil tradicional-
ne prireditve — revije vseh nasih zborov
— od Pliberka do Traberka, ki bo tokrat
na Prevaljah. Predvideno je tudi snema-
nje za radio.

Zbor vadi Ze od 15. avgusta. Dvakrat
tedensko imajo redne vaje, tako so imeli
ze okoli &tirideset vaj. TeZave pri delu so
iste kot pri vseh zborih — udeleZba na
vajah. Se posebej pa je to pri tem zboru,
kjer so sami mladi fantje, zaposleni v iz-
menskem  delovnem ¢&asu, poleg tega pa
jith je Se nekaj sluateljev najrazliénejsih
vecernih Sol.

Toda kljub temu: v mladih fantih je
ljubezen in volja do lepe pesmi, zato lah-
ko upamo, da bodo postavljeni program
tudi izpolnili.

Zapojmo pesem, kot le mladost jo zna,

zapojmo pesem iz polnega srca!

To je moto mladega zbora VRES s
Prevalj. J. K.,

50 let telesne kulture in Sporta v MeZici

24. julija 1921 so v MeZici ustanovili
telovadno drustvo Sokol in ta datum po-
meni zacetek organizirane telovadne de-
javnosti v tem knapovskem sredi§tu nage
doline. Osnovna dejavnost drustva je bila
telovadba, ki so jo vsako leto tudi javno
manifestirali s telovadnimi nastopi. MeZi-
¢ani so bili v tem pravi mojstri in osnov-
nim vajam se je pridruZila zelo razgibana
in kvalitetna orodna telovadba. Akademi-
Je in tudi letni telovadni nastopi pa niso
bili ozko vezani samo na MeZico. Telova-
t_:lili so povsod v bliznji in daljni okolici
In predstavljali sebe in MeZico v bliZnjih
krajih, v vedjih sredigéih Slovenije in v
drZavi, saj so nastopali tudi v Beogradu,
Se ved, meZiske telovadce najdemo pred
Vojno tudi v Sofiji, Pragi in e drugod v
inozemstvu. Niso pa ostali samo pri telo-
vadbi. Kot dopolnilno vadbo so zageli go-
Jiti tudi lahko atletiko in plavanje, pozne-
je pa so zaCeli igrati odbojko in tudi
smucarji so zaeli svojo dejavnost v dru-
Stvu Sokol. Zanimivo je, da niso gojili sa-
mo alpskega smudania, kjer so v vseh le-
tih imeli odli¢ne predstavnike, ampak tu-
di smuéarski tek, in to tudi med ¢lanica-
mi, ter smudarske skoke.

Leta 1924 so v Mezici ustanovili tudi
telovadno drustvo Orel in drustvo Svoho-
da, kasneje Vzajemnost. Obe drudtvi sta

imeli v svojem delu vkljuteno tudi telo-

vadbo in s svojimi ¢lani in &lanicami pri-
rejali telovadne nastone ter se udelefe-
vali telovadnih zletov in nastopov tudi iz-
ven MeZice.

Kot naslednika drudtva Orel lahko ime-
Ellliemo fantovski odsek in dekligki kro-
Zek, ki je bil v MeZici ustanovlien leta
1937, V tem drustvu so poleg telovadbe
dali moean poudarek tudi privlaénejgim
Panosam. kot so lahka atletika, smucanje
in odboika. kjer so zlasti mladinci uspes-
no nastonali fudi v Liuhliani in drugod,
5aj so bili najboljsi v Me#iski dolini.

Lota 1935 so agilni MeZitani ustanovili
$portno in kolesarsko drustvo Korotan.

Drudtvo je imelo kolesarsko, nogometno
in smucarsko sekcijo, od katerih je bila
najmolnejsa kolesarska, ki je imela cez
40 ¢lanov, ki so tekmovali v dolini in
drugod. Z nogometom ni 8lo vse najbolj-
Se, ker zlasti pri Sokolu niso kazali pre-
vet smisla za razvoj te Sportne panoge.

Sah so v Mezici igrali Ze pred letom
1930, takrat pa so ustanovili svoj Sahov-
ski klub in zaceli organizirano s kraljev-
sko igro. Klub je svoje poslanstvo vse do
razpada stare Jugoslavije vestno in vztraj-
no izvrseval in vseskozi skrbel tudi za
kvaliteto.

V letih 1933 in 1934 je motno zaZivelo
tudi streljanje in takrat so ustanovili tudi
strelsko druZino MeZica.

V 20-letni predvojni dejavnosti telesne
vzgoje in Sporta v MeZici je potrebno
omeniti planinsko drustvo, ki ni skrbelo
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samo za planinske izlete svojih ¢lanov,
markiranje poti in gradnjo planinskih ob-
jektov, ampak tudi drugih naprav, saj so
meZziSki planinei najbolj zasluzni, da je
Mezica v letu 1934 dobila lep plavalni
bazen.

Med vojno je organizirana telesnovzgoj-
na in Sportna dejavnost povsem usahnila.
Ob¢asno so bila tekmovanja v lahkoatlet-
skih disciplinah, pozimi pa so bili izvede-
ni smuéarski tecaji.

Po vojni sta telesna vzgoja in Sport v
Mezici spet nasla svoje pravo mesto.

Ze 1. septembra 1945 je bilo ustanovlje-
no sindikalno fizkulturno drustvo, v kate-
ro so se vkljuéili tudi Sportniki iz Zerja-
va, Crne in Podpece. Zanimivo je, da so
poleg telovadbe, lahke atletike, planinstva,
odbojke, smuéanja, kolesarstva, $aha, pla-
vanja in nogometa imeli v svojem naértu
dela tudi kulturno-prosvetno dejavnost.

Najmotneje je  zaZivela splofna telesna
vzgoja, za tiste Case pa je bila motno
razvita tudi lahka atletika in seveda od-
bojka. Meziski telovadci in Sportniki so v
naStetih panogah kmalu zadeli gospodariti
v Meziski dolini, z velikimi uspehi pa so
sebe in celo dolino zastopali tudi v tek-
movanjih doma in drugod v moéneidih
konkurencah v dvobojih s S$portniki Slo-
venj Gradea, Celja in Maribora. Tudi
smucarji so se izkazali, saj jih kmalu
najdemo med najbolj§imi na meddrudtve-
nih in tudi okrajnih smuéarskih tekmova-
niith. Ni¢ manj uspedni niso bili tudi 3a-
histi in plavalei iz MeZice, kar pomeni, da
je v tistem ¢&asu MeZica med SZportniki
suvereno vladala ne samo v na3i dolini,
amnak v irSem podroéju. _

Po odcepitvi Sportnikov iz Crne in Zer-
java (23. marca 1946) so MezZi¢ani s svo-
jimi uspehi nadaljevali. Za nekaj nasled-
njih let velja, da so zaradi svoje priza-
devnosti, velikega Stevila aktivnih telo-
vadcev in Sportnikov, Stevilnih nastopov,
ki so jih priredili ali pa so se jih udele-
zili, sloveli kot eno najboljsih drudtev v
Sloveniji.

Niso pa bili samo telovadni nastopi,
redna vadba in Stevilna tekmovanja edino

Foto: R. Vondina
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Meziskim nagrajencem v spomin

in glavno delo meziskih Sportnikov. Moc-
no je bilo razvito udarniitvo. Letno telo-
vadis¢e, popravilo plavalnega bazena in
celo prva smucarska vleénica — Smreéni-
kovo (Zze leta 1949) so samo nekateri ob-
jekti, ki so jih obnovile ali na novo zgra-
dile pridne roke mezZiskih telovadcev in
Sportnikov.

Po reorganizaciji fizkulturne zveze
Slovenije so tudi Mezi¢ani 15. junija 1948
spremenili svoje ime v telovadno drustvo
Mezica, Uspehi dru$tvenega dela so se
nadaljevali. Poleg redne telovadbe zlasti
silita v ospredje odbojka in smucanje pa
tudi plavanje, ki se mu pridruzi e va-
terpolo. Pozneje Mezi¢ani dokaZejo, da
imajo smisel tudi za namizni tenis, leta
1955 pridejo celo do novega dvosteznega
kegljis¢a, ki da vse moZnosti, da zaZivi Se
Sportno kegljanje, in tudi nogomectasi se
potasi, a vztrajno vkljutijo med najbolj
agilne sekcije tega marlijivega drustva, od
katerega se je leta 1969 odcepil in sedaj
nastopa pod imenom NK Akumulator. Te-
ga leta je bilo v Mezici ustanovljeno tudi
Solsko Sportno drustvo Stalekar. Tudi Sa-
hovski klub Rudar in strelska druzina
Tone Okrogar — Nestl ze od leta 1966 oz.
leta 1951 delujeta samostojno.

Razumljivo je, da je v vseh teh 50 le-
tih dela na podro¢ju telesne vzgoje in
Sporta v Mezici tako kot drugod prislo
veckrat do plim in osek v posameznih
panogah, od katerih so nekatere danes
veliko moéneje razvite kot druge. Seveda
pa moramo takoj pripomniti, da za tako
stanje niso krivi poZrtvovalni telesno-
vzgoini delavei iz MeZice, ampak splo3ne
razmere, ki se odraZaio zlasti v neureje-
nem in nezadostnem financiranju, v veli-
kem pomanikanju objektov in vedno
manisem Stevilu dela volinth liudi, ki bi
lahko drustvu Ze danes veliko pomagali.

Kljub temu pa moramo zapisati, da je
telesnovzgoijno in Sportno Zivljenje v Me-
zici v vseh teh 50 letih bosato in mot¢no
razveiano ne samo v mnoZiénem gibaniu,
ampak tudi v kvalitetnih dosezkih, od ka-
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terih navajamo samo osvojena republiska
in drZzavna prvenstva.

— Tomi Vevar je leta 1953 osvojil re-
publisko prvenstvo v telovadnem mnogo-
boju pri &lanih II. razreda,

— Drago Vidmar je leta 1968 postal pi-
onirski republiski sahovski prvak,

— odbojkarji so leta 1950 in 1951 osvo-
jili med ¢€lani partizanskih drustev repu-
bliska naslova,

— pionirji so leta 1965 osvojili repu-
bliski naslov v veleslalomu,

— Alojz Fortin je v letih 1966 in 1967
republifki prvak v veleslalomu med sta-
rejSimi mladinci,

— odbojkarji so leta 1950 in 1951 sto-
pili na najvi§jo drZavno stopnico med
partizanskimi drustvi,

— Alojz Fortin je bil leta 1965 drZavni
prvak v slalomu med mlaj$imi mladinci,

— Oto Pustoslemek je slavo meZigkih
smucarjev ponesel dale¢ prek nasih meja,
saj je kot do sedaj najboljsi koroski alp-
ski smucar nastopil tudi na olimpijskih
igrah leta 1964 v Innsbrucku.

50 let pozrtvovalnega in uspeSnega dela
so meZigki Sportniki lani dostojno prosla-
vili. Vse leto so se vrstile 3portne prire-
ditve, osrednji proslavi pa sta bili 11. in
18. decembra, prva z otvoritvijo razstave
»50 let telesne kulture« v zgornjih prosto-
rih hotela Peca in druga s telovadno
akademijo s sodelovanjem telovadcev iz
Maribora v narodnem domu v MezZici.

Posebno slavnostno je bilo pred otvo-
ritvijo razstave »50 let telesne kulture v
Mezici«. Predsednik TVD Partizana Meizi-
ce je pozdravil zbrane goste, med njimi
tudi predsednika skupséine obéine Ravne
na Koroskem in zasluzne telesnovzgojne
in Sportne delavce iz MeZice, predsednik
sveta krajevne skupnosti pa ie notem ori-
sal dejavnost drudtva v zadnjih 50 letih,
nakar so naibolj zasluZznim funkcionarjem
podelili okusno izdelane plakete.

Za 5 in veéletno delo so prejeli prizna-
nia Ivan Pudear, inZ Peter Souvent. Ivan
Moénik, prof. JoZze Lednik, Dorica Vrtag-

nik, Nusa Roskar, Milan
Oslak in Ivan Pajnik.

Za 10 in vecletno delo Joze Kaker,
Franc Dvornik, Vida Roblek, Stanko Praz-
nik, Marjanca GorSe, Anton Jurhar in
Mirko Vidovsek.

Za 20 in veéletno delo pa so bili nagra-
jeni Stefan Lednik, Toma% Sipek, Tomi
Vevar, Mirko Lasnik in Kristl Petovnik.

Nagrajencem in druitvu Partizan MeZica
s0 nato Cestitali predsednik ObZTK Ravne,
ki je druStvu predal diplomo, sekretar
Partizana Slovenije, ki je drudtvu predal
lepo vazo, in predsednik skupi¢ine obéine
Ravne.

Predsednik SZDIL. MeZica je prerezal
trak in navzoéi so si lahko ogledali raz-
stavo praporov, diplom, plaket, pokalov in
drugih priznanj, ki so jih MeZi¢ani poleg
bogatega fotografskega materiala razstavi-
li v veliki sobi v nadstropju hotela Peca.
Razstava nazorno prikazuje bogato in
nadvse uspesno dejavnost meziske telesne
vzgoje in 3Sporta v 50 letih od leta 1921
do leta 1971 in je res vredna ogleda. Ta-
ka razstava lahko in tudi mora odpreti
o¢i vsakomur, ki dvomi v poslanstvo te-
lesne kulture in Sporta in je obenem tudi
najboljsa propaganda za to dejavnost.

Telovadna akademija teden kasneje je
bila zelo primerna prireditev za zakljucek
proslave 50-letnice drustva. Nabito polna
dvorana v narodnem domu je seveda ne-
strpno pricakovala nastop gostov — mos-
ke vrste Zeleznitarja iz Maribora — med
katerimi je nastopal tudi drZavni repre-
zentant Sotarié. Rudarska godba je za-
igrala himno, spregovoril je predsednik
Partizana MezZice, po dveh skladbah ru-
darske godbe se je zastor dvignil za telo-
vadce.

V dnevnem sporedu so nastopali otroci
iz vrtea, pionirji in mladinke Partizana
Mezice in gostje iz Maribora. Ocenjevanje
totk naj tokrat odpade, napisati pa je tre-
ba, da so navdusili najmlaisi s svojo pri-
sréno neposrednostio, mladinke s svojimi
res dobro nastudiranimi, raznovrstnimij in
zelo dobro izvedenimi vajami, ki jih je
naStudirala NuSa Roskarjeva, pionirji pod
vodstvom Tomija Vevarja in seveda gost-
je iz Maribora na &elu s Sostaritem v
akrobatiki, na konju z ro¢aji, na bradli
in predvsem na drogu.

Predsednik ravenskega Partizana je Me-
zicanom k njihovemu visokemu jubileju
testital s Sopkom rdeéih nageljinov, festit-
kam pa se je pridruZil tudi predsednik
Partizana Slovenj Gradec.

Za obe prireditvi smo lahko MeZi¢anom
hvaleZni, obenem pa jim je treba za nji-
hove skrbne priprave in izvedbo res festi-
tati. Seveda veliaio naSe Cestitke vsem, ki
so v zadnjih 50 letih nosili najvedje bre-
me dela v telesnovzgoinem in Sportnem
zivljenju MeZice, posebno pa 21. funkcio-
narijem, ki so bili za svoje delo nagraieni.

In Se eno presenecenje so nam pripra-
vili v Mezici. Ob svoiem velikem jubileju
so izdali borat in lepo opremljen alma-
nah, ki na 100 straneh opisuje utrinanie
telesne vzpgoie in Sporta od leta 1921 do
danes. Vsa ¢ast in vse priznanje za tako
izérpen zaklad podatkov o delu. teZavah
in uspehih (z uvodno besedo Kristla Pe-
¢ovnika in &estitkami direktorja rudnika
inz. Gresoria Punrartnika), ki ga je zbral
in zapisal Stefan Lednik.

Ritonja, Alojz



Preden kontamo ta zares kratek in ne-
popoln zapis (berite almanah!) o 50-let-
nem delu meziskih telovadcev in Sportni-
kov, bi jim hoteli re¢i e enkrat: iskrena
hvala, pa Se pridjati: in ¢asu primerno
tako naprej.

Seveda pa ne gre koncati
MezZico zelo vaZne zadeve:

sodobno telovadnico potrebujejo!

brez te, za

ZASLUZENA PRIZNANJA

V pocastitev Dneva republike je bila v
Titovem domu na Ravnah majhna sveéa-
nost. Krajevna skupnost in ob&inska zveza
za telesno kulturo sta pripravili krajanom
Raven in povabljenim telesnovzgojnim de-
laveem iz vse doline telovadno akademijo.

Nas poslanee Boris Feldin je govoril o
pomenu 29. novembra in v zelo dobrem
govoru, kakor jih redko ¢ujemo 2z nasih
odrov ob takih priloZnostih, orisal preho-
jeno pot naSe drZave, se ustavil pri seda-
njem trenutku in prikazal tudi nasa hote-
nja v bodoce.

V prvi totki akademije so nastopile
tlanice Solskega Sportnega drustva osnov-
ne Sole iz Crne, ki so nam prikazale vajo
bratstvo in enotnost, ki jo je pripravila
Tanja Lorber. Najve¢ tot¢k je dal raven-
ski Partizan, med njimi tudi zelo uspelo
totko s kockami (Ela Rapnik), na akade-
miji pa je sodelovala tudi ob¢inska telo-
vadna vrsta, ki jo vodi Tomi Vevar. Na-
pisati moramo, da je bila telovadna aka-
demija zelo dobro pripravljena in izvede-
na, kljub temu da na njej niso sodelova-
la vsa drustva iz naSe doline, ki so pred-
hodno tudi prijavila svoje sestave,

Ob tej priloZnosti so podpredsednica in
sekretar Partizana Slovenije in predsed-
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nik skupstine ob¢ine Ravne podelili zares
lepe plakete Partizana Slovenije najbolj
zasluznim  funkcionarjem  partizanskih
drustev v nasi dolini.

Za 10 in vecletno delo v drustvih Par-
tizan so priznanja prejeli: Lonka Mlinar,
Tanja Lorber, Fraf®?Hancman (vsi Zer-
jav), Fanika Stefanovi¢, Adela Urnaut,
Polde Planinc, Ela Rapnik, Zdravko Vi-
derénik, Rozka Zagar, Anica Pudgar in
Albin Beve z Raven.

Za 20 in veéletno delo pa: Karel Dret-
nik, Ferdo Culk, Ferdo Kaker, Milan Cu-
rin, Franc Ravljan (vsi Crna), Stefan Led-
nik, Mirko Lasnik, Toma¥ Sipek, Tomi
Vevar, Kristl Petovnik (vsi MeZica), Mari-
ja Sedej in Robi Preglav s Prevalj ter
Matevz Osojnik, Ela TuSek, Ela P3eni¢nik
in Franjo Gornik z Raven.

Cestitkam, ki sta jih ob tej priloZnosti
izrekla nagrajencem podpredsednica Par-
tizana Slovenije in predsednik skup3éine
obtine Ravne, se pridruZujemo tudi mi.

ODLIKOVANJA PREDSEDNIKA
REPUBLIKE

Na predlog obtinske zveze za telesno
kulturo je predsednik SFRJ tov. Tito odli-
koval za njihovo vestno in dolgoletno de-
lo na podro¢ju telesne vzeroie in Sporta
Majdo Pesjak in Ervina Wlodvgo z Ra-
ven, Minta Kotnika s Prevalj, Kristlna
Pecovnika in Stefana Lednika iz MeZice in
Milana Curina iz Crne.

Vsem drzavnim odlikovancem iskreno
cestitamo z Zeljo, da bi tudi v bodode ta-
ko kot do sedaj delali v dobro telesne
kulture in Sporta v na3i dolini.

Joze Sater

BIL SEM CESKI VOJAK

Nakljuéje je hotelo, da sem 1. 1935 po-
stal ¢eSki vojak. Po otetu, ki je bila do-
ma iz Trineca, kjer je velika Zelezarna,
sem postal éeSki drzavljan. Kljub temu da
Je nekaj ¢asa zivel v Gudtanju (po prvi
svelovni vojni), pozneje pa v Celoveu,
kjer je leta 1923 umrl, ni uredil, da bi
dobil jugoslovansko drzavljanstvo, Po raz-
padu avstroogrske drzave je moja domo-
vinska obé¢ina pripadla k ¢edki drzavi. Ko
sem dopolnil 21. leto, sem pa¢ moral leta
1935 opraviti svojo drZavljansko dolZnost
in sem postal ¢eski vojak.

Aprila 1. 1935 so me poklicali k naboru
na konzulat v Ljubljano. Dobro se §e spo-
minjam, da nas je nabornikov bilo kar
precej. Slekli smo se v ¢akalnici konzula-
ta, odkoder so nas potem v adamovih ko-
stimih klicali pred naborno komisijo, ki je
imela svoj sedeZ v pisarni konzulata. Ko
sem prisel na vrsto, sem po pregledu zasli-
fal: »shopen bez vadi«, kar je pomenilo:
Sposoben brez napak.

Septembra 1. 1935 sem prejel od konzu-
lata iz Ljubljane pozivnico in vozno kar-
to od tefke meje do Mistka. Na pozivnici
Je med raznimi drugimi navodili pisalo, da
S¢ moram 1. oktobra 1935 javiti v kasarni
V Mistku zaradi odsluZenja vojaskega ro-

ka. PriloZzen je bil tudi ¢efki potni list, ki
pa je bil veljaven samo do 10. oktobra.

Takrat sem bil =zaposlen v pisarni
vzmetarne tukajSnje tovarne. Udejstvoval
pa sem se kot telovadee, igralec odbojke,
sdolgoprogad«, smuéar in plavalec pri gu-
Stanjskemu »Sokolu«. Ni ¢uda, da je bilo
poslovilnih vecerov kar dovolj, posebno Se
zato, ker sem 8el sluZit vojake v tujino.
Prijatelj, ki je imel motor, me je v nede-
Ijo kar z njim vozil naokoli, da sem lah-
ko obiskal vet prijateljev in se od njih
poslovil. Na predvecer sem $e od neke de-
klice dobil »pudele«, prav lep in velik, ta-
ko da mi je skoraj zakril pol prsi. Slovo
od domac¢ih na Zeleznifki postaji je bilo
kratko in prisréno in Ze sem se odpeljal
proti Celoveu. Seveda sem $e skozi okno
pri »Tompisovi bajti« zagnal »pusele«, ki
mi je bil sedaj samo Se v napoto.

Ne spominjam se vel dobro, kako sem
spreé¢kal« Dunaj. Vem le to, da mi je bil
prvi kraj na ¢eski strani Breclav. Tu
sem moral presesti v drugi, skoraj prazen
vlak. Radoveden sem bil, kako se bom
sporazumel z ljudmi, ki govorijo samo
¢eSko. Pred odhodom me je uéil par ur
klju¢avnic¢arski mojster Franc Mrkva, ki
je bil CeSkega rodu in je ta jezik zelo
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dobro obvladal, Prvi stiki z ljudmi v vla-
ku so bili bolj »rahli«. Poizkusil sem je-
zikovno znanje pri neki punci, ki je bila
v istem kupeju. Ponudil sem ji pomaran-
¢o, ki sem jih imel s seboj, ter spregovo-
ril nekaj vljudnostnih besed. Tudi ona je
nekaj odgovarjala, vzela pomaranco, toda
zal, razumel je nisem in mislim, da tudi
ona mene ne.

Popoldne enkrat sem se peljal skozi
Mistek, kraj, kjer sem pozneje sluzil vo-
jaSki rok. Na postaji je bilo dosti Solar-
jev in dijakov, ki so se vozili domov. Vsi
dijaki so nosili enake kape, na njih pa
Stevilke razredov. Kraj se mi je zdel mra-
¢en, morda je k temu tudi pripomoglo je-
sensko vreme. Z voZnjo sem nadaljeval v
Ceski Tesin, mesto, ki lezi tik ob poljski
meji. Le most veZe Se danes ti dve drza-
vi. Od tu pa je bilo le Se nekaj kilomet-
rov do Tfinca, kamor sem bil namenjen.
Tu so ziveli teta in dva bratranca z dru-
zino. Nisem jih poznal, saj se Se nikoli
nismo videli. Ker me niso poznali, so pa¢
na peronu ob prihodu vlaka kar klicali
moje ime. Pri njih sem ostal do odhoda k
vojakom. Prav z veseljem mi je zadnji
dan bratranec obril glavo, ponos vsakega
mladeni¢a. Cudno, da to povsod delajo z
velikim uZitkom. Pri vojakih pa morad
imeti predpisan vojaski kovéek, ki ga jaz
nisem prinesel s seboj. Bratranec se je
spomnil, da ima na podstresju nekaj take-
ga. Res ga je naSel in ugotovil, da je ta
kovéek »sluZil« mojemu ofetu v prvi sve-
tovni voini, meni pa je bil potem Se ko-
risten dve leti.

Teh nekaj prostih dni pri sorodnikih je
hitro minilo, tako da je bil 1. oktober
pred vrati. 8 prvim vlakom sem se tega
dne, oborozen z dvema kovékoma (vojaski
in civilni) ter obrit na »balin« odpeljal iz
Trineca v Mistek — Frydek. Ko smo se
pripeljali na doloteno postajo, nas je pri-
¢akala vojaska godba in veselo igrala. Ka-
ko pozorno in ganljivo. Pred postajo, kjer
se nas je zbralo precejinje Stevilo »rekru-
tove, so cakali stari voiaki z vozovi in se
sumljivo smejali, Kovtke smo zmetali na



KOROSKI FUZINAR

Parada v Ostravi

vozove, mi pa prvi¢ postrojeni zraven ko-
rakali skozi mesto, kjer sem pozneje
marsikatero veselo oziroma Zalostno urico
vojaikega Zzivljenja preZivel. Nekaj kilo-
metrov za mestom na bregu je stala ka-
sarna, kjer je bilo zbiralii¢e rekrutov.

Na kasarniskem dvori$¢u smo najprej
pobrali svoje kovtke ter kot ovee éakali,
kaj se bo z nami zgodilo. Naenkrat sligim,
da me nekdo klite. Bil je vojak, ki je
klical prisSleke k ponovnemu zdravniSke-
mu pregledu. Po pregledu so mi stisnili v
roko 3tevilko 9, kar je pomenilo, da so
me dodelili deveti ¢eli. Na celem dvoriitu
so bile Stevilke od ene do dvanajst, toliko
¢et je namre¢ imel polk. Tam smo ¢akali
kaksni dve uri, da se nas je nabralo vet.
Imeli smo ¢&as, da smo se spoznali Ze na
tem dvoriséu. Ko so zvedeli, da sem iz
Jugoslavije, so kar deZevala vpra3anja,
odkod, zakaj, kako ipd. Ker nisem znal
teSko, sem se sporazumeval kar nemsko.
Ta jezik je marsikateri znal, saj so bili
vmes sudetski Nemci, ki niso ali pa tudi
so znali ¢e$ko. Tu so bili poleg Cehov tu-
di Slovaki in podkarpatski Rusinci. Ko se
nas je nabralo kaksnih trideset za eno ¢e-
to, je priSel podoficir, nas »postrojil«, po-
basali smo kovéke in odkorakali natovor-
jeni kot »osli« nazaj v mesto, odkoder
smo prej prisli. Tedaj so nam kovéke pe-
ljali, nazaj pa smo jih nosili sami. Torej
se je zacelo »kufri gor, kufri dole.

Odpeljali so nas v opuslteno tovarno
sredi mesta. Prisli smo v wveliko, nizko
dvorano, kjer je stalo najmanj 80 postelj.
Tu je bila torej nafa kasarna. Spravil
sem se v naiskrajnejsi kot ter zavzel svo-
jo posteljo. Toda kak$na reviéina je stala
pred mano! Skoraj prazna slamarica. Ker
nismo imeli omare, sem paé oba koveka
enostavno porinil pod posteljo. Nagi novi
predstoiniki — podoficirji so nas pomilo-
valno hodili ogledovat, mi pa smo v vse
to »buljili« kot bik v nova vrata. Naen-
krat s» je nekdo prav krepko zadrl na
nasprotnem koneu spalnice in vsa novo
priSla »raja« se je zapodila tja, od koder
se je sliSal »mili« glas,

Sedaj se je zadelo. Prisli smo pred naj-
viSjega iz skladiS¢a. Tu se je dogajalo ne-
kaj, Cesar nismo mogli prav razumeti in
verjeti. Ko te je poklical po imenu, si
stopil k njemu, gorje pa, ¢e si se obnagal
prevel kot civilist. Spustil je célo serijo
kletvie, ki jih pa¢ tedaj Se nisem razu-
mel. Na tla je priletelo 3otorsko krilo,
vanj pa vse dobrine, ki jih tak spoStovan
vojak potrebuje: uniforma (delovna in ne-
deljska), ¢evlji, ¢epica, platneno perilo, je-
dilni pribor in Se in Se. Velikost ni bila
vazna, glavno je bilo, da si Steviléno do-
bil, kar ti je pripadalo. Na goro teh do-
brot so potem vrgli pusko in noZ Nekaj
je zakrical, da naj zgine§, da Se drugi
pridejo na vrsto. Vso to kramo sem po-
tem privlekel k svoji postelji ter nerazpo-
lozen ogledoval, kam naj vse to dam. Za-
¢el sem Zalostno sladiti civilno obleko ter
se nesigurno obla¢il v obleko, ki mi je bi-
la dodeljena., Toda joj, vse skupaj ni po
meri napravljeno, nekaj preveliko, nekaj
premajhno, nadalje &evlji razli®ne veliko-
sti, kapa ti pade na o¢i. Namesto nogavic
si mora§ motati neke platnene scunje«.
Ko se mi je konéno posretilo da sem se
»dal v vojaski gvant«, in ko sem pogle-
doval svoje »sotrpine«, sem Sele videl, kaj
so naredili z nami. Sam vrag te ne bi
spoznal, taki smo bili. Stvari, ki ti niso
bile prav, pad nisi smel vrniti v skladisce.
Do pravih dimenzij si lahko priSel samo z
menjavami z drugimi vojaki. Toda pri vo-
jakih je bil éas dragocen in Ze so nas kli-
cali, da moramo z »menaZkami« nastopiti
k veéerji. Moz za moZem je Sel mimo ku-
harja in ta ti je prav zviSka vrgel nekaj
hrane v poreijo, pri tem pa tudi nekaj
¢ez. Pa kdo bo jedel takSno voja3ko hra-
no, saj civilni Zelodci tega ne prenesejo,
zato smo pa¢ segli v kovtke in jedli to,
kar smo si prinesli s seboj. Le malokdo je
prve dni jedel vojagko hrano. Ko sem le-
gel prvi veler oblefen v »vojaiko piZ%a-
mo« spat z obéutkom, da bom vsak &as
padel s trde postelje, sem se Sele zavedel,
da sem postal pravi vojak, dale¢ od svo-
jega rojstnega kraja,

S5 trobento in vpitjem so nas zjutraj
zbudili. Nekaj so kri¢ali, naj se javimo v
sami srajei, hla¢ah in ¢evljih na dvoriséu.
Posretilo se jim je, da so nas postroejili. V
diru smo zapustili kasarno ter tekli na
bliznje nogometno igri¢e. Jutranja vaja
se je torej zafela z razgibavanjem in te-
kom; ¢ez pol ure so nas zopet odpeljali
nazaj v kasarno. Sele po jutranji vaji so
nam dali zajtrk, in sicer kos kruha ter
pol litra ¢rne kave. Lepa tolaZzba in zade-
tek! Po zajtrku so nas uéili, kako moramo
pospraviti postelje, zloZiti odeje in rjuhe
itn, Podoficirji z opravljenim niso bili za-
dovoljni, pa so nam vse pometali na tla,
mi pa smo lepo zaceli od kraja, saj je
vse §lo v rok sluzbe. Ta igra je trajala
kaksni dve uri, nakar so nas zopet postro-
jili, da smo odkorakali na nogometno igri-
Ste. Sploh je bilo to igrii¢e privlaéno za
civilno prebivalstvo, ki je gledalo, kako
smo se v potu svojega obraza naudili pr-
vih vojaskih ves¢in: nastopati, odstopati,
pozdravljati v levo in desno, korakati in
ne vem Se kaj. Veliko veselje pa smo
imeli, ko smo kakfen dan igrali nogomet
ali raghi. Prej ko smo strgali obleko in
¢evlje, prej smo dobili druge — ustrez-
nejse.

Pri vojakih so se najbolj zanimali za
aktivne igralce nogometa in ti so veékrat
§li na skupne treninge, drugi pa na »ve?-
balif¢e«. Popoldne so bila predavanja o
vojaskih zadevah, tako da je bil dan sko-
raj prekratek. Po¢asi smo se tudi privadili
vojadki hrani, ker so pa¢ druge dobrine
zmanjkale. Nisem se pa mogel privaditi
na solato. Pripravili so jo namre¢ s kisom
in sladkorjem. Solata je postala ¢rna in
neokusna. Olja sploh niso uporabljali.
Kruha smo dobili dovolj. Znano je, da
mladi vojaki pojedo dosti kruha. Pozneje,
ko ga nismo veé¢ toliko pojedli, smo do-
bili ve¢ mesa. Meso oziroma klobase smo
dobili po dvakrat na dan, le ob petkih po
enkrat. V na$j spalnici sta bila sobni sta-
refina ter njegov namestnik. Sludajno
sem imel posteljo poleg sobnega starefine,
ki je bil 3tudent in je govoril tudi nem-
§ko. Njegov ¢in je bil vodnik staZist. Lju-
bil je Sport, posebno dobro je igral nogo-
met, Seveda pa tudi ni sovraZil deklet.
Vsak veter do 24. ure ga pa¢ ni bilo v
kasarni. Niti toliko ni &akal, da bi dobil
vederjo. Zato je mene doloéil, da sem mu
moral preskrbeti vojaske velerne dobrote.
Posebno rad je pil &érno kavo, v katero je
vlil rum. Da pa ne bi sam veéerjal opol-
noéi, me je pa¢ zelo po tiho zbudil in se-
veda sem ga moral poslulati. Menila sva
se o domafem kraju, 3portu, dekletih in
Se marsikaj. Tak3ni posveti so med ted-
nom trajali od ene do druge ure zjutraj.
Meni se je dremalo, pa tega nisem smel
pokazati. Zjutraj pa sem moral ravno ta-
ko hitro vstati ob 5. uri kot drugi. Po
enem tednu me je Ze vzel s seboj na
sprehod v mesto oziroma v gostilno. Pivo,
ki sva ga popila, sem placal jaz. Ostali
vojaki so smeli v mesto Zele po BZestih
tednih, ko so Ze bili zapriseZeni.

Nekega deZevnega jutra je bilo sporote-
no, da moramo prvi¢ nastopiti s pudkami.
Puske lepo otii¢ene in namazane, od nas
pa zahtevajo, naj gremo z njimi ven. Ni-
smo mogli prav razumeti, da lahko hodi
vojak v deZju brez deZnika na veZbe. Sti-
skali smo se med vrati in nobeden si ni
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upal prav stopiti na plan. Naenkrat pri-
dirja od nekod kapitan z brado ter grom-
ko da povelje za nastop. Cesar smo se od
zacetka najbolj bali, se je zgodilo. Po na-
stopu na dvoris¢u smo odkorakali na vez-
balis¢e, ki je bilo polno blata, tako da so
¢evlji postajali vedno bolj tezki. Voda
nam je lezla za vrat, puske so bile mokre.
To pa Se ni bilo vse. Padlo je povelje »na
zemljo«. Vsakdo si je hotel najti kak
boljsi prostor, ko smo legali na tla. To pa
ni bilo vie¢ kapitanu, zato je dal povelje
»vstani«, »vleZi se«. To se je ponavljalo
neitetokrat tako dolgo, da so se vojaki
zateli metati v najvetje luZe. Tedaj je
nad leapitan dobil zadoS¢enje ter nas take
odpeljal v kasarno. Tisti dan smo spoznali,
da ni dobro po svoje misliti, ampak &im-
prej ter ¢imbolje storiti to, kar od vojaka
zahtevajo. Ves popoldan smo ¢istili naSo
umazanijo, potem pa e ribali pod.

Ob 21. uri, ko smo =zasliSali glas tro-
bente, smo morali biti vsi v postelji. Lué
Je ugasnila in nobeden, razen kadar je
bil alarm, te ni smel do jutra nadlegovati.
Ce je dezurni oficir pri kakinem vojaku
nasel kaj napaénega, se je tisti vojak za-
govarjal Sele drugega dne. DeZurni oficir,
ki je ponoéi kontroliral spalnice, je moral
hoditi po prstih, svetiti pa si je smel sa-
mo z baterijo.

Mnogo sem pisal domov prijateljem in
znancem. Vendar odgovorov ni bilo toliko,
kolikor si vsak vojak Zeli. Najved sta mi
odgovarjala moj stari o¢e Jurij Puh in
prijatelj Miha Konetnik, za kar sem jima
bil hvaleZen, kajti opisala sta mi vse no-
vice iz domadega kraja. Zelo sem bil ve-
sel, ko sem prejel pismo iz Gustanja, pa
Je na hrbtni strani gustanjski pismonosa
Anton CadeZ pripisal »Bog Zivi« Anton.
Malenkostna pozornost in vendar ni dosti
manjkalo, da se ne bi razjokal nad tem.
Poita iz Jugoslavije k meni ni prihajala
tako, kakor za druge. Najprej je $la na
polku skozi cenzuro, nakar mi jo je pisar
sam prinesel na veZbali¢e in pred oficir-
jem predal. Zakaj so bile te ceremonije,
sem takoj ugotovil. Pisar je zbiral znam-
ke, pa sem mu jo moral takoj ob predaji
pisma dati. Pisal sem domov, naj mi po-
Sljejo ¢imveé znamk, tako da sem imel
potem lep ¢as mir. Ko sem prejel pismo
od doma, se me je zatelo lotevati domo-
tozje. Stel sem dneve, pa kaj hotes, &e
je mesee dolg ko leto, ti pa mora# sluZiti
Slirlindvajset takinih mesecev.

Blizal se je ¢as, ko bomo zaprisegli in
nostali pravi vojaki. Nekje med petim in
Sestim tednom sluZenja vojaSkega roka so
me nekega dne poklicali v pisarno in mi
Povedali, da so me dolotili v podoficirsko
Solo. Nekaj sem v polomljeni ¢e3¢ini ugo-
varjal, ¢e§ da ne obvladam jezika. Toda
Vvse skupaj ni ni¢ pomagalo. 1z celega pol-
ka so namreé potrebovali dvesto vojakov
72 to 3olo. Ker so tako sklenili, sem paé
kot vojak moral ubogati, Lepega jutra so
nas izbrance poklicali skupaj, nas boljge
oblekli in obuli ter poslali v Solo, ki je
bila na hribtku za Mistkom, torej tam,
kjer sem prvikrat prestopil kasarnigki
brag. Marsikdo je pozneje obZaloval, da
je priel v to podoficirsko 3olo. V %oli so
bili samo najboljdi oficirji in podoficirji,
disciplina pa za precej stopenj huj$a kot
V &eti. Udenje in veZbanje je bilo od ra-
Nega jutra do poznega velera. Ker je bil

dan prekratek, smo se pri sveéi ucili po-
noc¢i (elektriéna lu¢ ni smela biti prizgana
po 21. uri). Ce smo v Ceti dvakrat na te-
den ¢istili pod, smo morali tu to delati
vsak wvecter. Z zobotrebcem so oficirji
iskali blato na podplatih &evljev, ki so
morali biti o¢iS¢eni in namazani, da se je
kar svetilo.

Podoficirsko 3olo so porabili za najslab-
Sa dela. Ce je bilo treba &istiti straniSéa,
smo morali opraviti to mi. Ce je bilo tre-
ba v kasarni lupiti krompir, je to storila
podoficirska %ola. Ce je bilo treba nasto-
pati na kak3ni paradi ali pogrebu, je to
storila podoficirska fola. Ce smo nad taks-
nim, Zivljenjem v zafetku obupovali, smo
se pozneje vziveli ter vse voljno prenasali.
Ker so vojaki iz drugih ¢et dobivali od
sobote popoldne do nedelje zveler prosto,
so lahko nekateri 3li celo domov, ¢e niso
bili ve¢ kot 50 km oddaljeni od kasarne.
Tedaj smo zopet mi bili tisti, ki smo za-
sedli vsa strazarska mesta. Med tednom
namre¢ zaradi ulenja nismo hodili na
strazo. Najbolj neprijetno je bilo, ko so te
v soboto doloéili, da bo$ Sel na strazo, So-
la pa je Se do 12. ure vezbala po blatu.
StraZo si moral nastopiti ob 13. uri &ist in
ne raztrgan. Nedeljske obleke nisi smel
uporabiti za to sluzbo, zato ti ni preosta-
lo drugega, kot da sle¢e§ umazano unifor-
mo, jo operes in zopet mokro obleées.
Prav prijetno to ni bilo. Imel sem sreco,
da sem bil samo dvakrat strazar, ko sem
bil v Soli. Prvi¢ sem stal na strazi pred
kasarniskim vhodom, drugi¢ pa na obmo¢-
ju municijskega skladis¢a. Posebno mi je
ostalo v spominu slednje.

Bilo je na silvestrovo 1935. PriSel sem
ravno s sedemdnevnega rednega dopusta,
toliko namre¢ je vsakemu vojaku pripa-
dalo letno, ¢e ni bil kaznovan, ko sem bil
Ze doloten, da moram ob 13. uri nastopiti
kot straZar municijskega skladii¢a. Strazo
je vodil starejsi vodnik. Municijsko skla-
dis¢e je bilo nekaj kilometrov oddaljeno
od Mistka v smeri Olomouca na majhnem
hrib¢ku. Popoldan je v miru potekal, za-
me pa je bila no¢ precej razburljiva. Ves
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sanjav sem okoli polno¢i poslusal na stra-
Zarskem mestu v bliZini strazarnice godbo,
ki je prihajala iz bliznje gostilne, kjer so
bu¢no proslavljali novo leto. Misli so bile
nekje v domovini, ko nenadoma zaslisim
topot konjskih kopit. BliZza se strazarnici,
vidim samo Se senco konja. Tedaj se Sele
zavem, da sem na zelo vaZnem mestu.
Kot nor zakri¢im: »Stojl« Jezdec ustavi
konja. Ko ga vprasam, kdo je, mi pove,
da je dezurni oficir, tedaj mu dam pove-
lje, naj gre nekaj korakov naprej ter zo-
pet »stoj«. Pove mi geslo, nakar se zade-
rem na ves glas v strazarnico, naj straZa
nastopi. Toda iz strazarnice nobenega gla-
su, vsa siraza je spala. Oficir je postajal
nestrpen ter vprasal, kaj bom naredil. Za-
¢el se je pocasi pomikati proti meni. Jaz
pa krepko: »Stojl« kar je pomagalo. Se
enkrat zakri¢im v sobo, tedaj so se za-
spanci le prebudili in vsi zbegani pritekli
na plan. Prvo, kar je napravil oficir, je
ozmerjal vodnika, kako more spati, kadar
je v sluzbi, vendar pa tega ni mogel do-
kazati, ker ga nisem spustil v straZzarnico,
vodnik pa je zanikal, da bi spal. Izgovar-
jal se je, da ni sliSal mojega poziva. Ko
je oficir odSel, sem pa jaz bil krivec, ¢e§
da sem premalo zakrital. Kot vojak sem
samo rekel »razumems«, pomagati si itak
nisem mogel.

V nasi Ceti je bilo tudi nekaj Nemcev.
Ti so obiskovali veferne tedaje teSkega
jezika. Tudi jaz sem se tu skuSal nekaj
nauciti, vendar je bilo zelo teZko, ker ni-
sem obvladal nemskega pravopisa. Torej
sem se moral istotasno uciti kar dveh je-
zikov.

Predavanj smo imeli veliko, pa tudi
spraSevali so nas precej. Imel sem teZave,
ker Se nisem obvladal jezika, posebno teZ-
ki so bili razni strokovni izrazi. Vse se mi
je meSalo in skoraj sem obupal. Konec
januarja je bil zakljudek prvega dela 3ole.
Mislim, da sem se tedaj uvrstil med zad-
njimi v Soli. Ra¢unal sem, da me bodo iz-
lo¢ili zaradi slabih uspehov, vendar tega
niso storili. Potem se mi je nekako odpr-
lo. Poveljeval sem dobro, glasno in raz-

Po teikem teku v Vitkoviecah 1, 1937
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lo¢no, pri taktiénih vajah sem se &e kar
uveljavil, strelec s pusko in strojno pusko
sem bil odliéen, pa so naenkrat postali
pozorni name. Naenkrat je $lo vse laZje.
Orozje sem znal opisati, tudi ¢e bi me
zbudil iz spanja. Blizal se je torej tas za-
klju¢nih izpitov. Neko nedeljo sem ob ka-
sarni8ki ograji zagledal lep rumen regrat
v pesku. Sicer so sem hodili vojaki na
malo potrebo, pa kaj zato. Cehi regrata
ne jedo, meni pa so se po njem pocedile
sline. Nabral sem ga in v kuhinji dobil
krompir ter zaseko. Vojaki, ki so me gle-
dali, so se samo smejali. Ko pa sem jim
ga dal poskusiti, jim je tako ugajal, da so
mi skoraj vsega pojedli.

Na velikono¢ni ponedeljek smo §li skozi
neko naselje na veZbaliite. Kar naenkrat
so se vsule zenske iz neke hiSe. Vsaka je
imela vedro vode v roki in kot na pove-
lje so vlile to vodo po nas. Tega smo se
tako ustrasili, da smo se enostavno razbe-
zali. Kaksni »heroji«! Povedati moram, da
je tam takSen obi¢aj. Ko je oficirju le
uspelo, da nas je zopet zbral in postrojil,
so nam iste Zenske ponudile Zganje. Po-
tem smo bili mokri od znotraj in od zu-
naj.

Pri izpitih so oficirji imeli navado, da
s0 kar od zacCetka vprasali, kdo se prosto-
voljno javi. Ko je bila na vrsti nasa ceta
in ko je oficir vprasal, kdo se javi, sem
sko¢il pokonci, da je kar zaropotalo. Imel
sem sreto, znal vse gladko, kar so me
vprasali. Ocene so bile zelo dobro. Bil sem
z drugimi vred poviSan v »svobodnikas,
kar je bil najnizji podoficirski ¢in in do-
bil gumb na ramo. Seveda smo 3li v me-
sto malo zalit ta najniZji ¢in podoficirja.
Ko smo 5li v paradni obleki iz kamgarna
(to si je vojak lahko za 400—500 CK ku-
pil sam) v mesto, smo od ¢asa do ¢asa po-
nosno pogledali, ali ti e »sedi« tisti gumb
na ramenih. Tudi navadni vojaki so nas
morali pozdravljati. KakSen uZitek je to!

Po konéani 3oli so nas poslali vsakega v
njegovo enoto. Od tistega dne sem pripa-
dal Sesti ¢eti osmega peSpolka »8lezkegac,

Zemlja pociva
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ki je imel svoj sedez v tovarniSkih prosto-
rih v Pudlovu — Novy Bohumin., V tem
kraju ob Odri in Olzi na tromeji Poljske,
Neméije in Ceske (Slezija), kjer je bila
sama ravnina, mnogo industrije ter mnogo
prahu in smrada, sem odsluzil svoj dve-
letni vojaski rok. Po pravici moram pove-
dati, da sem bil od zacetka nad vsem, kar
sem tu videl in dozivel, skoraj razocaran.
Manjkale so mji gore, manjkal mi je Cisti
zrak. RazoCaran sem bil tudi nad discipli-
no vojakov v kasarni. Kljub temu da smo
zaradi discipline v Soli dosti trpeli, sem se
vanjo tako viivel, da sem jo tu enostavno
pogresal. Postelje slabo (za naSe pojme)
pospravljene, ¢isto¢a ni bila na visku. Pre-
cej vse po domace. Toda kaj hoces. Postal
sem takoj sobni »stareSina«. Delati sem
moral s kak3nimi 30 ljudmi, ki pa so se
le preved radi vsemu upirali. Zvecer so z
zamudami hodili preko plotu v kasarno.
Vse to se mi je zdelo ¢udno in strasno,
pozneje pa sam skoraj nisem bil nié¢ bolj-
§i. Casa za lenarjenje je bilo ve¢ kot prej,
vendar se mu nisem hotel predati, ampak
sem se raje posvetil Sportu.

Ze v %oli sem spoznal, da bi bil lahko
tekaé — dolgoprogas. V ¢eti sem naSel
vojaka Kempnija, ki je kazal veselje in
voljo do teka. V prostem &asu sva zacela
te¢i po atletski stezi in okolici. Lepega
dne sem bral v &asopisu, da bo v naSem
mestu tek po polju in mestnih ulicah,
dolg pribliZno 10 km. Nastopili smo vojaki
in civilisti, Nekateri tekmovaleci so se po
Startu silno zagnali. Vedel sem, da te br-
zine dolgo ne bodo vzdrzali. Le vojak
Kempni je bil stalno na &elu. Ta mi je
bil najbolj nevaren. S kaksnim zadovolj-
stvom sem zaéel pred ciljem prehitevati
druge tekmovalce! Le dva sta Se bila pred
mano. Enega sem Se dohitel, Kempni pa
je bil zmagovalec tega prvega teka, med-
tem ko sem bil jaz drugi. Oba iz iste ce-
te, navzo¢ pa je bil tudi nas Stabni kape-
tan. Ko smo prejemali darila, nam je tu-
di on c¢estital, lovorov venec, ki sem ga

dobil, pa je kar on nesel k sebi domov,
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Ognjeni krst sva v redu prestala. Sedaj
sva se Se bolj zacela pripravljati. V bata-
ljonski pisarni sem imel prijatelja, s kate-
rim sva bila skupaj v 3oli. Ta je vsak Ce-
trtek dal pismeno bataljonsko povelje,
kdo se bo udelezil raznih tekmovanj in
kje so ta tekmovanja. Nobeden pa v nasi
¢eti ni vedel, da sem mu vse te razpise
dostavljal jaz. Za tekmovanja, ki so bila
ob nedeljah, so nam morali dati denar za
hrano. Ta denar pa je ostal nam, saj nam
je hrano dajal nas kuhar.

Ob nedeljah sem hodil po raznih krajih
tekmovat v teku, odbojko sem igral v ba-
taljonski reprezentanci, pa tudi na plaval-
nih tekmah sem vec¢krat nastopil. ¢

Prva zmaga mi je pripadla 6. septembra
1936, ko sem v Petrovaldu prepri¢ljivo
premagal vse svoje nasprotnike. Bil je to
tek na 6km, vezan na premagovanje
ovir, streljanje z malokalibrsko pusko (od
30 moznih totk sem dosegel 27), merjenje
(ugotavljanje) razdalj ter metanje granat.

Zelo sem bil vesel te zmage, saj je bila
pocastena s tem, da mi je prvo nagrado,
krasno uro »marving, predal sam general
v navzotnosti mojega Stabnega kapetana.
Torej ne samo ¢ast za mene, ampak tudi
zanj ter ¢eto, v kateri sem sluzil. Pove-
dati S5¢ moram, da smo tekli v lahko voj-
ni opremi in s pusko.

Ker se je Ze blizala zima, sem se zacel
pripravljati za smucarski tek. Imel sem
lastno opremo, ¢evlje in civilno obleko.
Ker pa kot vojak nisem smel nositi civil-
ne obleke, sem se Ze prej posluZzil majhne
zvijate. Vedel sem, da se nad podpolkov-
nik, Sef drugega bataljona, zelo zanima za
Sport. Ko sem po raznih tekmah v teku
prejemal nagrade, plakete in diplome, sem
jih uradno ob razglasitvi prevzel. Po kon-
¢anem tekmovanju pa sem jih vrnil prire-
ditelju s prodnjo, naj nagrade uradno po-
iljejo na Stab bataljona. S tem sem zadel
dve muhi naenkrat. Ko so zacela priha-
jati darila na S$tab bataljona, so me ved-
no posebej klicali na bataljonski raport.
Ta raport je bil navadno ob 11. uri do-
poldne. Tisti dopoldan sem ostal v kasar-
ni, kar je bila zopet pridobitev za vojaka.
Pri bataljonskem raportu mi je potem
podpolkovnik sam predal nagrado, ki sem
jo ze enkrat uradno dobil. Seveda mi je
tudi ¢estital k uspehu. Pri takem raportu
sem se neko¢ ojunaéil in zaprosil, ¢e
smem za smucarsko tekmovanje oziroma
treniranje uporabljati svojo civilno smu-
¢arsko obleko, ¢es da me vojaska obleka
ovira pri tekmovanju. Malo nerad mi je
kon¢éno odobril, moral pa sem si nabaviti
modro ¢epico — podobno kot wvojasko.
Kak3na zavist pri drugih wvojakih, ko so
videli, kaj mi je bilo odobreno!

Ker sem imel po enem letu vojaséine
pravico do sedemdnevnega dopusta, sem
ga izkoristil za boZi¢ pri sorodnikih (v
Jugoslavijo me niso pustili, pa tudi spla-
¢alo se ne bi, saj bi polovico ¢asa prebil
na vlakih). Na staro leto sem se vrnil v
kasarno, kjer me je ¢cakalo preseneCenje:
doloten sem. bil za komandirja ¢etne stra-
Ze v kasarni.

Vsakdo, ki je priSel vod¢it za novo leto,
je imel s seboj kaj »krepkega«. Ko se je
stemnilo, sem bil Ze v takem stanju, da
kasarne nisem ve¢ poznal. Vojaki so svoj
cilj dosegli ter me kar obletenepga z vse-
mi oznakami deZurnega vred spravili v



posteljo. Poleg strazarjev sem bil edini v
kasarni, ker mi je vsa »vojska« brez do-
voljenja pobegnila v mesto.

Zjutraj kuharja ni bilo mogoce predra-
miti iz pijanosti, pa sem sam zakuril pod
kotli in skuhal kakao za vojake; lepo se
je zagel prvi dan v letu 1937! Ob 8. uri
Je pri vhodu v kasarno divje zazvonilo in
godba je igrala. Pred vrati je stala skupi-
na vojakov — dezerterjev, popolnoma
okajena, in navijala gramofon. Sreta, da
tistega dne ni bilo blizu nobenega ofi-
cirjal

Zamudniki so se tudi sicer vracali v ka-
Sarno na najrazli¢nej$e naéine. V glavnem
S0 preskakovali plot, neki kuhar pa se je
dal kar zjutraj ob 6. uri pripeljati v vo-
24, s katerim so pripeljali kruh.

Januarja 1937 sem prvi¢ in zadnji¢ te-
kel v vojaski patrulji na 30 km. Potem so
me dolotili v ekipo, ki je morala v Pu-
stevni pripraviti proge za troboj vojaskih
Patrulj iz Jugoslavije, CeSke in Romunije.
Tam se nam je dobro godilo, zmagali pa
50 domadini.

Pozneje so me dolotili za kandidata v
drzavno vojaiko reprezentanco. V &asu
treninga sem bil opros¢en vojaskih dolz-
nosti, dobil sem boljdo hrano, moral pa
sem se udeleZevati vseh tekem v bliZnji
In daljni okolici. Na treningu sem metal
granate, streljal z ostrimi naboji in seve-
da vadil tek, saj so se tekmovanja kar
vrstila.
~ Aprila 1937 sem odpotoval v Prago na
izbirno tekmo za sestavo reprezentance,
Med tekom na 6 km je bilo treba metati
granate na 40m in streljati na 200 m.
Tekel sem dobro, metal zaradi poSkodova-
Nega ramena slabo in streljal dosti slabse
kot na treningu, tako da se nisem uvrstil
V reprezentanco. Zato pa sem si ogledal
Prago, ki je naredila name modéan vtis.

Ze prvi dan po povratku sem spet na-
stopil na tekmi in zmagal, tekmovali pa
Smo tudi v vojaski enoti, in sicer v stre-
lianju s pusko mitraljezom, kjer sem s
SVojim mostvom med 12 ekipami dosegel
drugo mesto.

Nekje meseca maja sem napredoval v
»desetnika«. Vsako napredovanje je pri
vojakih vezano na razne navade. Tu so
vsakemu ob taki priloZnosti dali »hobla«.
Vojaki so me prijeli za roke in noge ter
me z zadnjico »zligali« po klopi, na kate-
'0 so medtem zlivali vodo — vse zaradi
Pijate, ki jo je moral pladati novi »deset-
nike«,

Blizalo se je poletje 1937 in glavna
tekmovalna sezona je bila za mano. Vsak
dan smo delali do 40 km dolge marsge,
kajti pripravljali smo se na velike »cesar-
ske manevre«. Tak$ni manevri so bili v
razdobju petih in Se ved let. Prihajali so
tudi Se rezervisti. Zito je bilo poZeto in to
J¢ bilo najbolj pripravno za eno oziroma
dvodnevne vaje.

Bilo je %e proti koncu avgusta, ko so
Nas nekega vetera spravili v vojaske va-
Bone s polno bojno opremo. Vso nof so
Nas vozili. Na neki neznani postaji smo
Morali z vlaka. Zafeli so se torej §ti-
Mnajstdnevni manevri. Kaj vse so nam
Natrpali, da smo morali nositi s seboj! Te-
enjak z osebno prtljago, Zelezno rezer-
VO hrane, perilo, rezervne evlje, plasg,
Sotorsko krilo in ne vem, kaj je vse bilo
V njem. Tehtalo pa je priblizno 35 kg,
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puska 4—b5 kg, municija na vseh koncih,
kjer je bil le kakSen prostor. Kot vodja
skupine sem dobil $e merilni aparat, ki se
je nasadil na pusko mitraljez, kadar so
se pojavila letala. Tako opremljeni smo
vsak dan korakali na prostoru med Olo-
moucem, Brnom in Pardubicami. Marsi
so bili dolgi, najdalji pa je bil neke-
ga dne celo 70 km. Tedaj jih je dosti po-
padalo. Toda vsi so gledali, da so padli
pod kak3no slivo ob cesti, ki so bile tisto
leto zelo polne, in pa zaradi sence. Med
marSem smo se veéasih znasli pred letal-
skim napadom, tedaj smo se morali raz-
kropiti. Na mitraljez sem nastavil merilno
napravo in Ze smo streljali na letalo, ki
pa nam je vedno uslo.

Na polju so bile tedaj velike kope sla-
me. Ker je bilo hladno in deZevno vreme,
je naSa Ceta enostavno zavzela taksno
kopo ter cela zlezla vanjo. Drugega pre-
noc¢id¢a itak nismo imeli, tu pa smo bili
na suhem in bilo je tudi toplo. Ko nas je
ponoli nad ¢etni oficir hotel odpeljati,
nas enostavno ni nalel in tako smo vsaj
fo no¢ v miru prespali.

Na teh manevrih sem videl, kaj vse na-
redi z ljudmi nadéloveski napor. Metalo
jih je, bili so penasti, posebno tezko so te
napore prenasali rezervisti. Vem, da sem
marsikdaj pomagal poleg puSke nositi tu-
di strojno pusko. Bil sem vajen kot tek-
movalec prenaSati tak3ne napore. Zgodi-
lo se je tudi, da tri dni nismo dobili hra-
ne, Zzelezne rezerve, ki je bila prav tezka,
pa nismo smeli uporabljati. Tedaj smo se
pa¢ prezivljali samo z sadjem, ki smo si
ga enostavno vzeli, kljub temu da je bilo
to prepovedano. Z naSo hrano pa se je tri
dni lepo mastil »sovraznik«, ki je zajel v
boju nado kuhinjo. Velika nadloga za
vsakega vojaka pa je bila, da je moral
biti dnevno obrit. Namesto da bi v odmo-
rih podival, se je pa¢ moral umiti in obri-
ti. Nismo pa smeli celih 14 dni sezuti
cevljev.

Kaksno veselje je nastalo, ko so se¢ ne-
kega dne ob koncu manevrov pojavila na
nebu letala ter z dimom nakazala, da je
konec tega Stirinajstdnevnega napora.
Mislim, da sem se tedaj nahajal na
obmotju Vyskova, kar pa sem prakti¢no
ugotovil Sele pred leti, ko sem bil z od-
bojkarskim klubom FuZinar na tekmah v
tem kraju.

Nekaj pred odhodom smo morali nasto-
piti kot &astna straZa na peronu kolodvo-
ra v Novem Bohuminu. Iz Romunije se je
namreé¢ pripeljal predsednik republike dr.
Edvard Bened. Vlak je imel na tej posta-
ji krajsi postanek. Preproga, ki je lezala
na tleh tik pred mano, je pomenila, da
bom videl prezidenta ¢isto blizu. Res je
priSel za kratek trenutek iz vagona, kjer
je od oficirja prevzel raport. Nato nas je
pozdravil z »astno &¢eta nazdar«. Mi pa
smo mu krepko odgovorili, da je kar za-
bobnelo po pokritem peronu »zdar«. Imel
sem obcutek, da je bil zelo izmucen, saj
se je tedaj Ze z hitrimi koraki blizala ne-
vihta druge svetovne vojne.

V kasarni nismo imeli ve¢ drugega de-
la, kot da smo jo C¢istili in belili ter jo
pripravljali za novince, ki bodo prisli 1.
oktobra.

Sredi septembra je nenadoma prislo
sporotilo, da je umrl upokojeni predsed-
nik dr. TomaZ Masaryk. Vse razpoloZenje

Kaj se bo videlo?

pred odhodom domov je splahnelo, sumi-
li smo, da se bo na$ odhod podaljsal za
nekaj dni. Po drZzavi je bila sploSna Zalost
za »tatickome«, ki je bil zelo prilju-
bljen med ljudmi.

18. septembra smo nastopili na dvori-
5Cu v civilnih oblekah, od nas pa se je po-
slovil nas Stabni kapetan ter nam zaZelel
v civilu mnogo uspeha. Vsem tistim, ki
smo bili odli¢ni strelei, je podelil »civil-
no« znacko strelea. Dobil sem jo za pusko
in strojno pusko. Trije v ¢eti, bil sem tudi
med njimi, smo dobili pohvalno prizna-
nje za dobrega vojaka. Nastopili smo za-
radi sploSne zalosti brez vojaske godbe
na glavnem trgu v Novem Bohuminu. Tu
se je od nas poslovil Zupan mesta. Po
kratki slavnosti so nekateri Se ostali v
tem kraju pri svojih simpatijah, drugi pa
so skrivaj zapu$c¢ali mesto, ker so se pad
hoteli znebiti kak$nega »balasta«.

Nekaj dni pred odhodom iz vojske sem
dobil podaljSan svoj potni list, od direk-
torja Zelezarne Ravne pa sem prejel pi-
smo, v katerem mi je sporo¢il, da bom ta-
koj zopet sprejet v sluzbo. To je bila za
mene najbolj vesela in vaina novica, ki
sem jo ob koncu sprejel od doma.

Vet kot en kovéek nagrad, za katere
sem v komandi dobil potrdilo, kakor tu-
di skromno prtljago v drugem kovcku
sem odnesel s seboj. Cesko-avstrijsko
mejo sem prekoracil nekje po polnoéi.
Proti jutru sem se peljal skozi Dunaj.
Vedno bolj sem postajal nestrpen, saj je
doba dveh let precejinja, posebno ¢e imas
domotoZje. V. Maribor sem prifel enkrat
popoldne. Seveda sem hitro poslal domov
telegram, da pridem z zadnjim vlakom
ter naj me ¢akajo.

Toda ko sem se pripeljal na postajo v
Gustanj, sem bil prav razocaran. Temno,
majhno postajali§¢e, na katerega sem 2ze
skoraj pozabil, kak3no je, nobenega od
domadéih, da bi me pritakal. Vesel pa sem
bil, ko sem na postaji spoznal edina dva
pozna sprehajalca Petra Mihela¢a in Lu-
ko Pav3erja. Seveda sta mi takoj poma-
gala nositi kovéke. Sprasevanja ni bilo ne
konca ne kraja. Ko sem se blizal domu,
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sem zagledal mraden kraj in ozke ulice.
Tedaj mi je postalo tesno pri srcu, skoraj
sem bil razo¢aran. Zivel sem v raznih me-
stih, pri tem pa pozabil, da sc Gustanj ni
ni¢ spremenil. Doma me je mati zacude-
no gledala, odkod prihajam. O telegramu,
ki sem ga poslal, pa ne duha ne sluha.
PriSel je tretji dan za mano. Se isti vecer
sem Sel v telovadnico »Sokola«, kjer so Se
telovadili moji prijatelji in znanci. Po te-
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lovadbi smo 3li k Ringu »zalit« moj pri-
hod v Gustanj.

Prav vesel sem bil, da sem lahko Cez
dva dni nastopil sluzbo v obratnem knji-
govodstvu.

Ni mi bilo Zal, da sem odSel v tujino,
saj sem se naudil ¢eSkega jezika, spoznal
sem razne kraje in ljudi ter njih Sege in
navade. Se danes pa ne znam jesti solate,
kakor jo pripravljajo moji bivsi rojaki.

Ravenski taborniki danes in jutri

V decembru je bil na Ravnah redni let-
ni obénj zbor partizanskega taborniskega
odreda »KoroSkih jeklarjeve«, Ravenski ta-
borniki so se na ta ob¢éni zbor temeljito
pripravili. Mnozi¢na udelezba je sleherne-
mu udeleZencu dajala nadvse Zivahno in
aktivno podobo o delu in uspehih raven-
skih tabornikov. Tudi letna poroéila odre-
dove uprave so potrdila dejstvo, da so bili
ravenski taborniki v preteklem letu zelo
delavni in trud ni bil zaman. Zveza tabor-
nikov Slovenije jim je za uspeSno delo
podelila visoka priznanja z nazivom »par-
tizanski taborniski odrede«, katerega so
osvojili Ze drugi¢ in vse kaze, da ga bodo
tudi osvojili v tem letu in bodo s svojo
marljivostjo ta visoki naziv obdrzali za
stalno.

V preteklem letu je bilo v okviru 30.
obletnice ustanovitve OF slovenskega ljud-
stva mnogo prireditev. Tako so se raven-
ski taborniki udelezili vseh sveCanosti v
domacih in v okoliskih obé&inah. Ponovno
so ozivele partizanske poti, odkrita so bi-
la nova spominska obeleZja.

Sicer pa poglejmo pomembne akcije ra-
venskih tabornikov. UdeleZili so se tekmo-
valne akcije pod nazivom »mejniki nase
revolucije« v Slovenj Gradeu, tridnevnega
pohoda ob prvomajskih praznikih v Mo-
zirju, kjer je bila organizirana velika ak-
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cija pod nazivom »ni¢ nas ne sme prese-
netiti«, katero so pripravili ZMS in ZTS
Slovenije ter aktiv ZMS in taborniSki od-
red savinjskih partizanov Mozirje. Na to
akecijo so od8li skupaj z dravograjskimi ta-
borniki in v tej mnozi¢ni sestavi predstav-
ljali korosko brigado. Pot jih je wvodila
skozi Crno na Smrekovec in naprej do
Mozirja. Na tem pohodu so obiskali mno-
ge partizanske javke in pocastili spomin-
ska obelezja iz NOB. Ob zaklju¢ku te ve-
like akcije v septembru pa so odkrili na
tej poti nekaj novih spominskih obeleZij
in s tem pocastili spomin na Zrive naci-
stitnega okupatorija.

V pocastitev krajevnega praznika Ra-
ven so ravenski taborniki organizirali ak-
cijo z nazivom »po partizanskih poteh Ko-
roske«. Tudi na tem dvodnevnem pohodu
so skupaj z dravograjskimi in slovenje-
graSkimi taborniki in z desetino JLA pred-
stavljali korosSko brigado. Pot jih je vo-
dila k Malgajevemu spomeniku na Dobri-
jah, k spomeniku padlih talcev pri sv. Ne-
zi, Kefrovem mlinu in na Preski vrh. V
svojem nadaljnjem pohodu so obiskali

mnoga spominska obeleZja na obmoé&ju
Kotelj in pod Ursljo goro. Naslednji dan
pa so se udeleZili slovesnosti ob raven-
skem krajevnem prazniku ob spomeniku
na NavrSkem vrhu.

I
I

Folo: Broman

Zbor tabornikov

Posebno doZivetje za ravenske taborni-
ke je bilo odredovo taborjenje na Obreta-
novem travniku pod Ursljo Goro. Tukaj
so lahko Ziveli v naravi in se uéili tabor-
niskih ves$¢in za dosego 1., IL. in IIL. ta-
borniske zvezde.

Trenutno Steje odred 11 vodov, med
katerimi je eden dekliski. Vsi vodi so
marljivi. Udelezujejo se pohodov v nara-
vo, tekmovanj in mnogobojev. Tudi nji-
hovi najmlajsi ¢lani so zelo marljivi, saj
so vse leto pridno tekmovali za znacko
Zivka LOVSETA. Za njihovo prizadevnost
ith je ZTS na svetanem zakljutku tek-
movanja v Idriji nagradila z dvema zloZ-
ljivima posteljama, kar je za ravenske ta-
bornike velika pridobitev.

Odred dobro deluje kljub skromnim de-
narnim sredstvom. Nabavili so si nekaj no-
vih Sotorov, ki so jih nujno potrebovali,
vendar jim manjka Se predvsem posode za
taborjenja, uniform, orodja in mnogih po-
trebnih stvari. Potrebna jim je tudi veé-
ja soka ali prostor, kjer bi se lahko se-
stajali in shranjevali svoj inventar. Treba
ko tudi izfolali nov vodniki kader. Usta-
novili bodo klub tabornikov, v katerem
bodo vélanjeni starej$i obéani — klubovei,
ki rojijo simpatije do te koristne ¢loveko-
ljubne organizacije. Tudi odredova pro-
paganda, ki v zadnjih letih dobro deluje,
bo v prihodnje Se razSirila svojo dejav-
nost.

Na obinem zboru je bilo podeljenih
20 odredovih pohval in 9 priznanj ZTS
marlilv'm in prizadevnim tabornikom. Tri
odlikovanja pa so podelili zasluZznim ¢&la-
nom odreda, in sicer:

erebrni znak Bojanu Kranicu, zlata pa
Milanu Klemenan in Mileni Suler.

Odred ie podelil tudi dve spominski da-
rili dolroletnima ¢lanoma odreda za nju-
no poZrivovalno delo: biviemu starefni
odreda tov. Jozetu Sulerju in bivéi bla-
gajnicarki odreda tov. Hildi Vetter, ki sta
opustila funkeiji zaradi sluZbenih obvez-
nosti.

Na novo je bila izvoljena tudi nova od-
redova uprava. Za staredino odreda je bil
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soglasno izvoljen tov. Ludvik Pavlin, za
natelnika odreda pa Bojan Kranje.

Predstavniki raznih druzbenopoliti¢nih
organizacij so pohvalili marljivo delo in
PO svojih modeh obljubili finanéno pomoé
odredu za nadaljnje uspeino delo. Pred-
stavniki raznih drutev so Cestitali raven-
skim tabornikom in izrazili Zeljo, da bi se
tudi v prihodnje razvijali medsebojni to-
variki odnosi pri raznih akcijah, kakor
80 se razvili v tem letu.

Ob koncu obénega zbora je bilo pre-
davanje s predvajanjem diapozitivov, ki
S0 udeleZencem orisali dejavnost raven-
skih tabornikov.

Ob dnevu JNA so ravenski taborniki
obiskali in obdarili naSe granitarje na
strojnski karavli. Nakup daril je omogo-
¢ila krajevna konferenca SZDIL: Ravne.
Skupaj z granicarji so s pesmijo in ple-
som proslavili ta praznik.

Ob koncu leta so pripravili za najmlaj-
Se ¢lane odreda — medvedke in Cebelic —
¢ajanko. Na njej so se lahko MC nasme-
jali raznim tabornifkim burkam in ske-
¢em ter preizkusili svoje znanje v nagrad-
nem taborniskem kvizu. Sledilo je pred-
vajanje diapozitivov in obdarovanje.

Karlo Krevh

O KNJIGAH

Knjige so napisane samo na pol. So le
spermoidi, ki se oplodijo $cle v neposred-
nem stiku z bral¢evimi predstavami in s
potmi njegove logike. Velike knjige so ti-
ste, ki izzovejo svojo drugo polovico ne
samo v ¢im vejem Stevilu bero¢ih, tem-
ved tudi v &im SirSem &asovnem razponu
Svoje veljavnosti in pomembnosti. Knji-
83, posebno dobra knjiga, se lo&i od Easo-
Pisa po tem, da ta beleZi dogodke, knjiga
Pa dogajanja; prvi miselne impulze, dru-
Ba pa miselne procese v svoji najvisji
obliki — spoznanja. Spoznanje ni ugoto-
vitev; to je znanje in vedenje hkrati. Po
SVoji nalogi naj kaZe pot, po svoji naravi
prehiteva ¢as. Knjiga je manj individual-
no delo, kot navadno sodimo. Njen pisec
Je sicer po navadi en sam avtor; njen na-
rekovalec pa sta druZba in priroda, v ka-
terih pisec Zivi. Kolikor bolj je zlit v eno
narek s pisanjem, toliko doslednejSe je
pPotem delo v celoti. Ce bi obstajala samo
narek in pisanje, in bi to %e zakljutilo
vsebino in namen knjige, bi se vrednost
Spoznanj in oblike jela dvigati v geome-
trijskem zaporedju — in umetnost pisa-
nja bi se povzpela tako visoko, da bi se
odtrgal evet od stebla, in cvet ne bi ved
dobival svojih Zivljenjskih sokov iz zem-
lje. Da bi se ohranilo ravnoteZje, ravno
sluZi »tehnika« polovi¢nega teksta. Tako
je namret pisec prisilien ostati v mejah
komunikativnosti, druZba beroéih pa mo-
ra wvztrajno izpopolnjevati kulturne me-
hanizme, ki omogotajo nastajanie druge
Polovice teksta v nienih individualnih
Clenih. Literarna vzgoja — kakor koli je
Ze v neki dru?bi organizirana, torej ne
more biti samo vzgoja pisca — temvet v
veliki meri tudi vzeoja duha berotih, v
katerih naj se dokon&no uresnidi nidteva
ideja. Tn analosgno: literarna kritika naj
ne analizira samo avtorjeve metode in se-
stave dela, pa¢ pa nai.podaja tudi anali-
70 duhovnega stania druibe, ki prek svo-
ith berodih uresnituie kniizevno delo.
Struktura knjige in niene dokonéne reali-
Zaciie je struktura druZbe v najdirfem
Smislu besede!

Platon daie vedeti v svojem dialogu o
Umetnosti, da Sokrat, njegov uditelj, ni
tenil kniire toliko, kolikor je cenil Zivo
“esedo. V Sokratova usta polaga misel, da
Je slabost pisane besede v tem, da so nje-
“e. misli okorne, negibliive, ker se ne mo-
Teio sproti brusiti in drusaée oblikovati
b nasprotnih argumentih. Ziv dialog pa

je veren posnetek Zivljenjskih procesov,
pri njem se v miselni obliki reproducira-
jo resniéno vsi naravni boji po dialekti¢ni
poti.

Iz teh misli se lahko marsi¢esa naudi-
mo. Anti¢na Gréija je bila deZela majh-
nih mas, pa velikih potencialnih razlik.
Enostavneje: na majhnih razélenjenih
podroéjih se je dogajala svetovna shema-
tika, ker je majhne koli¢ine laZe premi-
kati in se v njih vsak proces hitreje raz-
vija. Zato so bili dani vsi pogoji, da se je
ta druZba relativno hitro razélenila; v
njej so se hitro in dramatiéno zgodili vsi
dogodki, ki pomenijo gradnjo in smrt ne-
ke druZbe. Taksna doba pa ne more da-
jati prednosti tistim nosilcem idej, ki Ze
zaradi svoje tehni®ne narave idejo bolj
ohranjajo, kot razvijajo. In ker je 3lo
Grkom bolj za razvoj kot za ohranitev,
je popolnoma jasno, da so dajali prednost
zivemu dialogu pred napisanimi mislimi
v knjiZni obliki. Ce je v stari Gréiji knji-
ga predstavljala v nekem smislu tudi ovi-
ro za umetnostne in politi¢éno-pravne
procese, pa se njena funkcija v srednjem
in novem veku bistveno spremeni. Knji-
ga namre¢ postane most prek srednjeves-
kega kulturnega motviria, ki veZe svetlo,
zratno dobo antike s kulturnimi in poli-
ti¢nimi prizadevaniji novera veka. Knjiga
je poleg nekaj spomeniSkih in arhitek-
turnih ostankov edini dokaz o tem, da je
nekoé &loveski duh bival v svetlejSih pro-
storih; edini napotek za danes — in naj-
originalnejsi izziv za jutri...!

Montaignu je knjiga dobra prijateliica,
ki tiha in strpna &aka na polici, kdaj jo
bo vzel v roke njen lastnik. Zmerom je
pripravliena svetovati in pouéiti; ni wvsi-
ljiva, nidesar si ne Zeli; je le zvok, ki se
orlasi, kadar ga poklite§ s tipko na kla-
viaturi.

Danasnii ¢asi so v marsi¢em podobni
anti¢nim. Ponovno nastaiaio suver-drZa-
ve z vsemi svoiimi megalomanskimi pod-
sistemi in strukturami, ki se ne ustavijo
pred zakonsko spalnico in ki so, seveda
na niZii potenci, tako zna&ilni ravno za
antié¢ni svet. Vserno bom #e skromen, de
refem, da se velike stvari Ze vdruro do-
gajaio — ali pa so se vsaj pri¢ele dogaia-
ti ravno na BRalkanu. Pri nas. Kakina bo
torei not in vloga kniice v &asu, ki je Se
boli dinamifen od starovelkega; 3Se bolj
zaostren in odlo#ilan? Takrat se je nam-
re¢ odlotalo o »Kako?« in »Kam?« — da-

Geometrija

nes pa se odloca »ALI SPLOH?« in »Ka-
ko — ter za kak8no ceno?«

Osnovno sredstvo sporofanja v knjigi
je slejkoprej ostalo enako. Spremenilo pa
se je samo bistvo knjige. Pred dva tiso¢
leti je bila knjiga le tehnika ohranjanja
ideje. Danes je medij njenega razvijanja.
Takrat si moral do neke knjige potovati
tudi prek ve¢ morij; danes ti jo posljejo
domov, kupi§ jo v knjigarni, ki jo ima Ze
sleherna wvas, v kiosku — kot S&katlico
vzigalic ali kilogram kruha.

Nekdaj je bila knjiga monument —
bolj pri¢a neke smrti; danes pa je Ziva de-
javnost — bolj znak kipenja in rasti kot
pa snopi¢ potiskanega papirja. O eni
knjigi, ki je nekaj vredna, danes napise-
jo 8e pet drugih knjig. Vsako na novo iz-
dano knjigo ¢aka cela vojska kritikov in
ocenjevalcev, ki jo hipoma spremene v
element dialoga. K Stevilu izdanih izvo-
dov moramo vsakokrat pristeti Se Stevilo
ideinih in nazorskih problemov ter umet-
nifko-receptivnih vozlov, ki bodisi zgoste-
ni v ideoloZke in politiéne centre ali pa
porazdeljeni med mnoZico individualnih
braleev, ustvariaio druro polovico napi-
sanera dela, o kateri sem pisal na. zalet-
ku. KakrsSna so nasnrotia teh smest ures-
ni¢evania«, kot bi lahko imenovali krai,
kier kniige »porablinmoe«. tak3na so tudi
nasprotia v sami kniigi. Ena kniira torej
ni ena kniiga: je tisod, sto tiso& kniis: je
otrok svoije matere druZ?be in ofeta &asa;

hitro rasto¢, poreden in neusnan — véa-
sth zasanian, drugi¢ krut in neusmiljen,
ponosen in emerav — kakrdni so paé wvsi

nasi zdravi otroci...!
Vinko OSlak

Glashena
O harfi je italijanski filmski reZiser Bla-
setti dejal:
»Harfa je klavir po striptizu,«
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DOBER NASVET

»0, na noben nat¢in, mladi prijatelj,«
je dejal bankir gospod Williams mlade-
mu mozu, ki mu je sedel nasproti v fote-
lju, drze¢ noge prek stola. »Ne, gospod
Chawean; poslusajte me pazljivo in pri-
zadevajte se iz tega nekaj nauéiti! Prosite
za roko moje héerke Loty. To pomeni, da
zelite postati moj zet. In izhajajo¢ iz te-
ga, kanite priti po tej poti do denarja.
Trenutek prej ste na moje vprasanje, Ce
imate kaj premoZenja, odgovorili, da ste
revni in imate v Zepu samo 200 $.«

Gospod Williams je poloZil svoje noge
na mizo in nadaljeval: »Rekli ste, da sem
celo jaz bil kajkrat reven in da nisem
imel niti 200 3. Tega ne zanikam; toda
retem vam, da sem v vasih letih imel Ze
zadovoljivejSo vsoto. To je bilo zato, ker
sem bil pameten, kar pa vi niste. OpaZam,
da cepetate v naslanjatu — naj vas ne
moti, toda zagotavljam vam, da imamo
za sluzabnika moénega &rnca. Posluajte
me z vso pazljivostjo in si napravite iz
tega vzgled!

Ko sem imel Sestnajst let, sem priSel k
stricu v Nebrasco. Da bi zasluZil denar,
sem pregovoril strica, da je dovolil lin-
¢ati obsojenega ¢rnca na svojem posestvu.
Dobro; nesreénika so lin¢ali na striéevem
posestvu, in tisti, ki so hoteli temu pri-
sostvovati, so morali pla¢ati doloden zne-
sek, ker smo obdali prostor z ograjo.
Vstopnino sem pobiral jaz; in ko so ¢érn-
ca obesili, sem pobral nabran denar in Ze
isti vedéer izginil. ObeSenec mi je prine-
sel sredo.

Za pridobljeni denar sem si kupil na
severu zemljiS¢e in razglasil, da sem na
njem nasSel zlato. Zemljis¢e sem prodal s
precejinjim dobickom in denar naloZil.
Ni vredno pripovedovanja, samo omenim
naj, da sem bil pozneje ranjen, ko je
streljal name eden izmed prevaranih — in

Podlitek

ta revolverski strel, ki mi je zlomil kost
na desni roki, mi je prinesel le okrog
2000 § profita. Ko sem ozdravel, sem
mnoZi¢no kupoval delnice neke verske
zveze, ki naj bi gradila cerkve na ob-
modju, poseljenem =z Indijanci. Izdajali
smo ¢astna priznanja po 100 8, zgradili
pa niti ene cerkve. Zveza je morala ban-
krotirati. Propad je objavila ravno teden
potem, ko sem bil delnice te cerkvene
zdruzbe zamenjal za nakaznice govejega
usnja, katerega cena se je ravno dvignila.
Ustanovil sem podjetje s koZami, ki mi
je prineslo mnogo denarja. Pozneje sem
zacCel trgovati z izgubo; stvari sem shra-
nil v Kanadi in bankrotiral. Zaprli so me,
in med razpravo na procesu sem govoril
tako ¢udno, da so me zdravniki proglasili
za idiota in me je predsedstvo izpustilo.

Brooklynskemu bogatasu, nekemu go-
spodu Hamelstu, sem odpeljal héerko v
San Francisco in ga prisilily da je podprl
najino poroko, groze®, da bom sicer z njo
tako dolgo v tem mestu, da bom v Caso-
pisju lahko objavil senzacijo, kako je nje-
gova héerka mati nezakonskega otroka.
Vidite, gospod Chawean, taksen sem bil
jaz; vi pa v vasih letih niste napravili Se
ni¢, iz c¢esar bi se dalo sklepati, da ste
razumen ¢lovek. Dejali ste, da ste resili
moji héerki Zivljenje, ko je pred nedav-
nim pri nekem izletu padla iz ¢olna v mor-
je. To je sicer res lepa stvar, toda za vas
je brez koristi, ker ste, kot ste dejali, &i-
sto unic¢ili svoje Cevlje. Da ste se zaljubili
v mojo héerko, zato vendar ne morem
biti kaznovan jaz, da bi bil tast tako ne-
umnemu ¢loveku, kot ste vi. Vidim, da ste
malo nestrpni v tem fotelju. Zelim, da
ostanete mirni in da mi odgovorite na
moja vpraSanja.

Ste kdaj kaj naredili?«

»Prav gotovo ne.«

-

Foto: F. Kamnik

»Imate radi mojo héer?«

»Dal«

»Vas ona ljubi?«

»Da, ljubil«

»In zadnje vpraSanje:
ja imate s seboj?«

»Sestindtirideset dolarjev.«

»Dobro, z vami sem se pogovarjal ved
kot pol ure. Posvetovalj ste se o denarnih
stvareh. Prejel bom trideset dolarjev —
za minuto dolar!«

»Oprostite, gospod Williams,« je prote-
stiral mladi moz.

»Nobenega ,oprostite’,« je odgovoril
smeje gospod Williams in gledal na uro...
»Prejmem 318, zopet je minila minutal«

Ko je preseneleni gospod Chawean pla-
¢al zahtevano vsoto, je dejal gospod Wil-
liams prijazno:

»In dovolite mi, da vam refem »na svi-
denje« — ali pa bom drugae poskrbel
za vas odhod!«

»In kako bo z vaSo héerjo?« je vpraSal
mladi gospod med vrati.

»Svoje héerke ne bom poro¢il z but-
cem,« je mirno odgovoril gospod Williams.
»Zapustite mojo hi3o, sicer boste morali
pozreti svoje zobel«

»Poglej, kakSnega dobrega zeta bi
imel,« je mnagovoril g. Williams svojo
héer, ko je prosilec Ze odSel. »Ta tvoj
ljubéek je nenavadno neumen ¢&lovek, ki
se ne bo nikoli spametoval.«

»Torej,« je odvrnila gospodi¢na Loty,
»ne more upati, da bo lahko postal moj
moz?«

»V teh okolii¢inah je to nemogole,« je
dejal g. Williams, »dokler se ne bo izka-
zal s kak&nim pametnim delom — druga-
¢e ni upanjal« In potem je 3e g. Williams
pripovedoval Loty o bi¢anju érnca na po-
sestvu svojega strica, o razgovoru z go-
spodom Chaweanom in zakljué&il: »Dal
sem mu mnogo naukov za Zivlienje.«

Naslednjega dne se je g. Williams od-
peljal zaradi kuntije. Ko se je &ez teden
dni vrnil, je naSel na svoji mizi pismo:

»SpoStovani gospod! NajlepSe se vam
zahvaljujem za nasvet, ki ste mi ga dali
pred tednom v zvezi z denarnimi vpra-
ganji. Va¥ zgled me je tako navdusil, da
sem se med vafo odsotnostjo odpeljal z
Loty v Kanado — s seboj pa sem vzel
tudi ves denar in vrednostne papirje iz
blagajne. Va& Chawean.«

Spodaj pa je bilo pripisano:

»Dragi oc¢ka! Prosiva teza blagoslov,
hkrati pa te obveS¢am, da nisva mogla
najti klju¢a za blagajno in sva jo mora-
la razbiti z nitroglicerinom. Tvoja Loty.«

Prevedel Vinko Oslak

koliko denar-

Bliznjica
Francoski humorist Allais je o neki Zen-
ski z zelo dolgim nosom dejal:
»Kadar jo poljubi§ na obe lici, je zadaj
bliZnjica.«

Redakeija te Stevilke je bila zakljufena
11. januarja 1972.

Izdajata upravnl odbor Zelezarne Ravne In skup-

&fina obdine Favne na Korofkem. Ureja urednifki

odbor: Jole elalut, Franc Fale, Marjan KXolar,

Franéifka Korofec, Janez Mrdaviié&, JoZe Rudl, Jole

Sater, Drago Vondéina, Milan Zafodnlk. Odgovornl

urednilk: Marjan Kolar. Telefon: 86-030, Interni 304.
Tisk: CP Mariborskl tisk, Maribor,




»")KOROSKI FUZINA R«

GLASILO MEZISKE DOLINE

ZAPOREDNO

KAZALO

LETNIKOV XXII IN XXIII

LETNIK XXII. 1972

St. 1

Usoda uporniske skupine Zagernika in Sterna .

Urbanisti¢ni naért za MeZico in Crno .

Klub koroskih Studentov v Ljubljani, Koroski studcnt_]c xlo-
venski javnosti . o - S

Marjan Kolar, Ob dnevu prasvclmh delavcev :

Milan Dobovisek, Razvoj metalurSke tehnologije talJenJ':
jekla v ravenski jeklarni .

Iz Zelezarskega zbornika . .

Luka Kramole, Koroski bukovniki in \naal_u .

Andrej Ujti¢, Ravenska slikarska kolonija . 3

Tone Ivartnik, Delo OZKPO Ravne na KoroSkem v lelu 1971

Novosti naSe Studijske knjiZnice .

Janko Kotnik, Iz »srbske« v rusko vo;sko

Zorko Kotnik, MeSkova zadnja leta . .

Erwin Wlodyga, Delovanje ravenske godbe na plhala ocl 1902
do 1941 . . %

Jozko Herman, Od godbo na plhala do plhalnega or kest:a

J. K., Moski pevski zbor VRES Prevalje . R

Joze Sater, 50 let telesne kulture in $porta v Mezici

Erwin Wlodyga, Bil sem ¢&eSki vojak . :

Karlo Krevh, Ravenski taborniki danes in jutri .

Vinko Oslak, O knjigah .

Jaroslav HaSek, Dober nasvet .

St. 2

Miha Poto¢nik, Samoupravno urejanje odnosov med temelj-
nimi organizacijami zdruzenega dela .

Alenka Gorjanc, Kotlje naj bi zrasle .

1z Zelezarskega zbornika . .

Gregor Kocjan, Vlega delovne orgdmmu_]u v kultu] nem ﬁlv-
ljenju delavcev

Franjo Srebotnik, D\,clLtm me{'.un dle ZB Y Kotl]ah

Franjo Srebotnik, Za boljSo obrambno sposobnost .

Vinko O3lak, Poskus proletarske poezije . .o

Se o 50-letnici telesne kulture in §porta v Mezici .

Popravek

11
12

F

14
15
16
21
23

24
25

27
20
34
35
36
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12
13
13
13
13

Erwin Wlodyga, Ravenska godba od 1945—1971 .

Milan Vogel, Smrine Sege v MezZiski dolini .

Ajnzik, Pevski zbor na ta tretko .

Mitja Sipek, Fabriske storije . g s wcow B g W

Luka Kramole, Koroski bukovniki, vizarji in pesniki .

Andrej Ujc¢i¢, Razstava Bojana Golije .

Alenka Horjak, Vse in ni¢ (S poti po ZDA in Kanad:}

Frane Dobrovolje, Literatura o PreZzihovem Vorancu od 1965
do 1971 z dodatki iz prej3njih let

Ivan Travnekar, Storklje in v:ane, nevihte in povodnjl v
Mezici .

M. A., Jamarji so !hOI'DV'i]l .

Rok Goumck »Gvavnica« . . .

JoZze Vacun, Olecarji, oglarji in c:g'lm v Brusm]l "

K., 70 let godbe ravenskih Zelezarjev .

M. K., Prevaljska tiskarna . .

Andlc_] Stiplosek, Eksplozije pri dclu p

St.3

Gregor Klantnik, Iz prvega v drugo polletje .

Borei — /Cl(.?al_]l 50 zborovali . .

Miha Potoénik, Samoupravljanje v Zdluzzenem pod]etJu slo-
venske Zclezarne S 8 ¥ OB 4 B

Marjan Kolar, Libelite — 50 let v .lugosla\n]l :

Joze Rudl, Delo in problematika krajevnih skupnosti v ub("u-
ni Ravne )

Franc Cegovnik, Delovne nezgodo Y zclcza:m Ravne v prvem
polletju 1972 .

B. Korousi¢, Razvoj in perspektlvc postopka za elektropre—
taljevanje pod Zlindro . .o

Iz Zelezarskega zbornika . .

Zorko Kotnik, Spomini na pum!dd leld 1941

NasSa gimnazija daje porotilo za Solsko leto 1971-72 .

Vojko Stopar, Tebi za 80 let (Titu za 80-letnico) .

Gostlen¢nik Nada, Josip Broz-Tito . &

Informator Kluba koroskih $tudentov .

Izobrazevalni center rudnikov svineca in tnpllmca Meﬂca da-
je porotilo za Solsko leto 1971-72 |

Vili Strel, Eden drugmu ogenj dajmo .

Jernej Krof, Mnje zivljenje in delovna doba .

Popravek . .

R. J., Zakljucili smo prvo koncertnn sezono .
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38

45
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15
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27
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31
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34
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J. K., Zdruzen koncert zbora Fuzinar in okteta TRO na Pre-
valjah

E. W., Drustvo mkodclsklh pomoﬁmkov v Guatan}u

E. W, Najstarejsi letalec na Ravnah .

Korogki alpinistiéni odsek na Grinland .

Joze Sater, Ali se telesni kulturi res obetajo hOl}hl casi .

M. M., Gimnazijski Sportniki — najboljsi v Sloveniji .

Sestra Pavla, Anton Spegel . :

Joze Srebot, Meddrustveno tekmnvan]e gam]cev ravenqke
obéine

St.4

Marjan Kolar, VpraSevanja o na$i prihodnosti .

Slovenske Zelezarne v letu kakovosti .

Iz Zelezarskega zbornika .

Rado Jeler¢i¢ — JoZe Horjak, Poyan Y metalurék:h obrahh
in preprecevanje sevanja z vodno prho .

Solski center daje poroéilo za Solsko leto 1971-72 .

Alenka Glazer, Franc Berneker o sebi .

Beseda o Zivljenju ljudske pesmi v Meziski dullm

Rok Gorendek, Hotu]jqkl obrazi .

D. E., Koska . . . .

K. J., VRES je zapel v Pllberku .

Mar]an Kolar, Ob razstavi slikarske kolomje Ravnc '?2

Marjan Kolar, Prezih tretji¢ na filmskem platnu .

Erwin Wlodyga, 45 let reSevalne sluzbe na Ravnah .

Urska Miiller, Od Kalifornije do New Yorka .

Joze Sater, Pod najdraZjo streho sveta (o olimpiadi) .

k. c., Jubilej neke Zene .

E. W., Nespretni vasovalec .

K., Koroski Sport .

LETNIK XXIII 1973

St. 1

Marjan Kolar, VpraSevanja o nasi prihodnosti .

M. K., Skrb za ¢loveka v naSi druzbi .

Ivan Hercog, Nade krajevne skupnosti .

Jernej Krof, Za novo leto 1973 .

Vladimir Macur, Obloéna peé z najvisjo zmogljlvostlo

Zavestna in mnoZiéna telesnokulturna dejavnost (pogovor z
JoZzetom Saterjem) .

Leopold Suhodoléan, Kulturna skupnost nai‘.e obéme v letu
1972 in 1973 :

Alojz Pikalo, Ob sklemt\u mednarodnega lcta kn]lge ;

Novosti nase $tudijske knjiZnice . !

Marjan Kolar, Strojna .

Viktor Levovnik, Bolest .

Andrej Ujéi¢, Franjo Golob . . . .

Jakob Sokli¢, Moji spomini na Fran_]a Goloba i

France Forstneri¢, Noro Zivljenje (ocena) .

Noro Zivljenje (mnenje bralca) .

Leopold Suhodoltan, Noro Zivljenje (odlomek iz romana}

n. r., Zas¢ita kulturnih spomenikov . e o 8

Glina, kamen, les (Andrej Grog8elj o sebi) .

Erwin Wlodyga, Josip Dolinsek . .

Franci Petnik, MoZ na planini drevo . . .

Erwin Wlodyga, Kako so v Guitanju ven — kltcall ;

Gregor Klantnik, Aleksander Gram]ansky

Rok Gorensek, Grosova Katra .

Joze Havle, Po Franciji in Pirinejih .

10 let organiziranega alpinizma . .

Erwin Wlodyga, Novinar iz Pariza v Mezici :

St 2

Marjan Kolar, Zmeren razvoj gospodarstva — podlaga za
optimizem
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Cvetka Golob, Za kraj in krajane .

F. K., Kam gre denar .

L. Suhodolcan Koliko zelenih povrmn in 6lstega zraka otro-
kom

Franc l.eako%ek N'\]mla_]b'x human a ora,anmacua na Kombkem

1z Zelezarskega zbornika . .

Rado Jeler¢i¢, Staro Zelezo nckd'l; in danos

Ivan Kokal, Prezihov Voranc, moj uditelj, prljatcl_] in aobo-
jevnik .

Marjan Kolar, Ob lJubezm na odoru y "

Ajnzik, Odprto pismo Vorancu (ob filmu Ljubezen na ﬂdnru)

Avgust Broman, Za slovo od furmanov .

Mira Dobersek, Koroski utitelj in njegovi med obcma vo_lnama

Jozko Herman, Nevse¢nosti pri delu s pihalnim orkestrom .

Erwin Wlodyga, Potujo&i kino RK Gustanj .

Ajnzik, Tezka pot . .

Luka Kramole, Korodki bukovmkl vliarn in pesmkl .

A.R., Bati¢ na Ravnah . . . . . .

Pesni%ki list Vinka OSlaka .

Tomaz Kolar, Rudarski pozdrav . D

Erwin Wlodyga, Teéaji RK med obema vn]nama .

Joze Sater, Za mnoZitnost v telesni kulturi .

Justina Petra¢, KoroSica v Parizu .

Rok Gorendek, »Lip8§« . ; -

Ajnzik, Pavel Hovnik — Kmps .

Rok Gorensek, Pratnekarjevi sinovi . .

Maks Merka¢ — Hudopisk, O naSem (’:ebelar:,lvu :

Franci Petnik, Pesmi . . e W

-ate-, Ob zakljucku akecije TRIM 72

-ot, Zdravko Jamer — 50-letnik . .

-te, Gasilsko drudtvo Crna na Koroskem .

Joze Vacéun, Ko kruh 3e ni lezal po tleh .

Jurij Krof, Pesem o Mezi¢anih in Crnjanih .

E. W, Cesta Gustanj—Kotlje . St

Fr. Telcer, Le komu sem bilo v napotje .

St. 3

Marjan Kolar, Ob 80-letnici PreZihovega Voranca . ;

Marjan Kolar, Profesor Goléer — Zagarjev nagrajenec .

Gregor Klanénik, Slovenske Zelezarne v prvem polletju . .

PreSern Vasilij, Segel Joze, MoZnosti uvajanja procesmh ra-
¢unalnikov na elektro oblofne peéi .

Marjan Senica, Karakteristike in uporaba st:skalmc

Karlo Krevh, Zakaj nezaupanje v mlade Hotuljce .

Franjo Srebotnik, Vso skrb strokovni vzgoji .

Janez Gorjanc, Sre¢anje pod Golico . .

Tone Susnik, Po Prezihovih Kotljah .

D. Zunko, Za pravice invalidov .

Anton Skobir — Drago, Obisk partlzansklh grobléé na I{n-
roskem

Mira Dobersek, Koroé‘.kl uéltel] in mcgovn med obema vo;nama

Luka Kramole, Koroski bukovniki, vizarji in pesnlki

Marjan Kolar, Novinar v tovarni in kraju . .

Na$a gimnazija daje porocilo za Solsko leto 1972-73

IzobraZevalni center rudnikov svinca in topilnica MeZica da-
je porotilo za Solsko leto 1972-73 .

Franci Petnik, V 8karjah .

Dr. Fr. S., Jozko Herman . :

Dr.F. S, Rok Gorendek, 50-lctn1k

Rok Gorenbek Dr. Tone Skobir, 50-Ietn1k

Anica Obretan, Tri pesmi .

Franeci Peénik, No¢ na travniku (pesmll

Ales Mrdavsig, Rok Slivnik . . .

Erwin Wlodyga, Iz arhiva RK Guélanj

-to, VRES v drugem letu , ‘

Peter Jamer, Kulturno-prosvetna de;avnost v Kotljah

Ajnzik, Tezka pot . . .

Vinko OSlak, »Avtobusna postaJa« Francua Pcémka ;

Joze Sater, V nasi obéini Ze imamo temeljno telesno-kulturno
skupnost .

-ate-, TRIM steze v na!u dollru >

Karlo Krevh, Nov razevet tabornistva |

k. c., Kraj in ljudje v njem .

Franc Telcer, ReSena iz stene .

-ol, Letna konferenca gasilcev obéine Ravne
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St. 4

Marjan Kolar, Osebno doZivetje drzave . .

Ida Pungartnik, Mladi po poteh delegatov AVNOJ

Matevz Hace, Sreéanja s Prezihom . S s

Jaro Dolar, Zakaj bero PreZzihovega Voranca .

Taras Kermauner, Odnos med literarnimi 1dcolog1;am1 in 11-
terarnim jezikom v dveh PreZihovih povestih .

Jelen Filip, UspeSno o novih ustavah .

n.r., ZK na éelu dogajanj v ob¢ini .

Peter Souvent, Delo metalurskih in predelovalmh obratov
Rudnika in topilnice Mezica . .

k. m., Kmetijska obzorja . :

M. K., TOZD Konfekcija PrevalJe ;

M. K., Joze Jura¢ »Majhne razseznostic« .

Sulskl center daje porotilo za Solsko leto 1972- '?3

Koroski bukovniki, vizarji in pesniki .

Marjan Kolar, Likovni salon — pridobitev obélnske kulture

KOROSKI FUZINAR — KAZALO XXII IN XXIII 3
Stane Kumar, Franjo Golob — slikar in grafik . 22
Stane Kumar, Slikar Ljubo Ravnikar . 24

2 n.r., »Nase lj udstvo trpi mirno. ..« (Iz arhiva obéme Prevaije) 25
2 Jams Kotnik, Ludvik Viternik . X 26
3 JoZe Zorman, Na mnoga leta, Luka Juh 27
4 n.r., KnjiZica za PreZihov spomin . 27
F. K., Kraj in ljudje v njem . 27
5  Rok Gorensek, Prisluhnil sem . 27
8 Ajnzik, Tezka pot . 28
8 Franci Peénik, Zato¢isée . : 30
9 Justina Petraé, Sledovi korenin . 34
10 Rok Gorensek, Okrogovnica 36
12 Rok Goren3ek, MeZnarjeva Justa, 70- letmca 36
12 Joze Sater, Sport za vse — Sport tudi zate . 37
13 Joze Havle, Koroski alpinisti v Prokletijah . : 40
18 Rok Gorensek, Znanost ola]su]e Zivljenje, umetnost ga olep-
21 Suje LT T 43
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