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U M R L  J E  B O R I S  K I D R I Č
Dne 11. aprila je za Dedno zaprl svoje trudne oči. 14. aprila smo ga 
ob navzočnosti nepregledne množice ljudi, ki so prihiteli v Ljub­
ljano z vseh strani države, položili k večnemu počitku v grobnico 
narodnih herojev. Odšel je od nas v trenutku, ko so se že začeli 
kazati prvi plodovi neizmernih naporov, ki so jih vložili naši 
narodi v nadčloveško borbo s sovražniki Jugoslavije. Z njim  smo 
izgubili enega izmed najpogumnejših borcev za pravice delovnega 
ljudstva, enega izmed najvidnejših tvorcev in oblikovalcev naše 
nove socialistične domovine. Večna slava njegovemu spominu!



P A J K I
R A D O  L I Č A N

P a jk i  so osm eronožci. T o je  tre b a  p o u d a riti, k a j t i  ravno  po štev ilu  
nog se b istveno  ra z l ik u je jo  od žuželk  te r  s e s ta v lja jo  v  ž ivalskem  
po d d eb lu  členonožcev  (a r th ro p o d a) s šk o rp ijo n i, pašč ipa lc i, suhim i

ju ž in am i in  pršicam i ra z ­
red  zase. T ud i n jih  tru p  
ni raz d e lje n  kot p ri žu ­
že lkah  v t r i  d o b ro  v idne  
dele, tem več sam o v  dva. 
G lav a  in  o p rs je  sita zra- 
ščena  v ta k o  im enovano 
g lav o p rsje . Z adek, k i je  
n av ad n o  obsežnejši od 
g lav o p rsja , se d rži teg a  
s tan k im  rec ljem . N a­
d a lje  se p a jk i  ra z lik u ­
je jo  od žuželk  po š tev ilu  
in  ob lik i oči. M edtem  ko  
im a jo  na p r im e r  čebele  
na  vsaki s tran i g lave po  
d v o je  v e č jih  m režastih  
z rk e l in n a  tem en u  po  
t ro je  p ik čas tih  oči, jili 
im a v e lik a  v eč in a  p a j­
kov k a r  po osem, a  v sa  so 
p ikčasta . N jih  v e lik o s t in 
raz p o red  s ta  ta k o  zn a­
čilna, d a  la h k o to  upošte-

„ . . * , , .. v. varno pri razpore jan juknzeuec z ujeto čebelo v s d o j i  mreži 1 .v -.i
posam eznih  p a jc j ih  v rst.

K lju b  štev iln im  očem  p a jk i  n e  v id ijo  dobro. N e k a te ri k o m aj 
ločijo  d a n  od dneva, n a jb o ljš i  v idci m ed  n jim i p a  o p a z ijo  le g ib ljiv e  
p red m ete  iz n ep o sred n e  b liž ine. N jih  n a jv a ž n e jše  ču tilo  j e  p a č  tip . 
Sedež t ip a  je  v d lač icah , s k a te r im i je  po raščeno  vse  telo , z lasti p a  
v d lač icah  n a  nožicah. R azen  t ip a  je  d o b ro  raz v it p r i  n j ih  okus. 
O k u ša jo  p a  n e  le  z usti, tem več tu d i s stopalc i nog. S stopalc i celo 
voha jo . Sam ci n e k a te rih  p a jk o v  izslede d ru ž ice , k i so sk r i te  k je  pod  
lis tjem , v  k a k i zidni razp o k i ali v  m reži v isoko  n a d  tlem i, p red v sem
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s svo jim i nogam i. V dob i p a ritv e  nem irno  laz ijo  okrog  te r  p re j a li s le j 
zad en e jo  s k ak o  nožico ob p a jčev in as to  n itko , k i jo  j e  n a s ta v ila  žen ina  
ž e ljn a  sam ica. Po te j n itk i sp leza jo  na to  v  n jen , d o s tik ra t sm rtno  
n ev a ren  lju b e z en sk i objem .

G lav n a  značilnost p a jk o v  p a  so p red iln e  b radav ice . Teli n a  p rim e r 
n im ajo  suhe  ju ž in e . Z ato  j ih  tu d i ne p riš tevam o  k n jim , dasi so jim  
po vn an  j os ti d o k a j p o ­
dobn i in  j ih  im a jo  p re ­
p rosti l ju d je  sp loh  za 
p a jk e , l’ red ilne  b ra d a ­
vice so  nam eščene na  
sp o d n ji s tra n i ob koncu  
zadka. Iz n jih  se izce ja  
poseben so k .'k i na  z rak u  
o trd i v  n it. K lju b  tem u,
(la im a jo  p re d iln e  b ra ­
dav ice , p a  vsi p a jk i  ne 
sp le ta jo  lov iln ih  m rež.
M nogo je  tak ih , k i p reže  
n a  p le n  v zasedi, a li te ­
k a jo  o k ro g  in n a sk a k u ­
je jo  svo je  ž rtv e  k a k o r  
zveri m ed sesalci. T i upo ­
r a b l ja jo  p a jčev in o  kv eč­
je m u  ta k ra t,  k a d a r  se 
spuščajo  s k ak e  v išine  
n a  tla.

P len  p a jk o v  so žu ­
želke, m an jš ih  v  g lav ­
nem  m u h e  in  m ušice. _____________________
V ečinom a g lede  h ra n e  ,, , . „ , , , ,. . . v . . . . Loetm pajek — zahrbtni morilec čebelniso izb irčn i, le n e k a j se
jih  j e  sp ec ia liz ira lo  na kak o  določeno žuželč jo  v rsto . Z nani so n a  p r i ­
m er p a jk i, k i love p redvsem  ali sp loh sam o m ra v lje . Svoj p len  z g ra ­
b ijo  s sp re d n jim a  p ip a lk am a, ki sta  p re tv o r je n i v  n ek a k i če lju sti. 
K a v lja  n a  koncu  č e lju s ti s ta  p re g ib n a  in ju  lahko  s k r i je jo , k a d a r  ju  
ne rab ijo , v  posebn ih  g lobelicah  m očnejšega  d ru g eg a  č lena  če lju s ti. 
K a v lja  s ta  vo tla . V an ja  v o d ita  cevki iz žlez s trupn ic . K o ju  zasade 
v k ak o  žrtev , se v  ranico- pocedi iz n j i ju  s tru p . D ru g i p a r  p ip a lk  je  
k ra jš i  in se s ta v lje n  iz več členov. Ti p ip a lk i im a ta  isto  vlogo k o t



tip a l n ice p r i  žuželkah , de lom a p a  s ta  p rev z e li vlogo ž ve kal a. Z žve- 
ka lo m  p a je k  n ačn e  p len , d a  lahko  v a n j izloči p re b a v n i sok, k i ra z k ro ji  
n o tra n jo s t  žuželke. R a z k ro je n o  h ran o  nato  izsrka , tak o  da  ostane samo 
h itin a s t m ešiček. K ončni č len i z a d n jih  p ip  a lk  so p r i  sam cih  nek o lik o  
o d eb e ljen i. V odeb e ljen ih  de lih  se z b e re jo  v  času  spolne zre losti 
sem enice. P ip a lk e  u p o ra b lja jo  to re j  sam ci k o t p a ritv e n i organ .

P a jk i  so n a  splošno k o ris tn e  ž ivali, sa j u n ič ijo  n ešte to  nad ležnega  
m rčesa. Č ebelam  so n e v a rn e  sam o v e č je  v rste .

V n o tra n jo s ti  č eb e ln ja k o v  bom o v e č k ra t n a le te li n a  tem n o rja v e g a  
k ro g la s te g a  p a jk a  z značilno  zaob ličen im  in  b leščečim  zadkom , v 
k o tih  p a  bom o n a š li gosto sp red en e  in  vodoravno  p o s ta v lje n e  p a jč e ­
v in e  h išn eg a  p a jk a . P a je k  saim bo tiča l v  cevastem  sk riv a lišču , k i si 
ga je  n a p ra v il  v  k a k i s ten sk i lu k n ji  a li v  rež i m ed  tram o v i te r  čakal, 
k d a j  bo  zašla  v  n a s ta v lje n o  p as t n edo lžna  čebela.

P re d  p a n ji  so m reže  n a v ad n eg a  k riževca , k i ga vsakdo  pozn a  po 
k r iž u  podobn ih  h rb tn ih  lisah , k a j  pogost p o jav . Če te  m reže, k i  so 
z lasti d o b ro  v id n e  ob  rosi, podrem o, j ih  bom o n a s le d n je  ju t r o  zopet 
o d k rili n av ad n o  p ra v  n a  istem  m estu  k a k o r  p r e jš n j i  dan. V n j ih  pa  
bodo  tu  in  tam  že v ise le  uboge čebelice, k i so se t ru d n e  v rn ile  s p rv ih  
po le to v  in  sed le  n a  p ro č e lja  p a n je v , d a  b i se oddahn ile . Čebela, k i se 
z ap le te  v  k riževčevo  m režo, je  zg u b lje n a  celo  te d a j, če se iz n je  po 
n a k lju č ju  izm ota, k a j t i  d o k a j m očne p a jč e v in a s te  n iti  j i  zvežejo  noge 
in  k r ila , tak o  d a  se ne m ore  več d v ig n iti in  o d le te ti v p a n j.

P a jk o v  v  č e b e ln ja k ih  n ik a k o r  ne  smerno trp e ti.  P re g n a li p a  j ih  
ne  bom o iz n jih , če jim  bom o še tak o  v z tra jn o  p o d ira li m reže. T reb a  
j ih  je  iz b rsk a ti  iz n jih o v ih  sk riv a lišč  in  j ih  pob iti. To se n am  n a jb o lje  
p osreč i ponoči, zlasti če smo j im  čez d an  p o ru š ili  lov ilne  n ap rav e . 
Ponoči j ih  bodo h o te li znova vzpostav iti. Če p rid em o  te d a j v  čebel­
n ja k  in  n en ad n o  posvetim o z žepno sve tilko  n a  tak em  m estu , k je r  
vem o, d a  p le te  k a k  p a je k  nove zanke  za ju tr a n j i  lov, ga  bo svetloba  
ta k o  om am ila, d a  bo pozab il zbežati. S p rim e rn im  k rep e lcem  ga bom o 
p r itisn ili  ob steno  in  se ga ta k o  za  vedno  znebili. Če to ponavl jam o  več 
v ečerov  p o  v rsti, bom o k m alu  očistili svoj č e b e ln ja k  n e lju b ih  gostov.

S k o ra j b rez  m oči p a  je  čeb e la r  p ro ti  n e k a te rim  rak o v ič a rjem , k i 
love čebele  n a  cve tlicah  in  se h ra n ijo , k a k o r  vse kaže, iz k lju č n o  
z n jim i. S vo je  im e so d o b ili po m orsk ih  rak o v icah , n a  k a te re  nas spo­
m in ja  n j ih  š irok i, n ek o lik o  sploščeni zadek , n j ih  o b lik a  nog in  p rem i­
k a n je . R a k o v ič a rji n e  sp le ta jo  m rež, tu d i n e  te k a jo  o k ro g  za p lenom , 
tem več n a p a d e jo  čebele  iz zasede. K er so navadno  docela  is te  b a rv e  _ 
k o t cvetovi, n a  k a te r ih  p rež e  n a n je , j ih  celo izv ežb an  p rirodoslovec
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težko  opazi, k a j  šele čebela, k i se po svo jem  v id u  n ik a k o r  ne  m ore 
m eriti s človekom . Ko sede n ič  h u d eg a  s lu teč  n a  cvet, d a  si napo ln i 
s s ladko  m edečino  želodček, a li d a  si s pelodom  o p r ta  z a d n ji  nožiči, 
jo  p a je k  p rev id n o  obide in  v  ugodnem  tre n u tk u  zgrabi za  v ra t. Zam an 
se u p ira  čebela  in  s te g u je  želo iz zadka, n ap ad a lec  je  nedoseg ljiv , k e r  
jo  d rž i od sp re d a j in  tišč i k  cvetu . Polagom a začne d e lo v a ti s tru p , k i 
p ro n ic a  iz n jeg o v ih  če lju s ti v  te lo  žrtve . K o zam.ro v ž rtv i p o s led n je  
k re tn je , se p r ič n e  po jed in a .

T e v rs te  p a jk o v  se z a d rž u je jo  n a j r a je  n a  k o ša ricah  in  k o b u lj-  
n icah . P re d  le ti j e  po ro ča l to v ariš  K lanšek  v našem  lis tu , d a  j ih  je  b ilo  
n a  cvetov ih  b rd n je  (arn ike) v  n jeg o v em  k r a ju  vse polno  Jaz sem  našel 
do ločeno v rs to  teh  ro p a r je v , ta k o  im enovanega cve tnega  p a jk a  (misu- 
meina vatia) v e č k ra t n a  re g ra d u  in  n a  z la ti rozgi, p a  tu d i n a  h  rog oviti 
in  letos n a  spom ladansk i resi. T o  m e n i iznenad ilo  to lik o  zav o ljo  tega, 
k e r  re sa  ne  spada  m ed  k ošarice  n iti  m ed k o b u ljn ice , tem več b o lj zato, 
k e r  so p o izk u si p okazali, d a  iz b ira  cvetn i p a je k  za svo je  z a h rb tn e  
n am ene  s k o ra j b rez  iz jem e le  b e le  in  ru m en e  cvetove. Spolno zre le  
sam ice se celo  lahko  p rilagode  b a rv i podloge. N a b e lih  cvetih  po ­
s ta n e jo  bele , n a  ru m en ih  rum ene. Sam ci, če tu d i so spolno  n a  v išku , 
n im ajo  te  zm ožnosti. V tem i ali n a  pod logah  d ru g e  b a rv e  so sam ci in 
sam ice bele.

R azen  om en jen ih , n a jb o l j znan ih  in  ra z š ir je n ih  p a jk o v  je  še več 
tak ih , ki so č e b e la rs tv u  šk o d ljiv i. F a h r in g e r  j ih  je  našte l 21, toda  
m nogi izm ed n jih  sploh n e  žive p r i  nas, n e k a te ri, k o t n a  p r im e r  osasti 
p a je k  p a  sam o v P rim o rju .

M E D E N J E  A K A C I J E  V P R E K M U R J U
J A K O B  K E T I Š

Z zan im an jem  sem  p re b ra l  č lanek  o akaci ji v  4. š tev ilk i lanskega 
»Slovenskega čeb e la rja« . P r i  tem  so se vzb u d ili v  m eni spom ini n a  
p rva  le ta  p re v a ž a n ja  čebel n a  a k a c ije v o  pašo  v  P re k m u rje . P o isk a l 
sem  s ta re  zap iske  in  po n j ih  sestav il p reg le d  o m e d e n ju  a k a c ije  skozi 
več p red v o jn ih , delom a m ed v o jn ih  let. P o š iljam  ga  z n e k a te rim i p r i ­
pom bam i u re d n iš tv u  v  ob javo . M n en ja  sem, d a  bodo  zlasti p rev o zn ik i 
n ašli v  n jem  m a rs ik a j tak eg a , k a r  bo p rite g n ilo  n j ih  pozornost.

P rv ič  sem  p e lja l  čebele  n a  a k a c ije v o  pašo v  P re k m u r je  le ta  1934. 
T a k ra t  j e  b ilo  tam  še m nogo s ta r ih  a k a c ije v ih  d reves . Ko p a  je  p riš lo  
le ta  1942 P re k m u r je  pod  m ad žarsk o  oblast, so začela  ta  d rev e sa  p a ­
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d a ti  pod sek iro  o k u p a to r ja  in  z g in ja ti iz n aših  gozdov. Z d revesi je  
p a d a la  tu d i b e ra  n a  a k a c iji.

Res je , da  m lad  a k a c ije v  n a ra šča j ne p o tre b u je  posebnega nego­
v a n ja , d a  ra s te  zelo h itro  in b u jn o , toda  tak o  m ogočnih  a k a c ij, k o t j ih  
j e  b ilo  včasih  m ogoče n a jt i  v  P re k m u rju , k l ju b  tem u  še dolgo ne  bom o 
v id eli. Zato se tu d i a k a c ije v a  p aša  ne bo z lepa  p o p rav ila . P ra v  tak o  
res  p a  je , d a  s ta re jše  a k a c ije  izd a tn e je  m ede k o t m la jše .

K o liko r m i je  znano, do  le ta  1950 še n i b ilo  m ed našim i č e b e la rji 
ta k e g a  z a n im a n ja  za a k a c ije v o  pašo  v P re k m u rju , k o t je  danes. 
P r e jš n j i  čas so zlasti že lezn iča rji vozili sv o je  čebele  v Bačko, V o jvo­
d ino , N ovi V rbas in v d ru g e  ju žn e  k ra je , k j e r  so ve lik i, čisti a k a c ije v i 
gozdovi. T ak ih  gozdov v  P re k m u r ju  ni. T u  so a k a c ije  n a  splošno po­
m ešane z jagned i, be lim i g ab ri, b resti, je lšam i in  glogom, a li p a  se­
s ta v l ja jo  m eje , ki se  v i je jo  m ed posam eznim i n jiv a m i in  tra v n ik i. 
R aste  p a  v  P re k m u r ju  d v o je  v rs t  a k a c ij, ki se lo č ita  m ed sabo p re d ­
vsem  po  b a rv i lu b ja . E na im a sv e tlo rjav o , d ru g a  te m n o rja v o  sko rjo . 
C vetov i sv e tlo rja v e  a k a c ije  izločajo  m nogo več n e k ta r ja  ko t cvetovi 
te m n o rja v e  v rste , p a  tud i p ro ti v rem ensk im  nezgodam  so bo lj odporn i, 
k a r  se kaže že Ar tem , d a  p o  m očnem  d e ž ju  ne p o r ja v e  tak o  naglo. 
N asp ro tn o  d a je  d ru g a  v rs ta  bo ljš i les, ki je posebno v  k o la rsk i obrti 
cen jen , k e r  se m ed  su šen jem  ne v i je  in  n e  k riv i.

P o  donosnosti seveda a k a c ije v ih  paš v  P re k m u r ju  n e  m orem o 
p r im e r ja t i  z istov rstn im i pašam i v H rv a tsk i in  S rb iji. Če znaša  donos 
15 kg  n a  p a n j, j e  to  že v e lik  uspeli. N erodno  in d o s tik ra t  od ločilno  za 
pašo  je  de js tvo , d a  cvete a k a c i ja  v razd o b ju , ko  so še m ožne v  n a rav i 
pozebe. P  ozebla  je n a  p r im e r  a k a c i ja  lan i. Ravno, ko b i m o ra la  začeti 
m ed iti, j e  nastop il (ak  m raz, d a  čebele  sploh n iso  iz le tavale . Podobno 
je b ilo  le ta  1935. K akšne so b ile  paše v osta lih  le tih  m o jega  p rev a ž a n ja , 
k aže  ra z p re d e ln ic a  n a  n a s le d n ji s tran i.

Iz ra z p re d e ln ic e  vidim o, da  dež re d k o k d a j šk o d u je , če ni n e v ih t 
in  ve trov , ki s trg a jo  z d r e v ja  še n e ra z v ito  cv e tje . N e v a rn e jš i so suhi 
a li  celo v roči v e tro v i. Če začno  p rev la d o v a ti, g re  ves č e b e la r je v  up 
po  vodi. T e d a j čebele  še zase ne n a jd e jo  n e k ta r ja , kako  na j potem  
teb i p o v rn e jo  t ru d  in  stroške , k i si jih  im el s p revozom ? T olažiš se 
k a jp a d a , d a  bo d ru g o  pom lad  b o lje , to d a  d ru g o  pom lad  p r id e  vm es 
k a k a  nova u im a in tv o ji u p i  se p rem a k n e jo  spet za eno leto. Že d o s ti­
k r a t  sem  p rem išljev a l, ali se sp loh  splača voziti čebele  n a  ak ac ijev o  
pašo, ko so p a  ra z o č a ra n ja  ta k o  pogosta  in  resn ična.

Vse d rugače  je , ak o  so dnev i, ko  cvete  a k a c ija , m irn i, n ev e tro v n i, 
ob lačn i in  soparn i, noči top le, j u t r a  pa m eglena. Potem  ves vzhičen
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Leto Stanje čebelj ih  družin 
pred  akac ijevo  pašo

Množina 
cve tja  na 

akaciji
Zače tek in 

konec  c v t ten ja
Vremenske razm ere 

med cvetenjem
T očen je  in povprečni 

donos  na panj

1934 O d l ič e n  razvoj Velika I . V . -  6. V. Velika  suša in 
vroči  ve trov i N is e m  to č i l - l a k o ta

1935 S re d n j i  razvo j M a jhna 9. V .-20 .  V. M raz  uničil  m n o g o  
cvetja

K o n ec  p aše  točil na 
pan j  p o  2 kg

1936 D o b e r  razvo j S redn ja 18. V . -2 4 .  V.
O b lačn o ,  toplo ,  s o ­

parno ,  d e lo m a  
d e ž e v n o  v r e m e

Točil s a m o  enkra t  
po  6 kg  na panj

1937 M očan  razvo j Velika 11. V .-19 .  V. V e č in o m a  ob lačno ,  
z jutraj  m eg la

Točil  en k ra t  po  
8 kg  na panj

1938 Zarad i  top leg a  aprila 
d ru ž in e  že  ro jile S redn ja 20. V -2 5 .  V. T o p lo  in d e ž e v n o  

v r e m e
Točil en k ra t  po  

7 k g  na panj

1939 April  lep  —  m o č n e  
d ru ž in e Velika 7. V .-18 .  V.

T o p lo  in so pa rno ,  
v e č in o m a  ob lačno ,  

ju tran ja  rosa

T i  čil d v a k ra t  p o vpr .  
9 k g  na panj

1940 D ru ž in e  ze lo  m o č n e S re dn ja 13. V . -2 2 .  V.
Č e z  dan  lepo,  

v ečk ra t  p o n o č i  dež ,  
zjutraj  m eg la

Točil d v a k ra t  po 
8 k g  na panj

1941 A pr i l  d e ž e v e n  — 
slabo  razvite  d ruž ine S re d n ja 3. V , - 13. V. V e tro v n o  in h lad n o  

v r e m e
Na k o n c u  paše  točil 

p o  3 k g  na panj

1942 D ruž ine  
iz re d n o  m o č n e M a jhna 13. V .-20 .  V. O b la č n o  in so p a rn o  

v r e m e
Na k o n cu  p aše  točil 

po  4 k g  na panj

1943 Zarad i  top leg a  aprila 
m n o g o  d ruž in  rojilo Velika 17. V . - 2 3 .V . O b lačno ,  v e n d a r  

b rez  dež ja
Točil e n k ra t  po  3 kg  

r a  panj

1944

Zarad i  m ra z a  v m a r ­
cu d ru ž in e  slabe, 
če p ra v  se m  jili 

sp e k u la t iv n o  pital

S redn ja 7. V . - l l . V .
M rz lo  in ob lačno  

v r e m e ; p ogos te  
n e v ih te

Ni bilo  točen ja

s trm iš v  ta  čeb e la rsk i e ldorado . Srce se ti n a rav n o st top i od sreče  in 
zadovo ljs tva . Če nanese  po treb a , d a  m oraš točiti, lahko  to  b rez  sk rb i 
o p rav iš  k a r  n a  p rostem  ali v  če b e ln ja k u , k a j t i  d o k le r  t r a j a  paša, bodi 
b rez  sk rb i, d a  b i zašla  k a k a  čebela  v točilo. Le če se p a ša  nenadom a 
p re trg a , j e  to če n je  n e p r i je tn a  zadeva.

M oja  raz p re d e ln ic a  p o k aže  tu d i to, d a  je  p aša  n a  a k a c iji  zelo 
k ra tk o tra jn a . N a jd lje , in  s icer 12 dni, j e  d rž a la  le ta  19?9. Zato sean 
ted a j točil k a r  d v a k ra t  po  9 k g  n a  p a n j. N a jv e č k ra t je  že v  enem  
ted n u  vsega konec. K lju b  k ra tk i  p ašn i dobi p a  je  lahko  be ra , če je  
v rem e ugodno, še vedno  obilna.

A k a c ije v  m ed je  od vseh  m edov n a jb o lj  voden. Zato je  tre b a  
paziti, d a  so sati, k i j ih  n a m erav aš  točiti, v sa j do  dv eh  t re t j in  p o k riti. 
Če b i točil nezad e lan e  sate, b i se ti m ed v  posodah  sk isa l in  začel 
te z  5 do 9 d n i v re ti.

119



Zrel, čist akac ijev  m ed je  vodeno svetel. Včasih vleče malo na 
n im eno kak o r med d iv jega  kostanja. O d drug ih  m edovitih rastlin  ne 
da nobena p rid e lk a  take  barve. Ravno zarad i tega so konsum enti že 
večkra t očitali čebelarjem , da  v nakup ponudeno blago ni p risten  med, 
am pak od čebel p redelana  sladkorna raztopina. Šele, ko so ga pokusili 
in se p rep ričali o n jegov i odlični kakovosti, so spoznali, kako  so se 
zmotili.

N A R E J E N I  ROJ I
J O  2  E  M I K L I Č

K ako delam o ro je  in  kako  jih  oskrbujem o, d a  se razv ije jo  v 
k rep k e  družine , se lahko vsakdo pouči iz čebelarskih  priročnikov. 
T udi v Slovenskem  čebe larju  je  bilo o tem že mnogo napisanega. Zato 
teh stvari ne bom ponavljal, tem več se bom om ejil samo na nekatere  
izkušnje, ki sem si jih  pridobil p ri n a re ja n ju  rojev.

Ko sem delal ro je  s prelaganjem  zaleženih satov in z vcep ljan jem  
zrelih  m atičnikov, so že p rv i dan odletele stare  čebele v p re jšn ji pan j. 
Tako je  ostal ro j z n ekaj m ladicam i skoraj popolnom a zapuščen. 
Posledica tega je  bila, da je  ro j trpe l žejo, k a jti m lade čebele niso 
bile zmožne skrbeli za vodo. Vsak pam eten čebelar bo zaio takem u 
ro ju  vodo sam dodal tako j potem , ko ga bo napravil. Dal mu je  bo 
toliko, da je  bo dovolj za dva do tr i dni. Kako pa dodamo vodo? 
N ajp rep roste je  pač tako, d a  vzamemo k ra jn i sat iz p a n ja  in jo  van j 
nalijem o. D a pa  bo roj čim bo lje  p re sk rb lje n  z vodo, m u jo  lahko 
nalijem o v oba k ra jn a  sata.

Ako naredim o roj s šestimi sati godne zalege, na k a terih  je  še 
veliko p rav k ar poleženih mladic, se nam  ni treb a  bati, da bi ga 
d ru g e  čebele izropale. Vse drugače je , če delam o prašilce na  tr i ali 
štiri sate. Ti dobe samo po dva sata  godne zalege, sat medu te r k ra jn i 
sat, napo ln jen  z vodo. Iz prašilcev km alu od le tijo  stare  čebele, tako 
da ostane v n jem  le peščica živali. P reden odletijo  čebele v  svoj 
p re jšn ji p an j, se založijo z medom. Že ted a j ga odnesejo p rece jšn jo  
količino, ako ni v  tem  času izdatne paše, pa  se rade povrnejo  in 
prašilce popolnom a izropajo. To se mi je že večkrat pripetilo . Ropane 
prašilce se sploh ne izplača k rm iti, k e r bi s tein ropan je  samo 
pospešili. N avadno nam  ne preostane nič drugega, kako r da sa tje  
vrnem o v pan je , iz k a terih  smo jih  vzeli.

Če se hočem takim  neprilikam  izogniti, m oram  nare jen i ro j od­
nesti več kilom etrov daleč od čebeln jaka. Če p a  hočem im eti stalno
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kontrolo n ad  nare jen im  rojem , zlasti nad m atico, k i se m ora še sp ra­
žiti, ga bom obdržal doma. K aj bom to re j ukrenil, d a  mi stare  čebele 
ne bodo pobegnile v p rvo tn i p an j?  To sem d a lje  časa prem išljeval. 
Končno sem izdelal p rim eren  načrt, ga p reizkusil in  z n jim  do­
cela uspel.

P rip rav il sem si štiri pan jičke, dva na štiri, d va  pa  na  pet okvirov. 
O nim  n a  pet sem dal tr i sate godne zalege in en sat medu, v petega 
p a  sem nalil vodo. Z vodo sem napolnil samo ono s tran  sata, k i je  
b ila o b rn jena  k steni pan ja , k e r sem se bal, d a  bi lilad votle, če bi 
b ila  z n jo  napoln jena tudi naspro tna stran, slabo vplival na razvoj 
zalege. V p a n je  s štirim i okv iri pa  sem dal dva sata  zalege, seveda 
z vsem i čebelam i, ko likor jih  je  bilo  na  n jih , n ad alje  sat m edu te r 
končno četrtega z vodo. Ko je  bilo to gotovo, sem žrela  zainrežil, 
okenca p a  zaprl. P riv il sem zadaj p ri pan jičk ih  še šk m ja k e  na 
zno tra j, d a  se v ra tca  niso mogla popolnom a zapreti, s čim er sem 
hotel p rep reč iti zadušitev čebel.

Kmalu so stare  čebele začele teka ti po  m režah te r  siliti ven. Bil 
je  tak  ples, kot bi hotele ro jiti. K er sem b il p repričan, da  im ajo  
dovolj zraka, sem jih  pustil p ri m iru. D rug i dan  je  bilo še ravno 
tako  te k an je  po m režah okenc, tre t j i  dan  p a  so se že udale usodi. 
Šum je  ponehal, te k a n ja  po m režah tud i n i bilo več. Pozabile so na 
s ta ri dom in se p rivad ile  m ladi m atici, ki se je  med tem časom izlegla. 
(Povedati m oram , d a  sem ro jem  dodal popolnom a godne m atičnike.) 
Zvečer tre tjeg a  dne sem  že odstranil m reže z žrel. Zgodaj z ju tra j 
nasledn jega dne so začele čebele polagom a izletavati, toda vsaka se 
je  tak o j, ko se je  dvignila v  zrak, obrn ila k p ročelju  p an ja  in si ga 
ogledovala, da  bi si ga zapom nila. P ostaja le  so po bradah , se p rašile  
in v račale  v pan je . Zadaj n a  okenca niso več pritiskale , zato sem 
v ra tca  zaprl. Čez dobro uro  so iz vseh štirih  prašilcev  p ridno  izleta- 
vale te r  se o tovorjene z obnožino v račale domov. Prašilci so ohranili 
sko raj vso žival in  ostali tako močni, kot so bili, ko sem jih  naredil. 
O pazil nisem  niti na jm an jšega poizkusa ropanja . Sicer p a  je  bilo 
v p an jičk ih  dovolj starih  čebel na  straži.

T ridnevni zapor čebelam  p rav  nič ne škoduje, samo d a  im ajo  
dovolj h rane  in vode. D a p a  im ajo tud i dovolj zraka, žrela  zainre- 
zimo in v ra tca  zadaj priprem o. K er se mi je  p rv i poizkus posrečil, 
sem tako  naprav il še večkrat, ozirom a delam  vsakokrat, k ad a r hočem 
im eti ro je, a jih  po naravn i poti ni mogoče dobiti. In  vsakokrat se 
mi je  ta  način n a re ja n ja  ro jev  dobro  obnesel. Zato ga priporočam  
tudi drugim  čebelarjem .
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S O R T I R A N J E  ME D U
F R A N C  C V E T K O

O pridob ivan ju  medu, njegovi h ran iln i in  zdraviln i vrednosti je  
bilo že veliko napisanega v našem  strokovnem  glasilu, vendar je  
im ela vsa ta  p isa rija  v glavnem  značaj trgovske reklam e. N am enjena 
je  b ila  to re j bo lj tistim , k i med k u p u je jo  k ak o r pa  tistim , ki med 
pro izvajajo . Spregovorjenih  je  bilo v posam eznih člankih  tud i nekaj

bctsed o lastnostih medu, o 
njegovih vrstah, okusu in 
aromi pa  skoraj nič.

Pri nas smo doseči a j  po­
znali samo štiri vrste sorti­
ranega medu: cvetličnega,
lunjevega, kostanjevega in
ajdovega. S skupnim  poj­
mom »cvetlični med« nismo 
imenovali samo mešani mod, 
ki so ga čebele pridobile z 
različnih travniških cvctbc, 
temveč tud i med s polaja 
(metvice), še tra ja  (žepka),
žajblja, akacije itd. Nikoli 
nismo razlikovali medov po 
sortah, pač pa smo vso, torej 
tudi take, ki so bili nabrani 
na istovrstnem cvetju, me­
tali v  en sam koš, česar ne 
delajo n ik jer n a  svetu.

Naši čebelarji navadno ne so rtira jo  medu, to p a  zaradi tega. ker 
v S loveniji razen na  a jd i n i tako  izrazitih  enovrstn ih  paš, d a  b i se 
to izplačalo. A jdov med pa m ora ostati v p an jih  kot zim ska zaloga, 
zato p ride  na trg  le ob dobrih le tinah. T udi povpraševan je  po sor­
tiran ih  cvetličnih medovih p ri nas ni kdo ve  kako  veliko, k e r kon- 
sum entov nism o na to  navadili, k e r  jim  je  še prem alo  znanega o 
zdravilni vrednosti, okusu in arom i posam eznih v rs t medu. Jasno je,
da je  so rtiran  med vedno d raž ji k ak o r nesortiran , sa j ima čebelar
tudi več tru d a  in posla z n jim .

Naši čebelarji ne posvečajo dovolj pozornosti sortiran  ju  m edu, 
n iti tak ra t ne, ko se p o ja v i k je  izdatnejša  paša n a  eni sami rastlin-
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ski vrsti. T ak ra t bi m oral čebelar, ako bi lvotel p ridela ti so rtiran  med, 
iztočiti iz m edišča vse, k a r  so čebele p red  tem nabrale. V p rak si pa 
postopam o popolnom a drugače. Vsakdo iz jav lja : »Točil bom tak ra t, 
ko bo medišče polno.« Toda preden  p ri nas v  Sloveniji napo ln ijo  
čebele m edišča z medom, m ineta m aj in ju n ij, le p rerado  p a  se zgodi, 
da  ostanejo  m edišča p razn a  t ja  do ajdove paše. Če še a jd a  odreče, 
ni k a j točiti. Izjem e nastopijo , ako  v bližini čebel zamedi gozd, k je r  
lahko dobe kostanjev, ho jev  ali kak  listnat med.

l ak m ed seveda ni nikoli p rav i cvetlični in tudi ne p rav i gozdni 
med. To je  m ešanica raznega n ek ta rja , ki so ga čebele nab ira le  skoizi 
dva do tr i  meisce na trav ­
niških cvetlicah iin gozdnih 
rastlinah, event, tud i na  ko­
stanju, hoji, hrastu  itd.

Mnogi čebelarji trdijo, 
d a  je sortiran je medu brez 
pomena. Lo čemu bi ga sor­
ti rali iin si s tem  nakopavali 
nepotrebno delo, ko ga pa 
tud i tako  lahko prodajo, sa­
mo če ga k a j imajo.

Res je, da je  imel med 
med okupacijo in  vse do d a­
nes zaradi m ajhnega pridel­
ka  in izrednih povojnih raz­
mer, posebno pa zaradi pre­
visokih železniških in avtom obilskih prevoznih ta rif  zelo dobro ceno. 
K upcev ni m an jkalo  in v  prom et si ga lahko spravil, če je  b il sor­
tira n  ali ne. K ljub  tem u je  potrebno, da tud i p r i nos začnemo čebe­
la rje  n av a ja ti k so rtiran ju  medu, do tega  pa jih  bomo p rip rav ili le 
tedaj, če bomo zahtevali, ozirom a nudili večjo  ceno za so rtiran  med.

Če se poglobim o v  čeb e la rsk e  razm ere  d ru g ih , gospodarsko  bo lj 
raz v itih  n arodov , n a  p r im e r  A ngležev, A m erikancev , N em cev, F ra n ­
cozov itd ., vidim o, d a  so tu d i v  tem  pog ledu  daleč  p re d  nam i. Jasno  
je , d a  so im eli ti  n a ro d i spo če tk a  v  čeb e la rs tv u  iste  težkoče, k a k o r 
j ih  im am o mi danes, v e n d a r  so se sčasom a povzpeli n a  n e v e rje tn o  
v išino. Posebno A m eričan i so dosegli re k o rd  v  s o r t i ra n ju  m edu. Sam o 
v ZDA ga  p r id e la jo  71 v rst, razen  teg a  uvozijo  v sak o  leto  iz 22 d rža v  
še 4-8 v rst. N a jveč  so rtiran eg a  m edu u v o z ijo  v  ZDA F ra n c ija , A n g lija , 
A v s tra lija , H o la n d ija  in  I ta l i ja  — F ra n c ija  9, A n g lija  7, A v s tra lija  6,
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H o la n d ija  in  I ta l i ja  p a  po  3 v rste . D ru g ih  17 d ržav , m ed k a te r im i je  
tu d i N em čija , p a  po  eno, k v e č je m u  dve v rsti. M ed s h ra n ju je jo  v p r i ­
m ern ih  s te k le n ih  kozarc ih , k i  d rže  od l 1/^ do  1 kg. C ena razn ih  v rs t 
m edu  se suče od 0.65 do  2 d o la r ja  za  k ilog ram . P o v p rečn a  cena m edu 
je  to re j  v  ZDA 1 d o la r  za k ilog ram . N aslov  p o d je t ja ,  k i se v  širšem  
obsegu u k v a r ja  sam o s trgov ino  vseh v rs t  so rtira n e g a  m edu, je  
A n d rew  P rost, N ew  Y ork 5 N. Y.

T o  p o d je t je  je  g. A dam  K eh rle  p ism eno  obvestil o razn ih  v rs ta h  
m edu, k i b i j ih  lah k o  p r i  nas p r id e lo v a li in  p ostav ili na  v n a n ji  trg . 
P o d je tje  se posebno zan im a za naš a k a c ije v  in  p o la je v  (m etvičen) 
m ed. N a n jegovo  pobudo  je  že stop ilo  v  s tik  z našo  Zvezo in  jo  n a ­
p rosilo , d a  m u  p o šlje  p o izk u šn je .

Ko se je  g. K eh rle  lan i m im ogrede m ud il p e t d n i v  L ju b lja n i, je  
im el p rilo žn o st seznan iti se z razn im i v rstam i m edu, k i j ih  p r i  nas 
p rid e lu je m o . V idel in  po k u ša l j ih  j e  p r i  Zvezi in  p r i  posam eznih  
č e b e la rjih . N e k a j v rs t  j e  odnesel tu d i s sabo v  A ng lijo . Iz raz il se je  
zelo  lask av o  o n j ih  konsistenci, oku su  in  arom i.

K er sm o rav n o  p re d  a k a c ije v o  pašo, je  do lžnost naše Zveze, da 
ra z v i je  čim  širšo  a g ita c ijo  za  s o r t ira n je  a k a c ije v e g a  m edu. A ko si 
hočem o p r id o b iti  in  o sv o jiti  t r g  p ri d o larskem  s tr ic u  v  A m erik i, 
m oram o p az iti, d a  bo a k a c ije v  m ed, k i m u ga  bom o poslali, p rav iln o  
dozo re l in  popo lnom a b re z b a rv e n  k a k o r  voda, d a  bo b lago  p rv o v rstn o , 
d a  bo  u s treza lo  vsem  zah tevam  v n a n je  trgov ine , z lasti p a  zah tevam  
a m e rik a n sk e  izb irčnosti.

Za z u n a n jo  trg o v in o  p r id e  v poštev  le  n e k ris ta liz ira n  m ed. Če se 
m ed  s trd i, ga  je  m ogoče spet u tek o č in iti s seg revan jem . Ko ga seg re ­
vam o, p a  n e  sm em o n iko li p ostav iti posode, v  k a te r i  ga im am o, n e ­
p osredno  n a d  ogen j, tem več v  d ru g o  posodo z vodo. T e m p e ra tu ra  vode 
se ne  sm e d v ig n iti p re k o  50° C. Če m ed p reg re je m o , uničim o v  n jem  
z d ra v iln e  ferm en te . T a k  m ed je  m an j v red e n  in  se tu d i r a je  p o k v a ri. 
Ko j e  po sta l m ed tekoč, ga k l ju b  tem u, d a  j e  b il že p red  seg rev an jem  
popo lnom a izčiščen, še e n k ra t  p reced im o  skozi n a jg o s te jše  sito  iz sv i­
lene  tk an in e . S tem  odstran im o  m oreb itne  zasta le  k ris ta lč k e , k i  b i 
m ogli v  n a jk ra jš e m  času  povzroč iti ponovno  k r is ta lija c ijo .

T rgovsk i dogovori, k i j ih  bo, oz irom a k i  j ih  j e  že Zveza sk len ila  
po  zaslug i g. K e h r le ja  z om en jen im  p o d je tje m , bodo n e p re c e n ljiv e  
v red n o s ti za raz v o j našega čeb e la rs tv a  in  soc ia lis tičnega  gospodar­
stva. Še e n k ra t  p o u d a rja m , d a  j e  do lžnost Zveze, d a  te  trgovske  s tik e  
poglobi, k a j t i  ta k a  p riložnost, k o  k u p e c  sam  išče p ro d u cen ta , se v 
če b e la rs tv u  n e  bo  ta k o  h itro  p o n u d ila  k a k o r  sedaj.
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Č e b e l a r s k a  o p r a v i l a

(Maj—junij)
L E O P O L D  D E B E V E C

Za letos so nam vremenski preroki napovedali pozno, neprijazno in 
muhasto pomlad. Konec marca, ko pišem tele vrstice, imamo še vedno prav 
mrzle noči in razmeroma liladne dneve in vse kaže, da so vremenoslovci 
tokrat s svojo napovedjo kar dobro pogodili.

Letos potemtakem ne bomo prestavljali čebeljih družin konec aprila, 
kot je  bilo omenjeno v zadnjih navodilih in kakor je  v zadnjih toplih letih 
prišlo nekako že v navado, ampak bodo družine godne za to  opravilo šele 
v maju, kar je  navsezadnje tudi normalno in prav. Zamudili zaradi tega ne 
bomo nič, saj bo za p rav  toliko zakasnil tudi razvoj v naravi. Prezgodaj 
ne smemo prestavljati, ker bi lahko škodovali razvoju družin, a tudi preveč 
odlašati s tem deloan ne kaže; opraviti ga moramo’ vsekakor, še preden so se 
čebele odločile za rojenje. Pri te j prilik i ne puščajmo preveč tro tjega satja 
v plodiščih; za dobro dlan velika ploskev trotovine v kakem  stranskem satu 
popolnoma zadostuje, da obdržimo družino v pravem  delavnem razpoloženju. 
Takšno površnost bi sicer matica tem eljito izrabila in v našo škodo kmalu 
zalegla vso trotovino. Kaj pomaga, če se potem čebelar poti pri izrezovanju 
ali obglavljanju tro tje  zalege in pozneje na vse mogoče načine preganja 
rejeno »jaro gospodo«, ko pa je  ta mnogo najboljše hrane že pospravila med 
svojim razvojem! Pravi čebelar dobro ve, da trotovina tudi v medišče ne 
spada. Zato je  s trotovino pokvarjene nadštevilno sate že jeseni izločil in 
pretopil v vosek.

Sedaj je  še pravi čas za obnovitev satja; saj ga je  v urejenem  čebelar­
stvu treba vsako leto izm enjati vsaj tretjino . Če je  paša dobra in se družine 
povoljno razvijajo, lahko kmalfu po rednem prestavljanju, kakor h itro  so 
dodane satnice izdelane, znova prestavimo nekaj satov pokrite zalege v me- 
dišča, na njihovo mesto v plodišča pa postavimo satnice, toda vsaki družini 
največ po dve naenkrat. Tudi izenačujemo družine še vedno, če se pokaže 
potreba: močnim odvzemamo zaležene sate ter jih, navadno brez čebel, do­
dajam o šibkejšim.

Č ebelarjenje na ro je smo že davno opustili; zato nam cepitev delovne 
sile — rojenje — ni prav nič po’ volji. S tem, da smo odprli medišča in pre­
stavili zaležene sate navzgor, ro jen ja  še nismo preprečili, ampak le zadržali 
za nekaj časa; naravnega nagona čebel za ohranitev in pomnožitev vrste 
pač ne moremo povsem zadušiti. Rojilni nagon se vzbudi na jp re j v najmoč­
nejših družinah, ki so na višku razvoja in imajo bogate zaloge, šibkejše 
družine take delitve moči in zalog navadno ne tvegajo. Previden čebelar 
zato močnim in k ro jenju  nagnjenim  družinam pobira pokrito zalego in jim 
dodaja satnice. Isti učinek dosežemo, če namesto satnic dodajam o sate z od­
krito  zalego in jajčeci, toda le slabotnejšim  družinam, ki jih  s tem obenem 
ojačujemo. Mlada zalega je  namreč dober odjemalec krmilnega mlečka; 
seveda tudi tro tja  zalega v gradilnem  satniku pri tem ne zaostaja. Predvsem 
pa glejmo, da družinam nikoli ne zmanjka priložnosti za delo.
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Kljub takim  čebelarjevim  ukrepom se vendar dogodi, da številne po­
loga j oče se mladice ne najdejo  prilike, da bi se znebile krm ilnega soka, ki 
ga proizvajajo v svojih goltnih žlezah. Porabijo  ga same zase in  ne tra ja  
dolgo, ko' se v družini pojavi in prevlada nagon po rojenju. Če se je  družina 
odločila za ta korak, ne pomaga več nobeno zdravilo. Družine se nekam 
polenijo, prenehajo izdelovati satnice in k ljub dobri paši slabo izletavajo, 
ker hran ijo  svoje sile za delo v novem domu; pravimo, da družina sedi na 
roj. Gradilni satnik je  za ta  po jav  zanesljivo merilo; ustavljeno delo v njem 
priča, da je  računati z rojem, z medom zanesene tro tje  celice pa govore 
o nasprotnem.

Če že nismo mogli povsem zadržati rojenja, potem sprejmimo samo 
pivce; naslednje roje za vsako ceno preprečimo! Četrti dan po odhodu prvca 
porežemo izrojencu vse matičnike razen enega. Še zanesljiveje preprečimo 
družca, če izrojenca premestimo' drugam  in postavimo roj na n jegov prostor. 
S tem smo prvca dobro podprli, ker bo pridobil vse pašne čebele; prestavljeni 
izrojenec pa bo preslaboten, da bi rojil1 še drugič. Ker je  izgubil vse pašne 
čebele, mu moramo nekaj dni podajati vodo, ki jo  rabi za oskrbovanje zalege. 
Na družce — če jih  že dopustimo — in sploh na roje z mladimi maticami 
moramo posebno paziti; mlado družino namreč žene nagon v širni svet — 
za večjim in boljšim kosom kruha!

Roje, posebno zgodnje, vsadimo lahko na same začetke satnic, vendar 
je  bolje, če jim  damo v izdelavo nekaj celili satnic in vse tako razporedimo, 
da pride okvir z začetkom vedno med dve celi satnici. Čebele potem sate 
h itre je  in lepše izdelajo. Prvce, ki radi kmalu nastavijo trotovi no, je  vse­
kakor najbolje vsaditi na cele satnice, da jim  take naklepe kolikor toliko 
preprečimo; m anjše roje pa s celimi satnicami izdatneje podpremo. Hoje in 
izrojence je  treba, dokler gradijo in se matice niso sprašile, nadzirati. Če je 
roj pričel z delom pri strani pan ja, mu premaknemo gnezdo na sredo. V pri­
m ora slabe paše poskrbimo, da roji, ki nim ajo zalog, ne bodo stradali. D ru­
žine z mladimi maticami so vedno nekoliko razburjene, matice pa nemirne, 
zato bodimo pri pregledu takili družin, ki ga opravimo vedno le v dopoldan­
skih urah, posebno oprezni. Matico namreč lahko prezremo, odleti nam s sata, 
ko ga imamo v rokah, in  — ne bomo je  več videli.

Brezmatična družina opozori čebelarja na nesrečo, ki jo  je  zadela, 
s svojim vedenjem; čebele vznem irjene lazijo po bradi in družina »toži«. 
Ker za matice v te j dobi nismo v stiski, dodamo taki družini po' možnosti 
sprašeno matico, v sili seveda zadostuje, če ji v srednji sat vcepimo zrel 
matičnik ali dodamo kar cel sat z matičnikom.

Z naravnimi ro ji je  po navadi stvar taka, da jih  zaman pričakujemo^ 
kadar bi jih  radi imeli, ali jih  je  preveč, kadar jih  ne želimo. Čebelarji si 
zato že od nekdaj rajši pomagajo z narejenim i roji. Uspevanje in napredek 
narejencev je  v čebelarjevih rokah in se ravna po številu dodanih satov 
zaloge ali čebel in kakovosti matice ali matičnikov. Poznamo mnogo načinov 
na re jan ja  rojev, v bistvu pa jih  lahko skrčimo na tri: n are jan je  s preložit­
vijo, ometanjem ali sestavljanjem .

1. Družino, ki sedi na roj, prestavimo na drug prostor, na njeno mesto 
pa panj, ki smo ga opremili z izdelanimi sati ali satnicami in dodali matico
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ali zrel matičnik. Na prostor navajeno nad deset dni stare čebele se vlete 
v novem panju  in se združijo tako rekoč v roj — p r e 1 o ž e n e c, ki prične 
takoj z delom kot vsak naravni roj.

2. V dopoldanskih urah združimo na kozici sate z zalego in čebelami, ki 
smo jih  odvzeli raznim močnim družinam. Če je  treba dodamo še kak prazen 
sat ali satnico ter nato vse skupaj preložimo v prazen panj. Do večera bodo 
pašno čebele odletele in  se vrnilo v svoje panje. Tedaj dodamo narejencu 
sprašeno matico, ki naj po možnosti izvira iz dobrega m edarja (odbira!) in 
s e s t a v i  j e n e c  ima vse pogoje za neoviran razvoj.

3. Sate močne družine zložimo na kozico in nato ometemo čebele z matico 
v drug panj na prazne sate ali satnice. Ometene sate damo v prvotni panj, 
kam or se vrnejo tudi vse stare čebele. Ker je  brez matice, mu dodamo tre tji 
dan matico iz prašilčka, o m e t e n c a pa spočetka napajam o in kasneje celo 
krmimo, ako ni paše.

V ju n iju  je  pravi čas za izmenjavo starih in nesposobnih matic. Zaradi 
pravočasne vzreje potrebnih matic pričnemo v zgodnji pomladi po malih 
obrokih dražilno pitati prim erno družino — dobrega m edarja, da nastavi 
matičnike. Tedaj družini uničimo matico in dan, dva, preden se poležejo 
mlade matice, porazdelimo matičnike razen enega v prašilčke. Čebele za 
male družinice odvzamemo poljubnim  družinam. V prašilčkih se matice spra­
žijo in ko prično zalegati, jih  porabimo za izmenjavo. V družinah z izmenja­
nimi maticami nastane kratek  premor v zaleganju, ki se pozna tudi v me- 
dišču; take družino tisto leto navadno tudi ne roje.

Tako imenovana m ajska bolezen čebel, ki sicer ni nalezljiva, napravi 
pa včasih mnogo škode, je  v tem mesecu čest pojav. Bolezen napada le mlade 
čebele, ki prilezejo iz panja, popadajo na tla, no m orejo vzleteti, tekajo  po 
tleh in naposled odmro. Bolezen je  menda posledica zaužitega pokvarjenega, 
zmrzlega ali skisanega cvetnega prahu, ki se nabira v črevesju in povzroča 
zaprtje. Š irjenje bolezni preprečimo, če napadenim družinam  pokladamo 
razredčen topel med z dodatkom kuhinjske soli, 1 g na vsak liter raztopine.

Po končani travniški paši pride — kadar seveda pride — za čebelarja 
velik praznik: čas prve žetve. Točil pa bo le, če so medišča res polna. Včasih 
točimo tudi zato, da se plemeniti spomladanski med ne meša s kostanjevcem 
ter tako ne izgubi na kakovosti ali, če nameravamo čebele prepeljati na pašo. 
Točimo le dozorel med, ki so ga čebele v satju  dobro tre tjino  že pokrilo ter 
med ometanjem čebel ne p ljuska ali »škropi« iz celic. Pri odvzemanju medu 
ne pozabimo na čebele in jih  ne oskubimo do golega! Predvsem naj velja 
pravilo, da jo  čebelarjevo le medišče; plodišča se n ikakor ne dotikajmo! 
Nikoli namreč no vemo, kako bo s pašo v naslednjih mesecih.

Pred delom si natrem o roke z razredčenim kisom in med delom to  več­
k ra t ponovimo; tudi omelce namakajm o v njem, manj pikov bo padlo. 
Svetloba naj p riha ja  samo z ene strani, da bodo čebele odletavale le v tej 
smeri.

Delo pri točenju gre najlepše od rok, če ga opravlja  tro je  ljudi. Prvi 
ima opravka s čebelami, drugi prenaša sate in jih  odkriva, a tre tji ima v 
oskrbi točilo in  cedilo. Odvzemanje in om etanje polnih satov dela začetniku 
največ preglavic, toda om etanje čebel v tre tji vrsti panjev pod stropom tudi
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za starega čebelarja ni posebno prijetno opravilo. Begalnica je  manjšim 
čebelarjem  nekdaj zelo dobro služila, saj s čebelami skoro niso prišli v 
dotiko.

Vse sate medišča, ki jili nameravamo izločiti, zložimo na kozico, iu se 
žival napije medu, da potem pri ometanju ni preveč sitna in nadležna. 
K plodišču namestimo sipalnik in vanj ometemo čebele. Voščene pokrovce 
odstranjujemo z vilicami; delo gre dobro od rok tudi s tankim, ostrim nožem, 
le nekoliko vaje je  treba. Glejmo, da med odkrivanjem sate čim manj po­
škodujemo! V točilo postavljamo približno enako težke sate hkrati, da lepše 
teče in se ne trese. Spočetka vrtimo gonilo počasneje, po 15 do 20 obratih 
sate v košu točila obrnemo in povsem iztočimo, nakar izpraznimo še drugo 
stran satov do kraja. Ko smo iztočili vse sate prvega medišča, jih takoj 
vrnimo v panj! Dobro je, če imamo za prvo medišče rezervne sate, da jih 
takoj po odvzemu polnih postavimo na njihovo mesto. Iztočene sate prvega 
panja potem vrnemo drugemu panju, iz tega tretjemu in tako- dalje. Pridelek 
posamezne družine po približni ocenitvi sproti zapisujemo; če pa hočemo 
biti posebno natančni, stehtamo polne in potem še iztočene sate. Tako dobimo 
čisto težo pridelka.

Duh ipo medu čebele zelo razburja, zato- moramo pri točenju paziti, da 
ne izzovemo ropanja. Nevarnost ropanja je  večja, če točimo, ko zunaj za 
čebele ni paše. Medene pokrovce, pridobljene pri odkrivanju medu, zbiramo 
v situ nad prim erno posodo, da se med odcedi, nakar jih  speremo v mlačni 
vodi in stisnemo v kepe. Popolnoma napačno pa je, kar delajo nekateri 
čebelarji, da jih  k je  v bližini čebelnjaka izpostavimo čebelam. Res, da 
čebele med iz n jih  tem eljito pospravijo, zdrobe in razgrizejo pa tudi po­
krovce. Poleg tega jih  izzivamo k ropanju.

Mislim, da ni treba posebej poudarjati, da mora v prostoru, k je r  točimo 
in pri vsem našem delu vladati največja snaga; voda za um ivanje rok in čista 
brisača naj bodo vedno pri roki. Pred delom in po končanem točenju moramo 
točilo, vso rabljeno posodo in orodje dobro pomiti in osušiti, točilo pa tudi 
podmazati.

Med izpod točila ni takoj sposoben za trg, ker še ni dovolj prečiščen, 
čeprav smo ga precedili v posodo skozi dvojno sito. Med se izčisti polagoma, 
čiščenje je končano, ko je  izmetal vse, kar vanj ne spada; voščeni drobci, 
zrnca cvetnega prahu in zračni mehurčki se dvigajo na površje, k jer jih 
z nastalo peno posnamemo. Močna pena nam pokaže, da smo točili deloma 
tudi nezrel med; tak med naj počiva in zori del j časa. Čiščenje pospešimo, 
če posodo z medom postavimo na sonce, seveda v zaprtem prostoru. Očiščeni 
med hranimo v suhem, zračnem prostoru, ki mora biti brez duha; med nam­
reč močno vleče nase vlago in vonjavo iz svoje okolice in se pri tem kvari.
V shrambi prične med prej ali slej kristalizirati. Če hočemo strjen med (strd) 
napraviti tekoč, ga ne smemo segrevati neposredno nad plamenom, ampak 
moramo postaviti posodo z medom v vodo in tako> segrevati do 40 kvečjemu 
do 50° C. S a m o  p o  s e b i  u m l j i v o  b i  m o r a l o  b i t i  z a  v s a k e g a  
č e b e l a r j a ,  d a  j e  t r e b a  p o s t a v i t i  d r a g o c e n i  m e d  n a  m i z o  
a l i  n a  t r g  l e  v v a b l j i v i  p o s o d i ;  p o s e b n o  e t i k e t e  n a  k o z a r ­
c i h  v z b u j a j o  z a u p a n j e  i n  g r e  b l a g o  p o t e m  d o b r o  v d e n a r .  
N a  t e  s t v a r i  b o m o  m o r a l i  v b o d o č e  v s e k a k o r  b o l j  p a z i t i .
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F R A N K  B E N T O N

5. ju lija  1952 je  minilo 100 let, 
odkar se je  rodil ameriški čebelarski 
strokovnjak Frank Benton. Slovenski 
čebelar se je  spomnil te obletnice v 
zvezi z obiskom Adama K ehrleja v 
L jubljani, deloma s kratko remini­
scenco iz mladosti, ki jo  je  napisal 
Jože Lampe, v 11. številki lanskega 
letnika. Ze tedaj je  iskalo uredništvo 
prim erno sliko slavljenca, a je  ni 
moglo dobiti. Šele letos se mu je  to 
posrečilo. Slika, ki jo posnemamo po 
strokovnem glasilu American Bee 
Journal, predstavlja F ranka Bentona 
v zreli moški dobi. H krati z n jo  ob­
javljam o nekaj življenjepisnih podat­
kov, ki jih  v prejšn jih  člankih nismo 
upoštevali.

Oče Franka Bentona je  bil ured­
nik in založnik časopisa Branch County 
Gazette, vodilnega dnevnika v južnem 
delu države Michigan. Pri očetu se je  
sin izučil tiskarstva, vendar ni ostal 
pri tem poklicu. Že v zgodnji mladosti 
je  odšel k svojemu stricu, ki je  bil 

lastnik kotlarskega podjetja. Pomagal mu je  pri njegovem delu in sprem ljal 
na ladjah tovore, ki jih  je  podjetje  razpošiljtdo največ izven države. Isto­
časno je  študiral na univerzi v Tennesseeju francoščino. K asneje je  postal 
inštruktor francoščine na Michigan State College-u v Lansingu. Tu je  končno 
diplomiral, na filozofski fakulteti O rientalske univerze v V irginiji pa si je 
pridobil doktorski naslov.

V letih 1880 do 1891 je  prepotoval vso Evropo in severno Afriko. Mudil 
se je  nekaj časa tudi v Vzhodni Indiji, v Palestini in na otoku Cipru. Raz­
iskava! je  čebelje pasme in čebelarske razmere raznih narodov. Povsod, k je r  
se je  zadrževal, je  čebelaril z večjim številom panjev. K ljub prezaposlenosti 
je  našel dovolj časa za posečanje univerz v Atenah in Münchenu.

Po povratku v Ameriko mu je  bila ponudona stolica za moderne jezike 
na Cornellski univerzi, Benton pa se je rajo odzval vabilu ministrstva za 
kmetijstvo v Washingtonu, ki ga je poslalo na novo čebelarsko potovanje 
v Azijo in Evropo. Ko se je vrnil, je postal konzularni uradnik v trgovinskem 
oddelku ministrstva za kmetijstvo. Tu jo. služboval mnogo let. Svoje raz­
gibano življenje je zaključil 28. februarja 1919 v Ft. Myersu v zvezni državi 
Floridi. Pokopan je v družinski grobnici Coltwateru v državi Michigan.

Frank Benton je  bil velik praktik. Posebne knjige o čebelarstvu ni 
napisal, pač pa mnogo člankov, ki jih  je  ob jav lja l v ameriških strokovnih 
listih. Njegovi znameniti čebelarski bilteni so prevedeni v razne jezike.
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DVOJE POROČIL O LANSKI ČEBELARSKI LETINI

IZPOD KUMA

Kako je  bilo preteklo leto pri nas? Suša, da ka j takega še ne, suša vse­
povsod: po njivah, po travnikih, celo po gozdovih in seveda — tudi pri 
čebelah!

Pri nas so sušna leta redka. Obširni gozdovi, ki nas obdajajo, so vedno 
nasičeni z vlago, zato je  dežja navadno preko mere, četudi ga drugod p ri­
m anjkuje. Toda letos jc  bilo vse postavljeno na glavo. Cela vrsta vremen­
skih prerokov, bodisi ljudskih bodisi koledarskih, se je  v svojih napovedih 
tem eljito zmotila, tako da bi lahko rekli s Prešernom: »Vremena vsi preroki, 
le pojte rakom žvižgat!«

Začnimo od kraja! Zima je  bila dolgotrajna, snega pa je  padlo toliko, 
da je  obležal t ja  do srede marca. To je  imelo slabe posledice tudi za čebele. 
D ružine v vseh tistih čebelnjakih, ki so st ali v osojnih krajih , so bile grižave. 
Večina jih  jo poginila, k a r pa jih  je  ostalo, se niso mogle razviti in so živo­
tarile  skozi vse leto. Stanje je  bilo naravnost obupno. V krajih  s sončno lego 
ni bilo tako liudo.

Marec je  bil ipust in hladen. Štirideset mučenikov, pri ljudstvu tako 
dobro zapisanih znanilcev lepega ali slabega vremena, je  to pot popolnoma 
odpovedalo. Namesto lepega vremena, ki je  značilno za ta  mesec, so se vrstili 
hladni in vetrovni dnevi. Spomladanska resa je  sicer cvetela zelo dolgo, 
a samo prvi teden v aprilu je  bil ugoden za bero. Tam, k jer je bila v tem 
času še v cvetju, so čebele močnih panjev  v kratkem  k ar zalile plodišča 
z okusnim medom, tako, da je  matici začelo prim anjkovati prostora za za- 
leganje. N adaljn ji del aprila in m aj sta bila suha in skoraj brez dežja. 
Borovnica in češnja sta odcveteli v enem samem tednu, in to hkrati v dolinah 
in hribih.

Vsem pa bosta ostala v žalostnem spominu 21. in 22. maj. Tako hudega 
m raza ob tem času ne pomni nihče. Po rahlem dežju je  nastopila taka zmrzal, 
da je  bilo rastlinstvo na debelo' pokrito z ledeno skorjo. V nekem više 
ležečem, k ra ju , je  zmrznil celo p ravkar posajeni krom pir v zemlji. Tudi 
travniške rože, ki so že itak zaostale v rasti, so zelo trpele. Rojev na splošno 
ni bilo, le tu in tam so dali kranjiči nekaj klavrnih prvcev. Končno' je  
zamedil hrast, a zaradi suhega vremena ni bilo nič z njim. Z žalostjo smo 
brskali po mediščih, ki so k ljub  dolgotrajnemu lepemu vremenu, k ljub  
dobremu izletavanju čebel od ju tra  do večera ostala prazna. Redki so bili 
panji, k i so dosegli v m aju in jun iju  običajno moč.

P rav  v slabo' tolažbo nam je  bilo, ko smo slišali, da je  nekatere k raje  
okoli nas namočil dež. Večkrat se je  nebo močno pooblačilo, res je  padlo 
tudi nekaj kapelj, a položaj se ni mnogo izpremenil. Suša je  tra ja la  dalje.

Zelo žalostno lice so kazali naši travniki v mesecu juniju . V normalnih 
letih so bili tako živo pisani, da  jih  je  bilo veselje pogledati, letos pa SO' bili 
kar goli in brez cvetja. Položaj se je  nekoliko izboljšal šele potem, ko je  
proti koncu ju n ija  dva in pol dneva deževalo. Zemlja se je  napojila z vlago 
in rastlinstvo se je  opomoglo. Robida je  medila še dokaj izdatno. Lipa je  
cvetela ob soparnem, kostanj ob suhem vremenu. K jer je  bilo kostanja kaj
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■več, so se panji dobro razvili in tudi nabrali nekaj grenkega modu. Ugotovil 
pa sem to leto, da je  kostanj medil samo tam, kjer je zemlja lahko dalje časa 
zadrževala vlago.

Lipe je v okolici Kuma še vedno dovolj, toda če jo bodo tako* uničevali, 
kot jo  zadnja leta, bo postala prava redkost. Ker je  lipov les kot izvozno 
blago zelo cenjen, jo sekajo čez mero. Še več škode napravijo tisti, ki nabi­
rajo lipovo cvetje. Zaradi lažjega in hitrejšega nabiranja obsekujejo dre­
vesa kar na golo. Ker je  zaslužek dober, je s tem zaposleno staro in mlado. 
'Cvetja naberejo neverjetno veliko. Tako ga je leta 1951 samo ena zadruga 
odku pila 1000 kg, leta 1952 pa celo 1200 kg. To so številke, ki povedo' marsi­
kaj, ako o njih razmišljamo.

V glavnem sta kostanj in lipa rešila čebele. Ponekod je  bilo celo- nekaj 
poletnega medu.

Tudi v ju liju  ni suša popustila. Na črni detelji, ki se razcvete v tem 
mescu, so čebele brale da lje  časa kot druga leta. Zato so ostale na višku 
svoje moči prav do ajdove paše.

Ajde so zaradi zgodnje žetve posejali izredno mnogo. Tu bi pripomnil, 
da imajo kmetje vsaj pri nas glede setve ajde posebna pravila, po katerih 
se trmoglavo ravnajo. Tako je nikdar ne sejejo pred 15. julijem. Dostikrat 
je  niti ne morejo, ker žito še ni do tedaj zrelo. Ako pa je, kljub temu 
s setvijo odlašajo do omenjenega roka. Zgodi pa se, da kako leto ravno v tem 
času dežuje. To odloži ne samo njeno setev,"temveč prav tako cvetenje. Tudi 
suša lahko povzroči počasnejšo rast in kasnejše cvetenje. Tedaj smo- čebe­
larji v resnih skrbeh. Zgodilo se je  neko leto-, da se je prva ajda razcvela 
šele 28. avgusta. Kaj bi bilo takrat, ako bi v septembru odpovedalo vreme? 
vsekakor more tu pri nas mediti ajda tudi po 10. septembru.

Lani se je ajda razcvela že 15. avgusta. Ker je suša prenehala, je prav 
lepo kazala. Po njivah je dišalo, da je  kar sapo jemalo. 1 ti zgodilo se je. da 
so čebele zopet našle pot v medišča, kar se tu v tem času le redko zgodi. Tudi 
satje so v mediščih gradile. Škoda, da niso mogle paše popolnoma izkoristiti. 
Dež, ki je začel padati proti koncu cvetenja, jih je  prikrajšal vsaj za kak 
teden. Obrodila pa je  samo tista ajda, ki je bila zgodaj sejana.

Konec koncev moramo biti z lansko' letino k ljub vsemu zadovoljni, saj 
so čebele nabrale prav izdatno zimsko zalogo.

Hinko Klanšek

LANSKA POMLADNA PAŠA

Preteklo leto je  bilo eno izmed najslabših tako za čebelarje kakor tudi 
na splošno za kmete. Na kratko vam hočem opisati lanske spomladanske 
razmere našega kraja.

Sredi feb ruarja  smo imeli prvi izletni dan. Čebele so se dobro spreletele 
in ©trebile. 1. in  2. m arca je  bilo izredno toplo. Opazil sem prvi donos ob- 
nožine z leske in teloha. Nato je  znova pritisnil mraz. Šele 21. marca se je  
ozračje toliko ogrelo, da sem lahko družine za silo pregledal. Pri tem sem 
ugotovil dve brezmatični družini, en panj pa je  prelegel ter potegnil matič- 
uike. Tudi drugi čebelarji so mi tožili o velikih izgubah matic v lanski zimi.

N adaljnje podatke posnemam iz svojega dnevnika.



23. marca: Lopo in toplo vreme. Čebele kar vro iz panjev in prinašajo 
mnogo obnožine. Zalega na treh do petili satih. Osirotelim družinam sem 
pridružil rezervne družinice iz trisatarjev.

Od 26. do 29. marca: Deževno in mrzlo. Te dni sem bil v dravski dolini, 
k jer že več kot tri mesce niso imeli nobenega izleta. Družine so bile zazim- 
Ijene na hojevem medu. Posledice so katastrofalne. Tamkajšnji čebelarji mi 
pripovedujejo, da so čebele silile iz panjev, čeravno je naletaval sneg in bil 
občuten mraz.

30. in 31. marca: Toplo. Velik donos obnožine.
Od 1. do 7. aprila: Nepretrgoma mraz, dež in deloma sneg, kar je  v našem 

kraju redkost v tem času. 1 o vreme je  napravilo ogromno škodo. Koliko 
cvetja in obnožine je uničilo! Čebele je  zadržalo v razvoju.

7. aprila: Zboljšanje.
9. aprila: Spet lepo in toplo. Nekaj družin sem pregledal. Zaleganje je 

zaradi zadnjega mraza popolnoma prenehalo.
10. aprila: Jasno, a viharno. Danes nam je Sava gotovo odnesla nešteto 

pašnih čebel, ker so brale na raznih vrbah, ki jih je za Savo največ.
12. aprila: Mirno in toplo. Narava je  tako rekoč čez noč ozelenela. Bre­

skve, češnje, razne slive in grmi so v polnem cvetju.
16. aprila: Lepo in stanovitno. Takšnega vremena ob cvetenju češenj že 

več let ni bilo. Pa tudi v panjih se pozna. Pod večer prav prijetno* diši in 
šumi v čebelnjaku. Razveseljiv spomladanski pozdrav za vsakega čebelarja.

18. aprila: Idealen dan za čebele. Danes me je iznenadil panj št. 18. Sredi 
marca je  prelegel, sedaj pa vidim, da mlada matica že zalega, čeprav je še 
malo trotov. Pogoj za sprašitev sta pač tudi mirno vreme in dobra paša.

22. aprila: V panjih je  toliko obnožine, kot je najdemo le med cvetenjem 
kostanja. Bera je  dobra, opažam tudi, da je  vsak dau manj pašnih čebel. 
Posledica dolgotrajne zime! Jablane in vse sadno drevje je v cvetju. Nekaj 
družin sem prestavil, nekaterim pa nastavil v medišča rezervno satje.

1. maja: Lepo- vreme tra ja  dalje. Pri nas že tri tedne ni bilo dežja; kme­
tovalci tožijo zaradi suše.

4. maja: Začenja se travniška paša. Tudi akacija že odpira cvete. Pra- 
šilčke sem včeraj pregledal. Razen ene so se vse matice sprašile.

9. maja: Oblačno in soparno. Paša idealna. Okrog 9. ure nekaj kapljic 
dežja. Čebele so na delu ves dan. Akacija letos bujno cvete in medi.

12. maja: Paša do 10. ure, potem dež. Popoldne razjasnitev in ohladitev.
14. maja: Danes je  Bonifacij, eden izmed tradicionalnih ledenih mož.
15. maja: Mrzlo in vetrovno.
19. maja: Še zmeraj mraz, zjutraj slana,
Ti skopi zapiski iz mojega dnevnika pričajo, da je bila lanska pomlad 

spočetka kar nekam naklonjena čebelam. Katastrofa se je  pričela šele sredi 
maja. Izredno slabo vreme nam je  uničilo akacijo v najlepšem cvetju in 
medenju. Tudi vsa druga spomladanska paša je  bila kasneje uničena, ker 
je neugodno vreme trajalo prav do konca mesca. Lanski maj bomo čebelarji 
ohranili v neprijetnem spominu.

Franjo Vrčko



PRIPOMBE 
K »OPOMBI UREDNIŠTVA SLOVENSKEGA ČEBELARJA«

I n ž .  J O Ž E  R I H A R

Upravičeno pričakuje vsak bralec Slov. čebelarja, da bo našel v svojem 
glasilu taka navodila, na katera se v strokovnem pogledu lahko zanese. Zlasti 
v sedanjem času, ko ni na razpolago v knjigarnah nobene knjige o čebe­
larstvu, je  časopis edini vir, odkoder črpa mladi naraščaj svoje znanje. 
P rav tako pa je  strokovno glasilo dobrodošlo starejšim , že izkušenim čebe­
larjem , ki si želijo posamezna vprašanja osvežiti in dopolniti. Osnovna 
naloga vsakega specializiranega glasila — kot je  tudi Slov. čebelar — je  prav 
tako, da posreduje svojim čitateljem  tiste pridobitve tu je  znanosti in 
prakse, ki so jih čebelarji v zamejstvu že s pridom uvedli v svojo prakso. 
Da mora slovenski čebelarski časopis podajati v pravi luči ugotovitve 
našega svetovno znanega Antona Janše, od Slov. čebelarja lahko prav tako 
pričakujemo. Vse te zahteve postavlja vsak bralec do vsakega strokovnega 
pisca, v enaki in upravičeno v še večji meri pa pričakuje isto od urednikov. 
Vprašajmo se, ali Slov. čebelar izpolnjuje ta pričakovanja svojih naroč­
nikov? Kot prim er, da Slov. čebelar tem zahtevam ne ustreza, si oglejmo 
sledeči odstavek izpod peresa urednikov (V. Rojec, S. Mihelič). Navedimo 
ga doslovno iz Slov. čebelar ja, 1951, štev. 9—12, stran 220:

»Zdravljenje hude gnilobe, ki ga om enja pisec, se splača samo tedaj, 
če smo bolezen dovolj zgodaj opazili in če je družina še dovolj močna. Biti 
pa je treba pri tem skrajno previden. — Okuženi panj prenesemo zgodaj 
z ju traj, ko čebele še ne izletavajo, v zaprt prostor, k je r  smo si pripravili 
lesen zaboj z dušniki in velikim, najbolje  iz lepenke napravljenim  lijakom. 
Vanj ometemo vse čebele, one, ki so med ometanjem odletele in se zbrale 
na okenskih šipah, pa do zadnje poberemo ter prav tako stresemo v zaboj. 
L ijak  in gosjo perut, s katero smo ometali, sežgemo, pri luknji, v kateri je 
tičal lijak, p a  n a m e s t i m o  » t i i r i n š k i  b a l o n «  a l i  k a k  d r u g  pri­
meren pitalnik s sladkorno raztopino. Zaboj nato odnesemo v temno kleit in 
pazimo, da ne zm anjka čebelam hrane. Čez tri dni vsadimo čebele kot roj 
v nov ali razkužen panj na same satnice. — Ta način zdravljenja gnilobe 
je  priporočal v svojem »Podučenju« že naš Janša. Novejša raziskovanja so 
pokazala, da je  uspešen. V Ameriki so skušali zdraviti gnilobo tudi s sulfa- 
midi. Ugotovili so, da jo  je  mogoče s tem sredstvom, če že ne zatreti, pa 
vsaj omiliti, toda švicarski poizkusi n jih  ugotovitve niso potrdili. Ali so že 
k je  delali poizkuse s penicilinom in drugimi antibiotiki, nam ni znano.

Zaradi razum evanja navedenega besedila naj omenim, da je  bilo v 
letih 1950 in 1951 prvič v zgodovini slovenskega čebelarstva — pregledanih 
preko 60.000 čebeljih družin in  da je  bila v razmeroma velikem številu 
čebelnjakov najdena kuga čebelje zalege, najnevarnejša nalezljiva bolezen 
čebelje zalege. Poleg žvepla in ognja je  v borbi proti n je j d r u g o d  p o  
s v e t u  precej razširjeno tudi »zdravljenje«, katerega predvideva tudi 
»Pravilnik za preprečevanje in zatiranje živalskih kužnih bolezni« in ki 
ga omenja Ivan Žunko v svojem članku.
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Navedena opomba uredništva nas sili, da si postavimo naslednja štiri 
vprašanja:

1. Ali pri zdravljenju rabimo pitalnik s sladkorno raztopino, ali je  treba 
skrbeti, da čebelam v kleti ne zmanjka hrane, kot priporočata urednika? 
Ali je  ta napotek urednikov v skladu s preizkušeno čebelarsko vedo in 
prakso? Ali je  navodilo v skladu s tolmačenji obstoječega Pravilnika o 
preprečevanju kužnih živalskih bolezni s strani veterinarjev?

2. Ali je  točno, k a r  nadalje  trd ita  urednika, da je  tako učil že naš Janša?
3. Ali je  res uporaba sulfamidov v borbi s kugo čebelje zalege šele v 

stanju  poskusništva? Ali je  to rej res uporaba sulfamidov še problem atična 
kot je  razvidno iz opombe uredništva?

4. Kaj pravi sodobna čebelarska znanost glede uporabnosti penicilina 
pri zdravljenju kuge čebelje zalege, kar bi po mnenju uredništva bilo po­
trebno pri nas šele preizkušati, kot navaja na drugem mestu?

Na postavljena vprašanja skušajm o odgovoriti!
K št. 1.: Ali je  treba družino med priporom v kleti krmiti — kot pripo­

ročata urednika — ali jo je  nasprotno treba stradati? Znameniti čebelarski 
strokovnjaki, kakor n. pr. Dzierzon, Zander, Armbruster, Borchert, Morgen- 
thaler in drugi trdijo, da morajo čebele v priporu gladovati. Bralec lahko 
sodi po teh imenih, da je  ta način zdravljenja že preko enega stoletja v rabi. 
Čebelarski strokovnjak dr. I. Tomašec, univerzitetni profesor in predstojnik 
Zavoda za biologijo in patologijo rib, čebel in sviloprejk Veterinarske 
fakultete v Zagrebu, pravi v knjigi »Bolesti pčelinjeg legla« (1947) na str. 34 
takole: »Panj ali zabojček s pretresenimi čebelami se postavi nato v kak 
hladnejši in temni prostor, n. pr. v lilev za dva dni (Morgenilialer priporoča 
3 dni). To napravimo zato, da bi čebele v tem času prebavile okuženi med, 
ki so ga še vzele v starem panju, tako da ga ne morejo prenesti v novi panj.« 
To z a d r ž e v a n j e  na hladnejšem in temnem prostoru smatra večina vo­
dilnih s t r o k o v n j a k o v  kot enega med bistvenimi pogoji za pozitiven 
izid postopka. V poglavju »Zdravljenje hude gnilobe« navaja J. Verbič po­
stopek dr. A. Borcherta, k jer pravi med drugim sledeče: »Vse čebele ome­
temo po kovinskem sipalniku v čist, prazen panj ali zabojček, ki ga potem 
zaprtega postavimo za 48 ur v hladno klet, ne da bi dali čebelam hrane.«

Naj bo dovolj navedb. Dejstvo je, da urednika Slov. čebelarja v letu 1951 
zavajata slovenske čebelarje k postopku, ki ima nujno za posledico, da se 
bo bolezen ponovila in širila naprej! Kaj rečejo na to tisti, ki so po zakonu 
poklicani, da izvajajo Uredbo in Pravilnik o preprečevanju in zatiranju 
živalskih kužnih bolezni?

Bistvo postopka pri zdravljenju hude gnilobe je  torej v tem, da je treba 
čebele v kleti stradati. (Urednika bi morda povedala, kje pri nas je  še 
mogoče nabaviti »t U r i n s k i  b a l  0 ' n«?)

K št. 2.: Dal je trdita urednika, da tako uči A. Janša v svojem »Pod- 
učenju«. Ali je  to res? (Mimogrede: A. Janša ni napisal »Podučenja«, pač pa 
ima njegovo svetovno znano' delo naslov »Popolni nauk o čebelarstvu«, 
urednikoma pa je  menda bol j imeniten naslov J. Goličnikovega prevoda iz 
leta 1792.) Vzemimo v roke »Popolni nauk o čebelarstvu« in v paragrafu 10(»
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prečitajmo, kakšen je pravi Janšev nauk o zdravljenju hude gnilobe: »Pre­
ženi čebele v star prazen neraben panj, ki ga potem zavrzi ali sežgi, da ne 
«kuži tudi drugih čebel, zakaj čebele prinest) gnilobo s sabo v panj. Potem 
jih pusti 3 dni zaprte, lačne in brez klaje, da popolnoma prebavijo' tale med, 
ter da se ga očistijo.« Tudi ti stavki so sloves Janše v svetu dvignili in prešli 
v te j ali oni obliki v čebelarske učbenike vsega sveta. Zato je  toliko bolj 
čudno, ko ugotavljamo, da ne potvarja Janševega nauka morda kak tujec, 
temveč urednika slovenskega čebelarskega strokovnega glasila. Kdo je dal 
urednikoma kvalifikacijo, da Janšo pačita in ga podajata bralcem v na 
glavo obrnjeni, l a ž n i v i  o b l i k i ?  Težko’ je  reči, kateri urednik je  na­
pisal to opombo. Vsekakor sta jo pri pregledu gradiva pred oddajo v tiskarno 
morala prečitati oba. Če jo je napisal S. Mihelič, naj pripomnim, da na tem 
mestu ni prvič maličil Janševega nauka.

K št. 3.: Kaj pravi tu ja  čebelarska znanost in praksa o uporabi sulfa- 
midov v borbi s hudo gnilobo?

Od leta 1944, ko sta Haseman in Childers objavila podrobnosti o uporabi 
v vodi raztopljivega natrijevega sulfatiazola, so se sulfamidne spojine raz­
širile po vsem naprednem čebelarskem svetu kot odlično p r e v e n t i v n o  
sredstvo proti bac. larvae, povzročitelju hude gnilobe. Če bi bilo potrebno, 
bi lahko navedel stotine uspelih poizkusov, ki so jih obravnavali tuji čebe­
larski časopisi v preteklih letih. Omenim naj le, da je v Zagrebu preizkusil 
v letih 1950 in 1951 sulfamide dr. S. Matuka, ki daje o tem izčrpno poročilo 
v Veter, arhivu (1952, št. 1) in Pčelarstvu (1952, št. 3—4, stran 72—73). Sulfa- 
tiazol je bil preizkušen z uspehom tudi pri nas p o  n a v o d i l i h  i n ž e ­
n i r j a  J. R i h a r j a v poletju 1951 v čebelarstvu J. B. iz Lj., ki ga je  potem 
s pridom uporabil še v dveh drugih okuženih čebelnjakih. Še več! Na med­
narodnem čebelarskem kongresu v Angliji je leta 1951 A. S. C. Deans iz 
Škotske govoril o novih načinih uspešne uporabe sulfatiazola ne samo pri 
preprečevanju, temveč tudi pri zdravljenju hude gnilobe.

ODGOVOR UREDNIŠTVA NA PRIPOMBE inž. RIHARJA
V L A D O  R O J E C

Da ne bo napačnega sumničenja in nepotrebnega ugibanja, kdo izmed 
obeh urednikov je  napisal opombo k Žunkovemu članku v 9.—12. št. Sloven­
skega čebelarja iz 1. 1951, kdo je  tisti krivec, ki »zavaja slovenske čebelar je 
k napačnemu zdravljenju  hude gnilobe čebelje zalege in s tem bolezen 
pospešuje«, naj povem takoj spočetka, da je  njen avtor podpisani, torej 
Vlado Rojec. Za opombo odgovarjam še danes v celoti in trdim , da ni v n jej 
prav nič takega, kar bi bilo s strokovnega stališča napačno, najm anj ka j 
takega, da bi bilo treba pozivati k pozornosti »tiste, ki so po zakonu po­
klicani, da izvajajo Uredbo in Pravilnik o preprečevanju in  zatiranju 
živalskih kužnih bolezni«. K ar se pa tiče zlobnega R iharjevega podtikanja 
tov. Miheliču, da maliči nauke Antona Janše, ugotavljam samo to, da je 
tov. Mihelič napisal o  tem našem čebelarskem veljaku obsežno študijo  že 
tedaj, ko se inž. R iharju  o kakem Janši še sanjalo ni. Preden je  študijo
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napisal, je  prebrskal vse arhive v Ljubljani in na Dunaju ter zbral o Janši 
ogromno gradivo, ki ga vsega za svojo knjigo niti ni mogel uporabiti in 
čaka še danes v predalih njegove pisalne mize nadaljnje obdelave. Kdor pa 
tako temeljito pozna dobo in razmere, v katerih je  Janša živel, zlasti nje­
govo delo in čebelarske sposobnosti kakor tov. Mihelič, njegovih naukov 
sploh ne more »pačiti«. »Na glavo bi jih lahko postavljal« kvečjemu kak 
šušmar, ki si domišlja, da je  vso čebelarsko znanost zajel z enim samim 
zamahom.

Ko sem v svoji opombi napisal, da je tak način zdravljenja hude gni­
lobe, kot ga uporablja današnja čebelarska saniteta, priporačal že naš Janša, 
pač nisem mislil na podrobnosti njegovih navodil. Res trdi Janša, da morajo 
zaprte čebele, preden jih pretresemo1 v nov panj, tri dni gladovati, in prav 
tako res je, da svetujem jaz nekaj nasprotnega, to so pravi: pitanje v pri­
poru. Toda to ni za postopek prav nič bistvenega. Če bi bilo »bistvo postopka 
pri zdravljenju hude gnilobe v tem, da je  treba v kleti čebele stradati«, kot 
se dozdeva inž. Riharju, potem bi se postopek imenoval »stradalna kura«, 
ne pa »zatiranje z narejenei«, kot ga sam imenuje v svoji nedavno izdani 
brošuri. Da bi to» svojo tezo nekako* sankcioniral, je poklical na pomoč nekaj 
nemških čebelarskih znanstvenikov, ki pa jih je v svoji brošuri naravnost 
nesramno zatajil. Kar poglejte v seznam uporabljenega slovstva, pa boste 
videli, da ni v njem niti enega izmed zgoraj citiranih imen, čeprav se je pri 
sestavljanju brošure nanje opiral in n. pr. iz Zandrove knjige objavil celo 
slike, a da bi zbudil videz originalnosti, postavil nekatere »na glavo«. Da pa 
ne bomo v kalnem ribarili, le poglejmo v knjige nekaterih citiranih avtorjev 
in morda še nekaterih drugih, kaj pravijo o stvari, nad katero se je  spo­
taknil inž. Rihar z namenom, da bi strokovno diskvalificiral uredništvo.

V 15. izdaji svoje knjige »Bolezni čebele« pravi dr. Alfred Borchert, 
potem ko je  popisal, kako ometemo čebele v prazen zaboj, tole: »V tem 
zaboju obdržimo narejeni roj 24 (do 48) ur (v Švici 3 dni) na hladnem in 
v temi ter g a  o s k r b u j e m o »  s k 1 a j o,« fin dieser Kiste bewahrt man 
den Kunstschwarm 24 (bis 48) Stunden (in der Schweiz 3 Tage) kühl und 
dunkel auf und v e r s i e h t  i h n  m i t  F u t t e r . ]

V 4. izdaji »Bolezni čebel« dr. Fritza Leuenbergerja, ki zastopa prakso 
v borbi proti hudi gnilobi izredno izkušenih Švicarjev in govori tudi skozi
u,sta znanega bolezenskega izvedenca dr. Morgenthalerja, beremo tole: 
»Kakor dokazujejo mnogi posrečeni poizkusi, je  mogoče» za hudo gnilobo 
obolelo družino tako ozdraviti, da jo ometemo kot narejenca v zaboj za 
roje, k r m i m o  in po 2—3 dneh vsadimo v razkužen panj na satnice, nato 
pa prav tako z njim ravnamo» kakor z vsakim drugim rojem.« (Wie viele 
gelungene Versuche beweisen, ist es möglich, ein faulbrutkrankes Volk da­
durch 7Ai kurieren, dass man es wie einen Kunstschwarm in einen Scharm­
kasten abfegt, f ü t t e r t  und nach 2—3 Tagen in einen desinfizierten Kasten 
auf Kunstwaben setzt und hernach ganz gleich behandelt wie einen Schwarm.) 
Kasneje, ko opisuje zaboj, v katerega čebele omet a mo, potrebo krm ljenja 
med priporom še posebej poudari s temile besedami: >V pokrovu je  treba 
napraviti odprtino za pitanje, ker m o r a m o  m e d  p r i p o r o m  k l a ­
d i  ti.« (Im Deckel ist eine Futteröffnung anzubringen, da w ä h r e n d  
d e s  A r r e s t e s  g e f ü t t e r t  w e r d e n  m u ss.)
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Y obsežnem in zelo izčrpnem češkem delu »Bolezni in okužbe čebel« 
izpod peresa dr. A. Schönfelda najdem o naslednje navodilo-: »Čebele ome­
temo kakor pri narejenem  roju v zabojček ali v večji ujem alnik za ro je 
z dobro ventilacijo in jih  damo za dva oziroma tri dni v klet; s e v e d a  
j i h  j e  t r e b a  k r m i t i . «  (Včely smetau se jako- pri umelem roji do 
bedničky nebo vetšiho rojdčku s dobrou ventilaci a da ji na dva nebo tri 
dny do sklepa; o v š e m  ž e  s e  p r i k r m i . )

Zanimivo pa je, da dr. Bordiert še v 14. izdaji svojo knjige priporoča 
gladovanje. Zander celo trdi, da je  p rip iran je  čebel nepotrebno in da jih  
lahko neposredno ometemo v razkuženi panj, le »če hočemo biti posebno 
previdni«, po jasn ju je  dalje, »jih lahko najp re j ometemo v prazen zaboj, 
jih  24 ur zapremo in nato šele preselimo- v novo bivališče. Prišel pa sem 
do prepričanja, da  to ni potrebno.« Zanj je  »zdravstveni uspeh, ako ga mo­
trim o s higienskega stališča, uganka, k a jti nesporno je, da im ajo čebele 
s sabo v svojem dlakavem oblačilcu in črevesju bolezenske kali«. Tudi 
R. Jordan in dr. Eva Crane čebel ne p rip irata  pred preselitvijo. Dr. Tomašec 
n ik je r ne poudarja, da jo  treba čebele v zaporu stradati, a tudi ne, da jih  
je  treba krmiti.

Kaj naj torej posnamemo iz vseh teh, deloma nasprotujočih si navodil? 
Nič drugega kakor samo to, da za ozdravljenje gnilobne družine ni važno 
niti stradanje niti k rm ljen je  čebel, pač pa to, da jih  ločimo od starega satja 
in zalege, da »suhe« vsadimo na same satnice, da jih  v novem domu s krm ­
ljenjem  prisilimo h graditvi satja  in s tem zalcganje za nekaj časa popol­
noma zavremo. Do tedaj, ko se pojavi v panju  spet zalega, se čebele očistijo 
in oproste vsaj deloma tudi tistih  kužnih klic, ki so se vgnezdile v skriva­
liščih njihovega dlakavega oblačilca. Janšev postopek se popolnoma ujem a 
s temi zahtevami, čeprav tedaj še niso ničesar vedeli o mikroorganizmih in 
n jih  vlogi pri nalezljivih boleznih.

Potemtakem le nisem tak grešnik, kot me je  skušal naslikati inž. Rihar, 
če pa sem, mora obsoditi z mano vred dr. Borcherta, dr. Leucnbergerja, 
dr. Schönfelda in morda še koga drugega, ki pa im ajo — upam, da *ne samo 
po mojem skromnem m nenju — v čebelarskem svetu le nekoliko več veljave 
in ugleda kakor on. Kaj pravi prof. Verbič o tem, mi je  prav malo mar. 
Svojo brošuro o čebeljih boleznili je  prav tako kompiliral kakor inž. Rihar. 
Zato ne more biti njegovo stališče odločilno. S tem pa nočem reči, da ga 
podcenjujem. Vsi, ki smo ga poznali, smo ga spoštovali kot velikega p rak ­
tika, čeprav smo vedeli, da je  bil v nekaterih, zlasti teoretičnih vprašanjih 
silno ozek in trmoglav. Taki so nevadno ljudje, ki se s težavo dokopljejo 
do širšega znanja in se tega znanja v podzavestnem občutju, da je  treba 
z življenjskim i silami varčevati, togo oklepajo. Ker niso zmožni veliko­
poteznega zaključevanja, v kritiki kaj radi zaidejo v dlakocepstvo. Zdi se 
mi, da spada mednje tudi inž. Riliar. Drugače sc ne bi zaletaval vame zaradi 
tega, ker sem Janševo delo imenoval po Goličniku »Podvučenje« in ne po 
Roji ni »Popoln nauk o čebelarstvu«. Če gre že tako- daleč, bi moral kajpada 
zahtevati, da delo imenujem z nemškim naslovom »Vollständige Lehre von 
der Bienenzucht«, ka jti samo to je  docela originalno. Isto je  s tiirinškim 
balonom. N ik jer ne trdim, da je  pri p reganjan ju  hude gnilobe edino ta 
pi tul nik zveličaven, ampak celo omenjam, da je tudi kak drug primeren.
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Priporočam ga pač zaradi tega, ker je  najpripravnejši za pitanje od zgoraj. 
Končno naj mu povem še to, da so se tiirinški baloni še pred kratkim  dobili 
v čebelam i in da je  kom isija za čebelarske potrebščine pri Zvezi že raz­
m išljala, ali bi jih  ne kazalo spet uvesti v promet.

Prof. Verbič in za njim inž. R ihar sta se oprijela  domneve, da je  med 
pri gnilobnih obolenjih zalege glavni prenašalec kužnih kali. Zato m orajo 
čebele okuženi med, s katerim  so si natrpale med ometanjem medne golše, 
prebaviti, da se pa to zgodi, m orajo stradati. Toda celo tedaj, če bi to res 
držalo, bi si upal trditi, da bi prebavo h itre je  dosegli s krm ljenjem  kakor 
s stradanjem . Stradajoče čebelo bodo skušale okuženi med zadržati čim d lje  
v mednih golšah, zavedajoč se, da jim  bo potreben v novem domu. Ce jih 
pa pitamo, ga bodo takoj odrinile v zadnji del črevesja, od koder ni več 
povratka v golšo, ker bodo hotele napraviti v n jej prostor za sladkorno 
raztopino.

Inž. R ihar očita uredništvu tudi to, da ni seznanjalo bralce našega lista 
z izsledki novejše čebelarske vede. Misli pri tem na sulfanilamidne prepa­
rate, o katerih je  bilo zadnji čas v čebelarskih listih res mnogo debat. 
N ekateri, predvsem Amerikanci so n jih  učinkovitost v borbi proti hudi gni­
lobi povzdigovali do neba, drugi pa so jim odrekali vsako vrednost. Mnenja 
so se take» križala, da se je  bilo težko znajti. Ker je  bilo uredništvo u ver j eno, 
da je  bolje bralcem postreči z izčiščenim vinom kot z nepokipelim moštom, 
ni niti mod drobnimi vestmi om enjalo te borbe. Danes so se kopja povesila. 
N ajvečji gorečniki so zdrknili na zahtevo, da naj čebelarji uporabljajo  
sulfatiazol in podobne preparate samo kot preventivna sredstva. Med te se 
je  uvrstil tudi inž. Rihar. Uredništvo pa misli, da sta še vedno najboljša 
preventiva red in snaga v čebelnjaku kakor tudi poznavanje specialnih 
bolezenskih znakov in čuječnost čebelarja.

O sulfanilamidnih preparatih in njih uporabnosti v čebelarski saniteti 
je  bil objavljen v prejšnji številki Slovenskega čebelar ja članek dr. Morgen- 
thalerja,- iz katerega so se bralci prepričali, da ni vse zlato, kar se sveti,
o antibiotikih pa sem v 3. letošnji številki na kratko poročal, kakšne uspehe 
so do sedaj dosegli z njimi. Upam, da je  to za povprečnega čebelarja 
dovolj, upam pa tudi. da si bodo naši bralci iz navedenih člankov in tega 
mojega odgovora le ustvarili pravilno sodbo, kdo potvarja, kdo laže in kdo 
postavlja stvari na glavo.

Preko 25 let že prebiram razne jugoslovanske in inozemske čebelarske 
liste ter dokaj budno spremljam vse novejše pokrete na čebelarskem pod­
ročju. Kljub temu ne izključujem možnosti, da bi se mogel tu in tam za­
leteti in zmotiti. Če pa misli inž. Rihar, da je  nezmotljiv, če si domišlja, da 
si je  z diplomo agronomske fakultete pridobil tudi kvalifikacijo čebelar­
skega strokovnjaka ali celo kvalifikacijo veterinarja in bakteriologa, mu 
moram jaz povedati, da se pošteno moti. Glede na to in glede na prejšnje 
ugotovitve bi ga lahko vprašal z njegovimi lastnimi besedami, kdo mu je dal 
kvalifikacijo, da se postavlja za razsodnika v vprašanjih, ki jih ne obvlada.

Ne vem, če bo inž. R ihar zadovoljen z mojim odgovorom. Ton. v katerem 
mu odgovarjam, mu vsekakor ne bo všeč, toda prepričan sem, da je  v mojem 
tonu še vedno več vljudnosti kakor v njegovem.
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P O R O Č I L O  ZA MA R E C

V marcu je bilo suho, jasno 111 mrzlo vreme z opoldanskimi otoplitvami. 
Čeprav so v razpredelnici za nekatere opazovalne postaje navedeni deževni 
dnevi in dnevi s snegom, vendar je  bil marec praktično brez padavin, suj je 
bilo vseli padavin v najboljšem primeru komaj nekaj milimetrov. Sneg pa 
se je  zaradi hladnih marčnih noči držal v osojnih legah skoraj do konca 
mesca. Čebele so dobro izletavale, saj je bilo povprečno 22 izletnih dni. 
Posebno dobro so brale v zadnji tretjini marca. Opazovalci so ugotovili 
precejšen donos z ive in resja, n. pr. Črmošnjice 355 dkg, Prosenjakovci 
320 dkg, Sv. Lovrenc na Dravskem polju 215 dkg, Krka 105 dkg itd.

B r e g :  Družine so prav dobro prezimile. V drugi polovici mesca so 
čebele prinašale veliko obnožine z leske, teloha, ive in pomladanskega resja.

P r e d d v o r :  Na telohu in resju so brale čebele že v prvih dneh marca, 
od 21. dalje na ivi, žefranu, jetrniku, pljučnici, lapuhu in trobentici, dne 
30. marca pa že na raznih vrbah. Naj večji donos je bil 23. marca (10 dkg). 
Matice so ostale vse pri življenju. Povprečno so po 4 sati zaleženi.

D r a ž g o š e :  7. m arca so odprle prašnike prve mačice na ivi. 15. je  bila 
iva v polnem razcvetu, 25. je  leska že odcvetela, 27. obnožina z žefranu. 
Naj večji donos je  bil 30. marca (20 dkg).

M o š č e n i š k a  D r a g u :  Suša je  zndržnln razvoj rastlinstva in tudi 
čebeljih družin. Konec marca je  bilo le 4 do 5 satov zuleženih, kar je malo 
zn naše razmere. Žajbelj je  suh kot sredi zime. Ves marec je  po malem 
cvetel rožmarin. V prvi tretjini marca sta cvetela leska in inandljevec, od
5. marcu dalje dren, od 21. dalje lovor, od 23. dalje breskva, od 29. dulje 
hrušku in češnja.

Z u j č j e p o l j e :  Lep donos obnožine v drugi polovici marcu je  razvoj 
družin zelo pospešil, tako da je  povprečno zuleženih 5 satov. Od 20. dalje je  
medila iva. V satih se že svetlika novi med. Največji donos je bil 22. marca 
(10 dkg).

Č r 111 o š 11 j i c e : Nuj večji donos 30. III. (110 dkg.) Medeče rastline nisem 
mogel ugotoviti.

N o v o  m e s t o :  V drugi tretjini mesca so matice prenehale zuleguti, 
ker čebele zaradi nizke temperature niso mogle po vodo. Donos obnožine 
je bil sluibši kot druga leta, ker so ob Krki posekali vse vrbe. Čebelarji se 
zanimajo za krmilni sladkor.

Sv. L o v r e n c  n a  Dr .  p.: Marec nas je  presenetil, saj so v zadnji 
tre tjin i mesca čebele izvrstno brale na ivi; donos je  bil 275 dkg. kar je  zu 
naš kraj izreden pojav. Najboljši donos je  bil 26. marca (75 dkg).



D o n a č k a  g o r a :  V prvi polovici mesca smo morali nekatere družine 
krmiti, ker so imele malo medu, a dosti zalege; v drugi polovici sot nanosile 
družine 3 do 4 kg medu z resja, ive idr. Družine se naglo razvijajo, tako da 
smo najmočnejšim že nastavili medišča.

C o z a n  j e v c i  : Družine so po večini šibke, zlasti so> šibke pri onih 
čebelarjih, ki im ajo čebelnjake v bližini stiskalnic, saj je bilo tam jeseni 
uničenih ogromno čebel.

P r i s t a v a :  Čebele se lepo' razv ija jo  k ljub vetrovnemu vremenu in 
k ljub  temu, da smo jih  morali krmiti. 25.111. sem ugotovil donos 5 dkg.

P r o s e n j a k o v c i :  V okolišu je  pomrlo 80 odstotkov družin zaradi 
malomarnosti čebelarjev. Iva je  dobro medila. Pitati ni bilo treba. Najboljši 
donos je bil od 21. do 27. marca. 25. in 26. so dnevno nabrale po 90 dkg.

T i n j  a n : Vreme je  bilo suho in vetrovno. Družine, ki jim  je  ostalo 
dovolj medu od zimske zaloge, dobro napredujejo.

B u č k  o v c i  : Koliko družin je  zaradi lakote pomrlo čez zimo, še nisem 
natančno ugotovil. Poročila pa niso ugodna; kakor vse kaže, jih  je  padlo 
polovica.

Opazovalce naprošamo, da odpošljejo poročila že prvega v mescu, ker 
drugaeč ni mogoče pravočasno sestaviti preglednice.

Kraj opazovalnice
Donos ali poraba v 

I. | II. | III.

Skupno
pridobil

ali
porabil

dkg

Srednja
mesečna
toplina

Dnevi
Sončni 

»Ij 
v urah

izl
etn

i

de
že

v. bflOJc«0Mmesečni tretjini dkg

Breg—T r ž i č ...................... —40 —40 — 10 — 90 + 5 ,3 26 _ 5 292
Preddvor—Kranj . . . - 4 5 —70 — 15 — 130 +  5,1 22 — 9 257
D ražgoše—Škofja Loka - 9 0 —40 +  10 — 120 + 3 ,2 15 _ 2 181
T injan—Istra . . . . — 110 — 125 - 1 4 5 —380 +  6,9 25 — — 204
M oščeniška D raga-Istra - 5 0 —40 —20 — 110 +7,1 26 — — 335
R enče G orica . . . .
K alce—L ogatec . . . . — — — — + L 3 30 — — 212
Zerovnica—Postojna . . —80 —80 -61} —225 + 3 ,0 20 — 3 307
Z ajčje p o lje—K očevje . - 5 0 - 8 0 + 6 0 — 70 +  4,2 24 — 4 208
C rm ošnjice—Črnom elj . —70 — 105 4 3 5 5 +  180 — 27 2 3 —
Krka—S t i č n a ..................... - 5 5 —70 +  105 -  20 — 28 — — 258
Grm—N ovo mesto . . - 8 0 —60 -1 1 0 —250 ■4 4,8 23 1 3 —
N ovo m e s t o ..................... —60 —75 — 130 —265 -t 5,5 26 1 3 294
D ragatuš—Č rnom elj . . —
D obova—Krško . . . . — — — — +  5’4 20 — 3 —
Selnica ob D ravi . . . —70 —50 —50 — 170 + 3 ,7 21 — 2 227
Sv. Lovrenc na Pohorju . — — — — +  4,6 17 — 4 213
Sv. Lovrenc na D rav. p . - 3 5 - 9 5 4  215 +  85 +  4,1 23 — 2 277
D onačka gora—R ogatec — — — — +  4,5 23 1 3 222
B učkovci—Ljutom er . . —70 — 100 - 1 7 0 —340 +  5,4 19 — , 3 272
C ezanjevci—Ljutom er . — — — — +  5,4 18 2 2 155
Pristava—Ljutom er . . —65 —50 - 4 0 — 155 — 22 1 2 217
Prosenjakovci-M . Sobota —40 - 9 0 + 3 2 0 +  190 +  5,9 24 1 4 252
Lendava ........................... —50 — - 3 0 -  80 — 23 2 2 226
L ju b lja n a ........................... 5,0 2 248

P o v p r e č k i........................... — — — - 1 1 4 +  4,9 22 1,3 2,8 242,8
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N o v ejše  iz  strok ovne veterin arsk e l i ­
terature. S i m o n  je  v Lousiani v 'Zdru­
žen ih  državah A m erike raziskaval par- 
tenogen ezo  čebel, to sc pravi razvoj 
čeb el iz n eop lojen ih  ja jčec . T ovrstn i 
poizkusi, izvršen i pri nekaterih  čeb e ljih  
pasm ah v A m erik i, kažejo , da sc iz n e ­
op lo jen ih  ja jčec  razvijajo  tudi d elavke, 
s prim erno vzrejo  celo  m atice, in siccr  
m nogo p ogosteje  kakor se  to navadno v 
čebelarsk ih  krogih  m isli. O dstotek  je  
pri različn ih  pasm ah različen. Po S i­
m onu variira  tudi pri raznih m aticah. 
N esp rašene m atice — trdi Simon — niso  
z le g le  več  kot 1 % takšn ih  jajčec.

L a n g e r k e n  H. je  v časopisu V ete­
rinarska m edicina, ki izh aja  v N em čiji, 
napisal članek  pod naslovom  »Ali ško­
d u je  D D T  pticam  pevkam  in čebelam ?«.
V N em čiji in tudi drugod se  D D T  p ov­
sod m nogo uporablja  za zatiran je  ko­
m arjev  (zaščita pred okužbo z m alarijo). 
»Vendar n e  vemo,« pravi p isec L anger­
ken, »če je  ta prašek  res šk od ljiv  č e ­
belam .« V P en silvan iji v A m eriki so 
ob rizgavali 4 leta  gozdove z D D T -prepa- 
rati na področju  v ečjih  površin , ko so 
zatira li šk od ljivca  gobarja. U porabljali 
so sredstvo v koncen traciji 1 funt na
1 acre, to je  0,45 kg na ok o li 40 arov. Pri 
čeb elah  niso nasta le  n obene škode, n iti 
niso op azili pri tem  načinu zatiranja  
šk od e  v ribarstvu. K ljub tem u pripo­
roča L angerken, da d ru žine odstranim o  
s področja, k jer  se razk u žu je  in  brizga  
D D T .

P e k o v a  v ruskem  časopisu »Pčelo- 
vodstvo« o b ja v lja  članek  pod naslovom  
»Č eb elje  družine, b o ln e  na evropski gn i­
lobi, bodo ozdravele  z izboljšanim  čeb e­
larjenjem «. P ekova  pripoveduje, da je  
znano, da so napredni čeb elarji, potem  
ko so zb oljša li o skrb ovanje čebel, im eli 
zelo  dobre usp eh e pri zatiranju  evrop­
sk e  gnilobe. P ek ova  n ad alje  navaja  več  
takšnih prim erov iz lastn ih  izk ušenj in 
priporoča b o ljše  u sp osab ljan je  družin, 
da bi se sam e lahko od k riža le  evropske  
gnilobe. Zgodaj spom ladi je  treba zalego

zožiti, jo  dobro segreti in hraniti, a ji 
k asn eje  dodati o k v ire  z vdelan im i satni- 
cam i. P oleti je  potrebno boln e družine  
pojačati z zalego iz zdravih družin. Ko­
ristno je  v sp lošnem  n apajan je družine  
posam ič, zlasti bo lne družine. Pred ka­
kršn im koli zdrav ljen jem  je  potrebno iz ­
b o ljša ti ž iv ljen jsk e  p r ilik e  družin. Tako  
bom o pojačali družine, ne da bi dve  
združili v eno.

D o b r i g  p iše  v nem škem  časopisu  
R hein ische B ienenzeitung pod naslovom  
»Č ebelarstvo in zaščita rastlin« na­
sprotno od zgoraj om enjen ega  Langer- 
kena. Pravi, da se  čebele , ki so zastrup­
lje n e  s preparati D D T  (gesarol, gesapon, 
neocid , lauseto), vračajo  večinom a v panj 
in um rjejo  v n jegov i b ližin i. Ob tej p ri­
l iki  kažejo  sled eče tip ične znake: tre- 
p erijo  s krili, se obračajo, n e  m orejo  
le teti in um irajo ležeč  na hrbtu a li pa  
postrani s spodvitim  zadkom . O stali k on ­
taktni strupi, tako im en ovan e heksa- 
sp o jin e  (neuxit, n ex in , viton, synthol) ne  
oh ranijo  sv o je  učinkovitosti dolgo, pač  
pa d e lu jejo  tudi v m anjših  količinah  
na in sek te  izredno hitro. Č ebele, ki se 
s tem i strupi zastrupijo, se  redkokdaj 
vrn ejo  v panj. V elika  m nožina um rlih  
čebel v  panju  a li n jegovi b liž in i govori 
bo lj za zastrupljen  je  z D D T -preparati, 
sla b ljen je  družin pa govori za zastrup- 
lje n je  s heksa-preparati. — K ontaktni 
strupi se  tudi po tem  razlik u jejo  od  
strupov, ki u čin k u jejo  kot dodatek k 
hrani, da škodujejo  čeb e lji zalegi.

K nm liranje a li k rista liziran  je  medu. 
Prehod tekočega m edu v trdo stan je  
im enujem o kan d iranje a li krista lizira- 
nje, G orenjci pravijo  kandiranem u m edu  
strd, ker se  je  strdil. — K andiranje se  
prične s pojavom  sladkornih kristalov. 
Ker so krista li težji od tek očega m edu, 
so vsedajo na tla. Zato kandira m ed  
vedno najp rej na dnu posode in se  
strjan je  širi navzgor.

N ek atere  vrste medu km alu kandirajo, 
druge k asneje. N ekatere vrste  m edu  
d elajo  v e lik e  k rista le, druge m anjše.
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K andiranje m edu lahko um etno p o ­
spešim o in sam i določim o, a li naj bo 
drobno a li debelo  zrnato. To napravim o  
tako, da v tekoč m ed pom ešam o n ek o­
liko že  k rista liz iranega  m edu. C e mu 
dodam o krista liziran  m ed z m ajhnim i 
kristali, bo tudi sam tako k rista liziral. 
D a  bi enakom erno in naglo  krista liziral, 
dodani krista liziran  m ed najprej dobro 
pom ešam o z m anjšo količino tekočega  
medu. N ato to m ešanico v lijem o meti 
drugi m ed in v se  skupaj zopet zm ešam o. 
C e vzam em o 1 g k rista liz iranega  m edu  
na 1 kg tekočega, se  bo krista lizacija  iz ­
vršila  v 1—2 dneh.

Kdo im a v e č je  koristi od čebel?  Sad­
jar  a li čebelar? Vsak čebelar ve, da je  
donos m edu s cvetočega  sadnega  drevja  
zelo  m ajhen. Izkušnje pri nas so pok a­
zale, da da sadno drevje  povprečno 1,5 kg 
na panj. Č e računam o, da  im am o v S lo­
v en iji okrog 80.000 panjev, b i prinesli v 
najb o ljšem  prim eru 120.000 kg m edu. — 
D an ašn ja  cena medu je  preko 250 din, 
torej 30 m ilijon ov  d inarjev . Ob srednje  
dobri letin i smo prid ela li v S loven iji 
okrog 40.000 vagonov sadja (10 ton). Če 
to sad je računam o tudi po letošn jih  po­
vprečnih cenah 10 din  za kg, nam  vrže  
400 m ilijonov. R ačunajm o, da so ga če ­
b e le  op lod ile  le  70 %, pa nam ostane še 
vedno 280,000.000 d inarjev. Sadjerejec  
ima torej 9 krat večjo  k orist od čebel 
kot čebelar. V ZDA je  razlika še  večja , 
ker je  tam sadjarstvo  še bo lj razvito. 
R azm erje m ed sad jarjevo  in čebelar­
jevo  koristjo j e  tam 1 : 23. T oda mi smo 
računali n a jb o ljše  leto  za čebelarja . — 
Kadar piha burja  — če ni prehuda — 
čeb ele  k ljub  tem u le te  na pašo, a ne  
p rin esejo  nič. K oristijo  torej sam o sad­
jarju . A li j e  potem  kaj čudnega, če am e­
riški farinarji-sad jarji vab ijo  čeb elarje  
v svoj ok o liš  in jih  še  nagraju jejo?

Kako ugotovim o, k olik o  vode j e  v 
m edu? Za tako u go tav ljan je  moramo  
im eti seveda natančno tehtn ico  z utežm i 
do 1 g, n ad alje  stek len ico  (najb olje  na­
vadno litrsk o  stek len ico) z ozkim  grlom, 
da lahko n atan čn eje  odm erim o liter  
medu. R azlika v teži m ed posam eznim i 
vrstam i m edu nam pokaže, ko liko  je  v

njih vode. T eža zrelega  m edu variira  
m ed 1402 do 1443 gram ov. Č e smo d olo­
čili natančno težo 1 1 m edu, m orem o po 
spod nji tabeli ugotoviti, koliko je  v 
njem  vode.

T eža 1 1 m edu v g K oličina vode v %
1443 16
1436 17
1429 18
1422 19
1418 20
1409 21
1402 22

N i vse  dobro, kar je  tu je . Tako bi 
lahko rek el tistim  čebelarjem , ki vedno  
govore, kaj vse  da im ajo v tej ali oni 
državi, dom ače stvari pa p od cen ju jejo . 
Pred nek aj dnevi mi je  p isal naš rojak  
iz A m erike, da si je  nared il top iln ik  za 
vosek , kakor ga op isu je S lovensk i če ­
belar leta  1951 na 33. strani. N e m ore ga 
preh va liti in pravi, da je  b o ljši kot vse, 
kar je  d oslej uporabljal za pridob ivanje  
voska. C elo drage stisk a ln ice  mu niso  
m ogle nadom estiti te naše naprave. Tako  
znajo cen iti rojaki v tu jin i naše dom ače 
pridobitve. G osposvetsk i

Josip Zupanc, naš znanec iz Ham borna  
v Zahodni N em čiji, je  na velik i čeb elar­
ski razstavi, ki j e  b ila  od 1. do 12. decem ­
bra 1951, p rejel za razstav ljen o  b lago in  
za zaslu ge v čebelarstvu  srebrno in bro­
nasto kolajno. Pred le ti j e  p reje l tudi 
zlato kolajno. Tako im a sedaj vsa tri 
m ožna od likovan ja . N ašem u rojaku č e ­
stitam o in ga prosim o, naj se kaj oglasi.

XV. M ednarodni čebelarsk i kongres. 
Zadnji m ednarodni čebelarsk i kongres 
je  b il le ta  1951 v L eam ingtonu v A ngliji. 
K ongresa se je  u d eležilo  preko 350 d e le ­
gatov iz skoro vsega sveta. T edaj je  b ilo  
sk len jeno , da bo n aslednji, to j e  XV. če ­
belarsk i kongres organ izira la  D anska če ­
b elarsk a  zveza. Priprave za to prireditev  
so v polnem  teku. N ajtežavn ejš i problem  
pa je  to lm ačenje jez ik ov , kajti že  na 
XIV. kongresu  je  b ilo  zastopanih več kot 
30 narodov. N atančen datum  kongresa še  
ni določen, predvidom a pa bo v zadnjih  
dneh avgu sta  a li v začetku septem bra  
prihodnjega leta.
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DOPISI
ČEBELARSKA DRUŽINA TACEN

8. februarja  1 .1. se  j e  zbralo članstvo  
našo družine k občnem u zboru pri gradu  
v Tacnu. Kot odposlanec L jub ljan skega  
čebelarsk ega  društva je  prisostvoval na­
šem u zborovanju  tovariš urednik Vlado  
R ojec.

T ovariš predsednik  A. N ovak je  prav  
prisrčno pozdravil odposlanca tovariša  
R ojca, nakar je  podal sv o je  poročilo:

»Kakor veste, tovariši čebelarji, nas je  
slaba čeb elarsk a  letin a  m očno prizadela; 
zato ni b ilo  v družini tiste  ak tivn osti, na 
katero smo lan i računali. Podrli so se  vsi 
oni lep i načrti, ki sm o si jih  zam islili na 
lanskem  občnem  zboru. U pajm o, da nam  
bodo letos po dolgem  času zopet enkrat 
naše čeb e lice  p op lačale  trud, ki smo ga 
v lož ili v čebelarstvo. P ripraviti se m o­
ramo, da bom o lahko čim bolj sm otrno  
izkoristili m orebitno dobro letino. A pe­
liram  na vas, da poskušate prip eljati v 
krog naše družine tudi vse n eorgan izi­
rane čebelarje.«

Iz tajn ikovega  poročila  smo posneli, da 
šte je  naša družina 27 članov, kar pom eni, 
da se  je  povečala  od lanskega le ta  za 
štiri člane. P rejeti sladkor sm o razdelili 
sorazm erno po štev ilu  panjev. Č lanarina  
za lansko leto  je  v celoti pobrana in v 
redu oddana.

B lagajna  ne izk azu je niti v e lik ih  do­
hodkov niti posebnih izdatkov. Vsa d e­
narna im ovina znaša 1941,50 din.

Po poročilu družinskih  fu nkcionarjev  
je  p reje l stari odbor razrešnico.

Pri vo litvah  je  b il odbor razširjen  z 
novim  članom , ki bo skrbel za organiza­
c ijo  pri prevažanju . N aša družina je  
uvidela , da ne sm em o biti z »muhami« 
zapečkarji ter čakati, da nam dom a brez  
našega posebnega truda naneso polne  
posode m edu. N aše čeb e lice  dom a d osti­
krat niti ne n ajd ejo  m edečine, zato pa 
ven z njim i! P revažati je  treba na pašo!

N ovi odbornik je  ob lju b il, da se bo z vso  
vnem o p osvetil svoji nalogi.

Sestav ili smo tudi program  za 1. 1953.
t. Ker so vsi lep i načrti, ki smo jih  

napravili lani, padli v vodo, bom o letos  
povečali svojo  ak tivnost. P rihodnje leto  
bo p retek lo  55 let ob sto ja  naše družine, 
kar bom o p roslav ili s prim erno prire­
ditvijo.

2. N aprosili bom o tovariša  R ojca za 
film sko predavanje o »Ž ivljenju čebel«.

3. O rganizirati hočem o tudi iz lete  k 
naprednim  čebelarjem , da združim o po­
učno s prijetnim .

4. Prirediti hočem o nekaj predavanj o 
čebelarstvu  za širšo publiko.

Posebno zanim iva točka občnega  zbora 
pa je  bil ruzgovor prisotnih čeb elarjev  
s tovarišem  R ojcem , ki nam je  m arsikaj 
lepega povedal ter nam dal tudi razna  
navodila. P rik azal nam je  najn ovejši 
panj in satnik nove m ere; n ad alje  je  
govoril o organ izaciji in delu Zveze, o 
GE-G Oju itd. Prav napeto smo poslušali 
njegova  izva jan ja  o m edovitih  rastlinah, 
o raznih pasiščih  širom po naši dom ovini 
ter o izkušnjah , ki si jih  jo  pridobil pri 
prevažanju  čeb el na pašo. P redlagal jo, 
naj bi družina skupno prevažala, kar bi 
bilo  cen e je  in laže, ker bi lah k o drug  
drugem u pom agali. D ružina  naj si ustvari 
fond za prevažanje. V ta fond naj bi 
član i p revaževa lci p lačeva li m esečen  pri­
spevek . da bi b il ob času prevoza denar  
na razpolago. Prva celica  za p revažanje  
je  družina, naloga Z veze pa je , da najde  
pasišča in uredi obveščevalno  službo.

N a koncu je  tovariš urednik  vprašal, 
kako smo zadovoljn i s S lovensk im  čeb e­
larjem . Č lani so poudarili, da jim  ugaja, 
ker redno izhaja  in ker je  n jegova  v se ­
b ina dokaj pestra. N eki član je  že le l, da 
bi b ilo  več poljudnih  člankov.

Se in še  bi kram ljali, toda pozna ura 
nas jo  silila  k razhodu. Predsednik  N ovak  
se  j e  zah valil tovarišu R ojcu za n jegova  
res lepa izvajanju  ter zažele l vsem u  
članstvu  srečno in m edeno novo čeb elar­
sko leto.
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ČEBELARSKO DRUŠTVO  
AJDO VŠČ INA

j e  im elo  svoj le tn i občn i zbor 22. 2. 1953 
v A jdovščin i.

V delovno predsedstvo so b ili izv o ljen i 
sledeči tovariši: za predsedn ika  D rago  
Bratina, za zap isn ik arja  Teodor Božič, 
za o v ero v a te lje  zapisn ika pa Josip Ko- 
stan jev ic  in  F ilip  V itežnik.

U pravni odbor je  poročal o svojem  
d elovanju  v p retek lem  letu . R azne p r i­
tožbe članov sm o m edsebojno poravnali. 
T ajn ik  tov. Žorž je  poročal o pasiščih  v 
letu  1952 in o ostalem  društvenem  d elo ­
vanju . V k rajši debati j e  p ojasn il pra­
viln o  m anipu lacijo  pri d e litv i sladkorja.

B lagajn ik  tov. B recelj je  poročal o  b la ­
gajn išk em  poslovanju  v letu  1952. B la­
gajn a  je  izk azala  na dan 21. febr. 1953 
12.282 din gotovine. B lagajn iško  kn jigo  
sta  pregledala  tov. prof. F erjan čič  in tov. 
N ikolaj Bratina. N ašla  sta jo  v redu.

O bčni zbor je  soglasno sk len il, da 
p reide arh iv  p rejšn je  čeb elarsk e zadruge  
v oskrbo društva. H ranil ga bo profesor  
F erjančič.

G ospodar tov. A ndrej B atič j e  poročal 
o stanju inventarja . P oročilo  so navzoči 
soglasno odobrili.

Tov. F erjan čič  j e  pred lagal starem u  
odboru razrešnico, ki jo  b ila  sprejeta  
brez vsak ega  ugovora.

V novi upravni odbor so b ili izvo ljen i 
kot predsednik  prof. Franc F erjančič , kot 
podpredsednik  Josip K ostanjevic, kot 
ta jn ik  Jernej Zorž, kot b lagajn ik  Franc 
B ožič, kot gospodar P a v e l B recelj, kot 
odborniki pa F ilip  V itežnik, A ndrej B a­
tič, A nton Vidm ar, A nton B izjak , A lojz  
L ičen, Franc T rošt in Franc Žvokelj.

V nadzorni odbor so b ili izv o ljen i to ­
variši: D rago B ratina, A nton Fabjan  in  
T eodor Božič.

N a občn i zbor Z veze je  bil delegiran  
tov. K ristjan Troha.

S k 1 e p i : a) N a prihodu jo sejo  uprav­
nega odbora bom o povabili: sežansko, 
goriško in  postojnsko čebelarsko dru­
štvo, k i naj p o šlje jo  po enega zastop­
nika. Sporazum ejo naj s e  m ed seboj 
zaradi društvenega pašnega katastra.

b) N a prihodnjo sejo  upravnega od­
bora bom o povab ili zastopnike vseh  
čebelarsk ih  družin, da bom o ured ili pa- 
sišča  za leto  1953.

ČEBELARSKO DRUŠTVO  V KRANJU

je  im elo  svoj redni le tn i občni zbor
8. februarja  1953 v O krajnem  dom u. Po 
uvodnih  pozdravih  tovarišev  inž. P ipana, 
referen ta  za k m etijstvo  OLO, tov. Jožeta 
K obala, zastopnika Z veze čebelarsk ih  
društev ter predsednika sad jarsk ega  in 
vrtnarskega  odseka k m etijsk e  zadruge  
tov. Fr. V elik on je  je  tov. p resed n ik  takoj 
p rešel k  dnevnem  redu.

Iz ta jn išk ega  poročila  posnem am o, da 
je  društvo razdeljeno  na 13 družin in 
da je  im elo  v p retek lem  letu  206 članov  
z 2300 A Z-panji in 98 kran jiči. Preva- 
ževalcev v  ajdovo pašo je bilo 109 s 1360 
panji. D ovo ljen j za dovoz čeb el na naša  
pasišča  sm o izdali 82. Pri DO Z-u je  bilo  
zavarovanih  22 članov s 525 panji. D ru ­
štvo je  im elo  16 rednih, 3 izredne seje  
in 1 izredni občni zbor.

Tov. b lagajn ik  je  poročal, da je  im elo  
društvo v pretek lem  letu  181.823 din 
prom eta. V b lagajn i je  93 din, 49.000 din 
v sladkorju , v  banki pa 5980 din.

Z astopnik Z veze CD tov. K obal je  po­
ved a l m arsikaj zan im ivega, tako n. pr., 
da je  zvezna vlada priznala  čebelarstvo  
za k m etijsk o  panogo ter dovolila  regres 
na proizvodno ceno p an jev  in čeb elar­
skega  orodja. P ojasn il je  način obdav­
čen ja , govoril o čeb elarsk i šoli, o 
opazovalnih in plem cnilnih postajah, o 
izb o ljšan ju  paše, o čeb e ljih  boleznih , 
o prednostih novega AZ-panja, o Kirar- 
jevem  sistem u čeb ela r jen ja  itd. D a l je  
udeležencem  m nogo lep ih  navodil, za 
kar so mu b ili iz srca hvaležn i.

Č lan nadzornega odbora tov. R ooss je  
poročal o p reg ledu  b lagajn e in pred­
lagal razrešn ico  dosedanjem u odboru.

N a p red log  č lanstva  je  b il izvo ljen  
stari odbor in iz vsak e družine po 1 ali
2 odbornika. Tudi nadzorni odbor je  
ostal isti.

Po živahni d isk u siji je  za k lju č il p red ­
sedn ik  občni zbor z željo , da bi b ilo  
bodoče čebelarsko  leto  u sp ešn ejše  kot 
pretek lo . Josip Lam pe
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O D G O D IT E V  OBČN EGA ZBORA ZVEZE

Zaradi sestanka čebelarjev  vseli republik  v Beogradu od 17. do 
18. ap rila  1953, na  katerem  bomo reševali važna čebelarska vprašan ja , 
tako n. pr. vp rašan je  obdavčitve čebelarstva, in  na katerem  bodo 
prisostvovali tudi  funkcionarji naše Zveze, je predsedstvo Zveze p re ­
ložilo dan občnega zbora na 17. maj 1953 ob isti uri in z istim  dnevnim 
redom, kot je  bilo ob jav ljeno  v p re jšn ji številki Slov. čebelarja .

V L ju b lja n i, dne  12. a p rila  1953.
T ajnik:

Stane Mihelič, s. r.

LISTNICA UREDNIŠTVA

Še od lanskega leta čaka mnogo 
člankov na objavo. Večinom a so to ne­
pravilno napisani članki: nečitljivo s
svinčnikom  ali s pisalnim  strojem  v tako 
ozkem  vrstnem  razmaku, da jim je ne­
m ogoče priti s korekturam i do živega.
S takim i članki je m nogo dela. Najprej 
jili je treba pretipkati v pravilnem  vrst­
nem razmaku, nato popraviti in končno  
še enkrut pretipkati, kajti tiskarna ne 
prevzam e rokopisa z nejasnim i in pre­
hudim i popravki. U redništvo take članke 
nehote odriva iz preprostega razloga, ker 
mu prim anjkuje časa. Ce torej kdo želi, 
da bo prišel njegov sestavek čim prej na 
vrsto, naj se ravna po tehle navodilih: 
N apisan naj bo čitljivo, po možnosti na­
tipkan s strojem, in sicer sam o po eni 
struni listov. (Nasprotna strun naj bo 
prazna.) Med vrsticam i naj bo več kol 
pol centim etra prostora. F otografije za 
klišeje naj bodo jasne in odtisnjene na 
lesketajočem  se papirju, risbe pa izdelane 
s tušem. Č lanek, ki naj bi prišel zaradi 
aktualnosti takoj v list, mora im eti ured­
ništvo v rokah vsaj m esec dni pred iz ­
idom številke, v kateri nuj bi bil objavljen, 
Uredništvo zaključuje svoje delo vsakega  
7. v m esecu, naročniki pa prejm ejo časo­
pis najkasneje ob koncu prvega tedna 
v mescu.

Honoriramo vse članke, kakor tudi 
drobiž, poročila in dopise društev ali 
družin, ne honoriram o pa dopisov oseb­
nega značaja, n. pr. osm rtnic, če niso 
posebej naročeni. Kdor napiše kaj pod

Predsed nik: 
Maks Krmelj, s. r.

psevdonim om , naj priloži svoj natančen  
naslov, sicer mu honorarja ne vem o kam  
poslati. Nu uredništvo se obračajte samo 
v strokovnih zadevah! N aročnina, rekla­
m acije in pod. spadajo pod upravo listu.

OGLASI V SLOV. ČEBELARJU
Zveza išče n ab ira lcev  oglase v za S lo­

venskega  čebelarja . H onorar za nabi­
ranje znaša 20 % cene oglasa. O glase  
bom o zaračunali po te j le  lestv ici:

O glas v velik osti Vi struni 20.000 din
O glas v velikosti Vi strani 12.000 din
O glas v v e lik o sti 'A  strani 7.000 din
O glas v v e lik osti 'A  strani 4.000 din
O glas v velik osti ‘/io strani 3.000 din
P rijave  pošljite  na Zvezo, da prejm ete  

potrebna pooblastila .

IIUBAM DETELJA
Č ebelarsko društvo L itija nudi svojim  

članom  sem e d e te lje  hubam  proti kas­
n ejši vrnitvi en ak e k olič ine sem ena.

KONTUM ACIRANA PASIŠCA
Po odloku O krajnega lju d sk ega  odbo­

ra P ostojna  — T ajn ištvo G ospodarskega  
sveta, št. 540—109/21 z dne 31. marca 1953, 
j e  prepovedan do prek lica  vsak izvoz in  
uvoz čeb el na obm očje O bčinskega  lju d ­
skega odbora llru šev jc , in sicer za tele  
vasi: H renovice, Studenec, Strane, B rezje, 
Malo in V eliko Brdo in llr u še v jc  kakor  
tudi za vas B ukovje, ki spada v p r isto j­
nost M estnega občinskega  odbora P o­
stojna. Č ebelarsko društvo Postojnu




