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e R TVE
A UN PROVINCIAL
PAR
UN DE.SES AMIS.

Différens artifices des Féfuites pour éluder Vau-
torité de I’ Evangile , des Conciles & des Pa-
pes. Quelques conféquences qui fuivent de
leur doctrine fur la Probabilité. Leurs re-
lachemens en faveur des Bénféficiers , des
Prétres, des Religieux y & des Domeftigues.
Hiftoire de Fean & Alba.

De Paris ce 10, Avril 1656.

MoNsSIEUR,

e B vous ai dit 4 Ia fin de ma der-
& niere Lettre, que ce bon Pere Jé-
58 ] {uite m’avoit promis de m’apren-
PREARAES dre de quelle forte les Cafuiftes
accor.
(1) Cette Lettre 2 été revut par Mr. Hicole.
Tome II,
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accordent les contrariétez qui fe rencons
trent entre leurs opinions, & les décifions
des Papes, des Conciles, & de I’Ecriture,
il m’en a inftruit en effec dans ma feconde
vifite , dont voici le récit. S
~ Ce bon Pére me parla de cette forte.
Ene des maniéres dont nous accordons
ces contradictions apparentes, eft par l'in-
terprétation de quelque terme. Par exems
ple, le Pape Gregoire XiV. a déclaré que
les Aflaffins font indignes de jouir de Pazile
des Eglifes , & qu’on. les en doit arracher..
Cependant nos 24 Vieillards difent tr. 6.
ex. 4. D. 27. Que tous ceux qui tuent en tra-
bifon , ne doivent pas encourir la peine de cet-
te Bulle. Cela vous paroit étre contraire,
mais on l'accorde, en interprétant le mot
d'affafin, comme ils font par ces paroles.
Les affaffins ne font-ils pas indignes de jouir
du privilége des Eglifes? Oui, par la Bulle de
Gregoire XIV. Mais nous entendons par le
mot d'affaffins , ceux qui ont recu de U'argent
pour tuer quelqu'un’en trabifon. D’od il ar-
rive que ceux quituent [ans em recevoir aus
cun prix , mais feulement pour obliger leurs
amis, ne.font pas appellez aflafins. De mé-
me il eft dit dans ’Evangile, Donnez l'au-
méne de votre fuperflu. Cependant plufieurs
Cafuiftes ont trouvé moyen de décharger
les perfonnes les plus riches de 'obligation
de donner 'auméne. Cela vous paroit en-
core contraire; mais on en fait voir faci-
lement 'accord, en interprétant le mot de
Juperfiu, en forte quil n'arrive prefque ja-
mais
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mais que perfonne-en ait. Et c’eft ce qua
fait le. docte Vafquez en cette forte, dans
fon Traité del’Auméne , c. 4. Ce que les per=
Jonnes dumonde gardent pour relever leur cons
dition’ & celle de ‘leurs parens, n’eft pas ap-
pelié fuperflu.© Et ceft pourquoi @ peine trou-
vera-t-om \qu'il y ait jamais de ‘fuperflu chez
les gens. duymonde’, & non pas meme chez
25 Rodsyl wstinih 1t 3

- Auffi Diana ayant rappotté ces mémes
paroles de'Vafquez , car il'fe fonde ordi-
nairement fur nos Peres, il en ‘conelut fort
bien: Que dans I’ queftion , Siles riches font
obligez - de .donmer U'numéne de leur fuperfli,
encore que laffirmative filt véritable’, il w’are
rivera jamais y ow prefque jamais', qu’elle ob-
lige'dans la pratiques © > & ©1 e
. ‘Je vois bien, mon Pé&re’, que cela fuit de
laidoctrine 'de Vafquez.  Mais 'que Tépon-
droit-on :fi-]’on ‘objectoit,,  qu’afin ‘de faire
fon falati, il fereit donc aufli' fiir, felon
Valquez ;' de: ne point” donner I'aumdne,
pourva quon - ait. affez’ d'ambition pour
n'avoir:'point 'de fuperfla'; ‘qu'il eft fir;
{elon' PEvangiley de n’avoir point” d’am=
bition , - afin"d’avoir -du fuperflu pour en
pouvoir -donner I'aumdne 2 11 faudroit ré-
pondre , - me'‘dit-il ,’ que ‘toures ces deux
voies font fures felon le. ménie’ Evangile;
Tune, felon ’Evangile ‘dans' le {ens le plus
liteéral & le plus facile 3 trouver; autre,
felon le méme Evangile ‘interprété par
Vafquez. Vous yoyez par-I I'utilité des
interpreétations. :
obiig A Mais
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Mais quand les termes font fi clairs qu'ils
n’en fouffrent aucune, alors nous-nous fer-
vons de la remarque des circonftances fa<
vorables , comme vous Verrez par cet ex-
emple. Les Papes ont excommunié les Re«
ligieux qui quittent leur habit, & nos 2.
Vieillards ne laiffent pas de parler en cette
forte, tr. 6. €x. 7. 0..103. En quelles occa-
Jions un Religieux peut-il quitter fon babit
Jans encourir Uexcommunication? 1l en rap-
porte plufieurs , & entr’autres celles-ci:
S’il le quitte pour ume caufe bonteufe , com-
mie pour aller filouter , 0w pour aller incogni-
to en des lieux de débauche, le devant bien-
16t reprendre. Aufli il eft vifible que les
Bulles ne parlent point de ces cas-li.

J’avois peine a croire cela, & je priai
le Pere de me le montrer dans I'original;
& je vis que le chapitre ol font ces pa-
roles eft intitulé, Pratique felon I’Ecole de
la Société de Féfus; Praxis ex Societatis Fefu
Schola, & j’y vis ces mots: Si habitum di-
mittat ut furetur occulté, wvel fornicetur. Et
il me montra la méme chofe dans Diana
en ces termes, Ut eat incognitus ad lupa-
nar. Et d’'oli vient, mon Pere, qu’ils Jes
ont déchargez de l'excommunication en
cette rencontre? Ne le comprenez-vous
pas, me divil? Ne voyez-vous pas quel
{candale ce feroit de furprendre un Reli-
gieux en cet état avec fon habit de Relis
gion? Kt n’avez:vous point oui parler,
continuas~t-il 4 comment on répondit 4 la
prémicre Bulle Contra Sollicitantes? & de

quelle
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quelle forte nos 24. dans un Chapitre auffi
de la pratique de 'Ecole de notre Société,
expliquent la Bulle de Pie V. Contra Cleri-
cos, &c.? Je ne fai ce que c’eft que tout
cela, lui dis-je. Vous ne lifez donc guéres
Efcobar, me dit-il. Je ne I'ai que d’hiér,
mon Peére, & méme j’eus de la peine & le
trouver. Je ne fai ce qui eft arrivé depuis
peu, qui fait que tout le monde le cher-
ehe. Ce que je vous difois , repartit le
Pere, eft au tr. 1. ex. 8. n. 102. Voyez-le
en votre particulier. Vous y trouverez un
bel exemple de la maniere d’interpréter
favorablement les Bulles. Je le vis en ef-
fet, dés le foir méme; mais je n’6fe vous
le rapporter, car ¢’eft une chofe effroyable.
Le bon Pére continua donc ainfi. Vous
entendez bien maintenant comment on {e
dert des circonftances favorables? Mais il y
en a quelquefois de fi précifes, qu'on ne
peut accorder par-la les contradictions. De
forte que ce feroit bien alors que vous
croiriez qu’il y en auroit. Par exemple:
Trois Papes ont décidé que les Religieus
qui font obligez par un veesu particulier 3
la vie quadragéfimale , n’en {ont pas dif=
penfez, encore qu’ils foient faits Evéques.,
Et cependant Diana dit, gue nonobfiant
leur décifion ils en font difpenfex. Et com-
ment accorde-t-il cela , lui dis-je? Cleft,
repliqua le Pere, parla plus fubtile de tou-
tes les nouvelles méthodes, & par le plus
fin de la Probabilité. Je vas vous I'expli-
quer. Ceft que, comme vous le vites I’au-
Aj tre
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tre jour, laffirmative & la négative de la
pluparc des opinions ont chacune quelque
probabilité, au jugement de nos Dotteurs,
& aflez pour étre fuivies avec fureté de
confcience. Ce n’eft pas que ‘le pour &
le contre foient enfemble véritables dans
de méme fens, cela eft impoflible; mais
<c’eft feulement qu’ils font enfemble pro-
bables, & furs par.conféquent.

o' Sur -ce principe Diana notre bon.ami
parle ainficen la part. 5: tri v3. R. 30, Fe
répons @ ladécifion de ces-trois Papes quieft
‘contraire d ‘mon opinion, qu'ils ont parlé de
da forte, en S'attachant & Uaffirmative, lagquelle
ien effet eft probable ,: ¢ 'mon jugement méme:
amais il me Slenfuit pas de-la que lo négative
aait auffi fu probabilizé. ' Et-dans le méme
Traité. R. 65 furiun autre {ujet, dans lequel
il ‘eft encore d’un fentiment contraire 3 un
Pape, il parleainfli: “Que de Pape l'ait dis
comme chef de P’ Eglife ;. jetle veux, Mais il
ne Va fait ‘quedans étendue de la fphére de
- probabilité de'fon [entiment. "Or vous voyez
bien que' ce n’eft pas-13 bleffer les fenti-
mens des Papes: on ne le‘fouffriroic pasa
Rome, ol Dianaeft eniun fi grand crédit.
Car il ne dit pas que ‘ce'que les Papes ont
décidé, ne foit pas probable; mais en: laif-
fant leur opinion dans toute la fphére de
probabilicé, il ne laifle pas de dire que lg
contraire eft aufli probable. Cela eft trés-
refpedtueux , lui dis-je. « Et cela eft plus
fubtil , ajouta-t/il, que la réponfe que ficle
Pere Bauny quand on eut cenfuré fes Li‘ges
: g 2 a Ro-

:
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4 Rome. Car il lui'échappa d’écrire contre
Mr. Hallier, qui le perfécutoit alors furieu-
fement: Qu’a de commun la cenfure de Rome
avec celle de France? Vous voyez affez par- -
1a, que, foit par la remarque des circon-
ftances favorables, foit enfin par la double
probabilizé-du pour & du contre, on accor-
de toujours ces contradictions prérendues,
qui vous étonnoient auparavant, fans ja-
mais blefler les décifions de I’Ecriture , des
Conciles, ou des Papes, comme vous le
voyez. Mon Révérend Pére, lui dis-je, que
le monde eft heureux de vous avoir pour
maicres! Que ces probabilitez font utiles!
Je ne favois pourquoi vous aviez pris tant
de foin d’établir, qu’un feul Docteur, 5% .
eft grave, peut rendre une opinion proba-
ble; que le coatrgire peut Pétre aufii; &
qualors on peut choifir du pour & du
contre celui ‘qui agrée le plus, encore
qu'on ne le croie pas véritable', & avec
tant de fureté de confcience, qu'un Corns
feflfeur qui refuferoict de donner labfolu-
tion fur la foi de ces Cafuiftes, feroic en
état de damnation. D’oli je comprens qu'un
feul Cafuifte peut a fon gré faire de nou-
velles- régles de morale, & difpenfer felon
{a fantaifie de tout ce qui regarde la con-
duite des moeurs. Il faut, me dic le Pere,
apporter quelque tempéramment a ce que
vous. dites. . Apprenez bien ceci. Voici
notre méthode, olr vous verrez le progres
d’une opinion nouvelle, depuis fa naiffan<
ce jufqu'd fa maturité. P
! A4 Drabord
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Drabord le Dotteur grave qui I'a inven-
tée I"expole au monde, & la jette comme
une {emence pour prendre racine, Elle eft
.encore foible en cet état, mais il faut que
le tems la meuriffe peua peu. Et c’eft pour-
quoi Diana, qui en a introduit plufieurs,
dic en un endroit: Favauce cette opinion,
mais parce qu’elle eft mouvelle , je la laifle
meurir au tems ; Relinguo tempori maturan-
dam. Ainfi en peu d’années on la voit in-
fenfiblement s’affermir , & aprés un tems
confidérable , elle fe trouve autorifée par
la tacite approbation de I'Eglife, felon cet-
te grande maxime du Pére Bauny: Quune
opinion étant avancée par quelques Cafuiftes ,
& U Eglife me s’y étant point oppofée , c’eft un
témoignage qu'elle Paprouve. Kt c’eft en ef-
fet par ce principe qu’il autorife un de fes
fentimens dans {on Traité 6. p. 312. Et quoi,
lui dis-je, mon Pere, ’Eglife & ce campte-13
aprouveroit donc tous les abus qu'elle
fouffre, & toutes les erreurs des Livres
quelle ne cenfure point? Difputez’, me
dit-il , contre le P. Bauny. Je vous fais un
récit, & vous conteftez contre moi. 1l ne
faut jamais difputer fur un fait. Je vous
difois donc que quand le tems a ainfi meuri
une opinion, alors elle eft tout-3-faic pro-
bable & fure. Ec de-ld vient que Ie doéte
Caramuel , dans la Lettre ol il adrefle A
Diana fa Théologie Fondamentale, dit que
ce grand Digna a rendu plufieurs opiniong
robables qui me étoient pas auparavaent,
Quz antea non erant; Et g ainfi on ne pélcbe
pius
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Plus en les fuivant; au liew qu’on péchoit au~
paravani; Jam non peccant, licet ante pec-
caverint.

En vérité, mon Pére, lui dis-je, il y a
bien & profiter auprés de vos Docteurs.
Quoi, de deux perfonnes qui font les mé-
mes chofes , celui qui ne fait pas leur
doétrine , péche; celui qui la fait, ne pe-
che pas? Eft-elle donc tout enfemble in-
ftru&ive & juftifiante? La Loi de Dieu fai-
{oit des prévaricateurs felon St. Paul , celle-
ci faic quil n’y a prefque que des inno-
cens, Je vous fupplie, mon Pére, de
m’en bien informer ; je ne vous quiterai
point que vous ne m’ayez dit les principa-
les maximes que vos Cafuiftes ont établies.

Heélas! me dit le Pére, notre principal
but auroit été de n’établir point d’autres
maximes que celles de 'Evangile dans tou-
te leur {évérité. Et I'on voit affez par le
réglement de nos meceurs , que fi nous
fouffrons quelque. reldchement dans les
autres , ceft plut6t par condefcendance
que par deflein. Nous y fommes forcez.
Les hommes font aujourd’hui tellement
corrompus, que ne pouvant les faire ve-
nir 4 nous, il faut bien que nous allions &
eux. Autrement ils nous quiteroient ; ils
feroient pis, ils s’abandonneroient entie-

‘rement. Et c’eft pour les retenir que nos .
Cafuiftes ont confidéré les vices auxquels
on eft le plus porté dans toutes les condi-
tions, afin d’établir des maximes fi dou-
ces, fans toutefois blefler la vérité, qu'on
As feroit
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feroit de difficile compofition fi on n’en
étoic content. Car le deflein capital que
notre Société a pris pour le bien de la Re-
Tigion, eft de ne rebuter qui que ce foit,

pour ne pas defefpérer le monde. ,
. Nous avons donc des maximes pour tous
tes fortes de perfonnes, pour les Bénéfi-
ciers, pour les Prétres, pour les Religieux,
pour les Gentilshommes , pour les Do-
meftiques, pour les riches , pour ceux qui
font dans le commerce, pour ceux qui
font mal dans leurs affaires , pour ceux
qui font dans l'indigence , pour les Fem-
mes dévotes , pour celles qui ne le font
pas , pour les gens mariez, pour les gens
déreglez. Enfinrienn’a échappé a leur pré-
voyance. Cleft-a-dire, lui dis-je, gu’il y en
a pour le Clergé, la Nobleffe, & le Tiers~
Etat. Me voici bien difpo{é & les entendre,
Commencons, dit le Pere, par les Bé-
néficiers. Vous favez quel trafic on fait
aujourd’hui des Bénéfices, & que ¢’il fal-
loit s’en rapporter & ce que St. Thomas &
les Anciens en ont écrit, il y auroit bien
des Simoniaques dans U'Eglife. C’eft pour-
quoi il a été fort néceflaire, que nos Péres
.ayent temperé les chofes par leur pruden-
ce , comme ces paroles de Valentia, qui
eft 'un des quatre Animaux d’Efcobar,
vous 'aprendront. C’eft 1z conclufion d’un
long difcours, ol il en donne plufieurs ex-
pédiens , dont voici le meilleur 2 mon avis.
Cleft en la p. 2039. du tome 3. Si Pon don~
we un bien temporel pour un bien /PW% 2
' c’eft-
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«¢’eft-3-dire de l'argent pour un Bénéfice,
& qwon donme Pargent comme le prix du Beé-
néfice , Ceft une fimonie vifible.. Mais f on le
donne comme le motif qui porze'la volonié du
Collateur a le conférer ce w'eft point fimonie,
-encore que celui qui le confére , confidére &
attende Vargent comme la fin principale. Tan-
merus, qui eft encore de notre Société,
dit la méme chofe dans fon tome'g. p.

1519. quoiqu’il avoue que St. Thomas y'eft
eontraire, ‘en ce qu’il enfeigne abfolument que
Ceft toujours fimonie de donner um bien [piri-
tuel pour um temporel 5 fi le temporel en eft
la fin. Par ce moyen nous empéchons une
infinité de fimomes. Car qui feroit affez
méchant pour refufer, en donnant de Tar-
gent pour un Bénéfice , de-porter fon in-
tention ' a le' donner comme un motif qui
porte le Bénéficier & le réfigner, au lieu
de le donner comme le prix' du Bénéfice?
Perfonne n'eft aflez abandonné de Dien
pour celal Je demeure d’accord, lui dis-je,
que ‘tout le monde a des graces fuffifantes
pour faire ‘un tel marché. Cela eft affuré,
repartit le Pere. ] :

Voild comment ‘nous avons adouci les
chofes a Tégard des Bénéficiers. 'Quant
aux' Prétres, nous avons plufieurs maximes
qui leur font affez favorables. Par exemple
celle-ci dé nos xx1v. tr. 1. €x. II. n. 96.
Un Prétre qui @ regu de Uargent pour dire
umne Meffe, peut il recevoir de mouvel argens
Jur la méme Meffe? Oui, dit Filiutius, .en
appliquant lg partie -du - facrifice qui lui ap-
. pars
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partient comme Prétre, & celui qui le paye de
nouveau , pourvu qu’il m'en regoive pasautant
que pour une MefJe entiére, mais [feulement
pour ume parvie , comme pour um tiers de
Meffe.
Certes, mon Pére, voici une de ces ren=
contres ol le pour & le comtre font bien
probables. Car ce que vous dites ne peut
manquer de I'étre, aprés lautorité de Fi-
liutius & d’Efcobar. Mais en le laiflant dans
fa {pheére de probabilité, on pourroit bien,
ce me femble, dire auffi le contraire, &
Pappuyer par ces raifons. Lorsque ’Egli-
fe permet aux Prétres qui font pauvres de
recevoir de l'argent pour leurs Mefles,
parce qu'il eft bien jufte que ceux qui fer-
vent a I'Autel, vivent de ’Autel , elle n’en-
tend pas pour cela qu’ils échangent le fa-
crifice pour de l'argent , & encore moins
quils fe privent cux-mémes de toutes les
graces qu’ils en doivent tirer les prémiers.
Et je dirois encore, que les Prétres, {elon
Saint Paul , font obligez d’off rir le facrifice pré-
micrement pour eux-mémes , & buis pour le
peuple ; & quainfi il leur eft bien permis
d’en affocier d’autres au fruit du facrifice,
mais non pas de renoncer eux-mémes vo.
lontairement 2 tout le fruit du facrifice, &
de le donner a un autre pour un tiers de
Mefle, c’eft-a-dire pour quatre ou cinq
fols. En vérité, mon Pére, pour peu que
je fofle grave , je rendrois cette opinion
probable. Vous n'y auriez pas grande pei-
pe , me dit-il. Elle I'eft vifiblement. d'.La
1111
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difficulté étoit de trouver de la probabili-
té dans le contraire des opinions qui font
manifcftement bonnes. Et c’eft ce qui
nappartient quaux grands hommes. Le:
Pere Bauny y excelle. 11 y a du plaifir de
voir ce favant Cafuifte pénétrer dans le
pour & le contre d’une méme queftion qui
regarde encore les Prétres, & crouver rai-
fon par tout, tant il eft ingénieux & fubtil.

11 dic en un endroit, c’eft dans le Traité
10: p. 474. On ne peut pas faire une loi qué
obligedt les Curez a dire la MefJe tous les joursy

parce qu'une telle loi les expoferoit indubita~
blement, Haud dubie, au péril de la dire quel-
quefois en péché mortel. Et néanmoins dans
le méme Traité 10. p. 441. il dic: Que les
Prétres qui ont recu de Vargent pour dire la
Me(fe tous les jours, la dotvent dire tous les
Jours ; & quils me peuvent pas sexcufer fur
ce qu'ils me fomt pas toujours affex préparez
pour la dire, parce qu'on peut toujours faire
Valle de contrition & que s'ils y manquent,
ceft leur faute , & mom pas celle de celui qui
leur fait dire la Meffe. Et pour lever les
plus grandes difficultés qui pourroient les
en empécher, il réfout ainfi cette queftion
dans le méme Traité qu. 32. p. 457. Un
Prétre peut-il dire la Mefle le méme jour
quw’il a commis un péché mortel , & des plus
criminels , en fe confeflant auparavant ? Non,
dit Villalobos, @ caufe de fon tmpureté. Mais
Sancius dic que owi, & fans aucun péché, &
Jetiens fonopinion fure, & qu'elle doit étre fuis
vie dans la pratique, Bt tuta & {equenda in
praxi, Quoi,
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- Quoi , mon Pére, lui dis-je, on doit fui-
vre cette opinion dans la pratique? Un
Précre qui feroit tombé dans un tel defor-
dre, o6feroit-il s’aprocher le méme jour de
IAutel fur la parole du Pére Bauny 2 Et
ne devroit-il pas déférer aux anciennes loix:
de PEglifes qui excluoient pour jamais du
facrifice, ou.au-moins pour un long tems,
_ les Prétres qui avoient commis des péchez
de cette forte , plut6t que de s’arréter aux
nouvelles opinions des Cafuiftes , qui lesy
admettent le jour méme qu’ils y font tom-
bez? Vous n’avez point' de mémoire , dit
le:Pere. Ne.vous: apris-je :pas 'autre fois,
que felon nos Peres Cellot' & Reginaldus y
on.ne doit pas [uivre dans la morale les an-
ciens Péres, mais les nouveaux Cafuiftes? Je
m’en {ouviens bien, lui répondis-je. Mais
il y a plus iciy, car il y a des loix de P'Egli-
fe.. Vous avez raifon, me dit-il; mais c’eft
que vous ne favez pas encore cette belle
maxime de nos Peres : Que les loix de I’ Egli-
Je perdent leur force, quand on'ne les obferve
plus ;. CuM jam defuetudine abierunt , coms
* me dit Filiutius tom. 2. tr. 25.n. 3. Nous
voyons mieux que les Anciens les néceffitez
prélentes de I'Eglife. Silon:étoit fi févere
4 exclure les Prétres de:I’Autel ; vous com-
prenez bien qu’il n’y auroit'pas un fi grand
nombre de Mefles. Or la pluralité des Mefs
fes apporte tant de gloire &'Dieu, & d’utis
lité aux Ames, que j'6{erois ‘dire avec no-
tre Pere Cellot, dans fon Livre de la Hié-
rarchie pag. 611. de I'impreflion de .Rouz:'n,S
% qu'il



DirssREL 1267 £ XAV i
qu’il n'y auroit pas trop de Prétres, quand:
nom. [eulement tous les bommes & les femmesy
Ji cela fe pouvoit, mais que les corps infenfis:
bles 5 € les bétes brutes: mémes, Bruta anie
malia, feroient changez em Prétres pour célés:
brer la Meffe. Je fus.fi furpris de la bizar-'
rerie de cette imagination, que je ne pus:
tien dire, de forte qu’il continua ainfi;

Mais en voila aflez. poutles Précres, jei
ferois' trop long; venons'aux Religieux.
Comme lear-plus grandedifficulté eft en:
Pobéiflance qu’ils doivent a ‘leurs Supé~
rieurs , écoutez I'adouciffement qu’yap-
portent nos Peres. C’eft:Caftrus Palaiis de
notre Société, Op. Mor. p. 1. difp. 2. p. 6.
. 1L eft bors de difpute, Non eft controverfia,
que le Religicux qui a pour- foi une opinion
probable, wefl point tenu d'obéir d fon Supé-
rieur , quoique Vopinion. du Supérieur foit la
plus probable. Car alors il eft permis au’ Reli-
ieux dembra(fer celle qui lui eft la plus agréa-
%le , Quz fib1 gratior fuerit, comme le dit
Sanchez.. Et encore que l¢: commandement du
Supérieur foit jufte, cela me> vous oblige pas
de lui obéir: - Car il weft pas jufle de tous
points & en toutes maniéres, N]on undequa-
que jufté pracipit, mais feulement probable-
ment s & ainfi vous n’étes engagé que proba-
blement. d lui obéiry & wous en Etes probable-
ment dégagé; Probabiliter obligatus ; & pro-
babiliter deobligatus. Certes, mon Pére, lui
dis-je , on ne fauroit ' trop eftimer un'fi
beau fruit de la-double probabilité.  Elle
eft de grand.ufagey me'dit-il, -maisabré-
Lty geons,
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geons. Je ne vous dirai plus que ce trait
de notre célébre Molina, en faveur des Re-
ligieux qui font chaflfez de leurs Couvens
pour leurs defordres. Notre Péere Efcobar
le raporte tr. 6. ex. 7. n. II1. €n ces ter
mes. Molina affure qu'un Religieux cbaffé
de fon Monaftére, n’e/? point obligé de fe cor-
* yiger pour y retourner, & qu’il w'eft plus lié
pa%ﬁm veeu d'obéiffance.
oild, mon Peére, lui dis-je, les Ecclé-
fiaftiques bien a leur aife. Je vois bien que
vos Cafuiftes les ont traitez favorablement.
Ils y ont agi comme pour eux-mémes. J’ai
bien peur que les gens des autres condi-
tions ne foient pas {i bien traitez. 1l fa-
loit que chacun fic pour foi. Ils n’auroient
gas mieux fait eux-mémes, me repartic le
ére. On a agi pour tous avec une pareille
charité , depuis les plus grands jufques
aux moindres. Et vous m’engagez pour
vous le montrer, & vous dire nos maximes
touchant les Valets.

Nous avons confidéré & leur égard la pei-
ne qu’ils ont, quand ils font gens de con-
fcience 4 4 fervir des Maitres débauchez.
Car ¢'ils ne font tous les meffages ol ils
les emploient, ils perdent leur fortune;&
s’ils leur obéiflent, ils en ont du ferupule.
C’eft pour les en foulager que nos 24. Pé-
T€S tr. 7. €X. 4. 0. 223. ont marqué les fer-
vices qulils peuvent rendre en fureté de
confcience. En voici quelques-uns: Porter
des lettres & des préfens; ouvrir les portes &
les fenétres; aider leur maftre @ monter 4 la

Jenétre,
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fenétre, tenir Péchelle pendant gu’il y monte:
tout cela eft permis & indifférent. I eft vrai
que pour Vécbelle il faut qu’ils foient menacex
plus qu'd Lordinaire, S'ils y manqyoient. Car
ceft faire injure au maiire dune maifon d'y
enirer par la fenttre.

Voyez-vous combien cela eft judicieux.

Je n’attendois rien moins, loi dis-je, d’un
Livre tiré de 24. Jéfuites. Mais , ajouta le
Pere, nowre Pére Bauny a encore bien ap-
pris aux valets 4 rendre tous ces devoirs-
14 innocemment A leurs maitres, en faifant
gu’ils portent leur intention, non pas aux
péchez dont ils font les entremetteurs ,
inais feulement au gain qui leur en revient.
Ceft ce qu'il a bien expliqué dans fa Som-
me des Péchez en la page 7106. de la pré-
miere impreflion: Que les Confeffeurs , dit-
il, remarquent bien "qu'on me peur abfoudre
les valets qui fomt des meffages deshomnétes,
s'ils comfentent aux péchex de leurs maftres:
mais il faut dire le contraire , s’ils le font
pour leur commodité temporelle. Et cela eft
bien facile & faire; car pourquoi s’obftine~
roient-ils & confentir a des péchez dont
ils n’ont que la peine?

Et le méme P. Bauny a encore établi
cette grande maxime en faveur de ceux
qui ne font pas contens de leurs gages..
Ceft dans fa Somme, p. 213. & 214. de
la fixiéme édition. Les valets qui fe plaignent
de leurs gages , peuvent -ils d’eux - mémes les
croitre en j§ garniffant les mains d’autant de -
bien_appartenant G lewrs. maftres , comme ils.

Tome 1. B - sima-
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Simaginent en Cire méceflaire pour égaler lef-
dits gages 4 leur peine? lIls le peuvent en
quelques rencontres , comine lor/qu’ils font f
_pauures en cherchant condition , qu’ils ont été
obligex d'accepter Voffre quon leur o faite, &
que les autres valets de leur forte gagnent da-
vantage ailleurs.
_ Voila juftement, mon Pére, Iui dis-je,
le paflage de Jean d’Alba. Quel Jean d’Al-
ba, dit le Pere? Que voulez-vous dire?
Quoi, mon Pére, ne vous fouvenez-vous
plus de ce qui fe paffa en cette ville I’an-
née 1647? Ec ou étiez- vous donc alors?
Tenfeignois, dit-il, les Cas de Confciznce
dans un de nos Colleges aflez éloigné de
Paris. Je vois donc bien, mon Pere, que
vous ne favez pas cette hiftoire, il faut que
je vous la dife. C’étoit une perfonne
d’honneur qui la contoit 'autre jour en
un lieu ol jétois. 1 nous difoic que ce
Jean d’Alba fervant vos Peres du College
de Clermont de la rué St. Jaques, & n’é«
tant pas fatisfait de fes gages, déroba
quelque chofe pour fe récompenfer. Que
vos Peres s’en étant appergus Ie firent met=
tre en prifon, Iaccufant de vol domefti-
que; & que le proces en fut raporté au
Chitelet le 6. jour d’Avril 1647, fi j’ai bon-
ne mémoire. Car il nous marqua toutes ces
particularitez-1a , fans quoi A peine I'au-
voit-on cru. Ce malheureux étant interro-
¢ , avoua qu’il avoit pris quelques plats
d’étain & vos Peres, mais il foutint qu’il ne
- les avoit pas volez pour cela, raportant
. pour
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our fa juftification cette doétrine du P.
auny qu’il prefenta aux Juges, avec un E-
crit d’un de vos Peres, fous lequel il avoic
¢rudié les Cas de Confcience, qui lui avoic
appris la méme chofe. Sur quoi Mr,
de Monrouge, I'un des plus confidérez de
cette Compagnie , dit en opinant: Qi
n'étoit pas d'avis que [it des Ecrits de ces Pé.
res , contenant une dockrine illicite, perniciew-
Je, & coniraire d toutes les loix natuvelles, di-
wines & bumaines , capuble de renverfer tou-
tes les familles , & dautorifer tous les vols
domeftiques, on dilt abfoudre cet accufé. Mais
qwil éroit d'avis que ce trop fidéle difciple filt
fouetté devant la porte du Collége par la main
du Bourreau, lequel en méme tems briieroit les
Lerits de ces Péres traitant du Larcin, avet -
défenfe d eux de plus enfeigner une telle'doclri-
ne [ur peine de la vie. _

On attendoit 1a fuite de cet avis qui fut
fort approuvé, lorsqu’il arriva un incident
qui fit remettre le jugement de ce procés.
Mais cependant le prifonnier difparut o
ne fait comment, fans qu’on parldc plus
de cette affaire-ld; de forte que Jean d’Al=
ba fortit, & fans rendte {a vaiffelle. Voili
ce qu’il nous dit, & il ajoutoit §'cela, que
Pavis de Mr. de Monrouge eft aux Regiftres
du Chitelet, ot chacun le peut voir. Nous
primes plaifir 4 ce conte.

A quoi vous amufez-vous, dit le Pére?
Qu'elt-ce que tout cela fignifie? Je vous
parle des maximes de nos Cafuiftes, j’étois
prét a vous parler de celles qui regardent

Lo Ies
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les Gentilshommes , & vous m’interrom-
pez par des hiftoires hors de propos. Je
ne vous Je difois qu’en paffant, lui dis-je,
& auffi pour vous avertir d’'une chofe im-
portante fur ce fujet , que je trouve que
vous avez oubliée en établiflant votre doc-
trine de la Probabilité. Ec quoi, dit le Pe-
re, que pourroit-il y avoir de manque a-
pres que rant d’habiles gens y ont paffé?
C’eft, lui répondis-je, que vous avez bien
mis ceux qui fuivent vos opinions proba-
bles, en affurance a I’égard de Dieu & de
la confcience: car a ce que vous dites,
on eft en fureté de ce c6té-la, en fuivant
un Docteur grave. Vous les avez encore
mis en aflurance du cdté des Confefleurss
car vous avez obligé les Prétres 3 les ab-
foudre fur une opinion probable, 4 peine
de péché mortel. Mais vous ne les avez
point mis en aflurance du c6té des Juges,
de forte quiils fe trouvent expofez aum
fouet & a la potence, en fuivant vos pro-
babilitez. C’eft un défaut capital que ce-
la. Vous avez raifen , dit le Pére, vous
me faites plaifir. Mais c’eft que pous
n’avons pas autant de pouvoir fur les Ma-
giftrats que fur les Confefleurs , qui font
obligez de fe raporter & nous pour les Cas
de Confcience : car c’eft nous qui en ju-
geons fouverainement. Jentens bien, lui
dis-je ; mais fi d'une part vous étes les
Juges des Confefleurs, n’étes-vous pas de
Pautre les Confefleurs des Juges? Votre
pouvoir eft de grande étendué : obh’gTZ-

; es
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fes d’abfoudre les criminels qui ont une
opinion probable,, & peine d’étre exclus
des Sacremens; afin qu’il n’arrive pas, au
grand mépris & fcandale de la Probabili-
té , que ceux que vous rendez innocens
dans la théorie , foient fouettez ou pen=
dus dans la pratiqgue. Sans cela comment
trouveriez-vous des difciples ? Il y faudra
fonger, me dit-il , cela n’eft pas & négli=
ger. Je le propoferai & notre Péere Provin-
cial. Vous pouviez néanmoins réferver
cet avis 4 un autre tems , {ans interroms-
pre ce que j’ai & vous dire des maximes
que nous avons établies en faveur des
Gentilshommes , & je ne vous les ap=-
prendrai- qu’a la charge que vous ne me
ferez plus d’hiftoires. Voila tout ce que
vous aurez pour aujourd’hui; car il faut
plus d’une Lettre, pour vous mander tout
ce que japris en une feule converfation.
Cependant je fuis, &c.

B3 NOTE
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NOTE PREMIERE
SUR LA

SIXILME LETTRE
ovu
DISSERTATION THEOLOGIQUE

Sur I Autorité conflante des Canons, € fur Pancienne.
Difeipline de VEglife a I’ egrzrd des Prétres
tombez; dans le erime.

CONTRE Perreur de Filiutius & des autres Cafuif.
tes, qui affurent fans diftinétion que les Loix de
PEglife perdent leur force quand on ne les ob-
ferve plus: Et contre les conféquences horri-
bles quils tirent de cette opinion, principale-
anent par rapport aux Prétres tombez dans le
crime.

SECTION PREMIERE.

Regles pour Juger de ce que peut ou me peus pas la
ceutunie contre P Autorité des Canons,

§ L

Due UEglife en changeant de Diféipline ng change
point @Efprit.

' LES Cafuiftes établiffent généralement & fang
diftin&tion , que les Loix de I'Eglife s’abro-

gent par le non-ufage. Et par cette feule maxi-
me,qui fe trouve répandue dans leurs Ecrits, &
qu'ils propofent fans aucune précaunon, ils ren-
dent inutiles tous les eﬁorts quen pourroit faire
poug
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pow rétablit, au-moins en partie , I'ancienné fé-
vérité des Canons; & ils fe mettent en état de
défendre tous les relichemens qu’on peut intro-
duire dans la Morale. Ceft {ur ce fondement que
Filiutius foutient quon n’eft pas obligé d’impo-
{er une pénitence rigoureufe aux blafphémateurs
publics , quoique le Concile de Latran tenu fous
Leon X, Pait ordonné expreflément. Celt encore
fur ce fondement que Mafcareiihas ne veut pas
que des Prétres fouillez de crimes abominables
{oient obligez de s’abftenir, méme pour quelques
heures, doffiir le facrifice; parce, dit-il, que 5’
9 a eu fur celo quelques loie anciemnes o elles font abro-
gees par la coutume commune € univerfelle de toute
a terre.

Puis donc que la plus grande partie des reldche-
merns des Cafuiftes font fondez fur cette maxime,
ou plutét fur la mauvaife interprétation qu’ils y
donnent, nous ne pouvons rien faire de mieux,
que de traiter cette matiére dans toute fon éten-
due, comme nous avons traité celle de la Pro=
babilité, & de marquer les précautions avec lef-
quelles on doit entendre cette maxime, & fans
lefquelles elle eft faufle & pernicieufe.

il y a plufieurs fortes de Préceptes Eccléfiafti-
ques. Les uns regardent certaines pratiques ow
cettzines cérémonies, les autres ont pour but de
régler les meeurs & de reprimer les vices, Il y en
a qui font purement pofitifs, c’eft-i-dire qui im-
pofent quelque obligation nouvelle. Il y en a
d’autres qui ne font que renouveller ou détermi-
ner ce qui étoit déjd commandé par le Droit Di- -
vin ou Naturel. A Pégard des prémiers, Ceft-d«
dire de ceux qui regardent les cérémonies, com-
me il y auroit de I'impiété a les méprifer quand
ils font en ufege, il y auroit auffi du danger 2
vouloir trop opinidtrement les rétablir quand ils

B g font
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font abolis. Ainfi c’eft proprement de ces précep~
tes que doit sentendre la maxime des Jurifcon-
{ultes, dont abufent les Jéfuites, que les loix s’abro-
gent par le non-ufage.

Mais il n’en eft pas de méme des Saints Canons
que PEglife a faits pour regler fa difcipline & les
meears de fes Enfans, & fur-tout celles de fes Mi-
nittres , pour s’oppofer aux defordres naiffans, &
pour reprimer les Fidéles. Et prétendre que tous
ces Canons ceflent d’'obliger , quand on cefle de
les obferver, c'eft a-dire qu’ils s’aboliffent par la
hardiefle qu'on fe donne de les violer, c’eft ne
pas connoitre Pefprit de PEglife, & étre tout-3-
fait étranger dans fa docttrine.

Car il faut bien remarquer ici, que quoique
le changement des tems puiffe faire changer la
difcipline extérieure de I'Eglife, fon efprit néan-
moins demeure toujours le méme, & les fenti-
mens intérieurs qu'elle a fur les meeurs & fur la
conduite que doivent garder fes Enfans, font im-
muables & invariables. Car cet efprit intérieur qui
Panime étant le St. Efprit méme, I'Efprit de Je-
sUs-CHRIsT qui habite dans les membres vivans
de I'Eglife, il ne peut fouffrir aucune altération ni
aucun changement par la fucceflion des tems. Ainfi
T'Eglife ne détefte pas moins aujourd’hui les cri-
mes, quelle les déteftoit autrefois: Elle n’exige
pas moins de fainteté pour recevoir les Sacre-
mens: Elle ne veut pas moins que fes Miniftres

foyent purs & faints : Elle ne condamne pas
moins leur avarice & leur ambition; Et elle n’a
pas moins en horreur ceux qui prennent d’eux-
mémes un honneur auquel Dieu ne les appelle
point , & qui s’inggrent fans vocation dans les
Ordres Sacrez.

Or cet efprit immuable de I'Eglife ne paroft
mieux nulle part que dans les Canons quelie a

faits
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faits dans ces tems heureux ol elle étoit libre &
floriffante , & ol cette nuée de vices qui la défi-
gurent aujourdhui ne Pobfcurciffoit pas encore;
dans ces Canons, dis-je , que les Conciles ont
fouvent qualifiez de Canons Dawins 5 que Saint L.éon
(1) appelle Canons faits par U Efprit de Dieu, & con-
Jacre; par le vefpedt de tour P'Unvers ; & le Concile
& Atuigny, des Canons etablis pay T Efprit de Die.

Ain{i puifquel’Eglife d’aujourd’hui n’eft pas une
autre Eglife que celle qui étoit du tems de St.
Auguftin, de St. Léon, de St. Grégoire, & que
ce n'eft pas un autre efprit qui la conduit, il faut
néceflairement quelle approuve maintenant ce
qu'elle approuvoit autrefois ; qu’elle conferve,
comme gravez intérieurement dans fon ceeur,
ces Canons qui font la régle de fes meeurs ; &
quelle les obferve méme encore aujourd’hui
autant qu’il lui eft poffible, ou du-moins quelle
s'afflige & quelle gémiffe de ce que la difficulté
des tems I’empéche de les obferver.

Ce doit étre-13 notre difpofition, {i nous fom-
mes membres vivans de IEglife , & remplis de
PEfprit de Jesus-CHrIsT, qui eft celui de I'Eglife:
difpofition qui ne doit pas feulement confifter
dans des défirs ftériles & hypocrites, mais dans
une affe@ion véritable du caeir, & dans une pré-
paration fincéte de Pame, qui fe fait connoitre
au-dehors, & qui fe répand dans les actions ex=
térieures felon les occafions qui fe préfentent.
Car nous ne pouvons étre dans ces fentimens, &
regarder ces loix de I’Eglife comme celles de La-
cédémone ou d’Athénes, qui font abolies & é-
teintes il y a déja long-tems ; mais nous les révés
rons comme des loix divines, établies pour réglee
les meeurs des Chrétiens dans tous les tems, Et

ce

(1) Ep. 84

By
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ce refpe& nous portera néceflairement 3 avoir
nne vive douleur de voir qu’on foule aux pieds
des régles fi néceflzires; 3 défirer ardemment de
les voir rétablies; A employer. tous nos foins &
tout notre zéle pour faire obferver fidglement cel-
les qui s’aboliffent, & pourrenouveller celles qui
font enticrement abolies ; en gardant néanmoins
la . modération que la prudence chrétienne veut
qwon apporte, de peur de troubler par un zéle
indifcret la paix de IEglife & 'union des Fidéles.
Ce qui fait voir. que ces Decrets des Conciles
touchant les Moeurs ne peuvent jamais étre telles
ment hors d’ufage, quon puifle les confidérer
comme enti¢rement abrogez. Car ils doivent tous
jours demeurer imprimez dans I'ame des Prétres,
& vivre dans leur ceur. Et tous les Chrétiens
doivent faire leurs efforts pour atteindre 2 la per-
fection qui nous y eft tracée, & entrer dans une
fainte colére contre eux-mémes, en voyant
qu'ils en font fi éloignez. ‘

§oi Tl

Q\ue' les Canons de I'Eglife confervent goujours Tewr ags
" torité en ce qu'ils contiennent du Droit Divin. Ex-

cellent pajfage de St. Thomas fur ce fujet.

Ne autre réflexion fera encore mieux con-
s noitre combien les Cafuviftes ont tort d’étene
dre fans diftin&ion cette régle duDroit 4 tous les
Decrets de I'Eglife. La plus grande partie de fes
loix touchant les meurs, n’étabiiflfent point un
nouveau droit, Elles ne font Ia plupart qu'expli-
guer , confirmer , & appliquer a des cas parti-
galiers le Droit Divin, & ce qui nous étoit déj3
prefcrit dans I'Evanpgile : de forte qu’il n’y a
: prefque



-De r’AutoriTE’ DEs CANONs. 2y

prefque aucune de ces loix qui ne renferme quel-
que chofe du Droit Divin.

Ainfi, par exemple, quoique ce foit I'Eglife qui

felon la différence des crimes ait reglé les pei-
nes canoniques, ces peines néanmoins ne laif-
fent pas d’étre aufli d'inftitution divine , en ce
que Dieu a inftitué le Sacrement de Pénitence,
non afin que les crimes y foient remis fans aucu-
ne peine ; mais afin qu’ils y foient expiez par
beaucoup de travaux , & par des fatisfactions
qui leur foient proportionnées. C’eft pourquoi
PEglife a bien pu changer fur cela fa difcipline,
& impofer des peines pour les péchez, tantét
plus févéres , tantdt plus douces ; mais elle ne
peat jamais faire que Ia pénitence ne foit pas un
batéme laborieux , que les Prétres foient difpen-
fez d’impofer-des fatisfactions proportionnées 312
qualité des crimes, & que les Pénitens ne foient
Pas obligez de s’y foumettre.
* Jamais donc cette ordonnance du Concile de
Trente ne pourra étre abrogée par le non-ufage.
2 Les Prétres du Seigneur, dit ce Concile (1),
» doivent autant que ’Efprit de Dieu, & la pru-
s dence le leur fyggérera , impofer des fatisfac-
3> tions falutaires & proportionnées 2 la qualité
» des crimes & au pouvoir desPénitens, de peur
» que s’ils favorifent les crimes , & traitent les
3 pécheurs avec trop d’indulgence, en leur im-
» pofant des peines trés-légéres pour de grands
» péchez, ils ne fe rendent eux-mémes particis
» pans des péchez des autres. s

De méme quoiqu’il n’y ait rien de plus coms
mun que la fimonie , 'ambition , les brigues pour
obtenir les Bénéfices, & les mauvaifes entrées
dans les Emplois Eccléfiaftiques, out I'on ne cher-

che
(x) Se/fs 44 cap, %
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che que fes propr&s intéréts,, & fon utilité pareis
culiére ; quoique ces defordres régnent aujour-
<’hui , & foient tolérez par-tout ; néanmoins
Pautorité des Saints Canons qui les condamnent,
& qui les puniffent par des peines fi rigoureufes,
ne fera jamais anéantie, elle demeurera toujours
dans toute f{a force. Et fi I'on peut aujourd’hui
relicher quelque chofe de la rigueur de ces pei=
nes, on ne peut jamais les abolir entiérement.
Car {i elles ne fubfiftent plus en vertu de la loi
pofitive, elies fubfifteront toujours en vertu du
droit divin.

Il ne faut donc pas s’imaginer qu’une loi de
V'Eglife {oit abrogée , aufli 16t que par la négligen-
ce des hommes elle cefle d’étre obfervée. Car
tout ce qu'elie renferme du droit divin & natu-
rel, conferve toujours fon autorité & fa force.

Ceft ce que Saint Thomas explique admirable-
ment bien en répondant 3 la queftion, S ef
permis davoir pluficurs Benéfices. Cet endroit eft
arop beau, & contient une do&rine trop nécef~
faire dans le tems ol nous fommes, pour ne le
pas rapporter tout entier. [l eft vrai que bien des
-gens trouveront cette doétrine un peu dure , mais
¢elle n’%n eft pas moins véritable, quelques plain-
tes que 'avarice & la cupidité en puiffe faire.

,» On demande, dit S2int Thomas (1), s’il y a
y» péché mortel 4 retenir fans difpenfe plufieurs(2)
5 Bénéfices qui n’ont point charge d'ame. Je ré-
'3y PONS 4 cela qu’on ne peut décider qu'avec péa
5 il toute queftion ot il s’agit de péché mortel,
4 @ moins qu'on ne voie bien clairement la vé-
. : » Yités

(1) Ouwodl. 9. art. 15.

(2) 1L y a quelguefois Prebendas , & quelgusfsis Bénéfi«
cid, ; On a wujours traduis Bencfices, qui eft le serme gé-
$1€rahe
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+ tité; parce que lerreur qui nous empéche de
,3 croire péché mortel ce qui l'eft effectivement,
,, Wexempte pas abfolument de tout le péchéy
,» quoique peut-étre elle en diminue la griéveté.
,» Et Verreur qui fait croire péché mortel ce qui
,; ne left pas, fait que 'on péche mortellement
,, en ce que on agit contre fa confcience. Mais
,» le péril eft principalement quand on ne con-
,» noit pas clairement de quel coté eft la vérité,
,» & ceft ce qui arrive dans la queftion quon
»s propofe. Car comme elle regarde les Theolo-
,» giens, entant qu'elle renferme quelque chofe
5 qui appartient au droit divin ou naturel, &
5» les Jurifconfultes , entant qu’elle renferme quei-
,» que chole qui appartient au droit pofitif, on
s trouve {ur cette queftion les Théologiens op<
s» pofez aux Théologiens , & les Jurifconfultes
55 aux Jurifconfultes. Voici cependant ce qu'il
,» femble qu'on en peut dire, en la confidérant
s> par rapport a ces trois fortes de droits.

,» En prémier lieu i on la confidére par raport
5» au droit divin, on ne voit pas qu’elle foit ex=
5» preflément décidée par Ecriture. Car elle n’en
»» fait point de mention exprefle; & il y a quel:
,» ques paflages qui y ayent raport, ils ne font
5 Pas entierement décififs.

»» En fecond lieu fi on la confidére par raport
4 au droit naturel, voici ce qu’il me paroit pré-
» fentement qu’on en peut dire. On peut diftin-
»» guer plufieurs fortes d’actions humaines.

sy I. Il y en a qui font effentiellement mauvaie
» fes, & qui ne peuvent jamais devenir bonnes,
»» comme (ont la fornication, Padultére, &c. On
»» 1€ peut pas mettre la pluralité des Bénéfices de
s» C@ nombre; car on n’en pourroit donner difpenfe
»» dans aucun cas, ce que perfonne ne prétend.

» 2+ 11y & daytees actions, qui delles-mémes

» font
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font indifférentes au bien ou au mal, comme
de lever une paille de terre, ou quelque autre
action femblable. Quelques=uns mettent la plu-
ralité des Bénéfices de ce nombre, & préten-
dent qu’il eft aufli permis d’en avoir plufieurs;
qu’il eft permis d’avoir plufieurs habits. Mais
4, cela ne paroit pas vrai; parce que cette plura-
lité de Beénéfices renferme en foi plufieurs cho-
fes qui font contre 'ordre. Il eft par exemple
impoflible que ce Bénéficier ferve dans les dif-
férentes Eglifes ol il a des Bénéfices, quoi-
qu’il femble que les Bénéfices n’ayent été fon-
dez que comme des falaires affectez & ceux qui
fervent Dieu dans le lieu du Bénéfice. De plus
la pluralité eft caufe que le Culte Divin eft di=
minué ; un feul tenant la place de plufieurs;
quelquefois méme que lintention des Fonda-
teurs eft frufirée, parce qu’il y en a qui n’ont
laiflé certains biens aux Eglifes, que pour y
; entretenir un certain nombre de perfonnes qui
y ferviffent Dieu. De 14 nait auffi une inégalité
injufte, une feule perfonne poffédant plufieurs
Bénéfices, pendant qu’un autre n’en peut pas
méme avoir un feul: Etil eft aif¢ d’apperce-
voir encore beaucoup d’autres inconvéniens,
qui font une fuite de cette pluralité. Cleft
pourquoi on ne la peut pas mettre au nombre
des attions indifférentes, & encore moins au
nombre de celles qui font bonnes par elles-
mémes, comme font par exemple Paumdne;
& les autres bonnes csuvres.
5, 3. 11 y a des actions qui confidérées abfolus
ment, & en elles.mémes, renferment quelque
¢hofe de mauvais ou de contraire 3 Pordre, &
qui néanmoins deviennent bonnes & caufe de
certaines circonftances qui s’y rencontrent. Pat
, exemple, il eft contte P'ordre de battre ou de
53 tuet

.
-

“»
-

.
~

3
3
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,; tuer un homme; mais fi c’eft un fcélérat quon
;, faffe mourir par l'avtorité de Ia Juftice, ou un
,, homme qui eft en faute qu'on frappe pour le
,, corriger & pour maintenir la difcipline , ce
,, n’eft plus un péché, mais une bonne aétion. I
;» femble que la pluralité des Bénéfices foit du
,, nombre de ces actions. Car quoique cette plu-
5, ralité renferme quelque chofe qui eft contre
,» Vordre , il peut néanmoins fe rencontrer des
5» circonftances qui font qu’elle n’eft plus contre
»» lordre: comme par exemple fi plufieurs Eglifes
,» ont befoin du miniftére d’un Bénéficier , ou
5» quil rende plus ou autant de fervice a PEglife
5 étant abfent qu’un autre qui feroit préfent, &
5 autres circonftances femblables. Alors ces cire
s» conftances fe trouvant jointes avec une inten.
s» tion pure, font qu’il n’y a plus de péché 2 re-
5» tenir plufieurs Bénéfices, méme fans difpenfe,
s fi on n’a égard qu'au droit naturel; parce que
» la difpenfe ne regarde pas le droit naturel ,mais
5 feulement le droit pofitif. Mais fi ce Bénéficier
» ne retient plufieurs Bénéfices que pour étre plus
» Yiche , pour vivre plus 2 fon aife , & pour
s Mieux parvenir & PEpifcopat d’une des Eglifes
» OU font (1) fes Bénéfices; non feulement cette
» pluralité eft toujours contre l'ordre, mais elle
5 le devient encore davantage 3 caufe de ces
»» circonftances; puifqu’avec ces motifs, il ne lui
» feroit pas méme permis d’avoir un feul Bénéfi-
5 CEy

_(x) On fait qu'avant le Concordat établi en France
par le Pape Léon X & le Roi Frangois 1, les Ele@ions
des Evéques avoient lieu en ce Royaume, comme il fe
pratique encore en Allemagne. Et I'on prenoit ordinai-
rément I'Evéque nommé dans le corps du Chapitre, B
gremio Capitali , comme on I'obferve 2 Litge & dans
quelgues aurres Eglifes,
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ce, quoiqu’il n’y ait rien en cela qui foit coris
tre 'ordre. Voila ce que I'on peut dire en con-
fidérant cette queftion fuivant le droit naturel,
quand méme il n’y auroit point de droit pofitif
qui défendit 14 pluralité,

,» Mais fi en troifiéme lieu on la confidére par
raport au droit pofitif, il eft certain d’un c6té
que cette pluralité eft défendue par le droit an-
cien; & de Pautre que la coutume y eft en pare
tie contraire, & a, felon quelques-uns, abrogé
la loi, parce que les loix humaines s’abrogent
par une coutume contraire: mais il y en a
d’autres qui foutiennent que la coutume ne
peut abroger les loix anciennes, parce que
fuivant quelques Decretales qu’ils citent, il y
a plufieurs chofes que la patience fait tolérer ,
quon cafferoit infailliblement, fi on les défé-
roit a Eglife, & qu’on fiit obligé de pronon-
cer pout ou contre. Mais c’eft-12 une difpute
particuliere aux Jurifconfultes, que nous leur
laiffons & décider. Nous dirons feulement qu’il
paroit probable qu'une coutume contraire ne
peut abroger ces loix anciennes quant 3 ce
qu'elles contiennent du droit naturel, parce
que dés-lors cette coutume feroit contre la
raifon. Mais elle les peut abroger quant a ce
qu’elles contiennent du droit pofitif , principa-
lement fi ceux qui ont le pouvoir de changer
le droit pofitif, ont intention en tolérant cete
te coutume de clianger par cette tolérance les
loix anciennes.

»» Si donc le droit ancien qui défend cette plu=
ralité demeure dans fa force , nonobiftant la
coutume contraire, il eft certain que perfonne
ne peut avoir plufieurs Bénéfices fans difpenfe,

, méme dans les circonftances qui pourroient

rectifier cette pluralité’ quant au droit natur%l.
, B
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¢, Bt {i le droit ancien eft abrogé par la coutume
3, contraire , €n ce cas on peut dans les circon=
s> ftances marquées retenir plufieurs Béncfices,
»» méme fans difpenfe: & hors de ces circonflans
3> ces on ne le peut pas, quelque difpenfe qu’on
»» en ait ; parce que la difpenfe des hommes ne
» peut pas décharget de Pobligation qui vient dux
3 droit naturel, ‘mais feulement de I'obligation
5 qui vient du droit pofitif, qui étant établi par
s> les hommes, peut auffi cefler par leur difpenfe.
»s 11 eft aifé fuivant ces principes de répondre
3 aux objections.
Cette décifion de Saint Thomas nous apprend
qu’on ne doit pas croire qu’un Canon' de PEglife
{oit entiérement abrogé ; des-qu’il eft comme foulé
aux pieds pat un ufage contraire. Car la raifon -
qui a porté I'Eglife '3 faire ce Canon, fubfifte
toujours. Le droit naturel & divin dont il eft é-
mané, demeure toujours dans fa force; & tous
les hommes dans tous les tems feront obligez de
8’y foumettre, fans qu'ils puiflent-jamais s’en dif-
penfer fous prétexte d'un ufage eontraire. Les
Cafuiftes, pour n’avoir pas fait affez d’attention 2
ce Principe, e font grofliérement trompez en ce
gu’ils ont enfeigné fur cette ‘matiére , & ont au-
torifé une infinité de relichemens, comme nous
le ferons voir ddns la fuite par quelques exem-,
les.
k Nous ne pouvons mieux finir cet article que:
par ces belles paroles, qu'un Concile de Paris, te~
nu en 829, emploie contre ces coutumes crimi~
nelles, par lefquelles on viole non feulement les
Saints Canons, ‘mais méme les loix divines & é=
ternelles. ,, Les mauvaifes coutumes ; dit-il; &
»» les fantaifles de quelques particuliers que I'on
»» tache opiniatrement d’établir par toutes fortes
5 dartifices, ce qui eft trés-dangereux, font cau=

Tome 11, : C »ife
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» {e que I'on néglige la plus grande partie des
» ceuvres de la foi. On met 3 Ia place de Ia loi
»» de Dieu qu’on viole, ces coutumes dont on
» fe fait une loi; & on prétend qu’on peut, &
»» méme qu’on doit les prendre pour la régle de
fa conduite Mais ceux qui ont de telles maxi-
»» mes, font bien voir qu’ils ne cherchent que leur
» intérét propre, & non celui de JEsus-CHrIST.
» lls ne voient pas, ou ils ne veulent pas voir,
» combien cela eft contraire d 'autorité divine,
Ils ne s’apercoivent pas , quoiqu’il ne faille
» qu'un peu. de bon-fens pour s’en appercevoir,
s, combien leur religion eft par-13 en péril. Ceft
"4, pourquoi il faut que tous les fideles qui veu-
s, lent {e fauver,abandonnent ces mauvaifes cou-
», tumes qui font la perte des ames, & qu'ils faf-
s, fent tout leur poffible pour honorer par leurs
»» bonnes ceuvres la foi de Jesus-Crrist qu'ils
5 ont recue. Chap. 1.

Pierre le Chantre s’explique auffi fur cela avec
autant de force que de vérité. ,, Vous ne péchez
» pas moins, dit-il, parce que plufieurs péchent
5, avec vous; mais vous péchez encore davanta-
5> g6 Vous ne brillerez pas moins, parce que
5, vous brillerez avec plufieurs. Ceux qui ne fe
> Croient pas coupables 3 caufe de la multitude
5> de leurs complices, ou de I'autorité de leurs Su-

» périeurs qui péchent avec eux , font fembla-
4, bles a Pilate qui lavoit fes mains en difant: Je
o fuis innocent du fang de cet homme; & non &
»» Daniel qui difoit: O hommes de Juda, vous
, avez condamné le fang innocent! retournez
» pour juger de-nouveau.

2

. o

3
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g 1L

OQwun abus contraive aux Loix de PEglife , quoique
- déja invétéré, ne les doit pas faire vegarder
comme abrogees.

Ontalte remarque judicieufement dans fa '

troifiéme Lettre, qu'une des plus fubtiles a-
dreffes dela politique des Cafuiftes, ou plutot
du Diable,dont ils font en cela les miniftres, et
de féparer dans leurs Ecrits des maximes qu'ils
raffemblent dans leurs Avis. Ils en enfeignent une
dans un endroit, & une autre dans un autre. El-
les paroiffent fupportables étant ainfi {€parées,
Mais lorsqu’on’ vient 2 les raffembler, on en ti-
re des conféquences horribles. Et ce font ces con-
féquences que les Cafuiftes fuivent dans leurs Avis.
Montalte raporte dans la méme Lettre, plufieurs
exemples de cet artifice: mais le fujet dont nous
traitons , nous en fournit un remarquable.-

Les Cafuiftes foutiennent d’un coté que beau-
coup de chofes qui font défendues en effet par le
droit divin, ne le font que par le droit pofitif,
Par exemple , offrir de I'argent pour avoir des
Bénéfices, quand on Poffre comme motif & non
comme' prix ; recevoir des préfens des parties
dont on eft juge; le Contradt Mohatra; & plu-
fieurs autres chofes femblables , ne font défen-
dues, felon eux, que par le droit pofitif. Quand
on les entend propofer ce principe, le commun
du monde n’en eft pas beaucoup ému: car il fem-
ble qu'il importe pen qu’on dife qu'une chofe eft
défendue par le droit naturel, ou par le droit po-
fitif, puifqwon eft obligé d’obéir 2 Pun & 2 l'au-
tre, & quil femble que c’eft affez de P'une ou de
Pautre de ces loix pour empécher les hommes

C2
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de commettre les crimes qu'elles défendent.

Les mémes Cafuiftes propofent d’un autre cé<
t& cette autre maxime détachée, Que le droit po-
{itif Sabroge por une coutume contraire. Et il femble
ericore qu’il n’y ait pas beaucoup de danger 3
leur paffer cette propofition générale , qui en ef-
fet a quelque fondement, quoiqu’elle ait befoin
d’étre expliquée.

Mais {i des Théologiens imprudens re¢oivent
ainfi [éparément ces deux principes peu fufpects,
il ne fera plus dans leur pouvoir d’empécher les
Cafuiftes de détruire & de renverfer impunément
Ia meilleure partie de la Difcipline Eccléfiaftique
& des Saints Canons. Car ils n’auront, plus qu’a
raffembler ces maximes, pout en tirer la conclu-
" fion ol ils tendent. Ils diront donc prémiérement,

que ces Canons ne font que de droit pofitif. lis
_ ajouteront. enfuite, qu’ils ne font plus en ufage,
Et enfin, ils concluront de-13 qu’ils font entiére-
ment abrogez. Et c’elt effectivement ce qu’ils ont
Paudace d’enfeigner.

C’eft pourquoi il faut s’oppofer  leurs defleins
pernicieux, en ne recevant aucun de leurs princie
pes fans les examiner. Il faut donc prémiérement
diftinguer avec foin, aprés St. Thomas, dans les
Decrets de PEglife , ce qui appartient au droit na=
zurel ou divin, & ce qui appartient au droit pofi-
tif. De plus il ne faut pas leur accorder abfolu-
ament que ce qui appartient au droit pofitif, perde
{a force par le non-ufage. Car il n’y a rien de
plus aifé que d’abufer de cette maxime pour exs
«<ufer les plus grands déréglemens. Mais il faut
diftinguer plufiurs fortes d’ufages.

Car cet ufage ou cet abus contraire aux Loix
Eccléfiaftiques eft récent, ou il eft autorifé par
un long efpace de tems. Il eft connu de I'Egli-

fe, ou il n’en eft pas connu. Elle le fouffre ou-
2 Vel
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vertement ne le puniflant pas, lors méme qu'il lui
eft déféré; ou elle le tolére feulement, n’en fai-
fant aucune recherche, mais le puniffant lorfqu'il
lui eft déféré. Enfin c’eft une coutume tellement
invétérée, que ‘quoiqu’elle ait commencé par
un abus, on ne pourroit néanmoins la détruire
fans exciter du trouble & du fcandale dans 'Egli-
fe : ou c'eft une coutume que les Puiffances Ecclé-
fiaftiques fouffriroient qu’on abolit, ou méme
quils tachent dabolir., Or felon ces différentes
{uppofitions, il faut juger différemment de cette
maxime, Que le droit pofitif eff abrogé par le non-
ufage. Car 1. ce feroit {ans-doute (e tromper, que
de s'imaginer qu'une loi de P’Eglife eft abrogée
dés-que la plus grande partie du monde ceffe de
Pobferver: autrement toutes les loix de I'Eglife
dépendroient de la volonté des méchans. 1l faut
donc que Pufage contraire 2 la loi foit recu de-
puis long-tems au vu & au feu de I'Eglife, & qu’il
foit notoire qu'elle le tolére. Sans cela, quelque
grand que puifle étre le nombre des partifans de
cet abus, il n'y a que les méchans qui le puif-
fent croire permis. ,, Une mauvaife coutume qui
5 D'eft pas moins 4 éviter qu'un déréglement per-
»» Dicieux, pafle, fi on ne Parraché d'abord, pour
,, un privilege parmi les méchans: & fi on ne
s’oppofe promptement 3 leurs prévarications,
, & & leurs différentes entreprifes, ils commen-
5, cent d les refpecter comme des loix, & 2 les
,, regarder comme des privileges irrévocables. Ce
font les paroles du troifieme Concile de Soiffons,
tenu en 366. )

Il 0’y a donc, felon ce Concile, que les pé.
cheurs, qui par un effet de la corruption de jeur
cceur regardent ces abus comme un droit. Les
gens.de bien les confidérent comme des dérégle-
mens s comme des catreprifesy & des prevarications

Gge
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fur-tout quand Putilité de la loi, & la raifon
qui I'a faic éeablir, n’a point changé; ce qui ar-
rive prefque toujours dans les Loix Eccléfiaftiques.
Car alors, comme dit fort bien Saint Thomas,
il faut préférer ia loi a la coutume. 8% la ratfon,
dit-il (1), pour laquelle lu lot étoit utile auparavant
Jubfifte, 1o loi Pemporte fur la coutume, € non pas
s coutume fur la lot
Ainfi, bien loin que les gens de bien doivent
céder A ces coutumes abufives, ils doivent au-con-
traire s’y oppofer avec plus de zéle que jamais.
Car le mauvais exemple que les gens de bien don-
nent en aprouvant des abus dans le tems qu'ils *
font dé¢ji fortifiez, fait beaucoup plus de tort 3
VEglife , & caufe un fcandale beaucoup plus grand,
que s'ils les aprouvoient dans le tems que lesloix
font encore en vigueur: parce qu’alors ils ne fe-
. roient proprement de mal qu'a eux-mémes, &
leur exemple ne nuiroit point aux autres. Mais
quand la Difcipline Eccléfiaftique préte & tomber,
n’a point d’autre appui que la fermeté d’un petit
nombre de petfonnes; fi ce petit nombre cede
a la multitude de ceux qui font le mal, leur
chute deshonore I'Eglife & renverfe fa Difcipli-
ne. Ceft pourquoi non feulement ils doivent bien
prendre garde de croire qu’il leur foit permis de
faire ce qu’ils voient faire 3 une infinité d’autres
contre les défenfes des Canons; mais ce rel4che-
ment général doit méme les porter 3 croire qu’il
leur eft encore moins permis de s’éloigner de la
xégle , parce que tout le monde s’en éloigne; &
ils doivent avoir fouvent dans la bouche, & tou-
jours dans le ceeur ces parolesde David: $ai aimé
wotre loi, Ceft pourquoi J'ai regarde tous les pecheurs
comme des prevaricateurss
2. On
(1) Ty 26 90 970 art §e 3
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2. On doit dire des abus cachez la méme
chofe que des abus récens. Si des abus ne font
pas connus de I'Eglife, s’ils n’ont été déclarez
que dans les tribunaux fecrets de la Confeffion,
{i on ne les a jamais déférez 3 I’Eglife, on ne
peut les regarder comme une coutume capable
d’abroger la loi, ni comme un ufage que I'Eglife
tolére. Car elle ne prend point connoiffance de
ces defordres fecrets. Elle croit que c'eft aflez de
punir ceux qui font publics. Elle a prefcrit aux
Confefleurs , dans les Canons, des régles qu’ils
doivent fuivre dans Pexercice de leur miniftére :
fon intention eft qu’ils les fuivent toujours. Sils
y manquent, il eft vrai qu’elle n’en fait point de
recherche , ne voulant point pénétrer dans un fe-
cret qui doit étre inviolable : mais elle condamne
en général tout ce que la lAcheté & la complai-
fance leur fait faire contre les régles. Et cela fufe
fit pour que fes loix, & les decrets qu’elle a faits
contre ces déréglemens fecrets, confervent toute
leur force , & qu'ils obligent toujours. Car la
raifon qu’apportent ceux qui veulent que les loix
de PEglife s’abrogent par up ufage contraire, n’eft
fondée que fur le confentement tacite qu’ils pré-
tendent que 'Eglife donne 4 cet ufage. Or il et
vifible que cette raifon n’a aucun lieu 3 Pégard
de ces abus fecrets, qu’elle ne connoit point, &
qu’elle n’aprouve pas.

3. Enfin, quand des abus font tels que I’auto-
rité Eccléfiattique préte ia main 4 ceux qui tra-
vaillent a les réformer , qu'elle les punit quand
on les lai défére, il eft encore évident qu'ils ne
peuvent paffer pour un ufage qui abroge la loi;
& que la loi, quoique violée par ces abus, con-
{erve toujours toute fa force, & oblige toujours
également,

Mais quand ces abus, quoique connus, demeu-

Ca reroient
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reroient impunis, on ne doit pas croire pour ces
la indifféremment qu'ils {oient permis. Les Pré-
tres & les Miniftres Inférieurs peuvent, fans fe
rendre coupables , tolérer bien des chofes que
les Evéques, qui ont recu de Dieu I'autorité pour
gouverner 'Eglife , ne peuvent fouffrir fans fe ren-
dre criminels. C’eft pourquoi Dieu demandera un
grand compte 3 ceux qui gouvernent , ¢’ils ne
s’apliquent, autant que la prudence le peut per-
mettre, a rérablir Ja Difcipline Eccléfiaftique: &
ce fera une mauvaife excufe devant Dieu pour les
Evéques, qui ont recu de Jesus. CrrisT la pléni-
tude de la Puiffance Eccléfiaftique , & fur-tout pour
le Souverain Pontife , qui a une autorité particu-
liére dans toute PEglife, de dire que les Canons
étoient abolis par le non-ufage, puifque c’étoit
A eux 4 empécher qu’on ne les crlit ainfi abolis.
Rien ne pourra donc les mettre 3 couvert que la.
prudence chrétienne , qui oblige quelquefois &
fouffrir quelques déreglemens pour éviter un plus
grand mal. Mais cela ne s’étend pas fi loin que
la plupart s’imaginent. :

On peut voir par-13 quil n’y .a rien de plus
pernicieux que cette maxime, qui veut que nous
yegardions les anciens Canons comme des loix

_enticrement abolies , c'eft-d-dire , comme nous
Tavons déjd remarqué, 4 peu prés comme les
loix d’Athénes & de Lacédémone qui n’ubli-
gent plus perfonne. Il n’y a rien, dis-je, de
plus pernicieux que cette maxime, fur-tout quand
elle eft fuivie par les Supérieurs, & par les Paf-
teurs de PEglife. Car ceux qui Pont aprife des
Jéfuites , & qui fe conduifent par leurs avis, n’ont
point d’idée de la piété chrétienne, ni des devoirs
de I'Etat Eccléfiaftique. Ils ne penfent jamais ni d
corriger les abus ; ni @ rétablir la difcipline, Iis ne
~voient point de plaies, point de maladies dans
Y i PEglife,
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IEglife. Les pratiques abufives que le reliches
ment feul a introduites, paflent chez €ux pour des
loix qw’il faut refpecter; & ils mettent au nombre
des chofes qui n'ont jamais été les loix les plus
faintes , que la négligence feule a fait oublier.
1. Eglife, toate accablée qu'elle eft d'une infinité
de maux & de calamitez , leur paroit plus heureu-
fe & plus floriffante qu’elle n’a jamais été. lls ne
trouvent rien de terrible, rien de difficile dans
la charge paftorale. 1ls croient n’avoir rien 4 fai-
re qu’d vivre tranquilement felon les maximes du
fiécle, qu'a enrichir leur famille, qu’a jouir dans
une molle oifiveté des dignitez, des richefles, &
des autres commoditez que P'Eglife leur procure,
& tout au plus a s’acquiter de certains devoirs
extérieurs de religion: ce qu’ils regardent méme
comme une euvre de furérogation, & un fur-
croit de mérite. Ils vivent de la forte fans ingui¢-
tude, fans fcrupule, fans aucun remords de con-
fcience , & meurent dans une égale {écurité, aflu~
rez de leur falut-fur la parole des jéfuites. PlOt &
Dieu que ce fit auffi fur les promefles de PEvan
gile! Voild 'image de la Pi€té qu'on aprend dang
I'Ecole des Jéfuites, '

€5 SEC -
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SECTION SECONDE. |

Combien les nowveans Cafuifles Seloignent des régles
précédentes.

o

Prémier exemple tiré de Suarex 5 qui autorife las
varice des Eccléfiafliques qui briguent les plus
riches Benefices.

Prés les régles que nous venons d’établir, il

eft facile de juger combien les Cafuiftes zbu-
fent de cette maxime générale, Queles loix s'abros
gent par le non-ufage, en s’en fervant comme ils
font pour renverfer la Difcipline Eccléfiattique.
Iis veulent prémiérement que des loix qui ne
peuvent jamais s’abroger enticrement,parce qu’el-
les font fondées fur le Droit Divin, foient néan-
moins entiérement abrogées. lls veulent que des
loix établies prefque de nos jours par les Decrets
des Papes, & par les derniers Conciles, confor=
mes au Droit Naturel, & pratiquées par tout ce
qu’il y a de gens de bien, ayent cefié d’étre en
ufage, & qu’elles foient par conféquent abolies.
Ils s’'imaginent enfin que tout PEfprit de la Reli-
gion eft tellement changé avec la Difcipline Exté-
rieure, que ce qui éroit autrefois faint & falurai-
re, foit devenu nuifible, & indigne de notre Re-
ligion. Voild en général quelles font les fautes que
les Cafuiltes font en cette matiére : mais il eft
bon de les faire davantage connoitre par quelques
exemples.

11 eft conftant qu'il y a peu d’abus que UEglife
ait reprimé autrefois avec plus de foin, que I'ava-
rice & la légéreté de ceux d'entre fes Miniftres

qui
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qui changeoient d’Eglife. Un grand nombre de
Conciles, & fur-tout le Concile de Nicée (1), le
Concile de Sardique (2), le 1V. de Carthage (3),
celui de Calcedoine (4) , le Pape Hilaire (5), le
1I1. Concile de Tours (6), celui de Meaux (7),
& plufieurs autres ont fait des Canons trés-féve-
res contre cet abus. 1l n’eft pas moins conftant
que quoiqu’on ait quelquefois permis ces tranfla-
tions pour une plus grande utilité de I’Eglife, on
ne peut jamais néanmoins les permettre pour fa-
tisfaire la cupidité & I'avarice. Car il eft défendu
par la Loi Naturelle, comme I'enfeigne St. Tho-
mas (8), d’avoir d’autre vué en s’engageant dans
le Miniftére Eccléfiaftique , que I'utilité de PEglife
& la gloire de Jesus-Crrist. Il ne faut pas, dit
PApOtre , chercher fes propres intéréts , mais ceus
de Féfus-Chriff. Ce qui exclut toute recherche des
commoditez temporelles, & des autres avantages
qu’on peut trouver dans 'Eglife. Or s’il n’eft pas
permis d’entrer dans un Emplai Eccléfiaftique en
vué de quelque intérée, il n’eft pas non plus per-
mis de quitter par ce motif un Emploi ot Pon eft
entré & de paffer 3 un autre , feulement parce
quil eft d’un revenu plus confidérable.

Que peut-on donc penfer de Suarez, ce Maitre
de 'Univers, ainfi que appellent les Jéfuites, qui
a lz témérité d’enfeigner le contraire , & de fomen-
ter Pambition & P'avarice fordide: des Prétres, par
cette écrange décifion. ,, 1 femble, dit-il (9), en

3 ayant

(1) Can. 16,

(2) Can. 1. |
(3) Can. 27.

(4) Can. s.

{5) Ep. 7.

{6) Can, 14.

(7) Can. 1o,

(3) Quodl. 9. art, 1s.

(9) Zomy 3. de Relig. i, 3. caps 170 7. 136
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5, ayant égard 4 la loi, que les Pafteurs Inférieurs
»» & les Curez foient dans un état immuable. Si
»» Déanmoins on a égard I'ufage commun, qui leur
s» permet de changer plus facilement, & de pren-
dre par conféquent ces fortes de Bénéfices,non
dans Pintention d’y demeurer toujours, mais
dans le deilein DE PASSER A DE PLUS GROS,
OU DE S’EN DEFAIRE EN SE PROCURANT PAR LA
QUELQUE AVANTAGE , ou une fimple penfion
fans charge d’ames; ayant, dis-je, égard a cet
ufage,, on peut dire probablement qu'ils n’em-
braflfent pas un état, mais qu’ils prennent feu-
lement un minifiere pour le tems qu’ils le veu-
5, lent exercer,

C’eft ainfi que cet Auteur croit probable, cefts
4.dire , croit qu'on peut en fureté de confcience
entrer dans les Charges Eccléfiaftiques, non feu-
lement avec un efprit inconftant, mais encore
par un motif fordide & intéreffé. Cleft ainfi quil
corrompt dés fa {ource la vocation a I'Etat Ecclée
fiaftique , d’oli dépend toute la fainteté des Minif-
tres de Eglife. Ceft ainfi qu’il remplit ’Eglife de
Mercenaires & de ces faux Pafteurs dont parle le
Prophéte, qui n’ont foin gue de fe nourrir eux-
‘mémes, & non de nourrir leur troupeau. Mal-
beur , dit-il (1), anx Pafleurs &Iraél qui fe repaife
Sfoient eux-mémes , & qui ne paifforent point mes brebis.
Mais fi ceux qui fout ces chofes [ont dignes de mors
(2), ceux qui aprouvent tous ceux qui les font,
én enfeignant une doctrine qui les autorife , ne
font pas moins criminels.

3
»
i

(x) Ezéch. cap. 34, 3.
(z) Rom. 1. 32,
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Second exemple tiré de Filiutivs, € de Thomas Suns
chez 5 qui prétendent que la Loi de I Eglife, qui or-
donne de ' abfoudre les Blafphémateurs quw'en leur im~
pofant une Tigoureufe pénitence , eft maintenant ahro-
&ee par un ufage contraire.

JE tire ce fecond exemple de Filiutius, tant par-
ce que c’eft dans le paflage que je vai citer que’
{e trouve ce que Montalte raporte de ce Cafuifte,
Que les loix de PEglife pevdent leur force quand on ne
les obferve plus ; que parce que I'’Apologifte (1)
ayant entrepris de juftifier fur cela la doérine de
Filiutius, il eft néceflaire de joftifier la fidélité de
Montalte,

Comme le Blafphéme eft un des crimes les plus
énormes qui attaque direCtement la Majefts de
Dieu, & qui tient plus de la malice du diable que
de la fragilité de '’homine, les loix divines & hu-
maines l'ont toujours puni avec raifon , foit dans
PAncien,foit dans le Nouveaun Teftament, par des
peines trés-rigoureufes. Et le Concile de Latran
tenu fous Léon X, ,, Pour abalir, ce font fes ter=
»» €S, cette exécrable coutume de blafphémer,
3 ordonna que quiconque feroit coupable de ce
» Crime,n’en pourroit €tre abfous dans le for de la
4» conftience fans une pénitence trés-rigoureufe
» qu'un Confefleur févere & exa& lui impoferoit,
» felon qu’il le jugeroit @ propos.

Ce Concile n’établit point par ce Pecret un nou-
veau droit , il ne fait qu’appliquer au crime parti-
culier du blafphéme le Droit Divin qui oblige en
general les Prétres 4 impofer des fatisfactions pro-

pors
(1) Impoft, 26,
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portionnées & la grandeur des crimes. Auffi le
grand Saint Charles renouvella ce Decret dans fon
prémier Synode tenu & Milan. Et depuisil a para

{i jufte 4 plufieurs, m€me d’entre les Cafuiftes, com-
me & Navarre, Lopez, Ledefma, qu’ils enfeignent
qu'il faut Pobferver religieufement.

Qui croiroit que les Jéfuites, qui ne peuvent
douter de la grandeur de ce crime, quin’ignorent
pas combien I'Eglife le détefte, & qui voient les
plus célébres Cafuiftes fuivre le Decret du Concile
de Latran, tenu prefque de nos jours , diiffent
faire autre chofe en cette rencontre, que de dé-
plorer Paveuglement de ceux qui ne I'obfervent
pas, & d’exhorter les Prétres a I’obferver fidélew
ment 4 Pavenir 2 Mais ils ont bien d’autres fenti-
mens. Ecoutons Sanchez. (1) '

Selon le Decrer ad abolendam du Concile de Latran
fefl. 9. Un Confeffeur, dit-il, ne peus abfoudre un
blafphémateur , qu'il ne lui impofe une pénitence tres-
rigoureufe , €F telle qu’il le jugera 4 propos; car cels
eft défine expre(fement dans ce Concile, €° Navarre,
Lopez , Ledefina enfeignent la méme chofe.  Et vous,
Sanchez, qu’enfeignez-vous, & qu’enfeignent vos
Confréres 2 Mais , continue-t-il , ce Decrct weft point
en wage . € ainfi il woblige point aujourdbui. C'eft
ce quenfeignent Armilla s v. Blafpb. Emanucl Sa nurs.
2, Azor, Suareg tom. 1. de Relig. trad. 3. 1 1. 6.7,
#. 2. tous Jéfuites excepté Armilla.

_ Filintius a foivi ces Auteurs, & voici le paflage
dont il s’agit entre ’Apologifte & nous. ,, Quant
3, & ce que difent quelques-uns, qu’on ne peut pas
s, abfoudre méme dans le for de la confcience un
s, blafphémateur fans lui impofer une rigoureufe
s pénitence, comme Navarre I'infére de I’exem-
5, ple des peines que nous avons dit avoir été é-

5 tablies

(x) L 2y cap. 324 e 44«
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5, tablies par le droit ancien & par les conftitu.
5 tions des Papes, cela feroit vrai fi ces peines
s» étoient en ufage, ou quelles n’eliffent pas été
,, abrogées. Mais ou elles n’ont jamais été en
»» ufage, ou elles font maintenant abrogées par

» un ufage contraire.
Voild fur quoi PApologifte fe plaint qu'on a
fait une accufation ridicule 3 Filiutius, Mais qui
peut feulement entendre ce que nous venons de
rappotter, fans étre pénétré avec Montalte de dou-
leur & d’indignation? Tous les gens de bien gés
miflent de voir qu’i la honte de notre fidcle, cet-
te coutume abominable de profaner la fainteté de
notre Religion, & d’infulter la Majefté de Dieu
par des blafphémes,eft venue aujourd’hui i un
tel exces qu'il femble qu’elle ne peut pas aller
plus loin: de forte qw’il n’y a pas long-tems que
toute I'Eglife de France crut devoir implorer fo-
lemnellement I'autorité du Roi pour reprimer cets
te contagion. Dans cet état ol trouver un remé-
de plus préfent & un fi grand mal, que dans la
fermeté des Prétres? Mais que font les Jéfuites?
Eux qui devroient étre les prémiers 2 demander
aux Rois, aux Evéques, & aux Souverains Ponti-
fes de nouvelles ordonnances pour arréter le
cours de ce defordre, ne travaillent au-contrai-
re qu'd affoiblir & 3 anéantir, ils le pouvoient,
les loix qui font déjd faites, des loix qui ont ene
core toute leur force , & qui font approuvées
par des Cafuiftes mémes, quoique d’ailleurs aflez
relichez. Ils ne peuvent fouffrir que les Confef=
feurs impofent aux Blafphémateurs une pénitence
.qui ait quelque proportion & 'énormité d’un cri-
me que les Magiftrats croient 3 peine pouvoir pu-
nir autant quil le mérite. Envain les Saints Peres
ont-ils recommandé avec tant de foin aux Pafteurs
de traiter les pécheurs avec une févérité falutage:
1=
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Envain les Conciles ont-ils ordonné la méme
thofe: Envain les Souverains Pontifes 'ont-ils
ordonné en particalier 3 1’égard des Blafphéma-
teurs. Tout cela fera abrogé & n’aura plus la for-
te d’obliger perfonne, aufli-t6t qu’il plairadquel~
que Cafuifte de loifir d’écrire ces deux mots,mais

. ces Decrets wont point €t€ regus par I'ufage. '
Je dis auffi-tdt qu'il plaira 4 quelque Cafuifte
de loifir. Car quelle autre raifon que fon bon-
plaifir Filiutius a-t-il eue de dire que ce Decret
du Concile de Latran n’a point été regu par l'ufa-
ge 2 Navarre & Ledefma n’ont-ils pas cru le con-
traire 2 N’a-t-il pas été recu par Saint Charle &
par toute PEglife de Milan? Et peut-on douter
t;u’il n’y ait un grand nombre de bons Prétres qui
Pobfervent encore aujourd’hui? Pourquoi donc
les Jéfuites affurent-ils fi hardiment qu’il n’eft pas
tegu par ufage? Ceft fans-doute parce qu’ils ne
Tobfervent plus, ou qu’ils ne I'ont jamais obfer~
‘vé. La Société étant compofee de trente mille Jé-
{uites , & entrainant avec elle comme un mondé
‘de gens qui {ont attachez a fes intéréts, & un grand
nombre de Prétres & de Religieux qui font dé-
vouez 3 fes volontez, elle n’a qu’d vouloir, com-
me par une efpéce de conjuration, rejetter quel-
que loi de PEglife, pour fe croire auffi-tdt en
droit de mettre cette loi au nombre de celles qui
Jont abrogées par un ufage contraire. _
Si je demande donc & Filiutius , pourquoi il
croit que le Canon du Concile de Latran eft aboli,
c'tft, me dira-t-il, parce qu'il n’eft pas recu par
Yufage Et i je lui demande encore pourquoi il
n’eft pas requ par l'ufage, il n’aura rien 3 me ré-
pondre , finon que la Soci¢été répandue par toute
Ta terre a jugé 4 propos en fiveur des pécheurs,
quon ne Pobfervit pas davantage, pour ne pas
‘éloigner de leurs tribunavx par cette fé.vérité les
OUr=
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Courtifans , & dautres perfonnes de confidéra~
tion, qui ne regardent les blafphémes & les par~
jurés que comme des ornemens du difcours.
C’elt pourquoi, 3 juger de la fuite par ce que.
nous voyons , quelques eftorts que faflent les Pa-
pes, les Kvéques & les Rois pour rétablir la Difci-
pline Eccléfiaftique , ils ne gagneront rien. Car
I'obfervation des Canons & des autres Réglemens
dépendant principalement des Confeffeurs ,sil ar-
rive que ces reglemens déplaifent aux Jéfuites,
comme ils ne manqueront pas de leur déplaire
pour peu de févérité qu’ils renferment, ils com=.
menceront par ne les point obferver en particu-
lier dans leurs tribunaux fecrets, & bien-tdt aprés
ils fe donneront la liberté de dire qu’ils font a-~
brogez par un gfage contraire. Par cette Eglife
dont parle Cellot (1), & qui a 6té, felon luis
la force aux Decrets des Conciles & des Papes,
il ne faut donc entendre que PEglife Féfuitijues:
s’il eft permis de fe fervir de ce terme, Cleft-d-
dire 'Eglife compofée de la Société & de tous
fes partifans. ¢ 3
On trouvera bon que j’ajoute ici en paffant
une hiftoire peu connue, & qui fera voir enco-
re plus clairement avec quelle faufleté Filiutius
avance que ce Decret n’eft pas recu par l'ufage.
Nous avons vu ci-deflus que Sanchez met Ema-
.nuel Sa au nombre de ceux qui croient que le De-
cret du Concile de Latran eft aboli. Cependant
on trouve le contraire dans les derniéres éditions
de fon Livre, ol on lit ces paroles. ,, Le Concile
» de Latran a ordonné qu’un blafphémateur ne
» fera point abfous fans une pénitence rigoureufe,
» quun Confeffeur févére & exact lui impofera
» felon qu’il le jugera 4 propos: 2 quoi eft con-
s, forme
(1) de Hier, 1, 4, ¢, 12,
o Tome I1, *
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s, forme ce que le Concile de Trente dit dans Iz
s, fefl. 14. ch. 8. Sanchez eft-il donc un fauffaire2
Point du tout. Pourquoi donc ne trouve-t:on pas
dans Emanuel Sa les paroles qu'il cite ? Alegambe,
Auteur du Catalogue des Ecrivains Jéfuites , va nous
découvrir ce myftere. 1l dit que le Livre d’Ema-
nuel Sa fut corrigé par le Maitre du Sacré Palais,
& qu’on y changea quelques endroits. -Cela figni-
fie dans le langage de la Société, qui fait adoucir
& déguifer ce qui ne lui fait pas honneur, que le
Maitre du Sacré Palais fit une cenfure févére de
ce Livre, dont il retrancha plus de quatre-vingt
propofitions, & qu’on trouve en ces termes dans
les anciennes éditions: Le Decret du Concile de La-
tran qui défend dabfoudre les blafphémateurs [ans leur
dmpofer une rigoureufe pénitence , weft pas regu par
Pujage. ;

Cette hiftoire fait voir que ee Decret, comme
nous I’avons dit, n’eft point aboli par le non-ufa-
ge, & méme qu'il ne le peut étre entiérement 5
étant fond¢ f{ur cette loi divine rapportée par le
Concile de Trente, qui a établi la pénitence com-
me un batéme laborieux ; & 2 ordonné quwon
impofit aux pécheurs une pénitence proportion-
née 2 la grandeur de leurs crimes.

SE C.
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SECTION TROISIE'ME.

Trotfieme Exemple, qui eft celui que Montalte rapporte
de Bauny, € 4 Poccafion duquel nous ferons vorr
quelle éioit Pancienne Difeipline de ¥ Eglife d l'égard
des Préires tombezy dans le crime, €F comment ont
S’eft reldche fur ce point de Difiiplines

§ L

Durine infame de Bauny € de Mafiaresibas,
Féfuites.

AJ Ous n’examinerons dans ce troifiéme exem=

ple que le paffage de Bauny, d’ou Montaite
prend occafion de rapporter 'opinion de Filiutius
fur lautorité des loix de I'Eglife, dont nous ve-
nons de patler dans larticle précédent. Mais com-
me cet exemple renferme plufieurs chofes qu’il
eft important de remarquer, nous 'examinerons
avec plus d’exattitude & avet plus d’étendue. Voi-
ci les paroles de Bauny. (r) o, Un Prétre peut-il
»» fans péché véniel dire I2 Mefle le méme jour qu’il
55 @ commis des crimes infames : Poft bubitam eo die
3 copulam carnalem cum foemind , auv pollutionem vo-
sy lumtariati, en s’en confeffant auparavant ? Non,
» dit Villalobos: mais Sancius dit quoui, & je
» tiens fon opinion fure, & qu'elle doit étre. fui-
9 Vie dans la pratique:

Mafcarefihas enfeigne la méme chofe ,. & crai-
gnant que rien n’échapit 4 Iindulgence crimi-
helle qu'il a pour les Prétres , & pour les Laiques
impudiques , il affite que cela a lieu non feule;

5 men

ok (1) -tre 100 9433, Ps 457.
D
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ment 3 Pégard de tous les autres crimes de cette
nature dont il fait un déeail honteux: Sed genera-
tim , dit-il, 7 qualicumque pollutione mortaliter pecca-
mindsé , feu babitd fecum vel cum complice ; & hoo five
babeatur per fornicationem, (ive per adulterium , five
per peccatum contra maluram s Jeu quocungue ulio mo-
do. (1) A quoi il ajoute. ,, kt quoique le P. Vaf-
,» quez croie quil y a eu autrefois quelque loi,
,» ou générale dans toute I'Eglife, ou particulié-
,» re dans quelque Province, felon laquelle il eft
,» défendu 4 ceux qui fe font ainfi fouillez d’a-
»» procher de la Communion, au-moins qu’apres:
,» quelques heures, comme cela paroit par les paf-
,» fages que nous avons rapportez, on doit dire
,, Nnéanmoins que cela eft préfentement abrogé
+» par la coutume commune de tout univers.

Il faut remarquer que Mafcarenhas, de-méme
que Bauny, patle ici tant des Prétres que desLai- .
ques, & quil faut entendre des uns & des autres
ce qu’il dit: Qu'il y a eu autrefois quelque loi qui
ordonnoit & ceux qui étoient coupables de ces
crimes, de s’abftenir du Sacrifice ou de la Commu-
nion, au-moins pendant quelques héures; mais
que cette loi eft abrogée par une coutume contraire.

Nous ne nous arréterions point & réfuter, com-
me nous le ferons par les preuves que la Tradi-
tion nous fournit, I'ignorance & I'impudence de
gens qui font capables de tels excés, il n’étoit
trés-important,, pour mieux comprendre toute la
corruption de cette doétrine, de bien ‘connoitre
quelle étoit autrefois fur cela la Difcipline de
PEglife. =

(1) tr. 4. difpe 50 #s 3850

gei,
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§ L

Que les Laiques étoient. autrefois fepgrez de la Commu-
wion pendant un tems confidérable pour les Cyimes ;.
€ fur-tout pour ceux dImpureté, € que les Pré-
tres € les Diacres etowent interdits pour toujours
des funions de leur minifiere.

E n’ai pas deflein d’expliquer ici avec étendue
quelle étoit I'ancienne Difcipline de I'Eglife 2
I'égard des Laiques tombez dans le crime: cela
a déja écé fait par ’Auteur de la Fréguente (1)
Communion, qui a fait voir avec toute 'exactitu-
de, & avec toute I*érudition poffible dans la fe-
conde partie de ce Livre, que la Difcipline conftan-
te de I'Eglife pendant prés de douze fiecles, a
¢1é de feparer les Pénitens de la Communion &
caufe des péchez mortels , non pour quelques
heures, comme Mafcarenhas fe I'eft ridiculement
imaginé , mais pour plufieurs années. Et cleft
ce que le P, Morin (2) a auffi fait voir fort au
long, dans fon Livre de la Pénitence.
A 'égard des Prétres que Bauny & Mafcarenihas
envoient des lteyx de débauche a Autel, je dé-
) mons-

. (1) Le Livre de /a Fréquente Communion fut un des pré-
miers Ouvrages de Mr. Autoine Arnauld, & I'un de ceux
qui lui a fait le plus d’honneur.” Cet Ouvrage de piéié
Amprimé en 1643 ,0u ce Doéteur erablit ’ancienne doc-
arine de PEglife fur 'ufage des Sacremens de Pénitence
& d'Euchariftie, conferve encore apres environ un fiecle
Ja méme réputation qu’il eut des-qu’il vint 2 paroitre,
& ileft A croire qu'il ira beaucoup plus loin.

(2) Le pere Morin de I'Oratoire a fait entre antres Ou-
vrages un excellent Commentaire fur le Sacrement de
.Fénitence, appuyé fur tout ce que la Tradition Eccléfial-
tique nous a confervé de ce Sacrement.

Dag >
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montrerai qw’'onn’avanga jamais rien qui foit plus
oppofé 2 l'efprit de I'Eglife, 2 la dignité du Sa-
cerdoce, & 4 la fainteté de nos Myftéres.

Pour mettre cette vérité dans fon jour, il eft
néceflaire prémicrement de rapporter avec quelque
étendue quelles font les loix anciennes de I'Eglile
3 P’égard des Prétres tombez dans le crime; enfui-
te d’examiner en quoi, & comment on a dérogé
4 ces loix dans ces derniers fiecles; & enfin, de
montrer que ce qui refte encore de 1’ancienne
pratique ;ne peut étre entiérement détruit & a-
brogé. g ' ’ borh

On peut donc prémiérement établir en général
comme une maxime conftante, que felon Ian-
‘cien droit qui a été obfervé dans I'Eglife pendant
plufieurs fiécles, les Prétres & les Diacres qui
€toient tombez dans’ quelque crime , & particu-
liérement dans celui de I'impureté, étoient dépo-
fez pour toujours de leur Ordre. ~ )

Je ne nie pas cependant quion ne fe foit quel-
quefois un peu reliché de la févérité de cetie
Difcipline, foit en confidération de quelque grand
avantage que I'Eglife en retiroit, foit pour étein-
dre quelque fchifme qui la  divifoit. ,, Car dans
»» Ces rencontres, dit Saint Auguftin (¢), ou il
5» s'agit non feulement d’affurer le faluc de quel-
2 ques particuliers , mais de tirer des peuples
s entiers de la mort, la charité veut qu’on re-
» liche quelque chofe de la févérité de la Difci-
ss pline, pour rémédier 3 de plus grands maux.
C'étoit pour cette raifon que les Evéques & les
Prétres Donatiftes qui revenoient a I'Eglife, n'é-
toient pas privez de leur dignité aprés avoir fait
pénitence de leur {chifme. ,, Ce qu'on ne fouffri-
» roit pas, ajoute Saint Auguftin, parce quen
: | ‘ » eﬂ:‘?;

() Bp. 500 & Bonf |
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5, effet il faut avouer qu’on ne le devroit pas
,, fouffrir , fi la plaie que I’on fait & la Difcipline
,, de I'Eglife n’étoit en quelque forte compenfée
5 par le réabliffement de la pzix.

Mais hors ces exceptions qui confirment la ré-
gle plutét quelles ne Vaffoibliflent, il eft aifé de
faire voir que felon les Canons de I'Eglife; les
Prétres tombez dans le crime étoient exclus du
Miniftére de I'Autel fans aucune efpérance de ré-
tabliffement. :

Nous en avons une preuve dans-Saint Bafile 3
Pégard des prémiers fiécles. ,, 1l n’y a pointde doue
,, te, dit-il (1), que les Diacres qui depuis leur
,, Diaconat font tombez dans la fornication, ne .
., foient dépofez: & c’eft par cette raifon qu’aprés
,» quils ont donng¢ des marques d’une véritable
,, converfion, on les admet plus facilement 2 la
5» Communion Laique , afin de ne les pas punir
5» deux fois pour Je méme crime; parce qu’ils ne
5y font jamais rétablis dans le rang qu'ils tenoient
» avant leur chute. §19 i

Les Conciles & les:Péresnous fourniffent une
infinité de preuves de la méme Difcipline 3 ’égard |
des fiécles fuivans. PV

Le fecond Concile 'd'Orleans tenuen 533, I'é-
tablit dans le huitiéme Canon.i-;, Si un Diacre,
5, dit-il , ayant été pris captif s’eft marié, il faut
,» quand il fera de retour Pexclure entiérement de
5 fon miniftére; & il doit fe contenter: d’étre ad-
5, mis 4 la Communion Laique, aprés qu’il aura fait
» une fatisfaction proportionnée 4 da faute que fa
» 1égéreté lui a fzit commettre. )

Le Pzpe Jean II. parle encore plus fortemen
dans fa prémiére Lettre 4 Céfaire Evéque d’Atles,
au fujet de Contumeliofus Evéque de Riez,qui

€toit

(1) 1/ Ep. canon, can. 3.,

Dy
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étoit tombé dansla fornication. ,, Nous avons bien
s» de la douleur, dit-il, de perdre cet Evéque:
5» mais il eft néceflaire d’obferver la févérité des
s» Canons: ceft pourquoi, de notre autorité,nous
s» le privons de la Dignité Epifcopale. Car il n'eft
» pas jofte qu’un homme fouillé de crimes, foit
,» employé aux facrez miniftéres. Mais ayez foin
5 de Penvoyer dans un Monaftere, ol e fouve-
55 hant-toujours de fes péchez, il ne ceffe point
,»» de répandre des larmes de pénitence, afin de
s, mériter par-1d d'obtenir que Notre Seigneur
355 JEsus-CrrisT, dont la compaflion s’étend fur
;» tous les hommes, lui faffe miféricorde.

Céfaire , Evéque d’Arles, rend lui-méme témoi-
gnage de cette Difcipline, dans cette méme affaire
de Contumeliofus. Car aprés avoir rapporté une
{uite de divers Canons que le Pape Jean lui avoit
envoyez, & dont les titres feuls font voir, dit-il ,
Que les Clercs ne pewvent pas étre rétablis dans leur
dignité,, apres. Etre tombex dans des péchez capi-
taus: , il eft manifeftement conftant, ajoute-t-il,
s felon ce que paroiffent contenir les Titres que
" 5, le Pape Jean m’a envoyez, felon le fentiment
s» des 318. Evéques, & les Canons de I'Eglife de
s France, que les Clercs furpris en adultére, qui
5, confeffent eux-mémes qu'ils y font tombez, ou
», qui en font convaincus par d’autres , ne peuvent
sy rentrer dans leur dignité. Il faut donc, ouqu’ils
s, fe foumettent volontairement 3 ces régles, ou
s dils ne le veulent pas , qu’ils reconnoiflent
s» qu'ils combattent la pratique de toute I’Eglife.
»» Quelle eft donc: cette douceur ennemie de la
s> juftice qui flate les pécheurs, & qui au lieu de
s> guérir leurs plaies, les réferve pour la rigueur

,» des jugemens de Dieu ? .
Enfin Saint Grégoire le Grand,qui vivoit peu
de tems aprés, témoigne la méme chofe d;ins
i pla-

v
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plufieurs de fes Lettres, & de la maniére du mon-
de la plus expreflfe. 5, Nous avons apris, dit-il,
» (1) qu'on veut rétablir dans les fonctions de
5 leur Miniftere des Eccléfiattiques qui en font
,» déchus , foit aprés qu’ils ont fait pénitence,
s foit méme avant qu’ils ayent faite, Nous dé-
s> fendons quon les rétabliffe en aucune manié-
5, Y. Et en cela nous ne faifons que fuivre
.» les Sacrez Canons qui le défendent comme
s> nous. Que celui donc qui fera tombé dans
s un péché d’impureté depuis fon Ordination,
»» foit tellement exclus des Saints Ordres , qu’il
s, ne s’aproche jamais de ’Autel pour en faire
,, aucune fonction,

Et dans une autre Lettre. ,, Pour répondre,
s dit-il (2) , aux confuitations de votre Frater-
s» Nité, nous jugeons que ce Diacre, Abbé de’
» Porto-Vénére, que vous me mandez étre tom=
s»» D& dans le crime , ne doit & ne peut étre
s €n aucune maniére rétabli dans fa dignité. Et
» & Pégard des Soudiacres qui font coupables
5 de la méme faute, il faut les dépofer fans
» leur laiffer aucune efpérance d’étre rétablis,
»» & qu'ils recoivent la Communion au rang
5, des Laiques.

Et dans la. Lettre fuivante. ,, Si on accordoit,
5 dit-il, & ceux qui font tombez, la liberté de
»» rentrer dans leurs dignitez, on détruiroit en-
s» tiérement la vigueur de la Difcipline Canoni-
» que; parce que I'efpérance d’étre rétablis, fe-
o roit qu’il y en auroit plufieurs qui n’apréhen~
» deroient plus de concevoir des défirs crimi-
» nels, & de faire le mal. Vous me demandez,
»» mon cher Frére, fi Amandinus, qui a été dé-
. » pofé
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»» pofé par votre prédécefleur comme fa faute le
s, méritoit , doit €tre rétabli dans la dignité de
sy Prétre & d’Abbé qu’il avoit quparavant‘l Nous
s» vous répondons que CELA N'EST POINT PER=
5» MIS, ET NE SE PEUT FAIRE EN AUCUNE Ma-
5» NIERE. Si néanmoins fa conveifion eft fince-
sy €, vous pouvez,en le tenant toujours privé
5, comme il eft de toutes les fonéhons de fon
»» miniftere, lai donner, fi vous le jugez 4 pros
ss Pos , la prémiére I&,ace dans le Monaftére a-
s» vant les autres. 3is prenez bien garde fur
»» toutes chofes, que la recommandanon de qui
s»» que ce foit ne vous oblige Jamals 4 rétablir
s» dans le Miniftére Sacré ceux qui en font dé-
s» Chus , de peur qu’on ne s 1magme que cette
»» exclufion eft plutét un délai, qu’une peine
s» déterminée par les Canons.

Il ordonne la méme chofe dans l2 méme Let-
tre, touchant trois Diacres qui étoient tombez
dans le crime. * Et encore dans le livre fixiéme
Lettre 39. » Puifqu’il n’y a pomt de raifons , dit-
» i1, qui puiffent permettre qu'on rétabliffe dans
- [on miniftére ‘celui qui en eft déchu par le
cnme votre Fraternité doit ordonner un Evé-
5 que 3 la place de celui qui eft tombé. Il faie
"9 12 méme réponfe au fujet d’un Prétre. livre 7.
sy Letire 25,

-

(2]

e 4493

Rue le Paoffage pretendu de Saint Greégoire qui cfé
contraire & tous ces Decrets , a ¢1€ ajouté
par un FaufJuire.

APres tant de paflages fi formels, on ne doit
avoir aucun égard 3 la vaine objetion que
quelques - uns tirent de la Letre 3 Sec?ipr
: in
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din (1), comme fi ce grand Pape y avoit en-
feigné autre chofe en répondant 3 la demande
que Seccndin lui avoit faite, de ui marquer des
autoritez touchant les fonctions facerdotales , qui fiffent
voir. qulon powvoit fe relever aprés Ere tombe, Ut
{ibs de facerdotals officio poft lapfum vefurgendi auto
sitates firiherer. Car il y a déja long-tems que
tous les Savans ont reconnu que tout cet en-
droit a été ajouté par queique Fauflaire dans Ia
Lettre de Saint Grégoire. Le Pere Morin I'a
remarqué dans fon Livre de la Pénitence (2),
ou il foutient aufli avec raifon, que la Lettre 3
Maflznus attribuée 2 Saint Ifidore, eft fuppofée.

Mais 4 I'égard de ce que nous venons de
dire de laLetire & Secondin, cela eft juftifié par
huit anciens Manufcrits d’Angleterre,. rapportez ,.
pat James, & par un ancien Manufcrit duRegif-’
tre , ou des Lettres de St. Grégoire que 'on
conferve dans I’Abbaye de Clairvaux , ol ce
paffage ne fe trouve point. Mais quand nous
n’aurions point ces. preuves , Iimpofture eft i
groffiére qu’on n’a aucune peine A la reconnois
tre. T

Car 1. i Pon confidére le ftile , qui a jamais

arlé de la forte? Tua Sancitas hoc & nobis requi=
fivity ut fibi de facerdotali officso poft lapfum refure
gendi autoritates feviberemus? Ce que j'ai tiché de
rendre par ces paroles Francoifes, ol jai pu 3
peine conferver toute I'obfcurité duLatin. ,, Vo-
,, tre Sainteté a demandé que nous lui marquif=
3, fions des autoritez touchant les fonctions fa-
s cerdotales, qui fiffent voir qu'on peut fe rele-
,» ver aprés étre tombé. Votre Saiuteté dit (Ceft
5 1a fuite de l'addition) qu'elle a lu fur cela c(l:es.
: ( 5 L

(1) L 7. Ind. 2. Ep, 544
. (3) bogeos 35 %
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,» Canons tout oppofez, & qu’elle a trouvé des
5» décifions contraires, les unes pour qu'on puif-
5, & fe relever, les autres pour que cela pe fe
o puifle jamais. Se dicit'de boc Canones diverfos le-
giffe, € diverfas fententias inveniffe , alias refurgen-
di 4 alias nequaquam poffe. Mais il n'y a point
de fens dans la réponfe que cet Impofteur fait
faire 4 St. Grégoire. La voici: ,, Ceft pourquoi
,, nous refpectons les Saints Conciles Généraux,
s, 3 commencer par celui de Nicée, & celui-ci
s, avec les quatre autres ; parce que les autres
s, Qui le {uivent, s’accordent unanimement dans
,» tous les fentimens Canoniques. Ideo [funftas
nos genérales Synodos @ Nicena incipientes banc cum
reliquis quatuor venerumur , quia ipjum fequentes,
coctera i cunélis Canonicis fententiis unanimiter: cone
cordant, Le refte n’eft pas moins impertinent.
2. Dans cette -addition on fait décider expref-
fément a St. Grégoire, que les Prétres (1) ,, toms
,, bez dans le crime doivent étre rétablis dans
5; leur miniftére, aprés avoir fait une fatisfaction
. proportionnée 4 leur crime. Or qui peut croire
que Saint Grégoire, qui, comme nous P'avons vu,
a décidé au contraire dans une infinité d’endroits,
quon ne peut , & que Pon ne doit pour aucune raifon
sétabliy dans leur digniré les Prétres qui feront tombez:
qui a employé tant de fois, & avec tant de {évéri-
té, toute Iautorité du Siége Apoftolique pour em-
écher que les Prétres qui étoient tombez; dans le crime
e filffent vétablis dans les fouétions de leur minifiere,
Joit devant , foit apreés leur pénitence; parce que cela
i nefy
- (1) Le mot latin Sacerdotes gu'on a traduit par Prétres
dans tout cet article, comprend les Evéques & les Préires,
, Cef-ddire tous ceux qui font honorez du Sacerdoce de F. C,
& fignifie méme plus proprement les prémiers qui en ont la
Plénitude, :
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#Weft point permis, & ne fe peut faire en aucune ma-
wiere: qui a défini {i pofitivement gque les facrez
Canons Vont défendu : qui peut croire, dis-je, qu'un
fi grand & un fi faint Pape, aprés avoir lui- méme
interdit pour toujours des Ordres Sacrez, fuivant
la Difcipline de ces Canons, des Evéques , des
Prétres , des Diacres, des Soudiacres tombez dans
le crime , ait eu affez de Iégéreté pour révoquer
lui - méme fes propres Decrets en écrivant & un
Moine reclus, que ces fortes de chofes ne regar-
doient point du tout, & que s’oubliant lui-méme
il ait pu, pour d’aufli mauvaifes raifons que celles
de cette addition , ruiner une Difcipline pratiquée
aufli univerfellement que celle-1a I'étoit de fon
tems , une Dilcipline qui lui étoit fi connue, & qu’il
avoit foutenue lni-méme avec tant de force?

3. Eft-il rien de plus indigne de St. Grégoire,
que la raifon qu’apporte I’Auteur de cette addition,
pour prouver qu’on doit rétablir dans leur dignité les
Prétres tombez dans le crime de Pimpureté? Cleft,
dit-il, qu'on en trowve peu qui en forent exemts. St.
Grégoire avoit- il donc {i mauvaife opinion des
Prétres de fon tems? Et ces paroles peuvent=
elles €tre celles d’'un Pape, qui avoit prononcé
d’une maniére fi claire & fi décifive qu'il falloit
punir ces fortes de crimes par une dépofition per-
pétuelle & irrévocable 2 ,, Que celui, dit-il, qui
,» fera tombé dans des péchez d'impureté depuis
»» fon Ordination, foit tellement exclus des Saints
s» Ordres, qu'il ne s’aproche jamais de I'Autel
s pour en faire aucune fondlion.

4. On feint que Secondin avoit demandé 4 Saint
Grégoire la conciliation des Canons qui avoient
fait des réglemens différens fur le rérabliffement
des Prétres aprés leur chute. Cependant ce faux
Grégoire ne répond point 4 cela, & fans faire au-
-cyne mention des Canons il décide indifférem-
gl ment
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ment que l'on doit rétablir les Prétres dans leur
dignité aprés qu'ils ont fait pénitence. . Je veux
bien néanmoins que Saint Grégoire n’ait point eu
d’égard zux Conftitations des autres (ce qu'on ne
croira jamais d’an Pape qui avoit tant de zéle
pour la Difcipline Eccléfiaftique, & pour I'obfer-
vation des Canons;) mais comment auroit-il pu
ne point fe fouvenir, que non feulement il avoit
erdonné le contraire une infinité de fois, mais
quil avoit regardé cela comme une chofe entics
tement décidée & hors de doute ? Quel eft I’hom-
me de bon fens, qui dans une Lettre auffi longue
que celle 4 Secondin,n’expliqueroit pas au-moins
en peu de mots comment les Decrets qu’il faifoit
fur le rétabliffement des Prétres tombez, pou-
voient fe concilier avec les Decrets contraires
qu’il avoit faits auparavant, & qu’il avoit appuyez
{ur cette raifon décifive, qui fuffit feule pour faire
connoitre Pimpofture. ,, Si on accordoit, difoit-
5 il, 4 ceux qui font tombez, la liberté de ren-
3 trer dans'leurs dignitez, on détruiroit entiére-
5, ment la vigueur de la Difcipline Canonique ;
5> parce que lefpérance d’étre rétablis, feroit
s» quil y en auroit plufieurs qui n’apréhende-
»» roient plus de concevoir des défirs criminels
» de faire le mal.

Enfin une derniére marque tt&s- certaine de
cette fuppofition , eft la réponfe que le Saint
Pape Martin I fit cinquante ans aprés 4 St. A=
mand Evéque de Maeftricht, au fujet des Prétres
& des Diacres qui s’¢étoient fouillez par le crime
‘depuis leur Ordination. ,, N’ayez aucune ‘induls
,; gence , dit-il, pour ceux qui feront tombez
5 dans ces crimes: ce feroit détruire les Canons:
4 Car celui qui fera tombé une fois depuis fon
55 Ordination , doit demeurer dépofé pour tous
3 jours, & ne peut jamais €tre rétabli dans au-

s CUn
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5, cun degré duSacerdoce. Qu’il fe contente donc
de paffer le refte de fa vie dans la péniten-
5, ce, dans les larmes, & dans des gémiflemens
s continuels, afin que par la grace du Seigneur
il puiffe effacer le crime qu'il 2 commis. Sinous
», demandons des hommes purs & irreprocha-
5> bles pour les faire entrér dans les Ordres, 3
s, combien plus forte raifon devons-nous empé-
»» cher que ceux qui font tombez dans le crime
s, depuis leur Ordination ; & qui font devenus
, des prévaricateurs, ne touchent avec des mains
s, impures & fouillées le myftére de notre récone
s, ciliation. Que ces Prétres demeurent donc dé<
s» pofez pour toute leur vie, fuivant la Difcipline
5> établie par les Sacrez Canons; afin que celui
»» qui fonde le fond des cceurs ; & qui ne fe ré-
5» jouit point de la perte de fes brebis, connoil=
5 fant la fincérité de leur pénitence, leur faffe mi-
s -féricorde au jour terrible du Jugement.

Si St. Grégoire avoit véritablement ordonné,
comme on le voit dans cette Lettre 3 Secondin,
que les Prétres tombez dans le crime feroient rés
tablis dans leur dignité aprés leur pénitence; eft.
il vraifemblable que Martin I et pu ignorer ce
réglement? & s'il lui avoit été connu, comment
efie-il pu dire fi affirmativement, Que ces Préires
devoient demeurer dépofez pour toute leur wie fuivant
la Difcipline établie par les facrez; Canons , pendant
que tout le monde avoit entre les mains une Let-
tre de St. Grégoire qui établiffoit une Difcipline
toute contraire ?

~

A
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g 1 V.

Quil y a de Papparence qu'Ifedorus Mercator , célebre
Impofieur 5 eft U Auteur de cette Addition.

ON ne peut douter aprés les preuves que je
viens-de rapporter, que cette addition ne foit
certainement I'ouvrage d’un Fauflaire. Si on de-
mande maintenant quel eft ce Fauflaire? je crois

qu’il n’y a perfonne qu’on en puiffe accufer avec
" plus de vraifemblance qu’lfidorus Mercator, qui
s’eft rendu fi célébre par de femblables impoftu-
res, & qui dans le huitiéme fiecle débita tant
de fauffes Decretales fous le nom des prémiers
Papes.

1. Le ftile barbare de cette addition reffemble
tout-a-fait 4 celui d’Ifidore, dans les faufles Pié-
ces duquel on rencontre fouvent des folécifmes.

En fecond lieu, non feulement il eft conftant
en général que cet Auteur a pris d tiche de fuppo-
fer de pareilles faufletez a plufieurs Papes ; mais
on voit en particulier que dans la Lettre qu'il at-
tribue au Pape St. Calixte il s’efforce d’établir
la méme Difcipline que dans cette Lettre 4 Secon-
din, qu’il emploie les mémes raifons & les mémes
témoignages de I’Ecriture dont il abufe, & qu’il
fe fert méme quelquefois des mémes termes, pout’
+» prouver qu’on doit croire comme une chofe
,» indubitable, que les Prétres du Seigneur, auffi
,» bien que le refte des Fidéles, peuvent aprés
,» avoir fait une pénitence proportionnée 3 leurs
,» crimes, rentrer dans le rang d’honneur qu'ils
,, avoient auparavant; & qu’avoir d’autres fenti-
,» mens, c’eft non feulement &tre dans I'erreur,
,, mais combattre méme le Pouvoir des Clefs qui
. a été accordé i I'Eglife. :
AT r
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, Or il eft au-moins probable qu’un homme qui
fous le faux nom de Saint Calixte a été affez har-
di pour taxer derreur les Auteurs des Saints Ca-
nons qui Otent aux Prétres tombez toute efpéran-
ce d’€ue rétabhs dans leur miniftére, ne fe fera
pas faic un fcrupule d’avancer la méme chofe
fous le nom de St Grégoire. Ces deux fourbe-
ries font fi femblables, qa’on ne peut douter
quelles ne viennent du méme Auteur.

Enfin le tems auquel cette addition paroit a-
voir été faite, favorife cette con)e&ure. Car je
ne crois pas qu’on trouve d’Auteur plus ancien
gu "Hincmar, qui en faffe mention. Or tous les

Savans conviennent que ce fut vers ce tems-12
que parurent les fauffes Decretales d'lfidore. A
quoi 6n peut ajouter qwHincmar cite en méme
tems la Lettre de Saint Calixte, & la fauile Addi-
tion de celle de Saint Grégoxre 3 Secondin. Car
v01c1 comme il patle. ,, St. Grégou’e, dit-il (1),
3 confulté fur la condulte qu'on devoit tenir &
4 légard des Prétres qui étoient tombez dans
» quelque crime depuis leur Ordination , mais
4, dont les crimes n’étoient pas_connus, falt la
3 méme, réponfe que St. Calixte fon prédécef-
5 f€Urs Nous fuivrons, dit-il, les anciens Péres,
&c. Paroles que I'on ne trouve point. ailleurs
dans St. Grégoire, que dans cette Lettre 3 Se-
condin.

_ De tout cela je conclus que puifqu’ il eft con-
ftant , comme tous les Savans le reconnoiffent
aujourd’hui , que cette Lettre qui porte le nom
de Saint Calixte, eft d’Ifidore, on ne peut pref<
que pas douter que I'addition "de la Lettre 3 Se-
condin qui eft du méme flile, & qui autorifc le
méme relichement, ne foit auffi de cet Impoﬁeux.

ous

() In m»ztuhs any 55 24 Co 26.
Tome I
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Nous avons encore une Lettre fur le méme
fujet, fous le nom de St. Iidore de Séville 2
rilvéque Maffan. Mais jai déji remarqué que
cette Lettre étoit fuppofée, comme tous les Sa~
vans en conviennent , étant tout-a-faic indigne
de I'érudition de ce Saint, & diretement oppo-
fée & la doérine qu'il a conttamment enfeignée.
‘On peut voir fur cela fa Lettre 3 Hellade, & fon
{econd livre De Officiis Ecclefiufticis.

g V.

Que les fauffes Lettres deSaint Calixte , de Saint Gré-
goire, €F de Saint Ifidore de Séville ont eté canfe
du veldchement de Vancienne Difcipline & Tégard des
Minifires de UEglife tombez; dans le crime.,

NOus venons de démontrer que I’ancienne Dif-
cipline de PEglife ne permettoit pas que ceux
de fes Miniftres qui étoient tombez dans quelque
crime depuis leur Ordination, fiffent jamais réta-
- ‘blis dans leur dignité¢, & que c’eft un Impofteur,
qui fous le nom de Saint Calixte & de Saint Gré-
goire, a commencé le prémier A ruiner urie Dif-
«cipline fi fainte , & établie par tant de Canons,
ou plutdt qui I'a entierement renverfée: car jef-
‘pere faire voir ici, que c'eft cette impofture qui a
€t€ la principale fource du relichement qui s'eft
introduit fur ce point dans Eglife.

Les prémiers qui virent ces fauffes Lettres a-
‘yec les noms vénérables des Papes Calixte & Gré-
“goire & d’Ifidore de Séville, ne s’étant pas ap-
percus de la fuppofition , n’6férent les rejetter, ni
‘s’oppofer & une fi grande autorité. Ainfi ils furent
- contraints, pour ne pas détruire ce qu'ils croyoient

fauffement que ces Saints avoient ordonné fur le
rétabliffement desPrétres , de donner atteinte aux
Canons
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Canons par des diftintions inconnues jufqu'alorss
& auxquelles ils n’eurent recours que pour conci-
lier en quelque fagon les Canons avec ces Lettres.
Car i on examine avec foin tout ce qu’on a écrit
depuis le huiti¢me fiécle en faveur du rétabliffe-
ment des Prétres, on verra qu’il n’eft fondé que
{ur Pautorité de ces fauffes Lettres de St. Calixte,
de St. Grégoire, & de St. Ifidore. Ceft ce qu’il
ne fera pas inutile de montrer par quelques exem-

ples des Auteurs les plus illuftres. :
Hincmar Archevéque de Rheims, dans P'endroit
que j'ai déjd cité (1), n'appuye que fur ces Lettres
Pindulgence qu'il veut qu’on ait pour les Ecclé-
fiaftiques, dont les crimes n’étoient pas connus.
s, D’abord il réfute fortement ceux qui difoient
;» qu'on ne devoit point dépofer un Prétre ou un
,» Diacre, qui confefloit lui- méme qu’il étoit
s tombé dans le crime, ou qui en étoit convain.
sy Cu 5 mais qu’on devoit feulement Dinterdire
5 pour un tems, fous prétexte que ces Prétres
»» pouvoient faire pénitence comme les Laiques.
5> Que ceux qui font dans ces fentimens voient,
5 dit Hincmar, comment ils fe tireront du danger
»» OU ils fe précipitent en élevant leur voix con-
5 tre le Ciel, & en parlant contre les facrez Ca-
» Nons, qui, comme dit Saint Léon, font faits
»» par UEfprit de Dieu, & confacrez par le refpett
5, de toute la terre, & qui fuivant la dottrine des
»» Apotres déclarent que ceux qu’on aura décou-
9 verts étre tombez dans le crime, ne doivent
» point étre élevez a la Cléricature, ni y demeu-
‘» ter s’ils y font, ni étre rétablis ’ils en ont été
» dépofez. Cleft ce qu’il prouve par plufieurs
paffages des Papes Léon , Hilaire , Gélafe &
Grégolre , & de St. Auguftin , dans lefquels il
ne

(2} s capity ad Presbyseros an. 8524
E 2
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-ne paroit pasle moindre veftige de la diftinction
que les modernes mettent entre les ctimes con-
nus & les crimes fecrets. ;

Cependant Hincmar, au licude conclure qu’in-
différemment tous les Prétres tombez dans quel=
que crime devoient étre dépoféz pour tonjours,
il veut que cette Difcipline ait lieu feulement 3

Iégard des crimes connus ; afin, comme il le

‘témoigne lui-méme, d’obferver , au-moins &
T'égard des crimes fecrets, ce qu'il croyoit que
St. Calixte & St. Grégoire avoient ordonné tou-
chant le rétabliffement des Prétres tombez. ,, Pour

ceux, ajoute-t-il, qui font tombez dans quel-

»» que crime depuis leur Ordination, mais dont les
s Crimes ne font pas connus, nous les laiflons au

s> jugement de Dieu,3 la miféricorde duquel nous
4 ne pouvons, comme dit Saint Léon, ni metire

5> des bornes, ni prefcrire de tems.... Et St. Gré-
5> goire , pourfuit-il , confulté¢ fur la conduite

»» qu'on devoit tenir  égard de ces Prétres qui

5, étoient tombez depuis leur Ordination dans des

s> crimes fecrets , fit la méme réponfe que St, Ca-

,» lixte fon prédéceflfeur: Nous fuivrons, dit-il,
,» les anciens Péres &c. Paroles qui font tirées

.de la Lettre 3 Secondin. 3

Appuyé fur cette feule autorité , il continue

ainfi. ,, Nous conformant donc 4 la Difcipline de

., PEglife Catholique & Apoftolique , nous obfer-
5 vons la févérité des facrez Canons 3 I’égard des
., Prétres dont les crimes font connus: & 4 I’é-
» gard des autres qui font tombez, mais dont
45 les crimes ne font pas connus, & qui EN GEMIs-
»» SENT DE TOUT LEUR COEUR, nous efpérons
» avec la méme Eglife Catholique, que Dieu qui-
. eft tout-puiflant & tout plein de bonté lés leur
5» pardonnera.... De cette maniére le Saint Siége

»» e {e contredit point. Il ordonne, felon les fa-

5 CI62

i)



FauvsseEs DECRETALES. 69

5, crez Canons,de dépofer les Prétres tombez, &
,, dont les crimes font connus , foit qu’ils lesayent
» confeflez eux-mémes, ou qu’ils en ayent été
5, convaincus. Et pour ceux qui ne fe font point
5 accufez publiquement, ou’qui n’ont point été
,, convaincus. légitimement, & felon les formes
,, juridiques, il ne permet pas qu'on les condam-
5 ne, & qulon les dépofe.

Mais fur quelles autoritez le Saint Siége ne le
permet-il pas? Hincmar, comme on Jle vient de
voir, n'en apporte point d’autre que celle du faux
Caliste , & du faux Grégoire , qui au-refte ne
difent point ce qu’il veut qu’ils ayent dit. Car ils
établiflent généralement , & pour toutes fortes
de crimes, fans faire aucune diftinétion entre les
crimes fecrets & les crimes connus, quwon doit feu-
lement interdire peur un tems les Prétres qui font tom~
bez dans quelque crime contre la chafteté, € non pas
les dépofer : ce qulils confirment par exemple de
Saint Pierre, dont on ne peut dire que le crime
ait écé un crime fecret. Ce qui fait voir qu’on ne
doit avoir aucun égard a ces Decrets, & que le
Saint Siége fe feroit en effet contredit, il falloit
Ini attribuer ce que cet Impofteur attribue 3 St.
Calizte & a St. Grégoire.

St. Anfelme Evéque de Cantorberi, trompé
par ces mémes Decretales foutient, (1) ,, que 'on
,» ne doit pas interdire pour toujours de toutes
,» les fonétions de lenr Ordre des Prétres tombez
,» dans le crime depuis leur Ordination, & qui vo-
,» lontairement, & par une humilité fincére s’en
» accufent eux.mémes fecrétement 4 ceux 3 qui
»» ils doivent s’en confeffer ; pourvu qu’ils tachent
5» @’appaifer la colére de Dieu par le facrifice d’un
5 €fprit abatu, & dlun ceeur contrit & humilié, &

¢ » quils
(1) 4. 10 Ep. G6,
JURK
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,» qu'ils faffent tout leur poffible’ pour s'avancer
,» dans la vertu... Il y en a a-la-vérité, ajoute-
45 t-il, qui me veulent pas entrer dans ce fenti-
,, ment, qui permet de rétablir les Prétres dans
5, leur miniftére aprcs leur chute, quelque raifon
,» qu’on apporte pour prouver qu'on en doit ufer
,» ainfi , 2 moins qu’on ne le prouve auffi par
,» Vautorité, c’eft-a-dire par le témoignage des
,» Divires Ecritures. Mais que ceux-ia lifent la
,» Lettre de Saint Calixte Pape adreflée a tous
,» les Evéques de France, & celle de St. Grégoi-
5 re & Secondin Moine reclus. Je ne doute point
., quils ne foient tellement fatisfaits des raifons'
,» folides fur lefquelles ces deux Papes, qui fe
,, font prefque fuivis Pun P'autre , appuyent ce
., fentiment, qu'ils n’auront plus befoin de cher-
sy Cher ailleurs d’autres preuves.

St. Anfelme, qui avoit un attachement particu-
lier pour le St. Siége, ne pouvoit pas témoigner
moins de refpeét pour ces Lettres, dans la perfua-
fion ou il étoit qu'elles étoient véritablement des
Saints Pontifes dont elles portoient le nom. Mais
¢’il fe fut appercu de la fuppofition, il auroit fans-
doute parlé tout autrement. Car ces raifons qui
dans Perreur ou il étoit, lui paroiffoient folides s
& tirées de I'Ecriture Sainte , ne font en effet rien
moins que cela. Ou elles prouvent trop, ou elles
ne prouvent rien du tout. Elles regardent égale-
ment 5 & les crimes connus, & les crimes fe-
crets, ainfi que le Pére Morin I’a remarqué dans
le livre que J’ai cité. Si donc on en doit conclu-
re que les Prétres tombez feulement dans des
crimes fecrets doivent étre rétablis dans leur mi-
niftére aprés avoir accompli lear pénitence, on
en doit auffi conclure qu’il faut avoir la méme
indulgence pour ceux mémes qui font tombez dans
des crimes connus, particulierement quand oxz peut

viter



Fausses DEcrRETALES. 71

éviter le fcandale en les envoyant dans d’autres
Eglifes. Cependant St. Grégoire défend abfolu-
ment quon les rétabliffe pour quelque raifon que.
ce foit, & St. Anfzlme le reconnoit au méme en-
droit. , Mais parce que,dit-il,le méme Saint Gré-
«. goire défend expreflément dans quelques autres
« defes Lettres, qu on rétabliffe les Prétres tombez:
o dans le crime; il faut, afin qu'il ne fz contre-
dife pas lui-méme, entendre cette défenfe de
ceux qui font tombez dans des crimes con-
<. nus, & non de ceux dont les crimes font fe-
Crets, Qui APRES UNE DIGNE PENITENCE doi-
« vent étre rétablis.

Cela paroit encore plus clairement par les col-
le&tions des Canons anciens & modernes, com-
me celies de Burchard, d’lves, de Gratien, d’An-
toine Auguftin, &c. Car ces Auteurs y raffemb'ert
d’un cOté un grand nombre de paffages clairs &
tres - autentiques des Papes, des Conciles & des
Péres, fuivant lefquels on doit priver pour tou=
jours des fonétions du Sacerdoce les Prétres tom-
bez dans le crime; & ils n’oppofent d’un autre
cOté A toutes ces auteritez ,-que ces Lettres fuppo-
fées de Saint Calixte aux Evéques de France, de
St. Grégoire 3 Secondin, & de St. Ifidore & Ma(-
fan, qui les obligent d’avoir recours 3 diverfes
dittinétions, & principalement & celle des crimes
connus , & des crimes fecrets. Voyez Burchard
(1), Ives (2), Gratien (3), & Antoine Auguf-
tin (4)-

Il s’enfuit de ces exemples que ce n’eft pas
fans fondement que le favant Pére Morin a re-
: mar-
(1) L 9. c. 42. & 43.

(2) Decreti part. 6. c. 78. 79. 30. 83 85,
(3) Dift. 5o
(4) In Powificii Furis Peteris Epitome L. 8, tit. 46. &

. 25, 25t %E
E 4
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marqué (1), que pendant plus de mille ans on w'a
point vétabli dans leurs dignitez; les Prétres qui étoient
tombez; dans des crimes contre la Chafletét [oit que
leur defordre filt fecret, foit qu’il fit comnu. Seule-
ment s’eft-il trompé, en voulant que cette Difci-
pline fe foit maintenue un peu plus long-tems
quelle n’a fait. Car nous avons vu qu'elle n'a
{ubfifté que julqu’au neuviéme fiécle. ; :

5. VL

Que, felon méme la Difcipline préfente de I'Eglife,la
Docirine de Bauny € de Mafcaresibas eft tou-
jours trés-corrompue.

*Ai fait voir jufqu'ici, & fi je ne me trompe

pat des preuves invincibles ,” que la véritable
Difcipline de PEglife, €tablie par une infinité de
Canons, & obfervée religieufement pendant plus
de huit fiécles, étoit de priver pour toujours des
fonétions du Sacerdoce les Prétres qui avoient
commis quelque crime , & fur-tout des crimes
d’impureté , & de fe contenter, aprés qulils a-
voient fait pénitence, de les admettre 3 la com-
munion avec les Laiques.

Jai fait voir enfuite qu’on s’eft reliché de cet-
te fainte févérité, non par aucune loi que I'Egli-
fe ait faite , mais plutdt par une coutume qui
s'eft introduite contre fon efprit, & & laquelle les
plus grands hommes de I'Eglife, trompez par de
fauffes Decretales , ne fe font peut-étre pas oppo-
fez aufli fortement qu’ils I'auroient dit, dans la
crainte qu'ils avoient de combaittre les fentimens
de deux grands Papes. 3
- Mais on'a’pu remarquer en paffant, que dans

g ce
s (1) Jo 4s 60 13q
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ce relachement méme de la Difcipline on a tou-
jours eu en horreur cette corruption que les Jé-
fuites veulent introduire de nos jours, lorfquils
envoient 3 PAutel, & & des Myftéres redoutables
aux Anges mémes, des Prétres au fortir des cric
mes les plus infames, fans autre délai que celui
de la Confeffion. Car tous les Auteurs que nous
avons citez, qui ont cru qu'on pouvoit rétablir
ces Prétres dans toutes les fonctions de leur mi<
niftére,, ont néanmoins été perfuadez qu’on ne
les devoit point rétablir, qu’apres qu’ils auroient fait
pénitence 5 EF une pénitence proportionnée 4 leurs
cfimes. :
Hincmar n’accorde cette indulgence qu’d cenx
qui pleurent fincérement leurs pechez. St. Anfelme
croit qu’on ne doit pas interdire de leur Ordre cenx
?ui Jimt tombez : mais 1l faut felon lui qu’ils appaifent
a colere de Dien par le facrifice dun efprit abatu, €°
dun ceur contric & brifé de douleur 5 qu'ils faffent
tout leur poffible pour Swvancer dans la vertu; que
leur bumilité, leur contrition , & le changement de leur
wie prie en quelque forte €F intercéde pour. eux. Et
comme on ne peut reconnoitre que par la fuite
de leurs actions s'ils ont ces difpofitions, ce méme
Saint croit qu'il eff. nécefJuire de les [Eparer de Tau-
tel, finon pour tovjours, au-moins pour un tems.
Enfin les Canoniftes ne mettent pas méme en
queftion fi on peut rétablir les Prétres avant leur
pénitence. Tous fuppofent comme une vérité in=
conteftable que cela ne fe peut pas ,& ils deman-
dent fenlement {i on les doit rétablir méme apres
iCuk pénitence, i ; g
Mafcarenhas fait donc injure 3 PEglife, quand
il affure que fon opinion eft confirmée par la cou
tume commune de tout Punivers. La Difcipline de
PEglife n’eft pas fi déchue, & elle ne peut mé-
me jamais décheoir jufqua ce point, que de :e‘rq
B SRy exceg
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exces deviennent permis. Car quand nous accor<
derions que la loi pofitive feroit entiérement
abrogée, la raifon & le droit naturel ne le peut
étre. kit ce fentiment commun de piété & de ref-
pe& que la foi infpire 4 tous les Fidéles pour cet
augufte Sacrement, ne s’efiacera jamais de leur
‘cear, & les portera toujours & condamner, 4 res
garder avec horreur, & 2 détefter une telle im-
pudence.

Mais, dira-t-on , la Confeflion que les Jéfui-
tes veulent que 'on faffe auparavant n’efface-t-
elle pas tous les crimes? Qui, fi elle eft accom-
pagnée d'une converfion fincére du cceur. Or
quiconque eft affez hardi pour ofer avoir la pen-
fée d'approcher de J'Autel dans ce malheureux
état, ne donne.t-il pas par cette impudence mé-
me une marque certaine que fon cceur n’eft point
changé? Si PEglife a cru devoir par une loi auffi
ancienne que PEvangile , obliger les Prétres 2 une
continence perpétuelle; & fi les Grecs mémes qui
ne fe font pas foumis & cette loi, ne laiffent pas
toutes les fois qu'ils s'approchent de I'Autel de
P'obferver, au-moins pour un tems; comment fe
pourroit-il faire qu'un pécheur que Dieu auroit
véritablement touché, 4 qui il auroit découvert
d’'un coté fes abominations & la laideur de fes
crimes, & a qui il auroit fait connoitre de Pautre la
fainteté de nos Myttéres, que les Ames innocen-
tes , & les Anges mémes ne regardent quavec
tremblement : comment, dis. je, fe pourroit-il
faire que ce pécheur ne redoutit poiat de s’en
approcher avec des mains impures, avec un efprit
fouillé, & une imagination encore toute remplie
des images de fes déreglemens ?

C’eft donc une erreur trés-pernicienfe de croi-
re s comme font plufieurs, que des Prétres tom-
bez dans les plus grands crimes, foient en ét t

| de
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de recevoir Vabfolution quelques heures aprés.
Plus la grace duSacerdoce quw’ils ont recue, eft
grande , plus leur dignité eft élevée, plus aufli
leur chute eft profonde , & plus il eft difficile
qu'ils s’en relévent. Ce n'eft pas une chute com-
mune , mais c’eft une chute horrible que celle
d’un homme élevé 3 une dignité plus grande que
celle des Anges, & qui tombe de-12 dans un état
beaucoup plus miférable que celui des Turcs &
des Infidéles. Le caratére qui a été imprimé dans.
fon ame, fubfifte d-la-vérité toujours, mais il ne
fubfifte que pour augmenter fon crime & fon mal-
heur. Il y ena trés-peu de ceux qui tombent ainfi,
que Dieu reléve & qu’il rappelle 4 lui par une fin-
cére pénitence. Et quand il le fait, fi nous confi-
dérons le cours ordinaire de la Grace, il ne le fait
pas tout d’un coup, & il n’opére pas incontinent
dans ’homme cette difpofition qui eft néceflaire
pour recevoir 'abfolution avec fruit.

Javoué, dit un Auteur (1) qui ne plait pas
aux Jéfuites, mais qui a été trés-approuvé par les
Evéques de France: ,, J’avoué, dit-il, que la gra=
,» ce de Dieu peut convertir en un moment le
»» plus grand pécheur du monde, & le rendre ca-
,» pable de laréconciliation fans tous ces retarde-
» mens. Je reconnois méme que cela eft arrivé
,»» quelquefois.... Mais il faut répondre 3 tous
» ces exemples avec Saint Bernard, Que ce ne
s Jomt pas tant des exemples que des miracles, & des
» miracles dans 'ordre méme de la Grace, qui de
» foi eft déja tout miraculeux. Que ce font des
» changemens de la droite du Trés-haut; des
» coups extraordinaires d'une miféricorde infinie,
9 qui n’eft fujette A aucunes loix, & qui ne doi-

‘ 5 VEnt

(1) M Arnauld dans fin livre de la Fréqucnte Comsmunion
2, partie ¢hy 33,
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,»» vent point auffi porter de préjudice aux régles
communes & générales, qui ne peuvent étre
établies que felon l'ordre commun de la Gra=
» ce, comme les préceptes de Médecine ne peu-
»» vent étre fondez que fur le cours ordinaite de
> la Nature. '
“,, Or il eft certain, que la Grace n’opére point
,» ordinairement dans nos ames avec des mouve-
mens fi promts. Ceft un jour divin, comme
remarque excellemment St. Grégoire, quia fon
aurore aufli-bien que le jour naturel , & qui ne
, diffipe les ténébres de nos ceears, qu’d mefure
qu’il s'avance, & que fes rayons fe fortifient.
. »» L’homme nouveau, non plus que le vieil, ne
fe forme pas tout d'un coup; il commence par
des conceptions imparfiites; il ne s’engendre
que pen & peu, & il lui faut fouvent beaucoup
de tems avant que de naitre. De forte que les
Confefleurs doivent extrémement apréhender,
que leur précipitation ne ferve a autre chofe
qu'd procurer des avortemens, & que Dieu ne
leur reproche un jour de s'étre conduits de la
méme forte dans la naiffance f{pirituelle des
ames , que feroit une mére, qui fe voudroit
décharger de fon fruit auffi- tdt qu’elle fe fen-
, tiroit groffe, pour lui donner plutdt 'ufage de
la vie, & la jouiflance de la lumiére, & le dé-
gager d’une prifon ol elle s'ennuyeroit de le
laiffer enfermé. }
» Car ceft ain{i que quelques Prétres s’imagi-
nent étre fort charitables envers les pécheurs,
en fe hitant de les délier par une abfolution
précipitée, & de les enfunter par les Sacremens,
, Nevoyant pasque par ce moyen ils étouffent le
plus, fouvent, comme cette mére, un peu de
vie qui commencoit 4 fe former: au lies qu'en
fulvant le cours de la Grace, & tichant de les
s faire

»
EH]

-
-

2
2
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faire avancer peu & peu dans de plus parfaites
,» difpofitions de pénitence, par les moyens que
,» ’Evangile nous prefcrit , ceft-a-dire par les
;» prieres, par les jelines, par les aumdnes, &
,, autres femblables exercices de piété, peut - étre
,, quavec le tems ils les eliffent amenez 4 une
5> Véritable & folide converfion. =

Cet illuftre Auteur n’avoit point inventé cette
Doétrine, il Pavoit aprife des Péres, & principa-
lement de St. Thomas, qui affure que Dieu n’o-
pére dans Pame ces difpofitions pour la grace
qu’avec le tems, & qui met au rang des miracles
les converfions qui s'opérent dans un moment.
s Dieu, dit-il (1), ne donne fa grace qu’d ceux
3» qu'il a préparez lui-méme pour la recevoir. Or
» il arrive quelquefois qu’il les prépare en leur
5» donnant feulement des mouvemens imparfaits
5» vers le bien, & cette préparation précéde pro-
,» prement la grace. Mais quelquefois il leur fait
»» aimer le bien d’une manicre parfaite, & alors
5 ils regoivent la grace tout d’un eoup , felon ce
»» que dit St. Jean: Tous ceux qui ont ous la voix du
3 Pére, € qui ont &€ enfeignez par lui, viennent &
5 mot. Et Ceft ce qui arriva a St. Paul, dans ie
5 tems méme quwil commettoit le péché. Dieu
;» toucha parfaitement fon ceeur, il entendit la
5, voix du Pére, il fut enfeigné par lui, & il vint
55 & JEsus-CHRrisT, & ainfi il reut tout d’un coup
» la grace.

En répondant 2 cette queftion qu’il propofe au
méme endroit , fi la jultification de I'impie eft
miraculeufe ? 5, Le cours ordinaire & commun de
» 1a juftification eft, dit-il (2), que Pame étant
5 mue intérieurement de Dieu, fe tourne d’abord

» VEI®

-
3

* (1) 1. 20 g 113, art. 2. ad, 2, -
{z) I, 9. 123, art, 104 TN



»g 1. Note str LA VI. LETTRE.

« vers lui par une converfion imparfaite , & que
. par-Id elie arrive enfuite 4 une converfion par-
.. faite. Car la charité commencée, dit Saint Au-
., guftin, mérite d’étre augmentée, & de parve-
.. nir enfin & fa perfe@tion. Mais il arrive quel-
. quefois que Dieu meut Pame fi fortement, qwel-
« le acquiert tout d'un coup une certaine per=
. fection de juftice , comme il arriva dans la
- converfion de Saint Paul, qui fut méme accom-
.. pagnée extérieurement’ d’un renverfement mi-
. raculeux. Ceft pourquoi I'Eglife regarde la
« converfion de ce Saint comme un miracle,
« & P’honore par une féte particuliére.
Voild fans- doute ce qui a obligé les SS. Péres
3 préparer les pénitens 4 la grace de Pabfolution
par de fi longs exercices de pénitence, imitant
en cela la conduite des Médecins. ,, Le Médecin,
. dit St. Ambroife (t), attend le tems propre
.. pour donner des remedes, il obferve les acci-
dens de la maladie, il laiffe mirir les mauvai-
fes humeurs, il prend garde que le mal ne foit
trop aigu, de peur qu'il ne réfifte 4 la force du
. reméde, & que ce qui le devoit guérir ne dé-
vienne inutile. §'ill arrive méme de nouveaux
accidens, comme parlent les Médecins, & que
la maladie augmente , un habile Médecin fe
prefle encore moins d’y apliquer le reméde. 1l
différe jufqu’a ce que le mal ait pris fon cours.
Et cependant il n’abandonne point le malade,
il le confole par Iefpérance qu’il lui donne de
. guérir , ou I'amufe par des Iénitifs , pour me
. fervir de leurs termes, & par des remedes doux
.. & innocens qu'il Iui fait prendre: en un mot il
.. tiche d’éviter d'un cOté, que Pimpatience & le
& defefpoir du malade ne rendent fa maladie glus
» €@al-~

. (3) In B 374

S



RELACHEMENT DE MascAREfiHAS. 79

+; dangereufe , & de l'autre que la précipitation
« duMédecin n’empéche que le reméde n’ait fon
« effet, comme il arrive quand un Médecin igno-
. rant & fans expérience I'aplique dans le tems
.. que les humeurs font encore toutes crues, &
« comme indigeftes.

11 eft donc certain' que non feulement il faut
éloigner de la Communion & de I’Autel ces Pré-
tres criminels, & encore tout embrafez du feu de
leurs paffions, mais qu’il ne faut pas méme leur
accorder la grace de I'abfolution: non qu'il foit
néceflaire de la différer & ceux qui font convertis,
mais parce qu’on ne les doit pas regarder comme
convertis. Que s’il s’en trouve quelques-uns, dont
Dieu par un miracle tout fingulier ait en effet
changé le cceur en un inftant, 4 qui il ait donné
une véritable douleur de leurs déreglemens, &
infpiré une réfolution ferme & fincére de changer
de vie, il ne fera point néceflaire de défendre a
ceux-1a Pentrée des Autels. L'efprit de pénitence
dont ils feront animez les en retirera affez, fans
que perfonne les y exhorte. Ils connoitront coms
bien il eft indigne & injufte que celui qui vient
de fouiller fon ame & fon corps par 'impureté,
ofe toucher avec des mains impures le Saint des
Saints: que celui qui a befoin des prieres de ’E-
glife pour obtenir le pardon de fes crimes, offre
le facrifice pour toute I'Eglife : que celui pour
qui zous les Fideles, comme dit Saint Pacien, doi-
went sefforcer d'obtenir miféricorde , Ofe prétendre

apaifer la colére de Dieu: que celui qui eft de-
venu infiniment plus miférable que les Infidéles,
en violant la Sainteté du Batéme & du Sacerdoce,
demeute dans le Sacerdoce , C'eft-a-dire dans[’état
des plus parfaits.

Voila quels font les fentimens d’un Prétre crimi-
nel, & touché d’un véritable repentir. Toute au-

tre
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tre douleur, quelle qu'elle foit, n’eft pas fenlement
fufpeéte, elle porte un caractére évident de faul-
{eté & d’hypocrifie. Car on ne doit regarder com-
me véritablement pénitent, que celui qui eft prée
“de fe foumettre 3 la pénitence que méritent fes
péchez. Or quelle pénitence plus convenable a
un Prétre qui eft tombé dans le crime, que d’éue
_réduit, au~moins pour un tems; a P’état des cri-
minels, que de s’abftenir des fonétions du Sacer-
doce apres avoir profané le Sacerdoce, & en avoir
perdu la grace ? Ainfi ¢’il n’eft pas dans cette dif-
pofition, il n’eft pas véritablement pénitent, & le
Confefleur eft par conféquent obligé de lui refu-
fer l'abfolution & I'entrée de PAutel ; & s’il eft
dans cette difpofition, il fe jugera lui-méme in-
digne des forctions de fon miniftére. Pourquoi
donc un Confefleur envoyeroit- il cet homme 2
PAutel, lui qui fait que le Concile de Trente lui
ordonne d’impofer une fatisfaction proportionnée
2 la qualité des crimes, & qui fait encore que ce
Concile a renouvellé tous les anciens Canons qui
regardent les Prétres 2 Pourquoi craindroit- il
d’obéir 3 tous les Conciles , de fuivre les De-
crets de tous les Papes, & d’écouter la voix de
tous les Péres? Vo 5 ; ,

- Tout cela fait voir avec quelle impiété Mafca-
renhas foutient que toutes ces loixde 'Eglife font
abolies. Prémiérement il eft faux gqu’elies ayent

u I'étre tout-3-fait, puifqu’elles renferment quel-
que chofe du Droit Divin. Car fans confidérer
‘aucune loi, & ne regardant que la nature & P’in-
flitation du Sacerdoce, & la fainteté de nos Dis
vins Myftéres, n’eft-ce pas traiter Dieu avec la
derniére indignité, que d’envoyera I’Autel aprés le
feul intervale de la Confeffion , un Prétre qui
vient de fe fouiller avec des proftituées , & ce qui
eft encore plus abominable , de commettre des

crimes
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¢erimes , qui felon Tertulien fonz des” monfires &
son pas des crimes? De plus, il eft faux que ces
loix foient enti¢rement abrogées par le non-ufa.
ge ; puifque le Concile de Trente les a renouvels
1ées , quelles font obfervées, au-moins en partie,
par tous les gens de bien, & peut-étre méme par
les méchans. Car je ne fai s'il y a un Préire affez
corrompu & aflez abandonné pour fuivre dans
Ia pratique ce fentiment, quoiqu’aprouvé, loué,
& méme confeillé par les Jéfuites.-

§. VIL
Dodirine Abominable & Efeobar.

LE quatriéme exemple regarde encore la méme
matiére, Montalte écrivant en Francois ne I’a
touché que 1égérement, & je n'dlerois moi-méme
le rapporter fi je n’écrivois en Latin. Il n’y a
point de crimes plus déteftables ni plus oppofez &
Ia Sainteté des Chrétiens, & particulierement des
rétres, que ceux que la pudeur ne permet pas
méme de nommer, & que Fertulien exprime par
ces termes: Libidinum furie in-corpora, in [exuss
sltra jura navure. Le Concile d’Elvire prive de la
Communion, méme 4 la mort, ceux qui en feront
coupables. Le Concile d’Ancyre ,qui a eu un pew.
plus d’indulgence 3 leur égard , ne leur impofe
pas moins qu’une pénitence de vingt ans. Le Con=
cile d’Aix-la-Chapelle en 789, (1) & celui de Pa-
tis en 829, renouvellent les Decrets de celui d’An-
cyre. Enfin les Papes ont fait en différens tems
des Conftitutions trés-rigoureufes contre ces abo=
ininations. Mais il fuffit pour mon deffein de rap-
porter ici en particulier celle que Pie V, publia,
< - dang
(1) Cap. a5, .
Tome II, 3 B
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dans le fiécle paflé, contre les Eccléfiaftiques qui
s’abandonnoient a un crime fi déteftable.

Voici les termes de cette Bulle célébre & vrai-
ment digne de ce grand Pape. ,, Ce crime hotri-
s ble, dit-il', pour lequel Dieu par un jugement
5, terrible’ fit autrefois defcendre le'feu du Ciel
5, fur des villes enticres , nous caule une extréme
4> douleur, & nous porte 3 faire tous nos efforts
s pour: le reprimer autant qu’il eft poffible. Per-
5 fonne n’ignore ce qui a été ordohné par le
» Concile de Latran: Que tous les Clercs que
Pon découvriroit ‘étre adonnez 3 cette incon-
s tinence qui eft contre la Nature, & qui a atti-
5 Yé la colere du Ciel fur les Incrédules , feroient
s, chaflez du Clergé, ou renfermez dans des Mo=
,». naftéres pour'y faire pénitence. Mais dans la
s Jjufte crainte que nous avons que la contagion
5, d’un fi grand defordre ne s’augmente par I'im-
»» punité, qui eft le plas grand attrait dont le
» Démon f{e ferve pour porter les Hommes au
»» péch€, nous-avons réfolu de punir plus {évére-
s» ment les Clercs qui en feront coupables; afin
5> QUE CEux qui ne craignent point de perdre leur
»» ame, foient au- moins retenus par la crainte du
5, glaive féculier, qui punit ceux qui contrevien-
4, nent aux loix de P’Etat.” Ceft pourquoi  ayant
,», intention de- faire préfentement exécuter plus
» parfaitement & plus fortement ce que nous
-, avons déjd ordonné fur ce fujet, dés le com-
5, mencement de-notre Pontificat , nous privons,
5 par Pautorité de Ia préfente Conflitution, de
5, tout, priyilégée de ‘Ia Cléricdture, de tout Em-
», ploi, Dignité, & Bénéfice Eccléfiaftique . tous,
3 & chacun des Prétres, & autres Eccléfiaftiques
5 Séculiers de” quelque degré & dignité qu'ils
» foient, qui s'abandonnent & un crime fi dé-
3 teftable. i
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« 1l faut étre impie pour ne pas reconnoitre que
1a Conftitution de ce Pape n’eft: pas tant une loi
nouvelle qu’il ait établie , quiun renouvellement
des. anciens Canons, & un réglement que la rais
fon & la piété infpirent naturellement a ceux qui
ont ‘regu de'Dieu Pautorité pour soppofer aux
defordres. Cat quand: cette: parole du Pape Zofi=
me auroit-elle lieu, fi ce n’eft dans cette rencons
tre 2.1 faus. retrancher les: obairs corrompues. d'uin.corps
qui eft fain, €F dter le levain d'une péte.quis eft: fainte..

Cependant Efcobar (1) s'étant fait cette quel-,
tion, 8 la Bulle de Pie V. contra Clericos Sodoe
mitas oblige en confiiencé? il invente mille détours
pour la rendre inutile. 1 répond x. qu'Henriquez
a: cru probablementiqu’elle :n’é{t .point regue par
Pufage, & quainfi- elle w'oblige: point: dans le for
de la confcience. ‘2..Que‘fi elleieft recue elle n'a
lieu, felon ‘Suarez, qu’en telles ‘& telles circon-
{tances (2) 3+/Que felon le méme:Suarez elle n'a
point lieu: non plus & I'égard de:ceux qui ne font
tombez dans ce: crime que deux ou trois fois. 4.

; By ; Que
<i(x)utr. X, ex. 8. % 102, T :

(2) Efeobar explique ces: circonflances,: mais la pudeur ne
permet pas de iraduire cet endroit en Franmgois, Le voici
en Latin. Nwm Bulla Pii V. contra Clericos Sodowsitas: ob-
liget in fore Confcientie? Henriquez fentit ufu non effe recep=
tam probabiliter y nec iw'Conjeientia foro obligare. Quod [
ufu recepia fity Clericus feminam in indebito fubigens vafi o
non. committit proprié Sedomiam ; quia licet non fervet debi=
tum vas y Jervat tamén fexum.’ Nec inchrrit ex Stario poenas
Bulie intra vas Mafeuli femen non immitténs y quia delictunz
won eff confummatum. Nec ex, eodem qus nonnifs bis- aur ter
in Sodomsiam funt 1apfi; quia Pontifex has penas Clericis ex=
ercentibus Sodomiam infligit. Nec ( adhuc ex Sudrio ) ante
fn.zlenfiam “Fudicis declaratoriam penas Bulle in foro Con-
Seientia incurrunty quiacmulla lex poenalisobligat homines ad
Je PfQJMd!tm- Colligo Clericum. exercentem Sodomiam y fi f{t
contriths > etiam retenty hemeficio s officio € dignitase  omviis,

F2

#o e atfoloendum,
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Que felon encore le méme Suarez, ceux méme
qui font dans I'habitude de ce péché, n’encou-
rent point dans le for de la confcience les peines
portées par laBulle quapreés la fentence du Juge;
parce qu'il n’y a point de loi qui oblige un cou-
pable d fe déclarer; & i s’accufer foi-méme. Do
Je conclus, dit Efcobar, gu'un Eccléfiaftique qui eft
dans le cas de la Bulle de Pie V. sl eft contrit, dois
&ire abfous , méme en retenant fon Bénefice , fon Emplois
€ fa Dignité.

Voild de quelle mani¢re ce Cafuifte fe joue
de lautorité de I'Eglife , & des ordonnances quel+
le fait pour maintenir fa Difcipline. C’eft affez d'a«
voir rapporté fon fentiment , il n’eft pas néceffai-
re de le réfuter. 'Je ne me fuis déja arrété que
trop long-tems fur ces horreurs. Qu’ici I’évidence,
comme parle Saint Auguftin, fe ferve de prewve 4
elle-méme. %ue la corruption vifible de ce dogme,
que I'impudence dvec lequel on le propofe, fuffi-
fe pour en donner de I’¢loignement & tous les
Chrétiens. Que les Jéfuites eux-mémes veuillent
feulement jetter les yeux fur ce paffage que je
wai 6f¢ rapporter en fon entier, & je ne dé-
fefpére pas qu’ils ne rougiffent auflt de leur Doc-
trine & de leur Efcobar. v

N O R oy

Sentiment de Bauny touchant les Domefiiques qui volens
leurs Matires fous pretexte dune compenfation [é-
créte , condamné par les Faculte de Paris €° de
Zouvain

L fuffit d’oppofer le jugement des deux céle:
bres Facultez de Paris & de Louvain 3 1a dou~
zieme Impoflure, dans laquelle les Jéfuites foutien.
, nent



De 1A COMPENSATION SECRETE. 85

‘nent ouvertement I'opinion de Bauny, qui permet
ie Larcin aux Domeftiques.

La Cenfure que la prémiére de ces Facultez
fit contre Bauny en 1641, & qui rapporte {a pro-
pofition avec toutes les reftrittions qu’il y a mi-
fes, elt congue en ces termes: ProrosiTION DE
BAUNY p. 213. St les walets qui [e plaignent de leurs
gages, les pewvent d'eux-mémes croilre en fe garnif-
Jant les mains d'autant de bien appartenant 4 leurs
maitres , comme ils s'tmaginent en étre néce(Jaire pour.
égaler lefdits gages & leurs peines? Ils le pewvent en
quelques rencontresy €Fc. CBNSURE. Cette dodrive ef
perillenfe en y ajoutant méme les reflviéions y & ouvre
la porte aux Larcins Domeftiques. ik,

La Cenfure de Louvain ne nomme point Bau-

‘ny. IX. ProposITION. Les ferviteurs &F les fervantes
“ pewvent dérober ‘en cachette 4 leurs maitres €F 4 leurs
saftre(fes y pour fe récompenfer deleurs peines, en ju-
geant quelles méritent plus de falaire quils w'en regoi-
weit. CENSURE. Cette propofition eft fauffe, pouffant
au Larcin les hommes, qui’ d’eux~mémes font natuvelle-
ment portex aw mal, wétant propre qu'a troubler la
~paix des familles, particulicrement en ce quelle laiffe
aux ferviteurs & aux fervantes la liberte de juger de
lu vécompenfe qui leur eft due. :

Mais I’Apologifte des Jéfuites prétend (1) que

cette opinion de Bauny eft appwyée fur Uautorité des
Peres. 1l eft vrai qu’il le prétend, mais les Jé-
fuites ne font pas heureux la prémiére fois qu'ils
‘{e fervent de Paytorité des Péres. Tous les pafla-
ges qu’ils citent n’ont aucun rapport avec leur
-opinion. Car & quoi fert ce qwils alléguent de
- Tertullien , qui excufe les Ifraélites qui dépouillé-
rent les Egyptiens 2 comme il n’y avoit pas une
différence infinie entre cet exemple & la compen-
; : fatian
(1) Imp. 12,
: Fj
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fation que Bauny ‘permet aux.{erviteurs, Les
Ifraélites avoient droit fur les biens des Egyptiens
& caufe de Foppreffion qu’ils en avoient foufferte,
& de plus ils en étoient devenusles maitres par
le commandement que Dieu leur avoit fait deles
enlever ; au licu que les ferviteurs n’ont point
de droit: fur les biens de leur maitre, quand it
leur donne ce qu’il leur a promis, & Dieu ne
Jeur en a point accordé la poffeffion comme il
avoit fait aux Ifraélites. i

On peut dire la méme chofe de Jacob (1),qui
eft le fecond exemple dont fe fert:I’Apologifte. 1t
me prit; point ce qui ne lui étoit pas dd ;. mais il
empé€cha feulement par un artifice innocent, que
JL.aban ne; lui enlevat injuftement ce qui lui appar-
tenoit pat Ia convention qu’ils avoient faite en-
femble.. Nous ne pouvons mieux - aprendre  que
.dé ce Patriarche méme, combien il étoit éloigné
-de faire aucun -tort & fon beaupére. 1l ne peut
pas méme fouffrir qu'on le: foupconne d’infidélité.
-Qravoisige: fait y Jui-dit - il (2)5 & en quor wous
«@v0is - ge " offenfé pour courir “ainf apres moi avec tant
de chaleir; € ipour renverfer € fouiller tout ce gui
eft & moi? Qu'avez-vous trowvé 16t de toutes les cho-
Jes qui €toient dans wotre maifon 2

Mais en voild affez fur ce point, fur lequel il
vaut 'mieux ‘rénvoyer.les Jéfuites au Parlement
de Paris, que de fe fatiguer 3 difputer d'une cho-
{e trés-certaine.
: ; NOTE

(1) Ces deux exemples de Jacob & des Ifra&lites for-
tans d’Egypte, doivent étre rarement alléguez , & fe doi-
vent manier avec beaucoup de prudence; parce qu'ils ne
laiffent pas de donmer lieu 2 de grandes tentations de

* Ja part de la Cupidité, tonjours avide de fe procurer ie
bien d’autrui.

(2) Gen, ¢ 31, 2. 364 374,
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N RBEEs Joon o 40T

Chicane ridicule des Féfurtes’ fur le terme d’As-
SASSIN. .

L’Apologiﬁe des Jéfuites fait ici parade (1)
d’une fcience profonde fur la matiére de
VAffaffinat; & il fait un grand crime & Montaite
de ce quil comprend fous le terme d’Affaffins,
tous cesx qui went, dans une embuche , ou_par trahi-
{om. Je pourrois négliger cette ridicule chicane,
& laiffer aux Jéfuites, puifqu’ils, en font i jaloux,
la gloire d’étre. plus habiles que Montalte fur le
chapitre des Affaffins. Mais ayant deflein de jufti-
fier fa fidélité contre toutes leurs accufations, je
ne puis. me difpenfer d’examiner ici les'reproches
que lui fait PApologifte, ;... . -, ‘
. Prémiérement il nie que ces paroles, Tous ceus
qui. tuent un bomme en trabifon ne doivent pas encourir
la peine de la Bulle de Grégoire XIV', fe trouvent dans
Je Pére Efcobar 3 la page 660, que cite fon Accu-
fatenr. Le pauvre homme! qui n’a pas compris que
Montalte ne rapporte pas en cet endroit les paro-
les, mais feulement le- précis de la décifion d’Ef-
cobar, laquelle il tranfcrit de mot & mot deux li-
£165..aPIES. . so snnly ' Ty
..y, Mais 5 continue I'Apologifte , le. Janfénifte
» abufe du paflage du Pere Efcobar, & il mon-
» re par-ld le peu de connoiffance qu'l a dans
» le monde: car il confond ceux qui tuent en
» trahifon, avec.les aflaffins qui tuent pour de
»» Yargent. Et toutefois ce .font deux chofes dife
»» ferentes, comme [e Genre & I'Efpéce.... Car
: : 5 tous

(1) Impqﬂ. 211
Fa
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5, tous ceux qui tuent en trahifon ne font pas
s, compris fous le nom d’affaffins..... On appelle
s, tuer en trahilon, dit fort bien le Pére Efcobar,
»» quand on tue un homme qui n’a point de fujet
s, de s’en défier..... Et on appelle affaffin, celui
»; qu'on corrompt par argent pour tuer un home
s me dans une embuche , lorsqu’il ne s’en gar-
»s de pas..... Ainfi le mot d’Assassivs fignifie
s toujours ceux qui regoivent de l'argent pour
s tuer un homme & la priére d’un autre.

Voila donc tout le crime de Montalte, d’avoir
cru que tuer en trabifin , foit quon reght , ou
‘qu’on ne reciit pas de 'argent pour cela, & ETRE
‘AssassIN, étoit la méme chofe. Mais pourquoi
ze lauroit-il pas eru, puisqu’il n’avoit pas en-
core apris de fon Jéfuite ce que c’eft, felon les
Cafuiftes , que de tuer un homme en trabifin?
Car il ne Paprit que dans la fuite de V'entretien
qu'il eut avec lui, & qui eft rapporté dans Ia fep-
tiéme Lettre. Il pouvoit donc prendre alors les
termes d’affaffins , & de tuer en trabifon, pour la
méme chofe; pourvu que ce fiit en effet la méme
chofe, felon l'ufage ordinaire de la langue Fran-
coife dans laquelle il écrivoit. Or on ne peut nier
que dans I'ufage de cette langue on ne confon-
de ces deux termes, & qu’on ne dife indifférem-
ment aflaffiner un homme, ou le tuer en trahi-
fon. Ainfi Montalte, ne voulant pas encore expli
quer les différentes idées que les Cafuiftes ont at-
tachées fans raifon 3 ces deux termes , pouvoit
Tes prendre dans le fens qu’on leur donnoit com-
munsment,

s Mais au-moins , pourfuit PApologifte , Ia
5y mauvaife foi du ]anféniﬁe efi-elle vifible; puif-
,»» quil fait dire an P. Efcobar que tous ceux qui

%, tuent en trahifon, ne doivent pas encourir la
. 5, peine de la Bulle deGrégoire X1V ,jquoiquEf:
Gl bl » Cobay

{ *
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% cobar dife tout le contraire page 660. Il eft
vrai qu’il le dit; mais il le dit en parlant le lan-
gage des Cafuiftes, & non le langage du refte des
Hommes. 1l eft vrai qu'il foumet aux peines de la
Bulle ceux qui tuent entrahifon, mais il en exemps.
te en méme tems ceux qui tuent leur Ennemi en
le furprenant dans une embuche, ouenle frappant
par dertiére. 1l eft vrai qu’il foumet les Afiaffins
a ces mémes peines, mais il en exempte au méme
endroit ceux qui tuent un homme lorsqu’il ne .
s’en garde pas, pourvu qu’ils n’en recoivent au-
cun prix, & qu'ils le tuent feulement pour faire
plaifir 4 leur ami. Or on appelle dans le langage
ordinaire ceux qui tuent ainfi avec avantage, Af-
Jaffins €P gens qui tuent en trabifm. Montalte qui
patloit felon le langage ordinaire, a donc pu dire
qu'Efcobar exempte par la faufle interprétationd’un
terme, les Affuffins €F ceux qui tuent en trabifin,
des peines de la Bulle de Grégoire X{V.

»» MaisPApologifte prétend que interprétation
s, que le P. Efcobar apporte du mot d’Affaffin,
3 eft Pinterprétation commune des Théologiens
» & des Canoniftes, qui expliquent comme lui la
5, Conftitution du Pape Grégoire XIV. contre les
s» Aflaffins, & ceux qui tuent en trahifon.” Ceft
ee qu’il tiche de prouver par l'autorité de Bonas
cina, & il paroit en effet par le paflage qu'il cite,
que cet Auteur eft du fentiment d'Efcobar fur
Vinterprétation du terme d’Affaffin.

Je ne m’arréterai point ici 4 examiner quel efk
véritablement le fentiment de Bonacina. Ceft un
pauvre homme , & dont on ne doit pas comptey
Yautorité pour beaucoup, pour ne rien dire de
plus fort. Ce que je foutiens ici, c’eft qu’on ne
doit pas expliquer les Conflitutions des Papes fe-
lon les vaines interprétations de ces fortes de
gens. 1l eft évident. que le Pape Grégoire XIV. 3
¥ el F R vouly
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voulu établir par; celle dont il s’agit ici; la méme
chofe que Dieu avoit. ordonnée; dans la loi de
Moyfe (1) par ces paroles: 5, Si un homme tue
55 fon prochain avec un'deffein formé, & enayant
.5 recherché P'occafion , vous Parracherez de mon
55 autel-méme pour le faire mourir. ‘Or il eft cer-
tainque cette. loi-comprend nonfeulement tous
geux qui tuent pour de l’argent, mais auffi tous
ceux qui-tuens. de deflein prémédité & de guet-d-
pens. Bt ce fat par cette loi que’Salomon fit tuer
foab dans le Temple.théme; parce qu’il avoit tué
en trahifon Amafias & Abner. IN’eft -il donc pas
pius: vraifemblable que le’Pape a eu en vue une
loi fi exprefle; plutdt que:les miférables fubtilitez
de je ne fai-quels Canoniftes; qui n’ont point.
d’autre but que de rendre inutiles les loix les plus
juftes? ] IR

: -Je veux que leur interprétation foit communé-
ment recue parmieux,elle n’en eft pas moins con-
traire pout cela au féns que le commun 'dumonde
donne au terme d’Affaffin, & a T'ufagé ordinaire,
qu'il' a' dans la: Langue Frangoife.  Ufage que:
Mr. Ménage (2 ) a'fuivi daps {es Origines , ol
fans faire aucune ‘mention ‘d’Argent: recu ou
promis , il interpréte: ainfi- ce mot: En Frangc;

‘(1) Exod. 31. 24.

< 2) Assassiv, meurtrier fe louent pour ‘aller tuer
de guet-a-pens, foit en tra= quelgu’un qu'ils ne cons
hifon , foit avec avantage. noiffent, pss, &:pour ven-
Diftion. de I’ Académie.. . - ger la- querelle . dautrni,
.. AssassiN, homme qui tue Difionnaire de Furetiére, La
Un autre avec avantage, {oit méme définition fe trouve
pat le'nombre ‘de geris'qui’ adoptee ‘par le ‘Ditionnaire
Paccompagnent ', . {oit par de Trevoux ; Livie de la fa-
Yinégalité des armes, {oit con:des;[éfnites, & dont le
pat la fitvation du Jieu,ou R. P. Soucieta pris foin dans
gn -tiahifon. On  appelle la demicre €dition qui s'en
guffi ASSAssING Jes gens qui eft faive, v v - oo A0
b - 5 -~
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8 en Tralie , on appelle Affaffins ceux qui tuent de fens
Jfroud.

On pourroit maintenant ajouter & Mr. Ménage le Dice
tionnaire de P Académie Frangoife , € celui de Mr. Fu-
retiére , qui interprétent comme lui le mot & A[Jaffin.

SEPTIEME LETTRE. (1)

De la méthode de diriger intention felon les -
Cafuiftes. De la- permiffion qu’ils donnent
de tuer pour la défenfe de I’ Honneur & des
Biens, & qu’ils étendent jufquaux Prétres
& aux Religienx. Queftion curieufe propo-

" fée par Coramuel , favoir il eft permis
aux Féfuites de tuer les Fanfeniftes.

De Paris ce 25. Avril 1656.

MONSIEUR,

Apres avoir appaifé le bon Pere dont j’a-
vois un peu troublé le difcours par Ihiftoi-
re de Jean d’Alba, il le reprit fur afluran-
ce que je lui donnai de ne lui en plus faire
de femblables, & il me parla des maximes
de fes Cafuiftes touchant les Gentilshom
mes, 4 peu prés en ces termes. 1

Vous favez , me dic- il , que la paffion
dominante des perfonnes de. cette condi-
tion, eft ce point-d’honneur qui les en-
gage a toute heure 4 des violences qui pfaf-

i ro -

{r) La révifion de cette Lettre fut faite par Mr. Nicole.
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‘roiffent bien contraires a la piété chrétien-
ne ; de forte qu’il faudroit les exclure
prefque tous de nos Confeflionnaux,fi nos
Péres n’eliffent un peu reliché de la {évé-
rité de la Religion, pour s’accommoder &
Ja foiblefle des hommes. Mais comme ils
vouloient demeurer attachez a I’Evangile
par leur devoir envers Dieu, & aux Gens
du Monde par leur charité pour le pro-
chain, ils ont eu befoin de toute leur lue
miere pour trouver des expédiens qui
tempériflent les chofes avec tant de juftef-
{e, qw’on plit maintenir & réparer {on hon-
neur par les moyens dont on fe fert ardi-
nairement dans le monde , {ans bleffer néan-
moins {a confcience; afin de confervertout
enfemble deux chofes aufli oppofées en ap-
arence, que la piété & 'honneur.

Mais autant que ce deflein étoit utile,
autant I'exécution en étoit pénible, Car je
croisque vous vayez affez la grandeur & la
difficulcé de cette entreprife. Elle m’éton-
ne, lui dis-je affez froidement. Elle vous
‘étonne ? me dit-il. [e le crois, elle en éton-
neroit bien d'autres. lIgnorez-vous que
d’une part la Loi de I'Evangile ordonne de
‘ne point rendre le mal pour le mal, & den
laiffer la vengeance & Dieu ? Et que de l'au-
tre les Loigx du Monde défendent de {ouf-
frir les injures, fans en tirer raifon foi-
méme, & fouvent par la mort de {es enne-
mis? Avez-vous jamais rien vu qui paroifs
{fe plus contraire? Et cependant, quand je
vous dis que nos Pcres ont accordé ges

chofes,
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chofes , vous me dites fimplement que
cela vous étonne. Je ne m’expliquois pas
affez, mon Pére. Je tiendrois la chofe ims
pofiible, fi apres ce que j'ai vu de vos Pés
res, je ne favois qu'ils peuvent faire faci-
lement, ce qui eft impofiible aux autres
hommes. Celt ce qui me fait croire qu’ils
en ont bien trouvé quelque moyen, que
j’admire fans le connoftre, & que je vous -
prie de me déclarer. 3

Puifque vous le prenez ainfi, me dit-il,
je ne puis vous le refufer. Sachez donc que
ce principe merveilleux eft notre grande
méthode de diriger Iintention ; dont I'ims
portance eft telle dans notre Morale, que
j’6ferois quafi la comparer a la doctrine de
la Probabilité. Vous en avez vu quelques
traits en paffant, dans de certaines maxi-
mes que je vous ai dites. Car Jorfque je
vous ai fait entendre comment les Valets,
peuvent faire en confcience de certains
meflages ficheux , n’avez-vous pas pris
garde que c’étoit feulement en décour-
nant Jeur intention du mal dont ils font
les entremetteurs, pour la porter au gaim
qui leur en revient? Voila ce que c’eft que
diriger Pintention. Kt vous avez vu de-mé-
me, que ceux qui donnent de I'argent pout
des Bénéfices, feroient de véritables fimo-
niaques, fans une pareille diverfion. Mais
Je veux maintenant vous faire voir cette

rande méthode dans tout fon luftre fur le

ujet de 'Homicide, qu’elle juftifie en mille
rencontres 3 afin que vous jugiez par mli
te
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tel effet, tout ce qu’elle eft capable.de pro-
duire. Je vois déja, lui dis-je, que par-1a
tout fera permis, rien n’en échappera. Vous
allez toujours d’une extrémité a Pautre,ré-
pondic le Pére; corrigez-vous de cela. Car
pour vous témoigner - que mous ne per-
mettons pas tout, fachez que, par exem-
ple, nous ne fouffrons jamais ‘d’avoir T'in-
tention formelle de pécher, pour le feul
deflein de pécher; & que quiconque s’ob=
ftine & n’avoir point d’autres ‘fin 'dans 'le
mal que le mal méme, nous rompons avec
Iui; cela eft diabolique: voila qui eft fans
exception d'dge, de fexe, de'qualité. Mais
quand on n’eff pas ‘dans cette malheurenfe
difpofition , alors nous eflayons de mettre
en pratique notre ‘méthode de diriger I'in-
tention , qui confifte & fe propofer pour fin
de fes ations un objet permis. Ce n’eft'pas
qu'autant qu'il eft en notre pouvoir, nous
ne détournions les hommes des chofes dé.
fendues; mais quand nous ne pouvons pas
empécher P’attion, nous purifions an-moins
Pintention; & ainfi nous corrigeons le vice
du moyen, par la pureté de la fin.

* Voila par oli nos Péres ont trouvé moyen
de permettre les violences qu’on pratique
en défendant fon honneur. Cariln’ya qu’a
détourner fon intention du-défir de ven-
geance , qui eft criminel, pour la porter
au défir de défendre fon honneur, ‘qui'eft
permis felon nos Peres. Et c’eft ainfi qu'ils
accompliffent tous ‘leurs devoirs “envers
Dieu & envers les Hommes. Car ils eon-
g tentent,




DiRECTION D'INTENTION. of

tentent le Monde, en permettant les ac-
tions; & ils fatisfont & I'Evangile , en puri-
fiant les intentions. Voild ce que les An-
ciens n’ont point connu, voila ce qu'on
doit & nosPeéres. Le comprenez-vous main=
tenant? Fort bien, 'lui dis-je. Vous accors-
dez aux Hommes Peffet extérieur & maté-
riel de lattion, & vous donnez 3 Dieu ce
mouvement intérieur & {pirituel de Vintens.-
tion; & par cet équitable partage, vous al-
liez' les loix humaines avec les divines.
Mais, mon Pére, pour vous dire la vérité,
je me défie un peu de vos promefles, & je
doute que vos Auteurs en difent autant que
vous. Vous me faites tort, dit le Pere; je
n’avance rien que je ne prouve, & par tant
de paflages, que leur nombre, leur auto-
rité, & leurs raifons, vous rempliront d’ad-
miration.

Car pour vous faire voir Palliance que
nos Peres'ont faite des maximes de ’'Evan.
gile, avec celles du Monde, par cette di-
rection d’intention , écoutez notre Pere
Reginaldus in' Praxi , 1." 21. nam. 62, p.
260. I’ eft défendu aux particuliers de fe ven-
ger. Car ‘Saint Paul 'dit , Rom. cb. 12. INe
rendez &' perfonne le mal pour le mal: &
VEccl. ch:28. Celui qui veut Je venger , attire=
va fur foi la vengeance de Dieu , &' fes pé-
chez me feront poimt oubliez. 'OQuire tout 'ce
qui eft dit dans I'Evangile'y du pardon des
offenfes s comme dans les chapitrés 6. & 18
de - Saint Matthicu. ~ Certes , mon Pere),
apres cela il dit autre chofe 4 que ce;qu{i
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eft dans I’Ecriture, ce ne fera pas manque:
de la favoir. Que conclut-il donc enfin? Le
voici, dit-il. De toutes ces chofes il paroit
qu'un bomme de guerre peut fur I’beure méme
pourfuivre celui qui I'a ble(Jé ; non pas d-lasvé:
zité avec l'intention de rendre le mal pour le
mal y mais avec celle de conferver fon honneur:
NonN ut malum pro malo reddat, fed ut con-
Jervet bonorem.
« Voyez-vous comment ils ont foin de
défendre d’avoir l’intention de rendre le
mal pour le mal, parce que I'Eeriture le
condamne ? Ils ne l'ont jamais fouffert.
Voyez Leffius, De Juft. l. 2. c. 9. d. 12. n.
79. Celui qui a recu un foufflet , ne peut pas
avoir lintention de s’en venger s mais il peut
bien avoir celle d'éviter Vinfamie, & pour ce-
la de repouffer a 'inflant cette injure, & mé-
sme a coups d'épée; ETIAM cum gladio. Nous
fommes fi éloignez de fouffrir quon ait le
deflein de fe venger de fes ennemis, que
nos Péres ne veulent pas feulement que
Yon fouhaite Ia mort par un mouvement de
haine. Voyez notre Pere Efcobar tr. 5. Ex.
5. D. 145. Si votre ennems eft difpofé a vous nui-
re, Vous me devex pas foubaiter fa mort par
un mouvement de haine , mais vous le pouvez
bien faire potr éviter votre dommage. Car ces
la eft tellement légitime avec cette intens
tion, que notre grand Hurtado de Men-
doza dit: Qu'on peut prier Diew de faire
promptement “mourir ceux qui fe difpofent @
nous perfécuter o fi on me le peut éviter au-
trement. C'eft au 1, de Spe, vol, 2, d. 15,
et 4. §. 48. Mon
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~Mon Révérend Pere, lui dis-je, I'Eghie
a bien oublié de mettre une Oraifon a cet-
te intention dans fes Prieres. On n’y a pas
mis, me dit-il, tout ce qu'on peut deman-
der a Dieu. Outre que cela ne fe pouvoit
pas, car cette opinion-1a eft plus nouvelle
que le Bréviaire ; vous n’étes pas bon Chro-
nologifte. Mais fans fortir de ce fujet, ¢é-
coutez encore ce paflage de notre Pere
Gafpar Hurtado, de fub, pecc. diff. o. cité -
par Diana p. §. tr. 14. R. 99. C’eft I'un des
xx1v. Péres d’Efcobar.  Un Bénéficier peut
Jans aucun péché mortel défirer la mort de ce-
lui qui a une penfion fur Jon Bénéfice; & un
Fils celle de fon Pére & fe réjouir quand elle
arrive , pourvu que ce me foit que pour le
bien qui lui en. revient , & non pas par une
baine perfonnelle. : ;

O mon Pére, lui dis-je, voila un beau
fruit de la dire¢tion d’intention! Je vois
bien qu'elle eft de grande étendue. Mais
néanmoins il y a de certains cas, dont la
réfolution feroit encore difficile, quoique .
fort néceflaire pour les Gentilshommes.
Propofez-les pour voir, dit le Pere. Mon-
trez-moi, lui dis-je, avec toute cette di-
retion d’intention, qu’il foit permis de fe
battre en duel. Notre grand Hurtado de
Mendoza, dit le Pére, vous y fatisfera fur
I'heure, dans ce paflage que Diana rappor-
te p. 5. tr. 14. R. 99. 8i un Gentilbomme
qui eft appellé en duel , eft connu pour n'étre
pas dévot, & que les péchez qu'on lui voit
comimetire a toute heure ézms Jerupule, foffent

Tome II, aifémens



g8 NV EBEE L £ T Mgl
aifément juger que s'il refufe le duel , ce n’efF
pas par la crainte de Dieu , mais par timidité;
& qu'ainfi on dife de lui que c'eft une poule
& mon pas un bomme , gallina & non viry i/
peut pour conferver fon bonneur, [e trouver
aw liew affigne, non pas véritablement avec
Vintention exprefle de Je battre em duel, mais
Jeulement avec celle de fe défendre, fi celui qui
Va appelle I'y vient attaquer injuftement. Et
Jom attion fera toute indiferente delle - méme.
Car quel mal y a t il d'aller dans un champ,
de s’y promener en attendant un homme, &
de fe défendre fi on Iy wient attaquer? Et.
ainfi il ne péche en aucune maniére , puifque
ce n'eft point du tout accepter un duel, ayant
Vintention dirigée 4 d’autres circonflances. Car
Vacceptavion du duel confifte en Pintention
exprefle de [e batire , laquelle celui ci w'a
as. '
£ Vous ne m’avez pas tenu parole , mon
Pere. Ce n’eft pas-la proprement permet-
tre le duel. Au contraire il le croit telle-
ment défendu, que pourle rendre permis il
¢évite de dire que c’en foit un. Ho! hol!
dit le Pére, vous commencez & pénétrer,
j'en fuis ravi. Je pourrois dire néanmoins
qu’il permet en cela tout ce que deman-
dent ceux qui fe battent’'en duel. Mais
puifqu'il faut vous répondre jufte , notre
Pere Layman le fera pour moi1, en permet-
tant le duel en mots propres, pourvu qu'on
dirige fon intention a l'accepter feulement
pour conferver fon honneur; ou fa fortu-
ne. Ceftaul. g.pag. 3. c.3. m 2. & 3. &
shh Y un
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‘wn Soldat & P Armée, ou un Gentilhomme @
la Cour., fe trouve en état de perdre fon bon-
meur, ou fa fortune, s'il m’accepte un duel,
je me wois pas que Von: puiffe condamner celug
qut le recoit pour fe défendre. Petrus Hurca-
do' dic la méme chofe au rapport de notre
célebre Efcobar aw i 1. ex. 7. 0. 96. &
08. il ajoute ces paroles de Hurtado: Qu’on
peut fe'battre en duel pour défendre méme for
‘bien, S'il 0’y @ que-ce moyen de le confervers
parce que chacun a le droit de défendre fon
biemy g" méme. par la mort de fes ennemis,
J’admirai fur ces paflages, de voir que la
piété du Roi emploie fa puiflance -2 défen-
dre’ & & abolir le Duel dans fes Etats: &
que la piéeé des [éfuites occupe leur fub-
tilité 4 le permettre/& A l'autorifer dansI'[lEs
glife. Mais le bon Pére étoit fi en train
qu’on lui efit fait tort de 'arréter,de forte
qu'il pourfuivit ainfi;  Enfin ; dit-il, San-
chez (voyez un peu quelles gens je vous
cite!) paffe outre. Car il permecnon feu-
lement de recevoir; mais encore d’offrir
le duel ; en dirigeant bien fon intention:.
Et notre Efcobar le fuit en cela au méme
lieu n: 97. Mon Pére , lui dis-je, je le
quite i cela: eft:;' mais je ne croirai ja-
mais qu’il 1ait écrit, {i je ne le vois. Li-
{ez-le donc vous-méme, me dit-il, & je
lus en effet ‘ces mots dans la Théologie
Morale de Sanchez, L 3.c.39.0.7: Il eft
bien traifonnable de dire , qu'un bomme peut
Je battre ‘en duel’ pour fauver fa vie, fon
bonneur, ou fon bien en une quantiié confi-
: G2 déras
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dérable y lorfquil eft conflant qu’on les lui
wveut ravir injuftement par des proces & des
chicaneries , & qu'il 0’y a que ce feul moyen
de les conferver. Et Navarrus dit fort bien,
_qu’en cette occafion il eft permis d’accepter &
d'offrir te duel: Licet acceptare, & offerre
duellom. Et auffi gu'on peut tuer en cacbetre
Jfon ennemi. Et méme en ces rencontres-la on
. ‘ne doit point ufer de la veie du duel, fi on
peut tuer en cacbeite [om bomme, & fortir
ar-la d'affuire. Car par ce moyen on évitera
tout enfemble , & dexpofer fa wvie dans un
combat, & de participer au péché que notre
enmemi commettroit par un duel.

Voila, mon Pere, lui dis-je, un pieux
guet- 4 - pens: mais quoique pieux, il de-
meure toujours guet - a- pens, puifge’il eft
permis de tuer fon' ennemi. en trahifom.
Vous ai-je dit, repliqua le Pere, qu’on
peut tuer en trahifon 2 Dieu m’en garde.
Je vous dis qu’on peut tuer en:cachette; &
de-1d vous concluez qu’on peut tuer en
trahifon, comme fi c’étoit la: méme cho-

" fe. Aprenez d’Efcobar, tr. 6. Exa. 4. n.
26. ce que c'eft que tuer en trahifon, &
puis vous parlerez. On appelle tuer en tra-
bifon, quand on tue celui qui me s'en défic en
aucune maniére. Kt c'eft pourquoi celus qui tue
fon ennemi, n'ef} pas dit le tuer en trabifon,
quoique ce foit par derriére, ou dans umne eme
buche : Licet per infidias , aut a tergo percu-
tiat. Ecau méme Traité, n. 56. Celui qui
tue fon ennemi avec lequel il s*étoit réconcilié
Jous prome(Je de ne plus attenter & [ vie, n'eft
bas
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pas abfolument dit le tuer en trabifon , dmoins
qu'il n'y edt entr'eux une amitié bien éiroite s
Artior amicitia.

Vous voyez par-ld que vous ne favez
pas feulement ce que les termes fignifient,
& cependant vous parlez comme un Doe-
teur. J'avoue, lui dis-je, que cela m'eft
nouveau ; & japrens de cette définition,
qu’on n’a peut-étre jamais tué perfonne en
trahifon, Car on ne s’avife guéres d’aflaffi-
per que de fes ennemis. Mais quoiqu’l en
foit, on peut donc, felon Sanchez, tuer
hardiment, je ne dis plus en trahifon, mais
feulement par derriére, ou dans une ems
buche, un calomniateur qui nous pourfuit
en juftice? Oui, dit le Pere, mais en dis
rigeant bien l'intention ; vous oubliez tou-
jours le principal. Et c’eft ce que Molina
foutient auffi tom. 4. tr. 3. difp. 12. Kt
méme, felon notre docte Réginaldus 1. a1,
cap. 5. n. §7. On peut tuer aufli les fuux
témoins qu'il fufcite contre nous,  kr enfin fe-
lon nos grands & célebres Péres Tannérus,
& Emmanuel Sa, on peut de-méme tuer &
les faux témoins, & le Juge, sl eft de leur
intelligence. Voici fes mots, tr. . difp. 4.
Q. 8. n. 83 Sotus, dic-il, & Leflius difent
qu'il m'eft pas permis de tuer les faux témoins
£ le Fuge qui confpirent 4 feire mourir um
tnnocent 3 mais. Emmanuel Sa, & dautres
Auteurs , ont raifon dimprouver ce fentiment-
da, au moins pour ce qui toucbe la confcience.
E¢ 11 confirme encore au méme lieu qu'on
peut tuer & t¢moin & Juge.

' G 3 Mon
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Mon Pere, lui dis-je , ’entens maintenant
aflez bien ‘votre principe de la direttion.
d’intention 3 mais j’en veux bien entendre
aufli les conféquences, & tous les cas ol
cette méthode donne le pouvoir de tuer.
Reprenons ceux que vous m’avez dits, de
peur de méprife; car I'équivoque feroit ici
dangereufe. Il ne fauc tuer que bien & pro-
pos, & fur bonne opinion probable. Vous
m’avez donc affuré qu’en dirigeant bienfon
intention, on peut, felon vos Peres, pour
conferver fon honneur, & méme fon bien,
accepter un duel, loffrir quelquefois, tuer
en cachette un faux accufateur, & fes té-
moins avec lui, & encore le Juge corrom-
pu qui les favorife ; & vous m’avez dit auffi
que celui qui a recu un fouffler, peut fans
e venger le réparer & coups d’épée. Mais,
mon Pére, vous ne m’avez pas dit avec
quelle mefure. On ne s’y peut guéres trom-
per, dit le Pére; car on peut aller julqu’a
le tuer. C’eft ce que prouve fort bien notre
favant Henriquez, I. 14. c. 10. n. 3. & d’au-
tres de nos Péres rapportez par Efcobar,
tr. 1. eX. 7. N. 48. en ces mots. On peut tuer
celui qui a donné un foufflet , quoiqu’il s'en-
fuye, pourva qu’on évite de le faire par baine
ou par vengeance, & que par-lé on ne donne
pas liew a des meurtres exceffifs , & nuifibles
o V'Etat. Ei la raifon en eft, qu’on peut ainfi
courir aprés fon bonneur , comme apreés du bien
dérobé. Car encore que votre bommeur me fois
pas entre les mains de votre enmemi, comme
Jeroient des bardes qu'il Vous auroit volées; on

__peut
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peut méanmoins le recouvrer en la méme mas
niére  en donnant des marques de grandeur
& dautorité , & sacquérant par-la eftime
des bommes. Kt en effet wefl-il pas vérituble
ue cebui qui a regu un foufflet , eft révut! jans
zonn'eur s jufques @ ce quib.ait tué fon enne-
mi? Cela me parut i horrible', que j'eus
peine & me retenir ; mais pour favoir le
refte, je le laiffai continucr ainti. Et méme,

dit-il, on peut, pour prévenir un fouffler, -
tuer celui qui' le veut donnmer, s’il n’y a
que ce moyen de I'évicer. Celaeft commun
dans nos Péres.  Par exemple Azor Inft.
Mor. part. 3. p. 105. (C’eft encore I'un des
24 Vieillards.) Ejt- il. permis 4 un bomme
“dbonmeur de vuer celui -qui lui veut donmer
un foufflet, ou un coup de biton? Les uns di-
Jent que non 5 & leur raifon eft que la vie du
prochain eft plus précienfe que notre bonneur :
outre qu'il 'y g de la cruauté d tuer un bomme,
pour éviter [eulement un foufflet. Mais les au-
tres difent que cela'eft permis ; & certainement
je le trouve probavle, quand on ne peut | évi-
ter autrement. Car fans cela Vbonneyr des ine
‘mocens ferois Jans-ceffe expofé  d la malice des
infolens. . Notre grand Filiutius de-méme
tom. 2. tr. 29, ¢. 3. #. 50. &le: P, Hérean
dans fes Ecrits de 'Homicide ,’Hurtado de
Mendoza in 2. 2. difp. 170, /et. 16 §. 137.
& Bécan Som.t. 1.'q. 64. de Homigid. Kt nos
Peres Flahaut & le Court, dans leurs E.
crits que PUniverficé dans fa'g Requétea
rapportez tout au long pour les deécrier,
mais elle 'y a pas réufli , & Efcobar au
: : G4 méme
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méme lieu n. 48 , difent tous les mémes
chofes. Enfin cela eft fi généralement fou-
tenu, que Leflius le décide comme une cho-
fe qui n'eft conteftée d’aucun Cafuifte, /.
2. ¢. 9. n. 76. Car il en apporte un grand
nombre qui font de cette opinion, & au-
© cun qui foit contraire; & méme il allegue
n. 77. Pierre Navarre, qui parlant généra-
lement des affronts, dont il n’y en a point
de plus fenfible qu'un foufflet, déclare que
felon le confentement de tous les Cafuil=
tes, Ex fententia omnium licet contumeliofum
occidere, [t aliter ea injuria arceri nequic. En
voulez-vous davantage ?

Je Ten remerciai, car je n’en avois que
trop entendu. Mais pour voir julqu’ol iroit
une fi damnable dottrine, je lui dis: Mais,
mon Pére, ne fera t-il point permis de tuer

our un peu moins? Ne fauroit-on diriger
Fon intention, en forte qu'on puiflfe tuer
pour un démenti ? Oui, ditle Fere , & fe-
lon notre Peére Baldelle L. 3. difp. 24. n. 24. .
rapporté par Efcobar au méme licu n. 40.
11 eft permis de tuer celui qui vous dit, Fous
avex menti, fi on ne peut le reprimer autre-
ment. Et on peut tuer de la méme forte
pour des médifances, felon nos Péres. Car
Leflius, que le Pére Héreau entr’autres fuit
mot 4 mot, dit au lieu déja cité. Si vous
tachex de ruiner ma réputation par des calomi-
nies devant les perfonnes d’bonneur , & que j8
ne puiffe éviter autrement qu’en vous tuant ,
le puis-je faire? Oui, [elon des Auteurs mo-
dernes , & méme encore que le crime que VOUS
Tyl publiez



POUR UN AFFRONT. 10§

publiez. foit véritable, fi toutefois il eft fecret ,
en forte que vous me puiffiex le découvrir felon
les woies de la Fuftice. £t en woici la preuves
Si vous me voulez ravir Ubanneur en me dons
nant un _foufflet, je puis Pempécher par la for-
ce des armes: Donc la méme défenfe eft per-
mife, quand vous me voulez faire la méme in-
jure avec la langue. De plus on peut empés
cher les affronts: Donc on peut empécher les
médifances. Enfin Ubonneur eft plus cber que
la vie. Or on peut tuer pour défendre fu vie.
Donc on peut tuer pour défendre fon honneur.

Voila des argumens en forme- Ce n’eflt
pas-1a difcourir, c’eft prouver. Et enfin ce
grand Leflius montre au méme endroit n.
78. qu'on peut tuer méme pour un fimple
gefte, ou un figne de mépris. On peut,
dit-il, attaquer & dter Phonneur en plufieurs
maniéres , dans lefquelles la défenfe paroit bicn
juftes comme fi on veut dommer. un coup de
baton , ou un joufflet ; ou fi on veut nous fai-
re affront par des paroles ou par des fignes;
SIVE per figna.

O mon Pere, lui disje, voild tout ce
qu'on peut fouhaiter pour mettre ’hon-
neur a couvert: mais la vie eft bien ex-
pofée , fi pour de fimples médifances, ou
des geftes defobligeans, on peut tuer le
monde en confcience. Cela eft vrai, me
dit-il 5 mais comme nos Péres font fort
circonfpects , ils ont trouvé & propos de
défendre de mettre cette doctrine en ufa-
ge en ces petites occafions. Car ils difent
au-moins, Qu'd peine doit - on la pratiquer:
, Gs Practice
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Pratticé wix probari poteft. Et ce n’a pas été
fans raifon, lavoici. Je le fai bien, lui dis-
je; cleft parce que la loi de Dieu défend
de tuer. lls e le prennent pas parsla, me
dit le Pere: ils le trouvent permis cn con-
fcience , & en ne regardant que la vérité
en elle- méme. Et pourguoi le défendent-
ils donc? Ecoutez-le, dit-il. C'eft parce
qu'on dépeupleroit un Ktat en moins de

rien, {i on en tuoit tous les médifans. A- -

prenez-le de notre Réginaldus , 1. 21. n.
63. p. 260. Encore que cetre opinion qu'on
peut tuer pour une méaifance , ne foit pas fans

probabilité dans la théorie , il faut fuivre le .

contraire dans la pravique. Car 1l faut toujours
éviter le dommage de I Ktat dons la maniére de
fe défendre. Or il eft vifible quen tuant le
‘monde de cette forte, il fe feroit un trop grand
nombre de meyrtres. Leflius en parle de-mé-
me au lieu déja cité. 1l faut prendre garde
que Vufage de cétte maxime ne [oit nuifible
a V' Etat. Car alors il ne faut pes le permettres
Tunc enim non eft permittendus.

- Quoi , mon Pére, ce n’eft donc ici quune
défenle de Politique, & non pas de Reli-
gion 2 Peu de gens s’y arréreront , & fur-
tout dans la colére. Car il pourroic écre
aflez probable qu’on me fait peint de tort
4 PEtat de le purger d’an méchant hom-
me. ‘Aufli; dit-il , notre Pere Filiutius joine
& cette raifon: 14, une autre bien confidéra-
ble, tr. 29. ¢. 8. 0. 51. Ceff qu’on feroit puni
‘en juflice , en tuant le monde pour ce fujet.
Te vous le difois bien, mon Pére, que vous
S ; ne
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ne feriez jamais rien qui vaille, tant que
vous n’auriez point les Juges de votre c6té.
Les Juges, dit le Pere,' qui ne pénétrent
pas dans les confciences , ne jugent que par
le dehors de Paction, au lieu que nous re-
gardons principalement & lintention. Ec
de-13 vient que nos maximes font quelque-
fois un peu différentes des leurs. %uoi
quil en foit, mon Pére, il fe conclut fort
bien des véires, quen évitant les domma-
ges de I’Etat, on peut tuer les médifans en
fureté de confcience, pourvu que- ce {oit
en fureté de fa perfonne.

Mais , mon Pere, aprésavoir {i bien pour-
vu i Phonneur, n’avez vous rien fzit pour
le bien? Je fai qu’il eft de moindre confi-
dération, mais il n’importe. Il me femble
gu’on peut bien diriger fonintention & tuer
pour le conferver. Oui, dit le Pere; & je
vous en aitouché quelque chofe, qui vous a
pu donner cette ouverture. Tous nos Ca-
fuiltes s’y accordent, & méme on le per-
met, encore que l'on ne eraigne plus aucurne
wiolence de ceux qui mous Gtemt motre bien,
comme quand ils s'enfuyent. Azor de notre
Sociécé.le prouve p. 3. 1. 2. ¢c. 1. q. 20.

Mais,, mon Pere, combien faut-il que la
chofe vaille pour nous porter 4 cette extré-
mité? I fauz, felon Réginaldus 1. 21. c. 5.
n. 66. & Tannérus in 22. difp. 4. q. 8. d. 4.
0. 69. que la chofe foit de grand prix au juge-
ment dq’un homée/prudengt. EtpLaima% g&
Filiutius en parlent de-méme. Ce n’eft rien
dire , mon Pére: ou.ira-t-on chercher un

homme
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homme prudent, dont la rencontre eft fi
rare, pour faire cette eftimation? Que ne
déterminent-ils exattement la fomme ?
Comment, dit le Pére, écoit-il fi facile 4
votre avis de comparer la vie d’un Hom-
me & d’un Chrétien & de l'argent? Ceft
jci o1 je veux vous faire fentir la néceffité
de nos Cafuiftes. Cherchez-moi dans tous
les anciens Peres pour combien d’argent
il eft permis de tuer un homme. Que vous
dironc-ils , Non occides : Pous ne tubrex point?
Et qui a donc 6(€ déterminer cette fomme,
répondis-je? Ceft, me dit-il, notre grand
& incomparable Molina, la gloire de no-
wre Société, qui, par fa prudence inimita-
ble, I'a eftimée 4 fix ou fept ducats, pour
lefguels il affure qu'il eft permis de tuer, ens
core que celui qui les emporze s'enfuye. C'eft
en fon t. 4. tr. 3. difp. 16. d 6 Ec'il dit de
plos au méme endroit: Qu’sl n'dferoit con-
damner d’aucun péché un Lomme qui tue celui
qui lui veut Gter une chofe de la valeur d'un
écre, ou moins: Unius aurei, vel minoris ad-
huc valoris. Ce quia porté Efcobar & éta-
blir cette regle générale n. 44. que régulié-
rement on peut tuer un bomme pour la Vuleur

d’un écu, felon Molina

O mon Pére ! d'oli Molina a-t-il pu étre
éclairé pour déterminerune chofe de cette
importance, fans aucun fecours de 'Ecritu-
re, des Conciles, ni des Péres ? Je vois bien
qu’il a en des lumieres bien particuliéres,
& bien éloignées de St. Augufltin fur I'Hp-
-micide , auffi-bien que fur la Grace. Me
voici
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yoici bien favant fur ce chapitre ; & je
connois parfaitement qu’il n’y a plus que
les Gens d’Eglife qui s’abftiendront de tuer
ceux qui leur feront tort en leur honneur,
ou en leur bien. Que voulez-vous dire,
repliqua le Pere ? Cela feroit«il raifonnable
3 votre avis, que ceux qu'on doit le plus
refpecter dans le Monde, foflent feuls exs
pofez a I'infolence des Méchans? NosPeé- .
res ont prévenu ce defordre, Car Tanné-
rus to. 2. d. 4. q. 8. d. 4. n. 76. dit, %u’il
eft permis aux Eccléfiafliques, & aux Reli-
gleux mémes , de tuer pour défendre mon feules
ment leur wvie, mais auffi leur bien , ou celui
de leur Commumauté. Molina qu’Efcobar
rapporte 7. 43. Bécan in 2. 2. ¢ 2. ¢. 7:
de Hom. concl. 2. m. 5, Réginaldus I, 21.¢. 5.
n. 68, Laiman l. 3. tr. 3. p. 3. €. 3. m. 44
Leffius .. 5. ¢. 9. d. 11. . 72, & les autres
fe fervent tous des mémes paroles.

Et méme felon notre célebre P, Lamy,
il eft permis aux Prétres & aux Religieux
de prévenir ceux qui les veulent noireir par
des médifances , en les tuant pour les en
empécher. Mais c’eft toujours en dirigeant
bien I’intention. Voici fes termes t. 5. difp.
96. n. 118. Il eft permis d un Eccléfiaftique, -
ou & un Religieux , de tuer un calomniateur ,
qui menace de publier des crimes fcandalenx
de fa Communauté , ou de lui-méme, quand il
7’y a que ce feul moyen de Uen empécher , com-
me S'ib eft prét d répandre fes médifances, fi
on ne le tue promtement. Car en ce cas , comme
il feroit permis 4 ce Religieux de tuer celui qlu.z

ud
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lui voudroit Gter-la vies il luiveft permis auff
de tuer celui qui lui veus dter Uhonneur , ou
celui de fo Communnuté 5 de la méme. forre
guwaux Gens du Monde. Je ne {avois pas ce-
la, lui dis-je, & javois cru fimplement le
contraire {ans y faire de réflexion;, fur ce
que javois oui dire, que IEglife abhorre
tellemerit le fang, qu’elle ne permet pas
feulement aux Juges:Hecléfiaftiques: d’aflifs
iter aux jugemens criininels. Ne vous airé-
tez pas a cela, dit-il, notre Pére Lamy
prouve fort bien cette dottrine, quoiqus
par un trait d’humilicé bienféant a ce grand
homme , il la foumette: aux lecteurs pru-
dens. Er Caramuel, notre illuftre défenfeur
qui la rapporte dans fa Théologie Fonda-
mentale p. §43. la croit {i certaine, qu’ilfou-
tient que le contraire w’eft pas probable: & il
en tire des conclufions admirables ; comme
celle - ci quil appelleila conclufion des cone
¢clufions , Conclufionum conclufios: Qu'un
Prétre non feulement peut em de certaines ren-
contres. tuer un calomniatour, s maisencore qu'il
y en a ow il le doit faire: Ktiam aliquando
debet occidere.: 1l examine. plufieurs quef-
tions nouvelles fur ce principe; par ‘exems
ple celle-ci: SavoIR sI LEs: JESUITES PEU-
. VENT TUER LEs[ANSENISTES? Voild, mon
Pére, m’écriai-je; unipoint de Théologie
bien furprenant! & je ‘tiens les fan{éniftes
déja morts parla doctrine duP. Lamy. Vous
voila atrappé, dit-le Pere: Caramuel con-
clut le contraire: des: mémes principes: Et
comment cela, mon Pére? Parce, me d_i;:-
: iy
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il, qu'ils ne nuifent pas a notre réputation,
Voici fes mots n. 1136. & 1147. p. 547. &
548. Les Fanféniftes appellent les Féfuites Pé-
lagiens : pourra-i-on les tuer pour cela? Non;
d’autant que les Fanftniftes wobfcurciffent non
plus Véclat de la Société, qu'un bibou celui du
Jfoleils aw comtraire ils Font relevée, quoique
contre leur intention: Occidere non poflunt,
quia nocere non potuerunt.

Hé quoi , mon Pére, la vie des Janfé-
piftes dépend donc feulement de favoir
s’ils nuifent 4 votre réputation ? Je les
tiens peu en fureté, fi cela eft, Car s'il
devient tant foit peu probable qu’ils vous
faffent tort, les voila tuables fans difficul~
té. Vous en ferez un argument en.for-
me ; & il n’en fant pas davantage avec
une direction d’intention, pour expédier
un homme en fureté de confcience. O °
qu'heureux font les gens qui ne veulent
pas fouffrir les injures, d’étre inftruits en
cette dottrine! Mais que malheureux font
ceux qui les offenfent! En vérité , mon
Pére , il vaudroit autant avoir a faire 4
des gens qui n’ont point de Religion
qu’a ceux qui en font inftruits jufqu’a cete
te direction. Car enfin Pintention de ce- '
lui qui blefle, ne foulage point celui qui
eft bleflé. Il ne s’appergoit point de cette
diretion fecrette, & il ne fent que celle
du coup qu'on lui porte. Et je ne fai
méme fi on n’auroit pas moins de dépit
de fe voir twer brutalement par des gens
emportez, que de fe fentir poignarderfcpn-

cien-
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{ciencieufement par des gens dévots.
Tout de bon, mon Pere, je fuis un peu
furpris de tout ceciy & ces queftions du P.
Lamy & de Caramuel ne me phifent
point. Pourquoi, dit le Pére ; éces-vous
Janfénifte ? J’en ai une autre raifon, luidis-
je. Ceft que j’écris de tems en tems & un
de mes amis de la campagne, ce que j’ap-
prens des maximes de vos Péres. Et quoi-
que je ne fafle que rapporter fimplement
& citer fidelement leurs paroles, je ne fai
néanmoins s’il ne fe pourroit pas rencon-
trer quelque efpric bizarre, qui s’imaginant
que cela vous fait tort, ne tirdt de vos
principes quelque méchante conclufion. Al-
lez, me dit le Pere, il ne vous en arrivera
point de mal, j’en fuis garant: Sachez que
ce que nos Peres ont imprimé eux-mémes,
& avec laprobation de nos Supérieurs,
n’eft ni mauvais, ni dangereux a publier.
Je vous écris donc fur la parole de ce
bon Pére ; mais le papier me manque tou-
jours, & non pas les paflages. Car.il y en
a tant d’autres, & de fi forts, qu’il faudroit
des volumes pour tout dire, Je fuis &cs

NOTE
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NOTE UNIQUE ‘
SURVLA
SEPTIEME LETTRE;

De lg méthode de diriger Vintention Jfelors
les Féfuites.

Omme Montalte a répondu avec beaucoup
d’exactitude dans fa treizieme & quatorziéme
Lettre, aux reproches que les Jéfuites lui font
fur ce quil rapporte dans celle-ci de leur doctri-
ne touchant ’Homicide, il vaut mieux, s'il refte
encore quelques chicanes a réfuter, en remettre
Pexamen aux Notes que je ferai fur ces Lettres.
Je n’ai donc 3 réfuter ici que la-Differtation que
leur Apologifte fait fort inutilement, felon fa
coutume 5 fur la direétion d’intention dans fa
wingt-quatriéme Impofture. Et cela eft trés.facile.
Car il neft pas tant néceffaire de reprendre ce
qu'il dit fur ce fujet, que de lui faire voir que
cela eft entiérement inatile pour la.juftification de
fes Confréres. b el ol v ;
1l fe fatigue 3 prouver que Vintention eft ex«
trémement 2 confidérer dans les aftions. Qui en
-doute ? Il veut que la bonne intention foit capa-
ble de juftifier en quelques rencontres des actions
‘qui fans cela feroient mauvaifes. Et qui n’entom-
be pas d’accord ? Mais il fe trompe fort, sl §’ie
magine que ce foit-13 ce que Montalte appelle /s
méthode de diriger: Pintention, & dont il fe raille fi
agréablement au commencement de cette Lettre.
C’eft pourquoi, pour lui épargrier la peire de bai-
tre la campagne en vain, & de chercher des, re-
Tome II, H medes
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medes 4 des maux imaginaires, en négligeant
ceux qui font réels, je vai expliquer en peu de
mots ce que c’eft que la direction d’intention, fe-
lon les principes de la Religion, & ce que c’eft
que la direétion d’intention, felon les Jéfuites: en
quelles occafions la direction Chrétienne juftifie
une action, & en quel cas les Jéfuites prétendent
fauffement que la leur excufe de péché.

D’intention en général n’eft autre chofe que la
fin que chacun fe propofe dans chaque action. Et
par conféquent une mauvaife intention eft une
mauvaife fin, comme une bonne intention eftune
bonne fin. Or quelle eft Ia bonne fin parmi les
Chrétiens, finon Dieu méme, dont Saint Auguf-
tin dit {i fouvent: ,, On fait bien une bonne ac-
« tion, quand on Ia fait pour Dieu, c’eft-i-dire
¢« quand on aime Dieu pour I'amour de lui-méme,
. ce quon ne peut faire {i lui-méme ne nous
« donne cet amour ?

Cette intention eft {i néceffaire, dit encore St.
Auguftin (1), que quand méme on fait une chofe qui
ne parolt point mauvaife, on peche certainement 5 (i on
ne la fait pour la fin pour laquelle on la doit faire. Et
ceft par cette raifon qu’il rejette comme faufles
les vertus des Philofophes: ,, Il femble, dit-il,
« fi on ne regarde que le devoir, que ceft étre
.. Jufte 'que de ne point prendre le bien d’autrui.
.« Mais fi on examine pourquoi onne le prend pas,
« & qu’il fe trouve que ceft par la crainte de dé-
.. penfer davantage en procés, pourra-t-on dire
« qu'une action dont lavarice eft le metif, foit
.. Véritablement une ation de juftice? Non fans-
.« doute. Cleft pourquoi les vertus qui ont pour
« fin des plaifirs fenfuels, des commoditez, ou
« des intéréts temporels, ne peuvent étre de vé:

: ¢ Titas

() Ly suin Fuly capy 44
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.. ritables vertus , non plus que celles qui n’ont
« point d’autre fin qu’elles-mémes. ;

Quand eft-ce donc quelles font de vraies vers -
tus? ,, Les vraies vertus, ajoute-t-il , n’ont point
.. Qautre fin dans les hommes, que Dieu qui les -
. donne aux hommes: elles n’ont point d’autre
« fin dans les Anges , que Dieu qui les donne
« aux Anges.

Il n’y a donc rien de plus faint que cette inten-
tion qui eft réglée par la foi. Et non feulement
elle eft fainte, mais fans elle il n’y a rien defaint.
1l ne f{uffit pas néanmoins pour faire une bonne
adtion, de fe propofer une bonne fin: il faut en=
core que I’action foit bonne en elle-méme , ou par
rapport & fon objet. Car comme une mauvaife fin
corrompt une bonne aétion, une mauvaife ation
corrompt de méme une bonne fin; & elle eft de
plus une marque affurée que cette fin qui paroit
bonne, ne left pas en effet, & qu’elle ne vient
point du Saint Efprit. Car Dieu ne peut infpirer 2
perfonne le défir de faire le mal. Le prétexte d’'une
bonne intention ne peut donc jamais excufer une
attion qui eft mauvaife ; comme la bonté de P'ac-
tion ne peut jullifier une mauvaife intention. II
faut pour une bonne action, que ces deux chofes
fe rencontrert. Elle ne peut étre bonne, quand
P'une des deux manque. '

« IL £ft vrai, dit excellemment Saint Augufting
« (1) que la'qualité de 'a&tion eft tres-diflérente
« felon le motif, la fin, & lintention que I'on 2
« en la faifant. Mais quand il y a certainement
« Qu péché dans une chofe, il n’y a ni bon mo-
« Y€, ni bonne fin; ni BONNE INTENTION qui
« donne droit de la faire. : ekt

Et Saint Grégoire dans fes Morales. (2) ;; Il eft

7 3 éCIic

(1) Contra Mendac, cap. 7o (2) Mors Be 3¢ € 206
Hao
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L« Ccrit (1), dit-il, & veus offrex, € que wous ne
.« difeerniez pas bien votre offrande, wous pechez. Or
. on offre bien, lorfqu’on agit avec une bonne in-
.. tention; mais on ne difcerne pas bien fon of-
.. frande, lorfqu’on ne confidére pas avec affez
. de difcernement ce que 'on fait par un motif
de piété. Car bien difcerner ce que I'on offre,
« Ieft autre chofe que d’examiner tous fes bons
<. defleins avec une foigneufe difcrétion. Celui
« qui néglige de le faire , quoiqu’il agifle avec
.. une intention droite, ne laiffe pas quelquefois
« de pécher; & ce qui paroit une action de ver-
« tu, devient un mal & un fujet de condamna-

. tion. ‘

“ et vrai cependant qu’il y a des ations qu’une
bonne intention rend juftes,; & qui fans cela fe-
roient condamnables. Mais il faut prendre garde
comment cela arrive ; & €viter erreur ol les Jé-
fuites font tombez.

Nous avons déja remarqué aprés Saint Thomas,
que fi on confidére les actions en elles-mémes,
ou par rapport i leur objet, il y a de deux for-
tes d’actions mauvaifes. Les unes font mauvaifes
par elles-mémes, ou par leur nature,, comme par-
lent les Théologiens, & elles ne peuvent jamais
étre rectifiées par aucune circonftance. Telles
font la calomnie , 'homicide, &c. Les autres ont
d-la-vérité quelque chofe de mauvais, & qui par
‘lui-méme eft contre Pordre: mais ce qu’il y a de
déréglé peut étre rectifié par certaines circonftan-
ces, qui rendent méme ces fortes d’actions loua-
bles, lorfquelles s’y rencontrent. Telle eft, pour
me fervir de I'exemple de Saint Thomas, la plu-
ralité des Bénéfices dans un homme qui ne lesre-
tierit que pour quelque grande utilité de l’Eglifg_n

€3) Geny ¢y 4. Juxt, X%

B ST
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On pent' trés-juftement mettre au nombre de
ces actions, qui ont befoin de beaucoup de cir-
conftances pour étre retifiées, la non-réfidence
des Evéques. On ne peut douter que ce ne foit
un mal trés-confidérable , a-moins qu'une néceffi-
té indifpenfable, ou une grande utilité de I’Bgli-
fe, n’obligent les Evéques a s’abfenter de leurs
Diocéfes. ,, C'eft pourquoi Saint Auguftin (1) difoit
5> & fonpeuple: Vous favez, mes trés-chers fréres,
53 que je ne me fuis jamais donné la liberté de -
» m’abfenter pour me’ fouftraire au travail ; & que
5 quand cela eft arrivé, ¢’a été par des NECEssI-
93 TEZ INEVITABLES , qQui ont méme obligé fou-
53 vent mes Sazints Fréres & Collégues & s’embar-
» quer, & 2 paffer la mer.

On peut encore mettre an méme rang les ha-
billemens fomptueux des femmes, pourvu qu’ils
n’ayent rien de contraire a la pudeur, & 4 la mo-
deftie. Car quoique ces habillemens foient en
eux-mémes un déréglement , étant oppofez 3 la
fimplicité & 3 I'humilité chrétienne, & que PA-
potre les ait défendus par cette raifon, ils devien-
nent néanmoins réglez & permis , quand il fe
rencontre de certaines circonftances, comme fi
un mari exige de fa femme qu’elle s’habille ainfi.
Sur quoi Saint Auguftin écrit & Ecdicie, qui avoit
beaucoup d’averfion pour ces fortes d’habillemenss
5» Que fi le commandement de fon mari la rédui-
,, foit 4 la dure néceffité d’en porter, rien ne 'em-
»» Péchoit de conferver un cceur humble fous des
» habits fuperbes & magnifiques.

Mais il fant remarquer ici avec foin, que tou-
tes ces chofes qui tendent au mal, ne devien-
nent point permifes par la feule direétion d’in-
tention, mais par ces circonftances qui les ren-

. deng
()} Zpifty 333
H3
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dent bonnes, en y corrigeant ce quil y a de dé-
xeglé. Ceft pourquoi Saint Thomas , dans Pendroit
que nous avons cité, veut, afin quon puifle lici-
‘tement retenir plufieurs Bénéfices, que ces deux
chofes fe rencontrent enfemble ; une intention
droite, & des circonftances qui rectifient ce que
Ia pluralité a par elle-méme de contraire & lor-
dre. Avec ces circonflances, dit-il, € une intention
droite, la pluralisé ne fera plus un pécheé.

De méme, pour ne point fortir des exemples
que jai citez, ce feroit inutilement quun Evé-
que qui quite fes ouailles fans aucune néceflité,
offtiroit fes voyages & Dieu, & auroit foin de fe
propofer pour fin fon repos, ou quelque avanta-
ge temporel, ce qui n’a rien ‘de mauvais en foi-
méme. Inutilement*Ecdicie auroit-elle réfolu de
" conferver un ceeur humble fous des habits fuper=
bes, fi fon mari ne Vet contrainte & les porter.

Il eft donc évident par ces exemples, que la
bonne intention n’excufe proprement, que lorf-
que deux préceptes, auxquels on ne’peut obéir
€en méme tems, concourent néanmoins enfembles
car alors on eft contraint de préférer le plus ef-
fentiel. Il eft ordonné aux Evéques de paitre leurs
ouzilles: mais il leur eft aufli ordonné d’aflifter
zux aflemblées des Evéques pour rétablir la Dif-
cipline. Que faire dans ces rencontres? Il faut
que la plus grande néceffité 'emporte fur celle
qui eft moindre; & dans ce cas la bonne inten-
tion de celui qui obéit & un précepte, I'excufe
de ce qu’il n’obéit pas 2 I'autre. L’Apdtre défend
ies patures d'or aux femmes; mais il leur com-

- mande auffi d’étre foumifes A leurs maris, com-
me 3 lenr chef. Si donc un mari veut que fa fem-
me porte de ces parures , & qu’elle ne puiffe ob-
tenie de lui,ni par fes complaifances, ni par fes
priéres , de n’en point porter, alors cette fex?:n:ée
< ] chrés



DE 1A DIRECTION D'INTENTION. Ii
92

chrétienne en pourra porter , & conferver fous
des habits fomptueux les fentimens de la Reine
Efther, qui regardoit avec horreur les ornemens
fuperbes de fa dignité.

11 eft facile, en fuivant ces principes,de faire
voir maintenant quelles font les erreurs des Jéfui=
tes fur la direttion d’intention. .

Prémiérement, au lieu de cette intention qui
fe rapporte 2 Dieu, & qui feule-eft droite & fain-
te , ils permettent qu’on fe propofe des inten-_ .
tions criminelles, ou trés-éloignées de la fin vé-
ritable qui doit étre le principe de toutes nos
actions. 439

Iis foutiennent en fecond lieu, que des attions,
ou qui font mauvaifes en. elles-mémes, ou qui ne
font point rectifiées par aucune circonftance , de-
viennent bonnes par la feule direftion d’inten-
tion , c’eft-a-dire par un tour defprit qui ne
change rien dans les chofes mémes. ‘

Car demandez aux Jéfuites , quelle eft cette
bonne intention qu'ils veulent qu’on ait en agif-
fant. Ne vous attendez pas quils répondent que
Cett celle que la foi agiffante par la charité porte
& dirige vers Dieu. Ils font bien éloignez d’en-
feigner cette direction d’intention : ils la come
battent au contraire, & prétendent qu'elle n’eft
pas de précepte. Quelle eft donc , felon eux,
la bonne intention? Aprenez-le par les exems
ples que les illuftres Curez de Paris ont ramaf-
fez dans leur Fa&um nouvellement imprimé. J'ai
déja rapporté dans ces Notes beaucoup de chofes
tirées de leurs Ecrits fans les nommer, & j’y
ai pris particuliérement les principes générauz de
la Morale que j’ai expliquez. La bonne intention ,
que doit avoir, felon Henriquez & Efcobat (1)

un

(1) ire %y examy 7, non. 43,
Ha
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un homme qui tue celui dont il 2 recu un fouf-
flet, c'eft de wouloir donner par-la des marques de
Ja valeur , & sacquérir Teftime des bommes. La bon-
ne intention d’un homme de qualité, qui tue ce-
1ui qui veut lui faire I'affront de lui arracher une
pomme , doic étre, felon Leflius (1), de retenir
da pomme , € de conferver fon bonneur, qu’il faiy
confifter dans la confervation de cette pomme. Lia bon=
- me intention d’un homme de guerre qui accepte
un duel , doit éwre, felon Hurtado cité par
Diana (2), d’empécher qu'on ne dife de lui ¢ Par-
mée que Ceft wne poule € nom pas un bomme.
L’intempérance vous excite-t-elle & boire & 2
manger fans néceflité?2 Vous pouvez la fatisfaire,
pourvu que ce foit afin de domner lieu a Pappetit
dexercer fes fonétions. Avec cette intention kfco-
bar (3) aflure qu'on ne commet pas mé&me un
Ppéché véniel de gourmandife. Voulez-vous paffer
d’un Bénéfice 4 un autre 2 Suarez (4) ne le defa-
prouve pas’s pourvy que ce [oit dans lu vue den
prendre un meilleur. Une femme fouhaite de fe pa-
rer magnifiquement? Efcobar le lui permet (5),
pourvu qu'elle le fafle pour une fin qui ne foit
pas mauvaife ; par exemple , dit-il , pour futis-
faire: Pinclination waturelle qu'elle a au fafle. Bau-
ny enfeigne (6) qu’on peut donner I'abfolution
2 des valets qui font des meffages honteux,
pourvu qu’ils le faffent avec une bonne intention.
Mais quelle eft cette intention 2 C'eft, dit-il, gu’sls
ae regardent en cela que leur utilité temporelle.
Voil3 quelle eft la bonne intention, felon les
b, AN % i 1 a ot RAt-% ]éruiq
(1) L 2.6 9. 7 GS. ; 3
(2) part. § tr. 14 refp. 99.
(3) tr. 2. exam. 2. #. 102.
C4) tom. 3. de Relig. l. 2. ¢, 17, . 1%,
(s) tr. 1. exam. 8. Wumy Se
((o) Somm, p. 710,
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Jéfuites , & en méme tems quelles font les chofes
qu’jls veulent excafer par ces fortes d’intentions:
ou plutdt , voild quels font les prétextes crimi-
nels par lefquels ils veulent juftifier des crimes,
que les meilleures intentions méme ne pourroient
pas excufer. '

Que PApologifte ceffe donc d’abufer de notre
patience. Qu'il ‘cefle de nous fatiguer par ces
vaines déclamations. Qu’il montre, & que ces for-
tes d’intentions font bonnes, & qu’elles juiti-
fient les crimes. Qu’il ne cherche plus 4 excu. -
fer la do@rine des Jéfuites par I’exemple de Ju-
dith, qui fut pouflée par un mouvement particu-
lier de Dieu, d délivrer ,comme elle fit, {a patrie;
ou par celui de David, qui en ordonnant qu’on
fit mourir Joab & Sémei, ne fit quz punir deux
coupables qui méritoient la mort. Ces exemples
nont rien de commun avec la doétrine des Jéfui-
tes, ni rien d’oppo(é au fentiment de Montalte.
Car'il ne condamne pas toute direction d’inten-
tion , mais feulement celle des  Jéfuites , qui
aprend , non 3 régler fes défirs, mais A fe
tromper , 4 fe féduire foi<méme, & A couvrig
avec des feuilles de figuier la honte de fes ¢ri-
mes. )

Hg HUL
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Maximes corrompues des Cafuifles touchant
les Fuges , les Ufuriers , le Contralt Mo-
batra, les Banqueroutiers , les Reftitutions,
&c. Diverfes extravagances des mémes Cas

Juiftes.
De Paris ce 28. Mai 1656.

MONSIEUR,

Vous ne penfiez pas que perfonne efit Ia
curiofité de favoir qui nous fommes; ce-
pendant il y a des gens qui effayent de le
deviner , mais ils rencontrent mal. Les uns
me prennent pour un Docteur de Sorbon-
ne: les autres atcribuent mes Lettres 3 qua-
tre ou cinq perfonnes, qui comine mnoi ne
font ni Prétres, ni Eccléfiaftiques. Tous
ces faux foupgons me font connoftre que
je m’ai pas mal réufli dans le deflein que
j’ai eu de n’écre connu que de vous, & du
bon Pére qui fouffre toujours mes vifites,
& dont je fouffre toujours les difcours quoi-
qu’avec bien de la peine. Mais je fuis ob-
ligé & me contraindre; car il ne les conti-
nuéroit pas, s’il sappercevoit que j’en fif-
fe fi choqué; & ainfi je ne pourrois m’ac-
quiter de la parole que je vous ai donnée,
de vous faire favoir leur Morale. Je vous

7 aflure

(1) Ge fut encore M, Nicole qui revit cette Lettre,
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affure que vous devez compter pour quel-
que chofe la violence que je me fais, 1II.
eft bien pénible de voir renverfer toute la
Morale Chrétienne par des €garemens fi
étrangers, fans ofer y contredire ouverte-
ment. Mais aprés avoir tant enduré pour
votre fatisfaction, je penfe qua la fin.jé-
clatetai pour la mienne, quand il n’aura
plus rien & me dire. Cependant je me retien-
drai, autant qu’il me fera pofiible: car plus -
je me tais, plus il me dit de chofes. II
m’en aprit tant la derniere fois, que jau-
rois bien de la peine & tout dire. Vous ver-
rez des principes bien commodes pour ne
point reftituer. Car de quelque maniere
quil pallie fes maximes, celles que jai
vous dire, ne vont en effet qu’d favorifer
les Juges corrompus, les Ufuriers, les Ban=
queroutiers, les Larrons, les Femmes Per-
dues , & les Sorciers , qui font tous difpen-
fez affez largement de. reftituer ce qu’ils
gagnent chacun dans leur métier. Ceft ce
que le bon Pére m’aprit par ce difcours.

Dés le commencement de nos entretiens,
me dit-il, je me fuis engagé 4 vous expli-
quer les maximes de nos Auteurs pour tou-
tes fortes de conditions. Vous avez déja
vu celles qui touchent les Bénéficiers, les
Prétres , les Religieux, les Domeftiques,
& les Gentilshommes; parcourons mainte-
nant les autres, & commencgons par les
Juges.

Je vous dirai d’abord une des plus im-
portantes & des plus avantageufes maximes

‘ que
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que nos Péres ayent enfeignées en leur fa-
veur. Elle eft de notre favant Caftro Pal-
lao, I'un de nos vingt-quatre Vieillards.
Voici fes mots. Un Fuge peut-il dans une
queftion de droit. juger felon une opinion pro-
bable, en quitant Lopinion la plus probable?
Oui , & méme contre fon propre [entiment:
Imo contra propriam opinionem. Et c’eft
ce que notre Pére Efcobar rapporte auffi
au tr. 6. ex. 6, n. 45. O mon Pére, lui dis-
je, voild un beau commencement: les Ju-
ges vous font bien obligez: & je trouve
bien étrange qu’ils s’oppofent 4 vos pro-
babilitez, comme nous I'avons remarqué
quelquefois, puisqu’elles leur font fi fava-
rables. Car vous leur donnez par-1a le mé-
me pouvoir fur la fortune des hommes,
que vous-vous €tes donné fur les confcien-
ces. Vous voyez, me dit-il, que ce neft
pas notre intérét qui nous faic agir, nous
n’avons eu égard qu'au repos de leurs con-
fciences; & ceft a quoi notre grand Moli-
na a fi utilement travaillé, {fur le fujet des
préfens qu’on leur fait. Car pour lever les
{crupules qu’ils pourroient avoir d’en pren-
~ dre en de certaines rencontres, il a pris le
{oin de faire le dénombrement de tous les
cas ol ils en peuvent recevoir en con-
{cience, 3-moins qu’il 0’y elic quelque loi
particuliere qui le leur défendit. Ceft en
font. 1. tr. 2. d. 88. n. 6. Les voici. Les
Fuges penvent recevoir des préfens des Parties,
uand ils les leur domment ou par amitié, ou
par reconnoiffance de la juftice qu'ils ont drmy
1 ' ue,
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due o ou pour les portet @ la rendre d VPave-
nir, ou pour les obliger & prendre un [oin par-
ticulier de leur affaire, ou pour les engager @
les expédier promptement. Notre favanc Ef-
cobar en parle encore au tr. 6. ex. 6. n. 43.
en cette forte. S’il 7y a plufieurs perfonnes
qui n'ayent pas plus de droit d'étre expédie
Vun que Vautre, le Fuge qui prendra quelque
chofe de Pun, d condition , ex pacto ,de Pexpé- -
dier. le prémier , péchera-t-il? Nom certaine-
ment , Jelon Layman: car il ne fait aucune in-
fure aux autres felon le droit maturel , lor/-
qu’il accorde & Vun , par la confidération de
Jom préfent , ce qu'il pouvoir accorder @ celut
qui lut edt plit: & méme étant également obli-
gé envers tous par égalité de leur droit , ik
le devient davantage envers celui qui lui fait
ce dom, quilengage a le préférer aux autresy
&9 cette préférence femble pouvoir ¢ire eftimée
pour de Pargent: Que obligatio videtur pre-
tio =ftimabilis.

Mon Révérend Pére, lui dis-je, je fuis
furpris de cette permiffion, que les pré-
miers Magiftrats du Royaume ne favent pas
encore. Car Mr. le Prémier Préfident (1)
a apporté un ordre dans le Parlement, pour
empécher que certains Greffiers ne priffent
de l'argent pour cette forte de préférences
ce qui témoigne qu’il eft bien éloigne de

croire
_ (1) Ctoit alors Pompone de Bellitvre, dont Mr. Pé-
liflon a fait un fi bel éloge. Mr. Matthien Molé, qu¥

€roit en méme temps Garde des Sceaux & Prémier Pré-

fident, €toit mort dgs le mois d¢ Mazs de Ja méme an®
née 1656, i 5 f
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croire que cela foit permis 3 des Juges, &
~tout le monde a loué une réformation fi

utile 4 toutes les parcies. Le bon Pere {ur-

pris de ce difcours, me répondit: Dites-.

vous vrai? je ne favois rien de cela. No-

tre opinion n’eft que probable, le contrai-

re eft probable auffi. En vérité, mon Pére,

lui dis-je, on trouve que Mr. le Prémier

Préfident a plus que probablement bien
fait, & qu’il a arrété par-la le cours d’'une

corruption publique, & foufferte durant trop

long-tems. J’en juge de la méme forte, dit -
le Pére; mais paffons cela, laiffons les Ju-

ges. Vous avez raifon, lui dis-je; aufli-bien
ne reconnoiffent-ils pas affez ce que vous

faites pour eux. Ce n’eft pas cela, dit le

Pére; mais c’eft quwil y a tant de chofes &

dire fur tous, qu’il fauct étre court {ur cha-

cun.

Parlons maintenant des Gens d’Affaires.
Vous favez que la plus grande peine qu'on
ait avec eux, eft de les détourner de I'ufu-
re, & c’eft aufli & quoi nos Peres ont pris
un foin particulier; car ils déceftent {i forc
ce vice, qu’Efcobar dit au tr. 3. €x. 5. n.
1. que de dire que P'ufure wefl pas péché, ce
Jeroit une béréfie. Et notre Pere Bauny, dans
{a Sommie des Péchez ch. 14, remplit plu-
fieurs pages des peines dues aux Ufuriers. I1
les déclare infames durant leur vie, & in-
dignes dv [Epulture aprés leur mori. O mon
Pére! je ine le croyois pas fi févere? Il left
quand il le faut, me dit-il: mais auffi ce
favant Cafuifte ‘ayant remarqué qu’on n’ngé

attif
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attiré a 'ufure que par le défir du gain, il
dit au méme lieu: L’on n’obligeroit donc pas
peu le monde, fi le éarantzﬂant des maudais
effets de Vufure , tout enfemble du péché
qui en eft la caufe, on lui donnoit le moyen
de tirer autant & plus de profit de fon are
gent , par quelque bon & légitime emploi , que
Pon en tire des ufures. Sans-doute, mon Pé-
re, il n’y auroit plus d’ufuriers aprés cela.
Et c’eft pourquoi, dit-il, il en a fourni
une méthode générale: pour toutes forves de
perfonnes 5 Gentilshommes , Préfidens , Cone
Jeillers y &c. & fi facile, qu'elle ne con-
fifte qu’en l'ufage de certaines paroles qu’il
faut prononcer en prétant fon argent; en-
{uite defquelles on peut en prendre du pro=
fic, fans craindre qu’il foit ufuraire, com-
me il eft {ans-doute qu’il 'auroit été autre~
ment. Et quels font ces termes myftérieux,
mon Pere? Les voici , me dit-il, & en
mots propres ; car vous favez qu’il a fait
fon Livre de laSomme des Péchez en Fran-
gois , pour étre entendu de tout le monde,
comme il le dit dans la Préface. Celui d qué
on demande de argent répondra donc en cette
Jorte:” Fe n'ai point d’argent & préters fi ai
bien. ¢ metire & profit honméte & licite. Si
défirez la fomme que demandex pour la faire
Valoir par wotre indufirie 4 moitié gain ,
moitié perte, peut-étre m'y réfoudrai-je. Bien
eft vrai qua caufe quil y'a trop de peine
a s'accommoder pour le profit , fi vous m'en
voulex affurer un certain, ¢ quant & quant
auffe mon fort principal y quw'il ne coure for-
tume,
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tune , mous tomberions bien plutit d’accord;
& wvous ferai toucher argent dams cette heus
re.” N’eft-ce pas-14 un moyen bien aifé¢ de
gagner de largent fans pécher 2 Et le P.
Bauny n’a- t-il pas raifon de dire ces pa-
roles, par lefquelles il conclut cette mé=
thode. Voild, a mon avis, le moyen par le
quel. quantité de perfonnes dans le monde 5
qui par leurs ufures , extorfions., & contralts
illicites fe provoquent la jufte indignation de
Diew, [e peuvent fauver en faifunt de beaux;
honnétes & licites profits. :

O mon Pere! luidis-je, voily des paro-
les bien puiffantes? Sans-doute elles ont
quelque vertu occulté pour chaffer I'ufure,
que je n’entends pas: car j’ai toujours pen-
fé que ce péché confiftoit & retirer plus
d’argent qu’on n’en a prété. Vous I’enten=
dez bien peu, me dit-il. =L’ufure ne con-
fifte prefque, felon nos Péres, qu’en lin-
tention de prendre ce profic comme ufu-
raire. Et c’eft pourquoi notre Pére Efco-
bar fait éviter Pufure par un fimple détour
d’intention. Ceeft au tr. 3. ex. 5. 1. 4. 33.
34- Ce feroit ufure , Qdit-il, de premdre du
profit de ceux @ qui on préte, fi on Vexigeoit
comme di par juftice: mais fi on Pexige come
me dib par, reconnoiffance, ce weft point ufure,
Ecn. 3. 1l w'efl pas permis d’avoir Vintention
de profiter de U'argent prété immédiatement
mais de le prétendre par Uentremife de la bien-
weillance de celui & qui on U'a prété, MEDIA
BENEVOLENTIA, ce 'eft point ufure. :

Voila de fubtiles methodes; maisune ’d?}s’

meils
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meilleures 4 mon f{ens (car nous en avons
. 4 choifir) c’eft celle du Contract Mohatra,
mon Pere! Jé vois bien, dit-il, que vous
ne favez ce que c’eft. Il n’y a que le nom
d’étrange: Efcobar vous Pexpliquera au tr.
4. eX. 3. n. 36. Le Contraét Mobatra ¢ft celuz
par lequel on acbette des étoffes chérement &
@ crédiv o pour les revendre aw méme inftant
a la méme perfonne argent comptant & a bon
marché. Voila ce que c’eft que le Contract
Mohatra ; par oli vous voyez qu’on regoit
une certaine fomme comptant, en demeu-
rant obligé pour davantage. Mais, mon
Pére, je crois quiln’y a jamais eu qu'Efco-
bar qui fe foit fervi de ce mot-1a: y a-t-il
d’autres Livres qui en parlent? Que vous
favez peu les chofes, me dit le Pére. Le
dernier Livre de Théologie Morale qui a
été imprimé cette année méme 3 Paris,
parle du Mohatra, & dotement. 1l eft in-
titulé: Epilogus Summarum. Ceft un abrégé
de toutes les Sommes de Théologie, pris de nos
Péres Suarez, Sanchez , Leffius , Hurtado &
d’autres Cafuiftes célébrés , commie le titre le
dit. Vous y verrez donc en la page 54. Lé
Mobatra eft quand un bomme qui a affaire de
ving? piftoles , achette d’um marchand des étof=
fes pour trente piftoles , payables dans un an,
& les lui revend d U'bewre méme pour vingt
DPiftoles comptant. Vous voyez bien par-1a
que le Mohatra n’eft pas un mot inoui. Et
bien, mon Pére, ce contral-1a eft-il per-
mis ? Efcobar, répondit le Pere, dit au mé-
me lieu, qu'il y a des loix qui le défendent

Tome 11 s - fous o
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Jous des peines trés-rigourenfes. 11 eft donc
itutile, mon Pere? Point du tout, dit-ils
car Efcobaren ce méme endroit donne des
expédiens pour le rendre permis. Encore
méme, dit-il, que celui qui vend & racheite,
ait pour intention principale le deffein de pro-
fiter, pourvu feulement gu'en vendant il n'ex«
ctde pas le plus baut prix des étoffes de ceste
Jorte, & qu'en rachettant il m’en paffe pas
le moindre, & quwon n'en convienne pas i
paravant en termes exprés ni autrement. Mais
Leffius de Juft. L. 2. c. 21. d. 16. dit, gu’en-
core méme qu’on edt vendu dans Pintention de
vacheter & moindre prix, on n’eft jamais obli-
gé 4 rendre ce profit, fi ce wefi peut-étre par
charité, au cas que celui de qui on Uexige filt
dans Vindigence, & encore pourvu quon le
dt rendre fans s’incommoder; Si commodé
poteft. Voila tout ce qui fe peut dire. En
effet , mon Pere, je crois qu’une plus gran-
de indulgence feroit vicieufe. Nos Péres,
dit-il , favent fi bien s’arréter ou il faut.
Vous voyez aflez par-ia l'utilité du Mo-
hatra.
P’aurois bien encore d’autres méthodes
3 vous .enfeigner ; mais celles-1a fuffifent,
& j’ai & vous entretenir de ceux qui font
mal dans leurs affaires. Nos Péres ont pen-
{é 3 les foulager felon Pécat ol ils {font. Car
s’ils n’ont pas affez de bien pour fubfifter
honnétement, & tout enfemble pour payer
leurs dettes, on leur permet d’en mettre
une partie a couvert, en faifant banques
route A leurs créanciers. C'eft ce que notre

Pere

!
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Pére Leffius a décidé, & qu’Efcobar con-
firme au tr. 3. ex. 2. n. 163. Celui qui fait
banqueroute , peut-il en fureté de conjcience
retenir de fes biens autant qu'il eft néce(Jaire
pour faire fubfifter [a famille avec bonneur,
Ne indecore vivat? JFe foutiens qu'oui, avec
Leffius; & méme encore qu'il les eds gagnex
par des injuftices , & des crimes connus de

tout le monde, Ex injuftitia & notorio de- -
licto, quoigu’en ce cas il w’en puille pas iete-
nir en une auffy grande quantité qu autrement.
Comment, mon Pere, par quelle étrange
charité voulez-vous que ces biens demeu-
rent plutde & celui qui les a gagnez par fes
voleries pour le faire f{ubfilter avec hon-
neur, qwa fes créanciers a qui ils appars
tiennent légitimement? On ne peut pas,
dic le Pére, contenter tout le monde, &
nos Péres ont penfé particulierement a
foulager ces miférables. Kt c’eft encore
en faveur des indigens que notre grand
Vafquez, cité par Caftro Palao tom. 1. tr.
6. d. 6. p. 6. n. 12. dit, que quand on voit
un voleur réfolu & prét & woler une perfonne
pauvre, on peut pour Uen détourner lui aff-
gner quelque perfonne riche en particulier, powr
le voler au liew de Vautre. Si vous n’avez pas
Vafquez , ni Caftro Palao, vous trouverez
la méme chofe dans votre Efcobar. Car,
comme vous le favez, il n’2 prefque rien
dit qui ne foit pris de 24. des plus célebres
de nos Peres. Ceft au tr. 5. ex. 5. D. 120.
la pratique de motre Société pour la charité en-

vers le prochain,
10 Cette
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Cette charité eft véritablement extraos-
dinaire, mon Pere, de fauver la perte de
I'un par le dommage de lautre. Mais je
crois qu’il faudroit la faire entiere, & que
celui qui a donné ce confeil {eroit enfuite
obligé en confcience de rendre A ce riche

' le bien qu’il lui auroit fait perdre. Point
du tout, me dit-il, car il ne I'a pas volé
Jui-méme, il n’a fait que le confeiller & un
autre. Or écoutez cette fage réfolution de
notre Pére Bauny fur un cas qui vous éton-
nera donc encore bien davantage , & ol
vous croiriez qu'on feroit beaucoup plus
obligé de reftituer. Cleft au ch, 13. de fa
Somme. Voici fes propres termes Fran-
cois. Quelquun prie un Soldat de battre fon
o0ifin 5 ow de brdler la grange d’un bomme
qui la offenfé. On demande fi au défaus du
Soldat , Vautre qui U'a prié de faire tous ces
outrages , doit réparer du fien le mal qui em
Jera ifJu. Mon fentiment eft que non. Car
d ‘reftitution nul weft tenu, sl wa violé la
juftice. La wiole-t-on quand om prie autrui
d'une faveur? Quelque demande qu'on lui en
Jalle, il demeure toujours libre de Poiroyer
ou .de la nier. De quelque cité qu'il encline,
ceft fa volonté qui I'y porte; rien me Iy obli-
ge que la bonté, que la douceur, & la facili-
té de fon efprit. Si donc ce Soldat me répare le
mal qu'il aura fait, i n’y faudra aftraindre
celui a la priére duquel il aura offenf¢ Pinno-
~ cent. Ce paflage penfa rompre notre entre-
tien: car je fus fur le point d’éclater de
rite de la bonté & douceur d’un broleur de

grange,
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grange, & de ces €tranges raifonnemens,
qui exemptent de refticution le prémier &
véritable auteur d’'un incendie, que les Ju-
es n’exempteroient pas de la morc: mais
i je ne me fufle retenu, le bon Pére s’en
fic offenfé; car il parloit {érieufemenc, &
me dic enfuite du méme air,

Vous devriez reconnoftre par tant d’é-
preuves, combien vos objections font vai-
nes: cependant vous pous faites fortir par-
14 de notre fujet. Revenons donc aux per-
fonnes incommodées, pour le foulagement
defguelles nos Péres, comme entre autres
Leffius 1. 2. c. 12. n. 12. aflurent, qu'il ef§
permis de dérober non feulement dans une ex-
tréme néceffité, mais encore dans une néceffité
greve, quoique non pas extréme. Efcobar le
rapporte auffi au tr. 1. ex. 9. n. 29, Cela
eft furprenant, mon Peére: il n’y a gueres
de gens dans le monde qui ne trouvent
leur néceflité grave, & a-qui vous ne don-
niez par-1a le pouvoir de dérober en fure:
té de confcience. Et quand vous en rédui-
riez la permiffion aux feules perfonnes qui
font effettivement en cet état, c’eft ouvrir
la portera une infinité de larcins, que les
Juges puniroient* nonobftant cette néceffi-
té grave; & que vous devriez reprimer 2
bien plus forte raifon, vous qui devez
maintenir parmi les hommes non feule-
ment la juftice , mais encore la charité, qui
eft détruite par ce princjpe. Car enfin n’eft-
ce pas la violer, & faire tort & fon pro-
chain , que de lui faire perdre fom bien

13 pour
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pour en profiter foi-méme? Cleft ce qu'on
m’a apris jufqu’ici. Cela n’eft pas toujours
véritable, dit le P¢re; car notre grand Mo-
lina pous a apris t. 2. tr. 2. difp. 328. n.8.

ue Pordre de la charité w’exige pas qu'on fe
prive d'un profit, pour [auver par-li fon pro-
chain d'une perte pareille. Ceft ce qu’il dit
pour montrer ce qu’il avoit entrepris de
prouver en cet endroit-la: Qw'en n'efl pas
obligé en confcience de rendre les biens qu'un
autre mous auroit donnex pour er fruftrer fes
créanciers. EcLeflius qui foutient ]a méme
opinion, la confirme par ce méme princi-
pe au Livre 2. c. 20. d. 19. n. 168.

Vous n’avez pas aflez de compaffion pour
ceux qui font mal & leur aife, nos Peres
ont eu plus de charité que cela. Ils ren-
dent juftice aux pauvres, aufli-bien qu'aux
riches. Je dis bien davantage, ils Ja rens
dent méme aux pécheurs. Car encore
qu'ils foient fort oppofez & ceux qui com-
mettent des crimes, néanmoins ils ne laif-
fent pas d’enfeigner que les biens gagnez
par des crimes peuvent étre légitimement
retenus. Ceft ce que Leffius enfeigne gé-
néralement L 2. ¢. 14. d. 8. On w'efl point,
dit-il , obligé ni par la loi de nature, ni par
les loix pofitives,, c’eft-3-dire par aucune loi,
de rendre ce qu’on a recy pour avoir commis
une aftion criminelle , comme pour un adul
tére, encore méme que cette action [oit contrai-
re d la juftice. Car, comme dit encore Efx
cobar en citant Leflius, tr. 1. ex. 8. n. 50.
Les biens quune femme acquiert par l"aduléj‘re,’

) : ond
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font véritablement gagnez par une woie illégi-
time, mais néanmosns la poflefion en eft lé-
itime: Quamvis mulier illicite acquirat,
ficité tamen retinet acquifita. Et c’eft pour-
quoi les plus célebres de nos Péres déci-
dent formellement, que ce gu’un Juge prend
d’une des Parties qui a mauvais droit, pour
rendre en {a faveur un Arrét injufte, & ce
quwun Soldat regoit pour avoir tué un hom-
me, & ce qu'on gagne par les crimes in-
fames, peut étre légitimement retenu. Cleft
ce qu'Efcobar ramafle de nos Auteurs, &
qu’il aflemble au tr. 3. ex. 1. num. 23. ol
il fait cette regle générale. Les biens acquis
par des voies honteufes , comme par um meure
tre, une [entence injufte, une altion deshon-
néte, &c. font légitimement poffédez , & on
n'eft point obligé a les reflituer. Ec encore au
tr. 5. ex. 5. 0. §3.  On peut difpofer de ce
qu’omn regoit pour des bomicides , des [entences
injuftes, des péchez infames , &c. parce que
la poffeffion en eft jufie, & qu’on acquiert le
domaine & la propriété des chofes que I'on y
gagne. O mon Pere! lui dis-je, je n’avois

as oui parler de cette voie d'acquérir; &
je doute que la Juftice lautorife, & quelle
prenne pour un jufte titre I'aflaffinac, I'in-
juftice , & ladulcere. Je ne fai, dit le Pe-
re, ce que les Livres de Droit en difent:
mais je fai bien que les n6tres. qui font
les véritables regles des confciences , en
parlent comme moi. Il eft vrai quils en
exceptent un cas auquel ils obligent a refti-
tuer. Clelt quand on a regy de largent de

; g i : feux
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ceux qui n'ont pas le pouvoir de difpofer de.
leur bien, tels que font les Enfans de famille,
& les Religicux. Car notre grand Molina
les en excepte au t. I. de Juft. tr. 2. difp.
94. Nifi mulier accepiffer ab eo qui alienare
non poreft , ut a Religiofo & Filio-familias,
Car alors il faut leur rendre leur argent.
Efcobar cite ce paflage au tr. 1. ex. 8. n.
59. & il confirme la méme chofe au tr.
glex. 1. n.72g,
- Mon Révérend Pere , luidis-je, je vois
les Religieux mieux traitez en cela que les
autres. Point du touc, dit le Pére; n’en
fait-on pas autant pour tous les Mineurs
généralement, au nombre defquels les Re-
ligieux font toute leur vie? Il eft jufte de
les excepter. Mais & 1’égard de tous les au-
tres, on n'eft point obligé de leur rendre
ce qu'on regoit d’eux pour une mauvaife
altion. Et Leffius le prouve amplement au
1. 2. de Juft. c. 14. d. 8. n. 52. Car, dit-il,
une méchante action peut Etre eftimée pour de
Vargent , en confidérant Pavaniage qu'en re-
coit celui qui la fait faire, & la peine qu’y
prend celui qui Pexécute: & ceft pourquot
on weft point obligé d reflituer ce qu'on re-
oit pour la faire, de quelque nature qu’elle
Joit 5 bomicide, fentence injufie, aftion fule,
(car ce fonc les exemples dont il fe fert
dans toute cette matiére,) fi ce n'eft qu'on
edr recu de ceux qui m'ont pas le pouvoir de
difpofer de leur biem. Vous direx peut-étre que
celui qui recoit de Uargent pour um méchant
goup y péche; & quainfi il ne peus nile pgen-
rd re,
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dre , ni le retenir. Mais je réponds qu'aprés
que la chofe eft exécutée, il n’y a plus aucun
Péché mi & payer ,ni & en recevoir le payement.
Notre grand Filiutius entre plus encore
dans le détail de la pratique. Car il marque
quwon eft obligé en confcience de payer différem.-
ment des actions de cette forte, felon les diffé-
rentes conditions des perfonnes qui les com-
amettent , & que les unes valent plus que les
autres. Ceft ce qu’il établic fur de {olides
raifons, au tr. 31. C. 9. n. 231. 4, Occulte
o fornicarie debeur pretium in conftientia
s & multd majore ratione , quam publice:

"5s Copia enim quam occulta facit mulier [ui
o5 COTPOTES, multd plus wvalet quim ea quam
5 publica facit meretrix ; mec ulla eft lex po-
55 Jitiva que reddat eam incapacem pretii. Idem
oy dicendum de pretio promiffo wvirgini, com-
5y jugate, Moniali, & cuicunque alii. Eft
sy emim omniwm eadem ratio.

Il me fic voir enfuite dans fes Auteurs
des chofes de cette nature fi infames, que
je n’6ferois les rapporter , & dont il auroit
eu horreur lui-méme (car il eft bon hom-
-me) fans le refpe&t qu’il a pour fes Peres ,
qui lui fait recevoir avec vénération tout
ce qui vient de leur part. Je me taifois ce-
pendant, moins par le deffein de 'engager
a continuer cette matiére, que par la fur-
prife de voir des Livres de Religieux pleins -
de décifions fi horribles, fi injuftes, & fi
extravagantes tout enfemble. Il pourfuivic
donc en liberté fon difcours, dont la con-
clufion fut ainfi, Ceft pour cela, dit=il;,
: Ivs que
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que notre illuftre Molina (je crois qu’aprés
cela vous ferez content) décide ainfi cette
queftion. Quand on a recu de Pargens pour
faire une méchante aftion, eft-om obligé a le
rendre? Il faut diftinguer , dit ce grand hom-
me: 8ion n’a pas fait Paltion pour laquelle
on @ €té payé , il faut rendre Uargent: mais fi
on la faite, on n'y ¢ft point obligé: Si non
fecit hoc malum, tenetur reftituere ; fecus,
fi fecit. C’eft ce qu’Efcobar rapporte au
gz eX. 2. a1g8.ut PR
Voila quelques-uns de nos principes tou-
chant la Reftitution. Vous en avez bien
apris aujourd’hui, je veux voir maintenant
comment vous en aurez profité. Répondez-
moi done. Un Juge qui a regu de Vargent
d'une des parties pour rendre umn jugement en
Jfa faveur , eft-il obligé d le rendre? Vous ve-
nez de me dire que non, mon Pére. Je
m’en doutois bien, dit-il; vous lai-je dit
généralement? Je vous ai dit qu’il n'eft
pas obligé de rendre, s’il a fait gagner le
proces a celui qui n’a pas bon droit. Mais
quand on a droit, voulez-vous qu’on achet-
te encore le gain de fa caufe, qui eft di 1é-
gitimement? Vous n’avez pas de raifon.
Ne comprenez-vous pas que le Juge doit
la juftice, & qu’ainfi il ne la peut pas ven-
dre: mais qu’il ne doit pas linjuftice, &
quainfi il peut en recevoir de I'argent?
‘Aufli tous nos principaux Auteurs, comme
Molina difp. 94. & 99. Réginaldus 1. 10. 7.
184.»185. & 187. Filiutius tr. 31. 7. 220. &
228, Efcobar ir. 3. ex. 1. 7. 21, & 23. I?ef-
¥ * R .
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flus lib. 2. ¢. 14. d. 8. m. 52. enfeignent tous
uniformement: Qu'un Fuge ¢ft bien obligé de
rendre ce qu'il a regu pour fasre juflice, fi ce
weft quon le lui edt donmé par libéralité: mais
quil weft jamais obligé d remdre ce qu'il a
recw d'un bomme en faveur duquel il a rendu
umn_arrét injufte.

Je fus tout interdit par cette fantafque
décifion; & pendant que jen confidérois
les pernicicufes conféquences, le Pére me
préparoit une autre queftion, & me dit
Répondez donc une autre fois avec plus
de circonfpection. Je vous demande main-
tenant: Un bomme qui fe méle de deviner,
eft-il obligé de rendre Pargent qu’il a gagné
par cet exercice? Ce qu’il vous plaira, mon
Révérend Peére, lui dis-je. Comment cg
qu’il me plafra? Vrafment vous étes admi-
rable! 1l femble de la fagon que vous par-
lez, que la vérit¢ dépende de notre volons
té. Je vois bien que vous ne trouveriez ja-
mais celle-ci de vous-méme. Voyez donc .
réfoudre cette difficulté-12 & Sanchez; mais
aufii, c’eft Sanchez. Prémiérement il dif
tingue en fa Som. 1 2. c. 38. n. 04. 05. &
96. Si ce Devin ne s’eft fervi que de Uaftrolo-
gie, & des autres moyens naturels; ou s'il a
employé I Art Diabolique. Car il dit qu'ileft ob-
ligé de reflituer en un cas, & non pas enVau-
tre. Diriez-vous bien maintenant auquel 2
Il 0’y a pas-1d de difficulté, lui dis-je.’ [e
vois bien, repliqua-t-il, ce que vous voulez
dire. Vous croyez qu’il doit reftituer au
cas quil fe foit fervi de Pentremife des

Démons 2
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Démons ? Mais vous n’y entendez rien, c’eft
tout au contraire. Voici la réfolution de
Sanchez au méme lieu: Si ce Devin n’a pris
la peine & le [oin de favoir par le moyen du
Diable ce qui ne [e pouvoit favoir autrement ,
Si nullam operam appofuit uc arte diaboli
id fciret, il faut qu’il reftitue; mais s'il en a
pris la peine, il w’y eft point obligé. Et d’ol
_vient cela, mon Pére ? Ne ’entendez-vous
pas, me dit-il? C’eft parce qu’on peut bien
deviner par I’art du Diable, au lieu que Af-
trologie eft un moyen faux. Mais, mon Pe-
re, {i le Diable-ne répond pas la vérité, car
il n’eft guéres plus véritable que I’Aftroio-
gie, il faudra donc que le Devin reftitue
par la méme raifon? Non pas toujours, me
dit-il. Diftinguo, dit Sanchez fur cela. Car
Jfi le Devin eft ignorant en Vart diabolique, Si
fic artis diabolice ignarus, il eff obligé 4
reflituer: mais s'il eft babile forcier , & qu’il
ait fait ce qui eft en lui pour favoir la vérité,
il w'y eft point obligé: car alors la diligence
d'un tel forcier peut Eire eftimée pour de l'ar-
gent: Diligentia & Mago appofita eft pretio
(timabilis. Cela eft de bon fens, mon Pé-
re,lui dis-je: car voild le moyen d’engager
lesSorciers a fe rendre favans & experts en
leur art, par I'efpérance de gagner du bien
légitimement {elon vos maximes, en fer-
vant fidelement le public. Je crois que vous
raillez, dit le Pére; cela n’eft pas bien. Car
fi vous parliez ainfi en des lieux ol vous ne
fufliez pas connu, il pourroit {e trouver des
gens qui prendroient mal vos difcours , &
; ' qui
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qui vous reprocheroient de tourner les
chofes de la Religion en raillerie. Je me
défendrois facilement de ce reproche, mon
Pere.- Car je crois que i on prend la peine
d’examiner le véritable fens de mes paro-
les, on n’en trouvera aucune qui ne mare
que parfaitement le contraire, & peut-étre
s’offrira-t-il un jour dans nos entretiens
I’occafion de le faire amplement paroitre.
Ho, ho! dit le Pere, vous ne riez plus. Je
vous confefle, lui dis-je, que ce {oupgon
que je me voulufle railler des chofes fain-
tes , me feroit bien fenfible, comme il fe«
roit bien injufte. Je ne le difois pas tout
de bon , repartit le Pére: mais parlons plus
férieufement. )’y fuis tout difpofé fi vous
le voulez , mon Peére ;cela dépend de vous.
Mais je vous avoue que j’ai été furpris de
voir, que vos Peres ont tellement étendu
leurs foins a toutes fortes de conditions,
qu’ils ont voulu méme régler le gain légi-
time des Sorciers. On ne fauroit, dit le
Pére, écrire pour trop de monde, ni par<
ticularifer trop les cas, ni répéter trop
fouvent les mémes chofes en différens Li-
vres, ' Vous le verrez bien par ce paflage
d’un des plus graves de nos Péres. Vous
le pouvez juger, puifgu’il eft aujourd’hui
notre Pére Provincial. Ceft le R. P. Cellot,
en fon L 8. de la Hiérarch. c. 16, §. 2. Nous
Javous , dit-il, quume perfonme qui portoit
une grande fomme d’argent pour lo reftituer
par ordre de fon Confeffeur, s'étant arrétée en
chemin chex un Libraire , & lui ayant demanf{;’

S

®
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8il n’y avoit rien de mouveaw; Num quid
novi? 2 lui monira un mnouveaw Livre de
Théologie Morale , & que le fewilletant avec
négligence , & [ans penfer & rien, il tomba
Jur fon cas, & y aprit qu'il w’étoit point ob-
iigé d reflituer: de forte que $étant déchargé
du fardear de fon [crupule, & demeurant tou-
jours chargé du poids de fon argenmt, il s'en
retourna bien plus léger en fa marjon : AbjeGtd
ferupuli farcind, retento auri pondere, le-
vior domum repetiit.

Et bien, dites-moi aprés cela sl eft uti-
le de favoir pos maximes? En rirez-vous
maintenant? Et pe ferez-vous pas plutét,
avec le Pére Cellot, cette pieufe réflexion
fur le borheur de cette rencontre ? Les
rencontres de cette forte [ont en Dieu effet
. Ce fa providence, en I’ Ange Gardien Ieffet de

Ja conduite, & en ceux a qui elles arrivent
Veffet de leur prédeftination. Dieu de toute
éternité a voulu que la chaine d'or de leur
Jalut dépendit dun tel Auteur , & non pas
de cent autres qui difent la méme chofe; par-
ce qu'il w’arrive pas qu’ils les renconrent. S%
celui-la n’ovoit éority celui- ci me feroit pas
Jauwé. Conjurons donc par les entrailles de
Fefus-Chrift ceux qui bldment la multitude de
nos Auteurs, de ne leur pas envier les Livres
que Vélelion éternelle de Dien, & le fang de
Fefus-Chrift leur a acquis. Voila de belles
paroles, par lefquelles ce favant homme
prouve fi folidement cette propofition qu’il
avoit avancée: Combien il eft utile qu’il y ait
un grand nombre d' Auteurs qui écrivemzd‘; la

héos
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Théologie Morale: ‘Quam utile fit de Theo-
logia Morali multos fcribere.

Mon Pere, lui dis-je, je remettrai & une
autre fois 4 vous déclarer mon fentiment
fur ce paflage; & je ne vous dirai préfen-
tement autre chofe, finon que puifque vos
maximes font fi utiles, & qu’il elt fi im-
portant de les publier, vous devez conti-
nuer 3 w’en inftruire. Car je vous aflure
que celui a qui je les envoie, les fait voir
3 bien des gens. Ce n’eft pas que nous
ayons autrement I'intention de nousen fer-
vir , mais c’eft qu'en effet nous penfons
qu’il fera utile que le monde en foit bien
'"informé. Aufli, me dit-il, vous voyez ‘que
je ne les cache pas: & pour continuer, je
pourrai bien vous parler la prémiere fois
‘des douceurs & des commoditez de la vie,
que nos Peres permettent pour rendre le
falut aifé, & la dévotion facile ; afin qu’a-
prés avoir apris jufqu'ici ce qui touche les
conditions particulieres, vous apreniez ce
qui eft général pour toutes, & qu’ainfi il
ne vous manque rien pour une parfaite in-
{truction. - Aprés que ce Pére m’eut parlé
de la forte, il me quita. Je fuis, &c.

Yai toujours oublié 3 vous dire, qu’il y a des Efco-
bars de différentes impreflions. Si vous en achetez, pre-
mez de ceux de Lyon, o1 il ya 2 P'entrée une image d’un
Agneau, qui eft fur un Livre fcellé de fept fceaux, ou
de ceux de Bruffelles de 1651. Comme ceux-la font les
derniers, ils font meilleurs & plus amples que ceux des
€ditions précédentes de Lyon des années 1644. & 1646,

Depuis tout ceci on en a imprimé une nowvelle édition o P2»
ris chez Piges plus exatte que teutes bes autres, Mais o
peust
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peut encore bien mieux apprendre les [entimens & Efcobar dans
La grande Théologie Morale, dont il y a déja deux volumes in
Solis imprimez & Lyon. Ils font trés-dignes d’étre vus, pour
somnoitre Phorrible renverfement qwe les Féfuites font de ia
Morale de I Eglife.

NOTE PREMIERE.
: SUR 1A
HUITIEME LETTRE.

De la difpenfe que les éfuites donnent aux Fus
ges de reftituer ce qu'ils ont regu pour ren-
«re des jugemens injufles.

§ 1

Que Montalte o rapporté fidélemens le: fentie
ment de Leffius fur ce fujet.

LEﬂius foutient dans I'endroit (1) cité par Mons
talte , qu’un Juge n’eft point obligé par le droit
naturel 4 reftituer ce qu’il a regu pour rendre une
fentence injufte, Il ajoute un peu plus bas, (2)
quil n’y eft pas non plus obligé par le droit pofi-
tif. Cependant il ne laifle pas d’enfeigner ailleurs
(3): s Qu'un Juge qui a recu quelque chofe pour
5 rendre une fentence jufte, eft obligé 2 reftituer
sy c& qu’il a recu, fi on le lui a donné dans la
,» Crainte qu’on avoit qu’il ne rendit pas juftices
,» mais qu’il n’y eft pas obligé, fi on le lui a don-
»» né par pure libéralité.
Montalte, dans fa huitiéme Lettre , infére aveé
: raifon
(1) L2 ¢o 340 550 (2) B0 560 (3) M 644



DE LA RESTITUTION DES JUGES. 145

raifon de ces trois paflages, que le fentiment de
Leffius eft, qu'un Juge eft bien obligé de rendre ce
qu'il a regu pour faire juftice , fi ce n'eft quon -
,» le lui ait donné par pure libéralité : mais qu’il
,» neft jamais obligé & rendre ce qu’il a recu d’un
,, homme en faveur duquel il a rendu un juge«
,, ment injufte. Et il joint  Leffius, Molina, Fi-
liutius , Efcobar, Réginaldus , qu’il affure étre
aufli dans le méme fentiment. Sur cela les Jéfuia
tes I’accufent de mauvaife foi. Ils prétendent qu’il
ne rapporte, pas fidélement I'opinion de Leflius;
& ils font fur ces autres Auteurs mille chicane-
ries, que nous examinerons dans la fuite.
L’Apologitte fe plaint donc (1) prémiérement
de ce que Leffius ajoute : Qu'un Confeffeur a dioit
denjoindre la veflitution quand il juge que cela eff &
propos. L’admirable homme ! Comme sil s’agiffoit
de ce quun Confefleur a droit d’ordonner, & non
pas de ce que ce Juge eft obligé de faire felon le
droit naturel ou pofitif. Leflius foutient qu'il n’etk
obligé, ni par ['un, ni par autre, 4 reflituer ce
qu'il a recu. Cela fuffit 3 Montalte. Il eft vrai
qu'il ajoute quun Corfefleur- peut lui ordonner.
cette reftitution , mais. il-avoue qu’il peut ne Ja Jui
pas ordonner: Car, c’eft plutit, dit-il, un confeil
Jalutaire quw’un précepte. A quoi je poutrois ajouter
que {i le Confefleur eft trop févere, les Jéluites
fourniflent aux Pénitens un.moyen merveilleux
pour fe venger de fa févérité, Car ils peuvent,
comme I'enfeignent les Jéfuites de, Paris dans leurs
Théfes, refufer cette pénitence , & en méme tems
renoncer a I'abfoiution. , X 3 [
. Ce qui arriveradonc, fi on en croit Leffius, c’eft
que ce Juge gardera fon argent,s’il n’cft contraint
a le rendre par un arrét d’un Tribunal fupéri%mj
i ax
(I) Impo/l‘. Se .
Tome I, K X
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Car les Jéfuites reconnoiffent que, felon les loix ,
on peut confifquer ce qu’un fuge a recu pour fair¢
une injuftice: mais en reconnoiffant cette vérité
qu’ils ne peuvent contefter, ils avouent eux-més
mes que les loix civiles, quoique tirées pour la
plupart des Payens, font beaucoup plus {évéres,
plus faintes , & moins corrompues que celles de
leurs Cafuiftes.

L’Apologifte, aprés cette légére efcarmouche,
vient enfin au fait. Mais 3 peine a-t-il menacé
fon adverfaire du combat, qu’il cherche auffitét
une porte de derriére pour s’échapper. Car il ne
dit rien de la queftion dont il s’agit, favoir, Si
un Fuge eft obligé 4 reflituer ce qu’il a regu pour faie
re une mjuftice. 1l fe jette fur une autre queftion,
& prouve fort inutilement qu'une Partie ne peut
pas redemander Pargent qu’elle a donné pour ob-
tenir une fentence injufte. : -
_ Je l'avoue, mais que s’enfuit-il de-13? Que le
Juge peut le retenir. Voici donc fon raifonne-
ment. Celui qui a acheté un arrét injufte, ne
peut redemander Pargent qu’il a donné. Donc
celui qui 2 vendu cet arrét, peut retenir 'argent
qu'il a recu. Ce Jéfuite n’a-t-il pas honte de nous
sppotter de pareilles raifons. Comme fi les Théo-
logiens n’établiffoient pas en ' méme tems ces deux
maximes, Pune que ce mauvais Juge eft obligé 3
reftituer, & lautre qu’il ne doit pas reftituer 2
celui qui I'a corrompu, mais aux pauvres. Car
celui qui a donné injuftement, eft indigne qu'on
Iui rende ce qu’il a donné; & celui qui a regu in-
juftement, ne mérite pas de jouir de ce qu'il 2
recu.

- (i'VIais P’Apologifte prétend que le fentiment des
Jéfuites eft conforme 3 celui de tous les Jurifcon=
fultes. ,, Neft-il pas abfurde, dit-il, qu’un hom-
s+ me qui fe méle de xéformer la Morale, penfant
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Ty attaquer les Jéfuites, aille choquer les loix ci-
45 viles 4 P'étourdi, & qu’il appelle une décifion
5, fantafque ; ce quelles font paffer pour une
5, maxime inviolable.... Nefl-ce pas une extra-
5, vagance ridicule de faire le réfolu comme Bar-
5, thole, & ne favoir pas les prémiers élémens de
3 la Jurifprudence. :

Les Jéfuites feront toujours de mauvaife foi.
Tleft fi faux que les Jurifconfultes aprouvent com-
munément ' 'opinion des Jéfuites , que Leflius
avoue (1) ingenfiment dans cet endroit méme ¢
»» Que c’eft prefque ’opinion commune de tous
s, les Jurifconfultes, qu'on doit reftituer ce qu'on
5> @ recu pour un crime qui mérite d’étre puni par
s» les loix. Et un peu auparavant: Cleft, dit.il;
3 (2) Popinion de prefque tous les Docteurs en
»» Droit Canon , & en Droit Civil , qu'on doit refti-
3 tuer ce qu’on a recu pour toute aétion qui mé:
5, rite d’étre punie par les loix. '

o i
Réfutation de Vopinion de Leffids.

Aiffons -13 ce liche Apologifte qui ne fonge
A qu’d s’échapper. Examinons le fentiment de
Leffius, dans Leflius méme. Voici quelles font
fes preuves.

Prémiérement il cite Saint Thomas, qui enfei-
gne, dit-il, gu'on peus retenir ce qu'on a vegu pour
une mawvaife affion, fars diftinguer [ cette acion eft
contre la guftice, ot non. ;

Cette autorité feroit preflante , fi Saint Tho-
mas wenfeignoit pas formellement. le contraire,
& il n'obligeoit pas 3 reflituer ce qu’on a aquiz

(3) nwmy s0. (2) num, 69.
Ko
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en violant la jufiice, comme nous l'avons fait voit
ci-deflus dans les Notes préliminaires. 4
. 1l cite enfuite Saint Antonin. Mais par mak
heur Saint Antonin eft encore d'un fentiment di-
reftement oppofé a celui que Leffius & I’Apolo-
gifte lui attribuent. Voici fes paroles: ,, Il ya;
sy dit-il, plufieurs fortes de biens mal acquis. H
» ¥ en a que celui qui les a acquis, ne peut re-
5 tenir, & qui ne font pas dfis néanmoins 4 ce-
5 lui qui les poffédoit auparavant, parce que l'un
s lés a donnez, & Pautre les a recus contre 12
5 juftice, comme font les biens acquis par Simonie.
Et un peu aprés: ,; A Pégard de ces biens, celui
5» qui les a acquis ne pouvant pas les retenir,
5 peut & doit les donner aux pauvres. Et ceci
55 Weft pas feulement de confeil, ou de bienféan-
»» Ce, mais d’une obligation indifpenfable pour le
55 falut.” Aprés avoir ainfi prouvé en général que
tous les biens acquis €ontre la juftice doivent
étre diftribuez aux pauvres, il donne pour exem-
ple de cesbiens,ce gi'on a requ pour une fenten-
ce injufte, & pour un adultére, ceft-2-dire, les
exemples mémes dont il s’agit entre nous. /
Voila quelle eft 12 bonne foi de Leflius. Voyons
fi les raifons qu’il apporte font aufli convaincar-
tes, que fes citations font fidéles.
_Toutes les. raifons de Leffius , comme le re-
marque (1) Comitolus (2); font appuyées fur c&
fonde-
(1) Le pere Paul Comitolus fut un Jéfuite célebre
du XVI. & du XVII Si¢cle: il a fait entre autres Ouvra-
es , des Confultations fur la Morale, Refponfa Moralia
imprimé in4. 3 Lyon en 1609 : & comme il éroit devenu
extrémement rare ,on I'a réimprimé auffi in 4. 2 Rouen,
il y a une trentaine d’années. C’eft un des Cafuiftes I€s
plus fages & les plus exaéts, oppofé communément aux
déréglemens de fa Compagnie; auffi eft-il affez eftimé
des Cafuiftes les plus féveres, Ce bon Jéfuite mourut’
3 Page de 0. ans, l'an 1626, .
€2) 4 34 40 5o
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fondement: ,, Que tout péché, foit d’action, foit
s»» d’omiffion, mérite falaire; non entant qu’il eft .
,» une offenfe contre Dieu; mais 3 caufe du plaifir
s qu’en recoit celui qui le fait commettre, ou de
5, la peine qu’a celui qui le commet ; maxime que
Comitolus combat avec raifon comme un princi-
pe honteux , & manifeftement faux. Car qu’y

a-t-il de plus indigne d’'un Chrétien, d’un Théo-
logien, que de regarder des plaifirs infames, &
des adions déteftables , comme utiles 3 ceux
qu’elles rendent dignes d’un fuplice éternel?

- De plus cette maniére de confidérer les cri-
mes , tantdét comme des actions criminelles, &
tantét comme des actions agréables ou utiles,
eft tout-a-fait abominable. . Car il n’y a rien dans
les crimes qui ne foit criminel. 'Non feulement
Pattion intérieure de la volonté qui confent au
crime eft mauvaife, mais Paction extérieure doit
étre aufli regardée comme mauvaife: non feule-
ment c’ft un ctime de vouloir tuer, mais c’en
eft un auffi de tuer. Le plaifir, dit Ariftote , qui
wient des mauvaifes alions , eft mawvais lui-méme. En
effet,ileft impoffible de {éparer réellement la ma-
lice de Pation mauvaife; & elle n’en peut étre
féparée, tout au plus, que par une précifion de
Pefprit. Mais cette précifion ne change rien dans
la chofe méme: ,, Et celui, comme dit Comito-
5 lus, qui s'imagine pouvoir vendre d caufe de
,» cette formalité ces fortes d’actions comme
»» agréables, ou comme utiles , peut prétendre,
» par la méme raifon, avoir droit de vendre les
»» Sacremens, entant qu’ils font des étres.

Ceft une maxime conflante , comme le méme
Comitolus P’a remarqué, qu’on ne peut rien ven-
dre de tout ce qui eft uni inféparablement i une
chofe qu'on ne pourroit vendre fans crime.  Ainfi
quoiqwil y ait wn revenu temporel attaché av
; K3 Evé
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Evéchez , & aux Bénéfices , on ne peut néan-
moins les vendre, parce que ce temporel eft uni
a4 un mipiftére fpirituel qui ne peut éure vendu.
Or fi les chofes fpirituelles ne fe peuvent ven-
dre & caufe de leur excellence, qui eft au-deflus
de tout prix; les crimes, par une raifon contrai-
e, ne fe peuvent pas vendre non plus 3 caufe de
leur vilité, fi on peut fe fervir de ce terme. Et
par conféquent on ne peut rien vendre de tout ce
qui en eft inféparable. C’eft pourquoi les loix mé-
mes desPayens déclarent ces fortes de traitez nuls.
s, Les ftipulations honteufes, dit la loi GENErA-
» LITER (1), n’ont aucune -force, comme fi par
» exemple quelqu'un promet de commettre un
2 homicide. i

Mais ce quil y a de plus abfurde dans P'opi-
nion de Leffius, c’eft qu’apres avoir établi qu’un
Juge peut retenir ce qu’il a recu pour faire une
injuftice, il ne laiffe pas de foutenir qu’un Juge
doit reftituer ce qu’il a recu pour rendre la juili-
ce. Si on lui demande la raifon d’une différence
fi bizarre, it fera obligé d’apporter celle que Mon-
talte en fait donner' par fon Jéfuite, & dont il fe
raille, qui ett, gw’un Fuge doit lu juflice , & qu'ainf
-3l ne la peut “pas vendres mais qulil ne doit pas Vin-
Juftice s & qu'ainfi il peut en recevoir de Pargent. Car
1i je demande 4 ce Cafuifte, pourquoi ce Juge ne
peut pas vendre la juftice 3 celui qui a le bon
droit; quelle meiileure raifon pourra-t-il donner,
{inon que'c’ef} parce quil doit la juflice, & que par
confequent ' il ‘ne powrroit la wendre fans faire tort 4
cette partie? car ¢'il ne la devoit pas, il pourroit
1a vendre. Dol je conclus que puifque ce Juge
peut, felon Leflius, vendre Pinjuftice, la raifon
pourquoi il le peut, ceft qu'il ne la doit pas. C’aﬁr

(1) 26, Tis, de verb, fignifs
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&l la devoit, il ne la pourroit pas vendre.

Le Pére Annat a bien fenti lui-méme combien
cette raifon eft ridicule, c’eft pourquoi il ne veut
pas que Popinion de Leflius foit appuyée fur une
telle abfurdité: Mais qu’il le veuille, ou qu’il ne
le veuille pas, fon opinion n'a pas d’aatre fonde-
ment. Car {i un Juge ne peut pas vendre la jufti-
ce, parce quil la doit; & que felon Leffius, il
puiffe vendre Pinjuftice; n’eit-il pas évident que
c’eft parce quil ne la doit pas, que ce Cafuifte
lui accorde la liberté de la vendre ?

Je ‘ne nie pas pour cela que ce ne foit avec
juttice que le Pére Annat traite cette raifon d’abs
furde. Mais il n’eft pas étonnant qu’une opinion
impertinente foit appuyée fur une raifon abfurde.
Or qu'y a-t-il de plus impertinent que cette opi-
nion de Leffius? Car peut-on douter , 4 maoing
que d’étre tout-d-fait ftupide, de ce que la raifon
naturelle diéte @ tout le monde, qu’un Juge ne
peut pas vendre la juftice , parce qu’il la doit
rendre; ni Pinjuftice, parce qu’il ne la doit poirg .
faire? N’eft-ce pas de méme un principe du fens
commun, qu'on ne peut pas vendre 3 une per-
fonne ce qui lui appartient, parce quon le lui
doit rendre gratuitement ; ni ce qui ne nous
apartient pas, parce qu'on ne doit pas vendre ie
bien d’autrui. Mais il y a long- tems que St. Aus
guftin a réfuté, & par fon autorité & par la force
de fes raifons, toutes ces vaines fubtilitez des Czs
fuiftes. ,, A I'égard de ce que vous ajoutez, dit-il
» 2 Macedonius (1), que les chofes font préfen=
s tement 4 un point que les hommes veulent,
» & quion leur remette Ia peine due 3 leurs cri-
»» mes, & qu'on leur laifle ce qui les leur a fait
,» commettre: ceux dont vous patlez-ld {ont les

» Plug

(1) EP. 5% :
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sy plus fcélérats de tous les fcélérats, & la péni=
3y tence leur eft un rémeéde inutile. Car Ceft fe
53 mogquer, & non pas faire pénitence, que de ne
s> pas rendre, quand on le peut, le bien qui a
s, fait commettre le crime dont on fait femblant
3, de fe repentir. Que ceux qui veulent donc faire
»» pénitence, fachent que Dieu ne remet point le
5 péché, qu'on ne rende ce que I'on a pris, fi
Ton eft en état de le rendre.” Aprés avoir ainfi
iniontré combien Pobligation de la reftitution eft
indifpenfable, il rapporte: plufieurs exemples de
ceux qui font obligez 4 reftituer, & en particu-
Yier celui d’un Juge qui 2 pris de I’argent pour
tendre une fentence injufte: ,, Quoique les Avo:
5 cats, dit-il, puiflent recevoir de Pargent pour
s défendre une caufe jufte, il ne s’enfuit pas
35 quan Juge puifle vendre un jugement jufte, ou
s un témoin ‘un témoignage véritable. Car au
s, lieu que les Avocats prennent parti pout I'une
s, des deux parties, le Juge & les témoins doi-
s, vent &tre neutres, & en état de'tout examiner
s, de'part & d'autre, pour ne rien faire contre
s» 12 vérité. " Que fi un Juge ‘ne peut pas méme
sy vendre un jugement jufte, ni un témoin yn té-
s, moighage véritable ; ils font encore bien plus
s» criminels lorfqu’ils prennent de P’argent, I’un
s, pour dépofer faux , & Pautre pour rendre une
3, fentence injufte, puifque ceux-mémes qui don-
3, nent de Pargent pour cela, ne font pas exemts
5 de crime , quoiqu’ils le ‘donnent volontaires
;» ment. Néanmoins ceux qui ont donné de Par-
,» gent pour obtenir une féntence_ julte, fe font
,» rendre leur argent comme un bien mal acquis
5 par le Juge qui n’a pas dit vendre la juftice.
;s Mais ceux qui en ont donné pour une fenten-
§; €e; n’dfent le redemander, quelque envie qu’ils
s» €n ayent; parce que la honte les retient, &
e Pl : , : » quils
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% quils craignent méme d’étre punis pour avoir
;» acheté Pinjuftice.
.. Ce paffage de Saint Auguftin ruine enticrement
Popinion de Leflius. Car ce Saint établit générale-
ment. I.qu’on ne peut vendre ni Pinjuftice, nila
juftice ; contre ce que dit Leffius, qu'une fenten-
ce injufte peut étre eftimée pour de l'argent, par-
ce quelle eft utile & celui en faveur de qui on Ia
rend. ;
2. Que Ceft un crime de prendre de l'argent
pour rendre un arrét injufte, quoique celui qui
plaide le donne volontairement: contre ce que
foutient Leffius, qu’aprés que le mal eft fait, ce
Juge peut s’approprier licitement I’argent dont on
eft convenu, comme lui appartenant en vertu de
la convention, qui oblige celui a qui il a rendu
fervice 4 tenir ce qu’il a promis. :
~ Enfin Saint Augultin renverfe cette vaine rai-
fon de Leffius prife du droit prétendu que la con-
vention donne aux Juges, lorfqu’il enfeigne que
ceux qui ont donné de l'argent pour une fenten-
ce injufte ont la volonté de le redemander; mais
qu'ils ne 'éfent, parce qu'ils craignent d’étre pu-
nis. Car il fait aflez comprendre par-13 que le Ju-
ge ne 'peut' retenir cet argent , comme lui apparte-
nant en vertu du don qui lui en a été fait; puif-
que celui qui le lui a donné, n’a jamais eu inten-
tion de [e lui donner comme un don, mais com-
me le prix de linjuftice qu'il n’a achetée que mal- -
gré lui, & qu'il auroit voulu obtenir gratuitement
¢'il Pavoit pu. ' s

Ce ne peut donc étre que par cette obitination
ordinaire aux Cafuiftes, qui fe jouent des pafla-
gesles plus évidens des Saints Péres , que Leflius
prétend qu’on ne peut conclure de ce paflage de
Saint Auguflin que nous venons de rapporter ,
qu’an Juge qui a venda linjaftice foit obligé 3
31T : Ks o reftituers
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reftituer. Car il eft évident que St. Auguftin y
donne pour exemple de ceux qu’il avoit indif-
penfablement obligez 4 reftituer, ce Juge qui a
vendu linjuttice. Mais pour faire voir d'une ma-
niére encore plus fenfible combien ce Saint Doc:
teur eft oppof¢ a Perreur de Leffius, il oblige mé-
me les Avocats qui fe font chaigez d’'une caufe
injufte, a reftituer ce qu’ils ont regu. ,, Ol en
» trouve-t-on, dit-il dans la méme Lettre, ep-
5 tre ceux qui font la profeflion d’Avocat, ou
» ‘qui Pont faite, qui foient affez gens de bien
5 pour dire d une Partie: Voild I'argent que vous
,» M’avez donné pour vous avoir faic gagner une
»» mauveife caufe: rendez 3 votre Partie ce que
s, vous lui avez enlevé par mon miniftére? Ce-
5, pendant lorfque ceux de cette profeffion qui
s n'ont pas véca dans ordre, reviennent 3 eux,
5 & veulent faire une fincére pénitence, il faut
» quils tiennent cette conduite, Et quand la Par-
5 tie refuferoit de profiter de PPavis, & de rendre
5> ce quelle a acquis par un procés injufte, A=
»» vocat ne doit point profiter de ce qu’il a eu
»» pour appuyer Pinjoftice.

L’Eglife de notre tems n’a point d’autte fenti-
ment que Saint Auguftin. Car fans parler du ju-
gement que tout ce qu’il y a de gens de bien por-
tent de cette opinion de Leffius, qu’ils regardent
comme une opinion extravagante & pernicieufe,
nous avons un témoignage authentique de I'hor-
reur qu’en a toute I'Eglife dans le Catéchifme
Romain, compofé par I'ordre de Saint Charles,
On y met au rang des Voleurs, que perfonne ne
difpenfe de reftituer, les manvais Fuges qui vendent
1a juftice, € qui fe laifJunt corrompre par argent, ou
par préfens , ruinens le bon droit des Pauvres.

g 1L
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§o ok 1

Réfutation des chicanes que les Fefuites font fur les
Auteurs que Montalte accufe de favorifer Popi-
nion de Lefjius.

JE pourrois me difpenfer d’examiner toutes les
pauvretez que les Jéfuites objectent dans leur
cinquiéme lmpofture , afin de juttifier les Cafuif-
tes que Montalte a citez, comme favorifant I'opi-
pion de Leffius. Car ils favent bien eux-mémes
que quand on cite ainfi plufieurs Auteurs, il neft
pas néceflaire qu’ils conviennent en tout; qu’il
{uffic qu’ils conviennent tous dans le dogme pour
lequel on les cite, & qu’on n’a jamais obligé per=
fonne 3 marquer tous les correctifs, & toutes les
reftrictions de chacun , quand elles n’ont pas un
rapport effentiel 4 la queftion dont il s’agit. Tous
ceux qui ont écrit jufqu’a-préfent, n’ont point
fuivi d’2utre régle. - Les Jéiuites ont donc tort,
s’ils exigent de Montalte une plus grande exati-
tude. On va voir cependant que leur Apologifte
ne lui fait pas d’autre reproche.

Voici ce quil dit fur Molina. Cet bomme, dite
il, eft de mauvaife foi, en ce quil fuprime ce que dit
Molina 5 que les Fuges pechent mortellement quand ils
regoivent des préfens pour trois raifons, €.

Permetiez-moi de vous dire, mon Pére, qu'il
n'y a point-14 de mauvaife foi; tant parce que ce-
la étoit inutile pour la queftion que Montalte
traitoit, favoir fi un Juge peut vendre linjuftice;
que parce qu'il n'eft pas vrai que Montalte Vait
fuprimé.  Car ayant fait un peu plus haut le dé-
nombrement de tous les cas olt les Juges peuvent,
felon’ Molina, recevoir des préfens fans péchés
il a affez remarqué quen d'aptres cas ils ne Peug
, : vene -
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vent, felon le méme Cafuifte , en recevoir fans
péché. Mais vous-méme vous étes de mauvaife
foi, & vous trompez les lecteurs qui ne font pas
inftruits de la doétrine de Molina, n’en rappot=
tant que cette maxime générale, ‘que les Juges
péchent mortellement en recevant des préfens,
fans ajouter que le méme Molina la détruit in-
continent aprés, par le grand nombre d’exceptions
o1 il veut quelle n’ait point lieu. Car, comme
nous venons de le voir dans cette Lettre, il per-
met aux Juges ‘de recevoir des préfens des Par-
ties, quand ils les leur donnent ou par amitié, ou
par reconnoiflance de la juftice qu’ils ont rendue,
ou pour les porter d 1a rendre & P’avenir, ou pour
les obliger 4 prendre un foin particulier de leurs
affaires , ou ‘pour les engeger & les expédier
‘promtement. ‘ i e ;
* ,, Montalte eft encore de mauvaife foi, pour-
» fuit PApologifte, en ce qu'il dit que felon ces
sy Auteurs, les Juges ne font pas obligez 4 refti-
s tuer les préfens quon leur fait par libéralité.
3 Et toutefois Filiutius dit: Que s’ils regoivent
»» quelque chofe outre ce qui eft réglé par la juf-
s tice, c’eft A jufte titre que les loix les condam-
5; nent, & que'le Prince a le pouvoir de les ob-
5> liger en confcience de reftituer.

. Ceft Pordinaire des Jéfuites - de ne jamais men-
tir plus hardiment, que lor{qu’ils accufent les au-
tres de mauvaife foi. Car dans ces cing ou fix li-
gnes combien de fourberies? 1. Ils joignent en-
femble deux endroits de Filiutius, dont ’un par-
le des attions injuftes, & Pautre des préfens. 2.
1ls fupriment ce quil dit: Si on w'a point dégard a
la loi pofitive, il eft permas aux Fuges par la lov natus
velle de recevoir des préfens. 3. Enfin ils paffent fous
filence qu’il foutient que ces Juges ne font point
gbligez de rendre les préfens qu'ils ont regus con:
a5V tre

|
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tre les loix pofitives, jufqu’d ce qu’ils y foient
condamnez , Non ante latam fententiam ; c’eft-d-dire
quil ne les oblige 2 reftituer que lorfgu’on n’a
plus befoin de lui pour cela, & quon peut les
y contraindre malgré eux.

Voild ce quun homme qui accufe les autres de
mauvaife foi , n'auroit pas dit omettre. Mais il
auroit été tout-a-fait ridicule & Montalte de ne
pas omettre ce qu’il voudroit qu’il elt rapporté.
Car il agiffoit de toute autre chofe. Il ne citoit
cet endroit de Filiutius, qu’afin.de prouver que,
felon Iui, un Juge doit reftituer ce qu’il a requ
pour rendre la juftice ; mais qu’il ne doit pas
rendre ce quil a requ pour juger injuftement.
Et Ceft ce queFiliutius dit expreflément (1),dans
}_es paffages que Montalte a indiquez. Voyons la
nite ik : ; : ;

»» 11 eft de mauvaife foi, continue I’Apologifte,
55 en ce qu'il dit que felon ces mémes Auteurs s
»» Un Juge n'eft jamais obligé A rendre ce qu’il a
5» recu d’'un homme en faveur de qui il a rendu
2, Un artét injufte. Cependant Réginaldus ,au lieu
quil cite, dit tout le contraire. Car encore
5 quil ne parle point de Juge en particulier (ce
5» qui fait voir la fincérité du calomniateur ) mais
5 leulement en général de ceux qui recoivent de
5» I’argent pour quelque mauvaife action, néan-
» moins il établit cette maxime générale qui dé-
» ment cette impofture. Car il enfeigne que f les
s» l0ix 5 en quelque cas particulier s rendent celus qui pe-
3 the en recevant ces fortes de préfens o incapable d’en
% acquérir le domaine €F la poffeffion, il ejlp obligé @
59 reftitution.

Enfeigner cela, eft-ce dire tout le contraire ds
ce que veut Montalte ? Réginaldus foutient, lfei;f

: \ o

(1) ni 220, 223,

vy
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lon vous, que ce Fuge eft obligé a reflituer s'il y.&
une loi 5 qui dans quelque cas particulier le déclare in-
capable de retenir Uargent qu’tl a regu. Il weft donc
pas obligé en général a reftituer felon Réginal-
dus. Il n'en faut pas davantage & Montalte. Mais
que veut dire cette exception de Réginaldus, Sl
y a une loi il eft obligé d reftituer 2 Ny feroit-il
point obligé s’il n’y en avoit point 2. Neft-il pas
évident que ce Cafuifte ne cherche qu’a faire
iliufion? Il dit que celui qui a recu de P’argent
{eroit obligé a reftituer , s’il y avoit une loi.
Mais il ne dit point qu’il y en ait une. Donc il
ne dit point qu’il y foit obligé, méme dans aucun
cas particulier. D'ailleurs Leflius;, comme nous
Pavons vu ci-deflus, dit ouvertement ce que Ré-
ginaldus donne feulement 2 entendre, Quil 'y ¢
point fur cela de loi pofitive. Donc ce Juge n'eft en
aucune maniére obligé 4 reflituer. Qui n’admire-
ra la foibleffe & le ridicule des chicanes que
les Jéfuites font @ Montalte? J'ai honte de m’ar-
réter 3 ces minuties. Ecoutons néanmoins leur
dernier reproche.

55 1l eft de mauvaife foi, dit enfin ’Apologiftes
3 en ce que confondant la loi civile & pofitive
5, avec le droit naturel, il fait croire par cette
2> équivoque, que le Juge ne- doit jamais, felon
55 ces Auteurs, reftituer ce qu’il a pris pour un
s» artét injufte. Et toutefois Filiutius & Molina
s» ne parlent que du droit de nature. :
. Je répons que Montalte a épargné les Jéfuites,

‘en ne diftinguant point le droit naturel & le droit
pofitif. Car il laiffe par-1a quelque lieu de douter,
s’ils nient que la reftitution foit d’obligation felon
Pun & Paatre droit, & il pouvoit dire clairement
qu'ils le nient. Leflius, comme on ’a vu, le nie
expreffément dans les paflages qu’on a citez. Ré.
ginaldus le nie de méme , puifguil n’excepte,

comme
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comme nous avons vu, le droit pofitif que par
une fuppofition qui n’affirme rien: S y 4, dit-il,
ane loi dans quelque cas particulier. Efcobar le nie
encore plus formellement dans les endroits qu’on
a rapportez. Enfin Molina & Filiutius, qui excep-
tent les cas ot il fe trouve une loi pofitive con-
traire , ne laiffent pas d’affurer que ,méme en fup-
pofant cette loi, un Juge n’eft point obligé i ref
tituer avant qu’il y foit condanné, fi la loi ne
porte en propres termes qu’il y fera tenu, fans
qu’il foit befoin d’attendre de condamnation. Nous
avons rapporté le paflage de Filiutius. Voici ce-
lui de Molina, qui eft encore plus clair.

5» On difpute, dit-il, favoir fi en ne regardant
5» que le droit naturel, un Juge qui a recu des pré-
» {ens pour ces fortes de donation qui font vali-
s des, eft obligé, felon la loi naturelle, dans le
s for de la confcience 3 reftituer, fans qu'il foit
5 befoin qu’il intervienne un jugement qui I'y
» condamne; s'il fuffit, en un mot, pour étre
sy obligé a reftituer, qu’il ait regn contre la défen-
5 {e de la loi civile. Je fuis pour la négative. Il
{e fait enfuite cette objection: ,, Le ferment que
» la loi fait préter aux Juges qu’ils ne recevront
5> point de préfens , ne feroit donc qu'un jeu?
+» Cela feroit vrai, répond-il, fi cette loi portoit
»» que ceux qui ont recu des préfens feront obli=
s gez A reftituer , fans qu'il foit befoin d’attendre
» de jugement. Cette réponfe eft d’autant mieux
» fondée, que par la formule da ferment, on
» promet de ne rien recevoir, & non pas de ne
»s Iien retenir.

NOTE
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b el R RS
De Vimpudence des Féfuites qui drendent aux Homéres

Femmes , aux Filles , € aux Religieufes, ce que les
Loix naccordent qu’aux Proflituces.

E dois examiner ici la fixiéme Impofture des Jé-
fuites, ol ils défendent ouvertement la dottris
ne honteufe de leurs Cafuiftes, qui permet aux
filles & aux honnétes femmes de faire un trafic
infame de leur pudicité¢, & o1 ils ne rougiffent
pas d’affurer que cette doctrine eft tirde des Livres
des Saints , € autorifee par tous les Furifconfultes.
Ce que je remarque d’abord, c’eft qu’il eft fort
extraordinaire que les Jéfuites avouent eux-mé-
mes, comme ils font, que tout ce quon leur at-
tribue ici eft véritablement leur doctrine , ils trai-
tent néanmoins cette attribution d’impoflure: ce
qu’ils font, non feulement a I’égard de ce point,
mais encore 3 I'égard de plufieurs autres, fur lef-:
quels ils avouent de méme qu’on ne leur a point
impofé. Je ne vois pas d’autre raifon qui les. ait
pu porter 4 en ufer ainfi, finon que jugeant bien
qu'il leur étoit impoflible d’avoir jamais ’appro-
bation des perfonnes éclairées, ils n’écrivent que
pour les ignorans, qu’ils veulent étourdir par .ce
grand. nombre d'Impoftures qu’ils reprochent
Montalte. i
Mais {i c’eft-13 un artifice de leur politique , je
ne fai i c’eft artifice ou ignorance que d’employer,
comme ils font,tout ce chapitre  traiter une quef-
tion dans laquelle Montalte n’eft point du tout
entré, & de ne rien dire de la doctrine qu'il re-
- prend dans leurs Cafuiftes. Car je prie I'’Apologi(-
te de remarquer quil y a trois opinions différen-
tesy
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tes , méme parmi les Cafuiftes, fur la queftion
dont il s’agit.

Quelques-uns croient qu’on ne peut rien rece-
voir légitimement pour une action mauvaife, &
que fi on a recu quelque chofe on eff obligé 2 lé
reftituer. R ,

D’autres, du nombre defquels font St. Thomas
& St. Antonin, diftinguent entre les aftions mau-
vaifes, & croient qu'on peut retenir ce qu'on a
recu pour celles qui, quoique honteufes , font
néanmoins permifes ou tolérées par les loix, come
me eft le commerce criminel des femmes profti-
tuées; mais-qu'on eft obligé A reftituer ce qu’on
a recu pour les mauvaifes actions que les loix pu-
niffent, ou qui {ont contre la juftice, comme eft
I‘adultére,, 'homicide, &c. : ,

Enfin les troificmes (& Ceft le fentiment des
Jéfuites) n’obligent point & reftituer ce qu'on 2
regu pour un crime de quelque nature qu’il foit.

Montalte,, qui n’avoit deflein dans fes Lettres
que de combattre les opinions des Cafuiftes qui
étoient manifeftement corrompues ;n’a point vou-
lu patler de la feconde des trois opinions que je
viens de rapporter, qu'on reft pas obligé abfo=
Iument 3 reftituer un gain honteux, mais permis
par les loix, tel qu'eft celui des femmes publiques
& des comédiens. Il n’a repris que la troifiéme 3
fur laquelle il fe voyoit appuyé de St. Thomas, de
St. Antorin, & de tous les Jurifconfultes; Il a
donc évité de dire en aucun endroit, que les fems
mes publiques fuffent obligées a reftituer. Car en=
core une fois il ne vouloit pas s’arréter a difputer
fur des chofes douteufes, pendant qu'il avoit 2
combattre tant de déréglemens manifeftes.
~ Or qua fait 'Apologifte 2 11 paffe fous filence
le gain des adultéres, des homicides, des fenten=
ces injuftes, & des ayties crimes contre la juftices

Tome II, % quit
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qui eft le feul gain que Montalte prétend qu’on
doit reftituer, il fe jette fur le gain des femmes

publiques, dont Montalte ne parie point. Il cher-

che de toutes parts des preuves pour appuyer l'o-
pinion de ceux qui veulent qu’elles ne foient
point obligées a reftituer, & il prouve en effet
qu'il y a plufieurs Auteurs qui font de ce fenti-
ment. Que peut-on dire aprés cela 3 un homme
qui S’emporte, qui crie & Pimpofture, qui prend
le ciel & la terre a témoin, qui charge les gens
d’injures , & qui cependant ne fait pas ce qu’on
Iui objecte? Que dire 3 un homme qui ignore
une chofe aufli commune que Peft, méme parmi
les Cafuiftes , la différence extréme qu’il faut mete
tre 3 cet égard entre la condition des femmes pu-
lﬁa}iques , & celle des honnétes femmes ou des
les.
* On a jugé 2 propos dans quelques villes d’y
fouffrir des femmes publiques, pour éviter de plus
grands defordres. Ainfi quelque infame que foit
cette profeflion, elle a néanmoins trouvé fa place
dans les Républiques, & caufe de cette utilité. On
’a tolérée, parce qu’on la jugée néceflaire en cex-
tains lieux , pour empécher les hommes de fe
porter & de plus grands crimes. Ce qui a fait dire
a Saint Auguftin, que fi on faifoit mourir les fem-
mes publiques, on donneroit lieu 4 de plus grands
“defordres. II étoit donc jufte qu’en laiflant la vie
a ces fortes de perfonnes, on leur laiffit aufli le
moyen de fubfifter. Le gain qu’elles font n’eft
donc pas tant une récompenfe de leur crime,
qu’un préfent que les loix leur accordent, a caue
fe de ecette utilité qu'on prétend qu'elles appor-
tent au public. Ceft une amande 3 laquelle la
‘République condamne les méchans, & qu’elle a-
juge 2 ces malheureufes, & non le falaire de leur
) LA com-
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commerce criminel, qui par lui-méme ne mérite
que le chatiment.

Il n’en eft pas de méme des honnétes femmes,
des filles, & des Religieufes. Les loix puniflent
trés- févérement leur incontinence, bien loin de
la tolérer. On ne peut donc rien conclure pour
elles, de Pindulgence que les l6ix ont pour les
femmes publiques. Quoi! parce que les loix, pour
empécher qu'on n’attente & la chafteté des fem=
mes mariées, tolérent le gain des femmes publi-
ques, on voudroit que ce quune femme marice
récoit pour un adultere, c’eft-a-dire pour le crie
me méme que les loix ont eu intention de préve-
nir en fouffrant les femmes publiques, fut aufli
un gain permis & légitime ? Une femme, felon les
Auteurs de la feconde opinion , fait une action
infame en fe proflituant : mais parce qu’elle eft
proftituée, elle ne fait pas une aétion infame en
recevant ce quon lui offre; c'eft-3-dire que Pin-
famie de fa profeffion excufe la honte du gain
quelle fait. Donc, puisque la condition d’une
honnéte femme & d’une fille eft entiérement dif-
férente de celle des proftituées , elles font une
action infame, non feulement en fe laiffant cor=
rompre, mais méme en recevant le prix de leur
crime.

Que les Jéfuites nabufent donc plus de exems<
ple des femmes publiques, pour défendre la doc-
trine criminelle de leurs Cafuiftes. Qu'ils ceflent
de mettre 3 prix les adultéres , les homicides 5
&, ce qu’on ne peut dire fans horreur, la chafte-
t¢ méme des vierges confacrées 4 Dieu. S'ils ont
encore quelque pudeur, qu’ils rougiffent d’enten-
dre cette étrange décifion de Leffius (1), que Mon-
talte a fagement fupprimée écrivant en Franqois&‘
) 12 0sk40 8 73
ik . L2
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& que j’0fe a peine rapporter en Latin. Quod ope-
re malo eft acceptum, wnon eft refiituendum, mfi forté
quis prater communem «flimationem excefJerit : ut (¢
weretrix qua ufuram [ui corporis concedere [oler uno
agreo, ab aliquo juvene extorferit quinquaginta tan-
quam pretium. Hoc tamen non babet locum tn ed que
putatur bonefta : ut i matrona aliqua , vel filia cen=
tum. aureos pro ufura corporis accipiat ab eo qui dare
poterat , retinere poteft. INAM TANTI ET PLURIS
POTEST SUAM PUDICITIAM ZESTIMARE. Resenim qua
certum pretium non. babent, neque ad vitam funt ne=
cefJaria, fed voluptatis causé quaruntur 5 arbitrio ven-
ditoris poffunt aftimari,

Voild , mes Péres, quelles font les maximes
abominables de vos Auteurs. Ils eftiment plus les
crimes , 4 proportion qwils font plus grands, &
qu’ils méritent de plus grands chatimens. Et ils
ne mettent point d’autre différence entre les pro-
ftituées & les honnétes femmes, finon que celles-
ci penvent vendre plus cher leur infamie, & fe
réferver pour des acheteurs pécunieux, qui puif-
fent en méme tems fatisfaire & leur paffion &
leur avarice. , i

Je pourrois citer ici un grand nombre de Ca-
fuiftes anciens, qui ont rejetté avec horreur une
doétrine {i infame ; mais j’ai cru qu'il n’étoit pas
néceflaire de réfuter par autorité , des chofes
quon ne peut entendre, {i I'on a quelque pu~
deur, fans en concevoir aufli-tot de P'horreur &
de Vindignation.

Ainfi pour ramaffer en peu de mots tout ce que
j'ai dit fur ce fujet, j’ai $tabli comme autant de
principes conftans, qu’on ne peut vendre les cri-
mes ;, qu'on ne peut vendre 'impudicité, ni I'in-
juftice, ni ’homicide: Que ces aéions, & toutes
les autres femblables, font au-deflous de tout prix,
& ne méritent que Je chitiment: Que s'il neft

: pas
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pas permis de rien acheter avec de la fauffe mon-
noie, il Ieft encore moins de rien acheter par
des crimes: Que ce commerce eft défendu, non
feulement par la loi pofitive, mais encore par la
loi divine: Que fur cette queftion, il faut pren-
dre le contre - pied de l'opinion des Cafuiftes:
Qu’au lieu qu’ils prétendent que ie gain qui vient
du crime eft légitime & permis, ¢'il n’ett point
défendu par les loix civiles , on doit croire au
contraire que ce gain eft toujours illicite , a

. moins que ces mémes loix ne le permettent, &
que dans les rencontres ol elles le permettent,
on ne peut le regarder que comme une récom-
penfe non du crime, mais de l'utilité qui fait
tolérer de certains crimes, & comme un don qui
vient moins de ceux qui achettent le crime, que
de la République qui fe rachette par-1a du dan-
ger qu'elle craint qu’ils n’en commettent de pius
grands.

Je fouhaite méme qu’on entende ce que je dis
ici , de maniére qu'en n’en infere pas que je
difpenfe abfolument les femmes publiques de ref~
tituer. Car mon deflein n’eft pas de rien définiz
fur cette queftion. Je fai qu'elle eft conteftée
entre les Cafuiftes. En effet il y a bien des cho-
fes qui font permifes par les loix humaines, &
qui ne le font pas felon la juftice éternelle. Com=
me les loix humaines n’ont pour but que de main-
tenir la Société Civile , elles tolérent les crimes
qui ne font pas oppofez au bien de cette Société.
Ainfi Pindulgence qu’elles ont pour les femmes
publiques, n’eft pas une preuve certaine qu’elles
puiflent en confcience retenir ce qu’elles ont ga-
gné par leurs crimes. :

Aufli voyons-nous que celles que Dieu a reti-
rées de leur vie fcandaleufe par une véritable con-

werfion, comme ces pécherefles que leur peéni- :
: L3 tence
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tence a rendues fi célebres dans PEglife , & que
nous honorons comme des Saintes, ont regardé
avec tant d’horreur les richefles qui étoientle prix

de leurs crimes, qu’elles les ont méme jugé in-

dignes d’étre diftribuées aux pauvres, & dignes
feulement d’€tre jetté€es au feu, pour étre rédui-
tes en cendres. 1l eft prefque impoffible que tou-
tes celles qui retourneront fincerement i Dieu,
n'entrent dans les mémes fentimens, qulelles
n’ayent de méme en horreur. toutes ces marques
de leurs déréglemens, & qu’elles n’y renoncent
entiérement,

Jimiterai donc fur cette queftion, & fur toutes
les autres, Pexemple de Montalte. Je ne décide-
rai point avec témérité les chofes douteufes, &
je m’attacherai uniquement 3 combattre les dé-
réglemens qui font ¢videns.

L R B DR T T T
DU CONTRACT MOHATRA.

L’Apologit’ce défend le Contrat Mohatra fans
aucun détour,dans fa feptiéme Impofture; &
il accufe Montalte, ou d’ignorance, s’il n’a pas
fcu que ce Contract €toit approuvé par beaucoup
de Cafuiftes; ou de préfomtion, fi le fachant il
-1n’a pas laiffé de le condamner.

Je répons en un mot & ce double reproche,
quwau iieu de blimer Montalte d'avoir ignoré,
ou d’avoir méprifé le fentiment de ces Cafuiftes,
on doit plutdt le louer de ne s’étre pas méme
mis en peine de ce que penfoient de femblables
Auteurs. Car qulimporte ce que penfe un Bona-
cina,un Pierre Navare, & quelques autres Ecri-
vains inconnus comme lui dans PEglife , ;?;bcév
i ; ¢bres
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bres feulement parmi les Cafuiftes ; quand il
eft vifible qu'une chofe répugne au bon fens,
quelle eft oppofée au fentiment des gens de bien,
qu’elle eft contraire enfin 4 toutes les notions
de I’équité, je ne dis pas que la grace a impri-
mées dans 'ame des Chrétiens, mais méme que
le péché n’a pu effacer de I'efprit des Payens. Car
je n’en appelle point ici, comme a fait Montalte,
au Parlement de Paris, qui a toujours puni {éve-
rement ces fortes d’abus. J’en appelle au juge-
ment des Philofophes Payens, & non feulement
des Philofophes, mais de tout homme du monde
qui ne fera point prévenu. Je fuis afluré que le
{ens commun feul lui fera d’zbord rejetter la
vaine fubtilité que les Jéfuites ont inventée pour
rendre le Contraét Mohatra permis. Mais il faut
les convaincre eux-mémes de linjuftice de ce
Contract. ;

1l eft certain que Pufure eft défendue par les
loix divines & humaines, c'cft-a-dire qu’il eft
défendu qu'une perfonne qui regoit de Pargent
comptant, s’oblige a rendre plus qu'on ne lui a
prété: car voild ce que tout le monde entend
par lufure. Donc il n’eft pas permis, ni de pré-
ter de Pargent, ni d’en recevoir fous cette con=-
dition.

Ainfi pour expliquer la chofe par un exemple,
je fuppofe un jeune homme débauché , & fans
inquiétude pour I'avenir, qui cherche de I’argent
3 emprunter. S’il emprunte cent louis d’or, &
quil faffe une obligation de cent cinquante , il
eft évident que celui qui les lui préte, eft cer-
tainement un ufurier. Les Cafuiftes eux-mémes
n’Oferoient pas le nier quand ils le voudroient.
Mais fi ce jeune homme qui veut avoir de I'ar-
gent 2 quelque prix que ce foit, ne trouve per=
fonne qui veuille lui en Erétcr_ 3 cette cpndit_i&&.,

TGN ; LR
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& que pour en avoir il s’avife de ’expédient que
propofe Efcobar: §’il va trouver un marchand,
& quil achette de lui a crédit un cheval cent
cinquante louis d’or, & qu’il le lui revende cent
louis argent comptant, I’Apologifte pourra-t-il
nier que dans ce cas, auffi bien que dans le pré-
mier, ce jeune homme n’ait emprunté cet argent
3 ufure ? Ne s’eft-il pas obligé de rendre plus
qu’il n’a recu comptant? N’eft-ce pas en cela
que confitte I'ufure? Et I’artifice de cette vente
imaginaire , peut-il empécher qu'il n’y en ait dans
ce traité ? :
Vous me direz peut-étre qu’il eft vrai que ce
jeune homme emprunte & ufure, mais que le
marchand ne préte point 3 ufure en vendant fa
marchandife a crédit , & la rachetant argent comp-
tant 2 un prix bien moindre. Comme ¢'il {e pou-
voit faire que 'un empruntdt 3 ufure, fans que
Tautre prétét 4 ufure? Comme fi Dieu ne voyoit
pas que cet achat n’eft qu’un jeu & un artifice
pour couvrir Pufure? Car n'eft il pas évident
que le jeune homme n'a point d’autre but que
de tirer de Pargent par ce moyen? Si donc ie
marchand s’en appercoit, & qu’il ne vende d'a-
bord fes marchandifes que dans le deflein de les
racheter , cette intention le rend dé)i coupable
d’ufure. Mais fi au contraire il ne s’appercoit du
deflein du jeune homme, que lorfqu'il lui fait la
propofition de racheter fes marchandifes , & qu’il
les rachette , alors il commet Pufure. Car en
confentant 4 ce marché, il fait que ce jeune
homme prend fon argent ‘3 ufure.
" Mais les Cafuiftes font admirables, quand ils
demandent quel crime il y a 3 vendre des mar-
chandifes, & quel crime il y a 3 en acheter ? Com-
e {i on devoit ainfi traiter métaphyfiquement les
chofes de Morale, & non pas les examiner avee
47 toutes
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toutes leurs circonftances. Je demanderai de mé-
me quel crime il y a 4 mettre la main dans une
bourfe qui appartient 4 autrui, quel crime il y a
A fermer la main, & enfin 3 s’enfuir? Séparez
toutes ces aétions, elles feront innocentes : raf-
femblez-les, elles fopt un vol. De méme ce n’eft
point un crime de vendre des marchandifes, ce
n’en eft point un de les acheter : mais fi vous
joignez ces deux chofes enfemble, en forte que
le marchand donne cent louis 4 ce jeune homme,
& en regoive une obligation de cent cinquante;
il eft aufli certain qu’il donne fon argent i ufure,
quil Peft que le jeune homme Pemprunte a
ufure.

Cela fait voir combien un des grands hommes
de ce fiecle (c’eft Mr. le Févre , Précepteur de Louis
XIIL) avoit raifon d’appeller cette fcience des
Jéfuites , lart de chicaner avec Diew: & combien
Ia prudence des Magiftrats qui condamnent d’ufu-
re tous les Contraéts Mohatra & Barata, eft plus
févére, plus équitable, & plus grave que cette
nouvelle diale@tique qui tiche en dépit du bon
fens de les exemter d’ufure. Car on ne peut en
approfondir les vaines fubtilitez, fans demeurer
convaincu quen effet ces Contraéts ne différent
de lufure, qulen ce qulils y ajoutent la rufe,
la fourberie , & un plus grand mépris de la loi
de Dieu, dont on fe joue en feignant de craindre
de la violer.

T ot 8 Jiesd B D Vi
 DE LUSURE

L fuffit davoir lu I’Apologie des Cafuiftes , pour
& p’étre point furpris que 'Apologifte des Jéfui-
: L3 tes
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- tes ait pris le parti de défendre, comme il a fait,
le Contract Mohatra. Car le feul mal de ce Con-
traét eft Yufure. Or I'Auteur de cette prémiére
Apologie Ote tellement I'ufure de toutes fortes de
traitez , que je ne fai plus ou elle peut fe ren-
contrer. Car il approuve ouvertement qu’on reti-
re un intérét certain d’argent, dont on n’aliéne
point le fond. Il élude par de mauvaifes diftinc-
tions les Canons des Conciles, & les Ordonnan-
ces des Princes qui la condamnent. Il enfeigne
enfin que ces loix n'ont éré faites que contre les
ufures énormes des Juifs, lefquelles étoient cons
tre le droit naturel & divin, & non pas contre
les ufures qui fe pratiquent parmi nous, & par
lefquelles on retire un honnéte profit d'un fond
qui n'eft pas aliéné. D'ol il conclut que la fin
de la loi ceffant , on n’eft plus obligé de I'ob-
ferver.

Si les Magiftrats & les Evéques fouffrent une
pareille licence, je ne vois pas de quel ufage peu-
vent étre les Loix & les Canons. Car pourquoi ne
fera-t-il paslibre @ un chacun, pour fe difpenfer
de les obferver,de dire, 3 'exemple des Jéfuites,
que la fin de ces loix a ceffé , & quainfi on n’eft
pas obligé de les garder. Mais peut-étre réfuterai-
je ailleurs une maximefi pernicieufe, ou que d’au-
tres entreprendront de le faire. Je n’ai pas deflein
de relever ici toutes les erreurs qui font répan-
dues dans ce Livre. Je ne puis néanmoins m’em-

écher de faire remarquer en paffant I’ignorance
& la témérité infigne de cet Auteur, qui a la har-
diefle d’affurer (1) que nous n’avons point de Canons,
ce font fes propres termes , avant Alexandre III.
(2), qus défendent les préts. fimples  avec intérét aux
perfonnes laiques , quoique ce foit une chofe no-
toire

(1) paz. 1160 (2) mort Pan x181, P 3t
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toire que les préts ufuraires ont toujours été dé-
fendus dans PEglife , comme il paroft par un grand
nombre de Canons , ou de Decrets que je vai
citer, & qui tous ont été faits long-tems avant
Alexandre [I.

On peut voir fur ce fujet le prémier Concile de
Carthage tenu en 348. fous GratusEvéque de cet~
te ville ¢. 13. &lelV. tenu en 398. can. 67.1a Let-
tre de St. Léon aux Evéques de la Campanie ¢ap.
3. le Concile de Chalechut en Angleterre tenu en
787. ¢. 17. celui d’Aix-la-Chapelle en 789. can. 5+
celui de Paris en 829. ¢. 53. celui de Meaux en
845. can. §5. celui de Pavie en 850. ¢.21. le III,
de Valence en 855. ¢. 10. les Capitules d’Héralde,
Archevéque de Tours, de I’an 858. ¢. 5. la Con-
ftitution de Réculfe Evéque de Soiffons de 'an
889. ¢. 17. le Concile de Trofli au Diocéfe de
Soiffons-en 909: ¢. 15. A quoi on peut ajouter le
Pénitenciel Romain, qui eft beaucoup plus ancien
quAlexandre IIL ,, Si quelqu’un, dit-il, préte 4
5 ufure, il commet une rapine. Ainfi quiconque
s aura exigé des ufures, fera foumis 2 la péni-
» tence durant trois ans, dont il en paffera un
s au pain & a 'eau. ¢

Mais I’Apologifte n’a rien perdu d’ignorer ces
Canons. Quand ils lui auroient été connus, il
n’auroit pas changé pour cela de fentiment. Car
ce principe qu’il établit pag. 116. Que les Canons
ne changent pas la nature des chofes , € ne font pas
que ce qui weft pas ufure pris en foi & felon [a nature,
le devienne apres qu'il eft défendu : ce principe, dis-je,
eft un moyen f{iir pour éluder fans peine toutes
les défenfes que les Conciles ont faites jufqu’d
préfent, & quwils pourront faire dans la fuite.

N O T E,
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Sur une Théfe foutenue & Louvain le 14. Novem-
bre 1699. /

ON avoit eu deflein de relever par une Note
un peu étendue, la maniére injurieufe dont
une Théfe qui a paru pendant qu’on imprimoit
ce prémier volume, parle de Wendrock. On étoit
bien affuré que cette addition n’auroit pas été def
approuvée par "Auteur de cette Traduétion. Mais
on a fait réflexion qu'une Théfe aufli inconnue &
aufli méprifable, ne méritoit pas qu’on fe donnét
cette peine, & qu’il fuffifoit pour la réfater, d’en
faire un extrait, & de le comparer avec quelques
endroits des Notes de Wendrock.

Cette Théfe fut foutenue 4 Louvain le 14. de
Novembre dernier, par un nommé Jeréme Stevare
de Bruffelle; & le fameux Mr. Steyaert, feul capa-
ble de cesexcés, en étoit le Préfident. Llle a pour
titre: (1) Queflion théologique de la bonté € de la
malice des aékions bumaines, & elle eft divifée en
trois conclufions. Mr. Steyaert & fon difciple ex-
pliquent dans la troifiecme le bon & le mauvais
ufage des opinions probables. Ils rejettent d’abord

{2) ces trois maximes des Probabiliftes, comme
con-

(1) De honitate & malitii probabilieris tatioris. 2. Licet
alfuum  humanorum  Quaflio fequi [ententiam minus proba-
Theologica. bilem minits tutam , in cone

(2) Ut ergo hic noxia ab curfu aqué probabilis tutioris.
innoxiis fecernamus , fequentia 3. Licet fequi fententiam pro-
sejicimus.  Primo licet fequi babiliorem minds rutam , in
Sententiam minis probabilem , conctrf/u minds probabilis ma:

& minds txtem in concurfu 8is tu1& ; quas omrnes ﬂ/{udlﬁ
mgximas



SOUTENUE A Louvarn 173

sondamnées par Innocent XI. ,, La prémiére : Quit
»» eft permis de fuivreune opinion moins probable € moins
5 Jures en laiffant celle qui eft €F plus probable € plus
,» Jure. La feconde: Que de deux opinions €galement
55 probables il eft permis de fuivre la moins fure. Et la
5 troifiéme: Que de deux opiuions dont lune eft plus
4s probable mais moins fure, & lautre moins proba-
,, ble mais plus fure, o eft permis de fuivre la pré-
5, miére en laiffant la dermiere. Ils demandent enfuite
ce quil faut penfer de I'opinion la plus probable,
comparée avec celles qui font fimplement proba-
bles. Et aprés avoir remarqué, fans qu’on puiffe
voir la néceflité de cette remarque, que le fenti-
ment de ceux qui croient, Qu%l neff permis de
Juivre une opinion probable que dans certains cas , ¢'efy
d-dire lorfque c'eft le parti le plus fitry ou que l'o;;
e

maximas per 3. inter Inno- tamen non terminum [ibi fixit
centianas [ufficienter encrvatas [iriptoris hujus audacia , €&
putamus. Sed quid de opinione novaturiendi libido; fed ed uf=
vel inter probabiles prohabi- que prorupit, wr nullum pro=
lilEmat R. Cenfuram Alexan- babile falfum, & & lege arer=
dri V1. non effugit fententia nd difcordans & peccato excti=
dicentium tamiim licere [equi [ari afferuerit ; etfi talis fal-
probabilem 5 Ji buic accedat firas cum Jeze aternd
tutioritas , vel necelfitas , el contrarieras invincibiliterigno=
[fi illa verfetur in jure pofiti- retursin hoc [eCarusFanfenium,
0. Nos awem candidé omni & quod in homine Catholico
fuco abflerfo refpendemus ;5 Li- tolerarinon potef} , Heterodoxo=
cere inier  omnes probabiles rum Coryphaum infamem L=

probabililfimam fequi in quo-

cungue tandem jure eam ver-
Jurs contingar. Quomodd au
tem hoc confiat cum princi-
piis __/'cl:?la hujus de ignoran-
tia Juris naturd , facilé expe-
diemus. Meritd proinde explo-
denda  Wendrochii  fententia

therum  qui ¢. 12. in Gena
hac effutit. Scholaftici dicunt
ignorantiam _invincibilemx
reddere excufabiles; tanta
eft czcitas in Papz Scholis
& Ecclefis. Aquiffimé proin=
de Alexander VIIL cenfuravit
2. inter 31. & petylantium pru=

qua  habet y nu licere

rienti hordunz ingenioruns

wi opinions  probabitiy Fis fium cmpefesic 5 & Jedavits
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eft dans la néceffité dagir, ou enfin qu'il eft queftion
du droit pofitif € non du droit naturel , ne peut eviter
ls Cenfure d'Alescandre VIII. 1ls répondent d’un
ton de maitre, & d’une maniére générale & abfo-
lue: ,, Qu'il eft permis de fuivre I'opinion la plus
5 probable, de quelque droit qu'il foit queftion.
55 NOS AUTEM candide , omni fuco abfterfo , refpon-
5 demus , €Fc.

A quoi ils ajoutent ce qui fuit contre Wen-
drock. ., On doit par conféquent, continuent-
» ils 5 rejetter le fentiment de Wendrock, qui
,» foutient quil n’eft jamais permis de fe fervir
5» d’'une opinion probable. Mais Ia témérité de
s cet Ecrivain, & fon amour defordonné pour les
5y nouveautez, ne s’eft pas arrété.1a. I eft allé
5, jufqwa lui faire avancer, que ce qui fe fait fui-
5 vant une opinion probable telle quelle foit,
5, quand elle eft faulle & contraire 3 la loi éter-
» nelle, n'eft point excué de péché, quoiqu’on
s» €n ignore invinciblement la fauffeté, & 'oppofi-
,» tion qu'elle a avec la loi éternelle ayant fuivi
s en cela Janfénius, & ce qui ne peut fe fouflrir
;5 dans un Auteur Catholique, le Coryphée mé-
,»» me des Heérétiques, Pinfame Luther, qui dans
» le ch. 12, fur la Genéfe s’exprime dans ces ter-
»» mes infolens: Les Scholafliques difent que Pigno-
39 Tance iwvincible rend excufables: tant il y a daveue
5 &lement dans les Ecoles, € dans les Eglifes du Pape.
» Ainfi c’eft avec juftice qu’Alexandre VIII. a
»» cenfuré la feconde des 3r1. propofitions, & a
» retenu & appaifé par-14 la fougue de ces Efprits
s» pétulans & brouillons, &c.

Il neft pas néceflaire de rien répondre aux
injures que les Auteurs de la Théfe répandent
contre Wendrock, avec une hardiefle qui n’eft
propre qu’d la calomnie. On eft perfuadé que
ces. fortes. d’invectives ne feront jamais de ;o;t

a
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3 la réputation que cet illuftre Théologien s'eft
acquife dans I'Eglife par fa piété & par fes Ecrits.
On ne croit pas non plus qu’il foit néceffaire
de réfuter le fentiment quils €tabliffent fur:les
opinions probables.  La Differtation qui eft 4 la
fin de la V. Lettre éclaircit {i bien cette matiére,
qwaprés qu'on laura étudiée, il n’y a point de
difficulté qu’on ne foit en état de réfoudre de fois
méme. On peut feulemeént; fams entrer dans le
fond, faire remarquer en paifant'la contradittion
groffiére ot ils font tombez. On a vu qu'ils rejet-
tent d’abord avecle Pape Innocent XI. le fentiment
de ceux qui veulent qu’il foit permis de fuivre une
opinion plus probable , mais moins fure 5 en laiffant
celle qui eft moins probable ; mais plus fure. Or il
ne faut que des yeux pour voir que quatre li-
gnes plus bas 5 ils établiffent’ deux fois comme
véritable ce méme fentiment quils ont rejettés
Car 1. ils regardent comme’ une erreur cenfurée
par Alexandre VIIL le fentiment de ceux qui di=
fent, quil weft permis de fuivre une opinion que lorf*
quelle eft auffi la plus fure , €F¢. c’eft-a-dire qui di=
fent 1€ contraire de ce qu’innocent XI. a condamné.
2. Ils Pétabliffent encore plus pofitivement, lorf-
qu’ils enfeignent généralement & fans aucune ref~
triction, Qu'il eff permis de fuivre Popinion la plus
probable entre lés probables. Car étant clair qu'une
opinion n’eft dite plus probable, ou la plus probable
que par comparaifon ; & qu’ainfi la méme opinion
peut étre en méme tems & plas probable, & la
plus probable, probabilior €° probabiliffima : plus
probable, fi on la compare feulement avec une
opinion moins probable : la plus probable, fi on
la compare avec deux ou plufieurs opinions moins
probables: il senfuic que s'il eft permis générale-
ment de fuivre Popinion la plus probable ,il eft aufli
permis généralement de fuivre Popinion plus pr;bia-
¢;~
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ble , quand méme elle ne feroit pas la plus fure:
On ne veut point encore relever d’autres fene
timens plus dangereux, qui fe trouvent dans cette -
Thefe:comme eft par exemple cette propofitiony
qu’on ne peut rapporter fans rougir: (1) Il y ades
cas ow un homme qui croit qu'il lur eft commandé de
commetire la fornication pécheroit plus grievement, en
omettant contre fa confiience de la commettre ; que s'il
I commettoit en effet contre la défenfe de la loi o en
croyant que cela lui eff permis: & cette autre qui
eft deux lignes plus bas, & qui contient encore
plus formellement le principe du Philofophifine,
contre lequel toute Eglife a témoigné une fi jufs
te horreur. (2) Un Auteur demande s’il arrive quel-
quefois que la conftience s'eteigne dans Pbomme.  Et
aprés avoir fatisfait @ cette quefiion, il demande ene
Juite, $'il arrive quelquefois quelle séteigne quant @
loffenfe de Dieu, fans séteindre quant @ la malice dié
peché : Ceft-d-dire s’il arrive quelquefois quon
perde tout fentiment qu’une action offenfe Dieu,
fans le perdre aufli que cette aétion foit mauvaife ¢
a quot 1l répond que non. Et la raifim qu'il en ap-
porte, ceft, dit-il, quil Wy a point dignorance ine
vincible de Dieu yni dans les Athées , wi dans les Payerg;:

(1) Gravids tamen quan- fenfam Dei , non vere quoad
doque peccaret contra confeien- malitiam peccati ? . Ad quod
tiam omittens fornicari, qui refpondet  megativé.  Quia
credit id [ibi praceprum effe; non datur (i) ignorantia
quam fornicans contrz legem, invincibilis Dei, nec in

putans id [fibi Licere.

(2) Quarit author qui bo-
diéque non infrequenter tyro-
num manibus teritur o an con-
Jiientia quandoque extingua-
tur 2 Ad guod refponfo dato,
ulteriits examinat , an quan-
dogue extinguatur quiad of

Athzis ; nec in Ethniciss
quz fi daretur, non defi-
nerent peccare mortaliter,
Quam  ultimam refolutionis
partem reipfa falfam autu-
mamus o ut & raviunculam
levem s cui hag ejus refponfia
innititr.
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& que quand méme on Juppoferoit qu’il y en a » ils e
laifJeroient pas de pécher mortellement. - Pour nous nous
croyons que cette dermése decifion eft certainement fauf-
Je, aufjibien que la raifon frivole fur laguclle elle eft
appuyée. On laifle aux Theologiens de Louvain 4
combattre ces erreurs, & a venger honneur de
leur école , & fa doftrine qu'on peut dire étre
fur ces points celle de toute la Tradition.

On fe borne donc uniquement a ce qui re-
garde Wendrock, & on efpére réfuter les accu-
fations de la Théfe, en renvoyant feulement &
trois ou quatre endroits de ce Livre.

Les Auteurs de la Théfe I’accufent de trois
chofes. La 1. davoir enfeigné qu'il weft jamais per-
wmis de fe fervir dune opinion probable. T.a 2. d'avvir
Joutenu quwon weft jamais excufE de péché en fuivant
une opinion probable telle qu'elle [0it , quand elle eft
Sfauffe & contraire G lu loi éternelle quoiqu’on en ignore
mvisciblement la fouffeté. Bt la 3. davoir furvi fuy
Pignorance invincible Fanfenius: & Luther. :

Or il v’y a rien de plus faux que ces trois ac-
cufations. _ Cela eft claira'Pégard de la prémicre
par le §. 7. de la 3. fection; & par les § 10. 11,
de la 4. fection de fa Differtation {ur la Probabi=-
lité. Qu’on fe donne la peine de les lire, & on §
verra que bien loin que Wendrock défende abfo-
lument .de fe fervir de toute opinion probable
telle qu’elle foit, il excufe au contraire affez for-
mellemert dans le prémier de ces endroits, ceux
qui dans le droit pofitif fuivent Popinion 14 plus
probable; & qu’il veut dans les deux autres qu’on
fuive méme dans le droit naturel la plus grande
probabilité, lorfque la vérité ne fe découvre pas:
clairement. Mais cela eft clair par toute fa Differ--
tation, ol Pon défie Mr. Steyaert & fon Ecolier,
de montrer aucun endroit, ol il enfeigne qu’il -
#eft jamais permis de fe fervir d'une opimon proba-

Tome II, . M bie,
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ble. NumQUAM licere uti opinione probabili, Tod
ce que Wendrock s’y eft propofé, a été non de
rejetter abfolument & généralement toute opinion
probable , mais feulement d’examiner ces deux
points qui €toient principalement en difpute. Le
1. fi en fuivant une opinion probable, quoique
fauffe & contraire 2 Ia loi éternelle de Dieu, on
eft en fureté de confcience, de forte qu’on foit
affuré de ne faire aucun péché. Et le 2. fi de deux
opinions probables on peut fuivre en confcience
1a moins probable & la moins fure, en la préfé-
rant fciemment & volontairement 4 celle qui I'eft
le plus. Et fur ces deux points Wendrock fou-
tient la négative avec toute PEglife , qui a condam-
né la doctrine contraire dans les Cafuiftes. Voild
tout le deffein de fa Differtation, ol I'on ne peut

par conféquent Vaccufer d’avoir été trop loin.
Ceft ainfi qu'il réfuta autrefois lui-méme une
femblable chicane que lui fit le P. Defchamps.
5 Vos Cafuiftes, dit-il (1), enfeignent qu'il eft
5 permis de préférer dans la conduite de fa vie
,» une opinion moins probable & moins fure, 2
s> celle qui eft en méme tems & plus probable &
5> plus fure. Montalte a repris cette doctrine dans
> fes Lettres, & j'en ai fait voir aprés lui la fauf-
55 feté avec plus d’étendue dans mes Notes. Mais
s» Montalte n’a point voulu entrer dans la quef~
5, tion, fi on eft toujours obligé de préférer I'o-
5 pinion probable la, plus fure 3 celle qui eft
,» moins fure, quoigu’elle foit plus probable. Et
5 je n’ai pas cru non plus vous devoir faire de
5> peine la-deflus dans mes Notes. Car je m'y
5, fuis toujours propofé d’éviter les queftions qui
5> renfermoient quelque difficulté confidérable.
» Ainfi, quoique je fache en particylier 3 qu%i je
< » dois

€) Append, ad Differt. de Prob. §. 24
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s» dois m’en ‘tenir fur cette queftion, je n’ai rien
» cependant a dire & ceux qui ne font pas en cela
s»» de mon fentiment. C’eft pourquoi j’ai eu foin,
» 4 I’exemple de Montalte, de propofer la quef-
,» tion dont il sagiffoit entre nous dans des ter-
5, mes tres-précis, comme on le peut voir par le
5, titre feul de la feétion 4. qui eft tel: Du fecond
s> principe des Probabiliftes : Que de deux opinions
5y contraires, il eft permis d'embraffer la moins probe-
33 ble € la moms fure. Et vous ne trouverez nulle
»» part que j'aye fait un crime aux [éfuites, de ce
»» qu’ils foutiennent qu’on peut préférer une opi-
»» hion moins fure i la plus fure, lorfque celle.ld
s eft la plus probable. Cependant, mon Peére,
»» parce que vous avez bien vu que votre caufe
5 n’%toit pas foutenable, fi vous vous en teniez
», aux termes de la queftion dont il s’agit unique-
;> ment entre nous, il vous a plll nous attribuer
5, & Montalte & a moi, ce que nous n'avons
s» point dit, afin d’avoir lieu de citer contre nous
,» quelques paffages détachez des anciens Théo-
s> logiens qui femblent favorifer ce dernier fenti-
5, ment. Avouez, mon Pére, que cet artifice eft
5» bien groffier & peu digne d’un homme fincére;
5» quoidu’il ne vous foit pas inutile pour éblouir
ceux qui ne font pas inftruits. 3
Lz feconde accufation eft aufli faufle que la pré
miére. Les Auteurs de la Théfe lui reprochent
&avoir foutenu qu'on n’eft point excufé de péché
en fuivant une opinion probable telle qu’elle foit,
quand elle eft faufle & contraire 2 la loi éternelle;
quoiqu’on en. ignore invinciblement la faufleté.
Nullum prbabile falfum , €°.4 lege aternd diftordans
4 peccaty exxcufurt , etfs talis falfitas, €F cum lege ater-
na contrarietas invincibiliter ignoretur  Cela pourroit
fignifier que Wendrock a foutenu que Pignorance
méine invineibley qui faiv regarder comme probable une
j M2 opinion

-
-~
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opinion fauffe & contraire & ia loi éternelle, n'eft poins
excufée de peché. Mais comme Wendrock a for-
mellement enfeigné le contraire dans fa 1. Note
fur la IV. Lettre, plutdt que d’accufer les Auteurs
de la Thefe d’avoir été capables d’une pareille
impudence, on aime mieux interpréter favorable-
ment ce Latin barbare, & croire, comme onl'a
dit, qu’ils reprochent feulement & Wendrock d’a-
voir foutenu qu’on n’eft pas excufé de péché en
fuivant une opinion probable faufle, quoiqu’on
en ignore invinciblement la fauflfeté, & non que
ce foit un péché d’étre {implement dans cette o=
pinion. Mais ils ne laiffent pas en cela méme
d’impofer 4 Wendrock. Car il n’enfeigne nulle
part qu’on ne foit point excufé de péché, en
fuivant une opinion probable dont on ignore in-
vinciblement la faufleté. 11 s’eft borné, comme
on 'a déja remarqué, a prouver qu’on n’en eft
point excufé, lorfqu’on fuit une opinion probable
faufle dans le droit naturel, ou I’opinion la moins
probable & la moins fure. Or il ne fuppofe point
que Pon foit dans P’ignorance invincible, ni dans
Tun ni dans P'autre de ces cas. Car a I'égard du
prémier, ce qui lui fait conclure, (1) que I'igno-
rance du droit naturel & de la Joi éternelle n’ex-
cufe point de péché, c’eft quelle eft vincible;
étant une fuite du péché, & pouvant étre fur
montée par la pricre & par Papplication a la pra-
tique des vertus. Et d Pégard du fecond, il eft
vifible que celui qui fuit une opinion qu’il croit
la moins probable & la moins fure, non feule=
ment n’eft pas dans Iignorance invincible , mais
qu'il agit m€me contre les lumieres qu’il a & con-
tre fa confcience, comme Wendrock le démon-
tte invinciblement dans la Seétion 4. §. 1. l‘; eft
ong

( x)_Note Sur la Vi Let, fe& 34 0s 7. p. 1944
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donc faux qu’il foutienne que lignorance invin-
cible qui fait qu'on fuit comme probable une opi-
nion telle quelle foit, quand elle eit faufle &
contraire 3 la loi éternelle , n’excufe point de
péché.

1l s’enfuit de-12 que 1a troifiéme accufation eft
pareillement favfle, ceft-a-dire qu’il eft faux que
Wendrock ait fuivi Luther fur ignorance invin-
cible. Car ce que la Théfe reprend dans cet héré-
tique, ceft qu’il a enfeigné abfolument & fans
dittinétion, que Pignorance invincible ne rend point
excufables. Ce qui elt une erreur manifefte; puife
que Pignorance invincible du droit pofitif excufe
de péché, & que lignorance invincible du droit
naturel, s’il y en 2 quelqu'une, excufe non i ja
vérité de tout le péché, mais d’une partie du
péché , ceft-d-dire qu'elle peut en diminuer la
grieveté. Or il eft conftant que non feulement
Wendrock n’a point enfeigné ablolument &
fans diftin&tion comme Luther , que lignorance
invincible ne rend point excufables , puifqu’il
dit (1) formellement, que celle du droit pofitif en
excufe entiérement, & qu’i] dit que lignorance
du droit naturel, méme invincible, en peut ex-
cufer de la mani¢re dont on vient de I'expliquer.
Mais il eft clair par ce qu'on a dit ci-deflus, que
n’admettant point d’ignorance invincible du droit
‘naturel, il n’a pu enfeigner que Pignorance in-
vincible de ce droit ne rend point excafables. Ce
ne peut donc étre que par une noire malice, que
les Faifeurs de Théfe ont voulu faire croire quil
a fuivi fur ce point imfame Luther- On ne s’étend
pas davantage fur cette accufation, parce qu’on
peut voir les' Appendices (2) qui font'ala ﬁ;] des
- iy ' . Notes

(1) Note fur la V. Lettre [e@. 3. . 7. p. 194-
(z) App. 2. [eik, 3. fere iln\:i’grﬁ & [eft. 3. arte 4.
3
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Notes Latines, ot Wendrock explique lui-méme
fort au long fon fentiment fur I'ignorance invin-
cible.

Pour ce qui eft de ce que les Auteurs delaTheé-
fe ajoutent que Wendrock a fuivi Janfénius, on
ma pas de peine 3 avouer qu'en eftet il I'a fuivi.
Car quoiqu’il n’ait point dit comme Janfénius que
Pignorance du droit naturel, qui n’excufe point
de péché, foit invincible, & qu’il ait foutenu au
contraire qu'elle n’excufe point, que parce qu’elle
eft vincible; leur doctrine ne laiffe pas d’étre la
méme dans le fond , puifqu’ils enfeignent tous
deux que l'ignorance du droit naturel, qui eftune
fuite du péché, ne rend pas enticrement excufa-
bles. Et toute la différence qui s’y trouve n’eft
qu'une ditférence de-mots , qui vient (1) de la ma-
niere différente dans laquelle ils ont pris le terme
d’znvincible. Mais fi on avoue fi facilement -que la
doétrine de Wendrock fur Pignorance invincible
reft pas différente de celle de Janfénius, il faut
que les Auteurs de la Théfe avouent aufli que la
doftrine de Janfénius n’eft pas différente de celle
qui s’enfeigne communément dans PEcole de Lou-
vain. Auffi Pavouent-ils en partie, quand ils pro-
mettent de faire voir comment ce qu’ils avancent
dans la Théfle fe peut concilier avec la doérine
de leur Ecole : Quomodo autem , difent-ils , boc
confiftat cum principus fchole bujus de ignorantid juris
nature , facile expediemus. Car cette promefle eft
un aveu tacite qu’ils ont bien fenti eux-mémes,
quen accufant Janfénius & Wendrock ils s’¢loi-
gnoient du fentiment des autres Théologiens.

Aprés cet &clairciffement, on ne croit pas qu’il
refte 4 perfonne aucun doute fur la doérine de
Wendrock : mais on a lieu d’efpérer que tout le
: monde

(1) Vs iz 2, Apol. de Fanf. SRR
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monde demeurera perfuadé que tout fon crime
eft, d’avoir défendu la Morale de I’Eglife contre
la corruption des Cafuiftes d’une maniére qui n’a
pas 'honneur de plaire a certaines gens, & d’avoir
fait voir mieux que perfonne la vanité de ces ac-
cufations vagues de Janfénifme, qui leur font d’un
fi grand ufage. Clelt pour cela qu’il eft un témé-
raire, un novateur, un brouillon , un efprit re-
muant, un difciple de Janfénius, & un fectateur
de Luther. Le Sr. Steyaert n’a pas toujours écé
dans ce fentiment 4 T'égard de Wendrock, & on
le défie de pouvoir alléguer une bonne raifon de
fon changement. Il faut bien qu’il foutienne,
comme il fait , qu’il arrive quelquefois qu'on
‘perde toyt fentimerit qu’une action offenfe Dieu,
& de nier qu'alors on péche mortellement. Ilya
intérét. Car comment pourroit-il , autrement’ que
Par ce principe, étre en repos fur Ia conduite qu’il
tient maintenant envers ceux qu’il a tant eftimez
& chéris autrefois , & qui n’ont rien fait depuis
qui les rendé indignes de fon eftime? Comment
pourroit-il juftifier les troubles qu’il caufe depuis
plufieurs années dans 1’Univerfité de Louvain,les
accufations injuftes qu’il fait contre fes fréres, &
tant d’autres excés qu'on pourroit lui reprocher {i
c’en étoit ici le lieu, finon parce qu’il a perdu en
effet tout fentiment que ces aftions offenfent:
Dieu; ce qui le mettroit, felon lui, 3 I'abri dix
péché mortel, & feroit que I'aveuglement dont
Dieu a peut-étre puni le défir qu'il a eu de faire
fortune & de fe diftinguer dans. le monde, fe-
zoit un aveuglement innocent?
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NEUVIEME LETTRE (1)

De la Fauffe Dévotion dla Sainte Vierge queles
Féfuites ont introduite.  Diverfes facilitez
quils ont inventées pour [e [auver fans pei-
ne, & parmi les douceurs & les commoditez
de lg vie. Leurs maximes [ur Vambition,
Penvie, lao gourmandife , les équivoques , les

_ reftriCtions mentales , les libertex qui font.
permifes aux filles, les babits des femmes,
le jew, le précepte d’entendre.la Me(fe.

Dez Paris ce 3. Juillet, 1656.;

B 4ONSIEUR,_

Je ne vous ferai pas plus de complimen¢
que le bon Pére m’en fit la derniere fois
que je le vis. Auffi-tot qu’il m’apperqut , il
vint & moi, & me dit en regardant-dans un:
Livre qu’il tenoit- la main:' Qui vous ous
ariroit le” Paradis , ne wvous obligeroit-il pas
parfaitement 2 Ne donneriex-vous pas des mil=
lions d’or pour en avoir une clef, & entrer
dedans quand bon vous [embleroit? Il me faut
point entrer en de fi grands frais , en oict
‘une, wvoire cent d meilleur compte. Je ne fa-
vois {i 1¢ bon Peére lifoit, ou s’il parloit de
lui-méme. Mais il m’6ta de peine en difant:
Ce font les prémicres paroles d‘unﬁa_eau
s ivre

(xz‘)& Le _plaln de cette Letire fu; fourni 3 Mr, Pafcal
par Mx, Nicole,
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Livre du P. Barry de notre Société; car je
ne dis jamais rien de moi-méme. Quel Li-
vre , lui dis-je, mon Pere? En voici le
titre , dic-il: Le Paradis ouvert d Philagie
par cent dévotions d la Mére de Dieu, aifees
4 pratiquer. Kt quoi, mon Pére, chacune
de ces dévotions aifées {uffit pour ouvrir le
Ciel? Oui, dit-il, voyez-le encore dans
la fuite des paroles que vous avez ouies:
Tout autant de dévotions a la Mére de Dien
que vous trouverez en ce Livre, font aupant
de clefs du Ciel qui vous ouvriront le Paradis
out emtier, pourvi que Vous les pratiquiez:
& c’eft pourquoi 1l dit dans la conclufion,
qu'il eft contens fi on en pratique une [eule.
" Aprenez-m’en donc quelqu’une des plus
faciles , mon Pere. Elles le font toutes,
répondit-il : par exemple , faluer la Sainte
Vierge & la rencontre de fes images ;5 dire le
petiz chapelet des dix plaifirs de la Vierge;
prononcer fouvent le nom de Marie 5 donner
commiffion aux Anges de lui faire la révéa
rence de motre part ; fouhaiter de lui bdtir
plus &’ Eglifes que m'omt fait tous les Mo-
narques enfembles lui domner tous les matins
le bon jour, & fur le tard le bon [oir; dire
tous les jours U Ave Maria en Ubonneur du
ceur de Marie. Et il dit que cette dévotion-
12 affure de plus, d’obtenir le cceur de la
Vierge. - Mais mon Pére , lui dis-je, c’eft
pourvu qu’on lui donne auffi le fien? Cela
n’eft pas néceflaire , dit-il , quand on eft
trop attaché au monde. Ecoutez-le: Ceur
pour caury ce feroit bien ce qu'il faut: mais
- : Ms l@
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le vitre eft un pew trop attaché, & tient um
peu trop aux créatures: ce qui fait que jé
7’06 vous inviter 4 offrir aujourd bui ce petit
efclave que vous appellez votre ceeur. Et ainfi
il fe contente de I’ Ave Maria , qu’il avoit
demandé. Ce font les dévotions des pages
33- §9. 145. 156. 172. 258. & 420. de la
prémiere edition. Cela eft tout-a-fait com-
mode, lui dis-je, & je crois qu’il n’y aura
perfonne de damné aprés cela. Hélas, dit
le Pere, je vois bien que vous ne favez pas
jufqu’ou va la dureté du cceur de certaines
gens! Il'y en a qui ne s’attacheroient jamais
a dire tous les jours ces deux paroles, bon
joury bon foir, parce que cela ne fe peut -
faire fans quelque application de mémoire.
Ect ainfi il a fallu que le Pére Barry leur ait
fourni 'des pratiques encore plus faciles,
comme d’avoir jour & nuit un chapelet au bras
en forme de braffelet, ou de porter fur [oi un
rofaire , ou bien une inage de la Vierge. Ce
font-14 les dévotions des pages 14. 326. &
447. Bt puis dites que je ne vous fournis pas
des dévotions faciles pour acquérir les bonnes
graces de Marie, comme dit le Pére Barry
p- 106. Voila, mon Pére, lui dis-je, I'ex-
tréme facilicé. * Aufli, dit-il, c’eft tout ce
qu'on a pu faire, & je crois que cela fuf-
fira. Car il faudroit ‘étre bien miférable,
pour ne vouloir pas prendre un moment
en toute fa vie, pour mettre un chapelet
4 fon bras, ou un rofaire dans fa' poche,
& affurer par-1a fon falat avec cant de cer-
titude , que ceux qui en font Iépreave
V758 ) % n‘y
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p’y ont jamais été trompez, de quelque
maniere qu’ils ayent vécu, quoique nous
confeillions de ne laifler pas de bien vivre.
Je ne vous en rapporterai que I'exemple de
la p. 34. d'une femme qui pratiquant tous
les jours la dévotion de faluer les images
de la Vierge, vécut toute fa vie en péché
mortel, & mourut enfin en cet état, & qui
ne laiffa pas d’étre fauvée par le mérite de
cette dévotion. Et comment cela, m’écriai.
je? Ceft, dic-il, que Notre-Seigneur la fit
reflufciter exprés. Tant il eft fiir qu'on ne
peut périr, quand on pratique quelqu'une
de ces dévotions. R

‘En vérité, mon Pére, je fai queles dé-
votions & la Vierge font un puiflant moyen
pour le falut’y & que les moindres font d’un
grand mérite , quand elles partent d’'un
mouvement de foi & de charité, comme
dans les Saints qui les ont pratiquées. Mais
de faire croire a ceux qui en ufent fans
changer leur mauvaife’ vie, qu'ils {e con-
vertiront a la mort, ou que Dieu les ref-
fufcitera, c'eft ce que je trouve bien plus
propre a entretenir les pécheurs dans leurs
defordres, par la faufle paix que cette con=
fiance téméraire apporte, qu’a les en reti-
rer par une véritable converfion que la gra-
ce feule peut produire. Qu’importe, dit le
Pere, par od nous entrions dans le Paradis o
moyennant que nous y entrions , comme dit
fur un femblable fujet notre célebre Pere
Binet, qui a été notre Provincial, en fon
excellent Livre de la Marque de Prédeftina-
S : tion
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tion n. g1, p. 1%0. de la 15. Edition: Soiz
de bond ou de volée , que mous em chaut-il,
pourvu que nous prenions la wville de gloire,
comme dit encore ce Pere au méme lieu?
Javoue, lui dis-je, que cela n’importe; mais
la queftion eft de favoir fi on y entrera. La
Vierge, dit-il, en répond. Voyez-le dans
les dernieres lignes du Livre du Pére Bar-
ry: Sl arrivoit qu'a la mort Uenmemi eilt
quelque prétention fur wvous , & qu’il y eds
du trouble dans la petite républigue de wos
penfées, vous n’avez qu'd dire que Marie ré-
pond pour wvous, & que c’eft @ elle qu’il faut
stadrefler: gk
"~ Mais, mon Pére, qui voudroit pouffer
cela, vous embarrafferoit. Car enfin, qui
nous a afluré que la Vierge en répond?
Le Pére Barry, dit-il, en répond pour elle
p. 465. Quant au profit & bombeur qui vous
en reviendra, je vous em répons, & me rends
pleige pour la bonne Mére. Mais, mon Pére,
qui répondra pour le P. Barry ? Comment,
dit le Pere ? il eft de notre Compagnie. Et
pe favez-vous pas encore, que notre So-
ciété répond de tous les Livres de nos Pe-
res? 1l faut vous apprendre cela, il eft bon
que vous le fachiez. Il ya un ordre dans
notre Société, par lequel il eft défendu &
toutes fortes de Libraires, d’imprimer au-
cun Quvrage de nos Péres fans l'approba-
tion des Théologiens de notre Compagnie,
& fans la permiffion de nos Supérieurs, Cleft
un Reglement fait par Henri 111 le 10, Mai
1583. & confirmé par Henri IV, le 20. Dé-
s cembre
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¢embre 1603. & par Louis XIIL le 14. Fé-
vrier 1612: de forte que tout notre Corps
eft refponfable des Livres de chacun de-
nos Peres. Cela eft particulier a notre Come
pagnie. Et de-1a vient qu'il ne fort aucun
Ouvrage de chez nous, qui n’ait I'efprit de
la Société. Voild ce qu’il étoit & propos de
vous apprendre. Mon Pére, lui dis-je, vous
m’avez faic plaifir, & je fuis fiché feule-
ment de ne Favoir pas {u plutét. Car cette
connoillanceengage a avoir bien plas d’at-
tention pour vos Auteurs. Je Pefiffe fait,
dit-il, fi I'occafion s’en fiit offerte ; mais
profitez en a I'avenir, & continuons notre
fujet. '

Je crois vous avoir ouvert des moyens
d’aflurer fon falut aflez faciles, aflez furs,
& en affez grand nombre: mais nos Péres
fouhaitteroient bien qu’on n’en demeurit
pas a ce prémier degré , ot I'on ne fait
que ce qui eft exactement néceflaire pour
ie falut. Comme ils afpirent fans-cefle 2 la
plus grande gloire de Dieu, ils voudroient
élever les hommes & une vie plus pieufe. Et
parce que les gens du monde font d’ordi-
naire détournez de la dévotion par 'étrans
ge idée qu’on leur en a donnée, nous avons
cra qu’il étoit d’'une extréme importance
de détruire ce prémier obftacle. Et ceft
en quoi le P. le Moyne a acquis beaucoup
de réputation par le Livre de rA Devo-
TION ASE'E, qu’il a fait 4 ce deflein. Cleft-
la qu'il fait une peinture tout-a-fait char-
mante de la dévorion. Jamais perfonne r;,e ;

o
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P’a connue comme lui.. Apprenez-le par les
prémieres-paroles de cec Ouvrage : La Per-
tu me s’eft encore montrée é perfonne, onwen
a point fait de portrait qui lui reffemble. Ii
'y @ rien d'étrange quth y ait.ew fi peu de
preffe @ grimper [ur fon rocher. On en a fait
une fdcheufe, qui m'atme que la folitude ; on
lui a_affocié la doulenr & le travail 5 & enfin
on Ua faite enmemie des divertiffemens & des
jeusx , qui font la fleur de la joie , & Vaffai-
Jomnement de la vie. C’eft ce qu’il dit, p. 92.
Mais, mon Pére, je fai bien au moins
quil y a de grands Saints dont la vie a été
extrémement auftere. Cela eft vrai, dic-il;
mais auffi i s’eft toujours vu des Saints polis,
& des Dévots ciwilg'/gz, {elon ce Pére,p. 1913
& vous verrez p. 86. que la différence de
leurs meeurs vient de celle de leurs humeurs.
Ecoutez-le. e ne nie pas qu'il ne fe voie des
Déwots qui font pales & mélancoliques de leur
complexion , qui aiment le filence & la reirai-
te, & qui w'ont que du flegme dans les veines,
& de la terre fur le vijage. Mais il s’en voit
affex dautres qui font d'une complexion plus
beureufe , & qui ont abondance de cette humeur
douce & chaude , & de ce fang benin & recii-

fié \c;m fait la joie. |
ous voyez de-13 que I'amour de la re-
traite & du filence n’eft pas commun atous
les Dévots :& que , comme je vous le difois,
c’eft Peffet de leur complexion, plut6t que
de la piécé. Au liet que ces mceurs aufteres
dont vous parlez, font proprement le ca-
‘ratére d’un fauvage & d’un farouche, Aufli
yous
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vous les verrez placées entre les meeurs ri-
dicules & brutales d’un fou mélancolique,
dans la defcription que le Pére le Moyne en
a faite au 7. Livre de fes Peintures Mora-
les. En voici quelques traits, 1l eft fans yeux
pour les beautex de Vart & de la nature. Iis
croiroit s'étre chargé d'um fardeau incommodes
s'il avoit pris quelque matiére de plaifir pour
Jfoi. Les jours des fetes il fe retire parmi les
morts. I s’aime mieux dans un tronc d'arbre,
ou dans une grotte, que dans un palais 5 ow
Jur un trone. Quant aux affronts , & aux in-
jures, il y eft auffi infenfible que s'il avoit des
yeux & des oreilles de [tatue. L’honneur & la
gloire font des idoles qu’il ne connoit point , &
pour lefquels il.wa point d’encens d offrir. Une
belle perfonne lui eft un [peCtre. Et ces vifages
impérienx & fouverains, ces agréables tyrans
qui font par-tout des efclaves wolomtaires &
Jans chaines , ont le méme pouvoir [ur fesyeuss,
que le foleil fur ceux des biboux ., &c.

Mon Révérend Pere, je vous affure que
fi vous ne m’aviez dit que le P. le Moyne
eft ’Auteur de cette peinture, j’aurois dit
que ¢’elit été quelque impie, qui Pauroit fai-
te a4 deflein de tourner les Saints en ridicu-
les. Car fi ce n’eft-12 'image d’un homme
tout-a-fait détaché des fentimens auxquels
PEvangile oblige de renoncer, je confefle
que je n’y entens rien. Voyez donc, dits
il, combien vous vous y connoiffez peus
car ce font-13 des traits d'un efprit foible &
Jauvage, quin’a pas les affeltions bonnétes &
naiurelles qwil devroit avoir, comme le l;'

: &
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le Moyne le dit a la fin de cette defcrip-
tion. Cleft par ce moyen qu'il enfeigne la
Vertu , & la Philofophbie Chrétienne, felon le
deflein qu’il en avoit dans cet Ouvrage ,
comme il le déclare dans P’avertiffement.
Et en effet on ne peut nier que cette mé-
thode de traiter de la dévotion , n’agrée
tout autrement au monde, que celle dont
on fe fervoit avant nous, Il n’y a point de
comparaifon, lui dis-je, & je commence &
efpérer que vous me tiendrez parole. Vous
le vertez bien mieux dans la fuite, dit-il3
je ne vous ai encore parlé de la piété qu’en
général. Mais pour vous faire voir en dé-
tail combien nos Peres en ont 6té de pei-
nes, n’eft-ce pas une chofe bien pleine de
confolation pour les Ambitieux, d’appren-
dre qu’ils peuvent conferver une véritable
dévotion avec un amour defordonné pour
les Grandeurs? Et quoi, mon Pere, avec
quelque excés qu’ils les recherchent 2 Oui,
dit-il; car ce ne feroit toujours que péché
véniel, a moins qu’on. ne défirit les gran-
deurs pour offenfer Dieu ou IEtat plus
commodément. Or les péchez véniels
n’empéchent pas d’étre dévot , puifque
Jes plus grands Saints n’en {ont pas exemts.
Ecoutez donc Efcobar. tr. 2. ex. 2. n. 17.
L ambition qui ¢/t un appétic defordonné des
- charges € des grandeurs, eft de foi-méme un
péché wéniel: mais quand on défire ces gran-
deurs pour nuire 4 VEtat, ou pour avoir plus
de commodité d'offenfer. Diew , ces circonftan-
tes extérieures le rendent mortel, ,
Cela
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. Cela eft affez commode, mon Pére. Ec

n’eft-ce pas encore, continua-t-il, une doc-
wine bien douce pour les Avares , de dire
comme fait Efcobar au tr. 5. ex. 5. . 154
Fe Jai que les riches me péchent point mortelle-
ment , quand ils ne donnent point I'aumine de
leur fuperflu dams les grandes nécefitex des
pauvres: Sclo in gravi pauperum neceffita-
te divites non dando fuperflua, non peccas=
re mortaliter. En véricé, lui dis-je, fi cela
eft,je vois bien que je ne me.connois gué-
res en péchez. Pour vous le montrer enco-
re mieux, dit-il, ne penfez-vous pas que la
bonne opinion de foi-méme, & la com-
plaifance qu'on a pour fes ouvrages, eft un
péché des plus dangereux? Kt ne ferez-
vous pas bien furpris fi je vous fais voir,
qu’encore méme que cette bonne opinion
foit fans fondement, c’eft {i peu unpéché,
que c’eft au contrajre un.don de Dieu? Eft-
il poffible, mon Pére? Oui, dit-il, & c’eft
ce que nous a apris notre grand Pere Ga-
rafle dans fon Livre Frangois intitulé , Soms=
me des véritez. capitales de la. Religion , p. 2.
- 419. Ceft un effec , dic il , de la juflice com-
mutative, que tout travail bonnete foit récoma
Renfé ou de louange , ou de [atisfallion....
Quand les bons efprits font un ouvrage ex=
cellent , ils font juftement récompenfex par les
louanges publiques. Mais quand_ un, pauvre
e/prit travaille beaucoup pour me ridn faire qui
vaille , & qu'il ne peut ainfi obtenir des louan-
ges publiques, afin que fon travail ne demeu=
re pas Jans técompenfe , Dieu lui en donne
Tome I N une
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une fatisfation perfonnelle , qu’on me peut lui
envier fans une injuftice plus que barbare.
C'eft amfi que Dieu qui eft jufte, domne aux
grenouilles de la fatisfation de leur chant,
Voila, lui dis-je, de belles décifions en
faveur de la Vanité, de PAmbition, & de
P’Avarice. Et ’Envie, mon Peére, fera-t-elle
plus difficile a excufer? Ceci eft délicat,
dit le Pére. Il faut ufer de la diftinétion du
P.Bauny, dans fa Somme des Péchez. Car
fon fentiment ¢. 7. p. 123. de la 5. & 6.
édition, eft que Penvie du bien [pirituel du
prochain eft mortelle , mais que Venvie du bien
temporel n’eft que vénielle. Ec par quelle rai-
fon, mon Pére? Ecoutez-la, me ditil. Car
le bien qui [e trouve és chofes temporelles , ef
fi mince, & de [i peu de comféquence pour le
el 5 quil eft de nmulle confidération devant
Dieu & fes Saints. Mais, mon Pére, fi ce
bien ‘eft fi mince & de fi petite confidéra-
tion, comment permettez-vous de tuer les
hommes pour le conferver? Vous prenez
mal les chofes, dit le Pére: on vous dit
que le bien eft de nulle confidération de-
vant Dieu, mais non pas devant les Hom-
mes. Je ne penfois pas & cela, lui dis-jg3
& jefpere que par ces diftintions-14,il ne
reftera plus de péchez mortels au monde.
Ne penfez pas cela, dic le Pére; car il y
en a qui font tovjours mortels de leur na-
ture, comme par exemple la Pareffe.
O'mon Pére! lui dis-je, toutes les com-
moditez de la vie font donc perdues? At-
tendez, dit le Pere, quand vous aurez vu

la
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fa définition de ce vice qu’Efcobar en don-
ne tr. 2. ex. 2, num. 81. peut-€tre en juge-
rez-vous autrement, écoutez-la. La paref~
Je eft une trifte[Je de ce que les chofes [pirituels
les font [pirituelles , comme feroit de s'affliger
de ce que les Sacremens font lo fource de la
grace. Et ¢'eft un péché mortel. O mon Pére !
Iui dis-je, je ne crois pas que perfonne fe
foit jamais avifé d’étre parefleux en cette
force. Auffi, dit le Pére, Efcobar dit enfui-
te n. 105. Favoue qu'il eft bien rare que pers
Jonne tombe jamais dans le péché de pareffe.
Comprenez - vous bien par-la combien il
importe de bien définir les chofes? Ouiy
mon Pere, lui dis-je, & je me fouviens fur
cela de vos antres definitions’ de affaffinat
de guet a-pend, & des biens fuperflus. Et
d’oli vient, mon Pere , que vous n'étendez
pas cette méthode & toute forte de cas,
pour donner 4 tous les péchez des défini~
tions de votre facon, afin qu'on Ae péchdc
plus en fatisfaifant fes plaifirs?

B n’eft pas toujours néceflaire , me dit-il,
de changer pour cela les définitions des
chofes. Vous Pallez voir fur le fujet de' la
bonne chére, qui pafle pour un des plus
grands plaifirs de la vie, & qu'Efcobar per-
met en cecte foree n. 102. dans'la Pratique
felon notre Société. Eft-il permis de boire &
manger tout fon faoul fans. néceffité, & pour
la feule volupté? Oui certainement felon San-
chex , pourvu que cela ne nuife point 6 la fan.
zé; parce quil'eft permis & Vappétit naturel d¢
jouir des afions qui i font propress AN eo-

2 N 2 : MEDE-
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MEDERE , bibere ufque ad fatietatem ab{que’
neceffitate ob folam voluptatem, fit peccas
tum 2 Cum Sanctio negative refpondeo,
modo non obfic valetudini, quia licite po-
teft appetitus naturalis {uis actibus frui. O
mon Pere! lui dis-je, voild le paflage le
plus complet, & le principe le plus ache«
vé de toute votre Morale, & dont on-peut
tirer d’aufli commodes conclufions. Et quoi !
la gourmandife n’eft donc pas méme un pé-
" ché véniel? Non pas, dit-il, en la manié-
re que je viens de dire : mais elle feroit
péché véniel felon Efcobar n. 56, /i fans
aucune néceffité on e gorgeoit du boire & du
manger ju/qu'a womir: Si quis fe ufque ad
vomitum ingurgitet. ;
~ Cela fuffit fur ce fujet; & je veux main-
tenant vous parler des facilitez que nous
avons apportées pour faire éviter les pé-
chés dans les converfations & dans les in-
trigues du monde. Une chofe des plus em-
baraffantes qui s’y trouve, eft d’éviter le
menfonge, & fur-tout quand on voudroit
bien faire accroire une chofe faufle. Cleft
a quoi fert admirablement notre doctrine
des Equivoques , par laquelle il eft permis
d'ufer de termes ambigus , en les faifant enten-
dre en un autre fens qu’on ne les entend [oi-
méme, comme dit Sanchez Op. Mor. p. 2.
1 3.c.6.m 13 Je fai cela, mon Pere,
lui dis-je, Nous I'avons tant publié, con-
tinua-t-i1, quwala fin tout le monde en eft
inftruic. Mais favez-vous bien comment il
faut faire quand on ne troyve point de
mots
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mots équivoques? Non, mon Pére. Je
m’en doutois bien, dit-il, cela eft nouveau:
ceft la doltrine des reftritions mentales.
Sanchez la donne au méme lieu: On peut
jurer, dit-il, qu'on @wa pas fait une chofe,
quoigu'on Vait faite effeflivement, en enten-
dant en [oi-méme, quon ne Va pas faite un
certain jour , 0w avant qu'on fut né, ou en
foufentendant quelquwautre circonftance pa-
reille 5 fans que les paroles dont on fe fert,
ayent aucun fens qui le puife faire connoitre.
Lt cela eft fort commode en beaucoup de ren-
contres, & eft toujours trés-jufte quand cele
eft mécefJaire ou wtile pour la fanté ,bonneur,
ow le bien. ' ; : '
Comment, mon Pere, & n’eft-ce pas-1a
un menfonge, & méme un parjure? Non,
dit le Pere. Sanchez le prouve au méme
lieu, & notre P. Filiutius auffi tr. 25.c. 11.
n. q3I. parce, dit-il, que c’eft Pintention
qui régle la qualité de Pattion. Et il y donne
encore n. 328. un autre moyen plus {ir d’é=
viter le menfonge. Ceft qu’apres avoir dit
tout haut, Fe jure que je n’ai point fait celay
on zjoute tout bas , aujourd’bui: ou qu'apres
avoir dit tout haut, je jure, on dife tout
bas, gue je dis, & que I'on continue enfui-
te tout haut, que je n’ai point fait cela. Vous
voyez bien que c’eft dire la vérité. Je
avoue, lui dis-je; mais nous trouverions
peut-étre que c’eft dire la vérité tout bas,
& un menfonge tout haut : outre que je
craindrois que bien des gens n’eliffent pas
aflez de préfence d’efprit pour fe fervir de
: N 3 ces
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ces méthodes, Nos Peres, dit:il; ont ens
feigné au méme lieu, en faveur de ceux qui
pe fauroient pas ufer de eces reftrittions ;
qu’il Jeur fuffit pour ne point mentir, de
dire fimplement qu’ils wont point fait ce
qu’ils ont fait, pourvu gu'ils ayent en géné-
ral Vintention de donmer d leurs difcours le fens
quun habile bome y donneroit. 32
. Dites la vérité, il vous eft arrivé bien des
fois d’étre embarraflé manque de cette cons
noiffance 2 Quelquefois, lai dis<je. Et n’a-
vouérez-vous pas de méme, continuast-il,
qu'il feroit fouvent bien commode d’étre
difpenfé en confcience de. tenir de certai-
nes paroles qu'on donne? Ce feroit , lui
dis-je, mon Pere, la plus grande commo-
dité du monde! Ecoutez donc Efcobar au
tr. 3. eX. 3. N. 48. ou il donne cette regle
générale. Les promeffes n’obligent point , quand
on wa point intention de s'obliger en les fai-
Jamt. Or il w'arrive guéres qu'on. ait cette in:
tention , a moins qu'on ne les confirme par fers
ment, ou par centralt: de forte que quand o
dit fimplement:, je le ferai, on entend qu’on le
fera fi.lon ne change de wolonté s car on ne
veut pas fe priver par-li de fa liberté. 1l en
donne d’autres, que vous y pouvez voir
vous-méme; & il dit a la fin, que tout cela
eft pris de Molina, & de mos autres Auteurs:
mnia ex Molina, & aliis: & ainfi onn’en
peut pas douter. ‘

O mon Pere! lui dis-je, je ne favois pas
que la direftion d’intention efit la force de
rendre les promefles nulles. Vous vo‘yeg;
T ¥
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dit le Pére, que voild une grande facilité
pout le commerce du monde. Mais ce qui
nous a donné le plus de peine, a été de
régler les converfations entre les hommes
& les femmes; car nos Peres font plus ré-
{ervez fur ce quiregarde la Chafteté. Ce
n’eft pas qu’ils ne traicent des queftions af-
fez curieufes, & affez indulgentes, & prin-
cipalement pour les perfonnes mariées, ou
fiancées. Japris fur cela les queftions les
plus extraordinaires qu’on puifle s’imagi-
ner. Il m’en donnadequoiremplir plufieurs
Lettres: mais je ne veux pas.fenlement en
marquer les citations, parce que vous fai-
tes voir mes Lettres 4 toutes fortes de per-
fonnes, & je ne voudrois pas donner 'oce
cafion de cette leCture a ceux qui n’y cher-
cheroient que leur divertiffement.

Le feule chofe que je puis vous marquer
de ce quwil me montra dans leurs Livres;
méme Krangois , eft ce que vous pouvez
voirdans laSomme dés Péchez du P. Bauny
p. 165. de certaines petites privautez qu’il
y explique, pourva qu’on dirige bien fon
intention , comme d paffer pour galand : &
vous ferez furpris d’y trouver p.:148. vn
" principe de Morale: touchant le pouvoir
quil dic que les filles ont de difpofer de
leur virginité fans leurs parens; voici fes
termes. Quand cela fe fait du confentement
de la fille , quoique le pére ait fujet de s'en
plaindre y ce weft pas néanmoins que badite
fille s ou celui & qui elle seft proflirude, lui
gyent fait aucun vors ,N'ou Violé pour fon égar‘d
N 4 '3
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la juflice: car_la fille eft en poffefion de [a
wirginité, auffi-bien que de fon corpsy elle en
peut faire ce que bon lui femble, d Pexclufion
de la mort, ou du retranchement de fes mem:
bres. Jugez par-1a du refte, Je me fouvins
fur cela d’un paflage d’un Poéte Payen, qui
a été 'meilleur Cafuifte que ces Peéres; puif-
qu’il a dit que la virginité d’une fille ne lui
appartient pas toute entiére ; qu'une partie ap+
partient au pére, & Vautre 'a la mére, fans
lefquels elles w'en peut difpofer méme pour le
mariage. Et je doute qu’il y ait'aucun Juge
qui ne prenne pourune loi, le contraire de

cette maxime du P. Bauny. ; :

Voila tout ce que je puis dire de tout ce
que j’entendis, & qui dura fi long-tems, que
je fus obligé de prier enfin le Pére de chan-
ger de matiere. Il le fit, & m’entretint de
feurs reglemens pour les habits des femmes
en cette forte. Nous ne parlerons point,
dit-il, de celles quiauroient I'intention im-
pure; nais pour les autres Efcobar dit au
tr. 1. ex. 8. n. 5. Si'on [ pare fans mauvais
Je intention , mais [eulement: pour [atisfaire
Pinclination naturelle qu’on a d la vanité , Ob
naturalem faftus inclinationem, ow ce n’eft
qu'un péché wéniel , on ce weft point péché
du tout. Etle P. Bauny en fa Somme des
Péchez c. 46. p. 1094. dit, que bien que la
femme edt comnoiffance du mauvais effer que
Ja diligence d fe parer opéreroit & au corps &
enl Vame de ceux qui la contempleroient ornée
de riches & précieux babits , qu'elle ne pécbe-
#0it pas néanmoins en s'en fervant. Et il cite
AR - entr'au-
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entr’autres notre P. Sanchez pour étre du
méme avis. R

Mais , mon Pére, que répondent donc
vos Auteurs aux paflages de 'Ecriture, qui
parlent avec tant de véhémence contre les
moindres chofes de cette forte? Leffius,
dit le Pére, v a dotement fatisfait, de
juft. 1. 4. c. 4. d. 14. n: 114 en difant: Que
ces paflages del’ Ecriture 1’étoient des préceptes
qu’a Pégurd des femmes de ce tems-la, pour
donmer par leur modeftie un exemple d'édifica-
tion aux Payens. Kt d’ou a-t-il pris cela,
mon Pére 21l n’importe pas d’otiil l’ait pris;
il fuffit que les fentimens de ces grands
hommes-13 font toujours probables d’eux-
mémes. Mais le P. le Moyne a apporté une
modération 4 cette permiffion” générale ;
car il ‘ne le veut point du tout fouffrir
aux vieilles: c’eft dans {a Dévotion Ailée,
& entr’autres p. 127. 157. 163." La jeuneffe,
dit-il, peus étre parée de droit naturel. Il peut
étre permis de Je parer en un dge qui'eff la
Seur & la verdure des ans,  Mais il en faut
demeurer-ld: le contre-tems feroit étramge de
chercher des rofes fur la neige. Ce n'eft quw’aux
¢toiles qu’il appartient d'étre toujours au bals
parce qu'elles ont lé don de jeunc(fe perpétuel-
le. Le meilleur donc en ce point feroit de
Prendre confeil de la raifon, & d'un bon mi-
70ir 5 de fe rendre d la bienféance & a la
néceffitéy & de fe retirer quand la nuit ap-
proche.” Cela eft tout-a-fait judicieux, lui
dis-je. Mais, continua-t-il, afin que vous
yoyiez combien pos Peres ont eu foin' de
" ! N s tout,
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tout, je vous dirai que donnant permiffion
aux femmes de jouer, & voyant que cette
permiffion leur feroit fouvent inutile, fi on
pe leur.donnoit auffi le moyen d’avoir de-
quoi joucr; ils ont ¢tabli une autre maxi-
me en leur faveur, qui fe voit dans Efcobar
au chap. du Larcin tr. 1. n.13. Une fem-
me, dit-il, peut jouer, & prendre pour cela
de Uargent a fon mari.
. En vérité, mon Pére, cela eft bien ache-
vé. Il y a bien d’autres chofes néanmoins,
dic le Péere: mais il faut les laiffer pour par-
ler des maximes plus importantes, qui fa-
cilitent P'ufage des chofes faintes, comme
par exemple, la maniere d’affifter 4 la Mef
fe. Nos grands Théologiens, Gafpar Hur-
tado de Sacr. t. 2. d. 5. dift. 2. & Coninch.
g.83. 4. 6.m. 197. ont enfeigné fur ce fujet,
Quil fuffic détre préfent ¢ la Meffe de corps,
quoiquw’on [oit. abfent d’e[prit; pourvu qu’on
demcure dans une contenance refpe&ueuj% ex-
térieurement. Kt Valquez pafle plus avant:
car il dit, Qu’on fatisfait aw précepte d’ouir
la Meffe, encore meme qu'on ait Vintention de
s'en rien foirve. ‘Tout cela eft aufii dans Ef-
cobar tr. I. ex. 11, num: 74. & 107. & en-
core au tr. I. ex. I. n, 116. ol1 il Pexplique
par Pexemple de ceux qu'on meéne a la
}Li/lc—ffe par force , & qui ont lintention ex-
prefle de ne la point entendre. Vraiment,
lui dis-je , je ne le croirois jamais, i un
autre me le difoit. En effec, dit-il, cela
aquelque befoin de I'autorité de ces grands
hommes ; auffi-bien que ce que dit Efcobar,
au
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au'tr. 1. eX. 11.n. 3t Qu'une méchante in-
lention , comme de regarder des femmes avec
un défir impur, jointe 4 celle d’ouir la Mejfe
comme il faut , wempéche pas quon n’y ja--
tisfafle: Nic obeft alia prava intentios ut
afpiciendi libidinosé foeminas, =

Mais on trouve encore une chofe com-
mode dans notre favant Turrianus, Select.
p- 2. d. 16. dub. 7. Qu'on peut ouir la moszié
dune Mefle d'un Prétre , & enfuite une an-
tre moiti dum autre ; & meéme quon peut
ouir d'abord la fin de Pune, & enfuite le
commencement d'une autre. Et je vous dirai
de plus-qu’on a permis encore d’ouir deux
moitiez de Meffe en méme tems de deux diffé-
vens Prétres, lor/que I'un commence la Me[Je,
quand Vautre en eft d I'élevation ; parce qu’on
peut avoir Pattention 4 ces deux cltez d la
fois, & que deux moitiex de Meffe font une
Me[Je entiére : Due medietates unam Miffam
-conftituunt. C’eft ce qu’ont décidé nos Pe-
res Bauny tr. 6. q. 9. p. 312. Hurtado de
Sacr. t. 2. de Mifld d. 5. diff. 4. Azorius p.
1. L. 7. cap. 8. q. 5. Efcobar tt. 1. ex. 1I.
n. 73 dans: le chap. de la Pratique pour ouir
la Meffe [elon notre Société. Et vous verrez
les conféquences quil en tire dans ce mé-
me Livre des Editions de Lyon, des années
1644. & 1645. en ces termes. De-la je
conclus que vous pouvex ouir la Meffe en
trés-pew de tems: fi par exemple wous ren-
contrez quatre Meffes a la fois qui foient tel-
lement afforties, que quand D'ume commence
Lautre foit &V Evangile , une autre & la confé-
y cration,
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cration , & la derniére & la communion. Cer-
" tainement, mon Pére, on entendra la Mef-
fe dans Notre-Dame en un inftant par ce
moyen. Vous voyez donc, dit-il, qu'on ne
pouvoit pas mieux faire pour faciliter la
maniere d’ouir la Mefle. '
/- Mais je'veux vous faire voir maintenant
comment on a adouci l'ufage des Sacre-
mens, & fur-tout de celui de la Pénitence;
car c’eft-la ol vous verrez la derniére bé.
nignité de la conduite de mos Péres: &
vous admirerez que la dévotion qui éton-
noit tout le monde, ait pu écre traitée par
nos Péres avec une telle prudence, gu'ayant
-abbatu cet épouvantail que les démons awoient
mis @& fa porte, ils I'ayent rendue plus facie
le que le vice , & plus aifée que la volupté ; en
{forte que le fimple vivre eft incomparablement
plus malaifé que le bien vivre, pour ufer des
termes du P: le Moynep. 244 & 201. de fa
Dévotion Aifée. N’eft-ce pas-1a un merveil-
leux changement? En vérité, lui dis-je,
mon Pére, je ne puis m’empécher de vous
dire ma penfée. Je crains que vous ne pre-
niez mal vos mefures, & que cette indul-
gence ne foit capable de choquer plus de
monde que d’en attirer. Car la Mefle par
exemple, eft une chofe fi grande & fi fain-
te, qu’il fuffiroic pour faire perdre i vos
Auteurs toute créance dans I’efprit de ply-
fieurs perfonnes, de leur montrer de quelle
maniére ils en parlent. Cela eft bien vrai,
dic le Pere, & P'égard de certaines gens:
mais ne favez-vous pas que nous nous ac-
coms
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¢ommodons 4 toute forte de perfonnes? Il
femble que vous ayez perdu la mémoire de
ce gue je vous ai dit {i fouvent fur ce fujet.
e veux donc vous en entretenir la prémié-
re fois & loifit, en différant pour cela no-
tre entretien des adouciflfemens de la Con-
feflion.” Je vous le ferai fi bien entendre,
que vous ne l'oubliérez jamais. Nous nous
{éparames 13-deflus; & ainfi je m’imaginée
que potre prémiére converfation fera de
leur Politique. Je fuis, &c.

NOTE PREMIERE.
SUR LA
NEUVIEME LETTRE.

Ou Pon diftingue la vraie dévotion & la Sainté
Vierge, de la dévotion fau(le & mal réglée.

IL n’y a rien dont les Jéfuites ayent accufé Mon-
talte avec plus d’animofité, que d’avoir tour:
- né en ridicule la dévotion envers la Sainte Vier-
ge. Leur Apologifte & celui des Cafuiftes rebat-
tent cette calomnie en cent endroits. Et ce der-
nier va jufqu'd cet excés d’emportement, que
d’exciter par cette raifon le peuple d prendre les
armes pour réduire le Monattére de Port-Royal
en cendres. Je rapporterai dans la fuite le pafiage
entier, avec les autres calomnies de cet Auteur.

. Ce que je répons au reproche que les Jéfuites
font ici & Montalte, c’eft que rien n’eft plus ca=
pable que ces clameurs, de convaincre toutes les
perfonnes éclairées que Jes Jéfuites ne fe mettent

point
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point en peine de violer toutes les régles de Ia
vérité & de la fincérité, pourvu qu'ils fatisfaffent
leur haine & leur médifance. Car qui a jamais
parlé plus religieufement & plus fagement que
Montalte, fur la dévotion envers la Sainte Vier-
ge? Et qui pourra deformais étre & couvert de
la calomnie des Jéfuites, s’ils lui font un crime
de ce paflage, qui eft le feul endroit ol il ait mar-
queé fes fentimens fur cette matiére ?

» Je fai, dit-il dans fa neuviéme Lettre, que
5» les dévotions 4 la Vierge font un puiflant moyen
s» pour le falut ; & que les moindres font d’un
»s grand mérite, quand elles partent d’un mouve-
ment de foi & de charité , comme dans les Saints
5 qui les ont pratiquées: mais de faire accroire 4
ceux qui en ufent fans changer leur mauvaife
vie, qu’ils fe convertiront a la mort, ou que
,» Dieules reflufcitera, c’eft ce que je trouve bien
plus propre & entretenir les pécheurs dans les
5, defordres, par la fauffe paix que cette confiance
téméraire apporte , qu’a les en retirer par une
véritable converfion, que la grace feule peut
5 Pproduire. !

Il n’eft plus queftion, mes Péres, de faire du
bruit & d’impofer des crimes, fans en apporter la
moindre preuve. Répondez, marquez d’une ma-
niére claire & précife ce que vous trouvez d re-
prendre dans ce paflage de Montalte. Et jelpére
de démontrer que votre cenfure ne fera pas feu-
lement téméraire, mais encore pleine d’erreur.

Mais pourquoi vous faire expliquer ? Votre
accufation générale ne fait-elle pas affez connoi-
tre ce que vous prétendez , & en quelle erreur
vous étes? Car fans-doute’ vous ne reprenez pas
Montalte , de ce quil loue la véritable dévotion
envers la Sainte Vierge. . De quoi le reprenez-
vous done, fi' ce n'eft 'de ce qwil condamne la

3 con-
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gonfiance téméraire quon fonde fur cette dévo-
tion, & de ce quil combat ceux qui fans penfer
3 changer de vie fe flattent qu'ils feront fauvez,
pourvu qu’ils ne manquent point 4 de certaines
pratiques extérieures de dévotion envers la Sain-
te Vierge?

Cette dévotion qu’on ne peut condamner fans
impiété.felon les Jéfuites, n’eft donc autre chofe
que cette affurance du falut qu’on donne 2 ceux
qui récitent quelques prieres en I'honneur de la
Sainte Vierge, quoiqu’ils demeurent toujours
dans les mémes crimes & dans les mémes habitus
des de péché. !

Si c’eft-13 le crime dont ils accufent Montalte,
il ne le defavoue pas, il s’en glorifie : & pour moi,
fion feulement j’avoue avec lui que j’en fuis cou-
pable,, mais je me fers de cette accufation méme
pour les accufer 2 mon tour: le reproche qu'ils
font 4 Montalte , étant un aveu qu’ils approuvent:
les erreurs qu’il a reprifes dans leurs Cafuiftes.

On fait les abus qui fe font introduits dans
la dévotion i la Sainte Vierge, 1l eft arrivé a cet
&gard ce que nous voyons arriver tous les jours
3 I'égard des autres vertus. Le Démon fubftitue
en leur place de certains vices qui y ont rapport.
H les couvre des apparences de la vertu. 1l attire
les hommes par ces dehors {pécieux, & les trom-
pe par la fauffe fécurité, oli cette vaine image du
bien les entretient. Il a de méme fubflitué au lieu
de la vraie dévotion envers la Sainte Vierge, le
fantdme d’agne dévotion hypecrite, par laquelle’
il féduit une infinité de gens qui prennent Pombre
pour la vérité méme.

+ Ceft avec raifon que les Catholigues regardent .
Ia Ste. Vierge , comme un modele parfait de toutes
Jes vertus. Ceft avec raifon qu'lls honorent eni

elle la plénitude de graces dont Dieu l'a com-’

€5



208 I. Notk sur ra IX. LETTRE.

blée, qu’ils ont recours 3 elle dans leurs befoinsy
& quils plaignent la folie des Hérétiques, qui
{e privent eux-mémes, & qui veulent priver 'E-
glife d’'un fi puiffant fecours. L’interceffion de
Marie eft utile aux innocens, & falutaire aux pé-
nitens. Il eft jufte que nous nous adreffions 2 elle
pour avoir accés aupres de fon Fils, puifque c'eft
par elle que ce méme Fils nous a été donné. Il
n’y arien d’outré dans les louanges qu’une piété
tendre 4 mais éclairée, lui a fait donner par Saint
Cyrille, par Saint Jean de Damas, par Saint Ber-
nard, & par tous les Saints qui les ont fuivis.
Enfin il y auroit non feulement de la foiblefle
d’efprit , mais auffi de la témérité & de la pré-
fomption, d rejetter ou & condamner les pratiques
extérieures de dévotion établies en fon honneur
& regues dans Eglife , foit qu'elles confiftent en
des priéres qu'on répéte un certain nombre de
fois , ou en d’autres exercices femblables.

Ceeft pourquoi rien n’eft plus ridicule aux Hé-
rétiques que de s’emporter contre ces fortes de
pratiques, qui font bonnes en elles-mémes , &
qui font faintes & agréables a Dieu, lorfqu’elles
naiffent de la charité; comme fi c’étoient les plus
grands abus du monde; comme fi elles n’avoient
pas été en ufage des les prémiers fiecles de P'E-
glife; & enfin comme fi ce n’étoit pas une chofe
trés-convenable 3 la nature de ’homme, qui eft
compofé d’un corps & d’une ame, que de lui laif-
fer témoigner par des actions extérieures la piété
quil a dans le coeur, & de Ivi prefcrire méme des
pratiques qui réglent ces aftions extérieures , &
raniment fa piété intérieure. -

Le culte de la Sainte Vierge eft donc faint;
les pratiques de dévotion par lefquelles on I'ho-
note, font faintes; & la confiance de fon inter-
ceffion n'eft point vaine, mais trés-jufte & trés-

7 falutaire.
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falutaire. Néanmoins cette dévotion, cette con-
fiance , cette piété, quand elle eft véritable, eft
toujours accompagnée de certaines vertus qui la
dittinguent de cette faufle dévotion dent nous
avons parlé, qui tiche de contrefaire la véritable.
Le prémier caraétére de la vraie dévotion, eft
de ne point confondre le culte qui eft di 4 la
Sainte Vierge ,avec celui qui eft dit @ Dieu. Il n’y
a point de Catholique, il n’eft tout-2-fait fim-
ple & groffier, qui ignore combien le culte qu’on
rend 3 la Sainte Vierge, eft différent de I'adora-
tion fupréme que nous devons 3 Dieu. Cepen«
dant il fe trouve beaucoup d’Auteurs qui fe laif-
{ant emporter 2 leur zéle , n’évitent pas aflez foi-
gneufement cet écueil. Mr. 'Evéque de Grafle (1)
reprend avec juftice ces dévots indifcrets dans la
préface de fes Poéfies: & tous les autres Catholi-
ques les blament de méme, de ce que par ces é-
loges outrez ils diminuent la gloire qui eft due &
l1a majefté de Dieu, & deshonorent véritablement
Marie , qui étant comblée , comme dit Saint Ber~
nard, de tant de weritables vitres dbonneur 5 wa pas
befoin quon lui en attribue de faus. ;
Un autre caraltére de la véritable dévotion
3 la Sainte Vierge , ceft de re point fe termi-
ner d la Vierge, mais de tendre a Dieu, de fe
rapporter 4 lui, & enfin de sarréter & de fe
repofer en lui. Car on ne peut honorer la Sain-
te Vierge autrement qu'on ne l'aime; Or on ne
peut
(1) Cet Evéque de Graffe fut le célebre Mr. Antoine
Godeau, 'un des plus grands Prélats de fon fiecle, & ce-
1ui qui a le plus rravaillé pour le bien>del’Eglife. 1l éroit
Pocte, Théologien, Orateur, Hiftorien, & ce qui dé-
laifoit le plus aux Jéuites giand homre dé bien. Le
ardinal de Richelieu, qui favoit, contre 1a pratique dés
meﬁx’\es mediocres, placer les gens de mérite, le mom-
ma Evéque de Grafle en 1636.0& il mourut Yan 1672¢

Tome II.
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peut Vaimer que pour Dieu, tout amour de Iz
créature devant fe rapporter-a I'amour de Dieu,
& étre comme abforbé dans I'amour de Dieu. Ce
que Saint Auguflin explique admirablement bien
au commencement de fon Livre De ls Dodrine
Chréticnne; OU aprés avoir pofé ce principe, que
Jouir dune chofe c’eft U'aimer pour élle-méme, il mar-
que enfuite quelles font les ‘chofes dont ‘on’ doit
jouir,en ces termes. Les chofes dont on doit jouir ,
dit-il, font le Pere, le Fils € le' Sains-Efprit, qui ne
font qu une chofe unique & fowveraine 5 qur fe commus
‘sique @& tous ceux qui en jousffent.

Au couitraire la fauffe dévotion feint d’honorer
& d’aimer tellement Marie, qu’elle ne veut rien
aimer que Marie; qu’¢lle ’honore & fe dévoue
3 elle feule, fans aucun rapport i Dieu; qu’elle
la comble de’ louanges vaines' & puériles, pour
e rien dire de plus fort; & enfin qulelle s’attas
che bien moins a confidérer en elle les’ vertus
qui ont rendue fi agréable a Dieu, comme fon
humilité, fa pauvreté, fa fimplicité, fa patience,
qu'a admirer fa gloire, fa puiflance & fon éleva-
tion ;- parce qu’aimant ces chofes pour elle-méme,
une fecrete cupidité les lui fait louer 'dans Marie,

En troifiéme lieu, la dévotion véritable & foli-
de ne met fa confiance dans toutes ces pratiques
extérieures par lefquelles on honore la Ste. Vier-
ge ,qu’autant quelles font accompagnées de mou-
vemens intérieurs d’une piété fincére, qui en doit
#tre le principe. Elle s’en fert d la vérité comme
d'un moyen pour attirer la miféricorde de Dieu,
mais elle fait qu’on ne peat €tre fauvé que par
Pamour qu'on a pour Dieu, par la pratique des
bonnes ceuvres , par I'exaéte obfervation des com-
snandemens , par la pénitence continuelle , &
par-la mortification des paffions. C’eft pour obte~
Jis ces vertus, quelle a principalemem'xeconirs d

'inn
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Pinterceflion puiffante de Marie. Elle ne fe eon-
tente pas de lui adrefler des veeux ftériles & des
priéres ‘languiffantes : elle tiche - de mériter fa
proteétion, par une imitation fidéle de fes ver-
tus: elle fait que c’eft la maniére ia plus efficace
de prier. Dang la priére il n’y a que l'amour
qui fléchiffe la miféricorde de Dieu, il n’y a que
Pamour. qui foit :exaucé, Or Pamour ne peut
étre oifif.  Plus il eft grand; plus il eft agiflant,
& plus il sefforce de fe rendre {emblabie a ce
qu’il aime: Celui donc qui imite beaucoup Ma-
rie , Paime beaucoup : -celui qui-P’imite peu,
Yaime peu: & celui qui ne I'imite point, ne I'ai=
me, point, & par :conféquent ne la prie point.
Quand il pafleroit les jours entiers 2 récitet «des
priéres en ' fon honneury il feroit toujours du
nombre de ceux dont V'Ecriture dit (1): Ce peuple
w’honere des levres 5 mais. fon. ceur oft bien éloigné
deamobs sy B i
Par ces caradtéres dela vraie dévotion il eft
facile de comprendre combien ceux-l1a fe trom-
‘pent, qui ne penfant en’ aucune manicre 3 quit-
ter: leurs wvices 3 @ reprimer - leurs paffions- dé=
réglées s & 4 marcher dansla voie: étroite: de
PEvangile, s'imaginent étre fort'dévots a la Vier<
ge, & fe flattent que Dieu leur fera miléricorde
4 Particle de:la mort ,: parce. quils’ portent umn
{capulaire ; & qu’ils récitent tous les jours de cer-
taines formules de prieresi: "~
 Peut-on efpérer que Marie:pauvre , & meére de
Jesus-CHR1sT pauvre ,mette au rang de ceux qui
Phonorent , des gens qui méprifent fa pauvreté
& celle de fon fils, & qui ne font occupez tou-
te leur vie que’ du foin d'amaffer des richefles?
Une Vierge pure & humble écoutera-t-eile les
_priéres
(1) Matth, ¢, 15, v, 3.
O 32
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priéres de ceux qui font continuellement dans les
plaifirs des fens, ou uniquement poflédez du défir
des honneurs? Ce n’eft pas la prier, ceft lui in-
fulter que de ne la point imiter. Car ce que dit
Saint Auguttin (1) eft trés-véritable: ,, Que ceux
;5 qui aiment les chofes que Jesus CHRIST ma
,» point voulu avoir, pour nous montrer le mé=
s pris qu’il en faifoit, le méprifent lui-méme &
,» méprifent fes ferviteurs. Car tous ceux qui veu-
5 lent fuivre les traces de leur maitre, & étre
53 humbles comme ils favent qu’il I'a été, font
5 auffi méprifez en Jesus-CHRIST comme mem=
', bres de Jesus-CHRIST. Or lorsque le chef &
5 les membres font méprifez, tout Jesus- CHRIST
5 eft méprifé.

Cleft donc une témérité, & une folie 3 ceux
qui font dans cet état malheureux, d’efpérer la
protecion de Marie, pendant quils ne font pas
le moindre effort pour en fortir, & qu’ils de-
meurent au contraire volontairement dans tous
leurs defordres , trompez par cette faufle efpé-
rance qu’ils fe convertiront un jour. Ceux qui
leur infpirent une telle confiance, quels qu’ils
paroiffent a Pextérieur , font des impofteurs pu-
blics, qu’on doit regarder comme des {éducteurs
des ames, & comme de faux prophétes, qui ne
donnent qu’une paix trompeufe & non la paix de
I'Evangile, comme les miniftres & les inftrumens
de ce Fort armé dont il eft dit (2), que lor/qu’il
garde fa maifon, tout eft en paix.

Au contraire un Pafteur prudent qui préfére
Je fa'ut des ames & fes propres intéréts , bien
Join d’entretenit cette dangerenfe paix, fait tout
ce quil peut pour la détruire & la troubler, en

infpi-

(1)in P/. 30.

€2) Luc, co 11, 9. 2T,
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énfpirant la crainte des jugemens de Dieu. Il n%¢-
Jloigne pas pour cela les pécheurs de la dévotion
a la Ste. Vierge, il les y exhorte plutdt: mais en
leur apprenant en méme tems que cette dévo-
tion eft trompeufe & inutile, fi elle n’eft accom-
pagnée d’une converfion du ceeur & Dieu , qui
{oit ferme , folide & fincere, cleft-a-dire non
interrompue par des rechutes fréquentes , mais
confirmée par la fuite d’'une vie chrétienre &
uniforme. Car cleft en cela feul que I'Apdire
Saint Pierre fait confifter toute la confiance que
nous pouvons avoir de notre falut en cette vie.
Efforcez-vous , dit-il (1) , daffermir wotre wocation
€7 wotre eleFion par de bonnes ccuvres. Car agyffant
de cette forte, vous ne pécherez jamais. Au lien
qu’on doit prefque mettre toutes ces pratiques
extérieures de pieté, quelles qu'elles foient, au
rang des obfervances dont J. C. difoit aux Pha=
rifiens (2): Qu'il falloit pratiquer ces chofes, fans
uéanmoins ometire les autres. ;

Ces traditions pharifaiques , quoiquw’indifféren-
tes en ellessmémes, & quelquefois méme bonnes
& utiles pour porter leshommes 4 la piété, étoient
néanmoins nuifibles & pernicieulesd quelques uns
par la mauvaife difpofition de leur ceeur; parce
qu’ils s’y attachoient trop fortement, & qu’elles
leur faifoient négliger d’oblerver les commande-
mens les plus effentiels” 1l en eft de méme de
plufieurs pratigues extérieures par lefquelies on
honore la Ste. Vierge. Quoique bonnes en elles-
mémes, elles deviennent fouvent pernicieufes
beaucoup de gens, par le mauvais ufage qu'ils en
font. Ils s’y attachent avec trop d’ardeur. Ils les

i ' préfe-

{1) 2. Ep. c. 1. v. 10.

(z) Mdltbg 6423, ¥ 236

O3
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préférent & leurs devoirs les plus effentiels. Ils y
€tabliffent leur confiance. Et contens de nettoyer
1e debors du plat , felon Pexpreflion de Jesus-CrrisT,
ils ne fe mettent pas en peine d’acquérir la piété
véritable & intérieure, ni de marcher dans la voie
étroite de I’Evangile.

Mais il n’eft pas étonnant que ce déréglement
{e rencontre dans cette dévotion indifcréte 3 la
Ste. Vierge, 'puifqu’il fe rencontre dans le cuite
méme que P’on rend 4 Dieu, & dans la confiance
qu'il nous commande d’avoir en fa miféricorde.
Car il y en a plufieurs qui fe confient teilement
dans la feule miféricorde de. Dieu, que ne redou-
tant point’ fa juftice , 7ls Samaffent , comme dit
PApbtre (1)5 par la dureté € limpénitence de: lenr
cozury un 1réfor de colere pour-le jour de la colére & de
La manifeftation du jufte jugement de Dieu.

“ L’efprit de I'homme eft naturellement porté
au ‘pharifaifme, & 4 mettre la confiance de fon
falut dans quelques cérémonies extérieures. Il y
trouve une facilité qui accommode fa pareffe. La
cupidité ne s’y oppofe point; I'éclat qui accom:
pagne cette piété extérieure flatte au contraire les
fens. Ceft pourquoi, quand on dit aux gens du
monde qu’ils feront fauvez §’ils récitent quelques
priéres, s’ils portent certaines images 4 leur cou,
ou §’ils pratiquent quelqu’autre dévotion fembla-
ble; quoique ia raifon & la foi leur difent le con-
traire, ils veulent bien néanmoins fe tromper eux-
émes. Ils croient  véritable ce qu’ils défirent
qui le foit. Débarraflez par.14 des remords de leut
confcience, qui auparavant les troubloit de tems
en tems; ils s’abandonnent librement 2 leurs patt
fions, & entaffent {ans crainte crimes fur crimes,
M e

(1) Romy ¢ 24 v. 50
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ils attendent fans s’inquiéter cette converfion do

on les flate & I’heure de la mort. Yo
. Je {uis perfuadé que les Jéfuites enx-mémes
nignorent, pas combien cet abus eft dangereux,
& combien il eft commun. Tous les Livres qui
tendent & P'augmenter ou 2 le fortifier, font donc
pernicieux aux Fidéles, injurieux a la Ste. Vierge,

& préjudiciables 2 I'Eglife, par le feandale qu’ils
donnent aux Hérétiques. Or: telsfont l€s Livres
qui fe bornent uniquement 3 ces dévotions exté-
rieures , qui enfeignent qu’on y doit' mettre la
confiance de fon falut , & qui me ‘parlent ni de
changement de vie , ni de la nécefité de mar-
cher dans le chemin étroit de I'Evangile & de
faire une pénitence continuelle, ni de la chari-
té, ni enfin des autres devoirs effentiels du Chrif-
tianifme. Car quand méme toutes les dévotions
qu’ils recommandent , feroient bonnes & utiles
en elles-mémes, elles ceffent de I’étre dés-qu’on
les (épare des devoirs eflentiels: de la Religion , &
elles conduifent non i une vertu chrétienne , mais
2 une vertu purement pharifaique, ]

. Jecrois que tout le: monde comprend affez, fans
que jen avettifle, que je veux patler du Livre du
Pére Barry. Ainfi Montalte a raifon de le repren=,
dre de cela feul, qu’il promet. le.falut éternel &
ceux qui-pratiquent quelques 1égéres dévotions
extérieures. Car je pafle fous filence que cet Au-,
teur, de méme que plufieurs autres Ecrivains fem=
blables, féparent. tellement le culte que I'on rend
i Marie de Iamour de'Dieu; qu’il femble 2 les
entendre,  qiil {oit permis d’en:demeurér & Ma-
rie,, & que nous ne{oyons pas obligez derappor-
ter 3 Dieu Phonneur que nous lui rendons. Il y
en'a qui ont été jufqud cet excés, que de dire
que I'on doit aimer la beauté de Marie pour elle-
méme, Et ce qui nelt pas moins infenfé, pour

Ve ne
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ne pas dire impie, le Pére Barry enfeigne (1)
qu’on peut recevorr I Euchariftie pour bonorer les relie

gques de Marie. Ce font ces excés qui ont donné

occafion a toutes ces queftions abfurdes & ridicu-

les, qui font le fcandale de PEglife , & le fujet des

railleries des Hérétiques. Le P. Rainauld Jéfuite

en a ramaflé & réfuté la plus grande partie dans
un Livre (2) qu’il a fait fur ce fujet, ol il combat
fouvent le Pere:Barry fans le nommer. Pliic 3-
Dieu qu’il ne fe fit pas quelquefois oublié lui-
méme, 3 'exemple/de ceux qu’il réfute!

Vous n’avez donc aucun fujet, mes Péres, de
blémer Montalte de ce qu’il a reprimé Pimpruden-
¢e de votre P. Barry, puifque vous voyez que
vos Confréres mémes n’ont pu la fouffrir. Pour-
quoi n'auroit-il pas découvert les piéges que le
Diable cache fous cette piété apparente envers la
Sainte Vierge 2 puifqu’il ne. faifoit que fuivre en
- cela le fentiment de tous les gens de bien, & de
quelques Jéfuites mémes, qui gémiflent de voir
tant d’ames qui fe laiffent {éduire par cet artifice.
Car rlen n’eft plus ordinaire 4 ceux qui donnent
des régles de piété; que d’avertir ceux qu'ils in-
firuifent, que c’eft en vain qu'ils efpérent le fe-
cours de Marie, s’ils n’ont une réfolution fincére
de changer de vie, & de fe convertir.

Pour vous en citer un témoin qui ne foit pas
fufpeé, n’eft-ce pas ce qu'enfeigne votre P. St.
Jure? Je n’ai point encore vu les Quvrages qu'il
a publiez, qu'on dit étre en grand nombre. Je n’ai
Iu que ce Livre qu’il nous a donné de la Vie de
Mr. de Renti, que je trouve trés-utile, & écrite
d’une manicre édifiante, {i on en retranche je
ne fai quelie hiftoire d'un duel, qui y eft loué

‘ : comme

{1) Le Paradis owvert & Philagic, 3. Dévotion,

¢2) Intitwlé Diptyca Mariana.
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comme une action héroique. (1) Or le P. St, Jure
rapporte dans cette vie un Ecrit de ce faint hom-
me , ou il met cette faufle confiance en Ia Sainte
Vierge parmi les rufes du Démon. D’autres, dit-
il (2) , €rabliffent toute leur efpérance en Ila
Sainte Vierge, aux Saints, & en des dévotions
particulieres, lefquelles font fort bonnes quand
elles font fondées fur Ia repentance de fes pé-
, chez, & fur la vraie converfion du ccear. Mais
53 ils s’abufent lourdement d’efpérer du fecours
5» de la Sainte Vierge & des Saints, & d’avoir
,5 part 4 la commanion de leurs mérites, s’ils ne
;» veulent quiter leurs vices.

Montalte dit- il autre chofe dans le paffage
que Pon attaque? Et n’eft-ce pas une injuftice
vifible aux Jé(uites, de blimer dans leurs Adverfai»
res , ce quils louent dans leurs Auteurs? Bien
loin donc de fe plaindre de Montalte, de ce qu’il
a blimé en quelques chofes le P. Barry, ne de-
voient-ils pas plutot lui favoir gré de ce qu’il a
paflé fous filence les abfurditez & les impertinen-
ces de ce genre, qu’il auroit pu relever dans un
grand nombre de leurs autres Ecrivains 2 Il leur
feroit inutile de les couvrir du nom de dévotion
envers la Sainte Vierge. La dévotion & la piété
chrétienne eft érieufe, folide, & fur-tout enne-
mje des fables & des menfonges dont ces Liyres
font pleins.

On auroit méme eu droit de condamner ce ra-
mas qu’ils font d’une infinité de pratiques diffé-

rentes

(1) Ox pourroir ajowter, & plufienrs endroits qui ne le
font pas affez, fans s'¢loigner en cela du fentiment de Mre
Hicole. 1L avouoit & fes amis quw'il ne Pavoit pas lu alors
avec artention, € qu’il ne méritoit rien moins que les louans
ges gw'ik lui donme ici,

(2) 3. part. by 2, §. 2. P 242. -

Os
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ventes & de mendes dévotions. Car quoiqu’elles
ne foient point mauvaifes en elles.mémes, elles
bleffent néanmoins la majefté de notre Religion,
accoutument 3 une Piété molle, & expofent PE-
glife aux railleries des Hérétiques. Ce n’eft pas af-
fez pour les approuver, comme ils fe Pimaginent;
quelles ayent été obfervées par des perfonnes
trés. pieufes. Car les Saints animez de PE(prit de
Dieu font bien des chofes trés-faintement, que
d’autres font trés-mal d leur exemple; parce que
wétant pas remplis de charité comme eux , ils
-p'imitent que Pextérieur & I'ombre de ces dévo-
tions. I S R Al el SR

~ Ca donc été une grande imprudence au P. Bar-
ry de ramaffer toutes ces dévotions particuliéres,
& de les répandre comme il a fait dans toute
PEglife, pendant qu'il y en a tant d’autres au-
torifées par I’Eglife, & par la pratique commune
de toutes les perfonnes de piété. On ne doit pas
néanmoins, & je le répéte encore, porter les fi-
déles A ces’ dévotions mémes , qu’en leur appre~
nant en méme tems quelles leur: feront inutiles,
fi elles ne font accompagnées d’un ‘amour fincére
pour Dieu, qui renferme feul tout le Culte Evan-
gélique, par lequel on adore Dieu en ¢fprit € en
wérité. ,, L'amour,’ dit Saint Auguitin , eft le culs
5, te qon doit rendre 3 Dieu, & on ne 'adose
5 quen Paimant.

NOTE



FILLES QUI SE PROSTITUENT. 219

N @ P g T 1.

Que Montalte a gardé unc parfaite €quité, en rappor-
Ttant, € en cenfurant , comme il @ faie, lopinion
de Bauny, [ur Te crime que commetient ceux qui abtie
fent d'une. Fille ; € que Ceft tres-injuflement que les
Fefuites Uaccufent de calomnie. .~ =~ '

BAuny enfeigne que celui qui abufe d’une fille
de fon confentement, ne péche point con-
tre la. juftice qui eft due 2 fes parens. Voici fes
paroles que Montalte a rapportées (1). Quand ce-
,» la fe fait, dit-il, du confentement de la fille,
.5 quoique le pére ait fujet de s'en plaindre, ce
,» neft pas néanmoins que ladite fille, ou celui &
» qui elle seft proftituée, lui ayent fait aucun
» tort, ou violé pour fon égard la juftice. Car la
» fille eft, en poffeflion de fa virginité auffi bien
5 que de fon corps: elle en peut faire ce que bon
»-lui femble , 2 Pexclufion de la mort, ou du re-
5» tranchement de fes membres.

Montalte condamne avec raifon cette opinion,
comme manifeftement contraire au.bon fens. L’A-
pologifte fe recrie fur cette condamnation; &
pour en faire le fujet d’une. Impofture, il fuppo-
fe fauffement que Montalte attribue 3 Bauny d’ens
feigner: Quume fille ne péche point du tout en Je
proflisuant , parce quelle eft en poffeffion de fa vir-
guké,, auffi-bien que de fon corps.

. Mais il fuffic de lire cette Lettre pour connois

tre Pinjuttice de cette impofture, Car Montalte,
ni perfonne ; n’a jamais attribué cette opinion &
Bauny, quoiquil fe foit exprimé en des termesi
. : : .qui

(3) Dars fa 9, Latsre.
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qui ne fouffrent prefque pas un autre fens. Car
que veulent dire ces paroles? Une fille eff en pof-
Jeffion de fon corps: elle en peut faire ce que bon luz
Jemble, a Uexclufion de la mort , ou du vetranche-
ment de fes membres. S’il veut parler d’un pouvoir
phyfique, une fille peut aufli bien retrancher fes
membres, que proftituer fa virginité: & s’il ne
veut parler que d’'un pouvoir moral & Iégitime,
il ne lui eft pas plus permis de faire un mauvais
ufage de fon corps, que de fe retrancher un
membre.

Mais quoique les termes de Bauny portiffent
trés-naturellement 2 ce fens, Montalte néanmoins
a eu 'équité de les interpréter plutdt par I'inten-
tion de Bauny, qu'il croyoit avoir éié trés-éloigné
d’approuver un [I grand excés, que par la fignifi-
cation fuperficielle d’une expreflion imprudente,
qui naturellement préfentoit cet horrible fens a
Pefprit. C’eft ce qui rend les Jéfuites tout-3-fait
inexcufables. Ils devroient rougir de corrompre
les expreflions les plus innocentes de leurs Adver-
faires, & de leur attribuer de mauvais fens cachez,
dans'le tems méme que leurs Adverfaires inter-
pretent favorablement dans les Cafuiftes, des pa-
roles trés-criminelles en elles-mémes, ou au moins
trés-équivoques.

Montalte n’a donc repris qu'une feule chofe
dans Popinion de Bauny , qui eft qu’il nie que
Fon faffe tort aux parens d’une fille ‘en abufant
delle :- ce qui eft contraire 3 toutes les loix &
3 toute forte d’équité. C'eft pourquoi Saint Tho-
mas diftingue ce crime de la fimple fornication,
comme une efpéce particuliére d’impureté, de
méme que Iadultére. Et la raifon qu’il en appor-
te, ceft, dit-il, qu'une fille eft fous la puiffance
de fes parens, comme une femme eft fous celle

de fon mati, L
‘ ¥ Les
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Les Jéfuites péchent donc doublement, en ce
quils dé¢fendent I'opinion pernicieufe de Bauny, -
& en ce quiils calomnient injuftement & ridicu-
lement Montalte, au lieu de lui avoir obligation
de ’équité fi exatte qu'il a gardée & leur egard.

N TR

Réfutation de I Opinion Epicurienne d Efcobar fur' les
Plaifirs des Sens.

E ne puis m’empécher de rapporter ici la doc-
Jm‘ne honteufe de 1’Apologifte des Coafuiftes,
qui non content d’avouer & de défendre Po-
pinion Epicurienne d’Efcobar , enchérit encore par-
deflus. ,, Plufieurs bons Théologiens, dit-il (1),
5, enfeignent qu’il n’y a pas plus de mala recher-
5 cher fans néceffité le plaifir du golit, qu’a pro-
5 curer la fatisfaction de la vue, de 'ouie, & de
5, Podorat.Et plufieurs, tant Philofophes que Théo-
5 logiens, tiennent que ces contentemens des fens
45 font indifférens, & qu’ils ne font ni bons, ni
,» mauvais. Que fi vous aviez, Monfieur le Sécre-
,» taire, ajoute-t-il en s’adreffant 3 Montalte, la
,» prémiére teinture des Sciences, vous n’auriez
s» pas condamné ces opinions qui font probabies.
Mais vous-méme, {i' vous aviez les prémicres
teintures de la Piété, & de la vraie Théologie,
auriez-vous jamais Of¢ propofer a des Chrétiens
des maximes fi honteufes & fi oppofées d I'Evan.
gile? Eft-ce donc que l'objet de la tempérance
chrétienne, eft uniquement de nous détourner des
plaifirs défendus , ou qui nuifent, & la fanté? A
ce compte Epicure, & tous les Philofophes vo-
luptueux

(1) 2 136, )
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luptueux ont été tempérans; car ils condamnent
les excés qui-nuifent 3 la fanté.

»» lls n’ont jamais approuvé, dit Cicéron (1) ;
5 ces gens qui mangent jufqu’a rejetter honteufe-
»» ment ce qu’ils ont pris; ces gens qu'on eft o-
;» bligé d’emporter 4 la fortie de latable; qui s'y
,, remettent encore tout ivres; qui, comme I'on
,» dit communément , n’ont jamais vu lever ni
5 coucher le foleil; & qui mangeant ainfi tout
,; leur ‘bien, fe:réduifent 4 la mendicité. Ces
,» Philofophes, dit'le méme Auteur, vouloient
,, d’honnétes gens qui fe fiffent fervir proprement;
,» & par les meilleurs officiers , dont la table fiit
4+ toujours fervie de ce qu’il y avoit de plus ex-
,» quis en chait & en poiffon, & qui en faifant la
5> Chére la plus délicate évitiffent de manger juf-
»» qu’a lindigeftion.

Tel étoitj Thorius,.ce fameux Epicurien, dont
Cicéron parle au méme endroit. ,, Il ne fe refu-
55 foit, dit-il, aucune forte de plaifirs; mais il fa-
5> Vvoit tellement les ménager; que cette abondan-
,» ce ne nuifoit-point a fa fanté. Il ne fe mettoit
»» jamais & table qu’avec un grand appétit, qu’il fe
,» procuroit par un exercice modéré. On lui fer-
5« voit les viandes les plus délicates, & en méme
,» tems les plus- faciles 3 digérer.” Son vin étoit
5 délicieux, & point mal-faifant. 1l avoit un tein
» frais;une fanté parfaite , tous les agrémens pof-
» fibles. En un mot il menoit la vie la plus agréa-
5» ble quw'on puiffe s’imaginer.

Voild quelle étoit la tempérance felon les Epi-

. curiens; & encore felon les Epicuriens’ qui paf-
foient pour les plus fenfuels 3 car il y-en avoit
d’autres plusauftéres, qui mettoient le fouverain
plaifir 3 manger des légumes. La tempérance d’g:f-

cobar

(1) Lo 2 & Figiks
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cobar, & des Jéfuites, n’eft pas différente de celle
de ces prémiers.. Ainfi ils peuvent {e vanter d’a-
voir pour Auteurs de leur opinion, Epicure, &
toute cette fefte de voluptueux: ;

Que ¢ils: veulent chercher aufi-des défenfeurs
parmi ceux qui ont fait profefion d'adorer JEsus<
CHRIST , ils en trouveront parmi les Pélagiens.
Car Julien, qui a eu fur ce fujet une grande dif=
pute avec Saint Auguftin, ne prétendoit rien que
ce que les Jéfuites prétendent aujourd’hui. Il nioit
que la concupifcence fiit- un mal , & foutenoit
fortement que par conféquent tous les plaifirs
des fens étoient licites, pourva qu'en ne fe por-
tit qu’d des chofes- permifes. , Mais, St. Augufting
en le réfutant, a marqué quelles <toient les bor-
nes que prefcrivoit la tempérance Chrétienne. Et
cesbornes font également: oppofées d la licence
que Julien, & les Jéfuites aprés,lui tichent con-
jointement d’autorifer. {

5 Lorfque ! la nature, dit=il (1), demande ce
5, qui lui eft néceflaire, cela ne ¢'appelle point
5’ cupidité, mais faim ou foif. Mais quand aprés
55 ‘avoir pris'fon - néceflaire on eft tenté du défir
,» de manger , alors' ceft cupidité , c’eft gour-
5» mandife, & il'ne faut pas la fatisfaire, mais lui
» réfifter. Un Poéte méme a diftingaé ces deux
»» chofes’, la faim & le défir de manger. Car fai-
,s fant la defcription du repas que les compa-
5 gnons' d’Enée firent fur le bord de la mer,
» aprés-avoir efluyé une violente tempéte , &
3 Jugeant bien ‘que des gens en cet état fe con=
» tentent:de prendre ‘ce qui leur eft abfolument
» néceflaire , il dic feulement quils appaiferent
» leur faim.

Pifr

o (5) K 4G B
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Pofiquim exempta fames epulis, menfeque Temotss

',, Mais quand il décrit la maniére dont le Roi
5, Evandre recut le méme Enée, il parle autre-
,, ment du feftin que le Roi lui fit. 1l ne fe cons
., tente pas de dire que la faim fut appaifée, il
,, ajoute que l'appétit & le défir de manger y fu-
5, rent entiérement fatisfaits.

Poflquim exempta fumesy € amor compre(fus edengis

,, Combien fommes-nous plus obligez de favoir
4, difcerner ce que demande la néceflité, & ce
,» que demande la cupidité, nous qui devons re-
,» primer par efprit les paffions de la chair, qui
,» devons mettre notre plaifir felon ’homme in.
;5 térieur dans la loi de Dieu, & ne point trou-
,, bler la tranquilité de ce plaifir par la recherche
,; des plaifirs des fens? Car ce n’eft pas en man-
,» geant quil faut reprimer ce défir que nous fen-
;5 tons de manger au-deld de la néceflité, c’eft en
,, sabftenant de manger. Qui eft 'homme fobre
5, qui n’aimit mieux fatisfaire , §’il étoit poffible,
,, 2 la néceflité de la nature, fans reffentir ce plai-
,» fir fenfible & groflier qu’on reffent en mangeant,
,» & prendre les alimens dont il auroit befoin de
5, la méme manicre que nous refpirons I'air ?

Ce qu’il dit ici du gout, il 'enfeigne un peu
auparavant généralement de tous les fens. Igno-
,, rez-vous, dit-il 2 Julien , ou feignez-vous d'i-
+» gnorer la différence qu’il y a entre ces trois cho-
,s Tes qui fe rencontrent dans toute opération de
,, nos fens, la vivacité, Patilité , & la néceffité du
,» fentiment, & entre la concupifcence/ou le dé-
5 1t du plaifir qui eft joint au fentiment? La vi-
., vacité du fentiment eft cette fubtilité & tifé:f

» dcil-
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4y délicatefle des organes, quiifait que les uns:ap-
5, percoivent: plus parfaitement que les autres les
» qualitez des: objets y & difcernent mieux: quelle
,» en: eft-la: nature.. L'utilitd dw fentiment eft ce
5, difcernement qui: nous fait cheifir ce quil eft
». propte & la; confervation de nBtre vie:& de no-
5» tre:corpsy quilnious fait approuver’ ou rejetter;
>y recherchep ou: éviter lesiobjets: qui fe préfen.
5y terit 2 nouss Las néeeflité du fentiment eft: cette
55, impreflion.y que les objets quisfrappent nosfens
s ¥ font méme malgré nous. La concupifcence
5> enfine & le’ défir du plaifir fenfible dont il:sagit
»» feulement: ici , eft cet attrait que nous fentons
sy, dans notre: chait, ce défir que nous avons pout
»» les plaifirs: fenfibles,: foit: quenotre efprity.con-
5 fente i foit quiil v réfifte: Et ceft cette concus
5» pifcence quizeft lennemie de la fagefle; & qui
5» it oppoffe aux vertus.

Et un pew aprési ,, Om ne: peut nier; dit-il;
3 Que notre ame ne foit excitée & aimer la'piété
»» par-le chant des. divins cantiques.: Cependant
5 {i en fuivant les défirsidela concupifcence ;nous
55 mettons notre plaifir.dans le: chant' & non dans
»» les paroles: des) cantiques , nous:faifons mal.
»». Combien-done fommes.nous plus eriminels, fi
3 nous nous: plaifons:d des chanfons:vaines: ow
5 méme licentieufes. ;

s Lies trois autres: fens, ajoutestvil ,; font pius
4 matériels & plus groffiers. Ils:niagiffent que fuf
» les objets: qui font prés de nous, & ne siéten-
» dent point & ceux quien’font:éloignez. I’odo-
5 fat difcerne: Jes! odeurs:, le golt: les: favears,
»» letaucher les: différentes qualitez des: corps: Cat
5» le fentiment qu’excite en nous une chofe’ qui
s» eft chaude ou. froide, weft’ pas-le ménie qué
55 celui qu'y: excite! une chofe unie: o rabotteufes
55 & celui que nous:avonsien touchant une chofg

Tome 11, B 45 molle
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molle ou dure, eft trés-différent de celui que
nous avons en foupelant une chofe légére ou
pefante. Or ce qu’il faut dire touchant ces fen-
timens, c’eft que quand nous évitons les cho-
fes qui noas?;x: donnent d’incommodes, com-
me font les Mauvaifes odeurs, les viandes amé-
res, le chaud, le froid; c’eft I'utilité, & non le
défir du p'aifir, ou la concupifcence, qui nous
porte @ éviter toutes ces chofes. Et a Pégard
de celles qui ayant des qualitez contraires nous
caufent des fentimens convenables 3 notre na-
ture , fi elles ne font point néceflaires pour
la confervation de notre vie, ou pour éloi-
gner de nous quelque douleur ou quelque in-
commoJité, quoique nous en ufions avec quel-
que plaifir quand nous les avons, il ne faut
pas néanmoins que le défir de ce plaifir nous
les faffé jamais rechercher, quand nous ne les
avons pas. Ce défir, fi nous en fommes tentez,
eft un mal; c’eft une concupifcence qu'il faut
vaincre en toutes chofes, & guérir en nous.
Mais le fentiment méme n’eft pas un mal. Car
quel eft Phomme, quelque appliqué qu’il puiffe
étre a reprimer la concupifcence, qui entrant
dans un lieu ol 'on brille des parfums, puiffe
faire en forte de ne point fentir une douce
odeur, a moins qu’il ne fe bouche les narines,
ou que s’appliquant fortement 4 quelque objet
il ne fe rende comme infenfible 4 tous les au-
tres ? Mais lorfqu’il fera forti de ce lieu, défi-
rera-t-il de fentir chez lui, & par-tout ol il ira,
la méme odeur 2 Ou ¢’il le défire, doit-il fuivre
ce defir, ou bien le reprimer, & former par
Pefprit des défirs contraires 4 ceux de la chair,
jufqu'a ce qu’il fe foit établi dans cette tran-
quilité d’ame qui fait qu’il ne défire plus rien
de tel? Ceft-1a & la vérité une petite chofe,



DES PLAISIRS DES SENS. 227
% mais il eft &crit que celui qui meprife les petites
vs Chofes , tombera peu d peu. ;

On peut voir par ces témoignages de Saint Au-
guftin , que Perreur de Julien n’eit pas difi¢rente
de celle des Jéfuites, & que ce qui y fit tomber
lun, y a fait auffi tomber les autres. Julien ne
regardoit point la concupifcence comme un mal,
il la regardoit comme naturelle 4 'homme. Ainfl
il foutenoit qu’il n’y avoit rien de mauvais dans
ces mouvemens de Ja concupifcence , pourvu
qu’ils fuffent retenus daps les bornes de ce qui
étoit permis. La méme ignorance a trompé Efco-,
bar & les Jéfuites, & leur a fait aufli enfeigner,
la méme chofe. Car dire, comme ils font; que
Lappetit. naturel peut licitement jouir des actions qui
lui font propres 5 quoigue non néceflaires, clelk
dire que Pappétit jou le défir des plaifirs non né-
ceflaires, elt natarel. Or ce défir; qu'eit-ce autre
chofe que la concupifcence? Et avancer que la
concupifcenice eft naturelle, n'eft-ce pas faire re-,
vivre le Pélagianifme ? b
. Cette Dofélrine d’Efcobar qui approuve le défic
& la recherche des plaifirs) non néceflaires , efk
doric honteufe, erronée , appuyée {ur ce principe
Hérétique: Qu'un appésiz qui eft Peffet du péché
originel , & qui n’eft pas différent de l2 concu-
pifcence ,; eft néanmoins nasurel. Elle eft enfin la mé-
me que celle qui a été combattue dans fon prin-
cipe & dans fes conféquences par Saint Auguftin,
qui a fait voir d’une maniére admirable, que le dé=
{it des plaifirs fenfuels doit étre refferré dans les
bornes de la néceffité. ‘ g

11 elit été facile de rapporter ici des témoigna-;
ges femblables des autres Péres. Mais j’ai cru que
cela n’¢toit pas néceffaire dans une chofe ‘auffi é-
vidente:que celle-13. Je prie feulement les Jéfui-
tes, au lieu de chercher 3 appuyer leur opinion p%}tr

2 &
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le fufirage des Philofophes & des Epicuriens ,-
comme fait leur nouvel Apologifte,, de Pexaminer
par la conduite des Saints & des [uftes. Hs n’en
verront aucun qui ne foit continuellement appli=
qué a‘combattre la concupifcence, & qui n’éprous
ve ces mouvemens facheux que Saint Auguftinex.
prime d’une maniere i touchante dans fes Con-
feflions, & dans le quatriéme Livre contre Julien
(1) que nous venons de citer. : :
»» Dans Pufage, dit:il, que nous faifons de ce
» plaifir qui eft’ néceflaire pour foutenir notre
s corps, je veux dire du boire & du manger,
» qui‘peut exprimer les combats que nous livie
3 la concupifcence ? Comment elle nous empé-
»» che de difcerner le point de la néceflité 2 Com-
,» ment nous portant & choifir entre les mets ceux
qui flattent le plus notre golit, elle nous fé-
duit, & nous fait paffer infenfiblement au-deld
des bornes de ce qui eft néceflzire pour con=
s ferver notre fanté 2 Quelle facilité n’avens-nous
,» point-2 nous laiffer entrainer 2 fes atraits? Nous
»» Croyons que ce qui fuffit en effet, ne fuffic pas.
» Nous nous imaginons manger encore pour la
»» fanté, lorfque déja nous ne mangeons plus que
pour le plaifir.. Car ces indigeftions qui fuivent
»/‘quelquefois ces excés', ne font-elles pas des
s marques du mal que nous avons fiit, & que
» hous devons pletirer? Et ne fommes-nous pas
obligez le plus fouvent pour Péviter, de man>
» ger moins qu’il ne faut pour raflafiernotre faim?’
45 Tant il eft vrai que la cupidité ne connoit point
5 les jnftes bornes de la néceffité. Cependant,
»» quelque force quece plaifir que nous gofitons
5 dans le boire & dans le manger ait' pour nous
» entratner, il neft pas pourtant impoffible de lui
1 5 réfifter;

3
»
»

1) cap. 14
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5 réfifter ; pourvu que nous veillions -fur nous-
5 mémes avec tant d’attention, que nous nous
s privions plutét d’une partie de ce qui nous fe-
,» T0it permis 5 que de paffer jamiis les bornes
45 d’un repas modéré. Ceft pour'combattre le dé-
s fir déreglé de ce plaifir que nous jefinons, &
5 que nous nous réduifons 3 une vie fobre &
5 frugale. et

_ Quoi donc! les Jéfuites n’éprouvent-ils jamais
de ces fortes de combats? Accordent-ils a I’ap-
pétit naturel du boire & du manger tout ce qu’il
demande, hors ce qu’il pourroit les incommoder?
Lichent-ils de méme la bride aux autres f{ens,
fans rien craindre que de nuire 2 leur fanté 2 Non,
je ne le crois pas. Je ne veux pas avoir fi mauvai-
{e opinion d’eux. Je leur demande donc quand ils
repriment & quils combattent la gourmandife, &
quils ne fouffrent pas qu'elle les porte au-deld de
la péceffité, pourquoi ils le font? Eft-ce pour
s’abftenir du mal, ou pour s’abftenir d’un bien? Je
{fuis perfuadé qu'ils me répondront avec Julien,
que ce font de glorieux combats qu’ils foutien-
qnent, & qu’ils s’acquiérent par cette tempérance
une abondance de mérite. Mais je continue 2 les
preffer, par les mémes argumens dont St. Auguttin
fe fervoit contre Julien.

Quand d’un c6té vous dites que le défir de
manger eft naturel , & par conféquent qu’il eft
louable , & que de Pautre vous ne laiflez pas de
ie reprimer, je ne vois pas comment vous pou-
vez faire fincérement deux chofes fi contraires ;
louer ce défir comme un don de PAuteur de la
Natare, & en méme tems le combattre comme
un ennemi qui eft au-dedans de vous. Nous vou-
Ions bien croire que vous faites fincerement un
des deux , mais voyez lequel vous voulez que
nous croyions. Si vous le combattez fincétement,

P3 ‘vous
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vous ne pouvez le louer fincérement; & i I'éloge
que vous en faites n’elt pas trompeur, il faut
que la guerre que vous lui déclarez ne foit qu’un
jeu. Pour moi, parce que je ne fuis pas votre en-
nemi, comme 'Veft ce mal qui habite dans votre
chair, & que je fouhaite vous le voir blamer par
votre doctrine , &“combattre par la faintété de
votre vie, jaime mieux croire que ce n’eft pas
fincérement que vous louez la concupifcence, que
de croire que vous ne la combattez pas {incére-
ment. Le menfonge de la langue eft plus fupporta-
ble que celui des actions. Kt ceft un moindre
mal de diffimuler fes fentimens,; que de feindre
d’étre tempérant lorfqu'on ne Peft pas. (1) J’en
appelle donc de vos louanges 4 vos actions. Soyez-
vous-mémes vos juges. Si la concupifcence eft un
mal, pourquoi la Jouez-vous ? Si elle eft un bien,
pourquoi' la combattez-vous ? Etfi elle n’eft ni un
bien ni un mal, pourquoi la louez-vous, pour-
quoi la combattez.vous? Seroit-il poffible que la
crainte d'étre vaincus dans cette difpute qui eft
entre nous, vous empéchéit de combattre les dé.
firs de la chair? Non, mes Péres, laiffez-vous
plutdt vaincre volontairement par la vérité, afin
de mériter enfuite de vaincre ces défirs déreglez.
Car fi vous ceflez de les combattre, ils vous do-
mineront , ils vous rendront leurs efclaves ; &
vous entraineront dans toutes fortes d’excés.

_ Renorncez donc 2 la doctrine relichée de votre
Efcobar, & embrafiez plutdt celle de Saint Auguf-
tin, i conforme 4 P’efprit du Chriftianifme. ,, La
» régle de vie, dic-il (2), que la tempérance
,» preferit, & qui fe trouve établie par Pun & par
5 lautre Teftament, eft de ne rien aimer de tout
: s S vl 3
ix) ¥, 3ici2x, :

2) de Mor, Ectcl, Cath, cap, 21.
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% ce qui eft paffager & périffable, de ne regarder
s, aucune de ces chofes comme défirable par elle-
s, méme, de n’en prendre que ce qui fuffit pour
s, les befoins de la vie, & pour en remplir les
», devoirs, & de ne s’y porter qu’avec la modéra-
», tion qui convient 3 ceux qui ne veulent qu’en
», ufer, & non pas avec 'empreffement & I’ardeur
s, que Pon voit dans ceux qui en font l'objet de
s leur amouyr. ; ' :

DIXIEME LETTRE. (1)

AdoucifJemens que les Féfuites ont apportez aw
" Sacrement de Pémitence par leurs maximes
touchant la confeffion, la fatisfation, Iab-
Jolution , les occafions prochaines de pécher,
la contrition & Vamour de Dieu.

De Paris ce 2. Aofit, 1656,

MONsxmug,

Ce n’eft pas encore ici la politique de la
Société, mais c’en eft un des plus grands
principes. Vous y verrez les adouciflemens
de la Confeffion , qui font aflurément le
meilleur moyen que ces Peres ayent trou-
vé pour attirer tout le monde, & ne rebu-
ter perfonne. Il faloit favoir cela avant que
de paffer outre. Et c’eft pourquoi le Pere
trouva a propos de m’¢n inftruire en cette
forte.

: Vous
(1) Cette Lettre fut faite de concert avec Mr. Atnaulde -
ir 707 i 4 ;
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Vous avez vu, me dit-il, par tout ce guc
je wvous ai ditjulques-ici, avec quel fucces
nos Peres ont itravailié a.découvrir parileurs
lumigres, qu’il yaungrand nombrede chos
fes ‘permifes , qui pafloienc autrefois pour
défendues : mais parce quil refte encore
des péchez qu'on n’a pu exoufer, & que
Tunique remede en eft 1a confeffion, il a
¢té bien néceflaire d’en adoucir les diffi-
cultez , par les veies que j’ai maintenant
vous dire. Et ainfi, aprés vous avoir mon-
tré dans toutes nos converfations précé-
dentes, comment on a foulagé les fcrupu-
les qui troubloient les confciences, en fai-
{ant voir que ce gu’on croyoit mauvais ne
Teft pas; 1l refte 3 vous montrer en celle-
ci, la maniere d’expier facilement ce qui
eft véritablement péché, en rendant la
confeffion aufli aifée qu’elle €toit difficile
autrefois. Et par quel moyen, mon Pere ?
Ceflt, dit-il, par ces fubtilitez admirables,
qui font propres & notre Compagnie, &
que nos Peres de Flandre appelient dans
Tlmage de notre prémier ficcle L. 3. or. 1.
p- 4o1. & L. 1. c. 2. de pieufes & fuintes fi-
nefles , & un faint artifice de déwotion : Piam
& religiofam calliditatem , & pietatis foler-
tiam, au L. 3. ¢. 8. Cleft par le moyen de
ces inventions que les erimes s'expient awu-
jourd’bui alacris , avec plus dalegrefe &
dardeur qu'ils me fe commettoient quirefois ,
en forte que plufieurs perfonnes effacent leurs
taches aufli promtement qu’ils les contractent:
Plarimi vix citibs maculas &mt.rahug:,
: quim
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guam eluunt , comme il eft dit au méme
lieu. Apprenez-moi donc, je vous prie
mon Pere, ces fineffes fi falgtaires.” Il yen
a plufieurs , me dit-il 3 car comme il fe
trouve beaucoup de chofes péaibles dans
la confeflion , on 2 appente des adoucif-
{femens & ehacune. [Et parce que les prin-
cipales peines qui 8’y rencontrent, font la
honte de confefler de certains péchez , le
{oin ’en exprimer les circonftances, la
pénitence qu’il en faut faire, la réfolution
de 0’y plus tomber, la fuite des occafions
prochaines -qui y engagent, & le regret da
les avoir commis ; j'e(pere vous montrer
agjourd’hui qu’il me refte prefque rien de
ficheux em tout cela, tant on a eu foin
d'é6ter toute I'amertume, & toute l'aigreur
dun remede i néceflaire.

Car pour commencer par la peine qu'on
a de confefler de certains péchez , comme
vous n'ignorez pas qulil eft fouvent aflez
important de fe conferver dans Ieftime de
fon Confeffeur , n’eft-ce pas une chofe bien
cominode de permettre , comme font nos
Péres, & entrautres Efcobar , qui cite en-
core Suarez tr. 7. €, 4. 0. 135. d'avoir deus
Confeffeurs , Vun pour les péchez mortels , &
Lautre pour les véniels , afim de [e maintenir
en bonpe réputation aupreés de fon Confeffeur
ordinaire , Ut bonam famam apud ordina=
rigm tueatar , pourvy gu’on ne prenne pas des
14 oceafion de demeurer dans le péché mortel.
Et il donne enfuite un autre fubtil moyen
pour & confeffer d’'un péch¢, méme a fon
¥ Py © Cone:
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Confefleur ordinaire, fans qu’il Sappercoi--
ve qu’on I'a commis depuis la derniere con-
feflion. Ceft, dit-il, de faire une confeffion
géntrale, &-de confondre ce dernier péché avec
les autres dont on s'accufe en gros. 1l dit en~
core J]a méme chofe princ. ex. 2. n. 73. Et
vous avouérez, je m’aflure, que cetre dé-
cifion du P. Bauny Theol. Mor. tr. 4. q. 15.
p- 137- foulage emncore bien Ja honte qu’on
a de confefler fes rechutes: Que bors de cer-
taines occafions , qui mW'arrivent que rarement,
le Confe[leur m’a pas droit de demander fi lé
péché dumt on s’accufe, eft un péché d’babitu-
de, & qu'om m'eft pas obligé de lui_répondre
Jur cela; parce gqu'il m'a pas droit de donmer
d fon pénitent la bonte de déclarer fes rechu-
tes fréquentes. ‘ ' ‘
Comment,, mon Pere? j’aimerois autant
dire qu'un Médecin n’a pas droit de déman-
der 4 fon malade §’il y a long-tems qu’il a
la fitvre. Les péchez ne font-ils pas tous
différens felon ces différentes circonftan-
ces 2 & le deflein d’un véritable pénitent
ne doit-il pas écre d’expofer tout ’état de
fa confcience a fon Confefleur, avec la mé-
me ouverture de cceur que s’il parloit 3 Jé-
fus-Chrift, dont le Précre tient la place?
Or n’eft-on pas bien éloigné de cette dif=
pofition, ‘quand on cache fes rechutes fré-
quentes, pour cacher la grandeur' de fon
péché? Je vis le bon Pere embarraflé 1a-
deflus: de forte qu'il penfa & éluder cette
“difficulté, plutét qu'a la réfoudre, en m’ap-
prenant une autre de leurs regles, qui %th-.;
' 5 5 T ‘ : 1t
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blit feulement un nouveau defordre, fans
juftifier en aucune forte cette décifion du.
Pere Bauny , qui eft 3 mon fens une de
leurs plus pernicieufes maximes, & des
plus propres a entretenir les vicieux dans
leurs mauvaifes habitudes. Je demeure d’ac-
cord, me dit-il , que Phabitude augmente
la malice du péché, mais elle o’en change
pas la nature : & ceft pourquoi on n'eft
pas obligé a s’en confefler felon la regle
de nos Péres, qu’Efcobar rapporte. princ.
ex. 2. 0. 39 Qu'on n’eft obligé de conf[fer
que les circonfiances qui changent Uefpece du
péché, & mom pas celles qui agravent.

Ceft felon cette régle que notre Pere
Granados dit, in 5. part. cont. 7. t. 9. d.
9. D. 22. que fi on a mangé de la viande en
Caréme, il fuffit de saccufer d’avoir rompu I
jedne , fans dire fi ceft en mangeant de la
viande 5 ou en faifant deux repas maigres.
Et felon notre Pere Réginaldus tr. 1. 1. 6.
C. 4. 0. 114, Un Devin qui s’eft [ervi de Part
diabolique , weft pas obligé a déclarer cette
circanj[iance; mais il fuffit de dire qu'il seft
mélé de deviner , [ans exprimer fi ceft par
la chiromancie , ou par un pate avec le dé-
mon. Kt Fagundez, de notre Société, p. 2.1.
4. €. 3. 0. 17. dit aufli: Le rapt n'eft pas
une circonflance qu'on foit tenu de découvrir,
quand la fille y a confenti. Notre Pere Ef-
cobar rapporte tout cela au méme lieu n.
41. 61. 62, avec plufieurs autres décifions
affez carieafes des circonftances qu'on n’eft .
pas obligé de confefler. Vous pouvez lesy
oy volr
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voir vous méme. Voila, lui dis-je, des ar-
tifices de dévotion bien accommodans,

Tour cela néanmoins , dit-il , ne feroit
rien, {i on n’avoit de plus adouci la péni-
tence , qui eft une des chofes qui élois
gnoit davantage de la confeffion. Mais
maintenant les plus délicats ne la fau-
roient plus appréhender , aprés ce que
nous avons foutenu dans nos Thefes du
College de Clermont: Que /i le ConfefJeur
Zmpofe une pénitence comvenable, convenien-
tem, & qu'om me veuille pas néanmoins Pac~
cepter , on peut [e retirer en renoncant @ l'ab-
[olution , & d la pénitence impofée. Et Efco-
bar dit encore dans la Pratique de la Péni.
tence felon notre Société tr. 7. €%. 4. n.
188. Que [t le pénitent déclare qu’il veut re-
metire d Pautre monde d faire pémitence , &
Jouffrir en purgatoire toutes les peines qui lui
Jont dues, alors le Confeffeur doit lui tmpofer
une pénitence bien légére pour Uintégrité du
Jacrement , & principalement 5'il reconnoit

w'il w'em accepteroit pas ume plus grande,
e crois, lui dis je, que fi cela étoit, on ne
devroit plus appeller la confeflion le facre-
ment de pénitence, Vous avez tort, dit-il;
car au moins on en donne toujours quel-
quune pour la forme. Mais , mon Pere,
jugez-vous qu’un homme foit digne de re-
cevoir 'ablolution, quand il ne veut rien
faire de pénible pour expier {es offenfes?
Et quand des perfonnes font en cet état,
ne devriez vous pas plut6tleurretenir leuars

péchez, que de les leur remettre? Avez-
' yous
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vous I'idée véritable de Pétendue de votre
miniftere, & ne favez-vous pas que vous
exercez le pouvoir de lier & de délier?
(ylroyez-vous qu'il foit permis de donner
Pabiolution indifféremment a tous ceux qui
la demandent , fans reconnoftre auparavant
{i Jéfus Chrift délie dans le Ciel ceux que
vous déliez fur la Terre? Heé quoi, dit le
Pere, penfez-vous que nous ignotions gue
le Confeffeur doit fe rendre juge de la difpofi-
tion de jon pénitent ; tant parce quw'il efl obligé
de ne pas difpenfer les [acremens & ceux qui en
Jont indignes , Féfus Chrift lui ayant ordonné
d’étre difpenfatenr fidéle, & de me pas donner
les chofes Jaimtes aux chiens; que parce qu'il
eft juge, & que c'eft le devoir dun Fuge de:
juger juftement , ‘en déliant ceux qui en font
“dignes , & liant ceux qui em fomt indignes .,
& auffi parce qu’il ne doit pas abfoudre ceux
que. Féfus-Chrift condamne? De qui font ces.
paroles-1a, mon Pere? De notre Pere Fi-
liutius y repliqua-t-il; to. 1. ¢7. 7. . 354.
Vous me furprenez, lui dis-je; je les pre-
nois pour étre d’un  des Péres de VEglife,
Mais , mon Pére, ce paffage doit bien éton-
ner lés Confefleurs, & les rendre bien cir-
confpeéts dans la difpenfation de ce Sacre-
ment , pour reconnoftre fi le regretde leurs:
peénitens eft fuffifant , & fi les promefles
quilssdonnent de me plus pécher ¥ Pavenir
font recevables. ' Cela n’eft point du tout
embarraffant, dit le Pére: Filiutius n’avoic
garde de laifler les Confeffeurs dans cette
peine; & ceft pourquoi, enfuite de ces ]pa-*-f
j roles,
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roles, il leur donne cette méthode facile
pour en fortir. Le Confeffeur peut aifément
¢ mettre en repos touchant la difpofition de
Jon pénitent. Car 5’il ne donnepas des fignes
fuﬁﬁm; de douleur , le Confeffeur n'a qu’a lui
demander s'il ne détefte pas le péché dans fon
ame, & s’il répond que oui, il eft obligé de Ven
croire. Et il faut dire la méme chofe de la ré-
Jolution pour Pavenir , @ moins qu’il vy edt
quelque obligation de reftituer, ou de quiter
quelque occufion procbaine. Pour ce paffage,
mon Pere, je vois bien qu’il eft de Filiutius:
Vous vous trompez, dit le Pére: car il a
pris tout cela mot a mot de Suarez; in 3.
par. to. 4. difp. 32. fect. 2. n. 2. Mais, mon
¢re, ce dernier paflage de Filiutius ‘dé-
truit ce qu’il avoit établi dans le prémier.
Car les Confefleurs n’auront plus le pou-
voir de {e rendre juges de la difpofition
de leurs pénitens ; puifgu’ils font obligez
de les en croire {ur leur parole, lors méme
quils ne donnent aucun figne fuffifanc de
douleur: Eft-ce qu’il y a tant de certitude -
dans ces paroles qu’on donne, que ce féul:
figne foit convaincant? Je doute que Pex-
périence ait fait connoitre a vos Peres,
que tous ceux qui lear font ces promel=
{es les tiennent, & je fuis trompé §ils
wéprouvent fouvenc le contraire. Cela
r’importe , dit le Peres on ne laiffe pas:
d’obliger  toujours - les Confeffeurs & les
croire. Car le P. Bauny, qui a traité cer-
te queftion & fond dans fa Somme des
Péchez ¢, 46. p. 1090. 1091, & 1092, cion-
clut;
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¢lut, que toutes les fois que ceux qui récidi-
vent fouvent , Jans quon y vVoie aucun aman-
dement , fe préfentent au Confefleur , & lug
difent qu'ils ont regret du paffé , & bon def-.
Jein pour Favenir , il les en doit croire fur
ce quils le difent , quoiqu'il foit @ préfumer
telles réfolutions me paffer pas le bout des 1é-
ores. Kt quoiqu’ils fe portent emfuite avec
plus de liberté & dexcés que jamais dans
les mémes fautes , om peut néammoins leur-
donmer Vabfolution felon mon opinion. Voild
je m’aflure tous vos doutes bien réfolus.
Mais , mon Peére , lui dis-je, je trouve
ue vous impofez une grande charge aux
%onfeﬁ"eurs, en les obligeant de croire le
contraire de ce qu’ils voient. Vous n’en-
tendez pas cela, dit-il; on veut dire par-
la qu’ils font obligez d’agir & d’abfoudre ,
comme §’ils croyoient que cette réfolution
flic ferme & conftante, encore qu’ils ne le
croient pas en effet. Et c’eft ce que nos
Peres Suarez & Filiutius expliquent enfui-
te des paffages de tantér. Car aprés avoir
dit que le Prétre eft obligé de croire fon péni-
tent fur fa parole , ils ajoutent gu'il meff
pas nécefaire que le Confeffeur fe perfuade que
la réfoiution de fon pénitent sexécutera , mi
qu'il le juge méme probablement ; mais il [uffit
quil penfe qu’il en a & I'beure méme le de(Jein
en général , quoiqu’il doive retomber em bien
peu de tems. Et ceft ce quenfeignent tous
nos Auteurs , Ita docent omnes Autores.
Douterez-vous d’une chofe que nos Au-
teurs enfeignent? Mais ; mon Pére, que
T devien.
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deviendra donc ce que le Pere Pétan a été
obligé -de reconnoftre lui-méme dans la
préf. de la Pén. Publ. p. 4. Que les Saints
Pevesy les Dobteursy & les Conciles font & ac-
cord comme d'une Vérité certaine, que la péni-
semce gut prépare & I Bucharifbie , doit étre vé-
ritable , confbante , courageufe 5 & nom pas
ldche & emdormie ;. mi. [ujette aux rechutes
& aux reprifes? Ne voyez-vous pas , dit-ily
que' le P. Pérau purle: de I’ 4ncienne Eglife?
Mais. cela eft maintenant fiipew de faifoms
pour ufer des termes de nos Peres, que fe-
lon le P. Bauny le contrairve eft feul vérita--
ble; c'eft au: tr. 4. @ 15. p- 95« Il y a des
Autewrs qui difeny quwon doit vefufer Uabfolu-
tiom 4 ceusk qui retombent fouvent dans les
mémes péchex, & principalement lorsquw’ aprés
les avoir plufieurs fois abfous , il wen pavott
aucun amandement : & d autres difent quenon.
Muis la feule véritable opimion eft ; qu'il ne
faus point Jeur refufer Vabfolusion: & encore
7u’z‘l;r ne profitent point de tous les avis quomn
eur @ fowrvens donney, qu'ils wayent pas-gar-
dé les promeffes qulils ont faites de changen
de vie, qu'ils' wayent pas travaillé d fe puri-
fieny ik n'importe: & quoigwen difent les au-
tres, lo véritable opinion , & laquelle om doit
Juivre , eft que meéme en tous ces cas on les
doit abfoudre. Et tr, 4. q. 22. p. 100. Qu'on
ne doit ni refufer y mi différer Uabfolutwn &
ceuss qui fomt dans des péchez & babitude con-
tre la lo de: Dieu, de Nature , & de I'Eglife,
quoiqu’on_n’y woie aucune efpeérance” d'wman-
dement : Etfi emendationis futur@ nulla fpes
appareat. - _ Mais s
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_ Mais, mon Pére, lui dis-je, cette affu-
rance d’avoir toujours I’abfolution pourroic
bien porter les pécheurs.... Je vous entens,
dit-il , en m’interrompant ; mais écoutez le
P. Bauny, q. 15. On peut abfoudre celui qusi
avoue que l'efpérance d’éire abfous I'a porté &
pécher avec plus de facilité , qu'il n'edt fait
Jans cette e[pérance. Et le P. Cavffin défen-
dant cette propofition , dit p. 211. de fa
Rép. 4 la Théol. Mor. que /i elle n’éroit vé-
ritable, l'ufage de la Confeffion feroit interdit
a la plupart du monde; & qu'il 'y auroit plus
d'autre reméde aux pécheurs , qu'une branche
d’arbre & ume corde. O mon Pere, que ces
maximes-1a attireront de gens & vos Con-
feffionnaux! Aufli, dit-il', vous ne fauriez
croire combien il y en vient: nous fommes
accablez, & comme opprimez fous la foule de
nos pénitens , Pcenitentium numero obrui-
mur, comme il elt dit en ’'Image de notre
prémier fiecle, 1 3. c. 8. Je fai, lui dis-je,
un moyen facile de vous décharget de cet=
te prefle. Ce feroit feulement, mon Pere,
d’obliger les pécheurs a quiter les occa-
fions prochaines: vous vous foulageriez af*
fez par cette feule invention. Nous ne
_ cherchons pas ce foulagement , dit-il; au
' contraire: car comme il eft dit dans le mé-
me Livre , 1. 3. . 7. p. 374. Notre Société
a pour but de travailler d établir les vertus,
de faire la guerre aux wvices, & de [ervir um
grand nombre d’ames. Et comme il y a peu
d’ames qui veuillent quiter les occafions
prochaines, on a été obligé de définir ce
Tome 168 0% due



242 XL ETTRE
que c’eft qu’occafion prochaine; comme on
voit dans Efcobar, en la Pratique de notre
- Société tr. 7. ex. 4. n. 226. On n’appelle pas
occafion prochaine celle ot I’on ne pécbe que ra-
rement , comme de pécher par un tran/port fou-
dain avec celle avec qui om demeure, trois ou
quatre fois par an; ou, {elon le Pere Bauny
dans fon Livre Francois, uné ou deux fois
par mois, p. 1082. & encore p. 1089. ou il
demande ce qu’on doit faire entre les maitres
& [ervantes, coufins & coufines qui demeu-
rent enfemble, & qui [e portent mutuellement
a pécher par cette occafton. 1l les faut {éparer,
1ui dis-je. Ceft ce qu'il dit aufli, /7 les rechu-
tes font fréquentes, & prefque journaliéres:
smais s°ils n’offenfent que rarement par emfem-
ble , comme [eroit une ou deux fois le mois, &
qu’ils me puiffent fe [éparer fans grande incom=
modité & dommage , on pourra les abfoudre
felom ces Auteurs , & entr’autres Suarez
pourvy qu'ils promettent bien de me plus pé-
cher , & qu’ils ayent un vrai regret du paffé.
Je entendis bien: car il m’avoit déja apris
dequoi le Confefleur {e doit contenter pour
juger de ce regret. Et le P. Bauny, conti-
nua-t-il, permet p. 1083. & 1084. & ceux
qui font engagez dans les occafions pro-
chaines, 4’y demeurer quand ils ne les pour-
‘volent quiter fams bailler [ujet aw monde de
parler, ou fans en recevoir de Uincommodité.
Et il dit de méme en fa Théologie Morale
tr. 4. de Peenit. g. 13. p. 93. & q. 14. p. 94.
quon peutr & quon doit abfoudre une femme
qui @ chez clle un homme avec qui elle péche
Jouvent,
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Jouvent o fi elle me peut le faire Jfortir bom-
nétement , ou quelle ait quelque caufe de le
retenir : Si non poteft honefte ejicere, aut
habeat aliquam caufam retinendi: pourvu
quelle propofe bien de me plus pécher avec lus.
O mon Peére, lui dis-je, I'obligation de
quiter les occafions eft bien adoucie, fi on
en eft difpenfé aufli-t6t qu’'on en recevroit
de lincommodité: mais je crois au moins
gu’on y eft obligé, felon vos Peres, quand
il n’y a point de peine? Oui, dit le Pere,
quoique toutefois cela ne {oit pas fans ex-
ception. Car le P. Bauny dit au méme lieu:
1l ¢ft permis a toutes fortes de perfonnes d’en=
trer dans les lieux de débauche pour y comver=
sir des femmes perdues, quoiquw’il [oit bien
wraifemblable qu'on 'y péchera: comme fi on
a déja éprouvé fouvent qu'on s’eft laiff¢ aller
au péché , par la vue & les cajolleries de ces
femmes. Lt encore quil 'y ait des Dotteurs
qui wapprouvent’ pas cette opinion, & qui
crotent ‘quil weft- pas permis de metire V0~
lontairement’ fon folut en danger pour [ecoti~
rir fom: prochain , je ne laiffe pas @embraffer
trés-volontiers cette opinion qu'ils combartent.
Voila, mon Pére , une nouvelle forte de
Prédicateurs. Mais' fur quoi fe fonde le
P. Bauny pour leur donner cette miffion?
Ceft , me dit-il, fur un de fes principes,
qu'il donne au méme lieu aprés Bafile
Ponce. Je vous en ai parlé autrefois, &
je crois que vous vous en fouvenez. Cleft
gu'on peut rechercher une occafion direftement
& par elleméme priél)b & per fe, pou;'le
2 ien
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bien temporel ou fpirituel de foi ou du prochair.
Ces paflages me firent rant d’horreur, que
je penfai rompre la-deflus: mais je me re-
tins, afin de le laiffer aller jufqu’au bout,
& me contentai de lui dire. Quel rapport.
y a t-il, mon Pere, de cette doctrine & cel-
le de ’Evangile, qui oblige & s'arracber les
Yeus 5 & a retrancher les chofes les plus nécef-
Juires s quand elles nuifent au falut? Et com-
- ment pouvez-vous concevoir, qu’un homs-
me ?ui demeure volontairement dans les
occafions des péchez, les décefte fincere-
ment? Neft-il pas vifible au contraire,
qu’il n’en eft point touché comme il faut,
& quil n’eft pas encore arrivé a cette vé-
ritable converfion de cceur, qui fait autant

aimer Dieu qu’on a aimé les Créatures 2
Comment, dit-il, ce feroit-12 une véri-
table contrition? Il femble que vous ne fa-
chiez pas que, comme dit le P. Pintereau
‘en la 2. part. de I'’Abbé de Boific, page 50.
tous nos Péres enfeignent d'un commun accord,
que Ceft une erreur, & prefque une béréfie,
de dire que la comtrivion [oit néceffaire,, & que
Vattrition toute feule, & méme congue par LE
SEUL motif des peines de enfer, qui exclud
la volonté doffenfer, ne [fuffit pas avec le Sa-
crement. Quoi, mon Pére, c’eft prefque un
article de foi , que lattrition congue par
la feule crainte des peines fuffit avec le Sa-
crement ? Je crois que cela eft particulier &
vos Péres. Car les autres qui croient que
Tartrition fuffic avec le Sacrement, veulent
au moins quelle foit mélée de quelque
g : amour
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‘amour de Dieu. Ect de plus il me femble
que vos Auteurs mémes ne tenoient point
autrefois que cette doctrine ftic {i certaine,
Car votre Pére Suarez en parle de cette
forte de Peen. q. 90 art. 4. difp. 15. fect. 4.
1. 17, Encore, divil, que ce foit une opinion
probable quelattrition fuffit avecle Sacrement,
toutefois elle w'eft pas certaine, & elle peut
éire faufle: Non eft certa, & poteft efle
faifa. Kt fi elle eft faufle, Vattrition ne fuffic
pas pour fauver un bomme. Donc celui qui
meurt [ciemment en cet état, s'expofe volorn-
tairement au péril moral de la damnation éter=
nelle. Car cette opinion n'eft ni fort ancienne,
ni fort commune. Nec valde antiqua, nec
mulchim communis. Sanchez ne trouvoit
‘pas non plus quelle fc fi affurée; puif-
qu'il dit en fa Somme 1. 1. c. 9. n. 34. Que
le Malade & fon Confefleur qui fe contente-
roient o la mort de Pattrition avec le Sacrement,
pécheraient mortellement , d caufe du grand pé-
il de dammation ow le pénitent s'expojeroit, fi
Vopinion qui affure que ! attrition fuffit avec le
Sacrement , ne fe trouvoit pas veériwable. Ni
Comitolus aufli, quand il dit Refp. Mor. L.
1.q. 32. 0 7. 8. Quil w'eft pas trop filr que
Vastrition fuffife avec le Sacrement.

Le bon Pere m’arréea la-defius. Et quoi,
dit-il, vous lifez donc nos Auteurs? vous
faites bien: mais vous feriez encore mieux,
de ne les lire quavec quelqu’un de nous.
Ne voyez-vous pas , que pour les avoir lus
tout feul, vous en avez conclu que ces paf-
{ages fonttort 4 ceyx qui foutiennent main.

: Q32 tenang
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tenant notre doctrine de Pattrition, au lieu
gu’on vous auroit moniré quiil ’y a rien
qui les releve davantage. Car quelle gloire
eft-ce & nos Peres d’aujourd’hui, d’avoir en
moins de rien répandu {i généralement leur
opinion par tout, que hors les Théologiens
il n’y a prefque perfonne qui ne s’imagine,
que ce que nous tenons maintenant de l'at=
trition , n’ait été de tout tems I'unique cré-
ance des fideles? Et ainfi quand vous mon-
trez par nos Peres mémes, qu’il y a peu
d’anndes que cette opinion n’étoit pas certai-
ne, que faites-vous autre chofe, {inon don-
ner a nos derniers Auteurs tout ’honneur

de cet établiffement? L
Ainfi Diana, notre ami intime,a cru nous
faire plaifir de marquer par quels degrez on
_yeft arrivé. Ceeft ce quil fait p. 5. tr. 13.
ou il dit: Qu'autrefois les anciens Scholafti-
ques foutenoient que la contrition étoit méce/-
Jaire aufli - t6t quon avoir fait un péché mor-
zel: mais que. depuis on a cru quwon n'y étoit
obligé que les jours de fetes, & enfuite que
quand quelque gronde calamité menagoic tout
le peuple: que Jelon d’autres on étoit obligé &
e la pas différer long-tems , quand on apro-
che de la mort. Mais que nos Péres Hurtado
& Vafquex ons réfuté excellemment toutes ces
opinions-ld o & éabli qu’on w'y éroit obligé ,
gue quand on me pouvoit étre abfous par une
autre voie, 0y & Particle de la mort ! Mais
pour continuer le merveilleux progrés de
cette doftrine, j'ajouterai que nos Péres
Fagundez praec. 2. t. 2. €. 4. 1, 13, Gra-
: { i nados
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pados in 3. p. contr. 7. d. 3. fec. 4. n. 17.
& Efcobar tr. 7. eX. 4. n. 88. dans la Pra-
tique felon notre Socicté, ont décidé, que
la contrition n'eft pas méceflaire méme & la
mort: parce, difent=ils , que fi Uatirition avec
le Sacrement me [uffifoit pas & la mort , il s’en-
Juivroit que Vattrition ne feroit pas fuififante
avec le Sacrement. Et notre favant Hurtado
de Sacr. d. 6. cité par Diana part. 5. tr. 4.
Mifcell. R. 193. & par Efcobar tr. 7. ex. 4.
n. o1. va encore plus loin, écoutez-le. Le
regret d’avoir péché , qu’on me congoit qu’a
caufe du feul mal temporel qui em arrive
comme @ a0t Qperdu la fanté, ou fon argent,
‘eft-il fuffifant? Il faut diftinguer. Si on me
penfe pas que ce mal foit envoyé de la main
de Dieu, ce regret me [fuffit pas: mais fi on
croit que ce mal efl envoyé de Diew, comme
en effet tout mal, dit Diana, excepié le pé-
ché, vient de lui, ce regret eft fuffifant. Ceft
ce que dit Efcobar en /g Pratique de notre So-
ciété. Notre P. Francois Lamy foutient aufli
la méme chofe T. 8. difp. 3. n. 13.

Vous me furprenez , mon Pere: car je
ne vois rien en toute cette attrition-1a que
de naturel; & ainfi un pécheur fe pourroit
rendre digne de l'abfolution fans aucune
grace furnaturelle. Or il n’y a perfonne qui
ne fache que c’eft une héréfie condamnée
parile Concile. 'Je Paurois penfé comme
vous, dit-il; & cependant il faut bien que
cela ne foit pas. Car nos Peres du College
de Clermont ont foutenu dans leurs Theles
du 23. Mai, & du 6. Juin 1644, col, 4. 0. 1.

, . Q1 qu'une



248 X.Lert. DE 1A CONTRITION.

qu'une attrition peut étre fainte & [uffifante
pour le Sacrement , quoiqw’elle ne foit pas fur-
naturelle. Et dans celle du mois d’Aofic
1643. gqu'une atirition qui w'eft que naturelle
Jufpit pour le Sacrement , pourvu qu'elle fois
honméte: Ad facramentum fufficic attritio
naturalis, modo honefta. Voila ‘tout ce qui
fe peut dire, fi ce n’eft qu’on veuille ajou-
ter une conféquence, qui fe tire aifément
de ces principes: qui eft, que la contrition
eft fi peu néceflaire au Sacrement, qu'elle
y feroit au contraire nuifible, en ce qu'ef-
fagant les péchez par elle méme, elle ne
laifferoit rien & faire au Sacrement. Cleft
ce que dit notre Pere Valentia, ce célebre
Jéfuite, tom. 4. difp. 7. q. 8. p. 4. La con-
Zrition n’eft point du tout mécefJaire pour obte-
nir Leffer principal du Sacrement , mais au
contraire elle vy eft plutdt un obftacle : Imo
obftat potiis quominus effe¢tus fequatur.
On ne peut rien défirer de plus a l'avan-
tage de lattrition. (1) Je le crois, mon
&re’s

(1) Les Jéfuites font fi fort prévenus pour Pattrition
purement naturelle, qu’ils ont 3 cette occafion falfifié te
Chapitre 4. du Livre 3. de la Somme des cas de con-
{cience du Cardinal Tolet, favant Théologien de leur Com~
pagnie, Summa cafuum confeientic Lrancifei Toleti, Cardi-
walis. Ce pieux Cardinal y décide pour attrition {urna-
zurelle, & rejette abfolument celle qui eft naturelle. Ceft
ce quon voit dans les Editions de Douay 1600, de Ce-
- Jogne 1600. & 16a1. Mais depuis ce temps ces tres-ré-
vérends Peres craignant que le fentiment du Cardinal
Tolet , qui ne leur eft pas favorable, ne fit trop de pro-
grez , ils ont eu la bonté de falfifier fon Livie, & de
faire dire dans d’autres Editions au Cardinal le contrai-
g¢ de fon fentiment, 1l y a long-temps qu’on leur a re-
; ¢ prochg
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'Pere; mais fouffrez que je vous en dife
mon fentiment, & que je vous fafle voir 2
quel exces cette doétrine conduit. Lorfque
vous dites, que lattrition eongue par la feu-
le crainte des peines fuffic avec le Sacrement
pour juftifier les pécheurs, ne s'enfuic-il pas
de-l2 quon pourra toute fa vie expier fes
péchez de cette forte, & ainfi éure fauvé
fans avoir jamais aimé Dieu en fa vie? Or
vos Peres 6feroient-ils foutenir cela?

Je vois bien , répondit le Pére, par ce
que vous me dites, que vous avez befoin
de favoir la doétrine de nos Peres touchant
I’Amour de Dieu. Ceft le dernier traic de
leur Morale, & le plus important de tous.
Vous deviez I'avoir compris par les paffa-
ges que je vous ai citez de la contrition,
Mais en voici d’antres plus précis fur I'a-
mour de Dieu , ne m’interrompez donc
pas, car la {uite méme en eft confidéra-
ble. Ecoutez Efcobar, qui rapporte les opi=
nions différentes de nos Auteurs fur ce fu~
jet,dans la Pratique de I’Amour de Dieu fe-
lon notre Société, au tr. 1. ex.2.n. 21. &
tr. 5. ex. 4. 1. 8. {ur cette queftion. Quand
eft-on obligé d’avoir affeftion afluellement pour
Dieu? Suarez dit que c'eft affex , fi on Paime
avant Varticle de la mort , fans déterminer

aucumn
proché cette falfification ; mais ils en ont été peu tou-
chez, & ont continué leur chemin 3 P'ordinaire. Ainfi
fe conduifent ces vertueux Peres. C'eft dommage qu’ils

# ne foient pas auffi les maitres de la tradition de I'Egli-
fe. 1ls aoys donneroient une belle & agréable Theos

logie,
Qs
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aucun tems. Vafquexz , qu'il fuffit encore &
Varticle de la mort. D'auires , quand on re-
coit le batéme. D'autres, quand on eft obligé
détre contris. 1D'autres , les jours de fétes.
Mais notre Pére Caftro Palao combat toutes
ces opinions - ld , & avec raifom , Merito.
Hurtado de Mendoza prétend qu'on y eft obli-
g¢ tous les ans , & quon nous traite bien fa-
worablement encore de me mous 7y obliger pas
plus fouvent. Mais notre Pére Coninch croit
qu'on 1y eft obligé en trois ou quatre ans. Hen-
riquex tous les cing ans. Lt Filiutius dit qu’il
ei/f probable gu’on n'y efl pas obligé ala rigueur
tous les cing ans. Et quand donc? 1l le remet
au jugement des fages. e laiffai paffer tout
ce badinage, ol I'efprit de Phomme fe joue
{i infolemment de I’'amour de Dieu. Mais,
pourfuivit- il , notre P. Antoine Sirmond,
qui triomphe fur cette matiere dans fon
admirable Livre de la Défenfe de la Ver-
tu, oi il parle Framgois en France, comme
il dit au le&eur, difcourt ainfi au 2. tr.{ect.
1. p. 12. 13. 14. &c. St. Thomas dit qu'on efl
obligé & aimer Dieu auffi-i6t aprés Vufage de
raifon: Ceft un pew bientdt. Scotus , chaque
Dimanche : -Sur quot fondé? D’autres , quand
© on eft gricvement tenté: Oui, en casquil n'’y
edit que cette wvoie de fuir la temtation. Sotus,
quand on regoit un bienfait de Dieu: Bon pour
Ven remercier. D'autres , d la mort : C’eft bien
tard. e me crois pas.mom plus que ce foit
chaque reception de quelque Sacrement: L’at-
irition y fuffit avec la confeffion, fi on en 4
- la commodité. Suarez dit qu’on Yy eft obligé en

: ' T
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sn tems : Mais en quel tems 2 1L vous en fait
juge, & il wen fait rien. Or ce que ce Doc-
teur m'a pas fu, je ne fai quile fair. Kt il
conclut enfin, qu'on n’eft obligé a autre
chofe a la rigueur qu’a obferver les autres
commandemens, {ans aucune affection pour
Dieu, & fans que notre ceeur foit a lui,
pourvu quon ne le haifle pas. Cleft ce
qu'il prouve entout fon fecond Traité. Vous
le verrez a chaque page , & entr’autres aux
pages 16. 19, 24.28. ol il dit ces mots. Diew
en nous commandant de aimer , fe contente que
nous lui obéiffions en fes autres commande-
mens. Si Dieu edt dit: Fe vous perdrai , quel-
que obéiflance que vous me rendiex, fi de plus
wotre ceeur weft & moi: ce motif, 4 Voire GVIS,
edlt-il été bien proportionné dla fin que Dien
o pu avoir? Il eft donc dit que mous aime-
yons Dieu en faifant [a volonté , comme fi nous
Paimions @ affection , comme fi le motif de la
charité mous y portoit.  Si cela arrive réelle-
ment , emcore micux: finon, nous ne laiffe-
rons . pas pourtant d'obéir em rigueur au coms.
mandement d'amour, en ayant les cuvres, de
fagon que (voyez la bonté-de Dicw ) il ne nous
eft pas tant commandé de Vaimer , que de ne.le
point bair. ' '
- Ceft ainfi que nos Péres ont déchargé les
hommes de I’'obligation pénible @’aimer Dieu
attuellement. Et cette doétrine eft i avan-
tageufe, que nos Peres Annat, Pintereau,
le Moyne, & A. Sirmond méme, 'ont dé-
feadue vigoureufement, quand on a voulu
la combattre. Vous n'avez qu’a le voir ldams;
: - R eurs
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leurs réponfes a la Théologie Morale: &
celle du Pere Pintereau en la 2. p. de ’Ab-
bé de Boific, p. 53. vous fera juger de la
valeur de cette difpenfe, par le prix qu'il
dit gu’elle a couté, qui eft le fang de Jéfus-
Chrift. C’eft le couronnement de cette
doctrine. Vous y verrez donc que cette
difpenfe de Tlobligation facbeufe "d’aimer
Dieu, eft le privilege de la Loi Evangélique
par-deflus la Judaique. Il a été raifonnable,
~ditil, que dans la loi de grace du Nouveau
Teftament Dieu levdt Pobligation ficbeufe &
difficile , qui étoit en la loi de rigueur , d’exers
cer un acte de parfaite comtrition pour étre
 juftifié; & qu'il inflitudt des facremens pour
Juppléer @ fon défaut , a Vaide dune difpofi-
tion plus facile. Autrement certes les Chré
tiens ,qui font les enfans, n'auroient pas main-
tenant plus de facilité a fe remetire aux bon-
nes graces de leur pére, que les Fuifs qui
droient les eftlaves , pour obtenir miféricorde
de leur Seigneur.

O mon Pere! lui dis-je, il n’y a point de
patience que vous ne mettiez & bout, &
on ne peut ouir fans horreur les chofes que
je viens d’entendre. . Ce n’eft pas de moi-
méme, dicil. Je le fai bien, mon Pére ,
mais vous n’en avez point d’averfion ; &
bien loin de détefter les Auteurs de ces '
maximes, vous avez de I'eftime pour eux.
Ne craignez-vous pas, que votre confen-
temenc ne vous rende participant de leur
erime? Et pouvez-vous ignorer, que Saint

Paul juge dignes de mort mon- feulement los
. Aureurs
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Auteurs des maux , mais auffi ceux quiy con=
fentent? Ne fuffifoic-il pas d’avoir perinis
aux hommes tant de chofes défendues, par
les palliations que vous y avez apportées?
faloit-il encore leur donner 'occafion de
commettre les crimes mémes que vous
n’avez pu excufer, par la facilité & laflu-
rance de labfolution gue vous leur en
offrez, en détruifanct 3 ce deflein la puif-
fance des Prétres , & les obligeant d’abs
foudre plutét en efclaves qu’en juges, les
pécheurs les plus envieillis; fans change-
ment de vie ; fans aucun figne de regret, que
des promefles cent fois violées; {ans péni-
tence, s'ils n'en wveulent point accepter; &
fans quiter les occafions des vices, s’ils en
regoivent de Uincommedité ?

Mais on pafle encore au-deli, & Ia li-
cence qu'on a prife d’ébranler les regles les
plus faintes de la Conduite Chrétienne, fe
porte jufqu'au renverfement entier de la
loi de Dieu. On viole le grand commande-
ment , qui comprend la Loi & les Prophétes : on
attaque la piéeé dans le cceur: on en 6te
Pefprit qui donne la vie: on dit que I’a-
mour de Dieu n’eft pas néceflaire au faluc:
& on va méme jufqu'a prétendre, que cette
difpenfe d’aimer Dieu eft I'avantage que J. C.
a apporté au monde. C'elt le comble de I'im-
piéte. Le prix du fang de J. C. fera de nous
obtenir la difpenfe de 'aimer! Avant I'In-
carnation on étoit obligé d’aimer Dieu 2
mais depuis que Diey a tant aimé le monde
qu'il lui & donné fon Fils unique , le monde

' racheté
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racheté par lui fera déchargé de l'aimer!
Etrange Théologie de nos jours! On 6fe
lever Lanathéme que St. Paul prononce corn-
tre ceux qui w’aiment pas le Seigneur JEsus!
On ruine ce que dit St. Jean, que qui n'ai:
me point demeure en la mort; & ce que dit
Jéfus-Chrift méme, que qui ne Paime point,
me garde point [es préceptes! Ainfi on rend
dignes de jouir de Dieu dans I’éternité,
ceux qui n’ont jamais (1) aimé Dieu en

toute

. (1) Rien fur certe matiére n’eft ‘comparable 3 Ia Pro-
fopopée par laquelle Defpreaux introduit Dieu jugeant
tous les hommes. C’eft dans fon Epitre XII.

Quand Dies viendra juger les Vivans & les Morts
Et des humbles Agneaux , objet de Ja tendreffe ,
Séparera des Boucs'lz troupe péchereffe,
A tous il nous dira, [Evére ou gracieux,
Ce qui nous fit impurs ot jufles & fes yeuxs i
Selon_wous donc (‘ce font les Jéfuites ) @ moi reprouve,
.. Bouc infame
P brider dira-t-il.en Déternelle flamme.,
DMalbeareux qui foutins que ['homme dit m’aimer o
Et gui fur ce jujet trop prompt & déclamer,
Prétendis q«’il falloit pour fléchir ma juftice, .
Que le Pécheur touché de Phorreur de fon vice;”
De quelque ardeur pour moi fentit les mouvemensy
E¢ gardir Ie prémier de mes’ Cemmandemenss
 Dieu, [ije vous en crois, me tiendra ce langage. :
Maz‘:b & vous (aux |éfuites) fendre Agneas s fon plus ches
. heritage ,
Ortbodoxegmmr}zx' d’un dogme [i blamés
Penezy vous dira-t-il, venez mon bien-aimé :
Vous qui dans les détours de vos raifons fubtiles, i
Embarraflant les mats d'un des plus faints Conciles (le Con-
cile de Trente) { 3
Avez délivré Phomme ; 8 Patile Dottewr!
De Pimportun fardeau daimer Jon Créateurs
Entrez au ciel ; venez , comblé de mes losanges

. D befoin @aimer Dien defabufer-bes dngess




De v’Amour DE D1Ew. @ 255
toute leur vie! Voild le myltere d'iniquité
accompli. Ouvrez enfin les yeux, mon Pe-
re; & i vous n’avez point €té touché par
les autres égaremens de vos Caluiftes, que
ces derniers vous en retirent par leurs ex-
ces. Je le fouhaite de tout mon cceur pour
vous, & pour tous vos Peres; & je prie
Dieu qu’il daigne leur faire connoitre com-
bien eft fauffe la lumiére qui les a conduits
jufqu'a de telsprécipices , & qu’il remplifle
de fon amour ceux qui en_dient difpenfer
les hommes.

Aprés quelques difcours. de cette forte je
quitai le Pére, & je ne vois gueres d’appa-
tence d’y retourner. Maisn’y ayez pas de
regret: car s’il étoit néceffgire de vous en-

. tretenir encore de leurs maximes,j’ai aflez
lu leurs Livres pour pouvoir vous ea dire
3 peu pres autant de leur, Morale, & peut-
éwre plus de leur Politique;, qu’il n’efit faic
lui-méme. Je fuis, &c.

Mr. Defpreaux;avoué lui-méme que le Pére la Chaifey
Confefleur du fen Roi Louis X1V, ne put tenir contre
cette agréable ironie, & que I'admiration le porta a la
faire répéter plus d'une fois. Le trés-aigre & tres-dan-
gereux Pere Tellier, fon facceffear, n’auroit pas agi anffi
galamment : il'aureit froncé le fourcil ;. groffi la bouche,
gardé le filencey & enfin auroit mis Defpreaux hors de
chez lui par les €paules: & pent-étre méme auroit-il die
au feu Roi que ce Poéte éroit un hérétique , qui pen=
foit & parloit comme les Janféniftes: il étoit bien ca-
pable d'un pareil trait, 1

NOTE
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NOTE PREMIERE.
) SUR LA ‘
PDIXIEME LETTRE

De lopinion des Cafuiftes qui veulent que Pon donné
Pabfoluvion aux Pécheurs qui retombent toujours dans
les mémes defordres , quoiqu’on me vemarque en eud
awiune efpérance damendement.

NOus avons déja vu par une infinité d’exems
ples, & nous verrons encore par ceux que
nous rapporterons dans la fuite , combien les
fentimens des nouveaux Cafuiftes fur la Morale
font corrompus, & combien leur condefcendance
pour les paffions des hommes eft aveugle. Il n’y
en a point cependant ol cela paroiffe plus claire-
ment, que dans ces deux paflages de PApologifte
des Cafuiftes, ol il foutient hardiment la perni=
cieufe dotrine des Jéfuites touchant I'abfolution
quils veulent qu’on accorde aux pécheurs qui
font dans I’habitude du vice, & dans lefquels
on ne voit aucune efpérance d’amendement.
,» La doflrine des Théologiens contre le refus
,» de P'abfolution a encore plus de lieu, dit-il (1),
4» 3 'égard de ceux qui ont contraété une forte
4 habitude du vice, par des chutes réitérées de
,» jurer, de Senivrer, & de commettre beaucoup
5, de péchez en matiére d’impureté. Car encore
,, que habitude qu'ils ont volontairement con-
,, tradtée par des rechutes au péché, leur ferve
s»» d’occafion prochaine qui les porte a jurer’ sl
7] sen-

(1) . 49.
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s, s'enivrer, & 3 d’autres mauvaifes actions: fou-
»» vent toutefois on ne peut pas dire que cette
,, habitude foit volontaire , puifqu’ils la déteftent,
»» & voudroient pouvoir s’en défaire. Et dans la
s fuite (1) il approuve cette mazime générale
5, des Cafuiftes: (Su’il n'eft pas néceflaire que le
», Confefleur fe perfuade que la réfolution de fon
»» pénitent S'exécutera, ni qu'il le juge méme
»» probablement: mais qu’il fuffit qu'il penfe que
3, le pénitent en a 4 I'heure méme le deflein gé-
sy néral, quoiqu’il doive retomber en bien pew
», de tems. Ce qu’il prouve par les raifons fui-
5, vantes, La do&rine des Jan{éniftes, dit-il, tend
»» au defefpoir, & ruine le Sacrement de la Con-
,» feflion. Car ou trouvera-t-on des pénitens de
5 qui le Prétre fe puifle aflyrer qu'ils ne retom-
,, beront point: & fi les Confefleurs attendoient
» cette certitude , & s’ils vouloient juger de Pave-
s Dir par les fautes paffées dont les pénitens fe
5 confeflent, il ne faudroit plus de confeflion. Car
»» les ames qui ont confervé leur innocence bap-
5, tifmale, n’en ont pas befoin; & on n’a pas de
»» certitude que ceux qui font tombez dans des
s» Péchez mortels, lorfqu’ils avoient la grace du
5 batéme, n’y retourneront plus aprés qu’ils fe
» feront confeflez. Cette maxime des Janféniftes
4 €ft donc pernicieufe 2 'Eglife , & pire qu’un
,, interdit général. Et ce qu'ils nous reprochent
5 dans leur objettion, eft le fentiment de tous
5 les bons Auteurs. Le Prétre doit don¢ abfou-
» dre le pénitent, quoiqu’il fuppofe qu’il retour-
»» nera d fon péché. Les Théologiens vont plus
» avant, & difent que quand méme le pénitent
»» jugeroit quil eft pour retomber bientdt en fa
» faute, il eft toutefois en état de recevoir I'ab-
+ folue

(1) p. 162,
Tome 11, R
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5 folution, pourvu que le péché lui déplatfe au
5 tems de la confeflion. Et cette vue qu'il a de
4 fes rechutes, doit le porter au reméde de la
"5 confeflion pour fe fortifier. De méme qu'un
», malade qui a la goute ne lziffe pas d’avoir un
5 grand défir de s’en défaire, quoiqu’il prévoie
,» quelle retournera. Et d’autant plus qu’il en
, Craint le retour, d’autant eft-il plus foigneux
5» pour fe munir de préfervatifs & de remédes.
~ Je ne fai ce que je dois d’abord reprendre
dans ces paroles de I'Apologifte. Remarquerai-je
qu’il y choque manifeftement la raifon & le bon
fens 2 Ou qu'il renverfe les régles les plus com=
munes de la prudence chrétienne? Ou qu’il més
prife témérairement toute I’Antiquité? Ou qu'it
foule aux pieds Pautorité¢ de St. Charle, fi ref-
pedtée dans toute PEglife? Ou qu’il outrage in-
dignement les Evéques de France 2 Ou enfin qu'il
expofe 2 un danger certain le falut des fidelesy
& ouvre la porte a toutes fortes de crimes? Car
n’eft il pas vifible qu’il fait tout cela dans ce feul
paffage ?

En prémier lieu, qu’y a-t-il de plus déraifonnae
ble, & de plus abfurde, que la comparaifon qu’il
fait de la goute avec les maladies de ’'ame ? Com-
me fi la goute dépendoit de la volonté, ou que
les maladies de 'ame n’en dépendiffent pas. Cet-
te différence qu’il y a entre les maladies du corps
& celles de Pame, fe préfente tout d’un coup
aux yeux de tout le monde. Et il faut étre aveu-
gle pour ne I'avoir pas appercue. La goute, auffi-
bien que les autres maladies du corps, ne dépend
point de la volonté. Soit qu'on le veuille, ou
qu’on ne le veuille pas, on en eft également tour-
menté. Les attaques fréquentes de cette maladie
ne prouvent donc nullement que Ja volonté l'ai-
me. Au contraire, plus les attaques en font fré-

quens
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quentes; plus la volonté la hait, & en a daver-
fion. |
Ceft tout le contraire des vices. Ils font dans
la volonté, ou plutdt ils ne font autre chofe que
la volonté méme déréglée. Perfonne n’eft atta-
qué de ces maladies fpirituelles, qu’il ne le veuil-
le bien. Perfonne ne les hait véritablement, qu’il
v’en foit en méme tems délivré. Si on y retombe
de tems en tems, ceft une marque que la voe-
lonté n’en eft pas encore détachée, ou pour me
fervir des paroles de Saint Auguftin (1), qw'on ne
weut pas encore le bien qui 'y elt oppofé d’une volonté
pleine €F entiére , mais tout au plus d’une wolonté
Joible & languiffante . qui partagee entre divers mos-
vemens s’éleve a peine dun ¢oté , quelle retombe auffis
tit de lautre.

En fecond lieu la prudence chrétienne ne dé-
vient-elle pas entiérement inutile, fi on prend
pour rigle de fa conduite cette maxime des Jéfuie
tes: Quon ne doit pas différer Vabfolution ayx. pé-
cheurs d'babitude, parce quil w’y a perfonne dont on fé
puiffe affurer quil ne retombera plus dans les mémes
péihex. Qui a jamais agi dans les chofes de la
moindre conféquence (ur ce principe, que les Jé-
fuites veulent néanmoins qu’on fuive dans la dif-
penfation des {aints myftéres ? Je demanderois vo«
lontiers & ces Cafuiftes, i toutes les fois qu’ils pla-
cent de Iargent, ils négligent de s’informer fi ce-
lui & qui ils le donnent eft un homme fiir, par
cette raifon qu'il eft impoffible de s’affurer qu’il
ne lui arrivera point d’accident qui le rende infol-
vable: Je leur demanderois §’ils. ont autant de
€onfiance dans un nouveau domeftique qu’ils né
connoiffent point encore , que dans un ancien
dont ils ont éprouvé la fidélité depuis plufieurs

annéess

(1) Confi Is 84

Rsa.
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années. Cependant on ne peut étre entiérement
affuré de la fidélité ni de I'un ni de Pautre; puif-
qu’on voit des exemples de domeftiques qui ont
volé, & méme tué leurs maitres, aprés les avoir
fervi long-tems trés-fidélement.

Mais peut-é&tre feront-ils plus touchez par l'ex-
emple de ce qui fe pratique dans tous les Ordres,
Religieux , ol 'on ne recoit perfonne qu’aprés
T'avoir éprouvé long-tems, qu’aprés avoir exami-
né avec foin le caraétére de fon efprit, & la fin-
cérité de fa vocation. Car 3 quoi fert cette épreu-
ve, s'il eft vrai que la longueur du tems foit inue
tile pour mieux juger de la réfolution des per-
fonnes? Pourquoi donc les Jéfuites n’ont-ils pas
la charité d’en difpenfer leurs poftulans? Pour-
quoi ne regoivent-ils pas fur le champ ceux qui
demandent & entrer dans leur Société , zafin de
ne point donner lieu par ces délais de croire qu’ils
détournent tout le monde d’embraffer la Vie Reli-
gieufe ?

Sils fentent bien eux-mémes combien une tel=
e conduite feroit contraire 4 toutes les régles de
1a prudence, & pernicieufe au bien de leur Socié-
té; s’ils croient avec raifon devoir apporter tous
leurs foins pour connoitre les fujets qui fe pré-
fentent & eux; pourquoi non feulement excufent-
ils cette négligence dans les Prétres, mais vont-
ils méme jufqu’d cet excés que de la louer, &
d’enfeigner que les Confefleurs font obligez de
traiter ainfi les pécheurs 2 Quelle eft donc la cau-
{fe de deux jugemens {i différens {ur deux chofes
enticrement femblables , finon [Putilité de leur
Société, qui eft la loi fouveraine des Jéfuites. Iis
favent combien les Apoftats & les Religieux dé-
réglez deshonorent les Communautez, cela fuffit.
Lutilité de leur Société leur ouvre les yeux: elle
leur fait prendre les moyens néceflaires pour ’en

poing
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point admettre de tels parmi eux, & leur fait fa-
cilement comprendre que la longueur du tems
n’eft pas inutile pour saffurer de leurs difpofitions.
Au contraire, comme il eft utile au bien de leur
Société de pouvoir donner indifféremment I’abfo-
lution 2 tout le monde, cette méme utilité les
aveugle, & leur perfuade malgré la raifon, que le
délai de I'abfolution eft inutile pour connoitre la
ddpofition des pénitens.

Mais quoi de plus injurieux 4 I'Eglife primiti-
ve, que de décrier comme une doéfrine particuliére
aux Fanfénifles, & qui tend au defefpoir , une Difci-
pline qui a été fi long-tems en vigueur & I*égard
de toute forte de crimes, & encore plus long-
tems 4 I’égard des crimes publics? Mais il n’eft
pas néceflaire de réfuter ici amplement cette ca-
lomnie. Mr. Arnauld, Doéteur de Sorbonne, I'a fait
prefque dans tout fon Livre De la Fréguente Cominu-
nion, qui a été approuvé par feize Evéques, par
vingt Doéeurs, & par une aflemblée des Evéques
de la Province d’Aufch , qui en recommandent
la lecture aux Fideles avec des €loges extraordi-
naires.

Qu’on n’infére pas néanmoins de-13 que je croie
‘qu'on doit rétablir toute la févérité de 'ancienne
Difcipline. La corruption de notre fiécle eft trop
grande pour le permettre. Je foutiens feulement
deux chofes :la prémicre ,qu’il y a de Pimpiété &
de Pirreligion 2 ne pas refpeéter yne Difcipline ob-
fervée pendant douze fiécles, & a dire, comme
fait 'Apologifte des Cafuiftes , qu’elle eft perni-
cieufe aux Chrétiens. La feconde, que ce n’eft
point une {évérité, mais une précaution néceflaire
dans la difpenfation des myftéres de Jesus-CHRrIsT,
que de différer 'abfolution 4 ceux qui font voir
par leurs fréquentes rechutes, qu’ils ne font pas
dans une réfolution fincére de fe corriger.

R3 Ceft
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Ceft pourquoi St. Charle Borromée, une des
plus grandes Iumiéres que I'vglife ait eue dans
ces derniers tems, le recommande expreffément
aux Confefleurs en ces termes: ,, Le Confeffeur,
5 dit-il (1), ne doit point abfoudre une perfonne
5 qui eft en cet état, ¢il juge probablement
s qu’en demeurant dans les mémes occafions, il
,, tombera dans les mémes péchez; mais il doit
5» prendre quelque tems pour examiner s’il chans
5 ge de vie. Il doit obferver cette regle avec d’au-
5 tant plus de foin, que la négligence des Con-
5, fefleurs en ce point, eft caufe, comme nous le
4 voyons, qu’il fe commet dans la plupart des Arts
s, & des Profeflions un grand nombre d’abus &
4» de trés-grands péchez, fans lefquels il femble
5 quil n’y a prefque plus perfonne, qui puiffe
5, €xercer aujourd’hui de certains Emplois, &
5» S’acquiter des chofes les plus jultes en elles-
» MmEmes.

Et un peu plus haut:,, Nous avertiffons les Con-
» feffeurs qu'ils doivent refufer Pabfolution 3
,» ceux quils jugeront probablement que, mal-
4 gré les promefles & les proteftations qu'ils
,» font de quiter le péché , ils ne le quiteront
s pas péanmoins, & la différer jufqu'a ce qu’ils
,» voient quelque amendement. Ils doivent gar-
,» der la méme conduite a I’égard de ceux qui
4 font retombez fouvent dans les mémes péchez
5, durant plufieurs années, & qui n’ont fait aucun
o effort pour fe corriger

ue les Jéfuites reconnoiffent dans ces Decrets

de St. €harle, non feulement I’efprit de ce Saint
Prélat, mais encore celui de leurs prémiers Péres;

- puifque ce fut le Pére Adornus Jéfuite, homme
d'un grand mérite, qui travailla fous St. Charle 2
drefler

(1) 48, pars. 4, Infir, Conf. p. 767



SENTIMENT DE ST. CHARLE. 263

dreffer ces Inftruttions. Ils ne le reconnoitront
pas moins par ces paroles d’un ancien J¢fuite nom-
mé de Bonis, qui témoigne que I'expérience feu=
le lui avoit apris quel fruit on retire du délai de
Pabfolution. Ceft dans un Livre Itzlien intitulé,
Traité du tres-faint Sacrement de I Autel , imprimé
a Rome en 1595.,, L’expérience, dit-il, fait voir
»5 que Ceft un reméde trés-utile pour guérir les
,» fréquentes rechutes , que de différer P’abfolu-
4 tion, afin que les pécheurs fe préparent 3 Ia
»» communion par quelque exercice de pénitence.
5 1l faut donc leur en impofer qui foient pro--
s> pres a leur infpirer la connoiflance, la douleur,
55 & le repentir qu’ils doivent avoir de leurs pé-
s, chez. Si on ne le fait, ils retourneront incon-
s, tinent & leurs déreglemens. C'eft ce que témoi-
5 gnent d’excellens & de prudens Religieux, qui
»» aflurent que la conduite que je viens de mar-

5> quer a été trés-utile 4 beaucoup de pécheurs.
Enfin ce qui rend encore ia témérité de I’Apo-
logifte des Cafuiftes plus inexcufable , c’eft que
la derniere Affemblée du Clergé de France a con-
damné publiquement cette indulgence pernicieu-
fe que les Jéfuites veulent qu'on ait pour les
pécheurs. Car non feulement elle a fait imprimer
2 fes dépens les Inftructions de St. Charle {i con-
traires, comme nous venons de le voir, a cette
conduite : mais dans la Letire qu’elle a fait mettre
3 la téte de ce Livre, elle a combattu elle-méme
cette corruption dans les termes les plus forts,
& ruiné toutes les raifons dont les Jéfuites s’cfFor=
cent de Pappuyer. Aprés avoir rapporté quelques-
unes des opinions qui fe font introduites de nos
jours dans la Morale Chrétienne: ,, Outre cette
5 corruption de dottrine , ajoute-t-elle , qui fe
5 glille aifément dans tous les efprits {i on n’en
55 arréte le cours, nous avons été fenfiblement
R 4 » tOus
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3 touchez de douleur, voyant la facilité malhen”
» reufe de la plupart des Confefleurs 3 donner
»» I'abfolution & leurs pénitens , fous des prétextes
»» pieux de les retirer peu 3 peu du péché par
»» cette douceur, & de ne les porter pas dans le
» defefpoir, ou dans un entier mépris de la Reli-
5 gion.

Apres un jugement {i (olemnel d’une Affemblée
ficélebre, & qui a été plus favorable aux Jéfuites
qu’aucune autre, qui ne s’étonnera pas qu’ils ayent
la hardiefle de fouler publiquement aux pieds fon
autorité ; qu’ils 6fent foutenir comme la Difcipline
commune de tous les Catholiques , & qui n’eft
combattue que par les Janféniftes, ce que cesPré-
lats ont condamné comme une horrible corrup-
tion? D’ou P'on peut apprendre en paflant, que
ceux qu'ils déerient par tout fous le nom de Jan-
féniftes, font les Evéques mémes de France, les
Curez de Paris, ceux de Rouen, & ceux de pref=
que toute la terre, qu’ils voient étre oppofez &
leurs erreurs.

- 8i lautorité de St. Charle & des Evéques de

France ne faifoit pas impreffion fur les Jéfuites,
au moins devoient-ils avoir égard 2 toute la Dif-

cipline de I’Eglife qu’ils renverfent par ce feul

principe, & au falut des pénitens qu’ils expofent
a un danger évident de fe perdre. Car tous leurs
autres relichemens ne vont ordinairement qu’a
- excufer chaque crime en particulier. Mais celui-
ci les excufe tous, & ceux-ld méme auxquels les
Cafuiftes avec toute leur habileté n’ont fu trou-
ver d’excufe. Le monde eft plein de pécheurs

d’habitude : il en eft comme accablé , prefque

tous fe confeflent a4 Pique: & tous, dés-que la

fére eft paflée, retournent 3 leurs déréglemens,

fans quil paroiffe dans leur vie aucune marque

de converfion. Quel remede 2 un fi grandfmala

inon,
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finon que les Prétres ayent de la fermeté pour {é-
parer ces fortes de pécheurs de I'Autel ? Ainfi
quand les Jé[uites privent 'Eglife de cet unique
reméde qu’elle ait entre les mains , ils la mettent
dans Pimpoffibilité de jamais réformer les meurs
des Chrétiens.

N O EH

Réfutation de PHerefie des Féfuites fur T Atirition
Naturelle.

Lufieurs donnent différentes louanges 4 Mon-
talte. Pour moi je ne loue rien tant en lui,
que fa circonfpedtion & fon exactitude. Il n’y a
rien de plus prudent, rien de plus fage que fes
expreflions. §'il trouve quelque opinion qui foit
approuvée par des Théologiens habiles, quelque
fauffe qu’elle lui paroifle, il fe donne bien de gar=
de d%n faire un crime aux Jéfuites. Nous en
avons un exemple remarquable dans la queftion

dont il §’agit ici. k
La dottrine de tous les Théologiens de Lou-
vain , ou plutdt de prefque tous les anciens
‘Théologiens, fur la néceflité¢ de 'amour de Dieu
par-deflus toutes chofes pour la juftification des
adultes , eft fans-doute 1d doétrine la plus pro-
bable. Ainfi c’eft avec raifon que ces Théologiens
renferment ‘méme cet amour dans la contrition
imparfaite ou dans lattrition , qui fuffit pour
obtenir la remiffion des péchez dans le Sacre-
ment de Pénitence. Et rien n’eft plus foible que
cette objection, qu'on a coutume de faire contre
leur fentiment, Que Pabfolution eft donc purement
déslaratoire. Car ils répondent deux chofes 4 ce-
la. La prémiéte , que quoique la juftification
Rs prés
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précéde Pabfolution, elle ne laiffe pas d’en étre
Veffet, parce que Dieu ne P’accorde quen vertu
du défir quon a de recevoir P’abfolution. En
fecond lieu, il y en a plufieurs, & entrautres
Eftius , qui nient que tout amour de Dieu par-
deflus toutes chofes fuffife ‘pour juftifier fans le
Sacrement ; & ils veulent qu’il ne juftifie , que
Iorfqu’il eft dans un degré éminent, & qu’il seft
rendu maitre du ceeur.

Quelque vraie que cette doflrine ait paru 2
Montalte , cependant il ne fait point un crime
aux Jéfuites de ce qu’ils ne la fuivent pas. Ce
qu'il reprend en eux, ceft que ne renfermant
pas la moindre étincelle d’amour de Dieu dans
Pattrition , ils foutiennent néanmoins qu’elie
fuffit pour étre juftifi€é dans le Sacrement de Pé-
nitence : ce qui eft contraire au fentiment du
commun méme des Théologiens, qui veulent que
Pattrition faffife. '

Ce que Montalte reprend encore, & avec plus
de force dans les Jéfuites, c’eft ce que ceux de
Paris ont &f¢é foutenir dans plufieurs Livres &
dans des Théfes publiques: favoir que Pattrition
naturelle , ou la crainte d’'un mal temporel par
lequel Dieu punit le péché, fuffifent pour recou=
vrer la grace.

Ceft cette derniére erreur , on plutét cette
héréfie que j’ai principalement deflein de réfuter
ici en peu de mots. La plupart des argumens
dont je me fervirai pour la combattre, fe pourront
néanmoins appliquer aufii trés-naturellement 2 la
prémitre , ceft-a-dire 4 cette crainte purement
fervile, produite par I'appréhenfion feule des fupli-
ces de PEnfer.

I. De quelque maniére qu’on entende ces pa-

zoles du Concile de Trente touchant la contri-
" tion
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tion imparfaite, (1) Qw'elle ne rend point Phomme
bipocrite 5 mais quelle le prépare a obtemir la grace
dans le Sacvement, on elt obligé d’avouer que fi
cette prépatation eft fuffifante, elle eft en méme
tems tellement néceflaire , que toute autre qui
feroit moindre ne fuffiroit pas. Voyons donc en
quoi confifte cette contrition imparfaite.

Le méme Concile I'explique trés-clairement au
méme endroit (2) en ces termes. ,, Si quelqu’un
5> dit que la contrition qui eft excitée par I'exa-
,» men, par larecherche & la déteftation de fes
5 péchez, quand en repaflant fes années dans
5> Pamertume de fon ame, on vient 4 pefer I'é-
,, normité, la multitude, & la laideur de fes pé-
sy Chez, la perte de la béatitude éternelle, & la
,, damnation éternelle qu'on a méritée: fi quel-
5 qu’un dit qu'une telle contrition jointe 2 laré-
s, folution de mener une meilleure vie , n’eft pas
5 une douleur véritable & utile, & ne prépare
s pas 4 la grace, mais qu’elle rend 'homme hi-
» pocrite , & plus grand pécheur.... qu’il foit
5, anathéme.

Voild quelles font , feion le Concile, les vés
ritables conditions de cette attrition. Elle ren-
ferme la haine des péchez Donc elle renferme
aufli quelque amour de Dieu, funs lequel, com-
me dit Saint Auguftin, on ne hait point vérita-
blement le péché. Elle renferme la crainte de
la damnation éternelle. Donc elle n'eft point bor-
née & la feule crainte d’un mal temporel. Elle
renferme la douleur d’avoir perdu la béatitude.
Donc elle n’exclut pas tout amour de Dieu. Car
comme Ja béatitude n’eft autre chofe que Dieu
méme, on ne peut &tre véritablement touché dlga

(1) Seff. 14. c. 4.
(2) Sells 140 Cany sy
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la perte de cette béatitude, qu'on n’ait en mé:
me tems quelque amour pour Dieu, felon cette
belle maxime de St. Auguftin: On ne perd avec
douleur , que ce qu'on poffede avec amour.

Il. Ceft vne héréfie condamnée par plufieurs
Conciles, & nommément par celui de Trente,
quon puifle fe préparer d recevoir la grace fans
le mouvement du Saint-Efprit. Cependant cette
héréiie eft manifeftement contenue dans cette
propofition des Jéfuites , que Pattrition naturel-
le fuffit pour étre juftifié dans le Sacrement.

IlI. Cette méme héréfie fuit manifeftement de
cette autre propofition, Que la crainte d’un mal
temporel fuffit auffi pour la juftification. 'Car
qu’y a-t-il de furnaturel dans cette crainte 2 Quel
eft 'homme, quelque méchant qu’on le fuppofe,
qui n’aic.pas par exemple de la douleur d’avoir
perdu fon argent au jeu? Et y en a-t.il d’affez
impies, lorfque cela arrive, pour nier que ceft
la providence de Dieu qui I'a permis? La juttice
ne viendra donc plus de la loi, comme le difoient
autrefois les Juifs, mais elle fera entiérement un
effet de la nature , & Pélage renaiflant dans la
perfonne des Jéfuites, va triompher de la doctri-
ne de I'Eglife.

IV. Ce que St. Thomas enfeigne (1) fur la
crainte fervile, prouve manifeftement que tout
mouvement, ou affettion de Pame qui n’eft cau-
fée que par Ia feule crainte du chitiment, ne
fuffic point pour étre juftifié. Car il dit formelle-
ment que la crainte fervile, quoique bonne en
elle méme , eft néanmoins mauvaife , entant
quelle eft fervile, ou, comme il parle, quant a
fa fervilité: de forte que celui qui agit précifé-

ment

(1) 29 20 40 19: &0 4o
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ment par ce motif, fait mal. Or felon le méme
St. Thomas au méme endroit, Celui-ld agit par
le motif de la crainte fervile confidérée comme fervi=
le, qui waime point la juftice, mais qui craint feule-
ment la peine. Et il reconnoit que c’eft dans ce fens
qu’il faut entendre cette parole de Saint Auguftinz
Celui qui fait quelque chofe par crainte, encore que ce
quiil faiv foit bon , néammoins il ne le fait pas bien.
Celui donc qui détefte {es péchez par la crainte
feule de la peine, ne fait pas bien cette bonne
action, & il agit par le motif de la crainte fervile
que Saint Thomas condamne. Ainfi il n’eft point
dans la difpofition qui eft néceffaire pour reces
" voir la grace, méme dans le Sacrement.

V. On peut réfuter cette erreur par un autre
argument , qui n’eft pas moins fort , tiré de ce
principe trés-certain dans la Théologie, & trés-
fouvent établi par le méme St. Thomas, favoir
que ’homme ne peut obtenir la remiffion de fes
péchez, fi fon cceur ne fe détourne du péché, &
ne fe tourne vers Dieu,

Ceft ce que St. Thomas répéte plufieurs fois
dans la queftion r13 1. 2. & particuliérement
dans le cinquiéme article. ,, Il faut, dit-il, que
»» dans la juftification de ’impie il intervienne
»» comme deux mouvemens du libre arbitre; Pun
»» par lequelil tende 3 la juftice, & fe tourne vers
5, Dieu; & lautre par lequel il détefte le péché.
Et dans Particle 7. ,, Dans la juftification de V'im-
»» pie, le libre arbitre détefte le péché , & fe
» tourne en méme tems vers Dieu. Car ce qui
» fait quil déefte le péché, ceft que le péché
» €ft contre Dieu, auquel il veut sattacher. Or
» celui qui neft touché que de la crainte d'un
»» mal temporel, ne fe tourne point vers Dieu, &
il ne détefte point le péché, comme étant con-
5, traire 3 Dieu auquel il veut s'attacher. 1l ne

» doit
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5, doit donc point attendre que Dieu lui pardori-
5, ne, tant qu'il fera dans cette difpofition. Caf
5 comme dit St. Auguftin (1), il remet les pé-
,, chez a ceux qui fe convertiffent a lui, & ne les
., remet point 2 ceux qui ne s’y convertiffent
, pas.

v ?H. Ceux qui fervent Dieu pour les biens
temporels , ne fervent pas Dieu, mais plutét
ces biens temporels. Ce qui a fait dire 2 St
Auguftin_en parlant des Juifs (2): ,, Qu’en chers
chant Dieu 4 caufe des biens temporeis, ils ne
cherchoient point Dieu , mais feulement ces
biens qu’ils en attendoient; parce que quand
,, on ne fert Diea que dans cette vue, on le fert
,» par une crainte fervile, & non par un amour
5, filial”. Ainfi ce n'eft point proprement Dieu
qu’on adore, car on n’'adore que ce qu'on ai-
me. Or celui qui ne détefte fes péchez qu’ caufe
d’un mal temporel , quelque perfuadé qu’il foit
que ce mal vient de Dieu, n’aime que les biens
temporels dont ce mal le prive, & il n’a aucun -
amour pour Diea. Donc il ne honore point. Et
qu’y a-t-ii de plus abfurde, que de dire qu’il puifs
fe mériter la remiffion de fes péchez, cett.i-dire
le plus grand bienfait de Dieu, par des actions
qui ne Phonorent en aucune maniere ?

VIIL. On peut encore prouver la méme chofe
par cet argument, qui a beaucoup de rapport au
précédent. Une des principales différences qu’il
y a entre la loi ancienne & la loi nouvelle, con-
{ifte en ce que ceux qui étoient, comme dit Saint
Paul (3),z¢lez obfervateurs de I'ancienne Loi, &

é=

(1) in Pf. 32.
(2) in Pf 77.
(3) in Epift, ad Gab.
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héritiers de I'Ancien Teftament, s’a2bftenoient da
mal par la crainte de perdre les biens temporels
que la loi leur promettoit; & que les enfans de
la loi nouvelle, & de la nouvelie alliance détefe
tent'au contraire le péché, principalement par la -
crainte de perdre Dieu méme. Le prémier motif
eft tout Judaique Il n’y a que le dernier qui foit
Chrétien. Et ceft le feul auquel la remiffion des
péchez eft accordée, comme I'enfeigne admira-
blement St. Auguttin (1). ,, Celui-1a, dit-il, eft
5y juftifié devant Dieu, qui fert Dieu gratuitement,
s, C’eft-d.dire qui ne le fert ni par le défir d’ob-
, tenir, ni par la crainte de perdre quelque
bien.

Quoique cela fuffife pour confondre les Jé3
fuites, je ne laifferai pas néanmoins d'ajouter
ces argumens quelques paflages choifis de Saint
Auguftin, afin que le Lecteur voie encore plus
clairement ce qu'on doit penfer d’une opinion,
quils éfent nous donner prefque comme un dog-
me qui appartient 3 la foi de 'Eglife.

Paffuges de St. Auguftin fur la Crainte.

» L (2) LA Loi produifoit la colére pour les
2t Juifs, en rendant les péchez qu’ils
», commettoient d’autant plus grands, qu'ils les
5 commettoient avec plas de connoiffance. Et 2
sy I'égard de ceux-mémes qui obfervoient ce que
» la loi leur commandoit, elle ne laiffoit pas de
» produire encore la colére. Car comme ils ne
» le faifoient pas par Defprit de la grace, ils le
2> faifoient par la crainte du chitiment, & non par

s Lamoux

1) de Spiris, & List. ¢. % '
gz) Ih'd.p o
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s P’amour de la juftice. Ainfi Dieu ne voyoit
5 point dans leur volonté, ce que les hommes
,» voyoient dans leurs ceuvres. Kt ils étoient
5 plutét coupables que juftes devant fes yeux,
5 parce qu'il connoiffoit qu’ils edffent mieux ai-
,, m¢ commettre le mal , s’ils 'eGffent pu faite
,, impunément. ;
» IL (1) Ils ne comprennent point le fens de
5» ces paroles qu’ils lifent dans les Ecritures. Que
s perfonne ne fera juftifié devant Diew par la loi. Car
*,, €ile peut juftifier devant les hommes, mais non
ss pas devant celui qui pénétre le fond des ceeurs,
» & qui connoit ce qu’il y a de plus caché dans
s 1a volonté, ou il voit qu'encore _que celui_qui
s Craint la loi, s’abftienne de faire"ce qu’elle dé-
s fend, néanmoins il aimeroit mieux le faire, g’il
,5 ne lui étoit pas ﬁdéfendu.
g 5 IIL (2) La !oi Saccomplit par la promefle,
»» Ceft-d-dire par la grace de Dicu, fans laquelle
45 ellerend les hommes des prévaricateurs, ou dans
,» lears a&tions mémes, fi la concupifcence 'em-
» porte fur la crainte ; ou au moins dans leur vo-
»» lonté, fi la crainte du chitiment eft plus forte
,» que n’eft la concupifcence. ;
»s 1V. (3) Ceux qui s’efforcent d’établir leur
»» propre juftice, & d’en accomplir les guvres par
,, la crainte du chétiment, n’accompliifent point
» la juttice qui vient de Dieu. Elle n’eft accom-«
,» plie que par la charité feule, qui ne veut rien °
,»» que ce qui eft permis; & non pas par la craine
,» te, qui eft forcée de faire a Pextérieur ce que
,, fait la charité, mais qui voudroit intérieure-
5 ment pouvoir faire le contraire, & qui déﬁre;
9 YO

(1) De Spir. & Litt, ¢, %
(2) Ihid. c. so.
(3) lid. ¢ 32.
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. roit que ce qui n’eft point permis devint pet-
mis, fi cela étoit poffible. Ces fortes de per-
fonnes croient en Dieu, aufli-bien que les pré-
,, miers. Car s’ils n’y croyoient peint du tout,
ils n’appréhenderoient pas .non plus les chiti=
,, mens dont il les mepace dans la loi. ;
5 V. (1) Si en obéiffant au précepte, le cceur
,, eft tellement difpofé qu’il aimeroit mieux que
,, le contraire qui lui plait, & qu’il fait étre dé-
s, fendu, fit permis, il viole par ce défir méme
, le précepte; parce qu’il commettroit effetives
,» ment le mal quil défend, §’il n’étoit retenu
»» par la crainte du chitiment. :
,» VL (2) On eft fousla loi quand on fentqu'on
,» ne s’abitient du mal que par la crainte des chi«
,, timens dont la loi menace, & non par l'a-
,, mour de la juftice. On n’eft point encore libre,
,» la volonté n’eft point encore détachée. du pé-
5 ché. Car en défirant qu’il 'y eft point de
5, chitiment 2 craindre, §’il étoit poffible, on fe
,, rend criminel, & on commet véritabiement en
,, fecret le mal, qu'on défireroit eén fecret quil
,, fOt permis de faire. N
»» VIL (3) Ne foyez point furpris de ce que St:
5> Paul dit de lui-méme dans fen Epitre aux Phi-
»» lippiens, que pour ce qui e(f de la juftice de Ia
,» loi, il 2 mené une vie irreprochable. . Car il 2
,» pu en fecret violer la loi par des affections dé-
,» réglées, & cependant accomplit au-dehors fes
» préceptes par la crainte des Hommes, ou mé-
,, me par la crainte de Dieu. .Mais il n’y étoit
5, porté que par la crainte du chitiment, & non
,» par Pamour & le plaifir de la juftice. Carily a
4 bien

-

(1) Bid. c. ult. ’
(2) de Nat. & Grat. e. 7.

(3) ad Bonif, I, 1. ¢, 9. v
Tome II. S



374  IL Note sur ta X. LETTRE.

,, bien de la différence entre faire le bien én
», Vaimant, & le faire avec une volonté tellement
»» portée au mal, qu'elle feroit effedtivement le
»» mal, fi elle le pouvoit faire impunément. Car
5, cette.volonté rend criminels devant Dieu, ceux
5» qui s’abftiennent ainfi de pécher, non par Pin-
5 clination du ccur, mais par la crainte du chi-
5 timent,
»» VIIL (1) Quand on fait le bien par la crain.
» te du chitiment, & non par Pamour de la juf-
5 tice, on ne fait pas encore le bien comme il
-, faut. On ne fait point dans le cceur le bien
»» qu’on paroit faire au dehors, quand on eft
», dans cette difpofition 5 qu’on aimeroit mieux
5 ne le point faire , fi on pouvoit éviter le
55 chitiment. j
s> 1X. (2) Tous ceux qui dans ’Ancien Tefta-
5 ment n’avoient en vue que les promefles des
» biens temporels que Dieu y faifoit, & qui igno-
»» roient quel rapport elles avoient au Nouveau
» Teftament ; n’obfervoient les préceptes de la
»» loi que par le défir d’obtenir de Dieu ces biens
5> temporels, ou par la-crainte qu’il ne les lenr
sy Otdt. Ils s’imaginoient a la vérité obferver la
s» loi, mais ils ne 'obfervoient pas en effet. Car
5 la foi n’agiffoit point en eux par la charité,
5 mais feulement une -cupidité & une crainte
5 charnelle. Or celui qui accomplit les comman-
5» demens de cette maniére, ne les accomplit qu'a
‘5, regret, & ainfi il ne les accomplit point dans
5 le cceur. Car il fouhaitteroit abfolument de ne
5 les point accomplir, fi la transgreffion en dé-
> meuroit impunie. Et par conféquent il eft cou-
» pable dans fa volonté, dont Dieu qui lui fait
4 5. €E8

“

-

(1) Ihid. I, 24¢. 9.
(2} dbidy by 30 6 40
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,; ces commandemens, a une parfaite connoiffance,
5 X. (1) En vain fe croit-on victorieux du
» péché, lorfque ce n'eft que par la crainte du
;» chitiment quon s’en abftient.  Car quoiqu’on
,» Naille pas jufqu’d faire I'action extérieure de ce
»» que la cupidité demande , le défir fecret qu’on
»» €n porte dans le cceur, eft un tyran dont on
»» demeure efclave. Or peut-on étre innocent aux
»» yeux de Dieu, quand on eft dans la difpofition
5 de faire ce que la jultice défend , fi 'on pou-
»» voit fe garantir des fuppiices dont on fe voit
s» menacé? On eft donc alors coupable dans la
,» volonté : puisquon voudroit faire ce que la
5 loi ne permet pas , & qu'on ne.s’en abitient
s> que parce qu'on ne le {auroit faire impunément.
XI. (2) Le Prophete ne dit pas fimplement des
enfans d’Ephrem, qui font la figure de ceux qui
attendent tout . de leurs ceavres: Ils nont point
gardé Palliance du Seigneur , il ajoute, Et ils wont
point veulu marcher dans [a loi. ,, Car on pourroit
5, croire que la loi des ceuvres f{uffit en quelque
»» forte pour rendre Phomme juite, parce quwon
»» VOit que ces perfonnes accompliffent au-dehors
55 ce que Jaloi commande. 11 eft vrai gu’ils aime-
,» roient mieux qu’'elle ne leur commandat poingt
45 tout ce qu’ils; font, fans que Jeur ceur y ait,
» part; mais ils ne laiffens pas cependant de le
» faire, Ainfi on peut dire en un fens, qu’ils mar-
s chent dans la loi de Djeu: mais. on ne peut
»» pas dire qu’ils veuillent y marcher'; puifque
» leur ceeur n’a point de part & ce quils font.
»» Or il eft impoffible que le cceur ajt part & ce
»» que Pon fait par la crainte duchitiment, &non
»» par amour de la juftice. A ne regarder que le
ik ;, dehors
(1) Ep. 144.
{2) in Pf 77s ;
; S 2
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4, dehors de Paction, ceux qui craignent le chétf.
55 ment, & ceux qui aiment la juftice, sabftien-
»» nent également de voler. 1l n’y a donc que Ie
»» cceur qui les diftingue. Leurs a&ions font fem-
5 blables, mais leur volonté eft différente.

»s XIL (1) La crainte qui ne fait pas aimer la
5> juftice ,mais appréhendet le chitiment, eft une
5 crainte fervile. Elle ne regarde que les intéréts
,« de la chair. Ainfi elle ne la crucifie point. La
4> volonté de pécher demeure toujours vivante,
» G elle fe fait connoitre par les ceuvres, dés-
,» qu’elle peut efpérer Pimpunité. Mais lorfqu’on
, croit que le chétiment fuivra de prés le péché,
s la volonté de le commettre demeure 4 Ia vérie
,» té cachée , mais elle ne laiffe pas d’étre tou-
5, jours vivante. Car elle défireroit que ce que la
,» loi défend fiit permis, & elle a de la douleut
5 de ce qu'il ne Peft pas, parce quelle ne fe
,» Dlait point fpirituellement dans le bien qu'elle
»» commande, mais qu'elle craint d’'une manieré
», chamelle le mal dont elle menace.

JP2jouterai que cette Doétrine de Saint Auguftin
eft tellement certaine; que Ceft fur elle que les
Papes ont formé cette régle de droit. (2) Celui qui
accomplit un prévepte par la crainte , ne Faccomplit,
pas comnie il doit Taccomplir , € ainfs ol ne Uaccomplss
point du tout.

~

(3) Conc.25. in P/ 118. ;
(2) In Decret. tit, de Reg. Farise

HOTE
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NOTE TROISIEME,
oW
DISSERTATION THEQLOGIQUE
i Sur le Commandement d’aimer Dieu. ()
SECTION PREMIERE.

Erreurs intolérables @ Antoine Sirmond Féfuite contre
y e Commandement, : hdh

gL
Vraie notion de T Amour. de Dieu

LA Raifon & la Nature nous ctient que tous les
hommes font obligez d’aimer Dieu, & qu’ils
doivent lui confacrer leur cceur par un amour
chafte & defintéreflé. Mais les Saintes Ecritures
donnent une force nouvelle 4 cette voix fecrette
de la Nature, par la manicre dont elles nous
parlent de cette étroite obligation oli nous fom=
mes d’aimer Dieu. Les Hiftoires, les Prophéties,
les Figures , les: Myftéres , les Menaces , les Ine
ftructions qui y font contenues , tendent toutes
a la faire entrer dans Pefprit, & 4 la graver pro-
: i fondé=

(1) Cette Differtation avoit été écrite en Frangois
par Mr. Amauld. Mr, Nicole la traduifit en Latin, &
Padopta pour fon Wendrock. On n’a pas €té a portée
de favoir {i' lillaftre Tradu@rice avoir ea connoiffance
de ’Ouvrage de Mr, Arnauld : ce qui eft icr, parodt frae
duit fur le Lating: 1
3 $3
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fondément dans le cceur des hommes. Toute Ia
Religion Chrétienne eit renfermée dans ce com-
mandement. JEsus-CHRiST n’eft venu au monde,
il n’a fouffert, il n’eit reffufcité , qu'afin dallu-
mer ce feu facré dans le ceur de fes élus. Ainfi
ceux qui ruinent ce grand commandement, ren<
verfent d’un {feul coup toute la Religion Chrétien-
zie : ils anéantiffent le deflein de I’Incarnation:
ils rendent inutiles tous les Myftéres : ils démen=
tent toutes les Ecritures: leur erreur en un mot
renferme le venin de toutes les autres. Car les
- autres erreurs ne retranchent , pour ainfi dire,
que quelques branches; mais celle-ci coupe le
tronc de I'arbre, & fape la Religion par les fon-
demens. - i -

On peut ruiner ce commandement en deux
maniéres : I'une, en niant que d’aimer Dieu ce
{oit un précepte: & l'autre, en avouant que ceft
un précepte , mais en fubftituant 3 la place de
cet amour véritable & fincére qui nous eft com-
mandé , un amour faux & imaginaire.

Car comme il y a cette différence entre le pré-
cepte & le confeil , qu'on mérite d’€tre puni
Iorfqu'on n’obéit pas au précepte, au lieu qu'on
ne mérite pas de méme d’étre puni quand on ne
{uit pas le confeil ; il eft évident que ceux-13
zuinent entiérement la vérité du commandement
que Dieu nous fait de Paimer , qui prétendent

quil n’impofe pas cette obligatien abfolue, qui
tetranchent 1a peine qui  eft attachée , & qui
nient que ceux quin’y obéiffent pas méritent d’é-
tre punis. ; : :

1l n’eft pas moins évident que cet amour de
Dieu qui nous eft commandé , & qui renferme
Ja Loi & les Prophétes, eft un aéte de la volon-
té, foit que cet acte demeure caché au-dedans de
Ia volonté méme, foit quil fe manifefte auﬁde~
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hors par quelque ad&ion extérieure. De forte qw’il
eft auffi impoflible qu'on accomplifie ce com-
niandement fans que la volonté agifie,, qu'il fe-
roit impoffible d'accomplir le commandement
quon nous feroit d’ouir , de voir , de conce-
voir quelque chofe, fans faire agix L'ouie, lIa vue,
& I'entendement.

Jai dit quil étoit impoffible d’aimer fans un
atte de la volonté. Car il ne faut pas confondre
Pamour avec la penfée ou I'idée que nous avons
de Pamour, comme font tant de gens, qui par
une erreur aufli grofliére que pernicieufe , font
confifler 'amour de Dieu dans cette penfée &
dans cette réflexion de I’efprit qui nous repréfen-
te P'amour, & qui nous fait dire que nous ai-
mons Dien. Le véritable amour eft un certain
poids (ou un mouvement) qui porte la volonté
vers la chofe aimée, & non une fimple réflexion
de Pefprit, qui peut bien a la vérité accompagner
cet amour, mais qui n’eft pas 'amour méme.

Combien y a-t-il de meres qui aiment tendre-
ment leurs enfans, & de femmes qui aiment
paffionnément leur mari, 4 qui cependant il neft
jamais venu dans 'efprit de témoigner leur amour
par ces réflexions ou par ces paroles qui fervent
4 Pexprimer. Le foin plein de tendreffe qu’elles
ont pour leurs enfans ou pour leur mari, leur
inquiétude quand elles l€s voient malades, leur
joie quand ils reviennent en fanté, leur crainte
quand ils font en queique danger, leur impatien-
ce quand ils font abfens, font autant de vérita-
bles aftes d’amour qu’elles produifent. Ce font
autant de formes que prend I'amour, qui fe di-
vetfifie ainfi en une infinité de maniéres.

Ceft par cette image imparfaite qu’il faut ju-
ger de 'amour furnaturel. 11 eft, comme amout
naturel , une effufion du ceeur, & non une produc-

Sa ' tion
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tion de Pefprit. Il fe diverfifie de méme dans
les ames par les différens mouvemens qu'il y ex:
cite. Le z¢le de Saint Paul qui étoit briilé lorf=
que fes freres étoient fcandalifez , & qui étoit
foible lorfqu’ils étoient foibles: fa joie, lorf-
qu’il voyoit que Dieu répandoit fes graces avec
apondance fur les fidéles: fa douleur profonde,
quand il voyoit Evangile méprifé par les Juifs:
cette fainte indignation dont il étoit animé contre
ceux qui abandonnoient Ia vérité aprés lavoir
connue: ce défir ardent qu’il avoit d’étre délivré
de fon corps pour étre avec JEsus-CHRIST : cette
crainte chafte qui lui faifoit appréhender d’étre
lui-méme reprouvé aprés avoir préché I’Evangile
aux autres , étoient autant d’impreflions de I'a-
mour, & autant de formes que prenoit la charité
qui embrafoit fon ceeur. ! :
. Voild ce que c’eft que Pamour véritable & fin-
ctre que Dieu veut que nous ayons pour lui. Il
eft fouvent f{éparé de cette réflexion de lefprit,
par laquelle nous nous rendons témoignage 2
fous-mémes , ou nous proteftons & Dieu que
nous 'aimons, mais il ne peut jamais étre féparé
de Plattion de la volonté. :

Or de cette notion de I'amour de Dieu il s’en-
{ait manifeftement, que ceux qui prétendent que
nous ne fommes pas obligés d produire des actes
de cet amour , ruinent entiérement ’le comman-
dement d’aimer Diea, quelque foin qu’ils ayent
dailleurs de conferver le nom d’amour & de pré-
cepte. Car les commandemens de Dieu ne confif-
tent pas dans le fon des paroles , mais dans la
vérité de la chofe que les paroles fignifient.

. Mais eft-il poffible, dira-t-on, qu’il y ait euau
monde un homme aflez perdu & affez impie pour
ofer ainfi violer ce grand commandement, &
profaner le fancluaire de la Religion Chrétienne?

Ne

) &

k
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Ne nous lziffons-nous point effrayer ici par de
vains fantémes? Y a.t-il jamais eu perfonne qui
ait pouflé Pimpiété jufqu’d nier qu’il foit néceflai-
re daimer Dieu pour étre fauvé? Non, il et
pas vrai quil y en ait jamais eu, fi nous en
croyons les Jéfuites (1). Et c’eft pour cela qw’ils
accufent Montalte d’ignorance, de malice, & de
calomnie; parce qu’il impute cet horrible excés
au P. Antoine Sirmond, quoique les principaux
d’entre- les Jéfuites ayent fait fon apologie. Que
devons-nous donc faire dans cette rencontre ? Sou-
frirons-nous que Montalte , quoiqu’innocent, de-
meure chargé du reproche qu’on lui fait? Ou
convaincrons-nous le P. Sirmond d’impiété, &
les Jéfuites de mauvaife foi & de calomnie 2 Ce
dernier parti eft fans-doute celui qu’il faut pren-
dre. Car Péquité & la vérité ne nous permettent
pas- de prendre V’autre : au lieu que non feulement
elles nous permettent: de prendre celui-ci, mais
méme elles nous y engagent indifpenfablement.
Nous avons donc deux chofes & démontrer: la
prémiére, que jamais perfonne n’a propofé fon er-
reur avec plus de hardieffe que le P. Sirmond: la
feconde, que les Jé{uites n’ont jamais foutenu per-
fonne avec plus d’impudence & de mauvaife foi.
Pour prouver ces deux chofes, & prévenir d’abord
toutes les chicanes que les Jéfuites pourroient
faire, nous commencerons par expofer aux lecteurs
la do¢trine du P. Sirmond avec le plus de bricve-
té & d’exactitude qu'il fera poffible. .

(}) 28, Impoft,
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§6. 1L

. Explication exaéte de la dorine du P. Antoine
Sirmond.

E P. Sirmond a divifé fon Livre intitulé, La
Défenfe de la Vertu, en trois traitez, dont le’
fecond eft encore divifé en trois fetions. Il exa-
- mine dans la prémiére, 1'obligation du précepte
de Pamour de Dieu; & pour faire entrer plus fa-
cilement les leéteurs dans fes fentimens relichez,
il propofe d’abord cette queftion (), qu’il a cru
la moins capable de les rebuter: ,, Savoir fi le
5 commandement d’aimer Dieu oblige toujours’
5, tellement, quil y aille” de la mort éternelle,
,» i nous ne refpirons continuellement & acuel-
5 ment cet air 'de la vie éternelle , qui eft de
5, connoitre & aimer Dieu. Et aprés avoir établi
que cet acte continuel d’'amour n’appartient pro-
prement qud ceux qui font déja parvenus & leur
véritable patrie, & non & ceux qui marchent en-
cote dans le monde ,comme dans une terre étran-
gére, & quainfi il ne peut avoir été commandé
dans cette vie, il vient 3 la queftion dont il s’agit
feulement ici, & voici. comme il la propofe.
,» Les préceptes affirmatifs , dit=il , n’obligeant
3, qu’en certains tems, que dirons-nous de célui-
.55 €2 En quel tems obligera-t-il 2’ Sur quoi il
rapporte différentes opinions des Théologiens,
quiil rejette toutes. Et enfin il réduit toute Ia
difficulté & ces termes précis. ,, S'il y a, dit-il,
- 5 (2) commandement d’aimer, il oblige de fon
,» chef a fon obfervation. Qui demanderoit, & fa
,» tranfgreffion & quoi oblige-t-elle? Pécheroit-il
y . mer-
(x) Trait, 2. Ji8 30 ch. 20 (2) chiae
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;» mortellement contre ce précepte, qui n’exer-
» ceroit jamais d’aéte interne d’amour”? Il ne
pouvoit pas propofer la queftion plus claire-
ment. Ecoutons donc ce qu’il y répond.

5. St. Thomas, dit-il, 2. 2. q. 44. a. 6. femble
»» répondre que non, & fe contenter pour éviter
53 la damnation éternelle, que nous ne faffions rien
s d’aillears contre la facrée dilettion , quoique jae
;» maisen cette vienousn’en etiflions Vaéte formel.
Nous montrerons en fon lieu que St. Thomas n’a
jamais enfeigné cette erreur, mais il 'faut main-
tenznt nous donner I3 patience d’entendre le P.
Sirmond. ,, Si c’eft-1a, continue-t-il, la dottrine
s, de St. Thomas, comme il femble que ce l'eft,
4, je dirois volontiers fous fon autorité ; que Dieu
,, hous commandant de l'aimer, fe contente au
35 fond que nous lui obéiffions en fes autres com-
»» mandemens: ce qu’il tiche de confirmer par
»» ’Evangile qu’il corrompt; comme il avoit cor-
,» rompu Saint Thomas. Il et donc dit, conclud-
9 il , que nous aimerons Dieu , mais effective~
,» ment, opiRE & VERITATE; faifant fa volonté
5, comme {i nous 'aimions effectivement, comme
s» {1 fon amour facré britloit nos caurs, comme fi
»» le motif de la charité nous y portoit. 8'il le fait
5> réellement, encore mieux. S'il ne le fait pas, nous
,» ne laiffons pourtant pas d’obéir i la rigueur- au
5y commandement d’amour, en ayant les ceuvres.
s» De fagon que, (voyez'la bonté de Dieu!) il
»» ne nous eft pas tant commandé d’aimer que de
»» Ne point hair; {oit formellement, par haine ac-
» tuelle, ce qui feroit bien diabolique; foit ma-
» tériellement, par transgreffion de la loi. Voild
comme le P. Sirmond entre en matiére, voyons
comme il continue. .

Il examine dans le chapitre fuivant quel eft le
fens de ce précepte , Vous aimerez le Seigneur a;ggn
3 R BERIORE - Diew



284 IIL Notk sur LA X. LETTRE,

Dieu de tout votre ceeur.” Et Celt lui-méme qui par-
le ici. II ne fe couvre pius de Pautorité de St.
Thomas. Ecoutons-le doi.c dogmatizer. ,, 1l faut,
5, dit-il , diftinguer deux chofes au commande-
5, ment, & deux chofes en 'amour.’ Au com-
mandement la douceur & la rigueur, en a-
mour le motif & leffet : ou fi vous aimez .
mieux diftinguer ‘deux commandemens & deux
amours, un commandement de douceur & un
de rigueur. Il y'a un amour d’affeétion, &
un d’exécution. Quicommande autant qu’il
peut , mais fans menace, fans appofition de
peine, au moins griéve, 2 qui n’obéira, fon
commandement n’eft que de miel & de dou-
, Ceur; y -ajoutant la peine ou la commination
de mort, ‘il le met 4 la rigueur. De méme qui
fait du bien 4 un autre $ANS INITENTION OU
AFFECTION pour lui, ne Paime qu’en effet &
non d’affetion: qui avec intention a de ['a
mour pour lui, eft effectif & affectif.

1l donne la définition de tous les termes dont
il veut fe fervir. I1'ne peut plus y avoir d’¢quivo-
que. Voyons donc ce qu'il va conclure de tout
ceci. 45 Cela fuppofé, dit-il, que f:ut-il dire foit
s du fond, foit de la mefure de 'amour, que le
grand & le prémier ‘précepte nous enjoint?
Quiil nous eft un commandement de douceur
au regard de 'amour affectif, de 'amour d’in-
tention & de motif; un' commandement de
; tigueur quant a amour effe@tif & d’exécution...
Pour obéir & cette loi, entant ‘qu’elle eft loi
,» de douceur, il faut qué votre cceur, touché &
5, rempli d'un vrai amour, porté du motif de
45 Charité, entraine apres foi toutes vos penfées,
s» tous vos fentimens, & toute votre capacité &
s Dexécation des moindres volontez de Dieu.
5 Celt 3 quoi nous' devons tous afpirer pour
B A : Ay éQ§

b2

35
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» étre parfaits Qui ne fe fent pas pénétré dece feu
5, divin, & néanmoins fous quelque autre bonne
s confidération fe tient fi fujet 4 fon devoir,
»s quil m’a affe@tion au ceeur, penfée en Péfprity
»; paffion en Pame, ni puiffance en toute fa per-
s, fonne, dont il ne quite les intéréts pour ac-
5, complir en toutes chofes toutes les volontez
5> principales de Dieu ot1 il y va de fa difgrace,
»s pour fe régler a ce que la raifon lui difte en
»» chofe importante: qui en eft-1d, il obéit a la
» rigueur de ce grand commandement, & fait ce
9> qui eft nécéflaire, ou fuflifant, pour fon falut.
Apres avoir répété plufieurs fois la méme doc-
trine, il én rapporte la raifon qui eft autant ou
plus impie que ce qu’il veut établir. Voild, dit-
45 il (1), comme Dieu, & 2 dft, & a pu nous com-
,» mander fon faint amour. 1l a dit nous le com-
s» mander quant 3 I'effet avec rigueur, ainfi qu’il
s 2 €té dit. Autrement en quoi efit-il paru le
5 Maitre & le Seigneur, s’il ne fe fiit fait obéir 2
,»» La douceur y a été plus propre pour prefler
» laffeion cordiale. %l efic dit: Je vous per-
» drai quelque obéiffance que vous me rendiez,
s» fi de plus votre ceur neft 2 moi: ce motif,a
3 Eot;e avis, efit-il été bien proportionné 4 cette
n? ! ,
Sur la fin du chapitre il renvoie le Leéteur &
un autre endroit, ou il établit encore la méme
doftrine, & la foutient avec la méme hardiefle,

(1) ¢ ¢,

& 1L
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La méne Dofbrine foutense. depiss par le méme Péré
Sirmond dans un Ecrit qui a pour titre , Réponfe
3 un Libelle diffamatoire , &c. (1)

N Théologien ayant réfuté avec affez de for-
L/ ce cette doétrine du Pére Sirmond, par un
Extrais qu'il fit des propofitions de fon Livre, ce
Pére, au lieu de reconnoitre humblement les er-
reurs pernicieufes ol il étoit tombé, fit une rés
ponfe & cet Ecrit; ol il charge d’injures le Théo~
logien qui avoit 6f¢ le reprendre y, & o il conti-
nue 4 foutenir fa doétrine avec une nouvelle con-
fiance: Je ne dirai rien ici de toutes les injures
dont fa réponfe eft remplie, je ne rapporterai que .
ce qui regarde la queftion dont il s’agit.
Voici done comme il parle. ,, 1. Votre princi-
,» pale plainte, dit-il (2), eft de ce que j’ai dit
» que le précepte d’aimer Dieu quant a I'affection
5> intérieure, eft un précepte de douceur, & non
,» de rigueur, c'eft-i-dire que j’ai nié qu’il obli-
5> gedt fous peine de damnation. En cela vous
5 me calomniez, cette dottrine n’eft pas de moi,
s €lle eft de St. Thomas, & ce n’eft que fousfon
5 nom que’je l'ai avancée”. J'ai dé)a averti que
nous ferions voir dans la fuite , que c’eft un nou-
veau crime'd ce Pére, d’attribuer, comme il fait,
cette doétrine 4 St. Thomas, & que bien loin de
S'excufer pat-13, il ne fait que fe rendre plus cou-
pable

(1) Gn #'a pu trowver ce Livre qui eff Frangois. Ainft
on wen rapporte pas les propres termes dans les pafazes qui
en font citez dans la fuite , hors quelques endroits qwon &
trowvez dans des recueils , & q&on marquera en italiqués

(2) p 7
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pable par cette fuppofition. Mais afin de lui dter
méme dés A préfent cette excufe, voyons com-
ment il défend en fon nom cette doétrine, qu'il
prétend avoir tirée de St. Thomas. .

La difpute, dit-il , eft de favoir i outre les dixs
Commandemens’ de la Loi 5 nous fommes encore oblis
gex , fous peine de damnation éternelle , de garder les deus:
autres de Vamour de Diew € du Prochain, dont’ elle
dépend toute entiére , € les Prophétes avec elle? Favois

Tépondu que St. Themas fembloi dire que non, & que

5 Cces deux Commandemens ne nous impofent au-
5, cune nouvelle obligation. J’avois ajouté que je
,» me fentois extrémement porté a étre de fon
s lentiment , fuppofé que cela fit ainfi, parce
3 que j’y voyois beaucoup de probabilité. Mais
»» foit,quand j'aurois dit affirmativement que j'en
s fuis, qu’eft-ce que cela feroit?-

Voila quelle eft la hardiefle de cet homme,
Quefl-ce que cela feroit? Si un Théologien avoit
dit qu’il n’y a point de commandement qui nous
oblige & aimer Dieu, Qu'eft-ce que cela feroit , i
d’une feule parole il avoit détruit tout I’Evan-
%i[e? Quoi de plus horrible! mais voyons la
uite.

55 2. Il eft trés-important, dit-il, de bien com-
5» prendre quelle différence il y a entre I'opinion
5» -que vous m’attribuez, & celle que vous croyez
s €tre tenue pour conftante dans ’Eglife.’ Aimez-
5, moi , dira Dieu, dans votre opinion ; autre-
»» ment je vous perdrai éternellement , quand mé-
» e par crainte, ou par quelque autre fin loua-

ble, vous auriez &té fi humble devant mes yeux
»s & fi foumis, que vous n’auriez jamais mérité
» par la tranfgreffion d’aucun précepte d’étre dé-
5, pouillé de la grace de votre Batéme. Aimez-
wiot actuellement, diva Dicw dans mon opinion , fi 7€
prens party contre wous, Fe wous le commandes non

: toutgs

-
-
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toutefois (¢ abfolument , que fi daillenrs vous ne faites
rien de contraire 4 Pamour qui m'eft dit par tant de
titres &F dobligations, Jaie a vous chatier pour un ja-
wmais. Et un peu apres (1) il en apporte cette rai-
fon: ,, Parce quil femble, dit-il, oppofé i Va-
»» mour de menacer d’une peine éternelle: cette
,» menace donnant aux hommes occafion d’aimer
;» Dieu par ia feule crainte de la peine,ce qui eft
3 trés-éloigné du véritable amour.

. Outre cette diftin¢tion de précepte de rigueur
& de précepte de douceur, il en invente encore’
ici une autre, afin d’éluder tous les témoignages
qu’on pourroit apporter del’Ecriture Sainte , & des
Péres, pour prouver que Dieu a commandé ab-
folument de Paimer. 1l diftingue deux fortes d’a-
mour, un amout habituel, & un amour a&uel;
& il prétend que tous ces témoignages {e doivent
entendre de 'amour habituel, & non de P'amour
actuel. : i
- Enfin il tiche d’appuyer encore fa.doétrine, ou,
comme il parle, le wéritable fentiment de St. Tho-
mas y de Pautorité de St. Auguflin, de St. Bernard,
de Gerfon, & de Mr. du Val. Et fier de tant de
défenfeurs, comme s’il foutenoit la meilleure cau-
fe du monde, il traite infolemment fon Adverfaire
dans tout fon Ecrit , de calomniateur , d’héréti-
que, & de novateur. : B
: Et comme ce n’eft guéres la coutume, des Jé-
fuites de revenir d’un engagement, quelque infa-
me qu’il puifle étre, lorsqu’ils ont une fois fran-
chi le pas, mais plutdt de, s’y défendre avec ob-
{tination contre tous ceux qui s’efforcent de les
corriger; auffi la haine prodigieufe que le P. Sir:
mond s’eft attirée par fon exécrable opinion,n’a
pas empéché que Tambourin; par unaveuglement
: : fembla-

(;) 140
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femblable, n’ait eu la hardiefle de la précher toute
entiere 3 des Chrétiens. Encore bien, dit-il (1),
que la commune opinion porte qu’il y a un commande=
ment particulier daimer Diew venfermé dans ces paro=
les, Vous aimerez le Seigneur votre Dien,
aillewrs ; cependant des Auteurs qui e font pas méa
prifables , enfeignent quil w'y a point de tems prefcrib
en particulier pour Paccomplir 5 mais que c’eft un com-=
mandement general enfermé dans tous les autves s de
méme que le fecond commandement de [amour du pro-
chain Weft pas un commandement particulier & [Epare,
mats compris dans ceux: du Décalogue. Car ¢eft pour
cela quil eff dit, que dans ces deux commande=
mens de Pamour de Diew € du Prochain, toute la
Loi & les Prophétes font renfermez; & quicon-
que regoit mes préceptes & les garde , c’eft celui-
1a qui m’aime, & l'amour eft la plénitude de la
Loi. Car fi celui qui garde les commandemens aime
& celus qui aime les garde, il Senfuit que l'une de
ces deux chofes eft- contenue dans Vautre; € par con-
Jequent le precepre de la charité wobligera qu'indi-
seitement , & 4 raifon de quelque autre chofe.

Et que 'on ne s'imagine pas qu’il ne parle que
felon le fentiment des autres: car encore qua la '
faveur du dogme de la Probabilité chaque Cafuifte
ait droit de faire fienne toute opinion qu’il cite ou
qu’il rapporte , fans qu’il {oit befoin qu’il I'ap-
prouve autrement , puifque chez eux c’eft 'ap-
prouver que de la rapporter ; néanmoins Tame
bourin donne [ui-méme dans cette monftruesfe
opinion un peu plus haut: Les Dofeurs , dit-il,
Jont en peine d’affigner un tems précis auquel les fidelles
Joient obligez; de faire un adte pofitif damour envers
Dieu. Pour moi, ce qwAzor enfergne tom. 1. 1.9. ¢.
4. ¢ Y. ers la fin, que ce précepte de la charité n'a

é
1) L. 2. i1 Decal, 6 3. §. 2. #. 34
(Tomeﬂ. v'36"1‘3
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€6 impofe que pour I juftification de UImpie, me platt.
Ainfi ce precepte nobligera que lorsque PImpie n'ayans
point a la mam (e S/tcremgnt' de_ Pénitence, ne trouvera
point dautre woie pour fe jufiifier , qwen formant wi
alle de comrition , qui enfin yde quelque maniere , vén-
ferme toujours un aéke & amour de Dies fur toutes chos

es.

Or il eft fi rare que "on manque de Confeffeur,
que je ne fai file cas arrive une fois en un an
dans toute I'Europe Chrétienne. Ainfi, felon les
Jéfuites , a peine fe trouvera-t-il un feul Chré-
tien en Europe obligé d’obéir au commandement
d’aimer Dieu. Certainement je ne vois pas ce que
YAntechrift méme pourra précher de plus perni-
cieux a fes fectateurs. En vérité il eft étonnant
qu'une doétrine fi horrible puiffe entrer dans Pef-
prit d’un Théologien Chrétien. Mais n’efi-il pas
encore plus étonnant que les Prédicateurs & les
Défenfeurs d’un blafphéme fi exécrable demeurent
impunis dans PEglife? Et devroit-elle différer un
moment d’employer toute fon autorité pour les
obflig;:r A détefter une {i impie & fi facrilége hé-
réfie

SECTION
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SECTION SECONDE.

Reéfutation des diftinétions captieufes du P. Sirmond, ;

it

Réfutation de la prémicre diftindion qwil fait de [ A-
mour 5 en Amour Affectif € en Amour Effectif.

L’Impiété a honte elle-méme de fa laideur. Elle
n’dfe paroitre 4 découvert. Elle cherche des
détours pour fe cacher a fes propres yeux & a
ceux des autres. C'eft ce qu’on voit clairement
ici dans la conduite da P. Sirmond. Il avoit def-
fein d’introduire ce dogme fi horrible, qu’il n’y
a point de commandement qui oblige les hbommes
4 aimer Dieu afuellement. Il n’a 6{¢ prononcer
ouvertement un fi gtand blafphéme , ou plutdt il
a appréhendé avec beaucoup de raifon, que tous
les Chrétiens n’en efiffent d’abord horreur. Pour -
le faire recevoir avec plus de facilité,il I'a déguifé
& comme enveloppé fous différentes diftinéiions
{pécieufes, par lefquelles, en confetvant le nom
d’amour & de commandement pout impofer aux
Simples, il ruine en effet I'obligation ol nous
fommes d’aimer Dieu.

La diftinction qui lui a paru la plus fubtile
& la plus propre 2 fon deflein, eft celle qu'il
emprunte des- Théologiens , avec lefquels il
diftingue deux fortes d’amours, I'amour affectif
& l'amour effe@tif, ou autrement Pamour d’af-
fection, & l'amour d’exécation. Mais il impofe
en cela d’une maniére indigne; c’eft ce que nous
allons faire voir ici avec foin.

Thnr e Et
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Et pour cela il faut obferver que quoique cette
diftin¢tion ne foit pas nouvelle, comme je viens
de le dire, elle eft néanmoins particuliere au P.
Sirmond; ce Pére la produifant dans un fens tout
nouveau, & enti¢rement contraire 3 'idée que
nous en donnent les autres Théologiens. Car ils
entendent tous par I’amour affecif, I'amour qui
demeure dans la volonté & dans le ceeur , fans
produire d’actions extérieures; & par Pamour ef-
fectif ils entendent le méme amour intérieur &
affectif, entant qu'il produit des actions extérieu-
res. Ceft ce qui fait dire & St. Francois de Sales:
»» Que la divine dilection a deux actes iffus pro-
, prement & extraits d’elle-méme; dont I'un eft
,» lamour effetif, qui comme un autre Jofeph
5 ufant de la plénitude de Pautorité royale, fou-
.» met & range tout le peuple de nos facultez,
» puiflances, paffions, & affettions i la volonté
5 de Dieu , afin qu’il foit aimé, obéi , & fervi
,» fur toutes chofes, rendant par ce moyen exé-
,» cuté le grand commandement célefte (1), Tu
5y AIMERAS LE SEIGNEUR TON DIEU DE TOUT TON
,» COEUR, de toute ton ame, de tout ton efprit, de
55 toutes tes forces. L’autre eft ’amour affectif ou
affectueux, qui comme un petit Benjamin eft
»» grandement délicat, tendre, agréable, & aima-
5, ble; mais en cela plus heureux que Benjamin,
» que la charité fa mére ne meurt pas en le pro-
,» duifant, ains prend, ce femble, une ‘nouvelle
» Vie par la fuavité qu’elle en reflent.

1l eft donc certain que ces deux amours ren-
ferment également un acte intérieur d’amour,
quoiqu’il n’y ait que l'amour affectif & qui on
donne le nom d’amout intérieur: de la méme ma-
niére qu’il n’y 2 que les graces que nous recevo‘rlls

(-

»

(3) b 114 de PAmour de Diete chy 44
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de Dieu pour la fanéification des autres quon
nomme gratuites, quoique Pon puiffe également
appeller gratuites les graces que nous recevons
pour notre propre fanétification. C’eft dans ce fens
que les Théologiens ont toujours employé ces ter-
mes d’amour affectif, & d’amour effeétif. Mais le
P. Sirmond, qui ne les choififfoitique pour impo-
fer 4 fes Lefeurs , leur a 6té ce f{ems naturel, &
en a fubflitué un imaginaire, & tout 2 fait diffé-
5, rent de celui-ld. Qui faw du bien, dit-il (1),
5, % autre [ans INTENTION OU AFFECTION pour
5y i, ne Paime qulen effet, €° non daffedtion. Qus
5> avec intention fait du bien & un aure , a de amour
5 pour I & effectif €F affeétif.

Ainfi dans le méme tems que le P. Sirmond par-
le comme les autres Théologiens, il penfe d’une
autre maniére, & il enfeigne une doéirine toute
oppofée. Car par Pamour effectif les Théologiens
entendent un amour intérieur , qui fe répand dans
toutes les actions extérieures: & le P. Sirmond
n’entend par cet amour, qu'un amour purement
extérieur fans mntention ou affection intéricure ; ce que
perfonne avant lui ne s’étoit jamais avifé d’appel-
ler amour. Quand donc il ajoute aprés avoir don-
né cette explication, Que le précepte d'aimer Diew
Weft pas un commandement de rigueur au regard de Va-
wiour affeétif, ce qu’il prétend, c’eft qu’il ne nous
eft point commandé d’aimer Dieu d’un amour in-
térieur, & quon fatisfait 4 la rigueur a ce grand
commandement, pourvu qu'on obferve les autres
{ans amour , fans intention, & fans affeétion.

" Je ne fai i jamais perfonne s’eft joué avec plus

d’effronterie de la Parole de Dieu. Car qu’y a-t-il

qui foit exprimé plus clairement, & en termes

plus fignificatifs, que ce commandement, le plus

. grand ,

(x) Déferfe de la Vertu tfl'fh' 2, felt. Yo Co 4o
A
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grand, & le prémier de tous: Ecouteg Ifraél,won
waureg quun feul Diew , € wous aimerez; le Seignenr
ogire Duew ? Or queft-ce qu’aimer , finon avoir
une inclination & une affection intérieure pour la
chofe qu'on aime ? L’amoyr & P’affection n’étant
donc quune méme chofe, un amour fans affec-
tion, tel qu'elt cet amour effesf1f du P. Sirmond,
n'eft point un amour, mais uyn fantéme & une
pure illufion. Ainfi celui qui fubflitue, comme
fait ce Pére, cet amour effeétif & fans affe@ion,
3 la place du véritable amour, déuruit en effet
Tamour. Il n'en laiffe que I'apparence, ou, pout
mieux dire, il n’en laiffe que le nom , & un nom
qui ne fignifie plus xien.

Le P. Sirmond s’eft bien appergu lui- méme
combien cela €toit abfurde. Et pour couvrir un
peu le ridicule & la malignit¢ de {on opinion, il
2 eu recours 2 une diftinction fort ordinaire aux
Hérétiques. Les effetsy dit=il (1), premnent fouvens
le nom de leur caufe ordinaive, comme les ffgnes des
" chofes fignifices. De-la eft qu'on peus dommer colus d’a-
wour aux effets extérieurs , SANS AVOIR EGARD SI
L’ INTERIEUR Y EST, ]

Mais bien loin que cette diftinctien le juftifie,
elle ne fait que le rendre plus criminel. Car qui
avoit jamais dit dans 'Eglife avant le . Sirmond,
qui avoit jamais penfé, qui avoit jamais oui dire,
qui n’a2 pas méme encore de la peine, en le lilant
dans les Ecrits de ce Pére, & croire guil foit ja-
snais venu dans Pefprit d’un Chrétien , que Ig
prémier commandement n’eft qu'un commande-
ment figuratif, & que Dien en nous ordonmant
de l'aimer, ne demande de nous en rigueur que
le figne & la figure de Pamour? Les Jéfuites ne
rougiront-ils point ici d’imiter fi ouvertement les
artifices,
(x) Réponfe p. 374 v
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‘artifices , la témérité, & la mauvaife foi des Hé-

zétiques? Ne rougiront-ils point de corrompre le
fens d’un commandement fi clair & fi précis, en
le réduifant & un amour figuratif, de méme que
les Hérétiques corrompent le fens des paroles les
plus claires de Jesus-CrisT fur PEuchariftie, en
les détournant @ des métaphores & 3 des figures 2
Ne rougiront-ils point de chercher des figures -
dans une Loi qui doit étre congue en des termes
fimples, de méme que les Hérétiques cherchent
des métaphores dans les paroles fimples d’un
Teftament 2 T
Cette prétenfion et d’autant plus abfurde , qu’il
n’y a rien ol les figures ayent moins lieu que
dans le précepte de la charité. C’eft pourquoi St.
Auguftin voulant donner des régles pour difcerner
dans PEcriture Szinte ce que 'on doit entendre
dans le fens propre & naturel, & ce qui fe doit
expliquer dans un fens figueé, il établit d’abord
comyne un principe qu'on doit fuivre dans cette
matiére: Que tout ce qui tend 2 établir fa charité,
ne pelat &tre entendu dans un fens figuré, 5, On
»» obfervera, dit-il (1), cette régle dans les ex-
»» preflions figurées. On examinera avecattention
5» les différens fens que peut avoir le paffage olt
»» €lles fe rencontrent, julqu’d ce qu’on en ait
3» trouvé un qui fe rapporte au régne de la chari-
» té. Mais i le paffage qu'on examine a naturel-
;» lement ee fens , on ne doit pas croire qu'il y ait
»» aucune expreflion figurée. :
Aprés cela, n’efi-ce pas vouloir s’aveugler {oi-
meéme , que de chercher des métaphores & des
figures dans un précepte, qui, felon Saint Augufe
tin, et tellement éioigné de toute métaphore,
que Ton eft obligé de croire qw'il n’y en a point
: ‘ dans
(1) de Doik. Chriff, i, 3:co:9.
: T 4
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dans un paflage, dés- qu’a la lettre il sentend de
la charité ?

Le feul terme d’aimer fuffit donc pour réfuter
le P: Sirmond. Et il y a autant d’impiété de le
détourner de fa fignification naturelle , pour lui
faire fignifier un amour métaphorique & imagi~
naire, quil y en a d’interpréter ces paroles,
Ckecr 55T MoN Coreps, de la figure du corps de
Jesus-CHR1sT. Mais Dieu n’ayant pas voulu laif~
fer la moindre ombre de difficulté dans une cho-
fe fi importante, ne s’eft pas contenté de dire,
Pous aimerez; le Seigneur votre Diew, mais il a ajou-
té, Vous Paimerez de tout votre coeur: Cleft-i-dire,
vous ne lui rendrez pas feulement un culte Judai-
que, vous ne 'honorerez pas feulement par des
devoirs & des cérémonies purement extérieures;

. mais vous lui rendrez un cuite vraiment Evangé-
lique ; vous Padorerez en efprit & en vérité;
vous lui témoignerez votre amour , non feule-
ment par la pofture humble de votre corps, mais
par les mouvemens tendres de votre ceeur : vous
Yaimerez , dis-je , non avec un cceur divifé¢ &
partagé par différentes affetions, mais de tout
wotre cceur : car Dieu veut tellement poflféder
tout le ceeur de 'homme, quiil n’y peut fouffrir
aucun partage. \

Ce n’eft pas encore aflez. Non feulement Dieu
nous commande de 'aimer de tout notre cceur,
il veut encore que nous Jaimions de toute notre
ame & de toutes nos forces. Ce que St. Auguitin
explique d’une maniére qui détruit enticrement
la doftrine hérétique du P. Sirmond. ,, Voici,
,, dit-il (1), quelle eft la régle de Pamour que
»» Dieu lui-méme a établie. Vous aimerez votre
»3 Prochain comme vous-méme : mais vous aime-

» I€Z

(1) de Doit. Chr. b 3. 0. 224
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s, rez Dieu de tout votre ceeur , & de toute vo-
,, tre ame, & de tout votre efprit: en forte que
5, VOUS rapportiez toutes vos penfées, toutes les
s altions de votre vie, & toute votre intelligen-
»» ce A celui dont vous tenez toutes ces chofes.
s» Or quand Dieu nous commande de I'aimer de
s> tout notre ceeur, de toute notre ame, de tout
»» notre efprit, il ne nous laiffe aucun moment
5, dans notre vie, dans lequel nous puiflions ne
5» le point aimer , & out il nous foit permis de
5 vouloir jouir de quelqu’autre chofe que de
4y, lui: mais il veut que {i notre ame eft tou-
55 chée de Pamour de quelqu’autre objet, cet
s» amour foit comme emporté vers Dieu par le
sy torrent impétueux de lamour que nous de-
. 5 vons avoir pour lui. Celui donc qui s’aime
,» comme il le doit, & qui aime fon prochain
s» comme foi-méme , rapporte lamour qu’il a
»» pour fon prochain, & celui quil a pour lui-
s, méme, 4 Pamour de Dieu, qui ne peut fouffrir
s quon en détourne vers la créature le moindre
5 ruiffeau qui puiffe en diminuer le cours.

Voild ce quenfeigne St. Auguttin. Qu'enfeigne
le P. Sirmond? 1l croit au-contraire qu’il neft pas
néceflaire de diminuer par la moindre affetion
que nous aurions pour Dieu, ce torrent d’amour
qui nous entraine vers la créature. Il nous permet
d’aimer le monde de tout hotre ceeur, de toute
notre ame, & de toutes nos forces; & il fe con-
tente qu’on obéifle froidement aux commande-
mens de Dieu, fans intention & fans affeéion.

Ts § 1L
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Réfusavion de la feconde diftinction, qui confiffe @ dif-
vinguer deux Commandemens , Pun de Rigueur , Pautye
de Doucenr: Qw'on cft obligé en toute rigueur d'ai-
mer Diew a’une affi chion intérieure €F weriable : Et
que mier cette VErte , eft refufer de reconnodire Fé-

Jus-Chrif} pour le Maiire € le Modele de la Vie
Chrétienne 5 renoncer au Batéme, €F détruvre toute
la Religion Chrétienne.

LE P. Sirmond craignant d’exciter trop de fcan-
4 dale, a eu foin de conferver le terme de pré-
cepte, comme nous venons de voir qu’il a eu foin
de conferver celui d’amour : mais il détruit auffi-
16t la chofe que ce terme fignifie, par la diftince
tion qu’il fiit de deux commandemens , Fun de 7i-
guewr &F lautre de douceuwr. Il ayoue que amour
affectif eft de commandement. Voild comme il
conferve le terme de précepte. Mais il nie que ce
foit un commandement de rigueur, en forte que
celui qui pendant toute fa vie n'auroit jamais fait
un alte d’amour de Diey, fit damné pour cela.
Et par-1d il déuuit la chofe fignifide par le terme
de précepte. Cependant il n’eft pas toujours telle-
ment fur fes gardes, qu’il ne mette quelquefois
le commandement d’aimer Dieu d'un amour inté-
rieur au nombre des confeils, comme quand il dit
dans fa Rép. p. 21. Qu'simer Dicu atucllemens €
non coutinuellemens, cefé le propre des Pavfuits , qui
tdchent , SELON LE CONSEIL qui leur eft donné, de
Sactuer le plus quils pewvent en lo fucrée diledtion; €°
ne powvant le faire fans-ceffe, ¢eft beaucoup , ajoute-t~
i, quilsle faﬂ'ent de tews en tems, &F we feroit pas
pew, quand 1ls wen viendroient 4 bout QU'UNE FoOIS
N LEUR VIE, CE QUI IROIT MEME AU.DELA DU

; PRE-
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PRECEPTE EN RIGUEUR. ,, Et un peu aprés: Ce
5» grand commandement nous ordonne de con.
5 ferver I'habitude de I'amour par I'obfervation
» du Décalogue ,& il nous avertit par manicre de
»» CONSEIL de produire des aétes d’amour le plus
,» fréquemment qu’il nous eft poffible.

J’aurois honte de perdre le tems a réfuter une
telle chimeére, fi je ne favois que dans le fiécle
ol nous fommes, on ne peut rien avancer de fi
ridicule , qu’il ne trouve aufli-tot beaucoup de
défenfeurs ; & que dlaillenrs c’eft une maxime
des Jéfuites, de faire paffer pour opinion probz-
ble toutes les erreurs que quelqu’un de leur So-~
ciété savife de foutenir, 3 moins qu’on n’ait foin
de les relever. § ?

Neft.ce donc pas une témérité étrange, de
prétendre que le plus grand des commandemens,
& qui, felon Jesus-CHrisT, renferme la Loi &
les Prophétes, n’oblige pas fous peine de dame
nation, lorfgwon eft contrzint d’avouer que les
autres préceptes, qui font beameoup moinms ims<
pottans, obligent fous cette peine: comme s'il y
avoit quelque obligation au monde plus étroite,
plus jufte, & plus indifpenfable, que celle d'ai-
mer Diea, qui eft feul la fin, la juflice, la
perfeétion , & la félicité de la créature raifon-
nable. oy
Mais les meilleures raifons ne font peut-€tre
pas capables de toucher le P. Sirmond, Ini qu'on
voit bien navoir pas fait grand ufzge de fa rai-
fon, quand il a éorit tout ceci. 1l faut donc le
prefler par Pautorité. Qu'il écoute PApdtre (1),
qui protionce anathéme contre celui qui waime pas le
Seigneur Féfus. Quiil éconte les terribles menaces
que le Difciple de PAmour fait 4 ceux qui n’ai-
: : - meng

(1) 1. Cors ¢u X6, s 224
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ment point ¢ Celui qui n'aime point 5 dit-il (1),
demeure dans la mort. Se révoltéra-t-il encore aprés
cela? Et exigera-t-il qu’on lui montre plus claire-
ment la condamnation de fon erreur? Hé bien, il
faut, puifqu’il le veut, achever de le confondre,
& faire voir que la queftion que nous examinons
ici a été propofée en termes formels 4 Jesus-
Curist, & décidée contre lui par Jesus-CHRIsT.
Un Do&eur de la Loi, dit St. Luc (2), fe leva &°
Tui dit pour le tenter: Maitre , que faut-il faire pour
pofféder la vie eternelle? Voilda qw’on demande a Je-
sus-CHR1sT ce qu’il faut faire , non poor étre pare
fait, mais pour pofféder la vie éternelle. La dif-
tinftion des préceptes de douceur & de rigueur
n’a point de lieu ici. Ce Docteur ne demande pas
ce qui eft utile, mais ce qui eft abfolument né-
ceflaire. Que répond Jesus-CHRIST? Que porte la
Lo, dit-il, gu’y lifez-vous? Le Docteur répondit =
Vous aimercz le Seigneur wotre Diew de tout wotre
coeur, de toute wotre ame, de toutes wos forces, &
de tout wotre efprit, € wotre Prochain comme wots-
méme. Que le P. Sirmond apprenne ici d'un Doc-
teur de la Loi de Moife, 4 mieux connoitre ce
que commande la Loi de ’Evangile. Qu’il appren-
ne quwon ne peut pofféder la vie éternelle, fi on
n’aime Dieu de tout fon ceeur; ce que nous avons
montré ne fe pouvoir entendre que d’un amour
intérieur. Mais peut-étre que ce Docteur répon-
dit mal 4 la demande de Jesus-Crrist. Cleft la
penfée du P. Sirmond, mais ce n’eft pas celle de
+ Jesus-CHRIST , qui approuva fa réponfe : Pous ave;
Jort bien répondu  lui dit-il; faites cela, € wous wi-
vreg.
Ceeft donc une impiété au P. Sirmond, de
; pror
AN 1. Fear c. 3. v. 14,
(2) Luc, c. 10, v, 250
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promettre la vie éternelle & ceux qui n’ont jamais
fait ce que JEsus-CHRIsT enfeigne ici qu'il faut
faire : ce qui eft proprement démentir JEsUS=
CHrisT , & refufer de le reconnoftre pour le mai-
tre de la Vie Chrétienne. Enfeigner cette doctri-
ne, c’eft encore renoncer autant qu’il eft en lui d
fon batéme , ne le pouvant faire fans renoncer
aux conditions fous lefquelles il I'a recu. Car je
le prie de fe fouvenir des cérémonies toutes divi-
nes avec lefquelles on adminifire ce Sacrement, &
il y verra la condamnation de fon erreur. Le
Prétre au nom de toute I’Eglife demande au Ca-
técuméne qui fe préfente au batéme , ce qu’il
demande. Le Catécuméne répond qu’il demande
la foi fans laquelle on ne peut pofléder la vie
éternelle. Alors le Prétre lui dit, S¢ wous voulexs
avoir la vie, gardez; les commandemens. Mais quels
font les commandemens? Pous aimerez , ajoute
le Prétre, le Seigneur wotre Dieu de tout wotre coeurs
de toute wotre ame , de tout vovre efprit, € wotre Pro-
¢hain comme vous-méme. Voild ce qui eft nécef-
faire pour entrer dans la vie éternelle. Voild la
condition fous laquelle nous avons été regus dans
Ia famille de Jesus-CurisT. Quiconque donc vio-
Ie cette condition , détruit , autant qu’il eft en
lui, Palliance qu’il a contractée avec Dieu dans

fon batéme. s
Enfin il eft aifé de prouver ce que jai avancé
en dernier lieu, que ceft détruire toute la Reli-
gion Chrétienne, que de nier qu’il y ait un pré.
cepte qui oblige indifpenfablement les Chrétiens
3 aimer Dien d’un amour véritable & intérieur.
- Car on détruit une Religion, lorxfqu’on nie que le
culte en quoi elle confifte foit néceflaire pour
étre fauvé, & quon promet le falut éternel 2
ceux qui ne fe font jamais acquitez du devoir le plus
effentie] de cette Religion. Or ceux qui n’aiment
poing
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point Dieu, manquent au devoit le plus effens
tiel', ou platét ils manquent 4 tous les devoirs
de la Religion Chrétienne. Car c’eft dans Pamour
qu’ett renfermé cette adoration & ce culte véri-
table & fpirituel, dont Jesus-CoRrisT a dit en ex-
pliquant 2 la Samdtitaine (1), & en fa perfonne
4 toute I'Eglife, la différence de la Lioi Judaique
& de la Loi Evangélique: L'beure vient, &P elle eft
déja wenue, que les veéritables adorateurs adoveront le
Pere en efprit € en verité. Car on adore Dien en
efprit 5 quand on Paime , & quon s'offre a lui
comme une holtie vivante, fainte, & agréable 3
fes yeux.

5 Ceft.ld, dit St. Auguftin (2), én quoi con-
;y filte le culte que nous devons réndré & Dieus
5, Ceft.1d Ta Religion véritable, la piété bien ré-
» glée, & l'adoration qui n'eft due qu’d Dieu feuls
55 Et ailleurs (3): La piété, dit-il, confifte 4 ren-
,» dre & Dieu le culte que nous lui devons. Or
5 nous ne lui rendons ce culte véritable quen
,, Paimant. On n’adore,  dit-il entcore (4), que
5 Ce que l'on aime. C’eft pourquoi n'y ayantrien
5 de plus grand ni de meilleur que Dieu, pour
5, Padorer il faut I'aimer plus que toutes chofes.
Ceft de ce culte , comme Penfeigne le méme
Saint , ceft de cet amour que la Religion tire
fon nom & toute fa force: ,, Dieu feul, dit-il
5 (5), eft 1a fource de notre béatitude, & la fin
5, de tous nos défirs. Nous allons 4 lui, ou plu-
5 tOt nous retournons 4 lui, car nous Pavions
s> petdu par le péché: nous retournons, dis-je,.
; ' 5 & lui

(1) Feanc. 4. 23. ;
(2) L. 20. de Civite Dei, ¢. 44
(3) Ep: 120,

(4) in B 77. ;

(s) L 10.°de Civit, Dei. ¢. 4,
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4 & lui, en le choififfant d& nouveau pour notre
55 véritable bien, Et c’eft de ce choix quil femble
» que la Religion a pris fon nom; car religere;
5, d’oul vient le mot de Religion, fignifie faire un
5y nowveay choix. Apres Vavoir ainfi choifi pour
,» notre fouverain bien , nous tendons 4 lui par
», Pamour, pour nous repofer un jour en le poflé-
5y dant. Car {a poffeflion nous-doit rendre heu-
»» IEUX, parce que nous ferons parfaits, lorfque
5, Nous jouirons de cette finy-

Mais peut-étre que cet amour ne nous eft pas
abfolument commandé. Voyoss ce que St. Auguf-
tin ajoute. 4 Il nous EST CoMMANDE’, dit-ily
5 d’aimer ce fouverain bien de tout notre cocur,
,» de toute notre ame, & de toutes nos forces. Celk
5 & ce bien que ceux qui nous aiment doivent
5 hous conduire, & que nous devons nous-mé=
,» mes conduire ceux que nous aimons. C'eft ainfi
3 qQwon accomplit ces deux commandemens , qui
5, renferment toute la Loi & les Prophétes, Pous
5y dimerez; le Seignewr votre Dieu, &c. Car afin que
,» Phomme {it de quelle maniére il devoit s’ais
,» mer 5 Dieu lui a margué une fin A laquelle il
5 doit rapporter toutes fes actions pour €tre heu-
45 TEUX. ;

Enfin pour faire mieux comprendre que tout e
culte de la Religion Chrétienne eft renfermé dans
la charité & dans Pamour de Dieu, ce grand Doc-

“teur ne reconnoit point de facrifices dignes de
Dieu, que ceux qui font confommez par le fen de
Ia charité: ce qui n’eft pas feulement vrai, felon
lui, de toutes les bonnes ceuvres, qu’il appelle de
véritables facrifices , parce qu’elles font trés-agréa-
»» bles @ Dieu, mais auffi du facrifice de ’Autel.
Car aprés avoir dit des bonnes ceuvres: ,, Que
4 toute action que P'on fait dans la vue de Sunir
» & Dieu,eftun véritable facrifice , pourvuquelle
84 3 At
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ait pour fin le fouverain bien, qui peut nous
rendre véritablement heureux: & quainfi une
ceavre méme de charité envers le prochain,
n’eft point un facrifice, fi on ne la fait pas pour
Dieu. Et au ch. 4.Que notre ceur devient 'au-
tel de Dieu, lorfqu’il eft élevé vers Iui. Que
quand nous britlons en fa préfence d’une pieu-
fe ardeur, & d’un faint amour pour lui, nous
lui offrons avec le Souverain Pontife, Jesusa
Curist fon fils unique , un facrifice d’expia=
tion , & un encens d’une agréable odeur, &
nous lui immolons fur l'autel de notre cceur
une hoftie d’humilité &.de louange par le feu
d’une ardente charité. Il applique tout cela
dans le chap. 6. au facrifice de I'Autel.

5, Puis donc, dit-il, que les eeuvres de mifé-
ricorde rapportées 3 Dieu, foit que nous les
exercions envers nous-m€mes, foit que nous
les exercions envers le prochain, font de vé-
ritables facrifices, & qu’en faifant ces ceuvres
nous n’avons point d’autre but que d’éere déli-
vrez de nos miféres, & de nous rendre heu-

. Teux, ce que nous ne pouvons étre que par la

poffeflion de ce bien dont il eft dit, Mon bien
eft de m’attacher ¢ Dieu 5 il s’enfuit nécellaire-
ment, que toute cette Cité rachetée par le fang
du Sauveur, c'eft-i-dire la Société des Saints 4
eft un facrifice univerfel, qui ett offert 4 Dieu
par le Grand Prétre, qui s’eft offert lui- méme
pour nous fur la croix, afin que nous fuffions
les membres de ce chef felon la forme d’efcla-
ve quil a prife.

Et un peu plus bas, aprés avoir expliqué par

les paroles de ’Apétre cette fainte union que le
lien de la charité forme entre les membres de
I'Eglife,, il ajoute: ,, C'eft-1d le facrifice des Chré-

29

tiens. Nous fommes tous un feul corps en Je=
sUS-
2
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5 sus-Carist. Et ceft ce que I'Eglife repréfente
,, {i fouvent dans le Sacrement de I’Autel , qui eft
,» connu des Fidéles, ol elle apprend qu’elle eft
,» offerte elle-méme dans Poblation qu’elle fait
PO BT i A
Ces paroles {i élevées & i pleines de myftéres,
nous apprennent 2 nous former du facrifice dé
P’Autel une idée beaucoup plus patfaite que celle
qu'en ont la plupart des Chrétiens. Nous ne de-
vons pas feulement y confidérer cette oblation
myftique qui s’y fait du Corps & du Sang de J&-
sus-CHRIST, mais nous devons encore y confidé-
rer ce facrifice bien plus noble & bien plus divin
ue tous les facrifices de la Loi, par lequel Jesus-
Hi1sT $immole lui-méme 3 fon Pére, & toyté
PEglife avec lui par la charité la plus ardente. Car
comme il y a deux chofes dans le Sacrement de
VEucariftie, le figne & la vérité fignifice; que par
le figne il eft femblable aux Sacremens de Pan-
cienne'Loi, & que par la vérité il les fufpaffe infi-
niment, puifqu’il contient réellement le corps de
Jesws-CHrisT; on peut de méme confidérer le fa-
crifice de I’Autel en deux maniéres. 11 a quelque
rapport aux facrifices de la Loi ancienne, en ce
qu’il eft Poblation d’un homme immolé: mais ce
qui en fait excellence , & qui eft entiérement
propre i la Loi Evangélique, c’eft Jrsus-CHRIST
qui s’y immole & qui s’y offre a fon Pére , & avec
lui tous les fidéles, comme un holocaufte d’amour.
Pour reprendre donc en peu de mots tout ce
que nous venons de dire & de montrer, que la
doftrine du P. Sirmond détruit en effet toute ld
Religion Chrétienne , il eft certain que fi le cul-
tey l'adoration, & le facrifice de la Religion Chré-
tienne ne peut fubfifter fans amour; nier que I'a-
mour de Dieu foit néceflaire pour étre fauvé, eft
nier que le cylte de la Religion Chrétienne foit -
. Tome II. v nécels
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néceflaire pour étre fauvé; cleft détruire & reni«
verfer toute la Religion, qui confifte principale=
ment dans le culte qu'elle prefcrit. Or c'eft ce que
fait le P. Sirmond. C’eft ce que font tous ceux
" qui le foutiennent. De-1d quelles conféquences
nie feroit- il pas permis de tirer ¢ Mais que les Jé-
fuites fes tirent eux- mémes , & qu'aprés avoir
€été convaineus d’erreurs fi intolérables, iIs ap-
prennent au moins 4 étre plus réfervez, & i les
défendre avec moins d’opiniitreté.

SECTION TROISIEME

Défenfe des Auteurs dont le P. Strmond abufe pour
‘ autorifer fon erreur. liss

: §e L
Explication d'un paffage de St. Bernard.

Prés avoir réfuté Popinion du P. Sirmond en
4 3 elle-méme, il faut maintenant lui Oter quel-
ques paffages de St. Bernard, de Gerfon & de
St. Thomas, dont il abufle malignement,en lear
donnant un fens trés-éloigné de celui de ces Au-
teurs, pour diminuer par le refpeét qu’on a pour
feur autorité, Phorreur que fa doétrine auroit na-
turellement infpirée & tout le monde. Mais la fim-
ple ‘expofition de ces paffages va juftifier ces
grands hommes , & découvrir de plus en plus I'im-
piété du P. Sirmond.

Je commence par un paffage de St.Bernard tité
du Sermon Cinguanti¢me far le Cantique des €Can-
tiques, que le P. Sirmond , le P. Cauflin & le
nouvel Apologifte citent en leur faveur, mais en
le corrompant d’une maniére tout-3-fait honteufe:

»
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3 Il y-a, dit St« Bernard, une charité d’attion , &
5, une charité :ffetion. Or je crois que la loi
5, qui a été;donnée aux hommes, & que le com-
5, mandement qui-leur a été fait d’aimer Dieu,
s, ne regarde que cette charité d’action. Car pour
s la charité: d’affe@tion , qui eft.-ce qui I’a dans
5, le: degré quielle eft commandée ? Ainfi celle-1d
55 nous eft commandée, & elle fait notre mérite;
s & celle: ¢i nous eft donnée comme notre ré-
»» compenfe

Sur ces' paroles P'Apologifte s’écrie (1) ,, S’il
55 faut condamner la diftinction rapportée par St.
5» Bernard; pourquoi'le Janfénifte*ne la condamnz-
;5 Ne-t- il pas dans fa fource? Quenes’en prend-
s il & St. Bernard, qui diftingue ces deux fortes
5, d'amour; ’un effectif, & lautre affectif, & qui
5, affure que le prémier eft commandé & non pas
s» le fecond? Et fi 'on peut donner un bon {ens
»» @ ces paroles , pourquoi feront-elles faintes
s dans St Bernard, & criminelles dans le Livie
5» du-P. Sirmond? ‘ :

La réponfe fera courte & précife. Ceft que ces
paroles ont un bon fens dans St. Bernard, felon
Pinterprétation que ce Saint leur donne lui- mémez
& qwelles en ont un au contraire trés-mauvais
dans le P.Sirmond, felon interprétation que leur
donne ce Jéfuite. C'eft qu'il n’y a pas plus de dif-
férence entre le jour & la nuit, qu’il y en a entre
les idées: que St. Bernard & le P. Sirmond atta-
chent d ces mots. i ;

Car qu'eft-ce que le P. Sirmond entend par I'a=
mour effectif? Un amour, dit-il (2), par lequel ou
fait dubien ¢ un autre fans intention ov affetion pour
lui. Et quentend-il par Pamour affectit? Cette m-

tention

(1) p. 162.

€z) Defenfe deda Perss mz{;x. 240 4 Poate

2
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sention € cette affeition méme, ou cet adte intérieuyr
de la volonté qui nous porte vers ce que nous
aimons, foit qu’il produife ou non quelque effet
au-dehors. Ainfi quand il dit qu’il n’y a que Pa-
amour effeétif qui foit de précepte, ce qu'il pré-
tend, c’eft qu’il ne nous eft pas commandé d’ai-
mer Dieu d’un amour intérieur , ni de lui rappor-
ter intérieurement nos a&ions. Or il n’y a rien
de plus €loigné de ce fens, que celui dans lequel
St. Bernard prend ces mémes termes. Car il en-
tend par Pamour effecif ou par I'amour d’adtion,
un afte véritable & intérieur de charité qui eft
joint aux eeuvres que la charité commande ; & par
‘Pamour affedtif ou d’affeétion, il entend cet amour
ardent , tendre , & plein de douceur dont Dieu
enivre les Saints dans le Ciel, & dont il laiffe
quelquefois couler quelques petits ruiffeaux fur
les ames pieufes, pour les confoler dans leur exils

St. Bernard n’exclut donc point de 'amour qu’il
appelle effe@if, ni l'affection fincére pour Dieu,
ni lintention qui fait que nous lui rapportons
toutes nos aétions. Il n’en exclut que ce fentiment
d’amour plus tendre, plus doux , & plus abone
dant, qu’il appelle 'amour affeétif.

Mais on ne peut mieux expliquer fa penfée
qu'il 'explique lui-méme. Ecoutons-le: ,, Je ne
s» prétens pas, dit-il un peu aprés, que nous foyons
s fans affection, & que nous n’agiffions que des
,» mains (voild Pamour effe¢tif du P. Sirmond re-
»» jetté) car je vois que dans le dénombrement
5 que St. Paul fait des plus grands défauts des
» homines, il y met celui-ci d’sTRE SANS AFFEC-
,» TION. Mais il y a une affeétion qui vient de la
»» chair, il y en a une qui eft réglée par la raifom;
» & une autre qui vient du golt que [a Sagefle
., 6ternelle nous donne pour elle-mé&me. St. Paul
»» ditde la.prémicre, qu’elle n’elt point & ne%ﬁut

‘ » re
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55 €tre foumife 3 la loi de Dieu; & de lafecon-
s de, quelle eft foumife & la loi de Dieu, parce
,» que cette loi eft bonne:mais la troifiéme, bien
»s €levée au-deflus de Pune & de ’autre, fait fen-
5, tir & gofiter & 'ame combien le Seigneur eft
»» doux. Elle chaffe la prémiére, & elle ett la ré-
compenfe de la feconde. La prémiére eft agréa-
ble, mais elle eft criminelle & honteufe. La
feconde eft forte, mais elle eft féche. La der-
», niere eft douce, abondante, & pleine de fua-
5, vité. Ceft la feconde qui nous fait faire de
» bonnes a&ions. Elle et la charité méme, mais
»» Non pas cette charité tendre & affeueufe, qui
5 eft produite par un vif fentiment du fel & de
s, Ponétion ineffable de la Sagefle divine, & qui
»» remplit 'ame de la multitude des douceurs de
»»- fon Dieu: mais c’eft plutdc une charité agiffan-
» te,qui ne raffafiant pas encore I'ame de la dou-
5> ceur & de la fuavité célefte de cet amour,’en-
» flame néanmoins du défir de 'acquérir.

Voild quel eft Pamour que St. Bernard appelle
effe@if. Ce n’eft point un amour fans affcétion,
mais un amour qui eft foumis 4 la loi de Dieu,
parce qu'elle eft bonne; un 2mour qui n’eft au-
tre chofe que cet amour de la juftice, cet amour
de la loi éternelle, cet amour de la vérité, en quoi
St. Auguftin enfeigne fi fouvent que confifte la
charité véritable, comme quand il dit (1) : ,, Que
s {i Pon acecomplit un commandement par la crain-
s te de la peine, & non par I'amour de la jufti=
s Ce, on l'accomplit en efclave, & non pas en
enfant libre; & qu’ainfi on ne I'accomplit point
du tout, parce qu’il n’y a de bons fruits, que ceux
«qui naiffent de la racine de la charité.

Et pour l'amour effeéif du P, Sirmond, qui eft,

comme

3
3
>

v el g ¥

£1) 4 de Spi}it. & Liti, c. 5.
5 Vv 3
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comme il le dit lui-méme, funs intemion. 7 affa-
¢ion pour Dieu, St. Bernard appelle enfuite un
amour feint. 5, N aimons point , ajoute-t-il , deparo-
s les ni de la langue, mais par les-ccuvres € dans la
5, werité, Ceft le commandement que nous fait le
., Difciple bien-zimé: ol vous devez remarquer
5> avec quelle précaution il garde le milieu entre
5, I'amour corrompu & Pamour affe@if, & com-
5, me il diftingue de Pun & de Pautre la charité
», agiffante qui nous fait produire de bonnes cu-
35 vres. Pour avoir cette charité, il ne fe conten-
5> te pas du témoignage trompeur de la langue,
5, mais il n'exige pas non plus qu’on reffente cet-
5, te affeétion tendre que la Sagefle éternelle ré-
5, pand dans le ceeur de ceux dqui elle fe com-
5, munique d’une maniere plus particuliére. Il
5, Veut que nous aimions par les ceuvres & dans
5, la vérité, ceft-a dire que nous nous portions
s a faire le bien, plutot par Pattrait de la vérité
o qui fe manifefte a nous . que par les tranfports
5, de cette charité qui ravit ’ame par fa fuavité.
C’eft doric une étrange méprife au P. Sirmond
& 4 fes confréres; de chercher 4 défendre leur
dettrine par un ‘paflage ot ilsi en aurcient pu
trouver la condammation. Car qulefl-ce que dit
St. Bernard dans cetiendroit? Rien que ce qu’ont
div tous les Auteurs qui ont traité de'la Vie Spiri-
tuel'e , favoir que VPamour de Dieu furnaturel,
intérieur & aétuel. eft en quelqueforte de deux -
efpéces, ou qu’il fe . communique :aux hommes en
deux maniéres différentes ; ‘que quelquefois il ra~
vit {ame parla lumiére' & la {aavité: dont il Ja
remplits & que d’autrefois il ladaiffe dans la fe-
chereffe & dans Pobfcurciffement, & mne'la porte
4 accomplir les-commdndemens (de Diew que par
Ja feule lumiére de la foi, & par le confentement
qu'il forme dans la volonté, fans lui donner aur:xun
‘ golit,
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zolit, aucune onion , & aucun plaifir fenfible.
1| eft wrai que cleft ce dernier amour qui fe ren-
contre plus ordinairement dans les Chrétiens qui
font encore charnels, quoiqu’ils foient vraiment
A Dieu: mais il ne laifle pas d’étre un amour vée
ritable , intérieur & furnaturel, & non pas un
amour - feint , naturel, & purement extérieur. Il
ne renferme pas feulement un acte extérieur, mais
Paffe@tion & le mouvement intérieur de la volon-
té: &l eft aufli différent de ce faux amour du
P. Sirmond, qui eft funs affection €F fans intention ,
que la loi de la Grace eft différente de la loi des
Qeuvres, & les vertus Chrétiennes des vertus Ju-
daiques.

Au refte, je ne fai ce que c'eft gu'une héréfie,
{i ce n’en eft pas une de prendre cette affettion,
ou cette charité dont parle ici St. Bernard, pour
un amour naturel , comme le P. Sirmond' veut
qu'on le prenne. Car St. Bernard établiffant que
ceft, ordinairement 'par cette charité feule que
nous méritons, il senfuivroit , felen le P. Sir-
nond, que nous ne mériterions la vie éternelle
que par une charité naturelle: ce qui eft exprefs
fément condamné par tous les Conciles.

gt 44

Infigne impafture du P. Sirmond, en, rapportant Popie
nion de Mr. du Val.

JE joins Mr. Du Val 4 St. Bernard , parce que
Pendroit que le P. Sirmond & fes Apologifies
citent de ce: Doéteur en faveur de leur opinion,
a beaucoup. de rapport 2u paflage de St. Bernard

que nous venons d’examiner.
Je ne puis d’abord affez admirer ici Pimpudens
ce des Jéfuites, d’dfer produire pour eux I'endroit
Vg méme



g1z III. Nore sur 1A X. LETTRE.

méme ol cet Auteur rejette plus formellemeng
leur opinion, & la détefte comme une opinion
impie & erronée. Voici fes paroles (1). ,, Quel-
»» ques modernes, comme le rapporte Lorca (par
»» ces modernes il entend Jean Sancius, les déli-
» ces des Jéfuites.) Quelques modernes, dit-il,
5 ont cru qu'il n’y a point de précepte fpécial ou
5 diftin€t qui nous commande d’aimer Dieu: en
»» forte que pour aimer Dieu par-deflus toutes
s thofes, il fuffit felon eux d’accomplir tous fes
, commandemens dans les occafions qui s%n pré-
» fentent; & il n’elt pas néceffaire de produire
s» un aéte fpécial d’amour de Dieu par-deflus tou-
» tes chofes, diftingué de P’exécution des autres
» commandemens.” Voild juftement 'opinion du
P. Sirmond, voici le jugement qu’en porte Mr.
Du Val. ,, Ce fentiment, dit-il, n’eft pas feule-
5, ment erroné, mais il eft encore manifeftement
s impie. :

1l le combat enfuite par'plufieurs raifons, done
voici la derniére. ,, Il s'enfuivroit de-12, dit-il,
» que ’homme ne feroit point obligé de fe fou-
5, venir de Dieu en aucun moment de la vie,
s, ou de fe tourner jamais vers lui par un a&e
5 intérieur d’amour, ni d’avoir la volonté de lui
5 plaire, & de s’attacher & lui comme 2 fon fou-
,» verain bien. Or c’eft ce que perfonne n’6fe-
,, voit foutepir, & cela offenfe méme toutes les
.5 oreilles pieufes.

Enfin, aprés avoir remarqué qu’il n’y a point
d’opinion fi impie & fi abfurde qu'on ne puiffe
défendre par quelques raifons, il rapporte celle
de Sancius , ce Cafuifte moderne dont il avoit

arlé. & entre autres le paffzge de St. Bernard,
dont les Jéfuites abufent. Et quoiqw’il ne femble

pag

(1) Trald, de Char.
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3§ en avoir tout-a-fait bien pris le fens, il eft
ien éloigné néanmoins de lui donner le fens im-
pie du P. Sirmond. Car prémiérement par ’amour.
effectif, il n’entend pas, comme ce Pere, la fim-
ple obfervation extérieure du précepte fans inten-
tion, ou affection intérieure: ,, mais il entend
»» par cet amour une charité agiffante qui fe trou-
s» Ve dans tous les aétes commandez par les au-
o tres préceptes, lefquels ne feroient, dit-il,
5 d’aucun mérite, s’ils ne venoient de la cha-
o Tité, & s’ils n’étoient faits avec la charité. Cela
3» Nempéche pas, ajoute-t-il enfuite, qu’outre
» Cet amour, il n’y en ait encore un qui confifte
»» précifément dans I'affection & dans I'ate de Ia
» charité. Et il foutient que cet amour eft de pré-
» cepte.” Je ne m’arréterai point 4 faire des ré-
flexions inutiles fur des pardles fi claires. Je fou-
haite feulement qu’on juge par-13 de la bonne
foi & de la fincérité des Jéfuites.

o ool DL

Que Gerfon eft trés-éloigné de Terreur du P. Sir-
mond.

LE P. Sirmond & fes défenfeurs apportent en-
core un endroit de Gerfon en faveur de leur
opinion, comme f{i cet ancien Théologien avoit
enfeigné avec eux, qu'il n’y a point d’obligation
d’aimer Dieu d’un amour intérieur. Mais en cela
qui les croira, aprés la preuve que je viens de
donner de leur infidélité? !

» Voici le paffage qulils citent. Le prémier
», commandement, dit Gerfon (1), eft tel: Vous
,» aimerez le Seigneur votre Dieu de tout votre
5 CEUL,
(1) in Opufe, Tripar, 3
o . Vs
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sy ceeur; de toute votre ame, & de toutes vos
5, forces: ceft-d.dire que vous ne voudrez point
s, de propos délibéré aimer . quelque: chofe que
ce foit plus que Dieu, en forte que 'amour de
cette chofe vous faffe perdre celui de Dieu. Ot
nous accompliffons comme il faut ce commans
dement, fi nous pratiquons tout ce qui nous
eft commandé par la loi de Dieu, & par les
55 autres commandemens; fans cela nous ne I'ac-
s, complifions point véritablement. Car quicon-
95 que peche mortellement , viole ce précepte;
s parce qu'il préfére fa propre volonté i celle
s de Dieu, qui lui commande le contraire de ce
55 qu'il fait.

Ce paffage a paru fi formel aux Jéfuites, que
pour lui donner plus d’autorité, ils remarquent
avec beaucoup d’oftentation, que I'Ouvrage de Ger-
fon d’oti il eft extrait, a été approuvé par huit
Conciles de France; en forte qu'il ne tient pas a
eux qu'on ne croie que le commandement de I'a-
mour de Dieu eft détruit, non feulement par Ger-
fon, mais encore par huit Conciles. :

‘Mais il n’eft pas . difficile de juftifier Gerfon
& ces Conciles d’une injure fi atroce. Car enfin
que dit Gerfon dans le paffage qu’ils citent?
Qu'il nous eft: commandé par ce préoepre de ne rien
aumer plus que: Dien. ' Donc, difent-ils, nous ne
fommes pas obligez , felon Gerfon, d’aimer Dieu
d’un amour intérieur. Et moi je dis-tout au con-
traire: Done, felon Gerfon, nous fommes obli-
gez d'aimer. Dien d’un amour dntérieur. Car fi
‘on ne P'aime ainfi, on aime plus que lui tout ce
que: Pon- aime ; puifque la volonté ne pouvant
étre fans quejque amour dominant , il eft im-
poflible que celui qui n’aime pas Dieu , n’aime
p2s quelque chofz plus que Dieu. Auffi, felon
Gerfon, on I'obferve quand on m’aime tien plus

que
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que Dieu, c’eft-3.dire lotfqu’'on ‘aime Dieu par.
deffus toutes chofes. .

[Mais pour mieux comprendre tout ceci, il
faut remarquer que Gerfon n’explique pas icicom-
ment il faut obferver ce. précepte , pour ne le
point violer, méme par le moindre péché véniel ;
mais quil explique feulement quand on le tranf-
grefle par un péché mortel. Car i 'on confidére
ce commandement felon toute fon étendue, non
feulement il nous oblige 2 n’aimer rien plus que
Dieu ;- mais méme 4 ne rien aimer que Dieu,
d’un amour qui s’arréte 3 'la créature, & qui ne
foit point rapporté a Dieu. Car tous les mou-
vemens de norre ame & toutes fes affeGions
appartiennent 3 Diey comme zu Créateur, au Ré-
dempteur , & aa Souverzin Bien de "Homme ; &
nous ne pouvons donner aucune partie de notre
amour 3 la créature; fans faire injure au Créateur.
Ce qui a. fait dire'd St Léon (1), ,, Que ame
5 raifonnable ne pouvant étre fans: aimer ; il faut
3 néceffairement qu’elie aimé ou Dienou Je Mon-
» de;que- dans I'amour de Dieu il;ne peut yavolr
3 d’exces ;maisique tout eft criminel dans I'amour
s5» daiMonde.

Ceeft aufli ¢e quia fait dnre 4 St Auguftin, en
expliquant ce précepte (2): ), Que lorfque Dien
4 nous commande de laxmer de toute notre ame
» & de tout motré el'pnt, il ne nous laiffe aucun
,» moment ‘dans notre vie dans lequel nous puif-
» fions ne le point aimer, & ot il mous foit per-
» is de; vounloir-jonir .de guélqu’autre chofe: que
5s:de duai : C’eﬂ.saxdue felon - Pexplication qux
» €n donne luicméme dans le méme Livre ;o1 |
»» nous foit permis dé vouloir imer -pour €lle-
» méme

(1) Serm. s. de Fejun. [eptimi menfis,.

(2) & 1. de Dolir, Chrift, c. 225~ .
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s, méme quelqu’autre chofe que lui. Dieu veuty
s> ajoute-t-il , que fi notre ame eft touchée de
,» Pamour de quelqu’autre objet, cet amour foit
,, comme emporté vers Dieu par le torrent im-
5 petueux de Pamour que nous devons avoit
5 pour Iui. Ceft pourquoi Pamour méme du pro-
5, chain doit €tre rapporté 4 l'amour de Dieu, qui
,, ne peut fouffrir qu’on en détourne vers la créa-
,, ture le moindre ruifleau qui en puiffe diminuer
5 e cours. .

* Et afin qu’on ne s’imagine pas que ce ne foit
quun confeil , & qu’ainfi on peut fans pécher
aimer la créature, St. Auguftin a foin de préve-
nir cette penfée dans une infinité d’endroits. C’ett
ce ow'il fait fur-tout dans un de (es Livres contre
Faufte. ,, L’homme devient injufte , dit-il (1),
5 lorfqa’il aime pour elles-mémes les chofes dont
5 il doit ufer pour une autre fin, & qu’il aime
5 pour une autre fin les chofes qu’il doit aimer
4 pour elles-mémes. Car par.12 il renverfe, au-
5 tant qu'en lui eft , Pordre naturel que la loi
5 Gternelle veut qui foit gardé. Et au contraire il
,» devient jufte quand il ne défire ufer de chaque
5 chofe que pour la fin que Dieu a établie , &
» quil veut jouir de Dieu pour Dieu méme, &
sy de foi-méme & de fes amis en Dieu & pour
5 Dieu.

s» Et ailleurs (2). Non feulement, dit-il, on
5 Péche en faifant ce qui paroit honteux & injuf-
,» te aux yeux des hommes ; mais on péche en-
9 core quand on fait des actions qui paroiffent
» bonnes, & qu'on ne les fait que pour acquérir
,, une récompenfe temporelle, & non pas pour
,» acquérir le repos éternel, ?
5 Ainfi

T3 C. .7;_
f(;)) Serm. 18, de diver/.



GERSON JusTIFIE 817

- ‘Ainfi fi Yon confidére ce commandement felor
toute fon étendue, il faut avouer qu’il nous obli-
ge de rapporter a Dieu par notre amour pour lui
toutes les attions de notre ame & de notre corps.
Ceft pourquoi quiconque s’attache 3 la créature
Par un amour permanent ycomme parle St. Auguftin,
Ceft-a-dire par un amour qui s'arréte 3 la créatu-
re, il n’eft jamais exemt de faute. 1l ne s’enfuit
pas néanmoins qu’il commette aufli un péché mor-
tel, précifément en ee qu’il ne rapporte pas cette
action 3 Dieu. Au contraire s’il n’y a point de pré-
cepte {pécial par lequel elle foit défendue, le pé-
ché qu’il commet, en ne la rapportant point 3
Dieu, ne fera de fa nature que véniel. Quand
fera-ce donc qwon commettra un péché mortel
contre le précepte d’aimer Dieu? Cleft la quef
tion que font les Théologiens, & que fait Ger-
fon dans le paffage dont le P. Sirmond abufe,
Quelle eft donc la réponfe de Gerfon, & 2 quoi
croit-il que nous foyons obligez par ce précepte
fous peine de péché mortel 2 Vous ne voudrez
point , dit-il, de propos delibéré aimer quelque chofe
que ce foit plus que Dieu: c'elt-i-dire que 'amour
de Dieu dominera toujours dans votre cceur fur
tout autre amour, qu’il y tiendra toujours la prés
miére place, en forte que vous ne lui préférerez
rien. Ot c’eft ce qui eft entiérement impoffible,
3 moins qu’on n’aime Dieu, non feulement d’un
amour habituel oifif & fans acte , mais encore
dun amour aétuel. Car fi on ne I'aime point du
tout en cette derniére maniére, il faut néceffai-
rement qu’on mette fa fin derniére dans quels
qu’autre chofe que lui. C'eft pourquoi St. Auguf-
tin, qui s'explique 2 peu prés comme Gerfon dang
le Sermon dix-feptiéme fur les paroles de I'Apd-
tre, y marque trés-clairement la néceffité qu’il y
a de joindre l'amour attyel avec l'amour habli'-
tuel =
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tuel. ,, Il faut, dit-il, aimer la juftice, mais il
5 a plufieurs degrez dans cet amour, 3 propor-
»» tion gu’on avance dans la perfection. Le prés
»» mier degré eft, de ne préférer.aucune des cho=
s» fes qui nous plaifent le plus & Pamour de la juf
55 tice:” Voild ce que ditGerfon; qu’il ne faut rien
aimer plus que Dieu.
- Mais ne peut-on point fzire cela {ans avoir au-
cun amour actuel pour la juttice ? Ecoutons ce
que St. Auguftin ajeute. ,, Qu’ai-je voulu vous
s» marquer , pourfuit-il , .quand je vous ai dit
» quentre toutes les chofes qui peuvent vous
» plaire, la juftice ‘doit vous plaire davantage
s» Celt qu’il faut, non pas que toute autre chofe
s» cefle de vous plaire, mais que la juftice vous
, plaife plus que toute autre chofe. Et un peu
.5 aprés: Aimez tellement la juftice, que le plai-
,» fir que vous trouverez i Vaimer, 'emporte
» méme fur les plaifirs permis, & fur les affec-
s> tions légitimes; & préférez-la toujours 3 ces
35 plaifirs & & ces affections, quoiqu’innocentes.
11 eft donc conftant, felon St. Auguftin & felon
Gerfon , que Pon doit aimer la juftice , cleft-a-
dire Dieu, en forte qu'on ne lui préfére: rien ‘&
qu'en le préféce & tout.  Or il faut pour cela que
PVamour que nous avons pour Dieu, fe rende mais
tre de la plus grande partie de nos actions , &
qu’il les rapporte & Dieu, ce qui ne fe peut faire
-que par-un amour attuel. Car s'il cefle pendant
‘quelque tems d’animer tout ce que nous faifons,
comme la cupidité ne cefle point cependant d’a«
gir en'nous ; Pamour du monde deviendra bien-
tot le plus fort dans notre ceeur, & nous y mets
tronsmnotre fin derniere. :
L’homme ne peut vivre fans {e propofer une
derniére fin, & il ne peut cefler long-tems d’aimer
cette finy fans s’en propefecune aytre. kots donc
s ; que
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que les Juftes ceflent long-tems d’aimer Dieu, ils
sengagent dans d’autres amours , qui font 2 la
vérité permis en eux-mémes , mais qui prenant
continuellement de nouvelles forces par les aétes
réitérez qu'ils font preduire , & n’étant point rap-
portez -3 Dieu par la charité, fe fortifienc telle-
ment quils I'emportent 2 la fin fur Pamour de
Dieu: ce qui caufe la mort de 'ame, & la prive
de la vie de la charité. “Ainfi comme on viole,
felon Gerfon , le précepte de 'amour de Dieu,
lorfqu’on préfére quelque chofe 2 Dieu, & que
la charité actuelle eft néceffaire pour ne rien pré-
férer & Dieu, ii s’enfuit que pour obferver ce
précepte , il faut, felon le méme Gerfon, que
I'ame foit de tems en tems fortifiée par de nou-
veaux actes de charité, qu’elie furmonte les paf-
fions qui pourroient Pétouffer , qu’elle préfere
Dieu aux créatures qu’elle peut aimer licitement,
qu'elle lui rapporte la plus grande partie de fes
aftions, qu’elle le cherche, & qu'elle s’attache &
lui plaire.

Ceft ce que St. Francois de Sales a parfaite-
ment bien exprimé daps le dixiéme livre de A~
5, mour de Dieu. (1) Ce commandement, dit-il,
s» Dous enjoint un amour élu entre mille , comme
5 le bien-aimé de cet amour eff exquis entre mille.
4 Cleft Pamour qui doit prévaloir fur tous nos
5, amours, & régner fur toutes nos paflions. Et
5 ceft ce que Dieu requiert de nous, qu'entre
5 tous nos amours le fien foit le plus cordial,
s» dominant fur tout notre cceur;le plus affection-
5 Dé, occupant toute notre ame; le plus géné-
»» ral, employant toutes nos paiffances; le plus
5» relevé; rempliffant tout notre efprit; & le plus
;» ferme, exercant toute notre force & vigueur.

2

(1) che 6
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;» Et parce que par icelui nous obéiffons & éli-
5, fons Dieu pour le fouverain objet de notre ef-
5, prit, ceft un amour de fouveraine életion s
;, ou une élection de fouverain amour..... Et
55 Ceft cet amour d’excellence , ou Pexcellence
5 de I'amour qui EST COMMANDE A TOUS LES
j, MORTELS EN GENERAL, ET A CHACUN D’ICEUX
,5 EN PARTICULIER , dés-lors qu’ils ont le franc
55 ufage de la raifon, AMOUR SUFFISANT POUR UN
sy CHACUN , ET NECESSAIRE A TOUS POUR ETRE
5 SAUVEZ. ,

JEsus-CrRisT nous a marqué la méme chofe
s dans I’Evangile par ces paroles. (1) L’eau que
55 je lui donnerai, deviendra en lui une fontaine
,» d’eau qui rejaillira julques dans le vie éternelle,
;s Bt ailleurss (2) Si quelqu’un croit en moi, i}
,» fortita de fon cceur des fleuves d’eau vive. Car
il a voulu nous apprendre par cette figure, que
lorfque Dieu a une fois répandu fon Efprit faint
dans I'ame des Juftes, il n’y demeure point oifif,
mais qulil y forme de tems en tems des défirs
céleftes , qui enflamment & qui redoublent I'a-
mour qu'ils ont pour Dieu.

Cela fuffit pour expliquer la prémiére partie du
paffage de Gerfon. Il n’y a aucune difficulté dans
la feconde, & elle ne contient qu’une doétrine
trés-faine, & regue par tous les Théologiens; qui.
5 eft que nous accompliffons comme il faut le
s» commandement que Dieu nous fait de aimer,
4 i nous pratiquons tout ce qui nous eft com-
,, mandé par la loi de Dieu, & par fes comman-
,, demens; & que fans cela nous ne accom-
s Ppliffons point véritablement.

Sur quoi il faut remarquer prémiérement, que

. Gerfon

.(i) Fean. ch. 4. v, 14,
(2) Jear chy 7, v 3%
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Gerfon parle ici de P’obfervation véritable des
commandemens , qui fe fait par 'amour de la
juftice , & non pas d’une obfervation pharifai=.
que & deitituée de toute affettion, telle que le
P. Sirmond veut I'introduire , & que St. Auguf=
tin rejette fi fouvent. ,, 1l n’y a prefque perfon-
»» ne aflez ridicule, dit ce Saint (1), pour croire
s> quil accomplit les commandemens, quand il
s, fait & Pextérieur ce que Dieu lui commande,
s, fans que le ceeur y ait la moindre part. Et.
5 ailleurs (2): Les Juifs tichoient d’accomplic
s, les commandemens, 4 caufe de la récompenfe
», terreftre & temporelle que Dieu y avoit atta-
» chée; & ils ne les accomplifloient point , parce.
35 que ce n’étoit pas la loi qu’ils aimoient, mais
»» feulement ce qu’elle promettoit. ,

En fecond lieu, Gerfon ne dit pas qu’il fuffic
d’obferver la loi pour accomplir le commande=
ment de I'amour de Dieu; mais qu’il faut obfer~
ver la loi pour accomplir ce commandement, &
qu’on ne I'accomplit point comme il faut, fi on
n'obferve pas la loi: ce qui eft trés-vrai, & en
méme tems tres. €loigné de I'erreur des Jéfuites,
Car il eft conftant que celui qui n’obferve pas les
commandemens, n’aime point Dieu; & c’elt feu-
lement ce que dit ici Gerfon. Mais il eft trés-faux
que ’amour de Dieu qui nous eft commandé, ne
confilte que dans Vobfervation des autres com-
mandemens , fans affeétion & fans intention pour
lui. Et ceft ce que prétend le P. Sirmond , &
non pas Gerfon, dans le paflage duquel on ne
trouve rien de femblable.

Ce paflage ne fait donc rien pour le ‘P. Sir-
mond. Mais il fait merveilleufement pour nous&

(l)’Qudﬂ. 544 [uper Deat.
(2) in Pf. 118, -
Tome 11, P«
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& nous donne occafion de découvrir ici un des’
plus pernicieux fecrets de la Morale des Cafuif-
tes. Comime JESUS-CHRIST étoit au miliea de deux
larrons, la vérité, felon la comparaifon de Ter-
tuilien, tient aufli toujours le milieu entre deux
erreurs oppofées. Il arrive fouvent qu’on tombe
dans Pune ou 'autie de ces erreurs, mais il et
- trés-rare qu’on tombe dans toutes les deux. Mais
ce qui eft rare parmi le refte des hommes , eft
trés-ordinaire parmi les Cafuiftes. Comme ils ont
entrepris d’affoiblir autant qu’ils le peuvent la vi-
gueur de la Difcipline, & qu’ils ont befoin pour
feur deflein tantdt d’une erreur, & tantét d’une
aotre, ils embraffent alternativement Pune & Pau-
tre avec une licence dont on ne trouve d’exem=-
ples que parmi eux. ;

11 eft certain dans la Morale Chrétienne que
Pamour, fans lequel on n’accomplit point le pré-
mier & le plus grand de tous les commandemens,
renferme deux chofes ; Paffettion intérieure du
ceur, qui en eft comme la racine , Pous aimerez
le Seigneur votre Dieu de tout votre ceeur 3 & Pexacte
obfervation des autres commandemens , qui eft
comme le fruit de cet amour, Si quelgw’un mai-
me il gardera ma parole. Deux erreurs combattent
cette vérité Catholique ; ’une , que les ceuvres fuf-
fifent fans amour; Pautre, que 'amour fuffit fans
les ceuvres.

Les Jéfuites que cette vérité incommode, ont
embraflé tout a la fois pour la décruire ces deux
erreurs; & felon les rencontres ot ils fe trouvert,
ils fe fervent €galement de I'une & de 'autre pour
Pattaquer , mais d’une maniére différente & par
différens motifs. . :

Lorfqu’ils ont intérét de décharger le monde
de la néceflité d’aimer Dieu, comme d’une obli-
gation dure, incommode, & difficile, ils ont re-

cours
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¢cours 3 la prémiére errenr, & ils tirent du puits de
Pabime, comme parle I'Ecriture, cette miférable
diftinction.  Les effets premnent fowvent le nom dg
lewr caufe ordinaire , comme les fignes des chafes fignia
fides. De-ld'eft qu'on peut donner celui d’amosy aux ef=
fets extereurs , fans avorr égavd fi Vintérieur y eft.

Et quand il faut décharger les hommes des. de-
voirs de la Vie Chrétienne, les recevoir aux Sacre-
mens, fans quils ayent produit des fruits d’une
fincére converfion, les envoyer i I'autel encore
tout couverts de crimes, ils changent de langa-
ge, ils ne fe mettent plus en peine de Pextérieur,
Paffection intérieure leuar fuffit. Pourva qu’un Pé-
nitenc protefte qu’il eft fiché intérieurement de
fes péchés , ils n’en demandent pas davantage;
quand méme il feroit conftant,qu'aprés avoir fait
cent fois de pareilles proteftations, il feroit tou-
jours retombé, 5

Mais avec quelle facilité, & avec quelle prom-
titude veulent-ils qu'un pécheur puiffe faire cet
adte de contrition fi efficace felon eux? Un inftant
fuffit pour cela. Le ceeur le plus corrompu & le
moins difpofé, eft toujours maitre de le produire
quand il veut. Il ne lui faut en un mot pour faire
un ace de contrition, qu’autant de tems qu'il en
faut pour fe moucher. Cleft ce que Mafcarefihas
dit quelque part en propres termes. Et ceft fuk
cette prétendue facilité, que fi on ne peut trou-
ver commodément de Confeflear, il permet aux
Prétres & aux Laiques coupables des crimes les
plus énormes, de s’approcher de P'autel fans fe
confeffer auparavant.

Ceft une méme caufe , c’eft-3-dire, le défir de
flatter & de plaire 4 tout le monde,qui a fait tomn-
ber les Cafuiftes dans deux erreurs fi contraires,
& qui les a portez & détruire par I'une & par I'au-
tre le commandement d’'aimer Dieu; en fubfli--

X 2 tuant



424 1II. Note sur ra X. LETTRE

tuant d’'un cAté 4 la place de la chdrité, qui eff
une affedtion tendre & cordiale, un amour hypo-
crite & purement extérieur ; & en introduifant de
Pautre, au lieu de cette méme charité qui efttou-
jours agiffante & efficace , un amour ftérile &
trompeur, qui ne produit aucun fruit.

Ceft pour combartre cette inclination qu’on a
a flatter les autres, & 2 fe flatter (oi-méme, qui
eft la fource commune de ces deux erreurs , &
pour oppofer furtout & la derniére, qui eft la
plus ordinaire , que Gerfon enfeigne , Que nous
accomplyJons comme il faut le preceple que Diew nous
fait de Paimer , [ nous praviguons cc qui mous eft
commandé par la Loi de Diew, € par les autres com-
mandemens. Car c'eft comme il difoit: Que per-
fonne ne fe trompe foi-méme, que petfonne ne
fe. flatte en penfant qu’il aim= Dieu , fous pré-
texte qu’il fent au fond de fon cecear de 'amour
pour lui, quoiqu’il ne paroifle point par toute
{a conduite qu’il 'aime en effet. Qu'on ne s’ima-
gine pas que ce foit par ces mouvemens trompeurs
d'un amour ftérile qu'on accomplit ce comman-
dement. On ne Paccomplit véritablement qw'en prati-
quant tout ce qui nous eft commandé par la loi de
Dieuy & par les autres commandemens, Celui qui
a requ mes commandemens , dit JEsus-CHRIST
dui-méme (1), & qui les garde, ceft celui-la qui
m’aime. ‘Ainfi celui-13 n’aime point, qui, comme
dic St. Bernard , remue feulement les mains en ob-
fervant les commandemens & l'extérieur avec us
<eeur fec & vuide d’amour , ou qui fe contentant
d’avoir dans le cceuar un amour ftérile & oifif,
n’obfetve point les commandemens : mais celui-12
feul aime, qui joint Paffetion intérieure du ceur,
. Poblervation extérieure des commandemens.

Lt

< (1) Fean. ehy 14, ve 21,
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Bt c’eft-1d ce que nous ordonne Saint Jean,
nuand il dit (1) Mes petits enfuns, n’aimons pas
de parole ni de la langue , mais par les ecuvres €
dans la vérité. 11 faut aimer Dieu par les ceuvres,
c'eft-d-dire par la fidele obfervation des com-
mandemens. il faut Paimer dans la vérité, ceft:
a-dire de cet amour fpirituel & intérieur , qui,
comme nous I'avons déjd remarqué, eft propre-
ment ce Culte Evangélique par lequel nous ado-
rons Dieu en efprit & en vérité.

St. Auguttin fur ce paflage méme de St. Jeam
dit auffi la méme chofe, & il renferme ces deux
amours dans ces deux mots: Que perfonne, dit-ily
wait €gard aux paroles , mais aux actions € au ceurs
Aux actions , pour bannir cet amour {iérile & hy-
pocrite. Au cceur, pour rejetter comme un vain
fantdme d’amour cet amas d'cuvres mortes &
deftituées de charité.

SECTION QUATRIEME. ¢

Explication du [fentiment de St. Thomas. Et réfutation
de erveur du P. Sirmond par fes principes que ce
Saine érablit.

IL nous refte d examiner que!l a été le fentiment
de St. Thomas, dont le P. Sirmond veut qu’on
croie qu’il a tiré toutes fes diftinéions frivoles
damour effe@if, & d’amour affe@if; d’2mour ha-
bituel, & d’amour actuel; de précepte de rigueur,
& de précepte de douceur.

Nous avons vu qu'il ne fe montre d’abord que
fgus les aufpices de ce Saint, & que quoiqu’il
Iéve fouvent le mafque, & qu’il ne craigne p:lls

, e
(1) Fean. ch 3 v, 18,
S X3
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de donner comme de lui-méme fes fentimens er-
“ronés ; néanmoins dés-qu’on le prefle, il fe met
toujours 4 I'abri fous le nom de St. Thomas,
croyant que Pautorité feule de ce grand Dotteur
Ie met & couvert de tous les traits de fes adver-
faires. C'eft ce qui nous oblige 3 prendre un foin
tout particulier pour lui Oter une fi puiffante pro-
tection , dont il ne fe couvre que par la plus
grande fupercherie du monde. Ainfi au lieu que
ce Jéfuite qui ne cherchoit qu'd brouiller, ne cite
jamais que des paflages détachez, qu’il tire de
coté & d’autre, fans avoir égard i la fuite & aux
principes de St. Thomas; nous au contraire qui
avons deflein d’éclaircir cette matiére , nous tiche-
yons de repréfenter toute la fuite de fa doétrine,
& lordre des principes fur lefquels elle eft ap-

puyeée.
§ L

Prémier principe de Saint Thomas. Que les Comman-
demens de Dieu font de Néceffité de Salut.

ST. Thomas établit ce principe dans fa Somme
(1). ,» Les commandemens de Dieu, dit-il,
,, font des préceptes du Droit Naturel , qui par
4, €ux-mémes font de néceffité de falut. Et il fe
fert de ce principe, en enfeignant (2) que 'omif-
fion d’un précepte divin eft un péché mortel.

(1) 2.2. 9. 147. are. 4.
(2) g 32. 47 5 7

g 11.
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§ 1L

Second primcipe. Que le plus grand de tous les Come
mandemens eft celui de I Amour de Dieu.

QUoique ce prineipe foit indabitable , ayant
été éabli par JEsus-CHRIST, la vérité méme,
Saint Thomas néanmoins le prouve par un rai-
fonnement trés-folide. ,, La fin, dit-il (1), de I
»» vie fpirituelle eft que Phomme s’uniffe & Dieu,
» Ce qui fe fait par la charité. Ceft i cette union
3 que tout ce qui appartient 2 la vie fpirituelle,
» fe rapporte comme i fa fin. Ceft pourquoi
s IApbtre dit (2), que la fin des commandemens eft
s> 1a charité qui nait dun coour pur, d'une bonne con-
5 Jitence , 8 dune foi fincere. Car toutes les vers
5 tus dont les différens commandemeéns de Dieu
,» nous obligent de produire des aétes, ont une
s de ces trois fins; ou de purifier notre cceur des
»s paffions déréglées qui le tfoublent, ce que font
» les vertus qui ont les paflions pour objet; ou
» au moins de nous procurer la paix d’une bon-
s, he confcience , ce qui eft le propre des vertus
3> qui regardent le réglement de nos actions; ou
,, enfin ‘de rendre notre foi fincére , ce qui eft
sy Deffet des vertus qui concemnent le culte divin.
» Et ces trois chofes font nécefiaires pour aimer
5» Dieu. Car uneceur impur ne peut s’unir & Diea
, par la charité, a caufe des paffions qui I’atta-
»» chent aux chofes de la terre. Une mauvaife
» confcience ne regarde qu’avec horrear la jufti-
» ce de Dieu, 3 caufe de la ccainte qu'elle a des
5»» chitimens dont elle eft menacée. Et une foi

f ,, feinte

(1) g 44 art. 1. in corp. faed!

(2) 1. Eps & Tim, ¢hs 1, 0. 5.

X4
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sy feinte,en nous {éparant de la vérité, fait qu'au
s, lieu d’aimer Dieu, nous aimons tout ce qu'elle
sy nous perfuade fauflement étre Dieu. Or dans
»» toutes les chofes qui ont quelque rapport entre
», elles, celles que I'on recherche pour elles-mé-
s, mes, & qui font la fin des autres, font plus
, excellentes que celles qu'on ne recherche qu’a
55 caufe des prémicres. Puis donc que toutes les
5y vertus fe rapportent 2 la charité, il s’enfuit que
5y le précepte de la charité eft le plus grand de
 tous les préceptes, comme le dit Jesus-CHRIST
en St. Mathieu ch. 22.

-

§. I1L

'Tfoiﬁe‘me principe. Que tout ce qui fe fait contre ls.
Lo, eft peché mortet: & qu'il vy a que le
péche mortel qui foit contre la Lok

CE troifitme principe donne un grand jour &
beaucoup de paflzges de St. Thomas qui font
un peu embarraflez. Car diftinguant entre étre con-
tre la loi, & n'étre pas felon la loi, tout péché vé-
miel, felon lui, n’ett appellé péché qu'impropre-
ment; parce quil veut qu’il ne foit pas propre- .
wment contre la loi, mais feulement qwil ne foit
pas fclon la loi. Ceft pour cela qu'il dit fi fou-
vent que celui qui péche véniellement , ne fait
pas ce que la loi défend, ou n’omet pas ce quelle
commande , mais feulement qu’il manque d’ob-
ferver Pordre que la droite raifon a prefcrit, en ne
yapportant pas toutes chofes 4 leur fin,

Ceft ainfi qu'il explique la diftinétion du pé-
ché mortel & du péché véniel, dans Ja feconde
partie de fa Somme (1). Il s’y objete ce que git

t.

(1) & 2. 4. 88, ért. Yo ad, 2.
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8t. Auguftin: ,, Que le péché eft toute action,
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toute parole, & tout défir contre la loi éternel-
le: d’ou il femble senfuivre, que file péché
véniel n’eft pas contre la loi, il n’eft point pé-
ché du tout, & qu'on ne peut par conféguent
divifer le péché en péché mortel & en péché
véniel. Et il répond qu’il y a deux fortes de
divifions: I'une dont tous les membres ont un
nom, & une nature commune: 'autre dont les
membres ont feulement un nom commun fon-
dé fur quelque analogie, ou fur quelque rap-
port quils ont enfemble: Que la divifion du
péché en péché mortel & en péché véniel, eft
de cette derniére forte: qu'ainfi la nature du
péché étant, comme St. Auguilin le dit ici,
d’étre contre la loi éternelle, & n’y ayant que
le péché mortel qui foit contre la loi, il n’y a
auffi que le péché mortel qui foit proprement
& enticrement péché. Pour le péché véniel ,
ajoute-t-il, il n’eft appellé péché qu'impropre-
ment, & feulement par rapport au péché mor-
tel , comme Paccident €ft appellé Etre feule-
ment par rapport 3 fa fubftance; parce que
comme l'accident ne participe d la nature de
I’Erre que d’une maniére trés-impatfaite, le pé-
ché véniel ne participe aufli que d’une manié-
re imparfaire 2 la nature du péché. Car le pé:
ché véniel n’eft point contre la loi; parce qu’en
péchant véniellement on ne fait point ce que
la loi défend, & on n’omet point ce qu’elle
commande, mais feulement on manque 2 agir
felon la loi, parce qu'on ne fuit pas 'ordre que
la raifon prefcrit, & que intention de la loi eft

»» qQWon Pobferve en toutes chofes.

Je fai bien qu'ordinairement on parle autre-

ment, & que la plupart des Théologiens difent
indifféremment du péctli vépiel, comme du péché

5 mortel
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mortel, que 'un & Pautre eft contre la loi. Mais
il n’eft pas ici queftion du langage que Pon doit
tenir, mais de celui qu’a tenu St. Thomas. Or
C’eft de lui-méme que I'on doit apprendre comme
il a parlé, & en quel fens il a pris chaque terme.
Car il eft impoffible de rien entendre dans St.
Thomas fi 'on n’eft inftruit de fon langage , &
fi 'on n’a toujours préfent & Pefprit les notions
différentes qu’il a données aux différens termes
dont il seft fervi. Cela eft fur-tout néceffaire
pour comprendre fa doétrine fur la diftinétion du
péché véniel & du péché mortel. Et fans cela on
trouvera une infinit¢ d’erreurs dans des paflages
qui pris dans le fens véritable de ce Saint Doc-
teur, renferment les maximes les plus indubitables
de la Théologie.

11 faut donc bien remarquer que toutes les fois
que St. Thomas dit quwune chofe eft de précep-
te,, ou quelle tombe fous le précepte, cela fi-
gnifie , felon lui, que nous y fommes obligez
fous peine de péché mortel. Ainfi il faut bien
diflinguer dans fon langage ces manicres de par-
ler : La loi défend telle chofe 5 le précepte oblige @
telle chofe,qui marquent une obligation fous peine
de péché mortel; de cette autre expreffion, Lor-
dre € lintention de la loi demandens quw'on faffe telle
shofe, ce qui marque qu’il n’y a que péché véniel
a ne la pas faire.

De méme toutes les fois qu’il dit qu’une chofe
eft contre la loi éternelle, c’eft comme s’il difoit
que c'eft un péché mortel. Car ¢e qui fait , felon
i (1), qunn peché eft mortel, eft quil eft contre
la loo érernelle. .

Ainfi St. Thomas reftraint beaucoup plus que
les autres Théologiens I'obligation de la loi divi-

ne,

(z) 1 2. ¢, 88, @, 1. ]
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ne, voulant qu’il n’y ait rien de précepte que ce
qu'on ne peut violer fans commettre un péché
mortel , & qu’il ne sétende point 2 toutes les
chofes oll 'on ne péche que véniellement. Cleft
ce qu'il explique parfaitement bien dans les paro-
les fuivantes. (1) ,, Il n’eft pas indifférent, dit-il,
»s de quelle manicre on fafle une ation de vertu;
»» Mais on y doit obferver toutes les circonftan-
5 ces fams lefquelles ce ne feroit plus une action
s de vertuy Ceft-a-dire qu’il la faut faire dans le
s> tems, dans le lieu , & de la manicre qu’elle
»» doit étre faite. Et parce que c’eft par rapport
s, ala fin qu'on juge de la difpofition des moyens
»» qui y conduifent , c’eft auffi a la fin qui eft Pob-
s, jet & le bien de la vertu, qu’il faut principa-
» lement avoir égard pour juger des circonftan-
5 €es-ou Pon doit faire cette action. Si donc il
;» manque 3 une aétion de vertu quelqu’une des
circonftances fans lefquelles I'objet de la vertu
s» ne fauroit fubfifter, cette action fera contre le
s Précepte ; mais s’il ne lui manque que quelque
P circonftance moins effentielle , & qui ne dé-
,» truife pas tout-3-fuit le motif & Pobjet de Ja
4 Vvertu, quoique dans ce dernier cas P’action ne
4 foit pas parfaite autant qu’elle le devroit étre,

5 €lle n’%ft pas néanmoins contre le précepte.
Ceft ce qui fait que St.'Thomas nie que de
certains préceptes, gqu’on ne peut violer fans pé-
cher mortellement ou véniellement, obligent tou-
jours. Tel eft par exemple ce précepte de ’Apd-
tre (2). Soit que wous mangiez , foit que wous bilviez,
faites tout -au mom du Seigneur. Et cela eft trés-vrai
dans le langage de St. Thomas; car ne reconnoif-
fant point d’obligation que (celle dont le viole-
g ment

< ¥

(1) 2. 2. 4. 33. a. 2. in corp,
(2) x.'Cory chi 3oi w. sx.”P
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ment eft péché mortel, & étant certain d'ailleurs
quon ne péche pas toujours mortellement en ne
rapportant pas toutes fes actions a Dieu, Ceft avec
raifon qu'il nie que ce précepte, quil reconnoit
en plufieurs endroits (1) pour un véritable pré-
cepte, oblige toujours. -

Ce qui fait voir combien ceux-ld fe trompent,
qui de ce que St. Thomas nie qu'une chofe foit
de précepte , en concluent aufli-tét qu'on peut
g’en difpenfer fans pécher méme véniellement.
Car quand il dit par exemple, que de ces deux
commandemens que Dieu nous a faits de lai-
mer, & d’honorer nos parens, entant qu’'on les
confidére comme des préceptes affirmatifs & dife
tintts , 'un peut quelquefois obliger fans que
Pautre obliges & qu’ainfi on ne peut pas dire
que celui qui honore fon pére, fans rapporter a
Dieu Phonneur qu'il lui rend , en obfervant un
précepte tranfgreflc Pautre; quand, dis-je, il par-
le ainfi, il ne prétend pas que celui qui honore
fon pére {ans aimer Dieu, ne ccmmette pas mé-
me en cela de péché véniel; mais il nie feule-
ment qu'il commette toujours un péché mortel,
qui, felon lui, eft le feul péché qui foit contre.

le précepte.

S LN

uatrieme principe. Que les Préseptes ve regardent
L que les Aétes , & non I Hubitude des Vertus.

CE quatriéme principe ruine entiérement I'opi-
nion du P. Sirmond, & renferme la décifion de
soute la difpute. Or il n’y a rien qui foit établi &
répéeé plus fouvent dans St. Thomas que cette

magxime,

(1) t.2. qu, 33, art, 1, ad 2, © gu, 100y 414 10, ad 2.
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maxime , comme on le peut voir par les paffa-
ges fuivans. i

© 4, L. (1) Les préceptes ne regardent point les
;» habitudes des vertus, mais les aétes : c’eft pour=
,, quoi la diverfité des préceptes n’eit point une
s; marque qu’on nous commande d’avoir différen-
»» tes habitudes, mais feulement de produire dif-
5 férens attes.

,» 1L (2) Comme les préceptes négatifs de la
,» loi défendent les actes mauvais, de méme les
5» préceptes affirmatifs commandent les attes de
5 Vvertu,

s 1L (3) Il n’y 2 que les actes des vertus qui
5> tombent fous le précepte.

5 IV, (4) Ceft des aétes des vertus qu’il faut
s donner des préceptes.

,» V. (5) Comme les préceptes regardent les
5 attes des vertus, tout ce qui fait qu’une aétion
5» eft un atke de vertu, tombe fous le précepte.

s» VL. (6) Mais parce qwil y a des préceptes
s»» pour commander les aftes des vertus, il faut
5» que Paumoéne tombe fous le précepie entant
».quelle eft un acte de vertu. : S

VIL (7) lln’y a point de précepte,{i ce n'eft
3 Pégard des actes des vertus. Ce qu'il enfeigne
au méme endroit étre vrii , non feulement de
tous les autres préceptes en général, mais en
particulier de I'aéte d’amour de Dieu. ,, Quoique
» la charité , dit-il (8), foit une vertu uniquﬁ,

»;clle

(1) 2. 2. 9. 31. 6. 4. ad 1.

(2) 2. 2. 9. 33. 4. 2, in corp.
(3) bid. q. 44. 2. 3.

(4) Ibid,” -

{s) lbid. a. 4.

(6) lhd. q. 32. a. 5. in corp.
(7) Ibid, q. 44. 2. 4.

{3) lbid, &. 2. ad x,
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,» elle renferme néanmoins deux ades, dont P'un

,» fe rapporte d l'autre comme 32 fa fin. Et comme

il y a des préceptes pour commander les actes des

vertus , il @ été néceflaire qu’il 'y edt plufieurs
préceptes de la charité,

5 51:1, Et s’étant fait cette objection: (r)L’as
,, mout weft pas le feul acte: de la charité : la
,» joie, la paix , le défir de faire du bien & ce
,» quon aime, font autant d’aftes de charité. Or
on doit donner différens préceptes pour les
différens actes des vertus: Donc il falloit qu’il
y edt plus de deux préceptes de la charité. 11
répond que les autres actes ‘de charité s’enfui-
vent de I'ate d’amour, comme les effets de
Jeur caufe. Et qu’ainfi les préceptes des autres
actes font renfermez virtuellement dans celui
de l'atte d’amour.
5 1X.(2) Un ae de vertu doit avoir de cers
,, taines conditions pour étre un acte de vertu;
5, & ces conditions qui font de Peffence de Paéte
, de vertu, tombent fous le précepte qui com-
,» mande I'atte de vertu. Or Pordre de la charité

eft 48 l'effence de la vertu de la charité, &e,

g

-

2
33
”
»
3.
»
£2 ]
»

-

Cinquiéme principe. Que I' Ae & Amour commande
par le prémier précepte eft un aéte [pécial diftin-
gué de Lobfervation des autres préceptes.

E cinquiéme principe fait voir combien le P.
Sirmond nous en impofe, quand il veut faire
paffer St. Thomas pour I’auteur de Popinion qu’il
a taché d'introduire (3). Qu'outre les dix comman-

demens
(1) lid. a. 3. ad 2. ;
(2) Ibid. a. 8. in corp.

(3) Réponfe &%¢. p. 9. 10,
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demens de la 1o , nous ne fommes point obligez de garder -
les deux autres de Pamour de Diew € du Prochain.

Car St. Thomas établit au contraire que I'afte
&’amour commandé par ce précepte , Vous aime-
vex le Seigneur votre Dieu, eft un ate fpécial, en-
tierement diftingué des actes des vertus qui nous
font commandez par les autres préceptes.

,» Cette condition, dit-il (1), qui fe doit ren-
5 contrer dans tous les attes des vertus, favoir
,» quils foient faits par le motif de la charité, ne
,» tombe pas a la vérité fous les préceptes qui
,» Nous commandent de produire ces adtes. Le
»» précepte, par exemple , qui nous commande
,, d’honorer nos parens , ne nous commande
5 pas de le faire par le motif de la charité.
5, Mais il y a des préceptes particuliers & dif
,» tinéts, qui commandent de produire des attes
5, de charité.

Ayant propof€ ailleurs (2) cette queftion: Si
nous fommes obligez par la-loi divine de rappor-
ter toutes nos actions 3 Dieu par un aéte de cha-
rité: ou comme il s’exprime, Si cette condition
de faire toutes nos actions par le motif de la chas
rité tombe fous quelque précepte de la loi divi-
ne, il établit 1. Que Patte de charité, confidéré
en lui-méme comme un acte particulier de vertu;
féparé des autres actes de vertus commandez pat
les différens préceptes de la loi, tombe fous ce
précepte, Vous aimerez le Seigneur wotre Diets. 2
Que Pa&te de charité, confidéré comme une con<
dition qui fe doit rencontrer dans tous les actes
de vertus, ne tombe point fous les préceptes
particuliers qui nous commandent ces ales, par
exemple fous celui qui nous' commande d’hono-

rer

(1) 20 2. 4. 44. a. 1. ad 14
(2) 1. 24 4 100, arsy 30,
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rer nos parens, mais qu’il tombe fous le précepte.
général d’aimer Dieu: & quainfi quoique celui
qui ne rapporte point 3 Dieu Phonneur qu’il rend
a fon pére, ne tranfgrefle point le précepte qui
Iui commande d’honorer fes parens, il peut néan-
moins tranfgreffer celui qui lui commande d’aimer
Dieu.

,s Voici fes paroles. On peut confidérer I'acte
»de charité en deux maniéres: ou entant qu’il
s eft par lui-méme un aéte particulier de vertu;
»» & en cette maniere il tombe fous le précepte
5 fpécial de la loi qui le commande, c’eft-a-dire
»» fous le prémier précepte, Pous aimerez le Sei-
»» gneur voire Diew ,&c: ou bien il peut étre confi-
5, déré entant qu’il eft une condition qui fe doit
»» rencontrer dans tous les ates des autres ver-
s tus, ceft-3-dire entant qu'il eft la fin 3 laquel-
5 le les aftes des autres vertus fe rapportent , lg
s» Charité étant, comme dit St. Paul (1), I fin du
»» précepte; & en cette maniére il eft vrai que la
»» charité n’eft point commandée , c’eft-d-dire
» que ce précepte, par exemple, Fous bonorerez;
s> wotre Pére, ne nous oblige point & honorer no-
5 tre pére par le motif de la charité , mais fim-
s> plement d I'honorer. Ainfi celui qui honore
,» fon pére fans avoir la charité, ne viole point
59 Ce précepte, quoiqu’IL VIOLE CELUI QUI COM=-
59 MANDE L’ACTE DE LA CBARITE’, ET QU'IL ME-
3 RITE D’ETRE PUNI A CAUSE DE CETTE TRANS-
45 GRESSION. :

Ceelt fuivant le méme principe qu’il avoue en-
core plus expreflément, quelques lignes plus bas,
(2) quil y a une obligation de rapporter tout a
Dieu. Mais il foutient que cette obligation vie:;:

<

s -

(1) 1. Tim. ch. 1. v, 5.
(3) in Refp. ad 2.
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du précepte général d’aimer Dieu, & non pas de
chaque précepte particulier de la loi divine. ,, Il
» faut reconnoftre, dit-il, que le précepte de la
» charité nous impofant Pobligation d’aimer Dieu
5, de tout notre ceeur , nous impofe auffi celle
5> de lui rapporter toutes chofes; puifque cette
»» derniére obligation eft une fuite néceffzire de
5, la prémiére. C’eft pourquoi 'homme ne peut
5, accomplir le précepte de la charité fans rappor-
» ter tout & Dieu. Celui donc qui honore fon
s» pere, eft obligé de ’honorer par le motif de la
53 charité, non pas 4 la vérité en vertu de ce
»» précepte, Honorez wotre pere € wotre meres &c.
s, mais en vertu de. celui-ci, Pous aimerez le Sei-
s gneur wotre Dicu de tout votre ceeur. Bt comme
5 ces préceptes font tous deux affirmatifs, & que
»» par conféquent ils n’obligent pas pour toujours,
»» ils peuvent obliger en différens tems; & ainfi
»» il peut arriver qu’on accompliffe le précepte
s d’honorer fon pére, fans. tranfgrefler pour lors
»» le précepte de faire tout par le motif de la cha-
,» Mté: ce quil faut entendre d’une tranfgreffion
mortelle; St. Thomas, comme nous P’avons déji
expliqué, voulant feulement qu'en ce cas oll un
homme honoreroit fon pére; fans rapporter cet
honneur & Dieu, ne commette pas toujours par
- cette omiflion un péché mortel;

De tout cela je conclus, contre le P. Sirmond,
1. Que l'acte qui nous eft commandé par le pré-
cepte que Dieu nous fait de I'aimer, eft un acte
de charité proprement dit; un véritable acte d’a-
mour, & une affeftion intérieure du ceeur pour
Dieu. 2. Qu’il ne fuffit point pour étre fauvé
d’obferver les autres commandemens, fi on ne
les obferve par le motif de la charité; parce
qu'encore que cétte condition de les obferver
par ce motif ne tombe pas fous chaque précepte

Tome 11, X parti-
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particulier, elle tombe néanmoins foiis 1 grand
précepte qui nous oblige d’aimer Dieu de toust

notre céeur.
) §$IV.L

Sixieme principe. Quil 'y a point & Amour de
Dicu Naturel dans PEtat de la Nature Cor-
ToMmpes

CE principe ruine une des chicanes du P. Sif= -
' mond, qui, comme nous I’avons vu, diftingué
un amour naturel, & un amour furnaturel ; &
veut que I'un & Pautre fe rencontre dans cet état.
Car St. Thomas établit au contraire qu’il n’y a
point d’amour de Dieu naturel dans Pétat de la

nature corrcmpue.
1l en fait cette conclufion (1), 5, L’homme,
dit-il , n’avoit pas befoin dans ’état d’innocen-
» ce d'un fecours gratuit de la grace de Dieu
,» ajouté aux forces de la nature, pour aimer na-
5» turellement Dieu par-deflus toutes chofes , guoi-
5> quil efit befoin d’un fecours deDieu qui Pexci-
tar & cet amour. Mais dans 'état de la nature
corrompue il a befoin pour cela d’'une grace
qui le guérifle intérieurement. Dans P'état de la
nature corrompue , ajoute-t-il ; Phomme n’a
plus cet heuréux poids qui incline fa volonté
vers le bien général, & qui lui faifant rappor<
, ter lamour qu’il avoit pour lui-méme, & pour
5 les autres créatuges, & Pamour qu’il doit & Dieu,
5 faifoit qu'il aimoit Dieu par-deflus toutes cho-
5 fes. 1l fuit les défirs que forme a volonté éclai- -
., rée par la raifon; & cette volonté étant core
» rompue, elle n'a de défirs que pour les biens
» Partis

53
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% particuliers, fi la grace de Dieu ne la guérit,
Et qu’on ne dife pas que St. Thomas veut feu=
lement ici que dans Iétat préfent nous ne puil=
fions plus, par les forces feules de la nacure, aimer
Dieu comme auteur de la gloire, & non que nous
ne le puiffions aimer comme auteur de la nature.
1l détruit lui-méme cette diftin@tion. Car il en-
feigne que dans Pétat préfent nous ne pouvons
plus naturellement. aimer Dieu de la maniére
qu’Adam pouvoit Vaimer. Or, f:lon lui, Adam
méme ne pouvoit pas aimer Dieu naturellement
commeé auteur de la gloire. Donc Pamour natu-
rel qul n’eft plus dans notre pouvoir; & qui étoit
dans celui d’Adam, n’eft point Pamour de Dieu
comme- auteur de la gloire; puifque, felon St.
Thomas, cet amour eft furnaturel en tout état,
& qu’il n'a jamais ¢té au pouvoir d’Adam faps la
grace: mais c’eft feulement cet amour de Diea
comme auteur de la nature, que Dieu avoit don-
né 4 Phomme innocent: en forte néanmoins qu’il
avoit befoin pour en faire des ates, du fecours
d’ane grace excitante.

VL,

Conféquences qu.on doit tirer des principes €rablis ci=
offuse

: ¥ 5 ' Fad
Ette fujte de principes que nous venons de
~ pofer renverfe enticrement, & diffipe comme
le vent fait la poufliére, pour me fervir des ter-
mes de PEcriture, tout le fytéme impie que le
P. Sirmond a bati fur ces diftinétions frivoles d’a-
mour affedif, € damour cffedif ; de precepte de. ri-
Zueur, € de préepte de douceur; damour habituel 3
& d’amour auel. ; :
Z. U eft fayx quil 0’y ait, comme il le préten é
A b - qu
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que les effets extérieurs de I'amour ; 8 non Paffeltion
& Pintention mtérieure , qui foient de commandement.
Car par le quatriéme & cinquiéme principe l'afte
de la charité tombe fous le précepte. Etpar le
cinquieme cette condition eflentielle qui fe doit
rencontrer dans tous-les aétes de vertus qui nous
font commandez par les différens préceptes de la
loi de Dieu, favoir qu’ils foient faits par le mo-
tif de la charité¢ , tombe auffi fous le précepte.
Donc 'amour intérieur eft de précepte.

2. Il eft faux que le commandement d’aimer
ne foit, comme le prétend encore ce Pére, quun’
commandement de douceur au regard de Pamour affedtify
de Uamour dintension € de morif. Car par le quas
triéme principe I'acte de la charité eft de précepte.
Or par le prémier principe tout ce qui eft de pré-
cepte oblige fous peine de péché mortel. Donc le
commmandement d’aimer, 3 'égard méme de I'a-
mour intérieur, eft un commandement de rigueur.

3. 11 eft faux qu’sl w'y ait, comme le foutient
ce Pére, que Vamour babituel, € non lamour affuel,
qui it commandé. Car par le quatrieme principe
les préceptes regardent les aétes, & non les habi-
tudes. :

4. Enfin il eft faux gu'on puiffe, comme I'avan-
¢e ce Pére, accomplir les commandemens par un amour
naturel. Car par le fixiéme principe il n’y a point
d’amour naturel de Dieu dans I’état de la nature
€orrompue. ¢

De tout cela il s’enfuit que la doétrine que le
P. Sirmond attribue a St. Thomas, n’eft pas moins
&loignée des véritables fentimens de ce Saint Doc-
teur, quelle eff contraire 2 Ia foi de I'Eglife.

SECTION
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SECTION CINQUIE'ME.

Réponfe aux objections que le P. Sirmond tire de Six
3 Thomas.

§ L

Explication des deux: prémiers paffages qui ont €€ cati=
Je de Verreur dy P. Surmonds

LE P. Sirmond ne rapporte que quatre paflages
de St. Thomas qui fouffrent quelque difficul-
té. Les deux prémiers tirez de {a 2. 2. Queft. 44.
art. 4. Le troifiéme de l'art. 6. de la meme quef~
tion, & le quatriéme de fon Opufcule 18. c. 3.
- Yavoue que ces paffages ont de I'obfcurité, quand
on ne les examine pas avec toute ’attention né-
ceflaire; de forte que le P. Sirmond auroit pu y
étre trompé, plus par ignorance que par malice.
Mais ce Pére ne laiffe pas d’€tre tout-3-fait inex=~
cufable ; parce que dans la queftion méme d'oli i
a tiré fes trois prémiéres objections, il y a une
infinité d’autres endroits, ol St. Thomas dit for=
mellement & fans ambiguité, que Pacte de lacha-
rité tombe fous'le précepte; & qu’il eft impofiis
ble, 4 moins qulon ne veuille préférer les téne-
bres 4 la lumiére , d’oppofer, comme a fait ce Jé-
{uite , deux ou trois pailages oblcurs & détachez,
‘4 tant d’endroits exprés, dont la clarté frappé
d’abord, & prévient tous les efprits qui ont un
peu de fincérité & de droiture. Il faut I’en con-
vaincre lui-méme , en parcourant cette quef-
tion.
St. Thomas y établit, dés le prémier article , que
-Pafle de la charité tombe fous le précepte , & quiil
B Y3 : 14
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v a des préceptes particuliers qui nous comman-
dent cet acte. s

1l marque dans Particle fecond quels font ces
préceptes, & il explique la raifon pourquoi il ya
deux préceptes de la charité ; quoique la charité
foit une vértu unique. 1l dit que comme les pré-
ceptes ne regardent que les actes, & non les habi-
tudes, il a fallu qu’il y efit deux préceptes de la
charité ; parce que la charité a deux altes, favoir
Pamour de Dieu, & I'amour du Prochain.
" 1lenfeigne dans letroifiéme article que ces deux
préceptes fuffifent, parce qu’encore que la charis
©é ait d’autres actes, ils font tous renfermez dans
ces deix actes, comme les effets dans leur caufe.
, Cela ne fuffit-il pas pour s’affurer du fentiment
de St. Thomas touchant acte de la charité? Peut-
on croire qu’aprés avoir répété tant de fois dans
<es trois articles, que le précepte regarde Pacte,
& non Phabitude de la charité . il fe foit retraété
tout d’un coup dans le quatriéme article, d’ol1 le
P. Sirmond tire fa prémiére objeion , & qu’il y
ait établi que le précepte de la charité ne tombe
que fur habitude, & non pas fur I'aéte de la cha-
xité? Non: un fi grand homme n’eft pas capable
d'une telle variation. Et I'onva voir par I'expli-
cation de cet article, qu’en effet il y enfeigne con-
itamment la méme doétrine. ' fois

Aprés donc que ce Saint Doéleur a, comme
nous l'avons vu, fuffifamment établi dans les trois
articles précédens, que Zae de la charité tombe [ous
Je précepte, & qu’ainfi nous fommes obligez d’ajs
mer Dieu & le Prochein d’'un amour aétuel; il
demande dans le quatriéme article comment on
doit aimer Dieu, ou ce qui eft la méme chofe,
quelles conditions doit avoir cet amour zéuel,
auquel il vient de dire que nous étions obligez
par le prémier commandement. Voici le timle de
S ) ; / ‘ar-
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Varticle : Etoit-1l convenable que Diew nous commandie
de Paimer de tout notre ceeur? Et voici la réponfe de
St. Thomas. ,, Puifque nous fommes obligez d’ai-
,» mer Dieu comme notre derni¢re fin, 3 laquelle
,» nous devons tout rapporter, il a été convena-
s» ble qu’il nous commandit de I'aimer de tout
5 Dotre ceeurs ce quil prouve ainfi dans le corps
;» de Particle. Comme les préceptes, dit-il, re-
,» gardent les actes des vertus, un atte tombe
5 fous le précepte, felon tout ce qui fait qu’il
3 €ft un ate de vertu. Mais afin qu’il foit un
» acte de vertu, il faut non feulement qu'il ait
»» 'objet qu’il doit avoir, mais auffi qu’il foit re-
s, vétu de toutes les circonftances qui font nécef-
»» faires, afin qu’il foit proportionné a fon objet.
5» Or Dieu qui eft 'objet de I'alte de la charité,
5> doit étre aimé comme la fin derniére 3 laquelle
s> on doit tout rapporter. Il a donc été convena-
s» ble de marquer une totalité dans le précepte
5» qulil nous a fait de I"aimer. St. Thomas ne pou-
voit pas enfeigner plus clairement ni plus expref~
fément qu’il fait ici, que le précepte de la charis
té tombe fur afte, & non fur ’habitude ; puifque
tout {on raifonnement eft fondé fur ce principe,
Que les préceptes vegardent les aftes des wertus.
11 fe fait enfuite (1) cette objection. ,, Mais les
,, conditions que doit avoir un a&te de vertu, ne
» tombent point fous le précepte qui commande
5 cet adle, ainfi qu’il a été dit ci-deffus. Orquand
,» on dit: Vous aimerez de tout votre cceur, on
»» hemarque qu’une condition que doit avoir I’a-
5> mour divin, Il femble donc qu'il n’a pas été
s> convenable d’en faire un précepte.

s> 1L eft vrai, répond il, que le précepte qui
,» commande un aéte de vertu, ne tombe point
¥ : : : s fue

(1) in Refp, ad 1. i

& Y,



344 TIII. NotE sur LA X. LETTRE.

5 fur la condition que doit avoir cet afte, lorf*
»» que cette condition eft comme étrangére 4 cets
s te vertn, & qu'elle vient  d’une autre vertu fu-
s» Ppérieure. Mais lorfque catte condition eft pros
5 pre & eflentielle & Pa&te de cette vertu, elle
»» tombe fous le précepte qui commande cet acte,
5 Or, ajoute-t-il, la condition exprimée par ces
5, mots, Vous aimerez; de tout votre ceeur, eft pro-
»» pre & eflentielle a Pacte de la charité.

La totalité¢ d’amour qui nous eft commandée
par le prémier précepte, & qui eft exprimée par
ces paroles, Vous aimerez; de tout worre coeur, fe
doit donc entendre, non d’un amour habituel ,
mais d’un amour attuel , puifqu’il n’y a que ce
dernier qui foit commandé. Ce qui eft conforme
3 ce quil a dit plus haut: Qu’il faut pour un
alte de vertu, qu'il foit revétu de toutes les cir-
. conftances néceflaires , ,, & que c'eft pour cela
2 quil a fallu marquer une totalité dans le pré-
» cepte d’aimer Dieu. :

St. Thomas fe propofe une feconde objection
contre cette totalité, qui doit, felon lui, fe ren-
contrer dans I'acte de charité. ,, Aimer de tout
s le ceeuar, dit-il, eft la méme chofe qu’aimer
s parfaitement, & d’un amour auquel rien ne
5» manque, & qui comprenne tout. Si donc cet-
s, te condition d’aimer de tout notre cceur tom-
5> boit fous le précepte que Dieu pous fait de
5, laimer , quiconque feroit quelque chofe qui
5, mauroit pas rapport 4 ['amour de Dieu, agiroit
,, contre le précepte, & par conféquent péche-
s, roit mortellement. Or le péché véniel ne peut
-, @rre rapporté & "amour de Dieu. Donc le pé-
5, ché véniel feroit toujours mortel, ce qui ren-
s, ferme contradiction.

i Ceft dans la réponfe 3 ceite objection que le
P, Sirmond prétend que St. Thomas nie expref
Sy N fément
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fiment que Pacte damour foit de précepte, &
quil n’entend autre chofe par le terme d’aimer
qu'un amour habituel. Voici cette réponfe.

5 Je répons, dit St. Thomas, que nous pouvons
,» aimer Dieu de tout notre ceeur en deux manié-
5 res. La prémiére, en forte que notre cozur foit
5, actuellement & continuellement porté yers Dieu;
,» & Ceft une perfection qui eft réfervée pour le
5, Ciel. La feconde, en forte que tout notre coeuy
foit porté habituellement vers Dieu , c’eft-a-dire
,» quil ne fouffre aucun amour qui foit contrairg
3, a Pamour de Dieu; & ceft-1a la perfection de
5 cette vie,qui n’eft pas incompatible avec le pé-
3» ché véniel , parce que le péché véniel ne dé-
s, truit pas Phabitude dela charité, mais en in-
3 terrompt feulement 'exercice.

Voila ce qui a frappé le P. Sirmond. La paffion
de contredire I’a empéché de voir que Saint Tho-
mas ne parle pas dans cet article de l'acte méme
de la charité , mais des conditions de cet aéte,
& par-ld il s'eft jetté dans Perreur. Mais tous
ceux qui ne font pzs aveuglez, comme lui, par
la méme paffion, ne trouvent aucune difficulté
dans ces parples. Car il n’y a rien qui foit plus
clair & plus évident que Je fens de cet article.

St. Thomas y enfeigne trois chofes. 1. Que les
préceptes regardent les aftes des vertus, & par
conféquent que le précepte de 'amour regarde
Pamour actuel. 2. Qu’il fayt pour un a&te de ver-
tu qu’il foit revétu des circonftances néceflaires,
& par conféquent que l'a&e de la charité doit
avoir de certaines conditions. 3. Que la condi-
tion que doit avoir I'ate de la charité, eft quon
rapporte tout & Dieu, & par conféquent que l’ac-
te de la charité doit avoir une certaine totalité.

Dans la réponfe 3 la feconde objeétion 5 ‘il -
demande quelle eft cette totalité que doit avoir
A Ys : Patte

»
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Pacte de la charité , comme une condition quf
lui eft effentielle. Et il répond quil y a deux

totalitez. L’une aétuelle , & lautre habituelle,

Ia totalité actuelle, comme il lexplique lui-

méme , eft pour ainfi dire une continuité de

Ya&te d’amour qui porte fans aucune interruption

tout le cceur de ’homme vers Dieu. Et il croit

avec raifon que cette continvité eft réfervée pour
le Ciel. Ainfi il n’y a que la totalité habituelle
qui puiffe convenir aux juftes qui font fur la Ter-
re. Et elle n’eft autre chofe, felon lui, quun
éloignement habituel qu’ils ont de tout ce ‘qui eft
contraire 4 'amour de Dieu. Ceft cette dernicre
totalité qu’il regarde comme une condition qui
doit néceflairement accompagner ’ate de la cha-
rité. De forte que lorfque Dieu nous commande
de I'aimer de tout notre ceeur, il nous commane
de, felon St. Thomas, de Vaimer d’an amour ac-
tuel & intérieur, qui poflede 4 ia vérité le ceeur
tout entier, mais qui tire fa totalité, non pas d’'une
continuité non interrompue du méme acte, mais
de Phabitude de la charité qui en eft ie principe,
ou ce qui eft la méme chofe, d’une réfolution has
bituelle de ne rien aimer qui foit contraire a I'a-
mour que nous devons & Diea D’oll St. Thomas
conclut que le péché véniel ne détruifent point
Phabitude de la charité, il ne détruit point non
plus la totalité habituelle néceflzire & l'acte de la
charité, & n’empéche point qu'on n'aime Dieu
dEitout Ton caeay ' vis b i e X
" En ‘un mot St. Thomas dans cet endroit n’a
point voulu diftinguer deux fortes d’amours, Pun
habituel qui flit de précepte, & Vautre actuel qui
ne fiit pas de précepte; mais deux fortes de tota-
litez, dont il enfeigne que Pune eft néceffaire 3
Pacte damour, comme une condition qui eft de
fon effence. Ainfi, bien loin que cet endroit 4?-
; : oy ; truife
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troife 1a doctrine que St. Thomas établit par tout,
Que Pacte de la charité tombe fous le précepre, il la
confirme au contraire d’'une maniére admirable,
fi on le prend dans fon véritable fens.

Le P. Sirmond tire fa feconde objection de ces
paroles du méme article. ,, La perfection dela
5, charité qui eft la fin de tous les confeils, tient
,, le milieu entre les deux perfetions dont nous
,» avons parlé : c’eft-d-dire qu’clle fait que I’hom-
,, me renonce autantqu’il lni et poffible aux cho-
,» {es temporelles méme permifes , parce qu’en
sy occupant l'efprit , elles empéchent le mouves
3 ment actuel du cceur vers Dieu, Ty '

Mais rien n’eft plus foible & moins folide que
le raifonnement que ce Pére fonde fur ce paflage.
En prémier lieu, il explique (1) de mauvaife foi
ces paroles, La perfedtion de la charité qui eft la fin
des confeils ; voulant que Saint Thomas avoue par-
13 que la perfettion de la charité n’eft que de
confeil ; ce qui eft trés-faux , comme nous le
montrerons bientdt. En fecond lieu, c’eft ridicu-
lement qu’il conclut de cet endroit, que Famour
attuel n’eft point de précepte , comme s’il n’y
avoit d’amour actuel que cette charité parfaite
qu’il s'imagine étre feulement de confeil. Car St.
Thomas enfrigne ici que le mouvement actuel du
ceeur vers Diea eft plus continuel , & proportion’
quz Pamour ‘qu’on a pour lui eft plus parfait. Il
eft conftant d'ailleurs que la charité naiffante, la
charicé avancée, & la charité parfaite , font d’'une
méme efpece. Il s’enfuit donc que la charité dans
les deux prémiers états produit quelquefois, de
méme que dans le dernier, des attes d’amour
par lefquels elle s’¢léve vers Dieu. Et ces acles,
qui au commencement font plus rares, deviennent
: - plus1

(1) ch. 26, - i
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plus fréquens, 4 mefure que la charité devient
’plus parfaite. o :

§i L

Explication du troifieme paffage de Saint Thomas doni
e le P. Sirmond abufe.

CE paffage eft tiré du fixiéme article de la mé-
™~ me Queftion 44. Tout ce que St Thomas en-
feigne dans cet article, fe réduit & ces deux ou
trois points. Qu’on peut accomplir le commans
dement de la: charité en deux maniéres, Pung
parfaite & l'autre imparfaite. Qu’on Paccomplit
parfaitement lorfqu’on parvient a la fin que Dieu
s'eft propofée en nous le faifant, qui a été de
nous unir totalement 3 lui, ce qui ne fe peut faire
que dans le Ciel. Qu’on Paccomplit imparfaite-
ment lorfqw’on n’atteint pas jufqua cette per=
fetion, ou, pour me fervir de fes termes, juf~
qu'a la totalité de cet amour divin, & que cleft
ainfi qu’on peut Paccomplir fur la Terre. Ce qu’il
explique par Pexemple d’un Général qui ordonne
a fes foldats de combattre. Celui , dit-il , qui
combat , & qui en combattant remporte la vic-
toire, qui eft la fin que le Général s’eft propo-
fée , exécute parfaitement Pordre qu'il a recu.
Et celui qui combat fans remporter la vitoire,
Pexécute aufli, mais d’une maniére imparfiite. I
ne mérite cependant aucune peine, pourvu qu'il
obferve d’ailleurs les reégles de la difcipline mili-

taire. 4
. " De tout cela St. Thomas conclut que nous ne
pouvons accomplir parfaitement en cette vie le
commandement de la charité , ou arriver d fa
fin, qui eft 'union parfaite avec Dieu. Mais le

P. Sirmond en conclut trés-mal que Vamaur qci
Loy . tuel
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tuel n’eft pas de précepte, mais feulement Ja-
mour habituel. Car, felon St. Thomas, il nous
eft commandé d’aimer Dieu, de méme qu’il eft
ordonné 4 un foldat de combattre. Or je deman-
de fi un foldat fatisferoit , méme imparfaitement,
3 l'ordre qu'il auroit requ de combattre, s’il ne
combattoit qu’habituellement? On ne peut donc
accomplir, méme imparfaitement, un commande-
ment ,qu’en faifant P’atte commandé. Et la. diffé-
rence quil y a entre celui qui I'accomplit par~
feitement , & celui qui Paccomplit imparfaite~
ment, ne confifte pas en ce que I'un fait & I'au-
tre ne fait pas Paction qui eft commandée, mais
en ce que l'un parvient & l'autre ne parvient pas
4 la fin du commandement. Un foldat exécute
imparfaitement P'ordre de fon Général lorfqu’il
combat , quoiqu’il ne remporte pas la victoire:
& il ne mérite alors aucune peine, pourvu qu’en
méme tems il ne fafle rien contre la difcipline
milicaire. L’homme accomplit imparfaitement le
précepte de 'amour, lorfqu'il aime actuellement,
quoique &’un amour qui n’eft pas encore parfait,
pourvu qu’il ne faffe rien d’ailleurs contre les au-
tres préceptes. Mais comme un foldat qui ne
combat jamais, n’exécute point du tout ordre de
fon Général 5 Phomme aufli qui n’aime jamais
Dieu aétuellement , n’accomplit point du tout,
pas'méme imparfaitement, le commandement de
Tamour.

Voild la véritable doftrine de St. Thomas: &
il n’enfeigne rien aatre chofe dans tout cet article
en général, ni en particulier dans la réponfe 4 la
feconde objection , qui eft le principal endroit
dont le P. Sirmond abufe. Car voici les termes
mémes de St. Thomas dans cet endroit. . ,, Je ré=
s pons, dit-il , que comme un foldat qui com-
,» bat felon Pordre n’eft point coupable, & ne mf;
(' 55 ; % » 41
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3 rite point d’étre puni; ainfi celui qui dans cette
s» vie n’accomplit point ce précepte de la charité,
»» & qui en méme tems ne fait rien contre la cha-
5 Mté, ne péche point mortellement.

Il eft clair que ces. mots, qui dans cette wie
#accomplit point ce precepte de lu charité, ne peuvent
pas fignifier , qui dans cette vie n'aime point Diet
auellement , ce qui ett le fens du P. Sirmond.
Car nous avons vu que Saint Thomas reconnoit
cent fois dans cette queftion, que Pamour aétuel
eft de précepte. Mais ils fignifient feulement;
qui. dans cette vie waccomplic point parfaitement le pré
cepte de la chayité, €F ne parvient point & la fin de la
charité. Ainfi le P. Sirmond n’en peut rien con-
clure pour fon fentiment. :

11 eft tellement néceffaire dexpliquer dans ce
dernier fens cet endroit de St. Thomas, qu’on
ne peut pas Pexpliquer auttement fans lui attris
buer. une héréfie. Car enfeignant dans le corps
de Varticle qu’on ne peut accomplir en cétte vie
le précepte de la charité, en cette manicre qu’il
dit n’étre pas commandée fi étroitement, quon
ne puifle y manquer fans pécher morcellement,
il donne deux qualitez & cette maniére d’accom-
plir le précepte de la charité. La prémiére, de n’é-
tre pas pofiible en cette vie; la (econde, de n’ob-
liger pas fous peine de péché mortel. Ainfi ’il
eft vrai, comme le prétend le P. Sirmond, qu’ac-
complir le précepte de la charité en cette manié-
re, qui n’oblige pas fous peine de péché mortel,
ce ne foit autre chofe que d’aimer Dieu attuelle-
ment, il faut néceffairement avouer que St. Tho-
mas a enfeigné qu’il étoit impoffible d’aimer Dieu
actuellement en cette vie: ce qui eft une héréfie
Manifefte.

§ LIL
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fixpliuatioh di quatriéme paffage de St. Thomas mal
entendu par le P. Sirmond.

'V'Oici le quatrieme pafiage allégué par le P. Sir-
mond, qui eft tiré de 'Opufcule 18. de Sts
Thomas chap. 5. ,, Il y a une troifieme manjére ,
55 dit ce Saint, d’aimer Dieu de tout notre ceeur,
5, de tout notre efprit, de toute notre ame, & de -
s, toutes nos forces, qui eft d’avoir pour lui un
5, amour {i parfait qu'on lui rapporte toutes cho=
»y fes atuellement, ou habituellement. Et cette
5 perfe@ion nous eft commandée par le prémier
, précepte. De forte qu’il nous oblige 1.3 rap4
, porter toutes chofes 4 Dieu comme 3 notre
, derniére fin ; ainfi que Pordonne I’Apdtre,
» lorfquiil dit (1). Suit que vous mangiez , foit que
5 V0US buvie; , ou quelque chofz que vous faffiez, fai-
s tes tout pour la gloire de Dieuw. Noas nous acquits
»» tons de cette obligation, lorfque nous réglons
3 toute notre conduite par rapport a la gloire de
;» Dieu, & que nous ne voulons vivre que pour
5, le fervir: car cette intention générale fe ré-
»» pand dans toutes les actions que nous faifons
sy pour nous, & elle fait qu'elles ont toutes au
»» Moins un rapport virtuel aDieu, 4 moins qwel=
sy les ne foient telles qu'elles nous féparent de
55 lui, comme font les péchez: & ceft de cette
3, Maniére que nous aimons Dieu de tout notre
s» Ceur. 2, Le prémier précepte nous oblige &
;5 foumettre notre efprit & Dien, en croyant.tout
»» ¢ que la Tradition Divine nous apprend , felon
cette

v, v »

(1) o Cory 6o 10000 3%, *
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cette parole de PApétre, () ,, Nous réduifons ess
»s Jervitude tous les e/prits pour les foumettre & Lobésf~
9y Jance de JESUS-CHRisT. Et C’eft ainfi qae nous
,i aimons Diea de tout notre efprit. 3. H nous
5, oblige d’aimer en Dieu tout ce que nous ai-

mons, & de rapporter 3 fon amour toutes nos
,5 affeGtions fans aucune exception; ce qui fai-
,» foit dire & St. Paul (2). Soit que nous foyons em-
4 portez, comme bors de nous-mémes, ¢’eft pour Diew:
5y S0t que nous nous temperions . c’eft pour vous 5 par=
55 ¢e que I'amour de JEsus. CHRIST nous prefJe. Et voi-

14 comme nous aimons Dieu de toute notre
ame. 4. Il nous oblige 3 régler toutes nos ac-
tions extérieures, & toutes nos paroles par la
; charité, felon cet autre endroit de 'Apdtre (3),
Fuaites avec amour tout ce que wous faites. Et c’elt
de cette forte que nous aimons Dieu de toutes
nos forces. La troifiéme maniére d’aimer Dien
: parfaitement, eft de néceffité de précepte pour
,s. tout le monde. Mais la feconde eft impoffible
,, en cette vie, 4 moin$ qu'on ne fiit tout 3 la
,; fois dans la voie & dans le terme , comme
,; étoit notre Seigneur JEsus- CHRIST.

. De ce long paffage le P. Sirmond ,par une im-
pofture groffiére, ne rapporte que les paroles fui-
vantes. Il y a une troificme maniere d aimer Dieu,
qui eft davoir pour lui un amour i parfait, quon lui
apporte toutes chofes actuellement, ou habituellement ,
&9 cette perfedtion nous eft commandée par le prémier
précepre.  Et il fupprime tout le refte, afin de
mieux faire recevoir cette conféquence qu’il re-
bat fans-ceffe. ,, St. Thomas met Palternative ac-
,, tuellement, ou habituellement. Donc, dit-il,

3 5 pers

) (i) 2. Cir. ch. 10 v. 5.
(2) 2. Cor. ch. §. U 14
(3) 1o Core ¢l X6: ¥, K43
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3 perfonne n’eft tenu 3 rapporter actuellement {es
,» actions A Dieu. Etrange caractére d'efprit qui
gattache 3 deux mots ol il y a de Pobfcurité, &
qui ne veut point voir la lumiére qui ’environnet
Car eft-il rien de plus évident ,& de plus formel;
que tout cet endroit de St. Thomas pour établir
I néceffité indifpenfable de 'amour attuel? L’hom=
me peut-il autrement que par I'amour actuel ré-
ler toute fa conduite par rapport 4 la gloire de
ieu, ne vouloir vivre que pour le fervir, foumet-
tre fon entendement 3 I'obéiffance de la foi, rap-
porter toutes fes affections 4 la gloire de Dien?
Mais pourquoi, dit le P. Sirmond; St. Thomas
inet-il donc cette alternative , actuellement, ou ba-
bituellement 2 Je répons en un mot que c’eft pour
marquer , comme dans le prémier paffage que
nous avons examiné, quelle doit étre la totalité
de Pamour par lequel nous aimons Dieu de tout
notre ceur, Totalité qu’il n’eft pas néceflaire qui
foit toujours atuelle, & qu'il fuffic qui foit habi-
tuelle : en forte que l'atte d’amour ne pouvant
pas étre continuel en cette vie , Ihabitude aul
moins n'en ceffe jamais , & quelle rempliffé
tellement ces interruptions d’afte, que par cettel
habitude permanente toutes les ations que nous
faifons dans ces intervales , foient en quelqué
maniére rapportées 3 Dieu , quand méme elles
feroient des péchez véniels. Car comme il I'en:
feigue 1. 2. 4. 88. ait. I.ad. 2. ,, Le péché véniel
»» ne détruit point le rapport habituel de nos ac~
3» tions 4 la gloire de Dieu. Et au méme endroit
5» ad. 3. Celui qui péche véniellement s’attache &
5, Un bien temporel, mais non comme 4 fa fins;
»» Parce qu'il n’en jouit pas comme de fa fin det=
s, nicre, mais qu'il efi ufe feulement én le rap-
5; portant 3 Dieu, non actuellement, mais habi=
5, tuellement, :
Tome IL, Z Mais
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Mais le méme St. Thomas enfeigne exprefié-
fent que ce rapport habituel de nos ations &
Dieu , ne fuflit pas pour accomplir le précepte
de amour de Dieu, ¢'il n’eft quelquefois accom-
pagné d'un rapport actuel. Cett ce qu’il explique
(1) fort au long fur ce paffage de 'Apétre: Soit
que wous mangiez . ot que wous buviez, faites tous
pour la glere de Dicn. 1f reconnoit prémi€rement
que ces paroles renferment un véritable précepte,
Et comme il fembloit que par conféquent nous
aurions été obligez felon ce précepte, de rappor-
ter toutes nos actions 3 Dieu, il s’explique dans
14 fuite, & il marque plus précifément quelle eft
Pobligation que nous impofe ce précepte. :

1. Il dit quon pourroit répondre que ce précepte
oblige & rapporter babituellement , € non actuellement,
toutes fes aélioms & Diey: ce qui femble étre favo-
fable @ lopinion du P. Sirmiond. Mais il rejette
aufli tOt une réponfe fi contraire d fes principes,
& il continue ainfi. ,, Mais puifque les préceptes
;; de la loi regardent les actes des vertus, & que
5 Uhabitude ne tombe point fous le précepte,
5 il faut entendre ce précepte de 'Apétre d’un
,» rapport actuel, & non pas d’un rapport feule-
5, ment habituel, de fes actions 4 Dieu.

2. Il explique immédiatement aprés, d’une ma-
fiére admirable ; toute {a doétrine fur ce rapport
attuel de nos actions d Dieu; & rien, comme on
Je va voir ;ne peut étre plus oppofé 4 celle du P..
Sirmond. ,s I n’eft pas poffible en cette vie,
5» pourfuit-il (2), de rapporter actuellement tou-
» tes nos aftions & Dieu, comme il n'eft pas pof-
5, fible qu’on penfe tovjours a lui. Auffi cela ap-
; partient-il au prémier genre de perfection que

55 DOUS

(1) in g difp. de Charitase art, 11,

. §2) ad. 2.
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5 hous avons diftingué dans la chdrité, Mais il
5, eft de la perfection de la charité¢ 3 laquelle
,»» tout le monde eft obligé, de rapporter fini-
» plement toutes fes actions & Dieu. Et pour
5, &claircir davantage cette vérité, il faut confi-
5; dérer que comme dans les caufes efficientes;
5 la vertu de la prémiére caufe fe répand dans
55 toutes celles ‘qui en dépendent, l'intention de
, la fin principaie quon fe propofe fe répand de
,, méme dans toutes les fins fecondaires. C’eft ce
5, qui fait que ‘quand on tend par une intention
»» attuelle a une fin fecondaire, on tend en mé-
5» me tems par une intention virtuelle 3 la fin
»» principale, 3 laquelie cette fin fecondaire eft
5, fubordonnée. Un Médecin par exemple, lorf-
s, quil cueille des herbes , quoiqu’il ne penfe
3, peut étre point actuellement a la fanté de {on
s malade, & qu'il n’ait point d’autre intention
s, actuelle que de compofer une potion, il ne
5, laifle pas d’avoir une intention virtuelle de lui
s rendre la fanté, parce que c’eft dans cette vue
» qu’il prépare la potion. Ainfi quand un Homme
5 (e donne & Dieu, & qu’il fe rapporte d lui
s comme 2 fa derniére fin, la vertu de cette in-
», tention par laquelle il fe rapporte 3 ia fin der-
5, niére quiieft Dieu, fe répand dans toutes les
s, actions qu'il fait pour lui-méme. Ceft pourquof
»3 #1 peut mériter en toutes, ¢'il a la charité. Et
» ceft dans ce fens que I’Apdcre nous comman-
s de de rapporter toutes nos actions 4 Dieu.
»» Il y a une grande différence’, ajoute-t-il un
3 peu aprés (r), entre rapporter habituellement
s toutes fes aétions a4 Dieu, & les lui rapporter
5y virtuellement. Car celui méme qui n’agit point,
s & qui ne penfe 4 rien aGuellement,comme unt
B 1 s homme

-

v) ed 5 ARSI
b 7 3
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s, homme qui dort, ne laiffe pas d’avoir un rap-
s, port habituel 3 Dieu: au lieu qu'on ne peut
s, lui rapporter virtuellement une chofe quon
» nagiffe pour une fin, & que cette fin ne foit
s» fubordonnée 2 fa gloire. Ceft pourquoi Pobjet
s du précepte de la charité, n’eft point de rap-
»» porter habituellement, mais de rapporter vir-
5 tuellement toutes nos actions & Dieu: ce qui
,» ell rien autre chofe, que de le regarder com-
» me notre fin derniére.

Il ne faut donc pas confondre ces deux rap-
ports & Dieu, I'habituel dont le P. Sirmond fe
contente, & le virtuel que demande St. Thomas.
1l y a, comme le remarque ce Saint, une grande
différence entre I'un & Pautre. Car le rapport ha-
bituel duP. Sirmond n’eft rien autre chofe qu'une
charité purement habituelle , une charité oifive
& fans aucune acion, par laquelle 'ame & toutes
{es actions font cenfées 2 la vérité fe rapporter 2
Dieu, mais d’une maniére fi imparfaite & fi éloi-
gnée, que ce rapport fe trouve méme dans les
péchez véniels. Au lieu que le rapport virtuel
fuppofe toujours un rapport actuel, par lequel on
ait rapporté auparavant toutes fes actions a Dieu
par une intention exprefle, qui venant 3 ceffex
quant d Paéte, ne laifle pas de demeurer toujours
quant 3 la vertu, & de fe répandre en quelque
forte dans toute la fuite des actions qu’on ne fait
qu'en vertu de ce prémier mouvement.

Toute la vie des hommes eft remplie , pour
ainfi dire, de ces rapports virtuels. Un homme va
aRome. Quoiqu’il ait penfé 3 Rome dans le tems
quil partoit, & qu’il ait eu une volonté actuelle
d’y aller, il eft certain néanmoins qu’il Poublie
fouvent dans le chemin. Mais parce qu’il conti-
nue fon chemin en vertu de cette prémiére inten-
tion, on dit qu'il a cette intention pendant ti%ut

n
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fon voyage, & que tous fes pas fe rapportent a
cette fin. Et pour me fervir d’'un exemple plus
faint, lorfque Saint Paul portoit I’Evangile dans
toutes les parties du monde, on peut dire qu’il
ne penfoit pas a tout moment 3 Dieu & 2 ’Evan-
gile. Mais parce qu’il n’avoit ‘entrepris tant de
voyages , & qu'il ne s’étoit expofé 4 tant de fa-
tigues qu’en vue de Dieu & de 'Evangile, tout
ce qu’il faifoit, & tout ce qu'il fouffroit dans fes
voyages en vertu de cette prémiére volonté, fe
rapportoit virtuellement 4 la méme fin, cefl.a-
dire 2 la gloire de Dieu, & a I'établiffement de
I'Evangile.

Puifque St. Thomas aveue donc que nous fom-
mes obligez par le précepte de la charité de rap-
porter virtuellement toutes nos aétions a Dieu,
ce qui renferme un amour,_ actuel, il eft évident
quil eft aufli éloigné des fentimens du P. Sir-
mond, que les fentimens de ce Pére le font de
la vérité. Peut-étre méme me fuis-je trop arrété
a le prouver. Mais parce que les défenfeurs du P.
Sirmond ont coutume de s'autorifer de la doétri-
ne de St. Thomas, j’ai cru qu’il étoit néceflaire
de la juftifier avec plus d’exa¢titude & d’étendue.

SECTION SIXTEME.

Examen de ce que PApologifte apporte pour la deé-
fenfe dy P. Sirmond.

APrés le long examen que je viens de faire de
3 la do@rine du P. Sirmond, il eft bon de re-
préfenter en peu de mots de quelle manicre 'A-
pologitte des Jéfuites a défendu une caufe fi odieu-
fe. Car il feroit difficile de trouver ailleurs des

exemples d'une impoﬁu’rzc‘e auffi manifefte. 1
; L3 :
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+ 1l commence par rapporter fort inutilement uzm
_grand nombre de paflages d’antres: Jéfuites que:
Monralte n’attague point, fi ce' n’eft peut-étre en
teur atribuant en général la doctrine du P. Sir=
mond, comme il avoit droit de le faire. Car il
pouvoit Ia regarder comme la doétrine de toute
la Société, puifque quatre Jéfuites Pont louée pu-
bliguement ; & que les Apologiftes des [éfuites
Yont foutenue avec la derniére hardiefle. Mais
quoiqu’en ce fens on puiffe Iattribuer & tous les
Particuliers de la Société, & moins qu’ils ne la re-
jettent & ne la condamnent expreffément -, ceft
néanmoins du P. Sirmond feul dont il s’agit pro-
prement ici. Et pour juftifier, felon le deffein de
YApologitte, & ces Particuliers & la Société, des
erreurs que ce Pére a enfeignées fur Pamour de
Dieu, il falloit, ou montrer que la Société cons
damne le P. Sirmond , ou avouer qu’elle doit por-
ter avec lui la confufion que méritent de ‘telles
erreurs.: : -

! Aprés cela PApologifte fait le brave, & il défie
fierement fon adverfaire de produire un feul Féfuite
gui. enfeigne que Pamour de Dien , non' fewlement ejfec=
3if , mais encore affectif , ne foir-pomt néceffuire an
Sfalut. J’accepte le défi. Et pouar le confondre, je
Ie prie feulement d’ouvrir le Livre du P. Sirmond
aux endroits que jai citez. 1l yverra non pas une
fois, mais une irfinité de fois, cette erreur tréss
clairement .exptimée ; & fans aller plus loin, il
Ta trouvera a la: page 21. en ces termes. Aimer
Diey aGuellement s € non continuellement , ceft le
propre des ‘parfuits fur rerre... Et ce me feroit pas:
peu, quand ils w'en vicadroient & bout qu'une fois en
leur wie, CE QUI IROIT MEME AU DELA DU PRE<
CEPTE EN RIGUEUR. 3 29 g i
¢ 8i Ceft peu du P. Sirmond, qu'il life ce qu'un
de fes Confréres écrit dans un awtre Livre Frangois
gl e B intitulé,
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intitulé , Les Reliques de IAbbé de St. Cyram (1).
» Ce n'eft pas, dit-il, une moindre témérité de
,» condamner les opinions probables , que d’en
5, €tablir de mauvaifes. Or ii eft véritable qu’ens
»» core que ce foit une fentence commune , & bien
»» tegue dans I'ficole , qil y a de I'obligation
5, d’exercer pendant fa vie quelque.acte d’un par-
»» fait amour de Dieu, méme hors du danger qu’il
» Y peut avoir de mourir fans confeffion, ou de
5 tomber en quelque péché faute de Pexercer;le
s contraire néanmoinseft probabie, &a de grands
» hommes qui Pappuyent (c’eft 2-dire dans le lan=
3 gage des Cafuiftes qu’il eft fir.) Et en effet,
5, continue-t-il, il feroit difficile qu’il y elit aucun
3 commandement qui nous obligeat; St. Thomas
s lui-méme reconnoiffant que le piémier coms
;» mandement qui nous oblige d’aimer Dien de
s tout notre ceeur, n’eft pas un commandement
3> {pécial, ni différent des dix aatres qui compo=
5, fent le Décalogue. J’ai fait voir ci-deflus que
St. Thomas enfeigne tout le contraire. 3
" Mais pourquoi ne pas citer I’Apologifte lais
méme? Ne foutient-il pas Ja méme erreur, lorf
qu’il dit en défendant le P. Sirmond, qu'il ne rui-
» ne point le grand commandement de Dieu, i
,3 ce n’eft le rniner, que de Pexpliguer de Ja ma-
5, hicre que le Fils de Dieun I'a expliqué dans ’E-
5, vangile , aflurant que celui-ld aime qui garde
5, fa parole,& que 'a expliqué ce célébre Chan-
s celiet de I'Univerfité de Paris, &c. :

L2Apologifte approuve donc Pexplication du

* P. Sirmond, qui {ur'ce paflage de I’Evangile, &
fur celui de Gerfon pris 3 contre-fens , prétend,
comme nous ['avens vu, qu’il ne nous eft coms«
mande par le prémier précepte, que d’aimer Dci‘gu

; . : u

(1) 243 Z 4
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d'un amour d'exécution , ans intention ou affedtion pour
Tuz. Ainfi PApologifte ett lui-méme du nombre de
ceux qui nient que Pamour affectif foit néceflaire
au falut, 2 moins qu’il ne trouve quelque moyen,
que je ne fai point, de fe tirer de ce mauvais pas.
Mais, dit-il, le P. Sirmond reconnoit expreflé-
ment la néceflité de 'amour, lorfqu’il enfeigne:
(1) » Que nous fommes obligez fous peines grié=
-y ves d’aimer Dieu d’amour incomparable, & dont
5 le prix foit ineftimable , fi bien que jamais nous
»» ne lui égalions rien, & ne chancellions entre
5 fon fervice & celui de la créature, volontai-
5 rement incertains & qui nous donner : beau-
55 coup moins ne lui préférions-nous chofe aucu-
» ne, nous laiflant aller au contraire de fa vo-
5 lonté en occafion importante. =
* De bonne foi I’Apologifte nous croit-il affez
fimples pour nous laiffer furprendre par un artifi-
ce i groffier. Comme fi on ignoroit ce que figni=
fient ces belles paroles du P. Sirmond, & ce qu’il
entend par cet amour qu'il reconnoit étre de pré-
cepte. Il entend par ce terme, non un amour véri-
table & intérieur, mais une obfervation {éche &
extérieure des commandemens fans intention &
{ans affection, ,, Qui fait, dit-il (2), du bien 4
5 un autre fans intention ou affe@ion pour lui,
;» ne laime qu’en effet, & non d'affeétion, qui
»» avec intention a de 'amour pour lui & effeétif
5, & affectif. Cela fuppofé, continue-t-il , que faut-
5 il dire foit du fond, foit de la mefure de I'a-
,» mour que le giand & le prémier précepte nous
,, enjoint? Qu'au regard de Pamour affettif, d’in-
,» tention & de motif, il nous eft un commande.
,» ment de douceur; ceft-d-dire, comme il Pex-
& 3 » pli-
(1) Déf. de la Verts p. 23. ;
(2) Def. de la Veriu iraity 2, [e, 1 ¢hy 4
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3 plique lui-méme, un commandement fans appa-~
5» [ition de peine, au moins gricve; & quant A Pa.
5 mour effectif & d’exécution , un commande-
5, ment de rigueur. Voild quel eft cet amour is-
comparable que le P. Sirmond avoue qu’on doit
avoir pour Dieu, un amour qui ne confilte que
dans la pratique” extérieure dé certaines ceavres
fans intention & fans atfection, :
Néanmoins 'Apologifte devenu par-1d encore
plus fier, continue de cette forte en infultant fon
adverfaire. ,, Eft-ce-1d, demande-t.il, renverfer
» U'Evangile, & ruiner le grand commandement
4 de la loi? Eft-ce-12 dire que I"amour de Dieu
5, N'eft point néceflaire au falut? Oui cleft le
dire , quand en fe fervant du terme d’amour, on
I'explique comme fait le P. Sirmond ; puifquon
fubflitue , par cette explication, un fantdme d’amour
4 la place du véritable amour. Mais voyons la
fuite. ; '
" Le P. Sirmond , pourfuit I'Apologifte , eft fi
5 €loigné du fentiment que le fanréniﬁe lui im-
s» pofe , qu’il reconnoit au contraire que Vate
5 formel de 'amour divin eft néceffaire d’'une né-
5 ceflité abfolue, d’une néceffité indifpenfable,
;» d’une néceffité¢ de moyen qui {urpafle celle de .
précepte , comme parlent les Théologiens.
* Les Jéfuites ne parleront-ils jamais de bonne
foi 2 Ouli, il eft vrai que le P Sirmond reconnoit
que l'aéte formel de I'amour divin eft néceffaire
de nécefiité de moyen. Mais comment le recons
noit-il? 1l examine en cet endroit , (1) fi 2 larti-
cle de la mort tout homme eft obligé d'aimer ac-
tuellement fon Créateur. Aprés avoir réfuté par
un dilemme Popinion de ceux qui tiennent qu'il
y et obligé, il conclut pour la négative, & con-
% firme
() D& de la Ve p. 13. 3
i s
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firme fon fentiment par cette raifom: ,, Ajoutez
5. dit-il, (1) en cas fembiable, ol il sagiroit de
,» moutrit hors de a grace, fi Ja charité 1’y pour=
1, voyoit; elle feroit b:en en effer neceflaire pour
3 lors, mais de neceflité de moyen plus que de
récepte. ;
ar ot Lon voir qu’il ne parle que d’un cas
articulier oll un homme, comme il le dit lui
mémes fe voyant mowryr fans Confeflenr, & fe fen-
tant coupibie de queique péché, n’auroit point
d’autre moyen pour recouvrer la grace, que de
produire un acte d'amour. £t il eft vrai qu'il avoue
que dans ce cas I'amour a¢tuel eft néceflaire, non
par lu-méme, ‘mais: a caufe du défaut d’un Con-
fefleur ¢ mais hors ce eas, qui eft extrémement
rare, il foutient hardiment dans la méme .page,
(2) que qui n’exerceroit jamais encette vie d’acte
interne d’amour , ne pécheroit point mortelle-
ment, & ne mériteroit point la damnation.
© Il eft vrai, répond I’Apologifte, que le P. Sir-
mond dit que I'on n’eft pas obligé de produire
des ates intérieurs- d’amour de Diet par nécefli-
té de précepte, mais alors 1l ne parle que du droit
pofitif , € non ‘pas du drow haturel. Ca il recon-
noit qwil y a un précepte nacurel, & il avoue que
St. Thomas I'a reconnit. i :
- “En vérité il faut que ce bon .Apolegifte s’ima-
gine parler a des fouches, & non pas d des homs-
mes’ raifonnables’, -pour mentir {i hardiment &
fi grofierement. Quoi donc $un Théologien qui
affure qu'il n'eft pas néceffaire pour éviter fa dam-
pation &’zimer Died une feule fois en {a vie dun
amour véritable & intérienr, & qui prétend que
$t. Thomas eft auteur de cetie opinion ; ne détruit
WO . que

3

(1) p- 1+
Pre
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que le précepte pofitif de la charité, & reconnoit
toujours le précepte naturel ? Si on doute encore
apres cela que les Jéfuites ayent perdu toute hon-
te, qu’on fe donne la peine de lire le fecond trai-
té de la Defenfe de la Vertu (1) par le P. Sirmo’nd,
& fa Repoﬂjé toute entiére ; on verra qu’il n’a rien
plus & ceeur que d’'y prouver que Padte intérieur
d’amour n’eft point nécefiaire pour le falut ; &
I'on rougira pout les jéfuites, de ce qu'ils ne rou-
giffent pas des excés qui devroient les couvrir de
confufion. En attendant , il (uffira de rappotter ici
deux endroits tirez d’un (eu chapitre.
(2) » Si en allant au Ciel nous fommes {i coura-
5 geuXx que de vaincre ’amour-propre entiéremént
55 a4 la faveur de la grace , & aimer Dien actuelle-
s mentplus que tout, 6 lebonheur! Sinon , pour-
5 VU que nous ne 1’offenﬁens pomt d’allleurs, Al
,, he nous damnera pas. Cleft 4 peu prés le dif-
5» cours du Doéteur Angélique, &c. Et un peu
s> plus haut (3): Pécheroit-il mortellement contre
9 Ce précepte, qui n’exerceroit jamais d’acte intet-
5» ne d’amour ? Je n’6ferois ni le dire, ni le dédi-
s> re de moi-méme. St. Thomas 2. 2. 4. 4. art. 6.
» femble répondre que nion, & fe contenter pour
»» éviter la damnation, que nous ne faffions rien
5 (’ailleurs contre la facrée dileétion, QUOIQUE
95 JAMAIS EN CETTE VIE NOUS N'EN EUSSIONS L’AC+
»s TE FORMEL. Il attribue donc & St. Thomas que
Vacte d’amour, ou I'amour zffeétif pour Dieu, n’eft
point néceﬁ‘ttte pour étre fauvé. Il embrafle cette
opinion dans' les chapitres fuivans, & la foutlent
dans toute fa Répanfe.
; » Maxs, obje&e encore l’Apo.oglfte il eft ims
5 poﬂibl@

- -

-

(1) Trait. zfeﬁ' Lok i3v 4o £4
(2) ¢h. 350 153 16
(3)1) 4. 15,
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s> poflible qu'il nie ici avec St. Thomas le pré:
55 cepte naturel de 'amour, ayant rapporté au-
s» paravant Popinion de ce Saint touchant P'ob-
»» ligation naturelle que tout homme a de fe tour-
s ner vers Dieu au prémier ufage de la raifon,
5 afin de lui confacrer les prémices de fon ceur.

L’Apologitte auroit bien dl, pour ’honneur de
fon Confrére, fupprimer cet endroit, aulieu de s’en
fervir pour le défendre. Car il eft vrai que le P,
Sirmond rapporte dans le fecond chapitre le fen-
timent de St. Thomas, qui croit que le précep-
te d'aimer Dieu oblige dés le prémier ufage de
la raifon: mais ce n’eft que pour fe moquer
aufli-tot aprés d’une opinion qu’il avoue étre de
St. Thomas. S8t. Thomas croit , dit-il 5 qu'sl oblige
pour le prémier ufage de la raifon. Cleft, reprend=
il, un peu bien tir; & oubliant deux pages aprés
qu’il venoit de reconnoitre que ce Saint Doc-
teur étoic dans ce fentiment, il lui en attribue
un tout oppofé, favoir que l'acte intérieur d’a-
mout eft fi peu néceflaire pour étre fauvé,.
qu'on peut éviter la damnation fans en produie
re jamais aucun en cette vie. Et bien loin de
fe raller de cette derniére opinion , comme il
avoit fait de la prémiére , il I'embraffe au con-
traire, comme fi elle étoit véritablement de Saint
‘Thomas, & il la foutient dans tout fon Livre.
L’Auteur de PExtrait des erreurs du P. Sirmond
lui avoit reproché cette contradiction, & il s’en
étoit fervi pour lui prouver que de fon aveu
méme St. Thomas reconnoifloit que l'adte d’a-
mour eft de précepte pour tout le monde,com-
me néceffaire au falut. Qu'a répondu 2 cela le
P. Sirmond? Et comment a-t-il concilié cette
contradiction, qui fe trouve dans fes propres
Ecrits? Il dit dans fa Réponfe que la véritable
opinion de Saint Thomas eft la derni¢re qu'il 2

: 1appor-
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rapportée , ceft-a-dire, que cet aife damour de
Dieu weft point de préepte , & que pour ce petit
mot, par lequel il paroit que ce Saint a reconnu
que ce précepte oblige pour le prémier ufage de
la raifon, il ne Papprouve point; & que ce n’eft
point non plus le fentiment de St. Thomas, ou
au moins qu'on doit 'entendre d’un certain amour
naturel, & non pas d’an amour furnaturel. Mais
il faut rapporter le paffage tout entier, quoiqu’il
foit un peu long, afin de faire honte, s’il ett pofs
fible, a PApologifte,
5 Vous voulez, dit-il ; que j’aye reconnu que
» St. Thomas a cru que Patte d’amour eft de pré-
5 cepte pour le prémier inftant de l'ufage de la
» raifon. Que concluez-vous de-13? Que de mon
» aveu méme St. Thomas n’a pas été du fenti-
»» ment dont il s’agit entre nous , favoir que c’eft
3 Yamour habituel, & non 'amour aétuel , qui eft
sy de précepte? Mais fi vous ajoutez foi 3 un
s» petit mot que j’ai dit en paffant, pourquoi re-
» fufez-vous d’ajouter foi a ce que je dis dans tout
» mon Livre, ol je foutiens cette derniére opinion?
» Que pouvez-vous donc conclure de-13? Que
»» St. Thomas n’a pas été du fentiment que je lui
5 attribue? Point du tout. Mais que je fuis con-
»» traire 3 moi-méme , cleft-d.dire que je fuis
s> tombé en contradittion? Comme f{i c’étoit tom-
»rher en contradiction, que de rapporter en paf-
s fant le fentiment d’'un Auteur felon 'opinion
» .commune, & de lui en attribuer un tout con-
» traire, lorsqu’on vient 2 examiner quel eft fon
» Véritable fentiment. Je ne {uis donc point tom-
sy bé en contradiétion, car je n’ai rien fait autre
»» chofe. Mais voyons fi ce ne feroit point Saint
»» Thomas lui-méme qui feroit tombé en contra-
»» di€tion, lorfquil a dit fi clairement, que c’eft
» l'amout habituel, & non laétuel, qui eft gc
% 9 Pres
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»» précepte. Il foutient ailleurs, dites-vous, qué
5 ceux qui ont atteint 'ufage de la raifon, doi-
5y vent fe rapporter d leur derniére fin, qui eft
5» Dieu. Mais a-t-il dit que cela fe doit faire par
», un aéte furnaturel d’amour? Sans-doute , répon-
,» dez-vous,c’eft ce qu’il a voulu dire. Mais c’eft-
5, lale commenter. Voyons fi votre interprétation
5 eft fidéle. :

» Il s’agit d’un enfant -qui 'n’a point encore
;» ouvert les yeux 3 la foi; & qui ne fait que
5 commencer 4 les ouvrir  la raifon. St. Thomas
5 veat que dans cet inftant il fe rapporte 3 la fin
55 pour laquelle il eft créé, & il le veut avec ces
5 deux reftrictions; qwil s’y rapporte autant qu’a
5 cet 4ge il eft capable de difcernement, & que
,» pour cela il faffe tout ce qui-eft en lui. Il ne
» demande rien davantage. Kt vous, vous vou-
5 lez étendre ce commandement a une charité
5 gtatuite , 3 un aéte furnaturel , 4 un aéte qui
5 tuppofe la foi, & que les perfonnes les plus
4> éclairées , & qui auroient été inftruites d’en-
,, haut, fe croiroient trés-heureufes de produire .
5, feulement une fois en leur vie. Eft-il donc pofs
5, fible que ce foit-1a le fentiment de St. Tho-
,» mas? Et avez - vous {i mauvaife opinion de fon
,» jugement, que de lui vouloir attribuer une cho=
5, fe {i déraifonnable? Ajoutez & cela que dans
5 cet endroit il parle plutdt felon le fentiment
j» des autres , que felon le fien propre. Cette
réponfe du P. Sirmond fait voir en méme tems
& fa mauvaife foi, & celle de I’Apologifte, qui
fait dire malgté lui au P. Sirmond ce que non feu-
Jement il ne dit point , mais ce quw’il fe défend
méme d’avoir jamais dit. 2
- 'Je ne veux point relever les autres fuppofitions
femblables de' I'Apologifte , qui font en fi grand
nombre , qwil femble avoir eu deffein de latfelr;i
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la patience de ceux qui voudroient le réfuter,
& celle des Lecteurs qui voudroient juger de nos
difputes. J'appréhende méme qu'il n’y en ait plu=
fieurs qui trouvent que je me fuis trop écendu fur
cette matiére: mais jefpere qu’ils me le pardon-
neront, s’ils confidérent que dans cette queftion
il s’agiffoit de yeflentiel de la Religion, qui écoit
dans un trés-grand danger, fi 'on el laifl¢ les Jé-
fuites enfeigner impunément une doétrine qui rui-
me les fondemens de la foi & de la piété chré.
tienne. Car on efit bien-tét vu une foule de nou-
veaux Cafuiftes foutenir comme a Penvi la méme
impiété: au lieu qu’ils fe contiendront préfente-
ment, finon par Phorreur qu’ils doivent en avoir
congue , au moins par la crainte qu’ils auront d’é-
tre repris avec encore plus de force.

N 0P i IV

Qi Montalte a eu raifm de tourner ;éfi ridicule Tes
opinions des Cafuifles fur VAmour de Dieu,

Prés avoir réfutéle dogme impie des Cafuiftes

contre la néceflité de I'amour de Dieu, par
tine longue Differtation, qui eft en m&me tems une
réfutation de toute Pimpoflure vingt-huitiéme; ce
feroit perdre le tems, & fatiguer inutilement les
Lefteurs, que de répondre 4 toutes les plaintes
moins importantes que font encore les [éfuites.
Je dirai feulement un mot de la prémiére, qui
fait le fujet de la vingt-feptiéme ampoflure. Mon-
talte, en rapportant avec Efcobar les opinions dif-
férentes des Cafuiftes fur Pamour de Dieu, appel-
le cela un badinage o1k Pefprit de Ubomme [z joue info=
femment de Pamour de Dicu. “L’Apologifte ne peut
fouffrir qu'il {2 raille ainfi d& fes Auteurs. 1l fe
plaint quil perd le refpet; en ‘Ofant les bla’mgtg_’_;
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de ce quiils difputent d’une queftion trés-impofs
tante, & de la chofe du inonde la plus {éricufe,
Mais il fuffic de lui répondre ce qu'il auroit di
voir lui-méme , que Montalte ne les biame pas
de ce qulils font des queftions fur I'amour de
Dieu, mais de ce qu’ils fe partagent fur ce fujet
en tant d’opinions fi ridicules & f{i impertinen-
tes, qui réduifent prefque a rien le plus faint de
tous les commandemens. Car la plupart veulent
quil ne nous foit commandé d’aimer Dieu , &
pat conféquent de I'honorer , de I'adorer & de
. Ie prier qu'une feule fois dans I'efpace de plu-
fieurs années, puifqu’il eft trés-certain qu’on ne
peut s’acquiter de tous ces devoirs fans un amour
de Dieu furnaturel & gratuit. On accomplit tout
cela comme il faut, dic St. Auguftin ; lorsqu’on
aime Dieu pour lui- méme. Mais on ne peut I'ai-
mer ainfi , §’il ne nous donne lui-m&me cet a-
mour.
Je ne réfute ici aucune de ces opinions en
particulier: parce qu’ayant établi en plufieurs en-
droits que I'amour de Dieu doit tenir le prémier
rang dans le ceeur d’un Chrétien, qw’il doit rap-
porter & Dieu toutes fes actions, & que la cha*
rité doit dominer dans fon ceceur, comme I’ava.
rice domine dans celui d’un avare, & I'ambition
dans celui d’un ambitieux; j'ai réfuté par avance
toutes ces vaines imaginations des hommes, qui
font un partage injufte & fi inégal entre Dieu &
laCréature , ne donnant tout au plus a Dieu qu’un
{eul moment dans I’efpace de plufieurs années, &
donnant tout le refte 4 la Créature & 4 la Cupi.
dité. ; : ; :
Au refte javertis ici le Lefeur, que toutes les
fois que jai parlé dans ce Traité contte le P. Sir-
mond de I'amout de Dieu, & de lacte de Iz
charité, j'ai, a la vérité, entendu par cet amour
mwy
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un amour gratuit & furnaturel , mais non pas dans
ce degré qui juftifie fans le Sacrement, -

§ 0 T-E V.

La Do&rine des Féfuites fur U Aitrition combattue des
puis peu par MM, les Curez de Gand , &° condam-
née par la Faculté de Lowvain dans P Approbation
gwelle a domnée & la Dodrine véritable.

A hardiefle de 'Ia Société 3 défendre tous les

A exces de fes Auteurs,n’a jamais paru avec plus
d’éclat, que dans ce quelle a fait pour foutenit
ce dogme impie qu’ils ont commencé 4 répandre
'de toutes parts, & qui confifte d dire: Que PAt-
trition congue par la feule crainte des peines, {uf-
fic pour obtenir la grace de Ia réconciliation dans |
le Sacrement de Pénitence.
* Les principaux mémes, & les plus habiles d’en-
tre les Jéfuitesyne Pavoient propofé au commen=
cement quen tremblant, & ‘tomme une opinion
affez incertaine & fort peu ancienne. Car ceft
ainfi qu'en parle Suarez, comme Montalte 'a re-
‘marqué dans cette Lettre page 216. Mais ceux qui
les ont fuivis, devenus plus hardis par le fuccés
de ces prémiers, Pont donnée comme une docris
ne entie€rement certaine & hors de tout doute.

Je fai bien qu’une femblable témérité eft tou-
jours criminelle. 'Et c’eft avec raifon que celle-ci
a été déteftée par tous les gens de bien. Cepen-
dant on peut dire’ que jufqu’ici la tolérance del’E-
glife la rendoit digne de quelque excufe. Auffi les
Jéfuites navoient-ils rien de plus fort que fon fi-
lence, 3 oppofer 4 ceux qui condamnoient leur
fentiment avec plus de rigueur qu'ils ne vou-
loient. & :

Mais cette excufe, toute vaine & injulte quelle
.« Tome IT. & eft,
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eft, leur a été dtée. L’Eglife n’a pu voir plus long-
tems le progres-d’une doctrine {i pernicieufe, fans
donner des marques publiques de fon indignation.
Non fealement les Curez de Paris fe font élevez
contre cette doctrine : mais plufieurs Evéques ont
rejettée dans leurs cenfures, d’une maniére qui fait
affez connoitre ’horreur qw’ils en ont. Mr. I’Ar-
chevéque de Sens, entr’autres, ou plutdt toute
cette Eglife jointe 4 fon Archevéque, I’a profcrite
comme une erreur. Car voici comme elle parle
dans le 27 article de fa Cenfure contre I Apologie
des Cafuiftes. ,, Cette propofition , entant qu’elle
5 €xclut tout amour de Dieu, & fubflitue 2 fa
s place la crainte des chatimens temporels, com-
,» me une difpofition fuffifante pour recevoir le
,» fruit de la pénitence ;eft faufle & erronée, trés-
5, Cloignée de Pefprit de la Loi Nouvelle ,& cons
,, traire au Saint Concile de Trente.

Aprés un tel jugement, on veid affez ce que
les Jéfuites auroient du faire, s’ils étoient capa-
bles de modération. L’autorité d’'une Eglife fi é=
elairée auroit dit les porter, finon & abandonnes
leur fentiment, du moins & le foutenit avec plus
de modeftie, & a ne pas donner fi hardiment &
une erreur le nom de dogme catholique.

Mais la retenue & la pudeur font des vertus in-
connues 2 la Société. 1ls ont foutenu depuis cette
méme doétrine de PAttrition avec autant d’ardeur,
ou plutdt ils ont continué de Penfeigner avec en-
core plus de hardiefle qu’auparavant , tant en
France que dans les Pais-Bas, fans faire aucune
mention des Cenfures qui la condamnent, trai-
tant d’ennemis de la Foi Cathoiique les Théolo-
giens qui s'oppofent A leurs defleins.

11 faut avouer & la vérité qu’une telle conduite
eft plus artificieufe & plus politique qu’elle ne
paroit d'abord. Ils veunlent prévenix les Efprits par

€es
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ces grands noms : ils veulent, dis-je , en impofant
aux Simples par cette confiance téméraire, & ob-
ligeant les autres par la violence ou par leurs in-
trigues 3 fe taire, non feulement empécher que
leur doétrine ne foit regardée comme une doctri«
ne nouvelle & erronée; mais faire méme en forte
qu'on s’accoutume 3 rejetter ces qualifications
injurieufes fur la do&rine véritable.

Mais ’ils 6fent sabandonner a de tels excés
dans un tems ol les relichemens de leur Morale,
& tant de Cenfures qui Pont foudroyée, les ont
rendus odieux 3 tous les Fidéles; que n’entrepren=
dront-ils point dans des tems plus favorables?

Ceft pourquoi il eft néceflaire , avant qu'ils
prennent de nouvelles forces , de faire connoi-
tre leurs defleins , & de reprimer autant qu'on.
le peut cette effroyable témérité , qui leur fait
donner pour des véritez & des dogmes de la
Foi Catholique , des opinions {i nouvelles, que
Pépoque de leur naiffance n'eft pas fort éloignée
du tems olr nous vivons.

Comme les Curez de la ville de Gand l'ont fait
depuis peu avec un zéle admirable ; qu’ils fe font
élevez contre les Jéfuites de la méme ville , qui
répandoient cette doétrine de la fuffilance de PAt-
trition; quils 'ont combattue non feulement de
vive voix, mais aufli par des Ecrits qui ont pro-
cur un noaveau témoignage 4 la véritable doc-
trine , par Papprobation que leur a donnée la Fa-
culté de Louvain: j’ai cru que je devois inférer
ici hiftoire .de cette difpute, telle quelle a été
écrite par un Théologien de ce pais-13, & gu’elle
m’a étéenyoyée par un ami avec ’Ecrit des Curez
touchant la néceffité de la Contrition, & le juge-
ment fi équitable que la Faculté de Louvain a
porté fur ce différend. Par Pimpreflion de ces
Piéces, ces illuftres Cuz\ez rendront témoignageli
: a2 : 2
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la Foi Catholique contre les nouveautez des Jéfui-
tes, non feulement dans une ville, mais par toute
la terre & dans tous les tems.
. [Apres cet article de Wendrock, il y a dans
PEdition Latine un Avertiffement de cinq ou fix
pages d'un Théologien Flamand au Leéteur. On
n’a pas jugé a propos de le traduite,d caufe des
termes & des raifonnemens de Scolaftique dont
il eft rempli , & qui en rendent le flile trop
barbare. L’Auteur y rapporte les motifs qu’il
avoit eus de publier I'Ecrit des Curez de Gand,
& le Jugement de la Faculté de Louvain. Il en
marque deux principaux : Pimportance de la ma-
tiere, qu’il tiche de démontrer par plufieurs ar-
gumens Théologiques: & Pobftination des Jéfuites
3 foutenir leur mauvaife doétrine. 11 prouve ce
dernier point par exemple de deux Théfes qu'ils
venoient de foutenir dans leur Collége 4 Louvain.
1l rapporte de la prémicre, foutenue le 17 Juillet
1663 fous le P. Mathias Goefman, la propofition
fuivante.

»» 11 y a une Contrition qui eft concue par le
5 motif de la charité parfaite, & qui réconcilie
s» Phomme avec Dieu, méme avant la reception
»; aétuelle du Sacrement. Il y en a une autre, qui
,» eft ordinairement concue par la confidération
,, de la difformité du péché, ou par la crainte de
5 lenfer & des chitimens. L’autorité évidente du
, Concile de Trente dans fes Decrets contre Lu-
,» ther, & la raifon, nous perfuadent que celle-ci
55 PEUt SANS AUCUN AMOUR DE DIEU AIME’ POUR
4» LUL-MEME , exclure la volonté de pécher, &
* ,, renfermer Pefpérance du pardon, & qu'elle peut
5» par conféquent difpofer fuffifamment 2 la grace
5, de Ia juftification dans le Sacrement. Et St. Au-
5, guflin n’enfeigne point le contraite , mais il

45 établit Ia méme dotltine.

“»

Et

\
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Et de la feconde, foutenue le lendemain fous le
P. Maximilien le Dent, cette autre propofition. '
,, Si la Contrition eft parfaite , c’eft-3-dire, -
congue par Je motif d’une charité parfzite, elle
juftifie le pécheur avant la reception actuelle
du Sacrement. Mais fi elle eft imparfaite, ou
congue PAR LA SEULE CRAINTE DE L’ENFER ;
fans' qwil y entre aucun motif de la charité
parfaite , ‘quoiqu’elle n’ait pas la force de jufe
tifier hors le Sacrement, néanmoins fi elle ex-
clut la volonté de pécher, & qu’elle renferme
Pefpérance du pardon, elle difpofe prochaine-
5> ment & la juftification dans le Sacrement, com-
5, ME LE CONCILE DE TRENTE L’INSINUE AssEz.”

- If promet & la fin de donnet encore au public
d’autres Piéces concernant la méme matiére, fa-
voir des Ecrits que les mémes Curez de Gand
‘avoient préfentez 4 leur Evéque, dans une autre
difpute quils avoient eue avec quelques Jéfuites
de cette ville, 4 I'occafion d'un Livre que ces
Péres y avoient publié¢ en langue vulgaire fous
Ie titre de Nowvelle Infiruction pour. bien recevoir les -
Sacremens de Pénmtence € d Eucarifie, & oit plus
fieurs Théologiens trouvoient beaucoup de cho-
fes qui méritoient d’étre reprifes. Mais ces Piéces
ne fe trouvent point dans Wendrock , & je ne
fai pas méme fi elles ont été imprimées. :

2

ATal g . ERIE



374 V. NotE sur LA X. LETTRE.

pHRE T A CE
DU MEME THEOLOGIEN,

O il rapporte Lorigine & le progres de la Difput@.

s’eft élevée depuis peu entre Meffieurs les Cu-

rez de Gand, & les Révérends Péres Jéfuites

de la méme ville. Ces Curez n’ayant point
d’autre but que d’inftruire foigneufement les peu-
. ples qui leur font commis, & de les conduire dans
e véritable chemin du falat, ils ont particuliére-
ment fouhaité de les voir remplis de I'huile de Ia
«chzrité, afin qu'ils foient toujours préparez pour
Yavénement de’'Epoux , & qu’ils ne craignent point
‘de trouver la porte fermée, & d’entendre cette pa-
zole terrible, Fe ne wous connois point. Ils ont con-.
fidéré que U'Apbtre protefte quil weft rien fans ls
charité; & que le Difciple bien-aimé déclare, que qué
waine point demewre dans la mort. Ainfi la crainte
gqu’ils ont eue de voir le troupeau dont ils font
chargez demeurer dans la mors , en demeurant dans
-une foi cadavereufe, pour ufer du terme de Tertul-
lien; & le zcle faint qui les anime pour les ames
dontils doiventrendre compte i Jéfus-Chrift qui eft
mort pour elles, les rendant vigilans & s’acquiter de
leur devoir, ils fe font efforcez d’inftruire leurs peu-
ples de cette dottrine, & de faire en forte par leurs
Sermons , qu’ils travailli{lent 3 obtenir en ce mon-
de cette vie de la grace, dont I'ame eft 1a charité,
pour pofféder en I'autre la vie éternelle,, qui ne fe
donne qwenfuite de la prémicre. Mais comme I'en-
nemi ne cefle point de femer P'yvraie par-deflusla
bonne femence pour 'étouffer,, les Jéfuites de Ganfd
it ; ¢

JE crois que tout le monde fzit la difpute qui
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{e font auffi-tot élevez avec infolence contre les
Pafteurs de la méme ville: ils n’ont pas craint de
de les décrier ouvertement, & de les diffamer de-
vant le'peuple: ils ont établi hardiment leur pro-
pre do@rine: ils ont attaqué celles des Curez: ils
Pont combattue & renverfée , autant qu’il leur aéeé
poflible, par des maximes tirées d’'une vaine Philo-
{ophie, aufli impies envers Dieu, que pernicieufes
aux Ames. Car peut-on parler autrement de ces
maximes monftrueufes, dignes de P'averfion géné-
rale des Chrétiens ? Qu'il eft trap difficile & aimer
Diew, Quil fuffit de le craindre € d'éviter le peché
par cette crainte (comme fi cela étoit poflible), &
qu’ainfi un adulte peut arriver au falut fans au-
cun amour de Dieu. Comme ces maximes font
trés-dangereufes dans leur naiflance, & plus en-
core dans lenr progrés, les. Pafteurs de Gand s’y
font oppofez de toutleur pouvoir. Et C'eft cette
difpute que je fouhaitterois, mon cher Leeur,
de vous pouvoir repréfenter ici dans toutes fes
parties , & avec tous les aftes qui en dépen-
dent. Mais comme les Curez ont confulté leur
Evéque fur ces defordres; qu’ils ont méme im-
ploré le fecours du Souverain Pontife, pour ré-:
médier 4 un mal qui menace {i vifiblement les
Fideles ; & qu’il attendent tous les jours fa répon=-
fe ; ils n’ont pas encore voulu que cette affaire
fir divulguée en public. Je vous donne néan-
moins par avance les Piéces que j’en ai pu avoir
d’autre part: ceft-a-dire la Lettre que Meflieurs
les Curez ont écrite 4 laFaculté de Louvain, pour
la prier d’examiner leur doétrine condamnée patr
les Jéfuites : & avec cette Lettre , le Jugement
de la méme Faculté, Jefpére, mon cher Lec-
teur , que vous recevrez ceci avec plaifir. Ce n’eft
" qu’un prélude que je vous préfente ici pour vous
$ire juger du refle, ? attendant que je v,_o;s
34 ; =
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fatisfafle pleinement par une narration plus ample
& plus achevée. : gy

Lettre de Meffieurs les Cureg de Gund aux Doteurs
de la Faculié de Théologie de Lowvain.

MESSIETURS,

N’Ous avons été bien furpris lorfque nous-nous
LN {ommes vus attaquez inopinément fur le fujet,
d’une doctrine que nous avons toujours tenue,&
quenous tenons encore pour trés- Orthodoxe ; que
nous avons toujours propofée comme laplus affu-
rée aux Fidéles qui nous font commis, foit dans
Jes Sermons , foit dans les autres Infirutions, &
dans toutes les occafions qui fe font rencontrées; &
que plufieurs d’entre nous fe fouviennent d’avoir"
apprife dans votre Ecote.C'eft pourquoi,de peur que .
dans une affaire de cette importance., & quieft d’u-
ne {i grande conféquence pour ia conduite & la
nourriture des ames , nous ne nous foyons trompez
autrefois, ou que nous ne nous trompions encorel, .
nous avons cru devoir repréfenter a votre Sacrée
Faculté la queftion méme & la doclrine furlaquel-.
le on nous attaque, avec quelques-uns des fonde-.
mens fur lefquels nous 'appuyons; afin que fi elle
reconnoit qu’il y ait quelque chofe.d changerdans .
nos fentimens ou dans notre doctrine , fon juge-
ment {i prudent & fi fage nous ferve de régle pour
nous corriger. Car Dieunous eft témoin que nous
n'agiffons point en ceci par aucun efprit de partia-
1ité ou d’animofité. Nous ne confidérons, autant *
que nous-nous pouvons connoitre nous mémes ,-
que le foin que nous devons avoir pour la vérité
& pour le falut des ames , étant préts de rentrer
dans le véritable chemin , auffi-t6t que "on nous -

aura fait voir que nous-nous en fommes écart?;
4 e
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de quelque part que ce foit que nous vienne cette
inftruction & cette lumiére. Le point fur lequei on
€ft entré ici en difpute contre nous, eft celui-ci:
Que I Attrition congue par la feule crainte de Penfer, ou
des peines que Dieu nous doit faire fouffrir, fans qu'il

ait au-moins quelque mouvement d'un amour tmpar-
fait de bienveillance envers Diew, ne fuffiv pas pour ob=
tenir dans le Sacrement la grace de la juftification. INous

“efpérons que la conféguence de cette affaire , oll il

s’agit du falut d’une infinité d’ames, portera ai-
fément une Compagnie aufli confidérable & aufli
pleine de fagefle que la vOtre, & rendre un juge-:
ment céiebre, qui nous puiffe & nous doive fervir
de régle en cette matiére, C'eft ce-que nous fou-
haittons trés-ardemment , & ce que nous attendons
de votre affection & de votre zéle. Cependant nous
priérons Dieu qu’il donne toutes fortes de profpé-:
ritez a votre illuftre Compagnie, & qu’il la con-
ferve pour le bien de toute V'Eglife. Et plus bas.

. De vos trés-Révérendes & tres. Excellentes Sei-
gneuries les trés. humbles ferviteurs les Pafteurs
de la ville de Gand. , .

E enfuite étoient leurs fignatures , Grégoire Brey-
del, Prétre Pafteur de St Michel de Gand. Mr.
Kiechmans , Prétre Pafteur de St. Michel. Jean
Coen, Pafteur de St. Martin. R. V. Bifcum, Pafteur
de la Cathédrale. P. du Catel, Pafteur de Sainte
Marie. Jean Adriaenfens, Pafteur de St. Jaques.
Jean Croock , Pafteur de St. Sauveur. N. Tambuy-
fer, Pafteur de St. jaques. R. Nottingam, Pafteur
de St. Nicolas. E¢ plus bas il étoit éorit. De Gand
ce 12 Mai 1662. : ke

- Ev iby avoit & Pinferiptions: Aux trés-Révérends
& Excellens Meflieurs nos Meltres ; le Doyen & les
autres Dotteurs de la Sacrée Faculté de Théolo--
gie de P'Univerfité de Louvain. =

Aag Fon-
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Fondemens de la doétrine de Meffieurs
les Cuarez de Gand.

Lon montre que felon U Ecriture Sainte il ne fuffit pas
pour obtemy o grace de Diew duns la Sacrement
de Pénitence s d'avoir de la douleur de fes péche
par la feule crainte de PEnfer ; mais quwil faut
necefJuirement en avoir regret, parce que Dieu en
eft offenfé, cefl-dedire quil faur avoir un mouves
ment de bienveiliance pour Dicy.

L’Ecriture nous enfeigne en beaucoup de lieux,
qu’aucun adulte qui a péché par un mouve-
ment de fa propre volonté , ne peut recevoir la
remiffion de fon péché, fiaprés avoir abandonné
Dieu, il neretourne 2 lui par Paffiftance de la gra-
ce, & par un ace de fa propre volonté, & prin-
cipalement par le mouvement pieux d’une charité
parfaite , ou du moins qui foit commencée. Car
prémicrement, lorfque St. Paul nous avettit i fou-
vent que I'on n’eft pas juflifié par les ceuvres de la
Loi, mais par la Foi en Notre Seigneur Fefus-Chrift 3
il eft aifé de voir que cela ne fe peut pas entendre
d’une Foi qui ne feroit accompagnée d’aucun faing
mouvement d’amour de Dieu, ou parfait, ou com-
mencé. Ce qui fe prouve par la maniére dont St.
Paul dans.PEpitre aux Galates explique lui-méme,
quelle eft cette Foi dont il a accoutumé de patler.
(1) Vous étes wuides de Fefus-Chrift ,wons qui prétens
tendez vous juftifier par la Lui: Vous étes dechus dela
grace: Car pour nous ynous attendons & nous efpérons.
d4ire jufiifie en efpriv: Ce weft rien d'étre civconcisy

o

(1) Gal s. 4.
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ou de wévre pas circoncis ay regard de la Religion de
Féfus- Chrift, rien ne nous fert que la Foi qui opére par
1a charité. Ce n’eft donc pas la Foi qui agit par la
crainte, mais celle qui opére par la charité , que
St. Paul PApétre loue & recommande fi fouvent
dans fes Epitres , & par laquelle feule il enfeigne
que nous devons efpérer la juftice & la remiﬂ%on
des péchez. Ainfi quand Jéfus-Chrift, qui parloit
par St. Paul , adit de fa propre bouche, (1) Que celui
quicroira & qui fera batifé, fera fauvé; & que celus
qui me Croira point, fera condamné; il faut reconnoi-
tre qu’il ne nous a point demandé d’autre Foi,
que celle qu’il nous a déclaré tant de fois par la
bouche de St. Paul étre abfolument néceflaire ,
ceft-a-dire la Foi qui opére par la charité. ;
Que s’il y en a qui croient que la vertu propre
aux Sacremens de la Loi Nouvelle confifte a con-
férer le don de la grace juftifiante qui efface les
péchez, fans que nous y foyons difpofez aupara-
vant par une charité parfaite ou commencée : ces
perfonnes doivent confidérer que jufqu'a préfent
T'Eglife Catholique notre Meére ne nous a jamais
enfeigné que les Sacremens etflent plus de force
que le Martyre pour la juttification des pécheurs.
Car nous favons que c’eft aux Martyrs que Jéfus-
Chrift a fait cette promefle fi avantageule : (2)
Tout homme qui me confeffera devant les hommes 5 je
le confefferai auffi devans mon Pére qui eft dans les
Cieux. Et néanmoins il fert {i peu, felon la Doc-
trine Apoftolique, delivrer fon corps au martyre
fi on n’a la charité, que St. Paul ne craint point
d’écrire aux Corinthiens: (3) Si je livre mon corps
sux flames pour évre britlé , € que je waye point o
charité, cela ne me fert de rign. Et St. Thomas, f’ai-t
an
(1) Marc. 16. 16.
(2) Matth, 10. 32,
(3) 1 Cory 33, 34
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fant allufion 3 ce paflage, dit en parlant du ba-
téme du farg: (1) L'efufion du fang me tiens
point e du batéme, [i elle n'eft accompagnee de la
charité. Si donc on elt confulté le Doéteur des
Nations fur les pécheurs qui recoivent les Sa-
cremens fans avoir aucun fentiment de charité
pour Dieu, & qui n'ont que la feule crainte
des peines 5 croyons-nous qu’il en efit parlé
autrement que du Martyre, & qu’il ne nous
elt pas fait cette réponfe: Quand quelqu’un
craindroit tellement IEnfer qu'il en trembleroit
de frayeur ; quand cette crainte lui cauferoit
une telle douleur de fes péchez, qu’il verferoit
des larmes en abondance, §’il° n’a la charité,
tout cela ne lui fert de rien 2 Et certainement
ce n’eft pas-1a cette douleur qui eft felon Dieu,
& qui, comme dit PApbtre, (2) produit une pe--
sitence ferme € folide powr le fulut. Mainzenant ;
dit il , je me réjouis non de vous avoir attriffes,
mais de ce que cette triftefle vous a produit la péni-
tence.  Car wous aveg eté attrifley felon Dieu ; en
forte que wous wWavez, aucun fujet de wous plaindre:
de notre [evérité. - Car la trifieffe qui eft felow
Dies (cett-a-dire , felon St. Thomas (3), qui
wient de Pamour de Diew) produit la pénitence qui
eff ferme € folide pour le falut.  Au contraire,
tant que le pécheur: craint le chitiment, &
gattritte de telle forte dans cette crainte qu'il
n'aime pas Jéfus Chrift, il n’a pas encore évité
fa foudre que lance I’Apétre par ces paroles’
terribles = (4) St quelgu’un waime pas nore Sei-
gneur Fejus-Chrift ; qudl foit anathéme.
SRR S o Ay

(1) 3-p. 9. 66. & 12. ad 2,
(2) 2. Cor. 7. 9.

(3) St. Th. in com. [uper.
(4) 2. 8d Core . 7. .
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Auffi nous voyons que toute I’Ecriture ne
tecommande prefque autre chofe aux pécheurs,
que de fe convertit au Seigneur leur Dieu
afin qw’ils obtiennent les effets de fa miféricor=
de par le pardon de leurs péchez. C’eft.li que
nous lifons ces paroles.: (1) Retournez 4 moiy
dit le Seigneur des armées, € je vetournerai @
wous, dit le méme Seigneur des armées : & ces au-
tres: (2) St vous ne vous convertiffez , & fi wous
vie devenez comme de petits enfuns , nvous wWentrereZ
point dans le Roysume des Cieux : & ces . autress
(3) 4pprochez-vous de Diews , € 1l sSapprochera
de wous : Et St.’ Paul dans les Attes des Apd-
tres (4): Fai exhorté, dit-il, les nations d foire
pénitence , € 4 [e convertir 4 Dien, en faifant de
dignes altions de pemtence ; parce qw’ils n’edffent
as faic de dignes a&ions de pénitence, §’ils
n’eliffent été convertis , & ne fuflent retournez
4 Dieu. Et comment efffent-ils pu retourner
4 Dieu quwen Paimant 2 car notre amour eft
notre poids. De quelque cOté que nous por-
tions ,c’ett Pamour qui fait que nous nous y pore
tons. Et comme lorfque Dieu fe tourne vers
les pécheurs qui font pénitence, ceft en les
aimant qu’il fe tourne vers eux. Auffi quand on
dit que des pécheurs retournent & Dieu en
faifant pénitence , il ne faut pas croire qu’ils
retournent aotrement 4 lui qu’en P'aimant. Cat
il faut obferver inviolablement Pordre que Diew
a établi dans Pamour, ceft-d-dire quil faut que
Phomme aime Dieu avant que Dieu aime I’hom.
me de cet amour qui n’eft que pour les enfags,
e

(1) Tehin: 2.
(2) Mateh, 13, 3,
(3) Fac. 4. 3.
(4) A3, 264 20,
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de Dieu, & dont parle la Sagefle éternelle du
Pére , lorfquelle dit dans les Proverbes de Sa-
lomon : (1) Faime ceux qui m'aiment : & dans
PEvangile de St. Jean: (2) Celui qui w’'aime [era
aimé de mon Pere, € je laimerai: & encore: (3)
Si quelquun m'aime , il obfervera ma parole ,
mon Pere Paimera 5 nous viendrons & lui , €° nous
demeurerons en lui. 1l faut néanmoins que cet
amour que nous avons pour Dieu, qui fait que
Dieu nous aime comme fes enfans, foit précédé
par un autre mouvement d’amour de Dieu en-
vers nous : parce que nous ne pourrions pas
avoir ce prémier mouvement de bonne volonté
par lequel nous commencons & aimer Dieu, fi
nous ne P’avions recu par un don de fa miféricorde,
& par une faveur gratuite de fon amour. Cleft
pourquoi St. Jean écrit: (4} Aimons Dieu , mes
fréres, puifque Diey nous a aimez; le prémier.

11 eft vrai que I'Ecriture fait quelquefois trem-
bler les pécheurs, en leur faifant appréhender
les peines dont elle les menace : (5) Mais cetze
terreur eft comme Paiguille dont elle fe fert pour faire
paffer enfuite plus aifément la joie de Uamour. Elie
fe fert de la crainte pour réveiller le pécheur,
afin que fortant de P'affoupiffement de fon péché,
il commence 4 aimer Dieu fouverainement bon
qu'il a offenfé, & qu’il puifle étre aimé de lui
aptés avoir fatisfait a fa juftice par fon amour.
Ceft ainfi qu’a fait Penfant prodigue dont il eft
parlé dans I'Evangile de St. Luc. Il commenca
par avoir de Phorreur de fa mifere: mais il n’;:n

: e-

(1) Prov. 18.17.

(2) Fean 14. 21.

(3) Wid. 23.

{4) 1. Fean 4. 19.

(s) St. Aug. wrald, 9, in ¢, 1, Joan, a0
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demeura pas-13 : cette horreur le porta 3 retout-
ner 2 fon pére : il témoigna un regret fenfible
d’avoir offenfé un pére fi bon & fi aimable, & il
lui dit: (1) Mon pere! jai péché conrre le ciel €
contre vous , je ne fuis plus digne d'étre appellé votve
fils. Et ce ne fut quaprés cela qu'on Iui accorda
Ia grace du Sacrement de la réconciliation, &
qu'il rentra de nouveau dans la maifon & dans la
famille de fon pére , non pour y fervir par la
crainte des peines, mais pour obéir & fon pére
par une charité libre & volontaire, & Pinvoquer
-dans tous fes befoins par la force fecrette de cet
efprit d’adoption qu’il avoit recu, & dont parle
VApdtre: (2) Vous wavez pas regu comme aupara-
want un efprit de fervivude pour obéwr par la craintes
mais vous avez regu un efprit d'adoption, par lequel
nous nous adreffons & Dieu dans nos geémiffemens, &
nous lui difons , Mon Pére! mon Pere | Mais fi
nous n’obfervions les préceptes que par la crain~
te, & que nous n’aimiflions pas la juftice de la
loi qui nous les ordonne, nous ne pourrions pas
conferver cet efprit d’adoption. Nous pourrions
ne point commettre au dehors I'action du péché;
mais notre ceeur feroit toujours coupable devant
Dieu, par le défir déréglé quinous feroit fouhaiter
le péché, fi nous le pouvions commettre impus=
nément. .

Car foit que I'on veuille détefter le péché paf-
{¢é, foit qu’on le veuille éviter 3 'avenir , per-
fonne ne peut dire véritablement avec le Pro-
phete : (3) Fe hais Iiniquité, & jen ai borreur,
qu’il ne puifle dire auffi véritablement ce que le
Prophete ajoute enfuite : (4) Er jai de Uamour

© pour

(1) Luc. 15. 13.

(2) Rom. 8. 15.

(3) P/ 113, 163,

(4) bid.
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pour wotre loi. Et quentend-il par la loi de Dieu,
finon Dieu méme, ceft-a-dire la juftice éternelie
& la vérité 2 Celt pourquoi il dit encore: (1) -
Votre juftice eft la juftice évernelley € wotre loi weft
autre chofe que la VETILE,

Ce n’ett pas qu’un enfant adoptif' doive étre
fans crainte, puifqu’il eft écrit', (2) Faites wotre
falut avec tremblement € avec crainte.. Mais il y a
une crainte pour les ferviteurs , & une autre
crainte pour lesenfans. (3) Il y a une crainte
qui n'eft pas chalte, telle qu’eft celle d’une fem-
me adultére qui craint fon mari, en' méme tems
quelle le hait comme un cobftacie (3 fes défirs,
qu’elle fouheite de le voir abfent, & qulelle eft
toute préte a violer la chafteté qu'elle lui doit,
fi elle ne redoutoir fa colere & fes chitimens. Et
il y a une autre crainte qui eft chafte, telle quett
ceile d’'une honnéte femme qui craint fon mari;
prenant garde de ne rien faire & de ne rien dire
qui Jui déplaife , de peur qu’il ne P’abandon-
ne; (4) parce qwelle aime fa préfence, & qu’els
le fouhzite extrémement d’étre aimée de lui. Ii
y a une crainte, que I'Ecriture dit &tre fuivie de
peine & de douleur: & il y en a une autre, 3
laquelle la méme Ecriture joint la réjouiffance &
Ia joie , comme quand David nous -dit : (5) Sers
weg le Seigneur avec crainte, & réjouiffez-vous en
Tui avec tremblement. Enfin il y a une crainte qui
n'eft pas fondée fur la charité, (6) & qui eft
chaflée par la charité parfaite: & il y en a une

« autre

(1) Iid. 142.
(2) Phil, 2. 120

{is) Pfz. 1L
(5) L Joan, 4. 18,
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autre qui,felon le Pfeaume (1), eft fuinte & fubfifié
éternellement , & qui crolt toujours tant que nous
vivons ici-bas, 4 proportion que croit notre
charité. :

Lo momtre la méme chofe par les Conciles € par
les Sawnts Peres.

LE Concile de Trente affemblé légitimement
par le méme Efprit, par lequel PEcriture
Sainte a été écrite autrefois, enfeigne auffi, con-
formément 3 PEcriture , que- pour éure juftifié,
méme dans le Sacrement, il faut néceflairement
avoir au moins un prémier mouvement d’amout
pour Dieu, quile regarde comme la fource de
toute la juftice, & qui nous fafle détefter tous
nos péchez. Car le Concile (2), expliquant en
déeail toute la fuite des moyens par lefquels les
Catéchuménes fe difpofent & la juftification ,
exige clairement ce mouvement d’2mour , lors-
qu'aprés avoir patlé des aftes de foi ; de
crainte de la peine, d’efpérance & de confiance
par laquelle ils s%élevent 3 Dieu, il ajoute : E#
ils commencent & aimer Diew comme la. [ourte de
toute juftice , €F @ caufe de \pela confidérent leurs
pechez; avec des mowvemens de haine €° d’borreurs
‘Cette difpofition de ’ame que décrit le Con=
cile , & de laquelle naiffent les prémiers mou-
vemens qui nous font avoir regret des péchez
paffez , & craindre d’en commettre 3 Pavenir,
eft tout au moins un commencement de chatie
té. Et St. Thomas, expliquant la nature de
la crainte que nous avons de pécher , dit plu<
fieurs chofes qui expliquent notre queftion; fa-
\ ; voir2

((r))g/ixs;“:(;.f[, :

2) Cone. Trid, [¢f], 64 60 6., .

dame 1L, Bb
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voir: Que ceite crainte eft moyenne entre la crainte
fervile & lu filiale : Qwelle eft diffinguée de s
crainte fervile par fa fubftance , parce qu'elle ne
craing pas la peine du péché comme fon propre ob=
Jet 5 ce que faw la crainte fervile ; mais [eulement
qu'elle retient encore quelque chofe de cette crainte 5
& quelle a le méme objer que la crainte filiale €°
parfaite s wen €tant diftinguce que comme la charité
wmparfaite eft diftinguce de la charité parfaite, €
quelle fe trowve en celui qui eft porté & fare le
bien en partie par Pamour de la juflice , € en
partie par la cramte de la peine.

Toutes ces chofes font voir que I’afte par
lequel les Catéchuménes commencent 3 aimer
Dieu comme la fource de toute juftice, n’eft pas
Tacte d’efpérance dont le Concile parle aupara-
vant ; mais un aéte de cette charité¢ qui fait que
nous aimons la juftice de la loi éternelle pour
elle.méme, qui n’eft autre que Dieu méme qu#
eft la fource de toute la juftice. Aufli lorfque
St. Thomas a voulu autrefois faire une fuite
femblable des actes qui fe paffent dans un Péni-
tent, il exige clairement ce mouvement d’amoury
anquel il donne formellement le nom de charités
Car apreés avoir parlé de quatre aftes, qui font.
Popération de Dieu dans Pame, le mouvement
_ de la foi . le mouvement de-la crainte fervile
qui nous empéche de pécher par I'appréhenfion
des fupplices , & le mouvement de I'efpérance
par lequel nous prenons la réfolution de nous
corriger dans I'efpérance d’obtenir le pardon de
nos péchez ; aprés, dis-je, qwil a parlé de ces
quatre adtes, il ajoute (1). Le cinquicme aite efs
un mowvement de charité , par lequel le péché nous,
déplatc o caufe de fon propre dereglement , & non ptg

(1) 3¢ipe gt 8354 G 2
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#a feule crainte des peines.  Et enfin ii conclud en
cette maniére le point que nous foutenons: Ii
paroit donc 5 dit-il, que Paéfe de la crainte Jervile an
moins commencee (qui felon St. Thomas n’eft point
diftinguée quant a la fubftance de la filiale) com-
me de_fon prancipe propre € immédiat,

Le Concile de Trente enfeigne encore bien
clairement , que ce mouvement par lequel les
Catéchuménes commencent & aimer Dien comme
la fource de toute juftice, eft non fimplement
utile, mais néceflaire pour recevoir la juftifica-
tion dans le Sacrement; puifqu’il ajoute aufli-tét
aprés, que cette pénitence eft celle qu’il faut
faire avant le batéme. Ceft pourquoi,lorfque
dans la fuite il réduit en abrégé & en article de
foi la doétrine de ce fixiéme Chapitre & du pré<
cédent, & quil fait pour la feconde fois I'énu-
mération des aétes qui concourent néceflairement .
a la juftification des Adultes, dans le méme ordre
que ces actes y concourent, il n’a garde d’ou=
blier 'amour ; mais voici de quelle maniére it
forme fa décifion. St quelgu’un. div que Thomme
peut oroure , efpérer, aimer, ou faire pémitence com=
me 1l faut , €° en forte quil recotve lu grace de la
Juftification , fans que le St. Efprit le prévienne par
Jon nfpiravion € fm affifiance , qu’il foiv anathémea
Le fecond Concile d’Orange a aufli marqué au=
trefois ce méme amour entre les difpofitions dig
batéme. (1) Nous foutenions auffi, & nous croyons
cette doctrine Juinte €F falutaire , que dans quelque
bonne ecmvre que ce foit, ce weft pas mous qui com-
mengons pour éire affiflez enfuite par la miféricorde
de Dieus mais que c'eft Dien méme , leguel 5 avant tou=
tes chofes € funs que nous Vayons mérité par aucuie
bon mowvement qui ait précedé, mous infpire fa for jﬁ?‘

o

(1) Cornc. Arasf. o 25,
Bba
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Jon amour, Joit afin que nous recherchions fincérenerit
le Sacrement du batéme 5 [oit afin quapres le batéme
fious puiffions avec fon affiffance accomplir fu volontés
- Que fi cette pénitence elt néceflaire aux Catéchu-
ménes avant Je batéme, on ne peut pas douter
quelle ne foit aufli néceflaire avant le Sacrement
de la réconciliation 2 ceux qui font retombéz dans
le péché. ;
_ Il 'y a encore un autte endroit’ du Concile de
Trente, qui n’eft pas moins favorable pour établir
cette vérité. Ceft dans la 14 feflion, ol décrivant
Ia pénitence qui a toujours été néceflaire pour ob-
tenir la juftice & la grace, méme par le moyen
du batéme, il demande que I'on détefte I'offenfe
de Dieu; ce qui ne peut venir que de quelque
~amour impatfait pour Dieu. Voici les paroles du
Concile. (1) La pénitence a toujours été nécefJaire &
tous les hommes qui, apres avoir Jouillé leur ame par un
peché wmortel . ont woulu parveniv @ la grace de Diey &°
4 1o juftice : € on wen pent pus méme excepter ceus:
qui demandent d'étre purifiex; par le Sacrement du ba-
iéme. Car il faut que le pécheur rejetre fon iniquiteé €°
Ja corruption, quil sen corrige, & quil détefte wie
¢ gande offenfe de Dieu par la baire du péché € un
Jaint regrer. Le Concile demande donc que le pé-
cheur détefte Poffenfe qu'il a commife contre
Dieu, & qu’il le fafle par un faint regret. Et cer-
tes c’eft avec raifon qu’il exige cette difpofition.
La naturée méme & la raifon nous en font voir la
néceffité. Car celui qui fe veut réconcilier avec
un ami qu’il a offenfé par quelque injure, doit fans-
doute avoir regret de laffront & de I'outrage qu’il
lui a fait. Et ce regret n’eft point celui qui vient
de Ia feule crainte des peines , lequel ne regarde
point du tout le tort que nous avons fait  notre
: amiy
(1) Ciney Ttids Seff T4 64 ¥4
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ami, & ne nous fait penfer gu’a la peine que nous
fouhaitons d’éviter. Il faut donc que nous ayons
un faint regret, qui n’eft autre chofe qu'un faint
mouvement d’'amour pour Dieu que nous avons
offenfé; & que ce regret nous fafle détefter cette
offenfe, comme le Concile le déclare. C’¢ft pour-
quoi, lorsqu’il dit plus bas, que la contrition eff
une douleur de Pame &F une detefiation du péché come-
mis , par cette déteftation il entend celle qui nous
-fait détefter le péché entant qu’il eft péché, &
contraire 2 la juftice. Car pour celle qui détefte le
péché 4 caufe de la punition qui le fuit, ceft 'ef-
fet du péché qu’elle détefte, plutdt que le péché.
Ce que St. Auguftin diltingue fort bien, lorsqu’il
dit: (1) Que celui qui craint lenfer , ne craint pas
de pécher , mais de briller; & que celui-1d craint vé-
ritablement de pécher, qui bait le péché méme comme
Penfer. A
11 refte encore un endroit du méme Concile de
Trente, qui appuye trés-fortement cette doctrine s
& néanmoins, ce qui eft étrange, il y en a qui
s’en fervent pour étzblir tout le contraire. Et c’eft’
ce qui'nous oblige  le traiter un peu plus au long,
Voici les paroles du Concile. (2) Comme on en=
tend ordinairement par la contrition tmparfuite, appele
lée attrivion, celle qui wient, ou de Phorreur que nous
caufe le péché par [a difformivé, ou de lu crainte de
Penfer € de la peine; fi cette astrition exclud la wolon-
te de péchers & domne Pefpérance du pardon, le St
Concile déslare que non [eulement elle ne fuit pas
quun homme [oit bipocrite € plus grand pécheur
mais que ¢'eft méme un don de Dieu € un mouves
ment du St. Efprit, qui meut Uame quosquil ne ['ha-
Lite pas encore; € que le pénitent etam aidé par ce
. Tage
(1) Auz. Ep. 144.

(2) Sefs 140 60 44
: N Bbg
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mouvement o [e prepare le chemin pour’ arriver @ la
Juftice: € encore que ce mouvement ne puiffe pas par
iur-méme €F fans le Sacrement conduire le pécheur juf-
qwa la juftification , il le difpofe néanmoins a obtenir la
‘grace de Die dans le Sucrement de Pénitence. Ceux
qui foutiennent I'opinion contraire 4 la nétre,
prétendent que, felon ces paroles du Concile, il
neft pas befoin pour étre juftifié, d’avoir aucun
amour de Dieu, ni aucun mouvement d’affection
envers lui: parce, difent-ils, que le Concile n’en
parle point en cet endroit. Mais il faut remarquer
que quand le Concile enfeigne , Que lattrition con-
wgue par la crainte de Venfer difpofe & obtenir la grace
dans le Sacrement , il ajoute cette condition, f& cetre
attrition bannit la volonté de pécher. Car St. Augufe
tin, St. Grégoire, St. Bernard, St. Thomas d’A«
quin, & St. Bonaventure, que I'Eglife de Dieu a
toujours confidérez comme fes principaux Maitres
aprés les Apdtres, fans parler des autres Péres &
des autres Saints Docteurs, nous enfeignent tous
fort clairement, que la crainte ne peut pas exclure
1a volonté de pécher fans Pamour de Dieu. Pour
commencer par St. Auguftin (1), il nous enfei-
gne expreflément, que le défir de pécher weft ban-
ui que par un defir contraire qui mous porte au bien,
Jovsque la foi opére par la charité. En un autre en-
droit il dit (2), que celui-la eft encore fous la loi,
qui fent quil e s'abflient pas de Paction du pécheé pay
Tamour de la juftice, mats par la crainte du fupplice
dant le menace la loi, wetant pas encore libre, ni degagé
de la volonté de péeber. Or il eft vifible que la vo-
donté de pécher n’eft pas bannie en celui quin’eft
pas encore dégagé de cette volonté de pécher.
St. Auguftin (3) enfeigne cette doctrine en tant
d’auv
(1) Aug. lib. 2. Cont. Adv. Leg: & Proph, c. 7, .
(2) Lib. 2. ad-Bonif. ¢. 9. & bib. 34 c. 4.

(3) Ep, 144, Serm, 15 & 18, de¢ Perbr Apoffy
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d’autres lieux , que I'on ne peut pas douter de
fon fentiment.

St. Grégoire le Grand nous apprend la méme
chofe par ces paroles. (1) La Sainte Eglife commen-
ce & entrer par la crainte dans la fimplicité €F vérite,
qui font fes woies; mais elle perfeéfionne ces voies par
du charié. Elle croit quelle a wvéritablement quité le
mal 5 lorsquelle commence par Pamouwr de Diew 4 ne
wouloir plus péoher. Car tant gu'elle fait le bien par ls
cramnte, clle ne s’éloigne point du tout du mal. Le mé-
mePére enfeigne encore plus amplement la méme
.chofe par ces paroles. (2) 1l faut avertir ceux gqui
sraignent les fléaux dont Diew les menace , que sils
weulent eviter wéritablement les maux 5 s doivent
craindre avec effroi les fupplices eternels: qi’ils ne de-
smeurent pas néanmoins dans cette crainte des fupplices o
wmais qu'dls croiffent €F qu'ls_s'avancent par la charité
Jufques & la grace de Uamour. Car il eft éorit que la
<harité parfaite chaffe la crainte. Et en un autrg
endroit. Pous wavez pas regu , comme autrefois o un
efprit de fervitude pour obéir 4 Dieu par la craimte,
anais wous avez Tegu cet efpriv d'enfuns adoptifs, par
dequel nous adrefJons nos cris & Diew, € nous i di-
Jfons , Mon Peére. Ceft pourquoi le méme Doéteur
dit encore. La liberté eft 0w eft Uefpriv de Dien. Si
ceft done Papprébenfion de lu peine qui nous enmpéche
de commetire les manvaifes. aitions , il eft vifible qu'un
efpric qui welt retenu que par cette apprébenfion ne
participe point du tout & la liberté de Pefprit, puifque
5’3l me crargnoit pomt la peine, il tomberoit infarllible-
ment dans le péché. Ainfs un efpriv qui eft encore cap-
Uf fous le fervitude de la crainse, we goite point la
grace de lo liberté. Car il faut aimer- le bien pour lui-
mémey € non pas le faire par le mowvement & ln

crainte

(1) St. Greg. lib. 1. Mor. c. 27.
(2) 1d. 3. part. Paflor. adm. 14,
B
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grainte de la peine.  Celui qui ne fait le bien que parce
quil craint le mal € le fupplice, foubaite de wavoir
vien 4 craindre pour faire bardiment le pethé quil ai-
me. Et ainfi il eft plus clair que le jour que devans
Dien il perd fon innocence, pusfqu'il péche devant fes
yeux par le dereglement de fa volonté. Voild comme
parle St. Grégoire. :

St. Bernard eft dans la méme penfée & dans le
méme fentiment. Ni la crainte, dit-il (1), ni V4=
wour de nous-mémes ne convertiffent point netre ame.
Ces mouvemens changent quelquefois le vifage, € ja=
sais le coour. Comment donc ia crainte chaffera-
t-elle Ia volonté de pécher, fi elle ne change pas
e ceeur? Il eft wraz, continue ce méme Docéteur,
que Uefelave méme fait quelquefois U'cewvre de Dieus
mais parce quil ne le faiv pas de bon cocur , Jeft une
prewve gu'il perfifle dans fa dureté. Et un peu aprés:
Que lefclave fuive dons comme fa ot la craiute qui le
{ie € qui I'enchaine ; que le mercéndire obéiffe 4 [u cus
pidité qui veferve auffi fon coeur dans des bornes treés-
giroites , alors qu'il fuccombe & cette tentation qui Pen-
traine en Paitirant. Mais ni Pune ni Vautre de ces
difpofitions ne fons point fans tache, ni capables de
gonvertir 'ame.

St. Thomas s’accorde fort bien avec les Saints
Péres que nous venons de citer. Voici fes pa-
yoles: (2) Il eft dit que la loi ancienne retient la main
€9 non pas Pefprit , d'autant que la volonié de celui
qui s'abfiient du pecheé par la craimte de la peine, ne
s'eloigne pas proprement du péibé , comme fuait la vo-
Jonté de celwi qui sabftient du péché par Pamour de la
guftice. Et ceft pourquos il eft dit de la .Zoi nowvelle,
qui efi la lob damour , que Ceft elle qui retient Tefr

7k / 5
v Enfin

(1) Epift. 11.
(2) 3. 20 9% 107, 4ide Xy 64 2,
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Enfin St. Bonaventure enfeigne la méme chas
fe, lorsque parlant de la crainte fervile qui nous
fait appréhender les fupplices éternels & craindre
la juftice divine, il dit (1) que la crainte de ces
chofes fait que ’homme cefle de commettre les
péchez, quoiquiil ne ceffe pas tout-a-fait de les
aimer, & d’avoir la volonté de pécher.

Ceft donc dans la vue de cette doétrine fi fo-
lidement établie, que la crainte des peines ne fof-
fit pas pour exclure la volonté de pécher; ceft,
dis-je, dans cette vue que les Péres du Concile
de Trente ont cru avoir fuffifamment témoigné
que dans leur penfée la contrition imparfaite qui
nous difpofe & obtenir la grace dans le Sacrement,
enfermoit néceflairement ’amour de Dieu, lors-
qu’ils ont demandé que cette contrition impat-
faite bannit du cceur la volonté de pécher; puis-
que cela ne fe peut faire que par ’'amour de Dieu,
comme les paffages des Saints Péres que nous
avons rapportez le montrent évidemment. Et le
fentiment du Concile eft d’autant plus clair en
ce point , qwil eft fuffifamment prouvé par les
.autres ‘paflages du méme Concile que nous avons
rapportez auparavant. ; SRR

Sugement de 1o Sncrée Faculié de Theologie de I'Unis
i verfité de Louvain

Tant fur cet Ecrit que fur la Doélrine propofée
; dans la Lettre qui y étoit jointe.

' " Du dernier de Mai 1662,

CE jour la Faculté de Théologie de Louvain,

conyoquée & affemblée avec le ferment Or-
' : dinairg,

1) In 3, Difls 34, 4. 1. n 59,
(3 B sw 1
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dinaire dans la falle de I'Univerfité , ayant &té
priée par Meffieurs les Curez de la ville de Gand,
dont la Lettre eft attachée & ce Decret, de donner
fon jugement fur cette propofition. Que lattrition
congue par I feule crainte de Penfer ou des peines que
Dieu nous doit faire fouffriv ,-fans qu'il y ait au moins
quelque mowvement d'un_amour imparfait de bienveil-
donce envers Diew , ne [uffit pas pour obtewir dans le
Sucrement la grace de la juftsfication. Kt encore fur
cet Ecrit', quils ont attaché 3 leur Lettre pour
prouver cette propofition, a jugé d’'un commun
confentement : Que la doétrine contenue en cette
propofition eft faine, fure, véritable , exempte de
toute forte de blime, & digne d’étre préchée &
enfeignée foigneufement aux fideles : Et auffi,
que les fondemens fur lefquels cette dottrine eft
appuyée dans ledit Ecrit, {ont folides.

Fait 3 Louvain en l'an, mois, jour, & lieu
que deflus. Et % y avoit plus bas, Par le Mandement
de Monfieur le Doyen , & des autres Docteurs
mes Maitres. Er étoit figné, GEORGE Lirse Be-
deau & Sécretaire de )a Sacrée Faculté de Théo-
logie 1662. Et un peu plus bas. Moi Notaire: Pus
blic demeurant & Louvain, attefte que cette Co-
5;‘5 eft conforme a fon Original. P. MINTART

otaire
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thode facile d’ouir la Mefle. 203, De la Confeflion. 233,
De la Satisfadtion. 236. Des Occafions prochaines. 241,
De IAttrition. 247. Quand oblige le précepte d’aimep
Dieu. 249. L J

EUCARISTIE. Sancius y envoie ceux qui fe font fouif-
lez par des crimes infames le jour méme qu'ils lés ont
gommis. so &c. Décifion de Mafcarenhas fur ce fujet,
§0. g0.

Evsoauts. Comment leur éle&ion avoit lieu avant le
Concordat établi en France par le Pape Léoa X, & :;
R
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DES MATXTILER.ES.
Roi Frangois 1. 31. Nore. Leur non-refidence ne pent
@rre exculée que par la péceflite ou Purtilité de ’Eglife.
117 &c. Celui de Sens condamne I’opinion des Jeluites
fur I’Attrition naturelle, 370, V. (wrez.’ Gk, !

F.

Emmes. En quel cas les parures leur font permifes.
117. Les Jéfuites approuvent leurs vaines parures.
200 &c. Et quelles prennent de P’argent pour jouer. 202.
" FiLlutius. Un Prétre peut recevoir deux rerriburions
pour la méme Mefle. 11. Les loix de PEglife perdent-
jeur force quand on ne les obferve plus. 14. Ses maximes
fur les Blafphémarenrs. 46. Sur le gain des Femmes
proftituées, 137. Son fentiment fur les reftri&ions men-
tales. 197. Méthode facile pour examiner les difpofitions
du Péaitent. 252. W : S !

G.

Arasse. 11dit quun pauyre Auteur peut f{e glorifiex
de fon Ounvrage. 193. . :

" GopbEAu (Evéque de Grafle) Son éloge. 209. Note.
GouRMANDIsE. Sentiment d’Efcobar fur ce vice. 196. |
GRrace. Ce que Ceft que les graces gratuites. 293.
GREGOIRE. { St.) Decrets de ce Saint Pape contre les

Miniftres de PEglife tombez dans le crime. 56 &c. Ce
won lit de contrzire dans {a Lettre 3 Secundinus, y a

€té sjoute par un Fauflaire. 58 &c, Ce Fanflaire cft ap«

paremment Ifidorus Mezcator. 64. Le méme St. Grégoi-
re cité fur Pintention, 115 &¢.
H.

i)

f ALLIiER. (Mr.) V. Bauny.

HoMICIDE. Maxime des Cafuiftes fur ’'Homicides
98 &c. V. Efcobar. Leffins. Réginaldus. Tannérus. Selon
€ux il eft permis de tuer pour défendre fon bien, & meé-
me pour un écu d’or. 108, Ils permettent 3 un Eccléfiaf-
tique oud un Religicux de tuer un Calomniateur. 109.

I
ANSENISTEs. Plaifante queftion, favoir il eft permis

J aux Jéfuites de les tuer, 110,
< Teme II, SR OF Jeaw
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Jeaw p’ArBa Valet des Jéfuites. Son hiftoire. 18,

JesurrEs. Leurs artifices pour éluder Pautorité de I'E-
vangile; des Conciles & des Papes. 1 &c Cleft par cou-
defcendance, & non par deflein, qu’ils fouffrent des re-
lichemens dans les autres. 22 &c  On leur eft redevable
de la methode de diriger Pintention. 03. §’il leur eft pex-
mi§ de tuer les Janféniftes. 110. 1ls enfeignenr qu'un Pé-
xitent peut refufer la pénitence qu'on lui impofe & re-
noncer a ’abfolution. 145. 1ls ne mentent jamazis plus
hardiment que lorsqu’ils accufent les autres de mauvaife
foi. 1s6. 1ls foutiennent la doéhiine de leurs Cafuiftes,
qui étendent aux honnetes femmes, aux filles & aux Re-
Jigieufes mémes, un gain infame que les Joix accordent
avec peine aux proftituées. 160 &c. Pourquoi ils donnent
3e nom d’'impofture a ce qu’ils avouent quon a raifon de
Jeur attribuer. 160. La Societé répond de tous les Livres
de leurs Peres. 188.” Portrait qu'tls font de la Devotion,’
339 &c. Leurs maximes fur ’Ambition. 192. Sur les E-
quivoques & les Reftritions. 1906 &c. 1ls font fi fore
Pprévenus pour P’Attrition naturelle,qu’ils ont a cette oc-
xcafion falfifié un Chapitre de la Somme des Cas de Confiien-
e du Cardinal Toler. 248. Nore. Leur loi fouveraine eft
Xutilité de la Socicté. 260.

JucEMENT DERNIER., Profopopée admirable de Boi-
Jeau 1a deflus. 254. Note.

JucEs. ‘Selon Efcobar ils peuvent fuivre Popinion Ia
moins probable. 124. Quels préfens ils peuvent rccevoir,
324 &c. 155 &c. En quel cas ils font obligez a reftituer,
38, 144 &e.

L.

Arvan, Il pexmet le Duel. 98 &ec.

Lesstus. I difpenfe de reflituer ce quon a recu
pour une mauvaife altion, quand a&ion eft faite. 134
Zcc. 1l permer de tuer pour éviter d’érre’ deshonore. ‘o6,
Yo4. Pour une calomnie, pour une medifance, pour une
:_pa:ole & un gefte de mépris. xos. Maximes néanmoins
quil ne veut pas que Von fuive facilement dans la prati-
que. bid. &c. Ce quil dit du Contraét Mohatra. 130,
Des Voleurs. 133. Des fentences injuftes. 138 &c. On
téfute ce dernier fentiment. 147 &c.- 1l falfifie St. Tho-
*mas & St. Antonin, l6id. Il met 2 prix la pudicité des
Slles & des honnétes femmes. 163. 11 élude les déei-
Kions de PEcrityze topchant Ics vains oracmens des Fem-
nesy 205, TR 5 1 ] LET®
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LETTRES PROVINCIALES. On les juftifie contre leuis
chicanes. 155 &c. Diverfes conjeétures fur leur Auteur.
122. 1l s’eft attaché i combatrre les reiichemens qui
éroient manifeftes 161, Il ne s’cft point raillé des cho=
fes faintes. 141. 1l rapporte fidelement le fentiment d’Ef-
cobar touchant les Aflaffins, 87. Celui de Leflius fur les
Juges. 144 &c. :

LoUuvaIN. Jugement de la Faculté de Louvain fur la
Contrition, 353. &c.

M.

Arie.Si Montalte fe raille de a dévotion i la Sain=
g te Vierge. 206. Son interceffion eft utile aux Inno-
cens & falutairz aux Pénitens. 208. C’eft une folie d’efpé
rer fa protettion pendant que 'on demeure dans les defs
ordres. 211. 216. Les dévotions extérieures feront inuri-
les, fi elles ne font accompagnées d’un amour fincere
pour Dieu. 217. V. St. Bernard, :

MASCARENHAS. V. Preires.

MessE. Methode facile d’ouir la Mefle en peu de temsqg
203. %

MowrATRA. Ce que c’eft que ce Contra&. 120 &Ca
L’Apologifte le défend. 166 &c. C’eft un arr de chica~
ner avec Dieu. 169, ; ™

Maing. (le P, le) 1l écrit de la Dévotion aifée. 189
Defcription profane de la Piété Chrétienne. 191. 1l n’a=
prouve pas dans les Vieilles le grand foin de.fe parers
201. Selon lui le fimple vivre eft plus mal-aifé que lg
bien vivre, 204.

MouiNa. Il affure quun Religieux chaflé de {on Mo=
naftere pour fes fautes, n’eft pas oblige de fe corriger
pour y retourner. 15. 1l permet aux juges de recevoin
des préfens. 124. 155. A celui 2 qui on veut fufciter um
r.auvais proceés, de tuer fon Accufateur. 1o1. 11 n’6fe
condamner de péché un homme qui tue celui qui luk
veut Oter la vdleur d’un écu d’or, 108. Ses maximes fuc
les Voleurs. 134. Sur la Reftitution. 136

MONTALTE. V. Apologle. Bauny. Lettres Pyovincialesd
Marie. .

MORIN. (le P.) Son Commentaire fur le Sacrement
de Pénitence.. 53. Nore. Ce qu’il penfe de la Difcipline
de PEglife touchant les Prétres tombez dans le crime,
59, 71 &¢, 7

Cc 2 5 HE Ny
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N,
. 7OsLes., Hurtado de Mendoza, cité par Diuna, leur
‘N permet le duel. 97.

o.

Ccasten PrRoCHAINE. Ce que c'eft felon les Jéfuites,
242, A8

P,

APE. V. Eglife. el A
PARESSE. Ce que Ceft felon les Cafuiftes. 195.

PARLEMENT. Celui de Paris arréte Pavarice des Gref-
fiers. 125, ; ; . '
° PENITENCE , SACREMENT. Adouciffemens que les Jé-
{uites y apportent. 245 &c. V. Abfolution. Apologic. Banny.'

PERES. (les8S,) Les Jéfuites difent qu'on leur doit
préférer les nouveaux Cafuiftes pour la Morale. 14. Leur
fentiment fur le précepte d’aimer Dieu: 384 &c.

PIERRE LE CHANTRE. V. Eglife.

PomproNNE. V. Bellicvre. : i

PrutrEs. Selonles Cafuiftes ils peuvent recevoir deux
yetributions pour une Meflé. 11 &¢. La célebrer le jour
quils ont commis un péché mortel des plus criminels.
33. 23. Décifion horrible de Mafcarenhas fur ce fujet. so
Xc. Combien Cellot fouhaiteroic que le nombre en fiir
grand. 14, Canons contre la légereté & I’avarice de
Ceux qui paffent d’une Eglife 3 une autre. 42 &c. Sua-
yéz favorife leur ambition. 43 &c. Difcipline de PEghi-
{e contre ceux qui font tombez dans le crime. 53 &c.
Elle a changé par les faufles Lettres de St. Calixte, de
st, Grégoire, & de St. 1fidore. 65 &c. Combien il eft
difficile 2 un Prétre de fe relever apres fa chute, 7s.

ProBaBILITE . Naiffance & progres des opinions pro-
bables. 6 &c. Par ce moyen les Jefuites mettent bien en
=ffurance 2 Pégard de la confcience & de Dieu, mais
aton pas a Pégard des Juges. 20,



DES MATIERES.
R.

) EGINALDUS. Son peu de refpeét pour les SS. Péresa
14. Son fentiment fur PHomicide. 95. 10r. Quoi-,
que vrai dans la fpéculation,il n’eft pas 3 fuivre dans la
pratique. 105 &¢. En quel cas il oblige un Juge 2 refti-
tuer. 157. o
REeLIGIEUX. Les Cafuiftes prétendent que ceux qui
guitent leur habit ne font point excommuniez. 4. Que
ceux qui font élevez A I’Epifcopar font: difpenfez di
voeu d’abftinence. s. Que ceux qui font chaffez de leur
Ordre ne’ font point obligez a fe corriger pour y ren-
trer. 16. Ils les difpenfent du voeu d’obeiflance, Zbid. 1ls.
leur permettent de tuer pour défendre leur bien & leur
honneyr. 109. THCTR : 4 ; g
REPUBLIQUE. Pourquoi elle fo’uff:q les Femmes pu-
bliques. 162. ¥ R
REstirurion. Leflius en difpenfe ceux qui ont recu
de Pargent pour une adion criminelle. 135. Bauny , les
Incendiaires. 132. D’antres Cafuiftes, les Juges corrom-
pus, les Ufuriers, les Voleurs. 123. 135. Hors dans un
cas. 135 &c. Les Magiciens auffi, excepté dans un cas.
¥39. Plaifante hiftoire " d’'un homme qui e difpofoit 2
refltituer , rapportée par le P. Cellot. 141 &c. Sentiment
de St. Auguftin fur la Refitution, 151, Et du Catéchif
sii€ Romain, 154

s.

Sl e Ay 4
AfcHEz (TuOMAs) Que le Decret du Concile de
Lairan contre les Blafphémateurs n’eft point regu
par 'ufage. 46. Quon ‘peut offrir le duel. 99. Qu'un.
Magicien qui a confulté le Diable" n’eft point obligé 2
reftituer. 139, Son fentiment fir la Gourmandife. 195..
Sur les Equivoques, 196. 1l tient ’Attrition comme une
opinion incertaine. 246.. { iy
Sancius. {(JEan) 1l envoie un Prétre 3 1’Autel le jour
méme qu’il et tombé dans un crime d’impureté. 13
$1..V. Efecbar. v s :
SErVITEURS. Quels fervices ils peuvent rendre 3 leurs
Maitres, Y6. Bauny leur apprend 2 diriger Jeur intention.
7. A e récompenicr cn fecret : Hiffoizg de Jean d’Alba
# s fvjcty 13, = B
¥ ¢ C¢ 3 SOR=
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SorBoNNE. Elle condamne Popinion de Bauny toti-
¢hant les Compenfations fecrettes. g4 &c.

STEVAERT ( Mr.) 1l explique le bon & le mauvais
ufage des opinions probables. 172, Injures qu’il it 3
Wendrock. 174. Il fe contredit fur la matiére de la Pro-
babilité. 175, Sentiment dangereux qu’il avance. 176, 11
impofe 2 Wendrock des fentimens quil n’a pas enfeignez,
177 &c, 11 n’a pas toujours ¢té dans ces fentimens 3 1’¢-
gard de Wendrock. 183.

suargz. 11 favorife Pambition & Pavarice des Prétres.
43. 1l dit que Popinion de PAttrition’ n’eft pas cer=
taine, 245« } i

T.

T, AmBOURIN. = Ses érreurs fur Pobligation d’aimer
Dieu. 289 &c.
TANNERUS. Il croit qu’on peut tuer le Tuge & les
Témoins qui confpirent notre mort.to1. Il permet aux
Eccléfiaftiques mémes de tuer pour la défenfe de leur
bien, 109. Il'permet de donner de I’argent comme mo-
tif, & non comme prix , pour obtenir des Bénéfices, 114
TeLLier (le P. le) Particularité 3 fon fujet, 255,
Note. y
THOMAS (St.) Sil eft permis d’avoir plufieurs Bénéfis
ces. 28 &ec. 11 dit qu’il faut préférer 1a loi 2 la coutume,
tant que la raifon qui a fait établir cette loi fubfifte. 38
11 enfeigne avec quel efprit on doit entrer dans le Minif-
tere EccléGaftique. 43. Son fentiment fur la Crainte Ser-
vile. 268 &c. L’on réfute P’erreur du P. Sirmond fur >A=
mour de Dieu par plufieurs principes de ce Saint, 325 &cq
uftifié contre le F. Sirmond, 34T.
ToLeT. V. Fefnites,

V.

ALENTIA. 11 croit quil eft permis d’offrir de 1’atgent.
pour un Bénéfice. 10.

Vasourz. En quoi il fait confifter le Superflu. 3. Ses
décifions en faveur des Voleurs. 131, Ses maximes fur le
précepte d’ouir la Meffe, 202¢ &
VERITE’,
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veriTE’. 1l y a du péril 3 décider en ce cas toute
geftion ou il s’agit de péché mortel. 28 &ec.
VoLEURS. Décilions des Cafuiftes en leur faveur. 130

c.

UsURE. Elle eft condamnée par les loix divines & hu-
maines. 167. Canons qui la condamnent. 171. L’Apola-
gifte I’6te du nombre des crimes. 170, Aufli-bien que
Bauny. 126, Et Efcobar, 129 &c.

Fin de la Table du Tome IT.



















