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Nikola Radoj¢ié:

Pocetki drzayne organizacije v Srbiji.

(Predavanje v Demokratskem klubu v Ljubljani).

Aktivni drzavljani v demokraiski drzavi morajo za zavesino in
toéno izpolnjevanje svojih dolZnosti in izvrsevanje svojih pravic poznali
osnove, na katerih potivajo moderne demokracije, dalje svrhe, za
katerimi teze, in kontno sredstva, s katerimi se te svrhe dosezajo.
Ravnotako vaZno je, da poznajo drzavljani dosedanji razvoj
drzave, ¢e hotejo spopolniti njeno demokratizacijo. Poznati morajo
zlasti one érte drzavnega razvoja, ki so samo njene in po katerih se
drZava razlikuje od drugih demokratij. Ako tega znanja nimajo, in ako
se ne ravnajo po njem v vodstvu politike, je vsaka demokratska driava
izpostavljena nestalnim diletantskim eksperimentom, ki jej oteZujejo
razvoj in bi ga mogli tudi 2a nekaj ¢asa zaustaviti ali okreniti v tako po-
greSnem praveu, da se morajo kasneje cele zastranjene razvojne serije
pricenjati iznova.

O prvi panogi znanja o modernih demokracijah vobfe tu ne mo-
remo govoriti, Skoraj docela neznana nam pa je druga panoga, namret
znanje o dosedanjem razvoju Srbije, ki je ne samo neznatno in nejasno,
nego je Cesto nalad¢ izkrivljeno in tendenciozno falsificirano. Znanje o
ostalih delih naSe driave je nekoliko obsirneje. Veasih je zares retudi-
rano s posebnimi nameni, ali vendar ni tako megleno in izkrivljeno,
kakor ono o Srbiji.

Zato je danes potrebno, da raziirimo znanje o razvoju Srbije, a
ono o razvoju ostalih delov nafe driave moramo ocistiti od slabih ten-
denc in ga izpopolniti. To je tezko in odgovornosti polno delo, ker je se-
danji sestav Jugoslavije zelo kompliciran. Nasa drZava je namreé sklop-
ljena od celih prejsnjih drZav in drZavnih delov z razlicnim dosedanjim
ustavnim razvojem in razlifnimi politicnimi tradicijami, ki tudi sedaj
zavestno ali nezavestno mnogo dolodajo vsebino, pravee in svrho poli-
titnega dejstvovanja poedincev, polititnih strank in celih slmpirﬁ pre-
bivalstva.

Kaksna babilonska zmesSnjava nastaja odtod, je jasno. Ni tezko do-
gnati grde znake te zmede in njene nemile posledice.

Cela nafa driavna masina je za sedaj pravo ¢udo stroja: Jedro je
v glavnem drZavni aparat Srbije, a nanj so naslonjeni i kakorkoli Z njim
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spojeni aparali edne bivie drZave in edne poludriave, potem biviih po-
krajinskih in celo biviih okroznih avtonomij. Vsak teh delov seveda
hote nadaljevati z najvecjo trmo ne samo tehniko svojega doseda-
njega dela, nego hoc¢e obdrzati kar najve¢ tudi prejSnjega duha in
svrhe svojega biviega delovanja. To prihaja Ze samo po sebi, a mnogi
zastopniki poedinih krajev (pokrajin) poskusajo tudi s silo perpetuirati
stanje, kakrsno je bilo ob ¢asu ujedinjenja, ker ali nocejo ali ne morejo
zamislili drugacénega odnosaja med poedincem in skupnostjo na eni in
drzavo na drugi strani, nego kakor je bilo poprej v njihovi pokrajini.
Oni so proti vsaki zameni v svrho izjednadenja in ujedinjevanja, drugi
pa so, njihovi protivniki, migljenja, da bi bilo najbolje in da bi zato tre-
balo takoj brez obotavljanja celokupno, do zmesnjave komplicirano dr-
Zavno uredbo z vso njeno pisanostjo in vso neskladnostjo popolnoma
izbrisati in stvoriti popolnoma novo drzavno uredbo, racionalisticno in
moderno, brez obzira na kakrinekoli tradicije.

Izmed obeh smeri se nobena ne more popolnoma izvesti. Pri
vsaki taksni simbiozi namreé, kakrina je nasa sedanja drzava, se razvoj
redno posluzuje srednje érle, a v politiki posebno, kjer so kompromisna
resenja najbolj pogosta. Mi ne bomo torej nikakor mogli obdriati dose-
danje pisanosti in neskladnosti v drzavni ureditvi, ali ne bomo se je
mogli otresti naenkrat niti popolnoma. Od te pisanosti bo mnogo lega
ostalo, v kterikoli obliki, bilo javno ali latentno, i polagoma se bo me-
njalo v razmerju ob¢ecloveskega prvaca in vsebine razvoja, prilagajot
se novim politicnim potrebam.

Osnovni zakoni pa, drzavna ustava, bo oslala brez dvoma oslo-
njena na bivio ustavo Srbije. Isto tako bodo Srbijanei najbolj pomagali
s svojo polititno mentaliteto izdatno in plodno pri dograjanju nasega
driavnega urejevanja, ne samo radi lradicije drzavnega jedra, ne samo
radi svojih politiénih sposobnosti, nego v prvem redu radi dokazane
sposobnosti v prenasanju zrlev za harmoniéno dograjenje svobodoumne
demokracije, za katero tezimo mi vsi.

Radi tega je najpolrebnejse poznanje osnov drZzavne uredilve
moderne Srbije, ker se bo na istem temelju gradila in izpopolnjevala
z jednakimi glavnimi svrhami vsa Jugoslavija. Potrebno je poznanje
osnov in pocetkov drzavne uredilve moderne Srbije, ali ni lahko priti
do njih.” Vojni napori, s katerimi so Srbijanci izvojevali samostalnost
Srbije, so namret toliko okovali paznjo sodebnikov in poznejSih poko-
lenj, da je na tihi in polagoma se vriec¢i proces driavne organizacije
obratana do sedaj premajhna paznja, Cetudi je bilo enako vaZzno in
istotako teZzko izvojevati Srbiji svobodo samo s svojo modjo in s svojimi
brezprimernimi Zrtvami, kakor tudi z lastno pametjo, in s svojimi brid-
kimi izkustvi organizirati drZavo.

I

Med glavnimi razlogi, zakaj se je doslej redno mislilo, da so bili
pricetki drzavne organizacije v Srbiji lahki, je to razlog, da so se lei-
ko¢e pri organiziranju Srbije in njenega drzavnega reda tolmacile doslej
le iz osebnih momenlov. Tega je na eni strani kriva obfa navada za
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taksno osebno tolmacenje, pa tudi nedovoljno poduéeni ali pa celo zlobni
ljudje, ki redno prezrejo stvarne tezko¢e v razvitku in jih prikazujejo
kot posledice osebnih slabosti in pogreskov, na drugi strani pa je tega
kriva velika pristranost, s katero se je opisoval dolgo ¢asa celi prvi
srbski upor s popolnomu jasno svrho, da se omalovaZi njegova vrednost
za osvobojenje Srbije. Tako je nastala in se ponavlja legenda, kako so
delali voditelji prvega upora najbolj samo za svoje osebne interese in
kako se morajo tolmadéiti vse neprilike iz osebnih nasprotij med temi
voditelji, kakortudi vse tezkoce in krize, katerih je prvi srbski upor pod
Karagjorgjem tako bogat. S takSnim opisovanjem razvoja prvega .srb-
skega upora se je hotelo bolj zlobno kakor naivno dokazati, kako bi v
njem poteklo vse gladko in kako bi Srbijanci brez mnogo muke obvla-
dali i Turke i uredili drZavo, samo da bi jim ne bili voditelji prevec
egoisticni, lakomni vlasti in imetka. Taksno razlaganje je trebalo vedno
zavrniti, ker je vrlo plitko in povsem lahkomisljeno. Danes, ko to¢no
vemo, s kaksnimi tezkotami je zdruzeno osvobojanje vsake zemlje in s
koliko vec¢jimi njeno drzavno urejevanje, spada lak3no tolmacenje raz-
voja prvega upora v carstvo tendencioznih izmisljotin. lzvori tezko¢ v po-
Cetkih drzavnega urejevanja Srbije so povsem drugi in drugaéni, mnogo
globlji in mnogo teZji, nego se je doslej trdilo in jih je bilo mnogo na-
pornejSe obvladati, kakor so trdili oni, ki so opisovali razvoj drzavnega
formiranja tako, kakor da je bilo popolnoma v rokah udelezencev
prvega upora, da nd-»tram,]o vse zapreke I‘a?\{]]tl in da potem po svoji
volji urede drzavo, ki je fe le nastajala.

Upor Karagjorgjev je Srbijo ujel v zelo kompliciranih in motnih
prilikah, ki so mnogo otezkofale i njeno osvobojanje in i organiziranje.
Avstrijanci so bili odsli iz nje se le 1. 1791, Po barbarski vojni je ostala
cela Srbija popaljena, oropana in polna vsakrinih razbojniskih tolp.
Turki pa so korakali bojazljivo in polagoma v nepokorno zemljo, a bune
v Beogradu in sosednjih pasalukih jim niso dopus¢ale, da utrde v Srbiji
red in sigurnost, tudi ¢e bi oni takrat imeli dovolj sposobnosti in moéi.
Popolna anarhija, ki je vladala nekaj ¢asa po odhodu Avstrijeev, je po
svistovskem miru 1. 1791, zamenjana z nekim nazovi-redom, ki je pa bil
zelo slaboten. Turki so ga mogli doseé¢i samo na ta nacin, ker so trpeli

v Srbiji Siroko kneZevsko avtonomijo. Ta je bila nekaj ¢asa tolikSna, da

je za Hadzi-Muslafa page sli¢ila neki vrsti polusamostalnosti, ker so Srbi
imeli ne samo popolno upravno in finanéno avtonomijo, nego so vzdr-
Fevali celo svojo narodno vojsko, katero so Turki morali prenaZati, ker
se sicer ne bi mogli braniti od sultanovih odpadnikov — v prvem redu
pred Pazvan Oglu-om Vidinskim. KneZelska vlast v Srbiji bila je v iz-
vestnih rodbinah, kakor da je nasledna, a tudi poedinec se je s svojo raz-
boritostjo in modrostjo mogel odlikovali in postati knez v svojem kraju
(nahiji). KneZevi so torej ali iz uglednih od naroda v dotiéni okolici od
davnaj cenjenih rodbin, ali so osebno sposobni ljudje, ki jih narod spo-
Stuje in poslusa. To je bila osnova njihove vlasti, v kateri so jih Turki
celo potrjali, in knezi so jo tudi vriili po pravu obicaja, po starih narod-
nih pravnih obi¢ajih in po zdravi pameti. Glavna jim je bila pri tem
briga, da kolikor manje zahlevajo intervencijo Turkov. Vse nastale
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spore da izgladijo med seboj, vse da krijejo pred Turki, da bi se oni ne
viikali v narod in da bi tako ne dobili prilike, da globijo, ropajo in ¢ine
vsakojaka nasilja.

Tako je bilo v beogradskem pasaluku, jedru Srbije, vse dokler
niso vanj 1. 1799. ponovno prikorakali janicarji, a ko so se oni razlezli
po pasaluku, takrat je uc¢injen ne samo kraj temu slanju nekakove kne-
zevske avionomije pod vrhovno tursko oblastjo, nego so pocetkom leta
1804. dahije, janitarski poglavarji, odloc¢ili, da posekajo vse ugledne
kneze in ostale srbske prvake, da bi tako narodu vzeli glavo in ga polem
vladali po svoji volji.

Njihova »seca kneZevae, ki je samo do neke mere uspela, je pa
izzvala olvoreni odpor, v katerem so Srbi bili postavili na telo Kara-
gjorgja. Tako je zacel prvi srbski upor. Mi moramo tukaj povsem osta-
viti na strani razvoj vojnih akeij v tem uporu, ker hotemo govoriti ¢im
najbolj popelno samo o pocetkih razvijanja drzavne organizacije v Srbiji.

Upor je pricel s tem, da so Turki iz vasi izgnani ali pa pobiti.
Predstavniki turske vlasti so odstranjeni lorej najprej po vaseh, takoj
pri¢etkom upora, in Turki so omejeni samo na utrjena mesta v Srbiji.
S tem je prenehala po vaseh vsaka turSka vlast, a malo za tem tudi
bivia srbska. KneZevi namreé in ostali ugledni ljudje, ki so predstavljali
neko srbsko vlast v narodu, so morali z vojsko, na boj, in tako je na-
stalo popolno brezvladje po vseh vaseh, torej v najvec¢jem delu Srbije.
Avstrijsko-turska vojna 1788—1791 je Sele pred nedavnim prenchala,
in njene posledice e niso bile izglajene, ko je Ze zalela nova vojna
Karagjorgjev upor proti Turkom. Nesigurnost v zemji, Ze ilak velika,
postala je neznosna, in sprecavala je resno vsako znamenitnejso, daljfo
upornigko akeijo. Oni elementi, koje je drzal samo strah pred Turki in
pred knezi, da ne ¢ine zlo, ostali so sedaj prostih rok, in vodje ustanka
so stali pred tezkim vprasanjem, kako da napravijo v zemlji red, da bi
jim zaledje bilo sigurno in da bi jim mogla redovno pritekati iz naroda
sredstva za vojevanje. Knezevi tega niso mogli osigurati, ker so morali
na vojsko in vojno, ker so tam s svojo sposobnostjo in ugledom bili naj-
potrebnejdi. Zato so se morali mesto njih postaviti namesiniki v narodu,
ker pri vrienju vlasti ne more bili ni zasloja, Se manje pa prekinjenja,
ne da bi iz tega nastala velika Skoda in ne da bi se izzvale opasne zme-
snjave. Vprasanje je bilo samo, kaksne vlasli naj se postavijo, kaksen
delokrog naj se jim odredi, in kaksna navodila naj se jim dajo za delo.
Jasno je, da knezi, ki so sedaj bili obi¢ajno vojni glavarji, niso bili radi,
da bi popolnoma izpustili svojo prejinjo vlast iz rok. Zeleli so videli po-
stavljene samo neke namestnike, da bi jih U zastopali, da se v zemlji
doseze red in da bi se narod ne odvadil sploh vsake avloritete. Tako je
doslo vsekakor do postavljanja takozvanih sk metove L j. kneZevskih
namestnikov, ki so izbrani in v vlasti polrjeni gotovo povsod tako ali
sli¢no, kakor pripoveduje prota Matija Nenadovié za kneZevino
Nenadovi¢ev v valjevskem okrugu* Njegovo razlaganje je vrlo plasti¢no
in jasno:

* Memoari prote Matije Nenadovita, Srpska knjiZevna zadruga, 9.,
str. 106—108.
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»Sedaj (t. j. pri odhodu knezov) je trebalo narodu pustiti sodisce.
Imel sem »Korméijuc (cerkveni zakonik) in ¢ital sem zakone Justinia-
nove in Mojzesovo strogost nad Hebrejei, in izpiSem nekoliko paragra-
fov iz sKorméije<, od katerih navajam nektere: 1. Kdor ubije ¢loveka,
naj se ubije in naplete na kolo. 2. Kdor otme devojko s silo — kakor
se je véasih dogajalo, a osobito v bunah, ko se sodis¢a pobrkajo — da se
izsibajo i Zenin, i kum i stari sval, drugi pa da se kaznujejo s palico...
3. Kdor ukrade jagnje, prase, konja ali vola, da plata dvojno ceno in da
se kaznuje s palico. 4. Kdor pobegne iz vojske brez dovoljenja, da se iz-
Siba. 5. Kdor pobegne s straze, da se ustreli... V skupséini pravimo, da
gremo mi vsak na svojo stran z vojsko. Nahija ostane brez staresin in so-
diséa, a narodu, ki ostane doma, je sodis¢e potrebno. Zato naj izbere
skupséina dva postena moza, da jih v Kliceveu nad Valjevom ostavimo.
Skupséina vzklikne: »Vi staresine izberite in imenujte, da vidimo, katere
mislite vilc Mi predstavimo Petra Citaka iz Musiéa v kneZevini Grbovi-
éev, in_Jovana Rabasa iz sela Rabasa. Vsa skups¢ina odobri, da so oni
posteni in pravi skmetic, in da naj se jima izroc¢i vlast, da bodita sod-
nika. Nalo precitam jaz pred narodom one locke, ki sem jih prepisal iz

Korméije«, kako so sodili stari cari. Ali se jim dopada in ali oni to
odobravajo? Oni posludajo vsak paragrafl posebej in klidejo: +Tdko, tiko,
tiko da nam se sodilc Da :nema globe ni hatarac (L. j. da ne bo nikdo
kaznovan ni preved strogo, niti prevet milo). Predamo Citaku te tofke
in dva pandura, da gredo v Kli¢evae, da tam postavijo kolibe in da tam
sede in sodijo. Cesar ne bi mogli razsoditi, da po.:‘ljc'jo nam na Vradar
(pod Beograd, ki ga knezi oblegajo), v tabore. Tako je storjen pii("eteti
drzavne organizacije Srbije, s postavljanjem prvihnovih do-
slej neznanih lokalnih srbskih vlasti, kot potrebna
posledica faktidnega osvobojenja vsaj jednega kra-
ja od Turkov in kot posledica napredka poprejinjihsrb-
skih vlasti, koje so sedaj stopile na mesto visokih turskih uradnikor.
ker so knezi postali komandanti kot vojni glavarji in gospo-
darji kot eivilni glavarji. |

Kakor vsaka revoluecionarna nova vlast, tako so tudi l| kmeti, ko-
jih glavni posel bi moralo biti sojenje, uzivali malo ugleda in zaupanija.
Narod, okovan s ¢vrstimi vezami tradicije, je Sel mimo njih na sodisée
najved¢ k svojim poprejinjim glavarjeém, ki o sedaj redno bili i vojni za-
povedniki. Navajal se je torej vrlo polagoma na nove zakone, na ‘nove
vlasti, za katerimi ni stal ni stari ugled ni nova vojna slava. S tem je,
razume se, kvarjen zamigljeni red, ali vodjem upora ni moglo biti mnogo
krivo, da jim narod lako dokazuje. koliko ima poverjenja v nje, ker so
tudi sicer gledali, da se kar najvet izpno na osnovi starega ugleda in
novih vojnih uspehov, in da svojo vlast ¢im bolj ojatijo in razsirijo v
Kkraju, kjer so bili cenjeni in slufani Ze od rana.

i 2

Tako je — kar je prav dobro razumljivo — doslo malo po malo do
popolne premoéi vojaskih vlasti v osvobojenem delu Srbije. Jasna po-
lreba vojne akeije, ugled vojske pri Srbih vobée in nazadnje dokazana
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pozrivovalnost vedine vojvod je narod iz poedinih okrugov uverila, da se
svojim lokalnim vodjem morajo brezpogojno pokoravati. Kjer pa ni bilo
tega uverjenja, tam je ustvarjeno z grobo silo. Tako so oblastni glavarji,
okrog katerih so se grupirale poedine nahije, postajali njihovi neome-
jeni gospodarji, posebno v onih nahijah, ki so bile nekoliko dalje od
Sumadije, kjer so ugled in neposredna vlast Karagjorgjeva preprecevale
takoj izpocetka vsakemu drugemu voditelju, da se poleg njega povisa
iznad druge.

Karagjorgje je Ze od svoje izvolitve za vodilelja upora potetkom
februarja 1804, bil priznan za poglavarja celokupnega naroda in gospo-
darja cele zemlje, ki se osvobojuje od Turkov. Radi tezkih komunikacij
pa, potem radi globokih starih tradicij je narod tudi poleg tega cenil in
slusal v poedinih okrugih svoje lokalne voditelje, od starine priznane in
osebno visoko ugledne. Tudi Karagjorgje ni smel tega prezreli, ampak
je moral tudi sam priznavati taksne narodne glavarje, ter se zlasti osla-
njati na njihovo sodbo in misljenje, kadar je Slo kakorkoli za dotiéni
kraj.

Vseeno niso niti on, niti njegova blizja okolica nikdar niti zacasno
pustili z uma, da more biti njihova akeija uspesna in celemu narodu ko-
ristna samo tedaj, ako se v Srbiji utrdi ena edina najvisja vlast, ki bo
mogla uévrstiti  popolno edinstvo cele osvobojene zemlje. Ureditev
vojske je bila zato Karagjorgjeva prva briga, a uresnicenje
edinstvavlastiinoblasti druga — zelo teika in komplicirana,
ker je naletavalo njeno uresni¢evanje na mnozino starih, jedinstva pro-
tivnih tradicij, in tangiralo je mnozino v motni dobi prebujenih in
razpaljenih osebnih ambicij katere je bilo zelo teiko spraviti s
pota. Teoretski in olvorjeno, razume se, je vsakdo priznaval popoluno
upravitenost edinstva vlasti in edinstvenosti oblasti v Srbiji, ker so raz-
logi, ki so zato govorili, bili jasni, razumljivi in tako tezki, da se proti’
njim ni dala voditi odkrita borba. Javno se je zalo vedno in povsodi od
prvega pofetka upora nagladalo, da je samo Karagjorgje glava celega
naroda in gospodar cele osvobojene zemlje, ki se smalra za popolno
edinstveno.

Tako nastopa Ze na prvih narodnih skupséinah, ki so fakti¢no bile
skups¢ine vojnih glavarjev in uglednih skmetove, v OstruZniei in Pe-
¢anih, krajem aprila in potetkom maja 1804., cela pobunjena oblast kot
évrsta celina s Karagjorgjem na Zelu, zavedajo¢ se njegovega prvensiva
in svojega popolnega edinstva. Takoj se pokazujejo na teh skupscinah
kot najnujnejie narodne potrebe, ki se morajo brez odloga v red do-
vesti, ureditev vojske in njeno oskrbovanje z oroZjem, potem ureditev
sodig¢ in uvajanje davka, najbolj zaradi nabavljanja municije, docim
se je glavna politiéna briga Srbov kretala v smeri iskanja prijateljstva
kakine druge drzave in s tem tudi za njenimi garancijami v sluéaju
izmirjenja & sultanom, kateremu samemu Ze na pocetku upora samo na
njegovo besedo niso Srbi hoteli nitesar verovati.

Skupscine so se ofividno najved¢ bavile z vprasanji vojne organi-
zacije in zveze z drugimi drzavami (Rusijo in Avstrijo), in e le potem
je posvecen velik del posvetovanj notranjemu drZavnemu urejevanju,
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Vse odlocitve teh skupidin pa so bile seveda izzvane ali po neobhodni
nujni potrebi ali pa slucajno. Zato nimajo sistematske notranje zveze in
izvajali so jih brez obzira na kon¢no svrho, ki se more dosegati le z raz-
borito driavno ureditvijo. Bile so torej samo lokalne prirode in imele
samo frenulne svrhe. Na urejevanje Srbije z velikim, razumnim in jas-
nim naértom, s popolnoma jasno in tofno postavljenimi konénimi cilji,
se je polelo misliti Se le tedaj, ko so Srbijanci izvojevali neverjetne
zmage nad Turki, si osvojili Karanovae (danasnje Kraljevo) in UZice,
ko so odbili Hafis-pafo na Ivankoveu, in ko so v Srbijo prispeli uéeni
Srbi iz oprekas, ki so imeli évrste, na znanost oslonjene nazore o driavni
ureditvi, katere so hoteli uresni¢iti v Srbiji, ki se je %e le osvobojevala
in formirala. Ta dva sta bila glavna pogoja, brez katerih ni moglo biti
niti govora o kaksnem Zirsem in évrscem drzavnem urejevanju. Tako je
tudi prota Matija povsem jasno obéutil, ¢etudi te zveze ni uvidel, in je
zato pocetke v organiziranju najvisje vlasti v Srbiji takole popisal:

V dveh mesecih smo osvojili in popalili Karanovee, razbili mno-
gobrojne Uzitane, in UZice smo vpepelili, razbili silno vojsko Halis-pa-
fevo, in opojena od slavnih zmag pevata vsak Srbin in Srpkinja pesem
ponosno. Kar pa moramo sedaj dovrsiti, je, da se pobrinemo za uvedbo
dobrega reda v notranjosti, Jaz... pozovem Jakova Nenadoviéa, Milana
Obrenoviéa in kneza Simu Markoviéa kol komendante. Pisemo Kara-
giorgju, da nam pride v Bogovadju, na Veliko gospojnico... Boza Gru-
jovié je pripravil govor, zelo vzpodbuden za svobodo, in zelo ganljiv,
ki se bo precital v cerkvi pri maziljenju Karagjorja, govor o tem, kaj je
njegova dolznoat, in katere dolinosti prevzema v =voji prisegi. Drugi
govor narodu in vojnikom, kaj je dolznost narodova, in dalje, da izvo-
l[imo nekatere moze za sinod* ... Vse je bilo pripravijeno, in radostno
cakamo, da nam pride gospodar Gjorgje, da priredimo jutri parade in
ceremonije ... Istina, bile bi preproste, ali bi nas Srbe zdravo veselile.
Toda pred mrak 14, avgusta (1805) prihiti tatarin (glasnik), donese nam
od Karagjorgja pismo, da ne more priti v Bogovadju, da pa je ukazal, da
se vidi skups¢ina v Borku... (Nismo doznali vzroka, zakaj noce priti.
Morda se ni hotel poniZati na nas poziv, ampak hoce, kakor in Kkjer
dolo¢i sam.) Kakor nam je bilo vsem zbranim zZal. da ne moremo izvrsiti
svojih namenjenih ceremonij na slavo Karagjorgjevo in celega naroda,
vendar se pokorimo ukazu. izberemo okrog tri stotine najotmenijih moZ
in vladiko Antima, ostale pa odpustimo domov. Pridemo v Borak. Tu je
Ze vse pripravljeno za skupi¢ino. Razgovori =0 bili o vsem, a najvel o
dopolnjevanju dzebane (municije) za boje proti Turkom... in da bomo
na jesen zopet sklicali skup&tino, in kar bo skup&fina odobrila, toliko
se bo narod obdadil. da se dolgovi pokrijejo in oddolze. Med oslalimi
razgovori na seji opomnim: »Gospodaru, Ker ste vi in vse staresine
obetali, da na prvi skup&¢ini postavimo sinod, in da je to ¢ful ves narod,
in da z nestrpnostjo gleda, kedaj se bo sinod ustanovil... in to tu je

* Prvo ime najvidje vlasti v Srbiji je bilo sinod. To so Srbi sprejeli iz
cerkvene uprave, Culi so ga i v Rusiji, a tudi v poslanici vladike Jovanoviéa
upornikom. (Arhiv ... mitropolije karlovatke, 1V, (1914), str. 94). Sele pozneje
je ime sinoda zamenjano z besedo :sovele,
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skupstina, in cas je prisel.- Karagjorje: »Kojekuda! Eto v skupiéini,
pa izberi najbolje, in kogar hotes, pa vodi moZe v manastir Voljavéu,
in tam sedite!c Jaz takoj zberem Vesu Velemiroviéa iz Ljubiniéa, za Va-
ljevsko, Koju Ivanovita iz Svileuve, za Sabalko, Stojana iz Beréica za
Rudnic¢ko, Pavla Popoviéa iz Vraniéd za Beogradsko, kalere smo v {o
svrho Ze doveli. Predstavim jih takoj Karagjorgju kakor tudi vsem dru-
"gim in refem, kteri je za ktero nahijo. Karagjorgje in vsi retejo: »Da
bog da srefno!« »Sedaj,« pravi Karagjorgje, »vzemi jih in vodi v Voljav-
¢u, in brigajte se, kakor vas bog uéi, za ves narod srbski, da bi tudi
meni nekoliko bremena odvzeli, jaz pa pridem skoraj tja.c*

Prota Matija torej tolmaéi glavne tezkoce pri urejevanju Srbije vse-
jedno z osebnimi razlogi. V prvem redu s Karagjorgjevo bojaznijo, da bi
se mu vlast ne delila in iz rok odvzela, ¢etudi osnovanje sinoda kot jedne
centralne kolegijalno organizirane ustanove ni thoglo biti za Karagjorgja
nikakor opasno. '

To je i Karagjorgje moral povsem jasno uvideti, posebno po dolgin
in iskrenih razgovorih z ucenimi Srbi, ki so iz rimskega prava prinesli
¢vrsto vero, da more drzava Ziveli in napredovati samo, ako ji stoje na
¢elu mocéne oblastnije (magistratis).

Tako je drzavno urejevanje iebdelo pred ofmi i Todoru Fili-
poviéu (Bozi Grujovicu)*, kise je kot sekretar sinoda resno lotil
ustvarjanja drzavne uredilve v Srbiji. Ze lakrat je izdelal naért za ure-
ditev driave z moénim vladarjem na ¢elu, ki bi pod vodstvom ljubezni
napram narodu dal zemlji najbolje tedanje zakone. To se povsem lepo
vidi iz njegovega govora, namenjenega Karagjorgju. Ta govor je himna
zakonu:

»Zakon je volja narodna, ki celemu narodu in vsakomur dobro

zapoveda, a zlo zabranjuje. Prvi je torej sodnik v narodu zakon. Pod za-
konom morajo i gospoda poglavarji i upravni sovel in svecenistvo i
vojska' in ves narod biti, pod enim vseobseinim in istim zakonom. Zakon
da nagradi dobyo zasluZne, a da kazni zle, nepokorne, v sluzbi lene.
Zalo mora biti zakon razumen in praviéen... Zakon je narodu ono,
kar je poedincu hrana, pijaca, zrak, obleka ifh hisa, t. j. kadar tlovek
nima hrane, pijace in ostalega, mora umreti, tako tudi narod brez zakona
mora propasti, da pride zopel v robslvo, da se povsem razirga in da
izgine ... Razum in pravda sta dve polovici vsake srece, Ijer razuma
in pravde ni, tam ni zakona. Podignimo in dobro utrdimo v Srbiji ta
* Memoari str, 2242206,
** Todor Filipovi¢ je bil Sremee, iz Rume, zelo uten pravoik in velik
rodoljub. Se pred L 1804 je mislil na osvobojenje Srbije in veroval, da bi bil
najpogodnejsi za srbskega kneza ledanji srbski mecen Sava Tekelija, V osvoboje-
nje s samo svojo lastno siio kakor da ni verjel, in je zato odiel v Rusijo, da bi
tam razbudil interes za Srbe. Postal je profesor univerzileta v Harkovu, kjer
ga je zatekla prva srbska depulacija v Rusijo in ga povedla geboj kot svojega
tajnika. Ko se je vrnil v svojo domovino, je zajedno z meltropolitom Stratimiro-
vicem izdelal prvi plan o organizaciii Srbije. Mitropolit Stratimirovié mu je
dal ime -Bozo Grujoviée, da ga ne bi Awvstrijei kot svojega pedanika rekla-
mirali. ;
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dva grada, razum in pravdo, da ju utrdimo z vso svojo silo, da se jima
vsaka sila in mo¢ pokori.

A ta modri in praviéni zakon naj nam bo prvi gospodar in zapo-
vednik.«*

Tako je mislil Todor Filipovi¢, a ko se je seznanil z vsemi prili-
kami v Srbiji, je moral nekoliko menjati svoje nazore, osnovane na rim-
skem pravu, radi tedanjega stanja v Srbiji. lzdelal je nov plan driavne
ureditve, ki je v sebi predstavljal kompromis med ¢vrsto monarhijo in
knezevsko oligarhijsko avtonomijo. Ureditvi drzave, po kateri je na celu
drZave stal na eni strani Karagjorgje, a na drugi strani sinod z dvanaj-
stimi nahijskimi poverjeniki, Karagjorgje ni mogel nasprotovati. Njemu
je delala najve¢ preglavie velika vlast naslednih in vsiljenih nahijskih
poglavarjev, koji so se oddaljili od dosega njegove roke in ugleda ter
se sovezirilic (t. j. postali samostalni vezirji), in Karagjorgje je v novi
vlasti dobil Se zaveznikov, ker se je Dboril proli vsem onim, ki so tajno
in fakticno cepili in ukinjali edinstvo vlasti in zemlje.

Nova najvigja drzavna ustanova, sinod, kasneje - Praviteljstvujusci
sovet serbskij-, je bila istolako, kakor tudi Karagjorgje, za nacelno
edinstvo vlasti proti samovoljnosti in oligarhijskim aliram nahijskih po-
glavarjev. V tem so jim interesi bili popolnoma enaki. To sta oba sma-
trala za tako vazno, da sta redno driala drug z drugim, ¢etudi so eksi-
stirale taksne njune ideje in plani, v katerih se vladar in sovel nista
popolnoma skladala. Sovet je na primer, veren prineipom, ki jih je po-
stavil Bozo Grujovié, moral teZiti za tem, da se odpravi iz drzavnega
zivljenja popolnoma samovoljnost, in to vsakogar, tudi Karagjorgjeva,
in da se zameni z zakonom. Karagjorgje pa je to smatral, kakor tudi
drugi voditelji, za omejevanje svoje vlasti. Dalj# je moral sovel, ¢im je
osnovan, instinktivno poceti deliti dobro drZzave, koje je on zastopal,
od vojvodskega dobra, kar se poprej ni delalo, pa je tudi tu moralo
priti do spopada, Ceprav so se mu brizno izogibali, ker je sovel kot
nekaksen pritepenec v vlast bil izpofetka srefen, da ga v oni dobi sile

in nereda vobée trpi kot vlast, ¢etudi le po imenu, in to celo kot naj--

vigjo vlast v zemlji ali vsaj enako Karagjorgjevi. Svojo vlast in ugled je
oslanjal sovel na narod, na svojo izvolitev in na narodovo priznanje.
To ni mnogo pomenilo, ker je narod trenyino pokorno fel za vojvodami.
Onda fakticno narod niti ni vedno volil ¢lanov soveta, marvet =o ti bili
i dekrelirani, a ako so tudi bile ponekod volitve, so bile nepopolne, ne-
jasne, in vedno nekorekino izvriene, ¢etudi se je formalno na izvolitey
¢lanov polagala velika vaZnost. Pri narodu se je sovet vobée mogel v
prvem Casu udomaditi samo kot sodnijska vlast, ker se je pokazalo, da
prevzames prevelik riziko, ¢e gres na sodiite s silovitimi in jeznoritimi
vojvodi. To se je v sovetu dobro razumevalo in izprva je vréil zato res
samo sodnijske posle, cetudi si je leoretski takoj prisvajal najvigjo dvo-
stroko drzavno vlast — i vilado, i legislativo. To se prav lepo vidi iz
hesed prote Matije, ki izgledajo na prvi pogled zelo nedolino:

* Lelopis Matice Srpske, knj. 04, str. 1836—142,
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:(Sodniki), kadar so v nedoumici (t. j. v dilemi), naj javijo sinodu
iz nahij, ki so bliZje sinodu, a sinod bo javil Karagjorgju, one nahije
pa, ki so blizje Topole in magistrati naj javljajo Karagjorgju, a gospodar
Gjorgje bo javljal sovetu. In to naj se izpolni takoj.«*

Kakor se vidi iz lega, prvo najvaznejse vprasanje noiranje drzavne
ureditve, ki se je tikalo jedinstvenosti vlasti in oblasti, je bilo formalno
sprejeto in teoretski izvedeno, cetudi ne v ¢isti obliki, nego oboje v kom-
promisnem resenju: Vlast je bila. v celi zemlji ena, ali komplicirana,
paritetna, vodja Karagjorgje in sovel sta si popolnoma enaka, vsaj v
teoriji, in sovet izdaje v pocetku svoje odloke samo s podpisom »Pravi-
telstvujuséi sovet serbskijo, brez Karagjorgja. Sovet je, razume se, trpel
v medsehojnih odnosajih prevlast Karagjorgjevo, ali teoretski ne po-
pusca, nego se smatra isto takim mandatarjem naroda, kakor je Kara-
gjorgje. Vidijo se jasni znaki, ki kaZejo. da je sovet zamisljal razdelitev
vlasti tako, da upravlja Karagjorgje vojne posle, a sovel civilne. Kar se
pa tice jedinstvene oblasti, je i ta provedena, ali so vseeno vse nahije
ostale zastopane — vsaj na papirju, nikdar pa fakticno — v sovetu. To je
torej edinstvo, kjer so vse edinice kot take ostale in zadrzale svojo po-
sebnost. Karagjorgju in njegovi. okolici je sami bilo do tega, da se la
formalnost radi mira ocuva, da bi se ne udarjalo otvorjeno na ustaljene
tradicije, ali so gledali, da popolnijo s primernimi osebami mesta sovet-
nikov, in da tako doseZejo, da obdrzijo obliko in da pridejo za korak
blizje évrstemu edinstvu.

Pri tem so posebno gledali, da se neomejena vlast poedincev v na-
hijah kar le mogoce potolée in unié¢i, da bi tako obrezglavljena nahija
laglje sutonilas v drzavnem edinstvu in se spontano, neposredno pod-
redila Karagjorgju. Sovet je sedel v monastirih Volja¢i in Bogovagji in
jie bil, kakor receno, .lakii('r:m samo sodiifée z molnimi pretenzijami
vrhovne vlade in neogranicene legislative, a Se le ko je padlo Smede-
revo (1803, jesen) in se je sovel preselil vanj, je pocel izvajati svoje plane
in postajal polagoma zares centralna drzavna ustanova, kjer je osredoto-
¢eno celo delo za dreditev drzave. V tem poslu se je oslanjal sovet na
plane o ustvarjanju in dograjanju samostalne Srbije, ki so nicali, ¢im se
je pocela Srbija osvobojatiy in to v obliki neurejenih svetov, sistemno
sestavljenih navodil, in pravih izdelanih ustavnih nacrtov,

Najvaznejsi so med njimi naérti novosadskega vladike Jovana Jova-
novica, prvega tajnika soveta BoZe Grujoviéa, in takratnega najmodrej-
fega Srbina Dositeja Obradovica, ki je svoje predloge in navodila izdelal
v dogovoru z ucéenim karlovackim krogom, zlasti z metropolilom Strati-
mirovicem. Vsi ti plani in nacrti so interesantni in zelo poducni, tako
radi svoje vsebine, ki je o¢ividno delovala na polititni in kulturni razvoj
Srbije, kakor radi duha, ki veje iz njih, in iz kalerega se jasno vidi raz-
poloZzenje takratnih izobrazenih Srbov napram prvemu uporu, kateremu
s0 oni Sirili delokrog ter postavili daljne svrhe. Prvi je iziel 24. febru-
arja 1805, s svojim predlogom veliki rodoljub vladika Jovan Jovanovié,
ki se je nadejal osvobojenja Srbov fe v dobi avstrijskega cesarja Josipa I1.

* Memoari, str. 229,
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in je Ze takrat z delom pomagal, toda v svojih nadah se je varal. Nje-
gova poslanica je zelo spretno seslavljena. V njej je najprej olrtano
strasno stanje, v katerem se nahajajo Srbi pod turikim tiranstvom in na-
sproti njemu je postavljena sijajna in veli¢anstvena Dusanova doba. Pri
gledanju te velikanske razlike se vladika kameni od tuge in vprasuje:

Kdo mi da uteho razen groba?: Tega obupnega stanja so krivi samo
Turki. In bolj hajdusko ko skofovsko hrabri Srbe tako:

»Dragi bratje, ... sekajte proklete Turke, daj bog, da ne usahne
roka vasa! Pokazite svelu, da ste pravi istiniti Srbi in junaski srbski
potomei<, On misli, da je takrat bil najugodnejsi cas, da se s Turki svrsi,
ker z zjedinjenjem z Rusi morejo Srbi izvojevati svobodo in obnoviti Du-
fanovo carstvo. Razpaljena fantazija pricara pred njegove oci velican-
stvene slike: »Kronajmo ecarja Srbov v Prizrenu gradu, uredimo Srbom
senal in vojni kolegij in admiralski kolegij, sinod in patrijarha v Pedéi,
mnoge metropolite in vladike, armijo od pol milijona v obSirnem carstvu
silnega eara Nemanjiéa! Osnujmo in postavimo Sliri general-feldmarsale
in stiri armije iz srbskega naroda junaskega, in postavimo regimente, pe-
fake in konjike, a na Crnem morju in Jadranskem silne flote, zgradimo
monastire in cerkve, zvonove in zvonike in visoke bele trdnjave in stolpe,
obnovimo silne gradove in silne topove! Osnujmo deset univerzitet,
mnogo gimnazij, akademij, kadetskih %ol in korpusov in mnogo narod-
nih Sol!<*

Polem navaja Srbe, naj izprosijo od ruskega carja njegovega brata
Konstantina Pavloviéa za svojega vladarja, in Ze v poedinostih razreda,
kaj vse bo, dokler se silne ruske vojske zjedinijo s Srbi in navalijo na
Turke. Poslanica je retorsko okifena, a njeno jedro je: Zaupajte se Ru-
som in vse bo dobro!

Povsem drug je plan Boze Grujoviéa o ureditvi Srbije, nekako
sredi 1. 1805. Njegov nacrt je zelo trezen, upoSteva faktitno stanje, se
ozira na moznost in izvedljivost svojih predlogov in poleg tega lezi za
tem, da ostane v skladu z dotedanjimi pravnimi nazori o svrhi, zada®i
in sredstvih vsake dobro urejene drzave. Kakor je njegov govor za na-
meravano maziljenje Karagjorgjevo navdusena in razborita himna za-
konu, tako je ves celi njegov naért o organizaciji centralne in vrhovne
vlasti v Srbiji in njenem delokrogu diktiran od zarke in visoke ljubezni
do svobode. On je prvi srbijanski ustavopisec, med vsemi kasnejsimi, ki
so — kadarkoli so delovali v svobodi in po svojem prepri¢anju — vedno
v ustavi iskali v prvem redu jamstvo za maksimumrazborite
drzavljanske svobode. Ona mora biti s pametnimi zakoni osigu-
rana, ker: »Kjer je dobra konstitucija, to je, kjer je dobro ustanovljenje
zakona in kjer je dobro urejena vlast pod zakonom, tam je svoboda, a kjer
eden ali njih ve¢ zapoveduje po svoji volji, kjer ne slufajo zakona, am-
pak delajo, kar hotejo, tam je narod umrl, tam ni svobode, ni sigurnosti,
ni dobrega, ampak tatvina in hajdusko nasilstvo, samo pod drugim ime-
nom. —

V svobodi nam je dvakrat milg svobodno Zivijenje.

* Arhiv... ulliiropulije karlovatke, 1V, (1914), str. 94.
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Svoboda nas deli od zverin, in rob je slabsi ko zival, ker se ¢lo-
veku v robstvu jemlje ono, kar ga naredi ¢loveka.

Bolje je ne zZiveti, nego biti v nizkem robstvu.

Svoboda, svoboda iz nas Se le napravi ljudi...

Svoboda, Narodni Sovet modri, svoboda vsakoga obogacuje, svoboda
veseli in tesi orafa na polju, pastirja pri Zivini, potnika na poti, vojnika
v vojski in gospodarja doma in mu dela Zivot mil.

Grujovicu je torej najnujnejSa dolinost vsake vlasti v drzavi, da
z zakoni S¢iti svobodo drzavljanov.

Za vrhovno vlast je samo pod pritiskom prilik v Srbiji predlozil
dvanajst ¢lanov soveta iz dvanajst nahij ter namenil Sestorici ministrstva,
in to vojno, finanéno, pravno, prosvetno, inostranih del in policije (+mira,
reda i trudoljublja<) ostali Sestorici pa je odredil, da bodo svétniki in
predstavniki svojih nahij,

Sovet je njemu radi enostavnosti odnosajev v Srbiji ne samo naj-
viSja centralna vlast, nego i legislativa, in to i za posvetne i za cerkvene
posle. V nadaljnjem razvoju vlasti je brez dvoma predvideval diferenci-
ranje in potem individualiziranje oddeljenih panog, kakor se to vedno
dogaja in kakor se je tudi v ustavnem razvoju Srbije dogajalo. Njegov
predlog je v teoriji popolnoma sprejet in po moznosti i to¢no izvajan.
Enostranost njegovo pa, ker se bavi samo s politicno ureditvijo drzave,
je nadoknadil nac¢rt Dositejev in Stralimirovi¢ev, ki je v glavnem pro-
svetno-kulturni. ter se ta nacrta ne samo formalno odliéno izpopolnjujeta,
nego se je i v praksi delalo po njima, kakor da sta ena celota. To je
bilo posebno olajsano na ta naéin, da je Grujovié kot prvi tajnik sovela
fakticno ustvarjal okvir za drzavno ureditev Srbije in v njem narisal
glavne razvojue linije, ki nikdar niso popolnoma izbrisane. A Dosilej
je kot prvi minister prosvete v Srbiji zapofel prosvetno in kulturno
politiko, koje njegovi nasledniki niso nikdar zanemarili.

Dositejev nacrt, pisan avgusta 1805 ali 6, dise njegovo visoko
rodoljubje in zdravi racionalizem. Dositej sporota upornikom, da ¢uvajo
narodno mod, da ne kalijo narodne ¢asti z nepotrebnimi grozovitostmi.
da ostavljajo na miru vsakega Turéina, ki Zivi »ob sebic (ob svojih
rokah), a vse ostale naj pobijejo in razprse, naj kujejo Zelezo, dokler
je vrode, naj v odlo¢ilnem trenutku napnejo vso narodno moc¢ in dopri-
nesejo najvedje Zrtve, da se z razvlatenjem ne bi vspeh uniéil in Zrive
ge povecale, Naj se brigajo za vojsko, novee, in dobra sodiscéa, potem pa
za vero in prosvelo. Uredba drzave naj bo enostavna, lahko pojmljiva,
in naj se izvriuje v obfo korist,

*Ne gledajte vsaki na svojo korist, pravi Dositej, ampak gledaijte
na obée delo, da bo vsakdo najmanjsi zas¢iten in najde pomoé,.. Pro-
klet vsakdo, ki 1jubi svojo korist bolj kakor obéo. Sedaj delate za polom-
stvo in ne za se. Toliko tisoéev dus gleda v vas, ali boste kaj dobrega
za potomsivo naredili, pa kaj govorim o liso¢ih, toliko milijonov dus
moli boga, da ustvarite kaj dobrega. Bodite vsi slozni in spostujle in

Kjer ni svobode, tam ni Zivljenja.*

* Letopis Matice Srpske, knjiga 94, str. 1412,
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slusajte in Scitite svojega poglavarja gospodara Gjorgja Petrovica, naj
bo sredis¢e vase vlasti v njem, vi bodite ¢lani in udje, a on glavac.*

S Solo in cerkvijo je treba rod prosvetljati, s pomocjo tujih kul-
turnih uspehov, ali na zdravi ospmovi narodove patrijarhalne kulture,
zametajo¢ vse slabo, kar so Turki v narod zasejali. Vse je treba pre-
iskati, vse doznavati, z vsakim lepo postopati, ali se najbolj na sebe
zanasali. To je Dositej v dogovoru s Stratimiroviéem imel reti za ure-
ditev Srbije, kot jedro svoje znanosti in kot izkustvo svojega Zivljenja.

Karagjorgje je vse te nasvete sprejemal z najveljim poverjenjem
in visokim spostovanjem, kakor to vedno delajo razboriti preprosti ljudje,
ki jim je pamet toliko zrela, da umejo vrednost znanosti in vaZnost
ucenih ljudi ceniti in se ravnati po njihovih naukih v vseh poslih, ki jih
sami ne razumejo. Zato je tudi pisal 17. oktobra 1806 Stratimiroviéu:

~Cutim, koliko dolgujem svojemu rodu, ali tudi prosveceni v rodu,
ki vse to dobro poznajo, naj svojih ne pozabijo, to je, naj navajajo in
podudujejo nevesce,«**

Jasno je, kaj je Karagjorgje mislil: Osvobojenje morejo Se izvesti-
hrabri preprosti Srbi, ureditve osvobojene zemlje ne more biti brez po-
modi obrazovanih uc¢enih Srbov, ki poznajo zakone in uredbe vseh deZel,
in brez izkuSenih starih Srbijancev, ki znajo prilike in potrebe naroda v
Srbiji.

111.

S taksnim sodelovanjem ucenih Srbov in razboritih predstavnikov
nahij je zares pocelo urejevanje Srbije v sovetu, osobito, odkar se je pre-
selil v Smederevo,

Ob priliki osnovanja soveta v Borku je bila vsa njegova uredba e
nejasna. To ni ¢udno, ker vlasti, stvorjene v motnih ¢asih revolucije, ne
morejo imeti jasne kompelence, a tu je bilo tudi se drugih razlogov, da
se tofno ne fiksira obseg vlasti in pretenzij soveta, da se ne bi izzvala
napram njemu opozicija vojvod, ki bi ga zadufila v korenu. Vse, kar je
sovel za sebe zahteval, je bilo nemilo vsem vojvodom razven Karagjorgiju,
a nekoliko tudi njemu.

Opojeni z vlastjo, se niso mislili dati popolnoma vezati z zakoni.
Zato se svetinja zakona ni smela naglo in brezobzirno izterjevati, nego je
bilo polrebno, da se nanjo ljudje polagoma navajajo. To je eno. Drugo,
sovet je bil, kakor smo opomnili, takoj na ¢istem o tem, da se vojvode
ne smejo mesati v civilne posle, katere je edino za sebe rezerviral, ne
da bi se bil pa tudi odrekel ingerenci na vojne stvari. Tega svojega
uverjenja pa ni smel vsiljivo naglasati, ker bi se bil takoj onemogodil.

To ni bilo dolgo potrebno, ker je sojenje vojvod bilo prav turiko,
kakor so tudi drugafe mnogo grdega in slabega prevzeli od Turkov, te-
sto samo zato, da na ta nacin pokaZejo, kako so sedaj ne Turki, ampak
oni gospodarji- v zemlji; a drugi nacin manifestacije gospodstva, kakor
turski, jim ni bil znan. Tako je narod radi njihovega neéloveskega vojas-
kega sojenja sam pricel zahtevati sojenje soveta, in oslanjajo¢ se na to,

* Letopis Matice Srpske, knjiga 300, str. 24 (368).

** Vukitevi¢, Karagjorgje, 1I., str. 427.
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je utrjeval sovet svojo vlast vedno bolj, dokler ni obéutil tolike moéi, da
je mogel zapoceti dosti izrazeno borbo za uresni¢enje glavnih nacel, brez
katerih se k ureditvi Srbije ni moglo pristopiti.

To je pa sovet mogel prifeti Se le potem, ko je bil fakticno tudi v
praksi priznan od naroda za vlast, ko se je narod nanj privadil in ko so
vojvode sami, ki so hoteli »vezirovatic v svojih nahijah, oslali v manjsini
napram onim vojvodom, ki so hoteli eno najvigjo vlast v edinstveni Sr-
biji. vlast, ki bo osnovana na zakonih, katerim so vsi podloini — od Ka-
ragjorgja do poslednjega seljaka. Zakoni, katere je sovet izdajal Ze od
pocetka svojega dela, niso vsi znani, ali kar jih je, so o¢ividno izdelani-
po obicajnem pravu, po cerkvenem pravu, in po pravu v sosednji »Vojni
krajini<. Tako je bil tudi Dositej priporocal enostavno, jasno in vrlo
ostro. Vlast zakona se tako poldgoma udomaéuje brez velikih spopadov
in otvorjenih kriz, in ugled zakona se iz temelja utrjuje. Z deljenjem voj-
nega in civilnega delokroga je pa slo lezje. Sovet je s tem pritel Se le,
ko se je v Smederevu popolnil z novimi ¢lani in vstopil v svoje pravo
delo. Prvi vojvoda, na katerega se je sovet drznil udariti kot predstav-
nika civilne vlasti, je pa vendar bil protivnik Karagjorgjev, Petar Dobri-
njac, in nacin, kako je to sovet izvrsil, je zelo karakteristi¢en in poduden.
Petar Dobrinjac je bil lip nahijskega despota, ki se je v svoji viasti ove-
ziril kakor nekdaj Biréanin Ilija v svoji kneZevini. Tega svojega polozaja
se je toliko navadil in vanj uZivel, da niti kasneje ni mogel razumeti,
kako bi i sam Karagjorgje mogel zapovedovali ljudem iz njegove nahije.
Prihode nahijske naravno da je jemal sam zase, in to je dalo povoda,
da mu sovet napise to zanimivo pismo:

»Blagopogtenorodni gospodin bimbasa Pelar, zdravstvujle! Vasim
deckom, ki so dosli na zapoved gospodara Gjorgja v skupscino zaradi
pozarevskih brodov za Vas, dajemo to pismo in Vam javljamo, da je ta
narodni sovet sklenil, da se ne en brod nikomur ne preda, nego da po-
stavi sinod povsodi in na vse brodove svoje ljudi... Zato vam odpisuje-
mo, da bo ta skupséina obdrzala ludi poZarevske brodove, kakor tudi
druge, in Vi se v te brode ni¢ ne mesajte, ampak odtegnite svoje roke
in kmalu bo nas moZ tam postavljen. S tem Vas ljubeznjivo pozdravlja-
mo. — V Smederevu, 15. decembra 1805. Prota Nenadovié¢, predsednik
sovela, s celim sinodom.«

KorajZo je dobil ge le za postscripfum, kjer pravi: »Vi ste vojvoda,
izogibajte se taksnih poslov in brodov, rajSe dobro nadzirajte svoje voj-
nike in drZite jih v redu!:*

S tem, seveda, ni doseZeno nevmesSavanje vojnih vlasti v posle ei-
vilne uprave, ali se je pri¢ela dolga borba o tem, da se v driavne posle,
ki se vojadtva ne titejo, vojaki ne smejo vmesavati, Ta borba je bila
radi tega tako dolga in ostra, ker se vojaki nikako niso dali prepri¢ati,
da je njihova dolznost Zrivovali zivljenje za dobro drzave, da &e pa
nikako ne smejo mesati v njeno upravo.

Zajedno s temi vpraganji je faktiéno naceto tudi vprasanje vojvod-
ske oligarhije v Srbiji. Polozaj vojvod v nahijah je bil zato lako jak, ker

* KaradZié¢ Stefanovié Vuk, Praviteljstvujusti soviel serbski
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s0 oni v njih bili vse. To je pa delalo napotje izvajanju fakticne edinstve-
nosti drzave in uvajanju ene vlasti in uprave v njej. Sovet je kot pred-
stavnik edinstva vlasti imel v izvajanju edinstvenosti odlitne uspehe, i
ako jih je Se le z velikimi krizami izvojeval. Od nacina postavljanja in
pocetkov resevanja treh glavnih vprasanj, ki jih je sovet izdelovaje prvo
drzavno ureditev moral vzeli najpreje v roke, je bilo odvisno, v katerem
praveu pojde Srbija v svojem celokupnem razvoju. Ta tri vprasanja so:
0 vlasti zakona nad vsakim in vsakogar samovoljnostjo, drugo o edin-
stvu vlasti in edinstvenosti oblasti, 'in tretje, o deljenju vojne in civilne
vlasti.

S fe strani in s tega staliséa principov, vsebine in pravea dela so-
vetovega za pocetno drzavno ureditev Srbije se mora posebno naglasiti,
da so bili tako jasni, popolni in évrsto utrjeni, da se je kasnije razvijanje
moglo dograditi na postavljenih temeljih in da 20 se mogle stvoriti dobre
tradicije, ki so jamcile za konsekventno in konstantno delo za &isto de-
mokratsko stvarjanje in dograjenje glavnih drzavnih zakonov. Te tradi-
cije o vsemogocnosti zakonov, enakosti vseh pred njimi in o edinstvu
vlasti i edinstvenosti drzavne oblasti, ki jim je koren v prvih pocetkih
drzavne ureditve Srbije, so i danes zive in aktivne. Zato je potrebno po-
znati njihove osnove, da bi se mogel razumeti srbski nacin pojimovanja
drzave in odnosaja med njo in druZbo. Tendence razvoja moderne Srbije
so dolotene 1. z obéim razvojem modernih demokracij, 2. z onimi poseb-
nimi srbskimi tradicajami, ki so tako jako in globoko ukoreninjene, da
bo od njih v velikem delu zavisno razvijanje Jugoslavije. Od te zavis-
nosti moremo pricakovati najboljsih uspehov, ker je moderna Srbija od
svojih prvih pocetkov, kakor smo videli, gledala izvor vsake vla-
stivnarodu samem in proglasila za glavno dolZnost driave utrditi
popolno enakost vseh drzavljanov pred zakoni, ki mo-
rajo biti vsemo¢éni in ki morajo jamé¢iti vsakemudrzavlja-
nu popolno svobodo, torej polno mero sodelovanja v
dograjenju narodne in drzavne bodoénosti. Na taksnih
osnovah in s taksnimi svrhami se more sigurno graditi kullurna in moé-
na demokracija in tudi, kakor mi to Zelimo, izgraditi v svobodni, na-
predni demokratski Jugoslaviji.

Ssssssssssssssssnanas T T T

Metod Dolenc:

Zgodovina porote v Srbiji.

Jugoslovanska pravna zgodovina je Se precej pusla, neobdelana
njiva. Odgajani od avstrijskih akademskih uéiteljev, ki so se drzali prin-
cipa -Slavica non leguntur:, Slovenci nismo dobivali nikaksne pobude
za raziskavanja nase domace pravine zgodovine, o srbski pravni zgodo-
vini pa niti razmigljati ne bi bili gmeli. Da odpomoremo potrebi po po-
znanju vsaj enega izmed mnogih zanimivih vpradanj iz srbske pravne
zgodovine, in to v fasu, ko se bo morala zakonodaja z istitn problemom
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skoraj in temeljito pecati, naj podamo tu kratek obris, kako se je v
Srbiji razvijalo porotnifko pravesodstvo. Pri lem hotemo predvsem na
tiste strani problema opozarjati, ki nam utegnejo pripomoé¢i do boljsega
razumevanja, kje tice vzroki, ki nas Precane razdvajajo od Srbijancev
v shvacanju problema porote.

Rimskim centurijatskim komicijem, frankovskim thingom odgo-
varjajo v stari srbski drZavi obéinski zbori. Tiste ¢ase je zivelo pravo
zgolj v pravni zavesti naroda, narod sam je bil sodnik. Ali ko se je
ljudstvo mnozilo in je Stevilo zlotinov narascalo, ni bilo ve¢ mogode,
da bi cel narod sodil. Narod se je pocel udelezevali pri sodstvu po
evojih predstavnikih. Pa ako vsporedimo nadaljni razvoj narodnega
pravosodja po nasih slovenskih deZelah z onim na srbskih tleh, vidimo
bistveno razliko: Pri nas se je v najoZjem stiku naroda z germanskimi
narodi pristno narodno pravosodje krhalo; pod vplivom recepeije tujih
prav smo dobivali drzavna, fevdska, stanovska, pozneje patrimonijalna
sodisc¢a, vsa daleko oddaljena od ljudskih sodis¢; le v vecih (do pri-
blizno polovice 16. stoletja), pa v vinogorskih pravdah (do konca 18.
stoletja) so se nam ohranili spomini na narodna sodis¢a starega kova,
to pa le za manj vazne slanovske pravne zadeve. Pri Srbih pa najdemo
Ze za Stefana UroSa II. Milutina (1282-1321) narodne sdde, ki vsaj v
gotovem pogledu li¢ijo dana&nji poroti. Zakonik Stefana Dusana Silnega,
izdan leta 1349 in 1354, se izrecno sklicuje na rdeda« in ssvelega
Kralja<, t. j. Milutina in mu pripisuje glavne ¢lane o poroti. Clen 151
pravi: *Moja carska zapoved! Odslej nadalje naj se vrsi porota lako
za velike kakor za male stvari. Za velika dejanja naj se upotrebljava
24 porotnikov, za manj8a 12, a za mala 6. Ti porotniki nimajo naloge,
da nekoga pomirijo, ampak da povedé, ali je nekdo nedolZen ali kriv.
Porota naj se obdrZava vsekdar v cerkvi, a pop naj vsakokrat v odelu
zaprisega. V poroli presoja vecina; oni je nedolZen ali kriv, za kogar
odloi to vetina.c Ni tu mesta, da bi refevali znanstveni spor med Bozo
Markovicem in 1. Avakumoviéem, ali je bila ta Milutinova, odnosno
DuZanova porota dokazna ali presojevalna institucija. Ze obstoj porote
nas zanima; saj tudi angleika porota nastane Sele po ukinjenju boZjih
sodov (1219) najprej kot dokazna in postane nato polagoma presoje-
valna inStitucija. Ne smemo pa prezreti, da imamo poleg te porote po
¢l. 151 do 156 v Dusanovem zakoniku Se druge mesane sode ljudskih
sodnikov n. pr. po ¢l 123 za spore med Sasi — rudarji in domaéini
Srbi po ¢l. 79 za mejne spore med sosednjimi seli, ki so se — po price-
vanju Stojana Novakoviéa — ohranili v praksi brez prestanka, vse do
novega zakonodajstva v Srbiji. Ce se premotri besedilo ¢l 151, osobito
o odlotevanju vetine ; ¢e se nadalje uvaZuje, da je DuSanov zakonik
poznal mimo. porotnikov tudi e »boZji sud< v obliki sodnega dvoboja
(»uzdanje«: €. 102), v obliki skotlac (dopuna k ¢l. 33); nadalje, da so
sodili cerkev, administrativno oblastvo, izborni mesoviti sudovi, itd.,
da pa ni navedeno za poroto nitesar, kar bi kazalo na kaksno drugo
vrsto sojenja kot pri onih sudih, onda moramo paé redi, da strogo pre-
sojevalnih funkeij Dusanovega institula porote skorej ne moremo izklju-
¢iti. Da, ¢e govori DuSanov zakonik, da naj ugotovi krivdo vedina, bi
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mogli celo sklepati, da je bila Dusanova porota po svojem ustroju britas
bliZja modernemu institutu porote nego sedajénja angleska porota. Pa
bodisi temu kakorkoli, Zal, samostalnost srbske drzave je bila vsled iz-
gubljene bitke na Kosovem polju (15. junija 1389) ukinjena, s tem pa
je nasilno prenehal tudi vsaki razvoj Ze udomatenega instituta porote.

Zelja po lastnem narodnem pravosodju je gotovo tlela v narodu
Se naprej; kajti v obnovljeni srbski drzavi si je po memoarih prote Ma-
tija Nenadoviéa izbiral narod svoje sodnike iz svoje sredine. Torej po
priliki v istem Casu, ko so nam Slovencem odmrli zadnji ostanki po fran-
kovskem pravu ustanovljenega ljudskega sodiita, pritnd Srbom soditi
narodni sodniki, ¢eprav brez zakona, brez pravnikov, celé brez pisme-
nih ljudij. No, isti Matija Nenadovié¢ je sestavil nekaksen pisan krimi-
nalni zakonik »od 14, 15 punktovae, ki je bil tudi od skupitine odobren.
Leta 1807 je izdal Karadorde svoj 38 paragrafov obsegajoti kriminalni
zakonik. Cim bolj se je krepila srbska drzava, tembolj pa so se uveljav-

ljali drZavni sudovi, — na obnovitlev porote se ni ved mislilo! Materi-
jalno kazensko pravo se je izpopolnjevalo, dokler ni bil izdan — po
pruskem vzorcu — skovani skazneni zakonike< iz 1. 1860, ki je Se

danes v veljavi, seveda z mnogimi izmenami in dopolnilvami. Pet lel za
tem pride do zakonika o kazenskem postopku: To je bil pa skrajan
prevod avstrijskega kazenskopravdnega reda iz 1. 1853, t. j. tistega
Hye-Glunekovega reakeijonarnega zakona, ki je izsel brz za ukinitvijo
porote z naredbo od 11. januarja 1852, pa se povrnil nazaj k principom
inkvizitoriénega procesa.

Dejstvo, da so Srbi prepisali avstrijski reakei-
onarni zakon — tudi ob&i drzavljanski zakonik je posnet po av-
strijskem, sestavil ga je 1. 1844 novosadski senator Jovan HadZié¢ —
je postalo za vse kazensko pravosodje v Srbiji uso-
depolno. Kar skraja so bili Srbi razo¢arani, vzrok pa je bil v prvi
vrsti — dokazna teorija, katero so v prepisanem zakonu prevzeli, in to
v najgorsi obliki: namreé¢ v pozitivni, po kateri mora smatrati sodnik
po t. zv. dokaznih pravilih dotrjena dejstva za istinita, odn. neistinita, pa
naj si ima Se tako jasno svoje nolranje preprifanje, da so neistinita, odn.
istinita. Pri takih dokaznih pravilih so morale ostati bas tatvine, pozigi
in razbojnistva najveckrat brez kazni, ker za te delikle naravno ni
lahko dobiti direkinih dokazov v smislu dokazne teorije.

Tri leta po izdanju kazenskega postopnika je bila na Topéiderski
skupscini (1868) Ze izrazena Zelja, da treba izdati &m prej zakon o po-
rotnem sodstvu. L. 1869 se je sklenila na Sv. Duhovski Veliki Narodni
Skupsé¢ini adresa z zeljo, da se zakonito zajaméijo stiste ustanove, ki
ofuvajo Zivljenje, ¢ast, svobodo in imovino drZavljanov kakor... po-
rotno sodiste za tatvino in poZig.« Na predlog predsednika skupstine Zi-
vojina Karabiberoviéa je bilo sklenjeno, »da v pogledu na nase prilike
za porolo velja, da sodi samo poZigalee in lopove, a ne tudi politi¢nih
dejanj.« Posledica je bila ¢l. 117 Ustave, ki garantira obstoj poroti, re-
ko¢: »Za razbojnistva, nevarne tatvine in poZige se uvedo postopoma po-
rotna sodis¢a, kar se naj uredi z zakonom«. Leto zatem, 1870, se Se se-
stane komisija, da napravi naért zakona; rok ni imela v nobenem po-
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gledu vezanih; izbrati je imela tudi sistem, ki ga smatra za razmere v
Srbiji za najprikladnejsi. Projekt je izdelal nacelnik komisije Stojan
Veljkovi¢ v smislu prave porole 12 moz po anglesko-francoskem siste-
mu; napisal je tudi brosuro Kakvu éemo porotu?: (1871), da upravici
svoje ideje. Veljkoviéev projekl je prisel v prelres pri Drzavnem svelu,
ta pa ga je smalral za neizvedljivega, ker stavi prevelike zahleve glede
izsledovanja hudodelcev, pa je vrnil projekt komisiji z zeljo, .da ovaj
projekat ima samo da se na to opravici, kako se sastavlja porota, i da
izlozi radnju te porote i sledstva zakljucenja porolskih i suda porot-
skog..

Leta 1871 postane Veljkovié sam minister pravde; toda, ko je po-
slal Drzavnemu svetu nov uraden projekt, bila mu je vsebina ¢isto dro-
gacna. Sedaj si je usvojil princip vecéa (skabinskega sodisca, Schioffen-
gericht), sestavljenega iz 3 drzavnih in 4 ljudskih csodnikov-poroinikov |
ki naj zajedno razsojajo o krivdi.Veljkovié je opraviceval ta preokrel v
svojem misljenju s tem, da je nasel taka sodiséa na Saksonskem.
Drzavni svet je sprejel ta nacrt z nebislvenimi izpreimembami. Skup-
&Cina ga odobri, obnarodovan je bil 31. okltobra 1871, v veljavo je slopil
1. februarja 1872, PobliZjo kritiko, katero je podal Veljkovi¢ pri razprav-
ljanju o tem predmeltu, lahko preskocimo, samo to povdarimo, da se za
vzrolk uredbe take porole niso navajali polilicni momenti; ki so bili za
francosko ali nemsko poroto merodajni, nego porota naj bi veljala zgolj
za sredstvo poboljSanja pravosodja v interesu praviénosti.

Ali ta porota zboljsanja kazenskega pravosodja nikakor ni pri-
nesla. Kar skraja se je pojavil nek zakonodajni incidenl, katerega naj
radi njegove zanimivosti nekoliko opisemo. Veljkoviéeva porota pre-
pusta le vprasanje o krivdi skupnemu pravoreku drzavnih in ljudskih
sodnikov, vprasanje doloéitve kazni resujejo samd drzavni sodniki. Po
§-u 243 kaz. postopnika se sme kazen smrti izreci le ledaj ako je krivda
zlodinea dokazana s priznanjem slorilea ali z zaprisezenim  svedode-
njem nesumnih pri¢ ocivideev; ¢e temu ni lako, t. j., ako se je izvrsil
dokaz drugace, n. pr. po pricevanju bliznjih sorodnikov, naj se izrece na-
mestu smrine kazni — robija do 20 lel. Tu pa je vsled gori povdarjene
delitve izreka o krivdi in o kazni nastalo ostro nesoglasje mnenj: Neka-
leri so trdili, da so drzavni sodniki pri izrekanju kazni vezani na propis
§-a 243 k.wost,, drugi so dejali, da je porolna judikatura enotna, prosta
dokaznih pravil. Slednje misljenje je v prvem letu prevladovalo, saj se
jie zahtevala porola, da se pride teoriji dokaznih pravil v okém. Tega
misljenja je bil tudi Stojan Veljkovie. Ko je doznal, da je bil kasacijski
sodni stol v nekem konkretnem primeru nasprotnega mnenja, obrnil
se je na Narodno skupscino, da naj da zakonodajno tolmadenje (kot je
to po srbskih zakonih dopusino). Narodna skupscina =e je z zakonom od
25. oktobra 1872 izrekla m to, da je veckral omenjeni predpis §-a 213 k.
post. za poroto ukinjen. Pa na ta zakon je prisla huda reakeija prakse!
Ko so porotniki doznali, da se na ujihnv pravorek o krivdi za zlotine,
za Katere je zagrozena smrina kazen, la kazen zares izrede, ¢e ludi ni
pri¢ ocivideev, pa so poceli izrekati, da obloZenee ni kriv, ¢eprav je bilo
dovolj posrednib dokazov. Profesor Milovanovié je trdil na svojih pre-
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davanjih na Veliki Skoli, da je imelo to zakonito tolmagenje v teku pol-
drugega leta ve¢ kot stotino nepravilnih oprostitev za posledico. Preo-
krenitev je postala nujno potrebna! Minister Pravde Dimiltrije Mati¢ je
predlozil Narodni skups¢ini zahtevo, naj zakon od 25. oktobra 1872
ukine, in to se je zgodilo brez debate soglasno z novim zakonom, sklenje-
nem v Nifu dne 10, januarja 1879,

'a tudi poslej je bilo se dosti nevolje in neprilik radi porotnih raz-
sodb. Dokazna teorija ni vezala porotnikov, pa navzlic temu je bilo mno-
go oCividno nepravilnih oprostitev; da, celo v primerih, kjer se je videlo,
da so bili porotniki sami docela prepricani o storiléevi krivdi, je prislo
neredkokrat do oprostitve. Strah pred krvno osveto obsojenca
in njegove rodbine je tical v porotnikih. Srbski viri pripovedujejo, da
so porolniki véasih Ze pred razpravo izjavili, da ne smejo glasovati zo-
per obtozenca.

Dvajset let po nastanku zakona o poroti so ga jeli popravljati. Te-
danji pravosodni minister je holel. da bi bili porolniki samo moZje iz
mesla, kjer zboruje porotno sodisce, toda drzavni svet se je temu uprl,
ces poglavitno je, da ¢rpajo porotniki svoje prepricanje poleg sprove-
denih dokazov tudi iz poznanja stvari. Po predlogu drzavnega
svela je minister Gersié zasnoval nov nacrt na ta nacin, da naj ne bodo
vsi porolniki iz kraja, kjer se je zlocinslvo dogodilo, ampak od ¢etvorice
porotnikov bodita dva iz mestla, kjer sodi porota. Razpravljanje tega na-
¢rta v Narodni skupséini je pokazalo soglasnost v naziranju, da so po-
rotniki iz kmetskih sel podvrzeni raznim vplivom in da bas radi tega zli-
kovei ne pridejo do zasluZene kazni. Sam Gersié je dejal tekom debate,
da je svrha izpremembe zakona ta, da morejo porolniki soditi samostal-
no in nezavisno, da pokaZejo svoje prepricanje o doticnem zlodinu svo-
bodno, pa da ne trepetejo pred mascéevanjem krivéeve rodbine, da ne
bodo Ze vnaprej nagovarjani, podkupljeni itd, Ta projekt je bil sprejet
kot nov zakon 31. marea 1892

Sedaj so torej sodili poleg treh u¢enih (drzavnih) sodnikov Stirje
sporotnici< (recte: skabini, vetniki), dva iz mesta, kjer je poslovalo po-
rolno sodisée, dva iz sela, kjer se je hudodelstvo izvrsilo. Pa tudi ta re-
forma ni prinesla zaZeljenega vspeha, t. j. pravitnosti ustrezajotih raz-
sodb, Tri leta za zadnjo delno, na seslavo sodiséa omejeno reformo je
zahteval Minister Pravde novo reformo v isti smeri —, sedaj pa lako,
da naj bodo driavni sodniki v primeri z ljudskimi v ve&ini! In to se je
zahtevalo zaradi izboljSanja pravosodja; kot vedje jamstvo, da pravi
krivei ne odidejo zasluzeni kazni. V narodni skup®¢ini so se culi gla-
sovi, da je porotno sodstvo doZivelo poraz, da za danasnje Zivljenjske
prilike srbskega naroda ni. Nekateri bi bili zahtevali celo, da naj se po-
rota sploh odpravi, — ¢e bi ne bila v ustavi zasigurana. Predlozene iz-
premembe so bile hitro sprejete, pa iz debate se je razvidelo, da Na-
rodna skups&éina stoji prej ko slej na pogresenem stalis¢u, da je bistvo
porote v tem, da naj sodijo obtoZenca samo ljudje iz njihove
0kolice, ki ga poznajo, ne pa taki, ki ga ne poznajo. Zalorej je
tista dva porotnika iz mesta porotnega sodista z lahkoto Zrtvovala. (Za-
kon z dne 25. novembra 1895.
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Tako sreformiranac porota (Cetrti¢!), ki pa nikakor ni zasluZila te-
ga imena, seveda ni ve¢ dajala nepritakovanih nepravilnih oprostitev.
Sedaj pa, ko so dobili drzavni sodniki premo& v porotnem sodii¢u in
so sodili o krivdi prosti spon teorije prisilnih dokazov, zahotelo se jim
je po raziirjenju kroga tistih hudodelstev, ki spadajo pod sodstvo po
prostem prepri¢anju. To naj bi se zgodilo z izpremembo ¢lana, ki go-
vori 0 kompetenci porote: Minister Pravde je predlozil 31. avgusta 1905
nalrt, ki dodaje porotnikom razen opasne kraje, razbojnistva, poZiga,
poskodovanja tuje imovine v vrednosti preko 100 dinarjev — &e zlo-
¢instva iz kaz. zak.: §§ 105 (darilo ¢inovniku, da posluje po zakonu),
106 (podmicenje ¢inovnika, aktivno in pasivno), 106 (enako podmicenje
sodnika), 112 (uradna poneverba), 113 (uradna utaja). Zakonodajni od-
bor je odobril te predloge, pa se dodal goljufivi bankrot in oderudtvo.
Drzavni svet pa je dal svoje mnenje, da bi bilo najbolje uzakoniti, da
bi :srbski drzavni sédi, ki so v vsakem pogledu boljEi od navadnih po-
rotnih sodisé«, sodili porotski, t. j. po teoriji prostega prepri¢anja — za
navedena hudodelstva. V Narodni skupsc¢ini so bila mnenja deljena:
nekateri so Sli z zakonodajnim odborom, drugi pa — med njimi Stojan
Proti¢ — so bili za mnenje drZzavnega sveta. Konéno je prodrla raz-
Sirjena formula Ministra Pravde. Razen Ze navedenih, od njega pred-
laganih zlo¢instev se je dodelila poroti pristojnost Se za delikte iz kaz
zak.: 8§ 109 (prolizakonito pristransko sojenje), 127, 11l. (hudobno udi-
njenje krivice izbranih [kompromisnih], trgovskih in porotnih sodni-
kov), 132 (zloraba uradne oblasti zacasnih uradnikov in funkcionarjev),
261 (goljufivi bankrot trgoveev), 262 (hudobno oSkodovanje konlkurzne
mase), 284 (oderustvo). Dne 20. decembra 1905 sklenjeni zakon je to-
rej razfiril kompetenco porote za 11 novih vrst deliktov.

V ta ¢as pa pride vehementen napad na poroto kot pravni in&titut
od strani beograjskega vseué. profesorja BoZze Markoviéa v monografliji:
»Treba li porotu ukiniti ili reformisati?«< (Beograd 1906). Imenovani do-
spe do zakljucka, da so mesana sodista v Srbiji nepotrebna, radi ¢esar
naj se porola ukine; ako pa bi se holela mesana sodiséa za vsako ceno
ohraniti, »onda to treba da budu sefengerihte a ne porota« (sic! str. 74).
V znanstvu je prej branil pravo poroto 1. Avakumovié¢ in se prav poseb-
no Mihajlo Jovanovié (danes predsednik Lkasacijskega sodista v Beo-
gradu). BoZa Markovi¢ drugonavedenemu priznava, da je slaro porolo
branil z vsemi razlogi. s kojimi so pravo poroto v starejsi vedi branili,
vendar meni, da bi od take porole nikdar ne dobili dobrih rezultatov,

Napad pa — ni imel pravega uc¢inka. Radi priznamo, da za dale-
kosezne reforme v politicno razburkanih casih od leta 1905 dalje do
prevrata ni bilo ugodnega razpolozenja in da je ostalo vse pri slarem,
ker drugace skoro ni bilo mogoce. Ampak znacilno je pa vendar, da se
je po prevratu s posebnim zakonom zacasne Narodne skupscéine z dne
6. septembra 1919 — in to s precejsnjo naglico — vnovi¢ razsirila kom-
petenca porotnega sodiséa. Dejanja, izvrsena za éas sovrazine olkupacije
Srbije v L 1915 do 1918 iz §-a 85 k. z. (izdajslvo domovine, ki se kaznuje
s smrtjo), kakor tudi vsa dejanja, ki so hudodelstva ali pogreski, pa se
zasledujejo uradno, in zasebno progonljivi pregreski iz koristoljubja, pa
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naj si bodo izvrseni ob udelezbi okupacijskih oblastev ali brez njih,
spadajo tudi pod poroto! Torej imamo tu naenkrat izrazito politicno hu-
dodelstvo, ki pride v kompetenco porole, in pa nebroj drugih delikTov,
ki so vsaj v nekem pogledu politicno zabarvani: vse to spada pod po-
roto! Isti zakon pa je dodal k ¢lenu, ki ureja pristojnost porote, Se ta
dostavek: Ta dejanja naj se’ izsledujejo kar najhitrejse po enem sod-
niku z zapisnikarjem od prvostopnega sodisca, pristojnega za kraj sto-
ritve dejanja, kjer ne bi bilo okrajnih ali mestnih sodis¢, o ¢emur naj
se brine Min. Pravde, ki odredi izsledovalea in njegovo krajevno pri-
stojnost,

Od leta 1921, nadalje se deluje resno na naériu edinstvene kazen-

‘ske zakonodaje za celo kraljevino Srbov, Hrvatov in Slovencev. Naceti

je bilo treba tudi problem porote. V kazenskem odseku stalnega zako-
nodajnega svela Min. Pravde se je izdelal poleg osnulka k. pr. reda se
poseben osnutek zakona o poroti, ki pa bodi prava porota in ne vefe.
Poseben zakon za poroto se hoce napraviti, da se more izlo¢iti ve-
ljavnost zokona, ¢e ne za vedno, pa vsaj za dalje casa za gotove pokra-
jine, osobito za bivio kraljevino Srbijo. Tako je zeljn nekaterih élanov
ornacenega odseka, ki so prolivniki porote sploh, ki pa priznavajo onim
delom nase drzave, v kalerih si ljudstvo porote 7eli, povsem pravico, da
jo obdrzé ali pa dobé,

Te vrstice zasledujejo tudi namen, da se objasnijo razlogi, zakaj
vlada pri Srbih nekaksna mrznja napram poroti. Videli smo, da zalo,
ker se je skraja uvelo kot lelk zoper reakeijonarna dolofila avstrijskega
k. pr. r. Se bolj nepriliéno sredstvo, (to pot zapisano iz Saksonske): po-
rola, ki ni ne ti¢ ne mis, ne prava porota, ne vece, porota, ki dopuséa
celoveniintisti kazenskipravdi se dandanes (vide reienje
kasacijskega sodizta od 1. oklobra 1920, br. 10622) uporabo dokazne
teorije za dolotitev kazni poleg teorije svobodnega prepri¢anja za iz-
reli o krivdi!! Tudi se vije kakor rdeca nil vedno in vedno skozi celo
zgodovino te novodobne porole tista bojazen - porolnikove zastran
posledic obsodbes; vzrok vidim v tem, da se je dovolila Kompelenea le za
mirovnic¢ke in prostaske delikle, pa da so se Kklicali za poroinike ljudje
bhas iz okolice, kjer =e je hudodelslvo zgodilo, da sodijo tudi iz po-
ranja stvaric. Tu se je prizadetosl naravnost negovala
intojebilozlo! Da se vse to ne bi bilo tako uredilo za tako demo-
kratski narod, kakor je srbski. bil bi v 50 lelih gotovo prestal preskus-
njo uporabnosti porotnikov glede politiénih deliktov. Razveseljivo dej-
slvo je, da se je v letu 1919 napravil Ze poskus politicne porole; da sla
Stojan Proli¢ in dr. Ivan Smodlaka zahtevala v svojih nacrtih Ustave
eslavno garancijo za pravo porolo, sestavljeno iz enega driavnega sod-
nika pa 12 porotnikov. Razumevamo, da so krajevne neprilike in so-
cialne lezkote odvajale doslej srbsko pravosodsivo od zapadnega sistema
ljudskih sodis¢, od prave porole, Mislimo pa. da se precanski politiki,
pa bili Slovenci, Hrvali ali Srbi, na noben nac¢in ne bodo dali odvrniti
od zahteve po enotnem zakoun za poroto, toda za tako, ki bo mogla iz-
razati pristno ljudsko pravno zavesl, ki bo funkeionirala
pri odgovarjanju na vprafanje o krivdi docela nezavisno. brez primesi

85



ZDRAVNIK IN ZAVAROVANJE PROTI NEZGODAM.

drzavnih sodnikov, in ki bo ljudski pravotvoren element, kar je
bas v shvacanju politicnih deliktov najnujnejse potrebno! Strnjeni fa-
langi zastopnikov naroda iz pokrajin, kjer se je prava porota %e ob-
nesla, se bodo pa¢ kmalu pridruzili Srbi z zahtevo, da naj se da tudi njim
— prava porota, ker ne bodo hoteli zaostajati za svojimi brali pri viiva-
nju politicnih svoboscéin.

Piteratura: I, Avakumovié: Teorija kaznenog prava; Mihajlo
Jovanovié: Nafa porota (Branik 1802); BoZa Markovié: Treba i po-
rotu ukiniti ili reformirati?; — —: O dokazima n krivitnom postupku 11,3
Anton Melik: Zgodovina Srbov, Hrvalov in Slovencev: Gojko Mike-
Vidé: Odluke Opite sodnice kasacionog suda; Stojan Novakovi ¢: Zakenik
Stefana Duzpna; —7: Policijgka uredba i zakon o Poroti (Novi Sad 1920);
Drag. Soldatovié: Primena smrine kazne kol porotnog sudenja (Arhiv,
febr. 1922); Tomo Zivanovié: Osnovi Krivitnog prava.
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Joza Bohinjec:
Zdravnil: in zavarovanje proti nezgodam.

Moderni ¢as je postavil zdravnika pred popolnoma nove dolznosti.

Razvoj socialne politike in moderno pojmovanje ¢loveka in ¢lo-
veske druzbe so wustvarili zdravniku novo, daleko Sirse polje udejstvo-
vanja. Zdravnikov pogled gre skozi okno njegove ordinacijske sobe ven
med goste mnoZice in preiskuje v njih zdravstveneinsocialne
razmere in ugotavlja pota in sredstva, po katerih in s katerimi je
nmogoce in potrebno ohraniti, prosiriti in poglobiti 1judsko zdravje.
Znanost, ki nas uc¢i, kako spoznavati in ugotavljati zdravstvene in
socialne razmere v posameznih Krajevno, ¢asovno in druzabno sovislih
skupinah prebivalstva, zovemo socialno higijeno., Socialna higi-
jena pa ni samo znanost, ki izpoznava in ugolavlja, ona mora iti korak
naprej: v prakti¢no udejstvovanje. Ona mora pokazali, kaj
je pri danih zdravstvenih in socialnih prilikah v posameznih narodovih
skupinah za ohranitev in proSirilev zdravja polrebno, kako je dvigniti
gojenje zdravja do najvisje mere.

Socialno higijeno je ustvaril moderni ¢as. Njo zahleva popu-
larna politika, na njo se naslanja celo narodovo gospodar-
stvo, kiv¢lovekovem zdravju vidi najuc¢inkovitejse
jamstvo za svojrazvo]j Socialno higijeno zahleva industrija
inobrt, poljedelstvo in vsi stanovi naroda. Obsloj in razvoj naroda
in drzave je odvisen od moé¢i in ucinkovitega udejstvovanja socialne
higijene.

Samoposebi je razumljivo, da more bili nosilec in &iritelj
socialne higijene samo zdravnik. Ce je bil danes zdravnik
v udejstvovanju socialne higijene zaposlavljan in so dostikrat te njegove
dolznosti vrzili nezdravniki zlasti juristi na razlicnih upravnih mestih,
temu ni toliko vzrok drzavna uprava, pa¢ pa zdravniki sami. Kajti
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danasnji zdravniki so se v svojem praktitnem udejstvovanju prevet
omejevali le na ¢isto zdravljenje in se pri tem zdravljenju niso ozirali
na razne socialne in gospodarske prilike stanov, iz kalerih njih paci-
jent izhaja. Dodanasnji zdravnik se je preve¢ omejeval na konstatiranje
in diagnozo bolezni in pa na pisanje receplov prevenlivne higijene,
socialnega zdravljenja ni poznal. Poznal ga ni, ker ga ni
mogel poznali. Socialno zdravljenje, ki tvori vsebino socialne higi-
jene, zahteva od zdravnika, da je seznanjenssplosnosocial-
no politiko, znarodnim gospodarstvom, s socialnimi
in vsospodarskimi prilikami svojih pacientov, ozi-
rema ljudstva, med katerim Zivi in deluje. Zdravnik ne sme biti samo
zdravnik, on mora biti prvovrsini in najboljsi socialnt politik,
bister narodni gospodar, globok psiholog, organizator in -~ tudi upravni
uradnik.

Zdravnik, ki hote delovati v socialni higijeni, mora biti, kakor
apostelj, ki je pozabil na sebe in je Sel u¢it narode. Narodi pa mu
morajo iz hvaleznosti  prinasati nasproti kruha in soli, da bo Ziv.
Zdravniku, od katerega zahtevamo, da vse svoje
dusevne in lelesne mod¢i polozi narodu na oltar, mora
biti zagotovljen brezskrbni materijelni obstoj. Dokler
tega kardinalnega vprasanja nismo resili, bo oslala socialna higijena
pastorka, katero se poboZa in pogladi samo takrat -- ako v roki
drzi vstopnico na sedez sinekure. To vprasanje resiti pa morajo poma-
gati zdravniki sami; ne smejo stali ob strani in se v zavesti, da jih
ljudstvo potrebuje, drzali pasivno in izgubljali energijo v opozieijonalnem
zadrzanju. Inicijativa mora izhajali od zdravnikov,

Zdravnik mora do podrobnosti poznali dolotila zakofiov o social-
nem zavarovanju delaveey ne samo, da more dolocali stopnjo invalidnosti
veled posamezne nezgode, ampak tudi, da more vrsili svoj vzviseni
poklie med ljudstvom, s katerim Zivi in se giblje, da mu more stati
ob strani z dobrim nasvetom, kako je vporabljati dobrote
socialnega zavarovanja — pa tudi, da pomaga odstranjevali neza-
7eljene posledice socialnega zavarovanja, ki izvirajo
iz napaénih, nesocialnih predsodkov ljudslva: —
Da pomaga na polju socialnega zavarovanja dusiti in odstranje-
vati socialno izkoriscanje. Zdravnik mora biti zmoZen s
slvarnimi nasvetom pomagali zlasli gospodarsko slabim in izKoriscanim.

Zakon o nezgodnem zavarovanju ni v bistvu nic¢
drugega, kakor nadomestilo za zakon o jamstveni dolz-
nosti. Podjetnik ima nesiti riziko svojega podjetja. On je odgovoren
zu renfabiliteto obrata in mora povzrotili vse, kar je potrebno, da je
riziko manjsi. V bistvu po nezgodnem zakonu niso zavarovani delavei,
pac pa je po tem zakonu delodajalee razresen svoje jamstvene dolznosti
in mora torej logicno vse stroske in izdatke, katere povzrota izvrievanje
nezgodnega zakona, nositi delodajalec. Civilni zakon, kateremu je pod-
vizen tudi vsak delodajalee v svoji lastnosti kot lastnik obrata,
urejuje vprasanje odskodnipe za vsako storjeno Skodo. Ni treba, da
bi bila ta skoda povzrotena namenoma ali vsled grobe malomarnosti
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ine brezbriznosti, zadostuje tudi vsaka Se tako neznatna krivda, vsaka
culpa levis. Tudi za Skodo, ki izvira iz te neznatne krivde, jameci
‘po civilnem zakonu oni, kateri je za to neznatno krivdo odgovoren.

To je zakrivilo, da se je moral delavec obraéati na civilno sodigée,
ako je hotel dobiti vsled dobljene poskodbe eivilnopravno odSkodnino,
Cela teza dokazovanja je lezala na delaveu, proces je bil drag in
njega izid negotov. Na drugi strani pa je bil ta polozaj tudi za delo -
dajalca neprijeten, ker so visele nad njim veéne toibe.

Zakon o nezgodnem zavarovanju je to jamstveno dolinost delo-
dajalea uredih praktiénejSe. Izloéil je iz jamstvene dolZznostl vse nezgode,
ki se ne dogode po zlobnem namenu ali po grobi malomarnosti delo-
dajalea in je odikodnino za vse ostale nezgode uredil na nov naécin,
Tako delodajalec jaméi po civilnem zakonu le Se za
Skodo, ki se pripetidelavceu vsled zlobnega namena
ali velike brezbriZnosti delodajalea. Vso ostalo jam-
stveno dolZnost pa je prevzel zakon o nezgodnem zavarovanju, ki je
iz individuelne jamstvene dolZnosti uslvaril vza-
jemno jamstveno dolznost vseh delodajalcev na gotovem ozemlju.
Ker je zakon o nezgodnem zavarovanju samo nekak zakon o v za jemni
Jamstveni dolZnosti vseh delodajalcev na gotovem ozemlju, je
jasno, da morajo vse odskodnine, katere je po tem zakonu treba izpla-

cevali, kriti delodajalei sami, in zavarovalnii premij ne simejo v
nobenioblikiodtrgovatioddelavskihmezd ali plaé.

Prinasveljavninezgodni zakon je dedstina iz razpadle
Avstrije. Sprejet je bil ta zakon 1. 1887 in zavaruje proli obratnim
nezgodam vze delavee in uradnike, ki so zaposleni v lovarnah, plavzih,
v rudokopih na nepridrzane rudnine, v kammnolomih in stavbenih pod-
Jetjih, v obratih, kjer se izdelujejo ali vporabljujo razstrelilne snovi,
dalje vse delavee v onih obrtnih in poljedelskil in gozdnogospodarskih
podjetjih, kjer se uporabljajo parni kotli ali stroji z elementarno silo.
V poljedelskih in gozdnogospodarskih podjeljih so zavarovani samo oni
delavei, ki so neposredno izpostavljeni nevarnostim stroju. To dolocilo
80 si v svo] prid izposlovali razni veleposestniki, ki niso svojim delav-
cem hoteli privoscili dobrot socialnega zavarovanja, dasi so delavei
n. pr. v gozdih izpostavljeni ni¢ manjsim nevarnostim kakor n. pr. de-
lavei na Zagi.

Ta krog zavarovancev je bil z zakonom od 20. julija 1894 razleg-
njen tudi na vse delavee Zeleznie in na vsa obrlna trans portna
podjetia, dalje na gledalis¢a (vse osobje), poklicne pozarne
brambe, ¢istilee kanalov, cest in poslopij, na dimnikarje, kamno-
seke, zidarje vodnjakov itd. Rudarjiso bili v nezgodno zavarovanje
prilegnjeni sele 1. 1914 Rudarji so bili prvotno iz nezg. zavarovanja
izvzeli, ker so bili delezni dobrot provizijskih blagajn, ki so dajale pro-
vizije onim ponesrecenim (ali obolelim) rudarjem, ki so izgubili
svojo p o klicno delazmoznost. Za manjse poskodbe nigo rudarji dobili
nicesar; naredba iz 1. 1914 oziroma zakon iz 1. 1917 je odstranil to

- socialno Krivico,
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Nezgodni zakon ne zavaruje vsakega posameznega delavea
{individuelno zavarovanje), zavarovani so pausalno vsi
delavei zavarovanju podvrzenega obrata. To dejstvo je otezkocevalo
upravo in zlasti kontrolo nad premijami; bodo¢i zakon predvideva
individuelno zavarovanje,

V  Avstriji je veljal princip teritorijalnega zavarovanja,
doc¢im je v Nemciji n. pr. nezgodno zavarovanje izvedeno po posamez-
nih strokah pri strokovnih zavarovalnicah. Pri nas so pri posebni zava-
rovalnici zavarovani le zeleznicarski delavei, kar ni ne socialno in tudi
ne v skladu z bistvom nezgodnega zavarovanja, kot z nadomestilom za
jamstveno dolznost po civilnem zakonu. S to posebno organizacijo so
sankeionirane neenakosti pred zakonom. Zeleznicarska zavarovainica
daje visje dajatve.

Predmet zavarovanja tvori po zakonu povracilo Skode, Kalera
nastane vsled telesne poskodbe ali smrti zavarovanca. To Skodo mora
zavarovalnica povrniti v obliki rente, ki zacenja peti teden po
nezgodi in ki traja tako dolgo, dokler je ponesreceni delavee prido-
bitno nezmoZen, Kaj je Skoda, v smislunezgodnega za-
kona, o lem ni enolnih naziranj. Dosedanja praksa pod pojem skode
ni subsumirala izgube na zasluzku, pekunijerno razhiko mod za-
sluzkom pred nezgodo in po nezgodi, dosedanja praksa je odskodovala
lelesnidefekt in je v manjSem zasluzku videla le nekalk kriterij
za kvaliteto in kvantiteto telesnega defekta, Vlejpraksijestopil
v ozadje socialni in gospodarski moment, ki zahleva, da
se renta prizna le gospodarsko osSkodovanemu, le onemu, ki ima
veled nezgode man j8izasluzek in le v visini razlike med prejs-
njimin sedanjim zasluZkom. V dosedanji praksi je bil jasnejse
izrazen juridi¢ni moment jamstvene dolZnosti, kalera mora po
dolocilih eivilnega zakona nagraditi vsako skodo, tudi dufevno, katera
ima svoj ekvivalent v odskodovanju za boletine (Schmerzensgeld).
lztegarazloga so zavarovalnice odskodovale vsako
Se tako malenkostno nezgodo, katera ni zapustila
nobenih socialnih ali gospodarskih posledic za po-
Skodovanea, Ta praksa je rodila novo duSevno bolezen — renino
neurozo, ki se je lako razpasla, da ogroza dobrole socialnegn zovaro-
vanja, ona nevarno unic¢uje financéne in gospodarske sile
zavarovalnie, kar je sila pogubonosng zlasti tako dolgo, dokler
ni izvedeno invalidno zavarovanje. Po simulacijah in manjsih — gospo-
darsko za zaCetnika ¢isto brezpomembnih rentah se iz¢érpavajo denarna
sredstva zavarovalnic in lezje poskodbe se presojajo in odskodujejo
ozkosréno, tako, da ponesrecenec ne dobi tako visoke rente, da bi mu
zadoScala za najskromnejse preiivljnl‘bje. Pritisk simulantov in
nevrotikov je bil tako mocan, da so zavarovalnice, ki so imele vrsiti
tudi socialne doZnosti in nekako nadomescati vsaj v golovih slucajih
(obratnih nezgodah) invalidno zavarovanje, morale premisljati o uc¢in-
Kovitih protiodredbah. S tem pa so si nakopale sovra-
Stvo med delavstvom in lako si je razhkgali nekako apatitno
razpolozenje delavstva napram nezgodnim zavarovalnicam. To nerazpo-
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lozenje so v znatni meri povzrodili zdravniki, ki so morda prezrli
socialni pomen nezgodnih zavarovalnic in so le preved bili zapeljani
od prepri¢anja, da so nezgodne zavarovalnice zavarovalnice jamslvene
dolznosti podjetnikov, ki »lahko placajo«.

Nemski Reichsversicherungsamt v Berlinu je ze L
1906 govoril: »V nujnem interesu delavstva in ljudske celote je, da se
zakonodaja posluzi vseh razpolozljivih sredstev, ki bi ué¢inkovali proti
neupraviceni pozeljivosti po rentah. Zanemarjenje te dolZnosti bi imelo
za neizogibno posledico olrpnjenje veselja do dela in ohladilev eliéne
zavesti odgovornosti.«

Stremljenje izkoristili do skrajnosti vsako najmanjzo nezgodo, je
clovesko tako razumljivo, da se je nemski profesor Cramer na zboro-
vanju nemskih nevrologov in psihijatrov L 1907 izrazil, da so take ideje
¢isto normalen razvoj v psihi tudi najboljsih v narodu,

Ta nevarnost, oziroma to divje hrepenenje pa dobi svojo posebno
visoko =olo v dejstvu, da se socialno zavarovanje siri v vedno vecji krog
naroda in da se odpira tiso¢em in tisotem moznost dobili iz tega ali
onega naslova renlo. In zalo je neodpustljiv grel, ¢e so socialno-za v a-
rovalni zakoni povrsni, ¢e imajo nebroj odprtin, skoz
katere je mogoce prihajali raznim simulantom in izkoriscevaleem
socialno-zavarovalnih inslitueij. Na ta nadin so vse velike naloge teh
institueij onemogodene, Vse delo se izgublja v birokratizimu, v malen -
kostnem »Fortwurstelne, ogromni aparat in vsi veliki upravni stroski
sluzijo samo t. zv. Sehnapsrentam. Za sanatorvije, za bhol-
niece, za okrepcevaliséa, za mehanodelavnice, za delavnice za
invalide itd. ni ne denarja, ne ¢asa. Vse prevenlivno socialno zdrav-
ljenje je nemogoce. Vsi veliki problemi socialnehigijene
morajo ostati nereseni.

Stojimo pred alternativo: ali naj bo nezgodno zavaro-
vanje res socialno zavarovanje ali pa naj se preustroji v za-
varovanje” jamstvene dolZnosti. Moje zasebno mnenje je, da
nezgodno zavarovanje Kot socialno zavarovanje, 1. j. ono, ki naj za-
branjuje in lec¢i socialne in gospodarske posledice raznih Zivljenskih
dogodkov in neprilik, pri uspesniindobrizgradbiinvalid-
negazavarovanja nima pomena in pravega socialnega in gospo-
darskega smisla. Nezgodno zavarovanje naj se izloti iz si-
stema socialnega zavarovanja in naj se organizira
popolnoma samostojno v instituciji, za katere pro-
spefnostbiodgovarjalidelodajalei kot nosilei jam-
stvene dolznosti. V tem drugem slucaju bi odpadli socialni mo-
menti in vecjo vaznost bi dobili juridifni in gospodarskl razlogi. So-
cialni momenti pa bi bili stvorjeni v invalidnem zavarovanju. Da zado -
stimo ljudskemu pravnemu ¢utu, ki zahteva za obratno nezgodo

(invaliditeto) veéji ekvivalent — ker smatra tu krivdo tretjega kot
povod nezgode — Kakor pa za nezgode navadnega Zivljenja — ker je
to nezgodo zakrivil slufaj — bi bilo potrebno, da je splogno invalidno

zavarovanje izpopolnjeno z nekakim dopolnilnim zavarovanjem za
slucaj invaliditete vsled abratne nezgode.
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Ce se odlo¢imo za prvo alternativo, pa morajo biti merodajni pri
izvrSevanju nezgodnega zakona samo in edino soeeialni razlogi. Ne-
zgodni zakon mora nuditi odSkodnino (rento) le tam, kjer so eksi-
stencni pogoji poskodovanca resno ogroZeni. V tem sluéaju mora
biti renta visoka, da popolnoma nadomesli izgubljeno delovno
mo¢, Zivljenski nivd poskodovanea ne sme biti vsled nezgode zniZan.,
Da se pa to doseZe, je treba v zakon sprejeti klavzule, katere onemogo-
¢ajo vsako izkoriséanje zavarovalnih institueij. Male vente morajo izgi-
niti, tezje poskodbe morajo biti visoko odskodovane, v izvrievanje za-
kona mora priti duh socialne praviénosti in Sirokodusne libe-
ralnosti. Vsi politicni uplivi morajo popolnoma izginiti, socialno-politi¢ne
naprave morajo postali nevitralne, proste od demagogije in oblastva
raznih strank. V teh institucijah morajo imeti besedo in vpliv
samo zmozni — inicijativni ljudje s c¢ute¢im srcem, ljudje, kateri se
teh institucij posluzujejo samo kol sredstva, da morejo koristiti celoti.

Kakor odloti usodo in zdravljenje rane prva obveza,,
tako odlo¢i usodo pofkodovanca v najsirsem smislu prvi zdravnik.
On prevzame tezko odgovornost napram posameznilku in napram splos-
nosti. Za resitev te tezke naloge ne zadostujejo samo ¢isto medi-
cinska znanja. Potrebno je podrobno poznanje delavske zavaro-
valne zakonodaje, poznati je treba duso in milje delavea. Na ta nacdin bo
zdravnik ne le ozdravil pogkodovani del telesa, ampak bo tudi mogel
znizati na najnizjo mero gospodarsko fkodo, ki je zvezana z nezgodo in
bo lako poskodovanca obvaroval nevidnih, v daleki bodoénosti leZetih
skod. Vvelikihslucajihpomenidober pouk veé¢, kakor
mehani¢no ocenjevanje vifine izgubljene dela-
Zzmoznosti.

Renta,kiniobjektivno upravic¢ena, je danajsko
aarilo, pravi zdravnik del. razsodis¢ v Berlinu dr. Engel. Na drug
slram pa je zopet hvaleZna naloga zdravnika, da tezkemu poskodovancu
pripomore do rente kljub ev. zaprekam,

Zakljutujem: z zdravniki stoji in pade cela stavba
sociralnega zavarovanja. Kdor ima voljo in holenje
dvigniti pri nas socialno zavarovanje, ta najsijaj-
nejSiodsev prave kulture, ta si bo osvojil vse za to
poltrebne pogoje.

V. Svajgar:
v A
Nase lokomotive.

Jugoslovansko Zeleznisko omrezje je nastalo komaj pred par leti,
ob koncu svelovne vojne, iz nekolikih omrezij, Avstrijske drz. Zeleznice,
Juzna zeleznica, ogrske drzavne in srbske drzavne zeleznice ter konéno
bosansko hercegovske deZelne Zeleznice tvorijo nase sedanje omreije,

Ce imamo teh prejsnjih pet Zeleznigkih sistemov sedaj zdruzenih v po-
polnoma novo enoto, si lahko mislimo, da v tem kratkem razdobju par
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let niso izbrisani vsi oni znaki, ki so dajali vsakemu posameznemu si-
stemu njegovo tipiéno obelezje. V nadaljnem bomo pustili Juino Zelez-
nico ob strani, ker ta pravzaprav ne spada v okvir predlezece razprave
iz enostavnega vzroka, ker tvori samo del srednjeevropske juine Zelez-
nice z generalnim ravnateljstvom na Dunaju ter tudi dokonéna resitey
juZzno-zelezniskega vprasanja Se ni padla. Omejiti se hotemo na oslale
stirl drzavno Zelezniske sisteme, torej na one Zeleznice, ki so sedaj vse
pod vodstvom Ministarstva Saobracaja zdruZene pod imenom SHS dr-
zavne Zeleznice. Dolga bo 3e pot in mmogo zaprek bo e zadrzevalo
enotni razvoj bivsih sislemov v enoten, jugoslovanski sistem. Preved so
si bili razliéni vsi prejsnji sistemi na upravnem, obratovalnem ‘in larvi-
Tarnem polju, da bi se dal kar ¢ez no¢ ustvariti enolni nacin uprave in
obrala. Vsa razna Zelezniska sredstva, naprave, napeljave, uslanove ild.
nosijo preved lipicne znake prejsnjih dob. Upravna stran bo lazje izved-
ljiva, najvec¢ tezkoc dela vprasanje lokomotiv in vozov; skralka. lehni-
Ska stran naSega obrata. - Nam pristoja danes bavili se z vpradanjem
lokomoliv, vse ostalo bomo pustili za sedaj pri strani.

Ozemlje Jugoslavije vsebuje gorski in ravninski znacaj. Po njem
se je ravnala stavba Zeleznie in tudi vporaba lokomotiv po raznih pro-
gah nase prostrane domovine. Medtem, ko v Banovini, Backi. Vojvodini
in severni Srbiji previadujejo ravninske proge z majhnimi klanei in
premo izpeljavo z redkimi, malo napetimi ovinki, nahajamo v juZni
Srbhiji, Bosni, Hercegovini, Dalmaciji. Primorju in Sloveniji skoraj saine
proge gorskega znacaja z ostrimi ovinki; tu prevladujejo veliki vsponi
i padei celo ¢ez 25 na lisod. Proge vodijo po ovinkih, mostovih, predo-
rih Ik cilju. Jasno je, da lokomotive, ki jih zahleva ravninska proga, ni-
majo premagali takih odporov kol gorski stroji. Voznja po ravnini, po
naravnost drzeci progi je hitra, po gorskih progah vozimo podasi, varno,
kajti nevarnosti je mnogo ved, ki preze na lo, da molijo redni saobrataj.
7 visje omenjenimi lastnostmi nasih Zeleznie po raznih krajinah je na-
¢eloma podana razdelitev lokomotiv po drzavi, Na gorske proge spadajo
neizrabljene tezke, velik odpor s primerno brzino do 60 km na uro pre-
magujoce lokomotive, na ostale proge pa slarejse, izrabljene gorske ter
seveda ludi nalasé¢ za ravnino grajene hitre lokomolive, ki morajo v eks-
presnem prometu doseci tudi do 100 km brzine na uro.

Kaksen pa je danes polozaj v Jugoslaviji? Imamo li zadostno stro-
jev enega in druzega znacaja? V odgovor bodi poloZeno, da se nismo v
urejevanju visje omenjene enolnosti Zeleznidkega sistema lam, kot si vsi
zelimo. V pojasnilo naj nam sluZijo slede¢e navedbe.

Dedstina na lokomotivah, ki nam jo je zapuslila svelovna vojna,
je bila pa¢ po mnozini strojev Se kolikor toliko razveseljiva, toda po
kakovosti silno zalostna. Vetinoma vsakemu Zeleznicarju <o
nana ona sirna groblja ¢érnih, izmucenih in razbitih lokomotiv, ki =o
nastala po prevratu v Dravijah. Nad stopeldesel slrojev je lamkaj ¢a-
kalo na popravilo. Razume se, da je lakih »Draveljs bilo Se ved po dr-
zavi. Poleg tega pa Se popolnoma izropani in na vse konee svela odpe-
ljani park srbskih lokomotiv gotovo ni vzbujal veselih nad v bododénost.
Mirno lahko trdim, da izmed priblizno 2000 drzavnih lokomotiv v nasi
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drzavi nad 40% ni bilo sposobno za tako sluibo. Tako visoko Stevilo ne-
sposobnih strojev ni izkazovala razen Rusije nobena druga drzava. Ob-
stojala je ledaj resna nevarnost, da se nekega dne ves promet sploh
ustavi. Obupnost poloZaja pa je povectevalo 3e nekaj dejstev. V vojni so.
se lokomotive do skrajnosti izrabljale; poleg lega pa se ni nobeno po-
pravilo izvrsilo z ono pazljivostjo in natancnostjo, kot sicer. Temu se je
pridruzilo od 1. 1916 naprej 3e silno pomanjkanje raznih nadomestnih
delov, raznih kovin kot bakra, cina, cinka itd. ter njih sestavin, kakor
medi, rudece in bele litine. Vse je moralo nadomestiti deloma Zelezo,
deloma svinec; ¢e omenimo Se splosno pomanjkanje pravega mazilnega
olja ter celo snaZilnih ecunj, mislimo, da je slika razmer v vojni precej
popolna. Pri tem je seveda radi prevelike izrabe zmoZnost lokomotiv
vedno bolj padala, tako da za ¢asa preobrata tudi oni stroji, ki so sicer
veljali za sluzbo sposobne, niso bili povecini kaj posebnega dela zmoZni..
Popolnoma za vse sluzbe sposobnega stroja Jugo-
slavija leta 1918 ob prevratu ni imela. Pomanjkanje pra-
vega, dobrega ¢rnega premoga je konfno doprineslo tudi svoj prinos k
poslabsanju ze itak silno obupnega polozaja.

Mirno lahko ratunamo, da je bilo v Jugoslaviji od 2000 drz. Zel. lo-
komotiv nad 500 za sluZbo nesposobnih, skoraj vse ostale pa polsposob-
ne. ObleZanja vlakov na progi so postala vsakdanjost — promet je za-
ostajal. Se nekako najbolj8i poloZaj je bil v Bosni z njenim ozkotirnim
omreZjem ter s kompletno urejeno delavnico za stroje v Sarajevu. Vsi
ostali okolidi so imeli brezprimerno slabsi poeloZaj.

Dosedi zboljSanje polozaja v lokomotivskem oziru, je bila silno
tezka naloga. Osrednji ZelezniZki urad, Ministarstvo Saobracaja je obsto-
jalo iz par oseb, brez vsakega pomoZnega osobja, brez vseh pripomoc-
kov. Noben organ centrale ni poznal niti poloZaja v pokrajinah, kar je
razumljivo, saj smo bili komaj par tednov odnosno mesecev po preob-
ratu. Ravnateljstvo je delalo na svojo roko po majboljsi volji, toda stvar
le ni prisla nikamor. Povrh pa je neprimerno poslabSevalo poloZaj dej-
stvo, da za celo navedeno stevilo lokomotiv ni bilo na razpolago nobenih
pravih delavnie, ki bi zadoStale preveliki potrebi. Radione v Zagrebu,
Mariboru in Subotici &e za lastno obmocje niso bile dovolj moc¢ne, ne pa,
da bi Se drugam pomagale. V Srbiji je bila delavnica v Nifu sama podr-
tija, tidi dokument svetovne vojne. Za vsa ostala ozemlja delavnica v
Splitu ni prisla resno v postev. Celi deli drzave so bili brez ikakve de-
lavnice in popravljalnice za stroje in vozove,

Prvi koraki za ozdravljenje teh neznosnih razmer so bili silno te-
zavni. Kmalu pa se je poznalo, da je konéno centrala v Beogradu pricela
spoznavati nevarnost poloZaja za splosni promet in danes lahko trdimo,
da se je skufalo priti v okom nevarni situaciji z raznimi ve¢ ali manj
udinkovitimi sredstvi. Priznam, da smo svoj ¢as nad raznimi odredbami
zmajevali z glavo — toda danes nam je jasno, kaj se je hotelo in kaj se
je izvedlo. Vpostevajod polozaj splofnega pomanjkanja strojev po celi
driavi, so enakomerno porazdelili vse :sposobnec stroje, varujoé pri
tem osobito splofni interes glavne proge Zagreb- Beograd ter vsaj naj-
primitivnejsi promet v Srbiji. Da smo pri tej akeiji tudi iz Ljubljane od-
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dali nekaj lokomotiv, je razumljivo, saj smo jih tukaj pravzaprav Se naj-
ved imeli. Drugi korak v zmanjsanje lokomolivske krize, ki se nam zdi
pa pogresen, je bil, da si je nafa drzava izposodila 50 lokomotiv iz Av-
strije. Misel sama je bila dobra, toda izvedba slabsa. Znano je, da je
Avstrija dala na razpolago kopico najslabsih, le za silo popravljenih lo-
komotiv, tako da je imela prevzemna komisija posla dovolj, izbrati med
lo staro Saro vsaj nekaj boljsih strojev. — Dosedanje ukrepe lahko sma-
lramo kol prehodne, kajti imeli so namen, pomagati Zelezniski upravi
iz prve zagate. Gorske lokomolive, namenjene gorskim progam v Slo-
veniji so se morale vporabiti po hrvalski ravnini ter so stroji ostali ne-
izrabljeni — toda odpomodi se ni dalo.

Pravilno resevanje lokomotivske krize se more izvesti ediro nn
podlagi gotovih smernie. Sedaj se pravzaprav nahajamo v izvajanju asa-
nacijskega programa ze delj ¢asa in imamo utis, da bo tudi trajalo lo fe
nekaj let. Ministarsivo Saobracaja je sklenilo, da se najprej obnovi de-
lavnica v Nisu, da se bodo tam polagoma popravili oni skrbski stroji, ki
jih je Bolgarija kot premaganka vrnila. Delavnica v Nisu je sedaj 7e v
polnem obratu in ima tudi dela v lasinem obmodju ¢ez in ¢ez dovolj.
Vse ostale obstojece delavnice v Zagrebu, Splitu in Subotici za normal-
notirne stroje in v Sarajevu za ozkolirne stroje so se morale spraviti v
popolni red, do najviSje kapacitete. Nabava materijala za posamezne de-
lavnice in kurilnice se je pospesila, da pridejo vsaj oni stroji v red, ka-
teri so Ze vriili sluzbo. — Te odredbe so nekaj pripomogle za ublaZilev
krize, toda bile so nezadostne. To pa zategadelj, ker obstojece delavnice
niso mogle prevzeli odnosno izvrsili vseh popravil, ko pa je bilo toliko
poskodovanih lokomotiv. Ministarstvo je bilo prisiljeno, stopili v slik z
Juzno 7eleznico glede delnega odstopa delavnice v Mariboru za stroje
osobito iz Ljubljane in napraviti pogodbe z raznimi lokomolivskimi tvor-
nicami v inozemstvu na Dunaju, Budimpesti in Brnu. Pogodbe, sklenje-
ne leta 1919. so v veljavi nekaj let. Gotovo je, da stane popravilo v ino-
zemstvu mnogo ved nego doma, toda morali smo ugrizniti v kislo jabol-
ko, da izpraznimo vse :Dravlje< onih zlohotnih ¢rnih lokomotivskih gro-
bov. To so bili nekako glavni momenti izboljSevanja nafih lokomoliv.
Vendar pa program Se ni izérpan. Nastaja namrec¢ zadnja, najglavnejsa
faza resevanja lokomolivske krize — ustvarjanje doma. Pogod-
be z inozemskimi tovarnami in delavnicami bodo v nekaj letih potekle
in dotlej moramo imeti Ze doma toliko delavnic in po moZnosti tudi kako
tvornico novih lokomotiv, da ne bomo vedno navezani na tujino v tej
vazni grani industrije. Polreba bo obstojete delavnice raziiriti in spo-
polniti ter v pokrajinah, kjer jih sedaj ni, postavili nove,

O tem hotemo govorili pozneje, poprej moramo Se ugolovili sedanji
polozaj, nastal po vriitvi omenjenih ukrepov, ki smo jih vigje omenili.

Jugoslavija fleje, kakor Ze omenjeno, 2000 lokomoliv, izmed leh
olkoli 600 ozlkotirnih in 1400 normalnotirnih. Medtem, ko ob prevealu nili
50% mni bilo ssposobnihec za sluzbo, lahko danes ratunamo, da je odsto-
lek za sluzbo sposobnih lokomotiv dosegel gotovo 65%, kar znasa
vsekakor velik napredek napram letu 1919/1920. Danes razpolagamo ved
ali manj po vseh kurilnicah nekako z onim Stevilom sposobnih loko-

94



NASE LOKOMOTIVE. =

motiv, da lahko manjsi redni promet krijemo. Izredni sezijski osebni in
tovorni promet nam dela pa Se preglavice. Stroji so neglede na svoj rav-
ninski ali gorski znacaj Se vedno razdeljeni neekonomic¢no po vseh ku-
rilnicah, toda z zadoscenjem lahko zaznamujemo drugi fakt, da smo iz-
posojenih 50 lokomotiv Ze vrnili Avstriji nazaj. Ljubljana n. pr. ima iz-
med eca 70 lokomotiv, ki so drugace vpisane kot sluibo vriefe, vedno
okoli 60 strojev v razmeroma dobrem stanju in le ostanek v vedji ali

manjsi popravi. Popravilni odstolek se je zmanjial od 35% na 15%, kar
odgovarja skoraj ze mirovnemu primeru. — V tujih delavnieah se na-

haja v popravilu precej strojev, groblja so se mocno zmanjsala in imamo
upanje, da tekom enega lela izginejo. Domace delavnice so vse v pol-
nem leku svojega delovanja, le o stavbi novih erariénih delavnic se ni
govora, pa¢ pa =e ludi lukaj izvriujejo tehniska in finacijelna priprav-
ljalna dela. Ce se ne motimo, sta tudi dve lokomotivski tvornici v delu.

Nasledujoéi odstavki nam bodo predocili v glavnih obrisih, kaksna
bo potreba lokomoliv v Jugoslaviji in koliko truda nas bo Se slalo, da
bomo spravili v pravi tir nase stroje in s tem promet v brezhibno stanje,
kot smo ga bili vajeni pred vojno.

Drzava SHS Steje danes okroglo 9500 Kilometrov zeleznic, od teh
okoli 1200 km privatnih Zeleznie. Recimo, da pride drzavaih zeleznic do
1. 1930 skupno do 10.000 kilometrov v obratovanje. Danes pri 8000 kilo-
metrih proge imamo pri drzavini zelezniei 2000 lokomotiv, kar znaéi na
1 km proge nekaj manj nego 4 stroja. Ce do L 1930 ne nakupimo nite-
sar, bomo imeli polozaj slabsi; skoraj '/ stroja na 1 km. Moderne drzave
Anglija in osobilo Neméija pa so imele na vsaka 2 kilomeltra Ze po en
stroj. Ce hocemo obdrzati pri prirastku prog do L. 1930 vsaj sedanje raz-
merje, trebamo se nad 300 lokomotiv, ki jih bi domaca, komaj zaceta lo-
kemolivska industrija komaj v bodo¢ih par letih napravila. Ako pa ima-
mo namen, procentualno dvigniti stevilo strojev na vsaj Y stroja na
1 km, jih potrebujemo 7e sedaj 2650, oziroma leta 1930 pa 3300,

Iz navedenih Stevilk sledi. da nam ze sedaj manjka nad 650 stro-
jev, ako bi hoteli doseci vsaj % -stroja na 1 km. Dvomimo, da bi domata
fabrikacija do 1. 1930 napravila toliko lokomotiv, saj je to nad 80 letno!
Navezani smo ledaj Zze v tem primeru v izdatni meri Se vedno na tujino.
Ako pa primerjamo dolZino prog l. 1930 s tedanjo potrebo lokomotiv, po-
tem nam je treba v lem kratkem ¢asu stevilo strojev skoraj podvo-
Jiti! Obe nameravani lokomotivski tvorniei v Brodu in Smederevu ne
bosta mogli v dobi 9 let napraviti 650 lokomotiv. (Letna produkeija bi
morala znagali najmanj 80 lokomoliv.) Edino to lahko upamo, da bo pre-
tezni del strojev izgotovljen doma. Dosedanja izvajanja nam jasno ka-
Zejo, kolike naloge nas fakajo. da spopolnimo nae Stevilo parnih loko-
motiv, da bo vsaj na vsake tri km prisel po 1 stroj.

Naloga drzave pa je tudi obstojece lokomolive vzdrievati v stanju,
sposobnem za sluzbo. Tudi v tem oziru se moramo osamosvojiti od ino-
zemstva, Ta naloga bo lazje izpeljiva kakor pa prva. Medtem ko spada
produkeija novih lokomoliv v obmocje industrije, ki je privalna last,
je naloga Zelezniske uprave, v nasem slutaju dr7ave, da skrbi s po-
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modjo raznih ustanov in mehaniskih zavodov za vzdrievanje svojega
strojevja.

Nase drzavne Zeleznice imajo samo dve vecji delavnici za loko-
motive normalnega tira. To so delavnica Zagreb in Nis. V Subotici in
Splitu so delavnice srednje vrste. Za ozkotirne stroje imamo delavnico
v Sarajevem. Ako pomislimo, da je ponavadi 20 odstotkov vseh loko-
motiv v popravilu, potem znasa ta podstavka v driavi SHS okroglo
400; vse naSe delavnice bi morale imeti prostora za hkratno popravo
400 lokomotiv. Dvomim pa jako, ¢e imajo prostora za polovico! Najmanj
kar je, potrebujemo Se toliko delavnie, v kolikor smo sedaj primorani
oddajati nase pokvarjene lokomotive v inozemstvo, Racunam, da je
sedaj v inozemstvu Se 200 nasih lokomotiv v popravilu.

Dosedaj smo govorili o takozvanih delavnicah, ki se pecajo z ve-
likimi deli. Poleg tega pa nahajamo pri vsaki vecji kurilnici tudi pri-
rofno delavnico za manjsa periodicna in tekoca popravila. Tudi teh,
takozvanih obratnih delavnic nam manjka v nasi drzavi. Koliko jih je
potreba, notemo tu navajati, pa¢ pa povdarjamo, da bodo toliko casa
velike delavnice prenapolnjene, dokler se bodo slroji za vsak najmanjsi
popravek posiljali v nje, namesto da bi to malo popravilo izvrsila kuril-
niska delavnica sama.

Prepri¢an sem, da bo nekako do 1. 1940 doseZeno vsaj deloma vse
to, kar sem omenil; da bi poprej nasa drzava zgradila kar ve¢ delavnic
na enkrat, dvomim, ker so izdatki vse preogromni v drZzavnem gospo-
darstvu. Vendar pa lahko sklepoma ugotovimo, da je tudi lokomotivsko
vpraganje prislo v tek in resno razmotrivanje in se je vsaj v doglednem
¢asu nadejati boljSih in ve¢ lokomotiv, ki bodo blagodejno za
vse gospodarstvo dvignile zmoZznost nasih zeleznic. Sicer pa je tudi bil
skrajni Cas, da se je kaj zacelo.

NB: Ko je bil fa €lanek Ze spisan, so prifele prihajati nove reparacijske
llnl];_qm;::im iz Neméije. Za toliko se gori opisani poloZaj precej obtutno iz-
wljSuje.

R L R Ly
-
Listek.
F. M. Dostojevski: N
Docela osebno mnenje o Slovanih, katero sem hotel
ze davnaj izreéi.
(Iz zbirke polititnih spisov Dostojevskega).

Kdo ne diskutira pri nas o moZnostih bliznjega miru in o moZnosti sko-
rajinje ureditve slovanskega vpradanja? Dajmo lorej svoji fantaziji popolno
svobodo in si predstavljajmo, da je Rusija s svojo krvjo Ze osvobodila Slovane,
da turike drzave sploh veé ni in da zZivijo balkanske driave svoje lastno, novo
svobodno Zivljenje. Seveda je teZko prorokovati, kakina bo oblika te slovanske
svobode, ali pride do federacije manjiih osvobojenih narodov ali pa si omis-
lijo ti manjsi narodi samostojne drzave z vladarji, ki jih bodo izvolili,... to je
samo po sebi umevno,. .. iz raznih evropskih vladarskih domov. Konéno, ali
bodo vse te dezele in deZelice popolnoma nezavisne, ali pa se bodo nahajale
pod varstvom in nadzorstvom evropske s»Zveze velevlastic, med katerimi bo
tudi Rusija? Mislim, da bi vse te manjse drzavice odklonile lak3no Zvezo vele-
viasti, tudi e bi bila Rusija med njimi. Kajli kaj naj bi sicer storile, da se,
obvarujejo pred rusko zeljo po nadvladi?
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Vse lo se v podrobnostih danes se ne da videli, dve stvari pa vemo Ze
danes z gotovostjo: Prvie, da se bodo kmalu ali tetudi ne se tako kmalu, vsa
slovanska plemena osvobodila turikega jarma in da bodo morda samostojno
zivela,... in drugit,.... Toda bas o te] totki sem ze dolgo hotel povedgti
svoje docela osebno mnenje.

Trdno sem namreé¢ preprican, da Rusija S3e ni nikdar imela taksnih za-
vidnikov, obrekovaleev in lako zagrizenih neprijateljev, kakor bodo Slovani,
kadar bodo od Rusije osvobojeni in od Evrope v svobodi priznani. Ne mislite
zaradi leh besed, da sovrazim Slovane! Nasproilno, Slovane zelo ljubim, zato
se tudi notem obsirno branili, ker vem, da se bo vse, kar sedajle lrdim, tako
tudi uresnitilo, in da to sovrastvo ne bo izhajalo morda iz kaksen posebne slo-
vanske neznatajnosti ali nehvaleinosti. — v tem oziru niso Slovani nit slabsi
od drugih narodov, — marvet se bo tako zgodilo, ker se pa® takine stvari na
svetu ne morejo drugate razvijati, Vendar nofem delj casa ostajati pri tej
stvari, reti hotem le, da ne smemo sedaj pritakovali od Slovanov nobene po-
sebne hvaleznosti, marved moramo pricakovati, da nam je ne bodo izkazovali.
Takoj po osvobojenju bodo svoje novo Zivljenje priceli golovo s tem, da bodo
Evropo, najbrie Nemtijo in Anglijo, prosili, naj jim zagarantira njihovo svo-
bodo, Z vso motjo bodo prepricevali sebe same, da ne dolgujejo Rusiji niti
najmanjse hvaleznosti, marvet da morajo pri sklepanju miru prositi za zadtito
Evrope, da jih Rusija, ki jih je osvobodila Turkov, nazadnje sama ne pogoline,
da bi razsirila svoje meje in ustanovila vseslovansko drZzavo s lem, da pod-
vrze Slovane pozresni, premeteni, barbarski drzavi Velikorusove, Dolgo, oh,
Se tako dolgo ne bodo mogli spoznati niti ruske lwwhit'mmti. niti velike ruske
svele ideje, ene onith mocnih idej, 8 kojih pomotjo Zivi tlovesivo, brez kalerih
pa bi tlovestvo otrpnilo, postalo kriventasto in bi nazadnje umrlo na svojih
kugah in (ml‘l!lt)gl(l‘-ll. Vzemimo za primer sedanjo vojno (sc. veliko balkansko
z bitkami na Sipki in pred Plevnom), to popularno rusko vojno, ki je boj proti
turski mori za osvobojenje nesreénih narodov, — ali so Slovani morda to vojno
razumeli? Sedaj nas Se rabijo, ker se bijemo zanje. Kadar pa bo vojna kon-
cana, ali jim bo Se veljala kot veliki ¢in, za katerega nam dolgujejo hvalez-
nost? Nikdar! .

Nasprotno, trdili bodo kot polititno in morda celo kot znanstveno istino,
da bi se bili brez Rusije osvobodili sami, Ze zdavnaj, z lastinim junatvom ali z
evropsko pomotjo, Ce bi Rusije ne bilo, bi Evropa ne bila imela nitesar proti
njihovi svobodi, in morda bi jih bila celo sama osvobodila, Ta premeteni nauk
ima Ze sedaj med njimi mnogo prista%ev in se bo kmalu razvil v poliliten in
znanslven aksiom. Celo o Turkih bodo ti balkanski Slovani govorili z vetjim
spostovanjem nego li o nas, Morda se bodo celo stoletje ali fe delj bali za svojo
svobodo in treshi pred rusko gospodovalnostjo. Prilizevali se bodo pri evrop-
skih silah, Rusijo bodo &rnili in povsodi bodo proti nam intrigirali. O, ne go-
vorim o poedincih. Gotovo bodo med njimi tudi takdni, ki bodo vedeli, kaj je
Rusija zanje bila in kaj védno bo. Ti ljudje gotove tudi razumejo velitino in
svetost ruskega Cina in veliko idejo, ki jo Rusija zastopa pred vsem ¢lovest-
vom. Toda teh ljudi bo izprva tako malo, da jih bodo zasmehovali in polititno
preganjali. Zlasti radi bodo osvobojeni Slovani pripovedovali celemu svetu, s
da so izobrazeni, v najvecji meri dostopni kulturi, v evropskem smislu, Rusija
pa da je barbarska zemlja, temgn nordijski kolos, Ze dolgo ne vet liste slovan-
ske krvi, vedno zatiralec in sovraznik evropske civilizacije. Seveda bodo imeli
konslitucionalno vlado, paglament, odgovorne ministre, govornike in govore.
To jih bo izredno pomirjalo in veselilo. Neizmerno jim bo gddilo, fe bodo v pa-
rizkih ali londonskih listih &itali telegrame, ki bodo potem obleteli ves svel in
mu javljali, da je na primer po velikem parlamentarnem viharju konéno padlo
bolgarsko ministrsivo in da je ustvarjena nova liberalna vedina, in da je nek
Bolgar, ki se pide Ivan Ciftlik, kontno pristal na to, da on-prevzame ministr-
sko predsedniftvo... Da, v Rusiji se moramo sedaj resno pripraviti na to, da
se bodo vsi ti od nas osvobojeni Slovani navduSeno zagnali na Evropo, da bodo
neglede na izgubo lastne osebnosti sprejemali evropske oblike, polititne in so-
cialne, in da bodo preiiveli se le dolgo periodo evropeizma, predno bodo pri-
teli le nekoliko razumgvali svoje lastno slovansko znadenje in svoje lastno po-
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slanstvo med narodi. Sieer se bodo pa vetno medsebojno prepirali, drug drugega
zavidali in medsebojno intrigirali. Cim jim bo pa grozila opasnost, bodo zopet
vsi skupaj prosili Rusijo pomoti. Kakor nas bodo namred tndi v Evropi érnili,
kakor bodo z Evropo otijukali, tako bodo vendar vedno ins,inl;livm: cutili, tetudi
ne poprej, kakor v Irenutkih opasnosti, da je Evropa jedini protivnik njiliove
samostojnosti in da 1o za vedno ostane. Razumeli bodo, da le zato eksistirnjo na
svetu,, ker jih veliki ruski magnet neodoljivo vlete nase in jim luko vadriuje
njihovo narodnost in jedinstvo. V nekih trenutkih bodo celo mogli morda
v polni zavesti priznati, da ¢e ne bi bilo Rusije, tega velikega izloé-
nega centra novoporajajodih se velikih idej, da bi njihova
ljudska edinost in  samostojnostl v hipu razpadla, da bi se njihovs
narodnost stalila in da bi oni izginili v evropskem oceanu, kakor poedine
kapljice v morju. Se za dolgo tasa ostane Rusiji skrb, kako jih medsebojno
spraviti, jih spametovati, in morda bomo morali tudi zanje Se prijeli za
met. Seveda nastaja tu vpraSanje, kaj pricakuje Rusija od lega, zakaj se to-
likokrat bori zanje, zakj jim Zrtvuje svojo kri, moti, denar? Vendar ne zato,
da Zanje potom toliko malenkostnega sovrastva in grde nezahvalnosti? Seveda e
Rusija vedno vedela, da je ona cenlrum slovanskega jedinstva in da bodo Slo-
vani le po njeni volji in njenem uspehu v bodoenosti vodili svobodno narodno
Zivljenje. Kakino korisl pa nam prinese lakina zavest, razen dela, jeze in
sgkrbi?

Odgovor na to vprasanje je leZaven in morda ga ne bo vsakdo razumel.
Mi vemo, da Rusija ne bo nikdar le izdaleka prisla na misel, da bi svoje ozem-
lje raziirila na stroske Slovanov, da bi jih politicno nase priklenila ali da bi
celo hotela iz njihove zemlje napraviti ruske gubernije. Vsi Slovani sumnicijo
sedaj, da ima Rusija takSen namen, in Evropa nas bo dolzila tega Se celih
prihodnjih sto det. Naj bog obvaruje Rusijo pred takdnimi nameni! Cim mani
bo napram Slovanom mislila nase, tem preje bo dosegla popolno  ujedinjenje
Slovanov med seboj, morda ze v teku enega stoletja, Ce da ona Slovanom ze
od pricetka popolno polilitno svobodo -in se odrece vsakrinega jerobslva, in
je obenem vsak ¢as pripravljena, da potegne svoj medé v obrambo njihove vere
in narodnosti, bo Rusija v svojo in njihovo dobrobil dosegla veé, kakor &e bi
hotela doseli svoj polititni vpliv pri njih z orozjem. Da, ravno... te ohrani
Rusija napram njim svojo popolno poliliéno nesebitnosl, jih s lem premaga in
zadobi njih zaupanje. lzprva se bodo zalekali k nam morda le iz polrebe, po-
zneje pa se bodo privijali k nam z otrofkim zaupanjem. Vsi oni se povrnejo v
domate gnezdo, k Rusiji. 0f, mnogi Rusi, znanstveniki in pesniki, se Ze sedaj
nadejajo mnogotesa od takine zvere. IP'ritakujejo, da bodo osvobojeni in na
novo probujeni slovanski narodi prinesli v rusko Zivljenje novih in doslej ne-
manih elementov, da bodo rusko slovanstvo razdirili, in mnogo vplivali na
rusko duSo. Da, celo ruski jezik, rusko literaifuro, rusko ustvarjanje sploh naj
bi oni obogatili in mu otvorili novih obzorij! Priznati moram, da se mi je lo
navdusenje zdelo vedno nekoliko literarno. Morda se bo res kedaj kaj slitnegn
dogajalo, pa gotovo ne prej, ko tez sto lel. Celo to stoletje pa Rusiji ne bo
treba nit sprejeti od Slovanov, ne njihovih idej, ne njihovih slovstey, kajti kaj
nam pa zdaj sploh morejo nuditi? Rusija se bo morala to ecelo stoletje boriti
proti njihovi omejenosti in njihovi trmi, proti njihovim slabim navadam in
njihovem izdajslvu Slovanstva na ljubo evropskim oblikam v polilitnem in so-
cialnem Zivljenju. Po slovanskem vprasanjem ¢aka na Rusijo ludi &e izlotno
vprasanje. Danasnji Slovani sploh ne bodo razumeli, kaj pravzaprav pomenja
iztofno vprasanje. Prav tako, kakor Ze dolgo ne bodo razumeli slovanskega
ujedinjenja v obte bratstvo. Da jim to razlozimo z dejanjem in vzgledom, bo v
bodotnosti naloga Rusije. Zopet me vprasujele, pofemu in zakaj naj Rusija
vzame lakino nalogo nase? Cemu? Zalo, da bo ona Zivela vidje
Zivljenje, da bo posvetila svet z veliko nesgbi¢no idejo,
in da ustvari velik in motan organizem bratskega zdruzenja plemen, ne s po-
lititno silo, z ognjem in metem, marved s prepricanjem, ljubeznijo, nesebiénostjo
in prosvelo. Kontno, da zbere vse male okrog sebe in jim dokaZe materinsko
nalogo Rusije. To je na3 cilj in to je, &e Ze hotete, tudi na3a korist. Kajti ¢e ne
Fivi narod nobenim visjim ciljem in nobenim visjim idejam v blagobit tloveStva.
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marvet le svojim lastnim »interesom<, potem bo ta narod propadel. Visjih ciljev
pa Rusija imeti ne more, ko da nesebifno sluZi Slovanstvu, ne da bi pritako-
vala njihove zahvalnosti, in da stremi za njihovim nravstvenim in dusevnim, ne
pa le polititnim ujedinjenjem, Le s tem €inom bo Slovanstvo dalo ¢lovestvu
novo dragoceno idejo... Vigjih ciljev na svetu ni, in za Rusijo ni ni¢ »korist:
nejsegac, kakor te ima taksne cilje, te se jih vedno bolj in bolj jasno zaveda,
in da dvigne svojo lastno duSo s tem vednim, neumornim, junaskim delom za
tlovestvo. Zalo je eno gotovo: Ce bo izid le vojne za Rusijo ugoden, potem
stopa Rusijan v novo, visjo fazo svojega bilja...

L T R T T T

Ivan Lah:
.. L .
: Jurij Krizani¢.
(1617—10683.)

Ko smo L 1917, pripravljali svoje novo slovansko osvobojenje, smo imeli
veliko prevet dela s tekotimi zahtevami, da bi se bili spomnili na moZa, ki se
je tristo let poprej rodil v nasih krajih in je v duhu polagal prve temelje ne-
kakega oblega slovanskega carstva, Spomin na tega moZa bi bil ravno v 1. 1917.
zelo primeren; pa tudi danes ni brez pomena, posebno z ozirom na Rusijo, saj
ga Miljukov v svojem temeljitem delu »Slike iz zgodovine ruske izobrazbe:
imenuje sprvega teoretika ruskega (ali boljSe slovanskega) nacionalizma-. Da
smo v 1. 1917. tako malo pisali o njem, je bilo mogote krivo tudi to, ker e
nisino imeli o njem lahko dostopnih podatkov. Med tem pa ]u nas marljivi sta-
rina_ prol. Vatroslav Jagi¢ pripraviljal lemeljilo delo, ki naj vsestransko po-
jasni zivljenje, delo in nazore tega nenavadnega slovanskega otaka* Na 510
stranch razpravlja prol. Jagi¢ na podlagi vseh dosedanjih spisov o Juriju
Krizanitu in skufa podati kar najbolj jasno sliko o njem. Ker se je o tej vaZni
knjigi pri nas le malo Citalo in se mi zdi Jurij KriZani® ena najveljih postav
iz nase jugoslovanske preteklosti, podam tu kratek Zivljenjepis in glavne
njegove nazore o Rusiji in slovanstva.

Krizanica bi prav lahko primerjal s Komenskym, s katerim sla bila
sodobnika, s to razliko, da je vodila pot Komenskega na zapad v kulturni svet,
Krizanita pa je gnalo na iztok, v slovanske dezele. Namen jima je bil seveda
razliten; oba pa Zene v svel neuteiljiva Zelja, da bi uresnitila svoje velike
nairte: Komensky hote z vzgojo povzdigniti propalo Evropo in reSiti pri tem
svoj premagani narod, KriZanit hote s svojimi naérti pokazali pravo pol Rusiji
in ji dolotiti poslanje med slovanskimi narodi. Sto let pozneje je odletel v svet
drugi veliki jugoslovanski polnik Dositej ‘Obradovié, ki ima v svojih slovanskih
nazorih marsikaj sorodnega s KriZ 'mmwm. dasi izhajata vsak iz dlugvga svela:
Krizani¢ iz kaloliskega, Obradovié¢ iz pravoslavnega.

Krizani¢ je bil po rodu Hrvat; rodil pa se je tik slovenske mu;e' po
lastnem sporocilu je prezivel svojo mladost »okolo Kupi riki vo ujezdu Dubovea
i Ozlja i Ribnikac. Vobfe se navaja Ribnik kot njegov rojsini kraj: to je v
oni lepi dolini ob cesti iz Metlike v Karlovee. Tudi njegovo rojstno leto ni
povsem natantno znano. Bezsonov je dolofil letnico 1617; dotim Jagit sam
prihaja do zakljutka, da bi bila bolj pravilna letnica 1618. Toda za nas to ni
take vainosti: vaino je, da je Krizanit preZivel svojo mladost v krajih, k]m'
se je nasellio tudi mnogo pravoslavnih beguncev iz jugoeslovenskih dezel, ki so
bile pod turikim jarmom. Ti suskokic so ob fasu prolireformacije, ko se je
katolitanstvo bolj povdarjalo nego poprej, budili zanimanje jezuitske propa-
gande, *ki je hotela tudi pravoslavne pripeljati v edino zvelitavno cerkev. In
v lem je zatelek KriZzanitevega dela in njegovega slovanskega poslanja. Iz
apostola je postal glasnik slovanstva.

»Zivot i rad Jurja KriZanita.. O tristogodiSnjici njegova rodjenja. Na-
pisao V. Jagié. lzdala Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti. U
Zagrebu 1917, Djela Jugoslav. akad. knjiga XXVIII,
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Iz svojega domatega kraja je prifel KriZanif v Zagreb na lalinske 3ole
(1630—16G36), odtod pa v Gradec na univerzo. V Zagrebu in v Gradeu so bili
njegovi utitelji jezuiti, ki go znali navduditi mladenita za svojo stvar. Krizanic
je odiel iz Gradea v Bologno (L. 1638), kjer je ostal dve leli, odtod pa je leta
1640 od3el v Rim. L. 1642 je postal doktor teologije. Zagrebski kof Vinkovee
je takrat zatel katolisko propagando med pravoslavnimi naseljenci v svoji
skofiji. Za to delo se mu je priglasil tudi KriZani¢, ki mu je obenem sporocil,
da dobro pozna jezik v teh krajih in da je Ze sam skusal napisali nekaj znan-
stvenih spisov o tem jeziku (illyrico communi sermone). Dofim je prosil Kri-
zanit Skofa, naj ga sprejme v sluzbo, da bo spreobracal »Viahes, je obenem
v Rimu prosil za sprejem v sgrski kolegije, da se pripravi za misijonarja v
Rusiji. Rusijo je KriZani¢ spoznal iz knjig, predvsem iz dela :Rerum mosco-
viticarum commentarii<, ki ga je bil napisal nas rojak baron Ziga Herbes-
stein (1551). Herberstein se je v Vipavi nautil slovenitine, prifel je pozneje
(1516) kot diplomal v Rusijo, kjer mu je slovenitina sluZila, da je mogel
izvrsiti svoje poslanstvo., Njegovo delo je odkrilo Rusijo Evropi. Krizanit si je
na podlagt studij ustvaril o Rusih svoje mnenje: mislil je, da oni pravzaprav
niso pravi cheretikic, ampak da so le Grki krivi, da niso danes v pravi
cerhvi; zato je mislil, da so mnogo bolj vredni prave bodje resnice nego n. pr.
protesiantje, ki so se nalast odtrgali od Kkatolizske cerkve. V svoji prosnji
dokazuj Frizani¢, aa se je lemeljito bavil s tem vprasanjem in da bi holel
prej, predno odide, napisati cerkveno zgodovino slovanskih narodov, da bi
pokazal, v kakih verskih razmerah zive ti >nasic narodi, med katere pristeva:
Poljake, Cehe, Moskovile, Bolgare, Cerkase (t. j. Maloruse), Hrvale, Boinjake
in druge. Tako se v Krizaniéu potasi razvija slovanska misel, ki bo poznejc
v stalni borbi z njegovim Katolicizmom. Ze pri lej priliki razlaga ves svoj
nacrt: po njegovem mmnenju se po velikosti drzave ne more nihée merili 2
ruskim ecarjem, zato bi holel sluziti njemu, ponudil bi mu svoje znanje lalin-
skega, italijanskega, fpanskega, hrvatskega, nemskega in pgrikega jezika in bi
dobil morebiti pri njem kako mesto kot prevajalec, poslanik ali celo vzgojitelj
njegovih otrok. Tako bi prifel v stik s carjem, sku3al bi v Moskvi osnovali folo

nekaj primernih knjig je Ze sam napisal — in bi mogel tako vrgili svoje
— versko poslanje, Seznanil bi carja s knjigami (latinskimi), fesar ne morejo
oni, ki ne znajo rudtine. Da bi carja pridobil zase, bi bilo dobro napraviti
nekak diplomatiten natrt: Treba bi bilo pregovoriti carja, naj izZene Turke
iz Evrope. Car bi to najbrZe sprejel in pri tem bi mu pomagali tudi Grki,
Bolgari, Srbi, Bo3njaki, Moldavei in Vlahi. Da bi car to lem laZje izvrsil, bi
moral stopiti v zvezo tudi s kaloliSkimi vladarji in take bi pridlo do zveze
med pravoslavno Rusijo in katoliSkim Rimom. — Dasi je v tem nafriu precej
jezuilskega (po naltelu: namen posvefuje sredstva), vendar se kaze pravzaprav,
da je namen to, kar bi imelo biti sredstvo. Priprave za na pol v Rusijo so
privedle Krizanica k temu, da je temeljiteje Studiral slovanske jezike in 2z Za-
lostjo opazil, kako so ti jeziki pokvarjeni. Svojemu rojaku Levakovitu je pisal
pozneje v Rim: Vi vesle, kako sem se vedno zanimal za spopolnitev nasega
jezika, — a ko sem zacel Cilali Postevina (De rebus moscoviticis), sem Sele
razumel, kako velika mnozica nasih narodov je zastrupljena z razkolom.c Ve
te nase narode je hotel KriZanié resili.

Da bi se laje udomatil pri Rusih, je prosil oddelek za propagando, a
bi smel Ze zdaj v Rimu ¢itati sluzbo bozjo po grikem obredu v slovanskem
jeziku. Jezuiti so mu to dovolili, mislili pa so, da je za tako poslanje Se pre-
mlad in da naj gre preje na delo v svojo oZjo domovino, in sicer med Viahe
v Zumberku. Krizani¢ je bil s tem zadovoljen. Tako je KriZanit prisel nazaj
v svojo domovino (1642) izpreobracat »Vlahee, postal je v Zagrebu kanonik
in je potem od3el pa ne v ;,umln-mk. ampak v Medjimurje, v Nedeljiite in v
Varazdin, kjer je bila istotako vojna granica, torej polna suskokovs in ostan-
kov prolestantov, ki jih je v teh krajih podpiral Peter Zrinjski: saj je ljub-
ljanska Mandelteva liskarna bila prisla iz Ljubljane v VaraZdin, Tu je deloval
tri leta (1643—1646). Med tem pa ni pozabil na svoje ruske natrte in je vedno
opozarjal rimsko propagando na sebe. Propaganda pa je med tem imela Ze
svojega kandidala za to delo, poljskega Skofa Parczewskega. 7Z njim je imef
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oditi tudi Krizanit. Skofu pa se ni tako mudilo. KriZani¢ je od3el na Dunaj,
kjer je takal na Skofa. |kofa pa ni bilo — in KriZanit je sam brez priporo-
Cila od3el naprej, kamor ga je gnalo sree: prisel je tez Krakov in Poznanj
v Moskvo. Bil je namenjen v Holm, ker se je poznal s holmskim Skofom Ter-
leckim — pa je zvedel, da je tia poslan nekdo drugi. Kontno je prisel Skof
v Varsavo in odZel s svojim spremstvom, v katerem je bil tudi KriZani¢, v
Smolensk. Po poti je Skol obolel in se je vrnil. Tako je el Krizanit sam v
Smolensk (1646). Tu je dobil Krizani¢ malo sobo m v nji je koval nadrte za
nadaljno pol v Moskvo. Polovalo se je takral potasi, od Varsave do Smolenska
je rabil dva meseca,

Takral se je po teh pokrajinah Zirila uniatska propaganda. KriZanité je
ofdzel z nadikofom smolenske nadskofije, Andrejem Zlotim v njegov samostan,
pozneje pa k plemi¢u Stefanu Galinskemu na njegovo posestvo v Beli Rusiji,
kjer se je mogel mirno posveliti svojim Studijum, Opazoval je poljske dr-
zavne in polititne razmere, o femer je 20 lel pozneje pisal v svojem spisu »De
anarchias. Svojemu prijatelju Levakovitu je obdirno pisal o svojih natrtib, iz
katerih se vidi, s kakim idealizmom je gledal na svoje poslanje. Imel je napi-
sano celo razpravo za carja, ki ima €0 — wako je mislil on — narotil, naj usta-
novi v Moskvi Zolo za oliberalia studiac in naj preskrbi za lo primernih
knjig. Krizani¢ sam povdarja, da Zeli biti Rusiji ne na fkodo, ampak na kerist.
Dobro mu je bilo znano, da v Moskvi posebno mrzijo Poljake in jezuite. To je
bilo razumljivo iz dogodkov, ki so se virdili med Poljsko in Rusijo za Ca=a
Borisa Godunova in so se kontali 1. 1612, ko so Rusi pod vodstvom Minina in
Pozarskega dveh ruskih hlapeev, pognali Poljake iz Kremlja. Jezuitske nakane
so vzbudile sovrastvo do Poljakov in Halijanov in do latinitine. Rusi so se
dosti manj bali Nemcev in protestantov, ki so takral imeli odprta vrata in so
imeli v Moeskvi svojo sslobodos  (naselbino). KriZani¢ je torej mislil, da bi
vzbudil v Rusili mnogo manj sumnje proti sebi, ako pride tja sam z nautnimi
nameni kol juzni- Slovan. V. Rusiji viada zdaj mlad vladar Aleksej Mihajlovic,
ki je pristopen za nove ideje. Tu ne bi Slo za ruski razkol, ampak za vse
slovanske narode, kajli velik del snasega narodarc so Grki zapeljali v razkol.
{(Moskovijo, Rusijo, Kozatijo, Vlaiko, Buzarsko, Srbijo, Bosno.) Nazadnje je
treba prevesti vaine knjige na moskovski in ilirski jezik. .

Vo tem fasu se je Krizani¢ v Varifavi seznanil z ruskim diplomatom Ge-
razimom  Dohturovom. Diplomat dolgo ni hotel govoriti z njim o njegovih
namwenih. Konfno se je Krizanitu posretilo, da mu je pismeno podal svoj natrt.
Tam pravi: ~Gospod, jaz sem lliree, po rodu Hrvat, rimski katolik in duhov-
nik, prisel =em v te kraje pred kratkim s Skofom Parezewskim. Vzrok mojemu
prihodu je to, ker moj ilirski narvod, ki je podjarmljen pod Turki, Nemei in
Italijani, kvari svoj jezik, ker me3a vanj mnoge izraze omenjenih narodov,
vsled esa ta jezik skodo trpi. Ker me to boli, sem se tradil, da bi kaj stori
za ta jezik, in na tem mi je tudi sedaj silno mnogo lezete, Da v tem ozirn
dosezem uspehe, sem smalral za potrebno, da spoznam vsa druga (slovanska)
nared¢ja. Jaz znam ze dozdaj hrvatsko, srbsko in kranjsko, in sem prisel sem,
da se nautim poljstine in rustine. Najbolj pa mi je lezete na tem, da se
nautim moskovicine, ker se mi ta jezik zdi od vseh najpopolnejsi, ker imate
vi edini od vseh na%ih naredov svojega lasinega domatega viadarja in vrsile
vse drzavne in cerkvene zadeve v svojem lasinem jeziku. Mene pa ovira pri
tem dvoje slvari: prvié, ker nisem vaie vere, drugi¢, ker sem ftujec, in tujeem
ni lahko priti v va%o zemljo, ker se pri vas boje, da bi vas tujei s svojimi
fecami pokazili. Prosim torej vafe gospodstvo, da me priporotite svojemu
prejosnemu viadarju, da mi poilje v obmejno mesto Viazeno list varnosti, da
bi mogel svobodno priti in ¢ez nekaj tasa istolako iziti iz vaie zemlje, in da
bii me nihte zaradi vere ne nadlegoval. Jaz morem vasemu vladarju pod
prisego potrditi, da mu nisem ni malo opasen, da ne prihajam kot ogleduh,
da me ni nihte poslal ali odpravil sem, ampak, da sem prisel po svoji volji
in zelji nikomur na Skodo. Ker je vas vladar ¢lovek na%e krvi in nadega slo-
vanskega jezika (lingua slavonica), hofem rajie njemu shuzili nego kakemu
drugemu vladarju in sluziti bi mu mogel z znanjem slovenskega, latinskega,
italijanskega in nemskega jezika. V teh jezikih in za silo tudi v grikem bi
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mogel predavati gramatiko, retoriko, aritmeliko in filozofijo ter Citati lekeije:
iz istih jezikov bi mogel kaj prevajati v kratkem tasu na moskovski jezik n. pr.
kako zgodovinsko delo ali pa napisati rusko zgodovine; bil pa bi lahko tudi
tolmaé ali doma pri viladarju ali pa pri poslanistvu; tudi bi mogel uciti viadar-
jeve olroke jezikov in literature. Da je druge vere, lo naj nikogar ne moti,
ker je v njih sredini mnogo Nemeev, heretikov, mohamedancey in Tatarov.
To je bil Krizanitev nacrt. Toda ruski poslanik ga ni sprejel. Krizani¢ je hotel
na to oditi v Vilno, loda manjkalo mu je denarvja: tu pa se mu je ponudila
prilika, da se je pridruzil spremstva dveh poljskih poslanikov, ki sla sla v
Moskvo: spremstvo je obsegalo 700 ljudij, torej ni bilo lezko, pomesati se med
nje. Tako je L. 1647 prigel Krizani¢ za dva meseea v Moskvo., Pol je vodila iz
Smolenska v Vjazeno ¢ex Mozajsk v Moskvo, kjer je 25, okl poslansivo slav-
nostno slo v mesto po Tverski uliei.

Krizani¢ je o lem porotal v Rim. V svojem pismu hvali poboznost
mladega carja, ki mu je bilo lakrat Zele 18 let. Krizani¢ se hvaliy, da obiskuje
vae cerkve in cerkvene svetanosti v omestu in okolici. Porofa tudi o ~Kirvilovi
knjigic, Ki jo je dal natisniti patrijarh Josif in je v nji polno napadev na kalo-
licane n. pr. da je papez predhodnik antekrista, da uéi kaloliska cerkey 72
krivih naukov itd. Toeda to knjigo so sestavili Grki in Nemei iz sovrasiva do
Rima, zato bi bil zdaj pravi fas, da bi se Rusom odprle oti in bi se ovrgle e
luzi. Krizanit misli sam sestaviti nekak odgovor na to knjigo. Tako skusa Kri-
zani¢ vse, kar je slabega v Rusiji, zveniti na tujee, Grke in Nemee in prof.
Jagit opraviceno govori, da je Krizanit zagonetka i za Rim i za Ruse, kajti,
njegova nezna dusa se je ogrevala ne samo #z Zarom verskega edinslva, ampak
tedi z zeljo po kulturnem napredku slovanskih navodov, ki si ga je mislil
nekem  njemu samem ne popolnoma  jasnem  edinstvu pod mogotno zaséito
ruskega naroda.

Krizani¢ je videl, da se tudi v Rusiji zacenja novo zivljenje. Uvajale so
=¢ razne novolarije. Carjev stric je nosil poljsko in nemiko obleko, nizozemszki
mornarji so mu seslavili ladjo, ki je pozneje dobila ime sbabica ruskega
].ll[j(‘\j‘l s plemiti so iskali za sinove poljskih vtiteljev, da so jih uéili latin-
Leine, zacel se je pudili tobak itd. Zatel se je boj med Kkonservativno in na-
jrrolinn, staro in novo Rusijo.

1z Moskve je od3el Krizani¢ v Grodno, od tod pa v \;m:,uvu (1648), Tu
je dobil pohvalno pismo iz Rima s pozivom, da oslane lam in zhirn podatke
o razmerah. Krizanie 30 imel priliko spoznali, da je pravoslavna duhovstina
raostala in da nima =2iri2 izobrazbe.

Po raznih zgodah in nezgodah je prizel KriZanit 1. 1650, na Dunaj, kjer
je zopel porotal v Rim o potrebi obrambe proti grikim lazem, seveda pravi,
bi se to delo ne smelo napisali latinsko ali griko, ker bi ne doseglo uspeha,
ampak v moskovskem ali staroilirskem (t. j. staroslovenskem) jeziku da bodo
imeli od tega korist Bolgari, Srbi, Bofnjaki in Moskovei. Toda Krizanita niso
povabili v Rim. Zalo se je pridruzil baronu Schmidlu, ki je vodil avstrijsko
poslanstvo v Carigrad. Krizanit je bil pri baronu kot kaplan in sekretar. Tako
ie mogel videti del onega svela, ki je njega pred vsem zanimal. Pot je vodila
po Donavi skozi Komorn, (}h!l’ﬂgﬂl!. Pesto do Ihlngrada (7. dee. 1650). Od {tu so
sli po suhem skozi Nis, Pirol, Sofijo, Plovdiv in Drinopolje v Carigrad (15.
jan.) V Carigradu so ostali dva meseca, O turdki upravi se je Krizani¢ izjavljal
pozneje precej povoljno: smatral je Turke kot kazen za griki razkol. Iz Cari-
grada se je vrnil KriZani¢ na Dunaj, od tod pa je 1 1652. odSel v Rim. Takrat
ie nastal v Rimu zanimiv spor zaradi zavoda sv, Jeronima: imel je bili namred
c.prr-]cl v zavod neki Jam&ic, ki je bil po ofetu iz Ljubljane in nastalo je vpra-
Zanje, ali so ‘\ll)\r(’ﬂ(‘! Iivei ali ne. Iz Ljubljane u- prigel odgovor, da je Kranj-
ska, Stajerska in Koroika pod neposredno cesarjevo oblastjo, da spadajo te de-
zele torej k Nemtiji, dasi narod po svojem jeziku spada k skupini ilirskega
jezika. V spor se je vmezal tudi Krizanic, ki je trdil, da ne pripadamo k Ilir-
cem, ker se lam pri sodidtih in uradih in v Solah rabi samo nemski jezik.
Slovenci so sosedi Nemcev, a govore lako pomeZan jezik, da se jih komaj ra-
zume itd, (Gl o tem mojo razpravo: NaZe ime. Slovan 1915.) Pozneje je Kri-
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zanit svoje mnenje izpremenil in se je zavzel za nas. Rim pa je po dolgi pravdi
konéno odlotil, da Slovenci /mismo Iirei.

V tem fasu je Krizani¢ zlozil slavospev  (elogium) na cesarjn Ferdi-
minda 11, kjer nastopa kot glasnik ~Illyriaes, z ilivsko muzo in z ilirsko
pesmijo  (carmina  illyrica) — pri femer misli na vse Jugoslovene, Njegov
jezik je mezanica jugoslov. narecij in cerkvene slovenitine. Iz Rima je odiel
KriZzani¢ v Florenco in Benetke, ker je lakratl tja prislo rusko poslansivo pod
vodstvom Cemodarova in Postnikova: fu je imel Krizanié priliko videti, kako
nevajeni so Rusi gibali se v velikem svelu in je pozneje v svoji =Politiki«
agrajal te napake, ker jih je smatral 3kodljive za ugled slovanskega naroda,
A v njem se je zopel vzbudila nepremagljiva Zzelja po Rusiji in je prosil pri
Propagandi, naj ga poiljejo med razkolnike: skliceval se je na lo, da je bolan
in da po nepolrebnem izgubljn ¢as, Ker pa so ga holeli obdrzati v Rimu, je
odzel 1 1658, brez dovoljenja na Dunaj. Pozneje je carju Fedoru Aleksejevitu
razlagal pismeno, zakaj jo odZel iz Rima. ~Pri nas, pravi (v Rimu) smo ¢uli, da
<¢ tu (v Moskvi) pripravija filozofsko utenjes. Mishlil sem, da bi mogel jaz tu
vrediti 3ole in v njih predavati ter polrebne knjige prevajati na slovenski je-
zile.o Drogi vzrok pa je bil — jezik. Od rane mladosti sem zavrgel vse brige
i polrebe  Zivljenja in predal sem se z vsem sreem lilozofiji  (mudrostno
iskanje) in popravijanju nafega pokvarjenega, ali da bolje refem, izgublje-
negn jezika, . da ga razjpsnim in spopolnim, in da na ta naéin tudi okrasim
svoj lasini in vsenarodni um...o L. 1638, je prizlo neko rusko poslanstvo na
Dunaj in Krizani¢ se mu je hitro pridruzil. Poslanstvo se je vratalo fez Ham-
burg in Arhangelsk domov. Krizani¢ pa je naslopil drugo pot in sicer ez
Ugersko v Premysl, Lvov, Dubne, Koree. in od lod v Ukrajino (Pavolod,, Li-
tavka, Perejaslavlj) in je prizel v Njezin. kjer je ostal pel mesecev pri proto-
popu Maksimu. Tako je imel priliko spoznati verske, polititne in narodne
cazmere po teh krajih, Bila se je takrat velika borba za Ukrajino, ki jo po-
zivamo iz Sienkiewiczevih romanov. Krizanit je spoznal, da spadajo Malorusi
k Rusiji in je zavzel vserusko stalisée, na kar se je pozneje skliceval pred
carjem, ¢ef: jaz sem napisal obsirno pismo polititnega obsega, da bi prego-
voril one ljudi, da jim bo bolje, ako sluzijo vam, veliki gospodar, nego polj-
skemu kralju, V otistem strasnem tasu sem dal ono svoje pismo lamoinjim gla-
varjem in prolopopom titati, Oni so ga Citali na svojih sestankih in ga odo-
hravali ter so tako sebe krepili v zvestobi do Tvojega presvetlega carstva..
Ko se je Njezin poklonil ruskemu bojaru Trubeckemu, je bil med me3fani tudi
Krizanit. Trubeckoj je zvedel, da je Krizani¢ delal za Moskvo in je poslal Kri-
Zanica z malim spremstvom v Moskvo, KriZani¢ pa ni niti Trubeckemu niti
drugim povedal, kdo je, ampak ko je prisel v Moskvo, se je imenoval: »Serb-
lianin Jurij Ivanov sin Bilis. ..«

V Moskvi je bil Krizani¢ sprejet na poslanskem uradu in tam je po-
vedal, da je priSel na sluzbo velikemu ruskemu gospodarju, da je rodom Srb
iz mesta Bihata in da je to mesto pod drzavo lurikega sullana. Njegov olee je
bil trgovee, stric ga je odpeljal v benetansko deZelo in ga je dal v Padovi v,
Zolo. Rl je Zest let v %oli in zna ustmeno in pismeno: latinsko, italijansko,
arsko in helensko; v rodnem slovenskem jeziku zna govoriti in pisati. Pre-
zivljal se je po drZzavah s pisanjem, poukom in tolmatenjem. V Zoli se je na-
util gramatike, sintakse, retorike, filozofije, aritmetike in muzike. Iz srbske
zemlje je odiel proslo lelo (1659.) v moskovsko driavo, da sluZi ecarju... Na
la nacin je Krizani¢ popolnoma prikril, da je jezuit in da ima kake verske
nakane, Krizanit je bil sprejet v sluzbo (oz. dobil je nekaj denarja in obleke,
kakor vsak tujee, ki se je prizel v Moskvo ponudit v sluzbo)., O njegovem Ziv-
lienju in delu vemo sicer jako malo: ohranilo se je t. zv. »srbsko< in »poljsko«
pismo, L j. Pulno opisanjec, v katerem podaja Krizani# svoje namene in
Besjeda k Cerkasima<, kjer razlaga svoje nazore glede Malorusov. Podal pa
je tudi na urad predlog, da bi se iznova izdalo (ostroske) staroslov. sveto
pismo, ki bi ga uredil on, Krizanit. Le neka velika samozavest (ki jo hotemo
razlikovali od jezuilske vsiljivosti), je dajala Krizanitu poguma, da je pri-
hajal pred carske urade s svojimi novimi nazori in natrti. Rusi njegovih pred-
logov seveda niso sprejeli, dobil je nalogo, da naj sestavi — gramatiko. Kri-
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zanit se je lotil dela, na kalerega se je Ze dolgo pripravjal. Naenkral pa se je
nekaj zgodilo. V' zafetku januarja (1661) je moral Krizani¢ lakoj zapustiti
Moskvo in oditi v Tobolsk. Kaj je bilo vzrok njegovemu sibirskemu pre-
gnanstvu, se ne ve, Krizanic sam pise, da je nekemu popu -nekaj rekel, i\it]
ie bil ta nekaj, ne vemo. Petnajst let je prezivel Krizamié v Sibiriji, Sele 1 167
se je smel veniti, Sicer se mu ni slabo godilo. Dobival je na carjev ukaz placo
1500 rubljev letno. A hil jt, s in brez Imjig In vendar je delal in pisai.
Vrniti se je smel sele 1. 1676. v Moskvo. A bil je izgnan iz Rusije in je moral
mipulovutl % danskim pmlunll\um ki je vzel vet ljudij s seboj. Krizanic je el
tez Pskov in je odsel v Vilno, kjer je vslopil v dominikanski red: vabile so g2
obilne knjiznice ki jih je bil spoznal na prvi poti in je slizal pozneje o njih go-
voriti atiri dominikance, ki so bili Z njim ob enem v Tobolsku. A v samoslana
s0 Cudno gledali tujea, zato je hotel Krizani¢ odili nazaj v Rim. Konfno se mu
je posretilo prili v Varsavo (1081). Rim pa mu je zameril, da je slekel redov-
nisko dominikansko kuto in nastali so novi spori med KriZanicem in nje ro-
vimi cerkvenimi dostojanstveniki.

Konéno je prilo do velikega turikega navala proli Dunaju (1683). .Jan
Sobieski je Sel reseval Dunaj. Bila sta se dva svetova — in med bojevnilie
je Sel tudi Krizanit, ki je umrl pri obleganju Dunaja, ko je vrsil svoje kestan
sko delo, najbrze vsled nalezljive bolezni. S tem je bilo kontano njegovo ne-
mirno Zivljenje: njegove ideje so oslale v njegovili knjigah in rokopisih, a
marsikaj, o temer je sanjal on, je pozneje uveljavil vsemogotni stvarnik ¢as,

Krizani¢evi nazori o Slovanih in Rusiji.

Dasi je bil Krizani¢ 15 let v Tobolsku, vemo le malo o njegovemn iv-
ljenju, Carjev ukaz za pregnanstvo je datiran z dnem 8. januarcjem 1 1861,V
Tobolsku je bilo takrat vec izgnancev, Tu je imel Krizanit tudi priliko videli
znanega slaroverca popa Avakuma, ko se je vracal iz Sibivije v Moskvo., Mes
c¢ani so smalrali Krizanita za somestana in so ga spostovali kot ucenega clo-
veka, Krizamié je sedaj imel dovolj ¢asa za delo, a manjkalo mu je knjig.
Vkljub lemu se je lotil pisanja in sicer najprej L zv. -Politikes, ki jo je pisal

letih 16631666, Po zgledu Machiavellijevega - Viadarjas je poznala tedanja
doba vet del o tem, kako naj se urede in vliadajo drzave. Krizanic je v Haliji
in pozneje na Dunaju in najbolj v Rusiji videl, da Rusija 3¢ ni urejena kulturna
drzava in da nima 2e jasnega programa in cilja. Zalo je napisal obsirno delo
pod naslovom -Razgovori ob vladaleljstvue, Bruckner ga zato imenuje spublici-
sta v velikem stilu. Krizani¢ je Zelel videli silno spostovano Rusijo, ne le
zaradi Rusov, ampak zaradi vseh slovanskih narodov. Verjel je v slovansko po-
slanje Hllsljt‘- Tako pide n. pr.:
oTi, car, si sedaj edini od Doga poslan, da Zadunajeem (L j. Jugoslove-
nom) in lgaltn.n (t. j. Poljakom) in Cehom pomozed, da zatno spoznavali
‘»\luu poniZujote in sramolno slanje, da se pobrigajo za prosveto naroda in
vrzejo z vrata nemski jarem. Zadunajski Slovani (Bolgari, h:h:. Hrvati) so ie
davno izgubili ne samo svoje kraljestvo, ampak tudi vse sile in jezik in ra-
zum, lako da nili ne razumejo, kaj je Casl in dostojanstve in niti ne mislijo o
lem, zato tudi ne morejo sami sebi pomagali, treba bi jim bilo zonanje sile,
da se zopel postavijo na noge in slopijo v druzbo narodov. Tudi te bi jim i,
car, ne pomagal v njihovi sedanji sliski in nadlogi in jim ne postavil njih
kraljestev v prejsnje stanje in ne uredil njih zadev, bi jim mogel vsaj po-
magali, da se popravi jezik v njih kojigah in da se z dobrimi in koristnimi
knjigami onim Ijudem olvorijo ofi, da zaéno spoznavali svojo tasl in premis-
liati o tem, kako bi si opomogli. Pozneje so podlegli Cehi in nedavoo Lehi
(Poljaki), ki so sedaj v enaki nesreti, kakor Zadunavei, t j. izgubili so kralie-
stvo, silo, jezik in razum (polititen), VEkljub temu, da se Lehi hvalijo % golju-
fivo senco svojega kraljestva in s svojo razuzdano svobodo, vendar je vsemu
svelu znano, da si ludi oni sami ne morejo pomagati, da bi se izkopali iz ne-
srece in sramole, ampak bo treba, da jim pride pomot od zunaj, da zopet sio-
pijo na svole noge in pridejo do svoje ¢asti. To pomot in narodno prebujenje
bi jim mogel ponuditi z bozjo pomotjo L. car, ako bi z njimi sklenil silno
IVOLO.
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tely besedah vidimo Krizanicev polilieni eilj usije,

Nekatere slovanske rodove smalra za zgubljene n. pr. Pomorje, Slezijo,
Celko in Moravo (zaradi strasnega opustosenja po 30 lelni vojni), Ljubek, Ham-
burg, Gdansk in Kigo, ki jili pristeva nam. Silno nasproten je hrizanit Nemoem
(predvsem zaradi prolestanstva), a skriva se v njem podzavesino Ze naroden
odpor, Jezi se, da povsod opravijajo Slovane. sNemei bo vsemu jeretitnomn
nevest g, kaje se v oevropje nahodit, jesut bili obrekatelji i Fovaeic ... ja sam
tisufu i tisutu puta bio o njima i golovo svagda morao sam slusati, kako nas
narod zovu: canes, porcos, asinos (psi, svinje, osli). Krizani¢ sam je vsled tega
preje slabo sodil o Rusiji: oNjemeckimi knjigami jesem bil tako obmamljen,
da sem mrzko bludil i daleko inako sudil o sem viadateljstvu, neze jest o isti-
ne.. Ko so Nemei ¢uli, da se v Carigradu na dvora slovansko govori, so se
cudili, iz tesar se kaze njih zavist. 1td. O slovanskem jeziku pravi Krizasie, da
je zelo nepopoln: wnad jezyk jest shuden vseh teh primetov in dobrih kako-
vostej, nit jaz vizu, ¢to by v njem pohivaly godno bylo, tako ?.gui]u jest ubng.
nesoversen, svastjae, iliti usesom uuugmh-u. ahuu-u, nuu.l_]u:.nn. (neproucen) i
vsjakako nuzen (reven). 1 lakovy sul vsja nasija jazyenyja otmjeny (narecja):
Ruskaja, Ljaskaja, Ceskaja, liulg,urﬂlm]a. Serbskaja, Heérvalskaju, Zalo pravi
v Potvni: saz wnogokeal dumaje ob okajanom (obupnem) stanu voego vuroda
nasego slovenskego, v kojem Seslero ljudstvo se stitajet (Steje) Rusi, Ljahi,
Cehi, Doleari, Serbi in Hervati. Vzrok lemu obupnemu stanju je — neznanje.
Treba je torej popraviti jezik in o njem napisati knjige. Zato je napisal (1665)
rasko  slovansko slovnico pod naslovom: Gramalitno izkazanje oo ruskom
jeziku.. V predgovoru pravi: Stari vsem Slovanom skupni jezik, dokler so
Ziveli v pravi svoji domovini v mejah Rusije, bi se moral zvali ruski. Ko pa
so se Zadonavei naselili iz stare domovine ruske na jug, se je razsirilo po novih
krajih ime cslovenskos — (od besede slavac), Slovani pa radi v svoj jesik
luje besede sprejemajo. (cHervati in Serbljani vsimi jezikmi govoret: Perva
bo u njih ri¢ jest ruska, otora vugerska, tretja njemedska, tetverta turska, peta
grecska, i1 viaska ili arbanaska.- To je slabo. lzjemo dela ravno Krizanicev
rojini kraj (vliho (ravno) u jednom malom Kulu zemlji, okolo Kupi...), ker
tam ni tujeev. Zato pa hvali Krizanié bogastve ruskega jezika, ki je vzor za
druge,

Krizani¢ je sestavljal ludi leksikon in razne druge slvari, a nas zanima
predvsem l’nltlll\u . ki bi jo po mnenju prol. Brmlmul‘ju mogll imenovali
cncikilopedijo nacionalno-ckonomskih, administraiivaih in polititnih vprasenj.
To delo fe do danes ni popolnoma izdano, kaze pa ob3irno znanje in jascen
pogled Krizanita v slovansko bodotnost, zato ga smalra Briickner prvega sute-
nega prestavitelja ideje panslavizmac. Prof. Jagi¢ popravija to mnenje v loliko,
da bi ga mogli bolje imenovali sslovanofila v smislu lakih teskih velikanov
kot so Dobrovsky, Safafik, Jungman, Palacky . Zal, da ne moremo obfirneje
govoriti o njegovih nazorih glede Slovanov. V glaviem vidi sledefe slovanske
napoke:

. na3 narod ima eno veliko napako: preved ljubi gostije in pirovanje,
iz Cesar izhaja polralnost in siromastvo,

2. nam manjka neka plemenita ponosnost in srénosl, vsled katere bi sebe
in svoj narod primerno spoitovali.

3. mi ne poznamo zmernosti v viadanju. Pri nas je vladanje ali skrajno
svobodno, svojevolino in neurejeno ali pa do skrajno krulo, strogo in nasilno.
Na vsem Sirokem svetu ni tako neurejenega in razbitega kraljesiva kakor je
polisko in take krwega kot jo rusko carstvo.

I. velika nesreta za nas je, da-nas dragi narodi Grki, Viahi, Nemei, Ta-
lari vletejo na svojo stran, da nas wesajo v svoje spore in sejejo med nas
neslogo. Mi pa se damo v svoji neumnosti zapeljati, borimo se za druge, gremo

tuje boje kot v svoje, med seboj pa se prepiramo in preganjamo brat brata
brez polrebe in vzroka. Drugim vse verujemo in smo jim prijatelji, svojega
naroda pa se sramujemo in se lofimo drug od drugega.

Posebno se Krizani¢ obrata proli »CuZebesjus {tu;el]ubalvu) Niti en
narod« — pravi — -se ne da tako lahko prevariti kakor mi Slovani.. Tujei
pa se nam smejejo in nas zanifujejo. Nemei nas zmerjajo 2 windische !
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Vsionarodi proklinjajo ctujeviadsivor, samo mi tega ne razumemo. Vse o
dokazuje Krizani¢ iz raznih zgledov. Nam zadostuje teh nekoliko besedi, da
vidimo, kako dobro je Krizani¢ poznal Slovane. Njegove besede imajo veljavo
fe dandanes. Krizani® Zeli sreco Slovanom, zalo Zeli dvigniti pred vsem Rusijo:
ta namen ima njegova »Politika:. Treba je uredili versko in drZavno vprasanje.
Krizanit vidi Rusijo Ze v polovici 17. veka na razpotju. \ja-gu\' U mu
kaze novo slovansko pol v bodocnost.

Dva naroda <la, ki vodita Rusijo v skufnjavo in jo vabila 'z nasprotu-
jotimi si znacaji, ter jo vleteta vsak v drugo stran. To so Nemei In Grki. Pri
vee] svaji razlicnosti se oba naroda thl‘Il!l!!il voenem in sicer temelinem eiljo
svoiih skusnjav, in ujemala se tako dobro, da bi se moglo misliti, da je med
njima dogovor na nas pogin.

L. Nemwi nam priporofajo razne novolarije. Hotejo, da bi mi odvrgli
vse starodavoe tradicije in nravi, ki jih imamo v ¢asti, in da bi vse svoje Ziv-
lienje uravnali po njihovih izprijenih nravili in zakonih. Grki nasprolno obso-
iajo_brezpogojno vsako numtmuu. brez daljsega premisljevanja krite in trdijo,
fa je vsoka novolarija zlo, Razum pa pravi: nié ne moere bili slabo ali
dobro samo zato, ker je novo. \'sq- dobro in slabo je bilo v zacelku novo. Nekot
i bilo novo ludi lo, kar se z2di danes kot starodavno, Ne sinejo se novolarije
sprejemali brez premisleka — lahkomiselno — lahko =e pri tem prevaramo.

* Ne smemo pa se branili dobrega samo zalo, ker je novo — tudi to je zmota.
Ako novolarijo sprejmiemo  ali zavrzemo, je Ireba stvar vedno premisliti.

2, Grki so nas naucili praveslavne vere. Nemei nam oznanjajo nepodtene
in za duso pogubne krive vere. Razum v fem slutaju sveluje: da smo Grkom
zelo hvalezni, Nemeev pa da se ogibljemo in jih sovrazimo kakor satane in
spake.

3. Nemei hotejo nas pridobiti za svojo Solo. Pod plaséem ved nam ponu-
iajo vrazje carovnije: astrologijo, alkimijo in magijo. Haotejo, da bi svobodne
t. j. filozofske umetnosti bile izrotene v splofno porabo in da bi bile dostopne
veakemu kmetu. Grki nasprotno zametujejo vse vede, vso znanost in priporo-
fajo nam nevednost. Razom pa pravi: lzogiblji se vrazjega carvovnistva kakor
samega vraga — toda verjemi, da tudi nevednost ne vodi k dobremu, Kar
se fite filozofije, ni freba zaradi nje delati toliko krika in hrupa, kakor to
delajo Nemei, ampak je treba to delati z ono skromnostjo, 8 katero so jo studi-
rali in razlagali sveli ofetje. Kakor vse dobro — &e se rabi preved, postane

L ao postane ynana vsemu ljudstva —  viete
s seboj mmogo dvomov in nemira in mnogo odvrata od dela k gruntanju —
kakor to vidimo pri Nemeih, Tam vsi brez razlike uéeni in neuceni, poSleni in
neposteni dobro ali slabo izrabljajo splofno dobroto, la za lo, da bi naSel
vesnico, oni, da bi dokazal svoje napatno muenje, drugi zopet, da bi opraviéil
svoje pregreske. Vsaka jed se ne da pripravijati z medom — sicer bo ne-
okusna. Tudi filozofijo se ne sme naredili dostopno vsemu ljudstvu, ampak le
visji vrsti in nekalerim iz priproslega naroda, ki so posebej za lo namenjeni,
kolikor jih je poireba za drzavno sluzbo. Drugafe se ludi najsvelanejia red
profanira in prezira: biseri se mefejo pred svinje. Nemci najvije cenijo pridige
in fitanje evangelija: v tem edinem upajo dosefi zvelianje, brez pokore in
dobrih del. Pri tem se pozivajo na utene prepire. — Grki pa so popolnoma
odpravili in obsodili pridiganje boZje besede. Tudi disputacije in cerkvene
shode so obsodili in prepovedali. Razum pa sveluje: najprej delati vneto po-
koro in vrEiti dobra dela — potem pa tudi ne zametavati pridig. Ne sme pn se
izrotiti ali dovoliti pridiganje prvemu, ki se najde, ali neizkuSenemu ali ne-
ulrjenemu v nravnih predpisih, duhovniku ali menihu. Pridigovali more samo
skol ali starejii menihi, izkuZeni v Zivljenju, ki so se odrekli posvetnih mam-
ljivosti. Navadnim duhovnikom zadostuje, da ¢itajo pridigo iz knjige, pa niti
to se ne sme vsem dovoliti, dotim v Nemtiji ali na Poljskem sme vsak pijan
duhoven pridigovali boZjo besedo.

5. Nemei nam svelujejo, naj se prepusamo raznim telesnim naslad-
nostim in nas ute zani¢evati samostansko Zivljenje, poste, bdenje in zatajevanje
telesa. Grki pa zahtevajo, da naj ohranimo ne le pravo in hvalevredno kritan-
gko vzdriljivost, ampak uvajajo tudi posebne oblike laZnjive poboZnosti in
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{arizejskega praznoversiva. S telesnimi kopelji hotejo izmili duSevne ma-
deze in dubovnidkimi molitvami hotejo izmili telesno netistost itd. — Razum
pa svetuje nam, da na noben nadin ne dopustamo telesnih razbrzdanosti in da
ne podeenjujemo zalajevanje telesa. Nove sumljive in cerkvenim otelom doslej
neznane oblike poboznosti, pa je za sedaj treba dobro premislili.

G. Grki nam svetujejo, da bi se v poliliecnih stvareh povsem ravnali
po zgledu turskega dvora. Ker so sami nevajeni in neizkuseni v lem vprasanju..
nam ne morejo ni¢ drugega povedali, razven to, kar vidijo pri turski Porli.
Nemei pa odklanjajo vse turike Sege, zakone in instilucije. Vse, kar nosi turiko

tme, — =luje pri njih kot barbarsko. netlovesko in zivinsko. — Razum pa pravi,
da imajo Turkt nekalere izborne in posnemanja vredne instilucije — seveda —
ne vse, =

7. Nemel lrdijo, da v vprasanjih vere ne smemo nikogar obsojati in =e
sllicujejo na svelo pismo, kjer se pravi: Ne =odile in ne bosle sojeni. Grki pa
navajajo tekst: kdor vam bo govoril karkoli razven tega, kar ste slisali — bodi
proklel. In izvajajo iz teh in drugih podobnih mest, da moramo samo nje
poslusali in jim brez premisleka verovati. Razum pa sveluje: na nemsko in
vanko drugo Krivoversivo, zavrzeno od (cerkv.) ofelov in cerkvenih shodov.
zavrzemo brez vsega premizljevanja in nastane i kako sporno vpr Imlll]l‘ ki ga
otetie in shodi 3¢ niso preredetavali in razredili — ga moramo najprej poslutati
in premotriti, kakor se spodobi, brez premisleka pa ne smemo nicesar obsoditi
(n. pr. vprasanje o Stevilu zakramentov, o vicah i. dr.)

8. Grki se nam prilizujejo in se posluZujejo izmisljolin s tem, da hvalijo
starodavnost nase driave — v resnii pa nas prezirajo in nas skusajo postaviti
v neugodno let. Nazvali so Moskvo tretji Rim in so si izmislili smesno pravljico,
da je ruska driava rimska drzava in da se ji spodobi tast rimskega cesarstva,
Nemei pa nas opravljajo in si vedno prizadevajo, da bi dokazali svelu, da je
ruska drzava le kneZzevina in vladarji, da so le — veliRi knezi. Ti in oni odre-
kajo l'liﬂlljl drzavi ime in vrednosl kru]]eut\’u (regnum): U in oni so enaki
v laznjivi Irditvi — da rimska drzava ni navadno kraljestvo, ampak nekaj
visjega in da se nasa sedanja drzava ne more primerjali z njo v ¢asli, ako ne
doseze vrednosti rimske drzave. Razum pa pravi: da vladarje more poslav-
ljati s=amo bog, in ne rimski cesar, da dati krono in titel % ne pomeni, napraviti
nekoga za vladarja — ampak pomeni priprosto — odstopili mu svoje mesto.
Rusko carstvo je tako veliko in slavno, kakor rimsko, nikoli mu ni bilo podano
in mu je enako po svoji moti.

9. lz vsega povedanega se jasno vidi, kako razlitnim in pogubnim skus-
njavam nas izrotsjo Nemei in Grki, ki nam dajejo pri tem Cisto napatne
nasvete. V glavnem go to ti-le: 1. Prvi hofejo nas okuZiti z novotarijami, drugi
obsojajo vsako novolarijo in pod varljivim imenom starodavnosti, vsiljujejo
nam svoje nesmisle. — 2, Eni sejejo krivoverstvo — drugi pa — dasi so nas
poutili v pravi veri — so ji vendar prime3ali shizmo (razkol). — 3. Eni nam
ponujajo zmes pravih in satanovih znanosti —, drugi povelitujejo nevednost
in smatrajo vse vede za krivoverstvo. 4. Eni Zive v neumni veri, da dosezejo
zvelicanje s samimi pr:d:ganu, drugi prezirajo pridige in dajejo prednost
popolnemu molku., — Jedni dovoljujejo razne razbrzdanosti v Zivljenju in

vodijo nas na siroko in proulralm pot pogubljenja; drugi nas spodbujajo k fari--

zejskemu praznoverstvu in k hinavski poboznosti: s tem kaZejo nam oZjo pol
— nego je ozka in prava pot zvelicanja. — 6. Eni smatrajo vse turike drzavne
uredbe za barbarske, tiranske in nehumane — drugi vidijo vse krasno in
hvalevredno. — 7. Eni so tega mnenja, da se ne sme nikogar obsojati — drugi
trdijo, da se sme obsojati, ne da bi se zaslifalo. — 8. Eni ne izkazujejo dolz-
nega spostovanja tej driavii drugi ji pripisujejo izmiZljeno, neumno, nelepo
in nemogoto fast. 9, Tako se razlikujejo skoraj v vsem, znameniti pa se siri-
njajo v tem, da enako sovraZijo nad narod, da ga smefijo in ga obsipljejo
z najhujiimi obrekovanji in predsodki.

Tako je ta balkanski Slovan videl vprafanje Rusije: Grki so imeli pre-
teklost — Nemeci hofejo imeli bodofnost. Nadarjeni in modri narodi
navadno izkori3tajo druge manj kulturne narode.x To je
KriZanifevo staliste. — -Prej so Grki podjarmljali druge narode, zdaj so jib
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nadomestili Nemei, Najvet od vseh s0 od Nemecev Irpeli Slovani. Glavni varok
lemu je slabost nolranjega kulturnega razvoja. =Naf narod zavzema sredo med
diviimi in civilizirovanimi narodi.c 5 civiliziranimi narodi se Slovani ne mo-
rejo primerjati. -1’0 zunanjosti smo srednje vrsle, tujei pa so krasni in zato
naduti in osabni. Mi smo malobesedni, oni pa so jezikavi, zgovornt in polni
zasmehujocih, zabavljivih in zbadajocih besedi. Mi smo zaupljivi in priprostega
srea, oni pa so polni raznih zvijat. Mi smo leni in potratni, ne ratunamo s pre-
jemki in stroSkiy oni pa so skopi, pohlepni in dobitkaZeljni, Dan in not gle-
dajo, kako bi napolnili svoje Zepe, naSemu kvasu in goslijam se posmehujejo.
Mi smo nedovzelni za gmotno delo in vede; oni pa so delavni in ne zaspe
nobene ugodne ure, Mi se zadovoljimo s skromno obleko in srednjim nadinom
zivljenja; oni pa mnogo potrebujejo, tonejo v razkoSju in mehkuZnosti, nicesar
se ae nasitijo, vedno so laéni in hotejo imeti vedno ved in veé, Mi zivimo v
ubogi zemljis oni pa so se rodili v bogatih in razko3nih deZzelah In dovazajo
k nam razne razkosne in zabavne slvari; bisere, svilo, drage kamene, vino.
sladkor, sadje in s temi vadami mamijo nas kakor lovei zver. Mi govorimo
prosto in odkrito in tako tudi delamo: oni pa imajo hinavsko sree, neodkrilo-
sréno, hudobno, na videz parejeno, zalilev ne pozabijo do smrli, in e se s kom
spro. se nikoli ne spravijo, ampak tudi po spravi iséejo prilike za povracilo. —
Prednosti tujeev nas slepe in nas izrocajo v njih roke. ker imamo nerazvil
jezik, skoraj je nem, ker nimamo krepkega razuma in smo skoraj brez kra-

sotle —  obtudujemo tujo krasno govorico, modroest, razum, umelnost v igrah
inv zvitih Zalah - in kakor ptiti, ki se tem bolj zaplelajo v mreZe plitjega
lovea, ¢im bolj ljubijo in obfudujejo lovieve vade — lako smo tudl mi prisli

ob pamet in ob prevdarek, ker smo se zaljubili v tujo krasolo: metejo na nas
uzdo, sedajo nam na vral in jezdijo po volji. Ofarali so nas s krasoro, prevarali
so nas z razumom in zvilostjo, ter pobirajo od nas davek, odirajo 1 obirajo
nas s svojo lakomnostjo in nenasitnostjo, ubijajo, ofkodujejo in spravijajo nas v
obup s svojo neodkritostjo, s skrivnim, vetnim in nenasitnim strupom in za-
vralnostjo, zalijo, smesijo in slavijo nas na pranger vsem narodom, v svoli
satanski ofabnosli.s — — - Toda vedno ne oslane lako. Mora se izpremenili.
Nekalere lasinosti so narodom prirejene, druge so privzgojenc; zalo se da
izpremenili. Slovani pa imajo ludi nekatere dobre lastnosti, ki jibh ni lreba
izpremeniti, Kakor se razvija Clovek, lako se razvija — tudi narod. Lahko
delimo razvoj v Stiri dobe: olroska, mladeniska, moska in pozna doba. Zalo
se Slovani povzpno do stopinje drugih narodov. — Naj nihée ne misli, da je
nam Slovanom veda po Kaki nebeski naredbi — prepovedana. ~Kakor so se
drugi narodi potasi drug od drugega uéili, tako se moremo nauditi tudi mi,
ako bomo hoteli in Zeleli.

Krizani® je iz svojega izgnanstva poslal polno reform, ki jih je predlozil
carju s primernimi pojasnjevaluimi razpravami. Njegov namen je bil: osvoho-
ienje slovanstva in zdruZzenje cerkev (torej problem, ki je ostal do aanes). il
je spridigar brez priZnice in brez poslusaleev: — loda uplival je na Petrovo
reformo,

Pravijo, da je Peter Veliki, ki je zavladal kmalu za KriZanitem v Rusiji,
poznal Krizaniteve nazore. Jagit o tem dvomi, Golovo pa je, da je Krizanic
globoko pogledal v ruski problem in so pozneje mnogi iskali pri njem odgovorov
na razna vprasanja.

Krizani¢ je resaval ruski verski problem prevet enostransko, ker ga je
enosiransko razumel; toda fe pogledamo te slavke v svilu danainje dobe, ali ne
vidimo zopet tisla dva kontrasta: skrajna svoboda in skrajno nazadnjaitvo: na
eni strani nemski socializem (boljSevizem), na drugi pa bizantinska okostene-
losl — sta bila svetova, ki sta razirgala Rusijo in med njima i%'e Rusija nove
poti v bodotnost. .

Krizani¢ jo je videl v Slovanstva. Ali bodo sedaj po 250 letih njegove
misli uresnicene v smislu nadih sedanjih nazorov — kdo ve. Zdelo pa se je
nam primerno opozoriti na tega velikega moza, ki je davno iskal in kazal pola
Rusiji in slovanstvu,

L L T T T R LR
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Povsem  svoje vrste publikacija je
~kolektivna dramac »Rossums  Uni-
versal Robotse K. Capka, ki nam
io je poslovenil 0. Sest v zaloZbi
Zvezne Uskarne, »Kolektivnas drama?
Wi biorekli: Mesto utopitnega romana
utopitna  drama.  Bellamy v drugi
obliki. Toda Bellamy naj se skrije, Z
njim vred vsi njegovi enako dolgo-
casni  sledbeniki s sodobnim H. G.
Wellsom vred. Capkovi »Robotic niso
saman  zbudili nenavadnega zanima-
nja povsod, kjer so se pojavili, ker so
v dramatieni obliki podan odgovor na
razna vprasanja sodobne moralne, so-
cialne in ekonomske krize: V novem,
tehnitno  do vrhunca razvitem svetu
;e stari inZener Rossum izumil znan-
<tveno izdelovanje ljudi, njega netak
je to izdelovanje napravil ekonomsko:
Claveka moras izdelati hitreje, ko
priroda. To so zivi delavski siroji, ne
ver ljudje, ampak Roboti. »Mehanitno
<3 poepolnejii od nas, imajo silno in-
teligenco  razuma, a nimajo duse«.
Tehnitni izdelek je bolj dovrien, ko
prirodni. Roboli so na zunaj, kakor
liadje, le da niso ljudje, ampak stroji:
innaio Hevilke iz medi, krelnje in go-
vorice s0 presekane, masinelne; po-
<ied srep, brez onega Zivljenja, ki raz-
I'kuje med prirodnim razumom in
nadprirodno du3o. Robote [abricirajo
v Ivornicah, kjer imajo kadi (ne ka-
dunje, kadunja je zemljepisen, ne
tehnolofki pojm!), v njih mesijo testo,
materijal za izdelovanje: v posebnih
kadeh jetra, moZgane in drugo: v po-
sebni tvorniei kosti, v predilnici Zile,
vivtevje, po principu delitve dela; v
posebni oficini se navajajo k eksisten-
¢i kakor se oblezi novo pohistvo;

rastajo se v svoji nolranjosti, ali
l:aj. Minogo zraste v njih Tisto na no-
vo, — polem se apretirajo, 1. j. ute
razlitnega. Kar je odvisno ne od dude,
ampak od fiziolofkih funkeij, je pri
Robolih fudovilo toftno, n. pr. spo-
min,.. Roboti si vse zapomnijo, dru-
zegn nit. Brez ljubezni, brez lasine

strasti, brez duse. Le
viasih nekako pobesne. Robotski kre,
menda neke vrste boZjast, Naenkrat
vrie kteri med njimi vse ob tla, Skrip-

lje z zobmi, — treba ga vreti v slope.
Nerednost v organizmu, napaka v fa-
brikaciji. Dr. Gall dela poskuse®z no-
vimi Roboti, ki jim daje tudi Zivee za
boletino, iz industrijskih povodov, da
ne ho ved noben Robot viaknil kar
naenkrat glave ali roke v stroj. Bole-
tina je aviomalitna zaStita pred te-
leano  poskodbo.  Stodvajset dolarjev
stane takien stroj, Robot, pred pet-
pajstimi leti je stal deset tisoe. Pred
petimi leti smo jim v tvornici obleko
Lupovali, danes jo izdelujemo v last-
nih tkalnicalt petkral ceneje. Vse ce-
ne so ze padle na tretjino, bodo pa-
dale vsled Hobolov vedno niZje, delo
je padlo v ceni. En robot stane na
uto tricetrt centa. Tvornice ali kupu-
jejo Robote, ali ustavljajo delo. De-
lavee pa metejo na cesto. Roboli de-
lajo Ze tudi na argentinskih pampah.
Kroh stane v Evropi Se dva centa za
funl, To je preved,. V petih letih bodo
vee cene 0.1, v petih letih se bomo
potupljali v p3enici in vsem mogotem,
delaver vsega sveta bodo brez dela.
Toda v desetih letih pridelajo Ros-
sumovi Roboti loliko psenice, blaga,
viegra, da  lahko poretemo: Stvari
(prav: redi) nimajo ved cene. Vsakdo
si vzemi, kolikor polrebujes. Ni vee
bede. Dela sploh veé ne bo. Vse bodo
narvedili zivi stroji. Clovek bo delal
le, kar mu bo ugajalo, Zivel bo svo-
bodno, se izpopolnjeval. Pred tem se
seveda  utegnejo dogajati 3e strazne
stvari.  Potem pa bo tlovek preslal
sluziti tlovekn in bili suZenj materiji.
Ne bo ved plateval kruha z Zivljenjem
in sovrastvom. Nisi ved delavee, pi-
sar, ne kopljes ved premoga, ne stojis
vee pred lujim slrojem, ved ne bos
vapravijal svoje duke z delom, ki si
ca proklinjal. Adam! Ne bos vet jedel
kruha v polu svojega obraza, ne ob-
tutil gladu, Zeje, ulrujenosti, poniZa-
njn. Svoboden in wvzvigen boi!  Go-
spod styvarstva bo¥, amen!

Toda ... delavei so se vzdignili nal
Robote in jih razbijali, ljudje so dali
lebolom  orozje, ududili  delavske
wpore in Roboli so pobili mnogo liu-
di, in vlade so napravile iz Robotov
vojake in je bilo mnogo vojsk in
vojn, in nazadnje so Roboli ustanovili
svojo  plemensko organizacijo, izdali
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oklic Robolom vsega svela, ... lo pa
v fasu, ko se ljudje vet ne rode, Brez-
plodnost,  Zenske nimajo vet otrok,
ker jih vet ni treba. CloveStvo je v
raju, nepotreben trud, nepotrebna ho-
lest, v tem prokletem raju je le ze
Sodoma. Suha zemlja, suho tlovestvo,
ves svet le ena sama Zivalska orgija.
sMi ljudje, mi krona stvarsiva, mi
se ne staramo od dela, ne od ubo3!va.
Hitreje z vsem razkoijem! In vi bi
hoteli imeti otroke od njih? MoZem,

ki so odvef, Zene ne bodo rodile
otrok! CloveStvo izumira. Toda Ro-
boti  so se organizirali: >Nodéem

gospoda nad seboj. Hotem
biti sam gospod nad drugi-
mi! Hotem biti gospod nad ljudmi!
Dr. Gall konStatira: To ni ved robot-
ski kré, to je hudi¢ vedi kaj, trma,
besnost, upor ali kaj. Revolucija vseh
Robotov  pride. »Alle Riider slehen
slill, wenn dein starker Arm es will,-
... Roboti pobijejo vse ljudi. Kajii
oni nizgo stroji, oni so pravi, zivi ljud-
je. Popolnost izdelovanja je tako na-
predovala, zlasti pri Robotih dokior
ja Galla, da so — pravi ljudje, s stroji
narejeni, toda vendar resnitni ljudje.
Oni sovrazijo rojene ljudi, gospodarje.
Ni¢ ne more sovraZiti bolj, nego &lo-
vek ¢loveka, Pobijejo jih, vse. Edino
starega  Alquista prihranijo, da jih
nauti — delali nove Robole. V revo-
luciji so bile unitene znanslvene for-
mule za fabrikacijo Robolov, pobili
vsi direklorji tvornice, kakor sploh
vsi drugi  rojeni ljudje. Le Alquist
naj obnovi svojo znanost, Roboti Jo-
slej niso imeli otrok, in ko se obra-
bijo, kakor wsak slroj, izumro za
Clovestvom tudi oni. Toda oni lega
notejo, Ziveti hofejo in. gospodovali,
kakor prej ljudje njim... Gallovi
Roboti  so celi ljudje, tako popolni,
bolj ko vsi prejinji fabrikali, vse po-
znajo, delo, sovraitvo, boletino, le lju-
bezni ne. Brez ljubezni pa ni dece.
Tudi staro, predrobotsko tlovestvo je
pritelo iznmirati, ko ni ved poznalo
ljubezni. Alquist dela, raziskuje, ob-
navlja, zaman. Rossumova tajnost je
izgubljena. Alquist vzame kontno dva
najpopolnejsa Gallova Robola, P'rimu-
sa in Heleno, da ju raztelesi in najde
tajnost Zivljenja. Toda onadva branita
drug drugega, in Alquist spozna: To
sta dva Tloveka, v vsem popolna, ker
sta nasla tudi ljubezen. Praznik Se-
stega dne: Pojdita, novi Adam, nova

110

Eva, — mi smo poginili in slroji in
hise, Roboli in vse izgine, na razva-
linah pa wsklijes ti, ljubezen, in za-
upas velrovom seme zivljenja. Odre-
Senje po ljubezni, in Zivijenje ne za-
mre.  Vrene se v ostari lir Clovestva,
brez robolov, kjer ni treba ved wvpiti
za novim vesoljnim potopom razbur-
kane materije in bedaste mnoZice, in
kjer je zopel nekaj dobrega v sluZe-
nju in nekaj velikega v pokorstini ...

Capkova kolektivha drama je, ka-
kor vidimo, razprava o tlovestvu, o
ekonomskem in socialnem, prirvodo-
slovnem in moralnem in filozofskem
razvoju Clovestva. Capek negira sraj
kjer bi ne bilo dela, boletine, strasti,
rojstva, trpljenja, in negira moZnost,
da bi tehnika ali ekonomija povadig-
nile tlovestvo do absolutne in mate-
maticne  enakosti,  brezskrbnosti in
brezdelnosti, v kleri bi pa, e bi bila
mogota, tlovestvo propadlo  moralno
in fiziolosko, ker ni sposobno za tak-
Sno ne-clovesko socinlno slanje.  Na
visek sledi kriza, in polem nov napon
v veenem, nemirnem krogu.

Morda je Capkovi drami- usojeno,
da bolj ko kterikoli traklal vpliva na
mnozice, nanjo  morda  nezavedno
globlje ko na inleligenco. temboli,
ker je vendar dovol] lezavna snov
zdruzena s lehnitno  fantazijo, na
mojstrski  nacin - vlita v literarno
obliko. Oseb je malo, dialog pregnan-
len, dejanje zivahno, tako da ne opa-
zi5 tendence nili trakiata, marved do-
zivlja: roman Helene in nekaj drugih
oseh, ler z vsebino romana neopa-
Zeno  vsrkavas  vse drugo.  Zvezna
tiskarna  je s Seslovim  prevodom
‘kolektivnes drame zadela terno. —
Upamo, da bo gledaliste to utopijo
pokazalo tudi  onim, ki ne Citajo
knjig, — saj jih je tako mnogo.

Socialna  misel.  To revijo iudaja
SLS kot svoje strankarsko  polititno
meseino glasilo »za vse panoge soci-
alnega in kulturnega Zivljenja<. Ure-
jujeta jo gg. Gosar in Terseglav, prvi
nan po svoji polititni smeri na le-
vem krilu SLS,  drugi Se po svojih
spisih - pred  vojno.  Oba zaslopata
skrajno nepomirljivo smer vatikanske
politike, ki se posluZuje poleg drugih
modernih  pripomotkov tudi komuni-
stitcne ideologije in taklike. V 'tej
struji ni idejne enotnosti, Sklicuje se
sedaj na enega, sedaj na  drugega

“avktorja in avtorja, zagovarja tudi di-
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rektno »kritanski komunizems, potem
ga pa zopet negira in postavlja natelo
spristopa vseh do zasebne lastic, soci-
alizacijo. Zato ni glavni del te struje
teorija: Glavno je praksa, politika, v
njej cnacelo samouprave proti libe-
ralnemu geslu lazidemokracije . Tako
smo v dikeiji *Novega Casac, in upra-
viteni odgovorili, da zastopa Gosar v
svoji reviji klerikalno natelo deZelne
centralizacije in geslo laziavionomije
proti naSemu nacelu resnicne samo-
uprave in  dekoncentracije. Janko
Kralj (psevdonim?) iite za SLS :lasl-
nega kulturnega in socialnega za-
mislas in :filozoiskega nazora-, ki bi
to stranko stemeljno lo¢ils od drugih.
Tako so govorili namred marksisli in
g0 s lem absolutistitnim naglasanjem
edinozvelitavaosti  imeli v psevdo-
znanstveni dobi dokaj uspeha. Le da
se SLS ne sklicuje na znanost, ampak
na skompleks vetnostnih, torej abso-
lutno veljavnih nacel o ¢cloveku in
njega razmerju do druibecs Tako
torej, da mora% biti pristad SLS, ali
pa lomis s svojim brezboZnim zadria-
njem vedna nafela in bhod zato gorel
v loncu Zvepla in svinea na vekomaj,
amen, Kakor je la »veini temelj: ab-
solulen in indiskutabilen, tako izvira
iz njega absolutnosl programa. Ce
hotemo izvesti njega, moramo izvesli
zamisel nove, svoje >ljudskec driave,
proti »liberalno-burzujski drzavi me-
stansko-svobodomiselnih stranke«. Zato
ker hotejo izvesti svojo sljudskos
driavo, — se iz natela bore za
... pokrajinsko avionomijo, ker ho-
&ejo Z njo ustvariti ... sposoben or-
gan ljudske driave in novega druzab-
nega reda. Oblasti po :liberalno-bur-
Zujskem« konceplu seveda ne morejo
postali takien sposoben organ, pat
pa, &e sta_dve oblasti zdruZeni v eni
pokrajini.  Opozicija se nofe natelno
odlotiti za sodelovanje ali za absenco
v sburioaznic driavi. Takina odloti-
tev je opasna. Zato je treba opisati in
razlikovati med statifno in dinamicno
opozicijo. SLS hote biti v dinamiéni
opoziciji, 1. j. ne a tout prix, hote
graditi Ze danes, je pa in mora biti
v bistveno kapitalistitni drzavi strogo
opozicionalna, toda k cilju prodira
s>gtopnjo za stopnjos, dokler ima jam-
stva, lahko celo vstopi v koalicijo in
vlado, je pa nositeljica slastne kon-
cepeijec ... Ta natelna odlotitev je
jako spreina. Raztegniti se da, kakor
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gummi elasticum, na razlitne situa-
cije. SLS v vlado, in za izvedbo natel
postane dopustna taktika »ne & tout
prix<, pa¢ pa ostopnjo za stopnjo,
te se napiSejo sgarancijes. SLS iz
vlade, in program, koncepeija in ne-
spravljivo nasprotje proti »burzujsko-
mestanskic smeri  driave  se zopel
svelli in neomadezevani prinesejo iz
omare,

Ugoloviti treba, da je ta revija
vedno glasna, jasna in nedvomna bor-
bena publikacija, namenjena dnevni
politicni borbi, za katero je ie l_mli
pri nas potreben »Riistzeug des Gei-
stes..  Kdor sodeluje, se je s tem
dejstvom samim zapisal med aktivne
sobojevnike za klerikalizem, in je to
hotel s svojim delom pokazati in na-
glasiti, Priznati moramo, da vrii »So-
cialna Misel: to svojo borbeno stran-
karsko-politicno nalogo z veliko spret-
nostjo in da je dobro urejevana. —
Omembe vredni so Clanki Terseglava
o »njihc in marksistitcnem komuniz-
mu, Andrica o kulturnih tendencah
Radicevega seljatkog pokreta itd.

V zadnji Stevilki  najdem v pre-
gledu revij o »Njivic: »V oddelku za
knjizevnost se ocenjuje dr. Loncar-
jevo »Politiéno  Zivljenje Slovencev ..
Kritik prihaja do zakljufka, da je ta
spis za dobo od 07/08 le golo naste-
vanje, ne pa sintelitna slika dobe. Na
tej sodbi se zdi, da je »nekaj malega
resnices, pomisliti pa je treba, da je
7za lo dobo nemogote podali sintetitno
sliko, ker %e ni gradivo zbrano-. Ugo-
vor bi bil umesten, ¢e bi se kritika
bila nanaSala na gradivo. Neglede na
to, da to gradivo, kolikor so ga zbrali
drugi, ni nedostopno, je kritika ofi-
tala delu ne  premalo  upodtevanje
gradiva, marvee enoslavno zamolta-
nje najvaznejSega  pojava v sloven-
skem politiecnem  Zivljenju od 1. 1008
dalje, pojav iredenlizma, politiénega
jugoslovanstva, pojav delelizma med
vojno in -inicijativno  in  zmagovito
vodstvo te struje v na3i nolranji poli-
tiki ob prevratu. Kdor to zamol®i, je
zamoltal bistveno vsebino nasega po-
lititnega  Zivljenja in zato ni dal
sinteticne slike, (dasi jo dr. L. v uvo-
du obljubljn). Ker se referent v
38, Me. podpisuje kot »>Politicus«, bi
seveda moral tudi kaj vedeti o tem,
in priznali, v tem je bila glavna vse-
bina slovenske polilike. Morda bi se
moglo tudi govoriti o varokih, zakaj



se njegova fradicija sedaj ne nadalju-
ie, ampak prejsinja?

Novi zapiski, tudi meselna revija,
ne tako radikalna, kakor SM, ne tako
levitarska, vendar ravnotako politic-
na, glasilo one skupine, ki izdaja
tednik »Avtonomist<. Mesetnik je na-
menjen, da bi ideje »Avtonomistas,
v bistvu idejo SLS, podajal inteligen-
ci v obliki srazgovora ugodnog na-
na obrambo slovenstvac pred hudi-
mi pasprotniki. Ti nasprotniki so vi-
dovdanska ustava, JDS, — primera
za Slovence so Irei. Cvijié piSe o nas

WUy egovt Govori i
tlanki< zato »nenavadno zanimiv hi-
storiten  dokumente ... Uprav kla-
siten primer, kaj wvse frdi takien
antijugoslovan, je ¢&lanek »Jugoslo-
veni, Slovani in Jugoslovani.c  Ker
pa Se ni kontan, se bomo petali dru-
git Z njim. 'V polititnem pregledu
najdemo n. pr.: JDS izgublja vedno
bolj tla pod seboj. Ni¢ boljse se ne
godi samostojnim kmetom. Prav lako
je  JSDS  radi notranjih bojev silno
oslabljena. Najmotnejsa je SLS, nje-
ni nolrauj: spori s0 navaden rodbin-
ski prepir. Ideja slovenstva se krepi
in raste od dne do dne. Gibanje za
avionomijo — federalizem nara&ca.
Revizija ustave, itd....

Morda nam Novi zapiski tudi raz-
loze posebno slovensko idejo, tisto,
ki raste od dne do dne. 350-
cinlna  miselc in >Novi zapiskic se
vsekakor izpopolnjujeta v harmonié-
nem sodelovanju dveh skupin iste
smeri.

»Nasi  zapiskic niso  niti  senca
nekdanjibh, Se dolgo ne. Kriva ni
leriza v slranki-, ampak nedostatek
ljudi. Dermote se ne najdejo vsak
dan. Vetina tlankov bo kontana Sele
v prih. Stevilkah. Zanimivi so tlanki
E. Kristana, drugi solrudniki so F.
Uratnik, 8. Sagadin, 1. Favai, 1. Cur-
halek itd. Nekaj polemike je naslov-
ljene na nad naslov radi novega pro-
grama socialistov. Ta polemika >ugo-
tavlja<: Razlike med programi (er-
furlskim, wcorlitkim in  beograjskim)
so le razlike v stilizaciji. To je fudi
moja trditev glede razmerja med gor-
li¥kim in  beograjskim programom.
Kar se pa tite razlike med gorliskim
in erfurlskim programom, ne morem
verjeli »ugolovitvic g. >Petra Jugac
v »NZ« Kajti, fe pogledam v Erfurt-
ski program, v Kautskega razlago, v
Gorliski program, v Braunov :Pro-
grammentwuric, v gorlidki »Protokoll
d. Parteitagse, v Kaulskega ¢lanke o
njem, v Bernsteinovo knjigo o njem,
— potem se uverim, da stoji g. Peter

Jug s svojimi Irditvami pad osamljen.
Bistvo erlurtskega programa je v nje-
govem komunigtitnem migljenju:
sEkonomski razvoj meitanske druibe
vadi s prirodno nujnostjo do propa-
sti malilh obratov... loti delavea od
produkeijskih - sredslev... monopol
kapitalistov ... kolosalni  veleobrati
izpodrivajo... vedno vedja negolovost
eksistence, beda, prilisk, suZenjstvo,
ponizanje, izkoristanje ..., vedno ve-
je Stevilo proletarcev ... vedno hujia
azredna borba ... ki cepi moderno
druzbo v dva labora... Le premc ®oa
kapil. zasebne lastnine produkeijskih
sredstev ild.... pomeni vir najvisje-
ga blagoslanja.c  Primerjajle s tem
gorliski program! Primerjajle samo
ono, kar citirajo NZ. — in trdite Ze
dalje, da med obema programoma ni
bistvene razlike! Samo ne zahtevaj-
te, da vas bo wvzel za resne, kdor zna
te programe Citali tudi sam. Za one
seveda, ki so na vaSo razlago nave-

ni, wvormma gaman, Toda  zanje
je zaman ludi vsaka druga beseda,
zanje program ne pomeni nié, ne er-

furlski, ne beogradski, ne gorliski.
Erfurtski  program ni komunistiten!
Tudi to novost nam pove g. Peler

Jug. Ob lej trditvi mirno kvitiram
njegovo ftrditev, da so moji dokazi
nasilni, — ko sem nasilen #e v trdit-
vi, da je erlurlski program v bistva
komunistiten. Ce pa g. Peter Jug ne
veruje, potem naj primerja la pro-
gram s Komunistifnim manifestom,
in ¢e mu % vedno ni kaj jasno, naj se
vsede in prefila nekaj literature o
stvari, predno pife o njej, ne da bi
jo poznal. *NaZim zapiskom< bo s tem
samo pomagano, Ce si pa gospod Pe-
ter Jug note vzeti tasa, da bi Stu-
diral, kar rabi, mu citivam nekaj vr-
stie iz spisa Pavla Kampifmeyerja:
Der  Geist  des neuen sozialdemo-
kratischen  Programms«<, v »Jahr-
biicher f. Nationalokonomie u. Stali-
stike, 63. zvezek (izsel kasneje, ko
nu!njn sNjivar):

sZive simpalije delovnega ljulstva
negijo demokralsko drzavo ‘namreé
Neméijo). Socialdemokratski  pro-
oram  radosino  pozdravlja drZavno
ratelo, kot gospodarstvo in kot druZ-
bo. O Marxovem zasmehovanju »8vo-
hodne ljudske drzaves, hrestels in
imrzko  izrazenem v o oslavnem  pisina
o gothalkem programu, ni v gorli-
skem programu nobenega sledu ved!
Povsodi mo@no priznavanje drizave. ..
Gorliski program je v mnogih ozirih
Lasallcovega  pokolenjan, v Erfurtl-
skem se pa Se jasno pozna  otelov-
stvo Karla Marxa. V njem Se plamli
Komunistitni manifest.«



