ETNOLOG

GLASNIK KR. ETNOGRAFSKEGA MUZEJA
V LJUBLJANI

LE BULLETIN DU MUSEE ROYAL D’'ETHNOGRAPHIE
A LJUBLJANA

REDAKTOR:
DR. NIKO ZUPANIC

LETO IV.

LJUBLJANA
1930/31

TISKA UCITELJSKA TISKARNA V LJUBLJANI (PREDSTAVNIK FRANCE STRUKEL])



44061




Vsebina ,Etnologa“

IV. letnika:

v Dr. K. O5tir: Predslovansko
sebvrs ,zadrugar® (Done-
sek k praslovanskemu soci-
jalnemu sestavu) sl bs

v Dr. St. Vurnik: Kmetka
hisa Slovencev na juZno-
vzhodnem poboé&ju Alp. (Do-
nesek k studiju slovenske
ljudske arhitekture)

Dr. R. Kriss: Volksreligitse
Opfergebriuche in jugo-
slavien . d

Dr. Niko Zupamc Reka
Erak. (Prilog istoriji borbi
naroda za prevlast nad
juZnom Rusijom u drugoj
polovini IV. stoleca posle

Hr)) .

#Dr. Fr. Kotnik: Pogodba za
dobavo lesa, sklenjena med
mozirskim trZanom in Za-
greb&anom 1. 1796.

yDr Avgust Pavel: Odprta
ognjii¢a v kuhinjah rabskih
Slovenceyv .

Dr. Mirko Kus- leolalev
Nomadski motivi u jugosla-
venskoj seljatkoj umetnosti

v Dr. St. Vurnik: Studija o
glasbeni folklori na Belo-
krajnskem .

Ip. Hukoaa Panolquh
Cpncku AGarap .

Kronika, referati in Imt:ke

Stran
1-29
30—86

87—112

113—121
122—124
125—145
146 - 164
165—186
187—211
212—256

Sommaire de I',Etnolog*,

tome IV.:
Dr. K. O3tir: Le sebers
préslave. (Contribution &

I'organisation sociale slave
primitive) .

Dr. St. Vurnik: La maison
rustique des Slovénes sur
le versant de sud-est des
Alpes. (Contribution a I'etu-
de de l'architecture popu-
laire slovéne)

Dr. R. Kriss: Usages popu-

. laires des sacrifices en You-

. goslavie

Dr. Niko zupanlc La ri-
viere de I'Erak. (Contribu-
tion a I'histoire des nations
buttant pour I'hegemonie
en Russie meridionale, dans
la seconde moitie du [Ve
siécle aprés ].-Ch.)

Dr. Fr. Kotnik: Contrat
d’achat de bois, conclu entre
les bourgeois de Mozir et
de Zagreb en 1796.

Dr. Avgust Pavel: Les cui-
sines a foyer ouvert chez les
Slovenes habitants a la Raba

Dr. Mirke Kus-Nikolajev:
Les motifs nomades de I'art
rustique yougoslave .

Dr. St. Vurnik: Etude sur
la folklore musicale du Belo-
krajna (Carniole-Blanche) .

Dr. Nikola Radojéié:
L’'Abagar serbe.

Chronique, compte-rendus et
critiques

Tage
1-29
30—86
87—112
113—121
122—124
125—145
146 - 164
165—186
187—211
212-256



Kr. etnografski muzej v Ljubljani v letu 1929./30. — K. Hilden, Neandertal-
ihminen ja haenen maantietelineu levinneisyytensi (L’homme de Neanderthalet
et sa distribution géographique). N. Zupanié — B. Skerli Menarha pri
Slovenkah. N. Zupanié. — Dr. J. W Fewkes. B. — Ermnorpadiunuii 36ipunk
BHAA3 eTHOTpadmyHa Komicia mayunaro Ttosapucta imens lllessenxa. Narodni pisni
z QGalicko] Lemkiviéini. Teksti i melodii. Zibrav, uporadkuvav i pojasniv dr. Filaret
Kolessa V Ljvovi 1929 S. Vurnik — Vladimir R. Gjorgjevié, Trideset i pet
Srpskih Narodnih Pesama za klavir. S. Vurnik. — apko M. Tamuh, Tparom
peaiks npomwaoctd. V. — Americana: Charles A. Eastman, Indian Boyhood. Dr. P.
Breznik. — M. Zupamc, Dobrovskega naziranje o Sporih in poznejSa misljenja
o njih — Dr. BoZidar Sirola, Problemi nasega muzitkog folklora, Dr. S. Vurnik -
B. Skerlj, Beitriige zur Anthropologie der Slowenen. N. Zupanié — S. Brodar,
Pototka zijalka na Olevi. Dr. N Zupanié. — The aborigines of Ninnesota.
Dr. N. Zupanié — N. Zupanié, Les premiers habitants des pays Yougoslaves.
Ethnologie paléolithique et néolithique de I'lllyricum. N. Zupanié — P.Bulat,
Mati zemlja. N. Z. — Agn. Dobrowolska, Zywotek Cieszyriski Ze studjéw nad
strojem i haften ludowim N. Z. — J. Peisker, Koje su viere bili stari Slovani prije
krstenja. N Zupanlé — 4. K. Teonorot, 0 wayaaiTieds xokwog xel O Boloc
*Avalpgog Tow mepl tyzaraoridoeme Elatwy dotyolxrwy logvoLeumy. Z. — E Simek,
Velkd Germanie Klaudia Ptolemaia, [. N. Zupamc — S. Brodar, Paleolitik na
Olsevi. N. Z. — Jubiliums-Fejtbuc) der Gottjdjeer 600-Jahrfeier Aus Anlaf des 600-
jdhrigen Bejtanbes bed Gottidheer Landes. Geleitet von F. Erfer. M. Grizin. — E. Loth,
Légons danthropolog:e des partes molles: muscles, intéstins, vaisseaux, nerfs,
péripheriques N. Zup anié. — K. Hllden. Zur Frage der ostbaltischen Rasse. Z. —
M. Lascaris, Bulletin Yougoslave. N. Zupanié. — Manica Komanova, Na Gorenstem
ie fletno. N. Zupanié — lzdaje slovenskih narodnih pesmi. Vurnik. — Gantscho
Tzenoff, Die Abstammung der Bulgaren und die Urheimat der Slaven. Z. — W. Schmid,
Ein Dreifuss aus Krainburg. Z. — V. Buéar, Kod luZitkih Srba. Z. — Munan Byansmup,
Xpsar, N. Zupanié. — H. C. [lepxasun, Slpernueckue NepeuBanis B NPOMETeHICKOI
caaBsHcKoil Tpagnumi. N. Zupanié. — K Ostir, Drei vorslavisch-etruskische Vogel-
namen. — H. I Mapp, Kaskaskusn nnemensisi Ha3pamin M wMBCTHBIA napanaelni.
N. Zupanié — Schachermeyr Fritz, Etruskische Frithgeschichte. Balduin Saria. —
Tacitus Germanija. Mit Beitrigen von A. Dopsch, H. Reis, K. Schuhmacher. Balduin
Saria. — Nove knjige in znanstvene revije — Sedemdesetletnica prof.
Matije Murka. — Direktor Etnografskega muzeja zastopnik g. ministra prosvete pri
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Driavna lleejska
v Ljubljani

Predslovansko *sebbrv ,zadrugar”.
Donesek k praslov. socijalnemu sestavu.
K. Ostir, Ljubljana.

Okrajsave:

A = K. Ostir, Alarodica (Razprave znanstv. drustva za hu-
manist. vede I). BA = K. Os&tir, Beitriige zur alarodischen Sprach-
wissenschaft. DAN = K. O$tir, Danuvius- Asamus-Naissus (Arh. za
arban. star., jez. i etnologiju Il). IP = K. Ostir, lllyro-Pelasgica (Arh.
arb. Il). IT = K. Ostir, Illyro-Thrakisches (Arh. arb. I). J = K. Ostir,
Japodi (Etnolog Ill). M = K. Ostir, Voridg. Metallnamen in Alteuropa
(Arh. arb. IV), # = K. Ostir, Vorgriech. #@iv (Natalicium-Schrijnen).
PE = K. Ostir, K predslovanski etnologiji Zakarpatja (Etnolog I).
SA = K. Ostir, Sumerski izvor abacisti¢nih $tevilénih imen (Cas XVI).
T = K. Ostir, Kleinasiat. Tepuidet ,,die Wolfischen® (Razprave V—VI).
Valb. = K. O3tir, Zum Voralbanischen (Arh. arb. IV). VA = K. Ostir,
Veneti in Anti (Etnolog Il). VZ(f) = K. Ostir, Voridg. (= alarod.)
Zahlworter auf dem Balkan (Fortsetzung) (Arh. arb. II—III).

§ 1. Radi boljSega razumevanja sledeée razprave na kratko o
jezikovnih odnosih na severnem Balkanu in srednji Evropi
do Baltika, o &emer ve& v zgornjih delih passim. Najstarej$a plast
na tem teritoriju so Staroevropejci, ki so sorodni s Pikto-Liguri,
Ibero-Baski, Raeto-Etruski, Predgrki in Staroprednjeazijati (Lyki, Lydi,
Kari, Predhetiti etc.). Njihov jezik ni indogermanski, do&m spa-
dajo na tem ozemlju 3e le doseljeni Traki in Ilyro-Veneti k
centralnoidg. skupini, kjer sovpadajo labiovelari s palatali
v velare in odkoder g mesto z v slov. gosy etc. Drugo idg. plast
na istem ozemlju tvorijo istotako doselivii se satomidg.
Baltoslovani in Albanci. Z Albanci spajajo navadno Trake in
llyre, ki so baje tudi Satamindogermani; nikakor ne zanikam moz-
nosti, da eksistirajo na severnem Balkanu Se drugi satomidg. dijalekti
poleg Albancev, vendar ohranjeni besedni zaklad, predvsem osebna
in geografska imena, so veéjidel predidg. in, v kolikor so idg.,
jih vsaj deloma pristevajo k centumidg. skupini.
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2 K. Ostir:

Zatorej pomeni ,pred-“ n. pr. v ,predslov.“ etc. dvoje:
a) predslov. = ilyrotrask. n. pr. v idg. *jhans- = ilyrotrask. *g(h)ans- >
slov. gose ,,Gans“; b) predslov. = staroevrop. (seveda po ilyrotrask.
posredovanju) n. pr. etrusk. *dblon- ,,Apfel” v Aujun-i%- ,,Pomona“
= staroevrop. *ab(&*)l- id. v slov. ablin-, germ. *apl- etc. Razliéne
od teh reliktov so izposojenke kakor let. ¢fms ,Affe” iz etrusk.
dowoc; poleg tega je mnogokrat nemogode odloéiti, ali je slov., z
ilyrotrask. korelatom se krijoéa beseda ilyrotragk. relikt na praslov.
teritoriju, ali poznejSa izposojenka od sosednjih, kulturno visje
stojeéih Ilyrotrakov, kar velja n. pr. za bersky ,Pfirsich® iz lat. persica
z ilyr. p- » b- ] 92 in z ilyr. femin. konénico -a mesto lat. -a.

¥
* &

§ 2. V velikoruddini nahajamo sjdbre sjabérv sjibors, sjdbrd,
dalie dijal. s sj » § Sabérv sabrd ,Nachbar, Kamerad, Genosse, Be-
kannter, Freund; Bauer, der ein Stiick Ackerland bearbeitet und in
der Versammlung des Mirs Stimme hat“; iz drugih ruskih nareéij cf.
beloruski sjdbre sjabritks ,Verwandter, Bruder; Genosse, Teilnehmer
an einer Arbeit, maloruski sjdbra ,Gemeindeackerland®, sjdbri ,die
auf sjgbra Anbauenden®, sjabrd ,Nachbar“. Z ja- > je- pred palatali,
posebno v nenagla$eni poziciji, cf. velikorus. sebérv sebérs sébrs,
sebrd ,,gemeinschaftliche Arbeit innerhalb des Mirv“, pri-sébrite sja —
iz desar z metatezo malorus. prysérbyty $a ,sich anschmiegen, ein-
schmeicheln® —, belorus. sébrv ,Kamerad, entfernter Verwandter®. Iz
staroruskih listin pr. caspis v Xl stoletju, ohranjeno v listini iz
XV. stoletja, etc. Solmsen, KZ XXXVII 596 sq. in Ljapunov,
Sbornik otd. rus. jaz. i slov. Akad. Nauk SSSR CI/3 261, ki navaja
tudi rus. dijal. sibrd s *sja- » *sje- > *sji- ¢érez ¥s'a 1. c¢. 262. Poljsko
siabr ,,Gefihrte, Gesellschafter, Mitbruder, Genosse“ je najbrie iz
ruséine, ker se je razvil ruski ja iz ¢, ki bi v polj$¢ini presel v nosni
'a ali ‘e.

Za prvotni ¢ govori po Solmsen, KZ XXXVII 596 grska izpo-
sojenka iz juZne slovans&ine: oéufooc v Patrasu, &igar pomen ,yewpyde,
& didopey Tobg dypobs fudv mede omoply %l o Huiov Tob omdbpov, mwg
Steveluousr £§ {eov v cvyzoudiv® Miklosich, Arch. f. slav. Phil
XI 633 se zelo priblizuje smislu ruskih besed. C. Jiregek, Arch. f.
slav, Phil. XXII 212 navaja Se (in sicer iz Epira, Tesalije; iz otokov
Korfu, Leukas in Kefalenija; slednji¢ iz Peloponeza): céuxode, ovumods
»Teilbauer, Halbpéchter”, oiumoe czumpit ,Teilbauerschaft, Gesell-
schaft®, ceuagetow, csumodve ,verpachten®, Secsuapedw ,die Teilbauer-



Predslovansko *sebors »zadrugars. 3

schaft, Kompagnie auflésen“, kijer pa je ux = b. Nosni ¢ je more-
biti ohranjen tudi v Sember, Semberija ,ein Teil der Nahija von
Zvornik“ 1. c., bodisi, da je ta izraz povzet iz starih listin — torej
histori€na pisava in na tej sloneé&i izgovor? —, ali pa brie s
sekundarnim nosnikom napram regularnemu *sebr- v krajevnih imenih
Seberovo, Seberovac. Iz prvotnega juznoslov. *seb(s)rv ,poluzakupnik,
zadrugar® se je po C. Jirecku, L c. in Istor. Srba I 95 razvilo shrv.
ceOpe ceGpu ,ebreidje, zakupnik, seljak“ v listinah iz XIV. stoletja St.
Novakovié, Arch. f. slav. Phil. IX 521 sq., danes sébar. Shrv. sebar
oziroma sekundarno srebar sreber pomeni ,plebejus, rusticus, puéanin,
kmet, seljak, tezak, podloZnik vlasteoski®, ali ne ,rab“, o &emer cf.
obsirno C. Jire&ek, Arch. f. slav. Phil. XXII 211 sq. in MaZuranig,
Prinosi za hrv. pravno-poviestni rjeénik 1295.

Radi shrv. sgbar in rus. dijal. sjabére sjabrd poleg sjdbre sjibra —
cf. tudi sebrd poleg sjibra — je izhajati najbrie iz praslov. *sébire’
(,"“ = besedni naglas, ,-“ in ,-“ = intonacija) iz *sénbir: z dolgim
¢ radi rastofega ¢ v shrv. sébar in s konénim naglasom radi
novorasto&e intonacije v sjabérs. Torej tip *kotels v rus. kotéls
kotld, shrv. kotao kotla, le prashrv. nominativ *séba'r[s] se je pod
vplivom oblik *séb/e/r- v drugih sklonih nadomestil s *sé'bar > sébar,
kakor n. pr. rus. svékor, shrv. svékar, slov. svdker napram genet. shrv.
svékra, grik. éxvpde; seveda z novorastodim & v *svékwre namesto
*svéké'ré iz *svékert' napram ohranjeni prvotni rastoéi intonaciji
v sébar.

Prvotni nosni ¢ juZnoslovanskega *sebvrv/a > *sebrv/a se poleg
novogrsk. ¢éuBeog ponavlja tudi v rum. simbrd ,societas, communio,
commercium, die Gemeinschaft, das Gemeinsame, Vergesellschaft-
lichung®; iz rumuns&ine je prevzeto madzar. cimbora ,consortium,
pactio, partitio, Vertrag, Gemeinschaft; ein armer Bauer, der sein
Stiick Zugvieh mit dem eines anderen zusammenspannt; Genosse,
Kamerad, Freund, SpieBigeselle Magyar-etymol. szétar 693 sq.,
kier se izvaja rum. simbrd iz grsk. ofufoic ,Handelstraktat“, do&im
smatra Miklosich, Slav. Elem. im Magyar. 53 madz. in rum. besedo
za slovansko.

§ 3. Tezava je z baltijskimi refleksi praslov. *sgbere. Litavsko
sébras pomeni ,,Gefshrte, bes. Teilnehmer an einem Geschifte, Halftner,
Kollege, Geselle, Kunde®, sébrduti ,etwas auf die Hélfte nehmen oder
haben, freundschaftlichen Umgang haben®. V let3¢ini nahajamo sgbrs,
sabrs sabris ,Nachbar, Kamerad, Mitwirt in demselben Gesinde, Mit-
inhaber, Bekannter, Freund, Verwandter z dolgim é/a-vokalom poleg
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4 K. Oétir:

kratkega e v sebrs ,Freund, Kamerad, Kunde“. Na obliko s krat-
kim e se naslanja tudi baltijska izposojenka v fin. seura — komaj iz
*sebr- z eéu > “ieu > eu kakor n. pr. v fin. dijal. *nieula > neula poleg
niekla ,Nadel“ iz germ.-got. népla id. etc. — ,,Gesellschaft, Gefolge*,
seuralainen ,Mitglied einer Gesellschaft, einer Partei, Geféhrte®, seura-
kunta ,,Gemeinde, Kommune, Kirchspiel“, seurata ,folgen, begleiten® —
iz fini&ine so izposojene lap. dijal. besede: s@rove, sebre ,societas® —,
estn. sébr ,Freund“ etc. V. Thomsen, Berdringer mellem de finske
og de baltiske Sprog 215 sq. Slednji¢ se pojavlja v let. dijal. 3¢ uo
mesto €/a v suobris poleg sub(u)rs = sebrs in sobaris ,Bauerhindler
in Stadten®, sohbars ,ein Bauerhédndler in Pernau®, sobars ,Mitgesell“.
Stpr. osebno ime Sambur Trautmann, Altpr. Personenn. 86 je ety-
molosgko nejasno, zato pride le eventualno v postev pri doloevanju
prvotne oblike v baltijs&ini.

Lit. sébras in let. sgbrs, iz Cesar v let. ¢ » a-dijalektih sabrs, se
smatra za belorusko izposojenko iz ca6ps &rez *s'dbrs, kakor n. pr.
kalédos :: koanda ete. Tudi let. sebrs se razlaga v Latviesu valodas
vardnica s.v. iz belorus. céfpr oziroma iz estn. sébr; let. sabrs reflek-
tira v dijal., kjer & ne prehaja v a, morebiti izposojenko iz let. ¢ > a-
dijal. in suobris je po Endzelinu, L c. s. v. sgbrs, nastalo iz *sabr-
in to iz rus. c6ps? Let. sub(u)rs in sebrs se izvaja l. c. s. v. iz estn.
sobr; ravnotako sobaris 1. c. s. v. suobars. Na tem mestu noéem ospo-
ravati moznost, da je lit.-let. *sébr- izposojeno iz belorus. *s'dbr- ozi-
roma *s'dbr-, vendar mi ta relativno pozna rusko-dijal. izposojitev
nikakor ne gre v sklad z dejstvom, da so finske izposojenke iz baltij-
S¢ine starejSe kakor germanske besede v fini¢ini in da stavijo
stk Finov z Germani v L stoletje pred Kristusom Wik-
lund, Eberts Reallex. Ill 370. Tudi prarusko *s'dbre iz *sgbvrs z 'd
mesto ¢, kakor ga Se nahajamo v lit. Lénkas < *Léchs, je za balt. &
fin. izposojenke prepozno, brez ozira na e v sgbrs, ki je v tako stari
dobi z 'd kvantitativno nezdruiljiv. Ce je lit.-let. *sébr- baltijskega
izvora in ne izposojenka — fin. seur- je na vsak naéin neugrofin.
beseda, to radi skupine -br- —, tedaj je razmerje med *sgbr- in *sabr-
v let. oblikah, v kolikor nimamo opraviti z let. dijal. ¢ > &, sli¢no od-
nosu med predlat. rdpa = predlit. rdpé = predstvn. ruoba ,Riibe“ in
predslov. répa = predstvn. raba iz *reph-.

§ 4. Kvantitativna diskrepanca v predlat. rdpa :: predgrsk.
otervg razlozi tudi €« e v sgbrs u: sebrs, s ¢éimer se Se da primerjati:

Predlit. akécios ,Egge“ :: predgerm.-kelt. *oket- v stvn. egida,
stkymr. ocet.
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Predgot. meki ,Schwert“ :: predslov. meés > muce.

Predslov. klénw :: klenje ,Squalius cephalus® Berneker, Etym.
Wh. s. v.

Predslov. chréns ,Meerrettich® : *chrent > rus. dijal. chréns =
slov. hrén?

Predslov. *kléns ,Ahorn“ v shrv. kljén :: klenw poleg klvns, ka-
kor mece : muce, kier pa razlagajo » tudi iz e pred ¢ v nenagla-
Seni poziciji.

Predlit. eskétras > erskétras :: predslov. esetrs ,Stor” L c. s. v.

Predslov. kodéls :: kodelja ,kodelja“ L c. s. v.

Predslov. élov-sév ,Wachholder® :: predarm. efev-in ,Zeder“
Les v

Predslov. éZdze :: predlit. eZgjs ,Kaulbarsch® 1. c. s. v.

Predslov. ézv ,jez* = predlit. ezé L c. s. v.

Predslov. méde ,aes® :: iber. *med- v Medu-bric-enses plumbarii
etc. M 32.

Predslov. #elézo :: predlit. geleZis ,Eisen“.

Predslov. ma-réna < *[w]re[d]n- :: predgrsk. *[f]eedar- v fpevd-
[o-0]¢davor id. | 105 ,Farberrote”, predslov. *ma-rena = rus. maréna,
ée € ne analogiéno iz €.

Predslov. sekyra ,Axt“ :: sekyra poleg sokyra, h &emur cf. z
i » u predalb. *sakiir- > hekur ,Eisen“ in s k » g predskyt. odyapic —
predgrik. *soeyve- > *oayopic v Hesych. caygoic ,xonig, aédexvg® M 37.

Preddak. #ousre: ,Edelinge niederen Ranges“ :: predslov. kemets
»(Frei)bauer®.

Predslov. *vékis ,Sache® > &e$. véc :: *vekiv > stcsl. vesty, pred-
germ. *wextiz > got. waihts etc. Morebiti iz *wé-ght- — k wé- cf.
VA 59 sq. n. pr. *vé-kwsa ,Eichhérnchen® : predrom. *kosja etc. —
in *ghfe]t(t)- v predlat. hetta ,res minimi pretii“, seveda ni izkljuéeno
tudi idg. *wékzti- : lat. vox etc. kakor réce > reé.

Predlit. églius ,Eibe“ :: églé = predslov. edla ,Tanne“ ] 90.

H kvantitativnemu menjavanju &* :: o* v predslovan¥¢ini cf. Se
PE 2 sq. in VZ 266 sq., kjer je govor o istem pojavu v staroevrop.-
staroprednjeazijatskih jezikih; v zadetku besede se *: a* razlaga tudi
s takozvano slov. ,Anlautsdehnung®. Slednji¢ seveda ne smemo po-
zabiti na idg. & : @, kar pa pri zgoraj navedenih, vsaj vedjidel neidg.
besedah ne pride v postev. Razlika ¢ : e v *sebr- :: *sebr- reflektira
najbrze predbalt. *sé'br- :: *seb'br-; ,'“ je zlogovna meja, geminata bb
je v baltoslovanséini presla v simpleks b.



6 K. Ostir:

§ 5. H kvalitativni alternaciji & » & v balt. *sabr- :: *s&br-
cf. poleg zgora] omenjenega rapa :: répa 3e:

Predgrsk. udxor ,Mohn“ = predslov. maks :: predgerm. *mekh-
v stvn. mago ] 107.

Predslov. krusa ,Birne® z i iz au (shrv. kriiskal) :: predlit. kriduse
z idu iz éu; tako tudi predslov. tud-jv :: fjud-jv, seveda je mozna tudi
disimilacija j—j » [j]—j.

Predslov. kuna ,Marder“ iz *kaun- :: predlit. kiduné iz *keun-.

Predbalt. *4b/m- v let. dbuls, lit. 6buls ,Klee®, let. amals ,Klee-
anger®, dmuls ,Klee“ poleg *dab- v lit. dobilai :: predslov. *déb/m- v
*delé-telj-, z -ét- iz *-gbt- in -et- iz *-émit-, v shrv. dételina djételina etc.
Berneker, s. v. detels; k d-=' = 0 v #*da*b/m- :: *a*b/m- cf. obsirno
T 198 sqq. Pr. eventualno Se *i/ém- v let. &muls ,Mistel®, slov. omela
= lit. @malas :: lit. emalas (émalas?), stpr. emelno.

Predgrsk. *knak- ,gelb® v xvaxés xvyxés ,d’'un jaune de car-
thame, roux, fauve®, xvijxo¢ ,safran batard ou carthame® :: predslov.
*knek-t- » knéts ,Sumpfdotterblume etc.“.

Predbalt. *abzd(r)u- v stpr. wobsdus ,Dachs® (Z = §) let. dpsis,
lit. obsras :: predslov. *eébzdu- > *ebzdw- > ézve z regularnim -do-
i 2

Predslov. *nader- v stesl. nadragy ,feminalia“ :: *nédero » nédro
in, radi *oen-nédero > *wvwnédro, tudi édro ,Busen, (Mutter)schofi,
predgrik. *nedu/r]- v véis ,Bauch, Unterleib“.

Predslov. Danapris Danastris, & je drugi a dolg :: *Dunépr-,
*Dunéstr-.

Predslov. *arais- » oréche ,NuB“ v shrv. érah etc. :: predbalt.
*reis- » lit. riesas.

Predslov. *balt- > shrv. blito ,See, Kot“ etc. (b « p) predrom.
*palta ,Schlamm, Sumpf“ REW 6177 (¢ « s) predlat. *pals-id- > *pal-
liid- » paliid- in predgrsk. *meic-»- » mioxog, predrom. (iber.) *balsa
»Phitze® REW 917 = ilyr. Pelso ,Blatno jezero®.

Predgrsk. *kaph- v xapdv > xygiv ,bourdon, frelon® :: predslov.
*keph- > capv ,Biene“ in s ko () M 6 ter &:: a predlat. apis ,Biene“.

Predbaltoslov. *karw- ,Kuh® v lit. kdrvé, shrv. kriva :: predvenet.
*kérw- > ceva; k r > ' > 0 v *kérw- » ceva cf. VZ 274.

Predbalt. *wlang- ,Bernstein“ > lit. lingas ,Fenster® :: (w = m
T 190) etrusk. *maléng-n- ,Bernstein® > (ma)lena ,speculum® poleg
*mdléng-str- (cf. predstpr. lanxto ,Fenster®) » maltstria ,speculum*

M 52.
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Predslov. *ma- v ma-césne ,Lirchenbaum® etc., & iz *ma- =
*mé- v mé-sto < *me-gst- v predtrask. gest-i- ,locus® ] 102 sq., 109.

Predtrask. *pédnd/neng- ,Silber® — k nd :: (n)n cf. ilyr. Blandona
i Blavéve — v predmaked. *pdnfe/ng- » Heyy-ator ,maked.-thrak.
Gebirge mit Gold- und Silbergruben“ = predgerm. *pindeng- >
*panding- v stvn. pfenting pfenning ,denarius® :: predslov. *pén(n)eng-
> pénegs M 23; -én- se razlaga tudi iz -¢n-, e je slov. nazaliza-
cija starejSa kakor nn = n.

Predslov. san» ,draco®, iz ¢esar radi oblike sani sani ,Schlitten*
i *predtrask. ali *predskyt. » Hesych. anviny ,#vrpoyog fuaie. xai
0 TeTpamovy Ldov, Gavog mapamiijGov. xal L{@oy moldmovy, Buotov
Tois xarovadiorg dvoig; obitajno se smatra onvixn za slov. izposojenko,
vendar se pri tem pu$éa vnemar a > é.

Predbaltoslov. #tass-ant- ,1000¢ — §§ radi § » A v balt. » fin.
*tuhanti > tuhansi; -s- v germ. *pasund- iz -§§- po a — v lit. tikstantis
= let. titkstuéts = slov. tjs¢tia » shrv. fisuca :: *tass-ent- v stesl. fy-

sgsta s §§ = s napram § > ch.

Predgrsk. *kar- » zapic(?), xnoés ,,Wachs® = predlet. kire ,, Wabe*,
predlit. korjs = predlat. céra?

Popolnoma sigurno je a :: & samo v sluéajih kakor rapa :: répa,
ker baltoslov. & :: e reflektira tudi idg. 6 :: & vendar ne pride pri
zgoraj navedenih besedah, ¢e so neidg., ta alternacija v postev. ldg.
a u € je dvomljivo Giintert, IF XXXVII 85 sq. Zelo razdirjeno je
menjavanje 4 : € v staroevrop.-staromaloazijatskih jezikih; tako v
predslov. Danapr- Danastr- :: *Dwnépr- *Dwnéstr-; v predtraséini Md-
daxog 1 Midoxog, -dava : -deva etc. IT 80 sqq.; v ilyr$€ini Brattia i
Brettia etc. ] 90; v etruilini in maloazijatséini clan :: clenar, -at-
-n7- ete. L. ¢. 88, BA § 3716, vsled &esar grik.-dijal. ¢ » n v pdrne >
wriTno. Morebiti je tudi baltijska konénica -/j/é napram idg. /¢ radi
svoje izvanredne razSirjenosti povzrofena po traskem -z i -¢
idg. -a-debel; n. pr. trask. *kéunal/e > let. zaiinale :: *kauna > slov. kuna.

K a = e v predbaltoslov. pr. Se:

Predlat. aper :: predlet. v-epris = predslov. veprs VA 67.

Predstpr. assanis, predgot. asans :: predslov. esen» ,Herbst®,
etrusk. *esn- » esia , Ariadne < Gottin des Herbstes® T 221.

Predslov. Svaroge :: predtrako-skyt. Zovoey-é9nc iz *Sworaleg-
Valb. 101.

Predslov. korvajy ,,Art Brot :: predgal. cervisia ,eine Art Bier”
iz *kdl/érw- ,Gerste oder Weizen“ BA § 69.

Predlit. su/idabras ,Silber* :: predslov. swrebro M 22.
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Predslov. smork- :: smelork ,abietineae” ] 98 etc.

Po mojem mnenju je alternacija & :: € posledica podaljSanja
(pod naglasom?) in iz tega sledete palatalizacije a-vokala. Her-
big, Kleinasiat.-etrusk. Namengl. 30 razlaga ta pojav deloma z vo-
kalno harmonijo n. pr.: lyk. "dié5avdgoc » Alakssafitra, se ladi > sa
ladi ,zal T yovaxi“ etc.; tudi v predbalt. *sdb[iJr- > *sébfiJr- — cf. i

v predslov. *sebsrs — stoji morebiti & mesto 4 radi slededega i.
§ 6. Predbalt. *sabr- :: *sébr- izhaja najbrie iz *sd/énb[i]r- —
k n/m = 0 cf. spodaj § 12 —, to radi predslov. *senbir- > *sgbers;

dalie morebiti radi let. dijal. suobris z uo < dn v tautosylabi&ni poziciji,
seveda le, & je ta oblika izposojena iz let. dijal. z ohranjenim uo,
sicer je izhajati iz *sabr- z dijal. 2 > uo. Nejasno je tudi let. suobars,
suobartba (uo < an ali a?); to %e samo po sebi nesigurno pralet.
*sanbr- bi se dalo podpreti s stpr. Sambur le, & bi bila dokazana
sorodnost z praslov. *sgbers. Poleg let. oblik z é/a in uo se omenja
Se sub(u)rs, ki je baje izposojeno iz estn. s6br; seveda le, & u sub-
stituira labijalni palatal & iz prafin. e v *sebr- iz balt. *sebr-, h emur
V. Thomsen, Beroringer 100 cf. V LatvieSu valodas vardnica
s. v. sambri se navaja celo oblika z m sambri ,Nachbarn®“; nazal je
brizkone sekundaren.

Iz zgoraj navedenih oblik se da rekonstruirati praslov. *sénbir-
(> *sgbers) in eventualno prabalt. *sé/abfiJr- — *sanbir- oziroma
*sanbur- z baltoslov. i :: u iz .2, & je ta beseda idg., je dvom-
liivol —, &e ni baltska skupina slov. porekla, kakor se obigajno misli —
seveda brez ozira na to, da ni pri V. Thomsen, L. ¢. 156 sqq. skoraj-
da nobene finske izposojenke iz balt., ki bi bila izposojena iz slov. —,
in &e je izpal -i- v *sé/abr-, k &emur cf. let. duns ,Schafbock® poleg
avins etc. Endzelin, Lett. Gr. 46, lit. avilijs poleg auljs ,Bienen-
stock®. Radi fin. *sebr- > seur- je izpad i/u-samoglasnika Ze prabalt.,
&e Ze ne predbalt.

§ 7. Miklosich, EW 297 izvaja sjabrs iz fins€ine. Fin. seur-, iz
#sebr- = estn. sdbr etc., je po obi¢ajnem mnenju izposojeno iz balt.
*sebr- in to iz sjabre ali estn. sébr; torej odrivajo to besedo iz jezika
v jezik in nikjer nima priznane domovinske pravice. JuZnoslov. sebre
veze L. c.s. v. Miklosich vprasaje s TégBagor ,,#%vog odvrxér®. Radi
prvotnega *sg¢bers — cf. novogrsk. céufooc — je Ze glasoslovno vez
s 2¢Bzpot dvomljiva in Miklosich sam izvaja v Slav. Elem. i. Magy. 53
rus. sjabre in rum. simbrd iz *sebre.

Zelo staro je spajanje slov. *sebrs, pravzaprav *sgbers, z germ.
*sebj- ,Sippe® v got. sibja, ags. -sibb, sts. sibbia, stvn. sippea sippa —
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stind. sabha odpade, ker pomeni ,colloquium > concilium® in ker je
sestavljeno iz *sq-bha ,Zusammen-sprechen® — Bezzenberger,
A-Reihe d. got. Spr. 26 in slednji¢ Solmsen, KZ XXXVII 593, ki
stavi semkaj tudi *s.bh-r- > *sebre > *serbs ,Sohn“ v rus. pd-serbs
wotiefsohn®, polj. pa-sierb; vendar je *serbs ,Sohn“ vsekakor blizje
*aioB- v Hesych. cipBaiovor Boigog &md Eévng vmveyuivov zal msmoajy]-
wivor* PE 9. Tudi Zxdgo:, baje iz *Sebrs (iz &esar *serbv > Svrbs
wOrb“?) - gaopds, je preslab dokaz za -br- > -rb- na praslovanskih
tleh. Nosnik in r-sufiks v *sgbers je po [Petersson, Studien iiber
die idg. Heteroklisie 71] kontaminacija iz prvotnega *sébh-er : *sebh-n-és
> *sembhnés. Tudi dolZina & v *senbir- > shrv. sébar bi se dala pri-
merjati dolgemu & v germ. Suebi, ki je kakor *sebh- izvedeno iz idg.
*s(w)e- ,suus”“ Walde-Pokorny, Vgl. Wh. Il 456; reducijska stopnja
*su-bh- v stpr. subs ,eigen“ spominja na let. sub(u)rs.

Rozwadowski, Sbornik otdel. rus. jaz. i slov. Akad. Nauk
SSSR CI/3 361 misli, da je rus. sjabérs etc. izposojeno iz germ. *Xim-
bra- v Cimbri-KiuBoot in da je germ. *ximbra- iz *xim-ra- <« *Eim-ro-
sorodno s slov. sémepja, let. saime ,Familie, Gesinde“. Naravnost s
sémyja veie *sebvrv &rez *sém-b-re Ljapunov L c. 261. Briick-
ner, Slow. etym. 487 izvaja *sgbors iz idg. *sem- ,cum®, slov. sg- in
opozarja glede -b-kon&nice na stpr. Sambi.

V Magyar etymologiai szétér s. v. cimbora 694 se razlaga
rum. simbrdé = novogrsk. ¢éuBoos = juinoslov. *seb[v]ra/e iz grsk.
avppoie ,Handelstraktat“; & pomislimo na rimskega caupo ,Krimer*,
ki je preplavil germanske in slovanske dezele — glej slov. kupiti in
got. kaupon; iz germ. je prevzeto fin. kauppa ,mercatura® —, ni ta
razlaga nikakor preneverietna, vendar mi je potek: ,grsk. otuBoiz >
rum. simbrd > slov. *sebrals = lit. sébras, let. sebrs > fin. seur-“ koéljiv
iz dveh razlogov: a) ni nobene druge praslov. izposojenke iz
rumuns$éine — vulgarnolat. *symbola radi Se le rum.-/- » -r- ni-
kakor ne more biti izhodna to¢ka! —; b) pomenski prehod od trgov-
skega ,Handelstraktat“ do kmetijskega ,Teilnehmer an der Wirt-
schaft“ v *sebure je precej prisilien. Predvsem pa ni s to razlago v
skladu dejstvo, da je slov. *sgbvrs najbrze sorodno s trask. {iBve-9-idzg,
o &emer takoj spodaj, in da je torej njegova eksistenca zagotovljena
dolgo pred pojavom rumunskega jezika.

§ 8. Hesych. navaja pod Zigv.$idec sledeéo gloso: &iBv.$idect
al @gacoar, ¥ Ggaxeg yvijoror. Med v in 9 v Lifv.dides stoji pokvarjena
érka, ki se je mogla v otigled predstojetega (Bévrie in sledelega
liyyoe glasiti ¢, torej: Gifvedides — cf. tudi z Lfve-9-ideg sorodno
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Z{i]Bep-Hotpdog v § 16 —, ¢&igar {Bvo- ni daleé od slov. *sebure.
Predno obravnavam pomenski odnos med *sebsrs in ifvedides, par
besed o foneti€ni razliki med praslov. *sgbers iz *senbir- in trask.
*Lipvo- v Lipvodides,

K s-© z- v ®sgbore :: {t3vo- cf. predbaltoslov. s- it z- v sle-
deéih sluéajih:

Predlet. sibrs s(t)umbrs ,,Auerochse“ :: predslov. z¢brs ,bos ju-
batus“; z wi-prefiksom cf. predgrsk. fio Id "Tor ,*juvenca® iz *wi-so(n)
in stpr. wi-ssambrs ,bos primigenius® etc. VA 69.

Predslov. *kesul- > *cechwls ,velamen® :: *kuzul- » *kwzslo id.
Berneker, Etym. Wh. s. v. dechils; k e © u cf. T 193.

Predlet. dpsis ,Dachs®, predlit. obsris :: predstpr. wobsdus (sd
= zd), predslov. *ebzdw- > *ézdv-v » ézvw, v kolikor nimamo opravka
s §d > zd.

Predlit. slesnas ,Knochel“ :: predslov. glezens; nesigurno, ker
tudi idg. -s- prehaja v slov. -z- Zupitza, KZ XXXVII 397 sq., vendar
spominja g- = s- na predslov. kerga ,Art GefaB“ poleg *kerk- v
kvréage ,Krug®, keréema ,Krug = Schenke“ » predgerm. *kras/s/-
> Krause etc. M 50, torej ni izkljudeno tudi predbaltoslov. menja-
vanje nezvenefega s z zvenedim z.

Predskyt. ’Avéyagois ,skyth. Philosoph® iz *&vefg]-xepois z
r-r > 0-r — cf. predskyt. #vop ,v00¢“ — : predslov. gorazds ,pe-
ritus“; praoblika *kharats- © *g(h)arazd- s k(h) » g(h) kakor predslov.
klchrusa :: grusa ,Birne® in #s © zd M 7.

Predslov. chyss, chySa = predgerm. *xas- ,Haus®, oboje iz *khis-
(s ostane v slov., le § prehaja v ch!) :: predslov. chyzs, chyza; spada
z i © d k etrusk. a-caz-r ,supellectilia? = pohistvo® in dalie k
predlat. casa z dijal. ohranjenim -s-. K i « & cf. etrusk. ufle :: afle etc.
in predslov. *kype :: kape ,cidwior”.

Predgerm. > svn. kursina ,,Pelzrock® :: predslov. ksrzeno; seveda
&e z ne na slov. tleh iz s radi 7 in n. Najbrze s k © g (kakor k/grusal)
k predtrask. *gérs- > *dzg/tr- v Ceipa ,eldog yirdvos® z rs > r, o Cemer
drugije ved.

Predgrsk. *i¢[c]ag- » é&-idpe (a :: &) predslov. lés-ka ,Hasel-“ =
predslov. loza ,Reis, Rute“ = lit. laza poleg laz-da ,Hasel“, kjer je
mogode tudi sd » zd; obSirneje o teh besedah drugie.

Predslov. mosts = predgerm. *mast- : predidg. dial. *mazd- v
lat. *mad- » malus, nir. maide ] 106.

Predgerm.-slov. *phast- v slov. posiv = germ. *fast- ,Fasten®
predital. *phazdj- > *fazdj- > lat. dijal. *hadj- > *(h)ajj- v j-ajanus (z
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J- radi -jj- v slededem zlogu!) & jéjanus; k f- > (h)- cf. faséna (: [f]sa-
bulum) = aréna.

Predlet. sence ,,Muschel® :: zence; k predgrsk. ciusiog ,xoyhicg®
Hesych., *oeu- ,Stein® v Hes. seudoy ,zspevvooy” ete. T 193 z let.
mk > nk.

§ 9. Iz (pred)tras&ine cf. k s- : z-, v kolikor ni grsk. ¢-: &-
le priblizni znak traskih s-/z-spirantov oziroma s-/z-afrikat, sledege:

Predtrask. Zd¢iuosig 2 Zéduosig ,,Kodvog® = Zapoiieg iz Zeiuod-5-t-g
» Erdgott” in *{aiuwoi- ,Erde“ k predgrsk. *=Zeduci- » Zeuéln ,Erd-
gottin®,

Predtrask. ddlot-cehuig 11 Adlot-Ledug.

Kar. roveebior ,Pygmien” :: predtrask. zé-rrovior id. s # iz .r
po naglasenem vokalu; h ka- (kakor predslov. ka-, ko-, ée- etc.)
cf. M 32 z literaturo.

Predtrask. #*as- ,,Hund® v dak. usa-zila ,Hundszunge“ :: pred-
slov. *azj- v v-yz-vlv ,Hund“.

Kar. *sii(r)an- ,Reciists® v Zoviy-yeia ,*Konigsgrab® (s < th in
i o ei) Osty-yeda id. — -yehe = etrudk. cela ,cella — (o r M 8§,
T 184) predgrik. régarvog = etrusk. Turan ,Aphrodite“ :: predmaked.
Zeagfivy id. 1sti *su(r)- ,%va5* (cf. maloazijat. z u © a Zdgog ,Koiparog®)
v preddak. Zovotorn(p) :: zyred ,kévaxtéporos = Feldbeifu® s -str-
kakor rovxderoe i tyky.

Predgrsk. *&ogpd- ,weil® v &o9d-delog ,albiicus” = predtrask.?
*B- v {Bix ,revxév® — Hesych. navaja LeBiy! —, & ne iz *sbh- »
*2bh-; k *sop/b(h)- ,albus® cf. obSirno M 22 ter ilyr. *sabh- ,weil >
Weizen“ v sabaja ,Art Weizenbier” in z b(h) « m T 190 predgrsk.
oepl-d-cdic = predlat. simila ,feinstes Weizenmehl® iz *ssém- ,albus®.

Preddak. Germi-sara :: I'spui-tege ,Warmbad®; *germ- < *garm-
= idg. *g*horm- ,warm*, *sar- spada k steurop. *s&*r- v re€nih imenih,
o ¢emer obsirno v BA § 242, DAN 349,

Predtrask. Béoig :: Zebg BéLiog na noveu iz mesta Hierapolis?

Predtrask. -cap- *,Kind“ (kakor predslov. sér-bs ,Sohn”) v Beit-
adgrog, Kouo-cagby IT 114 : -Lrp- v Bowza-Céene etc.

Predtrask. -sen- v Movxa-cévy 2 -Lev- v Adlov-Cévng ete.; *-sen-
k predgrsk. *i-sn- v ivng ,enfant z i- T 245 sq.?

Predtrask. -suc- v Dentu-sucu ,Tochter des Scerulo® :: Tau-
zie-; k etrusk. sey- ,filia“.

Trask. Lambrye Cemoiryg ,dmeoyiTne, meoydrns® k slov. sepati,
sypati ,fundere®, &e je & = d, sicer k stind. kgipdti ,wirft* s s- > z-?
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Predgrik. aéxdos ,9veic®, ea-ivd-o ete. T 238, J 110 :: (§ = &
> trask. ¢ » 1) predtrask. Zsixeg Zipa v bilingvi $voeoral aegl icpéa
Hoxikov Zeine = cultores sub sacerdote Popilio Zipa.

*Predtrask. > maked. #ile ,Baum izjxn“ spada s -s- » -z- k
staroevrop. *alis- ,Erle“, o &emer BA § 13 in slednji¢ ] 108 cf.

Predtrask. *0-d¢tear 2 Druzi-para etc.

Preddak. Sarmi-ze-get-usa ,Hauptstadt in Dakien* (*-get- iz *-gat-
k I'‘zai) najbrze s s iz k(h) pred & in z & > & radi predslov. derm»
wlelt (k= kh in e» a) chorms ,Haus“, vendar tudi ta sekun-
darni s- prehaja v z-, cf. Zeguileyédovea'.

Preddak. -gooz- ,tragen® (v dak. regpe-Bocreic ,mido-gpdoot) =
predgrik. paoréiw id. = predlat. basterna ,Sénfte” odgovarja *ba/ozd-,
ohranjeno le v predlat. *bazdj- > *badj- » *bajj- » bajulus ,Last-
trager*.

Predlat. satura ,eine Fruchtschiissel* morebiti = predtrask.
Lerpala ,ybroa; seveda je glede safura obiéajna razlaga (: lat. satur
»satt) verjetnejSa. Hitreje z e < i (cf. Jokl, Eberts Reallex. s. v.
Thraker 286) k predgrik. citrvpog ,écuelle de terre” in eventualno
predlat. situla ,Eimer, Trog“, ki pa brie k stnum, lit. si-lé etc., tako
da se glasi praoblika ali *ssit-r-, ali pa *si-fr-.

Predfrygotrask. Zep/viliog vezejo z maloazijat. Tepfvareu etc.,
kier nahajamo od istega korena tudi Zapniec.

Predtrask. *-siir- v Kapd-dovpa ete. i *-ziir- v Kovgrov-Lotoa.

Predtrask. I'towgog :: I'ilmeos.

Predtrask. Tiristis :: *(Tirizd-? =) Tiglic kakor predlit. sturmibras
: predslov. zobre.

Predtrask. reka "4plo¢ sigurno z z = s k ilyr. (Histria) Arsia
Jreka“ — iz *dr[i]s- radi ilyr. > shrv. Risan : ‘Pilor — in dalje h
kar. Kvg-zpooc ,reka“, Aga- :: ApZ- Sundwall, ENL 77 sq.; ravno-
tako Bersovia (: gornjeital. reéno ime Bersula, kjer je idg. *bherg-
> *bherz- neverjetno) :: Berzobim.

Nesigurno je, &e pripada dak. Zjve ,Schierling” k lat. sanies
sverdorbenes Blut, Geifer, Gift“ s trask. 4 > &. Isto velja za pred-
tragk. cavdany 7 mivovoa misicrov olvor® i kilik. Lyyéw ,drink®, &e
iz *sen- u *sin- kakor v Ewdan, kar veiejo s davdwn.

! Seveda je moZno v tem sluaju ravnotako tudi predtrask.
ko gIT 92 — o &emer e Jokl, Eberts Reallex. s. v. Thraker 289 cf.
— in dalje *ke- :: *ge- > *se- :: ¥ze- » *sa- u *za-, torej najprej menja-
vanje fenuis :: medija in nato palatalizacija.
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§ 10. Isto menjavanje s(s) »© 2(z), oziroma s(s) > z(z) ali z(z)
> 5(s), nahajamo v ilyr. in predilyr. materijalu:

GiRbvn = LBdvy ,Art Speer”, Senta u Zivre, Das(s)ius :
Dazas, Pasini :: Pazinates, Maeseius :: Mailaior ete. | 92; nadalie v
predgridini: cexode > owbe ,concombre, citrouille® :: Cexv-r9-idec
Lexeldridsg ,xoloxbvrar®, oklog ,agitation (du sol, des flots)* = Léiy
wtempéte sur mer“, Zayvdivag i Zéxvdos Fiesel, Namen griech.
Myth. 60.

Posebno pogosta je ta alternacija v starih maloazijatskih
dijalektih: Zefaios i1 Zapnios. — Zofaie = Zofeliorv. — Z¢ = Zag. —
Zeuze 2 Tada-Ceutg, — Zoveog i Zopauvg. — Accog = Aong i Alwov. —
dacov : dalag. — Apcag : Aplavog. — Movo-yia(6)e : Iiciyvog. —
EKooeg i Kola-. — Magoxa :: Malaxe. — Movea 2 Movinvog ete. Sund-
wall, ENL Index. s. vv. Lenizacija (> zvenednost) s(s) > z(z) je
najbrfe povzrofena po nenaglaSenosti ali slabi naglasenosti
predidoega vokala, posebno v sestavljenkah n. pr.: Zxe- i1 Kaxa-gog,
Keoa i -xalog, Zoa i -Loag ete. IT 78, 94, tako da s- 2 z- v predslov.
*sebvre 11 predtrask. *{iBvg- nikakor ni nerazloiljivo, brez ozira na to,
da je - morebiti le aproksimativni izraz za trask. (1)s-.

§ 11. Glede i v predtrask. *{ifvp- = @ v én predslovanskega
*sebors (k dolgemu é cf. -8- v shrv. sébar iz -én-) in eventualno v
predlit. sébras poleg a v predlet. sabrs cf. trasko zoZevanje é-vo-
kala v ¢ » i v vzgledih ‘Pyoxov- :: ‘Puxov- poleg & » 2 — tako Jokl,
Eberts Reallex. s. v. Thraker 286 sq.; moZno je seveda ravnotako
predtrask. & :: &, h &emur zgoraj § 5 cf., in dalje tragk. 2 > 71 — v
‘Pacxov-, kar popolnoma odgovarja predslov. *senbir- > *sebors
it predtrask. *{iBvp- :: predbalt.? *sabr-. Isto velja za & :: & : ¥ v be-
sedah, ki jih navaja Jokl, l. ¢, n. pr. *ghel- (> stind. *jhal- > hala)
> lileg ,,Wein® — po mojem misljenju z ¢ iz gh pred palatalom,
ne iz gh! —, oeiie ,Bockskraut® :: Zrievés etc. ZoZevanje & > 1 v
traskih dijalektih je povzrodilo tudi vsaj delno ¢ > ¢ > 1 pri v Tra-
cijo doseljenih Gotth n. pr.: acetum > akeit ,jesih®, géns > geins
»Weib“, slepan > krimgot. schlipen ,schlafen“ etc. Baader, Natali-
cium Schrijnen 311 sqq. Ni izkljuZeno, da je tudi & > ¥ v grsk.-lat.
*monak(h)o/us > slov. menichs, stvn. *munik- > munih (ki bi v slov.
dalo *meneche z » mesto i) etc. IT 97 sqq. posledica traskega
posredovanja v prvi dobi pokristjanjenja severnega Balkana
(okolo 1V. stoletja po Kr.); k & :: & =2 1 cf. -dava 1 -deva :: (Plov)-div
inh k > kh > slov. ch cf. trask. aspiracijo nezvenetih eksploziv Jokl,
Eberts Reallex. s. v. Thraker 289.
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§ 12. Pred & v *{iBve- manjka nosnik m ali n, ki je ohranjen
v *sgbvre. Ta nosnik ni bil labijalni m, ampak le dentalni n, &
je let. suobr- nastalo iz *sinbr- in ne iz *sabr-; v letS¢ini prehaja
namred le tautosylabi&ni &n v wo. Nazal manjka tudi v let. sabr-
in sgbr-, seveda le, &e so balt. besede genuine in ne izposojene iz
rusk. refleksov praslov. *sebvrs. K izpadu nosnikov &rez nazali-
zacijo predstojeéih vokalov v (pred)traséini cf.: Kéuwpe =
Képa. — Melavridg 2 Melanitg. — Ho-ddvde :: Ié-dode. — IlivCog i
Hilog — EKouweie  Kdpele. — Zxdupoog = Scopius. — Tukpavrog i
Siperog ete. IT 86, kijer se {z [ = r kakor Aoidiag :: ‘Poidlag etc. 1. c. 85)
$e omenja *skulale(n)glk- v oxbgxn ,koybowe® : predslov. skelege
*p-scvlege (u = i) $cvlgge = predgerm. *skilling- ,Schilling“.

Obsirno © m/nw 0 v staroevrop.-staromaloazijatséini
ef. M 18 in 21 n. pr.: maloazijat. 46[z]xevdog :: Eczfed-, etrusk. lange
> lage Lappa, iz Cesar je poleg nazalizacije predidoega vokala —
tako v lyk.-etruséini Fiesel, Namen griech. Myth. 61 — razviden
tudi prehod: nazal -+ konzonant > geminirani konzonant.

Iz predbaltl. in predslov. pr. k n/m « 0 sledege:

Predslov. *pek(j)ent- = *pecete ,Petschaft” v polj. pieczeé, slovin.
pjiecic : *pek(j)et- > pecatv; k predgrk. mecade, merrég jeton® iz
*pekjo-.

Predslov. klens ,Ahorn“ : predlit. klévas; k -ua- cf. ] 106.

Predslov. kodéls ,kodelja“ :: aquit. *kad- v Cadurci ,berihmt
durch ihre Leinwandfabrikate” in dalje k istemu *kan- kakor ko-
noplja-»évrefic in dalje xdévve ,Rohr“; pomenski prehod: ,Schilf >
Hanf > Lein“ se je izvr3il, ko se je uporaba konoplie umaknila lanu.

Predslov. detelja :: dételja ,Klee* je nesigurno, ker -gi- in -éi-
morebiti iz -émi- :: -ebt- zgoraj § 5.

Predslov. esenv ,Herbst“ :: etrusk. esia ,Ariadne = Herbst-
gottin® iz *es/nj-ia T 221. ’Age-drvy iz *-asn-?

Predslov. golobs ,Taube® :: (a © u) predbalt. *gulab- = lit. gulb-
as(?) ,Schwan“; predbaltoslov. izvor sledi iz gk in beop v
predlat. columba :: predslov. *kula[m]p- > *kilp- > kulps ,Schwan®.
Dalje k predskyt. &#-yiv ,xtxvoc” etc. A 310.

Predslov. labode ,Schwan® :: lebedp, stvn. albi; spominja v su-
fiksu -(n)d(h)- na predgrsk. aiywdoc :: aiytdog ,Art Vogel“ in spada
k predidg. dijal. *-bh ,albus“; isti -nd(h)- :: -(n)d/t- nahajamo v
predgrsk. oé3wdog : predstvn. arawei; ,Erbse“ in v predmesap.
Boevt/d- ,Hirschgeweih® :: predlit. briedis ,Hirsch®.
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§ 13. Nadalnja razlika med slov. *sebers in trask. *Zu3ve- obstoji
v vokalni alternaciji -i- :: -u-. Morebiti imamo opraviti v prabalt.
istotako z -u-, &e se glasi radi stpr. imena Sambur praoblika *s&/i(n)-
bur-, iz &esar *sé/d[n/br- > fin. *sebr- z balt. izpadom -u-. Seveda ni
nemogode, da ti¢i tudi v praslov. *sgbvrs > rus. sjabérs prvotni *sebwre
= *LiBve- = Sambur, &igar -»- je v deklinaciji pred palatali presel
v » n.pr.: v lok. *sebvre > *sebvré, v nom. pl. *sebwri > *seberi etc.
Primerjaj isti pojav v dvbre > dvbrs > rus. debrs, breveno > brvvsno
= rus. brevno etc. Ali je v juinoslov. *sebre/a > novogrsk. aéuggog,
rum. simbrd izpal » ali %, to se ne da vet doloéiti. Ravnotako pa se-
veda ni izkljuéeno tudi praslov. *sebrs, iz &esar sekundarno rus. *se-
bv/er[w]; predbaltoslov. praoblika torej #sé/a(n)br- z izpadom -u-vokala
kakor v trask. Zzepddoxog = Zxiproxos, IHepovrixdv iz *Buru[n]tik- =
Burticum, Bovgi- » Bovp- IT 90.

Slednji¢ je samo enkrat zapisano v v itak pokvarjenem
Lifv.#idec napram e v (z Lefredideg sorodnim) *ZiBeo-9rotpdog (o Eemer
spodaj § 16) = ZB:sgSovgdog > ZB:Ai%obedog, ZiBeldotpdog sumljive vred-
nosti. Ker je e tudi izraz za odprti trask. i n. pr. Kevdpiadg » Kevdpe-
onrvég Jokl, Eberts Reallex. s. v. Thraker 286, zato *Ltpe- xx *LiPvo-
najbrie iz *senbir- kakor slov. *sgbor- iz iste praoblike. Ce je ta be-
sedna skupina idg. izvora, reflektira i/ :: u eventualno idg. prevoj ,,.*
: »o'. Koncem koncev nahajamo v tradéini e a/u > dli > /i, torej
#ipvo-  *LPuo- > *Zipsp-%witpdog > ZiPeloovedoe z u > i in dalie z
i > e, kakor v ravnokar omenjenem Kevdpeaonviég; iz tra$éine in sicer
iz starejSega *sénbiir- > *sénbir- (> *{ipsp-) se da slov. *sebvrs brez
tezave izvajati, eventualno z » < / iz i potom substitucije, seveda le
kot relikt oziroma kot izposojenka.

K palatalni izgovarjavi #-vokala v tradéini cf.:

"Odpveirar = "06pelitar *0dpiovio; predslov. in predbalt. */v/rugj-
(> germ. *rugj-) ,Roggen® > reZp :: predtrask. Boile — glede u i i
identi€no z *{ipve- : *sebvrs, Z[ijBep- z i > e —, PBovrog u *trask. »
lat. brisa etc. IT 81, Jokl, Eberts Reallex. s. v. Thraker 286. Ta pre-
hod je analogi®no spremenil celo prvotni i v u n. pr.: @$imad-wolg
> Pulpu-deva, grsk. dioxog > trask. *duskis > slov. deska etc. IT
97 sq. Torej se menja prvotno *(ifigp- = *seber- (ohranjeno v Z[t]Bz0-)
v *QiBvg-, iz Eesar Lifvp-9-idec, kakor Piuliazo- v Pulpu- z i > u; sicer
pa je labijal b oziroma p i-vokal %e sam po sebi priblizal u-samo-
glasniku. K @ = ¥ primerjaj Se: predslov. kebols :: cvbors, skulege
sColegs — skulegn tudi v *v-skulege > *(v)scvlege! —, pyro : pirogs,
tysetja :: tisetja, predlit. suddbras :: sidibras etc.; predilyr. Dasumius
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it Dasimius, Bruttii :: Brittii etc. ] 88; predgrsk. Tvrdag- = Twdap-,
"0dvocebe = "0dwsasde, xovboe i mvbpe ete. A 300, T 201; predlat. urpex
= irpex T 201. K staromaloazijat. u = i cf. obsirno VZ 270.

§ 14. Aspirata -th- v predtrask. {iBvo-9-idec — -ides je grika
kon¢nica kakor v predgrsk. aeilax-ide, lexed-r-ideg — iz -t~ kakor
predtrask. -zevdog 1 -xevrog s staroevrop. menjavanjem fenuis © tenuis
aspirata pred naglasom. K -#-sufiksu cf.:

Preddak. zouqzat ,,Edelinge niederen Ranges“ = predslov. ksmet»
nDauer® :: predgrsk. (Kreta) Hes. xaudr ,&yoér“ ete. T 193.

Predtrask. woi-io-r-ct ,, ZiiuoZic-Priester® :: (p « & M 33) pred-
slov. *wolis-uii > *velochvale *vules-noti (s < ch radi s)) v stesl. vlwsnoti
»balbutire®, vlwchvs ,vates®, rus. volchvovats, volchilsz ,,Zauberer®; k
-ua cf. mir-tn ete. IT 97. Koren *z0i- morebiti k *p(h)o/al- v etrusk.
falado ,,caelum®, fala ,hohes Geriist, hélzerner Belagerungsturm, hél-
zerne Séule”, s &imer je skorajda sigurno sorodno predtrask. *moi-z-
(s -t-formantom!) v méir-vr ,ubcovr, fmeifig, Svldnaargor®, K -is- v
moi-io-r-at cf. Jokl, Eberts Reallex. s. v. Thraker 286.

Isti -¢- z istim predidodim formantom -is- nahajamo v predtrask.
#T-l0-T-0t ,TOVY Ooaxdv Tiveg 0 ywoic yvvatxog Loow® iz *kat-is-i-
radi *khal-[iJs-t- — k t © I cf. predslov. *#jud-j» « ljude ,Volk“, pred-
trask. -dspa = -lege ete. IT 109, M 13 —, z [i] kakor Bovo- < Bovgi-
IT 90, v predslov. cholstv ,caelebs®.

Predgrsk. (predtrask.?) géimwdos ,Bévaccoc” iz *Boi-tr-9-, kakor
Lax-vr-9-ideg poleg Lex-ei-t-ideg ,x0-dox-tw-r-ct® i (b o & kakor zgoraj
mokiorar 2 velbchvs) predslov. vols ,,Ochs®.

Trask. Bosroc' ,6 zoi%tvog oivog® iz *bharsia-i- &rez *bariit- »
*briit- z rs > r, o &emer drugje ved, in ard > ri kakor ’Auijdoxog =
Midoxog IT 90 = slov. bors-eno ,(Speise aus) Mehl“, got. bariz-eins
waus Gerste®, lat. *fars- > farr- etc.; k -a- v -@-t-formantu cf. sle-
de¢o besedo.

Trask. Len-tr-ng (@ » oi kakor Mvooi > Mowoi) Lamoirng ,Ver-
giefler, Verschwender” smo v § 9 jednatili z idg. korenom *(k)seup-
: *(k)seip- ,zerstreuen®; ei = 1(?) iz ei, T ali @ (Srez i)?

Predtrask. Zovpey-i9c ,eine Gottheit”, predbityn. Zeb Zvgy-dorng
iz *Sworaleg- :: predslov. Svarogs ,Sonnengottheit®.

! Ker pa se je pri llyrotrakih za pivo uporabljalo tudi proso,
zato Pe-v-1-0¢ brze k slov. bwre (iz *bh,ru-) ,Art Hirse“; seveda
velja to le, &e je pivo iz jeémena izpodrinilo proseno pivo, do&im je
stari izraz ostal v rabi, ker se je ,(pivo iz) prosa“ razirilo v ,pivo“.
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Razlaga -t-formanta je pri traskih = idg. besedah druga kakor
pri predtraskih; tratkega -f-formanta zaradi nejasnega pomena ni
mogode identificirati z gotovo kategorijo #-formantov Brugmann,
Gr.21l/1 390 sq. K predtrask. -#(h)- cf. predvsem predilyr. -t- v Kotguxor
11 Kovgix-r-« Skok, Glasnik 29, 117 sq., ki ga smatra za idg., ter
-at- Krahe, Alt. balkanillyr. geograph. NN 62 sq., Tergitio Negotiator
(:: Tergeste : predslov. tvrgs) Jokl, Eberts Reallex. s. v. Albaner 88.
Sem tudi etrusk. -#(h)- v zilc == zile-t- > zila[x]9 etc. Cortsen, Etrusk.
Standes- u. Beamtentitel 109, o &emer, vsaj glede Ifjyacog = pakste,
‘Odveoelc > uduste, deloma drugate Fiesel, Namen griech. Myth. 56.

§ 15. Predtrask. {Bvodides glosira Hes. s. v. Zigv.9idzg s i Opgooar,
% Opaxes yvijcrod® in ywjcog je po njem ,6 ¢ icwr yovéiwr, idiog,
oixeiog* Hes. s. v. yrijowos. V Liddell-Scott, Gr.-engl. Lex. naha-
jamo pod pwjowg (iz *yrjog ,Geburt®) sledege: ,belonging to the
race“, i. e. ,lawfully begotten, born in wedlock (nasprotno »édog),
genuine, legitimate (n. pr. yvraizec, v nasprotju s wailaxideg, ali pa
yvijowoe the ‘Eilddog ,true Greeks)”, yryoiwg ,nobly“. Hes. ,é iGor
yoviwr“ pomeni ,iz jednakih, t. i. legitimnih stariSev, torej ne iz odeta
in prileznice®, {0z = ,poseben, lasten, soroden” in oixsiog (iz oixog)
se prestavlija s ,hiSen, soroden (76 uiv oixsior xal ovyyevic), prijateljski®;
torej Lipvod-idze = ali ,legitimni (t. j. zakonski)“, ali ,pravi (v nasprotju
z Netraéani)®, ali ,sorodni®, torej ,k isti familiji ali iz te nastali
zadrugi (= Grofifamilie) oziroma bratstvu in dalje plemenu
pripadajo&i“, ali pa slednji¢ ,plemeniti“.

Vse ravnokar navedene pomene nahajamo vsaj deloma tudi pri
zgoraj v § 2 sq. obravnavanem *sebvrw, tako: ,Bruder, Kamerad,
entfernter Verwandter, Genosse(nschafter) etc.“. Ce je pri {ifvodides
ratunati le s ,plemeniti — na kar je vsekakor mislii Tomaschek,
Alt. Thrak. 1I/1 11, ko je istovetil *43- z lit. Ziba ,glénze* —, tedaj
tudi ,plemenit“ ni nezdruZljivo s ,familija > zadruga > bratstvo »
pleme“. K temu pomenskemu prehodu cf.: plemenit iz plemen-
»pleme® in to iz *pled- ,ploditi“; dalije &eS. slechta ,Geschlecht >
Adel“ napram nvgr. ezlirééc ,familija® in slov. Zlahfa ,Verwandtschaft®
> zlahten ,plemenit“. Nadalinji vzgledi za ,roditi (oziroma oge,
mati) > familija > zadruga > bratstvo > pleme > plemenit so: lat.
pater > *patra ,Geschlecht* = patricius, idg. *ata ,papa“ > germ.
*alop-al- ,Geschlecht, Adel“; morebiti idg. *jen- ,gebdren“ > germ.
*kuni-z ,Geschlechtshaupt® > *kun-ing- ,Koénig“ — seveda le, &e
*kuning- = slov. ksnege ne brie k (pred)trask. *kuliine(n)g- v Di-
ceneus Ade-xaiviog ,dak. Prophet” < *kene[g]- < *kineng- z di- (kakor

2
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Di-baltum :: bolto IT 122) ter z u » ii > i > e, o Eemer zgoraj § 13
Cipvp-9ideg > ZBsp-%rovpdog cf., in z n » 0 zgoraj § 12; k -/g/- cf.
IT 118 —, lat. gens ,,Geschlecht, Stamm* (iz *¢n-ti- k gi-gn-o ,ge-
bare“) > gentilis » frc. gentilhomme ,Edelmann® etc. Zatorej nikakor
ni nemogode spojiti pojem ,zadruzni$tva®, ki ti¢i najbrze v slov. *se-
bvra ,Arbeitsgenossenschaft®, *s¢bvrs ,Arbeitsgenosse” — ker je za-
druga opravljala predvsem poljedelska dela, ni dudno, da pomeni
shrv. sébar danes ,teZak etc.“ —, s pojmom ,plemenitastva“ v tragk.
LiBvedides; skupno izhodid€e je na krvnem sorodstvu temelje¢a fami-
lija > zadruga > bratstvo » pleme, iz &esar plemenit.

§ 16. Pomen ,pleme“ za *{i3vo- domnevam tudi v predtrask.
# Zibir-thiir-d- > ZPzp%wvpdoc (k ¢ < i napram v v *Lpve- cf. § 13),
Zbertiurdus, iz éesar disimilirano z r-r = l-r — cf. vendar tudi re [
v predtrask. ‘Poidicg 2 Aodiag ete. IT 85, &e spada semkaj osebno
ime Zi3il-utog ,Name eines Kénigs® — Zigeidovgdog, ZBeicovgdog <
ZBeidotpdos — Tomaschek, Alt Thrak. Il/1, 60 navaja e Svelsurus;
k -b- > -b- > -w- cf. Di-baltum > Develtos ,Ort, gelegen zwischen zwei
Bichen im Sumpfe“ : predslov. bolfo ,blato* ete. IT 102 — ,thra-
kischer Beiname des Zeus“. Jokl, Eberts Reallex. s. v. Thraker 290
stavi to ime k lit. Ziburgs ,Licht“, Zatbas ,Blitz“, opiraje se (brez
navedbe vira) na njegovo upodabljanje v obliki grikega Zsi¢c Kegpavrie.
Drugi del *thiir-d-, &igar -ii- se palatalizira v -i- ali slino in gigar
-tiii- prehaja v -sii- Jokl, L c. 286 in 290, spominja na predtrask.
-tur- ,possessor® v Gesti-s-tyrum ,locus possessorum®. K *gest-
slocus“ cf. predslov. *me-gst- » mésto ,locus, urbs ete. J 109. K -s-
cf. Avov-a-datbe, Xepdot-6-xepe, Mvi-c-zégra ete. IT 95; *-tiir- ,possessor”
pat k predgrsk. réparvog ,maitre absolu, tyran, despote” = etrusk.
Turan ,Venus®.

Ce pomeni *Cifvo- ,bratstvo = gr. goaroic”, o Eemer zgoraj
§ 15 cf., tedaj se da ZBsp-otpdog prestaviti v grsk. ,poerpiag téparvog”
in njegov griki sovrstnik je Zsbe @odrorog, ki ga imenujejo tudi
Zevg 'Amavodprog; priimek ’Amarolpiog je sestavlien iz ¢- ,cum® in
xarijp ,pater® kakor sli€no dpo-aéroge; ,skupnega odeta“. Zalibog
ne morem iz materijala, ki ga navaja Tomaschek, Alt. Thrak. 1I/1
— drugi viri so mi nedostopni! — 60, za to razlago nobene podpore
izvledi, izvzem3i morebiti krajevno ime Zbur-ulus, ki je iz *liBve-
Lpoatpla® gotovo lazje razlozljivo kakor iz *LiBve- ,fulgur®. Poleg
tega se da vez med LiBvedidec ,yvijotoc ter Zesbg ZBep-rovpdog ,*yrsiow
tipavvoc® podpreti Se z antiéno predstavo, da so plemenitasi potomci
Zeusa in da je ta takoreko& njihov starejsina.
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K -d- v Z3eg-%1000-8-0c — Svelsurus morebiti brez tega sufiksa
— cf. z (n)d = nn predgrik. z¥oavvos, o &emer obsirno IP 32, sicer
pa primerjaj -d- v predtraskofryg. Zegddiog, &igar dentalni sufiks je
soroden z v § 14 obravnavanem -{(h)-; isti -+ :: -d- na podlagi staro-
evrop. lenuis :: media v *sal-t/d ,Salz“, *alu-t/d ,Art Bier*, *wi/él-t/d-
»grofl, herrschen® etc.

§ 17. Slednji¢ je treba tudi s tem ralunati, da je predtrask.
ZBep-%ovpdog  ,*poarpieg, yrncior véperveg” morebiti le ena izmed
mnogih funkeij traskega Zeusa, da je Zpep%wipdog takorekoé le epi-
teton traskega Jupitra, kakor grik. ®gdrowg oziroma ’Awmarobpiog za
Zeusa, in da zategadelj iz upodabljanja traskega Zpcpdi0ogdog sli¢no
kakor grikega Zsbg Kegawvég Se nikakor ne sledi, da mora *&ipsp-
»pomeniti“ le ,fulgur®, ravnotako kakor iz grsk. Zebs Kepavwig nihde
ne sklepa, da je prvotni pomen besede Z:zig le ,xepavric”,

Ce je ZBzpdiovpdog prvotno res ,bog bliska in groma“, tako bi
imeli Traki kar troje bogov te vrste, poleg boga Zgspdwipdos Se
Peruna in I'sBeisilis, o &emer takoj spodaj, kar je, upostevaje veliko
razseznost traskega ozemlja, mogode, vendar zmanjSa domneva, da
ie Zpso%ovpdog = ,*gparpiag, yrnciov tégewvog® le ena izmed last-
nosti traskega Jupitra, to trojico na dvojico.

Po mojem mnenju ni niti getski bog I'sfeisilic prvotno = , Zsbg
Kepavrég®; o njem poroda namreé Herodot IV 94, da je syno-
nymen s traskim bogom =éiuofic. ZdiuoSic ZédmoSig se v antiénih
virih identificira predvsem z boZanstvom Kgévoc-Saturnus. Edino, kar
govori za prvotni pomen ,,Zsbg Kzpavvdc®, je getski obidaj: ,xal mpdg
Boovrhv & nal &Groamiv ToSebovres Uvw mpde TOV 0bpawdy dmslliely
7 9:0“ in seveda emendacija sporodenega ,///Bekeifw (v roko-
pisih ABC) v *ZiBereiltr Tomaschek, Alt. Thrak. 1I/1 62, bolje
*Zipedeitw Jokl, Eberts Reallex. s. v. Thraker 286 (po Seure, Rev.
arch. 1915/4, 924; meni nedostopnol), s *-ks- ,Gott*, kakor v Zéiuo&ig,
A6wrvSog, Ulixes M 13; ta konjektura pat le radi suponirane
sorodnosti z ZiBeloodgdog in dalje radi domneve, da je ZiBeicodpdog
= ,Zevg Kepavvig”,

Z ZédwoSic synonymno Iefeleilic je najbrze le trask. dijal
oblika za ZéiuoSig; $e blizje kakor Zéiuoic je istotako se nahaja-
joe Zéuolsig,

K I'sgei-eitic poleg Zépoi-5ic cf.:

a) Glede g- :: z- primerjaj predtrask. Germisara :: Zsouilega etc.
Jokl, Eberts Reallex. s. v. Thraker 292; po mojem mnenju je g
ohranjen pred nepalatali, tako tudi pred @, do&im je pred palatali

21
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g predel v z. Prehod a-vokala v e ali obratno je v tradtini pogost,
tako da je mogode izhajati iz *gebol- :: *gabol-, iz &esar *zemol- (=
*zamol- z disimilacijo ze- v za-) > Zéuoi-§ig :: *gabol- > *gebal- >
I'eBei-sitis, posebno &e upostevamo, da je moralo trasko menjavanije
&8 v isti besedi, o &emer zgoraj § 5 cf., dovesti do vsakovrstnih
analogij, ne vitevii e, a kot izraz za 2 iz nenaglasenega e/a in
ne ratunajo¢ z lokalnimi razlikami.

b) Alternacija b © m v I's3ei- 11 Zapoi- je v tradéini ravnotako
priznan pojav: Béorsioa : Mécraga, Apvdaw u 'Auvddr, Aégneog
déungog ete. IT 103 sq. Isto velja za e i 0 v T'eBeleileg o Zipolses
n. pr. Bévine = Bevieic etc. l. c. 82, kjer imamo opraviti ali z e i1 o,
ali pa z 2 ( < 0) :: 0. Sporodeno ,-etlig” v I'tfeleilic se sme z isto
sigurnostjo &itati ,,~ct5c® in njegovo -a5- je napram *-iks- v dwr-v5-0g
v istem razmerju kakor predlat. *peik- = ficus, *fécatum k predgrsk.
gixov, predgrsk. Hovsi-dif-wv :: etrusk. synonym *Gne-pta-n- ,Erd-
quelle” > Neptanus ete. T 202.

V ZéuoirZtg iz *Zamol-uks-i- je nenaglaSeni il izpal kakor v
predgrgk. oiGvrog » oloxdry. Praoblika je torej *I'u3si-#5-i-c oziroma
*ZgRor-v5i-g (&~ iz »-) ,terrae deus“; za ta pomen prihaja v postev
predvsem z Zduodsig, *Eduolbie (cf. Sdduosicl) sorodno Zeuidn ,thrak.
Erdgéttin® (zato veZejo to ime tudi z idg. *Ghem- ,zemlja®), dalje
predgrsk. *y/xeB- ,Erde® v yapedér ,*irdenes Geschirr > rovBiior,
yéBeva, xafdde poleg *yeflu- > *zeblm- » (dBavog Lduarog id.; slednjié
primerjaj z b mo & > w, o &emer obdirno T 190 cf.,, predgrsk.
*gaw- ,Erde“ v paie (kypr. (@ s predgrsk. *gg- » *zg- > *za- ali brie
Se le z grik. dijal. palatalizacijo g- v %z- pred palatalnim 4?) etc. Ome-
niti je Se treba, da identificirajo boga Zéwoisic z grsk. Kedvog, ki je
sin boginje I'aie ,zemlja“ ter soprog boginje Pée = I'ffy in ki
personificira Zetev rodeo zemljo; v Italiji mu odgovarja predlat.
Saeturnus Saturnus iz *Sawi-turannos ,Erde-Herr® — *z/sdw- ,Erde“
< *glkéw-? — IP 31 sq.

Radi =d¢iuotis, ZéiuoZie poleg ZémodZrg, dalje radi {diuarog =
Léuarog, Hes. s. v. {éuarog adnot., se je praoblika glasila: *gal-b- (-/- v
Zépol-5ig etc. je sufiks) iz *gél-b- > *2¢l-b- > ¥zal-b/m-. lzpad prvega
! je disimilatoriéen v *Taig-eA- > I'sBedeifeg, Zeuédn, Ziuodfis poleg
ZiduoEig; morebiti je v cod. se nahajajofe ZdiuoiZis Se ohranjena
praoblika. Seveda velja gornja razlaga le, &e ni [ izpal érez n po
§ 12; k lw n (cf. Bévacoog == Béiwdog, Mwier = Mitar ete. M 21) v
*oa*l- u *ga*n- ,Erde® cf.: predgrik. Hesych. ydve ,y7“ 2 péleg id.
= etrusk. cil-¢ ,terra?“ Cortsen, ZONF V 264 in *par-3- > pdufotov
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»iirdenes Geschirr > movgiior®. Cf. Se etrusk. u-¢n-fum ,area” in
*Gne-pta-n- ,Erde-Quelle (: etrusk. put-)“ v lat. Neptunus. Mogoée ie
seveda tudi /:: 0, o &emer obSirno T 197 cf.

Edini predtrask. Zeb¢ Ezpevrdc je po mojem mnenju le *Pe-
rin- = predslov. *Peryne (ii/6 © au kakor etrusk. ufle :: aufle, pred-
trask. "dppwiog 1 "Apaviog ete.) Peruns ,Donnergott“ v bolg. Perin-
planina in v perunika ,Schwertlilie“. Isti prehod: Perunw ,Donner-
gott* > perun-ika ,Schwertlilie“ nahajamo v preddak. *&-a[eJoovy- =
tmpove ,Schwertlilie“ iz *Periin-; a-prefiks se obravnava v M 9 z lite-
raturo, izpad e-vokala kakor v predtrask. Zzapédoxoc > Zmdodoxos.
*Per- je sorodno s predgrsk. *pers- ,Donnerkeil® T 242.

§ 18. Iz zgorajSnjega sledi: predslov. *sebera ,*zadruga®, *sebore
» zadruZnik, zadrugar ali sli¢no“, nadalje eventualno (e ne iz rusdine)
predbalt. #sé/a(n)b(i)r- id. in predtrask. *senbir- ,*zadruinik > *sople-
menjak = yrjciog“., Pravi pomen te skupine je Ze zaradi tega teko
dolotiti, ker ne vemo, ali je ta beseda v baltoslov.-tras€ini idg. ali
predidg. = staroevropskega porekla. V prvem sludaju, t. {. pri idg.
izvoru, obstojate dve mo¥nosti: ali je baltoslov. beseda sorodna s
trasko, ali pa so jo Baltoslovani prevzeli od pred Baltoslovani dose-
lienih Trakov, ko so se z njimi pomesali. V zadnjem sluéaju zado-
stuje skupna praoblika *senbir-, ki da v tras€ini *sé/a(n)b(i)r-, iz Eesar
dalje v traséini *{iBeo-, *Lifvo- in v tradé, » baltoslov. slov. *seboere
ter eventualno litolet. *sébr-, *sabr-, *sanb(u)r-, o &emer cf. zgoraj
§ 2—15.

Domnevam, da je rekonstruirani pomen ,zadruga = GroS$-
familie“ zgornjih besed nastal iz izraza za ,familijo“; seveda je za-
dru¥ni$tvo mogode tudi na drugi podlagi. Familijo tvorijo é&lani, ki
imajo istega o&eta v sludaju patriarhata ali pa isto mater, to
pri matriarhatu. Tako je grik. gouroic prvotno sestavljena iz &lanov,
rojenih od istega oleta; cf. *sfo)m ,eden, skupaj“ - =arijo v duo-
mhrogeg, ‘A-maroboie ,praznik bratstva® zgoraj § 16. Nasprotno v
predgrsk. dobi je vladal matriarhat, ki je izpodrinil idg. gearije gedrae
s brat > &lan bratstva“ in ga nadomestil z &dedgds ,brat® = stind.
sa-garbhyas ,co-uterinus® Kretschmer, Glotta II 201 sq. Clani za-
druge, t. |. familije, v kateri ostanejo sinovi tudi po oZenitvi v
skupnem gospodarstvu, so karakterizirani tudi po tem, da Zive
vsi zadrugarji pod enim in istim krovom, da so torej takorekoé
wO0v-0xot”, o Zemer veé pri Schrader-Nehring, Reallex. s. v. Fa-
milie 288 sq.; L. c. je pod Grofifamilie (= joint family) na Siroko
govor o ,zadrugi®.
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Ce je ,zadruga® = ,&lanstvo radi istih starigev, tedaj slov.
*sebvrw/a iz idg. *sém-bh.r- (oziroma s prevojem *sém-bh.r- in z reduk-
cijo *sem-bhr-) ,istth = enih = skupnih starigev (oge ali mati)“.
K idg. *bher- ,nesti > nositi > roditi » mati > starisi (tudi ode)"
cf. nvn. ge-bdren, got. bér-us-jos ,Eltern®, alb. bir ,sin“ in got. baiir id.
iz idg. *bhJ.r ,Geborenes” etec. Walde-Pokorny, Vgl. Wb, I
153 sq., kjer je str. 154 pod di-gpo¢ navedena tudi redukcijska
stopnja *-bhr-.

K *sem- ,eden (= isti), skupaj, s“ cf. . c. 488 sq. kelt. *sin «
*sem-, dalje prevojno *som = balt. *san v lit. sdn-, let. sué- (cf. *san-
bar- > suo-bars ,ein Opfer), slov. sg- > shr. sii-; *sé/om- je vrddhi
— idg. dijal. *sém-bhilur-6- ,istih roditelijev® iz *sém-bh.,r- ,eni in
isti roditelji“ kakor stind. daivds ,gbttlich® iz devas ,,Gott“ — k *se/om-
v idg. *sem- ,1, s“ » lat. sem-per ,in einem fort“, kymr. hefyd ,auch*,
stvn. sin-htan- ,conjuges“, stind. sam- ,skupaj, zajedno, s“ etc. L. c.
488 sq., kjer se obravnava tudi *sm- id. Brez konénega nosnika cf.
idg. *so- v let. sa- ,s“. Vendar je idg. *sé/0- ,1, s“, ki bi prislo vpo-
tev pri balt. *sé/a-bhr- poleg slov. *sem-bhir- > *sgbvre, malo verjetno
l. c. 492 — sigurnejSe je *su- > litolet. su-; tudi v let. subr-? —; zato
mislim, da je najbolje izhajati od trask.-idg. *semb[h]ir- > *s&/ab(i)r-,
odkoder ne le slov. *sebsrs in trask. *iBe/ve-, ampak tudi balt. *sé/abr-,
da celo fin. *sebr- > *sebr- > seur-, &e upostevamo ilyrotraski materijal
(relikte oziroma izposojenke) v (ugro)fini€ini Jokl, Eberts Reallex.
s. v. Thraker 296, Feist, Natalicium-Schrijnen 483.

Le traski ali predtragki izvor je mogoé&, & pomeni *sgbers pr-
votno ,6tv-oixos, ker *sem-bur- ,pripadajoé k skupnemu domu“ —
k *-bur- ,0lxog* cf. Hesych. Btgion' ,olxque®, mesap. Bavela ,oixia®, Bagig
#Teiy0s” — da le v tradéini *sembir- zgoraj § 13; seveda slov. » je
nastal tudi iz = pred palatali.

Mimogrede omenjam, da temelji lyk. ese-définew- ,Sippe® brz-
kone na ese ,mit* -+ *da*n- ,Mutter® i etrusk. e-fif/n] ,Mutter®
(z: lyk. *da*(n)/r- ,,gebéren” v ti-der- ti-deim- ,,Sohn®); torej esedéfinew-
= ,Sippe (auf mutterrechtlicher Grundlage)“. O matriarhatu pri
Lykih cf. Hestermann, Natalicium-Schrijnen 261 sq.

§ 19. Ker pa so Baltoslovani na teritoriju med Karpati in Bal-
tikom doseljenci in ker so se doselili tja tudi pred njimi na

! Indogermanisti primerjajo idg. *bhewa- ,sein“, h &¢emur Se stvn.
bar ,Haus“; &e je *biir- :: *ba(u)r- predilyrotrasko, primerjaj *b/pur-
> *par= ,o0lxoc* v lyk. priinezi ,oizstog® BA § 186.
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istih tleh bivajoéi llyrotraki, moramo slednji¢ ra¢unati Se z moZnostjo,
da je slov. *sgbvrs = balt. *s&/a(n)br- = fin. *sebr- > seur- sicer ilyro-
traski relikt, kojemu odgovarja trask. *iBw- > *{iBe/ve-, da pa pra-
ilyrotrask. *sénbir- ni idg., ampak neidg., t. j. staroevropskega
izvora. Ce dalje upostevamo, da se pojem *sgbors v mnogem krije z
izrazom drugs ,alter, alius, Genosse“ in da se razvija tudi pojem
»zadruga® iz izraza ,drugi, alter, alius, h &emur cf. slov. drugs ,an-
derer, alius; Genosse, Freund* & druzina ,Hausgenossen, Familie etc.“ —
tudi ,Heeresabteilung“ kakor v sorodnem stvn. trucht ,Krieger-
schar® > fruhtin ,Kriegsherr, Fiirst“; ta pomenski prihod morebiti
tudi v trask. GiBvedidec ,yviotor — in iz drugs nastalo shrv. zadruga
»Grofifamilie®, in ée se sledniji¢ $e opremo na fin. synonym. foinen (mies)
»ein zweiter (Mann)“ za *sebr- > seur-, tedaj smemo operirati celo s
staroevrop. *sénb(h)ir- ,alter, alius“, ki je ohranjeno v etruséini.

Predno obravnavamo etruski refleks zgoraj navedenega staro-
evrop. *sénb(h)ir-, par besedi o etruskih stevnikih: may ,1% zal ,2%
Su ,3% hud 4% ci ,5% Sa ,6% cezp ,7% Semyp ,8% ceanu? ,9 po
Cortsen, Etrusk. Standes- u. Beamtentitel 140“'; od doloéitve
tega redu je namreé¢ odvisen tudi pomen etrusk. *fsemp(h)ir-
salter, alius“, &igar p mesto b spominja na cxveide > *etrusk. > lat.
sporta, yvoua > *etrusk. > lat. crima, ’4ii5avdpog = etrusk. alcsentre
> praenest. Alixentros; b > p paé radi etrusk. alternacije b :: p n. pr.
Bassenius :: Passenius, aspirata ph pred naglasom poleg neaspirira-
nega p/b v drugih pozicijah je znan pojav v etru$&ini in staro-
maloazijat3éini, sploh v staroevropséini M 44 sq.

Zgoraj fiksirani red etruskih Stevnikov je dognan deloma po
kombinatoriéni metodi, h &emur glede stevnikov ,1—6“ cf.
Skutsch, PW Realencycl. s. v. Etrusker 800 sq. Ce je ¢i = ,5“ in
hu$ = ,4% potem je ce-an-u¥ = ,5 + 4 » 9% h hu9 > -ud ,4“
v etruséini cf. etrusk. menjavanje aspirata :: neaspirata ter herina >
erina. H ¢i = ce- cf. etrusk. eialyl- :: cealyl- ,,5 > 10 > 50%; morebiti
je e:i le izraz za e(< &?) Herbig, Kleinasiat.-etrusk. Namengl.
29 sq.

' o104 = oyl -zig* in *-8u(r)- v za-9r- ,2 X 10“ ter v Su-fl-
»10 4+ 2 T 239 in morebiti s th = [ (8deas == lorica) v lu(r-) > nur-
»10?2“ T 238; ,100“ = acn- BA § 779 in ,1000“ = etrusk.-predital.
*tha/eiss- (cf. predslov. tyl/isetja etc. ,1000“), ohranjeno v *& ,1000“
= *Th(aleiss-) oziroma v « ,1000 = & = *F{ei/ass-) z ital. th- = f-,
o ¢emer obsirno VZf 146, 151 cf.
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Zgoraj navedeni red etrusk. Stevnikov potrjuje tudi etymolo-
gija, h &emur cf. obSirno BA str. 34 in § 539 sq., 575 sq., 777 sqq.
in passim, SA in VZ(f) passim, M 48, T 182, 195, 248:

may ,1“ radi *etruk.-predgrsk. > lat. maccus ,sim-plex = ein-
faltig“, *d-mfajc- > -oncia, uncia ,ein Teil eines As“; *makk(h)-
< *mat-k(h)- (m = b) bask. bat ,1“ = predgrik. *gaz-ii-' ,primus®
> paasvg. Cf. noch vorkret. *i-at- & frvov &% T 247.

zal ,2% iz *dzal — etrusk. z = s ali dz — = *dzan v *dzag =
*dzg¢ > etrusk. za-9r- ,2 X 10“ = predalb. *dzat(h)ar > zet ,20“ in
predgrsk. Zg-%-0¢ ,’dugiov® poleg *zi- v predgrsk. Aé-Bov-¢ ,bi-
pennis“ in bask. *zol- ,2% » zor-tzi® ,2—10“ » , 8%

%u ,3“ = *dhy iz *d(h)um-, h &emur cf. %un-z ,3 X%, pred-
grik. dJvu-av-eg ,*tribus > eine der drei dorischen Phylen®, predlat.
*dhy- > *pu- > *fu- ,3“ v *fu-scina > fuscina ,Dreizack” (m = p)
lyk. top- ,3“ (t » I > kavk. lh > i) *ia*m ,3“ z -m/p- iz -n - plural.
formanta -p/b- radi *$-n ,,3 2 *L-U/r® ,3% v *lhel-* > bask. hel/ir-* ,3"“.

hut ,4“ iz *fu-t(h) z etrusk. f > A (in -9 kakor Hu-fl-9- ,12¢
T 239, Zij-9-0g ,’dupiwr) radi f:: m (cf. predlat. feles :: meles) v mu®-
alyl- ,4 X 10 > 40%; k *hu-1(h) ,4“ cf. ‘Froyrie, ki je bila zergdxodic
Kretschmer, Glotta XVIII 110, ter kret. *biti (*kuti®) ,4“. Praetrusk.
*fimu- ,4“ iz *flmur- (kakor predgrsk. é-awv :: predlat. pirum etc.
M 8) radi lemn. mar- ,4?“ in bask. *la-bur » laur ,4“ = sumer.
*li-mur > limmu ,4“ VZ 312 sq., VZf 156.

' Cf. Ze *bt- ,1“ v aridag ,singularis > sanglier” (e © a) *xzai-
Hprimus = padiste® v *Iraia-udng > etrusk. {almi%e Fiesel, Nam.
griech. Myth. 40 sqq. (pf > #p kakor *octa > *ofca > occa ali pa pi-
> p'- > p-sto 0, o éemer obSirno T 198 sq.) Haka-ufidng : xéiuve
wlaoidete” (p o ph > f = h) lyd. harm- id. Isto pt- :: p- Se v: a(r)édg
iz hald. -p(a)tari Kretschmer, Glotta XIV 311 — etrusk. $pur-(ed-)
pat k Sfar-(d-) ,Ztedeic, komaj *ptur- > *ipur- > spur-s tw § M 19 —;
a(r)eiie ,orme* kot ,arbre aimant un sol aqueux® k etrusk. pute
»Quelle, Flu, Meer* BA § 147; a(r)tcioc ,Wanne“ :: lyk. pitara
Slyyoc® iz Burivn etc.; arigry = *pérsna + predlat. talus (iz *pt-?)?

2K bask. -I- > -r- cf. Uhlenbeck, Beitr. vgl. Lautl. bask. Dialekte 56.

3K 9%n = ll of. M 13, 21; k bask. dental ali dentalnazal = likvida
cf. Uhlenbeck, I c. 49 sq., 59, 67.

4 K lh » h — pad &érez lateralni 4, ki je ohranjen v kavk.
dijal. — cf. L. c. 68.

% Gaerte, PW Realencycl. II R./Il 740.
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ci ,5“ poleg *ce- v ceanu$ ,5 + 4 > 9* in celi-alyl- ,,5 % 10 > 50“
iz *ke/aw- radi predlat. Caviares ,ein alle fiinf Jahre stattfindendes
Opfer” érez *ciu z -iu » -i kakor turu > tur, Ligustius > lecusti ali
pa z -¢fw]- T 215. Cf. tudi etrusk.-lat. A, vV ,5% iz > = C(i) ,5“
kakor grsk. T ,,5% = advre in aspirirano (ealyl-) ,5 X 10 = 50“ v
etrusk. > lat. 1, J, L, L ,50 BA § 778. Cf. $e Cespius mons quinti-
ceps iz etrusk. ci-zi ,5 X“ 4+ predlat. ap-ex ,Spitze* in slednji&
plural (mesto dual) v etrusk. *cev-a*r- > *cévar- © *cavér- > praital.
*covér- ,(zwei) Fiinfer® > ,10“ v covehr-iu ciir-ia' ,tekvia = Zehntel”
Rosenberg, Staat d. alt. Italiker 122 sq. in v etrusk.-lemn. -yvel- > -z
»-zig® z etrusk.-lyk. r< L. CIE 428 ciardialisa = f. Pom (< *pomp- ,5%)?

sa ,6“ iz *sgle radi se-alyl- ,6 X 10 > 60“ in dalje iz *$a/em-,
ki je ohranjeno v etrusk. Ermius ,Sextilis* iz *é-§am- s § » r kakor
navesial > naverial (¢e ni v obojem ital. dijal. -s- > -r-) ter v predlat.
*$Sam-dap-il- ,,*6 Grabminner® > sandapila ,hexaphoros* M 19 in v
sem-9 ,8% q.v.s.v. Cf. tudi bask. sei ,,6“ iz *Sem ¢rez *Sen » *Sefl.

cezp ,7“ iz ce- ,5“ + *-zp- ,alterum, 2% iz *-zpal- z odpadom
koné&nega -/ (kakor v larezul > larezu, genet. konénici -al > -a etc.),
ki pa se je obdrzal v cezpal-xl- ,,7 X 10 > 70“. Ohranjen je -/ prvot-
nejSega *-zpil-, iz &esar z redukcijo i » 2 v nenaglaSeni poziciji
*.zp(a)l-, Se v *ca-zpil- ,celi- «5» (cf. Cav-iares s. v. ci)* + *-zpil- «2»“
> *cazvil- — z etrusk. p = w (érez ph > f » b > w kakor n. pr.
Priflvernas) M 33, T 190 — v etrusk. Caelius ,September® z etrusk.
z > 0 kakor larznal > larnal etc. T 249 in z etrusk. ali lat. -avi- >
-ai- T 215, torej *ca-zpil- » *cazvil- > *cavil- > *cail-. Z etrusk. *ca(z)vil-
#7% je identiéno predgrik. *zafto- ali *xedrip- v Hes. zapbs ,,6 zov
tmtd dpidués; I r ni nobena zapreka te jednatbe, ker se menja v
staroevrop.-staroprednjeaziat. / z r n. pr.: etrusk. tuntle <« Tvvrdégng,
predgrik. &-péfwdos : Apwos, yipwdos i yilwdoeg, lyk. atr- = atl- etc.
M 6, T 182, IT 85 (predtrask. dowdiag :: ‘Pocdiag etc.), Fiesel, Nam.
griech. Myth. 70. Praoblika etrusk. cezp ,,7“ je torej ce- ,5“ - *-zpir/l-
palterum, 2%; identiéno s cezp- ,7% je bask. zazpir- > zazpi ,7“ s 3e
le bask. ke- > se- > sa-.

semy ,8“ iz *$emgl, kakor cezp iz *cezpl, radi Semgal-yl-
»8 % 10 > 80“ — od semgal-zl- ,,80“ in cezpal-yl- ,70“ izvira -alyl-
w-zig“ v Se-alyl- ,6 X 10 > 60%, ci-alyl- ,5 X 10 > 50“ in v mu®-alyl-

! Razli¢no od ciiria je predlat. *cou/irr- ,Herr, Konig® (cf. etrusk.
> lat. sella curilis; k uw i cf. T 201) v Quir-it- (cf. etrugk. -f#(h)-for-
mant!), *Qfufurr- > Cur(r)it- etec. T 246.
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»4 > 10 > 40%, q. v. s. v. hu® — in *Semyl- iz *Semyal- iz *$émphir/l-
z «i > 2 » 0 in r u [ kakor pod cezp. Praetrusk. *semphir/l- ,8% je
sestavljeno iz *$em ,6% q. v. s. v. §a, in iz *zphir/l- ,alterum, 2%,
aspirirane oblike k -zpir/l- v ce-zp, q. v. s. v. Torej *sem-zphir/l-
»0 = 2%, iz Cesar z izpadom -z-, o &emer pod cezp cf., *Semphirl-
> etrusk. $emy ,8“. Praobliko *$em-zphir/l- ,6 + 2%, in sicer z e:: 0
— cf. T 206; seveda ni izkljuen vpliv lat. synonyma October —
*Somzphir- ,6 4- 2 > 8%, dokazuje tudi etrusk. xosfer, xo(f)fer ,Octo-
ber“, &gar predlat. -fr- > lat. -br- > -br- prehaja v Ocio-ber in odtod
v Septem-ber, Novem-ber in Decem-ber. Etrusk. xosfer &itaj *sosfor, &e
je x le grafiéno znamenje za §, kakor miles > milex, to radi vul-
garnega -X- > -ss-; morebiti pa je x (= etrusk. ¢s) pribliZni znak
za § = etrusk. § — bodisi kot geminato, oziroma kot §-glas — kakor
§§ = x etruskega utuse :: lat. Ulixes Fiesel, Nam. griech. Myth. 52,
kier pa je lat. -x- morebiti starejSe kakor etrusk. (§)s radi etrusk. c§
ali cs = ($)$, s(s). V xosfer nahajamo etrusk. ali ital. oziroma lat. izpad
nosnika, kakor v etrusk. %u, sa (q. v. s. v.) oziroma v etrusk. > lat.
*dhy- » *dhu- > fiiscina (q. v. s. v. 9u), in slednji¢ redukcijo nena-
glaenega «i- v -2-. K -f- v xosfer napram -p(h)- v cezp in semg cf.
ali praital. ph > f ali pa etrusk. p/g > f oziroma b :p = ph > f v
Obellius : Opellius = upel- :: ugle > ufle = Ofellius etc.

§ 20. Etrusk. *-zp(h)ir/l- ,alter(um)“ — v *ce-zpil- ,quinque (et)
alterum® > cezp ,,7“ in v *$em-zphil- ,sex (et) alterum“ > semgy ,8%
ter v xo-sfer ,October® — je nastalo iz praetrusk. *zénp(h)ir/l- z
én » & > ¢ in z redukcijo nenaglasenega ¢ v zaetno nagla-
Senih sestavljenkah %cé-zfen/pil- > cezp in *$ém-z[en]phil- >
Semy ter v *$om-z[en]fir » xosfer, kakor v Kacoérdpe > etrusk. cdstra,
"AliEavdgog > éleste ete. Etrusk. *zénp(h)ir/l- ,alter” je glede z nejasno,
ker etrusk. z izra¥a dz ali s — v etrus&ini se oznalujejo zveneéi in
nezvenedi konzonanti z malimi izjemami le z enim znakom —,
vendar z ozirom na dz- v Zj-9-0¢ ,Augiov® in v zadr- ,2 X 10%
= predalb. zet ,20“ ni nemogode *dzénp(h)ir- = *dzénb(h)ir- ,alter”,
igar dz- se popolnoma krije z - v predtrask. *{ipp- ( > *GiBs/ve-)
iz *dzenb(h)ir- ,alter”; torej bi bilo trask. {- poleg s- v slov. *sebors
%e staroevrop. alternacija *dz- :: ts- kakor predgrsk. {ex-cd-7-i6-2¢ 1
gsz-00-a etc. § 9.

Sicer pa nahajamo najbrZe tudi v etru$&ini sami *#sénp(h)ir- >
*zénp[i[r- ,alter® v rimskem, prvotno etruskem Schulze, ZGLEN
348+, gentiliciju Sempronius s priimkom Atratinus. Radi dvo-
jezi¢nosti v pasu med Etrurijo in italskimi dijalekti, ki meje ob
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etruski jezikovni teritorij, srefavamo bilingvalna imena, kakor
rimsk. luventii s priimkom Thalna (: etrusk. *{(h)al- ,juvenis® T 247).
Ta dvojezi¢éna imena so nastala iz bilingv, kakor je n. pr. znano
Q. Sribonius C. f. — ol. ziyu, kier {e ziyu = Scribonius; o sliénih slu-
¢ajih vet drugje. Ravnotako je Atratinus, ¢e izvedeno — o tem ved
drugje! — iz lat. ater = alter oziroma iz oskoumbr. *atr- v osk. atrud
< *altrud — cf. tudi afer ,alter” v anti¢ni etymologiji ,frafer est dictus
guasi fere alter (Litaj ater) —, najbrZe le ital. dijal. prestava etrusk.
*zempr-u » Sempronius in etrusk. *zempr-u" iz *zempr- < “isénp[i]r-
yalter“. V gri&ini nahajamo celo sestavljanke tipa Zerve-sddrow, kier
-eibrov (: iéTy) ni nidesar drugega kakor prestava predgrsk. *Tam-ve-
(: predlat. sap-tnus) ] 97.

Etrusk. *zén-p(h)ir- ,alter® = predtrask. *zenb(h)ir- id. > *{3e/ve-
= predslov. *sgbvre/a ,id. > zadrugar, zadruga® je sestavlieno iz *#sén-
w *dzén ,2% ki je ohranjeno v etrusk. *#son ,zweiter” v sestavljenki
ger-su > lat. per-son-a ,*Mann + zweiter » Rolle, Karakter einer
Person, Maske des Schauspielers® etc. M 48 = bask. -zun ,zweiter® in
ki ga predpostavljamo v *dzén- > *dzg- predgrikega Zq-9-05 = Augpion,
Za konéni -n (ne -m!) govori tudi predlet. *san-br- > suobr-, ée uo
ne iz &, ker v let3¢ini da le tautosylabiéni 4n diftong wo. Drugi
del *-b(h)ir- :: *-p(h)ir/ll- se ponavlja v etrusk, *$i-p(h)[-3- ,12% «
“$i-p(h)il- ,10 -~ 2%, iz Eesar Sufl¥-ic-la ,die zwdIf dei consentes”
T 239, ter v etrusk. *wir/l- id. — s p/b = b > w in r = I (kakor zgoraj
pod cezp v Caelius-zc19p6g iz *kazwir/l- :: cezp < *cezpil-) —, iz Cesar
etrusk. > lat. A-villius ,*Secundus® T 225 in wval-vae ,D op peltiire”
J1062; k & :: 7 cf. M 41,

§ 21. Na sledeéi strani sledi skica, ki predstavlja glasovni in
pomenski razvoj praslov. *sebvre:

Vorslav. *sebvrs ,,*Mitglied der Groffamilie wird als alteuro-
paisches Relikt mit vorthrak. {Bvpdideg ,yvijoio verbunden und
AnschluB an etrusk. *zenpir- ,alter”, erschlieBbar aus ce-zp ,,5 + 2%,
sem-[z]p ,6 + 2%, Xo-sfer ,6 + 2 » October” und aus Sempronius
Atratinus (: afer ,alter*), gesucht.
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Kmecka hisa Slovencev na juznovzhodnem
poboécju Alp.

(Donos k studijam o slovenski ljudski arhitekturi).

Dr. Stanko Vurnik, Ljubljana.

Kmecka hiSa je po svojem ustroju vedno prilagodena geo-
grafsko-terenskim, klimati¢no-vremenskim razmeram, v katerih
zivi, dalje pa je tudi zrcalo socialnih, gospodarskih razmer in
Se vel: prica je o stopnji civilizacije, odraza kmecki nacin mislje-
nja in zivljenja, da celo o psiholoskih svojstvih stanovalcev in o
njih estetskem prepri¢anju nam nudi vazne podatke.

Zato so mnoge in po interesih precej razlitne panoge zna-
nosti napravile kmecko hiSo za svoj studijski objekt. Tako n. pr.
zanima etnografa kmecka hia v toliko, v kolikor raziskuje nacin
stanovanja, pripravljanja hrane, skupnega zivljenja v rodbini in
gospodarjenja. Dalje ugotavlja podobnosti in razlike raznih
hisnih tipov, ugotavlja meje ozemelj, na katerih se izzivlja
enoten tip, bodisi glede hi$, no8, obi¢ajev in se pri tem delu cesto
srea s politinim in kulturnim zgodovinarjem, sociologom,
jezikosloveem, gospodarsko-agrarnim raziskovalcem, antropo:
geografom, celo tehnikom in arhitektom. Zadnja desetletja se je
pojavil moCan interes za ljudsko umetnost in tudi stilni razisko=
valec gleda na kmete, i3¢o¢ v strukturi vasi, dvora, konstrukeiji,
tlorisu in ornamentiki kmecke hiSe podatkov o kmelkem estet=
skem hotenju in njega razvoju v zgodovini.

Eden najzasluZnejsih etnografov Evrope, M. Haberlandt je
nekod¢ zapisal te-le lepe besede:

»Mogoce je kmecka hiSa najmocénejSe uteleSenje ljudskega

duha, ki nam v svoji prvotnosti in nepokvarjenosti zrcali vso
usodo in bistvo naroda.«*
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1. Razvoj interesa za proucavanje, zlasti alpskega tipa
slovenskih his. Literatura.

Srednji vek se ni znanstveno zanimal za kmecko stavbarstvo
in tudi renesansa $e ni pokazala znatnega interesa zanj. Arhivi
pa freske v nasih cerkvah mi niso nudili doslej $e nobenih
podatkov o kakem interesu za kmecko hiSo. Primoz Trubar® se
pa¢ dotakne tudi razdelitve Slovencev po etnografskih vidikih,
vendar his nikjer ne omenja in menda sta Sele Valvasor* in
Merianom prva, ki nam jo opisujeta, dasi ne toliko literarno,
kakor nekako nehote v svojih topografskih slikah, Ceprav
so te Se prevel shematiéne in véasih ofividno nezanesljive,
Slikarji XVII. in XVIIIL stoletja nam niso dali na svojih slikah
skoro nobenih zanesljivih podatkov o hisah.

Sele v drugi polovici XVIIL stoletja zopet bolj zazivi interes
zaetnografijo Slovencev. Hermann® je precej storil za neke
panoge naSe etnografije, hi§ pa se ne dotakne. Linhart® sklepa in
domneva iz citatov in etimologij na posebnosti hise Slovencev v
visokem srednjem veku. Hacquet’ je v svojih popisih precej
splosen in se naslanja na Valvasorja. Bretonne® se drzi Linharta
in Hacqueta in svojega razmeroma malo pridene. Nasi romantiki
— ¢udno! — kakor so se zanimali za no3e, obi¢aje in pesmi, tako
se vendar Korytkov krog ni lotil popisovanja his§ in vse do konca
XIX. stoletja nimamo resnejsih tozadevnih del.

Veliko delo za Avstro-ogrsko monarhijo v besedi in sliki je
obelodanilo prve sistemati¢ne popise. J. Franke® je opisal kranj-
ske, F. Hubad'® pa §tajerske slovenske hise. Ceprav nista ti dve
deli kdo ve kaj izErpni ali pa znanstveno temeljiti, sta vendar prvi
resnejSi in obSirnejsi deli o slovenskih hisah. Prvo specialno
studijo gorenjskih hi§ je obelodanil sele Rus Aleksander Harus
zin,"* ki je leta 1901. prepotoval in raziskal zlasti blejski kot in ga
znanstveno obdelal z nekim naravoslovnim, darwinovskim
interesom, hote¢ najti mehani¢ni razvoj in medélene razvoja iz
enostani¢ne hiSe v »razvitejSe tipe«. Bavil se je tudi z etimologijo
in primerjanjem, ¢eprav ne vedno enako sre¢no. Z imeno-=
slovskim interesom se je lotil studija hi§ pri nas leta 1905.
prof. M. Murko?, ki je obelodanil svojo, meringerjevski orien=
tirano razpravo v nems3¢&ini in zamasil obéutno vrzel v zadevni
evropski literaturi, pa obenem seznanil $irsi svet tudi z jugo-
slovansko hiSo. Razprava se je poslej Zivahno citirala v vseh
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zadevnih strokovnih delih. Pri nas se je k razpravi s svojimi
opazkami oglasil F. Kotnik'®. Isto leto, ko je izSla Murkova
razprava, je temeljiti avstrijski raziskovalec I. R. Biinker'* izdal
v isti zalozbi prvi znanstveni popis slovenskih hi3 iz Ziljske
doline, drustvo avstrijskih inZenjerjev in arhitektov pa je tedaj
izdalo monumentalno delo »Das Bauernhaus in Oesterreich-
Ungarn«'®. Delo je za primerjanje zelo porabno, tekstni del je
nekaka prva temeljita sistematika raziskavanja his. Zalibog je
izmed 70 tabel s slikami v tem delu le ena posvedena Kranjski in
Se ta zgolj kocevskim tipom. Vendar pa naSe tipe lepo vpostevata
karta hisnih tipov in pa tekstni del.

Leta 1908. je Carniola ponatisnila J. Kronfusov ¢lanek o
slovenski gorenjski arhitekturi, opremljen z mmogimi slikami.
Arhitekt Kronfus se je prvi pecal s slovensko hiSo iz umet:+
nostnega in arhitektonskega vidika. Naslednje leto
je iz8la A. Dachlerjeva karta'” avstrijskih hi$nih tipov, leta 1911.
pa se zopet dotakne slovenskih tipov V. Geramb®®, ki se zlasti
zanima za Stajerske dimnice. Isto leto je izSla angleska izdaja*?
avstrijske ljudske umetnosti, ki objavlia nekaj nasih his.

Odli¢no se je razmahnil na Slovenskem interes za ta studij
zlasti po vojni, ko je bilo iskanje »nacionalnega ele-
menta v kmedki kulturi in umetnosti«c nekako v indi=
vidualistiénem ozra¢ju pogojeno. Na eni strani so obdelovali hise
z interesom, da bi z njih »pristnimi« formami obogatili meséansko
arhitekturo (Si¢*°, Karlovsek®'), na drugi strani so se zadeli
zanimati za zgodovino kolonizacije, pa tudi za hiSe geografi
A. Melik?%, F. Bas*® (Vatovec, Blaznik), s stalis¢a arhitekture se je
z njo pelal R.Kregar®, s staliS¢a etnografijeinljudske
umetnostipa je podpisani®*® objavil par krajsih del, do¢im je
konservator dr. F. Stele*® z umetnostnozgodovinskega
vidika pisal o kmefkem cerkvenem stavbarstvu.

Precej dela v pogledu raziskovanja slovenske hiSe, zlasti
alpskega tipa je Ze storjenega vsaj v teh glavnih dosedanjih
publikacijah. Podpisani sem pa dobil topot nalogo obdelati
celokupni alpski tip slovenske hise. Kakor smatram
svoja dosedanja raziskavanja za 3e ne povsem zadostna, tako
razprava ne more biti popolna in sem storil lesto, kar mi je bilo
pa¢ v danih okolis¢inah mogoce. Predvsem sem moral enkrat
toéneje podeliti in omejiti hisne tipe na vsem slo:=
venskem ozemlju, poiskati njih lokalne variante, naceti
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polje konstrukcije, tlorisa in narisa, stila, zgo-
dovine itd. in bo tudi imenoslovec v tem delu nemara zase
dobil kako porabno zrno. Moj popis bi hotel biti kar se da vse-
stranski, tako z materialnega, geografskega, etnografskega, tehnic-
nega, gospodarskega kakor psihi¢nega in estetskega vidika; zZal pa
mi je odmerjen premajhen prostor in preskopo stevilo reprodukeij,
zato moram upati na popolnejse delo Sele v bodo¢nosti, ko bodo
razmere ugodnejsSe, material popolnoma raziskan in bodo tudi geo-
grafi s svoje strani stvar obdelali.

2. Slovenski hisni tipi in razmejitev ozemlja alpske hiSe.

Med letom 1924. in 1930. sem imel priloZnost, da sem si mogel
napraviti priblizno jasno sliko o raznih slovenskih hisnih tipih in
njih razsirjenosti.

Predvsem je treba reci, da se v mejah ozemlja, kjer se govori
slovenski jezik, ne izZivlja enoten hidni tip. Se ve&, tako po
zunanjosti (material, konstrukcija, lega, vas, dvor) kakor po
notranjosti (tloris, stil) se ti hisni tipi ve¢ ali manj bistveno lo¢ijo
med seboj, kar nikakor ni ¢udno, ¢e pomislimo, kako razliéni
naravni pogoji za nastoj hi§ so v Sloveniji in kako so na Slo-
vence delovale kar tri, 3tiri razliéne kulture. Saj smo od nekdaj
tvorili prehodno ozemlje teh kultur. Moram se prikljuéiti onim,
ki z M. Murkom trdijo, da hisni tipi ne sovpadajo z narodnostjo
na dolofenem ozemlju in da tudi v okviru istega naroda lahko
zivi ve¢ ali manj skupin ljudi, ki imajo svoje samostojne telesne
in duSevne znacilnosti, pa tudi samostojno hiSno kulturo, nose,
obiéaje itd.

Zaenkrat bi razdelil naSe hiSne tipe v tri, oziroma Stiri glavne
skupine:

1. vzhodnosslovenske, t.j. prekmurske, ptujskopoljske (pa=
nonska skupina) ter belokranjske z delom dolenjskih
(belokranjska skupina);

2. juznozapadnosslovenske (slovenska Julijska Benecija in
Kras);

3. severozapadno-slovenske (Ziljani, Gorenjei, Slovenci ob
Stajersko-koroski meji s Pohorci in Kobanci).

Naloga mi je, da popiSem oni tip slovenske kmecke hise, ki
7ivi na severu in severozapadu slovenskega jezikovnega ozemlja,
oziroma na juznovzhodnem poboéju Alp. Tem krajem, ki vabijo
izletnike in letoviséarje, pravimo slovenska Svica in v tem roman-

3
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‘ti¢no slikovitem planinskem ozemlju Zivi tip kmecke arhitekture,
ki je po mnenju mnogih najlepsi in najzanimivejsi
med vsemi slovenskimi. In zares moramo reci, da so te hise
tehniéno najvidje stojeie med vsemi slovenskimi in
predstavljajo tudi najpopolnej3o, na vrhuncu kmecke civilizacije
stoje¢o hiSno organizacijo, ki je nemara Se ve¢jaod one
Nemcev, ki robijo slovensko ozemlje. »NajlepSi«
je nemara tudi, ¢e sodimo po kriterijih slikovitosti in silni po:
trebi po ornamentu, barvi, ki se izzivlja na teh hiSah. V nadalj-
njem bom skusal reSevati tudi vpraSanje, ali je ta tip najbolj
»slovanski« med slovenskimi, ali pa je med temi najbolj »nemski«.

Alpska hisa se bistveno loéuje od primorsko:-
krasevskeinodvzhodno:-slovenskega tipa in po
tem predstavlja enoto. Ta enotnost izvira do neke mere Ze iz
enotnosti gradbenega materiala, klimatiénih in gospodarskih, pa
tudi psihi¢nih in estetskih pogojev slovenskega gorjanca in pla-
ninca. Zato ima ta hiSni tip z malo variantami Se precej enotno
zunanjost in notranjost.

Kajpada ni mogole potegniti ostro obrisanih mej ozemlju,
kjer zivi slovenska alpska hiSa, zato naj se tale slededa razmeji-
tev razume cum grano salis: Na juZnem Koroskem na desnem
bregu Drave, deloma tudi na levem, sega na zapadu skoro do
Beljaka, Zivi, v kolikor ga ni zatrla meS¢anska civilizacija (Roz,
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Podjuna) skozi ob jezikovni meji proti severovzhodu, in zacne
pojemati Sele na vzhodnih poboé¢jih Kozjaka in Pohorja. Na
Gorenjskem seze dale¢ pod Alpe nekako do Kranja-Skofje Loke,
prehaja v Poljansko-Seldki dolini polagoma Ze v notranjski tip,
juznovzhodno pod Kamnikom pa ga kmalu zamori mescanska
kultura. Na biviem Goriskem seZe na$ tip proti jugu nekako do
¢rte Tolmin-Kobarid, kjer poc¢asi metamorfozira v sredozemski
kaminski tip. Na severozapadu ga robijo nemsSke dimnice, na
vzhodnem Stajerskem panonski tip, v Savski dolini pa seze dale
na sever nekak jezik rahlih juZnovzhodnih slovenskih znaéilnosti,
v kolikor se v ljubljanski okolici sploh Se izZivljajo stare etno-
grafske hiSne znacilnosti.

Podrobneje kaZe te meje naSa karta. Morda bo bodoénost
omogocila ostrejSe meje.

3. O zunanjih in notranjih pogojih slovenske alpske hige.

Alpski klima z ostrimi zimami in visoko letno padavino (v
Bohinju n. pr. nad dva metra povpreéno) je gotovo odloéilnega
pomena za neke posebnosti slovenske alpske hiSe. Ta klima
recimo zahteva kritje strehe z deskami, Cesto celo oblozitev
robov strehe s kameni, kar je znadilno za vso, tudi neslovensko
kmecko arhitekturo v Alpah. Istotako zahteva ta klima neko
drugo bistvenost alpske hide, namre¢ to, da so stene kar se da
zavarovane pred deZjem, radi Cesar je alpsko hiSno podstresje
splosno izredno dale¢ pomaknjeno preko robov sten navzven in
streha dale¢ moli ¢ez ogrodje. Alpske hise so v najve¢ primerih
zidane, vsaj stanovanjski prostori so iz tega, klimi najbolj kljubus-
jocega materiala in Se v neCem se kaze pritisk klime — v strnje-
nosti vseh stanovanjskih in gospodarskih poslopij v obliko kon:
centriranega, enotnega dvora (Einheitshaus), ki druZi pod istim,
ravnim slemenom zapored vse prostore za ljudi, Zivino in krmo.
Zakaj to? Pomislimo le na kolosalne stroske popravljanja, ¢e bi
v Alpah stali nasi, recimo belokranjski dvorci s $tirimi ali petimi
stavbami! V takSnem primeru je izpostavljenih deZju in vremenu
do dvajset sten, v Alpah pa so te stene umno reducirane na —
stiri. Naj omenim Se moc¢na kamenita vrata in okna z zapah:
nicami in polknicami, pod most vdelani svinjak in pod skedenj
vzidani hlev, da varuje pred vremenom alpskemu kmetu naj-
drazje: Zivino.

g%
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Teren v Alpah seveda ne nudi kmeckemu stavbeniku toliko
prostornosti kakor v ravnini. Za lego hi$ v Alpah je vedno zna:
¢ilno, da je zavarovana proti plazovom in vetrovom, tudi tip
enotnih dvorcev se da Cesto razlagati iz pomanjkanja prostora
na pobodju. Vsekakor pa je teren Cesto odlodilne vaznosti za
strukturo vasi po tem, ali nudi dovolj ravnine za njeno razvitje
v tem ali onem redu, ali pa dovoljuje le neredne vasi (Haufen:
dorf). Jasno je po vsem tem, da okrog alpske vasi tudi parcele
posestev ne morejo biti vedno lepo arondirane in da kozelci i. dr.
nimajo povsod prostora blizu his, da ne govorimo o stanovih,
stajah in mlekarnah, ki se ¢esto ve¢ ur hoda oddaljujejo od vasi
po planinskih pasnikih.

Material za gradbo hiS je seveda merodajen tisti, ki ga ravno
nudi zemlja v okolici. Krasevec si stavi kamenite hiSe, Prek:
murec ilovnate, Slovenec v Alpah pa ne 5tedi lesa in kamna, ki ga
ima v izobilju.

Ce pogledamo sedaj, kako so gospodarske merodajnosti
vplivale na izoblikovanje kmecke hise v Alpah, moramo
re¢i, da je tudi nadin gospodarjenja in prezivljanja vtisnil
pecat alpskemu slovenskemu dvoru. Ce pogledamo gospos-
darstvo alpskega kmeta, ali pa kmeta nekod iz Banata, je tu
bistvena razlika. Oni tam goji zgolj pSenico ali koruzo, je svoje
gospodarstvo specializiral, na§ gorjanec pa redi Zivino, ki ga hrani
in mu je najvetje bogastvo. Polja obdeluje samo toliko, kolikor
je nujno treba, da hrani sebe in Zivino s katero kupéuje in katera
ga redi. Zato je alpski dvor odlo¢no Zivinorejskega znacaja in se
je razvil iz srednjeveske hiSe, kjer je ¢lovek bil nastanjen pri
Alpah drZzita skupaj in mestoma je zveza med ¢lovekom in Zivino
(Poljanska dolina) tako intimna, da stopi$ lahko direktno iz
veze v hlev.

Ce pogledamo sedaj psiholoske osobine slovenskega hri-
boveca, moramo reéi, da je to ljudstvo po naravi nekako ne-
druzabno, skoro bi dejal, trmasto in vase pogreznjeno, dasi zelo
inteligentno, vendar vc¢asih malo preve¢ samosvoje. Kdo ve, ali
je Slovenca res boj z alpsko naravo in klimo napravil takSnega?
Cisto gotovo pa je, da imajo ti ljudje v sebi neki potenciran éut
neodvisnosti in se vedno ¢utijo navezani le sami nase v svojih,
po hribih raztresenih samotnih bivalis¢ih, ¢esto oddaljenih med
seboj po cele ure. Podobno popisujejo psiholoski razni pisatelji
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tudi Bavarce, Tirolce, Svicarje in avstrijske alpske kmete. Tako
bo dejstvo samotnih dvorov ne samo terenski in klimati¢no,
gospodarski, marveé tudi psiholoski pojasnjeno. V nadaljnjem
delu tega spisa pa bom skuSal pokazati tudi estetski pol
alpske kmecke duSevnosti, iz katerega morda pogleda
podobna duSevna znacilnost.

Te:le merodajnosti so oblikovale znacilno slovensko alpsko
hiso. Cisto gotovo ne moremo tajiti poleg vseh teh zunanjih in
notranjih pogojev nastoja naSe alpske hiSe tudi Se odloc¢ilnih
zunanjih kulturnih vplivov. Saj vemo, koliko nemskih kolo-
nistov je bilo do XIV. stoletja naseljenih med naSimi alp-
skimi Slovenci po brixenskih in freisinskih Skofih in gotovo so
ti zanesli k nam neke specifitno nemske kulturne vplive tudi v
pogledu strukture vasi, izoblikovanja dvorov in his. Slovensko
alpsko ozemlje je bilo od nekdaj prehodna tocka nemske kulture
k Slovencem in zato ni ¢udno, ¢e je ravno robno jezikovno
ozemlje v marsikaterem pgledu nemsko-alpski vplivano in v
prav tolikih pogledih ne kaZe slovanskih znaéilnosti. Res pa je
na drugi strani tudi, da si zgolj iz dejstva teh vplivov nikakor
ne moremo razloziti bistvenih razlik med slovensko in nemsko
alpsko hiSo ter slovanskih njenih znaé&ilnostih, ki obstojajo in jih
bom v tem delu nekaj nastel. V kolikor gre za meSanico hiSnega
tipa na robu jezikovnega ozemlja, je pa ta nekaj naravnega.

Tako imamo ?e¢ vmaterialu, terenu, klimi, gospo-
darstvu in psihi kakor tudi v zunanjih kultur-
nih vplivih dane pogoje za nastoj take alpske
hise, kakrsna je. Iz teh pogojev si razlagamo alpsko hiso, dvor,
vas z vsemi znacilnostmi tako, da bi podobne hiSe ne pri¢akovali
drugod.

4. Naselje, struktura vasi, dvor.

Skoro od zgodnjega srednjega veka dalje je del Slovencev
zivel v vzhodnih Alpah, katere je poselil celo do Gornje in NiZje
Avstrije, Kremske doline in Semeringa. Posebno gosto pa so se
Slovenci naselili v rodovitnima, 3irokima ravninama Save in
Drave. Od VIIL stoletja dalje so gospodarili Slovencem Bavarci,
pozneje Franki in poslej najdlje avstrijski Nemci. Med alpskimi
Slovenci so se naseljevali do konca XIV.stoletja sem Stevilni
nemski kolonisti.
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Vprasanje naselja slovenske zemlje je kljub delavnosti ljub:
ljanske univerze zadnja leta na tem polju Se vedno nepopolno
raziskano. Zaenkrat sem mogel nabrati sledece podatke.

V alpskem in obalpskem terenu lodimo tri,
mordacelostiriglavne vrstenaselj: Posamidé¢na
naselja in naselja v izredno daleé raztresenih
»wasehe, naselja v skupaj stisnjenih, pa nered-
nih vaseh, pa naselja v rednih obcestnih vaseh.

1. a) Posamiéna naselja (Einzelsiedlungen) sreiamo
v visokem gorovju, kjer se je naselil kmet sredi svoje kmetije na
kolikortoliko ugodnem kraju daled pro¢ od sosedov. Taksna
naselja dobimo na Kozjaku in ostalem »Kobanskem« goroviju,
Pohorju in po vi§jem gorovju juznozapadno odtod proti Kamni-
$kim planinam, v gorati KoroSki pod Dravo, v gorah nad Bohinj-
sko dolino (Gorjusah, okrog Koprivnika, Podjelj, Komni, Po-
kluki), Kranjskogorskih in Rateskih, Trbiskih, Rajbeljskih,
Bovskih hribih, Poljansko:Zirovskih in deloma Selskih, Tunjiskih
v Tuhinjskih hribih itd.

1. b) Naselja v izredno dale¢ raztresenih
»v a s e h« bi nekako 3teli med posami¢na naselja, se dobe istotam.
Naj le spomnim na dolge vasi Davca, Kokra, Jezersko itd.

2. Potem lotimoraztresena sela in vasi v ne:
rednih skupinah, dasi so te vasi skupaj stisnjeni dvori,
morda v neugodnem terenu, ki ni dopuical razvitja redno organi-
zirane vasi. K tem spada dobr3en del nasih vasi v ozkih alpskih
dolinah.

3. Urejene vasi ozkega obcestnega tipa se
dobe na vecjih obalpskih ravninah, kakor v Ziljski, RoZni, Pod-
junski dolini, Savski ravnini, ki se od jugovzhoda in Ljubljane
sem kakor jezik vriva v osréje Alp, v Savinjski dolini itd. V taki
vasi so ve¢ ali manj redno v pravem kotu obrnjene hise s celi
(Giebel) k cesti in tvorijo druga k drugi paralele na obeh straneh
ceste.

Kar se dvorov ti¢e, imamo v visokem gorovju zelo veliko
enotnih dvorov (Einzelhaus), ki imajo v ravni vrsti zdru-
Zena stanovanjska in gospodarska poslopja pod isto streho.
(Glej V. 1, 4, VL. 1, 5, 6, VIIL 4, IX. 1.) V nerednih alpskih
vaseh, kjer nagaja teren, so dvori tudi razélenjeni
in neredno zgrajeni (delna izjema vzhodno-vplivani
»Kobanski dvori«), v urejenih vaseh ravninskega tipa pa dre v -
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ravnini najveckrat za dvore, ki so alienotnialipaimajo
gospodarska poslopja oddeljena in postav:
liena pravokotno na smer stanovanjskih po:
pa zivinorejskim prostorom se na ravnini, kjer gre bolj za polje-
delsko gospodarstvo, rahljajo ¢edalje bolj, ¢im bolj se Alpam
oddaljujemo proti vzhodu. Stajerski alpski dvori so Cesto zZe
vertikalistiéno zdruZeni: spodaj hlev, zgoraj hisa (VII., 3 a, b).

Posamiéno naselje v enotnih dvorih imenujejo nemski etno-
grafi »bavarskog naselje v vaseh ozkega obcestnega tipa z
deloma odé&lenjenimi dvori pa »frankovsko« Ta termino-
logija, kakor poudarjajo nekateri, nofe biti nekaj nacionalno
opredeljenega. Sploh je v Alpah posamitno naselje in enoten
dvor (glej prejénje poglavije!) nekaj tako naravnega kakor naselje
ob ravni cesti za ravnino in ba$ »frankovski« tip je oni, katerega
sledimo pri Nemcih v primeri s srednjimi Slovani, MadZari itd. —
najmanj.

Trdijo, da sotipi¢nonem3ka naselja tudi v ravnini
posamiénega znacaja. Ce je v naSih krajih kaj taksSnih vplivov,
potem jih morda sledimo deloma v gori omenjenih vaseh, Kokri,
Davw¢i, Tunjicah, nemara tudi v Bitnjem, kar je opazil Ze Valva-
sor. Ce je dalje tipi¢no za Slovane naselje v okroglih
vaseh (Rundlinge), moramo reéi, da taks$nih vasi v nasem ozemlju
ni, pa¢ pa so pri nas pogoste druge vrste slovanske »druzinske«
vasi, namre¢ one, kjer se veé ali manj brez pravega reda kopiéijo
dvori v stisnjene vasi (sledi Zzupanske delitve zadrugarjem). Ozke,
dolge obcestne vasi so nemara posledica naseljevanja kmetov po
velikih zemljiskih gosposkah (vlastelinstvih in graséinah).

Slovenske vasi so velinoma silno stare in so po mnenju
A. Melika skozi stoletja obdrzale svoje oblike in se niso kdo ve kaj
izpreminjale ali kaj prida povecavale. V Alpskih krajih so vasi
precej majhne in one z nad tridesetimi hiSami so Ze redkost. Kar
se tiCe specifiéno slovanske razdelitve zemljis¢
okrog vasi, je naravno, da v visokogorskem terenu ta niso
lepo arondirana okrog vasi kakor je to mogoée v ravnini. Vendar
sta nemska raziskovalca dr. A. Meitzen in I. R. Biinker nasla
»sledi slovanske razdelitve zemljis¢« tako v Ziljski dolini kakor
celo dale¢ v nemSkem ozemlju, v Lungauu in torej morajo na
Slovenskem obstojati v potencirani meri. Razpravljanje o tem pa
presega okvir tega dela.
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5. Talni naért slovenske alpske hiSe.

Podpisani sem od leta 1924. dalje nabiral tlorise slovenskih
his§ za ljubljanski etnografski muzej. Iz obmoé¢ja nasih Alp se mi
jih je posrecilo zbrati doslej okrog 140 in mislim, da v tej zbirki
ne manjka ni¢ tipi¢nega ali bistvenega, posebno ¢e dodam Se doslej
objavljeni material (Haruzin, Murko, Biinker, Bas itd.). Zbral sem
iz te zbirke one tipe, ki se stalno ponavljajo in izlo¢il netipiéne,
slucajne variante in podajam na nasih tabelah vrsto teh znacilnih
tlorisov, kakor mi dopus¢ata odmerjeni prostor in izbira.

Prvi pogled na te tlorise pokaZe, da gre v naSem alpskem
ozemlju, ¢e le mogoce velidel za hiSo znacdilno enotne:
ga tipa, v katerem so v ravni vrsti zdruZeni prostori za ljudi
in zivino tako, da je veZa s kuhinjo vsredi med sta-
novanjem in hlevom (Mittelkiichenflurhaus). Poleg tak-
snih tlorisov se uveljavljajo tipi s stransko veZo in kriZni tipi, ki
pa so v absolutni manj$ini in se mi ne zde za na3e Alpe tako
znacilni. Druga, delna izjema so kozjasko:pohorske
dimnice, ki imajo enoten pecni in ognjiéni prostor in Cesto
nad hlevi stanovanja.

Nemski znanstveniki okrog Meringerja so opredelili sloven:
ske tlorise v splos$no kategorijo »dornjenems3ke« hidne
prav do Bolgarije in Romunije in na severu do Litvancev, 3e
posebej pa vdruzino his z osrednjo veZo in kuhi:
njo,torej»frankovsko«hi$o,kizZivipamanjmed
Nemci kako med zapadnimi Slovani in Ma=
dZzariintvorinekakprehod k vzhodnjaski hisi

Dimniéni tip se v tem okviru obéuti kakor nekaka preostalina iz
srednjega veka.

Toliko k splosni kategoriji. Ce pogledamo nase izbrane tipe,
se ti grupirajo na eni strani v zafasna dospodarska in stanovanj=
ska poslopja in stalna.

Haruzin nam je popisal malone vse te zacasne zgradbe, ki
sluzijo v planinah ali shrambi krme ali so zZivinske staje zatasa
pase v planinah, ali pa sluzijo zasilnemu stanovanju pastirjev,
planSarjev in sirarjev.

»Seniki«, »svisle« in »listnjaki« so najenostavnejsi enoceli¢ni
tipi, ki sluZijo le za shrambo krme in klaje. Dalje popisuje Haru-
zin tudi drvarske, lovske, ovéarske itd. »kofe« in »bajte«, »ta:
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merje« s Crne prsti in Stola, ki sluzijo tudi za zacasna bivalii¢a
ljudem in so ali enoceli¢ni z ognjiséem v sredi in spalnim odrom
in policami za mleko itd. ob eni sten, ali pa imajo $e primitivno
vezno lopo ali celo deljena ognjiséni in spalni prostor. Na Stolu je
nasel Haruzin »tamor«, zgradbo z osrednjo celico z ognjiS¢em,
brez veze in dvema kamricama-mlekarnama. Kar sem podpisani
videl v Gorenjskih hribih »staj« ali »stanove, so bili vec¢inoma
brez veze, tako da vstopi$ skozi vrata koj v prostor z enim ali
dvema okencema in ognjis¢em (redko v sredi prostora), iz tega
prostora pa na levo ali desno v eno- ali dvookenski prostor s po-
steljo, ki je obenem tudi shramba za mleko in sir. Stanu je cesto
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Nemski tlorisi iz Alp.

Nemski hisni tipi v Alpah.
1. Tirolski tip (Z — Zimmer, K —Kiiche, S — Speise, Schw — Schweine:
stall, K.Z.— Knechtezimmer, W — Werkstatt, A — Hausgang, St.— Stall).

2. Bavarski tip (W. St. — Wohnstube, F — Fletz, K = Kiiche, Schl = Schlaf:
stube, St — Stall).

3. Koroski tip (A — Laube, R — Rauchstube, Ka — Kachelstube, St — Stii-
bel, Ke = Kemetn).

4. Stajerski tip (A — Laube, R — Rauchstube, Ka — Kachelstube).
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prizgrajen Se hlev ali staja, ki ima v podstreSju prostor za
shrambo sena. Posebnost so okrogle koce na Veliki planini, kjer
je v sredi pastirjev prostor, okrog tega pa staja za ovce.

Toliko o zacasnih planinskih stavbah, ki nudijo le malo pro-
blemov. Poglejmo sedaj tipi¢ne tlorise iz najbolj zahodnega pre-
bivaliséa Slovencev, iz Ziljske doline, kakor jih je nabral
I. R. Biinker. Se poprej pa si ponazorimo znacilni hisni tip koro-
skih alpskih Nemcev, ki robijo Slovence.

Iz sheme (iz Trebesinga v Lieserthalu), ki je vseskozi tipi¢na
za koroSke Nemce, posnemam, da gre tu za tip z osrednjo veZo,
ob kateri so nekako v kvadratitnem ravnoteZju nanizani pro-
stori: dimnica (obenem glavni prostor hiSe), dalje kahljasta hisa
z lastno pedjo, ki se kuri iz lope, ter tretji bistveni prostor, Ke:
mete (odgovarja nasi Cumnati) in morda zraven Se zadnjo kahlja-
sto hiSo. To je dimnica »bavarskega« znadaja. (Glej sliko: Nemski
tlorisi!)

Ce pogledamo sedaj slovenske tlorise iz Zilje (V), moramo
takoj ugotovitvi dvoje: ti tlorisi so »frankovski« in nimajo nikoli
znacaja dimnice, v ¢emer je glavna razlika med slovenskimi in
nemsSkimi koroskimi hisami. To presenetljivo dejstvo, ki ga je
ugotovil Ze pred 25 leti I. T. Biinker, hote¢ poznati razlike med
hiSami obeh koroskih narodov, je dalo povoda Ze mnogim raz-
misljanjem.

Mislim, da so dimnice res nekaka preostalina iz sive davnine
srednjega veka in ¢e pogledam Gerambovo karto razSirjenosti
dimnic v Alpah, moram re¢i, da so se ohranile bas ravno v naj-
vi§jih hribih, ki so od kulturnih centrov najbolj oddaljeni. Dej-
stvo, da v Ziljski dolini, ki je Ze zelo zgodaj postala visoko civiliz
zirana, ne dobimo ve¢ dimnic, se mi ne zdi nenaravno. Konéno
si ne morem misliti, da bi bila dimnica nekaj nacionalno opre:-
deljenega. V srednjem veku je bila splosna last sveta, no, pa se je
tu pa tam Se ohranila in je zanimivo, da se je samo pri koroskih
Nemcih, dasi seze na Stajerskem $e malo v slovensko ozemlje v
Pohorskem in Kozjakovem gorovju.

Druga razlika, »frankovski« tloris z osrednjo veZo in kuhinjo,
ima nemara veC opraviti z etnografsko opredelitvijo, zakaj veci-
noma ga imajo zapadni Slovani, Cehi, Slovaki in po njih vplivani
del Madzarov, pa le malo vzhodnjealpskih Nemcev. Mislim pa,
da je sovpad narodne in hisne meje na Koroskem® vendarle samo
slucajen.
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Pa si oglejmo ziljske tlorise toéneje.

Najbolj podobna nems$kim tipom na zunaj je med naSimi po
tlorisu Pongracova hisa iz Peéi (V. 2) s svojo izredno Siroko, osred-
njo »vejzo«, ob kateri so razporejeni desno »5pajza« in »5tibeljc«,
levo pa »izba« in »kuhnja«. Tloris je res iz »bavarske« druzine.
tudi po svoji obliki, ki se bliza neki kvadratnosti, ni ostalim slo-
venskim podoben, toda re¢i treba, da so te vrste ziljski tlorisi v
ogromni manjsini (RoZna dolina, ponekod okrog Jezerskega).
Hi%a Gornjega Debernika in zlasti zaradi starosti (nastala 1. 1576.)
zanimiva PleSinova hisa iz Gorié¢ (V.3) imata sicer Se prehodno
vezo, toda kuhinja se je vanjo Ze markantno potisnila in »vejZo«
zapira, tvore¢ tako nadaljnji prostor, ki ga nemska dimnica nima.
Vintericeva hiSa iz Peéi (V. 4) se je Ze znaédilno, kakor gorenjske
hise, na dolgo in ozko razpotegnila in ima s kuhinjo zaprto vezo;
bas tako Pinterjeva kajZa iz PodkloStra. Ta in pa Veskova kajza iz
Bistrice (V. 1) Ze kaZeta povsem takSen znacaj kakor ga imajo nase
gorenjske hiSe. Te vrste tlorisi so na slovenskem Koro:
S$kem vogromnivedini in kot taksni z nemsko dimnico
nimajo ne formalno-arhitektonski ne po znaéajnosti prostorov
skoro nobenega opravka. Predstavljajo namre¢ dosti kulturno-
naprednejSo fazo razvoja kakor one.

Ziljska hisa (»8i8a«) ima torej za glavni prostor »izbo« (na
Gorenjskem »hiSa«, na Pohorju »dimanca«) s pe¢jo in mizo, ki
si diagonalno stojita nasproti (»oberdeutsche« Stube), poleg te
obligatno »vejZo«, ki ima s steno ali le lokom oddeljeno »kuhinjo«,
kjer stoji odprto ognjisée »pozid«, zraven pa Se »kamerco« ali
»§tibel«, »Stibeljc«, véasih obenem »5tibeljc« in »kamro«, »éumna-
to« za dekleta ali stare, morda to z lastno kuhinjo in morda Se
posebni sobi za dekle in hlapce (Plesin), dalje mogoce »3$pajzo«
in »klet« ali »&evdere«, ki pa je ¢esto pod zemljo in se vanj pride
po stopnicah iz »vejZe«. V RoZni dolini je nasproti izbe »jspicac,
nasproti »kamrce« (za spalnico) pa »kamra« ali »velb« mesto
»Spajze«. Pritlicje, »pozemje« ima nad seboj podstresje, leseno
»gornjo izbo« za shrambo Zita, skrinj itd. z »gankome«, v katero
se pride po stopnicah ali po lestvi iz »vejZe«, ali pa ima tudi
zgoraj zidano stanovanje, in tedaj gre za »gornjo izbo«, »gornji
Stibeljc« ali »kamroc, spalnice za dekle itd., nad veZo pa se gornji
prostor po nemskem nadinu imenuje véasih »na solu«. Cesto ima
ziljska hisa Se zraven v pritli¢ju hlev, nad njim pa »$kedenj« in
»parne« ali »Supoc.
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Med hisami glavnega ziljskega tipa pa med gorenjskimi v
skrajnem severozapadnem kotu (Bohinj, Bled, Mojstrana, Kranj-
ska gora) ne vidim bistvenih razlik glede izoblikovanja tlorisa.

Bohinjci (VI. 1, 2, VIIL 1, 2, 3, 4, XI. 1) imajo v rabi Zivino-
rejski dvor enotnega tipa istotako kakor Ziljani z vhodom iz
podolzne strani, nikoli s d&ela, kakor »bavarske« nemske hise.
Najprej stopis skozi »duri« v »veZo«, katere zadnji del je kakor na
Koroskem z zidanim lokom (»$ipoveeme«, »3ipohome, »3ipovni-
kom«) oddeljen od veZe in tvori najéei¢e zidano in obokano
(»velf«) kuhinjo z ognjis¢em »goniSe«, svinjskim kotlom in »pred-
peckom« od koder se kuri v »hiSi« peé. Levo ali desno stopi$ iz
veze v »hiSo«, ki je istotako organizirana s pedjo in mizo kakor
ziljska, iz hiSe vodijo ob peéi vrata v »kamro«. Na drugi strani
veze stopis v »Cevder« skozi ena, skozi druga vrata pa v
»tumnato« (prostor za odrasle otroke ali pa za »stare« po
sinovi poroki). Cesto je »levder« napol pod zemljo in je
»éumnata« nad njim zidana, da mora$ v njo preko par stopnic.
1z veze vodi pred »Sipovnikom« stopniSée ali lestva (»5tenge«)
v podstre$je (»na vrh«, »na hiSo«, »jispa«), ki je najlesCe
leseno in sluzi shrambi Zita, skrinj in ima galerijo, »gank« na éelni
ali na ¢elni in eni podolZni strani, redkeje na treh straneh,
skoro vedno pa na ¢&elni strani. Ce je nad hiSo stanovanje, gre
tedaj za »gornjo hiSo«, »gornjo kuhnoc, prostor »na veZi« in nekje
sem dobil (Stara FuZina) celo prostoréek »nad jeSterZjeme«. Stanos
vanjskemu poslopju je najce$ée naravnost pri¢lenjeno poslopje
za 7ivino in krmo, in sicer nikoli k hisi, nego vedno k ¢evdru ali
¢umnati. V pritlié¢ju se nahajata goveji pa konjski hlev ali Stala,
nad tema pa zgoraj »3kedenj« in »3upa« tako, da prides v ta
prostora &esto preko »mostu«, ki vodi ali izpred hisnih vrat na
Skedenj ali pa se ta most zadaj spui¢a na loku iz Skednja. Pod
tem mostom je navadno vzidan svinjak. Zelo est pojav v Bos
hinju so enotni dvori na malce nagnjenem terenu, tako da pride
na viSino hia, v niZino pa na poboéje prislonjen (najpogosteje
Cesnjica) hlev, da sta hisa in 3kedenj ravno zvezana, hlev pa je
pod njima (VL 1, VIIL 4, XI. 1).

Variante od tega velinskega tipa so le zelo nebistvene. Alp-
ski slovenski tip je res tip, drugace kakor recimo notranjski ali
primorski, ki se vsak Cas drugace prilagodevata terenu v tlorisu.
Véasih sre¢a$ po Bohinju (Koprivnik, Ce3njica) peterooglate
veze, v katere vodijo poSevno vdelana vrata, ofevidno zato, ker
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je bilo treba zvezati $irSo hiSo z 0Zjim »éevdrome« itd. (VL. 2). Tipiz
ogelno vezo so redki v Bohinju, navadno so nastali vsled pozneje
prizidane kamre za kuhinjo. Blejski, rateski in belo-
pesSki, mojstranski in kranjskogorski, deloma
radovljiski, podnariki, kamnogoriski tipi se
od znacdilnega bohinjskega, kolikor sem ugoto:
vil, v bistvu malo ali ni¢ ne razlikujejo v po-
gledu tlorisa (VL 3, 4, VIIL 6, IX. 3, 4).

V savski dolini (Kranj, Skofja Loka, Cerklje) se ta tip na rav:
ninski nadin modificira in izgubi svoj specifitno Zivinorejski
poudarek. Enotni dvori niso veé obligatni, dasi so
pogosti (VL. 5, VIIL 5. IX. 5, 7), hise so majhne in Stejejo véasih
samo Se »hiSo«, »veZo«, iz katere je odpadla kuhinja in
se kuha »pred pec¢jo« ali »na vezi« v sobno pec¢, dalje
»kevder«, »hrame« ali »3pajzo« (Bitnje, Strazisce) (X. 8, VI. 5).
Alpski tip proti Ljubljani v niZini podasi zamira, v kolikor ne
dobiva celo wvsaj rahlo nakazanih znadilnosti juZnovzhodnje
slovenske hiSe simetriinega tlorisa, troceli¢nega, brez posebne
kuhinje in razvoja prostorov v visino (VL 7, X. 3).
Vendar pa dobimo 3e v bliznji ljubljanski okolici, okrog Skofje
Loke, Kranja, Medvod, celo Crnué 3e posamezne hiSe z ved ali
manj alpskim znacajem (VIIL 5, IX. 5, 6, 7).

V selsko=poljanski dolini prehaja na$ alpski tip na zunaj v
notranjskega, na znotraj pa ima pogosto Se povsem alpski znacaj.
Posebno v zZirovskih hribih stoje ogromni enotni dvori Zivino:
rejskega znadaja (Zirovski vrh, Stara Oselica, Sv.Trije Kralji
itd.), v katerih je stik med ljudmi in Zivino dostikrat posebno
intimen zato, ker iz veZe lahko direktno stopis v hlev ali na
skedenj (Zirovski vrh, Ra¢evo, Goropeke) in ne vedno v »kamro«
ali »cimer« (VL. 6, IX. 8). Tlorisi so v zelo starih hisah zelo kom-
plicirani, v bistvu pa alpski, in zelo priljubljen je motiv peterokot:
ne veze ali celo zveza hiSe z nekoliko visje stojeCim gospodar:-
skim poslopjem tako, da so na obeh straneh pogosto prehodne
veze poSevna vrata. PodstreSje nima vel »gankove, nego je za-
plankano z ravnim paZem in tudi streha nima ve¢ Copov kakor
gorenjska in koroSka ter Stajerska hiSa. V tem ozemlju so po
vedini popolnoma zidane hiSe, zlasti v nizini.

V Trenti in bivsi severni Goridki vladajo posamiéni dvori, na
severu Se alpskega znacaja, v bovskih hribih &esto dimnice in
enoceliénice, nekako pri érti Kobarid-Tolmin pa se jame alpski tip
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presnavljati v sredozemski kaminski tip hiSe, ki z alpskim nima
ve¢ skupnosti: glavni prostor je ognjiéni, postranski »izbac,
ognjiste (»kamin«) Cesto v tlorisu pogleda iz hiSe ven (italijan:
ski vpliv). V tem ozemlju, severno od Tolmina, dobimo v&asih v
Trenti, v bovskih hribih, proti juZznokoro$ki meji Se prave alpske
hise, ponekod pa Ze take, ki razvijajo prostore preteZno verti-
kalno in tudi kriti »ganki« nimajo ve¢ znacéaja visokih altan nego
osrednjih hodnikov, kakor je to na jugu in vzhodu Slovencev
obitajno.
-
w =

Posebnost med slovenskimi alpskimi hiSami so zapadno-
Stajerske in juZnokoroske dimnice, ki danes zZe
izginjajo in so Ze redkost (VII, XII, XIII).

Bistvo dimni¢nega tipa hiSe je, da vsebuje kot glavni prostor
tako zvano »dimnico« (»dimnjato«, »dimanco«, Rauchstube), ki je
obenem gorenjska »hiSa« in »kuhinja«, zakaj v njej se nahaja
poleg mize tudi ognjisée (zid) in za njim Se krusna peé prizidana.
Neobhodno ima vsaka dimnica poleg sebe 3e lopo (»loupac,
»lojpa«, die Laube), v novejSem Casu pa so te stare dimnice do-
bivale 3e tretji glavni ¢len, namre¢ »kahljasto« ali »novo«, vecti=
del zidano hiSo »$tibl« ali »kamro« (= spalnica), s posebno (bué-
no) pecjo, ki se kuri iz lope.

F.Bas v svoji temeljiti razpravi o kobanskih dimnicah trdi,
da se je dimnica razvila iz ilirske ali keltske hise, navajajoc
dr. Smidova odkritja na PoS3teli. Dvoceliéna dimnica je Zzivela v
srednjem veku v vsej Evropi in ne vem, zakaj naj bi bil to ravno
jlirski ali keltski vpliv, ko pa je specifi¢no anti¢nega in v danasnji
formulaciji srednjeveskega izvora. Se danes namrel segajo
dimnice od Maribora in Voraua na severnem Stajerskem prav do
srca Tirolske in celo na Predarelsko, kamor ilirski vplivi gotovo
niso segli. Drugi¢ se ne strinjam s tezo F.Basa, po kateri bi se
dalo dokazati, da je tip dimnice »geografsko vmesni tip med
juznoevropsko kaminasto hiSo in pa vzhodnoevropsko hiSo
(Herdofenhaus)«. Kaminasta hiSa je specialiteta plemen ob sredo-
zemskem morju Ze od antike sem kakor je »Herdofenhaus« zna-
¢ilen za vzhodno Evropo tudi vsaj izza zgodnjega srednjega
veka sem, dimnica pa je zgolj zadnji stadij razvoja srednjeveske
hise, ki je bila neko¢ last vsega neromanskega zapada. Naravno
je, da se je najdlje ohranila bas v centralnih Alpah, povsod
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drugod pa ali Ze izumrla pod pritiskom moderne civilizacije, ali
pa izumira.

Glede razSirjenosti dimnic v naSem ozemlju priz
dejo v posStev dela Murka, Stegenska in BaSa ter karti hisnih
tipov od Dachlerja, izdaje Bauernhaus in Oesterreich-Ungarn, pa
Gerambova razmejitev.

Murko pravi, leta 1906., da je ozemlje dimnic okrog Maren=
berka, Slovenjgradca in Maribora na levem in desnem dravskem
bregu, dalje na Kozjaku in Pohorju do Dravinje. Okrog leta
1885. je bila celo polovica hi§ v Selnici blizu Maribora $e dimnic,
in iz Slovenskih goric je tudi imel poroéila o Stirih (Sv. Ana,
Sv. Jakob). Na Koroskem so bile dimnice vsaj pred desetletji po
Murkovem na jezikovni meji tri ure od Celovca proti Freuden-
bergu in za leto 1906. poroc¢a o 3e stojecéih iz Meziske doline okrog
Gustanja, na Tolstem Vrhu. Stegensek je leta 1907. dokazal, da so
se dimnice nekdaj nahajale celo v laskem okraju. Bas trdi, da
je dimnica konec XIX. stoletja prevladovala tudi v Dravski dolini.
Najbolj natanéna je Gerambova karta, ki razmejuje alpske
dimnice in navaja njih razdirjenost in gostoto okrog let 1800. in
leta 1915. v procentih. Po tej karti so segle dimnice leta 1800. celo
do Ptuja na vzhodu, proti jugu do ¢rte nekako Konjice-Sostanj-
Mozirje, do severnih pobocij Savinjskih Alp, Karavank in ob-
segale Se vso Ziljo. Leta 1915. se je meja umaknila dalje v central:
ne Alpe proti severu in zapadu in na Kozjaku in Pohorju ter na
Radlah jih $teje Geramb tedaj Se 10 do 25%, juznozahodno od
Pohorja 5 do 109%, v severnih Slovenskih Goricah 1 do 5%, na
Koroskem juZnovzhodno od Celovea pod Dravo, v Obirjevem
obmodéju pa 1 do 5%.

Danes so dimnice Ze redkost in Bas pravi, da so na Pohorju
izginile v dobi predvojne generacije, da jih na Strojni Ze ni veg,
v Kobanskem gorovju pa so izginile v prvih povojnih letih, ozi:
roma rapidno izginjajo. V Logarski in Savinjski dolini nisem
podpisani naSel nobene in moram pritrditi v tej totki Gerambu.

Najstarejsi tlorisi zapadnostajerskih dimniec,
kakor jih popisujejo Murko, Bas i.dr., vsebujejo na eni strani
lope dimnico, na drugi pa novo ali kahljasto hiso (VIIL 1)
in se v tem nikakor ne lo¢ijo od dimnic v nemskih Stajer-
skih Alpah severno ali zapadno od Slovencev. (Glej sliko:
Nemski tlorisi!) O »slovanstvu« ali »nemStvu« teh dimnic
razpravljati se mi zdi mlatva prazne slame, ker je to le
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vprasanje vecje ali manjSe civilizatoriéne naprednosti v Alpah,
skupno nam in Nemcem. Ce pa drugace formuliramo to vpraSanje
in se vpraSamo, kateri danes Zivecih alpskih tipov pri Slovencih
je najbolj podoben alpskim tipom med Nemci. je to kajpak
dimnica s svojo »bavarski« prehodno vezo. Reci pa je treba, da so
vse dimnice na vzhodnem poboéju centralnih Alp Ze sprejele
svoje znacilne vplive z vzhoda, panonske ravnine. Veliko dimnic
ima spodaj zidano ali klet ali pa hlev in Sele na tem zidanem pod:-
stavku leseno dimnico in zidano kahljasto hiSo. Ta razvoj 1.) pro=
stor v vertikalni smeri, ta 2.) koncentracija, ta 3.) simetrija tlo-
risa, ki se Cesto pojavi po vzorcu vzhoda s sprednjo in zadnjo
hiso (VIL. 3 a, b), 4.) kolenast, kriZni, ali lo¢eni dvor so mi Zze znaki
prehodnega tipa, ki ima Ze nekaj vzhodnjaskih znacilnosti, na ka-
tere kazejo tudi Ze 5.) nazivi »na dile«, »priklet«, Zulj«, »zidanicac,
ki so doma na panonski vzhodnjestajerski nizini.

Smolnikova dimanca iz Sv. Kriza pri Mariboru (VILI. 2), katere
tloris je podal Murko®, je imela desno od lope dimanco, levo od
lope wveliki 5tibl s peéjo, kurjeno iz lope, in pa velb, obokano
kamro. V lopo pa se je vrinil $e mali 5tibl s pecjo, ki se je kurila iz
dimance. Neka druga dimanca iz iste fare (Murko 27) je tudi
pozneje dobila 5tibl v lopo, ona iz St. JanZza nad Dravéami (Murs-
ko 28) pa je po starem ostala: dimanca, lopa, kahljasta hisa (VII.1).
Dimanca iz St. Jakoba v Slovenskih goricah (Murko 23) je dobila
k dimanci prizidano kamro, lopo pa je domala izpolnila »hisac, iz
katere je levo vhod v 5tibl. SerSenova hiSa iz Ostrega vrha na
Kobanskem (VII. 4), ki jo popisuje Bas (27), ima novejsi naziv za
staro dimanco, kuhinja, dalje veliki $tible ali hiSico in v lopo
vrinjen Stible. Koneénikova hisa iz spodnje Kaple (Bas 30) ima
dimanco, veliki §tiblc in lopo, oevidno pa je pozneje zraven pri-
zgrajen Se mali Stible nad veZo, tako da je nastal tloris v obliki
T. Cepetova hia iz Slemena (Bas 32, VIL. 5) ima desno od veZe
dimnico, levo kamrico in malo hiSo, v vezo pa se je v kot vselil
Stible.

Kaj nam kaZejo te poznejSe prizidave?

Povsod vidimo skoro, da je osrednjo, prvo:-
tno prehodno veZzo s ¢asom pri Slovencih zade-
lal na mestu, kjer bi bila gorenjska kuhinja =
kak Stiblc in povzrocil s tem pravcatisplosno-
slovenskoalpskitloris, dasi imajo neki prostori Se raz-
li¢no rabo, kar pa gre na racun pocasnega razvoja. Ce pogledam
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mnozico Stajerskih in koroSkih nemskih dimnic v delu »Das
Bauernhaus in QOesterreich-Ungarn«, tam v novejSem c¢asu ne
obstoja teznja zadelati »Laube« s kakim posebnim prostorom,
nego se ta teZnja omejuje na slovensko ozemlje in po-
sledica je tloris, ki je vsajnaoko —slovensko:
alpskizarhitektonskega stalisca.

[ Kar sem podpisani na zapadnem Stajerskem videl hi§, bodisi
%e — redko — dimnic, bodisi prezidav iz dimnic, sem dobil vtis,
da se stare »nemske« dimnice na Slovenskem vsaj v dobi zadnjih
stoletij prekrajajo v arhitektonske forme, ki v tlorisu cedalje
bolj sli¢ijo tipu z osrednjo veZo in kuhinjo (Ba$ 39). Koj na robu
dimnifinega ozemlja Ze vstajajo hiSe, katere imajo sicer ved ali
manj alpsko ali pa vzhodnjasko zunanjost, ki pa vendar kazejo
simetriden tloris z »loupo« in »kuhnjo« v sredi in »velko« in
»malo hiSo« ob straneh, recimo Soldat v Planici nad Celjem $t. 14
(spodaj zidanici), ali pa Kovaé, Doblatina pri Celju 5t.9 (VIIL. 3 a,
b), ki sicer kaZejo Ze povsem vzhodnjeslovenski simetriCen tip
vertikalnega znadaja, ki pa imata nasproti temu tipu $e na alpski
nadin odloéno predeljeni veZi, katere zadnji, s steno odgrajeni
konec je »kuhnjac.

Slovenskiadlpski tloris, bomo rekli, je veci:
noma tloris enotnega dvora Zivinorejskega
znadaja, z osrednjo veZo in kuhinjo. Delna iz-
jema so le najstarej$e dimnice na Kozjaku in
Pohorju, ki pa v novejSem ¢asu tudi dobivajo
zaradi prezidav — slovenskialpskitloris, vsaj
varhitektonskem pogledu Na vzhodu in jugo-
vzhodu robi ta tip vzhodnjeslovenski sime-=
triéni, vertikalno serazvijajoci tip, ki pos§ilja
rahle vplive celo dale& na severozapad v sav:
ski dolini, na zapadu in severu pa alpskonem-
$ka dimnica »bavarskega« tipa, na jugozapadu
pa prehaja ta tip v sredozemski kaminski tip.
V pogledu etnografskih mej seveda meje niso
kdo vekaj to¢no krite z jezikovnimi, toda tak-
$no formulacijo »frankovskega« tipa hiSe,
kakor je slovenska alpska, imajo vendar v pre-
tezni velinile — zapadni Slovani.
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6. Konstrukcija in zunanjost.

Primorskosgoriske in krasevske hiSe so cCisto kamenite ali
zidane, vzhodnjeStajerske ilovnate z lesenim ogrodjem, dolenj=
sko-belokranjske veéinoma lesene ali pa imajo lesene hise po-
stavljene na zidane hleve, alpske hiSe med Slovenci pa so v veliki
vecini v stanovanjskem pritli¢ju zidane, v podstreSju pa lesene.
Cisto lesena so vetinoma le plan3arska stanovanjska in gospo-
darska poslopja, dalje prosto stojeé¢a gospodarska poslgpja pa rev:
nejse kajze, tako da moremo reli, da je na vzhodu Slovenije vel
¢isto lesenih his kakor drugod.

V ziljsko-gorenjskem obmoéju je najvec v pritli¢ju zidanih,
v podstresju lesenih his. Sele v obalpski ravnini ob Savi, n. pr.
v okolici Kranja in Skofje Loke je vel Cisto lesenih his. Na
zapadnem Stajerskem pa gre vedinoma kakor na vzhodu Slo-
venije za zidane (kamenite) hleve, na katerih stoje lesene ali
deloma lesene hise (zidana kahljasta hiSa ali §tibl), ki pa so po
Basu 3ele v novejsem Casu dobile podzidane hleve in so bile v
prejdnjih stoletjih &isto lesene in na poboé&jih podprte s stebri.

Linhart-:Haruzinova teza, naj bi bile »prvotne« slovenske hise
Cisto lesene, bo za srednji vek gotovo drzala, ¢e so bila res ognji-
$¢a, kakor se domneva, sredi celic, toda pri vsej vabljivosti in
romantiki te »razvojne« teze si recimo na Krasu tudi v srednjem
veku ne morem misliti lesenih hi$ in deloma tudi v Alpah ne.
Zakaj naj bi bas nasi kmetje Sele v XVIII. stoletju zaceli zidati,
ko je zid Ze par tiso¢ let vsaj povsod poznan in material zanj
dan, ne vem. Pri vsem tem poznam S$e celo kopo zidanih kmeckih
alpskih his iz XVI. in celo XV. stoletja in morda se bodo kdaj Se
starej$e odkrile.

Naj opiSem sedaj alpski nac¢in lesenih hisnih
konstrukcij. Bistvenih tehni¢nih razlik nisem nasel ne na
Ziljskem ne na Stajerskem ne na Gorenjskem. Terminologijo
pa porabljam deloma bohinjsko-blejskosmojstransko, deloma
korosko, Stajerska pa Zal, Se Caka na popisovatelja.

Torej naSe alpske lesene stavbe spadajo tehni¢no v druzino
brunastih zgradb (Blockwerkbauten), t. j. njih stene so zgrajene
iz vodoravno naloZenih in na konceh ujetih brun. Najenostavnej-
Se zgradbe, kakor listnjaki, stanovi, seniki, drvarske koce so iz
okroglih smrekovih brun, ki se polagajo na kamenit ali zidan pod-
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stavek po Stirje in Stirje v pravokot ujeti in pritrjeni z eno- ali
dvostranskimi, plitvimi vdolbinami (glej risbo T.I. 5t. 1!)

Kajze, lesene hise i. dr., ki so skrbneje zgrajene, so sestav:
ljene iz podolZzno razpolovljenih brun, ki so na Gorenjskem na
zunanji strani valjasto vzbolena, znotraj pa ploska, na Koro-
Skem in Stajerskem pa splo$éena na obeh straneh. Zunanja konca
se tudi sploS¢ita in obteSeta ali obZagata v forme, kakor jih kaZe-
jo nase risbe T.I. 2, 3, 4, 5. Korosci imajo najve¢ zdruZenj po
shemi 2., Bohinjci po shemi 3., Stajerci po shemi 3. in 4., dobe se pa
tudi umetnejie, kakor po shemi 5. (Pustal). V Bohinju sem ¢&ul za
te ogelne konstrukcije izraze: »cinkanoc, »ujeto«, »Slesano« in za
shemo 3. (Schwalbenschweifform) izraz »ujeto na zajerngoc.

Temelj hisi je kamenit in z malto spojen zid (Korosko, Go-
renjsko), kjer ni apnenca (Zapadnje Stajersko) pa Skrilavci z
glino spojeni (T.I1. 6). V Bohinju in na KoroSkem sem ¢ul za ta
podstavek ime »stou« ali »fonda«. V ta zid se udeneta prva bruna,
izredno moé¢na, cesto mecesnova (zapadno Stajersko: »reSter:
nik«). Prvi trije ali Stirje mole iz oglov hiSe mogoéna »kolena«
(T.1.6); ti nosijo vse stene in se imenujejo na Gorenjskem »spod:
nji oklepje«. Na spodnje oklepe pridejo stene iz lazjih smreko-
vih brun (»ostenjk« Cerklje, »pvate, plur. »pvatéva« Bohinj, »fost-
ne« Stajersko, »tram« Korosko). Vrhu sten pridejo zopet zelo
moéni »gornji oklepje« (»gredé«, Cerklje), ki imajo nositi »rit«
(das Geriist). Ti zopet tvorijo kolena, éesto profilirana v formah
(glej risbo T.1. 6 ter 7 do 12). NajspodnejSe bruno spodnjih okle-
pov je ¢&esto dekorativno obrezano »na ajdovo zrno« (Bo:-
hinj, T.1. 6).

»R&te (T. II, 1), leseno ogrodje podstresja, sedi na gornjih
oklepih, je pa veije od obsega sten in v Celu ali na dveh ali celo
treh straneh moli dale¢ preko nje (»odnes« Gor.,, nad gankom,
»zuljem« na Stajerskem nadstresek »podsek«). Alpski Slovenci ra-
bijo »nemski nadin« podstresnega ogrodja (T. IL 1.). Ta sestoji iz
»glajta«, t. j. horizontalne opore dveh moénih tesanih brun (na
vertikalnih »stebrih«) in pa iz »3perovceve, tanjsih brun, ki se
posev naslonijo na oklepe in glajt, da tvorijo v vrhu vilice (»gla-
stoveca«) za »sleme«. Kar je 3e treba vezi med glajtom, stebri,
$perovei in oklepi, se tem pravi »panti«. Na »$perovce« se vodo:
ravno pribijejo tanki »remelji«, »letve« ali »late«, konec strehe
pa drzi mocna »streSna« (T.I. 12). Na late se pribijejo ca. 1m
dolge smrekove deske »dile«, »Skodle«, »3inkelni«, »§indelni«, na

4*
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ta ali oni nadin (na »trifo«, na »unafurme itd.). Ostaneta Se odpr:
tini v obeh ¢elih. Ti dve se »zaplankata«, »zapaZita« z vertikal-
nimi »dilami« ali »plankami« (»paz«, »opazje«, Gor., »svislo«
Staj.), vsaj ono ¢elo nad stanovanjsko »hiSo« pa dobi ali lepo valo-
vito izrezano, podolgasto »lino«, ki daje »jispi« svetlobo (IV. 4 do
11), ali pa nastane v &elu zaprt (VIIL 1, 5, IX. 7, X. 8) ali celo
odprt »gank«, oziroma odprt gank v elu in eni podolzni strani
(VIIL 2, 3, IX. 2, 3, 5, 6) ali celo na treh straneh hiSe, oziroma gre
lahko v ¢elu obenem za odprt in zaprt gank, nad njima pa 3e lino
(VIIL. 2). Gankove spodnje opore so vedno zakrite. Gankova
ograja ima na oglih iztesane, profilirane lesene stebricke (»zavr:
cek«, Cerklje), ki spajajo gank s pazem nad njim. Iz Celnega
opazja cesto gleda skozi ozko, podolgasto pravokotno luknjo
»dira«, nekoliko velika ploska lesena Skatla, ki se more poriniti iz
paza ven in na kateri se susi proso (IX. 5). Dira se ponekod poriva
iz ¢ela s posebnim, vrtedim se mehanizmom, seve zelo primitiv:
nim. Ponekod imajo strehe na vrhu cel Se kape, »30ope« ali »Cope«
(Walm).

Vrhu stene, za katero je »hiSa«, gleda iz hiSe koleno »tramac«
(II 2., 4.) (»3tuctrame), ki nosi v »hiSi« leseni strop. Ta obstoji iz
dveh redov desk, nameséenih kakor kaze profil (II. 3.). Ce je
»hiSa« zelo velika, je treba tudi dveh, redkeje treh tramov za
strop. Na Stajerskem opira glavo trama Cesto zunaj lesen steber,
»triicac,

Popolnoma lesenih his, takih, da ne bi imele niti delca zidu
v svojem organizmu, se mi zdi, razen med plan3arskimi stavbami,
sploh ni, zakaj vsaj stena ob ognjis¢u in hisni peéi je zidana tudi
v najrevnejs$ih kajzah, bajstvah in bajtah (VIIL. 1, X. 8). Zelo
¢esto pa je zidan sploh ves ognjii¢ni prostor, dalje je Cesto stari
leseni hisi v novejSem ¢asu prizidana kamra, dalje ¢umnata in
klet. Stajerske dimnice so dobile zidano steno seve ob »ziduc,
dalje zidano »kahljasto hiSo« ali »$tibl«, pa podzidan hlev ali klet
(»zidanica«, »kelder«). Okrog Skofje Loke se dobe tudi zanimive
enonadstropne hiSe, ki imajo zidano pritli¢je in vse nadstropje
razen »gornje hise« (IX. 7).

Najnavadnejsi tip na KoroSkem in Gorenjskem pa je oni,
ki ima zidano vse pritli¢je (véasih izjema le Se »hiSa«), tako stano-
vanjskega prostora kakor hleva, pa leseno, dale¢ ez stene molece
podstresje, Supo in skedenj (VIIL 2, 3, 4, IX. 2—8). Nekatere hise
imajo nad »hiSo« le sploSno podstresje (»jispa«) z zaprtim
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»gankome, one z odprtimi ganki pa imajo izdelano leseno, bruna-
sto »gornjo hio«. Ponekod na KoroSkem in v Mojstrani, Kranjski
gori, Ratecah, Beli pedi, Podkorenu je na nizko zidano pritlicje
stavljen Se visok, zapaZen podstavek z gornjo hiSo in Sele nanj
pride streha. Stajerske hiSe imajo redko ez stene molece pod:-
streSje in velike line v »svislu« (paz), ganke cesto zelo nizko,
testo okrog veé delov krizne hise. Marsikdaj so ti bolj za dekos-
racijo kakor za potrebo. Hodniku, ki vodi pri prislonjenih in
s hlevi podzidanih hiSah do hisnih duri, pravijo »zulj«. V Poljan-
ski in deloma tudi Selski dolini stoje ¢esto ogromne, ¢isto zidane
nadstropne hiSe nenavadno Sirokih &el (s po 5 ali ve¢ okni); te so
brez gankov in ¢opov in imajo éela Cisto ravno zaplankana in v
njih le neznatne linice za svetlobo (IX. 8). Te hise imajo vedno
slamnate strehe, kakor tudi &esto one v savski niZini, ponekod
tudi Ze v zapadnem Stajerju, redko pa na Koroskem. Nadstropne
¢isto zidane hiSe nimajo gankov razen morda le tik pod copom v
celu zaprt gank (VIIL 5). HiSe s poSevnimi vratmi in oZjo hiSo
ali ¢umnato pridobe s tem ob steni ob vratik nekak krit hodnik.
Na zapadnem Stajerskem se streha Cesto nad Zuljem podaljsa
(panonski vpliv) v »podseke.

Strehe so na Koroskem vedno Copaste (znadilen je prazen tri-
kotast kljun vrh ¢opa IX. 1, 2) v Bohinju, éesto brez ¢opov, zelo
strme strehe (Satteldach), hise v celih zelo ozke (le dvoje oken)
in vitko visoke. V nizjih krajih so strehe poloZnejSe, cela Sir3a
(v Poljanski dolini, okrog Skofje Loke in Kranju, kjer je cvelo
tkalstvo, celo po &etvero, petero oken v &elu), hisa se bolj Siroko
vlega na zemljo.

Istotako v hi3ah na ravnini, kjer ni veé toliko padavin, pod:
streSje ne moli tako silno dale¢ iznad sten ven kakor v Bohinju,
Mojstrani, Ratedah, Koroskem. V Poljanski dolini sploh ne sega
preko sten, tudi na robu Pohorja in Kozjaka ta alpska hiSna zna-
¢ilnost naglo pojema proti vzhodu. Obenem se proti vzhodu
tedalje redkeje javljajo ganki in od Kranja in Skofje Loke juz:
neje Se redko dobis odprt gank; najpogostej$a je Se lina in Se ta
pod Ljubljano na Dolenjskem izgine.

V ostalem ti oko, ¢e ima$ le nekaj vaje, takoj pokaZe raz-
delitev prostorov znotraj: kje je veza s kuhinjo, ti povedo hisne
duri, pod okraSenim ¢elom hiSo, morda s kamro (Stevilo oken),
majhno, visoko lezece okence v steni nasproti hiSe javi cumnato
itd. Ce vodijo k durim stopnice, ¢e je hiSa prislonjena, ves, da
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ima$ pod hiSo klet ali hlev, ¢e je kos Cela zidan, ves, da je to
kamra itd.

Novejse hise, zidane zadnjih sto let, so zlasti v ziljski,
savski in dravski ravnini dobile Ze pecat meScanske civi-
lizacije in danes se lesena hiSa Ze izredno redko stavi. V rav:
ninah so zelo pogoste zidane hise, ki imajo v podstresju (celo)
vsaj eno »kamro« ali »cimer« vstavljen; nad vezo izstopi iz strehe
Cesto del stene z lastno streho in oknom (»kukrle«, »fréada« —
facciata), ki znaci lastno sobico ali pa je zidar hotel le dati s tem
gornji vezi svetlobo. Véasih se ta »kukrle« pomoli dale¢ notraj,
da mora biti podprt z dvema stebroma, ali pa celo izstopi iz hise
ves »srednji rizalite. Strehe so v novejSem Casu opekaste in vsa
zunanjost je dobila preprosto meséansko lice. Le v gorskih vaseh,
od srediS¢ civilizacije zelo oddaljenih, se Se stavijo (zelo redko)
»alpske ljudske hiSec.

Naj sedaj popiSem Se okna, vrata, ganke, rezbarski in slikar:-
ski okras hi$, nato pa notranjost.

O k n a najstarejSih lesenih his so bila zelo majhna, kvadrata:
sta in niso imela veéjih stranic od 30 cm. Bile so to luknje, izZza-
gane med dve bruni in zgoraj in spodaj malo izdolbena. Za var:
stvo 8ip so imela zunaj s kljukami v bruna pribito Zelezno
mre7o na kriz ali na kriz z obroéem (»gavtre«). (IIL 1, 2).
Majhno, leseno okence s 3tirimi kvadratastimi stekli je bilo tako
vdelano v leseno steno, da se je premikalo v njej tako, da je bilo
mogocde spustiti zrak v hiSo in potisniti okno v steno (gor. in kor.
»zapahnice«, Stajersko »okno na smuke«) (IIL. 9). Notranja stena
je imela okrog okna ¢esto (zlasti v XVIIL. stol.) liéen pravokoten
okvir, ki je na vrhu imel profilirano palico. V XIX. stol., ¢e ne Ze
ob koncu XVIIIL so se lesena okna pome3¢anila, t. j. predvsem
povecala in dobila okvir in postala celo dvojna, ali pa so jih poleti
nadomestile polknice. Ponekod je ta okvir li¢no izrezan s kom:
binirano érko S (slika III. 8); ponekod so imela okna tudi svoje
»polknice« (vratica), ki so bile poslikane. Dandanes se dobe prvo
opisana okna z mrezami le 3e po starih gornjih hiSah; tu pa tam
(Bohinj) sem na3el v podstresju Se okenca iz samih okroglih, v
svinec vdelanih le¢ (Butzenscheiben-Fenster). NajstarejSe zidane
hiSe, kar jih poznam, so imele v masivnih stenah majhna, skoro
kvadratna (zlati rez) do 40 cm visoka okna v kamenitih okvirih, na
robovih obrezanih %e po gotski Segi »na ajdovo zrno« (Skofje-
loska okolica, Poljanska dolina, Bohinj, Bled, Ziljska dolina) in
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skoro vedno moéne Zelezne gavtre, zunaj ven molece iz stene
(IT1. 3, 4). Nekako konec XVII. stol., sodim, so okna dobila mo¢ne
okvire iz zelenega kamna in renesan¢ne profile; gavtre so se
pomaknile v okvir in postale zelo umetne (S=vijuge, tulpe, srca,
rozete, Zarki, letnice, imena); bile so bles¢ece belo in vcasih belo
in rdece poslikane (III. 5, 6, X. 4). Najlepsi gavtri so iz srede in
druge polovice XVIIL. stol. Objavljam tudi okno Zvanove kasce
iz Boh. Srednje vasi z letnico 1604, rdeée slikano na zid. Imelo
je namesto ip Se Zicno mrezo (X. 6). Od srede XIX. stol. dalje
se tak8na okna ne izdelujejo ved.

Vrata najstarejSih lesenih hi§ so bila masivna hrastova
ali smrekova; imela so pasamezne deske diagonalno vstavljene
in na robovih profilirane (IIL. 10, 12, 13, 15, 16). V zidanih hisah
so imele stare hise (Zilja, okol. Skofje Loke, Lesce, Kropa, odtod
imam poroéilo) vrh kamenitih vrat gotski silast lok (do XVL
stol.), robovi pa so bili tudi kakor pri oknih posneti, da se je nad
pragom stvorila oblika »ajdovega zrna« (III. 10). Druga pozno-
gotska oblika je ona Stirioglatih vrat z vlozki v gornjih oglih
(ITII. 11). Renesan¢na oblika (XVI. in deloma XVII. stol.) ima
zgoraj okroglo zakljuena vrata zelo krepkih, Sirokih proporcij
in debelih okvirov (»bangerji«), na robovih Se vedno posnetih;
ob pragu sta se stvorili dve krogli (III. 13, 12). Takih vrat je 3e
povsod precej najti, zlasti v savski nizini in na Keroskem. Vsaj
konec XVIL in celo XVIIL stol. vrata itd. na »barofen« nadin
dobivajo reprezentativne stopnice, detverooglate vlozke v lok
zgoraj in ob straneh, v XVIIL stol. celo dekorativho vrezane
ornamente v okvir (III. 14, 15), raznoliko profilirane in sestav:
ljene ter barvaste deske duri, ¢esto celo $e preklado na lok in
reprezentativne kljudavnice z orli, rozetami itd. V XIX. stol,
vsaj Ze proti sredi, konec okvira iz zelenega kamna in duri po
vzorcu (slika III. 16) odtlej ozka, majhna, duri kasete z okviri, v
reliefu rezljane. Figuralen okras: steber s ¢lovesko glavo (St. Fu-
zina), svetopisemske scene in celo — Herkul, ki davi leva (Go:
renja vas, Ziri).

Zidane hiSe so imele vsaj od XV. stoletja dalje na svojih
zunanjih stenah svete slike v dekorativnih, naslikanih okvirih
(VIIL 5, 6, IX. 5, X. 7, 9). Najbolj je to slikarstvo cvetelo v XVIL.
in XVIII. stoletju. Grobe slike so bile sicer barvno izredno udin=
kovite in celo po svoje ekspresivne. Predstavljale so naje3ce
patrona zoper ogenj, sv. Florijana, gaselega goreto hiSo, dalje
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Marijo, Marijino kronanje, Krizanje in patrone gospodarja in
gospodinje itd. Naj pogosteje so bile te slike v ¢elu pod pazem.
ali med okni hiSe. V¢asih sre¢amo tudi monstrance in vaze z
rozami naslikane med okni. Nasa slika X., 9., predstavlja zadnjo
podolzno steno Hlipove hiSe v Stari Fuzini v Bohinju s tak$nimi
slikami. HiSe izza XVIIL stol. dalje so imele rade naslikan rusti-
kalni rob iz rombov v okrasti barvi, ali pa so izpod paZa visele
naslikane girlande s ¢opi (glej sliko VIII, 6.). Zlasti na Koroskem
m Gorenjskem je cvetelo to zidno slikarstvo, manj na Stajerskem,
kjer se z barvo poudarjajo najéeSée samo struktivni deli arhi-
tekture.

7. Notranjost.

Spredaj, kjer je bil govor o tlorisih slovenskih alpskih his,
smo videli, da v notranji razdelitvi prostorov med slov. Korosko
in Gorenjsko ni bistvene razlike, da pa se starejSe Stajerske dim=
nice nekoliko lodijo od prve skupine.

Naj popisem glavne hidne prostore, katerih najvaznejsi je
»hiSac ali »izba« (Kor. in Tolminsko), ali »dims-
nica« (Stajersko). (V. VI, VII, X)

Ta je povsod enaka in tipi¢na; glede organiziranja njene
notranjosti sploh ni razlike med na$imi alpskimi hisami, seve, v
kolikor je »dimni¢ina« pe¢ ne povzroca. Pa tudi »dimnice« so z
ozirom na razporeditev duri, peéi, mize na las sli¢ne »hiSam« in
»izbam«. Alpske hiSe imajo vse »gornjenemsko« tipiéno obliko.
Koj ko stopis iz veZe na levo ali desno skozi hisne duri, ima$ v
kotu za seboj na desni ali levi peé¢, njej diagonalno nasproti pa
najimenitnejsi del hiSe, »bohkov kot« z oltarjem pod stropom in
pod njim mizo, ki stoji v kotu vedno med dvema oknoma. (Le
zelo redko se najde v starih dimnicah morda 5e kje miza ob isti
steni kakor je pec.)

Stene so v hisah ravne (tudi brunaste hiSe imajo znotraj
ravne stene) in danes le redkokje %e niso z apnom pobeljene.
Zal, tudi strop, ¢e je imel Se tako lepo rezljan »trame« in »dile«,
je danes Ze skoro povsod pobeljen, le v bolj zaostalih kotih po
hribih je Se ostal nepoSminkan in stene tudi, da te njih lepo rjava,
starodavna barva nekako toplo in domaco razpolozi. Zidane hise
nimajo (kakor na Tirolskem) sobnih sten z lesom obledenih,
vendar imajo stare lesene hise (Koprivnik, Gorjuse) tudi lesene
stene pozivlijene. V glavnem gre za polico, ki tede visoko gori
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pod stropom in je ¢esto njen rob lepo profiliran. Kjer so okna
na zapah, se v steni vrste lepi okvirni vlozki (glej sliko I11. 9), tudi
s policami zgoraj, ¢esto lepo profiliranimi. V dimnicah morajo
venomer beliti, ali pa, kakor poroca Bas, lepiti na stene v gornji
polovici ¢asopisni papir. V zidanih hisah so za okna navadno v
stenah niSe z rombi¢nim prerezom; ¢esto je pod oknom Se Siroka
mizasta polica. V bogatejsih hisah XVII. in XVIIL stoletja v
Bohinju in v Poljanski dolini se te nise nad okni tudi polkrozno
koncujejo (II1. 7). Viasih so v stene vdelane tudi razne omarice za
steklenice itd. Njih vratica so bila nekdaj poslikana. Tudi ur a,
velika, z vrtnicami na Stevilniku, z dolgim nihalom in utezmi, je
¢esto z licnim svojim zabojem vred vzidana v steno kje ob hisnih
ali kamrnih vratih. V kotu nasproti peci, nad mizo je navadno
trioglata polica, pokrita s papirnatim ali belovezenim prtom (X. 1).
Na njej stoji »bridka martra« krucifiks in morda Sopek papirnatih
cvetlic. O BozZi¢u pridejo na »altar« (v Stari Fuzini v Bohinju
sem ¢ul tudi ime »glorija«) »jaslice«, v maju Sesto »Smarnice« z
Marijinim kipom. Za kriZem je navadno oljéna vejica iz cvetnos-
nedeljske butare, ki naj varuje hiSo pred ognjem in ljudi in Zivali
pred uroki. Okrog »bohkovega kota« spodaj je vedno pritrjena
fiksna klop, e se ta Ze ne razteza prav od vrat dalje ob vseh
stenah. V kotu stoji skrbno pomivana, masivna javorova miza
s struzenimi, razkoradenimi nogami, ob njej pa »alpski« stoli
z naslanjali raznih, od dvoglavega orla speljanih oblik, ali pa
navadna prenosna klopica (X. 1).

Pec¢ (X. 2) stoji v ogluy, kjer je zunaj v vezi pripeéek poleg
ognjis¢éa. Spodaj je zidana in ima dvoje polkroZnih lukenj pod
seboj (podpecdek), je nekako kvadratastega prereza, obdana od
klopi od obeh strani in nosi kmalu nad klopjo nekaj vrst zeleno-
glaziranih »modnic« ali »modovnic« iz Zgane gline (po Gorenjskem
so menda vse modnice in kahle iz nekdanje tovarne v Podnartu).
Te modnice so ljudskoumetnostno poglavje zase in imajo v reliefu
¢esto slike dvoglavega orla, Marije, vaze z roZami, Kronanje Ma-
rije, Krizanje, Sv. Jurija in druge svetnike. Nad nastavkom iz
modnic je manjsi, éesto v sprednjem ogrlu zaokroZeni vrh iz
konkavnih »kahele, v katerih je bilo véasih otrokom mogoce
jabolka peéi. Levo in desno pod vrhom je navadno sedeZ »zape:
teke«, Cesto z desko vdelan, ali pa je za vrhom iz kahel celo pri-
pravljeno ravno leZide in je ta vrh &isto oddeljen od zidu. Na
Koroskem ponekod imajo stare pe¢i obliko zgoraj prisekane
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krogle, na Stajerskem pa so kahle ven izbotene (»buina peé,
glej XIII!). Okrog peéi so ponekod 3e, danes Ze redko, leseni
»gavtri« za suSenje perila. Tudi ti so bili mnogokrat lepo struzeni
ali rezljani. Na Koroskem se v&asih nad pe¢jo pod stropom dobi
tudi lesen oder, lezis¢e, z dvignjenim mestom za glavo, »pogradcec.

Strop ima od najstarej$ih ¢asov sem pokrov iz vdelanih
»dil«, ki imajo robove skoro vedno posnete, da pride na obeh
konceh do oblike »ajdovega zrna«. ZloZzene so kakor kaze v pre-
rezu slika (II. 3—10).

Te dile so v sredi stropa vdelane v »t ra me« ali »$tuctrame«
(Korosko: »ferstl«), mogoéno bruno, ki je spodaj lepo profilirano
(najpodrobnejSe in najdekorativnejSe v drugi pol. XVIIIL. sto:
letja), vsekakor pa vsaj obrezano »na ajdovo zrno«. Glava tega
trama gleda pri vecini lesenih hi§ zunaj pod streho iz stene in je
véasih celo profilirana. Sredi trama je navadno urezana letnica
(glavna opora za datiranje lesenih his!) z zadetnimi ¢rkami gospo:-
darja ali s svetimi monogrami. Najlep3e profilirane trame sem
sre¢al v bohinjskih hribih; v Poljanski dolini so trami véasih ze
dekorirani z vrezljaji (Kerbschnitt), ali pa imajo dekoracije iz
geometri¢nih likov, vdrgnjenih v gladke ploskve (notranjski na-
¢in). Tram, dile in nekaj profilov nam kaze nasa slika II. V sta-
rih dimnicah na Stajerskem je ves strop iz tramov. V par zelo
bogatih starih hisah v okolici Skofje Loke (Suha, Zg. Bitnje)
sem naSel na zidanem stropu celo — primitivne Stukaturne
okvire v rokokojski preprosti formi, ki so menda nekdaj robili
freske. Na Suhi, ogromni kmecki graséini iz leta 1792. sem nasel
celo intarzirana vrata in pe¢ v pokmetenem empirskem stilu
(oblika hruske).

»Dimnice« seveda imajo namesto peéi obenem krusno
pec, visok, zidan kvader z eno ali dvema odprtinama, pred tem
kvadrom pa z lesom robljeno ognjii¢e »zid«, en meter visok in
dva metra v kvadratu Sirok (glej XIIL. in XIV!). Nemci imajo
lijakasta ognjis¢a, ki mole v sredo hiSe. Na ¢elni strani dimnice
je navadno v steni zgoraj odprtina za odvajanje dima. Ta je
cesto tudi uhajal skozi lijakasto leseno pripravo, ki se moli vodo=
ravno iz stene ven. Poleg krusne peci je visoko v zidu podolgo:-
vata odprtina, ki odvaja gorkoto v »Stibelje«. Te dimnice seve,
nimajo tako li¢no izdelanih stropov kakor gorenjske, ker bi jih
venomer ¢rnil in kvaril dim, nego je v njih vse bolj primitivno,
a masivno in robustno. Pod »zidom« je navadno koti¢ek za kokosi
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(»kurji kotec«), ki ga zapirajo kurnikasta vratca (XIIL.). Tudi
pod mizo in pod klopmi so bili v starih hisah vdelani kurniki,
price nekdanjega srednjeveskega »komunizma« ljudi in zivali v
istem prostoru. V vratih je bila tudi linica za odvajanje dima,
zapirala se je z desko »Subarjem«. Nad petjo so visele »rante«
ali »gliste« za suSenje, med pecjo in mizo pa Se druge, za su:
Senje drv.

Jasno, da so v dimnicah tudi $e drugi, sicer kuhinjski rekvi-
ziti, kakor omare, sklednik, Zli¢nik, posodje ali celo svinjski kotel
itd.; véasih so imeli celo vodo napeljano v dimnico (»studenec«).
Kjer pa ni »kahljaste hiSe« ali »3tibeljca«, so pa v dimnici stale
tudi postelje.

Kar se tie razsvetljave, so nasi alpski kmetje nekdaj
svetili s trskami in so rabili za to lesen ali Zelezen ¢elednik,
ki je zgoraj drzal tresko posevno. Bolj pa se na3e razprave ticejo
dimniki in leve. Dimnik, dimnjek je velika, ¢esto nad pol-
drug meter dolga lesena Skatla, ki se proti enemu koncu moéno
razsiri. Tak dimnjek se je vtaknil v lesen strop tik nad oglom
peci, kjer je Se danes, ko dimnikov ni veé, videti kvadratasto
luknjo v stropu zadelano z lesom ali cunjo. Dimnjek je imel
nalogo odvajati dim od tresk, ki so gorele na kovinastem pod-
stavku pod njegovim Zrelom na oglu pecne klopi ali na Celes-
niku. Cesto je bila tudi dimnjeku spodaj pribita kovinasta ploica,
na kateri je stala okrogla obrofka na treh nogah »kozac, ki je
sluzila za podlago tem treskam. V bohinjskih in ratedkih hribih
sem Cesto ¢ul o starih dimnikih, toda v hisi ga nikjer veé nisem
naSel. Kakor pise Murko, je te vrste razsvetljavo svoje dase
oblast prepovedala in so morali dimniki romati »na jispo«, nakar
so se petrolejke vselile v hiSe. Dimnik je danes med kmeti ze
nekaj, ¢emur se je treba smejati. Na hribovskih svatbah fantje
imajo navado najti kje star dimnik in ga ali za Salo razstaviti
vrhu bale ali pa raztol¢i na svatbi. Enega sem bil Se naSel pod
streho MezZnarjeve hiSe v Koprivniku (X, 5) in ga spravil v
muzej. Dve podolzni deski ima lepo rezljani s kombinacijami
érke S.

Zidane hi3e so imele namesto dimnikov »le ve« v steni ob
hisnih durih ali pa ob kamrnih durih. Leva je rov v zidu, ki se
z 7relom pomalja iz stene in ima pod seboj vedno nastavek,
Cesto kamenit in lepo profiliran. Videl sem dosti teh lev po Go-
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renjskem in to dve vrsti: podolgovate in ozke, pa povpreéne in
kratke, kakor kazeta naSa slika notranj3¢ine in peci od Puskaria
na Jereki in pa risba na tabli (X, 2.).

Kamra, kamerca (na Stajerskem: veliki ali mali
§tibl ali Stibeljc ni zelo problematiten prostor. V njem
se nahajajo postelje, skrinje, motovila itd. Tla v hisi in v
kamri ter dimnici so v novejSem ¢asu iz lesa (lesen pod), v kuhi-
njah iz opeke ali iz »jesterleha« (ilovica, pesek, malta), v dimnic:
nih lopah tudi kamenita.

Gorenjska kuhinja (Sipovnik, obok, ognjiste, kotel, svinjski kotel, ustje pei).

Gorenjska in ziljska kuhinja (glej risbo!) je, ¢e le mo=
goce, zidana in s steno ali vsaj lokom 3ipovnikom oddeljena od
veze. NajveCkrat je obokana, ¢eprav veZa ni. Alpski ljudje
belijo zunanjost in notranjost neStetokrat, vendar kuhinja je
vedno ¢rna na obokih in pol Sipovnika tudi z njo, veza pa dobi
rjavkasto barvo stropa. Veza (»vejza« kor.; »loupa« $taj.) ima
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navadno majhno okence, vsekakor pa je okence tudi v kuhinji
blizu ognjis¢a. Na Stajerskem loupe ¢esto nimajo stropa.

Ognjisc¢e je zelo nizko, zidano opekasto ali kamenito,
gornja ploskev obrobljena z lesom. Drzi se navadno one stene,
kjer je za njo v hisi peé, redkeje je ognjis¢e sredi kuhinj ob
zadnji steni. Ce velja prvo, potem se pripedek, opekast in
zidan nastavek pred ustjem peci (»istije«, »mestije«, »osteje«)
kar ognji¢a drzi na eni strani, véasih pa se ga na drugi strani
drzi Se okrogli svinjski kotel, ki je vzidan v valjasto pec,
v katero se kuri skozi vratca, ki so ob tleh. Dim odhaja ali pod
»velb« in preko vrha »§ipovnika« v veZzo in skozi odprtino
v podstresje ali skozi duri na prosto, ali pa je speljan v ozek
dimnik (zlasti v novejsih desetletjih). Ce ni obokana vsa kuhinja,
pa ima svoj oboéni nastavek vsaj ogel nad ognjis¢em. Dimo:
lovce sem redko videl. So to leseni in Stirioglati okviri nad
ognjid¢em (navadno tam, kjer veza ni posebej oddeljena od
kuhinje. Obligatni pa so v dimnicah dimolovei »klobué:
n ] akic

Nad ognjid¢em visi na »vratilue, »éetnic, »ketni« ali
»ketnadic (Jul. Ben.) kotel, na ognjis¢u pa so razni »zglav:
niki«, »koze«, »hlapci« in »pajnhaberji«, Zelezno drzalo drv ali
ponev. Na eni ali drugi pripravni steni vise sklednik, zlié-
nik in posodje ter pokrovace (»rene«) v lepem redu.

Iz kuhinje se ponekod po par stopnicah navzdol stopi v
»kevder« »tevder«, »klete« (vhram« v savski niZini), ki
ima morda majhno okence, ti¢oe napol pod zemljo. Tu stoje
kadi za zelje in repo, police za kislo mleko in krusne hlebce. 1z
veze se navadno stopi nasproti hidnih duri v ¢umnato, ki pa
je tam, kjer je kevder pod njo, dvignjena za par stopnic nad tla
veze. Cesto se pride v éumnato s stopnic, ki potem dalje vedejo
»na vrhe (»na dile« Staj., »na jispo« Boh., »na hiSo« Cerklje, v
»gornjo izbo« Kor.). Cumnata vsebuje eno majhno okence ali dva,
postelje in skrinje in je obenem spalnica ali za odrastle otroke
ali pa za »stare«, ¢e so dali Ze mladim »lez«. Na Koroskem se
stari izselijo véasih v posebno kajZo, imenovano »bajs§tvac«
(Beistiibl), na Stajerskem pravijo bajitvi »k o ¢ a«, na Gorenj-
skem pa je zato »bajtac«.

Gornja hida redko sluzi za stanovanje. Najveckrat je v
njej shramba za Zito, skrinje, odveino pohistvo itd. Le boljse
hise imajo tudi v gornji hisi bolj8a okna, peé, lep lesen strop ter



62 Dr. Stanko Vurnik:

posebno kuhinjo, toda teh je malo. Mogoca je $e »gornja kamrac
ali »gornji Stibeljc«, spalnica za druZino itd. Prostor nad vezo
se imenuje »na vezi« ali (na Kor.) »na solue.

»Gank« okrog gornje hiSe ima rezljane »dile« (srca, kelihi,
krizi, S-forme itd., IV., 1—3) in na ograji poliCaste nastavke za
roze, nagelj, rozmarin, roZzenkravt itd. Med stebri na ganku so
Cesto razpete »rante« in »$tange« za suSenje perila ali pa, v jeseni,
koruze. HiSe, ki nimajo izdelane gornje hiSe, nego nad hiSo kar
»jispo«, imajo »gank« (zaprt) samo v ¢elu. Tam se morda predeli
jispa od paZa z leseno steno ali pa tudi te ni in zakljuCuje jispo
v ¢elu kar kratek oder, ki moli preko ¢elne stene in je zakljucen s
pazem, Cigar Siroka »lina« je prav za prav znak zaprtega ganka.
Jispa sluzi za shrambo Zitnih skrinj, orodja, statev itd. Namesto
stropa se vidi v njej kar v tramovje »gruSta« pod slemenom.

8. Kratko o gospodarskih poslopjih.

Ekonomija alpske hiSe v neugodni klimi je zahtevala skrajno
koncentracijo vseh poslopij, ¢e mogoce pod isto streho, in tako so
nastali enotni dvori. Zlasti na KoroSskem ponekod na zunaj ne
lo¢is lahko, ée nisi vajen, hlevskega dela od stanovanjskega, tako
intimna je zveza, in ponekod v Zirovskih hribih in na Stajerskem
je zveza med Zivino in ljudmi Se bolj intimna. Na Gorenjskem v
bohinjskem kotu sta obadva dela lotena razen po vezi tudi po
¢umnati ali vsaj ¢evdru, do¢im na Poljanskem in ponekod na
Stajerskem kar iz veZe lahko direktno stopis v hlev. Vzhodnjaski
nadin zdruZenja hiSe in hleva je dan Ze tudi zapadnoStajerski
kmecki arhitekturi: zidan hlev spodaj, na njem lesena hiSa z
7uljem. Gorenjcem in 3e bolj Koroscem ta nacdin ni ljub in vsaj
na komodni ravnini se ga ne posluZzujejo, v malo nagnjenem
terenu pa vseeno stavijo hiSo na vrh, hlev se nadaljuje konec
hiSe v dolini tako, da leZi pod nivojem hise tako, da izpred hisnih
duri preko mostu stopi$ kar po ravnem na hlev, tojevskedenj
(»pod«) in dalje »3 up o« (»parne« Kor., Staj. »parmac).

Hlevi (XI, 1, 58) so navadno zidani, in imajo oddelek za
govedo in za konje. Nad zidanim hlevom je namesto jispe ali
ali gornje hiSe, kakor pri hisi, lesen skedenj (»pod«) in shramba
za krmo in seno (Supa). Ta dva sta lesena in imata Cesto odprt
ali zaprt gank nad hlevom, vsekakor pa velje line in v¢asih celo
lastne stopnice z dvorisa ali pa »trahtar«, po katerem je
mogoce iz $kednja vredi seno naravnost v jasli doli.
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Moderni hlevi so veéinoma ¢isto zidani, t. j. imajo v zidanem
nadstropju pod in Supe, katerim dajejo svetlobo Stevilna okna.
V teh oknih so »mrezZe« iz zelo umetne in dekorativne opekaste
konstrukeije (si. IX,, 6).

Leseni stari skednjiin Supe imajo navadno v podstresju
oder za shrambo sena in slame (»peter«, gornji, spodnji). Skedenj
je od Supe loten samo z enostavno leseno steno. Kjer ni mogoce
privoziti na skedenj z ravnega, dobi skedenj, navadno name3éen
konec vsega dvora, Siroka lesena vrata, izpred katerih se spuséa
na zemljo nasut ali lesen ali z loki zidan most, po katerem je
mogocée voz peljati naravnost pod streho (XI., 1). Na Stajerskem
sem videl mogocne zidane »$tale« z lesenimi »podi« ali priklju-
¢enimi ali v nadstropju spravijenimi (IX, 8). Vecinoma je tam v
lesenem nadstropju »parmac, ki ima spredaj gank in na njem
Cesto Se »rante« za suSenje krme in koruze.

Svinjaki so Cesto, kakor na zapadnem Gorenjskem, vzi-
dani pod most na Skedenj ali pa stoje kot samostojne lesene
zgradbe (v ravnini blize Ljubljane) na dvoris¢u. Svinjak pociva
na velikih kamnih nekoliko nad zemljo in je narejen iz splosce:
nih brun, ima spredaj krajSo streho kakor zadaj. Na sprednji
steni ima vrsto vrat, ki se lahko tudi le pripro. Pod vratmi je
nameséeno leseno korito. Ob straneh so svinjaki zapaZeni z moc-
nimi deskami, katere opirajo ¢esto navzkriZz poloZeni, diagonalni
panti. V savski niZini so tudi samostojno stojeé¢i podi Ze vé&asih
tako po dolenjsko konstruirani s kriZznimi panti na stenah.

Cebelnjaki (IX, 2) so enoli¢ne lesene zgradbice, ki imajo
kakor svinjaki spredaj krajSo streho. So preprosto stojece kon-
struirani (z deskami obiti ogelni stebri, Staenderbau) in imajo v
sprednji steni vrste polic za panje, v stranski steni pa vrata. Sto-
jete konstrukcije imajo véasih tudi preprostejsi stanovi in staje
ter hleve poleg njih.

»Kozolcie, »stogic, »brane« (IX,, 3, 4) so slovenska
specialiteta. Izmed teh susilnic sena, detelje itd. najenostavnejSa
je v tla zabit kol, okrog katerega se omota seno in navrh tega
posadi skorjasta kapa. (rkomarée« v Bohinju, »ostojce« na No=
tranjskem). »Brana« obstoji iz ve¢ v enakomernih presledkih v tla
pritrjenih tramov. Ti trami imajo v sebi vrsto Stirioglatih lukenj,
skozi katere se vtaknejo vodoravne late ali tanjSe rante, na vrhu
brane je skodljasta ali slamnata streha. Seno se tla¢i med late.
Brana ima lahko tudi na eni strani streho izredno podaljsano,
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viseCo in s stebri podprto. Tako nastane »brana z lopo«, pod
katero je mogoce zapeljati tudi voz. Stog (Bohinj, Stajersko »ko=
zolecstoplar«, Korosko »stog«) sta dve brani, zdruZeni pod isto,
dvokapno streho in enotnim ostre$nim »ritoms, pod tem so table
in »drevesa« ali »lojtre«, spodaj pa lopa za vozove.

Naj navedem 3e bohinjsko in Zirovsko terminologijo za dele
stoga.

Fasada stoga se imenuje »tabla« (Ziri). Stog stoji na modnih
»stebrih« (Ziri) ali »stogovecih« (Boh., na Dol. »koze«), v katerih
podivajo na podolZnih straneh vodoravne »late« ali »rante«. Nad
lopastim prostorom ima stog »spodnje in zgornje oklepe« (Boh.)
ali (Ziri) spodnje »pleénike« in gornje »blazine«. V krizasto tablo
so vdelani vertikalni stebri in diagonalni »panti«, obe ¢elni tabli
sta med seboj spojeni z »lojtro« (Ziri) ali »drevesom« (Boh.), ka=
tero nosijo spodaj »jermeni« (Ziri). Mogo¢i so stogi v enega ali
dvoje dreves ali lojter. Ta drevesa drZe stog skupaj in ¢e sta dve,
sluzita za shrambo sena. V tem primeru sta spredaj drevesi za-
pazeni (glej sliko boh. stegov). »R&t« stoga je v Bohinju poeno-
stavljen hisni, z »glajti«, »stebri«, »$perovci«, »letvami« in »sle-
menome, v Zirih pa gre Se skozi sredo celnega glajta »spodnje
sleme«. Celo stoga je navadno zapaZeno in ima le rgdko line.
V Bohinju so strehe stogov redko ¢opaste, na Stajerskem in
Koroskem pa skoro vedno. Na Stajerskem in Dolenjskem sestoje
table samo iz zelo goste mreZe diagonalnih pantov, poleg tega je
Cesto Se pred tablo vrsta rant in med tablo in rantami nekak
hodnik. Iz ¢ela stoga gleda véasih tudi »dira«.

Tako naj bodo popisana vsaj glavna stanovanjska in gospo:
darska alpska poslopja in naj preidem k estetski in razvojni strani
alpskega kmeckega stavbarstva.

9. K estetski in zgodovinskorazvojni strani slovenske alpske hise.

Kmecka hi$a sluzi paé v prvi vrsti le potrebi in hofe Sele v
zadnji vrsti biti tudi esteski poZivljena. Estetsko vprada-
nje pa vendarle obstoja, zato naj tudi skuSam posvetiti vanj
obenem z razglabljanjem, kako se je slovenska alpska hisa tekom
zgodovine »razvijala«. VpraSanje se mi po nekem premisleku
strne v eno: kak3ne so glavne razvojne faze kmecke hiSe s staliSéa
kulturne zgodovine?

Mnogo se je ugibalo o obliki prvotnih hi§ v »gornjenem:
Skem kulturnem obmoc¢iu in danes velja kot skoro gotovo, da je
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srednji vek rabil nadvze preproste, enolicne lesene hise s
pokrito lopo pred vhodom in ognjis¢em sredi celice. Taksna hisa
bi predstavljala abstrakten tip najpotrebnejSega in tudi odgovarja
obc¢estvenemu duhu srednjega veka, ki je hotel »enega hleva za
vsee, ljudi in Zivino, pa tudi njegovemu idealizmu, ki mu je skrb
za posvetno komoditeto zadnja briga. Izza srednjega veka je ostal
v kmeckih hisah Alp 3e nekak anahronizem v »dimnicah« z lopas
mi, dalje nam je ostalo par gotskih vrat z ostrimi zakljucki in
okni, na robovih posnetimi »na ajdovo zrno« in mogoce izvirajo
odtlej Se neki hisni oporniki, ki sem jih videl ponekod v Skofje:
loski okolici.

Renesandénemu materializmu in naturalizmu odgovarja,
¢e so v XV. in XVLI stoletju nastajale pri nas one kolosalno ma:
sivno zidane hiSe z znacdilnimi okvirnimi okni z mrezami in pol:
krozno zakljuéenimi, mogoénimi vrati. Tacas, se zdi, se je morala
tudi kuhinja odcepiti od »hiSe«, pa tudi spalnica, »kamra od sta-
novanja«, kar kaze na specificno renesanéno individuacijo pro:
storov po porabi v enotnem organizmu zgradbe.

Barok XVIIL in XVIIIL stoletja je k nam zanesel italijani-
sticni okus in konec te dobe se je nasa alpska hiSa razcvela do
one bohotne podobe, ki jo danes le Se trudoma rekonstruiramo v
vsej njcni nekdanji estetski lepoti in patriarhalni domaénosti.
Okenski in vratni oviri postanejo barvasti in mo¢no plasti¢ni,
da izstopijo iz sten s svojimi, ploskve pozivljajo¢imi profili
Podstresje se izredno dale¢ pomoli iznad sten, kar postane poslej
glavni slikoviti motiv baro¢ne alpske hise, pod streho se narede
ganki z bogatim rezljanjem, line, in vse to povzroca glavni sliko:
viti efekt, kontraste lu¢i in sence na alpski hisi. Ona valovita S
{rta, lepotno sredstvo poznega baroka, prepoji prav vse: gavtre v
oknih, robove hodnikov in lin. Religiozni in ljubezenski simboli
se izrazajo v gankovih izzaganinah, trami na stropih dobe bogato
vzvalovane profile (zopet vedno S sistem), pohistvo dobi one iz-
redno slikovite oblike. ki jih obéudujemo.

Tudi barva se pridruzi arhitektonskemu in plasticnemu sliko:
vitemu hotenju: svete slike Zare na zidovju in ga efektno poziv-
ljajo, robovi cken so poslikani z umetnimi naslikanimi barvastimi
okviri, slikajo se gavtri in polknice in zapahnice in skrinje in
vrata in ogli his.

In potem, v XIX.stoletjuzaéne pojemati ta lepota. Kakor
da bi alpskemu ¢loveku v stoletju tehniéne civilizacije in vrhunca

5



66 Dr. Stanko Vurnik:

materializma tudi zmanjkalo estetskega hotenja in one zdrave,
slikovito mislede baroéne c¢utnosti. Kmecki stil zamre, nadomesti
ga mednarodna konvencija, uniforma, suhoparni utilitarizem.
Kmecka kultura se pomeséani in izgubi ogromen del svoje »etno=
grafske« nature.

Te, »barotne« ljudske kulture se danes drzi ona romanti¢na
gloriola »narodne umetnosti«, ki da je iz prastarih ¢asov, otrocjih
dob naroda ohranila nepokvarjeno svoje bistvo do danes. Kakor
je ta kultura res lepa in estetski pomembna, tako je zlasti v alp-
skem ozemlju bolj ko povsod drugod na Slovenskem mesS¢anska
kultura diktirala ta razvoj in oblike, ¢eprav so bile bas tedaj tudi
italijanske oblike in okus v modi. Primerjaj le vlogo hodnikov,
galerij in balkonov s hruskasto izrezljanimi stebric¢ki v tedanjem
mes¢anskem in grajskem naSem stavbarstvu po italijanskem
vzorcu! Primerjaj Valvasorjeve hiSe v risbah Kranjske topografije
(recimo Altenhammer, Dupplach, Mannsburg, Saverch, Sauratez:
hoff, Seitenhoff, Wochain, Cropp itd.) pa bo$ videl, kako pocasi
vdira v kmecko hiSo mestni in grajski italijanisticni vpliv Ze
konec XVII. stoletja, dokler ne doseze alpska hiSa svoje estet:
ske izpopolnitve v tipu, ki ga poznamo iz druge polovice XVIIL
stoletja in ki velja, morda nekoliko pomotoma, za »edino in
¢isto« slovenskega.

Danes se nam zdi, da so vse one kmetkobaroéne hise, nose,
liudska umetnost itd. zrcalo pradavnega oblikovnega duha naSega
tloveka, toda barok je Ze prepojil kmecéko kulturo zelo globoko z
vplivi svetovnih kultur. To je stil kmefkega baroka, XVII. in
XVIIL stoletja in ne pradavna tradicija. Ce bi poizkusil kratko
stilno analizo naSe alpske arhitekture tega ¢asa, ozozarjam
ponovno na slikovitost, ¢utni uéinek kontrasta
svetlobeinsence, na drugi strani gre roko v roki s to sliko-
vitostio delna atektonika. Ravno dale¢ ven iz ¢el se po-
rivajodi ganki so glavni estetski motiv, dalje se ti zdi, da ozki
beli zid hiSe komaj drZ?i ogromno maso gankov, ¢ela in temne
strehe nad seboj, in nikakor ne pozabimo, da je Ze princip
konstrukcije povsem »subjektiven« in netek-
tonski. Alpski ¢lovek gradi iz brun stene hiSe, meje pro=
storu, ne pa (tektonski naéin) nosil za streho. Sploh se
alpski ¢lovek trudi kar se da zabrisovati tektonskiin
struktivno pomembne ¢lene v celoti Ravno narobe
na§ vzhodnjak, Belokranjec, Dolenjec, vzhodni Stajerc. Ta ti



Kmecka hiSa Slovencev na juznovzhodnem poboéju Alp. 67

zunaj z mocjo poudarja vse ogle, robove, opore, nosila, gradi s
stebri (Staenderbau) nosila streham, pomika na zunanje stene vse
prostorne komunikacije, kakor stopnice iz pritli¢ja v nadstropje,
na objektiven, vsem Ze na zunaj odkrit nadin, doéim nas alpinec v
vezo skrije stopnice na jispo, dalje one iz veze v klet, celo do-
hode iz hiSe v hlev in iz hleva v skedenj. Vse to je oni trmasti,
na zunaj odurni in vase zaprti gorjanec skril v trebuh hise obenem
kakor se je samotno naselil in pretrgal vse stike s sosedi.

Slovenski gorjanec, zlasti baroinega ¢asa je imel izredno ziv
Cut za svetlobnosencéno in barvno slikovitost v
arhitektonskem, plasticnem in barvastem pogledu. Ta ¢utno
konkretni subjektivizem se druzi z nekim indivi-
dualizmom v harmoni¢no celoto, oboje skupaj pa je pravo,
diametralno nasprotje ¢udi naSega abstraktno-idealisti¢no misle=
cega vzhodnjega, tektonski mislecega Slovenca.

Obe te psihiéni in stilni lastnosti pa kaZe ne samo Slovenec
ob Alpah, nego $e mnogo bolj Nemec v Alpah prav doli do Svice.
In vendar smo videli v tlorisu veliko razliko med
obema. Tudi na zunaj so razlike estetskega
pomen a.

Tako ima nems$ka alpska hisa izredno Siroko éelo in zgleda
nizka, k tlom pritisnjena, ravno narobe kakor nasa alpska, sloka
in s strmo streho. Dalje se nasa hi$a razvija v dolzino, nemska v
nekak kvadrat, dalje ima naSa vhod na podolZni, nemska na &elni
strani. Dalje so v nemsSkih Alpah vsi deli hise lahko ornamen:-
tirani, pri nas pa zlasti struktivni deli dopusc¢ajo redko kaj orna-
mentike, ki se omeji le na profile lin in izrezljanine v gankih
(opazil Ze Kronfus). Predal¢aste gradnje (Fachwerkbau) Slo#
ljubi lesene prebleke stanovanja kakor Nemec in nala3¢ na raz-
like pozorno oko raziskovalca bi menda Se marsikaj zapazilo.

*
% #®

Slovenski alpski hi3ni tip predstavlja na vrhuncu svojega
izpopolnjevanja, kakor se nam kaZe v koroSskem in gorenjskem
tipu tudi arhitektonski najpopolnejsislovenski
hisni tip, ker je izredno umno vase koncentriran in ekonomi:
¢en. V vse njegove, tozadevno Steviléno silno razvite prostore je
(v enotnem dvoru) dan dohod po najkraj3i poti, obenem je s to

5%
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» koncentracijo za gorkoto hiSe izborno poskrbljeno. Zoper
klimo je dvor izborno zavarovan, Zivina in ljudje
absolutno za3¢iteni pred padavinami in snegom (gornje hise, jispe,
skednji, 3upe, mostovi nad vsemi stanovanji in hlevi), gospo-
darskiza alpsko Zivinorejsko porabo izvrstno
organiziran, pa tudi estetski je najbolj po-
memben med vsemi slovenskimi ter pristoja lepo v
svojo slikovito planinsko okolico. § civilizatori¢nega
vidika treba redi, da je ta tip prvirazvil samostoj:
no kuhinjo, spalnico in posebne shrambe in se more po tej
naprednosti meriti celo z kulturno najvisje
stojec¢imi alpskonemskimi tipi na Tirolskem
in v Svici ter na Bavarskem.

S tem naj konéam tale prvi poizkus obdelati na$§ alpski hisni
tip v celoti in zvezi. Morda bo ta studija dala iniciativo za izcrp-
nej3e delo, ki bo zgodovini ohranilo ta lepi kostek slovenske na-
rodne tvornosti.

Résumé.

Der Autor hat sich in dieser Abhandlung das Ziel gesetzt, Siedlungs:
und Gehodfteformen, die Wohnungs: und Wirtschaftsgebiude der Slovenen, die
den siidostlichen Alpenabhang bewohnen, zu beschreiben.

Das Alpenklima und Terrain, die Forderungen der in diesen
Gebieten vorherrschenden Viehzucht, die psychische Eigenart des
Bergbewohners, seine aesthetische Einstellung zum Sinnlich:
Malerischen, EinfluB der Alpendeutscheninden Nachbargebieten
— alles das hat der Siedlungs:, Gehoftes und Hausform der Alpenslovenen ein
charakteristisches Gepriige eingedriickt. Obwohl im Mittelalter dieses Gebiet
stark deutsch besiedelt wurde, ist in allem dennoch die tberwiegende sla:
vische Individualitédt unverkennbar,

Es gibt im slovenischen Alpengebiete drei Siedlungsformen:
1. Einzelsiedlung im . Gebirgsterrain, wo keine Maoglichkeiten der
Entwicklung eines Dorfes bestehen, 2. Haufenrunddorfsiedlung,
eme unregelmiBige Gehoftehdufung in eng zusammengeschlossenen Weilern
und Dérfern slavischen Ursprungs, und 3. Siedlungsformen in engen,
geordneten, langen StraBendorfern, typisch fur die grofen
Ebenen am FuBe der Alpen — eine Folge der Siedlungen durch grofe Guts:
herrschaften. Alpentypus kat'exochen ist im Gebirge die Einzelsiedlung mit
der Variante der stundenlangen »Dorfer« — eine Gruppe spiter zum »Dorfe«
zusammengefafiter Einzelsiedlungen. (Die Bezeichnung »bayrisch« und »frdn:
kische fiir Siedlungss, Gehofte: und Hausformen sind wohl nicht ethno:
graphisch zu nehmen, denn es ist nicht einzusehen, warum Einzelsiedlung,
besonders im Gebirge, etwas spezifisch germanisches, »bayrisches« zu nennen
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wiire, da wir wissen, daB im Gebirge bei allen Volkern diese Form schon rein
natiirlich die einzig mogliche ist! »Frinkisch« — was die Siedlungen in
Hiuserzeilen, Folge der kolonisierenden Titigkeit grofer Gutsherrschaften,
mit dem ethnographischen Begriffe der Franken gemeinsames haben sollten,
da diese Siedlungsform gerade bei den Westslaven und Magyaren in der Mehrheit
ist — das ist auch nicht einzusehen. Deswegen wire es vielleicht besser, sich
diesen, hie und da irrefihrenden Bezeichnungen zu entsagen. Wohl sind als
bayrischen Ursprunges Einzelsiedlungen in der Ebene anzusehen, solche kommen
bei den Slovenen aber fast nicht vor) Neben der Einzelsiedlung im Hoch:
gebirge und der dorfmiBigen Siedlung in regelrechten Hiuserzeilen in der
Ebene, herrscht bei den Slovenen in den Alpen sehr hiufig noch der urspriing:
lich slavische, durch das System der Hausgemeinschaft entstandene Haufen:
dorftypus, welcher »ethnographisch« der mafigebende wire, obwohl er sich im
Hochgebirge nicht tiberall und voll entwickeln konnte, sondern nur auf die
Gebirgstdler beschriankt bleibt.

Was die Gehifteformen anbelangt, herrschen im Hochgebirge 1. Ein-
heitshofe mit viehziichtlichem Charakter (Herdraum — Vieh: und Futter:
raum unter demselben, geraden Firste, siche unsere Tafeln VIIL, 4, XL, 1),
in Haufendorfern kommen auch 2. zerteilte Rdume vor, unregel:
maflig aneinander gestellt, in der Ebene aber in engen Strafen:
dorfern herrscht entweder Einzelhof (Steckhof) mit der Giebel:
seite der Straffe zugekehrt, oder sind Haus in Stall getrennt und
steht der letztere zum Ende des ersteren im geraden Winkel parallel mit der
Strafie. Die Zersplitterung aller Wohn: und Wirtschaftrdaume in unzihlige
Individualgebiude (Balkan) kommt in nordwestlichem slovenischen Gebiete
nie vor.

Der Grundrif3 zeigt im" Westen der slovenischen Alpengebiete (Studost-
kiarnten, Oberkrain, siehe die Karte!) fast typische Einheitlichkeit: Die Regel
ist ein Einheitshaus der oberdeutschen Familie des »frin-
kischen« Mittelkiichenflurtypus. Das Haustor (»duri«) ist in der
Mitte der Lingsseite, man tritt zuerst in die Hausflur, deren hinteres, ge-
wolbtes Ende durch eine Wand oder Mauerbogen (»8ipovnik«) von der Flur
(»veZa«, »vejzae, »loupa«) getrennt, die Kiiche (»kuhinja«) mit einem offenen
Herd (»ognjii¢e«, »pozid«) bildet. Auf der einen Seite des Kiichenflurraumes
ist der Hauptraum, die Wohnstube (»hiSa«, »izba«) mit diagonal gegeniiber:
gestelltem Ofen (»peé«) und der »Herrgottsecke« (»bohkov kote, »oltar«) mit
dem EBtische. Meistens ist in letzten zwei, drei Jahrhunderten der Stube
auch eine Kammer (»kamrae«, »3tibelc«) angeschlossen, wo man schlift. Auf
der anderen Seite des Kiichenflurraumes ist die »¢umnata« (Kemenate), Schlaf:
zimmer der erwachsenen Kinder oder Ausziglerstiibel und zugleich Aufbe:
wahrungsort, dann die Speisekammer (»&evder«, »klet«, »hram«). An diese
beiden Raume gliedert sich direkt der Stall an. Wo das Haus ein GeschoB
hat, handelt es sich um »das obere Haus« (»gornja hiSa«), die obere »Kammerc,
»obere Kiiche«, »auf der Flure, meistens aber ist im Obergeschofe des Hauses
nur der Aufbewahrungsort (»jispa«, »na hiSi«) mit einer hélzernen Hochlaube
versehen. Uber dem, meist gemauerten Stalle (»hleve, »3tala«) ist die meist
holzerne Scheune, Dreschtenne (»skedenj«, »pod«) und der Schuppen (»3upa,
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»parna«). Meistens hat die Scheune den Zugang in Form einer von der Erde

heraufgefiihrten Briicke (»most«), unter welcher meist ein Schweinestall ein-
gemauert ist,

Dieser technisch und arhitektonisch sehr fortschrittliche Haustypus ist
im slovenischen Kirnten und in Oberkrain allein herrschend, im west:
lichen ehem. Steiermark aber finden sich noch Spuren alter Rauchstuben:
hiuser mit zentraler Laube (»loupa«), Rauchstube (»dimanca«) und »Kachel
stube» (»kahljasta hiSa«), wie aus der Grundriftafel VIL 1 ersichtlich. In
neuerer Zeit, besonders in den Nachkriegsjahren ist in slovenischem Alpen:-
lande der Rauchstubentypus fast verschwunden und alte Rauchstubenhduser
werden zu neuen Mittelkiichenflurhdusern umgebaut oder werden neue
»Stiibel« zugebaut, am liebsten hinter die »loupa«, womit auch T:férmige
Hiuser entstehen. Die steirischen Haustypen nihern sich innerlich wie duBer-
lich schon dem ostslovenischen symmetrischen Typus mit einer Vorders und
Hinterstube und Laube ohne eigene Kiiche, wo man von der Laube aus im
Stubenofen kocht (VIL, 2).

Die holzernen Wandkonstruktionen der Alpenslovenen zeigt
Tafel 1. Es handelt sich um Blockbau mit Randeinfassungen 1., 1—6. Meistens
ist die Kiiche oder auch der ganze Kiichenflurraum gemauert. Das Dach-
geriist zeigt die typische Form, Tafel II., 1, mit oder ohne Abwalmung. Der
meist holzerne Dachoberraum ist weit iiber die Hauswiinde vorgeschoben und
bildet meist an der Giebelseite, oder auch an zwei, selten drei Hausseiten
eine Hochlaube (VIIL, 1—35, IX., 2—6), welche dekorativ geschnitzt ist (IV.,
1—3). Das Dach ist ein steiles Satteldach, in Kirnten und Steiermark immer
abgewalmt. Verschiedene Fensters und Tirformen seit dem Mittel
alter zeigt Tafel III. (auch X.). Das Innere der Stube zeigt Tafel X,
1, 2: ebenda sieht man auch e¢ine holzerne oder gemauerte Kienleuchte (X.
2, 5, »leva«, »livac, »dimnjek«) aus der Zeit der Spanbeleuchtung. Eine hol-
zerne Stubendecke und Profile des Hauptbalkens (»trame«) zeigt Tafel II., 4,
Tafel XI. zeigt aber verschiedene Wirtschaftsgebiiude, Stalleinfiigung im Ein-
heitshofe (X1, 1) mit Briicke, Scheune, Schweinestall, einzelstehende Stille
(XL. 5. 6. 8), Almhiitte (X., 7). Bienenhaus (XL, 2) und die typischen Harpfen
fiir Heutrocknung (»stoge, »kozolece XL, 3, 4).

Der Autor behandelt in SchluBkapitéln die geschichtliche und Stil:
entwicklung des slovenischen Alpenhauses, seinen #sthetischen und psycho:
logischen Inhalt, seine Ahnlichkeiten und Verschiedenheiten mit den Nachbar-
typen.

Opombe.

* Doslej sem ogledal precej natanéno gorenjske hide, se v Ziljski dolini
prepri¢al o resnosti rezultatov I. R. Biinkerja v MAG 1905/6, bil tudi na
Pohorju in sem obhodil zapadnoStajersko-koroiko mejo pri raziskavanju naSe
alpske hiSe. O hifah na Kozjaku in v RoZni ter Podjunski dolini citiram samo
literaturo ali podajam poro&ilo iz druge roke.

* Das Bauernhaus in Osterreich:-Ungarn und seinen Grenzgebieten. Heraus:
gegeben v, Osterr. Ing.- u. Architekten-Verein, Dresden 1906.



Kmegka hisa Slovencev na juznovzhodnem poboéju Alp. 71

3 Predgovor k hrvatski prestavi Novega testamenta iz 1. 1562.

* Ehre des Herzogthum Krain, Niirnberg 1689, dalje Das Erz:Herzogthum
Kirndten, Laibach-Niirnberg 1688 in Topographia Archiducatus Carniolae 1688.

5B, F. Hermann, Reisen durch Osterreich, Steiermark, Kdrnten und
Krain, 1781.

¢ A, Linhart: Versuch einer Gesch. v Krain u. d. iibr. Lindern der
siidl. Slaven, 1791.

" B. Haquet: Abbildung u. Beschreibung der siidwestl. u. 6stl. Wenden,
Illyrer u. Slaven, Leipzig 1801.

$ BretonPannonius, Illyrien u. Dalmatien usw. 1816.

® Osterr.:Ung. Monarchie in W. u. B. Wien 1892. Kirnten und Krain.

10 Ista izdaja, Steiermark. '

11 A, Xapysnn, Kpecteannns Ascrpifickoil Kpafinbl u el nocrpoiiku, Kusas cra-
puna, €. Ilerepdypr 1902. (stran 1- 30) Istotam stran 259—357: Matepiaabl 110 HCTOpiH
PAa3BHTIA CAABAHCKHXD WuIHmB Auanime crosunua Bepxueit Kpa#tabl

12 Dr. M. Murko: Zur Geschichte des volkstiimlichen Hauses bei den
Suidslawen, Mitth. der Anthropol. Ges. in Wien 1905/6. Posnemam po njem
2 tlorisa na tabli VL

13 Kotnik Fr.: O slovenski kmeéki hi8i, Dom in Svet XIX. Ljubljana 1906.

u J. R. Biinker, Windische Fluren und Bauernhiuser aus dem Gailthale
in Kirnten. Mitth, der Anthropol. Ges. in Wien 1905. Posnemam po njem
ziljske tlorise in ve¢ podatkov.

15 Glej op. 3t. 2.1

1 Joh. Kronfus, Volkskunst in Krain, Carniola 1908. I, 121. n.

” Anton Dachler, Karte der osterreichischen Bauernhausformen.
Supplementheft VI. zum XV. Bande (1909) der Zeitschrift fiir tsterreichische
Volkskunde., Wien 1909,

8 Viktor Geramb, Die geographische Verbreitung und Dichte der
ostalpinen Rauchstuben, Wiener Zeitschrift fiir Volkskunde, XXX. Jhrg. 1925.
Wien.

18 The paesant’s Art in Austria, London 1911.

2 Albert Sié: Kmecke hiSe in njih oprava na Gorenjskem [. Ljub-
ljana 1924. ;

M Joze Karlov3ek: Slovenska hisa 1927 I/II.

2 A, Melik, Kolonizacija ljubljanskega barja, Ljubljana 1928.

* F. Bas§, Kobanski hram, CZN, Maribor 1928. in Gospodarsko poslopje
v Savinjski dolini, CZN, 1929, Posnemam po njem 2 tlorisa (VII 3, 4) slike
(XIL, XIIL) in ipodatke za Kozjak, oz. Kébansko.

“ R. Kregar, Slovenska kmecka hiSa, Vesna 1021.

% Dr. St. Vurnik, Slovenska kmeéka hisa, »Il. Slovenece 1926. — Isti:
Slovenska kmecka hisa, Nase selo, Beograd 1929,

2% Dr. Fr. Stele: Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih 1924
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3. Kranjska gora, ca 1800
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Volksreligiose Opfergebrauche in Jugoslavien.
Von Rudolf Kriss (Berchtesgaden).

In folgenden Zeilen soll versucht werden, eine knappe Uber:
sicht tiber die in der Gegenwart noch geiibten Opferkulte in
Jugoslavien, wie sie sich mir bei meiner Durchforschung verschie:
dener Wallfahrtsorte darboten, zu geben. Ohne Anspruch auf
Vollstindigkeit zu erheben, beabsichtige ich lediglich, meine auf
mehreren Reisen in den einzelnen Landesteilen des neuen siid-
slavischen Staates gemachten Beobachtungen schriftlich nieder-
zulegen. Da mit ganz geringen Ausnahmen fast keine Literatur
zu meinem Thema vorhanden ist, was mir auch von den Fach-
gelehrten des Landes bestitigt wurde, mufd ich mich auf miind-
liche Berichte und in der Hauptsache auf eigene Erfahrung
beschrinken.

Bevor ich zu meinem eigentlichen Thema iibergehe, soll ein
fir jeden Volkskundler, der iiber Jugoslavien arbeitet, geltender
Leitgedanke hervorgehoben werden, nimlich der von der ver-
schiedenartigen kulturellen Schichtung dieses Landes. Es sind im
wesentlichen drei Kulturkreise, die auf die jugoslavische Bevdl-
kerung einen weitgehenden Einfluld ausgeiibt haben. Ich nenne
zuerst den von Norden kommenden deutschen Einflu’, der sich
namentlich im slovenischen Gebiete und in einem Teile Kroatiens
bemerkbar macht; ferner den oOstlichen, der vom Balkan {iiber
Serbien und Bosnien herauf eindringt und sich in Kroatien mit
dem alpenlindisch-bajovarischen vermischt, und den westlichen, -
venezianisch-mediterranen,der allerdings nur einen ganz unwesent:
lichen Gebietsteil, einen schmalen Kiistenstreifen am adriatischen
Meere umfafit. Selbstverstindlich ist dies nur ein ganz allgemei:
ner, cum grano salis zu nehmender Satz. Auch verschieben sich
die Grenzen bei den einzelnen volkskundlichen Substanzen ganz
erheblich. So dringt z. B. der ostliche, orientalische Einflu} auf
dem Gebiete der Tracht und bei den in der Textilindustrie An-
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wendung findenden Ornamenten und Mustern auBerordentlich
weit herauf, andere Einfliisse fast ganz verdringend; ein Blick ins
ethnographische Museum von Zagreb tut dies zur Geniige kund.
Meine oben vorgenommene, ungefihre Abgrenzung ist derjenigen
angegliedert, die Dr. Vurnik im Etnolog 1928 anlidfilich der Be:
arbeitung der diversen Bauernhaustypen zog. Diese Grenzen
haben, von kleineren Verschiebungen abgesehen, auch fiir die
Verbreitung der verschiedenen Votive und Weihegaben Geltung.
Ein weiterer, wesentlicher Faktor allerdings kommt noch hinzu.
Er besteht in der konfessionellen Gliederung des Volkes. Hier
macht sich der oOstliche Einschlag seitens der griechischzortho:
doxen Konfession und fiir Bosnien und Herzegowina auch des
Mohamedanismus, die allem Votivkulte abgeneigt sind, vorwie:
gend negativ bemerkbar; das Opferbrauchtum gelangte eigentlich
nur bei den romisch:=katholischen Volksteilen, von welchem die
serbischzorthodoxen im allgemeinen nur wenig beeinflufit wur-
den, zur vollen Bliite; hier machen sich naturgemif} zwei Einfliisse
geltend; der nordliche, der die Eigenheiten des bajovarischen
Katholizismus tiber slovenisches Gebiet bis weit nach Kroatien
verpflanzt, und der westliche, dessen fiir den italienischen Volks:
katholizismus charakteristische Besonderheiten sich lings der
adriatischen Kiiste geltend gemacht haben.

L.

Wir beginnen unsere Untersuchung mit dem in unserem
Sinne ergiebigsten nordlichen Kreise, den wir kurz als den slove-
nischen, wegen seiner in diesem Landesteile in erster Linie fest:
stellbaren Gepflogenheiten, bezeichnen wollen. Bei unserem Be-
richte werden wir auf die lokalen, von den deutschen Gebieten
abweichenden Sitten, besonders achtgeben. (Kenntnis der prin-
zipiellen Dinge setze ich voraus; ich verweise auf Richard Andree:
Votive und Weihegaben des katholischen Volkes in Siiddeutsch:
land 1904, und auf meine eigene Arbeit: das Gebiarmuttervotiv
nebst einer Einleitung: Arten und Bedeutung der deutschen
Opfergebriuche der Gegenwart 1929.)

Die wichsernen Opfergaben, die aus Holz: oder Gips-
modeln in verschiedenen Wachsziehereien gewerbsmiflig her:
gestellt werden, sind noch iiberall bekannt, wenngleich ihr Ge:
brauch besonders seit dem Kriege stark zuriickgegangen ist; eine
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derartig weitgehende Verbreitung wie in Bayern, haben sie wohl
tiberhaupt niemals gehabt; nach Ansicht der Fachleute (ich ver:
danke vor allem Herrn Professor Tkaléié, Direktor des Ethn.
Museums von Zagreb, wertvolle Aufschliisse) ist der Brauch
erst in der Gegenreformation aus siiddeutschen Landern her ein:
gefithrt worden. Daf er kein urspriinglicher, sondern importierter
war, laf3t sich auch aus anderen Griinden erkennen, Wihrend in
Bayern, von einigen allerjiingsten Degenerationserscheinungen
abgesehen, die Formen aus kunstvoll geschnitzten Modeln, die
bei den menschlichen Figuren oft die kleinsten Details der Trach-
ten hervorarbeiteten, gegossen wurden, sind hier die Holz- oder
Gipsmodeln im allgemeinen weitaus primitiver. Man erkennt dies
an den fertigen Figuren, welche mit Verzicht auf alle Einzel:

,,,,,,,,,,,,,,,

Abb. 1. Wachsvotive aus Zagreb (Krite, Frau, Mann, Pferd, Rind, Augen).

heiten der Kleidung usw. nur die ganz einfachen Umrisse der
dargestellten Objekte erkennen lassen und vorne und hinten
gleich aussehen, so da® man gerade noch die Art des Gegen-
standes, z. B., ob Mann oder Frau, aber keine Einzelheiten mehr
erkennen kann. Jedenfalls trifft dies fiir viele derartige Erzeug-
nisse, wie sie mir aus Zagreb, Ljubljana und Retica bekannt
wurden, zu; bessere, mehr den aus Andree bekannten Formen
gleichende Votive kommen in Karlovac vor, wo ich u. a. eine

6
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Krote mit dem Monogramm Mariens erwerben konnte. Die zur
Darstellung gelangenden Gegenstinde weisen nicht entfernt die
Mannigfaltigkeit auf, wie sie aus deutschen Wachsziehereien sind.
Das mir zu Gesicht gekommene Material setzt sich zusammen
aus mannlichen und weiblichen Figuren, Wickelkindern, Képfen,
Augen, Ohren, Armen, Beinen, der Krote und dreierlei Arten
von Haustieren, Pferden, Rindern, und undefinierbaren Klein-
tieren. Weder die durch Kleidung und Grofle bedingten Spiel:
arten innerhalb der betreffenden Figuren selbst, sind in den ein-
zelnen Geschaften vorhanden, noch auch die vielerlei bei uns
iiblichen Objekte, wie Eingeweide und anderes mehr, ja nicht
einmal die obenangefithrten Dinge besitzt ein Geschift auf eins
mal; meistens beschrinken sich die Vorrite auf Mianner, Frauen,
Arme, Beine, Augen und indifferente Haustiere. Als Material
wird meistens gelbes oder braunes, noch stark nach Honig rie:
chendes Wachs verwendet. All dies ldf3t erkennen, daf} die ganze
Sitte nur in abgeschwichtem Mafle Eingang gefunden hat.

Auch ist in zahlreichen Walltahrtsorten der Verkauf dieser
Wachsmotive tiberhaupt eingestellt worden. So erfuhr ich in dem
beriihmtesten und bislang  votivreichsten marianischen Wall-
fahrtsorte von Oberkrain, Brezje, daf3 seit dem Kriege die Wachs:
votive nicht mehr gefithrt wiirden. Dey Verkiduferinnen in den
" zahlreichen Krambuden am Kirchplatze waren sie nur mehr aus
der Erinnerung bekannt; auch in Ljubljana hat der Wachszieher
den Betrieb eingestellt, einzig in Zagreb und Bistrica (Kroatien)
konnten die gesuchten Gegenstinde noch gekauft werden. In
anderen Wallfahrtskirchen sind die Figuren noch aus fritheren
Zeiten vorhanden, und werden aus dem in der Kirche und in der
Sakristei aufbewahrten Vorrate an die Wallfahrer zum Opfer:
gang ausgeliehen, aber nicht mehr neu hergestellt.

Um gleich an dieser Stelle auf ein spezielles Votiv, namlich
die Krote als Symbol der Gebarmutter zu sprechen zu kommen,
so beziehe ich mich hier auf die Abhandlung von Mirko Kus:-
Nikolajew »Votive nerotkinja« (Etnolog 1928, Zagreb) und auf
mein eigenes Buch: »Das Gebiarmuttervotiv 1929«, worin das
Problem nach der prinzipiellen Seite erortert wird. Die genannte
Sitte hat wohl aus den benachbarten kirntnerischen und stei:
rischen Gebieten nach Jugoslavien {ibergegriffen, und zwar
gleichfalls in der Zeit der Gegenreformation. Professor Tkalgié
gelang es, wichserne Kroten in folgenden Orten nachzuweisen:
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Zagreb, Bistrica, Reéica, Pokupsko, Pazina, Pokupski-Brest, Kar-
lovac (fiir Kroatien), Toranj und die Gegend von Pakrac und
Sisak (fiir Slavonien). Weiter hinab ist die Sitte nicht mehr ge:-
drungen. Der oben angefiihrte Bericht im »Etnolog« deckt sich
ohne nihere Ortsangaben mit obiger Aussage. Der Verfasser
bringt Abbildungen von Wachskroten aus Bistrica und Stenjevec.
Durch Anfithrung des letztgenannten Ortes wird die Liste der
Fundorte durch einen weiteren Beleg erginzt. Die Abbildungen
weichen von dem in Deutschland iiblichen Durchschnittstyp
nicht ab. Im Vergleich zu dem von mir in Zagreb erworbenen
Exemplar, das nur die grobsten Umrisse wiedergibt, sind sie
etwas sorgfiltiger ausgefithrt. Was Slovenien betrifft, so kann ich
die Krote nachweisen aus Brezje und durch Umfragen erfuhr
ich, daf® auch im iibrigen Oberkrain die Krétenopferung bis vor
dem Kriege in einzelnen Fillen vorkam.

Abb. 2. a) Handgeformte Votive aus Refica (untere Halfte und oben rechts),
b) Wachspferd aus dem Museum von Ljubljana.

Aufler den gewerbmiflig hergestellten Wachsvotiven kom-
men in entlegenen Gegenden auch noch handgeformte
Votive vor, die, weil in Deutschland nicht mehr gebriuchlich,
unser besonderes Interesse wachrufen. Professor Tkal¢i¢ fand sie

6%
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in verschiedenen Kirchen im Kulpatal (Kroatien) wie in Recica
und konnte mehrere Exemplare fiir das Ethnographische Mu-
seum erwerben. In Redica, wohin ich von Karlovac aus fuhr,
konnte ich mich personlich von ihrem Vorhandensein iiberzeu-
gen. Es fanden sich minnliche und weibliche Figuren, eine Hand
und Kinder. Die Abbildungen sind nach den Objekten meiner
Sammlung, die mir durch Vermittlung des ethnographischen
Museums in Zagreb besorgt wurden, ver\/ertigt. Die Bauerin
knetet diese Votive bei Bedarf aus freier Hand, wobei ihr ein
dickes, vorher erweichtes Wachsstiick als Masse dient. Die
Grofle der Figuren bewegt sich zwischen 10 und 15 cm, die Beine
sind der leichteren Bildbarkeit halber geschlossen, manchmal
deuten rohe Eindriicke am Kopfe schwach das Gesicht an. Die
Arme sind entweder aus dem Stiick heraus verfertigt oder be:
stehen aus einem diinn gerollten Wachsstreifen, der um den Leib
herumgelegt und ihm eingedriickt wird; vorne ist diese Rolle
breitgedriickt und mit den Hinden aneinandergeklebt, wodurch
die betende Handstellung zum Ausdruck gebracht wird. Kleiner,
aber im Prinzip genau so ververtigt, sind die Kinder; die weibli-
chen sind dadurch kenntlich gemacht, da am Hinterkopf ein
Stiickchen Werg oder rote Wolle ins Wachs gedriickt ist, den
Zopf symbolisierend. Abweichend von diesen sogenannten Voll:
{iguren wurde eine grofle minnliche Gestalt dadurch hergestellt,
da® man das Wachs wohl auf einer Tischplatte breitdriickte
und dann die ungefihren Konturen herauschnitt, wodurch eine
Art flacher UmriBBplatte entstand. Tierfiguren in dieser Art sind
mir nicht untergekommen. Die Kinder werden meist bei Un:
fruchtbarkeit gespendet. In Regica fand ich auch doppelseitige,
aus Formen gegossene Votivfiguren, die wohl dadurch entstan:
den sind, daf} nur ein Halbmodel vorhanden war, und man zwei
Giisse mit der nichtausgefiihrten Riickseite aneinanderklebte.
Eine weitere Spezialitit sind die zopfartig aus Wachs ge-
flochtenen Ketten oder Krinze, die das ethn. Museum von
Zagreb gleichfalls aus Recica erwarb. Bei meinen Untersuchun:
gen an Ort und Stelle fand ich diese Ketten noch in grofler Zahl
in einer Kiste in der Sakristei der Dorfkirche aufbewahrt, wih:-
rend die iibrigen der oben geschilderten Opfergaben nur sehr
spirlich vertreten waren. Die Ketten werden aus rotem, weiflem
oder gelbem Wachs verfertigt, sind verschieden lang, meistens
aber erreichen sie einen Umfang, da® man sie iiber den Kopf
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bringt und um den Hals, oder nach Art der Brautkrinze um die
Stirne legen kann. Urspriinglich dienten sie als Votive gegen
Kopfweh, jetzt hat sich nach Mitteilung des Dorfpfarrers bei der
Bevolkerung die Sitte herausgebildet, sie sich am Patroziniums:
feste, dem einzigen Tage, wo alljdhrlich der Concurs stattfindet,
in der Sakristei zur Opferung auszuleihen. Die spezielle Zweck:-
setzung scheint verlorengegangen zu sein. Der Brauch wird ganz

Abb. 3. Geflochtene Ketten aus Wachs (Reéica).

allgemein, sei es als Heil: oder blofles Priaventivmittel keiibt.
Auch Votivkerzen werden mitunter dargebracht. Sie werden
gewerbsmaflig hergestellt, sind mit verschiedenen Verzierungen
versehen und tragen ein Gnadenbildnis aufgemalt; auch sind sie
ofters mit blau-weii-roten Streifen, den Landesfarben, ge-
schmiickt, ein merkwiirdiges Zusammentreffen von Religion und
Nationalismus.

Ich komme im folgenden auf eine weitere Art von Opfer:
gaben zu sprechen, die einen Ubergang zwischen Wachs: und
Holzvotiven darstellen und in verschiedenen slovenischen Orten
vorkommen. Ich wurde auf sie aufmerksam gemacht durch fiinf
im Museum von Ljubljana vorhandene eigentiimliche Pferde-
votive, von denen ich eines gegen Tausch fiir meine Sammlung
erwerben konnte. Wie die Abbildung zeigt, handelt es sich um
auferst primitive Bildungen, die mit der Hand verfertigt wurden.
Eine mehr oder minder dicke Wachsschicht ist um ein einfaches
aus Kork oder Holz bestehendes Innere gelegt; letzteres bildet
sozusagen den Rahmenbau, das Gestell, das der Wachmasse den
notigen Halt gibt; die Beine bestehen aus roh geschnittenen



94 Rudolf Kriss:

Holzstibchen, von denen das Wachs schon zum Teil abgefallen
ist. Die Mdhne und der Schweif sind aus Wolle oder Seide in
verschiedenen Farben, die dem weichen Wachs eingeprefit sind.
Es sind dies simtlich dltere Stiicke, die aus Begunje (Oberkrain)
und Koprivnik (Bohinj) stammen und am Stephanstage geopfert
werden. Aufler diesen als Seltenheiten zu bezeichnenden Ob:
jekten besitzt das Museum noch eine Reihe von typischen

Wachsvotiven, wie sie in den Lebzeltereien hergestellt werden
und oben beschrieben wurden.

Auf meiner Reise im Juli 1928 gelang es mir, noch weitere
Fundorte fiir die beschriebenen Votive auszukundschaften: der
slovenischen Geistlichkeit, die mir, so oft ich auch in verschie-
denen Pfarrhofen vorsprach, stets in liebenswiirdigster Weise
auf meine diesbeziiglichen Fragen Auskunft gab, sei auch an
dieser Stelle mein Dank zum Ausdruck gebracht. Gleich in der
allernidchsten Nihe Ljubljanas, in Stepanja vas, traf ich auf zahl-
reiche holzerne Pferde von ziemlicher Grofe.

Es sind jiingere, gewerbsmifig gearbeitete Exemplare, an
Spielwaren erinnernd; die hélzernen Tiere sind mit einer diinnen

Abb. 4. Votivpferde (mit Wachs iiberzogen), linkes aus Stepanja vas (a),
rechtes aus Smartno (b).

weillen Wachsschicht iiberzogen; Mahne und Schweif sind aus
Wolle, welche in eigens angebrachten Ritzen im Holze einge:
klemmt sind. Die Farben der Wolle wechseln, ziemlich haufig
sind sie weiBzblau-rot, den Landesfarben gleich; und gerade jene
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Exemplare waren es, auf die der Herr Pfarrer besonders stolz
war und mich ausdricklich darauf aufmerksam machte; wieder-
um mufdte ich mich wundern, wie selbstverstindlich bei diesem
Volke Nationalgefiihl und Religion zusammengehen und lichelte
bei dem Gedanken, was ein deutscher Priester sagen wiirde,
wenn man etwa in Altotting eine schwarz-rot-goldene Votivkerze
darbrichte.! Ich glaube mich nicht zu irren, wenn ich vermute,
daB} ein solches Objekt ziemliches Aufsehen erregen und mog:-
lihest schnell beiseitegeschaft wiirde! — —. Die Tiere, es sind
nur Pferde vorhanden, werden hier am Stephanstage geopfert.
Stepanja vas ist eine Filialkirche der Pfarrei St. Peter von Ljub:-
ljana; der Pfarrer, bei dem ich vorsprach, teilte mir mit, daB
sich in seiner Pfarrei noch eine zweite Gemeinde, namens
St. Martin, befinde, in der gleichfalls solche Pferde dargebracht
wirden. Auch aus seiner Heimat in Oberkrain konne er mir
zwei Orte nennen, wo ebenfalls Opfergaben zu finden seien.
St. Stephan bei Adergas und Smartno bei Cerklje, beide in der
Nihe von Kranj.

Ich fuhr also, es war ein glilhend heifler Tag, mit meinem
Motorrad nach Cerklje, wo ich mittags ankam und nach dem
Essen mit einem Kaplan zu dem benachbarten Smartno hiniiber-
wanderte. Als ich die Kirche betrat, bemerkte ich sofort einen
breiten, auf der linken Altarseite vor dem Chorgestiihl stehenden,
rot iiberzogenen Tisch, auf dem die Weihegaben an bestimmten
Tagen des Jahres, nimlich an Martini und am Sonntage darauf,
fiir den Opfergang bereitgestellt werden. In der iibrigen Zeit
sind sie hinter dem Hochaltare in einer Vertiefung der Riick-
wand aufbewahrt; der Mefner schleppte mir das ganze Material
herbei und als ich es aufgestellt hatte, hielt ich Auswahl. Es
waren fast nur holzerne bemalte Tiere ohne Wachsiiberzug ver:
treten, und zwar Pferde und Rinder, Ochsen, Stiere und Kiihe,
mit oder ohne trinkendem Kalb. Ein einziges, ziemlich grofies,
wichsernes Pferd mit wollenem Schwanz und Mihne und ziind:
holzartigen Beinen, in der ganzen Technik den Exemplaren des
Museums von Ljubljana stark dhnelnd, konnte ich entdecken.

* Die schwarz:rot:goldene Trikolore entspricht ihrer nationalen Symbolik
und Bezeichnung *nach nicht der slovenischen (weifi:blau:rot), weil diese lokal
ist, sondern etwa der blausweiB:roten jugoslavischen Staatsfahne, welche seit dem
6. Jinner 1929 innerhalb der Staatsgrenze einzig und allein erlaubt ist und bei
feierlichen Anldssen gehiBt wird. (Anmerkung der Redaktion.)
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Es war wohl der einzige Uberrest aus einer alteren, primitiveren
Epoche. Die iibrigen Tiere sind in stark wechselnder Grofie,
zwischen 10 in 30 em Lidnge vorhanden und meist gut geschnitzt,
doch trifft man auch jiingere, spielzeugartige Tiere darunter. Bei
manchen Pferden sind Schwanz und Mihne aus Wolle und bei
einigen Rindern Ohren und Hérner aus Gummi oder Leder. Auf
meine Frage, warum keine Schweine unter den Votiven seien,
wurde mir erwidert, diese brauche man nicht, da man dafiir am
Antoniustage Schinken opfere. (Naheres dariiber spiter.)

Abb. 5. Rinder (Ochs, Kuh mit Kalb, oben Kuh  Abb. 6. Pferd aus Smartno.
aus Smartno).

Einige Kilometer weiter nordwestlich erhebt sich auf einer
Hiigelkette, die das breite Savetal gegen Norden zu obschlief3t,
das obengenannte Stephanskirchlein. In dem Kloster Adergas
hinterstellte ich mein Rad und stieg durch waldiges Gelinde
empor. In dem einsamen, fiinf Minuten unterhalb der Kirche
gelegenen Mefinerhaus entlieh ich mir den Schliissel und stieg
dann vollends hinan zu dem verwitterten Bergk_irchlein. Oben
wehte ein frischer Wind und es bot sich ein priachtiger umfas-
sender Blick auf die Karawanken einerseits und das Savetal mit
seinen umgebenden Hohenziigen andererseits; die gesuchten Tiere
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standen auf einem Kasten in der Sakristei. Sie glichen in der
Technik véllig den Holzvotiven von Smartno, nur dafy die Pferde
in der Uberzahl waren. Wachstiere sind mir von hier nicht
erinnerlich. Aus weiteren Erkundigungen erfuhr ich, dafl der
Brauch, solche Holzvotive zu opfern, sehr selten sei, und diese
beiden Orte weithin die einzigen seien, wo er sich verbuchen
lasse.

Wie aus meiner Darstellung hervorgeht, handelt es sich dabei
iiberall um Stephans: oder Martinskirchen, welche beiden Heili-
gen hierzulande die beliebtesten Viehpatrone sind. St. Leonhard
fallt dagegen kaum ins Gewicht, dafiir spielt St. Antonius der
Einsiedler als Schweinepatron eine erhebliche Rolle, wie wir
weiter unten bei Besprechung des Naturalienopfers sehen
werden. Ein weiterer, schon jetzt bemerkbarer Unterschied zum
deutschen Brauchtum liegt darin, dal} es mit einigen Ausnahmen,
wie z. B. Bistrica oder Brezje, keine eigentlichen Wallfahrts:
kirchen gibt, zu denen das ganze Jahr hin Pilger kommen. Mei:
stens sind es Pfarr: und Filialkirchen, bei denen nur an bestimms=
ten Tagen der Concurs stattfindet, wie am Stephans:, Martins-
oder Antoniustag, zuweilen unabhingig davon, ob jene Heiligen
auch wirklich die Kirchenpatrone sind.

Eiserne Opfertiere kommen, soweit mir bisher bekannt,
nur ein einzigesmal vor, und zwar in Sy. OZbald ob Dravi (Sankt
Oswald im Drauwalde); der hart an der steierischen Grenze
gelegene Ort ist aber noch deutschsprachig® und dem steierischen
Brauchtum zuzuzidhlen, wo die Eisenvotive noch sehr haufig sind.
(vegl. Krif: Wallfahrtswanderungen in Steiermark in Festschr.
fiir MariesAndree-Eysn 1928). Ich habe ihn daher auch schon in
meinem damaligen Aufsatze besprochen, setze aber das wichtig:
ste auch an diese Stelle. Das vorhandene Material, soviel ich
weifl, nur Pferde und Rinder, soll den steierischen Typen mit
dem aus einem dicken Eisenstab gehiammerten Leib und den
durchgesteckten oder eingekeilten Extremititen vollig gleichen;
diese roh geschmiedeten Opfergaben sind hier weit weniger
zahlreich als an anderen Orten Steiermarks. Es sollen nur un:
gefihr 14 Stiick vorhanden sein, und zwar deshalb, weil die

* Nach der Osterreichichen offiziellen Volkszidhlung vom Jahre 1910 zihl:
te Sv. Ozbalt 265 Slovenen und 13 Deutsche. Stajersko. Izdanje c. kr. statisti¢ne
kontrolne komisije, str. 137. Dunaj 1918. (Anmerkung der Redaktion.)
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Tiere hier nicht wie anderwiirts herumgetragen werden, sondern
lediglich das der Bitte entsprechende Stiick beriihrt oder
geschupft wird und dabei an seinem Platze verbleibt. Diese Art
der Beniitzung macht eine groflere Zahl iiberfliissig. In eigent:
lichen Slovenien sind Eisenvortive unbekannt, und die drei eiser:
nen Opfertiere im Museum von Celje, deren Provenienz ich
nicht ermitteln konnte, stammen wohl auch aus Steiermark.

Ich gehe nun zur Besprechung weiterer Votivgaben iiber.
Dabei fillt besonders auf, daf3 die Votivtafeln, wie sie in deut:
schen Gebieten gang und gibe sind, fast vollig fehlen. Die bei
uns so beliebten Darstellungen der eigenen Person, oder ganzer
betender Familien, von Haus und Hof, Ungliicksfillen usw., wie
sie unsere Wallfahrtskirchen in bunter Mannigfaltigkeit schmiik-
ken, sind hier nicht gebrauchlich. Ich bemerkte solche Tafeln nur
an zwei Orten, und zwar in Ljubno und Brezje, beide in Ober:
krain, wo der deutsche EifluB noch in stirkerem Mafle be:-
merkbar ist; doch waren es, wie sich bei der Lektiire des Textes
dieser Tafeln ergab, fast ausschlieBBlich deutsche Familien, von
denen solche Darstellungen gestiftet worden waren. Im Vergleich
zu den zahllosen Heiligenbildern, modernen Farbendrucken mit
schriftlich angefiigter Widmung, die die Slovenen opfern, fielen
sie kaum ins Gewicht. Der Umgang in der Gnadenkapelle von
Brezje ist dicht behangen von solchen Heiligendarstellungen;
meist steckt ein Zettel dabei, der den Dank des Stifters fiir eine
erwiesene Gnade ausdriickt. In anderen Orten ist auch dieser
Brauch verhiltnismifig selten. Brezje war der einzige Ort, wo
ich auch geopferte Kriicken, Zopfe, silbergefal’te Nadeln und
Kndchelchen sah, wie sie bei uns so hiufig sind.

Auch der Inhalt der Krambuden des Kirchplatzes von Brezje
ist recht uninteressant. Er beschrankt sich @auf neumodische
Heiligenbilder, Medaillen, Gebetszetteln und dhnliche Dinge; die
fiir den Volkskundler so belangreichen Amulette, Zauberspriiche
und Segen fehlten gianzlich. _

An Stelle der Votivbilder fand ich in der Wallfahrtskirche
von Remete bei Zagreb zahlreiche Wandmalereien, welche aller:-
lei wunderbare Heilungen darstellen, wie sie sich im 17. und
18. Jh. auf Fiirbitte der Madonna hin ereignet haben. Sie fiillen
einen grofien Teil des Gewdolbes aus. Die Phantasie tragt dabei
in dicken Farben auf. Da werden Tote auferweckt, Taubstumme
gesund und Teufel ausgetrieben, dal es nur so eine Freude ist.
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Dazu kommen die realistischen Ausmalungen der einzelnen Vor:
ginge. Der Teufel ist viermal abgebildet als ein schwarzer Kerl
mit Hornern, Fliigeln, Schweif und Krallen. Man sieht u. a., wie
er eine Person mit seinen Klauen am Arme festhilt oder wie er
sich, der grofleren Macht der hilfereichen Gottesmutter unter:
liegend, ziirnend abwendet und sein Opfer fahren lif3t. Bei den
Totenerweckungen erbickt man Darstellungen, wo der Tote
bereits auf einem Schubkarren zum Begribnis gefahren wird und
plotzlich wieder aufsteht. Gewohnliche Krankenheilungen sind
hier gar nichts besonderes. Der die Malereien erklirende Begleit-
text ist in lateinischer Sprache abgefal’t und die einzelnen Ereig-
nisse mit der Jahreszahl versehen.

Ich komme nun auf den letzten Zweig des Votivkultes zu
sprechen, der bei den Slovenen vor allen iibrigen wohl den brei-
testen Raum einnimmt, namlich auf das Naturalienopfer.
Soweit meine Informationen reichen, sind sie doch in der deut:
schen Enclave von Kodevje (Gottschee), dessen verschiedene
Gemeinden kirchlich unter dem Dekanate der Stadt Gottschee
stehen, iiblich. Der Dekan von Gottschee teilte mir bei meinem
Besuche im Juli 1928 folgendes mit: Ein eigentlicher Wallfahrts:
ort im obenbesprochenen Sinne existiert innerhalb seiner Pfarrei
nicht, doch findet zu bestimmten Zeiten im Jahre bei gewissen
Kirchen der Concurs statt. Dem hl Antonius dem Einsiedler
opfert man in seiner Kirche im Hrib (Biichel) bei Koprivnik
(Nesseltal) Schinken. In der Kirche Corpus Christi bei Gottschee
(Kocevje) werden viermal im Jahre (Sonntag nach Christi Hims-
melfahrt, Sonntag nach Fronleichnam, Sonntag nach Georgi und
Sonntag nach Martini) Butter, Eier, Kopftiichl, Kleider, Korn,
Kukuruz und Schinken geopfert. Nach dem Gottesdienste werden
die geopferten Gegenstinde auf dem Kirchplatz an den Meist:-
bietenden versteigert, der Erlos gehort der Kirche. Ein dhnlicher
Brauch findet zweimal im Jahre in der Kirche am Leonhardsberg
bei Gotenica statt, wie auch in Maria Schnee bei Vrbovec (Tiefen-
thal). Opfergaben in figiirlicher Form, wie Wachsvotive, Tafeln
usw. sind ginzlich unbekannt.

Umgekehrt hat aber die Sitte des Naturalienopfers in stir-
kerem oder geringerem Mafle auf die slovenischen Nachbar-
gebiete iibergegriffen. So wird im Umkreis von Velike Lasce
(nordwestlich von Gottschee), wo ich im Pfarrhofe gleichfalls
Erkundigungen einzog, der Sitte des Naturalienopfers von der
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slovenischen Bevolkerung in ziemlich bedeutsamen Ausmafle
gehuldigt. Der Pfarrer teilte mir mit, daf} auch hier der soge-
nannte Sautoni (Antonius der Einsiedler) sehr stark verehrt wiirde,
und da} man ihm in seiner Kirche in Dobrepolje an vier Markt-
tagen im Jahre Schweinsfiife opfere. Auflerdem wiirde zu be-
stimmten Zeiten auch zur hl. Maria von Frieden, zur Hl. Maria in
Nova Stifta und zum HI. Rochus gepilgert. An Naturalien bringe
man Weizen, Schmalz und Butter. Ab und zu seien auch die
hohlen wichsernen Votiviiguren zu treffen, die von den Gldubi-
gen auf den Altar gestellt wiirden und dort solange stehen
blieben, bis sie zerbrichen, herunterfielen oder sonstwie ab-
handen kimen. Es gibe dort Arme, Beine, Herzen, Figuren und
Halbkorper; die Krote sei unbekannt.

Je weiter man nach Suidosten vordringt, desto mehr verliert
sich die Sitte. In Weilkrain kommt noch die Opferung von
Gefliigel, Korn und Wein zuweilen vor*. In Kroatien stirbt der
Brauch dann ganz aus. Wihrend, wie mir Professor Tkalgié
(Brief vom 31. 10. 1928) mitteilt, anlaBlich verschiedener festlicher
Begebenheiten, z. B. bei der Grundsteinlegung eines Hauses, der
Vollendung eines Baues, Hochzeits: oder Todesfeierlichkeiten
allerhand Gaben gespendet werden, ist der Brauch, solche natiir-
liche Opferungen auch verschiedenen Heiligen darzubringen,
nicht tiblich. Mit Recht fiigt Tkal¢i¢ hinzu: »Die Gaben, die von
den Leuten anlaBflich der Taufe, der Hochzeit, des Begribnisses
etc. der Kirche, d. h. dem Pfarrer gegeben werden, z. B. Hand-
tucher, Leinen oder Hanfgespinst, Kerzen u. dergl., konnen meines
Erachtens wohl nicht als Naturopferungen gelten. Vielleicht sind
sie Rudimente eines solchen, aber mit den Heiligen haben sie
nichts zu schaffen.«

Dagegen kommt das Naturalienopfer noch vor in den dem
deutschen Einflusse noch stirker ausgesetzten slovenischen Ge:
bieten, wie in Oberkrain und der Gegend von Celje (Cilli); daf3

* In Wei-Krain (Bela Krajina oder Metliska Krajina) — zwischen dem
Kulpa:Flusse und dem siidostlichen Abhange des Krainer Hochplateaus —
kommt die Opferung von Naturalien in reichlichem Mafe vor. Im Dorfe
Krasine z. B. opfern die Weifkrainer und die benachbarten Kroaten Hunderte
und aber Hunderte von Schweinsstelzen (krade) am Tage des heiligen Antonius
des Einsiedlers, des Patrons der Dorfkirche. Auch Geld wird gespendet fiir
das Gedeihen der Haustiere, fiir die Rinder mehr als z. B. fiir Schweine oder
Schafe. Die Schweinsstelzen werden verkauft und das Geld fiir Zwecke der
Erhaltung der Kirche aufbewahrt. (Anmerkung der Redaktion.)
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in Smartno bei Cerklje dem hl. Antonius Schinken geopfert
werden, habe ich bereits berichtet. In der Gegend siidlich von
Celje opfert man nach miindlicher Mitteilung eines Kaplans von
Bad Lasko (Tiffer) dem hl. Antonius an den Stitten seiner Ver:
ehrung auch noch ganze lebende Schweine, wihrend man an-
deren Heiligen Butter und Eier darbringt; in St. Hermagoras
kommen auch wichserne Opfertiere vor. St. Leonhard gilt zwar
auch als Viehpatron, wird aber nur wenig verehrt. Um mir den
eizelnen Besuch der ungezahlten Berg-und Wallfahrtskirchen in
der Gegend zwischen Celje und Ljubljana zu ersparen, beschlof3
ich, vorher Erkundigungen in verschiedenen Pfarreien einzuholen.
Ich erfuhr dabei, daf’ in den mir wegen ihrer exponierten Lage
verdichtigen Bergkirchen von St. Lambert und auf der Sveta Pla-
nina gar nichts geopfert werde. Bei einer solchen Gelegenheit
erzahlte mir der Pfarrer von St. OZbolt, an der Strafle von Celje
nach Ljubljana, daf} in seiner Gegend eine Wallfahrt zu St. Va-
lentin existiere, wo man lebende Schweine darbringe und eine
andere zur Hl. Lucia, wohin man Gefliigel brichte. Das Schweine:-
opfer fiir Antonius und das Opfer von Butter und Eiern wurde
mir fiir jenen Bezirk ebenfalls bestitigt, jedoch ohne nihere
Ortsangabe.

1L

Damit ist alles, war mir aus den nordlichen Gebieten Jugo:-
slaviens bekannt wurde, erschopft. Im Osten des Landes gibt es
keine Votive in unserem Sinn. Hier ist die Bevolkerung serbisch:-
orthodox (pravoslavisch) und die Lehren jener Konfession stehen
der Entwicklung eines solchen Volksbrauches im Wege. Nur in
einigen serbisch-katholischen (unijatischen) Wallfahrtskirchen
an der dalmatinischen Kiiste kommen silberne Votivgaben vor,
doch ist dies dem romischzkatholischen Einflusse zuzuschreiben;
doch dariiber im dritten Hauptabschnitt! Das einzige, was ich in
orthodoxen Kirchen, wie z. B. in einer sehr alten Wallfahrts-
kirche zur HIL. Maria in Sarajevo fand, sind Heiligenbilder in oft
sehr kunstvoller Ausfithrung, die von den Glaubigen als Aus:-
druck des Dankes oder der Bitte gespendet werden. Es sind dies
keine Votivtafeln in unserem Sinne mit bildlicher Darstellung
des Bittstellers oder des in seinem Gebete intendierten Wunsch-
objektes. Doch wirken auch die massenhaft angebrachten Hei:
ligenbilder auf den Beschauer oft sehr stark. Ich konnte mich
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des tiefen Eindruckes oft nicht entziehen, den die ebengenannte
Kirche auf mich machte, die innen eine Unzahl von Marienbil=
dern enthilt, welche die Winde des Raumes bekleiden. Simt-
liche Bildnisse sind gemalt und besitzen hochstens teilweise Auf-
lagen aus Silber, wie z. B. die Krone der Madonna oder die
Hinde und Fifle der Mutter und des Kindes; oder es sind ums-
gekehrt nur die Kopfe gemalt und die iibrige Flache des Bildes
besteht nach russischem Vorbild aus flach getriebenem Silber.
Fesselnd ist der Anblick der durch Alter und Weihrauch ge-
dunkelten Bildnisse in Kontrast zum Glanze des Silbers im
Kerzengeflacker zusammen mit der eigenartigen Gesamtwirkung
der orthodoxen Kirchen, die nach Vorschrift des Dogmas nichts
Figiirliches enthalten diirfen und diesen Mangel durch reichliche
Anwendung von Gold und Silber ersetzen. Eine Folge dieser
Vorschrift ist wohl auch das Fehlen von Votivgaben.

Meine Forschungen hatten durchaus negative Ergebnisse;
soweit ich in den Museen von Beograd und Sarajevo iiberhaupt
Opfergaben fand, stammten sie aus romisch-katholischen Kir-
chen. Aussagen der Fachleute ergaben dasselbe Bild; immerhin
aber gebe ich zu, da3 meine Untersuchungen namentlich was
Altserbien betrifft, noch unzureichend sind, also zu diesem
Punkte vielleicht noch Erginzungen moglich sind. In Bosnien
gab es in den Franziskanerklostern von KreSevo und Fojnica
Silbervotive; sie sind jetzt dort nicht mehr vorhanden, was Kre-
Sevo betrifft, so wurden sie beim Umbau des Klosters verkauft.
So fanden sich in den Museen von Zagreb, Beograd und Sarajevo
solche von dort stammende Silberopfer, die in ihrer Typik vollig
den in den Kiistengebieten unter italienischem Einfluf3 aufgekoms-
menen gleichen. Soweit ich unterrichtet bin, drangen seinerzeit
die Franziskaner ja auch von Dalmatien her in die mohammeda-
nischen Gebiete Bosniens vor und griindeten im Inneren des
Landes ihre Niederlassungen, so dafl angenommen werden kann,
daf} durch sie die Sitte des Votivopfers importiert wurde. Die
vorhandenen Objekte sind aus diinnstem Silberblech verfertigt;
meist sind die zur Darstellung gelangenden Arten aus recht:
eckigen Plattchen herausgetrieben. Ich sah minnliche und weib:
liche Figuren, einzelne Kopfe, Arme, Beine und Augen. Beson:
ders fielen mir die originellen Augenvotive auf, die aus feinem
geschlagenen Silber mit eingesetzten roten Halbedelsteinen oder
Glas als Augipfel bestehen. Ahnlich im Typ sind die Gesichter
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und Figuren mit den aus einem flach gehammerten Silberstreifen
schwach herausgetriebenen Andeutungen von Nase, Augen,
Mund und Ohren (siehe auch Teil III). Aufler diesen Opferungen
im engeren Sinne kommen noch Fille vor, wo die gldubigen
Frauen ihren silbernen Kopfschmuck herschenken oder flach:-
gehimmerte Silberkronen zum Schmucke der Madonnenbildnisse
spenden. In Fojnica teilte mir ein Franziskaner mit, daf} aus:
nahmsweise auch Kleider mit Stickereien gebracht wiirden, die
die Kirche nachher wieder verkaufe. Dies sei noch der Brauch
in St. Jakob (oberhalb Fojnica, im Gebirge) und in Jajce beim
HI. Antonius. Mehr habe ich nicht erfahren. Orthodoxe und Mo:
hammedaner, bei welch letzteren der Monotheismus wohl am
konsequentesten durchgebildet ist, haben den Brauch nicht ent-
wickelt.

Dafiir findet man bei diesen ein ausgebildetes Amulettwesen
vor, iber das ich, obwohl es eigentlich nicht zu unserem Thema
gehort, doch in Kiirze das Wichtigste mitteilen will. Die Amu-
lette bestehen aus geschriebenen Zetteln, welche der Hodza
(Bezeichnung fiir die mohammedanischen Priester) auf Verlangen
ausstellt. Diese enthalten meist irgend eine Zauber: und Be:
schworungsformel, verschiedene magische Zeichen und schlieffen
mit einem Abschnitt aus dem Koran. Man kann sich solche
Schriftstiicke fiir die verschiedensten Anliegen ausstellen lassen,
am hiufigsten sind sie fiir Kinder begehrt, die den bosen Ein:
wirkungen des Verrufes und anderer schidlicher Einfliisse nach
dem Volksglauben am meisten ausgesetzt sind (vergl. Anton
Hangi: Sitten und Gebriauche der Moslims in Bosnien und Herze-
govina). Solche Schutzbriefe schreibt zwar jeder HodZa, der
darum gebeten wird, aber nach der Meinung der Leute vermag
nicht ein jeder einen gleich wirksamen zu verfertigen, vielmehr
stehen manche von ihnen im Rufe, ganz unfehlbare Amulette
verfassen zu konnen; zu ihnen wird oft aus weiten Entfernungen
gepilgert und man ist bei ihrer Bezahlung nicht sparsam. Zur
Aufbewahrung dieser Schutzbriefe dienen ganz bestimmte Be-
hiilter, und zwar entweder kleine hohle, zylindrische Rollen von
ca. 8—10 ¢m Linge, oft aus kunstvoll getriebenem oder mit Fili-
granmustern durchbrochenem Silber oder aber dreieckige Hiilsen
aus Silber oder rotem Leder, erstere ebenfalls in meist recht
hiibscher Ausfithrung. Man kann sie auf der Carsija, wie die
Geschiftsviertel der grofleren Orte heiflen, iiberall kaufen. Das
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Amulett soll nicht gedffnet werden, und darf auch an keinem
unreinen Orte aufbewahrt werden, damit das darin enthaltene
Schriftstiick, das je nach Art des Behilters gerollt oder zusam:
mengefaltet ist, seiner Wirkung nicht verlustig geht. Der Brauch
hat ein solches Ausmaf} angenommen, daf er sich auch bei den
katholischen Franziskanern einbiirgerte. Auch die Monche ver:
kaufen, schon aus Griinden der Konkurrenz, solche Schutzbriefe,
welche in kleinen silbernen viereckigen Kapseln mit der Ein:
gravierung 1L.H.S. aufgehoben werden. Man bekommt diese Zet-
tel an der Klosterpforte ausgefolgt. Sie sind zusammengeklebt,
ich ofinete den meinigen aber doch, und fand nichts als eine
gedruckte kirchliche Benedictionsformel.

Abb. 7. a) Tiirkische und katholische Amulettbehilter. b) Tiirkische und
katholische Anh#nger.

AuBer diesen am meisten verbreiteten Amuletten gibt es
noch allerhand Anhinger, die gewdhnlich aus einem flach ge-
geprefiten Silberstiick bestehen, das den Namen des Trigers ein-
graviert enthilt, nebst verschiedenen Emblemen, die je nach
der Konfessionszugehorigkeit islamitische Symbole oder das
christliche Kreuzzeichen vorstellen. In Gegenden, wo beide Kon-
fessionen annihernd gleich stark vertreten sind, wie in Mostar,
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fand ich zuweilen beide Zeichen zugleich auf der Vorder: und
Riickseite desselben Anhingers vereinigt, was wohl dem Ver:
langen nach doppelseitigem Schutze entsprungen ist, um fiir alle
Fille gedeckt zu sein.

I1I.

Ich gehe nun zum dritten eingangs gekennzeichneten Brauch-
gebiet tiber und bespreche die lings der dalmatinisch-kroatischen
Kiiste vorkommenden Opfergaben, wie sie von dem fast aus:

Abb. 8. Silbervotive aus Dalmatien (Dubrovnik, Kotor, Split).

schlieBlich romisch-katholischen Volke dargebracht werden. Im
wesentlichen sind sie auf silberne Weihegeschenke und Votiv:
bilder beschrinkt. Die silbernen Opfer sah lich zuerst in einer
marianischen Wallfahrtskirche von Dance auf einer Halbinsel

7
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nichst Dubrovnik. Dort besteht nimlich eine frequentierte Wall-
fahrt und die zahlreich geopferten Silbervotive, minnliche und
weibliche Figuren, Kopfe, Wickelkinder, Briiste, Riimpfe, Arme,
Beine, Augen, Ohren und Herzen wurden zusammengeschweif3t
und umfassen kranzartig als ein imposanter Rahmen das Gnaden-
bild auf dem Hochaltar. Auf der benachbarten Halbinsel Lapad
liegt in einem Felseinschnitt die Wallfahrtskirche Madonna delle
Grazie, die von Franziskanern betreut wird. Hier fanden wir zum
erstenmal wieder die Votivtafeln in der auch in Deutschland
iiblichen Art. Besonders hiufig sind Bilder von in Seenot befind:
lichen Schiffen mit Widmung des betreffenden Kapitins; leider
fand ich keine plastischen Schiffsmodelle, wie ich sie aus italieni-
schen Wallfahrtskirchen kenne. Es sind ferner nach Aussage des
Superiors 200 Silberopfer vorhanden, die jedoch nicht zu sehen
sind, da sie aus Sicherheitsgriinden im Bischoflichen Palaste ver:
wahrt sind und nur am 8. September, dem Hauptwallfahrertage
in der Kirche ausgehingt werden. Diese Silbervotive kann man
in dhnlicher Art in den Goldschmiedgeschiften von Dubrovnik
auch heute noch kaufen. Sie sind aus rechteckigen silbernen Plitt-
chen hervorgetrieben und meist ziemlich undeutlich; fast alle in
den Kirchen geopferten Gegenstinde, wie ich sie oben beschrie-
ben habe, sind noch zu haben; Tiervotive sind anscheinend nicht
gebriauchlich. Auf gefillige Ausfithrung der dargestellten Ob:-
jekte wird im allgemeinen wenig Wert gelegt, sie werden serien:
weise aus vorhandenen Formen geprefit, die scheinbar wenig
sorgfiltig modelliert sind, doch kommen Ausnahmen vor. So
kaufte ich bei einem Uhrmacher in Kotor ein Ohr und einen mit
einem Tuche umwickelten Rumpf, welcher Gegenstand bei Ver:-
riicktheit geopfert wird und die Zwangsjacke andeuten soll. Beide
Gegenstinde waren hiibsch gearbeitet und fielen vom Durch-
schnitt weg.

Auffallenderweise fehlen die Wachsvotive.

Weitaus der berithmteste Wallfahrtsort des siidlichen Dal-
matiens ist jedoch Gospa od Skrpjela. Die Kirche erhebt sich
auf einer gleichnamigen Insel inmitten der Boka Kotorska
(Bocca di Cattaro) in prichtiger Lage. Im hintersten Winkel der
Boka, die hier wie ein dunkler See zwischen den hohen kahlen
Felsbergen Montenegros eingebettet liegt, ragen zwei kleine
Inseln aus dem Wasser auf, beide mit Kirchen geschmiickt.
Wihrend jedoch die eine davon, Sveti Juraj, ganz verlassen ist,
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bildet Gospa od Skrpjela den Hauptwallfahrtsort der Katholi-
ken Dalmatiens, welche am Tage Maria Himmelfahrt, am 15. Au-
gust hicher kommen. In der alten, halb verfallenen Kiistenstadt
Perast mieteten wir uns ein Ruderboot, auf dem wir in zehn
Minuten das Inselchen erreicht hatten. Das Innere der Kirche
enthilt auer dem Gnadenbilde eine Unzahl diinner Silbervotive,
welche zu Tausenden die Langs: und Querwinde der Kirche in
Form einer 1'/, m breiten Bordiire erfiillen. Dort sind sie in un-
unterbrochener langer Reihe angenietet, nur im Chore ist noch
etwas Raum frei fiir die alljahrlich neu hinzukommenden Opfer:
gaben. Unter ihnen sind auch Schiffe, Dampf: und Segelboote
zahlreich vertreten. Daneben auch die ubrigen Weihegeschenke,
menschliche Figuren und einzelne Korperteile in der oben be-
schriebenen Art. Wie iiberall im Lande, fehlen die Innenorgane
aufler dem Herzen und die Haustiervotive ganz. Auch die Dar:-
bringung holzerner Schiffe und wichserner Gaben ist unbekannt.
In zwei Nebenrdumen im Obergeschof} sind die Votivbilder wie
in einer Bildergalerie aufgehingt; es sind meist Schiffsdarstel-
lungen mit einer Widmung des Kapitins und hiufiger Angabe
des Ortes, an dem der Seesturm oder was sonst fiir ein Ereignis
das Geliibde veranlafite, stattfand. Man findet darunter Namen
von historischer Bedeutung. Im Erdgeschof’e neben der Sakristei
sind mehrere Schiffstaue, Anker und zerbrochene Gewehre zu
sehen; letztere wurden geopfert, wenn bei dem Bruche der Waffe
der Schiitze ohne Verletzung davongekommen war. Am 15. Au-
gust findet auf der Insel feierlicher Gottesdienst statt, wozu sich
zahlreiche Schiffe einfinden, die die Insel wihrend des Festes
umlagern.

Was fiir die Romisch-Katholischen Gospa od Skrpjela, das
bedeutet das serbische Wallfahrtskloster Savina fiir die serbisch-
orthodoxe (pravoslavische) Bevilkerung von ganz Herzegovina
und Montenegro. Es liegt am Eingang der Boka und ist von
Hercegnovi aus in einer halben Stunde leicht zu erreichen. Eine
alte, steinerne Treppe fiihrt von der Kiistenstrae durch prich:-
tige Gartenanlagen empor zu Kirche und Kloster. Der etwas ver:
wahrloste Park mit den fruchtbeladenen Orangen: und Zitronen:
baumen, den dunklen Pinien und Zypressen bringt in seiner
idyllischen Vertraumtheit die weltentriickte Stimmung prichtig
zum Ausdruck. Die einsame Ruhe wird durch nichts gestort. Wir
steigen langsam aufwirts und betreten durch ein steinernes

7



108 Rudoli Kriss:

Portal den engeren Bereich des Klosters. Hart am Bergrand steht
das kleine Gebidude, wihrend sich auf einem griinen, von einem
niederen Miuerchen eingeschlossenen Platz die Hauptkirche und
die iltere kleine Wallfahrtskapelle aus dem 11. Jh. erheben. Be:-
sonders letztere mit dem wundertitigen Marienbilde ist das Ziel
der Wallfahrer, die am 28. August, dem Tage Marid Himmelfahrt
nach orthodoxem Kalender, in Mengen hieherstrémen. Die Kirche
enthilt prachtvolle Bilder der Madonna mit dem Kinde und
anderer Heiliger. Diese dunkelgetonten Bilder mit den glinzenden
Silberbeschligen der griechisch-byzantinischen Stilperiode iiben
auch hier wieder eine bezaubernde dekorative Wirkung aus. In
einem hohen Glasschreine sind auch Votivgaben aufbewahrt,
wie sie frither auch hier geopfert wurden. Man siecht flache in
Silber geprefite Schiffe, Figuren, Kopfe, Augen und Gliedmafien,
vorwiegend aber Madonnenbilder in jenem Kasten. Die Dar-
bringung solcher Votive zdhlt in den pravoslavischen Kirchen zu
den Ausnahmen; doch hat sie sich hier wohl als Folge einer Ein-
wirkung des romischzkatholischen Brauchtums seitens der
tiberwiegend zu diesem Bekenntnis gehorigen Bevolkerung in
bescheidenem Umfange verbreitet.

Wir wandern nun lings der Kiiste nach Norden. Bei einem
Juwelier in Split fand ich abermals einige Silbervotive, Ménner,
Frauen, Kinder und Schiffe, dhnlich jenen von Dubrovnik, nur
etwas hiibscher verfertigt. Eine halbe Stunde aufferhalb von Split
liest am Meeresstrand die katholische Wallfahrtskirche von
Poisan, die mir als besonders votivreich genannt wurde. An der
Riickwand bemerkte ich auch tatsichlich neben einigen Seefahrer:
Votivtafeln fiinf priachtige holzgeschnitzte Modelle von Segel-
booten und ein blechernes Dampfschiff, alle in ganz respektablen
Ausmaflen. Vor der Renovierung der Kirche gab es hier jeden:-
falls viel mehr, doch wurden sie entfernt und die wenigen Pracht-
exemplare nur als Dekorationsstiicke iibrig behalten. Derartige
Modelle kommen in italienischen Wallfahrten, soweit sie von See:
fahrern besucht werden, des ofteren vor, hier in Jugoslavien
gehoren sie zu den Seltenheiten.

Ich fand sie wieder in der orthodoxen Wallfahrtskirche von
‘Senj, die in erster Linie von Seeleuten besucht wird. Das Gottes-
haus, eine Marienkirche, steht etwas auflerhalb des Ortes. Im
Innern derselben hingen an Drihten von der Wand herab finf
grofie Segelschitfe, das grofite davon wurde von der oOsterreichi:
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schen Marine gestiftet und ist ungefahr zwei Meter lang und ein
Meter hoch. Die vier iibrigen sind etwas kleiner, vielleicht
60—80 cm lang. Andere Votive sind nicht mehr vorhanden und
die Vorhalle der Kirche ist ganz leer.

Auf der Insel Rab gilt die Kirche Madonna delle Grazie, eine
der fiinf Kirchen der gleichnamigen Stadt, als Wallfahrt. Ich
konnte bei meinem Aufenthalte im Sommer 1927 beobachten, wie
an einem Sonntag vormittag zahlreiche Wallfahrer herbeikamen.
Die Frauen zogen am Kirchenportal ihre Schuhe aus und rutsch-
ten dann in Striimpfen und auf den Knieen durch die ganze Kirche
bis vor das Gnadenbild, wo sie eine Zeitlang beteten; dieser Vor:
gang wiederholte sich dreimal hintereinander. Eine solche Wall-
fahrt muf} jeden ersten Sonntag im Monat ausgefithrt werden,
so will es der Brauch und das Gelobnis. Man kommt in den ver:
schiedensten Anliegen, Votive werden jedoch keine mehr mit:
gebracht, hochstens silberne Herzen oder Schmuck. Dafiir tragt
jede Frau ein Korbchen am Arm, welches mit allerlei Naturalien,
meist Obst, gefiillt ist; dieses wird hernach an der Klosterpforte
abgegeben und hiefiir seitens der Schwestern eine kleine Stir:
kung, Suppe oder Schnaps verabreicht.

Ich beschlieBe meine Schilderungen mit Jugoslaviens bes
rithmtester Wallfahrtskirche am Trsat oberhalb Su3ak bei Reka
(Fiume). Das Gnadenbild der dort verehrten Madonna del mare
erinnert in seiner byzantinischen Pracht an die Mutter Gottes von
Czenstochau; der Papst hat es im Jahre 1715 selbst gekront. Der
Ruhm der Wallfahrt griindet sich auf ein hochst wunderbares
Geschehnis. Am 10. Mai des Jahres 1291 namlich wurde die so=
genannte Casa Santa, das heilige Haus, darin die Mutter Gottes
einstens in Nazareth gewohnt hat, von Engeln hier niedergesetzt.
Himmlische Hinde hatten es in Paldstina in die Luft erhoben
und iibers Meer getragen; allerdings blieb der Trsat nicht sein
endgiiltiger Standplatz. Nachdem eine Zeit von drei Jahren
verstrichen war, wurde es eines Nachts abermals entfithrt und
setzte seine Reise iiber das adriatische Meer hinweg fort, bis es
die Engel in Loreto in Italien endgiiltig zur Erde niederlieBBen.
In Erinnerung des wunderbaren Geschehnisses jedoch lief der
Schlofherr der benachbarten Frankopan:Burg auch am Trsat
ein Gotteshaus erstehen, zu dem alljahrlich am 15. August Tau-
sende von siidslavischen Pilgern herbeistromen. Eine steinerne
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Stiege fithrt von SuSak aus zur Wallfahrtskirche empor. Von
oben bietet sich ein einzigartiger Blick tiber den Golf von Fiume
(Reka) mit all seinen Kiistenstidten und vorgelagerten Inseln.
Auf einem freien Platze vor der Kirche befinden sich einige
Krambuden, wo allerhand Devotionalien verkauft werden: Ker#
zen, Heiligenbilder, Wallfahrtsmiinzen, Rosenkrinze, Mutter:-
gottesfiguren aus verschiedenstem Material angefertigt u. dhnliche
Dinge, billige und teuere, aber meistens unschone Fabriksware. In
einem Stand gab es auch noch Votive zu kaufen, doch ist nur
ganz minderwertige Ware vertreten, und zwar in drei Gattungen:
Figuren, Arme und Beine. Sie sind aus gelblichem Wachs, das
noch stark nach Honig riecht, gepreft. Jedoch handelt es sich um
kleine, ganz flache Gebilde, die nicht viel mehr als die dufleren
Konturen des Gegenstandes, — nicht einmal Minner und Frauen
sind zu unterscheiden, — erkennen lassen. Das Innere der Kirche
ist aus fritherer Zeit behangen mit zahlreichen Votivtafeln, die
sich meist auf in Seenot befindliche Schiffe beziehen. Die dltesten
Segelboote und die modernsten Dampfschiffe sind hier im Bilde
festgehalten, faf’t wie in einem Museum kann man die Entwick:-
lung der Schiffahrt auf der Adria verfolgen. Auch das hélzerne
Modell eines Segelbootes hinter Glas und Rahmen konnte ich
bemerken. Mitunter wird auf historische Ereignisse und Person:-
lichkeiten angespielt, so bedankt sich der Capitano Cosulich fiir
Rettung aus grofiter Seenot, und ein eingerahmter Zeitungsaus:
schnitt enhilt den Bericht vom Untergang der Titanic im Jahre
1914; er wurde wohl von einem Passagier, der dem Tode des
Ertrinkens entronnen war, hier aufgehingt. Hinter dem Gnaden-
altar sah ich noch einige Kriicken und Bruchbinder. Um das
Gnadenbild herum, das ein goldgrundiertes Gemilde der Ma-
donna mit dem Kinde darstellt, hingen silberne Weihegaben,
fast nur Herzen und Schmuck. An den Winden und der Decke
der Kirche erblickt man mehrere Gemailde, die die Entstehungs:
geschichte der Wallfahrt, den englischen Transport des hl. Hau-
ses und was damit zusammenhingt, zum Vorwurf haben. Von
den zahlreichen Votiven, mit denen frither einmal das ganze
Kircheninnere gespickt war, ist jetzt nichts mehr zu sehen. Ein
Pater sagte mir, sie seien verkauft worden.

Damit bin ich am Ende meines Aufsatzes angelangt. Wenn er
zu erschopfenderer Darstellung des interessanten Stoffes seitens
einheimischer Gelehrter Anlaf} gibt, so ist sein Zweck vollauf
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erreicht. Als landesfremder Reisender konnte ich eben nur iiber
das, was ich mehr oder weniger durch Zufall beobachten konnte,
berichten.

Résumé:

Avtor, dr. R. Kriss iz Berchtesgadna, ki se peca z ljudskimi
obitaji in je posebno v stroki votivalij pri Nemcih izdal plodna
dela, je leta 1928. prepotoval velik del Jugoslavije, obiskal mnozico
bozjepotnih cerkva in nabiral podatke o raznih votivnih kultih, ki
so danes e v Jugoslaviji zivi. Ker Zal nimamo o tej stroki Se skoro
nikake literature, je moral zaceti povsem samostojno raziskavanje
in podaja v tej razpravi plodove svojega dela z opravicilom, da
razprave $e ne more smatrati za popolno in izérpno.

Uvodoma ugotavlja avtor tri kulturna obmodja pri
nas: se verno, kjer prehajajo vplivi alpskih Bavarcev med Slo-
vence in deloma med Hrvate, dalje vzh o d n o (Srbija, Bosna, del
Hrvatske) pod balkanskim, in zapadno, pod zapadno-medi-
teranskim (laskim) vplivom, ki obsega ozek del dalmatinskega
obrezja. Votivalni obi¢aji prepajajo samo katoliski in deloma
pravoslavni del Jugoslavije; v tem okviru je zaznamovati tupa-
tam nem$ke vplive na severu in deloma tudi laske na zapadu.
Mohamedanci in vedinoma tudi pravoslavni Jugoslovani menda
nimajo teh obi¢ajev.

V severnem kulturnem obmoé¢ju so v navadi
obrtno izdelani votivi iz voska, izza protireformacije do po vojni
znani, izdelani so v primitivnejsi obliki kakor v Nem¢iji (manj
naturalisti¢nih detajlov). So to moske in Zenske figure, dojenci,
glave, o¢i, uhlji, roke, noge, krastade, konji, govedo in druge do-
made zivali, Krasta¢a, simbol maternice, je nemskega vpliva in
sega skozi slovensko ozemlje do Zagreba. Ro¢no izdelane votive
je to obmocéje tudi uporabljalo, dalje votive iz barvastega voska,
kitasto spletene vrvi in vence proti glavobolu, dalje votivne svede
s svetimi slikami v narodnih barvah. V ljubljanskem muzeju je
avtor naSel konjicke iz lesa in voska s svilenimi grivami (iz
Begunj in Koprivnika). V Sloveniji je avtor naSel po cerkvah

* Vprasanje razdelitve slovenskega ozemlja na kulturne sfere in kulturna
naslaganja je bila nacefo Ze leta 1912. o priliki proutevanja srbskih naselbin
na Belokranjskem in kratko odgovorjeno v znamenju trojstva, skoraj enako
kot zgoraj. (H. ynauuh, Xymbepuann u Mapuumonun, str.5, 6. Beograd 1912)
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Stevilne lesene konje in govedo in se ¢udil njih narodnim bar-
vam ter mesanju nacionalizma in vere pri nas.

Zelezne votivne Zivali je naSel avtor samo v deloma nem-=-
$ki vasi St. Oswaldu v Dravski dolini tik ob Stajerski meji, pri
Slovencih so Zelezni votivi, ki so pretezno znak bavarskega
vpliva, neznani.

Votivne slike je naSel avtor samo v Ljubnem in na Brezjah
in trdi, da je ta obifaj pri Slovencih redek.* Na Brezjah je
nasel avtor tudi bergle, kite, srebrne igle in kos$cice.

V Remetah pri Zagrebu je naSel avtor votivne freske.

Votivi v naturalijah v Sloveniji so obi¢ajni tudi v Kocevju;
darujejo se sirovo maslo, jajca, naglavne rute, obleka, Zito, ko=
ruza in svinjsko meso. Vse to se po masi zlicitira in proda, izkupi-
¢ek pa pripada cerkvi. Ta obiaj je obsegal tudi neke dolenjske,
gorenjske in Stajerske kraje. V Beli Krajini se daruje perutnina,
zito in vino. Na Hrvatskem tega obiCaja ni ved.

Na vzhodu Jugoslavije, zlasti mohamedanskem, ni
obiéaja votivov v tem smislu. Dobe se v pravoslavnih cerkvah le
lepo izdelane darilne svetniSke podobe. Avtor je naSel le zelo
redke srebrne reliefne votive, ki pa so po avtorju vpliv italijan-
skih obiGajev. Zato pa imajo vzhodnjaki radi amulete.

NazapadudrZave, na juzZnem dalmatinskem obreZju,
se darujejo votivne srebrne stvari. Obi¢aj je tupatam celo neko-
liko podoben italijanskemu in je Ziv le pri katolikih. Gre za
moske in Zenske figure, dojence, glave, prsi, Zivote, roke, noge,
o¢i, uhlje, srca, ladje iz srebra. Votivov iz voska jug nima, dobe
se le v severni Dalmaciji.

* Obigaj je bil v XVII. in XVIIIL stoletju zelo ziv in Se danes je mnogo lepih
kmeékih votivnih slik ohranjenih! Obi¢aj torej ne bo izkljuéno nemski! Op.ur.



Reka Erak.

Prilog istoriji borbi naroda za prevlast nad juznom Rusijom
u drugoj polovini IV. stoleca posle Hr.

Dr.Niko Zupanié (Ljubljana).

Huni, kojih vrhovnu vlast istoéni Goti (Ostrogothae) priznase
posle samoubistva njihovog stoletnog kralja Hermanarika (god. 375),
nisu mogli trpeti, da njegov naslednik, kralj Venetarije, nastupa samo-
vlastno kao nezavisan vladalac. Naroéito mu zameriSe, $to je bez pi-
tanja i dozvole svojih gospodard vodio rat protiv istoénih Slovena,
Anta, koje je posle ljutih borbi pokorioc i kod njih zaveo straho-
vladu, Zato je kralj Huna, Balamber, poveo vojsku protiv Venetarija,
koji je u poletku rata pokazao veliku otpornu snagu, zadajuéi napa-
dadima osetljive gubitke. Na kraju je ipak ostrogotski kralj izgubio
pobedu i Zivot u odsudnoj bitci na reci Erak. Tu ga je vlastoruéno
ubio Balamber strelom iz bojnog luka. Tako pri¢a Jordanis! oko po-
lovine VL. stoleéa posle Hr.

Ovom prilikom neéemo se baviti tim Jordanisovim izvestajem u
pojedinostima ispitujuéi, u koliko je taj ili onaj podatak pouzdan, u
koliko se dade prokontrolirati i popraviti pomoéu ostalih istorijskih
izvora, ve¢ éemo pokusSati po moguénosti utvrditi, gde je tekla reka
Erak’. Inage se ne bi znalo, gde se je desila odsudna bitka izmedju
Huna i istotnih Gota, bitka koja je godine 376 utvrdila prevlast Huna
nad dana$njom juznom Rusijom i natinila ih neogranienim gospo-
darom puta, koji je vodio preko severnoga &rnomorskoga primorja
iz Turkestana i evropskog istoka u srednju Evropu.

! IORDANIS, De origine actibusque Getarum, cap. 247—250. (Monumenta
Germaniae historica, auctorum antiquissimorum tomi V pars prior, recensuit
Theodorus Mommsen.) Berolini MDCCCLXXXIIL

? IORDANIS, op. c. cap. 249: tertio vero proelio subreptionis aurilio ad
fluvium nomine Erac, dum utrique ad se venissent, Balamber sagitta caput Venes
tharii saucians interemit neptemque eius Vadamercam sibi in coniugio copulans
iam omnem in pace Gothorum populum subactum possedit...
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Ova epizoda zanima nas Jugoslovene tim vise, sto se ona ticala
posredno i Slovena, u prvom redu njihovog isto&nog dela, Anta.
Tada bila je jo§ u jeku protoslovenska doba, kad su sve skupine
i plemena Slovena Zivela iza spoljadnog luka Karpata u neposrednom
dodiru medju sobom.

Sto se tite samog imena reke Erak, ima viSe varijanti prema
kodeksima i njihovim prepisima: erac (codex Ambrosianus saec XI,
codex Ottobonianus X saec., C. Breslaviensis s. XI); (C. Cantabri-
giensis s. XI., C. Berolinensis s. XIL.); erae (C. Heidelbergensis, s. VIIL,
C. Palatinus, s. IX, C.Valentiennensis s. IX, C. Laurenttianus, s. XI);
aere (C. Ambrosianus, s XI: "Egaé #roc 6 dacig Constantinus Porphy-
rogeun. de adm. imp. c. 45). )

K. Miillenhof napisao je kao dodatak Mommsen-ovom izdanju
Jordanisa: |, index personarum? ll, index locorum?®, lll, ortografica®, 1V, le-
xica et grammatica® gde u kratko objasnjava manje poznata istorijska
i geografska imena tako dobro, da ti indeksi, po vrednosti, gotovo
odgovaraju komentarima. Kod imena Erac pak K. Miillenhof nije dao
nikakvo vlastito misljenje, veé¢ je samo uputio na primedbe’ izdavaia
Th. Mommsen-a ispod Jordanisovog teksta, kao $to smo ih veé gore
naveli. Tu se skreée painja na K. Porfirogenita, koji identifikuje neku
reku Erax sa rekom Fazis (Phasis). Treba znati, gde tede taj Fazis,
na koji upuéuje K. Miillenhof. To éemo videti, ako pogledamo okol-
nosti pod kojima navodi vizantijski car i pisac identifikaciju Erax-a
i Phasis-a. Konstantin Porfirogenit naime piSe na dotiénom od Momm-
sen-a navedenom mestu sledeée: xai énel obfre &5 olxelag dvvépewg iy
O:odosiodmoiy narearoiwaro obre 1o ‘APvixov ofire 1é Madrdrov, odx
dgpéiar Tadra yaréyew dg dvre FEvdev 100 “Egef morauod Hror Tod Hécidog
bt pdv xdoroov Tob ARvixov uiyor rob vov Gy abdrefobciov xol ebro-
déomorors, — — Vest Konstantina Porfirogenita govori jasno, da se
mesta Teodoziopol, Abnikon in Mastaton nalaze u Transkavkaziji, ali
ne u Kolhidi, u slivu poznate reke Phasis, nego u Armeniji, u slivu
Arasa (ant. Araxes). Teodoziopol naime, koji spominje K. Porfirogenit,

S Monumenta Germaniae, auctor. antiquiss. Tomi V pars prior,
str. 139—156.

4 Idem, str. 156—166.

5 Idem, str. 167—175.

¢ Idem, str. 176—200.

7 Idem, str. 122, not. 5.

8 C. PORPHYROGENETI, De administrando imperio, cap. 45. (Edidit
Niebuhr). Bonnae MDCCCXL.
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leZi na po&etku jufnoga izvornega kraka reke Arasa. Ta reka se zvala
ve¢ u doba Ksenofonta Phasis, kraj pak Phasiane’. Tamo dakle, na
reki Aras v Armeniji imela bi biti bitka izmedju Ostrogota in Ba-
lamlerovih Huna, naravski, kad bi se drzali misljenja K. Miillenhofa.

Bug by,
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Poprite borbi izmedju Huna i Gotd u 2. polovini IV, stoleéa pre Hr.

No ono je nesmisao, ako uzmemo na um polititke prilike i etni¢ku
grupaciju stanovniStva juzne Sarmatije u drugoj polovini IV. stole¢a
posle Hr. Isto&ni Goti (Ostrogothae) naime stanovali su sa zapadne strane
do linije Dnéstra, dok su medjutim Huni i Alani pritiskivali na njih

9W. Tomaschek, Araxes. (Pauly:Wissova, Realencyklopiadie d. class.
Altertumswissenschaft, IX, str. 402, 403). Stuttgart 1896.
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sa istoka, presavii reku Don u zapadnom praveul®. 1 nista nije pri-
rodnije nego si predstaviti povlaéenje kralja Venitarija i njegove voiske
prema liniji Dn&stra. To potvrduje i dejstvo, da je izvestan deo za-
padnih — i izvestan deo istoénih Gota, osetivéi udar Huna sa istoka,
ubrzao odstupanje ka donjem Dunavu moleéi cara Valensa za prijem
na tla rimske driave. Ove uzmakle zapadne Gote vodio je Alavivus,
istoéne pak Alatheus i Saphrax!l.

Posto je dakle dovijanje K. Miillenhoffa pogresno i posto je i
svaka pomisao, da se trazi u Kavkaziji Jordanisov Erax, iskljuéena,
treba ga traZiti u dijametralnom pravcu, u zemlji na suprotnoj, za-
padnoj strani Ponta, no ne u Kaukaziji. Mi treba da podemo traZeéi
Erak, iz ostrogotskog centra, koji se svakako nalazio negde blizu
Dnépra (ako ne na samom Dnépru), u pravcu prema zapadu, jer su
Ostrogoti odstupali u tom praveu. Sto je bilo zapadno od Dnéstra (Da-
naster, Tyras) veé¢ nije bilo njihova otadibina i prirodno je, da je
ostrogotski kralj branio ognjista svoga naroda negde izmedju Dnéstra
i Dnépra, ili u krajnom sluéaju na Dnéstru samom. Ali teskota lezi
u tome, sto ditava anti¢ka literatura ne pozna kakvu reku Erak u
slivu reka Dnstra i Dnépra. Cak ni u Europi je nema.

Ipak nam se &ini, da se ime reke Erak krije u obliku jednog
antickog geografskog imena, naime uimenu varosi Eracton-a u Europ-
skoj Sarmatiji. /zgleda da Eracton upravo i znaci: mesto na reci Erak.
U antigkoj ilirskoj toponomastici postoje naime sli¢na i srodna izvo-
denja (derivacije) geografskih i etnologkih imena. To su takozvane
tvorevine na #-, &iji nastavak ima bez predhodnog vokala karakter
derivativnog elementa'?. Tako n. pr.znamo iz Ptolemeja, da se na
danadnjem ostrvu Krku nalazila varo§ Kotgwxor, a ostrvo samo se zvalo
u antitko doba Kovgixra (Ptolemaeus), a stanovnici Currictae (Plinius).
Koren reti je isti ali je ime ostrva i stanovnika pomoéu #- nastavka
izvedena od imena varosi. Dalje imamo srednjevekovno reéno ime
Narenta iz starog Négow, itd.

1 AMMIANI MARCELLINI, rerum gestarum libri qui supersunt, XXXI,
Cap. 3, § 1.

1 AMMIANI MARCELLINI RERUM GEST,; lib. XXXI., cap. 3, § 3,
XXI, cap. 4, § 12.

2 Petar Skok, Studije iz ilirske toponomastike. O sufiksu t u ilirskom
geografskom nazivlju. (Glasnik Zemaljskog Muzeja u Bosni i Hercegovini, XXIX,
str. 117—143.) Sarajevo 1917. — H. Krahe, Die alten balkanillyrischen geo:
graphischen Namen, str. 65. (Indogermanische Bibliothek, 111, Abt. 7.) Heidel:
berg 1925.
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Akodakle pronadjemo varos Erakfon onda je pronadjenaireka Erak.

Ptolemej nabraja u Europskoj Sarmatiji iznad reke Dnéstra
(Tvoec) prema Dakiji sledede varosi, a medju njima i Erakton, ovim
redom: Carrodunum (Eeggédovror), Maetonium (Matzdrior), Clepidava
(Kinzideve), Vibantavarium (OBevrevégiov) na kraju Eractum ("Hopax-
zor): GEOGRAPHIAE, lib. Ill, cap. 6, § 15: ‘Faip &% rér Tihgar xora-
oy mede T daxic

Keapoddovvor 490 30 489 40
Mewrdroy 519 480 30/
Kinxidava 520 30 480 40
OtiBavravépior 530 30/ 480 40'
*Hoaxtov 53950 480 40

Ove podatke Ptolemeja za orijentaciju ruski je kartograf, ge-
neral V. Borisov!® tako razumeo i tako predstavio, da se polozaji
navedenih varosi tako redaju da Carrodonum leZi najsevernije, dok
je medjutim geografski polozaj Eraktona najjuZniji. Sve te varosi leZe
na istorijskom zemljovidu V. Borisova uz liniju Dnéstra, i to Carro-
dunum na njegovoj desnoj obali, tamo gde se danas nalazi varosica
Ataki prema Mohilevu; Maefonium kod Kamenke na levoj obali; Cle-
pidava na desnoj obali prema Dubossary; Vibaniavarium isto tako
na desnoj obali kod varosi Bendery (neodluéeno) i naposledku Eractum
tamo blizu ali na protivnoj strani reke kod danasnjeg Tiraspola. —
Posto je dakle po Borisov-u lezao Erakton na Dnéstru, trebao bi
Erak da zna&i reku Dnéstr.

[zdavaé Ptolemejevog teksta, C. Miiller, misli drukgije pozivajuéi
se na to, §to iznosi prema Ptolemeju samom odstojanje Dnéstrovog
kolena (okuke) od &rnomorske obale 1200 stadija, pak se bi na taj
naéin ova okuka imala nalaziti kod danasnje varoSice Rybnice, gde
poéne reka tedi prema jugu. U vezi s time nalazi C. Miiller geografski
poloZaj Vibantovarium-a 200 stadija juino od spomenutog reénog
kolena, a to zna&i kod mesta Balte, a Eractum u njegovoj blizini.
Uzgred primeéuje editor Ptolemeja, da su imena Carrodunum, Mae-
tonium i Vibantavarium keltskoga — a Clepidava datkog porekla'.

Istorijski geograf H.Kiepert!® ima Erastum (sic) zabeleZen ispod
Dnéstrovog kolena pri Rybnici, ali pod znakom pitanja.

15 KAPTA CAPMATIM mmmbomene#t POCCIM no rpeweckomy reorpady [lrone-
meo. Tpya remepansharo wmraba remepain-maiopa Bsuecnasa Bopucosa. (Tabula Sarma-
tiae secundum Cl. Ptolemaeum. Comp. W. Borisow.) Petrograd 1910.

1 CLAUDII PTOLEMAEI, Geographia, vol. I, str. 434, prim. 9.
% H.Kiepert, Formae orbis antiqui, tab. XVIL Berolini MDCCCCXCIV.,
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M. Kiessling'® ratuna da je bila sarmatska varo$ Eractum 875
stadija (143 km) udaljena od u$éa Dné&stra (Tyras) i istoimenog trgo-
vatkog emporija u blizini danasnjeg Akermana, pa je treba traziti
kod mesta Dubossary u Podoliji prema u3éu reke Reut u Dnéstr.
To je blizu mesta, gde postavlja V. Borisov Klepidavu.

Jo8 pre kratkoga vremena (1913) identifikovao je nematki na-
ucenjak, W. Martens!?, Erak sa Fazisom bez svakog uzdrZavanja i bez
svake primedbe, valida povodeéi se za Th. Mommsenom i K. Miillen-
hofom. Bez sumnje je mislio na poznati Fazis u Kolhisu, $to je narav-
ski pogresno. Danas se kolhiski Phasis ne zove Eraks niti se tako
zvao za vreme K. Porfirogenita, ve¢ mu Turci kazu Fa$ a Gruzinci
Rioni. No ima jedna druga reka u Transkavkaziji, koje je ime nalik
na Erak i koje stoji s njom svakako u etimoloskom sorodstvu, reka
Aras (anticki "4pé&ng), kod Jermena Erachs (Erasx) nazvana'®. Kao sto
je spomenuto, veé je Ksenofon na kraju V. stole¢a pre Hr. poznavao
na$ Phasis t. j. jufni od izvornih potoka reke Araksesa, koji protite
kroz vododelni predeo Phasiane ili Basean i gde se danas nalazi
Erzerum (Theodosiopolis), izmedju izvora Eufrata i spomenutog Fa-
zisa. Tomaschek'®, pife da se etymon imena Araxes u opste ne moze
pronadi i dokazati, jer da uporedjenje sa jermenskim korenom arag,
erag ,brz“ nije moguée i da je nepouzdana toboZnja perzijska rec¢

arakhs , brz“.

8 M. Kiessling, Eractum. (Pauly:Wissowa, Realencyclopiddie der clas:
sischen Altertumswissenschaft, VI, str. 327.) Stuttgart 1909.

17 Die Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit in deutscher Bearbeitung,
Bd. V: Jordanis Gotengeschichte, 3. Auflage, str. 82, prim. 1. Leipzig 1913.

18 C. von Hahn, Erster Versuch einer Erklirung kaukasischer geogra:
phischer Namen, str. 6. Stuttgart 1910: »F(luss) Araxes. Im grauen Altertum
trug der A. die den heiligen indischen Fliissen eigentiimlichen Namen, wie
Bactr und Phasis. Die Wurzel ides jetzigen Namens ist Aras, welche in den
Benennungen vieler Fliisse der alten Welt sich wiederholt, so in dem alten
Namen der Wolga: Ra. Es ist zu bemerken, dass in Asien A Ras oder einfach
Ras eigentlich ein Gattungsname war, welche ebenso wie Phrat, Phas, Don,
Dscheichun und andere, vielen bedeutenden Fliissen beigelegt wurde. Die Ar-
menier heiflen den FluB3 Erachs (Erasx) nach dem Enkel des Patriarchen Harma,
die Grusiner Rachsi oder Arazi, die Perser, Tiirken und Araber: Aras:tschai,
Njachri:Aras, Ras oder A' Ras anstatt Al Ras, die Romer Araxes, die Griechen
'Apains,die orientalischen Schriftsteller Araschi, Raksi, Eres, Araches, Arras,
Ros, Rus, Oros (S. Baron Uslar). Da der Name schon bei Herodot vorkommt,
so ist er wohl kaum armenisch. Einige Gelehrte wollen ihn von dem Zeitwort
»arwat« — »der Laufende« ableiten. Moglich ist, da er aus dem arab. ruz —
laufen oder aus dem griechischen dgdosew Lirm machen hervogegangen ist.c

1 W. Tomaschek, Araxes. (Pauly-Wissova, Realencyklopiadie, II, 403.
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Th. Braun?® tumaéi Ptolemejevu dislokaciju spomenutih 5 varosi
tako, da postavlja samo Maetonium na liniju Dnéstrovog toka, ostale
4 pak iznad reke, t.j.u izvesnoj udaljenosti (éxip zdv Tigar mézuov)
Erakton je bio udaljen od varosi Tirasa 884'4 stadijev = 163 km 349 m,
od pregiba (imi6rpogs) Dnéstra 2882 stadija = 53 km 230 m i od
Olbije na Crnom moru 10587 stadija = 195 km 542 m, i na osnovi
tih podataka se moZe predpostaviti u blizini danasnje varosi Anan&v
(Ananvess) na reci Tiligulu?!, nedto juino ispod njegovog izvora. U
anticko doba zvao se Tiligul ’A&udxnc?? ili Asiaces i izlivao se u gor-
ko-slani istoimeni liman na kojem je lezala varo$ Ordessos. Po istom
Th. Braunu treba traziti anti¢ki Vibantavarion u blizini varosice Balta,
na granici herzonske i kamenec - podolske gubernije, dakle severo-
zapadno od Eraktona.

Posto se mislienja o geografskom polozaju sarmatskog Eraka
razilaze, treba da se odluéimo ili za jedan od onih na Dnéstru ili
za onaj na reci Tiligul-u (Aksiakes). Ako se bi odluéili za prvi sluéaj,
onda bi imali pod antitkim Erakom razumeti danasnji Dnistr, u
drugom sludaju pak stepsku bujicu Tiligul. Za taj poslednji sluéaj
mogao bi govoriti sam Ptolemejev zemljovid Europske Sarmatije, gde
Eracton nije naveden na Dnéstru nego u izvesnom odstojanju, istoéno
od linije njegovog toka. Za Erak = Tiligul moglo bi govoriti i jedno
mesto u Amijanu Marcelinu, koji ne spominje ni kralja (Vinitari-a)
ni Erak, ali se vidi, da je onaj ostrogotski kralj, koji je preuzeo
vladu posle smrti Hermanarikove (375), vladao samo kratko vreme
izgubivsi bitku i Zivot u ratu sa Hunima, pa zvao se on Vinitarij po
Jordanisu ili Vidimir po Amianu Marcelinu. Svakako se oba antitka
historika sla?u u time, da se za kratko vreme posle smrti Herman-
rika desila jedna odluéna bitka izmedju Ostrogota i Huna i da je u
toj bitci zaglavio tadasniji ostrogotski kralj. Kao §to naime piSe Ammia-
nus Marcellinus preuzese tutorstvo nad nedoraslim sinom ubijenog

2% & BpayHs, Passickams Bb 06JacTn TOTO-CAaBAHCKHXS oTHomemil, I str. 206,
CGoprnk®d OTAbleHid PyccKaro s3WKa H CAOBECHOCTH HMNEPAaTOPCKOii akajeMmin HayKs
ToMs LXIV, M 12. Petrograd 1899.

2 Tiligul (tatarski: Deli-gél — besna reka) predstavlja tipiénu stepsku
reku herzonske gubernije (duzina toka 1381/, vrst), koja postane u prolede i
na jesen divlji torrens, 2 u letu i na zimu malovodna suSica.

22 CL. PTOLEMAEI, geographia, lll, Cap. 3, § 6: ¢ d¢ ’Afutane morapds zal
aitde diappel Ty Saguariay twic Thy daxlay péyor vov Kepndrov dgove. — lib.lII,
Cap. V, §14: imig 0 oy Afideny moraudy '0Opdyeade (57° 307). — W. Tomaschek
Axiakes. (Payly-Wissowa, R. G. I, 2625.
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kralja Vidimira dva ostrogotska vojvode, Safraks i Alatheus, koji na-
pustise otpor protiv Huna i odstupivsi stigoSe na Dné&str?.

To svakako govori zato, da razbojiste izmedju Ostrogota i Huna
nije lezalo na Dnéstru nego isto&no od njegove reéne linije.

Na osnovi prethodnog moglo bi se reé¢i, da se pod imenom
reke Erak verovatno krije danasnii Tiligul, antitki Aksiakes.?* Izgleda
da imaju koreni imena Axiakes i Erac i isto zna&enje, naime ,voda,
reka®.

Etimologija imena reke Erak. Koren imena Erac je *ar, koji
produZen nastavcima -b, -k, -g, -d, -n, -t daje razna re¢na imena?, Tvorba
na -b: Ar-bia reka u ltaliji, *do-wedoc reka u Kariji; na -d: I-zp-davog
u Lidiji; na -g: ’0¢p-yas pritoka Meandra u Maloj Aziji; na -k: ’Ao-
xadig reka u Kapadokiji; na -n: Ariina ("Ag-ve, "A¢-vy) reka u Likiji,
Arnus u Etruriji, itd. Dalje K. Ostir®*® i C. Holder* navode reéna
imena od korena *ar u Galiji, Helveciji, Noriku, Panoniji, Armeniji:
Ar-axes ,Ar-fluvius®, Ara dva pritoka Rena (sada die Aar i die Ahr);
Arabo(n) Raba u Panoniji, Arar u Galiji (danas Saéne) pritoka Ro-
dana, Are-lape mesto i reka u Noriku (reka Erlaf u Osterreich unter
d. Enns), Ar, Ar-ar, Arel- (>reka Jerels u juznoj Rusiji, nastalo iz
predskitstine).

Verovatno je koren reke Erac srodan sa lezginskom (avarskom)

reéi er (or) ,reka“. y

Na osnovi gore navedenih &injenica moZemo tvrditi, da je reka Erak
tekla u Evropskoj Sarmatiji i to na prostoru izmedu Dné&pra i Dnéstra.
Ovde pobedise Huni istoéne Gote 376. godine i ovde je bilo defini-
tivno uniSteno njihovo gospodarstvo nad juznom Rusijom. Sa pri-
litnom pouzdano$éu moze se reéi, da se ime reke Erak krije u imenu

2 AMMIANI MARCELLINI, rerum gestarum, lib. XXXI, cap. 4, § 3
(Recensuit notisque selectis instruxit V. Gardthausen, Lipsiae MDCCCLXXIII):
cuis parui filii Viderichi nomine curam susceptam Alatheus tuebatur et Saphrax,
duces exerciti et firmitate pectorum noti, qui cum tempore arto praenenti abie:
cissent fiduciam repugnandi, cautius discedentes ad amnem Danastium per
camporum ampla spatia diffluentem.

2 *A&dzne (Asiaces) svakako je srodan po svome korenu sa preistorijskim ala-
rodskim reénim imenima na -§ ¥ k§ ,voda®) kao n. pr. "dgp-déye, "Q&og, 'I-afaprye,
"A&woe, Axa, Axona, Oxines ("A&eivog, EfEeivoc ,mare® i jo§ druga imena.

®» A. Trombetti, Saggio di antica onomastica mediterranea. Apxus 3a
3a apbaHcky cTapuHy, jeauk W erHosorujy, crp. 17, 18). Beograd. 1926.

2 K. OStir, Alarodica (»Razpravee, I, 286). Ljubljana 1923,

% C. Holder, Altceltischer Sprachschatz, 1. p. 170. Leipzig-Berlin 1925.
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Evropsko-Sarmatske varodi Eractum ("Hpexror), koja je lezala na
isto¢noj strani Dnéstra, svakako ne daleko od linije njegovog toka.
Verovatno treba tra%iti Erakton na mestu danasnje varoSice Ananév,
na gornjem Tiligulu. Prema tome bi moZda mogli identifikovati stepsku
bujicu Tiligul sa starim Erakom.

Résumé: La riviére de I'Erak.

Contribution a Ihistoire des nations luttant pour I'hégémonie en Russie mé-
ridionale, dans la seconde moitié des IVe siécle aprés ].—Ch.

L’historien Jordanis rapporte que, aprés la mort du roi cente-
naire Hermanarik, Venetharius devint roi des Ostrogoths, mais qui
dut reconnaitre la souveraineté des Huns (375 aprés ]—Ch). Cepen-
dant, Venetharius ne la reconnut qu’en apparence, de fait, il aginait
en souverain indépendent. Ainsi il faisait la guerre aux Antes, Slaves
orientaux qui d’abord, repoussaient les attaques, mais, a le fin, succom-
berent. Avec Venetharius vint la terreur, un grand nombre des chefs
des Antes furent pendus.

Pour punir le vazal indocils, Balamber, le chef des Huns, alla en
guerre contre Venetharius qui, a la riviére de I'Erak, perdit bataille et
vie (376). Les Huns devinrent maitres absolus dela Russie méridionale,
par laquelle allait la voie de I'Europe orientale et du Turkestan dans
I'Europe méridionale.

Mais, I'Erak n’est pas connu et, naturellement, on ne sait non
plus ou le combat décisif entre Huns et Ostrogoths eut lieu. Momm-
sen et Miillenhof font allusion au Pharis; mais c’est impossible, parce
que cette rivitre ne se trouve qu'en Transcaucasie, ce qui est bien
loin. N. Zupanié pense que le nom de la riviére de I'Erak est dissi-
mulé sous le nom de la ville d’Eractum ("Hpaxror) que Ptolemaeus
mentionne en Sarmatie européenne, au-dessus du Dniestr (Tyras.) Puis-
que l'auteur fixe Eractum non loin du bourg d’'Ananev, au cours
supérieur de la riviere du Tiligul (entre Bug et Dniestr), la riviére
de I'Erak serait probablement identique avec ce torrent des steppes,

le Tiligul.



Pogodba za dobavo lesa, sklenjena med mo-
zirskim trzanom in Zagrebéanom v letu 1796.
Objavil dr. Fr. Kotnik (Maribor).

Gornja Savinjska dolina se Ze od pamtiveka mnogo bavi s lesno
kupéijo. Les spravljajo pozimi do Savinje, na pomlad pa ga drzni
splavarji vozijo po Savinji in Savi do Beograda in Se dalje. Savinja in
Sava sta 7e pred naSim zjedinjenjem gospodarsko spajali na$ zahod
z vzhodom in jugom.

Mozirski trzan Marko Jurij Lipold, ki je vegkrat Zupanoval trgu,
tako tudi med l. 1837.—1842,, je za topografijo zbirke Jurija Goetheja
v Gradeu spisal o Mozirju tole poroéilo:

Le malo prebivalcev se tu v trgu prezivlja ob svojem posestvu,
vetinoma trgujejo s stavbnim lesom, razsekavajo drevesa v hlode, jih
spravljajo pozimi k dréam, tu jih spuséajo po njih k Savinji in drugim
potokom, po katerih jih spravljajo k Zagam. VeZejo splave in jih vo-
zijo globoko dol pod Beli grad. Trgovina s stavbnim lesom vetinoma
prezivlja prebivalstvo v gornji Savinjski dolini. Tukaj v trgu, kjer
Savinja blizu mimo tele, so najvedji trgovei, ki dajajo blago za c. k.
utrdbe in regimente. Prej je bila navadno Mitrovica zadnja izlozbena
postaja, lansko leto pa je Janez Lipold razsiril trgovino pod Beli grad
do Sp. Palanke blizu Or3ove, kamor je po pogodbi spravil mnogo
blaga.

Tudi v Trst so spravljali les.

Tako poroéilo Marka Jurija Lipolda, mozirskega Zupana in trZana.
(Iz arhiva mozirske trske obéine.)

Zivahna je bila tudi lesna trgovina z Zagrebom, o &emer prita
kajkavska pogodba iz leta 1796., ki jo istotako hrani mozirski trski
arhiv in ki slove:

Letto 1796% dan 9% Decembra ja Alexander Makauecz z Gre-
gurom Praiznikom iz Mozerja (illiti Pra3berga) Purgarom, drugach

floszarom za szledecha Materialia Szleidechi Kontrak wvuchinilszem;
najmre:
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1vek Da gore recheni floszar dopelya meni fMauerbanfou N¢ dva-
deflet) koji klaftrov pet y pol dugi, pri tenkom pako kraju illiti berku
najmenye szedem czolov in diametro debeli biti moraju) vBakoga po
Rainichki jeden, krajczarov Shest.

2¢°h Shezdefet Spiravezev pet klaftrov dugeh, y pri berku naj-
menye pet czolov debeleh, vBakoga po krajczarov tridelet.

3ti<t Rahlinov petzto jeden czoll debeleh, klaftre dva y pol duge
pri berku najmenye oszem czollov fhirokeh, vBaku ztotinu po Rai-
nichki defet, kak tukaj. -

4tich Jezero y petzto lepeh Sviglinov, pol czolla najmenye de-
beleh dva klaftre y pol dugeh, y pri berku najmenye pet czolov fhi-
rokeh, vBaku ztotinu po Rainichki pet, kr.chetudefet.

Steh Zto laitov zevlema dobroga vapna, vflaki lait najmenye
pet vagonov dersechi — vBaki lait po Rain. dva kr. dvadeszet y che-
tiri rachunajuch. Zatem

6tich Letev lepeh trizto dva klaftra y pol dugeh, vBaku ztotinu
po Rainichki pet, zatem y

7mich Za Stalu boroveh podnicz trideszet, dva czolla debeleh, pri
vuselsem kraju najmenye jeden czepelil [hirokeh, deszet pako czepe-
liftev dugeh, vlaki falat po grofsi oszem ter

8mich Zto jaloveh bervenecz ali pfoftenow tri czolle debeleh, y
pri vuzkom kraju najmenye defet czollov fhirokeh, dva pako klaftre
dugeh, ztotinu za Rainichke tridelet y tri.

9tich vy zadnich zto y petdeflet Pankladenov, dvadefet po tri klaftre,
oztaleh pako 130 po dva klaftre y chetiri czepelifte duge, poldrugi
czoll debele, pri berku najmenye delet czollov fhiroke, ter vlfe ob-
shniszane, jedno na drugo ztotinu po Rainichki [zedemnaizt dope-
lyati ima; koja ovak dopelyana Materialia ja z mojemi ztroski od
Szavzkoga Mozta na moj fundus zvoziti dam, ter vu ovu pogodbu
ja gorerechenomu Gregoru Praizniku vu ime kapare [zada taki od-
brojil lem Rainichkov dvadelet pet, oztale pako peneze vie prez
falinge prime, kada gore napiszana materialia meni prez falinge do-
pelya, y preda. Kojemu za vekfhu Szegurnozt dajem ovo moje piszmo,
z laztovitum mojum rukom podpifiano, y z navadnum mojum pechatjum
podpechacheno. Dano v Zagrebu kak gore

Alexander Makauecz m. p. Peéat.

Ja pako Gregur Praiznik priemfhi vu ime kapare od predi pi-
szanoga Gozpona Rainichkov dvadeBet y pet, k vlem prenapiffianem
kondicziam privalyam y obligeram sze gore napifana materialia kak
berse perva prilika bude, ako ne vfle, barem drevo y deszke vile,

8‘
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vapna pako lajtrov petedefet, dopelyati, oztaleh pedefiet lajtov pak
drugoch dopelyam. Koj neznajuchi piBati, za vekfhe veruvanje poleg
imena y pridevka mojega znamenje [z. krisa poztavlyam.

- Gregur Praiznik Petat.
iz Mozerja purgar y Floszar

(Nato sledi latinska legalizacija podpisov in pogodbe po banskem
notarju Stivalichu.)

Vu ov kontrakt mi je recheni Gregur Praiznik do 7= 9br= Letta
1797#= izbavil Sviglina N® Szedemzto; pankladenov szto; Spiraveze tri-
deBet y dva; rahlinov szedemdeflet y pet; y vapna lajtov 16. koja
vfa platil Bem nyemu, nuter zarachunavfhi kapare fl. 25; Szamo josche
dusen szem nyemu Rainichki dvadelet y pet, koje berseli kontrak
zpominyemu podpuncm platiti dusen budem. Zagrabiae 798 = 20%* Ju-
niufsa vu ov Contract Alexander Makauecz priel fiem od Praiznikove
Sene Urfhe vapna lajtov devetnaizt, koje po pogodyene czene chiniu

fl 45 kr 36
Item jaloveh bervenecz N°¢79 koja chine . . . . . ,26 , 14
Boroveh podnicz N°*20 chine . . . . . . . . . , 8, —
Rahlinov N¢ 58 chiniu . . . . . . . . A

Zkupa za fl 85 kr 38.

Welde finf und adtzig Guldben und 38 Kreuger pamt vormald guviict be-
Daltenen fiinf und pwanzig Gulben i) der bejagten Urfdjula Proiznit jogleich
audzuzaflen {culdig bleibe, jobald biefer Contract mir vollfommen erfiillt
werden wird.

Agram Den 22t Juni 1798

Alexander Makauecz.

Résumé:

Contrat d'achat de bois, conclu entre les bourgeois de Mozir et

de Zagreb en 1796.



Odprta ognjiséa v kuhinjah rabskih Slovencev.
Dr. Avgust Pavel (Sombatelj — Szombathely).

Po trianonskem miru je ostalo v madzarskih rokah le devet,
pravzaprav po nedavni zdruzitvi Stevanoveev in Otkovcev le osem
slovenskih vasi od prej$njega slovenskega ozemlja v madzarski drzavi,
ki je 3telo okrog sto tiso€ dus. Te vasi so v blizini Szentgottharda,
in sicer:

Rabatotfalu: Slovénska vés, gen. Slovénskd vési;

Szakonyfalu: Sakalozfci, gen. Sakalopvic;

Apétistvénfalva: Stévanofci, krajSe: Sténci, n. pr. idin f Sténcd,
gen. Stévanovdc;

Orfalu: Andofci, gen. Andoviic;

Ujbalédzsfalva: Otkoufci, Utkoufci, gen. Otkduvdc;

Permise: Vérica, tou so Véricd, gen. z Véric in z Véried; ono je
mnozinska, tole pa edninska oblika;

Ritkahaza: Ritkardufci, gen. Ritkarépvdc;

Alsészolndk: Doléjrii Senik ali Sinik, gen. Doléjrioga Senika; senik
= koSenina, prim. sendéy. Le na pol slovenska, pol Ze nemska vas;

Felstszolnok: Goréinii Senik, gen. Goréirioga Senika.

Teh devet, pravzaprav zdaj le Se osem slovenskih vasi v ma-
dzarski driavi se s tako naglico madzarizira, da jim komaj prisodim
e nekaj dob &loveskega Zivljenja, ko bodo izgubile svoj ve& kot tisoé
let ohranjeni slovanski znadaj in se bodo popolnoma potopile v ma-
dZarstvu. Zato je resna znanstvena potreba, da &m pre] zberemo niji-
hove jezikovne, slovstvene in narodopisne zaklade. Nekdanje slovensko
narodno ozemlje je vsekakor bilo mnogo veé&je od danadnjega. O tem
* pritajo deloma tudi imena sosednjih madzarskih vasi, ki so sloven-
skega izvora. Taka so: Csérotndk : Créjtnik (prim. éréta = iztrebljen
gozd. Pletersnik: ¢réta = ein morastiger Ort, der Ried); Kerca : Kj-
cica (prim. kréoria < kréovina; kicafka, kjcdfka = motika za kréiti).
Slovenska imena v sosedstvu leze¢ih madzarskih vasi: Kethely : Tronsts;
Zsida : Zijdova sc. vés; Szentgotthard : Monosidr <« monasterium; Nagy-
~ falva : Magdinci, prim. Mogersdorf; Talapatka : T¢lik; Kisfalud : Mdla
9
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vés, Mdlo véscd; Rabaszentkereszt : Svéti kriz; Kortvélyes : Griiskova
vés; Haromhdz : Tréjdvour, Tréjdvor; Szalafé : Sola; Kondorfa : Krd-
danofci, gen. Krddanovdc; Réndk : Rénjk; Rébagyarmat : Zérmot;
Gyanafalva : Zindfci, prim. Jennersdorf, itd.

V smehljajoéi se jesenski svetlobi potujem po drzavni cesti,
vijo&i se iz Monostra proti Slovenski vesi. Od dveh strani prijazni
hrib&ki, med njimi pa se vije v podolgovati dolini srebrni pas Rabe.
Od desne strani mi kimajo iz daljave vrhovi 3tajerskih Alp.

Na pobo&u — onstran opekarn — na monosterskem ozemlju
éepete hise so ze slovenske ,gazdijd“ (kmdtija, gospoddrstvo). To je
danes najsevernejSa totka slovenskega jezikovnega ozemlja v ma-
dzarski drzavi in madZarstvu nabliZje leze¢a togka. Od visokoleZeéih his
komaj dober bezaj dalet lezi prva slovenska vas: Raébatotfalu, slo-
venski: Slovénska vés. Prebivalci skoro brez izjeme lomijo madZarski
jezik in dasi spada vas k slovenski Stevanovski fari, vendar hodijo
k masi in pridigi v monostersko opatijsko Zupno cerkev, ker je ta
blize kakor na visokem hribu zidana Stevanovska cerkev. Del pri-
jaznih belih hi je raztresen v dolini, padajo&i proti Rabi, ostali del
pa onstran poti na prijazno se vzpenjajo¢ih holmih. HiSe so veéinoma
zidane vzdolz dvori$éa, s pozarnim zidom proti severu, tako da gleda
solnéna juzna stran proti dvoriséu in skoro vsaka priéakuje tujca z
odprtim, toda pokritim, stebri¢astim ali obokanim stopniséem, ki se
razteza skoro vzdolZ cele stavbe. Cesta in dvorisée kar mrgolita od
hrupne in kridee otroske vojske. O edinstvu tukaj ni ne sluha ne
sledu. Komaj je kak potnik, ki tega — kot ene najbolj pozornost
vzbujajode znatilnosti v vasi — ne bi opazil in omenil. Kadarkoli
jih tudi deset, petnajst mrgoli v eni hisi, pa so hiSe vetinoma le eno-
sobne, redko dve- ali veésobne. Medtem so zidine zadnijih let prili¢na,
zdrava bivalis€a, imajo precejinja okna z lepimi zelenimi oknicami;
pri premoznejiih imajo vetkrat tudi tri sobe. Stebriéasto stopnisée
je tudi pri teh nepogresljivo, kot bi znatilo vedri duSevni svet svojih
prebivalcev, njih postopajogo, prazniko modrost in ljubeznivo gosto-
ljubnost.

Navezan na spremstvo uéiteljice Ane Pavlieve se napotim proti
domovom, v solncu vse radostnim. Sam bi si komaj upal nadlegovati
njih prebivalce, pa saj jih nagovorim v sladkem materinem jeziku in
starejsi Se se spominjajo mojega oleta, ki je 3e kot fant pred dolgimi
desetletji bival dalj ¢asa tu v vasi. Toda vojne rekviracije, povojne
zmesnjave in zvita strogost davénih izterjevalcev so jih storile neza-
upne proti &loveku v tuji suknji. No medtem se na domato besedo
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ogrejejo, z lic jim izginejo skrbi in prestrasene poteze in z zaupno
odkritostjo ne odprejo pred menoj samo vratic, marveé tudi svoja srca.
Po &emerkoli vpradujem, vedno me napotijo k vaskemu modri-
janu, 86letnemu Francu Zamparju. On je bil prvi vaski ,,skolnjk®
(uditelj) od 1862. do 1864. Nekdaj je celo knjige pisal in v glavi
ter odrgnjeni skrinji skriva mnogo modrosti. Doma&i se imenujejo
T"érnj ali Blincjni; tako jih imenuje vsa vas. Potrkali smo na njegova
vrata, Ze radi diplomatske spodobnosti, ker vidim, da je slepa vera
v njegovo modrost najbolj$e priporoéilo na vse strani. Ponudim mu
tobaka in si tudi sam naigem
ter se tako v dimu iz pipe raz-
govarjava. Po &emerkoli vpra-
Sujem, vselej se hipoma vrne v
stare dobre &ase in govori,
govori, da mu komaj sledim. S
prisréno, mnogokrat Ze otrosko
gostobesednostjo se v njegovem
domu ne morem posebno oko-
ristiti, toda ko se poslovim in
pridem na sosedovo stopnisée,
zasliSim za hrbtom Sepetano
opazko: ,od stiroga T"érnovoga
jd priso“, tedaj takoj razumem
prijazno vedrost obrazov in
smehljaje. Kako ne! Vagki mo-
drijan! Kdor prihaja od njega,
ta vendar ne more biti slab
glovek! Kaj sele, e bi bili vsi
videli, da se je dobri starec ob 1. Star slovenski moZ. (Franc Zampar).
slovesu tako raznezil, da mi je
celo izroéil vse Zivljenje s strahom na dnu skrinje €uvan rokopisni
zvezek. Takole je rekel: ,F t6i knigi jd fs4.“ Radovedno sem spotoma
listal v njem; seveda le plitve molitve in cerkvene pesmi, ki razen
morebitnih jezikovnih posebnosti nimajo nobenih posebnih zanimivosti.
S spremljevalko obis¢eva vas. Naéin zidanja in oprava novih
hi$ me ne zanima. Stare, Ze podirajofe se hiSe z odprtim ognjiséem
is¢em. Ce bi ne bilo vojne in po vojni dolge borbe z revi¢ino, niti
za razstavo morda ne bi veé nadli take revne podirajoée se koée.
Tako pa kdo ve, kdaj bodo izginile. Zaradi domace skrbnosti najbrze
ne; dragi dolarji ameriskih oancev so v zadnjih letih spravili dokaj

[11d
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takih starinskih bivali§¢ s povr§ja. Na mestu teh se danes bahajo
ze lepe zidane stavbe. Toda Se vedno je mnogo lesenih hi§, priblizno
10%0. V mnogih starih hifah so le zamenjali staro odprto ognijiice
s preprostim Zeleznim, v streho so postavili dimnik in za precej ¢asa
je moderno stanovanje gotovo.

Hise z odprtim ognjiem je %e od zunaj lahko spoznati, ker
jim manjka dimnik, zunanja stena kuhinje pa je okrog vrat in zlasti
nad njimi sajava, ali — &e je sveZe pobeljena — rumenkaste, oziroma
riavkaste glinaste barve, morda ima ob obeh straneh stene iz desk,
ki zadrzujejo dim.

Toda stopimo v eno najbolj tipiénih takih vaskih kuhinj (fdria
< kiifia < kithinja < kuhinja'), v hisi Anderké Stefana, vulgo Spdini.
Kuhinja lezi tudi tukaj, kakor povsod, sredi podolgovatega poslopja
in se odpira na stopniste. Tloris ji je komaj 5 X 5 korakov, visina
komaj 2 in /2 m, dve okenci — eno poSevno nasproti vhodu, drugo
desno od vrat v isti steni — le medlo razsvetljujeta notranji¢ino
kuhinje, tako da morajo biti vrata stalno odprta, sicer bi komaj
videli v nji. Sicer morajo biti vrata odprta tudi zaradi tega, ker dim
z ognjis€a le tezko odhaja skozi odprtino, v levem kotu zadnje stene
vsekano v obok, ki se nadaljuje skozi podstresje v dimnik. V takem

1 Madzarsko-slovanske jezikoslovce bo zanimalo dejstvo, da je v
vse] tej pokrajini in Se dokaj globlie v sosednjih hribovitih vaseh
glasovna sprememba k > f (v odprtem zlogu pred visokimi samo-
%_asmkl) mnogo pogostejSa kakor v ostalem, veéjem delu slovenstva.

ako pogost in obenem tako nenavaden je ta pojav, da takoj vzbudi
pozornost raziskovalca in prav posebno oznatuje nareje tega ozemlja.
Le nekaj primerov naj omenim: tébdo, fablogv (madz. kobol); drugije
kibdo; — ftip < fkip; — Zgant] < Zganki, Zginiki (madZ. génica);
ali zgaomt’a, kot plural od Zgionjk; — ffiia < kiiria < kithinja (madz.

konyha); — fiiati, téati < kiiati, kéati < kithati, kohati; — s$tér <
skér (= orodje); — v pridevniskem obrazilu -ski: idinstd klobdsd <
idinskd < ajdinskd < hajdinskd (mad%. hajdina); — tudi v izposo-
ienkah: catdr = cikdr < Zucker; toda gen. cikra; — dldo < dkdo <

hékdo; toda gen.: dkla; nem. Haken. V besedi fioka je “glasoslovna

sprememba k < t pred nizkim glasom le nav:dezna, ker se je ta oblika
skrajala iz_prejnje oblike fidoka v dvozloino, sicer pa se rabi tudi
fiaoka, tiaoka (< kithavka).

Kot drugo znailnej§o glasoslovno posebnost dialekta bi omenil
barvitost dela nenaglasenih vokalov, ki se razlikujejo od one v ostalih
domatih jezikovnih okrajih. Zlasti je nenavadno zlitje odprtega d-ja
in a-ja, ki se lahko opazi tudi v zlogih.
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dimniku nadaljujoéa se odprtina (orao, oréu; fira brizi ord, z oron;
? < rogr, po dissimilaciji tudi: logr; nemski Rohr) je redka in jih v
zadnjem &asu ukazuje orozniftvo z deskami obiti, ali iz varnostnih
vzrokov, ali — kakor prebivalstvo trdno misli — radi davénih sekatur.
Toliko je gotovo, da sem videl komaj eno, dve kuhinji s takim dim-
nikom in so prebivalci na veé krajih nevoljno kazali take obite odpr-
tine. V blizini ,ord“ je v stropne tramove zabitih vodoravno sedem
do osem dolgih Zebljev, na katere obesajo, kar je treba okaditi.
Kakor vidimo, je zamisel poslopja kolikor mogode preprosta.
Tla so nabita iz ilovice in neravna. Ognjis¢e (griséd < ogrniséd na
drugih krajih slovenske krajine; prim. dgdn, gen. dgria) je sredisée

iz

odprta vrata in skozi okence pri
7

kotu se nahaja prostor za vsak-
danje nalaganje ognja, ki ga ozna-
¢uje vdolbina (likria na griisci),
s pepelom, ugaslim ogliem, =z
Zeleznim stojalom za piskre in s ]
piskri, v pepel postavljenimi. Ob I

njem je vidna na steni polkroZna B iy .
vdolbina, ki sluZi za kurjenje pe&i = _ 2, Tloris kubinje.

v sobi, katera je postavljena z

(1 gni3&s, 2 péé, 3kuhinjska miza: stoy,

4 majhno stransko ognjisce, 5 skrinja,

one strani k steni, ker v hisah z 6 istije, 7 P“l]"(l)".lm ;-'hod. 9 vrata,
----- oKna.

vratih. Dol#ina mu je priblizno
ognjisée nekoliko razdiri in v tem <E|
# /

13/4 m, $irina priblizno 70 em. Proti 3
steni sobe, ki se nahaja desno, se
Ui

le v kuhinji in razgrevajo sobe le iz kuhinje. Sobna, ilovnata pe&
je na mnogih krajih obenem krusna pe&. Ognijis¢e ima pred izboteno
stranjo priblizno 70 cm globoko, 20 X 30 em veliko odprtino v bliZini
tal (liikria za pdpéo; pri nas, to je na Cankovi in v okolici: pdpéo,
papéo z dvoglasnikom), kamor sipajo pepel z ognjiéa in iz peéi,
da se ohladi, preden ga odnesejo na gnojisée ali ponekod na vrt
pod drevesa.

Blizu ognjiséa se odpira polkroZna, v krus$no pe¢ vodeda raz-
Sirjena odprtina (déjsfd, edn., n. pr. vdlko, mdlo déistd; na Cankovi:
géiskd), ki je veékrat priprta z Zeleznim pokrovom. Tak pokrov je
véasih domat izdelek iz lesa.
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Ime peéi je: péc, kakor po vsej krajini (prim. pdcti, pdcénka),
madzarski: pecsenye), pék (madzarski: pék), pékdo (madzarski: pokol)
itd. Oblika peéi je zelo razliéna. Najenostavnejsa je &etveroogelnik,
zgneten brez vsake stilizacije iz gline; na njej se stiskajo omela, ometi,
loparii in ostalo kuhinjsko orodje. Toda kuhinjska pe& pri Spdinih
je zelo pripravno izdelana. V mnoge kuhinje sem stopil med popo-
tovanjem po domaéih slovenskih vaseh, toda popolnejSe kot je pri
Anderkéjevih nisem videl nikjer. Stena ognjis¢a stete pri njih do
oboka, v blizini katerega prelomi monotonost ravne stene majhen,
podolgovat napusé, ki se lahko rabi za polico. Pod njim na levi je
vdolbina za moZnar (likiia, deji mouzar notri drzimo; mouzar; prim.
Plet. mgznar; na veé slovenskih krajih pomeni ta beseda Zep, zlasti
vedji Zep); Celna stena og-
njis¢a se proti oboku vedno
bolj sloéi in se z dokaj
- Sirokim obokom (féb <
Gewdlbe) nagiba nad og-
njis¢e; ta obok se konéuje
na tej strani ognjiséa v
steni, ki zadriuje dim in
je zidana od zgoraj navzdol
vdolZini cele kuhinje (stéina,
ka din néidd tdé vdé na

3. Prerez pedi. dvérd). Obok in stena, ki

pridrzuje dim, sta debelo

namazana s sajami in precej varujeta sprednji del kuhinje pred dimom

in sajami. Na dim zadriujoéo steno, ki sega priblizno 34 m z oboka,

je pritrjena s strani okna Siroka lesena polica za sklede in ostale

kuhinjske potrebs¢ine. Onstran oboka nad pegjo je velik temen pro-

stor v vsej Sirini peti za ve&je kuhinjsko in ognjis¢no orodje, v kotu

zadnje kuhinjske stene pa razen tega Se priblizno 30 X 60 < 20 cm

velika Stirioglata vdolbina za piskre in druge stvari. Prerez peéi,
ognjiséa in oboka predoéuje 3. slika.

Razlaga: a) dim zadr#ujoéa stena; b) polica na tej steni; c) obok,
ki zadrzuje dim; d) podolgovati napusé na &elni strani ognjista; e) vdol-
bina za mo#nar; f) prerez &ez $irino ognjiséne ploskve; g) pe&; h) gori
na péci; i) majhna vdolbina v stranski steni ognji$¢a; i) stranska
stena ognjid&a, ki se nadaljuje do tal in stoji nekoliko bolj notri kot
ognjisée; k) okenska odprtina v prednji steni.
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V kotu nad pegjo in zadnjo steno se razprostira velika kuhinjska
miza (stog < stol, pri nas na Cankovi: si0), oblozena s skledami,
piskri itd. V predalu so namizni prti in druge priprave. Levo od
vhoda se razteza v sosedstvu v kot postavljenih ometi, sekir in dru-
gega orodja podolgovata pisana lida. (Op.: Pisatelj jo v izvirniku
imenuje ,tulipdnos ldda“, ker je poslikana s tulipani. V Slovenski
krajini se vobée imenuje ,pisana lada“ ali samo ,lada“). Ob njej so
v kotu leve stranske stene vrata v sosednji prostor, ki sluZi za shrambo
zivil in Zita ali — spri¢o dru-
zinskih razmer — za drugo
sobo. V blizini sredine te stene
se stiska nizko stransko ognii-
s¢e komaj 80 cm dolgo, 60 do
70 em Siroko in visoko. Tukaj
kuha morebitni stanovalec dru-
ge sobe, odtod kurijo po potrebi
peé druge sobe, tukaj kuhajo,
ée je veliko ognjisée prepolno,
prasiéem in Zivini.

Na lesenih tramovih stropa
(tram, plur. trmé, pri nas na
Cankovi: tramouvdd, Plet. tram
< nem. der Tram) sede debele
saje in neprestano padajo v
vedjih ali manjsih drobcih na
tla. Stropa navadno niti ne
belijo niti ne &istijo. Ognijiste,
éelno steno ognjisa in blizino 4. Del ognjid¢a.
vrat do kapi v Sirini pol do
enega metra maZejo dnevno z zmesjo ilovice in vode (camdliiuridk :
stén vomédzdmo firio; v drugih vaseh: madcdliigridk; prim. malii = ilovica;
stoga maliia, si¢gn maliijon; v Stevanovcih ime ogona: maliija = ilovnata
zemlja, n. pr. bio jd@ na malfijai; ali? < mdcati = mazati). Radi tega
pobelieno zunanjo steno e od zunaj izdaja ilovnata rumena barva;
kier pa vedji del dima izhaja skozi kuhinjska vrata, tam je razen
tega blizina kuhinjskih vrat in mesto pod zastre§jem stalno sajasto.
Mazanje opravljajo s 3&etjo (§té¢; prim. drugje sédtind; Plet.: séét,
$éétka); notranjost kuhinje mazejo le ob veé&jih praznikih, tako n. pr.
tudi na Janezovo in Lucijino; & tedaj prva pride v kuhinjo Zenska,
jo polijejo s cdmdliiuridkom (na Licijo, nouvo léto, ée Zdnska piridd
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pivi k rdamj kak moski, t¢ ga s edmdliuridkon polddéjo). (Op.: V ,Gla-
sosloviu cankovskega slovenskega naregja“, izdanem leta 1909., pravi
pisatelj na 3. strani: ,V Slovenski vesi govore tudi Zenske o sebi v
moskem spolu, oziroma je v Slovenski vesi Zenska slovniéno moskega
spola®“.)

Ker posebne shrambe ni, je ves drobiz v kuhinji: na mizi, v
miznici, v pisani ladi, na vrhu peé&i, na oknih, na policah, v vdolbinah,
pod mizo in deloma shranjen v sobi ter v kamri. Krajevno in upo-
rabno ime posameznih pred-
metov sem zvedel od devetletne
Katice Anderkéjeve, razumne,
svetlolase domaée deklice, ker
starSev ni bilo doma; podatke
ie kontrolirala moja spremlje-
valka uditeljica Ana Pavliéeva,
ki je tudi rojena v Slovenski
vesi in ji je materin jezik slo-
venski ter je prezivela vedji del
svojega Zivlienja v rodni vasi;
toda resni¢no zelo redko je
bilo potrebno kaj popraviti ali
dopolniti, s tako razumnostjo
je pripovedovala Katica. Razen
ze omenjenih kuhinjskih priprav
sem si zabelezil Se slededa
imena:

dfdo < ha’kd’g; z dklon;

5. Del ognjista. drugije: ~ sirdklin, Sirdkdo; iz
nems. ;

borkla: polkrozen Zelezen obro¢ na dolgem roéaju, s katerim
porivajo navzgor se §irede piskre na lesdnon wvaléki (iz lesa narejena
valjasta priprava) v pe¢; Plet.: birkla = die Ofengabel, Ungeschickter
Mensch. Prim. lat. furcula, furca;

bérovi mlin : z lesd naprdvlini mlindc; stén sd vozlisci bér pa idina
(= aidina) pa sd pséno (pri nas psdno) rédi; pséno, psdno: iz pati, pse;

cedilo, prim. cediti; cedenje izvrie tako, da postavijo na skaf v
ta namen odrezano vejo, nanjo postavijo cedilo in vlijejo kuhano testo
s tekoéino vanj (da globdncd tiidmo, té cedilo gori d&j&mo, ka cedimo);

cudk, plur. cvékovd = %ebelj; pri nas cvik, plur. cvdki ali cva-
kovdd; Plet.: cvék = der Schusternagel; < nem. Zweck;
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cogta; pri nas: cofa; Plet. cgta = der Fetzen; < nem. Zotte;

drvénka: kosara; < drevenka, prvotno torej lesena posoda;

gréjbld, drugje gréblo: s tén krii vodimlémo pa vouddldd voko-
pldmo; prim. gréblca; gréipsti; Plet. grgblia = die Scharre, die Ofen-
kriicke;

krnica; f krnici sd majvlimo; krnicka. Prim. Plet. krnica = der
Tiimpel, Wasserwirbel; iz lesa izdolbena okrogla posoda;

kédla, kdld; Plet. kahla = der Nachttopf, die Ofenkachel;

kosiinta: tak kak drvénka splitina. Navzgor ozeda se vedja po-
soda z ozkim vratom, spletena iz slame za Zito, koruzo itd.; odpr-
tino zamasijo s cunjo (s cotof sd@ zadgla). Iz drugih krajin Zelezne Zupa-
nije hrani narodopisni oddelek muzeja v Szombathelyu celo vrsto
takih in sliénih posod;

korito; Plet. korito = der Trog, die Teigmulde, die Kindeswiege;

kandla (za mléjko); kanta (za vodou); Plet. kanta = die Kanne;

kostiila: majhna plos¢ata londena posoda; Z rié mailin ciicinon
vodou ddvldmo; (Cicj, cicindd; gen. éiicina; pri nas: piscd, piscanci);

korbdo; f korbli; krblaca; Plet.: kgrba = Der Korb; korbaga
= grofler Korb;

kosdr ali koddra za kvoko (pri nas kvouklo); Plet.: kosar, koséra;
prim. ko8 — (madzar. kas);

ldboska, libaska; kozica; v ldbosti < v ldboski; pri nas ldposka
< madz. lédbas;

lopdr; Plet.: lopar = die Backschaufel, der Brotschieber;

lopatica; lopata; Plet.: lopata = die Schaufel;

mouzar za ber pa za mak pati. Redno 80 do 90 em visok, pa
100 do 110 em dolg. Véasih se vidijo na njem primitivne razbarije
in okraski. Pri Anderkojevih je ves gladek in okrogel;

mdél; mouZar za sog: manj$i moZnar za sol, za katerega je v &elni
steni ognjis€a navadno posebna vdolbina;

ndgZjc < nouzic; majhen noZ; pri nas nés, nouzic; Plet.: noz,
néZec;

pondv, plur. ponvy; Plet.: pénev = die Pfanne;

priéipanca; Ziiouf prtéiplimo Zupo. Plet.: pritgpati = mit Schlagen
herantreiben;

omdla; pri nas omdlo; prim. omdst;; Plet.: omélp = der Kehr-
wisch;

- prkovdc; géri na pistir ga ddjamo; < pokrivdé; pri nas > po-

krvéé, pokruvalo; prim. pokrivati, pokriti. Zanimiva je oblika iz Slo-
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venske vesi z metatezo in ljudsko etimologijo. Plet.: pokrivdé = der
Decker, der Dachdecker;

pistdr < piskdr; f piskri, plur. piskrovd; pri nas: piskdr, piskri;
piskri¢, piskriédk; Plet.: pisker = der Topf, der Kalkofen;

riba$; prim. ribati, nemski reiben;

skriria ali lada; ona s sedlastim pokrovom se imenuje rdtoinska,
ratojnska skriria, najvet z biikovoga lesd; ime pokrova: vfiica; Plet.:
skrinja in Skrinja = die Truhe, der Schrein; ? <« rdtoinska;

skaf, skafic, skaficdk; Plet.: skaf = das Schaff;

skdfica, s skaficov dodimo kravo; pri nas skifica = majhen skaf,
lesena posoda za merjenje %ita. Posoda za dojenje je pri nas dogiiunica
< dojilnica, prim. dojiti » doditi > dogiti;

skléjdridk : stojalo za sklede, prim. skléda, skléica; Plet.: skléda
= die Schiissel, skl¢dica, sklédnik, skiédnjak;

solénka; Plet.: solgnka = das SalzfaB;

$dlica; pri nas salica;

famadld, samddli (madz. samedli); stoléek;

topaca : sekira; s lopacov diva kdlamo. Po drugih krajih: sekéra,
sekérica, (prim. madz. szekerce), manjSa se imenuje: &¢, hédc;

tépsa (mad. tepsi); pri nas fdpsija, tdpsia; Pletersnikov slovar
jo pozna tudi le iz Krajine nasih Slovencev;

taoka; v Odkoyfci in okolici: fidoka < tidoka < tidoka < tiiafka
< kiiafka < kiihafka; prim. t3ati, tiati, tiria < kithati, kiiia. Po drugih
krajih: kdjati, kiijati, kéati, kiiati, kiiria; ime kuhalnice pa se drugje
glasi: kiainca, kidinca < kiihalnica;

taléjr (madz. tanyér) kroinik; faléjrdc, majhen kro#nik;

vilca < wvilica; Plet.: vile, vilice;

of¢, vicdk je vedji — manjsi, vedinoma z ro¢ajem in ga izdelujejo
iz rumene ali temnosive gline. Plet.: vi¢, vi¢ek = Krug, Kriiglein;

zlica, zlicica; zliciidk za Zlicd; Plet.: Zlica, Zli¢nik, Zlignjak;

Zdlézo, ime onega okroglega ali trikotnega Zeleznega stojala, ki
stoji na ognji§éni odprtini in na katero postavljajo piskre in sklede.
Tudi likalnik se imenuje tako (poleg izraza péiglo, péigla = Biigel-
eisen).

Toliko o kuhinji pri Anderkéjevih. Razen te sem si ogledal v
Slovenski vesi Se kakih 3tiri, pet starih kuhinj z odprtimi ognijiséi.
Vse so bile preprostejse, revnej$e kot pri Anderkéjevih, toda oprema
je vetinoma prav taka, le ordo se redko najde, tako da gre dim
skozi kuhinjska vrata in okroglo ali &etverokotno odprtino, vsekano
v prednjo ali zadnjo steno, na prosto. Celna stena peéi (progelje) in
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stena za zadrievanje dima se na mnogih mestih ne zdruzZita, ampak
se navpi¢no vzdigujeta do stropa.

Iz Slovenske vesi sem odsel v Stevanovce, kier sem, kakor v
centralnem taboriséu, dneve in dneve uzival prisréno gostoljubje
supnika Stefana Delija. Vsak dan smo 3li v drugo vas na kraj$o ali
daliSo znanstveno pot in & on sam ni utegnil, tedaj je 3el z menoj
neki mladi teolog iz vasi. Brez njiju bi bil komaj mogel kam iti, ker
so tukaj v oddaljenem, teZje dostopnem obmejnem hribovitem kraju
ljudje Ze precej nezaupni in v vsakem sumijo sicer plahi oanci davé-
nega izterjevalca ali detektiva. Toda sredi zapusenih hribov se skri-
vajo bogati jezikovni, etnografski in ljudskopesniski zakladi. Zemlja
ni najbolijsa in prav zares le po hudem boju in naporu obrodi vsak-
danji kruh. Mnogo je tudi amerigkih izseljencev in komaj je hisa, ki
ne bi imela koga onstran morja. Toda saj bi se tudi doma obilno
pridelalo zlato, srebro v — ljudskih povestih in pravljicah; v bliZini
Copindc (Cépinci, madz. Kerkafs) lezeti Srdbdrin bréig (< Srdbrni
bréig) bi naj bil poln zakopanega srebra in tudi v Sakalogfci je hrib,
ge zldto tdld jd zakopano pa jo isédjo, toda doma paé nima é&lovek
sre¢e in pravljiéni zakladi se vse globlje in globlie pogrezajo — zdi
se — v pramater zemljo.

Cim dalie med hribe gremo, toliko vet starih ko& sreéujemo.
Vedno veé in ved je dimnatih kuhinj — diinatna fiiia, v nasprotju
z zidano tiiio, — ponekod tudi 25 do 30 procentov. Sramujejo se
tega stanja, Zenski svet komaj pusti &loveka v kuhinjo in med gostim
stokanjem obljubljajo: ©é ée sin ali mogs posld tolard! No saj tudi
podiljajo, kdor pogosteje, kdor redkeje, kdor pa sploh kaj. V Saka-
loufcih so sezidali letos prav lepo, cerkvi podobno kapelo iz samega
amerikanskega denarja. Na Zavec Karolovo (vulgo Trdjbédrna Nanica) —
ki stanuje v stari hisi $t. 41 na robu Stevanovskega hriba — je menda
popolnoma pozabil njen moz, ki Zivi Ze 25 let v Ameriki. Tudi sinovi
so se {i razkropili po svetu in vedno smehljajoa se teta Nanica Ze
kakih 20 let samuje na svetu. Odkod neki dobiva ono stalno vedrino,
ki ji iskri v oéeh, ono otrosko Zivljensko radost in neverjetno ljubezen
ter zaupanje v soljudi? Pozna jo pa tudi vsakdo v sedmih vaseh in
ne more se vriiti gostija, krstitki ali kaka zabava brez nje. Tudi mi
obi3¢emo najprej njo. Hodi in sue se okrog nas in ko ji povemo
namen svojega prihoda, zardi in vljudno odpre pred nami kuhinjo
in vso hiSo, medtem ko nam je srce odprla Ze prvo minuto. Menim,
da ravnam pravilno, & se v okolici njene hise dalje pomudim in
priob&m tloris vsega zemljis&a.
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Razlaga:

a) dvércd, mdla vrdta (na dvorisée);

b) wvrédta, dvoriséna velika vrata za vozove;

¢) dvdri, dvércd, navaden vhod, ki se odpira na hodnik;

d) trndc, pokrito, SirSe stopnisée, nekoliko dvignjeno, tla nabita
z ilovico (madz. tornéc);

e) hiza, soba s tremi okni (hiZa > iZa pomeni sicer hiSo);

f) diinatna tiria, dimnata kuhinja;

g) in h) kléjt, dva kamri sliéna prostora; iz prvega, ki ima tudi
vetje okno, so napravili sobo s tem, da so vanj postavili borno po-
steljo. Drugi prostor nima oken, le 70 do 80 ecm dolgo in 10 do 15 cm
iroko vodoravno prezra-
gevalno odprtino i); v tem
prostoru shranjujejo go-
spodarska orodja in vsa-
kovrstno drobnarijo;

NN

i) diimlo giimlo; spre-
daj od dvoriséne strani
popolnoma odprto, na
dveh straneh lestvi na
shrambo sena in slame;
Plet.: gimno = die Tenne,
der Vogelherd;

k) stald, reven hlev
oris zemljis¢a. za nekaj Zivine, Plet.: stéla,
hlev = der Stall;

1) drévcd, na vrt se odpirajoda lesena vrata;

=

6.

m) sadlas, ograjen, nepokrit prostor za prasie; drugate pomeni
beseda tudi manjSo pristavo in tudi PleterSnik jo pozna le v tem
pomenu zaeno z njenimi izpeljankami;

n) léjv; svinjak, na vrhu [lGkiia za kiiri sédalo; Plet.: hlgv =
der Viehstall;

o) séincd za sldmo, pa diva, pa stér; prostor za slamo, drva in
orodje, pri nas: iita < hiita < Hiitte. Spredaj ozko slamnato streho
podpirajo trije strebri, dve strani sta odprti, na tretji strani je svinjak;
Plet.: senica = die Heuscheuer, der Heuboden;

p) kléit za zrrid, Zir i driigo réjé. Kléit pomeni sicer isto, kar v
knjiZni slovens€ini, tu pa podzemne kleti ni. Ime podzemne kleti po-
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nekod zdmdnica, zamanica; Plet.: zemljenica = unterirdischer Keller.
Pri nas isto: kléjt ali pdovnica < pivnica; Plet.: kigt = der Keller;
r) dvor, dvoriséd; pod zadnjim razumejo navadno zadnji del
dvoriséa okoli svinjakov in drvarnice;
s) drugo, povsem zase stojete séincd, navadno za drva.

Tloris sobe s priblizno 4 < 4 m osnovnim obsegom je sledeéi:

Razlaga:

a) dodri » dvari; vrata;

b) okno, plur. oukna, oukiia; majhna Sesterooéna okna;

c) Sablak; omara s predali, pri nas sablat;

d) kdla, velika, Siroka, &etverooglata lon&ena peé, kurjena izkuhinje;

e) kifdr, ki na masitidki
stoji; masitidk (mdsitidk) je
&etveronozno stojalo iz lat ali
drogov, kamor postavljajo razne
redi, na viSjega postavljajo na-
vadno, ko pegejo kruh, neéke
(korito gori déjdmo i krii méisimo;
prim. méjsiti);

f) sponpak (mos. sp.); po-
stelja postavljena ob postelji; < ?
Spannbett; Drug naziv: postéo,
postila; pri nas rabijo le zadnja 7. Tloris sobe.
imena;

g) kout; prazen sobni kot, v katerem stoji v visini kakega 1 in
12 m majhna triogelna stenska omarica: omdrdc za &evlje in ostalj
drobiZ; na vrhu je ov&ka iz porcelana, ob straneh angeli;

h) sablak: druga omara s predali;

i) stolica: klop pred mizo vzdolz stene;

i) sté: miza;

k) kanapéj: ozka, preprosta zofa, ki med ostalo pohistvo nikakor
ne spada.

Krogi okrog mize in ob posteljah pomenijo stole (glej skico).
Tla so iz ilovice, strop je iz tramov: tanjSe tramove veZe debelejsi
preéni tram. Na steni nad zofo je majhna vdolbina za kapicd i glazd
(= kozarce in steklenice). Prav tako nad zofo visi skatila za pipdr
(za papriko; pri nas: pppdo, toda gen. pipra; zrcalo (glidilo) in nad
njim priblizno 1 in /2 m dolga dvojna polica (polica ali polica), na
katere gornjem delu, ki je ograjen z leseno palico, so postavljeni na
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robove krozniki. Pod njo je med dvema deskama podolgovata, zkatli
podobna odprta vdolbina, kjer so skrbno spravliene skodelice.

Na stenah je komaj viden kak prazen prostor. Polne so naj-
razliénejih slik, zlasti svetih podob in fotografij. V kotu med klopjo
in zofo v visini gornje &rte okna je Se posebej majhno, triogelno stojalo
z rotajem spredaj, na katerem stoji med cvetlicami kip sv. Antona.

Toliko o Nanigini sobi. In zdaj stopimo v njeno kuhinjo, naj se
dobra dusa Se tako brani. Ta kuhinja je dokaj manj$a in po opremi
preprostejfa od Anderkéjeve v Slovenski vesi. Za ognjis¢em v obliki
|_ stoji pe&, o kateri je ponosno izjavila Nanica: pé¢ za dvandisdt
koldcof kriija. Vzdolz pegi je stolica, ob njej v kotu stranske in zadnje
stene siromasna miza, ob
stranski steni 3 preproste, na
kline zabite lesene police za
manjse piskre, skodelice, v
blizini v drugem kotu pa mali
omdrdc za poséudo. Obok nad

2
3 ognjiséem in vrh peéi je raz-
s viden iz povpreinega prereza
b na strani.

Obok je torej precej
: nizji in bolj ploséat, s tem se

prostor nad peéjo razprostre
8. Prerez peéi. vse do stene, ki zadrzuje dim.

Nad kurilno odprtino, ki

vodi v sobo, je majhna, priblizno 3 > 5 em velika okajena luknja, ki
il je ime sopi; ,fou jd samo tdksi sopi“, je odgovorila Nanica, ko
sem vpraSal po uporabi in imenu. (Prim. sdpiti; Plet.: sdpih, sgpih =
ein aufgeblasener Mensch, das Ofenluftloch), torej prezragevalna
luknja, pot za odvisnji dim. Ker kuhinja sploh nima okna, dobiva
vso svetlobo skozi vrata. Radi tega se vrata po sredini dele v dva
samostojna dela, vsak se lahko tudi zase zapre ali odpre. Spodnii
del je vedno zaprt, da se perutnina ne vrine v kuhinjo. Tudi dim
odhaja veéinoma skozi to odprtino, manjsi del pa skozi oglato odprtino
nad vrati, deloma pa skozi dimnato, oziroma okensko odprtino,
desno od vrat v steno vsekano, veliko kakih 20 X 30 em, ki se v
mrzlem &asu da zapreti z desko, katera se da vodoravno premikati
(sic td, sic nazdi! tako sem na nekem kraju sliSal nazivati to

desko).
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Zunaj na obeh straneh vrat pod zastriem, ki sega &ez stopnisée
(trndc), vidimo po eno priblizno 80 cm visoko iz 3 kosov desek nare-
jeno steno, ki dajeta iz kuhinje prihajajoéemu dimu smer in varujeta
na obeh straneh kuhinjskih vrat pobeljene stene ter sluzita nad vrati
zaeno z zastrZem tudi za prekajevanje mesa.

Glinasto barvilo za mazanje kuhinjskih sten, ognji$¢éa in zuna-
njega okvija vrat se tukaj z metatezo imenuje mdecdliiuridk. Z istim
pomazejo vso hiSo v viSini kakih 30 c¢m, viSe pa jo s &m pobarvajo.

Razen Nani¢ine kuhinje sem si ogledal $e kuhinje pri Francu
Kalamarju, vulgo Véncarni (h. st. 38), pri Jozefu Talaberju, vulgo Ko-
vackj (h. §t. 36) in $e dolgo vrsto drugih, katerih gospodariev pa si
nisem zabeleZil.

Na nekem mestu, pri Tala-
berjevih, sem med dvema kurilni-
ma odprtinama v kotu med steno
in peé¢jo nasel v visini 1 m odprtino
kakih 25 do 30 ¢m in nad njo pri-
mitiven obok, katerega edini namen
je gotovo, da ima dim, ki se vlede
v strugo, veé prostora za odhod in
da ne udarja tako lahko gospo-
dinji v obraz in o&i. Prav tu ima
odprtina nad dvermi pravilno odpi- 9:Freres potl.
rajoe se dverce, da se v mrazu
lahko zapira. V nekem kotu je v zemljo zabit kup kolov, kamor obe-
$ajo pomite piskre, to je pozdvac(? < povezdc). Po drugih krajih sem
po dvoriséih videl taka stojala za piskre v obliki lesenega stojala z
mnogimi ro&icami (posoudridk).

V Andofci je bilo razburienje ob nasem prihodu najve&je. Kakor
ogenj se je razSirila vest, da neki tuji gospod z g. Zupnikom po vrsti
pregleduje vse dimnate kuhinje in zapisuje gospodarje. Kolman Anto-
novi, vulgo Tomadrsinj, so tudi lastnega Zupnika komaj pustili v svojo
kuhinjo. Zlasti gospodinja je stokala in Se ob odhodu mrmrala za
nami: ,Tou nidd mélo dobroga konca, kdisté pravijo gospon plebinos®.
Hisa Tomarsinih je brez (hodnika) stopnii€a, a kuhinja lezi med kletjo
in sobo kak poldrugi meter v ozadju tako, da je tudi tukaj majhen
pokrit hodnik, iz katerega se odpirajo od leve vrata v klet, od desne
sobna vrata v sosednji prostor. Ognjis¢e in pet sta kar najpreprostejsa.
Celna stena ognjis¢a se skozi napusé le toliko dviga nad vrh ognjiséa,
da radi tako nastalega roba na peé& postavljeni predmeti ne padejo
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na tla. O steni, ki zadriuje dim in o oboku 3e sledu ni. Vegji del
na prostem se Sirefega dima se rine skozi vrata na prosto, manjsi
del pa skozi v levem gornjem kotu okna vrezano okroglo odprtino
s premerom kakih 20 em. Na steni visi liéno izrezljano obesalo za kuhal-
nice: pal¢rka (? < Plet.: péter = der Dachboden in einer Scheune;
eine Stellage, ein Geriist im Stalle oder auf der Tenne).

Pri Holec Ani, vulgo Séfarnj (h. 5t. 70) imajo tudi le pred ku-
hinjo majhno vezo. Pri Raker Janezu, vulgo Léistarsta (h. it. 67) je
najbednejsa kuhinja, kar sem jih v vsej okolici videl. Polovico majhne
kuhinje zavzema primitivno ognjiée, drugo polovico pa polnijo drva
in veje za kurjenje, dalje kosare, sekire itd. Prav tu stoji vzdolz stene
nekaj iz vej in kolov zabitih klopi, na katerih prenoduje perutnina,
tako da je kuhinja prav za prav tudi kurnik in drvarnica. Mesié Fran-
covi, vulgo Kmatosti, (h. §t. 11) vedo tudi to, da je bila njihova hisa
zelo zelo davno, ,v dazdro dsdnstou stirddsétsirton l¢ti* zidana. Tudi
v te] kuhiniji ni stene, ki bi zadrzevala dim, toda ima vsaj obok, dasi
je tudi ta le dve tretjini oboka (9. slika).

Obe prosti strani v kotu stojede peéi tvorita ognjisée. Na levi
steni peéi je majhna luknja (sopj), skozi katero gre dim iz peéi in
se uravnava razgrevanje peéi. Kurilna odprtina peéi in sobne peéi ni
polkroZna, kakor navadno, marveé oglata.

Vzdolz proste stene sta dva priblizno 10 cm Siroka trama,
eden ob drugem, precej pod stropom, za diva sisiti, v enem kotu
pa je zabitih v tla kakih deset kolov za suSenje piskrov. Zapira¢
sicer ¢ majhnega okna je pomazan z blatom, v njegovem Zlebu se
nahaja milo in sliéen drobiz. Zdi se, da smatrajo okno popolnoma
za odved. To je res, da so vrata vsaj poleti stalno odprta. V kuhinji
Magyarié¢ Miklosa, §t. 75, sem naSel na desni strani z deskami logen
in s slamo napolnjen prostor za prenodevanje perutnine. Sredi ku-
hinjskih vrat je vrezana priblizno 25 X 25 cm odprtina s pomi¢nim
zapiratem; ta odprtina je po gospodinjini ugotovitvi za to, da
uravnava svetlobo v kuhinji, ko opazuje pe&, vlaga kruh itd. Ob
takih prilikah je namreé dobro, &e napravi za seboj popolno temo,
da ob svitu ognjii¢a bolje vidi v ped.

Ob odhodu iz Andovec smo radovedno postali pred neko hiso,
kjer so vsi domacdi pobirali ptigji lim (késtd, sing). Na nase zanimanje
so nam razloZili, kako pripravljajo iz njega lim, s katerim love pc
zimi borovke (lamfor). Tod je to prebivalstvu eno najpriljubljenejsih
zimskih razvedril in majhen postranski zasluzZek.
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V Véricaj ima med 47 hiSami Se 12, v Sakalouvei pa med 115
se 30 hi§ odprto ognjis¢e v kuhinji. Tam sem si ogledal tri kuhinje
pri Sémenik Jozefu (vulgo Katinj), Somenik Mirku (vulgo Sictini)
in Librecz Francu (vulgo Gurdrskj). Vedinoma so to Ze poznani tipi.
V Sakaléafci so pri Sulits Francu (vulgo D'érdina, st. 21) tozili,
da so orozniki ukazali z deskami obiti ordo in so morali celo placati

10. Kuhinjsko orodje.

1—2 = moZnar, 3—4 = istije, 5 = Zli¢nik, 6 vratica (pokrov) za odprtino pedi, 7 = kos,
8 = deska na kuhinjskih vratih, ki uravnava dim, ki prihaja pod zastresje, 9 = cedilnik
za testo.

kazen. Sedaj odhaja dim le skozi vrata in luknjo ob njih. Vrh peéi

je popolnoma gladek, 3e roba, napus€a nima, seveda oboka in stene,

ki zadriuje dim, tudi ne. V kotu med peé&jo in steno je sezidano

posebno ognjisée za kotel (kotdo, gen. kétla), Eesar drugije nikjer nisem

opazil. Dim iz tega ognji$¢a se rine skozi pribl. 40 cm visok dimnik,

ki je nastavljen v kot, v kuhinjo; nad njim je v priblizni visini 60
10
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do 70 em izsekan pokrov iz blata, brias radi tega, da bi dvigajoéi
se dim zadrZal ter bi mu strl smer.!

1 Csaplovics Jénos priob&uje v,, Tudomanyos Gyiijtemény*“ leta 1828.,
zv. V., na str. 33. — 50. pod naslovom ,,A Magyar orszégi Vendus To-
tokrél“ (o venduskih Tétih v madzarski drzavi) ,mutatis mutandis in
additis addendis“ malone v vsem obsegu ,,resméno vzorno etnograf-
sko“ razpravo, katere prva poglavia so Ze nekaj let prej izila v
Kedveskedd-ju izpod peresa Jozefg Kossits-a (beri Kosi¢), Zzupnika na
‘Dolnjem Seniku. Kossits je dolgo &asa Zivel na Dolnjem Seniku,
mnogo se je bavil s kulturnimi problemi naSega (t. j. med Muro in
Rabo, op. prev.) slovenstva, ve¢ njegovih spisov je bilo tudi tiskanih
in je kot raziskovalec budnega o&esa obogatil z mnogimi zanimivimi
podatki nase znanje o Slovencih med Muro in Rabo. V omenjeni
razpravi se ,2. § na $tirih in pol straneh bavi s tamkaj$njimi sloven-
skimi hiSami, kakrine so bile pred vet ko sto leti. Naj nevedem
zanimiveja mesta tega poglavija:

Stanovan;a in hise Vendusev so zelo revne in sploh preproste.
Prebivalci ravnine in hribovitih krajev vse do zdaj povsod postavljajo
hiSe iz samega smrekovega lesa, le temelj je iz hrastovine ali iz ko-
stanjevega lesa. Tedaj je dolnjeseniski lastnik, . grof Batthyéni
Aloyz, pred nekaj leti — da bi oduval les in prepreéil nevarnost
pozara — ukazal, da novih hi$ ne smejo veé postavljati iz lesa, marveé
iz opeke ali iz glinjene opeke (madz. mdr = s plevami meSana glinjena
opeka).

Hise sestavljajo iz Siroko Zaganih tramov, tako da poloze konec
enega ez konec drugega in spuste skupaj tako, da bi konci tramov,
ki mole iz dveh strani na zunanjih oglih hie, tvorili dvoijno lestvo,
&e le-teh zlasti Ravenci ne bi zamazali z blatom. Hisa, ki jih postav-
ljajo prebivalci hribov, sestoje vedinoma iz treh prostorov, to je iz
veze, sobe in kamre.

. Vhod vodi najprej v vezo (Prekht), desno se vidijo vrata
v sobo, levo pa v kamro, in sicer v oni svetlobi, ki prihaja skozi
okno ob vratih v veZo, kjer hranijo pripravo za peko kruha, za Za-
ganje, omare za %ivila in sode, ponekod tudi posteljo.

Soba (v hribih samo ena) je dolga in prostorna, a ne visoka
in obi¢ajno tako temna, da celo podnevi zadaj pri peti ne vidijo
drug drugega, &eprav ima soba morda tri, $tiri majhna okna, ki jih
lahko vidimo v novejsih in pri naprednejsih gospodarjih (v starih so
Se okna s predeli ali namesto okna lesena deska, ki se lahko pomika
sem in tja). V sobah je razen silne pusfobe malo videti, nekaj uma-
zanih piskrov, dvoje, troje ogromnih skled, dvoje, troje Sirokoustnih
vréev in ena, kvedjemu dve polomljeni, umazani postelji brez zglav-
nika in odeje, le z umazano odejo ali gunjem je pogrnjena neostru-

na miza v kotu in ob njej na dveh straneh ob steni okovane

debele klopi.
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V Stévanofci, kamor sem se vsak dan povrnil, se me je ljudstvo
ze privadilo in je kon&no Ze verjelo, da ne nameravam nigesar sla-
bega. Ko sem bival zadnji dan tam, me je mladi prijatelj teolog pre-
senetil z novico, da v gostilni pripoveduje vaski kovaé Jozef Kozir,
da hodi tukaj neki gospod in zapisuje dimnate kuhinje, &e$, da bodo
gospodarii le-teh dobili od driave $paratd (< Sparherd), proti plade-
vanju na obroke (na prilicnd rdtd). Na kovalevo razlaganje so post
ofanci pozorni in marsikateri je razmisljal, da me bo naslednjega d
glede te zadeve obiskal v Zupni$¢u. Osupnil sem, ko sem zvedel t.
novico. Bil sem prepritan: ako vzklije seme nespametnih besed pamet-
nega kovala, tedaj se bo dvignilo pravo romanje iz bliznjih vasi. Kaj
sem hotel, Se isti popoldan sem jo dobesedno popihal od tam.

. ... To je vsa njih oprema; stol z naslonjalom je Ze luksus pri
goridanskih Vendih. V taki sobi se nahaja tudi velika, Stirioglata pe&
z ravnim temenom, pred njeno odprtino se nahaja ognji¢e, okoli
nje pa mo¢ne, umazane klopi, na katerih spijo navadno pozimi
decki. V sobi torej peéejo in kuhajo, zato so njih stene kolikor to-
liko okajene, in to ne le zato, ker notri kurijo, marveé tudi, ker sve-
tijo z baklo namesto s sveto. Dimnikov ni, marveé se nahaja odzgoraj
med obema oknoma luknjica, skozi katero lahko uhaja dim, po ve-
¢ini odpro tudi okna, dokler drva v peéi ne zgore.

Kamra (klejt) je ono skrivalidZe, kjer spijo mladi zakonci in kjer
se shranjujejo vsakovrstne jestvine. Ta navadno ni velika in ima le

eno okence, to pa po navadi le zato, da bi matka lahko prihajala
nalov....

In v taki hisi stanujejo skupno dve ali tri druZine.... Toda
le gospodar . ... ima pravico, da ima svojo mehko posteljo v sobi.
Ostali spijo tam, kjer si pa¢ najdejo mesta, v kamri, v vezi ali v
hlevu., Otroci. ... nimajo nobenih posebnih postelj ali postelinega
perila, temve¢ sladko potivajo po klopeh, pri peéi ali na njej, Zenske
razprostrejo pod sabo kake cunje, moski pa plas®'; mehkejSe postelje
si ne Zelijo, ker boljSe pri nobenem sosedu niso videli.

Prebivalei gornjelendavskega veleposestva si sluZijo denar ali
#ito s tem, da hodijo vsako leto med Madzare na Zetev in si tako
potem krasijo tudi svoja stanovanja. Nabavijo si posodo iz belega
kositra ali pisano longeno, ki jo polagajo na police v sobi; pijejo
celo tudi Ze iz steklenih kozarcev in vse to so povzroéili stari ban-
kovci. Sedaj jih je %e¢ manj...."

! madZ. siir6 (prekm. sirina [*ser? = siv] pravijo pri nas gaban; je iz volne

in koZuhu sli¢en.

10*
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Résumé.

Dans son article, 'auteur décrit les cuisines a foyer ouvert chez
les Slovénes des huit villages situés a la Raba, prés de St. Gothard
(comitat Vas) qui, d’aprés le traité de Trianon, sont restés en Hongrie,
| a commencé ses études a Slovenska ves il y a encore & peu prés

19/ de maisons en bois. Les maisons a foyer ouvert, habituellement,
at pas de cheminée.

Une cuisine des plus typiques a la superficie de 5 X 5 pieds,
auteur de 2 m '/2 et deux petites fenétres. La fumeé sort par la
orte et par une ouverture pratiquée dans la voiite au coin du mur

de derriére; elle donne dans la cheminée (ordo); par ordre des auto-
rités, elle doit étre fermée de planches. Le fond de la cuisine est
d'argile. Le foyer (griiicé) a la longueur d’ 1 m 34 et la largeur de
70 cm. Au coin du foyer, il y a l'exca\ation ot l'on allume le feu,
Dans le mur, une exavation demi-circulaire est destinée a chauffer
le poéle de la chambre qui sert en beaucoup de cas aussi
de four.

Le poéle (péc), carré et d’'argile, a prés du fond une ouverture
pour la cendre, aux dimensions 70 > 20 X 30 cm. Le mur de face
du foyer continue au-dessus du foyer dans une large voite qui finit
dans un mur retenant la fumée, bati le long de la cuisine de haut
en bas jusqu'a peu prés 75 em de la voite. Il porte une étagére en
bois pour les ustensiles de cuisine. Au-dessus du poéle, les utensiles
plus grand, ont leur place, au coin du mur de derriére, une grande
excavation carrée, aux proportions 30 X 60 <20 cm, renferme la
vaisselle.

Au coin du poéle et du mur de derriére, la table de cuisine
(stog) est placée a gauche de l'entreé, une armoire allongée, peinte
de tulipes. Prés d'elle se trouve la porte donnant dans le garde-
manger, qui peut aussi servir de chambre. Au milieu du mur latéral
de gauche, il y a un foyer secondaire, destiné spécialement & préparer
la nourriture des bestiaux, aux proportions 80 X 60 X 70 em. Tandis
qu’habituellement le plafond n’est pas blanchi, le foyer, son mur de
face et le voisinage de la porte sont couverts d'un mélangé d’argile
et d'eau (cdmdlipridk), dans la largeur de 50cm a 1 m.

L’auteur note encore les noms des ustensiles de cuisine. Les
autres cuisines de ce vilage sont plus simples, mais leur ameuble-
ment est le méme; il n’y a que lordo qui est rare, la fumée sort alors
par la porte et par l'ouverture du mur.
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En avangant dans les collines, le nombre des vieilles maisons
et des cuisines & foyer ouvert (dijnatna firia), quelque part ily ena
de 25 4 30%. Ensuite I'auteur donne la dénomination des depen-
dances et des objets se trouvant dans la maison et dans la chambre
(Stevanovci, no. 41). Cette maison posséde, au-dessus de 'ouverture
de chauffage qui donne dans la chambre, une ouverture de 3 XX 5em
(sope) das (Ofenloch) ou passe la fumée superflue. A droite de la
porte, une ouverture de 20 X 30 cm, qui peut étre fermée d'une planche,
permet 'échappement de la fumée. Dehors, prés de la porte, un mur
de 80 cm de hauteur, construite de planches, dirige la fumée, pro-
tége le mur blanchi et sert, au-dessus de la porte, au fumage de
la viande.

Dans la maison no. 36, il y a entre les ouvertures du chauffage,
au coin mur et du poéle, a I’hauteur d’ 1 m, une ouverture de 25—30 c¢m,
et au-dessus d'elle une voiite qui protége la ménagére contre la fu-
mée & laquelle elle donne une sortie. Plusieurs poteaux, enfoncés dans
la teree, sont destinés aux pots (pozavdé). Ailleurs, des poteaux en
bois dans la cour (poséudridk) servent au méme but. Dans une autre
cuisine, des tablettes joliment tailies en bois, pour les cueillers a
pot (patgrka) sont suspendus au mur.

Dans quelques cuisines, le long du mur, I'un & cété de l'autre,
deux poutres, larges env. 10 cm servent & sécher le bois. Dans une
cuisine, il y a une place séparée par des planchés pour abriter la
volaille pendant la unit. Au-milieu de la porte de la cuisine, une
ouverture de 25 X 25 cm, ou fermoir demi-circulaire, permet de
régler la lumiére.

Au village Véricd, de 47 maisons, 12 ont encore le foyer ouvert,
a Sakalogvei, de 115, 30. Le no. 21 & Sakalopvci, posséde, au coin
du poéle et du mur, encore un foyer spéciél pour le chaudron (kétdo).
La fumée sort dans la cuisine par une cheminée haute de 40 cm.



Nomadski motivi u jugoslavenskoj seljackoj
umetnosti.
Mirko Kus-Nikolajev* (Zagreb).
USPOMENI ALBERTA VON LE COQ.
I

Kada je re¢ o »orijentalnim« motivima u naSoj seljackoj
umetnosti, onda se ovi motivi obi¢no identifikuju sa umetnickim
motivima, koje je u nase krajeve doneo islam. Hoéu odmah da
naglasim, da ovakov sumarni pojam »orijentalnih« motiva etnos-
grafski nema nikakvog znacenja, jer je tako elasti¢an, da za njega
ne dostaje svaki kriterij. Gotovo jednako je i sa pojmom »islam-
ske« umetnosti. Po svom razvoju i po svojim umetni¢kim kom-
ponentama islamska umetnost nije homogena, ona je u neku
ruku zavrsna faza ispreplitanja raznih umetnickih tradicija i
tvorevina, koje je islam samo ujedinio, povezao i za njih sluZio
kao neka umetnicka kristalizaciona tacka. Treba odmah naglasiti,
da se po svom poreklu islamska umetnost sastoji od
dve komponente: od etnografske (nomadske) umet-
nosti i od kulturne umetnosti. Elementi etnografske umetnos-
sti, koji su ovde izrazito nomadskog karaktera, a manifestuju se u
ornamentici naroda cetralno-azijskog podruc¢ja, nakalamljeni su
na kulturnu umetnost, koja se sastojala iz tipova mezopotamske,
perzijske, armenske, indijske i helenisticke umetnosti, dakle iz
umetnickih podruéja, kojima su nomadi zagospodovali na svojim
zavojevatkim pohodima. Ovo odredenje porekla umetnickih
forma islama ima zasebno znacenje. Kao i kod seobe naroda i
njenom uplivu na evropsku kulturnu umetnost i ovde se radi
o evidentnom uplivisanju nomadske, — etnografske, — umetnosti
i 0 njenom asimiliranju kulturno-umetnic¢kih forma. I upravo
uunakriStavanjuetnografske umetnosti sa kul:

* CrteZe za ovu radnju izradila je muzejska slikarica gda prof. Zdenka
Serti¢, kojoj se na usluzi i na ovom mestu zahvaljujem.



Nomadski motivi u jugoslavenskoj seljatkoj umetnosti. 147

turnomumetno3éuleziiosnovnipotezislamske
umetnostiuopste.

Bogati ornamentni motivi svojstveni nomadskoj umetnosti
ulaze u sklop kulturne umetnosti, — sa pretezno figuralnom ka-
rakteristikom, — i stvaraju onu zasebnu dekorativnu i za islam
tipi¢nu formu umetnickog iZivljavanja.

Ako pretpostavimo ispravnost ovih tvrdnja onda je jasno,
da nam naziv islamske umetnosti ne daje nikakvu ispravnu sliku
o uplivima, koje je ona vrsila na naSu seljacku umetnost. Moze
se jedino govoriti o opStim uplivima ali pojedine elemente je
teSko izluCiti. Za nas se postavlja pitanje je li u naSoj seljackoj
umetnosti, u kojoj se odrazuju uplivi islamske umetnosti, moguce
odrediti elemente nomadske umetnosti. Dakle ima li u nasoj se:
ljackoj umetnosti motiva, koje je sa sobom doneo islam a koji
vuku svoje poreklo iz nomadske umetnosti centralno-azijskog
podrudja?

Naravno, da je danas teSko te elemente naéi i izluditi. Veé
u samoj islamskoj umetnosti su ovi nomadski elementi dovoljno
apsorbovani i nivelisani i prekriveni kasnijim slojevima umet:
ni¢kih upliva. Zato je u svakom pogledu potreban oprez ako se
komparacijom nastoje raspoznati ti nomadski elementi i u nasoj
seljackoj umetnosti.

Pre nego predem na dalnja izlaganja, mislim, da je potrebno,
da radi konstrukcije samog problema, postavim tri osnovna pita-
nja, koja zasecaju u okvir ovog prikaza: koji su za nas tipovi
umetnosti od znacenja; kakav je karakter nomadske umetnosti
i u ¢emu leZi bitnost migracije nomadskih motiva na naSem tere-
nu. ReSenje ovih triju pitanja reSava i postavljeni problem o
uplivima nomadskih motiva na nasu seljacku umetnost.

Tipove umetnosti moZe se razvrstiti prema podeli Strzygow:
skog,' koja je van sumnje unela mnogo jasnosti u pitanje umet:-
nickih karaktera. Prema njegovom shvacanju raspada se evrazij-
ski kontinenat u tri velika podruéja, u tri zone i to severno pod:
rudje i juzno, koja rastavlja treéa zona, podruéje stepa od Atlant:
skog do Tihog Okeana. JuZno podruéje obuhvata stara kulturna
sedista. Tamo je za rana usledio prelaz od drvne gradnje kamenoj
gradnji i ljudski lik susreéemo veé u umetnosti istorijskog doba.
Severno podruéje je dugo ostalo kod drvne gradnje i kod orna-

't ], Strzygowski: Altai-Iran und Vélkerwanderung, Leipzig 1917,
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menta (karakteristiéni nordijski pletenac). Tek srazmerno kasno
su severni narodi, na dva mesta svog prodiranja: oko Sredozem-
nog i Kaspijskog mora, preuzeli pod uplivom juZne kulture kamen
i ciglu kao i prikazivanje ljudskih likova.

U srednjem podrudju, — u zoni nomada, — gde glavno
znatenje ima Sator i oruZje, nisu nikad ni kamen ni drvo imali
znacéenja, kao ni prikazivanje ljudskih likova. Sem na pogranié-
nim delovima ovo je podruéje do danas ostalo kod upotrebe
ornamenta (karakteristi¢na nomadska vitica).

Ako smatramo ispravnom podelu Strzygowskog, — a svi
dosadanji rezultati ispitivanja pokazuju, da je uistinu ispravna,
— onda je dovoljno, da istaknemo, da se u ovom napisu radi
samo o nomadskim motivima centralno-azijskog stepsko-pustinj-
skog podrudja.

1L

Za poznavanje bitnosti umetni¢kog izraza nomada bezuslov:
no je potrebno poznavanje njihove materijalne kulture, odnosno
ekonomskih uslova Zivota, koji se u njihovoj umetnosti re:
flektuju.

Ekonomska podloga Zivota nomadskih naroda u Aziji je stoarstvo i mle:
karstvo. Ovo poslednje sam namerno naglasio, jer samo stolarstvo, bez racio:
nalnog iskori§tavanja stada, jo§ nije nikakva viSa forma privrede. Prema tome
nomadski narodi, koji se silom prilika bave i nedto sa ratarstvom, imadu veé
izvestan kulturni Zivot i odredene ekonomske kvalitete, jer nastoje, da iz
svog stada, koje predstavlja njihovo blagostanje, izvuku 3to vise koristi, a da ga
pri tome po moguénosti ne umanjuju. Zato je upravo mlekarstvo ona vidna
forma stocarske privrede, dok je stocarstve u kome Zivotinja sama sluZi za
ishranu, tek neka neodredena forma stolarstva, koja se samo po obliku
razlikuje od lova. i

U vez sa tim nafinom privrede karakteristina je za nomade pokretnost
i mobilnost, neprestano, ¢as brZze &as sporije selenje, — radi podesne paSe, —
iz jednog kraja u drugi i raspadanje u manje patrijarhalno uredene zajednice.?
Ta Zivotna i privredna forma nomada oStro se deli od druge privredne forme
u Aziji a to je ratarstvo. Dok su ratarski narodi, pokraj velikih politickih
potresa, ostali u svojoj sudtini konservativni, nepromenljivi i uokvireni u liniji
svog sporog razvojnog tempa, kao Kina i Indija, preteZni deo nomada sabirao
se u ogromne mase, proizvodio provale, brze i nagle, slitne vulkanskim erup:
cijama, da se nakon kratkog vremena raspadnu u male, bezopasne horde.?
Upravo u toj pokretnosti nomadskih naroda lezi i jedan. vidni deo njihove

* H. Cunow: Allgemeine Wirtschaftsgeschichte, Berlin 1926.
3 E. Hara:Davan: DzZingis:Han kak polkovodec i ego nasledie, Beograd
1929, (ruski).
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kulturne misije: prenasanje kulturnih vrednota iz jednog osvojenog podrucja
u drugo. Nomadi su bili posrednici preko kojih su komunicirale kulturne tekos
vine iz jednog kraja evrazijskog kontinenta u drugi.

Ali posebno znacenje svakako imadu autohtone kulturne i
umetni¢ke kvalitete nomada. Danas je likvidovano jedno uve:
Stateno i sterilno shvadanje kao da su nomadi »barbari«, ljudi
bez ili barem sa inferiornim umetnic¢kim Zivotom. Ta stara huma-
nisticka shvacéanja su danas ve¢ sahranjena. Nomadi su nosioci
umetnic¢kih kvaliteta, samo $to su one drugog tipa i karaktera,
nego 3to su to tradicionalne forme mediterane umetnosti, koja je
do nedavno sluzila kao isklju¢ivo merilo za sve umetnicke zasade.

Nomadski tip izrastao na nepreglednim stepama Azije re-
flektovao je u sebi posebne odlike socijalne zajednice, tipi¢ne
za nomadske narode. Kao 5to u patrijarhalnim zajednicama nije
od znadenja Covek-pojedinac nego zajednica, tako ni u umetnosti
njihovoj ne dolazi do izraZaja individualna odlika. Tip umetnosti
je kolektivan.

Covek nije objekt umetnosti, ni umetnicki dozivljaj. Nomadska je umet:
nost centrifugalna i Zivi u 3irokim razmerima u sklopu prirode. Umetnicki
doZivljaj nomadskih naroda izraZava se u ornamentu i ta konstatacija je od
presudnog znadenja za odredenje njihove umetnosti. Kao $to je juZna umetnost
izrazavala u kiparstvu odlike svog religijskog Zivota, tako nomad u ornamentu
manifestuje svoje nutarnje stvaralatke odlike ali uvek u okviru svoje zajednice.
I zato ornamenat nije samo dekorativan faktor veé¢ i Cisti umetniéki
izraz, koji se narodito iZivljava u sitnim rukotvorima (napose metal) i
tekstilu (naroéito ¢ilimarstvo), tako da se moZe govoriti 0 ornamentnom
stilu kod nomada, Ekonomska forma Zivota nomadskih naroda daje sank:
ciju toj umetnosti, dok socialna forma &vrsto ogradenih zajednica, podreduje
pojedinca obiajima, tradicijama zajednice i stvara kolektivni tip umetni¢kog
dozivljaja i stvaranja. Svaka umetnic¢ka svojina nomada je izraz duhovne za:
jednice Citave grupe.

Psiholoski tip, izrastao na socijalnosekonomskoj strukturi
zajednicke svojine, je kolektivan. Tek socijalno-ekonomska struk-
tura privatne svojine potiskuje pojedinca u vidokrug umetnosti
i stvara od njega umetnicki objekt. A privatna svojina, kako je
nalazimo kod juZnih, kulturnih naroda nepoznata je nomadu.

Pokraj toga nisu jod kod nomada razvijeni ni oni &isto ekonomski uslovi,
koji, pokraj principa privatne svojine, odlutuju formiranje individualistiCkog
shvacanja i nastrojenja. Kod nomada jo$ nije razgradena socijalna dife-
rencijacija kao ni deoba rada, koja je uslovljuje. U koliko se deoba
rada i pokazuje, ona jof nije soci_ja]ni faktor, koji izmenjuje strukturu zajednice,
prelazeéi od emocionalnih elemenata kolektivne zajednice do intelektualnih
elemenata individualizirane zajednice, kakvu vidimo onde, gde je deoba rada
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postala faktor diferencijacije i individualizacije drustva i na ekonomskom i na
socijalnom polju.

Ja sam naroéito podvukao ovaj kolektivitet duhovnog Zzivota
kod nomada, koji je karakteristitan za sve primitivne
umetnostiikoji se odrazuje u umetni¢kom izrazu, jer je on
stvarno jedini klju¢ za razumevanje nomadske umetnosti.

Tip umetnicke produkcije je kuéni zanat, dakle produkcija
za sopstvenu upotrebu. Ako se ovde i opazaju poceci deobe rada,
ta je deoba jo3 previSe u okviru tradicija i vezane produkcije
a da bi davala kakve vece licne inicijative i jale variranje tradi:
cijama uslovljene tehnike i ukrasa.

Tek kada se kuéni zanat, raspadanjem svog socijalnog i ekonomskog
okvira, oslobada i prelazi u slobodni zanat i slobodnu produkciju on prima
i formu socijalnog faktora sa svim popratnim pojavama: socijalne diferencija-
cije, utakmice, tehni¢kog doterivanja, upotrebe mehani¢kih pomagala itd.

Prema tome imamo u nomadskoj umetnosti tri momenta:
kolektivni umetnicki ideal, primitivni kuéni
zanat i zatvoreno podrucdje produkcije. Ovi su
momenti, koji su izmedu sebe vezani nuZno$cu istorijskog pro:
cesa, karakteristi¢ni i za sam umetnic¢ki produkt.

Ornamenat je sinteza u kojoj se izivljava umetnicki dozivljaj
nomada sa svom svojom elementarnom osebujno$éu. Ako no:
madsku umetnost hoéemo uporediti sa antiknom umetno$¢u onda
nam antikna umetnost pokazuje zamernu visinu duhovne ravno:
teze i smirenosti, dok nomadska umetnost pokazuje sve odlike
7ivotne sredine: ona je nemirna, nestaloZena, kao da je ispunjena
nereSenim upitnicima. Njene ornamentne vrednote su buntovne,
nagle, sa ubrzanim ritmom, koji najbolje reproducira vitic¢asti
motiv. Ako se uporedi klasiéni motiv meandera sa viticom,
onda se jasno vidi ogromna razli¢itost u umetnickom izrazu i
bez obzira na tehni¢ku zadadu ornamenta u antici i psiholoSku

kod nomada.
111,

Migracija nomadskih umetnickih forma je trajna, to veé lezi
u karakteru Zivota i ekonomskoj nuZnosti, koja odreduje taj
karakter. Govoriti o vremenski odredenim migracijonim strujama
gotovo je nemoguce. Nema sumnje, da su centralno=azijski no-
madi veé u preistorijsko vreme igrali vidnu ulogu kao posrednici
izmedu kultura Evrope i Azije, a pogotovu u doba istorijsko, kada
su nam poznati i razni putevi njihovog migriranja. Dovoljno je,
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da se spomene samo pitanje Skita,* koje u stvari ni do danas
nije potpuno reSeno. Po svoj prilici se ovde radi o skupnom
imenu za razna azijska plemena: Sarmate, Avare, Hune, Mongole,
koji su pokazali narolitu Zivahnost u migraciji. Karakteristika
njihove umetnosti je stilizacija Zivotinjskog tela i tragove tog
nacdina stilizacije jednako tako nalazimo kod Germana kao i kod
Kineza. Kolika je morala biti Zivahnost u migraciji, da su ta
plemena jednako tako svojom autohtonom umetno$éu uplivisala
na krajnjem istoénom kao i na severo-zapadnom delu evrazij-
skog kontinenta.

A to je samo jedan slucaj, koji je radi zasebnosti skitske
umetnosti, ostavio vidne tragove u umetnickim izrazima i Ger:
mana i Kineza.

Od migracijonih struja centralno-azijskih nomada u istorij-
sko vreme za nas su vazne dve:itojednauzavr3nojfazi
seobe naroda, koja se posredstvom MadzZara
zaustavlja u panonskom bazenu i druga koja
posredstvom turskog prodiranja dolazina Bal:
k a n. Obe nove migracijone struje donose: jedna ranije sa severa,
a druga kasnije sa juga karakteristicne centralno-azijske nomad-
ske motive na na$ teren.

Nije zadada ovog napisa, da dadne terensku sliku tih upliva,
t.j. da oStro odeli (3to bi bilo i nemogucée!) prema geografskim
krajevima madZarske uplive od turskih. To je moguée samo u
najsirim konturama i to onde, gde su se safuvale uistinu speci:
jalne odlike pojedinih upliva. To naroéito vredi za kompoziciju
boja i konstrukciju ornamenata. Sa mnogo se sigurnosti moZe
ustvrditi, da je primena vitice rezultat turskog upliva, dok je
zivost boja upliv MadZara.

Svakako treba drzati u vidu, da za migraciju nomadskih
motiva u naSe krajeve nije dovoljno, da je se taksira kao rezultat
preplavljivanja Balkanskog Poluostrva Turcima. Istina, provalom
je Turaka na poluostrvo bilo uneSeno i mnogo drugih »orijen-
talnih« motiva ali treba drZati u vidu, da je mnogo orijen:
talnih motiva bilo veé pre na poluostrvuito
bilokaoostatakrimskeantiknedekadanse, bilo
posle posretstvom vizantijske umetnosti, bilo

* Nandor Fettich: La trouvaille scythe de Zoldhalompuszta (Archeologia
Hungarica sv. IIL.), Budapest 1928. — Gregor Boroffka: Das Kunstgewerbe der
Skythen, Geschichte des Kunstgewerbes I., Berlin 1928.
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konaéno posretstvom i same ranohriscdanske
umetnosti

Danas nema sumnje, da je ranohriSé¢anska kao i vizantijska umetnost
delovala na islamsku umetnost, kao to u islamskoj umetnosti nalazimo i eles
mente helenske umetnosti. U tom su pogledu vrlo uverljivi dokazi A, Riegla,
da je karakteristiéna islamska arabeska potekla od akantusa: »Akantus antike
se gubi u vizantijskoj umetnosti, njegova se¢ individualnost raspada u niz
delova. List se viSe ne grana sa vitice veé¢ prolazi kroz viticu i s njom se
srastava. Dok su u antici bili cvet i list kao i u prirodi zavrSetak stabljike,
prodire u vizantijskoj umetnosti list viticu i zapo€inje da uzorak nastavlja
preko lista®

Ali jednako tako nema sumnje, da jeorijentalnaumet:
nost delovala na evropsku umetnost ve¢ u vres
me dekadanse rimskog imperija® Ako stoji, da je
sasanidska, koptijsko:sirska i vizantijska umetnost, — koje sve
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imaju poreklo u helenisti¢ko-rimskoj umetnosti, te koje su po=
stale na tlu, koje je davno veé bilo domovina orijentaliziranom
helenizmu, koji je bio proSiren na celom bliskom Istoku, —
temelj islamske umetnosti,” onda se ta tvrdnja odnosi samo na
kulturnu komponentu islamske umetnosti No:-
madska komponenta, koja sa Arapima, Mongolima a narocito sa
Turcima ulazi u islamsku umetnost sainjava posebne, veé na-
vedene, nomadske odlike ove umetnosti.

Preglednu sliku migracionih struja izmedu Zapada i Istoka
daje Albert von Le Coq, koji je na jednom njihovom sec1stu
u Istocnom Turkistanu imao prilike, da ih upozna:®

5 Alois Riegl: Altorientalische Teppiche, Leipzig 1881., str. 282.

¢ Hans Lietzmann: Problem der Spitantike, Sitzungsberichte der Preussi-
schen Akademie der Wissenschaften, Berlin 1927, XXIX—XXXIV.

7 Werner GrotesHasenbalg: Der Orientteppich, seine Geschichte und
seine Kultur, sv. I, Berlin 1922,

& Albert von Le Coq: Bilderatlas zur Kunst: und Kulturgeschichte Mittel:
asiens, Berlin 1925, str. 5—&6.
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»Razvoj odnosa izmedu Zapada i Istoka zamiSljam na naredni naéin. Veé
u staro doba postojale su trgovacke veze, koje su pruzale mnoge moguénosti
izmena i koje su promicale, — wveé u prehrid¢anskim stolegima nejasno zapa:
zeno, — prodiranje iranskih (»skitskih«) naroda (Tohara i Saka) kroz srednju
Aziju i Kinu. Neki od tih naroda su po svoj prilici pre nastavali u juZnoj
Rusiji: Kina je dakle verovatno stajala u vezi sa Evropom veé u doba klasi¢ne
antike. Mi vidimo kako je gréka umetnost na Sirokoj podlozi egipatske, mezo-
potamske i minoiske kulture brzo izgradila onu neprispodobivu umetnost i
kulturu, &ja je vaZnost za kulturni razvoj evropskih naroda opéenito priznata,
Prigodom njenog obamiranja usleduje jak prodor prema Istoku; Aleksandrova
vojna i dugo gospodstvo grékih knezova u istoénoj Perziji i u severoszapadnim
pokrajinama Indije presaduje helensku umetnost i kulturu u ove krajeve, da
tamo za stoleéa nadu domovinu. Mi moramo istoéni Iran, sve indijske zemlje
zapadno od Indusa, PandZab i druga podruéja severo-zapadne Indije smatrati
kao helensku zemlju. Iz severo:zapadne Indije usleduje onda dvama putevima,
preko KaSmira i preko Afganistana, onaj silni pokret prema Turkistanu, Kini
i Koreji do Japana i preko indijskog poluostrva
do Jave i Straznje Indije, koji se pravom mnaziva
pobedonosnim prodiranjem budhizma.«

»Ovo je prodiranje donelo juZnoj i isto€noj
Aziji ne samo bogatstvo gréke mitologije i naroéito
iz nje izvedenog tipa Budhe, ve¢ i do onda nepo:
znate tehnike kao klesarstvo velikog obujma.«

»Sa padom antike i pustoSenjima seobe naroda
u Evropi zapodelo je kretanje sa Istoka na Zapad.
Huni i njihovi iranski saveznici Alani (dana3nji po:
tomci: Oseti), preneli su verovatno mnoga istofna Sl 3.
dobra, naroéito oruzje i odeéu, u Evropu. Pogotovu
Alani, koji su sa Suevima osvojili Portugal, sa Vandalima presli u Afriku a u
Francuskoj naselili pokrajinu Valence, bi¢e da su bili uspesni posrednici.«

Sa Arapima nastaje novi snaZni val od Istoka prema Zapadu ali i od
Zapada prema Istoku; oni razvijaju novu sjajnu kulturu sa elementima preu:
zetim iz Vizanta i Perzije i unose na jednoj strani mnogo toga u germanske
zemlje juzne Evrope a na drugoj strani u osvojene zemlje na Istoku.

»Ali veé se sprema novi protuudar sa Zapada na Istok: hri¢anski hodo:
Casnici obilaze Isusov grob a usled njihovog stradanja nastaju krstaski ratovi,
u kojima naroéito sudeluju Normani. I ako usled ove nove seobe nastaju sjajni
franacki dvorovi na Kipru i u Prednjoj Aziji, ¢ini se, da je viSe kulturnih
dobara presadeno sa Istoka na Zapad nego obratno.«

»l ako su se dela krstaskih ratova dogadala pred oéima sviju, ipak je u
isto vreme radila druga sila, koja je po svoj prilici donela mnoga istotna
kulturna dobra u Evropu, a to su osvajanja i putovanja istoénih Vikinga u
Rusiju, Carigrad i podrucje Pontusa; Svedski kraljevi su mnoga istoéna dobra
doneli u severnu Evropu, a da nisu na sebe, u veéoj meri, svra¢ali paZnju
sveta.«
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Pustajuéi po strani ranije migracione struje i uplive sa
Istoka mi ¢éemo ovde skrenuti paZnju samo na dve velike migra-
cije, koje su, kako smo spomenuli, za na$ postavljeni problem
od znacenja. To su one struje, koje su iz centralne Azije prenele
u Evropu niz nomadskih umetni¢kih dobara, od kojih su se mno-
ga sacuvala u jugoslavenskoj seljatkoj umetnosti. Jedna od tih
struja vezana je uz t. zv. seobu naroda, a druga uz prodiranje
Turaka. Obe ove struje donosile su u razmaku stoleéa sa gotovo
istog terena niz ornamentnih forma, od kojih su se mnoge do

Sl 4.

danas sacuvale u naSoj seljatkoj umetnosti. [ ako su prosle na
naSem tlu razne wvarijacije, osnovni motiv tih ornamenata je
vrlo ¢esto ostao relativno nedirnut.

IV.

Ako vremenski i prostorno zaokruzimo kasnu antiku, vizan-
tijsku i ranohriséansku umetnost, onda u njima nalazimo prvu
ja¢u imigraciju orijentalnih forma, — pretezno kultur n o-umet:-
nickog karaktera, — na Balkansko Poluostrvo.

Znacajnija je d ruga migraciona struja orijentalnih motiva
nomadskog karaktera na podruéje Balkana, koja pada u za-
vrsno doba seobe naroda. Pre svega da upozorimo na jednu po-
sebnu pojavu, koja je obi¢no tumacena kao »turski uplive, a da
zato nije bilo nikakovog razloga a jos manje dokaza.
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Kod uporedivanja nasih ornamenata sa ornamentima sused:-
nih naroda, opazila se naroéita slicnost sa ornamentima u mad-
zarskoj seljatkoj umetnosti — Naroéito su upadni bili razni
biljni motivi, koje u toj umetnosti obilno susreéemo ili stilizirane
ili realisticke. Za veliki broj tth madZarskih motiva je njihovo
centralno-azijsko poreklo uglavljeno®, kao $to je konstatovano,
da se trajno opetuju sve od dolaska MadZara u njihovu podunav:
sku postojbinu.

Sl 5.

Cinjenica je, da se migracijom forme ornamenata izmenjuju:
geometrijski motivi se naturaliziraju a naturalisticki geometri-
ziraju. U toj izmeni odluduju psihi¢ki faktori, koji nastaju izme-
njivanjem materijalnih odnosa i socijalne sredine. U zapadnoj
Aziji, koja je naroCito &esto dolazila pod udar raznih migracionih
struja, nalazimo neprekidno variranje motiva, koje je vezano ne
samo uz razne migracione struje, ve¢ i uz izmene u materijal-
nom zivotu. Tako su n. pr. mnogi nomadski motivi iz centralne

® Josef Huszka: Magyarische Ornamentik, Leipzig 1900.
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Azije potpuno prestilizirani, tako, da su — na oko — izgubili
svaku vezu sa svojim starim uzorima.

Sto se tice tih »turskih motiva« u naSoj seljackoj umetnosti
nema verojatnosti, da su to kopije madzarskih naprosto iz raz-
loga, 3to su podru¢ja u kojima se nalaze analogni motivi cesto
prostorno razbacani. Morali su dakle biti drugi razlozi za ana-
logiju. I ti uslovi postoje: nasi i madzZarski motivi, ogranci su
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jednog te istog razvojnog stabla centralno:azijskog
ornamentnog podrué¢ja. Samo sa tom razlikom, da su
isti motivi doSli u podru¢je danasnje Madzarske u vreme
seobe naroda a k nama tek sa najjalim imigracionim valom
»orijentalnih motiva« sa prodiranjem Turaka. Istina izmedu ta
dva imigraciona vala leZe stole¢a ali motivi iz istog rezervoara
ostali su nepromenjeni, $to viSe su ti isti motivi i danas jos u
centralnoj Aziji u Zivotu.

Donosim karakteristi¢ni biljni motiv (sl. 1.) sa jednog puste:-
nog ¢ilima iz mesta Kuca u Istoénom Turkistanu.'® Taj se motiv

10 Albert von Le Coq: Volkskundliches aus Ost:Turkistan, Berlin 1916.
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cesto opetuje na centralno-azijskom tekstilu (a), a nalazimo ga
nesto prestilizovan kao motiv »karanfila« u madzarskoj seljackoj
umetnosti (b).

Isti taj motiv nalazimo veoma raSiren u raznim varijacijama
kod Karakirgiza (sl. 2) gde je apliciran na pustenu odeéu.’?

Kod nas se taj motiv nalazi na koZusima kao i na zobunima
od Cohe, gde je, uz motiv rozete, najviSe primenjivan. Medutim
dok je kod nas i jedan i drugi motiv obi¢no viSe ili manje geo:
metriziran kod MadZara'® pokazuje viSe naturalisticki karakter
i nema sumnje, da su ti madZarski motivi delovali na ornamente
u onim naSim krajevima, koji su bili u susedstvu sa MadZarima.
Tako susreéemo na starim Cobanskim kabanicama u vinkovac-
kom kraju naturalizirane tulipane i ruze, kao i primenu karak-

a b c
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teristi¢cnih madzarskih Zivih boja (naroéito zelene). Karakteristic-
ni naturalisticki madZzarski tulipan (sl. 3.) je u tim krajevima
veoma proSiren, dok je na zapadu viSe stilizovan.

Tip ovakvih tulipana pokazuje nam slika 4. i to a) sa koZuha
i b) sa zobuna. Komponiranje motiva tulipana sa motivom ruze
vidi se na sliki 5. i 6. i to na koZuhu iz Brezovice (srez Zagreb)
i zobunu iz Vugrovea (sv. Ivan Zelina).

Jednako je tipi¢an motiv rozete za centralno-azijsku umet:-
nost. Naredni crtez (sl. 7.) pokazuje tri motiva rozete i to a: iz
Isto¢nog Turkistana, b: iz Madzarske i c¢: iz Jugoslavije. Uz

11 Dr. Gyorgy Almasy: Ornamentik der Karakirgizen, Anzeiger d. Ethnogr.
Abt. d. Ung. Nat. Museums, Budapest 1907., god. IL

12 Sigmund Batky: Kodmen’ aus den Komitaten Somogy und Tolna in der
Ethnographischen Abteilung des Ung. Nationalmuseums, Anzeiger d. Ethnogr.
Abt. d. Ung. Nat.:Museums, Budapest 1910., god. V.

11
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tulipane opetuje se taj motiv na kozusima (a) i zobunima (b)
(sl. 8). Vrlo je verovatno, da su ti motivi preneseni s koZuha
na zobune, jer je prvi i kao odjevni tip stariji. Kozuh je jos i
danas vezan od Balkana preko Madzarske, Slovatke i Ukrajine
sa Centralnom Azijom sve do Amura, gde je kod nomada naj-
tipi¢nija noS$nja uz pustenu no$nju. Nema sumnje, da je koza
danas tipi¢na nomadska nosnja u centralnom podrudju Azije
a u doba raseljavanja preneSena je u svom tipinom obliku
(kroju) i na Balkan, gde se po svoj prilici vezala uz postojece
preistorijske forme. Konaéno je i zobun po svom kroju azijskog
porekla a nipoSto nije preostatak bidermajera (utegnuti struk),

kako kod nas misle Stovatelji teze o poseljadenoj gospodskoj
no$nji. Zobuni (sl. 6.), jednako kao i dugi Zenski koZusi sa uteg:-
nutim strukom, jesu izdanci azijskog tipa kaftana i prema
tome staro kulturno dobro azijskog podrudja.
Tip kaftana je vrlo star; veé¢ ga nalazimo na 3piljskim slikama
u Turkistanu oko 6. stole¢a pos. 1.,»* gde je veé¢ potpuno izraden.
Prema tome je njegovo poreklo mnogo starije i do danas nije
ustanovljeno, da li se je razvio uporedo sa koSuljom ili se razvio
iz kosulje.** %

13 Albert von le Coq: Chotscho, Koniglich Preussische Turfan:Expedition,
Berlin 1913,

14 Hans Miitzel: Vom Lendenschurtz zur Modetracht, Berlin 1925. — Max
Tilke: Studien zu der Entwicklungsgeschichte des orientalischen Kostiims,

Berlin 1922, — Max Tilke: Orientalische Kostiime, Berlin 1923. — Arthur
Haberlandt: Volkskunst der Balkanlinder, Wien 1919.
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Motiv »karanfila« je u raznim varijacijama zastupan naro-
¢ito na naSim slavonskim tikvicama. Naredni crteZz jedne izrez-
barene plohe takve tikvice pokazuje nam tri razne varijacije
istog motiva (sl. 9.).

Motivi na naSim slavonskim tikvicama pokazuju uopste
velik broj »orijentalnih motiva«, koji su apsorbovani u vreme,
kad je Bosna jo$ stajala pod turskom upravom. Blizina ovih
dvaju podrué¢ja potpuno tumaci taj upliv. Ovde nema ni govora
o kakvom uplivu madZarskih motiva — koji su bezuslovno
stariji — jer izmedu MadZzarske i slavonske granice ima pod-

rucja, gde tih motiva uopste nema. Radi se dakle o dve ne-
odvisne migracione struje, od kojih je jedna u zavrinoj fazi
seobe naroda dosla u podunavske krajeve, a druga u doba pro-
diranja Turaka na Balkan i na slavonsku granicu. Istovetnost
tih motiva ne rezultira kona¢no samo iz ¢injenice, da su ti motivi
raseljeni iz jednog podrudja nego iz ¢injenice, da je islamska
umetnost, odbiv3i kulturno:umetnicke ele-
mente u njoj, u stvari preostatak umetnosti
seobe naroda i da suunjoj saduvani stari no-=
madski elementi iz centralne Azije.

Ali treba drZati i u vidu, da se stari centralno-azijski motiv
na svom putovanju prestilizirao: kod Karakirgiza (sl. 10.) ga

11%
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susre¢emo u prvobitnoj formi, dok se migracijom kroz jugo-
zapadnu Aziju »naturalizirao«, kako se to odli¢no vidi na jednoj
turskoj fajansi (sl. 11.).

Sam motiv vitice, koji je tako karak-
w teristican za ukrase na nasim tikvicama
jednako tako kao i na slavonskim mara:

mama i Samijama je stari nomadski motiv.,

‘ A koji susre¢cemo u doba seobe naroda'® i

kasnje kroz sve nomadske migracije u

centralnoj i istoénoj Aziji. Karakteristiéni

viticasti ornament pokazuje sl. 12., koji

je skinut sa jedne tikvice. Sasvim su sli¢ni

vitiéasti motivi i na nasim slavonskim $Sa-
mijama i maramama, gde su radeni zlatovezom.

Sl. 10.

V.

Problem upliva nomadskih umetnickih elemenata na jugo-
slavensku seljacku umetnost u stvari je deo opSteg problema
migracija, o kojima je bila re¢ u vezi sa izvodima Le Coqa.
Samo 5to se tim migracijama nije posvelivala nikakva paZnja
bas radi narocitog karaktera no-
madske umetnosti, koja je bila
proizvoljno brisana iz vidokruga
istorije umetnosti uopste. Nomad-
ska umetnost, kao i sve primitivne
umetnosti, do nedavna je smatrana
»inferiornome.

Problem migracije ostao je po
strani a napose problem umetni-
¢kih kvaliteta iz dobe seobe naro-
da, i ako je bilo dovoljno arheolo:-
skog materijala na raspolaganje,
narod¢ito u Madzarskoj.

Medutim mi ne moZemo seobu naroda uzeti kao jedinstveni
proces u istoriji, ve¢ moramo ostati na — jedinom etnoloski
ispravnom — stanovi$tu, da je migracija trajan proces i nepre:-

_ 15 Strzygowski 1. ¢. — Nandor Fettich: Das Kunstgewerbe der Avarenzeit
in Ungarn, sv. L, Budapest 1926. — Joseph Hampel: Altertiimer des frithen
Mittelalters in Ungarn, Braunschweig 1905. — Josef Strzygowski: Starohrvatska
umjetnost, Zagreb 1927,
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stano infiltriranje kulturnih i umetnickih odlika jednog kulturnog
podruéja u drugo. Samo tako moZemo tumadtiti, da su u velikom
vremenskom razmaku jo$ uvek delovale nomadske umetnicke
kvalitete na naSem terenu i ako je ve¢ davno glavni nosilac tih
odlika otiSao sa istorijske pozornice.

Ti stari nomadski ornamentni motivi, koje preuzima islam
trajno su delovali na naSu seljacku umetnost unoseéi u nju
elemente, koji su na severu (u Madzarskoj) ve¢ od seobe naroda
sadinjavali inventar seljacke umetnosti.

Ta relativna konstantnost u ovim motivima moZe se svesti
na jednoj strani na njihovu psihicku sadrzinu, izvedenu iz stare
kolektivne forme, koja je bila sinteza umetnitkog Zivota nomada

)
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i koja se zadrzala i dalje u islamu, a na drugoj na tehnicke
odlike ovih motiva, koje su sluZile kao odli¢an dekorativni ma-
terijal i tako sebi osigurali opstanak u islamskoj umetnosti.

Na naSem terenu nalazimo nomadsku umetnost, odnosno
njene elemente, onde satuvane, gde je na jednoj strani madZarska
seljatka umetnost, a na drugoj islamski upliv, posretstvom Tu:
raka, neprestano delovao na razvoj forma naSe seljatke umet:
nosti.’ U tim krajevima prevladava i viti¢asti orname:
nat, kao i tipovi ornamentnih motiva o kojima je bila reé. Ovi
graniéni krajevi (nmaroéito Slavonija — vojna granica) nisu
redovno satuvali i forme prijasnjih motiva. ZadrZana je pre:

18 Ovde nisu uzete u obzir druge umetniéke odlike, koje su Turci preneli
iz Orijenta na Balkan, a koje su preteZzno apsorbovane iz starih orijentalnih
kulturnih umetnosti. O migraciji jednog ovakvog umetnickog oblika bila je
re¢ u mojoj radnji: »Motiv Zivotnog stabla na obrovatkom koporanu«, Narodna
Starina, god. 1930, br. 21.
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tezno samo konstrukcija ali elementi motiva su se izmenili: tako
je n. pr. na tikvicama na mesto tulipana &esto prikazano hra-
stovo lis¢e. Motiv se u neku ruku lokalizirao ali svoj ornamentni,
vitiGasti izraz nije izgubio.!”

Pitanje upliva nomadske umetnosti na nasu seljatku umet:-
nost jo$ je uvek otvoreno pitanje, i moZe se reSavati sa pri:
menom komparacije, utvrdjivanjem procesa migracije i konaéno
nutarnjim odlikama te umetnosti.’®

Nema sumnje, da je seljacka umetnost, ve¢ po svom psi-
hickom karakteru bila viSe predisponovana, da apsorbuje no:-
madske umetni¢ke elemente iz islama nego kulturne. Izmedu
seljackih i nomadskih umetni¢kih elemenata postoji neke vrsti
duhovni afinitet jer su obe umetnosti izrasle iz kolektiviteta
duhovnog dozivljaja. Usled toga se pokazuje ne samo srodnost
u umetnickom dozZivljaju veé i u umetni¢kom izrazu. Dovoljno
je, da se samo upozori na konstantnost nekih preistorijskih
izraza u seljatkoj umetnosti, narolito geometriziranja, koje po-
vlaéi svoje poreklo jos iz neolitskog doba i stvarno utvrdjuje
seljatku umetnost kao izdanak starih neolitskih umetni¢kih
odlika. Uvek i redovno su na seljatku umetnost najjace delovale
one umetnicke struje ili tipovi, koji su po svojoj nutarnjoj vred-
nosti bili kolektivnog karaktera. Ovde nije bilo potrebno, da
seljatka umetnost izraduje, po svom duhovnom Zivotu, forme,
koje njemu odgovaraju. Ti tipovi su u celini prelazili u inventar
seljatke umetnosti i tek pomalo su lokalizirani prema prilikama
i sredini.

Elementi kulturnih umetnosti morali su istom prolaziti kroz
dubhovni doZivljaj seljaka, t. j. morali su biti razgradeni prema
odlikama kolektivne umetnicke dispozicije seljaka.

Na svaki na¢in nam uplivisanje nomadske, centralno-azijske,
umetnosti na nasu seljacku umetnost daje moguénost ispitivanja
jednog dela geneze naSe seljatke umetnosti. A to ispitivanje je
jednako vaZno sa Cisto etnografske kao i sa umetnicko-istorijske
strane.

%7 Priliéno vaZnu ulogu u raznadanju motiva, narodito na koZusima i zobu-
nima, igrali su seoski zanatlije, koji su narotito iz slavonskih krajeva prenosili
te motive u zapadne krajeve.

18 Do sada nije jod ispitana uloga cigana u raznaSanju motiva i ako je
velika verovatnost, da su uplivisali narodito u metalskoj izradi. Jednako tako
bi se mogli ustanoviti uplivi u primeni Zarkih boja. Poznati ciganski rupci su
u pojedinim krajevima istisli stare marame.
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Résumé.
Les motifs nomades de I'art rustique yougoslave.

L’auteur de ce travail — M. Mirko Kus-Nikolajew, conservateur
du Musée Ethnographique de Zagreb — y fait voir I'influence des
motifs de I'art nomade de I'Asie centrale sur I'art rustique yougoslave.

Jusqu’avant peu, chaque influence venant de I'Orient a été quali-
fi¢e d'orientale ou d'islamite. On n’avait pas étudié les parties de
l'influence artistique islamite, on n’en avait pris que l'ensemble.
Aujourd’hui, cependant, il est évident que l'art islamite n’est pas
homogéne, mais qu'il est composé d'éléments de civilisation et
d'éléments ethnographiques: L’'élément de civilisation est composé
d’éléments des arts mésopotame, perse, arménien, hindou et hellé-
nistique, c’est a dire d’éléments des arts des territoires conquis par
les nomades de I’Asie centrale. Les nomades apportaient également
leurs formes d’art, représentées principalement par l'ornement, et
ils les conbinaient avec les formes des arts de civilisation. De cette
maniére, |'Islam est devenu le point de civilisation de divers traditions
et produits d’art.

L'auteur étudie les éléments de l'art nomade de I'lslam, leurs
migrations et leur influence sur I'art rustique yougoslave. Il pose la
question, s'il est possible de déterminer les éléments de l'art nomade
dans l'art rustique yougoslave, qui est influencé par l'art islamite;
c’est a dire, y-a-t-il dans I'art rustique yougoslave des motifs, apportés
par I'lslam, mais originaires de I'art nomade de I'Asie centrale?

L'auteur étudie d'abord la situation économique des nomades,
d'ou il déduit le caractére collectif de I'art nomade. Par I'étude de
cette situation, il parvient au résultat que l'art nomade est déterminé
par trois éléments: l'idéal artistique collectif, I'industrie & domicile
primitive, le territoire de production fermé. Ces éléments impliquent
le caractére conservatif des motifs de I'art nomade, de sorte qu'au-
jourd’hui, au Tourkestan oriental, nous rencontrons les mémes
motifs qu'en Yougoslavie. Si quelque motif s'est localisé, sa con-
struction, néanmoins, n'a presque pas changé, en dépit des diverses
migrations de I'Asie centrale aux Balkans. L’auteur vérifie cette
affirmation pas l'analogié, par 'étude des cours des migrations et
par le sujet psychologique des motifs.

L'auteur rejette I'affirmation que les motifs ,orientaux“ soient
apportés exclusivement par linvasion des Tures. Il signale le fait
qu'au temps des migrations des peuples, les Magyares ont été les
porteurs des formes d’art de I'Asie centrale. Deux cours de migrations
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sont donc importants pour lui: I'un, vers la fin des migrations des
peuples, qui, par la médiation des Magyares, s’arréte au bassin
pannonien, l'autre, qui, par la médiation des Turcs, vient du Sud
des Balkans.

Et Magyares et Turcs apportent les mémes ornements, parce
que ces formes sont, chez les uns comme chez les autres, des branches
du tronc de I'Asie centrale. Pour cette raison, en Yougoslavie, nous
rencontrons les motifs de 'art nomade 13 ot, d'un c6té, l'art rustique
magyare a influencé — comme dépét des anciens motifs nomades
parvenant de l'époque des migrations des peuples — et, de l'autre
coté, l'art islamite par la médiation des Tures. — L’art rustique
yougoslave a été déja par son caractére psychologique collectif
beaucoup plus prédisposé a absorber les éléments de l'art collectif
nomade de l'art islamite que les éléments de civilisation. Car entre
Part rustique et l'art nomade, il y a une certaine affinité de 'esprit,
tous les deux s’étant développés d'une expérience collective. Par
conséquence, dans l'art rustique yougoslave, les éléments nomades
ont été mieux conservés que les éléments de civilisation que la vie
des paysans a d graduellement absorber; ce motiv a été considé-
rablement changé.

L'auteur a dédié son travail & la mémoire de son professeur
défunt, M. Albert von Le Coq, qui 'avait aidé de ses conseils.



Studija o glasbeni folklori na Belokranjskem.
Dr. Stanko Vurnik, Ljubljana.

Rezultati proucavanja glasbene folklore so za etnologijo
nedvomno velike vaZnosti. Meje ozemlja, v katerih se izzivlja
doloden glasbeno:folklorni stil, se skoro vedno krijejo z me:
jami razSirjenosti dolo¢enih no$, his, obic¢ajev itd. Tako je mo-
goCa precej toCna razmejitev etnografskih individualnih skupin,
kakor jo rabi etnolog in Se vec. Raziskavanje estetskih stremljenj
ljudskih skupin pomaga etnologiji znatno dalj preko okorelih
materialisti¢nih interesov k naprednej$im, globljim, etnografsko-
kulturnim, estetskim in psiholoskim, kulturnozgodovinskim re-
zultatom, ki znatno izpopolnijo etnoloSka dognanja.

V nasi drZavi, zlasti v vzhodnih in juznih krajinah glasbena
folklora Se Zivi ¢vrsto in krepko Zivljenje, celo Se nastaja pred
oémi raziskovalcev. Med Slovenci, zal, Ze degenerira in kmecki
pevci ¢edalje bolj pozabljajo pristne stare melodije in pojo tisto,
kar so se nauéili umetnega v svojih pevskih drudtvih, Med Slo-
venci se je Ze v Casih zgodnje romantike pokazalo zanimanje
za ljudsko pesem in odtlej so se ljudske melodije skoro nepre-
nehoma nabirale, tako da imamo danes z Ze objavljenim
gradivom vred ter z zbirko melodij v Etnografskem muzeju
v Ljubljani na razpolago material okroglo 15.000 melodij. Cas je,
da za¢nemo misliti na neko sistemizacijo tega materiala, da poiz-
kuSamo iztisniti iz njega rezultatov v korist etnografiji.

Znanstveno raziskavanje glasbene folklore je pri nas Se v
povojih in so dela o tem le fragmenti. S strogo etnografskega
staliSa se ga ni Se nihce lotil. Belokranjske glasbe Se ni nihée
obravnaval. In vendar je bas ta ko3c¢ek slovenskega glasbenega
folklorja tisti, ki nas etnografski najbolj zblizuje z ostalimi Jugo-
slovani, tisti, ki nam nudi vpogled v najstarejSe faze slovenske
kmecke glasbe in tisti, ki je znanstveno najzanimivej$i in naj-
mikavnejsi med vsemi ostalimi problemi slovenskega glasbenega
tolklorja.
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Pri¢ujoca razpravica si Se ne lasti konénoveljavne sodbe o
belokranjski ljudski pesmi, ker je doslej Se vse premalo mate-
riala zbranega in bo mogoce 3ele tedaj kaj vec reéi, ko bo folklora
na Belokranjskem vsaj v glavnem zbrana. Tole delo se opira na
ves danes dosegljivi material: 1. na 225 belokranjskih melodij
v zbirki Etnografskega muzeja v Ljubljani, ki so jih zapisali
F. Kramar, A. Plevnik in A. Mihel¢i¢ ter L. Kuba; 2. na fonograf-
ski material iz Bele Krajine, ki ga je 1. 1914. oskrbel dr. J. Adlesi¢
in notiral N. Stritof, skupaj (vetino valjcev je muzej %e pokvar:-
jenih dobil) 18 pesmi; 3. na belokranjske pesmi v doslej tiskanih
izdajah slovenskih ljudskih pesmi: Kuha¢, Kuba, Miheléi¢, Bajuk
i. dr., skupaj okroglo 40 melodij. Vsega skupaj je belokranj-
skega materiala danes na razpolago pi¢lih 300 melodij, kar je 3e
premalo za ugotovitev objektivnega rezultata. Vendar pa je v
tem zastopan material iz vseh glavnih toc¢k Bele Krajine in so v
njem zastopane vse starostne in stilne faze, tako, da Ze sama
ugotovitev teh tipov ni morda &isto brez pomena.

Preden preidem k opisu belokranjskih pesmi, naj se ozrem
v splo$nem na vpraSanje etnografskega znacaja naSe Bele Krajine.

Zdi se, da tece neka meja med evropskim zapadom in vzho:-
dom ravno skozi slovensko zemljo. Dodim so namrec obalpski
Slovenci, predvsem Korosci in Gorenjei, deloma alpski zahodni
Stajerci po svojem misljenju in estetskem hotenju odlo¢no za-
padnjaki, spadajo Prekmurci, vzhodni Stajerci in Belokranjei Ze
na onstran meje zapadnoevropskih narodnih kultur, Dolenjci pa
tvorijo tu prehod.

To nam potrjuje pogled v stanje arhitekture, plastike, slikar-
stva, noS, vezenin, ornamentike, obifajev, ver, poezije in tudi
glasbe.

Zapadnjaski Slovenec je moéno naturalisticno in ¢utno
usmerjen, vzhodni pa je bolj abstraktno misle¢ in nagiba k idea-
lizmu. V arhitekturi kmeta na zapadu se kaZe povsem netek:
tonsko misljenje in deloma celo dokaj nestatiéno; svetlosenéni,
in sicer slikoviti efekt je na mol poudarjen, tlodrt je zgrajen
po potrebah gospodarstva in hiSa na mo¢ odgovarja klimati¢nim,
»naturalistiénime« prilikam. Vzhodnjak, recimo tu specialno Belo-
kranjec pa oblikuje svoj tloért strogo simetriéno-abstraktno,
liubi idealno, éetverokotno formo dvora, ne kaZe nobenega Cut-
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nega ornamenta, nego poudarja povsod le »duSo«, t. j. statiko
in tektoniko. Plastika njegova ne ljubi slikovitih efektov nego je
nekam arhaiéno statuariéna in geometriéno negibna, slikarstvo
mu je skoro le ornamentika in ta je &isto abstraktna in geome:
tricna, bodisi da gre Ze za vezeninsko ali pa v les vrezano ali
slikano ornamentiko, kateri so figuralni motivi tuji. Princip
vzhodnjeslovenske ornamentike je nizanje geometri¢nih vzorcev
v neskonénem ritmiénem redu, tipika v formi in barvi, reduk:-
cija izraznih sredstev na najprimitivnejsi minimum, kar vse kaze
na protinaturalisticno njegovo fantazijo in nac¢in misljenja.

Tip vezeninske ornamentike iz severo- Tip vezeninske ornamentike iz juZno-
zahodnega slovenskega ozemlja. vzhodnega slovenskega ozemlja.

En sam pogled na razliko med slovensko-alpsko pa belo-
kranjsko vezeninsko ornamentiko nas takoj pouéi o stilni razli¢-
nosti in posredno o razliéni estetski in sploh misljenjski konste:
laciji obeh tipov. Leva slika nam kaZe vezenino z gorenjske pede,
kjer vidimo uvezene Cisto naturalisticne motive, kakor: grozdije,
nageljne, Zitno klasje, vrtnice, Smarnice itd. Desna slika pa kaZe
tipino belokranjsko vezeninsko dekoracijo: polje razdeljeno
v paralelne pasove, ki so izpolnjeni s povsem abstraktnimi, geo-
metricnimi motivi zvezd, kriZev, rombov itd., nanizanimi v ne:
skonéno ritmiéno vrsto po vzorcu evropskega vzhodnjaskega
dekoraterja. Ista razlika se kaZe v vseh panogah estetskega, pa
tudi obrtnega udejstvovanja obeh tipov, naposled je ista razlika
tudi v glasbi in njenem stilu.
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Ce z zgodovinskim preudarkom pogledamo na to okolnost
se nam zdi, kakor da bi se bil zapadnjaski Slovenec Ze v sred-
njem veku stopil z zapadom in predelal skupaj z njim vse kultur:
nozgodovinske faze renesanse in baroka, rokokoja ter obstal
v ¢utnosti in materializmu XIX. stoletja, ko je folklornemu Ziv-
lju odbila ura. Nasprotno zgleda, da je vzhodnjak na nekih poljih
Se dale¢ v srednjem veku s svojo »primitivnos, bi rekli pravil-
neje, abstraktno idealisticno fazo svojega razvoja, katere se je
skoro do nedavna okostenelo drial tako v no3ah, (zabunec)
obitajih, kakor v arhitekturi in drugih oblikujo¢ih panogah. To
je Ze marsikdo spoznal in danes smo se nekako privadili hoditi
iskat »prastanja slovenske kmecke kulture« in celo »pristno-
samobitnega slovenskega elementa« na nas vzhod, pri éemer
glasbeniki niso zaostajali. Res je slovenski vzhod ohranil Se naj-
ve¢ etnografske starine, mislim pa, da njegovo etnografsko stanje
ni samo »zastarelost«, nego je abstraktni stil globoko ukoreninjen
v psihi evropskega vzhodnjaka, kakor mu pripada do neke meje
tudi Ze na$ Belokranjec, v katerem Zive Ze rahli bliZnjeoriental-
ski, balkanski elementi, katerih zapadnjaski, ki z moéno kulturno
silo prodirajo vanj, nikakor ne morejo pregnati.

Ce preidemo sedaj k obravnavi belokranjske ljudske glasbe,
naj mi bo dovoljeno spoCetka opisati glavne stilne tipe, kakrine
sem mogel doslej najti v gori opisanem, vsekakor 3e nezadost:
nem materialu, kon¢no pa strniti dobljena spoznanja v nek oris
etnografskega stila te glasbe in si ustvariti neko sliko o nje zgo=
dovinskem razvoju.

Ce z uSesi zapadnjaka posluSas pristne belokranjske pesmi,
bos na njih Ze kar prvi hip opazil, da rabijo povpreéno zelo majh-
no Stevilo tonov, to se pravi, da imajo razmeroma ozek amb i-
tus. Postavim niso ravno redke, zlasti ob hrvatski meji, pesmi
z ambitusom kvarte, n. pr.:

Ze-le-na ma-la du-bra-va du-bra-va ze-le-na ma-la du-bra -va.

celo teréni ambitus se dobi, n. pr.:

Na bre-gu sto-ji Zu-taku-ta ti ti ti Zu-ta ku-¢a ta ta ta Zu-ta ku-da ta.
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kaks$na razlika je to v primeri z alpskimi melodijami, n. pr. tole

korosko:
A

= : itd.

An pa-uer vam zna-ni

o

ki Ze zaéne z dvigom na — nono! V slovenskih Alpah so pesmi
z najmanj oktavnim obsegom obicajne, redke pa niso niti one
z decimnim, dobe se celo ambitusi duodecime, posebno na Ko-
roskem. Cim dalje proti vzhodu iS¢emo, tem bolj se manj$a ambi-
tus. V ljubljanski okolici se Ze Cesto zadovoljava s septimo in
celo seksto, nas Dolenjec pa se véasih zadovolji Se v tem okviru
samo s terco, n. pr.:

me -ti¢ ve - - se - lo na svej -tu Z - - wvi

Tale ambitus torej je na Belokranjskem odlo¢no manjsi
kakor v Alpah, véasih naravnost ¢udovito ozek. To ima za posle:
dico dejstvo, da so te pesmi harmonsko revnejSe od
alpskih, katerim ogromen ambitus omogoca vse vrste melodiéno-
harmonskih efektov. Za najmanjsi akordi¢ni efekt je potreben
vsaj — kvintni ambitus, pa Se tega v Beli Krajini ni povsod. Kdor
ljubi tako ozek ambitus, temu gotovo ne gre v prvi vrsti za ¢utni.
narmonicni ucinek, kakor gre alpskemu ¢loveku.

V okviru zelo ozkega ambitusa dalje ni mogoc¢a zelo razno-
lika tvorba melodiénih figur in res vidimo na zgledih st. 1. in 2,
da operirata prva le z dvema, druga le z enim motivom. Toda
tudi takrat, kadar je ambitus veéji, se Belokranjec Cesto posluzi
kar najmanj mogoce melodi¢nih motivov, n. pr.:

Sla-vougu-¢e al na vo-di  vu-ge, Al na vo-du, al na ju li - va-du
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da-la sem ga da-la sem ga o -&ku ta - la- ti.

se-bi vii-je se-bi vis -je ne-go me - ni daj.

Viasih se ta motiviéna monotonija z neprestanim ponavlja:
njem vedno iste fraze omeji na Stiritaktno melodijo, v kateri
nastopi melodiéna fraza dvakrat:

A A
r |i [l
B — N . e
i e e
- 1
Spa-zi - la sem Jan-ka s pi-sa-ne-ga gan - ka.

Véasih pa nastopa celo v dvotaktni pesmi:

I —
——

Vo-vi &-ni go - ri zar - ki o-gen go - ri.

Posledica vsega tega je, da ¢ujemo skoro vedno en in isti
motiv. Temu pojavu, ki je v Beli Krajini v navadi, pravijo »orien:
talska monotonijac ali »litanijski tipe«, ki je lasten
vsem vzhodno-evropskim narodom, pa tudi eksoti¢nim narodom
drugih delov sveta. Temu tipu odgovarja tudi paralelisticna
kompozicija teksta. V Beli Krajini je na mo¢ priljubljen
tekst takSnega stila, kakor ga kaZeta nasi pesmi 3t. 2. »Na bregu
stoji« in »Nasla sem ga«. N. pr.:

1. Na bregu stoji 2. Notri spava stara majka...
zuta kuda tititi itd.
Zuta kuéa tatata 3. Ona ima eno héerko...
Zuta kuca ta. 4. Ona ima Zute lase...

5. Ona ima ¢rne oféi...
6. H&i fanta lubi...
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Se pravi: vse kitice so si povsem enake le po nekaj besed v
vsaki se zamenja. Druga se glasi:

Nasla sem ga, nasla sem ga, zlato jabolko,
Dala sem ga, dala sem ga otku talati.
Otac ne zna, otac ne zna pravu talati
Sebi visji, sebi vi§ji nego meni daj.

V drugi kitici se zamenja ofka z »majko«, v tretji pride
»bratec«, v Cetrti »sestra«, v peti, konéni, »dragi«; konec pa se
glasi:

Dragi znade, dragi znade pravu talati,
Meni vidje, meni viSje nego on ima!

Ljudski pesnik z vzhoda stremi po nekak3ni geometriji kon-
cepta in zna ¢uvstveno stopnjevanje razdeliti v niz paralelnih, na
zunaj kar se da enakih si domislekov, ki se za zapadnjaske oci
nekam monotono, v stalnih paralelizmih ponavljajo.

Vse to ni nobena »primitivnost«, negozavednaabstrak:-
cija v smeri idealisti¢nega umetnostnega pre:
pricanja, ki mu nikakor ne gre za cutne efekte, kakor smo
to ugotovili zgoraj ob »harmonski revséini« in »ozkem ambitusuc«
ter stalnem ponavljanju istega melodi¢nega domisleka v »litanijski
monotoniji«. Vse te elemente bi v analognem prenosu dobili tudi
v belokranjski ornamentiki, pa tudi drugod.

Ce se obrnemo sedaj k ritmi¢nim problemom, vidimo na do-
sedanjih primerih, da igra ritem veliko vlogo v teh pesmih, ki
so skoro brez harmonskih, melodi¢nih in kompozicionalnih pri-
jetnosti. Velik del teh pesmi ima svoj estetski smisel skoro le v
ritmiki. In ta ritmika, moremo koj reci, se nagiblje veé ali manj
kizometriji ali pa rabi kar se da malo ritmiénih
shem inmodelov.

Pri plesih (»kolo«, proti Dolenjskem »kolés«) je to samo ob
sebi razumljivo, n. pr. tkzv. »érnomaljsko kolo«:
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e s ] |
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Al je kaj tr-den ta va$ most al je kaj tr-den

i
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ta vad§ most pre ro-Za ro-Za roZ brum - ka je na - 3Ja




172 Dr. Stanko Vurnik:

wba: IFT—p N —F N
R T

ali pa »adlesicko«:

=
I-graj ko-lo i- graj ko -lo, na dva-de-set i dva,

I-graj ko-1lo i- graj ko - lo, na dva-de- set i dva!l

Da so pa tudi druge melodije ritmiéno podobnega znacaja.
smo pa videli. Naj navedem 3$e nekaj onih ritmiénih modelov, ki
se najveckrat ponavljajo in sodelujejo v »monotoniji« tudi s
svoje plati:

2P PSPPI PPN PN
2/f’:z(J’J”.’“M.'!I.".“J’."l.‘!)

2/ 2 (."‘l.‘."J‘l.‘J‘J’I.‘J‘."l.‘)

42(P QPPN PPN
Y42 (Q QPP LPPP M)
Y2(QPPPIPIPPNPPPPNL

V absolutni vecini izgleda, da je na Belokranjskem dvodelni
#/, takt, ki se uveljavlja vetinoma z malo ritmi¢no vrednoto (!/y),
ali pa je redno kombiniran. Navadno gre le za '/; in Y/,, torej za
dvoje ritmiénih vrednot, dodim poznajo v Alpah najmanj tri ali
stiri: |} VR

Recimo, vzemimo za primer ritem koroSke »Moja kosa je
krizavnac:

U PIRAN20221IM001

Kako silno »monotoni«, abstraktni, »geometri¢ni« izgledajo
proti tem oni belokranjski ritmi! Ali pa primerjaj ti dve deklama:
ciji, najprej gorenjsko:

W QL EAIP) IOV LRI

—

Pa psi za-li-ja - jo po cé-livisna glds
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ali pa belokranjsko:
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pa vidi$, da abstraktno misle¢i Belokranjec malo da na zveze
tekstovne deklamacije z adekvatno ritmi¢no dolzino. Sploh redko
rabi pike pri notah, ¢esto pa je deklamacija (Ze izometrija ni
»naturalistitna«) brez vsake zveze z ritmi¢nimi dolZinami, n. pr.:

Ve ol dJle) ] d)

ki-8a pa-da ve-ter du-va

To je redkej$a pojava v Beli Krajini in se mora smatrati za
hrvatski import. Tudi pogosta menjava takta, n. pr.:
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De-voj-ka ie i- sla vu go-ru ze - - le-nu
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de - voj-ka de - voj - ka du - Sa mo - ja!

ni obi¢ajna in more veljati kot import z onstran Koipe. Pesem,
ki bi v drugi polovici periode za stalno. menjala ritem in takt,
poznam le eno, z izrazito dolenjsko noto (tudi melizmati¢en orna=
ment na enem zlogu je sicer Belokranjcu tuj!):
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opol-no-é&, kjer tam nek-do kri-¢i tu vse tu do - bro vinsto-ri.

Blizu 45% tipi¢no belokranjskih pesmi ima majhne, izorit:
mic¢ne vrednote v */, taktu. Za tem pride ?/; takt z nekako 15 do
20%, potem Sele %4, ki velja sicer za nekaj specificno alpskega
in se tudi v Beli Krajini obcuti kot nekak import iz Dolenjske in
Gorenjske, z 10%. Zelo malo je pesmi v italijanskem °/; taktu,
nekaj ve¢ jih je v ¥, v ?[, jih je kaka dva do tri %, "/, pa poznam
samo dva primera. Torej prevladujejo simetri¢ni takti malih rit
mic¢nih vrednot, najbolj belokranjski je torej ?/, takt.
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Harmoni¢na zgradba teh pesmi je kaj enostavna. Okreti se
gibljejo iz toni¢nega polozaja v dominantni septimni polozZaj,
odgovor povzame dominantni polozaj in ga obrne zopet v toniko.
Koraka I.—V. in V.—I. se odigrata ¢esto v Stirih, tupatam Ze v
dveh taktih; pesmi s terénim ambitusom stopijo v dominantni
poloZaj za kratek Cas Sele v konéni kadenci pred toniko. V pesmi
(glej zgoraj!) se izvrsi gib I.—V.—I. v vsakem delu stirih tritakt-
nih polperiod. Zanimiv v tem pogledu je (neredek shema!) svat-
bena darovanjska:
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bo-ste ni-kdar ved, ker le - dek stan je da-nes preg!

Prva tritaktna fraza, ki se zaéne z dominanto, stopi takoj
za taktnico v toniko, neha se pa z odprto dominanto; fraza se
trikrat ponovi, ne da bi dobila harmonicen odgovor. Sele konéno
dobi podértan odgovor v toniki.

Subdominantnih okretov melodije je v Beli Krajini silno
malo in ¢etudi, pevei z basom jih ne tolmadijo in torej ne pri-
znavajo. Modulacija je tudi skoro neznana. Poznam le eno pe=
sem, ki v srednjem delu modulira v dominanto:
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Tu-kaj je res prav do-bro za nas, kjer te-fe vin-ce v gla-Zek na glas itd.

Pa je brzkone kakor prejsnji dve zasSla v Belo Krajino iz
Dolenjske.

Nekaj procentov je, zlasti ob Kolpi, tudi pesmi, ki konéno
kadencirajo v dominanti na nadin bliZnjega orienta. So to pesmi,
ki so mestoma ¢isto durske, mestoma se dado
tolmaciti durski in molski obenem, kon¢no pa
le sklenejo v ¢isti durski dominanti. Tega pojava
si znanost Se ni natanko razlozila. Nekateri so mnenja, da je ta
pojav nekak ostanek od starih cerkvenih modi, za kar pa
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manjkajo Se histori¢ni dokazi. V Adlesi¢ih in v Preloki dobimo
marsikatero pesem z dominantnim koncem (na sekundi), veéina
teh pesmi pa ima Ze skoro Cisto hrvatski tekst in tudi sicer
imajo ritme, ki ne vpoStevajo tekstovega naglasa in so torej
na o¢i bolj import z vzhoda, iz Hrvatske, kakor pa avtohtona
belokranjska tvorba. N. pr.:

|
1. Oj ja-vo-re, ja-vo-re! Podte-boj se vin-ce pi-ie, de-voi-ke lju-bi-jo!
2. Ti si dr-vo naj-bo-lje!

-y —

Kompozicijonalne oblike so zelo mnogovrstne. Najdes tudi
melodijo v dveh taktih (n. pr. znana epi¢na melodija »U ovoj
¢rni gori«), redke niso Stiritaktne, kar vse je v zvezi z ono teznjo
po monotoniji, dalje sledimo pet: in Sest:, sedemtaktne, seveda
pa imajo vecino, zlasti med novejsimi, iz XVIII. in XIX. stoletja
one osemtaktne periode. Osemtaktna perioda se Cesto podvoji
ali potroji, véasih ima vlozek v sredi, za pol periode ali za celo.
Sheme ABAB in AAAA ali AAAAv ali AAvAAv si nekako drze
po koli¢ini ravnoteZje, se pravi, obojih je nekako enako 3tevilo,
Ceprav je meja med obema tipoma véasih zelo zabrisana. Manj
je oblik ABA in AB, dobe se pa tudi razSirjene kakor AABAAB,
redkejse so ABABCC in AABC, ki so skoro vedno dolenjski
vplivane. Pri plesih najdes tudi ABCD. Rekli bomo, da je mo=
notonska AAAA, dvodelna ponavljana ABAB
oblika najc¢e5¢a na Belokranjskem. Ko bo nabra:
nega ve¢ materiala, bo mogoce doloéneje soditi o procentualni
mnozini tega ali onega tipa.

Belokranjci pojo dvos ali triz, vasih §tiri: (meSan zbor),
redkeje petglasno. L. Kuba je zapisal v Crnomlju tole dvoglasno
starinsko kélo (znaéilne konéne kvarte!):
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Torej poje drugi glas navadno v tercah paralelno s prvim.
Neredke so tudi kvarte in kvinte (stare konsonance); n. pr.
kvarte v pravkar citirani pesmi, ali kvinte v tej ¢esti kadenci:
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Tretji glas markira harmonske spremene:
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Snoé sem sli-S8al  e-dno &ti - mo ksem dor:m rla post - li s;')al.

Tako pojo dekleta v Zenskem zboru. Fantje pojo podobno,
ali pa gre en glas »Cez« prvi glas, drugi pa basira, kakor po dru-
god na Slovenskem. Zanimivi so meSani zbori, t. j., kjer triglas:
nemu zenskemu zboru pomagajo Se moski. Moski bas — zna:
¢ilno! — poje v takem primeru navadno v oktavi z — drugim
glasom, vcasih pa tudi s prvim, tudi nekaj ¢asa s tem in onim,
na koncu pa vedno prime oktavo tretjega glasu. Véasih pa moski
nekaj ¢asa molée. N. pr.:
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Drugi primer kaZe, da se Belokranjec nekako ogiblje troglasja
in poje tudi v Stiriglasju le — dvoglasno.
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Naj objavim tu Se nekaj zanimivih belokranjskih glasbeno-
folklornih starin.

V zbirki melodij v kr. etnografskem muzeju v Ljubljani se
nahajata pod 3tevilkama 5487. in 5488. dva zapiska Al. Mihel¢ica,
Dva zapiska kresne pesmi, ki se poje o »Ivanjevem« dne 23. ju-
nija ob kresu. Obe se zacneta z »0Oj Ive, k nam na kres!« Prva
se gdlasi:

Eh:—i—{ipr—ﬂ—i—‘—d—if——a%

[ -ve knam na kres! Saj ste sno-¢&i o -be-&a-li

T o, T

Dabo-te z na-mi kre-so - va - li oj I -ve knam na kres!

Druga pa:
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0Oj I- ve knam na kres! O 1-ve knam na kres, k nam na kres!

Druga melodija je molova in ima le ter¢éni ambitus, kar bi
oboje dalo sklepati na njeno veliko starost.

Skoro vse ljudske pesmi, kar jih poznamo danes, so durov:
ske. Le izginjajota manjsina, morda niti 1% ne veé, je danes Se
molovskih in tem se pozna sicer velika starost. Nasa »0Oj Ive«
kaze 1. same gladke, prehodne, sekundne intervale, 2. devetkrat
v petih taktih dvonotne melizme na enem zlogu, kar ne odgo-
varja novejsi, silabi¢no vezani belokranjski pesmi, nego je osta:
nek, ki se je obdrzal morda Se iz — srednjega veka, zakaj nic
ne vede k sklepu, da bi tu imeli opraviti z ornamentiko alpskega
XVIIL stol., kjer sedajo melizmi le na poudarjeno dobo v taktu;
3. Ze omenjeni izredno ozki ambitus.

Odkod mol? Je li to res »slovanska specialiteta«? Res je, da
ga rabijo vsi vzhodni, tudi neslovanski narodi, da pa tudi med
zapadnimi Se ni povsem izumrl. Razvoj glasbe konec srednjega
veka je Sel za razbitjem cerkvenih tonov in za ustvaritvijo mo-
dernega durmolskega sistema. XVI., XVII, in v kmecki glasbi
celo Se XVIII. stoletje so poznali meSanice cerkvenih tonov in
modernega durmola, potem meSanico mola in dura, ko je dur
povsem prodrl, so pa Se ostale stare pesmi v molu, pa so se po:
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Casi prekrajale v dur. Mol je Zivel Se v Alpah do 1. 1850., danes
imamo opraviti z njim le Se v starih zapiskih. V naSem primeru
imamo opraviti skoro nedvomno s fragmentom starega
molovega originala I, in z njegovo moderno
dursko presnovo, z zveéanim ambitusom, vedjo
ritmiéno pestrostjo (I). Zbirka kr. etnografskega mu-
zeja hrani Se drugo molovsko belokranjsko:
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Po modernih pojmih bi Slo tu za neposredno meSanico
d:mola pa c:dura (v srednjem delu), kar bi kazalo na pozno
prehodno fazo razvoja iz mola v dur.

Se zanimivej$a sta nastopna primera, katera je ujel v fono:
graf 1. 1914. g. dr. Jure Adlesi¢ v Preloki. Podajam ju v zapiskih,
katera je po fonografu oskrbel g. N. Stritof. Prva »Siroko je more
i Dunaj« ima posebej zapisan tekst:

Siroko je morje i Dunaj
Refren: [Ninaninena, traninanaj.]
Po njem se vozi baréica...
U njoj se vozi Mikula...
Na njem se beli kodulja...
Ni mu je dala majéica...
Nit mu je dala sestrica...
Ve¢ mu je dala ljubica.

»Ta »ninaninena« je sicer nekaksSna istrijanska, po Italijanih
vplivana pojava; tudi snov teksta je za Belo Krajino nenavadna,
vendar je tekst v svoji zasnovanosti éisto belokranjskega zna-
¢aja. Melodijo je N. Stritof takole zapisal:
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Dvoglasno peta pesem je zopet molovska, notirana je v ciss
molu. Vendar pa zacudijo oddelatelji pri g in krizi pri h.

Gre torej za harmoniéno cissmol skalo, vendar je ta nor:
malno takSna: 1, Yy, 1, 1, Y5, 15, Ys:

V navedeni pesmi pa imamo opraviti z modificirano. Manjka
v pesmi Sesta stopnja, pa ne vemo ali je ta ton a ali ais. Ce bi
stal na Sestem mestu ton a, bi imeli intervale: 1, /,, 1, 5, 1,
1'/,, /5, ¢e bi stal na Sestem mestu ais, bi pa imeli modificirano
molskalo: 1, 3., 1,2, 13, 1., Torej:
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Prvi tetrahord je pri obeh skalah enak, v drugem sta pa prva
dva intervala po obsegu med seboj zamenjana, ¢e imamo opra=
viti z aisom, pa prvi in tretji. Taksne skale se danes dobijo na
bliznjem vzhodu, kjer se mesajo s »ciganskim molom« (1, /5, 1%/,,
s, s, 1Y, Y,) in njega varianto (1, %, 1%, %, 1, %, 1) ter s sta-
rimi cerkvenimi toni.

Druga posebnost te pesmi je njen nacin dvoglasja, ki kaze
neke starinske lastnosti. Res, da pojeta glasova najveckrat vzpos
redno v tercah, toda v obeh zacdetkih (takt 1. in 5.) se uveljavi
izrazito protigibanje, isto se pokaZe v koncih (takt 4. in 8.), kjer
se razsla glasova zopet strneta v sklepni ton. Mari je to neka
preostalina iz davnih ¢asov, v katerih je nemara mescanska po-
lifonija zanesla neke primitivne zaplodke tudi na kmete? Vse-
kakor, ¢e bi se vprasali, ali je kmecka glasba kdaj poznala samo-
stojno peljane glasove v vedglasju, bi iskali odgovora tukaj.
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Kakor mali ambitus, ve¢inoma sekundno postopanje in pravkar
imenovana okolnost, nam tudi negotov polsklep, ki se dominante
nekako bojefe dotakne, pri¢a, da imamo opraviti z zelo staro
pesmijo, katero bi po drugod v slovenskem folklorju dobljenih
kriterijih razvoja datirali Se najmanj v zadetek XVIII. stoletja.

Se ena pesem iz zbirke kr. etnografskega muzeja v Ljubljani,
istotako iz fonogramskega materiala dr. J. Adlesi¢a, je tej pesmi
podobna. To je pesem »Tri jetrve Zito Zele«, katero je N. Stritof
takole prepisal po fonografu:
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Pesem ima predznake b-mola, v resnici pa kaze finalis es in
njena vodilica d ter kolikor toliko trdna zveza z dominanto, da
gre za es:mol, in sicer zopet podobno modificiran harmonicen
mol, kakor zgoraj. Ce rekonstruiramo skalo te pesmi, dobimo:
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torej v intervalih izrazeno: 1, Y/, 1, Yy, 1Y/s, 1, Y, po Cemer se ta
skala od normalne mol-harmoni¢ne lo¢i Sele v drugem tetrahordu
po zamenjavi prvih treh intervalnih obsegov, med 4.:5, 5.:6. in
6.-7. stopnjo.

Pesem se dvoglasno poje veinoma v paralelnih tercah, veé:
krat se pa pojavi na spodnjo noto melizem v gornji (primerjaj
tudi 2., 4., 6. takt v prej$nji!), konec zopet pokaZe znacilno »sha-
janje« obeh melodij, ker je spodnja nekako brez nujne potrebe
zato poprej padla na c.
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Ta zanimiva pesem ima posebej pripisan tekst, ki se glasi
v fragmentarnem zapisku dr. J. Adlesica:

1. Tri jetrve Zito Zele. 2. Med sebom se spominjale,
Prva Zela, snop naZela, Ka bi koga naj volila.
Druga zela, dva nazela, Lepa Magda govorila,
Tretja zela, tri naZela. Da bi Jureta naj volila.

Odkod se je vzelo to taksno dvoglasje? NajstarejSe dvo:
glasje, kakor se je v »visoki« glasbi zapada pojavilo, se je po:
javilo v obliki »falso-bordone« konec prvega tisocletja. Slo je
tedaj za ve¢ ali manj vzporedno peljavo kvartsekstakordov.
Vzhodnim narodom je nekaj podobnega v njihovi starini Se
ostalo. Veckrat smo Ze ¢uli o petju v paralelnih kvintah ali kvar-
tah na naSem vzhodu in dr. Sirola, ki v ZNZ razgaljuje probleme
juznoslovanskega glasbenega folklorja, odmerja kmecki »diafo-
niji«, kakor jo imenuje, precejsnje mesto. Trdi tudi, da poteka
ta diafonija v paralelnih tercah, da se pa na zaletkih in koncih
uveljavlja protigibanje. Z neéem podobnim imamo opraviti tudi
mi, dasi ne gre veé¢ za stare pojme o konsonancah (kvarta,
kvinta), nego za modernizirano konsonantnost (terce), ki jo sle-
dimo v teh »diafonijah«. Odkod so se vzele? Vzele so se naravs
nost iz idealisticno in abstraktno usmerjenega duha naSega
vzhodnjaka, iz istega, ki misli v ornamentiki v sami geometriji.
Nobeno ¢udo ni, ¢e je ta taksen duh sam od sebe iznaSel tak
glasben tvor, ¢eprav ga iz »visoke glasbe« ni nikdar ¢ul.

Se nekaj belokranjskih zanimivih starin hrani zbirka kr.
etnografskega muzeja v Ljubljani. Med temi je gotovo zelo za-
nimiv kmecki — kanon, stara kresna pesem iz Bele Krajine. Ta
kanon je v slovenskem folklorju gotovo edini doslej poznani in
zato vreden vse paznje. Ujel ga je v svoj fonograf zopet dr. J.
Adlesi¢ 1. 1914. in ga je N. Stritof takole prepisal (pesem se je
pela ob spremljevanju plskaca, ¢igar igra je bila improvizirana
in ni imela ne tonalne ne ritmi¢ne zveze s petjem):

za ve - ter - kom bo-lje
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Veliko starost te pesmi izpri¢uje nje kvartni ambitus, njena
izrazita, v sekundah tekoca melodi¢nost in imitacija kanoniéne
vrste, ki se uveljavlja v posnemanju istega temata po dveh dvo:
¢glasnih zborih.

Ta »kanon«, kakor je bil stoletja v rabi v Beli Krajini in ga
danes tam nihée vel ne pozna, nima stroge taktove opredelitve,
kakor je Ze zapisovalec to s pikicami nakazal. Prvi zbor poije
tema dvoglasno, nekje med znamenji [ | pa vpade z isto temo
in istim zaCetnim tonom drugi zbor. Med petjem tega prvi zbor
utihne, da zopet poprime na mestu, kjer ima vpasti zopet z istim
tematom. Povsem strogo tudi ni dolo¢eno, kdaj mora drugi zbor
vpasti, da le vpade enkrat med petjem, dolofenim v nasem za:
pisku z znaki [ ]. Torej ne gre za kak strog »kontrapunkte«, neka
primitivna forma kanoni¢ne imitacije pa je to vsekakor in zopet
je pred nami nujnost reSitve vpraSanja, kje naj bi se bila ta
forma vzela?

Nikjer v vsem doslej poznanem slovenskem folklorju je Se
nismo srecali, tudi meScanska in visoka glasba nista Slovencem
zapustili iz ¢asov XIII. do XVI. stoletja, ko je kanon z ostalimi
strogimi formami polifonije najbolj cvetel, nobenih sledov. Vse=
kakor je mozZno, da so kmetje nekdaj, pred stoletji ¢uli kano:
ni¢no imitacijo v cerkvah in po njej prikrojili svoje pesmi.
V obrednih pesmih, ki so najstarejSe — v Beli Krajini dobimo
tako stare, da ne razumemo vciasih ve¢ njih besed — je lahko
mogoce, da se je kanon v enostavnih formah Se ohranil in tekom
¢asa moderniziral in torej v starem smislu besede, »degeneriral«
do forme, v katerem smo ga mogli Se fiksirati v XX. stoletju.
Abstraktna forma kanona je abstraktno usmerjenemu vzhod-
njaSkemu duhu itak primerna. Med juZnimi Srbi Se Zive kanoni,
celo med starimi alpskimi jodlerji se 3¢ dobe kanonom in pris
mitivnim fugatom podobne forme.
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(Tekst gornje pesmi se v celoti glasi:

Lepi dvori ograjeni, Mi smo nocoj malo spale,
ograjeni, pometeni, Malo spale, rano stale,
pomele su devojéice, Lepa fala na tem daru,
devojéice Ane, Mare. ki ste nam ga darovali.
Dajte, dajte, darovajte, Naj povrne ljubi Jezus,
darovajte ne Stentajte! Ljubi Jezus in Marija.

Mi se od vas potoéimo,
In vas Bogu izro¢imo.)

Ne dosti manj zanimivi sta dve melodiji, kateri je zapisal
svoje case (v devetdesetih letih XIX. stol.) pri Treh farah pri
Metliki slavni nabiralec Ludvik Kuba. Pel jih je slep goslag,
doma iz Pravotina. Pesmi nista tiskani v Kubovem zborniku
slovenskih pesmi, nego se v rokopisu Kubovem nahajata v zbirki
kr. etnografskega muzeja v Ljubljani. Kuba jih je menda mislil
tiskati, ker nosita lista z obema pesmama oznaki: »Tekst viz
Slovanstvo ve sv. Zp.« in jima Ze dolo¢il stevilki. Zakaj jih ni
tiskal, ne vem. Naj jih objavim tu. Prva ima tekst »Darujte mi
prijatelji«, druga pa se zacne z »Oj poslusajte vi ljudjel« Prva
se glasi po Kubovem zapisku:

EEREES

Da-ruj~te mi pri-ja-te-lji, da-ruj-te mi ro - di - te - lji,

Bog vas mi-li  raz-ve-se- li in Ma-ri-ja Ma-ti bo-Za!

Pesmi je Kuba dal dvecetrtinski takt, vendar je evidentno,
da pesem nima racionalnega metra in je bolje, da si jo mislimo
brez takta. Je neke vrste deklamacija s svobodno raztresenimi
akcenti, ki niso identi¢ni z modernim pojmom takta, nego zblis
Zujejo ta stil bolj s srednjeveskim enoglasjem, gregorijanskim
koralom. Izometrija te pesmi je tudi blizja srednjemu veku
kakor moderni, dasi v Beli Krajini Se obstoja, najbolj pa je na
tej pesmi »srednjeveski« njen tonski sistem, ki kljub po Kubi
predpisanemu b za d-mol vsekakor konfa v g-molu, pa vendar
nikjer ne rabi za g-mol obvezne znizatve pri e. Tonski nadin res
po modernih pojmih spocetka krepko temelji v dominanti, toda
vse ostale okolnosti kazejo na to, da imamo opraviti s pravim,
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v ¢ transponiranim durskim tonom. Druga pesem je podobna;
zanimiva je pa Se prav posebno zato, ker je instrumentalno
(z goslimi) spremljana in nam daje migljaj, kako naj si mislimo
te najstarejSe pesmi nase, to Platonovsko »heterofonijo« vokalno-
instrumentalno. Pesem se v originalnem Kubovem zapisku glasi:
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Zopet imamo opraviti s srednjeveskim dorskim, v ¢ trans-
poniranim modusom. Zopet imamo opraviti z isto breztakt:
nostjo, zopet s prosto deklamacijo. Na treh mestih so nazna-
¢ene ofividno variante, katere je pevec v nekaterih kiticah
uporabljal. Kako pa naj si mislimo zraven spremljavo? Ali v
unisonu, kakor v antiki? Mislim, da nam je nagli Kubov zapisek
dal nek migljaj. Pevec je brzkone spremljal svoje petje z obema
praznima kvintama, ki ju je Kuba spocetka fiksiral. Sprva je
najbrze pel prvo frazo ob spremljavi kvinte d-a, v drugem delu
pa, kjer prihaja do veljave g-poloZzaj, je zamenjal s kvinto
g=d. Med kiticami pa je goslar moral igrati spodaj naznaceno,
Cisto instrumentalno medigro. Ta medigra s svojimi veCinoma
starinskimi konsonancami oktave, kvinte in kvarte, h katerim
sta pristopili Se 2 seksti, je sama na sebi dosti zanimiva. Skoda,
da se nam tekst te pesmi ni ohranil.

Ce poizkuSam iz vsega, kar sem doslej pokazal, napraviti
nek urejen resume in sklepati na zgodovino in razvoj, stil belo-
kranjske ljudske glasbe, bi to izgledalo takole:

Belokranjski Slovenci, prebivajo¢i na skrajnem jugovzhod-
nem delu slovenske zemlje, so izmed vseh Slovencev najmanj
alpsko-nemski vplivani, tudi ne kaZejo vplivov sredozemske
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etnografske kulture, nego kaZejo elemente vzhodnjaske etno:
grafske kulture.

Njihova ljudska pesem, kakor $e danes Zivi, kaze zelo ozek
ambitus sekste, kvinte, kvarte, ¢esto celo terce, je harmoniéno
revnejs$a od alpske in se po vzhodnjaskem nacinu posluzuje rada
motiviéne monotonije, v arhitektoniki pa litanijskega tipa AAAA
ter simetricnega ABAB, ki pa je novejsi. Ritem se mnagiblje
k izoritmiji v majhnih vrednotah in protinaturalistitno uporablja
neke stalne ritmiéne oblike. Belokranjci pojo dvos, tros, Stiriz in
redkeje petglasno, pri cemer slede Cetrti in peti glas prvemu in
drugemu v paralelnih oktavah, Zanimivi so tudi tipi¢no belo-
kranjski teksti, ki kaZejo abstraktno-idealisticne paralelizme, ki
se strinjajo z glasbeno »monotonijoc.

V Beli Krajini najdemo med folklorno starino 5e molovske
pesmi, dalje meSane durmolske, dalje tak3ne, ki se dado durski
in molski tolmaciti, pa kadencirajo na koncu z durovo domi-
nanto. Te so bolj hrvatski vplivane. Stare pesmi kazejo véasih
zanimivo modificirane harmoni¢ne molskale 1, Y,, 1, /., 1%/,
1, ', tudi se Se najdejo breztaktne pesmi v dorskem tonu,
spremljane z goslimi, ki rade rabijo stare konsonance kvarte in
kvinte. Pojavljajo se tudi stare diafonijske dvoglasne oblike,
neki bordoni v paralelnih tercah, ki se pa na zacetku in na
konceh samostojno gibljejo. Tudi kanoniéne forme so v primi:
tivnem bile na Belokranjskem Se doma.

Belokranjska etnografska kultura je po duhu abstraktna in
k idealizmu nagnjena. v njej nahajamo Se zaplodke srednjega
veka, kar ne pomeni samo kulturne stopnje, nego tudi nemara
avtohtono vzhodnjeevropsko duSevno konstelacijo.

(Opomba. Pesmi Zelena mala dubrava na str. 44, Spazila sem Janka na
str. 46, Al je kaj trden na str. 47, Devojka je i8la na str. 49, Oj javore na str. 51,
Ti¢ica mi poje na tr. 52 in Bog daj na str. 57 je ujel v Adlesi¢ih, pesmi Siroko
je morje na str. 54 in Tri jetrve na str. 56, pa v Preloki na Belokranjskem
leta 1914. dr. J. Adlesi¢, na note prenesel po fonogramu N. Stritof. — Pesmi
Kmeti¢ veselo str. 45 (Dolenjska), Lepo se je (Podklanec, Belokr.) na str. 453,
Nasla sem ga (Krupa pri Semitu) na str. 64, Pridte pridte (BoZjakovo, Belokr.)
na str. 50, je zapisal Franc Kramar. — Pesmi Na bregu stoji na str. 44, Zelena
mala dubrava na str. 54 je v Crnomlju zapisal Anton Plevnik. — Pesmi V ovoj
crni gori (Adlesic¢i) na str. 46, Igraj kolo (Adlesii) na str. 48, Letos je no lustno
leto (Tri fare pri Metliki, pel Pecari¢) na str. 49, Tukaj je res (Tri fare pri
Metliki, pel Peéari¢) na str. 50, O zelena (Crnomelj, pela Marjeta Zupancic) na
str. 51, Sno¢ sem sliSal (Crnomelj) na str. 52, Darujte (Tri fare pri Metliki, pel
slepi goslar iz Pravotina) na str. 39, ter Oj poslusajte (isto) na str. 60, je zapis
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sal Ludvik Kuba. — Obe pesmi Oj Ive! je v Crnomlju zapisal Alojzij Mihelgig,
— Odlomek An pauer vam znani je zapisal v Wernbergu na Koroskem Oskar
Dev.)

Resume.

Belokranjci (Weif3krainer) bewohnen den siidostlichen Teil
des slovenisch sprechenden Territoriums und sind von allen
Slovenen am wenigsten von der ethnographischen Kultur in den
Alpen beeinfluBt und zeigen in ihrer Volkskultur keine Ein-
tflisse des mittelmeerlindischen Kreises. Sie bilden einen Uber:
gang zum ethnographischen Osteuropa.

Ihr Volkslied, wie es noch heute lebt, hat einen meist engen
Ambitus (Sexte, Quinte, Quarte, nicht selten sogar Terz), ist
harmonisch armseliger wie das Alpenlied, ist motivisch monoton
und lebt vom Rythmus. Dieser neigt zur Isometrie und gebraucht
wenige rythmische Standardshemen in kleineren Werten. Am
gebriuchlichsten ist der */s Rythmus im ?/, Takte. Die Architekto-
nik neigt zum Litaneientypus AAAA oder zum symmetrischen
ABAB. Die Slovenen von Bela Krajina singen zweiz, drei-, auch
vier- und fiinfstimmig, wobei die vierte Stimme immer mit der
zweiten (Alt) in parallelen Oktaven lauft, oder aber kopieren die
vierte und fiinfte Stimme getreu in unteren Oktaven die oberen
zwel Stimmen. Interessant sind auch die Texte der Slovenen von
Bela Krajina, welche abstrakt-idealistische Parallelismen zeigen.

Die alteren Melodien in Bela Krajina bewegen sich noch in
Molltonarten, einige lassen sich in Dur und Moll zugleich auf:
fassen, darunter kadenzieren einige zum Schluf3 in der Dur-
dominante. Diese sind mehr kroatisch beeinfluf’t. Einige Melo-
dien sind auf modifizierten harmonischen Mollskalen aufge-
baut, wir finden auch noch taktlose Deklamationen mit hetero-
phoner Begleitung auf der Gusle. Solche Melodien stehen in
dorischem Tonus, die Begleitung gebraucht dabei viele Quarten
und leere Quinten. Unter den Kompositionsformen sind im
ilteren Melodienschatze von Bela Krajina auch alte diaphone
Bildungen, sogar primitive kanonische Imitation wurde in Bela
Krajina noch im Jahre 1914 phonographiert.

Die ethnographische Kultur der Slovenen in Bela Krajina ist
abstrakt und idealistisch, in ihr finden wir noch mehrere Uber:-
bleibsel aus dem Mittelalter, was nicht nur eine Kulturstufe,

sondern auch eine autochthone osteuropiische seelische Konstel-
lation bedeutet.



Cpncku Abarap.

Huxomna Papojuuh, Jbybmaua.

Ckopo je Tewlko BEpOBaTH Ja Yy HAaIIHM jaBHUM OubGaMoTeKama
UMa jow Jenux u3neHaherma 3a Hayky. Ocobuto y n06po ypehenum,
rje paje Nax/bHBH HayuewallW M TJe je pasBHjeHO 3aHHMame 3a CBa
HAyYyHa MHTama Koja ce JaHac MHOro nperpecajy. Ila wnak wusraena
Ia uMa TAKBUX H3HeHahewa jow pocra. bap ja cam jemwo omer 1o-
wupeo. [lpe nexosuko roaumHa nokasao mu je r.J. I'monap, Gubauo-
tekap Kp. apxasue 6ubauorexe y Jbybmanu, panuje Jlunejcke, IlTy-
JMjcKe, IBE JacKe C ApBOpe3nMa y YeTHpM CTymia Ha oGajiBe cTpaHe,
HAa KOjUMa Cy C€ JaKO pacno3HaBanu hUPHWICKH TeKCTOBH  cauke. O
je 6o Tako JeybasaH M 140 j€ CKMHYTH JpPBOpE3e Ha YETHPH JIHCTA
XapTHje na MM MX je YCTYNHO Ha NpOyuYaBame; BEJHUYMHA Jacaka je
41 : 29 ¢m; naOYE Cy HANMYKHYTE H TEKCT je owmTehieH HAa NPBOj CTpaHH,
JIPYroM CTYNIy, A0J€, U HAa YETBPTO] CTPAHH, MOXKJA, YETBPTOM CTYymIy,
rope. Pano npusuajem na cam ce MHOroO HaMy4uo, NOK CaM yIiao y
Tpar HEMnoy3AaHUM M MOY3LaHUM BECTHMA O OBHM JPBOPE3UMa H JOK
caM YTBpPAMO OJaKJe Cy C/IUKe W TEKCTOBH [MperJefaHu, Te Tako of-
penno Bpeme, kaza cy JbyG/baHCKH APBOpE3H MOIVIM HajpaHHje MOCTaTH.
O pesyaratuMa CBOjHX HCTpPaXKMBalbha HAMHCA0 CaM MajlH H3BEWITa] 3a
,Narodnu starinu“ jomr 28, mapra 1925. Taj je cn0oXeH H HCpPaB/beH.
Onpeljen je 3a nesery cBecky Tora Hanahesora JaMCTa W roAuHama
yeka 1a u3ahe. Moxzna he HemapHH uMTAOLM, KOjH HE MOMAaXy J0-
BO/bHO JIHCT, MYCTHTH joln Ayro JeBeTy cBecky ,Narodne starine“ y
TAMH YeKawad, Ma jé wrera 1a ¢ »hOM 4YaMu u u3Bewrtaj o Jbyb/manckum
IApBOpPE3HMa, MOWITO je BPJAO BaXKaH, U — jOlI BHIIE — MOWITO CYy
HCTPaXHBakbha O CIHYHOM CNOMEHHKY Y/apusia HeCyMiHBO jefHOCTpa-
HMM M KpHBHM mnytoMm OGam 3aro wrto Jby6/baHCKM JPBOPE3H HHUCY
Jocan no3HaTH y Haymd. 3aTo HeKka Moja Genewka y ,Narodnoj starini”
BaXKH Kao MNPeTXoIHH H3BEITaj, a OoBJe hy MOKymaTH NOTNYHO pas-
JACHHTH OBaj 3aHUMJBHBH JbYOJ/bAHCKH CMOMEHHK, M3 HAjTEXMX CPNCKHX
JaHa, KOju je 10cai y HayllH CKOpPO CacBHM HEMO3HAr.

Benum ckopo cacBuM HenosHat, jep MoXkza ra cmomuike seh J. B.
Bansacop, B. Konurap ra, mucaum, curypHo cnomumse, a [1. Paauu ra
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jé yaKk M OmHCao, alM TAKO HEMOTNYHO, HEBEMITO M Ha 3abaueHoM
MECTY Ja HHMjé HMKAKBO 4yJO IUTO je meroBa Oenewka upesuljena.
Tako cy /bybG/baHck# IPBOpPE3H BaXH/IH Ka0 10CAJ HEMO3HATH.

Bansacop Moxna rosopu o JbyGbanckum ApBOpe3uMa, 0JHOCHO
O CHHMIMMA C 1bHX, HA OHOM MECTy rJie NHIle O CPICKHM CBEIlTEHH-
UMa, KaKO CBaKM HOCH M J00pO 4yBa jedHy Maly KH:HKHIY, jep Kal
6u je u3ry6mo, He ©Oum Mmorao oGaBmbaTH GOrocayxema H MOJHTBE.
Jlame HacraBmba: ,Es halten ihre Geistliche, sowol die Miinche, als
weltliche Priester, sehr viel auf unterschiedliche Characteren: also, dass
Etliche derselben einen ziemlichen Hauffen bey sich tragen, auch
wol andren Leuten dieselben geben und verkauffen: weil sie glauben,
dass sie gut seyen, fiir unterschiedliche Sachen. Und glaube ich selbst,
dass sie eine ziemliche Wiirckungs-Krafft, an albernen Kauffern, be-
weisen; indem sie, durch einen falschen Ruhm, und Betrug, den-
selben das Geld bewegen, aus dem Séckel herfiirzukommen, um Thor-
heiten und Vanitéten zu erhandlen. Denn ob sie gleich vorwenden,
es seyen gute und heilige Characteren: richtet doch Missbrauch eine
Eitelkeit, und Superstition, wo nicht gar eine Hexerey, damit an.“
(Valvasor J. W., Die Ehre dess Hertzogthums Crain, 1689, VII, 490).
Beoma je nako moryhe na je BaaBacop MHCAHO HA NOKJabakbe H MPO-
JlaBame CIMKa H MOJIHTaBa CKHHYTHX Gaw ¢ /by6/baHcKHX nioya, nomro
Cy OHE TaKO YJelleHe Ja Ce CHUMIHM C WHX Mory ucehu W Kao 3a-
cebHe nenMHe — Koja je xkome Tpebana — pasfaBaTH H MPOJAABaTH.
Baasacop je 6Ho BeoMa paj03Ha0, NMPHBJAYHIE CY r'a KYPHO3HE CTBApH,
na je MOXJA Hallao W BUAEO CIHKE M TekcTose ¢ Jby6imaHckux apso-
pesa, jep uHaye He OM OMI0 JAKO PA3YMETH O YEMY OH MHILE Y FOPHHM
penoBHMA.

Ha wucrom wmecry nonocu Banpacop u jemHy Cpncky Beuepmy
MOJMTBY, KOja j€ jaMayHO HACTa/Ja HA OCHOBY TaKBHX ILUTAMNAHUX MO-
JuTaBa, H. np. one y 36opuuky Buheurnja, cuna Boxunapa Byxosuha
(M3n. 1547 w 1560, xpaj ksarepHuona 9 u mnouerak 10), amu je
CacBMM HapOJACKH npeyzemena, jep cy Cp6u — xako je no6po mo-
3HATO — CBOj€ MOJHTBE YECTO CAMH H3MEHHBAIH HIH HX CaMOCTaIHO
cacraB/baad. BanBacop je cBoje 3name o Cpb6buma npnao us bBeae
Kpajune u u3 cycemmwux jgenoa XpsBaTcke, na je jako 3aHHM/bHBO
IUTO CE€ Yy CJIOBEHAYKHM HAPOJHHM MEeCcMaMa Hala3H HeKOJHKO C/JIHYHE
CaZpXHHE CPNCKO] BEUEPHOj MOMHUTBH, Kako jy je Baasacop caonmrtuo:
Strekelj K., Slovenske narodne pesmi, Ill, 6597—6638. Hukaxso uyno.
¥ Tum kpajesuma 6uno je nperanawe Cpba y Xpsate u Cuosenie
Hajjaye, a ¥ UCTAa HAPOJHA JylIa Ce HCTHM HauuHoM ¢ Borom pasrosapa.
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B. Konurap ocraBrO je HecymmuBO jachujy BecT 0 JbyGmancKum
Apeopesuma. Kaga je mucao cBojy 3aHHM/bMBY Gesewiky 0 Oyrapckom
AGarapy (y koM je mera, HapdBHO, HajBHIUE 3aHMUMAO je3uK), OH je
CBOj OMMC OBaKO 3ano4eo: ,Sunt tabulae quinque cum iconibus,
quales Serbi habent ex integro xylographas, hic autem Nicopolitanus
magnae Bulgariae Episcopus, Romae imprimi curavit, et puto mercedis
causa aliquot exemplaria typographo reliquit.“ (Kopitar B., Hesychii
glossographi discipulus et EMIr49s>1=THS russus in ipsa Constanti-
nopoli sec. XII—XIII, 1839, 45—6). Mucaum 1a je cacBUM CHrypHO Aa
€y Te cphcke miaoue, ¢ kojuma Konurap ynopeljyje Byrapckor A6arapa,
6aw JbyG/baHcky APBOPE3H, ATH TO HEroBO ynopehewe HUKO XKHB HHjE
JO0CAaT HA yM Y3MMAo.

Becr Il. Paguga o JbyG/banckum miouaMa caceum je curypua. Ox
Benu y ceom onucy llrynmnjexe 6ubauorexe y Jbybmwanu: ,Den Incu-
nabeln unserer Bibliothek geht eine Stereotyptafel voran mit altslo-
venischen Gebethymnen und den Bildnissen des Herrn und mehrerer
Heiligen in byzantinischer Manier, welche Tafel aus Venedig stam-
men mag.“ (Radics P., Die k. k. Studienbibliothek in Laibach, Oester-
reichische Wochenschrift fiir Wissenschaft, Kunst und offentliches
Leben, Beilage zur k. Wiener Zeitung, Ill, 1864, 722—3); uynso je
wro Paauu nuie o jenpoj maouM, a MMa HX IBe.

Tanma cy, nakne, 1864, JbyGmancks npsopesy Beh Guau Ha CBOM
cajawmeM Mecry. Anu kajza cy ¥ oTkyAa cy Ty gocnean? Csa je npu-
Jauka jga cy onn neo KonurapoBe ocrasMHe M Ja Cy C HbOM YULIH Y
Aa”amwy Kp. apxkasHy Ou6auoreky y JbyGibaHh, a OCTAHY HEHO
MpTBO 6aaro cBe pocax. Ja qm 6m 6MA0 nMpaBo Ja Cy M Ja/be OCTATH,
TO he ce, MHCIHM, BHAETH H3 pENOBAa IITO HOJa3e.

I

Hita je wa JbyGmanckum naouyama?

Ha npsoj cTtpanu npse naoue je KpPCT, ¢ MHOTMM CIOBHMA OKO
mera u ca cagkoM napa KoHcTanTuHa u Hapuue JeneHe MCnmoa mera.
¥3 KpcT cy TpUCIOKEHH TpCKa ca cynhepom u KOM/be. Hcnon ose
cmuke je: Iloy'Raaa qc'ruomoy H H{HKOTEO[IEL[IOMS Kpc'roy' - Ha xpajy
noxsane je dopmyaa; Kpc'ru PR dcTHAI Ad K HA NOMOIIk H HA 3'ApaRie
4B, ﬁmu .............. H BhceM8 AoMm$ ¢ro Bh EBERKH aMHHA: Hame
je camka I/Icycal__XpncTa Ha MPECToay, Moj K(:iOM jé TeKcT ¢ Eamncom:
Gila HMeHA K FeA$ Hawem$ 1He8 X8 UHCASMK OE. KOH FOAf YAKR HMATH

13
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~ ™, Lacl
H Ch COECK YTHO HYk HOCHTH. W ECAKOrY 3A4 W HArAIE CkMPTH H W Ald-

EOAA H3EABAEH BOVA¢Th. [lomTo cy cBa mmeHa u3pehaHa, no/ase peuu:
Gita HMEHA Ad ¢8 HA NMOMOIIL H HA SAPARTE PAES BRIE................ H

BhceMS AoMm$ ero Bh BeKH amuns. Onzga nonasum camka Boropoaune w
Henox me: IIox'Band npecTik Fie: uicadms Wmena. o&. Ha Kpajy OBHX
HMEHA JONAHO je jou: Gia HMEHA NPCTiE BIe. Ad coy HA MOMOUK H WA
SAPARIE PAES BRI ... .. ceesse. H ERceM8 2om8 ero amunn, Ha kpajy npee
CTpaHe mpse naoue je jour ciuka Cs. apxanhena Muxauaa ¢ noTnucoMm:
G ApxicTPATHI B Muxdnn 32 KOjUM J0Ja3e Tponap U _KOHAAK CBETH-
T&/bY H 3d 1bUMa PEUM: GThI APKHCTPATHIKE NOMOSH PAES BRI .. .r.evesenss
Ha npyroj crpanu npse ma04e CY CIMKe C TPONapuMa M KOHZALMMA
oBux ceeruTesba: Cs. Joana [lperewe, Cs. Huxone, CB. amocrona
Ilerpa u Ilasna, Cs. I'eopruja, Cs. Jumutpuja, Cs. BpaueBa Koame u
Iamjana u Cs. Kupuka u marepe my Jyaute; y3 nocieimy CAHKY je
caMO KOHIAK, jep 3a Tponap Huje OuI0 MecTa; HATMHCH C MMEHHMA
CBETHTE/bA Cy HA CAMHMM CAMKaMa, a He MCNOJ HHX.

Ha npsoj crpanu npyre niaoue je cauka Cp. [letke n cauka
Cs. Heneme, 6e3 Ttponmapa u kxonpaka. [lame ce pehajy Texcrosu c
OBHM HAaTMUCHMA: f1 ¢ HMEHA c;umu ~ dr"mo,m ~ o1 cé HMEHA CTRI St
npopokk =T+ f1 ¢ HMEHA CTRIK -5+ M MUHTKA -5+ 32 BHMA Cy CIHKE €BaH-
he:mcra H TEKCTOBH eaanhera H TO OBHM penom' Cs. Maruja, ucnon
uHje CaUKe je: Gvraie BacKpheno npgee W (laesa; TO je, Kako cam
YTBPAHO, TEKCT W3 1berosa esanhema: T'a. kH. 3au. psi. Mcmox cimke
Cs. Mapka je: evrmt W CThpaKd; TO je TeKcT M3 merosa epaHhesma:
Ta. . A. 3au. wm. Tlox cmuxom Cs. Jlyke je: 6vraie cTaMb Epa-
YeMk .°., KOje je y3eTo M3 TeKcTa meroBa epanhesma: T'a, s. 3au.
KF. H . KA., 47H je morepano. CacBuM je H3MHIULEHO — Kao €BaH-
heme — cBe OHO mTO cTOjM WcnoA cauke Cp. JoBana ¢ HaTmucOM:
Ilps:cnexu eTm evraneTom. To nuje nossatu TeoduaakTos npearosop,
HEro 0B MOJIMTBA WY, jow Gome, ersopuucrHyxa (opmyna: ﬂnoc'ronu
c-ruxh arraneTd Maoseo Mapke ASKa 1 Twanie HiKE APRIKHTE ce‘a,ama. (oBzE
npenasd TEKCT HA JPYry CTpaHy JAPYre IJIOYE) HER W SeMak(?) HiRe
alpe cBEKETE(?) HA SeMAR (?) ESASTR CEE3AHA H HA HEBECH MOAHMb Edch
cRERHTER PSKH M HOTH BEIHUAMB H MOPAMB WURl WCKAENH OVeTA Ad OKAM-
HET ESHKR WHEMH YAPOAEHUAME H ERCAKOMS ,-13('8 HEYHCTOMS Ad HE MorsTh
NPHTH H 3AA CTEOPHTR PABS BOKIK ......... . H BACEMS A0MS Mo Eh REK
amunk. Jlasbu TEKCTOBM Cy HCTe BpCTE, jep 3a OBOM anoKpupHOM MO-
JHTBOM J0JMa3u Apyra Ayrayka, anokpu@ra, MOJUTBA, MOAE/HEHA HA JABA
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Jena, ¢ HatmucoMm: MAHTEA ¥ erare T'pirepia 4WAOTESPRILA SaNpEjEHiE
HA  YAPOAEHILE H UONEPRHHILE H MATTE KOH udp8K® pAES EBOKIK H Bac m8a
(maa?) Aom$ ero ~ BEorspdunom$ EAAr$ ero KHTS H BHHE CMOKS H cKe-
TOM € WELAMbB KPAEAM KOSdMh EOAOROME KOHKEMB CERHHidMB MUEAAMA H
NTHILAM A0 MATHMK SANPEIAIS BH UAPOAEHILE H HOMEPHHILE WUEMB H O MA
H c-rum. AXom H . A- seraiera Mae Mp Aovrw H IwHoMK NOAMKEPHM
HES H SEMAR NOBEAENTEMb EOKTHMB W CAOKOMB FCHIHMA Ad HE MOWKETA
HHKAKOEA 8AA CRTEOPHTK PAEE EORIK® ........ H BEaceM$ Ao0ME ero Ra
EtKhl AMHHR. Y JPYroM IeJy MOJIMTBE 30B€ CE BEIITHIA ,USnephHHUAY;
jom jemaHnyT je y ¥0j OCTaB/beHO MPa3HO MECTO JAa ce Ty Ymuule
MME JMIa KOje M0JOy Hamemyje; APYrH CTynal jé MOYeT Majlo HHXKeE,
anM y TekcTy ce He oceha HuKakBa pyna. 32 OBOM MOJHMTBOM j€ CAHKA
Cs. 'puropuja, a HCHOA e H0Ja3H: MarTea x eTare Tpirepia uwpe-
TEOPIA EfcOMB NporoniTeam -.- Hamemwena je nporamamwy hasona. Texcr
jOj je, YHHH ce, NPEKHHYT, jep 4eTBPTH CTYNall MOYHI-E jOIl MaJo HHXKE
nero Apyrd. Ilpu kpajy MoauTBe je OCTaB/beHO MNpPa3HO MECTO Aa ce
YNHIIE HME MOJHTE/ba M jowl je nomaHa npenopyka kpcery. [omro je
JpBOpE3Ily OCTAJO joll Mal0 MpPOCTOpa, TO jeé JAOAAa0 Ha Kpajy Apyre
CTpaHe Jpyre mI04Ye CAMKY HEPYKOTBOpeHOr Juka XpHCTOBa Ha y6pycy,
Koju Hocu amheo. Mcnox cauke je oBa MosuTBa: MAThEA cTare Apyie-
fEd H YR ASTEOPIA xE'd Hikoadd. GTh M EfAHKI fﬁk YA OTEOphue oue Hnu-
KOAdE MKOKE HSEARH T MSHKH WHAIA MAYA TAKS HSEARH PAEA BoKid

W BcaKeE nanacTh 0] para (?). Ty je kpaj apyre nuoue, Ja am ux je
jom 6uno? Ha To je memoryhe noyszano oxarosopurH, Ja 6ux pexao
Ja HHje.

I

Onakne cy nmpeysere cauke H TeKCTOBH JbyG/baHCKHX nioya?

Jby6/bancku JpBOpPE3M MOYMIbY C€a CAMKOM KpCTa, C JIBe Inpe-
yare, HcnofZ Kora croje nap KoncrantuH M napunma Jeaena, a y3
KOjH Cy HacliomeHH Tpcka ca cynhepom u kombe. Ocum yoGuuaje-
HHX CJI0BA HAa CBAKOM KPCTY, ONKO/bEH jé OBaj C MHOXHHOM CJOBa,
HajBHILE CBE MO 4YeTHpH jexnaka. Ja cam ce mobpo cehao nma cam
TAKBY CIMKY BHIEO M Yy CDNCKHM CTAapHM IUTAMIIaHUM KHbHUTaMa @,
nocjae AYror Tparama, NOMCTa caM je W Hamao y Maaum 3060pHHIHMA
Buhenrtnja, cuna Boxwumapa Bykosuha; nowto cy y Konuraposoj
OCTaBMHH HajnoTnyHuja usjawa osora 36opanka ox 1547 u 1560, TO
hy ce ja majsume muma cayxutd. Cimka kpera Ha Jby6/baHCKHM IpBO-

13%
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pesuma npersieiaHa je ca ciMke y OBOM 300pHHKY, Ha KBaTEDHHOHY
28, aucr 1. Jpsopesail je HMje PONCKH OpenpTaBao, ald jy je He-
CYMIbHBO MPErJeaao.

Kaza je C, HoBakoBuh nucao o0 pasiHuHTHM H3JdibHMa OBOTa
360pHuKa, OH HHje 3HAO I1UTAa /A3 NMOYHE C OBHM KPCTOM M MHOrO-
GpojHuM CI0BMMa OKO mera. 3aro je mucao: ,51. Hkora kpcra ¢
HEKHM CIOBMMAa Ha HeMmy, HpBeHHM rtamnana: 1520:.e1.16; 1536: .
kh. 1 6.“ (Homakosuh C., Boxuzapa Bykosuha 360pnuiy 3a nyTHHKE,
H3lamha MO03HATa M Henosnara, [macuuk Cpnckor yweHor ApyluTBa,
XLV, 1877, 142—3); ocum HoBaxkoBuheBux Jnojnaraka OBOM CacTaBy
o 36opHHIMMa 3a NyTHMKE (KOjU ce Jabe CcrnoMumy) Tpeba paanm
IbUXOBUX PpasJMYMTHX H3Zama BujetH jom: Crojanosuh Jb., Crape
cpncke mramnapuje. Ha mo ce mrammano u3 CpHckor KiHKEBHOT
raacHuka 6p. 41—44, 1902, u Crojanosuh Jb., Ilpunosu ka 6Gn6auo-
rpadmju CcTapux CPNCKHX WTaMnaHuxX Keura, [mac, LXVI, 1903, 1—24);
joIm MOpaM CMOMEHYTH 1a je BeIWKa IITeTa WITO y OBHM WIaHIUMa
HHCYy OOpahenu mpumepun oBora 300pDHHMKA, Y PASIHYMTHM H3LatbHMa,
u3 Konurapose ocrasuue. Hu muoro kacuuje HosaxoBuh kao na nuje
3HA0 WITA 3HAYe, OJHOCHO KAKO C€ TyMaue, HH30BH jelHAKMX M Da3iH-
YHTHX CJ0BAa OKO Kpcra. Bap ne pasjaumbyje HCTe TakBe KDCTOBE HH
V CBOM M3Jaiby 3aHMM/bHBHX anokpuduux 3anmuca (Novakovié S., Za-
pisi od grada, moljca i crvi po njivama, Starine, XVIII, 1886, 183—7).
A 3Hauewme TaKBUX CNOBAa OKO KpCTa JaBHO je Behi MO3HATO M YECTO
Ce HABOJH H Y PYKONHCHMA TJe Cy HACAMKAHH KPCTOBH C mHMA. 3ato
MH HX HHje notpebno oBje pasjammasati. Caza je 0 HHMA ONHPHO —
pekao 6uX roToBo npeonmupHo — pacnpasuo A, M. JauuMupckn xoju
jé — no CBOM MHILbEHY — YTBPAHO NETHAECT Pa3JiYHUTHX THNOBA
(dopmyna cnosa oko kpcra: ,Bb caaBsHCKOM mUCbMEHHOCTH OcoGeHHOe
pacnpocTpaHeHie MOJYYHJAM TOAKOBaHIf ,KPECTHHIXB CJAOBB“ MM
»KPECTHOH CHJIBI® Ch TAKMMH XK€ pAfaMH onpefblaeHHHXL OykBb., Kiac-
cudHKania STHXB CTaTeil OOGHAPYXHBAETH CYILECTBOBAHIE NMATHAAUATH
TunoBb:* (Huumupckiii A. M., Kb ucTOpinm /N0XKHHXD MOJHTBL Bb
I0XKHO-C1aBsiHCKON nmucbmenHoctH, M3pberia Orta. Pycck. f13. u Caos.
HMwun. Axan. Hayks, XVII, 3, 1913, 46, 46—51); uma jomr 3aHHMJIbHBHX
TyMaqe-a HH30BA CIOBA OKO KPCTAa, TPYKHX H CIOBEHCKHX, alH MX ja
OBJI€ HE MOTY CBa CNOMHIATH; Mopam, mehytum, pehn na je konx Cpba
NpBH ONIIMPHWje MHcao o oBHM caoBuma JI. MupkoBnh y jemnom
4ZaHKY, KOjH ce Jako moxe npeBuaetn (Muprosuh JI., Lipksa [letko-
BHIld, oamTamMnano u3 ,[nacuuka Cpncke npaBocnaBHE naTpjapuumje”
3a 1922, 29 m n.). Takas kpcr, kao osaj ¢ nouerka JbyGmaHckux
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nJoya, c€a CI0BHMA, KoOja cy ckpaheHne peueHune 4 ¢opmyae, BeoMa
jé LemeH M MHOTO TpaxeH 360r cuie, KoOja My ce TpHMHCHBAAA Y
MOJIMTBAaMa u y Bpau6unama. [lo npumepnuma 36opuuka Bykosuha, koje
caM BHJ€O, T€ CTpPaHEe C KPCTOM €Yy Tako owrTehene jaa je seh no Tom
jacHO KOJHMKO cy uuTane u npeuprasane. A. M. Jamumupcks je na cno-
MEHYTOM MECTY HANHCAa0 M YMTABy Maly CTYAHjy O MOXBald KPCTy:
,IToxeana Kpecry“, Kakb MOJHTBA, H TOJKOBaHisl KDECTHHIXD C/IOBECH. "
(Masberia, XVII, 3, 1913, 22—51) 43 koje ce OLIMYHO BHIH, KOJHKO
je xkpcr, ocoburo Mmehy Jyxknum Crosenima, uewen. On Huje camo
C/IMKaH, HEro je W Be3eH 3a nojac, Jga OM ce HOCHMO Kao Xamajiuja ca
CIMYHUM MOJMTBaMa, O Kojuma he oamax Ourtu peu. A. M. Janumupcku
HAaBOJM TAaKaB BeoMma 3aHUMbHB nojac: ,Cobpanie HBCKOABKHXB MO-
JIUTBB, B TOMBb uyucab [loxeann kpecry, Mmens Tlocnoauuxs u bo-
TOPOJHIB, MOJUTBDL CBATHIMBL 4acTo jbiaercs Ha MaTepiu H cocTa-
BIS€TH Takb — HaseiBaeMblii ,[losick Boropoauust.“ Takoit noschb
XpauuTca Bb cobpanin npod. A. Cananua b Hoeoms Caxbk u cocro-
UTDb M3b mecTH u3obpaxediii: Kpecra, Cnacureas, Boromarepu, cs. Hu-
Konas, apx. Muxauna, loanna Kpecturens, m aaa ceabmoro u3obpa-
JKeHis (CBATHIXD) ocraBreHo mecro.“ (Maeberig, XVII, 3, 1913, 38).
On je caommuTHO Te MOJMTBE H HATNHC HA KPAjy: ,Ch CHMk FdAMAHAHE
Ad34pa cAdRSAeRHYA Ka (sic.) Aecerw ropma“. (Ibidem, 41). IlpBopesarn
Jbybmanckux nioya Huje ce, lakJe, KaJa je ¢ KpCTOM 3anoueo, yraenao
camo y 36opuuke Bykosnha, y KojuMa C KDCTOM NOuYHH-€ jefiaH jaCHO
HOB OJ€/bdK, HEro je BOAHO PauyHa H O XebaMa CBOJHX CABPEMEHHKA,
KOjH Cy 4esHyJH 33 IUTO jayuM CIMKaMa M MOJMTBAMAa NPOTHB CBHX
HEBO/bA Y JKHBOTY.

Hcnox cauke kpera na Jby6/anckum ninouama jecte [loxsana
KpCTy, Koja je mpenucana u3 36opHuxka Buhentuja, cuna bBoxunapa
Bykosuha (M3x. 1547 u 1560, xBartepuuon 28, amct 2). [psopesan
je mpenucao, yraaBHOM TauyHo, meay npsy aaunejy [loxsane, a kaza
jé mocrneo IO Apyre, Koja noudwbe peuuma: ,Gun rHiH KPCTh ..., OH je
npemao y Beh npenucasny rope opmyny 3a BIacCHMKAa CIHKE KPCTa M
[Toxsane. :

3a [loxsanom kpery nosnasu caumka Mceyca Xpuera ma mpecroay,
HEBEWTO nperaenasa, jep je XpUCTOBO JE€BO paMe TOJHMKO CNYLITEHO
Aa W3raena kao aa ra u Hema. Mcnoa caukxe cy Mmena Xpucropa,
npenucaHa u3 ucrora 36opuuka (Maxn, 1547 u 1560, xBatepuuon 29
auct 2 6.4 3 a.) Jlpsopesan je mperaesao camMo MMeHa M J0Ja0 H3a
bux Bel caonuTeHy pauuje GOpMmyay 3a BAacHHKA, Tymauewme MMeHa
HHje, HapaBHO, pe3ao y ApBo. Koauko je Taydo cBOj mocao 06aBHO,
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TO MOXE JaKO BHJETH M KO Hema 36opeuka no HosaxosuheBy H3-
Jawmy OBOra CacraBa W APYrHX Haauk Ha mwera. (Novakovié S., Apo-
krifi iz Stampanih zbornika Bozidara Vukoviéa, Starine, XVI, 1884, 63).

Cnuka Boropoaune, xoja 3aTuM 107a3H, BEWITHje je npersefana
nero Xpucrosa; npema caunu bBoropoaune y 36o0pruky JakoBa u3
Kamene Peke (M3n. 1566, xsatepuuon A A, auct 5) pexao 6ux ma jy
je npsopesan jowr yaenmao. Menon camke je Iloxsana Boroponuim,
am TO cy, mehyTHM, camo wena KMmena, npersaenana um3 ucror 36op-
Huka xkao u Mwmena XpucroBa (Msn. 1547 u 1560, kBaTepuuoH 29
auct 4). JlpBopesan je npenucao camo KHmena, WHXOBO TyMaueme je
u3ocraBno. Kajma je mocneo 10 mera, oH je yHeo Beh caonmmTeny dop-
myay 3a nmomoh W 3amTuty Baaciuka. W oBa Mwmena je mznao Hosa-
koBuh, ma ce 1aK0O MOXKE BHIETH C KOJHKO Naxme HX je IApBope3arn
npersienao. (Starine XVI, 1884, 64—5).

Cmuky Cs. apxanhena Muxauna, koja je Ha peay, HMCaM Hamao
y 36opuunuma Byxosuha, KOj# cy npeja MHOM, aid CaM je BHIEO Y
360puuky JakoBa u3 Kamene Peke, Koju je paguo ca clIOBHMA H,
Ba/bJla, ca cnukama Bykosuha (M3x. 1566, kearepruon D, aucr 1). Cauka
je nperienaHa ¢ NMpUAMYHO camocTamHoCTH., OAMax Ha JHCTY 3a OBHM
je Tpomap W KOHAAK CBETHT&/bY, KOjHMa je ApBope3an A0Ja0 Camo
(dopmyay kojy cam Beh panuje mcnucao.

Kox cauke Cs. JoBana [Ipereue HauuHHO je ApBOpe3al] MOrpemky.
On je npermemao cauky c YcexoBanuja rnase Cs. Josanma [Ipereue
(360opuuk JakoBa u3 Kamene Peke; u3n. 1566, kparepuuon M, aucr 5)
NOTNYHO PONCKH, a TPONAap H KOHAAK HHje YHEO OJaTyie Hero ¢ JAaHa
Cg. Jopany Ilpereun (Ibidem, kBatepunon F, aumcr 8).

Jluk Cs. Hukose, Beoma yraenHora ¥ MuJjora cBera, HMaM npex
coboMm u y 360puuky Buhenrnja, cuna Boxnnapa Bykosuha (M3an. 1547,
kBarepuuoH 19, muct 3) u JakoBa u3 Kamene Peke (M3n. 1566, xsa-
TepuuoH E, aucr 3), amu apsopesan Jby6manckux nioda HHje ce mor-
nyHo Hu Ha jenan yraenao. Fberos smx Cs. Hukone Gamxku je amky
TOora ceeruTe/ba y BuhientnjeBy 360pHuKky, anu je jom yaemmas
yKpaueH ca cTpase JukoBuma Xpucra ¥ Boropoaune; u oxexna cse-
THTE/bEBA je MIlapaHa, IUTO Ha caukama y 300pHHIMMA HHje YYMILEHO.

On cBux cauxa Ha JbyGibaHCKHWM ApBOpesuma Hajcrabuje w3pa-
hena je ciuka Css. anocrona Ilerpa u [lasna, kojy cam Hamao camo
y 36opuuky JakoBa u3 Kamene Pexe (M3n. 1566, kpatepruon K, aucr 7)
npeMa Kojoj je ¥ oBa pesaHa.

Huje muoro Goma uu ciuka Cs. eopruja, jamauno npelnenana
ca cauke y 36opuuky BuhentujeBy (M3n. 1547, kBarepuuon 25, aucr?)
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u Jakoa u3 Kamene Pexe (M3x. 1566, ksatepruon I, aucr 3); mo
OBOj CAWIH Ce JenO BHIAH Ja Cy clIuke y Ta aBa 300pHHMKA jeiHaKe,

[Momro cy u3 36opHuKa HajBHMINE YynaHe WKOHE, TO Y OBHMA
uITO Cy npefa MHOM Hucam Hamao cauke Cs. Jlumurpuja u CsB. Bpa-
yesa Koame n J[lamjana; oBa cmuka je Ha Jby6manckum nuouama
BeoMa cnabo wu3palhjeHa; cacBMM je jaCHO Ia je ApBOpesal] Tamo Haj-
phaBnje pazuo rae je TpebGao Xa M3pexe BHINE OJ[ jeIHOr JMKA Ha
MajJOM MpOCTOPY; KOMNO3HIHjE MY, 3aHCTd, HHCY MILIE OX DYyKe.

CacBum Ha Kpajy zApyre crpaHe je craba cauka Cs. Kupuka u
maTepe My JyauTe, caMO € KOHIAaKOM; O OBHM CBETHTE/bMMa Ouhe mame
jomr peuw.

C tpehom crpanom JbyG/banckux nioua 6uhy Beoma 6p3o roTos.
Ona nouume ca ciukom Cs. [TeTke, koja je npecankana u3 360pHuKa
Buhentnja, cuna Boxupapa Byxosuha (M3z. 1547, kBarepuuon 23,
JucT 6; y usnamy ncror 36opHuka ox 1560, u3 Komurapose ocrasuue,
CacBUM Ce JIENO BHAM KakKO je Taj JUCT — HAPaBHO PalH HKOHE —
uwmyynan). Camky Cs. Hexmeme nucam, pasyme ce, Hamao; HHje HH-
kakBo uyno wro cy Cs. [Tlerka u Ce. Hemema jexna 3a npyrom, jep
1HX HApoA cMaTpa ,kao dvije sestre* (Sajnovié I, Sveta Petka i Ne-
djelja, Zbornik za narodni Zivot i obitaje Juznih Slavena, XXVI, 2,
1928, 378—9).

3a Cs. Hemebom nonase anokpudHH TEKCTOBH, BeOMa HeCcTH Y
anokpudHuM mMoauTBamMa M 3anuckma. [lpsu, ,lmena anhena“, morao
jeé apsopesan Jby6bauckux maouya Ha MHOro mecra Hahu, jep cy ce
Ta MiMena BeoMa yecTo, C W3BECHMM pasiaukama, npenucuBaia. Cnucak
KOra ce OH JApXa0 HajBHILE je HAJMK Ha OHAj IiTo ra je usmao B. Ka-
YaHOBCKH Y jellHO] BpA0 3aHHM/bHBOj anokpudHoj moauTsH, (Kadanov-
skij V., Apokrifne molitve, gatanja i pri¢e, Starine, XIII, 1881, 158).
»/IMeHa 1IeCHAaeCT MPOpOKa“, Koja 3aTMM J10Ja3e, OHJIO jé MCTO Tako
JaK0 Hahiu y KakBOM CIHYHOM cacTaBy, a ,limMena uerpjeceT Mmyue-
HMKa“ CacBHM Cy H4aJHK Ha MCTa TaKkBa uMeHa M3 Beh crmomenyre Mo-
autse (lbidem, 158); n Mimena myuenuka W HHUXOB peJ jefHaKH Ccy.

[Tocne oBux Mmena nonase esanhesma. Jlukose eBanheaucra HucaM
Hawao y 360pHHIMMA, KOje caM BHIEO, aiW HX je Apsopesan Jbyo-
JbaHCKHX IJIOYd MOrao Jako Hah¥ y MHOXHHHM pyKONHca, rie cy Oau
JUKOBH eBaHheaucra Hajuewhe MuHMAType, a OH je jaMayHO ymnoTpe-
6/baBao y pykonuce. To ce Buau no cnomenytuMm Mmenuma anhjena,
NpOPOKM MW MY4YeHHKa a M no esanhebuma, on KoOjux je tpehe m10-
HEKJe anokpudHO a YETBPTO CACBHUM.
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HajsanumibnBrja je werspra crpana JbyOibaHCKHMX miaoua, ¢ Tex-
CTOBHMA MOTNYHO anoKpudHMM, KOjH cacBuM cnaznajy y doakaop. Ja
HHCAM HALIA0 MOJMTBE Koje 6M €€ y cBHMa MOjeAHHOCTHMA cJjaraie
C OBHM anokpu(uumM MmojuTBama Ha JbyOibaHckum JpBopesnma. Ho
Mal0 HX je yommTe 6aw cacBMM jeJHAKHMX, NOIITO je CBaKW NHcal
YHOCHO Yy H:HX HITO je 3HA0 jaya M IUTO je MHUCAMO eduKacHuja npe-
KIHIbaha H TaKO M3MEHHMBAO TEKCT npex cobom; ApBopesall je, ocum
TOra, MOPao BHIIE MHCIAHTH W HAa NMPOCTOP HEro JM npenucupauu. [la
unaK ja unehy oBae nNpenHCHBATH YMTaBe anoKpH(HE MOJMTBe, jep
MOry yNO30pHTH HA CACBHM CAHYHE, aKO He Ha jefHake. [Ipma je cacBum
HalTWK Ha MOJAMTBY Kojy je u3nao Homakosuh mo jemHom Bpao 3aHHM-
buBoM cnucky (Novakovié, S., Apokrifski zbornik nasega vijeka, Sta-
rine, XVIIl, 1886, 173—4); ciuuny moautBy Hu3zdo je u Kosauesuh
(Kovaégevié Lj., Nekoliko priloga staroj srpskoj knjizevnosti, Starine,
X, 1878, 280—2).

3a oBom MmoauTBOM je cauka Cp. ['puropuja M HCnox we Mo-
JHTBA 3a M3roH haBoAa, CacBUM CJIMYHA MOJHMTBHM KOjy je ILITamnao
Hosakosuh na mano wac cnomenyTom Mecty (e. ¢, 174—6). ¥ 0Boj
MOJHTBM J[pBOpe3al HapouuTo HcTHYe, Kako cy Ca. Tpojuma nocra-
Buna Ce. apxanhena Muxamna na uysa xpumhane oa hasoaa. To je
BpJ0 100pO MO3HATO CXBATaHe, KOjeé Ce jaB/ba Yy CKOPO HEMperJeaHoj
MHOXXHHHM THnoBa MoauTtaBa Cp. apxanheany Muxamay; o Hekojuma OZ
bHX pacnpae/ibao je jako onwupHo A. M. Jarumupcku y cBojoj cmo-
MHIbAHO] CTYIMjH H3 HCTOPHj€ JAXKHHX MOJMTABA Y jYKHOCIOBEHCKO]
KibHIKeBHOCTH, ¥ 0/e/bKy: MonuTea apxuctpatury Muxauay, soesonb
HebecHnixb cuib (Masberia, XVII, 3, 1913, 51—63).

Ha kpajy uerspror crynma je cauka auhjena, KoOju ApXH JHK
Xpucros ua y6pycy. Camka je nperaenana u3 36opuuka Buhentuja,
cuia bBoxunapa Bywxoeuha (M3n. 1547, xsatepumon 28, amct 5), rae
Xpucroc cam apxu y6pyc ca cBojum JaukoM. JIpBope3ai je CTaBHO
yopyc y pyke anheay, ain HH TO HHje CACBHM CamMOCTalHa HJeja, jep
je y 36opuuky Jakosa u3 Kamene Pexe (M3x. 1566, xBatepuuon 39,
anct 6) Hamao Jeny BHHETY Ca CIMKOM Kako JABa anhena apxke y6pyc
¢ Xpucrosum JuKOM. MOJMTBA MCMOJ CTHKE HEMAa HUKAKBE BE3E C HOM.
Ona je ynyhena Cs. Huxonn n Ban cBake cymte jako ckpahiena 36or Maio
Mecra Ha naoud. Mty TakBy MOMMTBY, HEWITO OMILMPHH]Y, H3Aao je
HoBakosuh y mano uac cnomenyrom unanky (Starine, XVIII, 1886,
173); cauwutia mosutBa cB. Hukond Guaa je m3sesesa W Ha T. 3. Boro-
POAMYMHOM nojacy, Koju je HOCHO Kao xamajmujy Jlasap CadByjesuh
(M3pberia, XVII, 3, 1913, 40—1).
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naBun ussopu apsopecna Jby6mwanckux miaoua Ouam cy, Kako
ce meno BWAH, ¥ 34 CIHKE M 3a Texcrose, 30opuuuu Buheurnja, cuna
boxnaapa Byxosuha, 360punk Jakosa u3 Kamene Pexe u pykonuchu
36opunny, Hajpulie ¢ anokpudHUM TekcToBHMA. JpBopesan je 6upao,
M TO je jacHO, OHE JleNOB€ M3 INTAMNAHMX M NHCaHHX 300pHHMKA KOju
Cy Ce HajBHINE TPAXHIH M Pe3a0 HX je ¢ MHOro JbyGaBH W TPyZLa, alH
C mMano ykyca u TauHocTH. Iberose mioue cy xao uexu mManu 360pHHK
MOJNHTABA W 3alHCd, KAKBHX je OMI0 BEOMa MHOIO; HEKONHKO Mare
nossatux onucao je A. M. Jauumupcku (Mssberia, XVII, 4, 1913,
92—121).

1

O Bpemeny M mecty nocraHka /byO/baHCKMX miaoua.

Mene Jby6sanckn ApBOpe3M HajBHlIe NpPHBJAAYe Kao TYXKaH W
3aHUM/bUB CIIOMEHHK W3 HAjTEXHX BpEMeHa cprckor poboBama CTpaH-
uMMa, Kaja C€ y CHMMIHMMa C IHX [Vejaja MHJa Bepcka yrexa M
curypHa oabpaHa oOJi HEBOJbA KHBOTA, KOje Cy 3aucra Oujae MHOTO-
6pojue u ropke. Onu cy jeman 36Wba BaxKaH JOKYMEHAT H3 TVIYXBX
BpPEMEHa CPHCKOT NaTHHYKOT XMBOTA, Kaja je Hall HapoJ MNOJHOCHO
HefpojeHa cTpaidma ¥ y BEPH TPaXHO Jeka W onbpaHe on mwux. Ha-
Me-eHH CYy HajBume HajoenuujuM Mehy OenHuMa, KOjH HHCY MOTJIH
HaGaBHTH HH IITAMNAHKX KIbHTA, 4 KamO JIH PYKOMNHCHHX. 3HAue GOJHO
Bpahidibe HaTpar, jep cy Te IApBeHe nIoYe M3pe3aHe HAYMHOM Of Mo~
YeTaka ITaMNe 3acTapenuM, NOIUTO je APBOpEe3al, CBOje CIHKe M TeK-
CTOBE nNpernefao W pes3ao HajBumle 6aml M0 IUTAMNAHUM KHHraMa.
Tako je yrephien pok npe kora JbyG/baHCKH ApPBOpPE3H HHUCY MOIH
nacrati. C nyHom curypHouthy cme ce pehin na cy oHM mnocranu Haj-
panuje nocne nonosuse XVI B. To je curypHo, anm je Beoma Temko
OIpenuTH TEPMHH 0 KoOra Ccy Morau Hacratd. To he, moxma, mohu
bua0103M CHTYPHHjE YUMHHTH, H ja Hehy y HHXOB NMOCao 1a ce MelaMm,
Hero hy camo ucrahm ma cy TekcToBH CpOy/bCKHM, pe3aHH, AdKJe, mpe
noverka XVIII B, kaza cy mupoM oTBOpeHa BpaTa pycCH3MHMAa ¥
CPICKY KI:MIKEBHOCT. Ja caM CKJOH BepoBatd xa cy 36opuuuu Byko-
Buhd u Jakosa u3 Kamene Pexe u3aszpaau oBe npBopese, Te aa cy,
npema Tome, Hacranu Beh y apyroj noaosurn XVI unn noyerkom XVII B

KaxkBo je Guno pacnonoxemwe y XVI B, mpema oBakBHM penu-
THO3HHM W anokpH(HHM TEKCTOBMMA M KOJMKAa je Omia HHXOBAa Bax-
nocr? Hosakosuh je 6o Ha cacBuM 106poM NyTy, Kaia je BHCOKO
nesno yrunaj 36opuuka BykoBuha, ¢ HHXOBOM PEIMIHO3HOM M ano-
kpudHoM canpxunom: ,S toga se tim djelima stare knjizevnosti ne
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moZe previdjeti ogromno znadenje, niti se moZe dovolino velikom
cijenom izmjeriti ogroman uticaj, koji su ti zborniei, toliko puta pre-
$tampavani, izvrdili u narodu u ta vremena.” (Starine, XVI, 1884, 57).
Beh je Bpno 3aHMM/bMBO WTO cy Yy 300pHHKE, HaMelbeHe IeJNoM Yro-
Tpe6H y NPKBH, YHOWIEHH anokpudHH TEKCTOBM, alau je joml BaxHHje
IITO HX je yuTaonuMa OHJO0 joul Majo, na cy nonyJapHHjn 3060pHMIMH,
C MOJMTBAMA M 3aNHCHMA, jOLI NMYHHjH anokpHda.

Huje 6uno TakBo crame IyXoBa €amMo KOJI HAc, HEro M y IeJOM
xpuwhanckom ceety. ¥ npeoj mosoBuM XVI B. H3aumma je KibHXHIA
KOja je mocrana HM3BOP M Nperjejanuia 3a MHOrOOpOjHe cacTaBe Ha-
MEHEHE MOJHMTBH, H, jOlI BHILE, BPauyamy H Yapamy y 00JHKY MOJHTBE,
KaKaB je M BeNMKH Jeo TexcroBa Ha JbyGimanckum apsopesuma. To
je opnmyHo nosHaro neno: Leo Magnus. Hoc in enchiridio manualive,
pie lector, proxime sequenti habentur septem psalmi poenitentiales,
oratio devota Leonis papae, oratio sancti Augustini: aliquot item
orationes adversus omnia mundi pericula. Romae 1529. ¥ mewmy je,
HAPaBHO, NOPeJ OCTanuX anokpuda u ersopuusama, U ABrapoBo MHCMO
Xpucry. Llpksa je oBo neno 3aGpamuBana, Ho Ge3 ycnexa. Ono ce
M JlaHac npelraMnaBd, 4ecto He noj umeHom Jleona Beaukor, Hero
H JIpyrux nana, ucror uMmesa. Ca CAMUHOT JIaTHHCKOT Jena NpeBeleH
je u wramnad y Majuny u ,Der wahre geistliche Schild“, 1647, u
otaza HeOpPOjeHO MyTa MPEIITAMNABAH; O LE]10j OBOj 3aHUM/bHBO] KibH-
JKEBHOCTH HMMa BewTo cabpany Jauteparypy Jaxko6u (Jacoby), koja je
noucra Benuka (Bachold-Stabli H., Handbuch des deutschen Aber-
glaubens, IlI, 4, 1930, 566—7). O cnoBenaukum JlyxoBHHM onbpanama
Hamucao je Beoma casecHy cryaujy WM. I'padenayep u momao joj He-
KO/MMKO 3aHHM/bHBHMX MECTa, MO Kojuma ce Beh cacBuMm Jeno BHAM Ja
MMa MHOrO CJAMYHOCTH, HE CaMO NO JAyXy CacTaBa ¥ MO CBPCH, HEro
M no TexkcroBuma, usmely Ilyxosue onbpane u Jbybibanckux nioua.
(Grafenauer 1., O ,Duhovni brambi“ in nje postanku. Donesek k
zgodovini praznoverja med Slovenci, Casopis za zgodovino in narodo-
pisie, 1V, 1907, 1—70). W. I'padenayepy je 6no mo6po mno3HaT ueIu
npo6seM 0 0BOj BPCTH KHHMEBHOCTH, Na Ce OH HHje MHOTO YyAHO
be3uHoj xunasoctd. Pynond Crpoxan nuje 6mo Tako mo6po ynyhen
Yy TO nuTame, ma ce 3aTo MHOro HiuuyyhaBao, Kaza je Hamao aa je
jeman sarpeGauxu rpahanus, [erap lapauep, jom 1781 mpenucuBao
Hemauku ,,Geistlicher Schild“. Ilpenucusauna cy oBakBa nena m MHOro
KacHMje, 4aK HeMa cyMmibe Ja ce u cana npenucyjy. Jlo6po je, mehyTum,
wTo je Taj npenuc 6uo nosox na Crpoxan caGepe W noMeHe cBe
MO3HATE MY JAro/bCKEe PYKONHCE CAHYHE CaZPXKHHE KOje je, YraaBHOM,
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onucao seh Mpan Munuernh y cBojoj ,Hrvatskoj glagoljskoj biblio-
grafiji (Starine, XXXVIII, 1911). Crpoxan ux je cKynuo Ha jeHO MECTO.
(Strohal R., Priruéna knjiga ,Duhovna obrana“ u hrv. glagoljskoj
knjizi, Zbornik za narodni Zivot i obiéaje juznih Slavena, XXVI, 2,
1928, 342—6). Inaro/bunoM ce TakBa JeNa BHIIE jaMayHO HE IMINY,
anmy hUpHIHLIIOM M JATHHHIOM BaH CcBake cymme; A. M. Janumupcku
je onucao uuTaB jeman cprnckd 36OPHMK, HAjBHINE ANOKPUGMHHX MOJH-
TaBa M 3anuca, nucan 1853; 3aHMM/bHBO je WITO OH nouuie [loxBanom
Kpcry kao u Jbyomancke naoude (Mspbceris, XVII, 4, 1913, 115—9).
llrera je mro Hoeaxosuh Huje nocmeo na oxpxku cBoje obehame u
Hamule pacnpaBy O MOJEPHOM mnpeluTaMnaBaiy anoxpuda, koje je
13a3Bal0 Heros ompasnanu y3Buk: ,Ove sitnice pokazuju onu istinu,
da se duhovni Zivot narodni razvija po vrlo ¢udnim i zapletenim za-
konima. Vremena dugo Zive i sporo umiru.“ (Starine, XVI, 1884, 60).
3aucra je Tako.

[Tomro mpaBe u anokpudHe MOAUTBE 3a MOMOh Y HYXKIH OIYBeK
H3a3MBaxy 3aHMMame JbYIH, TO je M0 CaMOM TOME 3aHMMatby Hemoryhe
ONpPeNINTH BpeMe MOCTAHKA TAaKBOT HenaTHpador cnomenuka. Ocum 3a-
HHMamba, MOpajy ce TPAXHUTH M JPYrH €IeMeHTH KOju omoryhyjy na-
TUpame, wiu 6ap TauHMje yTBphyjy pasmak BpeMmeHa y KOME je cmo-
MEHMK MOrao HacTaTH. Ja y OBOM CIyuajy BHAMM NPBH TEPMHH 34
nocranak Jby6/baHCKHX muoda y wramnawy 36opHuka Bykosuha u
Jaxosa u3 Kamene Peke, ma mucaum jJa €y OHE MaJ0 MOCIE HHUX H
nacrane, nakne seh y XVI uiu nouerxom XVII s.

Mecto nocranka JbyO/baHCKMX nJ0Ya HMj@ MHOrO JakKiue ojpe-
nutd. [Tomenytn 360pHuuM Op30 €Yy pPaIMPEHH MO ILENOM CPNCKOM
Hapo#y, ¥ no Tome 6u JbybibaHCkM ApPBOpE3H MOIVIH OMTH pe3aHH Ha
OTPOMHOM IMOAPYYjy pacyTor cprnckor napoza. Jla au ce taj moxe Gap
IOHEKJe OorpaHHuuTH? Ja apxum na moxe. Hame crape cy sBeoma 3a-
HHMaJa pasJM4YuTa MMEHa BewTHna (jep cy BepoBaau Ja uMm ce Beh
C THM MOXe JOAMjaTH, Kaj MM Ce MME 3Ha), na Ce 3aTo y PYKOmu-
CMMa BeOoMa YecTO HajJa3e YMTAaBH CNHCKOBM HMMEHa BeITHIa, Koja
Kao 1a je cama BemtHua pekaa Cs. apxanheny Muxauay; ja cnoMumbem
camo JBa TakBa CmHcKa, jegaH wTo ra je usgao Jb. Kosauepuh (Sta-
rine, X, 1878, 283) u apyru, usgan ox B. Kauanosckor (Starine XIII,
1881, 155). Ona ce npu TOMe yBeKk 30Be BelTHua, a Ha JbybibaHckum
nJa0YaMa y J[BE€ BeJHKE MOJHTBE MME j€ BEIITHIH ,YOnepsHHUA® H ,19-
nepenina“, no Hemaukom ,die Zauberin®. Kama 6u 6una 1o6po usse-
JIEHa JieN1a Halle CTapHje KibHXKEBHOCTH, M Kajaa Ou MH 3HANH, Kaj H rae
€e MpBH MyT jaB/ba pey ,lONpHHIA“, OHZAa GH HAM TO MOMOIJIO M 3a
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Jatupame M 3a oipehuBame MecTa NOCTaHKa OBOra CnOMeHHKa. Anu,
HaXkanocT, MM HeMaMo J0BO/bHO cpehiene rpahe 3a To. Axanemujcku
peuHHK je Gaw KoJ Te pedd BEOMa OCKYJAdH, a HHCY MHoro OoraTdju
uu Ilpuaosn Bnagumupa Maxypauuha. ¥ muMa ce Kox peuu ,coprati®
yrBphyje na je u3pas ,coprnica® NO3HAT y 3amajHOM ey Hailer Ha-
pona, y npasoj Xpsarckoj, seh on XVI B. ¥ Hamum uCTOYHHM Kpa-
jeBuMa Ta je peu Heno3Hara y Hapoay. Ilpema Tome, cBa je nmpuauKa
aa cy Jby6mancke nioue pe3aHe y HAamMM 3anafHuM o6aactuma, rie
Cy, yocraaoM, 360r HEYOBEYHHX M JAYTHX Hanajaja Ha NpaBOCAABHY
Bepy u 360r GeQHOr >XHBOTA NPOTOHEHHX MPaBOCAABHUX Ouie M Haj-
nyxuuje. Ha ncroune 6u kpajese morna ynyhusatu camo canka Cs. Ku-
puka u marepe My Jyaure, KOjH C€ BHCOKO MNOIITYjy Y MaHACTHPY
Bewenosy, y Cpemy, rie um ce nokasyje u neo mohujy. Ho oBa nBa
CBETHTE&/bA CY W HMHAYE Y HAmeM HApOAy no3Hara u nomrosana. Ho-
BakoBHh je HanuWcao O HHUXOBY anoOKPHMHOM MHUTHjy H YIVIeLy KOJI
Cp6a oBo: ,OHu Cy ... NO3HATH Yy HaUIeM HAPOAY KA0 JETibH CBELH M
OCHM Kanenjapa, Te je HHXOB JaH jefaH Ol OHMX CBeYaHHKa, Koju
Cp6u cemany wryjy mumo kanesaapa. [lan ce taj 3oBe y Cp6uju
‘huputn u Yauhu, Cresan Jby6uma, Bokem, 30Be ux Thunukuje u
Ymuxuje u hypauk u Ypaux (Cpncka 3opa, 1877, 28).“ Jow je nomao
Ja je npHYa O BUXOBY Myuewy HecyMisHBO anokpudHa. (Hosakosuh: C.,
[MpuMepn KiLHIKEBHOCTH H je3MKa CTapora W Cpncko-caoBeHckora, 1904,
473). Hucy, yocranoM, anokpubdne npuue 0 Mydemy OBHX CBETHTE/BA
no3Hare W omusbene camo kon Cp6a, HEro Cy OHH CBETHTE/bH KOjHX
j& JKHBOT MHOrO M YeCcTO Y3MMaH 3a MONJIOry anokpu(HHX cacrasa.
(Ynop. Dillmann A., Ueber die apokryphen Martyrergeschichten des
Cyriacus und Julitta und des Georgius, Sitzungsberichte der Preuss.
Akad. der Wiss., 1887, 339—56; beso6paszors [1., Busanriiickaa cka-
3anisi, Busaurifickoe OGospenie, II, 1916, 190—3). Tako je uajsepo-
BaTHHje na cy Jby6/hancke mnioue pesaHe y HAlUMM 3amajHuM Kpaje-
BuMa. Moxa OHAj KOju HX je PYKOJENHCao HHje HaJeKO O] pPaJHHKa
H nomarada y pesamby CI0Ba H CIMKAa M Y [ITAMNAlmY CPHCKHX MJie-
TAYKMX M3Jama KibHra. BemrTuna pesama y apsery Ouaa je mehy Tuma
TpyaGenunuma uajselia M cMHCa0 3a TaKBe NOCAOBE HAjpa3sBHjEHH[H.

IV

Oanoc Jbyb/baHCKHX naoua npema T.3. Byrapckom Abarapy.

Ja cam msnax ose pacnpase 0 JbyG/baHCKMM ADBOPE3HMA CTaBHO
narnuc ,Cpnekn A6arap“, Mako ce TO MME HHMrjJe Ha HHMa He Cno-
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Mume ¥ yak je mehy Cp6uma HEno3Haro, mOIITO T'a OHH HMTAjy Kao
»Asrap.“ Hucam 1o yuunuo 6e3 kpynuux pasnora. [Ipso, ueau Hu3s
cacraBa Ha Jby6GihancKMM II0YaMa HACTA0 je HAa OCHOBY YBepewa 0
BeNMKO] mohM C/IHMKA ¥ TEKCTOBAa, 71a OHH CaMH MOTY y 34y nomohu
W oxBpaTuTH ra. Ty Bepy je HajBulle IIHPWIO H yTBphuBano ano-
KpudpHO nucmo AsrapoBo Xpucry u XPHCTOB OLrOBOP HA bera, jep
je To 6HO — 10 MHUIOLLEHY BEPHHX — HAJKJACHUHH]H NPHMEP Kako
CAWKA W NHCAHE PEYH MOTy H3JEYHTH; M3 OrpOMHE JMTeparype o
ABrapy ja CNOMHIEM OBJIE CamMO 1Ba paja, jep Cy OHH Y HajOMiKOj
Be3nu ¢ mpeamerom Mora pacnpasmama: Zibrt C., Epistolae _Abgari
ad Christum et Christi ad Abgarum. Epistolae Mariae. (C M &,
LXXXII, 1909, 420—4) u Cartojan N., La légende d'Abgar dans
I'ancienne littérature roumaine (Anuarul Inst. de ist. nat. din Cluj, ],
1922). INucmo ABrapoBo, ¢ NpUHOM O HETOBY O03APaB/beiby, MITAMIIaHO
je y 36opuuky Buhentnja, cuna Boxupapa Bykosuha, ozaxne ra je
Hopakoeuh npemrramnao, jep je Ta pelakuuja nucMa BeoMa 3daHHM-
suBa (Starine, XVI, 1884, 61—3). Cepuwasa ce Taj e/H BaXKHH CACTaB
oBako: ,Gia snamenia eraa sHAmun H c1d HMEHA ErAd NPOYHTAELIH, luno—
E‘k}K,&,Eﬂh BEOVAEIIH Eh pd'l'H W Ehc‘kx"‘h Epark HSBdB:\FEtlh EOVAEILH. H W Hd-
ﬂﬂdC'I'lill-E ChMPRTH. H W cTpAya ll\‘l.[l Hare H W A'kHC‘TKM COTSHHHA. H \\'
BEhCAKOK HANACTH EHA VMRIYh H HEEHAHMK YK EpdTh. JHAMENTEMB UCTHATS M
HMHEOTEOPELPATS KPCTA WIpAKAAKME, H RRCKMH HMENR FHHMK . OF. # BhekmH
YRANHMH H HEHCARAHMHMH  3HAMenTH npRcAdBHTE H YCTHRIE MATERS ra
HALIER® ﬁ, Ya. eMOViKe caakda Bh Bkkwm amunn.* (M3x. 1547, keaTepHHOH
29, aucr 2). lllta cy morau Gexuu u Hanahenn CpOu BUIIE TPAKHTH?
Jpsopesany JbyG/baHCKHX NI0Ya NOCTYNMHO j€ CACBUM MO OBOM [0rO-
BOpPY ABrapoBy NHMCMy — IMOY€0 jé C YaCHHM KPCTOM, Na Mpemao Ha
Hmena Hcyca Xpucra u Boropoaune. ABrapoBo nucmo je, Aaxae, me-
roBa NoJJOra H ONpaBiaibe 1eJora merosa paaa. To je jeaan pasiaor
360r Kora cam oBy pamiby HasBao Cpnckum Ab6arapom. Ipyru je jow
MHOTO BaXHH]jH.

Jenso o4 BpPAO 3aHMM/BMBHX Jl€]a Y CAOBEHCKO] KibHKEBHOCTH,
0 KOM C& MHOTO M CTPacHO pacnpaBibano, 30Be ce Byrapckum Abarap.
To je HH3 MOAMTaBa, OPTOJAOKCHHX M apOKpHHHX, KOje je Ha ner
BeJAMKHX CTpaHa, CBAKa y YeTHPH CTynua, WTaMOao PHMOKATOMHYKH
enuckon Punun Cranucaasos,y Pumy 1651 ; Ha camom u3nawy cToju 1601.
U nopej MHOrOr pacnpapibatba 0 OBOM YYJHOM ey, OHO je Hnak oOBH-
jeHo 3aroneTkama, of Kojux he ce Hexe, BaH CBAKE CYMibE€, TEK nocae
oBe cryamje mMohu pasjacuutH. Jeno je HanucaHO CPNCKOXPBATCKH, C
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nojeiuHuM O6yrapcKWM peYHMa HaMecTO OHHX CPNCKOXPBAaTCKHX Koje
Byrapu He 6u morau pasymerd. [la umak ce ¢ mpaBoM cmaTpa NpBOM
6yrapckoM IUTaMNasOM KmHroM, jep je nucan, Byrapum, xeneo 6y-
rapcKky NHCATH; JHTEPATYPY O je3uky kojuM je nucan Byrapcku AGarap
cabpao je B. Ilynnes y casecHoj pacmpasu, kojy hy mano pame Ha-
BECTH; M30CTABHO jeé CaMO 3aHMM/bMBA CXBaTama je3WKa OBOra Jena
M. Bapbyneckya (ann moxaa je paamwa B. [lynnesa u npe ose uanu-
cana): O sHauajy pymyHcke (uiaoJsoruje 3a npoyuaBarbe CpICKOr je-
3uka U KwmxeBHocTH (Cnac, CXXI, 1926, 104 u n.).

O moTusuMa pazna @, CranuciaBoBa BAaZalO je 10CaJ CI0XKHO CXBa-
Tabe, 1a je cBojuM AGarapoMm Xeneo yBECTH ¥ YTBPAHTH PUMOKATONHYAH-
crBo mehy Byrapuma, oco6uro mehy T. 3. [laBauhanuma, xoje cmatpajy
ocratkom Boromuna y Byrapckoj. Maeja Cranucaasosa npussara je kao
OPHMIHHAJMHA, JOK Ce 3@ IErOBY KibHMIYy, LITO Ce CaJPXKHUHE THYE, NABHO
YTBPAKIO 14 je BeAMKHM Aenom npernenasa us Puryana Baproamomeja
Kamwuha u u3 pyxkonnceux 360pHHKA C anoKPHOHHM TEKCTOBHMA; 3a
ynopehuBame anokpupHHX AenoBa Byrapckor A6arapa ca CIMYHHM TeK-
CTOBHMA HajBumle je ynorpeG/baBaHa mo3HaTa 30MpPKa CJIOBEHCKHX amno-
kpuda on Tuxoupasosa. Jleno je cmatpano, Aakiae, OPHTHHAMHHM MO
HIEjH M 3aHMM/bHBMM NO HauuHy ob6pane. Mcrpaxusauu cy ce HajBuiIe
My4Hau ¢ anokpuduma y memy, 3a koje je CTaHuc/IaBOB MOpPao 3HATH
lla Cy OJ merose LpkBe 3abpamenH, Na MX je unak yHeo y csor A6a-
rapa, 1 4yak ux je [lponaranaa y Pumy cama mramnana. 3aucra yyzo.
Kako je to moryhe?

IMowro cy JbyG/baHCcKe MIOYe H MO CMO/BAILEKEM H3TIELy, H 10
CaZpXHMHH H IO jeaHom Jeny cBpxe cauunn DByrapckom Aéarapy, a
cpncke cy, To cam ux mposBao Cpnckum A6arapom, jep mopa ce Bo-
IMTH padyHa O Ha3WBHMAa ojoMaheHuM y HaynH, Ma ¥ He OMIH Omnpas-
JlaHH, jep ce Tako CAMYHM npobiaemMu OApXKaBajy y 3ajefHHIIH.

Byrapckn A6arap 6u0 je — no 3aHMMawmy KoOje je H3a3Bao y
Hayuu — MHOro cpehuuju ox Cpnckor, majaa je cayyBad y Malo NpH-
Mepaka M HHje ra Jako y opuruHaly npoyuasatd. Ho mHX je unak
Buwe, a Jby6/paHcke nuoye cy camo jenHe m 6une cy mocan 3aGaueHe
u 3abopaBmeme. Ouna, Byrapcku A6arap je npBH TAMMAaHHA CHO-
menuk Oyrapckor jesuxa. O mwemy cy nucane yraeane caasucre [1.
H. Kenen, B. Konurap, M. [Tetposcky, A. Jleckun u apyru. Panu mwera
Cy cacTaBjbaHe OMIIMPHE PACNpaBe, YECTO € BPJO CMEJIHM XHNOTe3ama.
Hajsaxkuuje cy mehy mwuma: Tl(erposek)ifi M., flsarap [mepsmiit neua-
THHII MaMATHHKDB HOBO-Bosrapckoit aureparyps] (Cnassuckiit C6op-
nuksb, Il, 1874, I, 1—12); Leskien A., Abagar — ein neubulgarischer
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Druck aus dem XVII. Jahrh. (Archiv fiir slav. Phil, IIl, 1879, 518—21;
[Tonpyxenko M. I'., A6araps. M3b ucropiu Bo3poxieHia Goarapckaro
napona (Maeberin Ora. Pycck. $13. u Cnos. Mmn. Akax. Hayks, X, 4,
1905, 229—58); Kyspmunckiit K., O c6opuukh MoauTBb, H3BBCTHOMB
noAb HasBawiemb ,A6arapsp“, Ilpesnoct, Tpyas Cnas. Kom. Hmn.
Mcck. Apx. O6ur. IV, 1, 1907, 302—18; Aureaoss b., Tpu aurepapno-
6ubauorpadcku Genexku 1. AGarapbTe Ha couckara Hapoana 6u-
6muorexka (Fomuwsuks Ha Hapommara OGuGamorexka BbL Codus 3a
1923 rox., 1924, 89—92) u [lynners B., C6opuuxsTs Abarapb 0Tb
enuckons Puauns Cranuciasosb ([oaumnnks Ha Hapoanara 6uGauo-
Teka Bb [lnoBaues 1924, 1926, 289—337; y3 pacnpaBy je u3naH y
caukama u menu AGarap, Ha jecer crpana). OBa nocaeima ONUMPHA
v OGpHK/bMBO M3pahjeHa CTyIWja 3aMHLI/beHA je Kao 3aBpmHa — 6ap
332 HEKO BpeMe — Ma 3aTO je MHcall y khO0j NpeTpecao CBa PaHHja MHMII-
Jbeiba 0 Byrapckom AGarapy u ¢ MHOrO cMHCAa 32 Mepy y6Gaaxuo je
npeTepaHa MHLLBEHA O OBOM CMNOMEHHMKY, HADOYHTO OHA, MO KOjHMA
61 mbuMe 3anoyeo monepud Gyrapcku npenopon. IIpoyuasama Byrap-
ckor AGarapa mucy, melyTuM, joll 3aBpIU€Ha, MOWITO jé paHuje Mpo-
NymTEHa YHTABa TPaHAa CJOBEHCKE KILHXKEBHOCTH, C KOjoM ra je Tpe-
6ano ynopenuTH, cpncka. 3aTo he ce 0Baj 3aHMMJ/bUBH KIbHIKEBHH
CIOMEHHK MOPATH cajla yMOpeIMTH Hapouuto ca 36opHuuMMa Byko-
Buha u ¢ Jby6/panckuMu niouama, koje cam Hassao Cpnckum Abarapom.

Ja ce, 3aucra, Mopam MHOro uyauTH wto Beh nocax Byrapcku AGarap
HHje ynopehuBaH u ca CpPNCKHM, NMPaBOCIABHMM, TEKCTOBHMA, HEFO CaMo
C XpPBATCKMM, PHMOKATOJMYKHM, ocobuTo ¢ Purtyanom B. Kammha, u ca
CAOBEHCKMM amnoKpH(pHHM cacTaBuMa (alM M TO CACBHM jeIHOCTPAaHO).
Ako ce mucaHA0 ga ra He Tpeba ynopehuBaTH € NpPAaBOCAABHUM Je-
auma 36or pumokaroanyancTBa CraHucaaBoBa, OHJA je TO GHIO CKpO3
norpemHo. Jep Myapa yHudjaTcka nponaranjia cys6ujana je Beoma 4ecTo
npasociaBHa jena 6ail Tako wWTo je nmpuaarohapana cBoja M mo 0GJMHKY
M N0 CaJpPXKHHH TNPABOCAABHUM, alH j€ YHOCHIA Y HHX TEHICHUHjY
O ManWHCKOM NpPHMAaTy, WITO Ce CMaTpajo IJaBHOM CBpPXOM YyHuje. ¥
NpaBOCTAAaBHUM Je1¥Ma HHje yHHjaTMMa, CTOTHHAMa TOJMHA, TOJHKO
cmerana Hayka o mnpoucxosy Ceerora Jlyxa, KOJHKO OJHOC MNpaBo-
craBuux npema nanu. [Ipumar je 6uo crynuo na mecto filioque“. To
ce, mucauMm, oceha M M3 pacnpaBbama Ha mo3HaTtoM cHHOAY y Tim-
npoeuny, y byrapckoj, 1641, kaga ce mMHOro mperpecasa ONacHOCT YH-
Tamkba jepeTHYKHX M MIH3MATHYKHX KHHra 3a PHMOKAaTOMHKE. 3aK/by-
yeno je: ,Nemo audeat libros haereticorum in indice Romano pro-
hibitos, vel scripta schismaticorum corrupta legere, vel penes se
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retinere, sub poenis in edicto sanctae inquisitionis contenti.“ (Fer-
mendZin E., Acta Bulgariae ecclesiastica ab. a. 1565 usque ad a. 1799,,
Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium, XVIII, 1887,
117). 36or cBor HapoXHOM OJHMCKOr je3uka, 300r cruperHor oO0MMKa
u 360r no6po norofeune caapxuse, 6unn cy [Iponaranau BeJMKa CMETHA
y menuM cBpxama Gam 36opuuny Bykosuha 3a nyTHuKe, OJ KQjUX je
6110 TEIIKO 3aMHCAMTH HYXKHHUjY M 60/bY KIHTY 34 OHAAIUBA BpPEMeHa.
Onacroct oA mHX nocrojana je, mehyTum, camo 3a GoraTuje, Koju cy
ux morau HaGaeutH. A TO Huje Gmua BehuHa Tajmammbux, cuporux bBy-
rapa, Ha xoje ce [Iponarampa xecroxko Ouaa oxoMujd, 3a HHX CY
OuaM 3rofnuju cHumuM ¢ JbyOG/banckuxX nuaoua, Koje cy kanyhepu jes-
THHO npoxasany, Hyaehu mwra je kome OGMI0 Hajapeye M HajMHIH]e.
Yuujarcka ¥ pumokatoiuyka nponarauza mehy DByrapuma m CpGuma
mMopajia ce, jJakne, 6opury npotus 360opHuka Bykosuha M cHuMaka c
Jbybibanckux apsopesa. M Gopuaa ce. Ja cam yBeped Za cy ce CHo-
meHyTe 3abpaHe hunpoBaukor cHHOJA HAPOUHTO THHAKE 360pHHKA H
HAjBHILE H3 WX MNPEraelaHHX CIHKa M TeKCToBa HA JbyOmbaHCKuUM
naoyama (TakBUX je MOrAo OMTH M BHILE NpHMepaka), KojuMa ce y
OHHMM GeIHMM BPEMEHMMA OAPKABAIO NPOTamhaHO ¥ NaheHo NpaBocaaB/be.

®. CranucnaBoBy, KOju je OMO BEIUT je3MKY M NO3HABAO HApPOJHE
noTpebde, OWJIO jé MOBEpPEeHO 1a CacTaBM 1UTO ycneinuje opyhe 3a
PUMOKATONMYKY nponara#ny. M ou je cacrasuo csora Abarapa, nor-
nyHo npema JbyGmasckum ninouyama. HapouuTto je nasmo — Kao wWITo
Ce y TAKBHM CJYYajeBHMa YBEK YMHM — HA CNO/balilbH 00AHK ¥ Ha
noyerak. Taywo je mpernenao, aiu je MNak OAMax Ha MOYETAK CTABHO
Kpynucawe bBoropoaune no pHMOKaTOMMYKOM npeicTaBibamy. C po-
yeTka ce, y obansa A6arapa, ciaxy Tpu oznemka: [loxsana kpery
(camo wnarnucu), Mwmena XpucroBa u Hmena boropoauue. Mucaum
na je caceuMm curypHo aa je CrauuciaaBoB ynorpebuo u 360pHHKe
Bykosuha, jep ce ABrapoBo nueMo, y Hexum 6ap oae/bluMma, NOTIYHO
CclaKe € TeKCTOM HCTora nucMa y 300pHHuEMa; OAATIE J013a3H H
VTHIA] [PKBEHOCIOBEHCKOra jesuka y byrapckom A6arapy koju je
npumetno [1. Koaenauh y jennoj paawy, Beoma 3aHUM/BMBOj 3a pasy-
MeBale CpelHHe y Kojoj je nacrao Byrapeku A6arap (Koamemmuh I1.,
Codujckn nranbuckyn ¢pa Ilerap Boraan Baxiuuh, Inacsux Ckonckor
Hayunor apywmrsa, II, 1927, 67—92; 77). Tek xana ce y3me Ba yM Aa
je Byrapckn AGarap cacTaBibed 3a cysOujaibe CAMYHOr NPABOCAABHOT
nena, OHAa je jacHO Kako je CTaHuciaBOB MOrao YHETH y Hhera u
anoxpudpure Texcrose. Mopao je, axo je Meneo CBOjHM CIHCOM CY30MTH
OpaBOCIABHY C HCTHM TakBuM M CauunuM Tekcrosuma. Muaue, nomcra
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Cpncku Ab6arap. 205

He O YHEO y CBOj MOJMTBEHWK TOMMKO YTBPhHEHHX H jacHHX anokpuda.
Beoma je 3amumibuBo mTo je CranucaasoB ¢ Jby6/manckux mioua
npernenao U ¢opmyne o nomMohH MOJHTE/bHMA M BIACHHIMMA CJIHKA
¥ MOJMTaBa M 4YaK je BemTo OMPAa0 H CBETHTEbE, OCOGHTO mOIITO-
BaHe Yy MNpaBOCIaBHOM CBery. AJaM Ty C€ MNOKasala BelHKa He-
BO/ba noamerama., Ha JbyG/baHCKMM IPBOpE3HMa Cy JIHKOBH OHHX
cetuTeba KOju ce xon Cp6a majuemhe craBe Kao KpcHa uMeHa, na
CY WM TaKO pasyM/bHBH 3alTHTHHIM, WM Cy HHAue BEOMa IlEH:CHH,
H. np. Cs. Kupux u math My Jymura. Cpncku apsopesan je, nakne,
VHOCHO MKOHE CBEeTHT&/bA H Y3 IUX HHXOBE TpOmape H KOHIAKe,
wro CraHucnaBoB, pajM CBOje CBpXe, HHjeé MOrao uuHHTH. U OH je
JIOHEKJIE Na3u0 Ha HEeKH CMHCao OJHOca M3Mehy CIHKa W TEKCTOBa,
an¥ Taj CMHCAao je KOJ 1era 4ecro Tako Ay6OoK Ja ra mpocT CBeT
HHje MOrao CXBaTHTH, a YECTO ra ONET yOmuTe Hema: ¥3 cauKy napa
Koncrantuna ¥ napuie Jesese crasuo je MoauTsy 3a upksy, y3 Cseror
apxanhena Muxauna MosnuTBy 3a uac cmpth, y3 Cs. Hukony Moautsy
3a nyruuke. To ce na nenmo pasymern. Aam y3 Cs. 'eopruja crasuo
je MonutBy 3a xeny nenamonny, y3 Cs. [lumurpuja MonuTBy Aa YoBex
Henpecrano cnaBH Bora u T. 1. To je Ge3 Bese u Ge3 wuucna, HeBOJbA
KOjy OHH IITO HemrTo noxamehy Hukana ne mory usbeh... [Ipapa cepxa
Ceé y TaKBMM MOCIOBMMA HHMKaJa HE Jla MOTNYHO CAKPHTH.

3aTo ja cymmam na je mpoha ciamka M tekcrosa u3 Byrapckor
AGarapa 6una MKajza jaka, Hapoyuro Mmehy npaBocJaBHHMa, NOK Ce
no Hamum maahjum, nucaHnM, 360PHHIMMA, MHUCJIHM, YECTO JIENO BHIH,
KaKo ¢y cHUMUM ¢ JbyO/baHCKHX mo4a (MIH CAHYHHX) MHOTO IEHEHH
W TIPENMCHBAHH, jep Ceé y HhHMa Hajase He caMo JeJNOBH TeKCTOBa C
IbHX, HET0 M HCTH pel MOJMTaBa, IITO 3HAYH Ja cy 6am C HbHX npe-
rnenane. Y To je caceum pasymibuBo, jep je apsopesan Jby6Gianckux
niaoya 6uo 36u/pa cpehne pyke y u3bopy M 1a0 je 3aucTa TpaxeHe
H JIOBOJbHO pasymM/bHBE TEKCTOBe, Hapomy 6ap nosekne nosuate. Cra-
HHCNaBOB je, MehyTum, y Byrapckom AGarapy nopehao nopex no3HaTHX
¥ TPAXEHHX MOJMTABA M BPJO YYEHE TEKCTOBE, KojH HHMCY MOIVIH H3a-
3BaTH HH MOBepemwe, HH Tpawmby. Jlenro My Huje Guao mnomecHo 3a
yCNewHy YHHjaTCKy Nponarasjy, HHTH jé MOrao mwHMe Cy36MTH yTHIA]
U yriel CJIMYHMX NPAaBOCAaBHHX jena. Ta cy umana ay6mu KoOpeH y
HapOJIHHM TpaaWlMjaMa M CXBaTambHMa.

Jby6/baHcKe mio4e cy, M0 MOMe MHIL/bewY, cTapuje on byrapckor
AGarapa u oHe cy ra, 6ap nonexne, U u3a3pane. Calla HEMA HHKaKBe
cymme o ToMe ga he ce mpoyuaBama Byrapckor AGarapa mopartu
YOYTHTH jOII jelHUM HOBHM, HajBaXKHHjHM, NpaBLEM, jep ce OH Mopa

14



206 Hukona Pagojunh:

YNOPEJAHTH H €4 CPNCKHM IUTAMNAHMM TEKCTOBHMa, oco6uTO y 360p-
nuuma Byxosuha, u, najBume, ¢ Jbybsbanwckum nnoyama. C mwuma
ra Bexe MOTNYHA CNO/bAllba CAHYHOCT, BEJHKA CarJacHocT y caip-
JKHMHH H HCTe CBpXE, KOje Cy, HapaBHO, HIJIe NPOTHBHHM MNpaBUHMa —
Jby6mancke naoue cy dysajae NpaBOCAaB/bE, KaKo Cy yMeJe U MOorie,
a CranucnaBoB ra je Hanajao, IUTO jé BEIUTHjé M CKPHBEHHje MOrao.

To cy Guae nmpaBe cBpXe OBHX cacTaBa. A NpHBHAHE cBpXxe o0a-
nBa pena 6une cy caceum ucre. [lo Jbybmanckum nioyama moxe ce
caMo CJAYTHTH, jép Cy CJAHKE H TEKCTOBH HA WHhHMAa TAKO pacnopehjeHu
¥ yHeleHH, Ja Cy Ce MOjeIHHE CAMKE CaMeé HIM HEKOJIHKE CIMKE C
TEKCTOBHMA HM3DE3HBAJE M [MOjENMHIE MWJAH HEKOJHMKO mHX (Bambaa y
TpyOy caBHjeHE) HOCHJE MM YyBaJe Kao XaMmajiuje, aMmyJeTH; ja cam
panuje naBeo cayuaj Jlasapa CaasyjeBuhia, Koju je y nojacy HocHO
u3Be3eHe CIHKE H TEKCTOBE CacBMM CJAHuHe OHuMA Ha JbybG/banckum
npsopesuma. Y enuaory A6arapy on CraHuciaBoBa CTOjH, MehyTum,
CACBHM DAasrOBETHO Ja je Lle7a KibHra, a CBaKOojako Aa Cy H Nnojefuue
CIMKEe M MOJHTBE M3 I, C YHECeHHM HMEHMMAa MOJHTE/ba, HaMeHeHe
BEPHHMA ,Ad NPH ceBe Hocen$, na mecTw cHand mwwrn.“ (Ilyunes B,, a.
c., 324). Hema, nakne, HMKaKBe CyMiE€ @ Cy Ce JeJOBH CBETHX MO-
hujy cmartpanu kao npase, Hajjaye Xamajidje, anM, aKo HHX HHUje Guao,
MOIJIM CY HX, N0 BepOBaiby, 3aMEHHTH M OBAKBE CIHKE M MOJHTBE;
NOTNYHO, pasyme ce, He. 3aTO €€ OHAKO MHOTO M TPrOBAJO €A CBETHM
mohMMa W, mopeJ cBera cTpaxa, Je/ba 3a JOOMTKOM pasrpasana je
npojaBame cBeTHX Mmohujy y Beauky u 6orary Tproeusy. A. Imibdep-
JHMHI OCTaBHO jé BeOMa 3aHHM/bHBO CBEIOYAHCTBO, KaKO Cy pajiu Npo-
naje pacyre mohu kpama JlparyTwHa H KakBy Cy KasHy AOYEKalH
anounHun: ,Ounb (sc. mohu), nexanu HeBpeauMbl A0Ar0 mocrb 3amy-
crbuis MonacThips (sc. Toyphesux CrynoBa), noka CBATOTaTATCTBEHHAS
pyka kakuxb-10 Hoo-Ilazapckuxb xpucriawb, no umenu 3HOOHuYel,
He TNOXHTWIA HWXb JJs pacrnpoiaxu no gacramb, Hoso-Ilasapusl c¢b
y#acoMb DPa3CKas3hiBalOTh 0 Kaph, KOTOpas MNOCTHIIA COBEpPLIMTEEeH
storo Goromepckaro abna: He TOJbKO CaMH NOXHTHTENH, HO H Bechb
MHOTOYHMCJAEHHBIH poAb 3HOOHYeH, NOru6an 3J010 CMEpTiio, BbL Ch-
yMalllecTBii MM Bb pasHbXb OGorb3Haxb; HeJNaBHO ymepb no-
cnbaHii NOTOMOKB 3TOrO pOAa, XKAJAKO NPOXKHBINIH cBOH BBKBL Cb
uckpusnaenHbiMu pykamu.* (Tmabdepaunrs A. ©., INobsnka no Tepue-
rosunb, Bocuin u Crapoit Cep6in, 3amuckn Mmn. Pycck. Ieorpad.
O6ut., XIII, 1859, 140); camo cTpax O TaKBHX CTPAlUHMX Ka3HH
cauyBao je cBeTruTe/hcke MohM O Kpahe u pacunama; ¥ HEJaBHO je
H3BPIIEH 3J04YMH M3 CyjeBepja Haj MohuMma jeanora cpnckora cBe-
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THTEbA. Cpere KibHre H MOJMTBE OMJe Cy caMO cnab 3aMeHMK MO-
hujy; W. Bepuh je 3abenexno, kako je ausnu axatuct Cs. CaBH, KOju
je OH M3nao, HAWA0 KAo Xamajiujy Koj jenHor Bnaaxa, xoju ra je ysa
ce HOCHO: ,OHDb KHbHI'Y OBY Ka0 aMaiaHio nopeasb cebe HOCH; M MO
Ka3HBaHIO HbBroBoMb, OHAa C€ y MOPOJMIM OLb BalKaJallHbH BPEMEHA,
Kao cBeTHHs yyBa.” (Jleronuc Maruue Cpncke, 109, 1864, 82), HajjesTu-
HHj€ XaMajauje Ouie Cy Ayro BPEMEHa CAMKe M MOJHTBE ¢ Jbyb/baHCKHX
nnoua u u3 Byrapckor AGarapa. 3aro [lynaes Hema npaso, Kaja MHCIH
Ja ,Abarap® npeAcTass eHHD MaJbKh HAPAKUEHD MOJTHTBEHHKD 338 HOBO-
KpbeTenuth Gbaraps, eAnHs MalbKb putyanrs.* ([Tyszess B., a. c.307).
He, ou HHje To, Hero xamajiauja, Kako W cam CTaHMCIaBOB Kaxe, KOjoj
je OuI0 HaMemeHO Ja MOTHCHE CAHYHY MPaBOCAaBHY Xamajuujy, Jbyo6-
JbaHCKe IVI0Ye,

C nywrawem y cBer Jby6/baHCKMX IpBOpE3a, HHMj€ OTKPHBEH
Hayl¥ €aMO jeJaH HOB, BEOMA BAXaH H 3aHUM/bHB CIOMEHHK, HEro cy
OTBOPEHH M HOBH MNYTOBM 3a NpPOYHaBawe€ JPYror, BPJIO BaXHOI H
MHOTO nperpecanor cnomeuuka, Byrapckor A6arapa. Capma je cacBum
CHTYPHO Za OBa JBa Nend, C PEJIMrHO3HOM H (DOJKIOPHCTHUKOM Ca-
IPXKHHOM, CTOje y YBpPCTOj Be3W, W Aa Byrapcku Abarap, HHje TOJHKO
HAMEH:EH IUHPelby H YTBphHHBakY DHMOKATO/NMYAHCTBA, KQAMKO MOGH-
jalby npaBOC/iaB/ba, M TO HAUMHOM M CPEJCTBHMA KOjH CY HM3[/IEAanH
3a OHO no0a HAjOOLECHH]H.

Jby6mana, 28, nerem6pa 1930.

RESUME.

L’Abagar serbe.

Dans la Bibliothéque Royale d’Etat a Ljubljana on garde deux
pliques de gravure sur bois de grandeur 4lecm : 29¢m, avec des
images et des textes des deux cotés. A chaque page il y a quatre
colonnes. Les textes y sont posés de fagon que chaque partie en
puisse étre enlevée séparément. Dans la science elles passaient, jusqu’a
présent, pour des monuments littéraires tout a fait inconnus, bien
qu'il en existe une mention fort vague, ensuite une autre pas suf-
fisamment claire, et une troisitme, qui n'est pas tout a fait exacte.
La premiére en est dans: Valvasor J. W., Die Ehre dess Hertzogthums
 Crain, 1689, VII., 490; la seconde dans: Kopitar B., Hesychii glos-
sographi discipulus et EIII'4QXXIETHE russus in ipsa Constantino

14*
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poli saec. XII—XIII, 1839, 45—6; et la troisitme dans: QOesterreichische
Wochenschrift fiir Wissenschaft, Kunst und o6ffentliches Leben, III,
1864, 722—3, de P.Radics. Les trois sont tombées dans 'oubli com-
plet ou n'ont pas été considérées. C'est pour cela qu'il n'est pas
méme étonnant qu'on ignore, aujourd’hui, comment ces plaques sont
arrivées a Ljubljana; il est de toute vraisemblance qu’elles forment
une partie du grand héritage de B.Kopitar, gardé dans la Biblio-
théque Royale d’Etat a Ljubljana comme sa partie fort considérable.

Au premier en-téte de cette étude le contenu des plaques de
Ljubljana est résumé. Elles commencent par I'image d'une croix, en-
tourée d’intéressantes lettres, bien connues a présent comme des pro-
positions abrégées, et par une louange de la croix. A la fin de la
louange se trouve la formule — avec un passage laissé vide pour
qu'on y inscrive le nom du propriétaire — que la croix honorable
aide le propriétaire et toute sa maison; de pareilles formules se re-
trouvent presque aprés tous les textes.

Suivent aprés les images de Jésus-Christ et de la Vierge, avec
leurs noms; fort appréciés, surtout dans la littérature apocryphe. La
derniére image a la premiére page de la premiére plaque est celle du
saint archange Michel, avec un rgoadgior et un xovrdxor & sa gloire.

A la seconde page de la premiére plique nous trouvons, iou-
jours avec des rgomdpix et des xovrdue, les images des saints sui-
vants: de saint Jean le Précurseur, de saint Nicolas, des saints apOtres
Pierre et Paul, de saint Georges, de saint Démetrius, des saints mé-
decins Cosmas et Damianus, de saint Cyriacus ainsi que de sa mére
Julitte.

A la premitre page de la seconde plaque se trouvent les ima-
ges de sainte Paraskeue et de sainte Kvpuaxf. Viennent aprés les
noms des anges, des prophétes et des martyrs, tous fort recher-
chés dans la littérature apocryphe. Suivent encore, a la premiére page
de la seconde plaque et au commencement de sa seconde page, les
images des quatre évangélistes avec des extraits des Evangiles; le
texte de I'Evangile de saint Luc est, en partie, inventé, celui de
I'Evangile de saint Jean, cependant, tout & fait; ce n’est autre chose
qu'une formule de I'exorcisme,

Les textes suivants sont apocryphes tout a fait. C'est d'abord
la priere de saint Grégoire le Thaumaturge contre les sorcitres et,
ensuite, la pritre du méme saint pour 'expulsion des démons. Entre
les deux priéres se trouve l'image de saint Grégoire le Thaumaturge.
Il y a encore, tout & fait en bas, l'image du visage non pas fait
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de la main de I'homme, de Christ sur la serviette, tenue par un
ange et, au-dessous d’elle, une courte priére a saint Nicolas. Pour
la plupart, les textes des plaques de Ljubljana sont apocryphes, le
reste en est orthodoxe.

Au second en-téte indication est faite des sources dont le sculp-
teur des plaques de Ljubljana s’est servi. Pour la plupart, il a copié
les images et les textes des petits Recueils pour les voyageurs de
Vincenzo, fils de Bozidar Vukovié, et du Recueil de Jacques de
Kamena Reka; ces recueils sont imprimés a Venise au XVI¢ siécle.
A l'indication des sources des différentes parties des textes des pla-
ques de Ljubljana tout ce qui, en général, n'y est pas clair, est rendu
clair; indication y est faite méme des textes semblables pour qu'on
remarque la diffusion de ce genre de littérature.

La question de la date et de I'endroit de I'origine des plaques
de Ljubljana est traitée au troisitme en-téte. Puisque le sculpteur a
copié les images et les textes des oeuvres imprimées au XVIsiécle,
il en résulte que c'est la seconde moitié de ce siécle qui est le ter-
minus ante quem non. Quant au terminus post quem non, celui-ci
est toujours difficile & fixer, étant donné que l'intérét pour ce genre
d’écriture est toujours, méme de nos jours, trés vif; & cette occasion
on examine, tant que c'est le plus nécessaire, toute la littérature res-
semblante depuis |'ceuvre de ,Leo Magnus, Hoc in enchiridio manua-
live, pie lector, proxime sequenti habentur septem psalmi poeniten-
tiales, oratio devota Leonis papae, oratio sancti Augustini: aliquot
item orationes adversus omnia mundi pericula, Romae 1529, jusqu’a
nos jours, puisque cette littérature fleurit encore. Il n’est nullement
facile de fixer I'endroit de l'origine des plaques de Ljubljana mais,
en tout cas, elles doivent étre sculptées dans les régions serbocroates
occidentales, puisque, pour le mot ,vestica“ = la sorciére, on s'y sert
aussi du mot ,coprnica®, dérivant du mot ,Zauberin“ qui, n'etant
pas connu dans les régions de l'est, s'emploie, & I'ouest, depuis le
XVI= siécle.

Au quatridme en-téte, qui est le dernier, étude est faite sur la
relation entre les plaques de Ljubljana et I'Abagar bulgare, édité, a
Rome, en 1651 par Philippe Stanislavov, évéque romain; I'édition elle-
méme porte la date 1601. Cette oeuvre singuliére est écrite en serbo-
croate, exception faite de quelques mots bulgares pour les expressions
que les Bulgares ne pourraient comprendre. Néanmoins I'oeuvre est
considérée, et avec raison, comme le premier livre bulgare imprimé,
puisque l'écrivain, un Bulgare, a voulu écrire en bulgare.
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L'inscription curieuse de ce livre de priéres ,Abagar” provient de
la lettre apocryphe d’Abgar a Christ, communiquée dans cette oeuvre.
Comme cette lettre est la source de la croyance que, dans la misére, on
peut s'aider avec l'image et la priére saintes, et comme les plaques de
Ljubljana ressemblent, par leur forme et par leur contenu, a I'Abagar
bulgare, je les ai dénommées, écrites en serbe, I’Abagar serbe. La litté-
rature sur '’Abagar bulgare est fort grande. Toute cette littérature ne
regarde qu'un cdté et fait fausse route car, dans la science, jusqu’a
présent, les pliques de Ljubljana et leurs sources étaient inconnues.
Tous les investigateurs de I'’Abagar bulgare ont cru, unanimement,
que cette oeuvre n'avait été composée qu'en vue de répandre et de
fortifier la religion romaine parmi les Bulgares. lls y furent, il est
vrai, embarassés par les apocryphes qui se trouvaient dedans et pour
lesquels Stanislavov ne put ignorer qu'ils étaient prohibés.

Son oeuvre appartient, cependant, a la littérature uniate de po-
lémique et de propagande. Elle est composée, indubitablement, en
vue de combattre les pliques de Ljubljana comme oeuvre ortho-
doxe; Stanislavov a copié de prés tout leur aspect extérieur, et son
Abagar eut, lui aussi, quatre colonnes & chaque page, seulement, il
a cinq pages; il a copié aussi le commencement pour que son écri-
ture piit tromper les orthodoxes. 1l s’est fort peiné avec les images
des saints. Il choisissait ceux qui, dans le monde orthodoxe, étaient
les plus connus et les plus estimés mais, il leur ajoutait les textes
qui, souvent, n'avaient aucune relation avec eux.

D’aprés I'épilogue de Stanislavov on voit tout a fait clair que
les plaques de Ljubljana aussi bien que son Abagar étaient destinés
a étre portés, soit tout entiers, soit leurs différentes parties (dans les
deux le texte est posé de fagon qu'il puisse étre enlevé et distribué)
au lieu des reliques des saints. Nous savons fort bien que, de pa-
reille fagon, on portait aussi de telles priéres, non pas seulement écri-
tes mais aussi brodées; on appelait ceci la Ceinture de la Vierge.

L’ importance des plaques de Ljubljana consiste dans le fait
qu'elles sont un triste monument de ces temps tragiques ou les co-
pies en remplacaient aux Serbes les livres écrits ou imprimés et
les préservaient, & leur croyance, de tous les malheurs. Aprés la
publication des plaques de Ljubljana I'étude de I'Abagar bulgare
devra étre étendue aussi sur la littérature orthodoxe, serbe, comme
son origine; jusqu’'a présent on étudiait, comme l'origine de I’Abagar
bulgare, le plus souvent, le Rituel de Barthélemy Kasi¢ et les textes
apocryphes dans l'édition de Tihonravov. Enfin, une considérable
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branche de littérature mondiale, I'apocryphe, va acquérir, par les
pliques de Ljubljana, un fort considérable enrichissement qui va
prouver, une fois de plus, que cette littérature ne connait aucunes
limites nationales et qu'elle est, chez les Serbes, tout aussi répandue
qu'ailleurs.
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Kr. etnografski muzej v Ljubljani v letu 1929./30.

Najveéja tezava, s katero se mus
zej bori Ze od svoje ustanovitve dalje,
je vpraSanje razstavnega
prostora, oziroma vprasanje zidave
posebne zgradbe za etnografski in etno:
grafsko-obrtni muzej. Muzej je imel
spodetka okrog 5300 etnografskih raz-
stavnih predmetov, v devetih letih je
pa to 3tevilo narastlo na preko 20.000
predmetov, katerih vedine ni mogoce
nikjer razstaviti. Muzej ima prostora
za razstavo noS iz vsega podroéja drs
Zave, ne more razstaviti modelov his,
poljedelskega orodja, keramike, lesene
in Zelezne plastike, slik, vezenin, za
knjiZznico ni prostora. Nabiranje pred-
metov se bo tudi poslej nadaljevalo in
potrebe po prostoru bodo ¢&edalje
vecje.

Zato se je ravmateljstvo v svoji
spomenici od 26. avgusta 1930., Stev.
251/30, obrnilo na bansko upravo Dravs
ske banovine s prosnjo, naj bi omogo:-
¢ila zidavo zgradbe za Etnografski mu-
zej bodisi iz banskega proracuna, bos
disi iz investicijskega posojila. Muzej
bi stal na parceli ob Bleiweisovi cesti.
V spomenici se je naglasilo, da po:
manjkanje prostorov zelo ovira raz:
mah dela na polju domace etnografije
in se je predlagalo, naj bi se zidala
tolika zgradba, da bi v njej naSel pro-
stora etnografski in etnografsko-obrt:
ni muzej pa Se prostori za razstavo
medCanske zgodovinske obrti, za ka:
tero v Narodnem muzeju ni nobenega
prostora ve&. Etnografski muzej bi po:
treboval pet pisarnidkih prostorov, pros
stor za knjiZnico in arhiv, restavrator:
sko in preparatorsko delavnico ter fo:

tografski laboratorij, kakih S3est raz:
stavnih dvoran za kmedko arhiteks
turo in tipiéne interieure sob, kamer
in kuhinj, dve dvorani za razstavo
pohistva, leseno in Zelezno, keramig:
no, tekstilno kmedko obrt, dve dvos
rani za razstavo poljedelskega ‘in
obrtnega orodja, tri dvorane za raz:
stavo nod in vezenin, dvorano za
plastiko in slikarstvo, dvorano za
glasbeni folklor, dvorano za razstavo
obitajev in dve dvorani za razstavo
predmetov eksotiénih narodov.

Tej prodnji se je obljubilo ugos
diti kakor hitro bo mogoge. Tehniéni
oddelek Gradbene direkcije pri banski
upravi v Ljubljani je Ze obravnaval
nalrt nove zgradbe in proudil muzejs
ske potrebe po novih prostorih.

Toliko o reSevanju vpraSanja mus
zejskih prostorov.

Personalni status:

Direktor muzeja, dr. Niko Zupanié
I/IIL

Kustos: dr. St. Vurnik, I/8, 2.

Restavrator: M. Gaspari, I1I/4, 1

Preparator: Drago Vahtar.

Muzeju prideljena: uéiteljica Mia
Brejce.

Sluziteljica: Iv. AZman.

Restavrator M. Gaspari je bil imes-
novan z odlokom P. br. 11507 od 11
julija 1929. in je svojo sluzbo nastopil
dne 19. julija 1929, Gna. M. Brejteva
je sluzila eno leto brezplaéno kot vos
lonterka, meseca oktobra leta 1929. pa
je bila nastavljena na deklidki osnov:
ni Soli v Ljubljani in prideljena na
delo Etnografskemu muzeju. Da doseZe
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stalnost v drZavni sluzbi, pa mora naj-
manj dvajset mesecev poulevati na
osnovni Soli in potem poloziti stalnos
stni izpit. Mia Brejteva sedaj pou-
¢uje na Soli sester urSulink v Ljub:
ljani in obenem deluje v muzeju.
Dotacijezamaterialne iz
datke je nakazala viada za 1. 1929./30.
46.000 Din, za L 1930.]31. pa 73.000 Din,

Torej se je dosegla 1. 1930./31. v
primeri s prej$njimi leti, ko je muzej
dobival za materialne izdatke letno le
kakih 45.000 do 50.000 Din, nekoliko
zviSana dotacija, ki pa e vedno ne
zadodéa, da bi se muzejsko delo raz:
mahnilo, kakor bi bilo spri¢o razmer
in rapidnega ginevanja objektov pos-
trebno.

Naj sledi v nadaljnjem pregled
dela v muzeju L. 1929.]30.

Etnografski muzej je v letu 1929.
in 1930. nadaljeval svoje delo po pr:
votno stavljenih smernicah.

Kar se tie kmecéke arhiteks
ture, se je v avgustu raziskovalo po
Notranjskem (Vrhnika, Rakek, Unec,
Planina), v septembru obdeloval bo:
hinjsko:blejski kot z Mojstrano in
Kranjsko goro, SkofjeloSkoskranjska
okolica in Poljanska dolina (prav po-
sebna zahvala gre g. Juliju Lenassiju,
trgoveu iz Zirov, ki je poZrtvovalno
vodil po terenu in omogoé€il hitro in
uspesno delo v poljanski dolini in v
zirovskih hribih). V decembru se je
raziskovalo po Beli Krajini (Crnomelj,
Vojna vas, Gradec, Podzemelj, Kra-
sinc) in v marcu 1930. istotam zopet
nadaljevalo (Crnomelj, Semié, Kot,
Gradac, Zemelj, Podzemelj, Krasinc,
Griblje). Restavrator je bil poslan v
Bohinj, kjer je v stari Fuzini kopiral
pet zanimivih kmedkih fresk iz leta
1790. v naravni velikosti. V juliju se
je raziskovalo na podrogju Dobrepolj,
Velikih La3¢, Skocjana pri Turjaku.
Zadnja Stevilka »Etnologa« je prinesla

dalj$i Elanek o alpski hidi »Kmecka
hisa Slovencev na juznovzhodnem pos
bodju Alp« s Stevilnimi reprodukcija-
mi in tlorisi. Za Belo Krajino in delos
ma Dolenjsko je material Ze skoro
zbran, Preostanejo 8e krajine v bivii
Stajerski, Korodki na biviem Gori-
skem in Primorskem. Stajerskega in
koroskega materiala je nekaj Ze obde:
lanega, pa bo treba dosedanje rezuls
tate Se dopolniti. Bivio Primorsko in
Gorisko je pa zaradi sedanjih politié-
nih razmer za raziskovalca iz naSe drs
zave, zal, zaenkrat nemogode in zato
je posebno: nerodno, da se tamoSnji
nasi rojaki za polje etnografije tako
malo zanimajo. Med tem, Zal, material
rapidno gine.

Muzej ima ze dolgo ¢asa v nalrtu
modele kmeékih hi§ vseh tipov iz slo-
venske zemlje. Stvar je pa draga in
predvsem za razstavo teh modelov
ni v muzeju zaenkrat prav nikakega
prostora in tako narejanje teh mode:
lov le poéasi napreduje. Dovriena je
zaenkrat bizeljska hisa, ki jo je po
naértih izdelal preparator. Muzej je
pripravil tudi kolekeijo tlorisov, kon:
strukcijskih risb in' fotografij za raz-
stavo, ki je Zal, radi pomanjkanja pro-
stora §¢ ni mogode razstaviti. Ko bo
to mogode, bo lahko podan slikovno
precej toen pregled kmelke arhitek-
ture iz vseh do danes raziskanih kra-
jev. Topot prinasa »Etnolog« razpravo
o ognjid€ih rabskih Slovencev.

Tudi razstava pohisdtva in
orodja ter rezbarskih izdel:
kov se je pomnoZila za vet predme:
tov. Muzej je nabavil skrinjo s petimi
slikami iz Mokronoga (druga &etrtina
XIX. stol), dalje zanimivo ornamens:
tirano skrinjo iz Poljanske doline iz
leta 1683. G. Julij Lenassi je daroval
muzeju dve pisani skrinji in poslikano
omarico (iz zaé. XIX. stoletja) in le-
seno Madono iz Zirov, za kar naj
mu bo na tem mestu izreéena najlepsa
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zahvala. Po njegovem prizadevanju so
kmetje v Zirovskih hribih darovali mu-
zeju dva dekorativno izrezljana stara
zliénika, dva liéno struzena lesena
svetnika iz konca XVIIL in za& XIX.
stoletja. V bohinjskih hribih (Kopriv:
nik) je nabavil muzej originalen star
»dimnjek,« deloma dekorativno izia-
gan, v Srednji vasi in Stari Fuzini v
Bohinju pa dve zelo stari, dekorativ:
no izZzagani in poslikani zibelki, stari
nad sto let. Zupnik v pokoju, g. Joze
Klekl iz Crensoveev v Prekmurju je
podaril muzeju izredno zanimivo staro
skrinjo iz Prekmurja. Stara je nemara
nad 200 let, ima obliko panonskega
sarkofaga in je tehniéno in ornamen:
talno zanimiva po svojem geometric-
nem, vrezanem dekorju. Naj bo na tem
mestu plemenitemu darovalcu izreéena
najlep$a zahvala. JoZe Cvetek, posest:
nik v Srednji vasi v Bohinju je mus:
zeju daroval lesen kip Pieta, delo
kmeékega umetnika iz Bohinja, Ivana
Sodja iz Jereke pa staro zibelko in tri
»bohke,« istotako delo kmeckih rez:
barjev pred kakimi sto leti. Zupnik
Anton Mrkun v Debrepoljah na Do:
lenjskem je daroval ali od kmetov svo:
je fare izprosil za muzej Cisto lesen
plug »drvino,« lesen in rezljarski or:
namentiran originalen star komat, dve
tipi¢no dolenjski Madoni, veé¢ figuralno
okrasenih peénic, staro Zelezno uro,
staro Zelezno ogrodje cerkvenega les
stenca, kositrasto staro svetiljko in ob:
likovno zna&ilno pleteno koSarico.
Najtoplejfa mu hvala! Muzej je na
novo pridobil Sest modelov za mali
kruhek iz Skofjeloske okolice (prodal
g. A. Gaber). Med temi je eden va:
ljast, kakrinega muzej Se ni imel do:
slej. Zupnik v Stari Oselici je daroval
muzeju star Zelezen nagrobni kriz iz
zacetka XIX. stoletja, roéno kovano
delo. I1vala! Naj bi temu krizu sledili
Se ostali, kar se jih Se da dobiti na
zapus€enih pokopalidéih!

Tudi keramiéna zbirka mu-
zeja se je tadas precej pomnozila. Leta
1929. je muzej nakupil 36 kosov kera-
miénega posodja in igrad iz Komende
na Gorenjskem, dalje zbirko keramié:
nih igra¢ iz Dolenje vasi pri Ribnici
(48 kosov), potem 8 kosov skled in
majolik iz Gradca na Belokranjskem.
V juniju leta 1930. je za muzej nakus
pil g. prof. Mirko Bitenc v petih vaseh
v Prekmurju 103 kose znaéilnih prek-
murskih keramiénih oblik, barvno or-
namentiranih. Naj mu bo zahvala za
njegovo pozrtvovalnost! lz Zirov in
Poljanske doline je poslal muzeju g.
Julij Lenassi iz Zirov 9 figuralno v
reliefu okrasenih peénic v dar. Tudi
zupnik A. Mrkun jih je nekaj za mu-
zej nabral, kakor Ze gori omenjeno.
Muzej jih je nekaj nabavil tudi v Bo:
hinju.

Kar se slikarij tie, je muzej
kupil od nekega prekupca leseno tablo
iz znamenja, ki predstavlja Marijo, dva
svetnika in krajino z dvema cerkva:
ma iz kranjske okolice in nosi letnico
1814. Po zaslugi g. Lenassija je bila
muzeju v Gorenji vasi darovana zna-
menjska tabla s sveto Trojico in dves
ma svetnikoma. Omenjeni gospod je
daroval muzeju panjsko konénico iz
leta 1823. Po g. Mrkunu sta bili tudi
dve sliki na steklo darovani muzeju.
Kupil pa je muzej 16 slik na steklo
iz Poljanske doline in okolice Logat-
ca. Med temi je nekaj tak3nih s slo-
venskimi napisi. Muzej je, kakor Zze
gori redeno, oskrbel kopiranje petih
kmeckih fresk v Stari Fuzini v Bohi-
nju iz leta 1790. v naravni velikosti
(izvrsil restavrator M. Gaspari). Treba
bi bilo 3¢ marsikaj takih slik kopirati,
ker jih vsako leto wveliko zabelijo in
so postale Ze prava redkost, dodim so
nekdaj v wvelikem Stevilu dajale slos
venski alpski hidi njeno slikovito obe:-
lezje.
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Napredovala je tudi zbirka
n o8, Direktor je nabavil na Kosovem
polju te:sle predmete: 1. vezan jelek
iz Gracanice, 2. vezen zubun iz Gradas
nice, 3. suknjen, vezen jelek iz Sofa-
lije pri Pristini, 4. vezeno kosulju iz
Graéanice, 5. koSuljo iz Sofalije, 6.
vijaCo iz Lipljana, 7. vijado iz Graca-
nice, 8. vijato iz Gracanice, novejso,
9. bos3¢o iz Gralanice, 10. maramo
(peskir) iz Sofalije, 11. maramo, sre:
brno vezano, iz Sofalije, 12. peskir iz
Pristine, 13. Garape iz Graéanice, 13.
arnavtsko zibelko iz Pristine, 14. ar-
navtski otroski vozicek iz Pristine, 13.
par arnavtskih lesenih nanul, 16. ar:
navtsko &epico kedZo iz PriStine, 17.
arnavtski koralni amulet iz Pristine,
18. isto, 19. par pozlafenih uhanov iz
Pristine, 20. dve parici iz PriStine. Ti
predmeti so znatno izpopolnili doseda-
nje nakupe srbskih nos.

Hrvatske noSe so se leta 1930. iz:
popalnile s temi predmeti: 1. djega
iz Slavonije. 2. marama zlatara iz Sla-
vonije, 3. vojvodinska kapa, 4. kodu:
lja iz zagrebske okolice, 3. kosulja od
istotam, 6. turopoljska dolama, 7. ka:
put iz okolice Zagreba.

Od slovenskih no$ je dal muzej
v letu 1930. ponarediti ziljsko in ro-
zansko-mezisko Zensko noSo. V nacrtu
je tudi kroj iz Primorske. Gg. Zupnik
Klekl in stud. phil. Vilko Novak iz
Prekmurja sta obljubila muzeju dos
poslati pristne prekmurske nofe. G.
zupnik [. Katnik iz Gorij v koroski
Zilji je muzeju poslal totne popise da-
nasnje ziljske moske in Zenske nose,
za kar naj mu bo izrefena topla za:
hvala. Muzej je ob priliki proslave
600 letnice naselitve Koevarjev oskr:
bel fotografije vseh kocevskih nos, ki
so bile v slavnostnem izprevodu.

Zbirka ljudskih melodij

se je v dveh letih pomnozila za 1400
melodij. Nad tiso¢ jih je muzeju po:-

slal znani nabiralec organist F. Kramar
iz Poljan nad Skofjo Loko. Muzej je
pridobil tudi znamenito Kokosarjevo
zbirko goridkih melodij (750), ravnatelj
konservatorija g. M. Hubad je muzeju
izro¢il sto harmonizacij pesmi iz Ko-
koSarjeve zbirke in vaZno korespon:
denco. Msgr. Stanko Premrl je muzeju
poklonil folklorni del iz glasbene za-
pusdine pokojnega skladatelja Zupnika
Jakoba Aljaza. Muzej je nabavil pre:
pise iz Kubove in Kuhafeve zbirke
ter prepise slovenskih pesmaric iz L
1689,, 1724. in 1752 ter 1768. Zbirka
je sedaj inventarizirana in urejena.
Treba jo bo e izpopolniti z materia-
lom iz Koroske in zlasti iz bivie Gori-
ske, Primorske in severne Istre. Zbir:
ke prekmurskih (400) kanonik g. dr.
F. Kimovec muzeju e ni izroéil, ker
radi bolezni ni S¢ mogel izvriiti Cisto-
pisa. Ta stevilka »Etnologa« prinasa
Studijo o glasbenem folklorju v Beli
Krajini. Kar se ti¢e glasbenih instru:
mentov, je muzej kupil originalne &r-
nogorske gusle.

Kar se tit¢e obicajev, Seg,
vraz ljudske medicine, se je
zapisovalo po Gorenjskem, Dolenj:
skem in v Beli Krajini. Zupnik I. Kat:
nik je poslal muzeju dragoceno in ve:
liko zbirko zagovorov iz Ziljske do:
line (najlep$a hvalal), tudi Zupnik A,
Mrkun je nabiral v dobrepoljskem
okraju in obljubil nabrano blago da-
rovati muzeju. V Prekmurju in med
rabskimi Slovenci sta obljubila nabi-
rati to blago dr. Avgust Pavel in stud.
phil. Vilko Novak. Glede vraz bo mu:
zej mnabavil Navratilovo rokopisno
ostalino v obdelavo. Zadnji slavistiéni
kongres v Pragi je sklenil izdati knji:
go Handbuch des slawischen Volks:
glaubens in je slovenski del poveril
kustosu etnografskega muzeja v Ljub-
ljani. Zanimiv srebrn votiv iz Soluna
je podaril muzeju konservator dr. F.
Stele. Najlepsa hvala!
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Na obénem zboru &lanov »Matice
Srpske«, dne 30. IX. je bil ravnatelj
ljubljanskega Etnografskega Muzeja,
dr. Niko Zupanig, izbran za &astnega
¢lana te najstarejSe kulturne institucije
(ustanovljena 1826.). pri Srbih.

V drugi polovici septembra 1930,
se je vrdil v Coimbri in Lizboni
IV. kongres mednarodnega antropolo:
Skega instituta s sediS¢em v Parizu. Na
ta kongres je bil povabljen tudi ravna:
telj muzeja kot delegat Jugoslavije, ali
se ga ni udeleZil ker ni dobil podpore
za potne strodke. Poslan je bil samo
pozdravni telegram na adreso g. prof.
Pessoa v Coimbri, kjer je zafel kon:
gres poslovati (20. IX. 1930.).t

Antropolo3ka merjenja v
zvezi z etnoloSkimi studijami hi§ in
no§ je vrsil leta 1930. ravnatelj dr. N,
Zupani¢ v Juzni Srbiji, v krajih in
okolici: Pristine, Gazi, Mestana, Gra-
¢anice, Caglavice, Lipljana, Velike re-
ke in Milo3evega.

Muzej je izdal dve Stevilki
»Etnologac« ki si je zopet znatno
razsiril svoj krog znmanstvenih odje-
malcev in interesentov. Zamenjavo so

' BRZOJAVKA

odposlana dne 20, septembra 1930. na spodnji naslov
ob priliki kongresa,

Monsieur
Dr. Alberto Pessoa Alpenduras,

Portugal Coimbra

Ljubljana, le 20. septembre 1930
Monsieur,

Je regrette infiniment de ne pouvoir pas
participer personnellement au IVe Congrés inter-
national de I'Institut anthropologique. En pensée,
Je participe & vos conférences et resolutions,
destinées au progrés de I'anthropologie. Veuillez
transmettre & M, M. les congressistes I'expression
de mes sentiments distingués et de mes voeux
de bon succés,

Dr. Niko Zupanié
Directeur de Musée étnographique
de Ljubljana, ancien ministre Yougoslavie

zaprosili med drugimi ruska in bavars
ska akademija, Museo Nacional de Hi-
storia natural v Buenos Airesu, Nordijs
ski muzej v Kodanju, Institut za antro=
poloske studije v VarSavi, Hessische
Vereinigung f. Volkskunde, Giessen, in
drugi.

Muzej je leta 1929. razstavil
nad sto predmetov na mednarodni razs
stavi v Barceloni. Leta 1930. je razs
stavil predmete svoje eksotiéne zbirke
v okviru misijonske razstave na veles
sejmu v Ljubljani. Po svojem direk:
torju se je muzej udelezil 1. 1930,
IIl. kongresa slovanskih etnogras
fov in geografov. Ravnatelj muzeja je
bil predsednik etnografske sekcije. V
jeseni 1930. se je ravnatelj v imenu
muzeja in redakcije »Etnologa« udele:
zil bizantinolodkega kongresa' v Ates
nah,

Muzej so obiskali v letu 1929./30.
mnogi odliéni domadéi in inozemski gos
stje. O priliki III. vseslovanskega kon:
gresa geografov in etnografov so ga
obiskali in ogledali mnogi odliéni slos
vanski etnografi, kakor: dr. Adam
Fisher (Lwov), dr. Artur Schneeweiss,
dr. FrantiSek Pospisil (Brno), univ.
prof. dr. Josip Shranil (Praga), univ,
prof. dr. Roman Frankowski (Var3ava),
dalje dr. Borivoje Drobnjakovié (direks
tor etnografskega muzeja v Beogradu),
univ. prof. dr. Bora Milojevi¢ (Beos
grad) in drugi odliéni znanstveniki.
Dne 21. novembra 1930. je obiskala
muzej delegacija Francije, ki je pris
sostvovala odkritju spomenika hvalez:
nosti Franciji v Beogradu. V tej so se
nahajali bivsi prosvetni minister in ses
nator francoski Andre Honnorat, rek:
torja univerz iz Montpellierja in Poi:
tiersa Coulet in Pineau in drugi odlié-
njaki. Sprejela sta jih ravnatelj etnos
grafskega muzeja dr. N. Zupani¢ in
Narodnega muzeja dr. Josip Mal in
jima razkazala muzej. Posebno so se
francoski uenjaki zanimali za nade



Kronika, referati in kritike,

217

narodne noSe, pohi§tvo, vezenine in
panjske konénice, ter za spomine iz
éasov llirije. V spomin na obisk so
gostje prejeli vse letnike »Etnologac.
O muzeju in njega uredbi so se zelo
pohvalno izrazili. — V mesecu marcu
so obiskali muzej Stevilni srbski ses

ljaki iz okolice KruSevca. NasSa slika
nam jih kaZe pred ljubljanskim muze:
jem zbrane okrog obeh ravnateljev.
Poleti je muzej obiskala meSana jugos
slovansko-bolgarska komisija, v jeseni
pa celokupno ¢élanstvo historiénega
seminarja iz zagrebske univerze.

Seljaki iz okolice Krufevca na posetu v ljubljanskem muzeju dne 22. marca 1930.

K. Hilden: Neandertal:i hmi:
nen ja hidnen maantieteeli:
neu levinneisyytensid. (L’hom:
me de Néanderthalet sa distribution
géographique). Helsinki 1930.

Neanderthalski €lovek in
njegova geografska razpre:
delitev.

Smoter tega ¢lanka je, nuditi na
podlagi zadnjih publikacij kratek pre-
gled o nasem dosedanjem znanju ne:-
anderthalskega c¢loveka, o njegovem
kronoloskem pojavljanju, geografski
razpredelitvi, njegovih fizi¢nih lastno-
stih, industriji in razprostranjenosti.

Po zgodovinski sestavi najditev,
ko nam je danih nekaj predstav o &a-
su ledene dobe, opazuje pisatelj dalj

¢asa teritorialno vpraSanje, katero je
zavzel neanderthalski ¢lovek z ozirom
na zadnje najditve. Sergi n. pr. omenja
odkritje lobanj leta 1929. v okroZju
Rima, Zemljevid na strani 47. vsebuje
vse najdbe, katerih starost in pristnost
so neovrgljive, kakor n. pr. izkopanine
iz Podkumoka, Simferopola, Saint Bre-
ladeja. Vse te kaZejo sorodnost z nean-
derthalskim &lovekom, kar pa do sedaj
e ni konéno veljavno; so najbrie v
zvezi s tem tipom. Najvazneje izko:
panine za karakterizacijo neanderthal:
skega ¢loveka so popisane bolj pos
drobno. Na istem zemljevidu je po
Obermaierju (1925) narisana najvecja
ledenifka razseznost ledene dobe. Po:
loZaj plasti v odnosu z ledom kritega
prostranstva predstavlja tako rekod z
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natanénostjo posebno razpredelitev
neanderthalskega &loveka. Dalje prika-
zuje zemljevid natanéno, kot pravi med
drugimi tudi von Eickstedt (1925 do
1926), jasno zaértano mejo zavzetega
teritorija po neanderthalskem ©éloveku,
zadostno izolirano od drugega sveta
trde¢, da je bila ustvarjena nekdanja
Evropa kot zatofisée pracloveku, nje:
govemu razvoju in kretanju.

Avtor razlaga najvaZnejie telesne
lastnosti neanderthalskega c¢loveka in
jih opisuje drugo za drugo po Schwal:
beju (1923), Bouleju (1923), Ober:
maierju (1925), Keithu (1925) itd. V
kratkem pregledu predstavlja neander:
thalskega ¢loveka kot omejen tip, ki
se ostro lo¢i od plemena sapiens. lz:
raz »neanderthalska rasa«, ki se 3e ge-
sto uporablja, se mora izkljuéiti. Tudi
nad pisatelj se strinja s trditvijo mno:
gih ulenjakov, da se mora neander:
thalski &lovek izvesti kot posebno
pleme.

Manj vazno je vprasanje, da:li da
se imenuje ali Homo primigenius ali
Homo sapiens. Verjetno pa je, da nean-
derthalska vrsta. s .svoje strani naj:
brze deli pleme, ¢&etudi je domneva
prava v podrobnem popisu, da je bilo
neanderthalsko stanje veliko niZje, kot
se je pojavljalo kasneje pri Homo
sapiens.

Kar se tie telesne znadcilnosti
neanderthalskega ¢loveka, jih pisatelj
objavlja po razliénih drugih uéenjakih.
Po avtorjevem smislu je najbolj ves.
jetno mnenje Eickstedta, ki temelji na
lobanji »La Chapelle — aux — Saints«
(slika 11.).

Nato, ko je pisatelj posvetil ne:
kaj strani psihologki kvaliteti in mate:
rialni kulturi neanderthalskega clove:
ka, opazuje razvoj in imigracijo tega
plemena. Vse kaze, da njegovo poko:
lenje ni evropsko, marveé, da je prisel
iz drugega dela sveta, najbrie iz Afri-
ke. Ta trditev je podprta po Rhode:-

siskih izkopaninah, ki jih avtor pos
drobno popisuje. Priobéuje tudi Ram-
stromovo mnenje in dokazuje, da pri-
padajo lobanja in dolge kosti razliénim
oscbam, da pa se pripisuje samo lo-
banja prvotnemu neanderthalcu.

Nizka spodnja Celjust de Bas
fiolas in deli galilaenske lobanje, nams
reé izvenevropske najditve ali njenega
obmejnega ozemlja, nam prikazujejo
iste primitivne lastnosti, v trditvi, da
se je predhodna evolucija neanderthal:
skega ¢loveka izvrsila v Afriki,

Prvotnega sorodstva med Homo
primigenius in Homo sapiens najbrie
ni. Kljub pithecoidnim lastnostim ne:
anderthalskega pracloveka srefamo v
njem poseben tip. Razlika med obema
plemenoma s kronoloskega in kultur-
nega vidika in vmesne oblike med Ho:
mo primigenius in Homo sapiens, ni
dokazana. ‘

Tudi éasovna razlika je dvomljiva,
&e je zadostna med Moustérienom in
Aurignacienom, ustvariti tip sapiens,
ki se specifitno razlikuje od tipa pri-
migenius. Z malimi izjemami (Weiden:
reich 1927) je ob&e mnenje evropskih
antropologov, da sedaj zive¢i Elovek
ne izhaja direktno iz neanderthalskega
éloveka. Cisto razliéno je Hrdlickovo
mnenje v njegovem spisu: »Huxley Me:
morial Lecture« (1927), da je nemozno
doloéiti toéno mejo med mousterijsko
in slednjo periodo, da pa veze di-
rektna &rta tip primigenius s tipom
sapiens, Avtor poroia o Hrdlickovi
sodbi precej podrobno, toda ni mne:
nja, da bi mogel amerikanski antropo-
log doprinesti neomajne dokaze v
dobro svoji tezi.

Zato ni skoro dvoma, da se je Ho-
mo sapiens priselil z zapada. Ker je
nemozen dokaz istofasnega bitja obeh
tipov primigenius in sapiens, je wver:
jetno, da je za wuseljevanja Homo
sapiensa neanderthalski &lovek Ze po-
polnoma izginil. Vzroki tega izginotja
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so lahko najrazli¢nejsi. Privlaéno je
mnenje v. Eickstedtovo (1925), da so
iskani glavni vzroki v minimalni teznji
prilagoditve. »In einem Mangel an An:
passungskapazitit wird man fast im-
mer in erster Linie die Ursache fiir das
Aussterben, wie das Zuriickgedringt:
werden einer biologischen Form suchen
miissen.«

Neanderthalski ¢lovek si pridrzi
Se dosti nerazvozljivih problemov in
pri¢akovati je, da bodo 3e dolgo an-
tropoloska raziskavanja usmerjena na
tako zvani tip v epohi paleolitskega
tloveka.

Temu poroéilu dodajemo Se to, da
je najzanimivej$a totka v tem delu
problem, ali sedanji Evropejec in nje:
govi sorodniki izhajajo direktno od
diluvijalnega neanderthalca po poti evos
lucije, ali imajo svojega lastnega pred:
nika? Tudi nastaja vpradanje je:li Zi:
vel ta prednik (homo sapiens) isto:
dobno z neanderthalcem, ali pozneje?
Pred dvemi deceniji so najznamenis
tej§i nemski in drugi antropologi, na
¢elu jim G. Schwalbe, zagovarjali
evolucijo modernega &loveka direktno
od Neanderthalca. V Jugoslaviji se jim
je pridruzil na$§ slavni geolog in pale-
ontolog D. Gorjanovié:Kram:
berger in je o tej temi predaval
na L kongresu srbskih zdravnikov in
naravosloveey v Beogradu (1905.) ter
v »Srpskem geografskem drudtvu« v
Beogradu leta 1911. Na prvo in drugo
predavanje je odgovoril podpisani (Do
datek »Starinaru« N, R. IIL, str, 28 do
30. Beograd 1909.; »Srpski Knjizeyni
Glasnik«, XXVII, 12., str. 960, Beo-
grad (1911.) odklanjajoé nazore G.
Schwalbeja in  Gorjanovié:Kramber:
gerja. To je bilo pred 21 leti. Deset
let pozneje (1919.) imel je podpisani
zopet priliko, da to ponovi ¥ Parizu:
»Nous ne comprenons pas comment
peut tout d'un coup survenir, au pa-
léolithique récent, cette intelligence

supérieure qui augmente le volume du
cerveau; ni pourquoi, au paléolithique
inférieur, un front bas et des »tori
supraorbitales« saillants corresponda:
ient 4 un niveau trés bas de lintelli-
gence? Le savant professeur a consta-
té ces faits et des phénomeénes d’adap:
tation morphologique, mais il n'a pas
exposé les causes et les circonstances
de ces changements et, quand il a vou:
lu essayer de le faire, il semble qu'il
ait ¢té dans Derreur. Nous pensons,
nous, que I'homme a di d’abord se
perfectionner, que son front a dia
s'élever et son cerveau se compliquer,
quand les conditions d'existence lui
ont permis de mieux développer sa
vie et son intelligence; nous ne nions
pas l'évolution de I'homme avant I
ige paleolithique, mais nous estimons
que les races humaines ne se modifi-
ent en rien dans leurs caractéres es:
sentiels. Notamment, les influences
mécaniques ne peuvent pas gtre, coms
me le veulent certains anthropologi-
stes, la cause des changements physi:
ques des races. En général, une
racene se modifie que par le
croisement. Nous n’expliquons
pas l'apparition de 'homme du palé-
olitique récent avec un front plus haut,
un cerveau et un indice céphalique
plus grands, comme un résultat de
I'évolution  morphologique  directe,
mais comme le resultat du mélange
avec une race plus perfectionnége; la
forme du cerveau provenant de I'une
et les arcades sourcilitres proéminen:
tes restant comme un héritage "de
I'autre. La supposition de l'existence
de races humaines supérieures n'est pas
une hypothgse; elle est confirmée par
des exemples comme les hommes de
Galley:Hill et de I' Olmo (ce dernier
découvert en 1863 dans la vallge de
1 Arno). Le premier de ces crines res-
semble, tandis que le second corres:
pond tout i fait, 3 'Européen moder:
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ne; ce fait a troublé certains anthro:
pologistes, qui mirent en doute leur
authenicité. Nous sommes d'avis que
ces deux crines appertinnent 3 l'dge
prémoustérien, car la filiation du Pa-
I¢olithique moyen 3 I'Européen mo:
derne est tout 3 fait logique. La race
néanderthalienne et sa civilisation se
sont ¢teintes dans wun cataclysme;
mais, sans doute, quelque part, en Eu-
rasie, et i la méme épopue que ’homme
de Krapina, vivait 'ancgtre de I’ »ho-
mo europaeus«, déji supérieur physis
quement et intellectuellement. L‘homs:
me néanderthalien a da disparaitre,
de par la loi de la lutte pour I'existen:
ce, de la méme manigre que les Peaux-
Rouges des Etats:Unis«. (N. Zupanié,
Les premiers habitants, des pays You:
goslaves. Ethnologie paléolithique et
neolitique de Illlyricum, pag. 12—13.
Extrait de la Revue Anthropologique,
Paris 1919). Teh nazorov, o izvoru mos:
dernega ¢loveka in njegovem odnosu
do neanderthalca in drugih fosilnih in
nefosilnih ¢loveskih fel se drZi podpi-
sani Se danes. (N. Zupanié, Paleolitsko
ljudstvo na tlu Juznih Slovena. Na:
rodna enciklopedija, IIL, str. 331 do

335). N. Zupanié.

B. Skerlj Menarha pri Slo-
venkah, (Zdravniski Vestnik, II,
3). Ljubljana 1930.

Na osnovi 506 opazovanj je avtor
izradunal, da nastopa menarha pri Slo-
venkah s 14 leti 4 m. in 24 d. Raztez-
nost dobe za prvo pojavo menstrus
acije obsega 12 let, in to od 9. do 20.
leta. NajceSte je nastop menarhe ve:-
zan za 14, leto Zivljenja (21-:35%). V
posameznih srezih bivde ljubljanske
oblasti se pojavlja menarha na sledeéi
nadin: Crnomelj — 13. 67 let, Logatec
— 1369, Ljubljana mesto — 13-84,
Kranj — 1392, Litija — 14-08, Novo
mesto — 14-63, Ljubljana okolica —
1473, Radovljica — 1474, Kodevije -—

15:00, Krsko — 1500, Kamnik — 15-07,
Brezice — 1567. lzgleda, da se spolna
zrelost pojavlja najprej pri Belokra-
njicah, za kar morda govor. tudi to,
da so se pred sto leti zelo zgodaj mo-
zile. Tako n. pr. je Zupnik Ivan SaSeljt
utrdil na osnovi zapiskov v matrikah
adlesi¢ke Zupnije ob Kolpi, da je bila
l. 1799. porolena Ana Veseli¢ stara
stoprav 12 let; 1. 1796. se je omozila
Ana Jakli¢ in L 1800. Kata RoZman
s 13 leti. V desetletju 1791. do 1800.
je bilo 5 Zeninov in 5 nevest starih
po 14 let; 14 Zeninov in 18 nevest po
15 let in 26 Zeninov in 26 nevest po
16 let. V desetletju 1801. do 1810. pa
2 Zenina in 2 nevesti s 14 leti; 4 Ze-
nini in 4 neveste s 15 in 10 Zeninov
in 14 nevest s 16 leti. V desetletju 1811.
do 1820. pa ni veé nobenega Zenina, in
ena sama nevesta s 14 leti.
N. Zupanig.

+ Dr. J. W. Fewkes. 31. maja t. 1.
je umrl v mestu Forest Glen ameriski
etnolog dr. Jesse Walter Fewkes v 79.
letu svoje starosti, Dr. Fewkas je na-
pisal obsezne studije o folkloru in Ziv:
ljenju Indijancev na jugo-zapadu Ze:
dinjenih drZav. Proslavil se je na bio-
loskem in na etnoloskem polju. Opisal
je med drugim tudi kadje plese, obi:
¢aje in vero Hopi Indijancev in drugih
indijanskih plemen ter zbudil zanima-
nje ameriskega obéinstva za stare indi-
janske civilizacije.

Bil je prvi, ki je uporabil fonograf
za fiksiranje indijanskc godbe. V letih
1891. in 1894. je vodil arheoloske ek:
spedicije v Arizono. Od leta 1895. do
leta 1918. je bil predstojnik urada za
amerifko etnologijo pri Smithsonians
ski Instituciji.

Rodil se je 14. novembra 1850. v
Newtogu (Mass). V sedemdesetih letih

11 Sadelj, Zgodovina adleditke fare na
Belokranjskem, str.12. (Zgodovina farfl ljubljanske
Skofije, IV. izdaje A. Koblar). Ljubljana 1887,
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je Studiral na harwardski univerzi in je
bil tam udenec velikega naravoslovca
Louisa Agassiza, Studiral in delal je
tudi v Lipskem, v Napolju in v Fran:
ciji. Na svojih znanstvenih ekspedici-
jah je prouéaval avtohtone naseljence
v Zapadni Indiji, na obali Mehikanske:-
ga zaliva, jamsko kulturo na Trinidadu
in na Malih Antilah, v zadnjih letih
pa tumule v Floridi in JuZni Carolini.

B.

Ernorpadiunufi 36ipHnk Buxas
eTHorpajpuyna xowmicig HayuHa-
ro Topapuctea imenu llleBueHka,
T. XXXIX.—XI. Narodni pisni z
Galickoj Lemkivaéini. Teksti i melodii.
Zibrav, uporadkuvav i pojasniv dr. Fis
laret Kolessa. V Ljvovi 1929.

Ukrajinska ljudska glasba lo€i v
sebi dva velika glasbena dialekta, nam:
re¢ vetjega in enotnejSega vzhodnega,
pa manjsega in bolj diferenciranega za-
padnega. Gre za razliko med glasbo
Huculov, Bojkov in Lemkov, pa Voli
nijcev, Podolijecev in drugih plemen
z ukrajinske niZine.

Dr. Filaret Kolessa je izdal veliko
knjigo v wveliki osmerki, brojeto 470
strani s 624 enoglasno notiranimi me:
lodijami in ravno tolikimi besedili.
Spredaj je Se 82 strani s pojasnili in
ukrajinsko in nem8ko znanstveno ana-
lizo lemkijskih pesmi. O rezultatih
dr. Kolessinih raziskavanj naj bo tu
podan majhen referat.

Meje lemkijskega glasbenega dia-
lekta sovpadajo z mejami jezikovne:
ga dialekta na obeh straneh Karpatov
na zapadu od gornjega Sejana in Tsi-
roke do gornjega Poprada in Dunajca,
skoro do Tatre.

Vsem ukrajinskim glasbenim dias
lektom so neke totke skupne, te se
kaZejo posebno v najstarej§ih obred:
nih pesmih, dodim se novejSe pesmi
stilno Ze mo&no razlikujejo. Zapadne
melodije kaZejo 8Se razliéne arhaiéne

znake in moéno enostavnost. Imajo
kratke strofne oblike, prost ritem in
recitativ, pri katerem preide melodija
tupatam v prost rubato ali celo par:
lando. Melodije imajo majhen ambitus
(kvarta, kvinta, seksta) in kaZejo pre:
ostanke starih cerkvenih tonov, ki Se
nimajo jasne tonalnosti. Di¢i jih mno-
zina melodiéne ornamentike, ve&jih in-
tervalnih skokov ne poznajo, konture
melodij niso jasno obrisane. Durske m
molske melodije so strogo locene, le v
novejdih pesmih se dobe prehodi v
paralelne tonske nadine. Molske melo-
dije kaZejo ¢esto kromatizirane inter:
valske postope (zvecana sekunda in
kvarta; zmanjSana kvarta), tudi se po-
javljajo tako zvani nevtralni intervali
kakor v netemperiranem tonskem si=
stemu.

Vzhodnje melodije so manj primi:
tivne: rabijo wveéji ambitus (oktava,
celo decima), veéje intervalske skoke,
doloéno profilacijo in so toéno tak-
ticno opredeljene. Dur in mol sta po:
vsem izrazita, periodizacija dolo¢na in
forme so arhitektonski zakljuéene. To
je vsekakor znak visje kulturne stop-
nje.

Pri urejevanju melodij se je dr.
Kolessa posluzeval Krohn:-Bartokove
metode, ki temelji na metriéno-ritmié-
nih znaéilnostih melodij, na njih kom-
pozicionalni strukturi in na kadenénih
odnoSajih melodijskih vrstic.

Snovno se dele lemkijske pesmi v
ritualne, duhovne, balade in romance,
uspavanke, fantovske in dekliske, lju-
bezenske, v one, ki opevajo izgubo de:
viStva, usodo Zen in zakoncev, pesmi
sirot, vojaske pesmi, pesmi izgnancev,
aljive, frivolne in pijanske pesmi i. dr.

Lemkijske pesmi ofitujejo dvodel:
ne ritmiéne vrste in njih modifikacijo,
melodijske strofe iz po dveh tridelnih
ritmiénih vrst ter njune modifikacije,
dalje strofe iz dveh, vedinoma izorit:
miénih Stiridelnih vrst sestavljene, ki-

15
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tice, s pomoéjo zoZitve sestavljene iz
stirih enotnih ritmiénih vrst, ali se-
stavljene iz Stirih dvodelnih ritmiénih
vrst, ritmiéne zozitve notranjih wvrst,
(kar je vpliv slovaske ter eSkomorav:-
ske pesmi, »slovadka zoZitev«), dalje
razirjene oblike strofe, zgrajene iz
tirih dvodelnih vrst, tridelne ritmiéne
vrste (madzarski vpliv), dalje oblike z
glavno cezuro med drugo in tretjo vr:
sto.

Melodije so torej zelo dosledno
simetriéno zgrajene.

Njih znadilnost je Zivahen ritem,
ki se v malih vrednotah urno giblje
in se tupatam bliZza recitativiénemu.
Rubato in parlando nista redka. V tek:
ticni zgradbi vlada zatorej neka pro-
stost in Cesto je takt meSan. Lemkij-
ske melodije zelo ljubijo trodelne tak-
te in sinkopiranje.

Dobe se Se ostanki arhaiénega pen:
tatona, Stare pesmi imajo ambitus
kvarte ali kvinte, uveljavlja se tip ska-
le s toniko v sredi in dvema dominan:
tama, ki je za zapadne ukrajinske pe:
smi zelo znaéilen. Med cerkvenimi toni
sta najbolj priljubljena dorski in mikso:
lidijski, hipojonski in hipoeolski nadin
pa sta Ze zelo blizu modernemu dur:
molu. Ve€ina takih melodij kaden:
cira konéno v spodnji dominanti, ne:
kaj malega pa na drugi stopnji, kakor
pri nadih balkanskih narodih. Zelo zna-
¢ilna za lemkijske melodije je tudi njih
kromatika.

Lemkijske pesmi so na robovih
ozemlja, na katerem se izZivljajo, pre:
cej slovaski, Ceski, poljski in madzZar-
ski vplivane.

Izdaja lemkijskih pesmi dr. Ko:
lesse je zelo temeljita in nudi obenem
z notacijo tudi Ze tonalitetne in pe-
riodiéne ter arhitektonske podatke na:
znatene. Izdaja je zelo pregledna, ri-
tem prav dober, toda le za posebno
vrsto, bi dejal, madzZarskosslovasko-

ukrajinskega glasbenega folklorja. Pri
nas, kjer zivi harmoniéna pesem, bi se
ta sistem ne obnesel tako zelo kakor
v krajih, kjer prevladuje ritem.

5. Vurnik,

Vladimir R. Gjorgjevié: Tride:
set i pet Srpskih Narodnih
Pesamazaklavir. Beograd, Noto:
litografija L. Fuks, Bitoljska ulica 25.
1930.

Znani nabiralec srbskega glasbene:
ga folklorja, V. R. Gjorgjevi¢, ki ima
Ze precejSen oeuvre izdaj priredb srb:
skih narodnih melodij, je to pot izbral
pet in trideset bolj znanih in zanimi:
vejsih srbskih ljudskih pesmi in jih
opremil s klavirsko spremljavo. O
umetnostni vrednosti teh prireditev
pesmi na tem mestu ne govorimo, Le:
po je, da se folklor popularizira na tak
naéin, Vprasanje pa je le, ali je srbski
folklor v pravem dubu tolmaden z mo-
dernimi harmoniénimi sredstvi. Toda,
kakor je videti, melodije niso s tem ni¢
izgubile, spremljava pa je le tolmac
teh pesmi za moderno in zapadno uho
in bo pridonesla k popularizaciji.

S. Vurnik.

¥apko M. Taruh, Tparom Beaiks
npomaoctu. CBeToropcka nicma
H Momorpajcke cTyamje crape
cpncKe apXHTeKTHpE.

Arhitekt Zarko M. Tatié¢ je 1. 1929.
izdal v Beogradu knjigo srednje os-
merke z gornjim naslovom. Knjiga ima
270 strani, 197 slik in risb v tekstu in
dve tabli prilozeni. V prvem delu raz:
pravija Z. Tati¢é o Atoski Sveti gori
v obliki pisem, v drugi pa objavlja
svoje monografske studije o stari srb:
ski cerkveni arhitekturi, Knjiga je bolj
zanimiva za arhitekta in umetnostnega
zgodovinarja kakor za etnografa, toda
tudi ta bo naSel v knjigi veliko drago:
cenih zgodovinskih podatkov k razvos
ju arhitekture, slikarstva in ornamen:
tike. V.
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Americana.

Charles A. Eastman (Ohiyesa):
Indian Boyhood. Boston, Little,
Brown, and Company 1929. (289 str.,
2:50 dol.).

To je izredna knjiga, napisal jo
je polnokrvni Indijanec iz plemena Na-
dovesijev ali »Naudowesi« iz roda Si-
oux. On je danes civiliziran American,
zdravnik in obenem pisatelj po po-
klicu. Ta »najslavneji severosameri=
$ki Indijanec« (the most noted North
American Indian) se je rodil v blizini
Redwood Falls v Minnesoti, ko je bila
dezela Se zelo redko naseljena od bel:
cev, in je zivel svoja mlada leta Se
enako kot so Zziveli Indijanci dolga
stoletja poprej svoje svobodno Zivlje:
nje. V tej knjigi opisuje nomadsko
zivljenje svojega rodu, njegove Sege in
navade. Za etnologa je knjiga zelo za-
nimiva, kajti predstavlja nam v Zivah-
nih slikah pravo indijansko Zivljenje,
kot je bilo v resnici in ne pokvarjeno
kot so nam ga popisale razne »indija-
nerice«. To Zivlijenje je unidilo prodi:
ranje belcev in nikoli ga ne bo veé
nazaj.

Dr. Eastman, kojega prvotno ime
je bilo Ohiyesa, je Zivel to indijansko
zivljenje do svojega petnajstega leta
po neizmernih planjavah zapada Zedi-
njenih drzav in Kanade. Njegov ode,
imenovan »Mnogi bliski« v indijan-
skem jeziku, je bil glavni svetovalec
svojega plemena pod poglavarjem Wa-
basho. Mali Ohiyesa je po konéanih
krvavih bojih med Indijanci in belei
nenadoma padel iz svojega svobodne:
ga, naravnega Zivljenja v kulturno ob-
modéje belcev: poslali so ga v Solo v
naselbini Flandreau v drZavi South
Dakota. Pozneje je postal »graduate«
na Dartmouth collegesu in je dovriil
zdravni§ko Solo na univerzi v Bostonu.
Bil je oZji prijatelj Theodora Roose:
velta in zdravnik v neki indijanski re:

zervaciji. Ko je postal Roosevelt pred-
sednik Zedinjenih drzav, je poklical
dr. Eastmana v Indian Department,
kjer je sluzil sedem let. Pozneje je zas
vzemal tudi druga visoka mesta.

Dr. Eastmanova mati, koje indi:
jansko ime je bilo Winona, je bila iz
rodu poglavarja Aquipaguetina, ki je
posinovil francoskega misijonarja Hen-
nepina, Ta frandiskan je bil prvi Ev:
ropec, ki je priSel v stik s plemenom
Nadovesijev 1. 1683., ko je odkril sla-
pove reke Mississippija. Ob teh sla-
povih, katerim je dal ime St. Anthony
Falls, lezi danasnji Minneapolis.

O¢e Hennepin je isto leto izdal
knjigo o svojih potovanjih in ni iz
kljuéeno, da se nahaja ta knjiga tudi
v kak3ni knjiznici v Sloveniji, saj so
se takrat zelo zanimali za nove dezZele
in posebno za francoska odkritja. To
slovstvo je zelo vplivalo na poznejsi
rod in brez dvoma je Baraga Studiral
Hennepina v svojih dijaskih letih, da
mu je vzplamtelo srce za Indijance.
In vse to je v posledicah vzrok, da
smo pozneje Slovenci precej kolonis
zirali te deZele z naSim zivljem.

Zgodovino, oziroma etnografski
opis naroda Sioux je prvi¢ napisal
Capt, Jonathan Carver 1. 1796. v svoji
knjigi »Three years travels through the
interior parts of North America«
(Philadelphia, 8°, str. 360 — 20 — 8).
V tej knjigi jih je imenoval »Naudo:
wessies«. V zimi 1766./67. je domadil
med njimi kakih 40 milj zahodno od
sedanjega Minneapolisa, v pokrajini, ki
je dobila po njem ime Carver County.
Se danes je tam veliko gomilje ob Mil:
lers Lake. Velezanimiva Carverjeva
knjiga je velika bibliografska redkost.

Tu moram omeniti, da bi morali
posebno mi Slovenci zageti sistematié:
no Studirati odnosaje slovenskega na-
roda in Amerike in vice versa, ¢d ra:
nih zadetkov do danes. Ustanoviti bi
bilo treba poseben oddelek »America:

15+
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na« v eni ljubljanskih javnih knjiZnic.
To bi bila vez izredne vaZnosti za bo:-
dognost in bi vzbudila mnogo znan:
stvenega prijateljstva med obema na-
rodoma ter hkrati duvala fakta odno-
Sajev, ki danes niso briga nikogar, a
utegnejo biti Ze jutri najveéje vredno:
sti.

Tako je na primer nas slavni jezi-
koslovec Baraga, najveéji poznavalec
otavskozotipevajskega naroda, izdal z
velikimi mukami kakih pet in dvajset
knjig v tem jeziku. Nekaj jih je bilo
tiskanih v Sloveniji, nekaj v Franciji
in nekaj v Detroitu, Michigan. Was:
hingtonska »Congressional Library«
jih ima menda vse. Precej jih je raz-
tresenih po drZavi Michigan in nekaj
malega v Minnesoti (Zgodov. druitvo).
Njegovi slovarji so klasiéni in kazejo,
kakSen mojster je bil estesko navdah:
njeni Baraga. Prej in slej mu ni bilo
enakega. Bil je sovrstnik Kopitarjev in
lahko si ga mislimo, kak$en duh ga je
preveval kot lingvista. Ostal je v tra-
diciji O¢ipve naroda kot nesmrtni
»Chief« (poglavar), kot ustanovitelj
njih slovstva. V dobi svojega dolgo:-
letnega dela je pisal nebroj pisem v
Evropo.

V etnografskem, kakor tudi v dru-
gih ozirih je to gradivo posebne vred:
nosti in naloga Slovencev je, da zbe:
rejo ves ta zgodovinski material, ki
pojasnjuje zacetek Zedinjenih drZzav
ob Velikih jezerih. V javni knjiZznici v
Minneapolisu ni niesar drugega od
njega kot kanadski ponatis anglesko:
olipvejskega slovarja. Baraga seveda
ni mogel vzpeti, da redi oCipvejski na-
rod. On se je brigal za dude, a preko:
sili so ga oni, ki so se pehali za zemljo
in posestva ter upropastali to di¢no
pleme s pijago in razkoSnostjo. A Ba-
raga je ostal Cist in je dika ter ostane
dika one grde dobe, ko se je zdruZilo
vse, da izpodrine Indijance iz posestev
njih ofetov. Tako zvani »stoodstotni«

Ameri¢ani, versko netolerantni, so se:
veda zamolCali skromnega Barago, ki
ni delal za slavo in priznanje. Ko je Slo
za slavo, so pehali svoje niéle v ospre:
dje, a vecina teh oficijelnih misijonar:
jev ni niti poznala jezika in so obde:
vali z Indijanci samo potom tolmadev.
Sele sedaj prihaja pocasi resnica na
dan. O niélah iste dobe je velika lite-
ratura, o Baragi le malo, najvet le, kar
so storili verski somi3ljeniki.

A Baraga ostane glavni vir za
zgodovino zemlje ob Velikih jezerih.
Kdor bo pisal zgodovino severno-ame:
riSkih Indijancev, ga ne bo mogel pre-
zreti, enako kot nobena slovanska
zgodovina ne more prezreti apostolov
sv. Cirila in Metoda.

Treba bi bilo pri nas Slovencih
seminarnega dela, Cisto sistematskega
iskanja, da se spravijo »Baragan ac
v popolnost in red. V oddelku »A m e
ricanae«, o katerem sem govoril zgo:
raj, naj bi bil poseben pododdelek za
proudevanje Barage (Ameri€ani bi ga
krstili »Baraga Research Library«). Se-
veda sledi Baragi v tem pogledu 3e
mnogo drugih, ki so bili njegovi ugen:
ci in so imeli neizmerne deleze pri
razvoju velikega severos-zapada Unije.
Vse te stvari bi bilo treba pobrati in
zabeleZiti, To nabiranje bi se moralo
vriiti med staro in novo domovino.
Koliko je raztresenih virov po sodob:
nem ¢&asopisju. Koliko je tiskanih in
pisanih referenc. Za vzgled si vzemimo
Svede in NorveZane, ki poberejo vsa-
ko obskurno betvico, &e se le nanaSa
na njih odnoSaje z Ameriko. Osnovali
so celo muzeje v te posebne svrhe.

Kdo je kdaj popisal nase slovenske
»pionners« tako, kot bi jih moral? To
so bili prvi naseljenci, ljudje, ki so
trebili gozde in delali dale¢ v ospredju
naprej pomikajode se evropske civili
zacije. Zadnji ¢as je, da spoznamo
pomen teh stvari. Mi Slovenci smo
kot ameriski kolonisti skoraj popolno:



Kronika, referati in kritike.

225

ma pozabljena kvantiteta, Ugimo se
pri tem tudi od Cehov. Ti preiitejo
vsak kotitek in mu razberejo pomen,
in to po svojih izkuSenih odpraviteljih
iz stare domovine, ki pobeleZijo ne
samo ekonomske, temve¢ tudi znan:
stvene pojave po vseh zavodih. Tako
je postala Cehoslovaska po Ameriki
zelo popularna.

Kakor je Ameri¢an kruto in slabo
gospodaril s prvobitnimi plemeni, tako
danes nima nikakega interesa in srca
za ohranitev malih narodov. Ce pogle:
damo v knjigo »North American In:
dians«, ki jo je spisal George Catlin
(1832—39), ki je iz8la v novi izdaji v
Edinburghu leta 1926. (John Grant,
publ) in menda obenem tudi v nems:
Skem prevodu, in preberemo samo
uvod, takoj spoznamo ves poloZaj in
razumemo, zakaj Amerian ne pripo-
znava pravic malih narodov. Iz te
knjige je razvidno, kak3no civilizacijo
prvotnih narodov so umiili. Se pred
tridesetimi leti je bil samo oni Indija-
nec »dober«, ki je lezal ustreljen v
preriji. Odmev tega so bile tudi nase
»indijanerice«, kakor jih je izdajal
Giontini v 80. letih. V teh je vedno
zmagal belokozec. Tudi to slovstve bi
bilo treba pobrati za oddelek »Ame:
ricana«. Takrat so bili zadnji drhtaji
domacinov za svobodo in v tem so
imeli deleza tudi na8i izseljenci, ki so
bili sodobniki te Zaloigre.

Da se vrnem k Eastmanu. »Indian
Boyhood« ni fikcija, je znamenito delo
etnoloSke vrednosti, pisano s pointo
filozofije v slogu klasiéne prvobitnosti.
»Stopostotnik«, belec, ne bi nikdar
mogel napisati kaj slinega, deprav bi
imel ¢ut opazovanja. Tu je indijanski
genij. Lahko pomislimo, koliko ogrom:-
nega gradiva, tradicijonalno:slovstve:
nega zaklada je Slo v grob s pred:
stavniki 155 indijanskih plemen. Nih:
e ni sprejel njih oporoke. Danes
delajo Ameridani s polno paro, da

refijo pozabljenosti, kar se da Se res
§iti, a duh je 8el. Delajo in nosijo
skupaj ostanke na podlagi bogatih
ustanov. A Kraljeviéa Marka pevci so
izumrli in oni, ki Se Zive, ginejo gla-
du in bolezni. Od vseh plemen severo:
ameriSkih Indijancev je ostal Baragov
slovar jezika otava-olipve kot vzgled:
no delo jezikoslovstva. Koliko plemen
je &isto izumrlo, preden se je sploh
kaj zabeleZilo. A kar se je zabeleZilo,
je precej klaverno. Vsa Amerika ni
bila v stanu, da bi bila pridelala o
prvotnih narodih en sam slovar, ki bi
se dal primerjati z reénikom Vuka
KaradZiéa. Zato gre &ast naSim slos
venskim mozem, ki so v tezkih &asih
instinktivno 3li z domatini ter so jih
skusali umevati v njih lastni menta:
liteti. S tem so redili njih dedna
oznadja iz mrke starodavnosti. Ker
se nikak &lovedki napor ne izgubi, in
&e je kaj v njem, ohrani svojo vreds
nost, je upati, da tudi ta velika faza
odnoSajev med Slovenci in Indijanci
ne ostane v pozabljenosti. Tedaj ko
se je delala zgodovina danes najmo:
gotnejde drzave, so bili na nje dalj:
nem severozapadu nasi ljudje in delili
gorje z domadini. Kdo ve, kdaj pri-
dejo ti odnoSaji Se prav potomcem
onih, ki so rodili moze te vrste,

(Sestavil po podatkih, ki mi jih
je dal na razpolago g. John Jager v
Minneapolisu.)

Prof. dr. Pavel Breznik (Beograd).

N. Zupanié, Dobrovskega na-
ziranje o Sporih in poznejsa
misljenja o njih. (Zvladtni otisk
ze sborniku stati k stému vygroci
smrti Josefa Dobrovského 1753—1829.)
V Praze 1929. (L'opinion de Dobrov:
sk sur les Spores et celles des ses
successeurs.)

Procope, dans son ouvrage sur
la guerre des Goths, raconte que les
anciens Slovénes et les Antes
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portaient, beaucoup avant le VIéme
siécle, le nom commun de Spores.
Dobrovsky tenait qu'il fallait chers
cher le nom des Serbes (Sorbes), des
venu Spores & cause de la pronons
ciation grecque. P. J. Safafik coms
pléta largement cette thése; les philos
logues slaves et les historiens le suivis
rent jusgu'au commencement du
XXéme sigcle. L'ethnologue allemand
C. Zeuss observa en passant que les
Spores pourraient @gtre en rapport
avec les Spales, mais il n'a pas in:
sisté sur cette thése car il ne l'a pas
confirmée avec des argument assez
importants.

Au commencement du XX éme
sitcle L. Niederle réfuta l'opinion
de Dobrovsky, Safaiik et Zeuss qui
estimaient impossible que Zndoo:
< Zépfot, Srbi, car la forme Sorb n’est
pas prouvée par des citations. Contre
l'opinion de Zeuss, L. Niederle allegue
des passages, d'ou il découle que non
seulement la nationalité slave des
Spales n'est pas prouvée, mais encore
qu'une telle théorie, d'aprés Fr. Mis
klo8i¢, serait tout:d-fait invraisem:
blable; ainsi les Spales ne pourraient
pas désigner tous les Slaves. Il se
réfere 4 Pseudocallisthéne de
I'époque ptoléméenne qui note dans
un manuscrit Bégmopor dans un autre
au lieu de cela ondpor ce qui en serait la
forme abrégée. Voila le premier cas
ot on ait désigné les Slaves d'un nom
antique, bien que corrompu.

Il semble qu'environ 600 ou 400
ans avant que Procope écrivit son hi-
stoire sur la guerre des Goths, vécut
dans le voisinage immédiat des Slaves
ou bien au milieu d'eux, un certain
peuple étranger qui leur a laissé un
mauvais souvenir, comme plus tard
les Obres (Avares). Dans le vieux sla-
ve qui a ses origines dans la Macé-
doine du sud, il existe le mot spolins
(pl. spoli), russe ispolin, petit russe

ispolyn, en polonais devenu sto-
lin, stolim, signifiant »gigas«. Sans
doute ce mot nous rappelle les Spoles
ou Ispoles qui, dans les temps anciens,
faisaient la guerre aux Slaves et leur
faisaient beaucoup de mal, mais qui,
ensuite, furent contraint de tramer
un »modus vivendi« dans une com:
munauté sociale, bien que primitive.

Déja C. Pline ’Ancien mentionne
un certain peuple nomme Spalaei (var.
Spalei, Apelaei, Pellaei, Pali) vivant
parmi les tribus scythes qui avaient
passé le fleuve Tanais. Les Spalaei
— semble-t:il — faisaient partie des
Satarches qui demeuraient d’abord
4 l'est de la Crimée, sur les bords du
Méothide ef avaient pour voisins les
Taures. Les Spales et aussi les Spores
sont peut-étre en rapport avec les
Spalaei de Pline, Ainsi il n'est pas
exclus, que ce mot ethnique soit appa-
renté 4 liranien aspar < aspabar
»cavalier«, composé du zend. aspa
»chevale (osstte afse, dfsd »jus
ment«) et du zend. bar »aller 4 che:
vale. Spari a donné slave Spori. Com:
me il y avait en sarmate au lieu de
r aussi |, on peut déduire de aspal
(aspar), la forme Spali, slave Spo:
lin®s. Dans le steppe du Pont habi-
taient jusqu'a l'arrivée des Goths et
des Huns, et méme plus tard, surtout
les Sarmates et les Caucasiens alaro:
diques. Ainsi les historiens grecs ont
appris des Sarmates qu'il y avait des
Spores au bord du Dniepr supérieur
et moyen.

En ce qui concerne I'a au com:
mencement de la forme aspar, il faut
supposer qu'il s'est conserve comme
voyelle réduite dans la formes présla-
ve ispolin.

Dr. Bozidar S§irola: Problemi
nafegamuzitkog folklora. Ci:
tao u svedanoj sednici Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti 4. ma-
ja 1929.) Zbornik za narodni Zivot i
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obi¢aje Juznih Slavena, knjiga XXVII,
svezak 2. Zagreb, 1930.

Hrvati zelo skrbe za nabiranje in
znanstveno proucavanje svojega glas:
benega folklorja. Skladatelj dr. B. Si-
rola, ki se udejstvuje tudi kot muzis
kolog, se je veliko pedal z nabiranjem
in raziskovanjem hrvatskega glasbe:
nega folklorja, pa na 38 stranch sedaj
razgrinja probleme, ki so na polju
proutavanja folklorja pri Hrvatih in
Srbih aktualni in jih reSuje, ali vsaj
postavlja.

Najprej ugotovi, da je mnaloga
melografije raziskavanje melijskih za-

konov, ritmiénih shem, harmoniénih
lastnosti in konéno arhitektonike
oblik.

Med problemi melopoije ugotav:
lja dr. Sirola maravno, netemperirano
ugodbo (Stimmung) v hrvatskem fol-
klorju, se peda z ozkimi intervali istr:
ske lestvice, ki po njegovem ni mniti
diatonska, niti kromati¢na, niti jo je
mogoée razumeti le kot prirodno. Po:
drobno raziskavanje bo moglo Sele
dolo&iti njene intervale in njih skalni
sistem. Akcidencijam istrske lestvice
(nevtralna terca, zmanjSani intervali,
ugodena predhodnica) je vzrok v melij:
skih, ne v harmoniénih razmerjih.
Opozarja na obifaje portamenta in
staccata, nekatere ciganske in orien-
talske vplive ter o preostankih staro-
antiéne katartike. Pri ritmiénih pro-
blemih wugotavlja, da srbskohrvatski
glasbeni folklor nima vedno metriéne
simetrije, da je vé&asih tudi povsem
nemetrien kakor gregorijanski koral
ali bizantinski cerkveni spev. Pela se
s cerkvenim petjem, vplivanem po
koralu. Dofim ima grika ortodoksna
cerkev metrien koral, je staroslo:
vensko petje brez metriénih shem, raz-
vija se marvel s proznim tekstom in
se ravna po njegovi akcentuaciji. V
hrvatskem Primorju je to petje po-
dobno stari psalmodiji. in lekcijskim

vzorom nekdanjega Rima. Sicer pa
posvetna pesem ne pozna ametrije.
Ritmiéni in metrijski problemi so v
stbskohrvatskem folklorju zelo zanimis
vi. Pri harmonskih problemih razpravlja
dr. Sirola o slovanski — mol8kali (har:
monifen mol) ter o ciganski lestvici,
o cerkvenih tonih (dorski in frigijski
sta §e Ziva) ter o anhemitonski penta:
toniki, katero je dr. Zganec naSel Se
v Medmurju. Dalje govori avtor o
modulaciji, ki ni zelo pogosta pri Hr:
vatih, ve€krat se dobi v JuZni Srbiji.
Dominantne konéne kadence v srbsko-
hrvatskem folklorju Se niso konéno:
veljavno znanstveno pojasnjene. Kar
se tide wvedglasja, pojo homofonski
veéglasno le ponekod v Dalmaciji,
spremljava pa redko rabi subdomi:
nanto. Dvoglasno se poje v Slavoniji,
v Bosni, na Hrvatskem, v Istri in na
Kvarnerskih otokih. Dr. Sirola ozna-
¢uje to hrvatsko »diafonijo« s »para-
lelizem v teku napeva, svobodnejsi
gib pa samo na zadetku in na koncu«.
Nekaj podobnega dobimo Se tudi v
nadi Beli Krajini, ob hrvatski meji,
kjer Zive Se tudi pesmi z dominantni:
mi konci in celo primitivne kanoniéne
tvorbe. Med problemi arhitektonike
razpravlija dr. Sirola o izometri¢nih
stavkih, o njih &lenih dvotaktnega
motiva, ki odgovarja v poeziji dipo:
diji. Stare obredne pesmi se posluzu-
jejo monotonske kompozicije, kakor
AAAAA ... Ostale forme &leni dr. Sis
rola po Mokranjcu in Zgancu v pet
skupin: 1. dvodelne pesmi, sestavljene
iz dveh simetriénih stavkov, 2. dvo:
delne pesmi, v katerih ima prvi stavek
fe nastavek, 3. dvodelne pesmi, v ka:
terih ima drugi stavek ¢ dodatek,
4. trodelne pesmi, 5. pesmi z enim sa:
mim stavkom.

Dr. Sirolova razprava je velikega
pomena za raziskavanje jugoslovans
skega glasbenega folklorja. Nekaj pro-
blemov je redila, druge pa je zastavila.

V.
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B. Skerlj, Beitrdge zur An:
thropologie der Slowenen
Aus der Anthropologischen Abteilung
des staatlichen Hygiene:Institutes in
Ljubljana. (Sonderabdruck a. d. Zeit-
schrift f Morphol. u. Anthropol,
Bd. XXVIIL, Heft 3, 1930).

Pisatelj je ugotovil kompleksijo
(bojo las in oéi) pri 416 Zolskih otro:
cih osemrazredne ljudske Sole Ljub:
ljana-Moste. Razlikoval je samo dva
tona boje las in o¢i, in sicer svetli in
temni. Bilo je 221 deklic in 295 deé-
kov v starosti od 7 do 17 let, vendar
je doba 7 do 10 let obsegala veéino
(67-8%). Nahajanje svetle boje las
(58-7%) prekasa ono temne boje
(41:3%). Svetli lasje (51:3%) so tudi
za spoznanje pogostejdi nego temni
(48:6%). Fizijolodki =zanimivejSa je
konstatacija, kako stoji razmerje tem:
nih in svetlih pri mlaj$i in starej3i
grupi mladine. Pri deci od 7 do 10 let
je 57:1% svetlookih, in sicer 51:5%
pri deklicah in 48:5% pri deckih, tem-
nookih pa je bilo 42:9% v celini, in
to pri 47-9% pri deklicah in 52:1%
pri detkih. V pogledu na bojo las je
bilo 53:0% svetlolasih otrok, in to
543% pri deklicah in 457% pri deé:
kih, do¢im je na drugi strani zapaZe:
no 4740% temnolasih otrok in od teh
45-5% deklic in 54-5% deckov.

Pri skupini Solskih otrok 11 do
17 let so izna3ali svetlooki 619%,
in to pri deklicah 646% in pri deé:
kih 36-2%, temnooki pa 38-1%, in sicer
pri deklicah 52-9 in 47-1% pri deé&kih.
Svetla boja las pri 478% vseh
otrok, in to 641% pri deklicah in
359% pri deékih; temna boja las pa
pri 52:2% wvseh uéencev, in to 557%
pri deklicah in 44-3% pri deékih. Iz
tega se vidi, da se razmerje med po-
javo svetle in temne kompleksije od-
nosno spola pri starejsih otrocih vid:
neje odrazava: Od 80 deklic jih je
66-3% s svetlo bojo oéne iride nasproti

55% pri 54 deckih; na drugi strani
pa je 337% deklic temnookih naspro-
ti 4449 pri deckih.

Na kraju ugotavlja avtor, da ni
velika korelacija med bojo oéi in bojo
las. Za Slovence trdi, da spadajo med
evropske narode s svetlo kompleksijo
in da se v tem oziru razlikujejo od
Hrvatov in Srbov, dodim jim n. pr
Cehi stojijo blizje. Lasje s ¢asom samo
malo temnijo, o¢i pa sploh ne, veli
avtor.

Kot akt kulture moramo pozdravis
ti, da se je v ljubljanskem drZavnem
institutu za higijeno ustanovil odde:
lek za antropologijo. Tu se lahko
zafne s pripravami za antropolosko
analizo prebivalstva Dravske banovi-
ne v velem stilu. Od raziskovalca v
institutu se vsakako vel zahteva ka-
kor od potujofega znanstvenika na
terenu. Da ne govorim o dragem in-
strumentariju za proucavanje rasne
morfologije, omenjam vaZnost kom:
pleksije za opis in definicijo rasnih
elementov. Skoda da ni imel avtor v
danem primeru kako tablico z razni:
mi toni boje las in oéne iride, ki je
bila v antropoloSkem znanstvu poznana
in upotrebljavana. Pa tudi, ¢e se kom:
pleksija beleZzi na oko, na pogled,
brez tabele, razlikovanje samo dveh
tonov boje ofi in las ne zadostuje.
Podpisani je v letih 1905. in 1909.
antropoloski prouéaval ljudstvo v Zu:
zemberku in Marindolu,! najveé 3ol
sko mladino in je razlikoval sledeée
tone kompleksijskih barv: pri odeh:
modri, svetlorjavi (helbraun), rjavi
(braun), temnorjavi, érni za homogeno
barvane iride o¢i, a za meSane iride:
rjavomodri in modrorjavi ton. Sicer
pa je bila takrat upotrebljena tudi R.
Martinova tablica za 16 tonov boje oéi,

1 H. ¥ynanuh, MXymbepuann u Mapunpoa-
un. Ipuaor anmtponosormjm m ersorpadujn C. y
Kpamckoj. (Cenaparam orticak us ,Tlpoceersor
Taacanka®, ca 14 Ta6an.) Beorpaa 1912,
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ki so zaznamovane s Stevilkami, tako
da 1 zaznamuje najtemneji in 16 naj:
svetlejdi (modri) ton oéne iride. Toni
boje las so pa bili razlikovani takole:
plavi (blond), temnoplavi ali svetlo:
rjavi (dunkelblond ali hellbraun), rjavi
(braun), temnorjavi (dukelbraun) in
érni ton.

Glede na barvo las je bilo zapa:
zenih v Zumberku in Marindolu pri
deckih od 6. do 13. leta: plava (blond)
11-3%, temnoplava 30-6%, svetlorjava
25%, rjava 22:7%, temnorjava 10-39,;
pri tamosnjih deklicah pa iste Zivljen:
ske dobe: plava 12:2%, temnoplava
2299, svetlorjava 12-2%, rjava 351%,,
temnorjava 14-9%, &rna 2:7%. Pri de-
klicah so prevladovali temni toni boje
las, kar ni bil primer pri deckih.

Odnosno boje o& konststirano je
pri moskih: modre 40-28%, rjavomodre
5249, modrorjave 13-81%, svetlorjave
28:09%, rjave 3429%, in temnorjave
42097 tako da rjava boja oéne iride
v raznih tonih absolutno nadvladuje
z 65:97% vse ostale tone boje ofi. Pri
zenskem spolu v Zumberku pa je
zapazeno: modre o¢i 17:34%, riavos
modre 918%, modrorjave 2%, svetlos
rjave 204%, rjave 30-6%, temnorjave
11:22% in érne oé¢i 1-02%, kar znaéi da
so tudi pri Zenskah Cisti temni toni v
absolutni vedini napram ostalim. Za-
nimivo je, da pri moskem spolu ni bil
zapazen niti eden primer &rne boje
las ali ¢rne oc¢ne iride, doéim je to
bil sluéaj pri Zenskem spolu. Tudi be:-
leZzenje in radunanje na osnovi ta-
blice R. Martina je pokazalo, da je
rjavi pigment olne iride mocnejsi pri
7enskah (56) nego pri moskih (6-3),
torej ravno nasprotno kakor v Ljub:
ljani pri slovenski Solski mladini, kjer
je bilo pri mlajsi skupini: 51-5% sve:
tlookih deklic napram 48-5% svetlo:
okim deékom in 47-9% temnookih de-
klic napram 52:1% temnookim deé:
kom. N. Zupanié,

S. Brodar, Potodka zijalka
na Ol3Sevi. (Posebni odtis iz Iz
vestja drZ. gimnazije v Celju za leto
1928./29.) Celje 1929. — Dravska ba:
novina je polna jam posebno tam,
kjer se razprostira Kras in bi &lovek
pricakoval pri nas bogata nahajalisca
diluvijalne faune kakor tudi ostanke
paleolitske kulture in paleolitskega
¢loveka. Pa vendar se je Se le g. S.
Brodarju, pisatelju gornje studije, po-
sredilo odkriti leta 1928. prvo postajo
starej§e kamenene dobe (paleoliti-
kum:a) v Dravski banovini, ali ne na
tleh Krasa, ampak v vzhodnih Kara:
vankah blizu avstrijsko:jugoslovanske
drZzavne meje. NahajaliSée se zove
Potolka zijalka v gorski gmoti Olseve
v vidini priblizno 1700 m. LeZi sredi
nekdanjega zaledenelega ozemlja, ali
v taki viSini, da ledeniki niso segali
do nje. Tu ni ostankov ledenidkih
grobelj in tudi ne fluvioglacijalnih
vsedlin in vse plasti v jami izvirajo
od sprhnjevanja njenega stropa in
njenih sten (eluvium). Ostanki &love:
gkega okostja do sedaj Se niso najs
deni, pa¢ pa ostanki faune, ki so enos
stranski in ne morejo sluziti za dolos
Citev dobe. Vetina kosti pripada jams
skemu medvedu brlogarju, deloma
najbrz tudi Se neki drugi vrsti medve-
da (ursus arctoides?). Tudi svizec, ki
se je nahajal nad kulturno plastjo, ne
more dati kronolo8ke opore. Torej so
le ostanki tvorb roke, starinoslovski
materijal, v moc¢i, da nam pojasnijo
po svoji obliki (tipu), katero dobo di-
luvija, odnosno paleolitikumsa imamo
prisoditi nahajali¢u Pototki zijalki.
Oblika artefaktov, ki so bili do 1. 1929.
vsi iz kostenine, spominja na ozka
rezila iz Mousterien:ske dobe. Sli¢ni
roéni izdelki so bili najdeni v Badel:
hohle pri Peggausu na Stajerskem,
dalje v paleolitski postaji Mlag
(Lautsch) na Moravskem in v tako
zvani »Spodnji jami« pri Wierchévu
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na Poljskem. Vse te postaje pripadajo
ali popolnoma ali vsaj po eni kulturni
plasti zadetku mlajSega paleolitika,
namreé¢ Aurignaski dobi. Tega mnenja
je tudi dunajski strokovnjak za paleo:
litsko kulturo, I. Bayer, direktor
dunajskega prirodopisnega muzeja.

Ker se nahaja izkopavanje in pro-
uéavanje kulturnih slojev v Potocki
zijalki %e le v prvem stadiju, 3e le v
stadiju poskusnega kopanja, se avtor
oprezno zadrzuje, da izrele svojo de:
finitivno sodbo o ¢asu in nadinu Zivs
ljenja paleolitskega ¢loveka v vzhod:
nih Karavankah.

Vsekako odkritje Potocke zijalke
in paleolitske kulture v njej ni samo
lokalnega znanstvenega pomena, ams
pak zanima znanstvenike vsega sveta,
ker so ostanki paleolitskega ¢loveka
in njegove kulture danes Se redki in
je zacetek ¢Eloveka, ljudstva in nje-
gove kulture Se dokaj v meglo zavit.
V profesorju J. Brodarju je dobil
slavni hrvatski paleontolog in antropo:
log D. Gorjanovié:Kramberger vred-
nega druga, ki napenja vse sile za
proucevanje svoje Potocke zijalke, da
bi primerjal tukajnje ostanke &love:
ka in njegove kulture z onimi iz Kra-
pine in iz drugih nahajalid¢, zlasti v
zapadnih Alpah (Wildkirchli v Sintis:
gorovju — 1477 m; Wildenmannlisloch
na severnem pobo¢ju Seluna in Dra-
chenloch nad Vittissom v Taomina:
dolini — 2445 m).

Prav veseli nas, da pomaga tudi
Slovenec reSevati wvelik svetski pros
blem: izvor in starost ¢loveka ter njes
gova kultura. N. Z.

The aborigines of Minnesota, A
report based on the collections of Ja-
cob V. Brower, and on the field
surveys and notes of Alfred J. Hill
and Theodore H. Lewis. Collated,
augmented and described by N. H.
Winshell. Published by the Min-
nesota Historical Society.

[llustrated by thirty — Six halftone
page plates, Twenta — six folted
inserts and six hundred and forty —
two figures inserted in the text. The
Pioneer Company St. Paul Minn. 1911.

To prekrasno knjigo o Indijancih
Minesote in njihovem Zzivljenju na 761
straneh folio formata v razkoSnem po-
vezu nam je poslal v dar g. Ivan
Jager, arhitekt in nacijonalni delavec
iz Mineapolisa v Minesoti. Bodi slav:
nemu »graditelju Mineapolisac, kakor
ga Amerikanci imenujejo, na tem
mestu izrefena zahvala od strani re:
dakcije Etnologa. Ponosni smo, da nas
ni pozabil moZ rodom Slovenec iz
ribniske doline, ki pa Ze davno Zivi
v tujini (najpoprej v Pekingu) in se:
daj v glavnem mestu severno-ameriske
drzave Minesote. Zavzet za vse, kar
je plemenito in dobro, moZ Zivi sam
skromno, ali ima odprte roke za siro-
make in odprto srce za umetnost. Po-
sebno mu je pri srcu ornamentika,
zlasti jugoslovanska. Razmiilja o
njenem izvoru in pomenu raznih zna:
kov. Za &asa vojne se je podal s svo:
jim bratom, prof. univ. v Mineapolisu,
na srbsko fronto v juzZni Macedoniji,
kjer je proudeval Zivljenje in strada-
nje tamodnjih Jugoslovanov okolo Le:
rina in Vodena, jim pomagal zgraditi
porusene domove in jih uéil reda in
Cistote. Za zbirko »South Slav Mo-
numents« je Ze pripravil celo knjigo
o jugoslovanski, specijalno slovenski
ornamentiki, ali konec vojne je zval
Ivana Jagra nazaj v Ameriko in iz
dajatelje Jugoslovanskih spomenikov
v Beograd. Delo je do sedaj nepublis
kovano.

Po nazorih tega nalega rojaka
ne bi smela umetnost sama za se
ziveti, ampak biti spojena z vsakda-
njim Zivljenjem, posebno z vsemi ma:
terijalnimi napravami, ki jih oskrbuje
drzava. Zato je svetovai, naj bi se
pri Ministrstvu Prosvete v Beogradu
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osnovalo umetnisko odelenje, ki bi
odredilo od drZave narofenim stva:
rem obliko in okras (markam, denars
ju, orozju, stavbam, zastavam, grbom
itd.).

Da se vrnemo zopet h knjigi, ki
nosi gornji naslov, omenjamo, da opi:
suje Minesoto in tamosnje Indijance
od paleolitskih &asov do danes. Ker
mislimo prinesti obSirnejsi referat ob
drugi priliki, naj za sedaj zadostujejo
te vrstice. N. Z.

N. Zupanié, Les premiers habi-
tants des pays Yougoslaves. Ethno:-
logie paléolithique et néolithique de
I'llyricum. Avec une carte des pays
Yougoslaves et 9 figures dans le texte.
(Extrait de la »Revue Anthropologi:
que« 1919.) Paris 1919,

Precej let je Ze, kar je priila na
svetlo studija z gornjim naslovom in
ker ni bilo pri nas do sedaj o njej
nikakega prikaza s kritiko, hotem na
kratko sam spregovoriti o izvesnih
stvareh, to se pravi, da hofem neke
nazore na novo potrditi in nekatere
stvari popraviti.

V tej studiji se trdi, da se sedanji
prebivalec Evrope nikakor ni razvil
direktnim potem iz paleolitskega nean:
dertalca, kakor se je voble mislilo v
zafetku XX. stoletja in kar sta po:
sebno poudarjala med Nemci Schwal:
be in Klaatsch, pri Jugoslovanih pa
D. Gorjanovié:Kramberger. Tega na-
zora se podpisani drZi z isto zavestjo
kakor leta 1908. in 1911. o priliki pri-
kaza velikega Gorjanovitevega dela o
krapinskem éloveku in povodom preda-
vanja v Srpskem »Geografskem Dru-
Stvu« v Beogradu (Dodatek »Starinaruc
N. R. IIl, 38—39; Srpski Knjizevni
Glasnik, XXVIIL, 960). Ze v poleali:
tikumu je moralo biti veé ras, sposob:
nih in manj sposobnih za Zivljensko
borbo in za napredek v kulturi. Manj
sposobne so bile potisnjene v ozadje,
obsojene na izmrtje ali pa direktno

uniCene kakor Indijanci v Severni
Ameriki po prihodu Anglo-Saksoncev.
Da bi bil ¢as spopolnil nerodnega nes
ardentalca do stopnje modernega ¢los
veka, v to a priori nisem veroval, a
nove najditve popolnejiih, danadnje:
mu ¢loveku bliznjih fel, potrjujejo to
skepso. Ni pomisliti se ne da na to,
da bi bil &as starejSega poleolitkuma
pa do postglacijalne dobe ali do neolis
tikuma vzdignil nizko &elo neandertal:
ca in mu povelal mozek, ker ga je
baje bolj rabil. Cas je paé¢ dal pravo in
oblast nad zemljo onim raznim eles
mentom, ki so imeli visje &elo, veéji
in sposobnejdi mozek, ki so bili okret:
nejdi pri delu in v medsebojni borbi
za zivljenje. Cheléenski in monstériens
ski neandertalci so res nekam izginili
v Evropi, ali, mislim, da bi se wvaral
oni, ki bi mislil, da jih je nestalo po:-
polnoma. Po nasih mislih, je stopil
izvesen del njih v soZitje z drugimi,
popolnejdimi rasami, kar se najlepse
otituje na skeletih iz Aurignacien-a na
Moravskem. Ti ljudje so veliko bolj
podobni modernemu ¢&loveku, imajo
tudi popolnejSo kulturo od neander:
talca, ali imajo 3¢ neke oznake nean:
dertalske rase, kakor n. pr. silno mos:
¢ne nadotne robove (tori supraorbita:
les). To pa¢ znali, da se novi rod ni
mimoisel z avtohtoni, ampak da se je
deloma krvno pomeSal z njimi in po
njih podedoval neke njihove morfo:
loske posebnosti.

Drugo vpradanje, ki se ga holem
dotakniti je telesna sprememba ljud:
stva, morfoloski razkroj ras. Tega
vprasanja sem se na kratko dotaknil
7e leta 1907. (Die Illyrier, Sitzungsbe:
richte der Anthropologischen Gesells
schaft in Wien 1906./1907.), kjer sem
izrazil svoje pomisleke proti »-ditvam
Nystroma, Baera, Bogdanova, Rankea
in drugih antropologov, &e§ da ohliko
glave (dolihokefali, brahikefali, mezo:
kefali) provzrotajo zunanji vplivi me:
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haniéne prirode, in kjer sem trdil, da
je treba vzrok metamorfoze iskati naj-
ve¢ v notranjosti celic za oploditev in
v zakonih podedovanja. V krvi poje-
dinca in naroda Zivi preduslov za nje:
govo fiziéno in duSevno posebnost.
Krizanje krvi, kriZanje ras, ki jih pro-
vzrocajo preseljevanja plemen in naro:
dov, spreminja fiziéni habitus éloveka,
obliko njegove lobanje, oblija, orgas
nov in vsega.

Podpisani pa je trdil v gornji stu-
diji tudi nekaj, kar danes ne more
vzdrzati, da namre¢ imena nekih Span:
skih in italijanskih rek podpirajo
misljenje o izvoru prazgodovinskih ka-
kor tudi modernih brahikefalcev Evro-
pe — iz Azije. To se ne da trditi v
polnem obsegu. Tedaj sem donesel kot
dokaz imena nekaterih eyropskih rek
(Mifio, Taho, Mincio, Po), ki naj bi
bila mongolskega izvora, kar pa danes
ne morem trditi. Lingvistika se temu
upira. Paé pa postoje v Evropi in Mali
Aziji stara re¢na imena, ki so identié-
na ali skoraj identiéna z azijskimi iz
Sibirije, Mandzurije in Turkestana.
Tako n. pr. mejna reka med Mandzu-
rijo in Amur provincijo se zove Usu-
ri, kar spominja na reko Usoru v
Bosni. Reka”Adyypoc(Morava) v Srbiji
navedena pri Herodotu spominja Zivo
na reko Angaro v Sibiriji in reko
Ugor v Bosni, ki je verjetno nastala
iz *Ayypog. Pri Homerju navedena reka
Sayydgptog pomeni ne mara isto kakor
mandZurska reka Sungari itd. Lingvi-
sti so nadli tudi korenov, skupnih n.
pr. mandZurskemu in germanskim je-
zikom. Bodoénost bo bolj pojasnila
problem izvora evropskih brahikefal:
cev.

V novejSem ¢&asu so se pojavila
v tujih jezikih antropoloSka dela, v
katerih se trdi, da so bili neolitski
prebivalci Ilirkka dolihoidni,
kar je tudi prav. Pripominjamo samo,
da to ni novina, ker je to &isto in bi:

stro povedano Ze v zgornji studiji
(pag. 29), torej Ze pred 12timi leti, in
to v svetovnem, francoskem jeziku, kar
bi bilo lahko znano dotiénim antro-

pologom. N. Zupanié.

P. Bulat, Mati zemlja. (Etnos
loska biblioteka, 9). Zagreb 1930.

Pisatelj navaja primere iz narodne
literature slovenskih in drugih naro:
dov, zakaj in kako so zemljo imenos
vali mater, — Dodajemo francoski ré:
sumé:

Résumé. Dans Darticle ci:des:
sus, I'auteur traite le probléme du culte
»de la meéresterre« en tant qu'il vit et
qu'il se refléte dans le follclor slave
contemporain. Ainsi que dans tous les
phénoménes du naturisme religieux, on
hésite ici a fixer la limite entre ce qui
directement fondé sur la tradition,
vient du vieux naturisme religieux, et
de ce que ’homme d’aujourd ‘hui mais
d'une psychologie primitive sent et
pense spontanément sur la »meére-ter:
re«. Mais la vitalité des manifestati:
ons dans lesquelles se présente, sans
exception et sans influence mutuelle,
une conception pareille de la »mere-
terre« chez les peuples slaves moder:
nes, nous incline plutét a la pensée
qu'il s'agit ici d’un phénomgne psycho:
logique qui & 1'époque de la préhisto-
ire et de la réligion naturiste faisait la
base du culte formel da le »mére: ter:
re«. Aujourd’hui, & une époque ol des
réligions supranaturelles sont populari:
sées, cette base fait défaut.

Agn, Dobrowolska, Zywotek Cies-
zyhski. Ze studjéw nad strojem i haf:
tem ludowim. (Wygawnictwa muzeum
élgnskiego w Katowicach, dzial 1, tom
II). Katowice 1930.

Pisateljica podrobno opisuje kroj
in ornamentiko Zenskih telovnikov iz
okolice Cieszyfia v B8leziji. Tekstu je
prilozeno 42 tabel, ki prikazujejo va-
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rijante kroja in ornamentike. Pisate:
ljici se mora &astitati na krasnem delu.
N, Z.

J. Peisker, Kojesuvjere bili
stari Sloveni prije kr3tenja.
Iz rukopisa preveo dr. Ivo Pilar. (Po-
sebni otisak iz »Starohrvatske Pro:
sviete« N. S, II.). Zagreb 1928,

Znani na$§ reformator socialne in
gospodarske zgodovine donasa v tej
studiji dokaze zato, da so Slovani pred
sprejemom kri¢anstva izpovedali duali-
stiéno zaratuStrino vero. Ta vera ni
prifla k njim in k Fincem propagandi:
stitno, ampak po misljenju dr. Peis:
kerja, z iranskimi ujetniki, katere so
doganjali v juZno Rusijo nomadi, tu:
ranski jezdeci. Ti zarobljeniki usko&ili
so izpod svojih muéiteljev k Slova:
nom in Fincem, ki so radi poslusali
lepo vero utehe.

Mi dodajemo Se to: Ce so res
donesli Iranci zaratudtrino veroizpoved
med Slovane, potem niso to morali
biti samo ujetniki po turanskih ko-
njenikih, ampak tudi slobodna sarmat:
ska plemena in narodi, ki so vznemir:
jeni vsled prodiranja Hunov proti
vratom narodov izmed Urala in Kaspi:
skega morja, hrumeli pocev3i od 1. sto:
letja pred Kr. preko dolnjega Dona v
rusko nizino in proti srednji Evropi.
Nekatera sarmatska plemena, poseb:
no iz blizine Meotide, so bila direkt:
no medijskega izvora, druga so bila
meSanica iz Sarmetov in kavkaskih
aborigenov (Cerkezi, Lezginci, Abzahi,
Cedenci, Gruzini). In ti osvajalei iz
»Azijske Sarmatije«, niso prinesli Slo:
vanom samo prve plemenske in drzav:
ne organizacije ampak verjetno tudi
novo vero, po J. Peiskerju zaratustri:
no. N. Zupanié.

4. K. Tooroto®w, 0 nayaoTizde
#0)mog xul 6 Bbloe. *Avalpeoig tiv mepl
dyzaraotdoswe Shatov dornolzroy loyv-
owoudmy. A%qvec 1930,

Avtor pravi, da je pobil razlago
izvesnih virov po Fallmerayerju, By:
eusu, Tafelu, J. Safareku(!), Zireceku
(1), Uspenskemu itd. o naselitvi Slovan:
skih Velegezitov ob Pagazejskem za-
livu v vzhodni Tesaliji, ¢es, da so si
ti zgodovinarji in paleo-etnologi na ne:
jasnem o geografskem polozaju veles
gezitske oblasti. On piSe, da ima raz:
ven ostalih dokazov Se dve drZavni
pogodbi iz bizantinskih &asov, ki go-
vorite proti temu, da bi bila segala se:
lis¢éa Velegezitov do Pagazejskega za-
liva., Avtor navaja za primer sela;
Kégle, Ioplroa, Zayope, ZepBbyi, Bi-
Clrta, Maxgwiton, Eéoxzlov, Kovzovodfe,
Aéaravy, Zeilvoavy, Kdmpewa, Bbiog,
od katerih nekaterim zanika slovanski
izvor. Najbolj se bori proti slovan:
kosti toponimika Volo. Sicer priznava,
da slovanska krajevna imena izvirajo
od slovanskih podloznih kmetov in
pastirjev, ki so pripadali raznim sa-
mostanom in veleposestnikom na go:-
rovju Pelionu, kakor tudi od ujetni:
kov, ki so jih Grki tamkaj zadrzali,
ali ni jasno kaj hote s tem doseéi.
Ce so bili tesalski Slovani podloZni
kmetje, ali pastirji, ali drzni hajduki,
to vendar ne more zanikati prisotnosti
njih jezika, njih krvi in njih obidajev
ob Pagazejskem zalivu. Ravno kmetje
in pastirji, to je ljudstvo je oni socis
alni element, ki da deZeli etniéni ka-
rakter, ne pa trgovci in baroni.

Znanstvu ni do tega, da advokat-
ski interpretira izvore v prid tej ali
oni strani, v korist temu ali onemu
narodu, ampak pravo znanstvo iSCe
samo resnico. Prav Zeleli bi, da bi slos
vanska krajevna imena na Grikem pre:
tresel znanstvenik, ki pozna slovanske
in novogrike lingvisticne =zakone in
nam kartografski zabeleZi krajevna
imena slovanskega izvora. Z.

E. Simek, Velki Germanie Klaudia
Ptolemaia, I Facultas philosophica
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Universitatis  Carolinae = Pragensis:
Sbirka pojednini a razprav. Praga 1930.

Nemski starinoslovec K. Miillens
hoff je prestrogo sodil Ptolemejevo
delo NEQI'PAPIKH ‘YOHI'HEIX, kar
je rodilo odpor med historiénimi geos
grafi ter zgodovinarji. Vendar pa so
8li nekateri Ptolemejevi branilei pre:
dale¢, ko so skuSali opravdati skoraj
vse njegove podatke. Treba se je vpra:
3ati, koliko je vreden Ptolemej iz da:
nadnjega staliSéa geografskega znan-
stva in koliko iz stali€a znanja anti@:
ne geografije: In ravno kot geograf an:
tike je Ptolemej za obéudovati, kako
je sistemati¢no in previdno zbral in
uredil materijal za geografski opis
zemeljske krogle na osnovi tedanjega
znanja. On je predstavil tedanji svet
v obliki tabel, v katerih je bila za
omenjene kraje in vaZne totke podana
v Stevilkah geografska Sirina in geos
grafska dolzina. Seveda ne odgovar:
jajo te Stevilke vedno resnici in na:
tan¢nosti na osnovi merjenja, ampak
na osnovi izraéunanja iz raznih pos
datkov in poroégil. Prvi zvezek, ki je
ravno izSel, se bavi s principijelnimi
problemi raziskovanja Ptolemejevega
dela, potem z izvori iz katerih je stari
geograf ¢rpal podatke ter z nedostats
ki in napakami, od katerih so ve€ino
zakrivili poznejsi izdavatelji njegovih
spisov.

Prof. Simeka zanima samo teritorij
Velike Germanije (MET'4AH TI'EPMA-
NIA). To je zanimivo tudi za Slovane,
ker se je Velika Germanija razpro:
stirala na vzhodu do Visle in na
jugu do Dunava, torej so spadale
v njen obseg Ceike in zapadno-polj:
ske dezele. Seveda tvori prav za:
sebno vpradanje, ¢e so bili stano:
valci ob Visli Slovani ali ne in zato
pisatelj tega problema niti ne nale-
nja. V nasprotnem z drugimi uéenjaki,
trdi avtor, da Marinus iz Tira ni
napisal samo eno ampak veé del s

ciljem doseéi dibparic tod yewypapizod
nivaxog. Ali podatki v teh delih so bili
toliko nepopolni in tako neenako:
merni, da ni mogel ni Marinus ni kdo
drugi na osnovi tega materiala oértati
lice sveta (Oekumene). Sele Ptolemej
je porabil Marinovo snov in podatke
drugih potnikov ter si s pomo&jo teh
narisal veéje Stevilo zemljevidnih skic
iz katerih je posnel Stevilke za polo:
Zaje krajev (pozicijske Stevilke) in jih
v svojem delu zapisal ob strani teksta
v kolonah. Res da je Ptolemej veliko
¢rpal iz del Marinusa iz Tira, ali vse:
jedno je treba njegovo geografijo sma-
trati v celem obsegu kot lastno siste:
mati¢no delo.

V drugem poglavju ise avtor ar:
hitip Ptolemejevega teksta in mu je
bila pri delu od velike koristi publi:
kacija O. Kuntza (die Geographie
des Ptolemaeus, Berlin 1923.). On ne
deli midljenja z Mommsenom in C.
Miillerjem, da je najboljdi in najver:
nejdi kodeks X (Vaticanus, sign, 191)
in je prevzel tekst po grupi R W Ur,
ki ima boljSe varijante kot kodeks A.
V tretjem poglavju trdi avtor da Pto:
lemej ni pisal teksta po predlogi Mari:
nusovih zemljevidov in skic ampak ga
je sestavil na osnovi svojih lastnih
skic. Menda Ptolemej tudi ni prilozil
svojemu tekstu nikakih detaljnih zem:
ljevidov. Morda je priloZil samo mapo
celokupne zemeljske oble.

V petem poglavju govori avtor o
mejah Ptolemejeve Germanije, ki se
razprostira od reke Rena proti vzhodu.

Delo prof. Simeka znali napredek
na polju stare geografije in historije.
N. Zupanié,

S. Brodar, Paleolitik na Ol:-
§evi, (Station paléolithique d’'Olché:
va). »Zdravniski vestnik«, 1L, No. 4).
Ljubljana 1930.

Raziskovanje prof. S. Brodarja v
Potocki zijalki na OlSevi v letu 1928.
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je bilo ve¢ ali manj za poskus, da se
vidi, kakov arheolodki znagaj imajo
tamo3nje najdenine. Leta 1929. se je
odkopavanje nadaljevalo, in sicer ors
ganizovana v kolikor so to dopuséala
sredstva. Sedemélanska ekspedicija se
je nastanila pri sv. Duhu (1250 m) in
od tam je imela 5e eno uro teZavnega
hoda do najdiséa Potocke zijalke
(1700 m).

Vhod v jamd je zelo Sirok in meri
17m, a visok je 620 m na najvisjem
mestu, tako da ga turist ne more pre:
zreti. DolZina zijalke znaSa v zracni
¢rti 110 m, v resnici pa vsled spre-
membe smeri in vidinskih razlik Se vec.
Od vhoda proti sredini se vedno bolj
§iri, tako da doseZe 40m, potem se
zopet zoZi in je v zadnjem delu Siroka
20 do 25 m. Profesor S. Brodar je
izratunal da obsega arheolosko zanis
miv prostor 4000 m? (v jami in pred
jamo), ki vsebuje starinske ostanke 5
do 6m globoko.

Avtor je mnenja, da za sedaj ni
mogote podati konéne sodbe o arheo:
loSkem znacaju Pototke zijalke, ker je
treba poprej predelati do sedaj nabrano
obilno gradivo in, kar je $e bolj vaZno,
nadaljevati izkopavanje po zadértanem
programu.

Na osnovi dosedanjega dela poda:
je avtor sledece zakljufke in misli:

1. Aluvijalne plasti v Potogki zi-
jalki so neznatne v primeri z diluvijal:
nimi, ki segajo globoko.

2. Kolikor je plasti dossedaj od-
krite, kaZejo le na eno dalj asa tra-
jajoéo dobo, ki jo oznaduje popolne
pomanjkanje vsake favne in drugih
sledov o navzoénosti &loveka. Nad
tej dobi odgovarjajofo plastjo leZi
razmeroma tenka plast z estanki jam:
skega medveda; globoko segajote pla:
sti poed njo z ozirom na favno in nav:
zoénost Eloveka ne kaZejo daljdih pres
sledkov.

3. Najmlajsi diluvijalni plasti pris
pada pri vhodu v jamo odkriti kos¢eni
artefakt. V zadnjem odseku jame pres
kopana kulturna plast leZi pod steril:
no plastjo, je torej starejSa in so tudi
njeni artefakti starej§i. Kulturna plast
zadnjega odseka leZi nad plastjo rdede
ilovice, do¢im so se nahajali artefakti
iz kresilnika pri vhodu v jamo globoko
v rdeci plasti. Tako je treba te sma:
trati kot najstarejSe do sedaj odkrite
artefakte. Razbite kosti, drobci pre:
moga in tuje kamenine pa priéajo, da
je bil ¢élovek naseljen v jami ali jo je
vsaj obiskoval Ze dolgo prej, torej v
Se starejsi dobi.

4. Zijalko je uporabljal &lovek kot
svoje zavetisde velkrat v geoloski se:
danjosti.

Résumé.

Ker nove paelolitske najdbe v Slos
veniji zanimajo Sirni svet, podajamo
résumé tudi v francoskem jeziku.

Les fouilles effectuées en automme
1928 a la »Potocka Zijalka«, caverne
située dans le mont OlSeva (1930 m)
des Karavanke orientales, en territoire
Yougoslave prés de la frontigre autri-
chienne, prouvent I'existence d'une
nouvelle station paléolithique qui,
étant donnée son altitude exeptionnelle
(1700 m), présente le plus grand intérét.

L’auteur commence par faire un
rapport des fouilles de 8 semaines en:
treprises en dété 1929, Aprés avoir dé:
crit le site de la Pototka Zijalka et
souligné le caratére alpestre de cette
nouvelle station paléolithique, il classe
la grotte qui, dirigée en général vers
le sud — mesure en ligne droite 110 m
de long, 17 & 40m, de large et 4 a
8 m de haut — en quatre secteurs de
longueur approximativement égale, en
effet: 1° la partie claire et 2° la partie
sombre, les deux presque au méme nis
veau que 'entré; 3° la partie 3 demi —
obscure, escarpée et s’¢levant de 14 m.
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et 4° le fond parfaitement noir, de 2
4 3 m plus bas que la division précé:
dente. Des creusements ont en lieu
dans la tranche orientale de la derni-
¢re section. Cette tranche a été coupée
en quatre champs dont on n'a fouillé
que le deuxigme et, un peu, le troi:
sieme. Dans le 2e champ (environ
70m?), i la profondeur de 50 — 90
centimeétres, ont été découverts i nou:
veau 55 objets en os fagonnes (en 1928,
il ¥y en avaient 26, dans le premier et
dans une fraction du troisieme champs).
Autre les piéces travaillés, le terreau
a fourni des débris de charbon, nom:
bre d’os d’ours antédiluvien cassés et
disséminés, ainsi que diverses brides
de roches palézoiques étrangéres a
cette caverne calcaire, sans oublier
les fossiles et les fragments de
houille brune. Les objets en silex
y font défaut. En général, on a
béché jusqu'a 1 métre de profond, une
seules fois 4 4 m. 25 pour faire un
essai. Les restes de |'ours des cavernes
descendaient jusqu' i 3 m., des frag:
ments paléozojques se trouvaient en:
core 3 2 m. 60. Les coupes perpendi:
culaires ci-jointes servent a expliquer
I'étagement des couches.

Le seconde partie de l'article tra-
ite, des résultats obtenus lors des fo:
uvilles & I'entrée de la cavité naturelle.
Sans compter les ossements brisés de
I'ours antédiluvien, on y a mis 3 nu
a différents niveaux plusieurs foyers
dont le plus fameux parait bien cebri
qui, situé 4 1 m. 90 de profondeur, ren-
fermait 11 objets en silex travaillés,
microlithes du paléolithique plus ré-
cent. Quant aux objets en os facon:
nés, on n'en a mis au jour qu'un seul,
gisant & 62 cm de profond.

Des creusements peu considérables
pratiqués a titre d’essai par ci par la
ont tonjours mené 3 des dépots ossi:
feres, avec quelquefois la présence de
I’homme.

Tout en faisant allusion 3 l'auri:
gnacien, I'auteur remet le jugement dé:
finitif & une date ultérieure o tout le
matériel présent aura été étudié et
ol I'on aura poursuivi les fonilles. Les
résultats de l'effort accompli jusqu’
ici permettent de faire les constations
suivantes:

1° Les couches alluviales sout mi:
nimes en comparaison des diluviales
profondes. :

2° Sous la couche diluviale supérie-
ure i restes d’ours antédiluvien, il y a
une strate stérile assez importante, sui:
vie d'une couche -culturale prouvée
jusqu' 3 present par des objets ouv:
ragés et, selon toute apparence, d’ au:
tres couches culturales sous — jacentes
allant jusqu’ a4 3 m. environ de pro:
fond. Les lits placés sous la strate
stérile, continus, ne comportent guére
d’intervalles,

3¢ L’objets artificiel trouvé au —
dessus de la strate stérile s’avére étre
le plus jeune; de nombreux objets en
os de la derniére section enfouis sous
la strate stérile, mais en haut du lit
d'argile rouge de la caverne, par conse:
quent, sont plus anciens. Les objets en
silex extraits a l'orifice de I'dutre et
qui etaient enfoncés dans la profon:-
deur de la glaise rouge de la Potocka
Zijalka, sont les plus vieux jusqu'a
I'heure actuelle.

4> La caverne était habitée aussi
i l'epoque géologique contemporaine.

N. Z.

Jubilinms- Fejtbud) der Gottideer 600-
Jahrfeier. Aus Anlaf des 600-jibhrigen
Beftanbed bed Gottidheer Lanbed. Geleitet
pom geijtlidien Mat Jofef Erler, Pfarrer
in Mofel. Heraudgegeben vom Feftausidufje
ber Gottjdeer 600-Jahrfeier. Buddrudere
Jofef Pavlicef, Kolevije 1930.

Ta almanah ki je napisan o priliki
proslave Sestdesetletnice naselitve nems
skih Kotevarjev na jugozapadu Dolenj:
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skega. Vsebina je najraznovrstnejsa,
od pozdravne pesmi nalemu kralju
(»Unserem Konige«) in Cestitk in vos
s¢il sreée iz Amerike iz raznih krajev
Neméije ter Avstrije do strokovnega
geolodkega opisa Koéevske enklave,
Zgodovinski del je sestavil prof.
P. Jonke iz Celovca. On zadenja z
letom 1249,, ko je koroski vojvoda Ber:
nard obnovil cistercijanskemu samosta:
nu vy topliski dolini ustanovno listino
od 1. 1234. Ali takrat Se ni bilo tam
nemskih Koeveev in zdi se, da se
nahaja avtor izven obsega svoje teme.
Leta 1339. dovoli oglejski patrijarh
Bertrand ortenburikemu grofu Otonu,
da sme v novi, na njegovem posestvu
Moswald (villa tua in Moswald) sezi-
dani kapeli sv. apostola Jerneja drzati
kapelana, da bi tamoSnjim prebivalcem
cital maso in jim delil sv. zakramente,
ter na tamo3njem novem groblju mr:-
lice pokopavati, seveda pod pogojem,
da se ne prikrajsajo pravice Zupnije
v Ribnici. Leta 1471. je bila ob RinzZi
ustanovljena vodna trdnjava Kodevje
in poviSana v mesto. Leta 1492, je do-
volil cesar Friderik IIl. Kodevarjem,
ki so zaradi turskih vpadov gmotno
propadli, trgovanje z Zivino in kro&nja-
renje s platnom ter drugimi izdelki.
Zatem navaja pisatelj odlomke iz
Wolfganga Lazius-a (de gentium ali:
quot migrationibus), Hieronima Megi-
sera (Annales Carinthiae), Matthiusa
Meriana (Topographia provinciarum
Austriacarum. 1649.), I. W. Valvazorja
(Ehre des Herzogtums Krain, 1689.) v
kolikor se nanaSajo na Koéevije in Kos
Cevarje. — Po Jos. Obergféllsu
(Beitrige zur Geschichte und Landes-
kunde von Gottschee 1918., 1919., 1920.)
znadi teziSée izhoda Kodeveev bavars
ski Nordgau (Oberpfaltz). Petra Wol:
seggderja se imenuje »oleta kodevske
zgodovine« a najobSirnejde delo o ko:
Zeyski strani je podal dr. Adolf
Hauffen (»Die deutsche Sprachinsel

Gottschee«, 1893.). Avtor pa smatra
njegove zgodovinske trditve za zasta:
rane, do¢im hvali njegove spise o na-
rodni pesmi, nadinu zivljenja, obiéajih.
Dalje hvali znanstveni znacaj del K.
J. Schroer-ja in Th. Elze-a (»Sind die
Gottscheer frinkischen oder bayrischen
Stammes?«, Ljubljana 1900). Na osno:
vi etniénega znacaja imen Kocevarjev,
zapisanih v najstarejSem grajsc¢inskem
urbarju iz leta 1574. vidi Obergfoll:
23% srednje: in nizje nemskega izvora,
preko 350% bavarsko-avstrijskega ter
iz Nordgau-a, 10% 3vabsko:alemanske:
ga in okoli 10% slovenskega izvora.
»Vermutlich sind aber mehr ost:
frankisch-nordgauische als bayrische
Elemente anzunehmene«, pristavlja pi-
satelj,. Avtor izgubi par vrstic tudi
z etimologijo mesta Kocevje in veli,
da je nemogoce, da bi Gottschee iz:
hajalo iz nepoznane besede Koclevje,
ampak da je glasoslovno prej mogoca
izpeljava iz Gaz:See (See bei Gaz!?).
Odkod pa potem mala vasica Kocev:
je pri Crnomlju? Morda se bi dalo to
ime dovesti v zvezo z imenom Hode
(vas pri Mariboru), ker se Kodevarje
imenuje ¢esto tudi Hogevarje. — Od
sredine XIIL. stoletja pripadala je se-
danja postojbina Koéevarjev Orten:
burzanom, ki so jo upravljali iz Rib-
nice, koja je imela svoj arhidijakonat.

Avtor misli, da slovenska geo:-
grafska imena v Koéevski enklavi ne
pomenijo, da so tam sedeli Slovenci
pred prihodom Nemcev. To je zmota,
ker so ravno ta imena najtrdnejsi do:-
kaz za prisotnost Slovencev pred pri:
hodom kocevskih Nemcev. Sigurno pa
je bil ta gozdni predel bolj redko na-
seljen. Potem govori avtor o 300 tiirin-
Skosfrankovskih rodbinah, ki so bili pro-
gnani iz svoje domafije zaradi upora
in ki si jih je ribniski Ortgnburzan izs
prosil od cesarja Karla IV. Najvainejs
5a in tako rekoé edina listina, ki iz
recno govori o naselitvi nemiklh Ko:

16
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teveev je listina oglejskega patrijarha
Ludvika II. della Torre, od 1. maja
1363., v kateri stoji, da je precejinja
mnoZica naroda, pa¢ Franko-TurinZani,
tja pridla in sezidala nove cerkve, in
to v Kogevju (pad samo razdirjenje
kapele Sv. Jerneja v Mooswaldu), Po:
ljanah pri Starem trgu, Kostelu, Osils
nici in Gotenici. Zanimivo je kar avtor
dalje pristavlja, da so se namre¢ raz:
prostirale nemske naselbine od Schwei-
neberga (?) do Kolpe in Cubranke in
da so vasi Osilnica, Kastel in Poljane
pozneje toliko trpele vsled turskih na-
padov, da je bilo prebivalstvo skoraj
iztrebljeno. V zafetku XVI. stoletja
so ti kraji dobili nove prebivalce, in
to Uskoke iz Bosne. Urbar grajitine
poljanske na Kolpi iz leta 1574. vses
buje Se¢ 40% nemskih imen, skoraj
enakih onim v Kodevju. Danes so ti
kraji popolnoma slovenski. Okoli leta
1400. je naseljevanje Nemcev na Kranj:
skem zakljuéeno.

K proslavi 600 letnice postanka
kocevske naselbine ie napisal ribniski
dekan A. Skubic svoje pripombe, ki
s0 sem in tja zgodovinsko temeljite.
S pravom pristavlja, da bodo Kocevci
cez 20 let! praznovali reprizo 600let-
nega jubileja, ker leto 1330 ni nikjer
dokazano kot leto prihoda Nemcev v
sliv reke RinZe, in je letoSnji jubilej
obhajan samo na trhli podlagi domne:
vanj.

Bolj realno podlago in od vedje ko-
risti za statistiarja in etnologa je pris
spevek Zupnika J.Erkerja o cerkve:
nih matrikah koéevskih Zupnij. Tu iz-
vemo, da je Sele Tridentinski koncil

! Na osnovi listine v Skofjeloskem arhivu
ki jo je prepisal ikof Tomai Hren in ki govori
o franko-turinikih upornih kmetih proti cesarju
Karolu IV. in po kateri je dobil Oton Ortenburiki
vsekako leta 1350. tristo rodbin za naselitev v
gozdovih okeli Kofevjs, bi bilo imenovano leto
najzaneslivejie in bo imel prav A. Skuble, (Ko=
Zevska Seststoletnica. ,Slovenec®, t.178, 174, 175
Ljubljana 1930).

(1545.—1564.) zapovedal vpeljavo krst-
nih in poroénih knjig, Na Kranjskem
so najstarejS§i ostanki te vrste krstne
matrike v MengSu (pocendi z letom
1584. in pri ljubljanski stolnici (po:
¢endi z letom 1588.). Papez Pavel V.
pa je stavil (1641.) v svojem Rituale
Romanum Zupnikom v dolznost voditi
vse potrebne matrike. NajstarejSe ma-
trike — med Kodevarji hrani mestna
7upnija Koégevje: Zapisnik mrtvih
(1669.), zapisnik porok (1672.) in za-
pisnik kr3enih (1684.). V Podzemlju
na Belokranjskem n. pr. zaéne tamos:
nja krstna knjiga z letom 1669. Od
leta 1595. do 1788. je bil latinski jezik
obvezen za pisanje cerkvenih matrik.

Jos. Erker opisuje tudi mnoZenje
kotevskega ljudstva. On podpostavlja,
da so Kocevci Steli pri naselitvi na
Kranjskem okroglo 450 rodbin, kar bi
dalo 2700 glav. In ¢e jih je ribmiski
graji¢ak RudeZ nastel 1. 1823. do 18.000
dus, to znadi, da so bili Kocevci zelo
bogati na deci, da so bili moski zdravi
in Zene plodne. Kajti treba je pomi-
sliti, da so turdki vpadi uniéili mnogo
koéevskih rodbin in da se jih je vedno
dosti izseljevalo v tujino. Avtor misli,
da danes zivi do 15.000 Ko&evcev (mo-
skih in Zenskih) v tujini, v Zedinjenih
drzavah, v Kanadi, v Avstriji, ker jih
domata gruda ne more vse doma pres
hraniti.

Izvesni gospod G. Widmer trdi
v poglaviju »Gottschee — Gottes See«
da dananji koéevski teritorij pred pri-
hodom Nemcev ne samo da ni bil na:
seljen, ampak da ni imel niti imena,
kar menda niti sam ne veruje. On od:-
klanja zvezo imena koéevskega mesta
s slov. koc¢a, ampak mu se bolj dopade
razlaga: Gott (bog) — Se — See (je-
zero), bozje jezero! Papir je res potr:
pezljiv.

Zupnik J. Erker pripoveduje o vpa:
dih muslimanskih Bosancev (Turkov)
v kocevski kraj in o taborih, ki so
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bili narejeni najve¢ okolo cerkvi na
strmih krajih. V letih 1395., 1425., 1429.
so Koéevci éutili krvoloénost musli-
manov ali Sele z letom 1469. so se za-
¢eli redni in pogosti vpadi.

Jos. Perz pripoveduje o zbiranju
kotevskih narodnih pesmi, ki da so
mnogo3tevilneje in posebno v Zupniji
Koprivnik negovane. Tekste pesmi so
zapisovali J. Perz, prof. univ. Adolf
Hauffen, stud phil Hans
Tschinkel, a melodijam je dal izraz
v notah uéitelij Robert Braune.
Sam D. H. Tschinkel je zapisal 800
narodnih pesmi: balad, religioznih pes-
mi in legend, obitajnih pesmi, Saljivk
in otrodkih pesmic. Veéina od njih je
zelo stara, veli pisatelj, mnoge so pa
prinesli koc¢evski kroSnjarji iz nemskih
krajev v Awvstriji in Nemd&iji. Karak-
terizira jih vdana poboZnost, pripro:
stost prikaza in treznost. Strofe ko
Cevskih narodnih pesmi so najveé iz
dveh vrst, redkejSe iz treh ter imajo
redko rime na kraju.

Minhenski profesor Osvald De:
uerling je napisal poglavie o ko:
¢evskem jeziku in njegovem poreklu
in demonstrira njegov znaaj s pomo-
¢jo primerjanja oenaSev v raznih dis
jalektih in starih govorih. Ko&evétina
spada med nemske dijalekte s starin:
skim znaéajem in znadi meSanico iz
bavars¢ine, franko-turindéine in &vab:
8¢inel To so gornje nemske (ober:
deutsche) in nekaj tudi srednjenemske
(mitteldeutsche) skupine v nemskem
jeziku,

Pet ur dale¢ od Skofje Loke lezi
Sorica (Zarz), nekdaj nemska nasel
bina iz Innichena v Pustriski dolini na
Tirolskem (okoli leta 1300). Sori¢ani so
govorili staro bavar$€ino in njihov
idijom je izmrl $e le pred nekaj dece:
niji. Bil je podoben kodevskemu go-
voru. Tudi nem&¢ina naseljencev v Bla-
den:u (ital. Sappada) in v Zahresu
(ital. Sauris) v Furlaniji severno od

Vidma (ital. Udine, nem. Beiden) je
sliéna kocev§éini, soricanskemu govoru
kakor tudi idijomu Ze davno poslove:
njenega Deutschrutha pri Tolminu. Se
dalje proti zapadu v Gor. Italiji naha-
jajo se iznad Vidence (nem. Vizenz)
in Verone (nem. Berne) ostanki take
zvanih »Sedem ob@in« in »Trinajst ob:
Cing, katerih jezik je tako zvani Cims
riski idijom (kymrisch), ki odgovarja
stari bavari€ini iz 13tega stoletja. Po:
tem sledijo berila oCenala v gotskem
(IV. stoletje), staro:visokonemikem —
althoch — deutsch (750.—1100. p. Chr.
n.), v srednjevisoko nemskem — mits
telhochdeutsch  (1100—1500), Cimri-
skem (iz leta 1600. in 1813.), Soriskem
(Zarz) in naposled kocevskem idi-
jomu.

Kocevski ofena$ se glasi: »Wouter-
tinsher, dar du pischt im Himbl, ga-
heiligiit bar dain Noum. Zi kim iinsch
dain Raich. Dain Billd gischiech, bid
im Himbl alsho auf Eardn. Gib iinsch
haint iinsher taglainis Proat. Wergib
iinsch iinsherd Schuldn, bid bir wrs
gabm iinshern Schuldigearn. Wiier
iinsch et in Wershuichnisch, shunder
erleash iinsch von ‘an Ubl. Am.«

Jezikoslovna poglavja v knjigi so
najboljfa, doéim so zgodovinski pri-
spevki brez znanstvene vrednosti. Pra-
vih etnografskih prispevkov ni skoraj
ni&, kar obzalujemo.

Proslava jubileja kolevske Seststo:
letnice kakor tudi v gotici natisnjeni
Jubildums:Festbuch, dokazuje koliko
svobodo uZivajo maloStevilni Kogevarji
v narodno enotni Jugoslaviji, posebno
¢e pomislimo kako slabo se godi Slo:
vencem in Hrvatom izven naSe drzave.
Naj da n. pr. Avstrija v narodnem
oziru koroskim Slovencem to, kar da:
mo mi Kodevarjem in vojvodinskim
Nemcem, ki so vsi doseljenci, pa bomo
mirni in zadovoljni ter dobri sosed:.
Isto naj velja tudi za Luzicke Srbe v
Nemdiji, ki ne Zele ni¢ drugega kakor

16*
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malo raynopravnosti v pogledu jezika
in kulture. : M. Grizin,

E. Loth, Legons d’Anthropologie
des parties molles: muscles, intestins,
vaisseaux, nerfs. périphériques. Confe:-
rences prononcées i 1'Ecole d'Anthros
pologie de Paris les 11—19 Mars 1929.
Extrait du Bulletin de la Sociéte de
Morphologie, Nro. 1—2. Paris 1929

Antropologija je zelo razvita med
Poljaki, za kar ima drZzava tudi svoje
zasluge, ki je po vseh univerzah usta-
novila stolice za to visoko vedo o iz-
voru ¢loveka in ljudskih rasah. Tudi
Vojno ministrstvo ima antropoloski
oddelek, ki se bavi s posmatranjem
in merjenjem poljskih vojakov v ve:-
liki meri in ki bo izdalo znamenito
delo o rasnih elementih, iz katerih je
sestavljen poljski narod.

Vzroka, da se je pri Poljakih raz-
vila antropologija do visoke stopnje,
pa ni iskati samo pri drzavi, ki pod-
jetje materijalno podpira, ampak tudi
v tem, da je ba§ sedanja generacija
dala ve¢ zelo nadarjenih pijonirjev
antropoloike vede. Omenjam samo tri
imena: K. Stolychwo, J. Ozekanowski,
E. Loth. StarejSo Solo zastopa osobito
plodni Talko Hrynczewicz.

E. Loth je profesor anatomije v
VarSavi, ali se zraven svojega posla
bavi zlasti z anatomsko antropologijo
in to z morfologijo mehkih delov. V
tem poglavju antropologije je E. Loth
eden od zaletnikov, eden izmed pijos
nirjev, ker so se v antropoloskih labo-
ratorijih navadno obdelavali in pri:
merjali skeleti. Sedaj pa poznamo tudi
rasne razlike misic, &rev, zil, perifer:
nih Zivcev itd.

Poljsko antropolosko znanstvo se
res lahko meri z nemskim ali franco:
skim. V izvestnih ozirih so celo na
prvem mestu.

Na kraju podajemo resume gori
omenjenih predavanj E. Lotha o antro-
pologiji mehkih delov:

Nous renons d'étudier une science
nouvelle soumise 3 de grandes diffi:
cultés dlinvestigation. Depuis son fon:
dateur — Chudzinski — elle a subi
une certaine évlution: on a d'abord
cherché chez 'homme de couleur des
variations qui n'existaient pas chez
I'homme blanc. Plus tard (Testut), on
a voulu indiquer les diférences des ra-
ces par la fréquence des variations et
on n'y a pas réussi. En dernigre ana-
lyse, les considérations sur l'anthropo:
logie des parties molles ont changé de
théme, et nous savons désormais que
pour déterminer les differences racia-
les, il faut examiner des caractgres
normaux dans leur variabilité biolo:
gique. Il est déja suffisamment prouvé
qu'a ce point de vue les différences
de races existent et qu'elles peuvent
étre trgs intéressantes,

Je veux mentionner encore queén
général les caractéres anatomiques des
parties molles sont beaucoup plus fins
et plus subtils que ceux du squelette,
et que leur détermination méme est
plus accessible.

L'¢tude anthropologique des mus:
cules, des organes, des nerfs, etc. de-
vient en conséquence une science réel-
le, éminemment utile.

Pour aider a ses progres, j'ai fon-
dé, il y a trois ans, un »Comité inter:
national des recherches sur les parties
molles« prés de »I'Association des Ana:
tomistes« et de »I"’Anatomical Society
of Great Britain and Irelande«. Il est
a souhaiter que les efforts du comité
soient soutenus et qu'ils hatent par la
méme le développement de cette in-
téressante et nouvelle branche de la
connaissance de I'Homme.

N. Zupanié.

K. Hildén, qu Frage der ostbalti-
schen Rasse. Helsinki 1927.

Med Fini Finlandije zavzemajo
brahikefalei svetle kompleksije domi-
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nantno mesto. To je Zze R. Virchow
zapazil, a G. Retzius potrdil na osnovi
svojih merjenj in opazovanj. Ta tip so
imenovali »tavastlandski tip« po pre:
delu Tavastland (finski: Hame) in so
mu dodali Se te:e lastnosti: moéno
telo, &vrstost, Siroka pleda, temeljnost,
moéne roke in noge. Srednja mera
rasti, koza elastitna in priliéno bela;
glava: navadno velika, kratka in Siro-
ka (brahikefalna), ne prav visoka, &e:
sto nekamo voglata, tubera parietalia
razvita. Obraz: velik, zelo Sirok pri
Celu in pri liénih kosteh (arcus Zygo:
matici), spodnja &eljust moéno razvita
s Siroko oddaljenimi vogli. Nos: maj:
hen, prilicno Sirok, top ali visok, Eesto
z malim nekoliko navzgor zavitim vr-
hom. Tudi usta so precej Siroka. Pre:
rez olesa ozek, semtertja poSeven inna
znotraj obrnjen. Ocesna irida svetla,
sivomodra ali siva. Obrvi slabo raz:
vite, svetle. Izraz obli¢ja nezadovoljen,
nesimpati¢en. Lasje svetli, testo po:
vesmasti, ravni, nikdar zvalovljeni, ze-
lo mehki, Brada je slabo poraséena in
lasje so kratki, Strledi, svetli in tudi
rdeckasti. Antropolog R. Norden:-
streng (Europas minniskoraser och
folkslag. Stockholm 1926) je proglasil
ta ljudski tip za samostojno raso, ime:
nujoé jo »vzhodnobaltijsko raso«, ki
ni razSirjena samo na Finskem, ampak
daleko na vzhod od Vzhodnega morja
(Ostsee). H gornji karakteristiki pri-
stavlja Nordenstreng Se sledede: to je
rasa Cvrstih in Zilavih kmetov, izdr-
zljivih gozdnih sekadev in vesladev,
hitrih skijaSev ter drugih sportnikov.
Brahikefalija je nizka tako, da je
n. pr. v Finlandiji povpreéni indeks
80—83, a telesna visina 168—169. Vaz.
no je pripomniti, da se zelo redko
zapazi pri tej rasi mongolski poklopec
(Mongolenfalte) in modri »mongolski
madez«, ki je toliko zapaZzen pri mon:
goloidih.

To raso je imenoval Deniker:
»race orientale«, Sergi: homo arcti:
cus fennicus, P6ch in Kraitsckek:
Ostrasse, Cepurkovskij: valdaj-
ski tip, Bunak : type baltique, Cze-
kanowski: predslovanski ali g tip-
Ta tip je razen na Finskem zelo raz:
Sirjen med Velikorusi in Belorusi, med
Poljaki bivSe ruske Poljske, med Lit:
vini in LatiS§i, med Mordvini in Ce:
remisi ter po H. Péch v srednji in
juzni Neméiji. Po Cekanovskem hi
imeli v »vzhodnobaltijski rasi« (»pred-
slovanskem tipu«) ostanek neolitskega
prebivalstva na Poljskem.

Po K. Stolychwo sestoji pre:
bivalstvo Evrope iz treh glavnih an-
tropoloskih tipov: homo nordicus (ho:
mo fanodolichocephalus), homo medi-
terraneus (homo skotodolichocephalus)
in homo fanotrichus glauscops brachy:
cephalus (homo fanobrachycephalus),
ki je identi®en z naSo plavo kratko:
glavo in Sirokoliéno »vzhodnobaltijsko
raso«. Podpisani pa je svoj €a$ razli-
koval v Evropi tri glavne rasne ele:
mente: Ksantodolihocefale (nordijski
rasni  element), melalanodolipocefale
(mediteranski rasni element) ter mela-
nobrahicefale kratkoglavei temne koms=
pleksije. (N. Zupani¢, Die Illyrier.
Sitzungsberichte d. Anthrop. G. in
Wien 1906. ,-’1907.). Id e m. Cucrem ucrop.
auTponojorije Oankanckux Hapona. ,Cra-
punap® H P. lll. 67 Beorpan 1908.

K. Hilden se na kraju svoje Stus
dije izjasni v tem zmislu, da gori opi:
sani svetlolasi in Sirokoglavi tip ne
predstavlja nikak produkt krizanja iz
med alpinske in nordijske rase, ampak
da je samostalna rasa Evrope z ime:
nom »vzhodnobaltijska rasac. To raso
je podpisani imenoval kratko sar:
matski tipt Z.

y ' H. K ynannh, INosrujekn Byrapn. Tabaa
VIII. Beorpaa 1918.
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M. Lascaris, Bulletin Yougoslave.
Extrait de Byzantion, tome V.,
fasc. 2. (1929—1930). Bruxelles 1930.

Z radostjo moremo konstatirati,
da se nahaja med grikimi zgodovinariji:
bizantinologi tudi moZ ki dobro
govori srbskohrvatski jezik, ki zna &i-
tati staroslovenske spise in srednje:
veSke jugoslovanske listine. Ta moZ
je g. Mihajlo Laskaris, rodom z oto:
ka Krfa, ki je izredno delaven pri od-
krivanju srednjeveskih politiénih in
kulturnih odnosov izmed Bizancua ter
jugoslovanskih drzav, posebno Srbije
in Bolgarije. Med drugim sestavlja g,
Laskaris, ki je profesor na univerzi v
Solunu, vsakoletno poroéilo o bizan:
tinoloskem delovanju med Jugoslova:
ni, kakor nam to izpriduje tudi gori
omenjeni »Bulletin Yougoslavec.

N. Zupanié,

Manica Komanova, Na Goren:
§¢em jefletno. (Belo-modra knjiz-
nica). Ljubljana 1928.

Pisateljica ni znana med sloven:
skimi poklicnimi folkloristi in etnologi
in zato tudi ne nosi njen gori ome:
njeni spis petata brezkrvnosti in dol-
gotasnosti znanstvenih ali polznan-
stvenih del. V lahki, poljudni obliki
je Manica Komanova opisala Sege in
navade slovenskega ljudstva na Go-
renjskem. Ob tej priliki omenja tudi
vraze, ki jih Se ni opustil gorenjski
kmet. Sege in navade je pisateljica
razdelila kronolosko pri¢ensi z novim
letom in konéujoéa s Silvestrovo
nocjo.

Sicer je veCina Seg in navad, ki
so v tej knjizici opisane, poznana in
so se mnoge razdirile tja doli do Be:
lokrajne, ali dobro je vseeno, da so
ponovno zabeleZene iz ved vzrokov.

Ker je pisateljica brezdvomno za-
pisala ono kar je sama videla, slidala
in sama doZivela, so njene stvari pri:
stne in resniéne. Te Sege in navade Se

niso izmrle vsaj do tedaj ne, ko je
pisateljica Zivela doma na kmetih, na
Gorenjskem, V koliko so se ohranile
in v koliko so se pa spremenile prav
do danes, to je zopet drugo vprasanje.

Ker imajo tudi na Dolenjskem, pa
verjetno tudi na zapadnem Stajerskem
vsebinsko skoraj iste obicaje, jih je
sedaj lahko primerjati z gorenjskimi
in vstanoviti v koliko in v &em se¢
razlikujejo.

Na Gorenjskem in v Belokrajni
se mora n. pr. zenin nekako odkupiti,
ker je povel iz vasi nevesto na svoj
dom., Ali oblika odkupa je razliéna.
Na Gorenjskem n. pr. pridejo fantje
iz nevestine vasi na prvi svatbeni veder
in zahtevajo pismeno od Zenina odkup
za nevesto, Pismo se glasno predita in
Zenin da za deset, petnajst ali dvajset
litrov vina, kakor je Ze dota, manjsa
ali vedja. S tem denarjem gredo fantje v
gostilno, kjer jim odtir nalije vino v
Skaf in priloZi korec. Potem ponesejo
v spremstvu enega godca Skaf v ske:
denj, kjer nevesto zapijejo in zaple:
Sejo. Tudi pri belokranjskih Poljcih
(zupnija Podzemelj) se mora nevestina
hisa prvi svatbeni vefer odkupiti, ali
ne tako kakor na Gorenjskem. Pri be:
lokranjskih Poljeih pridejo vaski fan:
tjie okolo polno&i v »3eme«, na neve:
stin dom, na najrazliénejSe nacine ma:
skirani, posljejo po svojem vodji pi
smo naslovljeno na stareino svatbe
— ne na Zenina — s prodnjo da bi
smeli priti na veZzo in tam plesati.

Dajo tudi od dale¢ razumeti, da
jim se starefina in svati ne bi bad
zamerili, ¢e se jim bi postreglo s pi-
jado. Na to izide stareSina na veZo
ter jim dovoli za boravljenje in ples
dve ali tri ure z opominom, da ne
smejo narediti nikake Skode. Potem se
zaéne &vrljenje vina iz barilca, iz ka-
terega vledejo na nosec (lesena kratka
cevka) in razvije se ples na vezi. Med
nje se pomedajo tudi svati (dekleta),
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¢e prepoznajo svoje fante. Ce bi pa
stareSina odbil »Semam« prodnjo ali
jim dal slabo vino, potem prevrnejo
vozove in kode pred podom, butajo
ob stene hiSe in sam stareSina je v
nevarnosti, da ga »stresejo za Znorice«
¢e bi se prikazal izven hiSe. »Bo§ nas
poznal, ako nas ¢ ne poznaSl« mu
odhajajo¢ pretijo.

Manica Komanova pise, da imajo
Gorenjci na pustni vefer bogato ve:
gerjo kot nikoli v letu: juho, govedino,
prasi¢jo pecenko z zeljem, prekajeno
svinjino, klobase, krofe, flancate in
liter ali dva vina. Belokranjci se tudi
pogostijo na pustni dan, ali ne tako
bogato kot Gorenjci. Obicajna je le
mastna povitica, 3pehovka, in pa pre:
kajena svinjska glava s kislim zeljem.
Vina je na razpolago po volji.

Tudi na Belem Kranjskem obstoji
vraza enaka oni na Gorenjskem, da
se bo tisto dekle prvo v vasi omoZilo,
ki na Veliko soboto prva prinese do-
moy veliko koSaro »zegnja« iz cerkve.

Knjizico Manice Komanove »Na
Gorenjséem je fletno« bo rada ditala
nasa Solska mladina in tudi etnografi
bodo segli po njej, ker so Sege in na:
vade gorenjskega kmeta podane v iz
vestni celini in Zivi besedi.

N. Zupanié,

Izdaje slovenskih narodnih pesmi.
Leta 1930. je iz8lo nekaj izdaj sloven:
skih narodnih pesmi v obdelavah za
koncert. Med temi sta najbolj omem:
be vredni dve, in sicer F. Marolta
»Petnajst slovenskih ljudskih pesmi
po napevih iz O. Devove, J. Kokosar-
jeve, St. Vrazove zbirke in po lastnih
zapisih (za moski zbor, Ljubljana 1930.,
izdal in zalozil Akademski pevski zbor
v Ljubljani, avtografija J. Blasnika
nasl), in pa N. Stritofa »3est na:
rodnih pesmi za glas in klavir po na-
pevih iz Vrazove zbirke.« Samozaloz:
ba, Ljubljana 1930.

Z obdelavami ljudskih pesmi je
tako: Ljudska pesem je sama na sebi,
nenakidena in neizumetni¢ena, kakor
zivi med ljudstvom in kakor jo more
»fotografski« natantno ujeti etnograf
v svoj fonograf, svojevrsten estetski
tvor sam na sebi. Umetna obdelava za
mescanske koncerte, priredba za ne:
ljudsko mnogoglasje, instrumentalna
spremljava itd. so stvari, ki svoje:
vrstno estetsko znaéilnost folklorja do
neke meje celo lahko — padijo in izs
krivljajo. Na drugi strani pa ni neple:
menito stremljenje, oble¢i pesem v mo:
derno zunanjost jo tako priblizati
meséanskemu okusu in jo na ta nadin
popularizirati.

7 etnografskega staliSta seveda,
strogo vzeto, nima nobena priredba
pravega pomena in e je Se tako vis
soko umetniska.

Ti dve izdaji nas torej zanimata
zato, ker prinaSata nepopaten melodi-
¢ni in ritmiéni material ter besedilo
nekaterih novih pesmi, ki so bile doslej
morda neznane. Oba prirejevalca sta
se namred strogo drzala ljudske melo-
dije in sta svoje umetnidko delo vr3ila
samo v okviru »spremljave« tako, da
sta mepopadeni pesmi le dodala okvir
po svojem okusu. Predvsem je zasluga
N. Stritofa, da je razvozljal zamotane
Vrazove zapiske iz rokopisa in nam
tako ohranil Sest zanimivih vzhodnje:
tajerskih, nad sto let starih. G. Stritof
je razvozljal vse Vrazove zapiske in
je obljubil koncept izroéiti etnograf:
skemu muzeju. Bilo je to duhomorno
delo, ki je zahtevalo silne natanénosti
in poznanja ljudske glasbe pa Vrazo:
vih muzikali¢nih posebnosti. V ostalem
je Stritof vse pesmi »prekomponiral«
(komponiral vse kitice), v klavir pa je
postavil lastno tolmacenje vsebine teh
pesmi. Marolt je v svoji zbirki priredil
Sest svojih originalnih zapiskov (Ku:
kovea, Flosarska, Kangalilejska ohcet,
Pisemce, Zagorski zvonovi, V kloster
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bi rada 3§la, Jaz mam pa konjéa in
Sovdagki boben), enega Vrazovega, tri
Devove in tri KokoSarjeve. Najprej
je pohvalno omeniti, da je skrbel za
fonetiéno pravilno oznako dialekta v
tekstu, kar se je menda prvi¢ zgodilo
v na$i glasbeni literaturi. Dalje je zrho
vseh pesmi nepopadeno ochranil, tako
da ga je mogole izlahka izluSgiti.
Umetniska obdelava za zbor (moski)
kaze le harmonizacijo ali polifonsko-
kontrapunktiéno obdelavo, v kakr3ni
so pesmi za moderni umetnostni okus
mnogo pridobile, na svojih glasbenih
znatilnostih pa nicesar izgubile.
Morda bi bilo dobro, &e bi se slos
venski glasbeniki zavedli silnega dela,
ki je potrebno, da zberemo svoj glass
beni folklor, kar ga je Se dobiti. ..
in bi Se kaj veé storili za nadaljevanje
nabiranja. Zlasti v Julijski Bene&iji in
na Koroskem, v Prekmurju je Se
ogromnega dela. Treba ga je Cimprej
dvigniti in phraniti! Nemara je to za-
enkrat nujnejse kakor pa umetno
preoblatenje tega, kar je Ze tu?
Vurnik.

Gantscho Tzenoff, Die Abstam:
mung der Bulgaren und die Urheimat
der Slaven. Eine historisch-filologische
Untersuchung iiber die Geschichte der
alten Thrakoillyrier, Skythen, Goten,
Hunnen, Kelten u. a. Verlag: Walter
de Gruyter et Co. Berlin-Leipzig 1930.

V tej obSirni in lepo opremljeni
knjigi hoce pisatelj Gango Cenov, ki
je rodom Bolgar in lektor na berlinski
univerzi, dokazati, da so bili Bolgari
na truplu Balkanskega polotoka ze
pred prihodom Slovanov. Iz tega da
sledi, da Bolgari predstavljajo stare
Trako:llire in da ni bilo nikake invas
zije vzhodnih barbarskih narodov.

Avtor ponavlja v novi obliki in
na nov naéin, kar so priblizno trdili
pri nas pred sto leti in pred polsto:
letjem: Kollar, Sembera, Davorin Tr-

stenjak itd. in v kar Se danes veruje
pri nas spoStovani patrijot M. Zunko:
vié, da so Slovani prastanovnistvo
Evrope in da n. pr. Jugoslovani niso
prisli v Norik in Ilirik od severa, iz
Zakarpatja, ampak da sedijo tu od
pamtiveka.

Zal nam je, da knjiga g. G. Cenova
ne more izdrzati kritike z gledis¢a mo-
derne znanosti in da se mora v njej
izneSene nazore kratko in gladko od-
klanjati. Z.

W. Schmid, Ein Dreifuss aus
Krainburg. Sonderabdruck aus Eiszeit
und Urgeschichte, VIL. Bd. Leipzig,
1930.

Avtor opisuje trinoZec iz grafitne
gline, ki je bil leta 1913. odkrit v Kra-
nju pri kopanju temeljev za mestno
sirotiSnico. TrinoZec predstavlja imita-
cijo bronastih trinozcey, ki so jih ra-
bili za sakralno kadilo v starejSi Ze-
lezni dobi v srednji Italiji, posebno
v obmodju etrus¢anskega kulturnega
kroga. Tipi¢ni dodatki, ki bi bili me:
rodajni za doloditev &asa, niso zraven
najdeni, ali po svoji ornamentiki

(»falsche Schnurornamentik«) spada ta

posodica v zgodnji Hallsta?&. ‘
Z.

V. Budar, Kod luzi¢kih Srba. Pu-
topis. 38 slika. Ljubljana 1930.

Avtor je CeiCe potoval po zemlji
Luzi¢kih Srbov in je vtiske in infors
macije s poti popisal v zgoraj naslovs
ljeni knjizici. Slog je lahek, pripove:
dovanje gladko in ¢&itatelj si mimo:-
grede lahko naredi priblizno sliko o
zivljenju severnih Srbov, o njihovem
politi¢cnem in kulturnem stremljenju,
o razvoju njihove literature, o narodni
umetnosti in gospodarskem Zivljenju.
Od silnih polabskih Slovanov ostali
so samo Luzicki Srbi, ali kot reliquiae
reliquiarum. Zato pa so tem zanimi:
vejdi za nas, ker so mali ostanck
nekdaj mogotnih severnih Srbov, ki so



Kronika, referati in kritike.

245

se v 7. stoletju junasko bili pod dik:

tatorjem Samom proti Frankom in

Avarom, KnjiZzico toplo priporotamo.
Z.

Munan Byaumup, Xpsar (SiSicev
Zbornik). Zagreb 1929.

Zacetek studije g. M. Budimira,
verziranega beligrajskega lingvista za:
vraca teorijo K. Ostirja, ki je dovajal
etniéno ime Hrvat v zvezo z gorov:
jem Karpati, Prof. OStir je namreé
menil, da izhaja Kegmdrye iz paleosev:
ropske besede *kar »kamen, skala,
pedinac s pluralnim formantom p / b /
m. Tako bi ime Hrvati po priliki zna-
¢ilo isto kakor ilirsko:traski Dindari
*drivravee  Tovegpor.  Pri nadaljnjem
poskusu tolmaéenja hrvatskega imena
prihaja M. Budimir do trditve, da od:
govarja slovanskemu c¢ch v zadetku
besede v baltskem idijomu sk in §
Dalje, da se znacenje pristno slovan:
skega imena Churvatu odnasa na
bojo nosilca imena ter da odgovarja
grikemu Xxfpoc (< *oxvotos £ *skor-uo-)
wGoyiiidne in se spremeni v
(= *skeri-0) #ippbc lit. Sirvas (o staroruski
serenyj, Aevzdc). — To je ucena hipo-
teza za katero se ne ve, ¢e bo kracjega
ali daljSega veka. Mi Se enkrat pribi-
jamo, da se je hrvatsko ime prvi¢ po-
javilo na istoéni obali Azoyskega mor:
ja, kakor tudi srbsko, in da mora tudi
lingvist to upostevati kot kazipot.

N. Zupanié,

G2IpoC

H. C. JepwaBuH, SidpeTnueckue nepe-
WHBAHHS B TIPOMETEHJICKOH cJaBsHCKOH
Tpaanuni. fassik u autepartypa, I Pauuos,
HAYYHO-HCCAE10BATENBCKIUI HHCTHTYT Cpas-
HHTeNbHO! MCTOpHN JAHTEPAaTyp M #SbIKOB
sanana W Bocroka. Mapamue Wacratyra.
Jlennarpan 1929.

Celi 1ll tom perijodi¢nega zbornika
,S13bik 1 JIuTepaTypa® je posveden 40letnici
znanstvenega delovanja ruskega akade-
mika Nikolaja Jakovljeviéa Marra (1888—
1928) in kot prva studija, napisana slav-

liencu na East, zgora] naslovljena od
prijatelja mu in sodelaveca v leningradski
akademiji znanosti, od akademika N. S.
DerZavina. Tej proslavi odli¢nega jafetista
ki ima v Ljubljani sodelavea (alarodista)
v prof. univ. K. Ostirju, se pridruzuje
redakeija ,,Etno]oga“ s ¢estitkami, etudi
malo zapoznelo.

Po N. Marr-u se je ruski jezikiz obli-
koval na ozemlju, na katerem se je prvié
pojavil v zgodovini. Obrazoval se je tudi
iz prazgodovinskih jezikovnih elementov,

Nikolaj Jakovljevi&é Marr.

zlasti jafetisti¢nih iz katerih se ne izklju-
¢uje ni cuvaski idijom.

Imena rek na slovanskem ozemlju z
osnovami -dar- in -lom-.

Akademik A. L. Sobolevskij se je
zanimal za izvor in znadenje, istoéno-
ruskih rek in jezer: Ne-vedrie (jezero v
vitebski gub.), Ne-wvedreja, Nevedranka
(reka istotam), I-drie- (jezero istotam),
I-dri-ca, Zadrica (istotam); v zlivu Dn&pra:
Vedra, Vedrica, Vedrié, Vedrosa. Zatem
ruske reke: Odra, Odrov. Odrovka,
Odrinka, Kodra, Nodra, Nedra in jezeri
v tverski guberniji: Tisedro, Kezadro.




246

Kronika, referati in kritike.

Sobolevskij je mislil, da vsa ta imena
izhajajo iz vseslovanskega korena *dur,
ind. dhara wreka, potok®, perz. -dar
nreka”, grski $op in ni Sel dalje od te
konstatacije Ali interes nadaljnjega pro-
diranja v predarijevsko proslost vzbujajo
znadenja: perz., dar znaéi isto kar moderno
turski der-e, arm. dur (dZur) ,voda® in
duvaski sur ,blato”, dalje baskovsko u-ra
(<— hur-a) in arbanasko wje ,voda® itd.
Take sli¢nosti pa se ne nahajajo le na
ozemlju vzhodne Rus'je, ampak tudi v
Kavkaziji, v zapadni Evropi in v Aziji.
Jafetitski koren dar se pojavlja po spi-
rantni osnovi v bask. skupini tur < hur
yvoda® in v sibilantni osnovi Sipjaddej
grupi v vidu ‘l'w" tur ,voda“, i volg.
kamsk. jaz. sur “ kit suuz 7 uv. §u ,,voda®.
|V poslednji sibilantni raznovidnosti
‘imamo isti koren tudi v imenu boginje
Istar ,nebo-voda“, prav za prav ,voda“
‘kakor tudi v gruzinskem #Kal in od tod
po razpoloZenju t > st nem. tal, slov. dol,
dol-ina, got. dal, grski #6l0¢ ,jama* itd.

Gruzinsko tKal || dal daje na nizji
stopniji zal < sal in z izgubo pocetnega
sibilanta & al. Od tu izhaja nemska reka
Sala in imeni jugoslovenskih rek Drave
in Save, formalno izSle iz korena dar-
s znadenjem ,voda, reka".

V imenu ruskih rek: Volofyria, Po-
lotyria, Polon, Selori, Moloma in Polomica
kakor tudi v jugoslovenskih: Lom, Doljni
Lom, Gornji Lom, Crni Lom, Beli Lom,
Omurski Lom, Lim (v Crni gori) vidi
avtor arban. koren [l'ume ,reka“, lat.
flumen kakor tudi griki Aqudve (Aiudw),
ruski liman.

Nadaljnja vsebina studija g. Derzavina
obdeluje: II. Jlepesbs ¥ naoasl armenica
vulgaris (alpukoc) M pyrus communis
(rpywa) y Cnassan 1L ITepysr — B A3bIKOBBIX
(OIBKIOPHEIX nepexuBanuax y Chaassm,

N. Zupanié.
K. O&tir, Drei vorslavisch-etruskische
Vogelnamen. Razprava znanstvenega

drustva v Ljubljani, 8. Filolosko-lingvi-
stiéni odsek 1. Ljubljana 1930.

Tri predslovanska-etruska imena ptic.
— V uvodu ugotovi avtor trojni odnos
med Etruski in Slovani: a) baltoslovanske
izposojenke iz etrusdine; b) etruske izpo-
sojenke iz italitine, ki je s slovans&ino
indoevropskega porekla; ¢) glavni vir
etrusko-slovanskih besednih skupnosti pa
je v pripadanju [predbaltoslovaniéine
in etruifine k isti staroevropski
jezikovni skupini; o glasoslovnih in ob-
likoslovnih posebnostih te skupine govori
avtor v § 1. Na ti osnovi tolmaédi v
nadaljnjem slov. imena astr@bw, lunjb
in kanja.

Predslovansko astrebs izvaja iz
debla *@sr-, ki ga ima tudi etr. dpaxog
ntéoaE (§ 2—3); format -¢b- in menja-
vanje roo [ v predgrikem atgdpwy ,&ldog
iépaoc” 1 aladAwy sta predindoevropske-
ga izvora. Prvotni namen debla *a(i)sr-
je ,boZji, svet“, na kar kaZe etr. ais(-ar)
»bog".

Predsl. lunj je nastalo iz *lonjo <
*lggnjb ter izvira iz prvotnega *wl-
ang-nj- in to po vefinoma disimilatorig-
nem menjavanju n o [ § 11 iz *wn-
ang-nj; h korenu *wl- spada etr. vel
Fvoltur®. K isti praobliki *w(a)n-ang-
je ob upostevanju pojava no 0 (v § 12
so navedeni odnosni slovanski refleksi)
Se staviti predlitavsko vdnagas ,jastreb”
in predirsko fang ,lunj“. Etr. vel je
ohranjeno, izvzemsi predlat. vol-tur, le Se
v imenu Vel = Cfaius); o sliénih dvo-
jeziénih primerih etr.-ital. sozZitja gl. §13.
O konénici -nj- govori avtor v § 15, o
slovanskih koretalih formata -ffa*jr- v
vol-tur pa v § 16.

Predslov. kanja se je razvilo iz
*kapnja; deblo *kapn- < “kapiin- je
ohranjeno v *kapun- etr. besede capys
ofalco”, predegrs. Kemwvg, predlat. *a-cca-
pu-t(ax)r- > accipiter ,jastreb” in predgerm.
*khepu” > *xabu-ka-z- > nvynem.
Habicht; po alternaciji labiala z labialnim
nazalom (o taksnih predslovanskih pri-
merih gl § 17) spada semkaj fe predgrs.
ztpivdig. Slovanski refleksi menjavanja
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neaspirate z aspirato (capys :: *xabu-)
in sicer k x: ch, t/d :: s/z in p/b : w so
navedeni v § 19—21,

H. fl. Mapp, Kaskaskus niaemenusis
Ha3BaHisi M mbcTHbe napamenn Tpyas
KOMHCCIH 110 M3YYeHil0 naeMeHHOro COCTaBa
Haceaenus Pocciu. Pocciftckas Axkagemus
HayKb. Petrograd 1922,

Pri Akademiji znanosti v Lenin:
gradu (Petrogradu) se je ze pred 10
leti osnovala komisija za proudevanje
etnoloSkega sestava ogromne ruske
drzave. Nikjer ni tako lepe prilike
spoznavati najrazli¢nejSe narode in
plemena, njihov jezik, ljudsko umet:
nost itd. ter jih primerjati kakor ravno
v Siroki Rusiji. To je zlato polje za
etnologa Sirfih pogledov.

Najzanimivej8a je paé sestava na:
rodov in plemen v Kavkaziji, ki jih je
morda petdeset. Ti so narodi silno sta:
ri, Se predarijski sorodni starim Su:
mercem, Amoconkam, Pelazgom, Etru:
s¢anom in danasnjim Baskom. Iz jezika
kavkaskih aborigenov se da marsika-
tera tajna iz antiéne zgodovine in mi:
tologije reSiti, pa tudi zaéetki slovan:
skih narodov tu pa tam pojasniti.

Ali delo lingvistiénega raziskova:
nja pri kavkaskih aborigenih (Cerkezi,
Cecenci, Abhazi, Lezginci, Gruzinci
itd.) je zelo naporno, ker je Se vse
prav v zafetku in malo ostankov iz
starejS5ih dob za konstrukcijo histo:
riéne gramatike. A vendar stvar napre:
duje, ki jo vodi eden najgenijalnejsih
lingvistov danaSnje dobe, N. J. Marr.
V gori imenovani studiji nam pojas:
njuje etimologijo kavkaskih narodnih
in plemenskih imen. N. Zupanié.

Schachermeyr Fritz, Etruski:
sche Friihgeschichte Mit
6 Kartenskizzen, Berlin & Leipzig,
Walter de Gruyter & Co., 1929. XVIL
— 317 strani.

V zadnjem &asu sta iz3li dve nem:
8ki deli o izvoru in stari zgodovini

Etrudanov: Hans Muehlestein, Die
Herkunft der Etrusker in pa tale knji-
ga. Prvo je kritika odklonila, ker ni
prav ni¢ novega prinesla, o Schacher-
meyrjevi pa je treba redi, da spada
med najodliénejSa etruskoloska dela,
kar mora priznati tudi oni, ki bi hotel
problem drugade zgrabiti kakor Scha:
chermeyr. Ta je Sel stvari prav do
jedra. Pravilno je njegovo naziranje,
da je treba razumeti zgodnjo etru-
s¢ansko zgodovino le v najoZjem stiku
z zgodovino ostalih sredozemskih kra-
jin. Zato je podal v prvem delu oris
zgodnje zgodovine vseh deZel od Me:
zopotamije do Italije. Marsikatero no:
vost nam je avtor pokazal v zgodovini
teh, 8¢ vedno premalo raziskanih de:
zel. Posebno zanimivo je tretje poglav:
je prvega dela, ki obravnava tako:
zvano egejsko preseljevanje okrog
leta 1200., ono ogromno selitev naro-
dov, katere vzrokov Se ne poznamo
to¢no, katere katastrofalne posledice
pa so Cutile vse deZele ob Sredozem:
skem morju, posebno tudi Grika. Zdi
se, da je Slo za ekspanzijo tradko-fri:
gijskih plemen, katerim so se pridru:
zili tudi Ilirci. Posledica egejskega
preseljevanja je tudi vdor Filistrov v
Egipet. Ti so potovali tjakaj deloma po
suhem, ¢ez Malo Azijo in Sirijo, delo:
ma po morju ¢ez Kreto. Odpor Egip:-
¢anov je ustavil prodiranje Filistrov,
ki so potem ustanovili v vzhodni sre:
dozemski kotlini lastno drZavo, ki je
obsegala tudi Kreto. Potem je bila
unifena mikenska kultura. Poznejsa
tradicija nam o tem niesar ne sporo:
¢a. Zato pa tem jasneje govore arhes
oloske najdbe. Ko je bilo selitvenega
gibanja koneec, je zavladal mir. Na
Grskem se razvije nova kultura, geo:
metri¢na. Silno zanimiva je sedaj slika,
katero nam pokaZe Schachermeyr v
vzhodni kotlini Sredozemskega morja.
Gréija sama pred letom 800. Se ne igra
nobene vloge. Pisatelj potem preide na
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Italijo pa razpravlja le o tistem, Kkar
je nujno potrebno za razumevanje
etruianskega vpraSanja. Vsekakor
dajejo njegova izvajanja dobro in
smiselno sliko italske predzgodovine.
Prvi del se torej ne pefa narav:
nost z Etrui¢ani, vendar ustvarja zgo-
dovinski okvir za razumevanje nadalj-
njega. Na vpraSanje o izvoru Etrusca-
nov odgovarjajo, kakor znano, z dve:
ma hipotezama, oziroma s tremi, ki
se med seboj pobijajo. Starejia hipo-
teza ima Etrusane za narod, ki sé je
priselil iz Male Azije, druga pravi, da
so EtruS¢ani avtohtoni prvotni prebi:
valei Italije, oziroma, da so se priselili
s severa, Schachermeyr zastopa prvo
teorijo in jo skuSa toneje precizitati
in podpreti. Njegova dokazna sred-
stva so Cisto arheoloska in se
ticejo v glavnem form grobov in
pa pogrebnih obidajev. Jezik Etruida-
nov pride Sele v drugi vrsti v postev.
Tozadevna izvajanja, kakor priznava
avtor, se opirajo le na deloma samo:-
stojno predelavo materiala. Z veliko
natanénostjo preiskuje Schachermeyr
najprej grobove v zahodni Mali Aziji
Joniji, Lidiji, Kariji in Frigiji in pride
do zakljucka, da je igrala Mala Azija
v VIIL stoletju v rokodelskem in
umetnoobrtnem oziru prav imenitno
vlogo, dotim je bila takoj po egejski
selitvi Cisto unifena. Pisatelj preide
potem na Italijo in v daljSem odstavku
raziskuje etrusanske nekropole. Pri
tem mu gre v glavnem za to, da resi
vprasanje, ali se dobe med etrudcan:
skimi grobovi, razen italskih, tudi tak:
5ni, ki se ne dajo razlagati iz razvoja
italskih pogrebnih obicajev, paé pa so
podobni poprej obravnavanim malos
azijatskim grobovom. Avtor potrdi
vprasanje in trdi na podlagi opisanega
maloazijatskega kulturnega razvoja, da
se je izvrsila selitev EtruSanov iz Ma-
le Azije v Italijo v dveh etapah, Ob
koncu egejske selitve, med 1000. in 950,

so prish v Italijo prvi Etru$éani, kjer
so poselili rudovite bregove Etrurije in
ustanovili prve kolonije: Tarquinii,
Populonia in mogote tudi Caere.
Okrog 800. se je izselil v Italijo tudi
vetji del Etruséanov, ki so poprej
ostali v Mali Aziji. Poslej je v Italiji
tezid¢e v Etruianih. Ostanku etru-
jcanske drzave v Mali Aziji je morda
napravil konec vdor Kimerejcev. Po
obravnavanju arheoloskega materiala
raziskuje pisatelj domaco tradicijo
Etrui¢anov in pa anti¢na sporoéila. S
4. poglavijem drugega dela se avtor
vrne nazaj na vzhod in razpravlja o
nazivu Etrudéanov, o orientalskih virih
o Etruséanih in i3¢e ventalnih etru-
5¢anskih opori¢ na potu v Italijo. Po-
glavje o jezikih smo Ze gori omenili. To
poglavie je morda najslabotnejSe v
vsem delu, Radi ozkih zvez pelazgijske
tradicije z vestmi o tyrsenskih Etrusca:
nih obdeluje avtor v 6. poglavju tudi
vpradanje Pelazgov, poudatja pa sam,
da je Se premalo materiala za konéno
sodbo o Pelazgih. Cisto nov je poizkus
toéno dologiti maloazijsko pradomo:
vino EtruSéanov. To je Myzija ali pa
severnozahodna Lidija. Ker gre tu za
novost, je avtor manj pogumen. Kon:
¢no poglavje obravnava Se neke malo:
azijatske-etruscanske kulturne skupno:
sti: na eni strani religijo, na drugi
abecedo. Kratek resume Se enkrat str-
ne rezultate dragocenega dela, ki ¢lo:
veka sili sicer véasih k ugovarjanju,
Se bolj pa k ponovnemu premisljanju
o problemu. Schachermeyrjeva Pred:
zgodovina EtruStanov more nedvomno
veljati kot najboljSe, kar se je v zad:
njih letih na tem polju zmoglo.
Balduin Saria.

Tacitus Germania. Mit Beitrigen
von A. Dopsch, H. Reis, K. Schuhma-
cher. Unter Mitarbeit von H. Klenk
herausgegeben und erliutert von Wil
helm Reeb. Mit einer Karte und
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42 Abbildungen auf 2 Doppeltafeln.
Leipzig, B. GG. Teubner, 1930.
Literatura o Tacitovi Germaniji in
o raznih izdajah tega dela, opremijenih
z ved ali manj obSirnimi komentarji,
je naravnost ogromna. Tacitova Ger:
manija je najpomembnejse etnografsko
delo antike. Kritika ni odobrila yseh
spisov o Germaniji. Postavim izdaja,
ki jo je oskrbel heidelberski etnograf
prof. dr. Evgen Fehrle v originalu in
prevodu in z vedjim etnografskim do-
datkom, ni bila posebno dobro sprejeta.
Veéja nova izdaja torej res potrebuje
posebne utemeljitve. In izdaja, o kateri
govorimo tu, je utemeljena. Ta izdaja
ni zamisljena izkljuéno samo za uce:
njake, katerim vseeno le vedno Se kaj
novega nudi, nego je bolj namenjena
uciteljem onih So0l, ki nimajo bogate
knjiZnice in zato ne morejo imeti toc-
nega pregleda o povsod raztresenem
materialu, pa se vendarle hoéejo po:-
uditi o najnovejSem stadiju razisko:
vanja. Zato pa je izdajatelj pridobil
tudi dvoje tako odliénih strokovnih
sodelavcev, kakor sta to K. Schuhma-
cher, zasluzni bivsi ravnatelj rimsko:
germanskega osrednjega muzeja v
Mainzu, in pa znani dunajski gospodar:
ski historik A. Dopsch. Obsirni uvodi,
ki jih je napisal izdajatelj sam, obrav-
navajo izvor in predzgodovino Germas-
noy, pri emer so vpoStevani tudi
antropoloski momenti, dalje raziska-
vanje evropskega severa v starem veku
in viri Germanije. Kar se tice presoje
Tacitovega dela, je vaZzno, da izdaja:
telj izrecno priznava, da je to delo
izrazito etnografskega znadaja. Po pra-
vici zavrala zelo pogosto nastopajoéi
nazor, da je hotel Tacit pokvarjenim
Rimljanom predo¢iti svetli primer ne-
pokvarjenih Germanov in jim s tem
pridigovati pokoro. V besedilu je pod
¢rto naveden kratek, a jedrnat kriti¢ni
pretres besedila, v katerem pa se opo:
zarja tudi na izérpne tozadevne razla-

ge. To je najveéja zasluga te izdaje.
Od treh dodatkov je prvega napisal
K. Schuhmacher, ki obravnava proble:
me zgodovine naseljevanja in pa etno-
grafsko - arheoloske probleme. Drugi
dodatek je napisal Hans Reis z ger:
manistiénega vidika (jezikoslovje, ime
plemena, nauk o bogovih), zadnjega pa
Alfonz Dopsch o gospodarskih razme:
rah Germanov. ObSiren seznam imen
in stvari zakljutuje to najboljSo novo
izdajo Germanije. Balduin Saria,

NOVE KNJIGE
IN ZNANSTVENE REVIJE.

Pyccknii aHTpOMoOJOTHYeCKHi Wyp-
Hay, Tom 19, Bmimyck 3—4, penakrop B.
B. Bynak [locynapcTBeHHOE H34aTENbCTBO.
Mocksa 1930. Vsebina: I. A, IImunr,
CoBpeMeHHOE COCTOSIHHE BONPOCA 0 PAHHHX
CTaguAX eMOPHOHANBHOTO PA3BHTHS YeJo-
seka. — C.J1 CuunumH, Ma matepranos
OGIIHX M MOCeMEHHBIX AHTPOTOAOTHYeCKHX
obcnenosananil pycckoro Haceaenus Kape-
mun. — [1 H. Cokonos, Onur Bhigede-
HHSL MOPQOJOrHYECKHX THIOB M0 pOCTY,
Becy, OKPY#HOCTH Ipyau H HMX (YHKLUHO-
Haauas xapaktepuctika — M.A Iletpos,
AHTpPONOAOTHYECKHE HCC/Ie IOBARHS HOPMalb-
HOH CTONbI NMPHMEHHTENbHO K CTAHAApPTHOH
nocrpoiike Hauuonaabuol obysn. — H. B.
Tepebunckas-lllenrep, Liser soaoc
¥ a3 y jereif LIKOABHOrO BO3pacTa r.
Jlenunrpan. — Pedeparu, MeakHe 3aMeTKH
H mp.

O. Schaginhaufen, Die anthropolo:
gische Untersuchung an den schweize:
rischen Stellungspflichtigen, IV. Be:
richt. Bern 1930.

Miéun M. Pavidevi¢, Kako su po-
stali moji »Crnogorcic. Zagreb 1930.

Pagmuna C. [lerposuh, ,Bacoje-
BHYKH 33KOH 01 IBAHAECT Ta4aKa® T Hanje
Jenuha Beorpan 1930.

J. Mal, Okrog Ilirizma. (SiSicev
Zbornik). Zagreb 1929, :



250

Kronika, referati in kritike.

V. Suk, Faultless teeth and Blood
Groups. (Publications de la Facuité
des sciences de 1'Université Masaryk,
rédigées par B. Hostinsky, &is. 125).
Brno 1930.

A. Himildinen, Hylkeenpyynti
Keskisen. Ponjanlahden Suomenpuo:
leisella Rannikolla. (Lov na morske
pse (Halichoerus gryphus in Phoca hi:
spida) v srednjem delu Botnijskega
zaliva). Helsinki 1930.

Wiener Zeitschrift fiir Volkskunde
(vormals Zeitschrift fiir Osterreichi:
sche Volkskunde). Geleitet von M.

Haberlandt, XXXV. Jahrgang, Heft
4—5. Wien 1930.
Vsebina: Arthur Haber:

landt, Fithrer durch die Sammlungen
des Museums fiir Volkskunde. — Li-
teratur der Volkskunde.

Fnacuuk Mcropuckor Jpywrtsa y
Hosom Capny. dupekrop: Cr. Cranojesuh,
ypemnnk: Jlyman [lonosuh. Kmura III,
ceecka 3. Cpemcku Kapnosuu 1930 Vse-
bina: H.Panojuunh, O pgsazecernerro,
adwmbuy eMpta Mo, Pysapua. — M. [lle-
Buh, Cpncku necuuy Ha MahapckoM je-
suky. — JI. lonoBuh, JaBna GeaGeanoct
y bBamary u Cpemy y npBoj nonoBuuy
18.Bexa. — Cs. MaTuh, Jocutujese He-
objasbene npomosenn. — M. Koctuh,
Kyra y Cpéunjn 1814 u obpana Cpema. —
Id.Kupnaosuh, Cpncko Hapogso mo3o-
pumite II. — H. Muaytnnosuh, Mane-
Tuh u [Toaut y Gopbu 3a HauMjoHAIHH On-
cranak Cpba y GuBwoj Yrapckoj. — Cutan
NPHIO3H.

Trabalhos da Sociédade Portugue:
sa de Antropologia e Etnologia. Vol.
1V., fasc. III. Porto 1930.

Vsebina: Alvaro Rodrigeus,
Louis de Pina e Sousa Pe-
reira, Dissecgao dum Negro de Mo:
¢ambique. — F. Lopez A. Cuevil:
las, Novas ceramicas das Antas Ga:
legas. — Varia, Revista bibliografica.

Alfred Bachmann, Dach w slowi-
aniskiem budownictwie ludowem. Lvov
1929,

N. Iorga, Geschichte der Rumi-
nen und ihrer Kultur. Hermannstadt
(Sibin) 1929,

J. Upnjuh, J. H. Jopanosnh, B. }.
Munojesnti, C. M. Munojesnh, Bragumup
Kapuh 1 meros reorpad)ck H HAUHOHAJHH
pan [Iloce6ma uspama [eorpadckor [py-
wrsa, cs8. 5. Beorpan 1929,

Mitteilungen der Anthropologis
schen Gesellschaft in Wien. Band LXI,
Heft 1—2. Wien 1931.

Vsebina: J. Szombathy, Kleins
wiichsige Skelette aus bronzezeitlichen
Gribern bei Gemeinlebarn. — F. Hel:
mich, Urgeschichtliche Theorien in
der Antike. — R. Pittoni, Italische
Kerbe. Eine palidethnologische Unter:
suchung. — A. M. Tallgren, Zur
Chronologie der osteuropiischen Bron:
zezeit. — L. Fran z, Die vorgeschicht:
lichen Altertiimer Kérntens. — Lites
raturberichte.

Mirko Rus:Nikolajev, Slika sv.
Kiimmernisse u Velikoj Mlaki. Etnos
loska biblioteka 8, ureduje prof. VL
Tkalgi¢. Zagreb 1930.

R. Sieber, Fiihrer durch Griechen:
land und Albanien nebst einem klei-
nen Sprachfithrer: deutsch-albanisch
und deutsch-neugriechisch. Mit 2 Kar-
ten und 28 Plinen. Preis RM 9. Dres:-
den 1931.

Exposition Coloniale Internatio-
nale de Paris en 1931. Paris 1931.

Rocznik Wolynski. Wydany stara-
niem wolyfiskiego zarzadu okregowego
zwiazku polskiego nauczycistva szkol
powszechnych. Tom I. Rgwne 1930.

Sbornik  muzedlnej slovenskej
spole¢nosti. Rognik XXIV., Sofit 1 do
2. Turdiansky sv. Martin 1930.

Fr. Ilesi¢, O postanku izraza »ju-
goslovenski«. ([Tpua03u 3a KibUMEBHOCT,
jesux, wucropujy m doaxnop, Kmura IXo
8. 1—2.). Beorpax 1929.
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John L. Myres, Anthropology: na-
tional and international. (Presidential
Address). London 1930.

T. Kpajuuuanan, Kupuno u Metonuje
# Caoeencrso. Ckomme 1930.

Caucasica. Begriindet von Adolf
Dirr, herausgegeben von G. Deeters,
fiir den armenischen Teil verantvort:
lich K. Roth. fasc. 7. Verlag Asia Ma:
jor, G. M. B. H. Leipzig 1931.

Vsebina: G.Deeters, Die Na:
men der Wochentage im Sudkoukasi:
schen, — J. Mark wart, Historische
Data zur Chronologie der Vocalge:
setze im Armenischen, — H. Jensen,
Die altarmenische Konjuktion et'e
(te). — Nsan Martirossian,
Ein Erkldrungsversuch der hethitischen
Kasualendung — az. — J. Frie:
drich, Beitrige zu Grammatik und
Lexikon des Chaldischen. — R.
Bleichsteiner, Beitriige Zur
Sprach: und Volkskunde des georgi-
schen Stammes der Gurier (1. Hilfte).
— J. Markwart, Die Bekehrung
Iberiens und die beiden iltesten Do:
kumente der iberischen Kirche.

Slovanskyr Pfehled. Sbornik pro
poznaviani politického, socialniho a kul:
turniho Zivota slovanskych stith a né-
rodit. Vydavatel Ad. Cerny. Roénik
XXIII. Praga 1931.

IL. Ypauxrap, Mcropujcku sHauaj raana
Ckonma. llltamMnapnja n kmHroeesnuua B.
Humutpujesuhia. Ckomme 1930.

Hayuens mpersens. Crnobosen YHu-
BepPCHTET® 34 MOAHTHYECKH H CTOMAHCKH
naykn. Ton, Il, kwura 2. [Newarnuna ,Xy-
noxHuk®, Sofija 1930. Vsebina: C. C.
Bobuentb, Yuacrnero Ha Bwuarapurh Bn
sapbpara (rpuxoTo OCBOGOIHTENHO IBHIKE-
ape 1821). — C. C. leMOCTEHOB®B,
[MpoGaemara Ha MeXAyHapOAHHTS H HauHo-
HATHA MOHETH BB JAuTepaTyparta Bb XVI—
XVIIl B. — A. Mmapkoss, [wcrota Ha
Hacesennero Bb Bobarapua. — W [Mana-
308%, [Ipobrema 3a mpousBognTeHa H
KOHCYMaTOpa Bb MeXAyHApPOAHOTO KOOMEP.

spuenne. — H.I1. Basanoss, [IpoexsTs
HA 3aKOH 33 3aABIKEHHATA W TOBOPHTH
b $pannua B Wramma 3a 1826 r.
AseplaillxKaHCKHi rocynapcTBeH -
Hbifi YHHBEpPCHTET HMeHH Jlenuna. [lep-
Boe necatnaerne 1919—1929. Baku 1930.

A. Kind, Die Weiberherrschaft in
der Geschichte der Menschheit. 3 Bin-
de. Mit iiber 1400 Textillustrationen
und 170 Beilagen. Verlag fiir Kultur:
forschung. Wien:Leipzig 1930.

Fritjof Nansen, Durch den Kau:
kasus zur Wolga. Mit 42 Abbildungen
und 2 Karten. F. A. Brockhaus. Leip:
zig 1930.

Stogodi3njica oslobodjenja Grike.
Caspemena I'puxa, (,Nova Evropa®, knjiga
XXI, br. 5). Zagreb 1930. Vsebina: Reé
g. Venizelosa. — B. Panuua, Benusenoc.
— K. Palamas, Himna vekova (pesma).
— K Ilanmamac, [puka namdHreHesa
(Bu3uja rpukor npenopoxa). — V. Miler,
Savremena Grtka., — I. Jluknoc, Ilo-
AuTHYKA eBoayuuja I'puke mocae para, —
Sotiris Skipis, Himna Jeladama
(pesma). — A. Mihalakopulos,
Smernice gréke spoline politike. — So-
tiris Skipis, Salamina, ostrvo slave!
— 3apaso Gorara Jommjo! (necma), — P.
Caldaris, Za sporazum balkanskih na-
rodi. — Gj. Kafandaris, Putevi k
zbliZanju balkanskih narodd. — A Ila-
namactasnjy, O GarkaHuckoj yHHjH. —
P.Papandopulos, Uloga Balkanskog
Instituta. — L. Macas, Savez balkanske
omladine. — C. T. Jlackapuc, Ilpsu
Cases usmehy 'puxe u CpGuje (1867). —
C. Evelpidi, Le rapprochement éco-
nomique des Etats balcaniques. — . Be-
lin, Gréko-jugoslovenski privredni od-
nosi. — B. J. leanjannc, Jlpxasae
tunancuje Tpuke. — H. 3apudnc, Mpo-
Gaem usberanna ['puke. — P. Jevtié, Sto-
godisnjica gréke nezavisnosti, — Z. Ste-
fanopoli, Sto godina gréke slobode. —
duneac Jleber, Hosorpukn nyxoBH:
npenopoi. — Ks. Lefkoparidis, Pre-
gled savremene gréke knjiZevnosti, —
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T.Tomonyaoc, JIHKOBHE YMETHOCTH Y
I'pukoj. — G.Labele, Gréka muzika.
— N.Moskopulos, Gréka stampa. —
¥uamyno o I'pukoj. — Eugenio d'Ors,
Akropola bez molitvee — B. Radica,
Poslanstvo Greke; [leanjcko otkposeme;
Tajna M1solung-qa

Narodna starina. Uredio Josip
Matasovié. 16 sveska, Zagreb 1930.

Vsebina: J. Nagy, Stjepan Radi¢
(1871—1928). — S. 1v§ié¢, Hrvatski
glagolski »teStament« Jelene, sestre
Petra Kruziéa, iz god. 1541. — V. D u:
kat, Prilozi za povijest kulture u Hr-
vatskoj u XVIIL stoljeéu. — J. Mata-
sovi¢, Protunapoleonski austrijski
manifest 1813. u hrvatskom prevodu.
— A, Jeladié, Narodne tegobe i
zelje u banskoj Hrvatskoj 1848, —
Gj. Szabé, Spomenici proSlosti za
rata i poslije rata. — J. Andrassy,
Slaveni u Spaniji prije hiljadu godina.
— L. Brozovi¢, Stare slike grada
Koprivnicee. — M. Stojkovié¢, Va:

da, Vadina, — J. Andrassy, Vla:
dimir Mazurani¢. — Publikacije, bi:
ljeske.

Rivista di Antropologia. Atti della
Societa Romana di Antropologia. Vol.
XXVIII. Roma 1928/29.

Vsebina: Giuseppe Sergi,
Uno studio sopra i caratteri della fac-
cia umana. — G. Sittoni. Liguri e

Celti nella Liguria Orientale. — E.
Graffi, Studi e ricerche sul progna:
tismo. — A. Romagna Manoia,
Contributo allo studio dell’ acroce:
falosindatilla. — E. Rizzatti, Su le
anomalie di sviluppo degli arti nell’
uomo. — H. ten katte, Osservazi-
oni sulle mocchie turchine Congemte
nei ragazzi tunisini ed algerini. —
Gio. Marro, Dell' arte quater:
naria e dell' arte alpestresrurale. —
Gius Sergi, Intorno al cosi detto
prognatismo e il metodo di determi:
narlo. — G. Sergi, Crani antichi e
altre ossa della Patagonia. — D. Vi:

ola, 1 gruppi sanguini come fattore
e.no,antropologlcu — 8. Sergi e V.
Capritti, Osservazioni sui rapporti
di forma e dimensone tra le volte
delle orbite ed il crano cerebrale, —
U. Bellini, Svoglimento e lacume
della preistoria d' Italia. — I. Zoller,
Studi sull' alfabeto. — F. Savorg:
nan, Intorno al problema dell' estin:
zione dei popoli selvaggi. — B. Ma:
led e B. Konstantinovié, Con:
tributo all' antropometria dei conta:
dini serbi. — G. Tallarico e A.
Sabatini, I predeterminati alla lon-
gevita. — U. Rellini, Sulla crono:
logia relativa dell' eta eneolitica in
Italia. — Note e comunicazioni.

K. Hildén, Zwei Indianerschidel
aus Feuerland. Helsingfors 1930.

H. M. By6HoB®, Jlerenaa o noxonb
no npu3biBy nansl Cuapectpa II aast ocso-
Gosmenus kpycannma (399—1003). Beograd
1929.

Michel Lascaris, Joachim, métro:
polite de Moldavie et les relations de
I*église moldaye avec le patriarcat
de Paé. Académie Roumaine. Extrait
du Bulletin de la section historique,
tome XIII. Bucuresti 1927.

Michel Hrucheysky, Abrégé de I'
histoire de I' Ukraine. Institut socio:
logique Ukrainien. Paris 1920.

Kazimierz Stolychwo, Zagadnienia
typéw konstytucyjnych. Wydawnictwo
Przegladu Dentystycznego, XVI

Ljetopis Jugoslavenske Akademije
znanosti i umjetnosti za godinu 1928,/
1929. Svezak 42. Zagreb 1930.

E. Loth, Gdafiska szkola anato:
miczna (1584—1812). Odbitka z ar:
chlvum hlstorp i filozofji medycyny
oraz hlStOl’_]] nauk przyrodniczych, tom
VIIL, Z. 1—2). Poznaj 1928.

N. Z!lpamé Les Serbes i Srbéiste
(Macédoine) au VII= sigcle. Extrait
de »Byzantiong tome IV. Liége
1929.
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i Am‘;;;r‘!;ungen zu den Klnder. und rpyna. — IIL C.uanxaiqeﬂau, Menaro-
Hausmirchen der Briider Grimm, Neua: ruka Ha yHHBépautety. — B Capha,

bearbeitet vom Johannes Bolte
und , Georg Polivka. 4 Binde.
Dieterich’sche . Verlagsbuchhandlung.
Leipzig 1913—1930.

Naérodopisny véstnik Eeskoslovan:
sky, rocénik XXIIL, & 4. Rediguje J.
Polivka Hlavni spolupracovnici:
Jiti Horék a Karel Chotek. Vydala
svym nikladem Narodopisnd spoleés
nost Ceskoslovanska. Praga 1930.

Vsebina: J. F. Svoboda a V.
Fabiani, CeSkoslovenska lidova ke:
ramika, — Josef Volf, Kacif sv.
Jan Burian. — Frant. Stampach,
Zaklady narodupisu cikiand v CSR. —
Drah. Strdanskad, Lidové obyceje
hospodaiské. — Literatura. Drobné
zpravy narodopisné.

Inacuuk Cronckor Hayunor JIpy-
wrBa, Km. VII—VIIL. Oneaeme apywirse-
HHX Hayka. Ypemunuu: Panocnas Tpyjuh
1 Muta Koctuh. Iltamnapnja Kpajuuuanai,
Cronmwe 1930. Vsebina: Bh. Tpyxenka,
Jlapuzam H Kpcua cnasa — P.Tpyjuh,
Lipksenu, eaementn Kpeme Caase. — .
Fpanunh, AKT ocHHBawa MaHacTHpa Y
TPUKHM oGaactuva N03HO-PHMCKOT LIapCTBA
y.Vu V[ Beky. — B. P. Illetkosuh,
Jenan ummyc canka u3 Jlewama, — H.
Oxkymes, [paha 3a ucTopujy cpncke
ymetHocTH, — @, Mececnean, Hajcrapuju
cnoj dpecaxa y Hepesnnama. — . Tatuh,
Cuxacrepuja (nocauua) cs. Case y Kapeju.
A. lepoxo, Lipka cs. anocroma Ilerpa
v Bujeaom [Mowy. — A. Coaosjesn, Cy-
anje n Cyn no rpanoeuma JlyHaBcke apiase.
— H.Panojunh, 'pukn u3zsopu 3a Ko-
coBcky Outky. — I Enesosuh, Typckn
cnomennnd y Cronwy, — H.Thusano-
suh, Paareaantd y Hawewm, [pumopjy. —
J. Tanuh, Jy6posuann no Jywnoj Cpoujn
y.XVI, cronehy. — M. Koctuh, Veranax
Cpba n-ApbGamaca y Cr. CpGujn npoTHB
Typaka 1737 — 1739 ce06a Y, Yrapcxy —
I Henemkosuh, Maaposcxa neHxHIKa

Enurpadwcm{ cnoMenun U3 Jywne Cpouje.
T.hophesuh, Herpu y namoj aemmn. —
B. Panosanosuh, Hapoana npenama
o yGujamy crapux byaH. — [eorpagcro-
emorpatpcxa nopehema., — CB Pamue-
suh, Hapoana womnsa y Ckonckoj Llphoj
l‘opu — M dwaunosuh, 3aapyra
Cnacuha. — Ilperaen auteparype — [lu-
Tamka H OITOBOPH.

Chara = Davan, Dr. Erenzen:
Dschingischan als Heerfithrer und"
seine Erbschaft. Kulturgeschichlicher

Abriss des Mongolenreiches vom XIL
bis XIV. Jahrhundert (russisch). Beos
grad: Selbstverlag 1929. Bespr. von
Mirko-Kus Nikolajey. (Orientalistische
Literaturzeitung 1931., Nro. 2).

Jadwiga Loth:Niemirycz, Przypa:
dek dwudzielnodci otwirow poprzecz:
nych na kregach szyjnych mréwko:
jada (myrmedophaga jubata L.). Od:
bitka ze sprawozdai z posiedzen' To:
warzystwa Naukowego Warszawskie:
go XX, Wydzial IIL

V. Suk, Skola a zdravi. Zvlastni
otisk élanku z Knihovny Novych skol,
svazek 6. Brno 1930.

J. Talko:Hryncewicz, Contribtution
a la craniologie des peuples actuels
ou disparus de I’Asie Centrale (Mon:
golo:Khalchases, Buriates, metis d*
QOurga et peuples ensevelis dans des
caises formées par un assemblage de
pitces de bois. (Extrait de Buletin de
I’Academic Polondise des Sciences
et des Lettres, Classe des Sciences Ma:
thématiques et Naturelles, Série B:
Sciences Naturélles (I1).

. Swiatowit. Rocznik museum ars
cheologicznego im. er. Majewskiego
Towarzystwa naukowego Warszaw:
skiego. Redaktor: Sv. Antonies
wicz. Tom XII. 1924/28. Warszawa
1928,

17
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Man. A monthly Record of An:
thropological Science. Published under
the Direction ob the Royal Anthro-
pological Institute of Great Britain
and Ireland. Vol. XXX. No. 11. Lon:
don 1930,

Casopis muzedlnej slovenskej
spolegnosti. Rediguji: K. A. Medve:
cky a Jan Geryk. Roénik XXIIL,
¢islo 3. Turéiansky Sv. Martin 1930.

Bajke in pripovedke slovenskega
ljudstva. 7 mitoloskim uvodom uredil
Jakob Kelemina. Zalozila »Druz:
ba sv. Mohorja«. Celje 1930.

116. bis 118. Jahresbericht des
steiermarkischen Landesmuseums Joan:
neum iiber die Jahre 1927 bis 1929.
Herausgegeben vom Kuratorium. Graz
1930. Vsebina: Landeshauptmann Ed:
mund Attems . — Kurator August
Einspinner . Bericht des Kuratoriums.
— Berichte der Abteilungen. — Be:
richt der. Landesbibliothek, — Bericht
des Landesarchives. — Personalstand.

loanmmak Matune Cpncke. Kanue-
nap 3a npocry 1931. roauny. Maname ,Ma-
tane Cpneke®. Illtamnapuja 0 KisHroBesHH-
ua Josauosuh u bBorgamos. Hoen Can
1931.

Ullberg et Tavastjerna et Kek-
konen, Kansanomaisia Rakennustapo:
ja ja Koristemuotoja Karjalasta.
(Ljudske zgradbe in okrasi v Kareliji).
Helsingsfors 1929.

H. Papojunh, Wcropujcke crynmje
mutponoanta Credaua Crpatumuposiha
iCaacauk Mctopuckor [pywrsa y Hosom
Cany, xmura ll, ceecka 3) Hoen Can 1929.

Adam Fischer, Rusini. Zarys etno:
grafji Rusi. Z 3 tablicami in 33 ilustras
cijami.” Warszawa 1928.

Metod Dolenc, Kazenska pravda
zoper Veroniko Desenisko. Univerza
Kralja Aleksandra I. v Ljubljani. Za:
lozba rektorata univerze. Ljubljana
1930,

Antonin  Viaclavik, Luhacovské
Zalési. Prispévky k narodopisné hra:
nici valaSska Slovenska a Hané. Ni-
kladeni musejni spoleénosti v Luha:
¢ovicich. S prFispénim Ministrstva
Obhodu, primyslu a Zivnosti. V Luha-
Covicich 1930,

Velika, krasno opremljena knjiga
je to, ki Steje 566 strani, 181 deloma
kolorirano ilustrovanih tabel ter rish
v tekstu. Tu se opisuje prebivalstvo
gozdnatega predela okolu kopaliséa
Luhac¢ovice na etnografski tromeji iz:
med Valahov, Slovakov in Hanakov.
Ta teren se razprostira severovzhodno
od mesta Uh. Brod.

Michel Lascaris, Tommaseo tro-
ducteur de chants serbes en grec.
Communication faite a Prague au Cons
grés des philolegues slaves le 7. octob.
1929, Extrait des Comptesrendus du
Premier Congrés des Philologues sla-
ves. Praga 1930.

Pravilnik za rad otseka racuno-
vodstva finansijskih direkcija i za ra:
¢unovodno blagajnitko poslovanje po:
reskih uprava. (Ovaj je »Pravilnik«
objavljen u Br. 301 — CVI. »Sluzbenih
Novina« od 31. decembra 1930. god.).
DrZzavna Stamparija. Sarajevo.

Franjo Bag, Slovenska narodopisna
bibliografija za leto 1929. (Ponatis iz
»Casopisa za zgodovino in narodo:
pisje«). Maribor 1930.

Luzi¢kosrbsky v@stnik. Roénik XIIL.,
dislo 1. Vychazi mési¢né (mimo &er:
venec a srpen). Administrace: Praha
XVI., Smichov, Mozartova 1246. Praga

1931. — Vsebina: Mistru, Bjarnatu
Krawcovi k sedmdesatinam. — Drob-
nosti.

Geografski Vestnik. V.—VI. let:
nik, §t, 1—4. Urednik dr. A. Melik.
Izdaja in zalaga Geografsko drustvo
v Ljubljani. Ljubljana 1930. Vsebina:
A. Melik, Bohinjski ledenik. — I
Rakoveec, K razvoju osamelcev in
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hidrografskega omreZzja med Savo in
Kamnisko Bistrico. — O. Reya, Le:
tni tok padavin na Slovenskem. — G,
Tomazié Donos k spoznavanju
razprostranjenosti rastlin na Sloven:
skem. — J. Rus, Triglav. III. Val:
vasor v razmerju do triglavske po:

Prekmurju. — A. Melik, Razvoj
Ljubljane. — F. Zwitter, Razvoj
ljubljanskega teritorija. — S, Ile§i¢,

Prvotna kmetska naselja v obmodju
Velike Ljubljane. — M. Kos, Stari
trg in sorodna krajevna imena. —
Manjsi doneski. — Obzornik, — Knjis
Zevnost,

krajinee. — F. Bas§ Protestanti v

Sedemdesetletnica prof. Matije Murka.

Dne 10. februarja 1931. je dopolnil nas ozjeslovenski rojak,
svetovnoznani slavist g. Matija Murko 70 let Zivljenja. Rojen
je v vasi Drsteli pri Sv. Urbanu blizu Ptuja in Zivi sedaj v Pragi
kot profesor slavistike na Karlovi univerzi. Tudi redakcija »Etno-
loga« se pridruzuje proslavi jubilarja, svojega sotrudnika, s ce:
stitkami in najlepSimi Zeljami za bodoc¢nost.

Direktor Etnografskega muzeja zastopnik g. ministra prosvete pri
promociji predsednika Cezkoslovaske republike dr. Toma Masaryka za
castnega doktorja filozofije univerze kralja Aleksandra I. v Ljubljani.

Dne 31. januarja t. l. ob 11. uri je bil v slavnostni dvorani
Ljubljanske univerze promoviran za ¢astnega doktorja filozofije
g. dr. Tomo Masaryk, predsednik bratske Ceskoslovaske drzave.
Pri ¢inu promocije ga je zastopal ¢eSkoslovaski poslanik, dr. Ro-
bert Flieder, ki se je v imenu predsednika zahvalil rektorju,
dr. A. Serku za podeljeno najvisjo akademsko &ast ter predital
predsednikovo pismo, naslovljeno na Slovence: »Ze kot §tudent
sem na univerzah na Dunaju in v Lipskem opazoval razne slo:-
vanske dijake: to opazovanje sem nadaljeval kot akademski
ucitelj. Prizadeval sem si namreé tudi na fa naclin spoznati
karakterje in nadarjenost posameznih slovanskih narodov;
ustvaril sem si nazore o Slovanih in njihovih usodno:kulturnih
nalogah s $tudijem njihovih duSevnih kvalitet, Kmalu sem spo:
znal, da se Slovenci v tem odlikujejo po svoji pridnosti in ener:
giji: tudi sem se prepric¢al, da so nam Slovenci dali odli¢ne sla:
viste — oboje mi je sluZilo pri primerjanju malih narodov in njih
poslanju z narodi $teviléno vecjimi in velikimi.

V' podelitvi doktorata ljubljanske univerze vidim priznanje
za svojo stvarno ufemeljeno simpatijo do Slovenceyv in zahva:
ljujem se zato tem topleje za izkazano mi ast.«

Po govoru g. poslanika je stopil predenj bivii minister dr. N.
Zupani¢ in ga pozdravil kot zastopnik ministra prosvete:
»Gospod poslanik in opolnomocéeni minister, izvolite izrociti v
imenu Ministrstva prosvete Kralievine Jugoslavije danes pro-
moviranemu ¢-stnemu dokforju ljubljanske univerze, g. pred:
sedniku bratske CeSkoslovaske republike, dr. Tomi Masaryku,

17*
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najprisrénejSe cestitke in jugoslovanske pozdrave. Ministrstvo
prosvete si Steje v izredno cast, da je v njegovem obmodéju zabe:
lezen kot ¢astni doktor eden najznamenitejiih moz sedanje dobe,
otec ceskoslovaske drzave, svetovnoznani kulturnopolitiéni de:-
lavec, praktiéni filozof in dobrotnik ¢lovestva.«

»Bodite tudi Vi, gospod minister, ki zastopate gospoda pred:
sednika Masaryka pri nasem vzviSenem vladarju, a danes tudi
tu pri promociji, iskreno pozdravljeni.«

Ob 1. uri popoldan' je 'dal- rektor-ljubljanske univerze,
g. dr. A. Serko, v »srebrni« dvorani hotela »Union« banket na
Cast zastopniku novega doktorja, predsednika Masaryka, na
katerega je bilo pozvanih 20 oseb. Gostitelj, g. rektor univerze
je v pozdravnem govoru Se enkrat naglasil zasluge predsednika
Ceskoslovaske republike za njegov narod, za Slovanstvo in za
svet, nakar se je g. poslanik dr. Flieder v vzneSenih besedah
zahvalil. Nato je napil novemu c¢astnemu doktorju zastopnik
ministra prosvete, dr. N. Zupani¢, ki je slavljenca primerjal
s Solonom, Pitagoro, Platenom in Markom Avrelijem, ki so bili
drzavniki in filozofi v eni osebi. Prireditev sta zakljucili zdravici
g:-bana Dravske banovine, g. dr. Marusi¢a in ljubljanskega Zu-
pana, g. dr. Dinka Puca.




