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Postnina pladana v gotovini.

V' Ljubljani, dne 20.februarja 1936.

Uciteljski fovaris

Stev, 29,
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Sfanovsko politicno glasilo J. U. U. - sekclje za dravsko banovino v Ljubljani

B Meseina priloga »Prosvela«

Nase stalisce

. Resniéno: usoda slovenskega uditelja ni
bila nikdar zavidanja vredna; izptemenilo se
je v Zivljenju naSega naroda marsikaj, #alo-
stén delez tega Zivotarjenja je pa naSa ne-
sprethenljiva, staloa last. V wvseh politiénih
peripetijah je ulitélj vedno tisti kozel, na
katerega se tovorijo grehi vseh politi¢nih
eksperimentov nase mlade drZave.

Ni pa'to dejstvo samo na sebi najzalost-
nefse; Ker so to udarél, ki prihajajo od zu-
naj. Vajeni smo jih in le &udili bl se, & Bi
8¢l katerikoli »velik moment« naega naroda
z boZajoto roko mimo nas. Predobro vemo:
Benjamini slovenske usode nismo bili nikdar
in zato tudi danes ne postavljamo takih ne-
mogoéih zahtev. Nekoliko realisti smo ven-
darle postali. Bridek je le obdutek, da se v
nasem stanu Se vedno dobe posamezniki, ki
upajo v periodiéno se ponavljajoéih vgodhih
konjunkturah doseéi trajnih koristi na skodo
svojih tovariev in nravne vifine vsega
stanu,

Toda ogromna veéina slovenskega uci-
teljstva ne hodi veé po tej poti. To je edina
svetld tocka zadnjih let naSega stanovskega
2ivljenja, je pa istofasno edina tolazba za
vse slovetiske starSe, ki nam izroéajo svoje
najdrazie v vzgojo in pouk,

Odkar nas je zavest pastorke zdruZila v
dgdlj stanovsko nepolititnoe organizacijo, do-
ni neprestano na& klic: pustite nas v nasem
pravem delu, v krogu slovenskepa naraSéaja
in ne tirajte nas v politiéno arena! Nade de-
lovio podroéje mora biti obvarovaro pred
strankarskimi strastmi; predelikatno je, da
bi brez Skode preneslo moralne pretresljaje,
ki jih povzroéa uditeljstvu mnada nestalna
politika.

Dobro se zavedamo, da bo ostala Sold v
vseh casith in krajih politicum, toda menja-
joéi se politieni vplivi nanjo naj se uveljav-
ljajo na tistih mestih, ki so po ustavi za to
postavljens. Tam naj dobiva fcla svejo za-
konito vsebino in obliko, ki jo mora uéitelj-
stvo kot drzavni uradnik Guvati in negovati,
in to pod edino moZnim nadzorstvom hadre-
jénih organov, Samo ti so uprdviteni izre-

kati sodbo o delu uéiteljstva, ker nima nihée

drugi zadostnéga upogleda v naSe déle, pra-
vice in dolZnosti.

V praviil razmerah se izpremeribe Sol-
ske politike ne smejo vrditi na hrbtih u&i-
tejstva, ki po svojem poloZiaju ne tore no-
siti odgovornosti za vsakocasni Solski sistem.
Ker se pravi krivei — &e se more tu sploh
govoriti o kriveth — ne morejo doseéi, se
zitasa prijazna Nemesis nad podrejenim
uradnikom.

Kar velja za uéiteljevo delo v Soli, mora
veljati tudl za njegovo izvendolsko delova-
nje, v kolikor mu je po vsakokratnem refimu
vsiljeno po nadrejenih oblastih. To delo tira
ofiteljstvo med Scilo in Karibdo: & né pa-
rira, nosi posledice takej, ¢e se pa ukloni,
mu pa groz Ze najblizja bodocnost.

To stanje je nevzdrZno, je poniZuijoce,
za ugled uciteljstva in njegovo vzgoino delo
pa skrajno gkodljivo.

Dovolj je tega, kajti 3koda postaja Ze
nepopravijiva, Politi¢ni krogi imajo vse moi-
nosti, uveljaviti svoja nacela in svojo voljo
tam, kjer se snuje driavna prosvetna poli-
tika, od koder se tudi usmerja vse 3olsko in
izveniolsko delo uéiteljstva ter se mu doloéa
edino mozen zakonit nadzor.

. To nale stalife je skupno vsemu uci-
teljstvu, nikaka razlika v svetovnem nazi-
ranju nas ne more in ne sme loditi, da bi ga
fie branili v tovaridki v#ajemnosti v vseh
‘momentih, ko se zopet in zopet zgrinjajo po-
Tititne strasti nad naSimi glavami.

Dolini smo to svojemu Elovelkemu do-
stojanstvy, je pa tudi edino jamstvo nadega
‘uspelnega vzgojnega déla, na katerém edino
lahko gradi drZzava svojo kulturno usodo.

V nadi stanovski organizaciji odklanja-
mo vsakd partizanstvo, smio pa za pravio
svobodo uditeljstva v okviru obstojedih za-
Konov. Toda prav tako, kakor dopuséamo,
'da ‘se vsak na§ &an izven organizacije poli-
ticno svobadno opredeljuje, zahtevamo za
ves stan polne driavljanske pravice, ker se
zavedamo, da vestno vr§imo wvse svoje dr-
zavljanske dolZnostl. Noben driavljan si ne
sme jemati pravice, kratiti nam onih svo-
bostin, do katerih imamo kot drzavljani ci-
vilizirane drzave polno pravico. G.
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60 Din ea Inoremstvo 80 Din.
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Iz zasedanja banovinskega sveta YSEBINA:

V panedeljek 17. februarja t. L se je za-
telo zasediinje banovinskegd sveta. Ob otvo-
ritvi je podal ban g dr. Mdrko Natlaéen ob-
siren ekspoze, v Katérem seé je poleg drugih
vprasanj dotaknil tudi Solstvd. Iz tegd govdra
posncmamos:

Kmetijsko Solstvo

Proratun kmetijskega oddelka znasa 11
milj. 215598 Din, to je 11.6 % celotnega pro-
ratuna. Napram tekolemu proracunu izka-
zuje poracun za 1317.000 Din vet izdatkov.
Pri tem moram. ugotoviti, da gre precejsén
del teh izdatkdV, in sicer 3,436,507 Din za
kmetijske zavode In Sole. Ta prispevek je
napram tekoftemu  propadunu  povelan za
341,000 Din, in sicer deloma zaradi nujnih
investicij, deloma pa tudi zaradi tega, ker
Stevilo uléncev v posameznih zdvodili  tega
oddelka raste, Na novo pa se nameriva otvo-
riti 2imsk5_|-krne!]]ska sola v St. Jurju ob juZ.
zel. Nadalje se predvideva na novo zticsek
300000 Din, kot prvi obrok za adaptacijo
Euslupij v Syecini, kamor nameravim § pri-

odnjim Solskim letory preseliti Kmetijsko-
gospodarske Solo s St. Jurja.

Za kmetijsko izobrazbo je bilo 1. 1935/36
namenjeno delo: v treh kmetijskih, dveh ‘m-
novinskih in Sest sres. gospodinjskih solah, v
133 nadaljevalnih Solah za kmet. mladino, v
21 &otujoﬁih kmet, gospodinjskih teéajih ter
s 690 kmet. strokovnimi predavanji.  Polje-
delstvo je banovina pospesevala s selekcio-
niranjem Zitneda semena in krompirja ter je
uvozila tudi 330 stotov predarlskega krom-
pirja. Travmistvo je banovina pospesevala 2
napravo umetnih travoikov, travnih deteljisc,
travniskih semenarskih kroZzkov in uénih tra-
vid. Banovina je podpirala Hmeljarsko dru-
Stvo. v Zaleu, ki je skrbelo za _pospesevanje
hmeljarstva. V. svrho podpiranja Zivinoreje
je banovina posebno pozornost posvetila go-
vedoreji, syinjereji, perutninarstvu in ure-
ditvi gospodarstva z gnojem.

Prosvetni oddelek

Velik del proraduna tega oddelka je ve-
zan s posebnimi zakonskimi predpisi, ki na-
lagajo banovini dolZnost vzdrZevanja poslo-
pij srednjih in uditeliskih 30, Nadalje mora
banovina vzdrievati zavode za slepo deco,
gluhonemnigo, dedko vzgajalisée ter prispe-
vati k stroskom za vzdrlevanje pomoZnih
3ol. Ker je Solstvo eno najvecjih bremen po-
dézelskih obéin, posebno za one, ki so gra-
dilé nova solske poslopia v dobi dibre kon-
junkture, sedaj pa zaradi padca davéne mo-
¢i ne zmorejo wla': anuitet niti obresti. \4; ta
namen Jje postavijeno v pomo¢ takim obéi-
nam M"!%n Nadalje mora biti banovi-
na v pomoé revnim otrokom, ki absolutno ne
zmorejo stroskov za udila. Moralna dolZznost
banovine je, da omogoéi tem siromasnim
otrokom obisk Sole. (i:mli #neski tega po-
glavja so namenjeni splosni narodni prosveti
ter posameznim kulturnim ustanovam v ba-
novini.

Osnovne Sole

Nato je ¢. ban navedel zanimive stati-
stitne podatke g prosveti v nasi banovini. Od
folskega leta 1931/1932 do 1934/1935 je Ste-
vilo osnovnih ol naraslo od 846 na B60O, Ste-
vilo razredov od 3457 na 3820, Stevilo uénih
oseb od 3762 na 4113 in otrok od 149.296 na
182.321. Stevilo %ol in razredov ter osebja ne
naradfa primerno s Stevilom otrok. Pomaga-
mo sl na ta nadin, da se veé ragredov po-
uéuje v isti uéilnici, da se je dopustno Ste-
vilo otrok za c¢n razred zviSalo od 50 na 65
in da banovina samd nastavlja ulne moéi kot
dnevni¢arje na raéun bednostnega fonda.
Nezasedenih mest je 150, ban. uéiteljev-
dnevniéarjev, ki dejansko poudujejo, pa 173.

Solski proraduni o znadali 1931 36.86
mili., pa so do 1934 padli na 24 milj. Din, v
1935.1'1836 pa s s¢ povedali na 25.2 milj. Din.
Ndjsiromasnejdim 3olskim in upravmim ob-
dindm je banovina podelila skoraj milijon

Nafe staligée,

Trije napadi na uéiteljstvo,

Stalisée JUU v pogledu personalne pro-
sveine politike in intervencij.

Tretja knjiga SSM za 1. 1935,

LISTEK: % Fran Merljak.

Sploéne vesti. — Listi o uditeljstva, Soli,
prosveti in JUU. — NaSa gospodarska
organizacija. — Mladinska matica. —
Uéiteljski pevski zbor. — Solski radio.
— Stanovska organizacija JUU. — Ino-
zemsko folstvo in u@iteljstvo, - Novosti
na knjifnem trgm.

podpor. Kar se z ozirom na teZzavni gospo-
darski poloZaj dia omejiti, je zidanje novih
gal.

MeiEanske Sole

Stevilo mescanskih %ol je naraslo od 1933
do 1934 na 1934 do 1936 od 40 na 41, razre-
dov od 213 na 231, uénih oseb od 403 na
462 in uvéencevy od 7736 na 8409, Proraduni
mescanskih 30l so znaZali 1935/1936 1.68
milj. Din. Tudi za medcanske Sole je bdnovi-
na obdinam podelila okoli 300000 Din pod-
pore. Stevilke srednjih %ol izkazujejo Be le-
tos znaten dvig.

Srednje Zole

Od 1931/1932 do 1934/1935 je Stevilo raz-
redov srednjih 5ol brez uéiteljis¢ naraslo od
188 na 209, uénih oseb od 306 na 335 in di-
jakov od 7751 na 9185. Stanje srednjih Sol
pa bi bilo slab%e, ¢e ne bi imeli zas. srednjih
dol, ki s¢ jim posveta mnogo premalo gozor—
nosti. Od 1931/1932 na 1934/1935 je Stevilo
razredov zas. srednjih %ol padlo od 29 na 26,
itevilo dijakov pa od 1148 do 1074. Treba bo
podvojiti napore, da se zas. srednjim $olam
omogoci razvoj, ¢e hotemo razbremeniti drZa-
vo in ¢ée hotemo, da ostane srednja Sola v
obte na visini casa.

e h
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V banovinskem svetu se je letos ponovil
primer avéalncga napadanja uéiteljstva, Na
prvega kakor tudi na drugega smo odgovorili
ze takrat v »UdGiteljskem tovaridue, Sprejeta
je bila takrat tudi posebna spomenica, v
kateri smo obsedili tako pestopanje. V na-
shdnjcm priobfujemo tri napade na uditelj-
stvo:

1931

Zarddi dajatev, ki jih prejema uéiteli-
stvo, ga ne zavida samo podezelsko ljudstvo,
temved tudi uradniftve. Tudi delovni &as
utitelistva v primeru 2z drugimi drZavnimi
uradniki ni tolik. Nekateri uciteljii imajo ko-
maj po par dr Slufbe na dan, Pridni u€itelji
so redke izjeme,

(Izjavda g. Martina Steblovnika v Band-
vinskem $vetu januarja 1031)

1034

Banovinski svethik Kiithar iz Murske So-
bote ob&irne, razpravlja o Skodljivih posledi-
cah, ker je Slovenija smatrala Prekmurje za
kazensko kolonijo. S tem je }’rékmurjc ved-
krat dobilo manjvredne in premale naradne
uCitelje. Navajal je celo zglede, ko uditeljica
ni hotela g.ovoritih:]m kraljev rojstni dan, ées
da bi to storila lnhko edine za Mussolinija,
drugi je bil vohun itd.

_.(}zjnva v banovinskem svetu februarja

1936
Najdrazji zaklad nafiega parods fe nje-
gova m d%{_zﬁ l;mm! k;i_ vedno u:;ﬂri?i&m
haj to mladino vzgaja oni, v
Katerega nimamo pravega zatpanje? Kako
naj bi imeli zaupanje v one, ki smo_jih videli
teptati zakone, one, ki 5o se ndrdevali iz vere
in govorili, da niso vezani na moralne zako-
ne. Prejsnji rezim je iz vse_one, katerim
o0 bili bozji zakoni syeti in je na njih mesta
postayil manj kvalificirane u modi iz vrst
onih, ki so se trkali na prsa in postavljali s
svojim nacionalizmom, s tem pa prikrivali
vse drugo. Zato poudarjam: Ugiteljstvo nima
v politiki ni¢ opraviti, ono spada v Solo, kjer
ima kot vzgojitelj dovolj iroko polje dela in

ude jstvovan ja. to zdodi i

: se bo_ljud-
stvo s spostovanjem zrlo na u tel}i\ti staii:

Nadalje moramo ugotoviti, da je bil po-
pravijen le majheén _del krivie. Nisino madée-
morala zahteva, da mora
biti pravici dahd prosta pot! To hofemo
imeti,
ﬂssf]njrn g. dr. Leskovarja v banovinsker
svetu februarja 1936) —

WV spomenici, sprejeti 1. fébr. 1931, z ozi-
rom na kritike utiteljstva pri prvem zaseda-
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nju banovinskega svetd, objavljeni v »Ugi-
teljskern tovaridux 5t, 27, od 5. februarja
1931, smo poudarili tudi naslednje:

»Da se taki primeri prepreéijo v dobro-
bit stvari, je uditeljstvo mnenja, da spadajo
v vse korporacije, tako tudi v banovinski
svet, zastopniki uéiteljstva kot zastopniki
stanu, ki ima Sirok in pomemben delokrog v
narodu ter je prizadet pri obravnavi skoro
vsel obevainih vpradanj.«

Isto stali8¢e moramo poudariti tudi da-
nes, ker se ponovno obdoliuje ves uditeljski
stan.

NEKOLIKO DRUGACE.

sSlovenecs it. 41 poroda iz banovinskega
sveta.

Dr. Ravnik (Maribor) goveri o uditelj-
skih premestitvil ter zahteva ved previdnosti
in_opreznosti, ¢e$, da s6 bili pod prejinjimi
rezimi le redki uéitelji, ki so drzali ravno li-
nijo, ki niso bili agitatorji in niso &li na vo-
litéa. Paé pa je strodo za to, da se kaznujejo
vsi oni, ki so gazili zakon. Tu napravi élan
ban. sv. Kriznik medklic, da ne bo nikoli mo-
doée napraviti toliko krivic, kakor jih je na-
pravil prej$nji reZim. Dr. Ravnik v odgovor
zatrdi, da je drZal vetlno linijo radikalne stran-
ke. Dr. Raynik zahteva dalje, naj bi kmetijski
strokovnjaki vriili svojo sluzbo med narodom
in ne toliko po pisarnah.

Staliste JUU v pogledu personaine
prosvetne politike In intervencii

(Soglasno sprejeto na seji Glavnega odbora JUU v Beogradu 28. XII. 1934)

1.
INTERVENCUE JUU.

1. Intervencijo in posredovanje Udruze-
ja lahko zahteva ¢lanstvo le v tem priméru,
ako ima zadeva zvezo s stanom, Solo ali pro-
sveto, odnosho z organizacijo in cilji, ki jih
ta poé pravilih zasleduje.
Za zadeve Cisto privatneda znadaja se ne
moré zahtevati intervencije organizacije in
njenih funkcionarjev.

NAMESCANJA IN PREMESCANJA.

2. Name#€anja in premeséanja moramo
smatrati za zadevo prosvetnih oblastev in se
organizacija ne vmedava v nje, igvzemsi na-
Celnih in zasCitnih primerov, ki se posebej
dologijo. Organizacija intervenira pri obla-
stvu le za primere, s katerimi smatra, da bi
bila ogroZena in kriena nadelna staliséa glede
nameiéanj in premeddanj uditeljstva. V ko-
misijah za bamestitve in premestitve JUU
sedaj pima svojtéﬂa zastopnika — toda hode
delovati na to, da ga dobi v banovinski in
centraldi komisiji.

~ Vse organizaéne edinice so doléne pri
¢lanstva  pobijati pogrefeno mnenje, da tvjﬂ
UdruZenje biro (posredovalnica) za uéitelj-
ske slugbe, in da je edina naloga Udruzetija
pomagati ¢lanstva v 'pogledu sluibe in pre-
mestitve,

3. Posredovanje politiénih stratik in oseb-

nosti ter vplivnih upravnih osebnosti za na-
mestitve in premestitve utiteljstva ‘bo ur%a_-
nizacija nadeloma  odklanjala. V to svrho
morajo vse  orginizacne edinice v Svojem
delokrogu vzgajati o ter z dahinti
sredstvi in sklepi zatirati pri &lanstvu upora-
bo takih posredovanj.

UdruZenje se bo obratalo do politiénih
strank in oscb izven uditeljskih wvrst samo ¥
nalelnih vpra3anjih.

Vsaka pro¥nja uditeljstva samega in ob-
radanje do necuditeljskih osebnosti in kor-
poracij, da se one vymeSajo in posredujejo v
uditeljskih vpra%anjih, smatra UdruZenje zh
akcijo kvarno utiteljskemu stanu in Soli.
To se smatra za nemoralno in &kodljivo ak-
¢ijo za stanovsko in sloZbeno moralo uditeli-

stva.

4, Intervencije in sprejemi dincev pri
oblastih za ufiteljska premcﬁﬁa‘r’g: in nanl-:{‘._-
séanja naj. se omemogodijo in odpravijo. Tadi
v tem pogleda naj se zahteva instancna pot.
Osehne pritoZbe naj se pri intervencijah na-
teloma odklanjajo ter naj se zahteva v takik
primerih pismena vloga vioZena sluZbeno in-
stanCnim potom.

5. Za napredovanja bo Udrufenje posre-
dovalo le nateloma in v nobenem primery fig
pred potekom treh mesecev od viozitve pros-
nje. Glede ekspeditivnosti in eventualnih za-
drikov so dolina predhodno intervenirati
pri sreskih nacelstvih sreska drudtva, pri ban-
skih upravah pa sekcije JUU.

6. Za vse primere naj se zahteva rédih
rrolnja in njena obravnava instanénim po-
O1m.

Vsa izpraznjena sliuZbena mesta naj se

zpisujejo. Namestitve haj se kou'rl&}dh‘p
obravnavajo pri vseh instancdh oblastev. V
razpisu sluzb naj bodo toéno navedenc na-
turalne ugadnosti, spojene s sluzbo ter even-
tualii posebhi pogoji, Ki bi se stavili na kom-
petenta za dotidni Kraj, z ozirom na delo v
foli in jzven nje. :

7. Kriteriji za namestifve in premestitve
naj bodo samo pred zakona,

UdruZzenje bo zastopalo pri namestitvdh
uliteljstva v kraje s srednjo Zolo nadelo, da
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pridejo za te kraje v postev predvsem uéi-
telji druZinski ofetje in matere z otroki za
te Sole, radi Solanja, Poleg tega bo_ gledalo,
da pridejo dobri mmﬂffnji ﬂktﬂﬁlmi delavei
v ‘or zatne centre. Uditeljice, porodene z
nte:ag%lljl né: s?mju biti f::luri:lrnnc na Skodo
starejsih uciteljev in uéiteljic. -

lggi novincev-zadetnikov bo
UdruZenje zastopalo nalelo, da se nameste
najprej oni, ki so v tezkih druZinskih in so-
cialnih’ razmerah ter so bili dobri dijaki.

Prosilcev s 35 leti slube ordanizacija pri
namestitvah in premestitvah naleloma ne bo
podpirala. Na nje morajo vse organizaine
edinice vplivati s svojimi sredstvi in sklepi,
da vloZe prodnjo za upokojitev. Vsako odla-
ganje v tem pogledu se mora smatrati za
skodljivo nadelni zahtevi zniZanja sluibene
dobe za uditeljstvo in Skodljivo za name-
stitve brezposelnih uéiteljskih abiturientov.

Osebne ambicije posameznikov, ki bi bile
na fkodo upraviéenejiim kolegom pri name-
stitvah, morajo vse organizaline edinice med
¢lanstvom odloéno zatirati.

8. V pogledu ocene dela izven Sole, naj
bodo merodajni le po Sol. upraviteljih in
nadzornikih sluZbeno ugotovljeni podatki. Ti
podatki naj se vnadajo v »UsluZbenski list«
uditeljstva, kar naj se uredi s posebno od-
redbo v zmislu § 91/6 Uradnitkega zakona.
Naéeloma naj se zahteva, da je upoStevati
Solsko delo kot prvo in Sele v drugi vrsti
delo izven Sole.

9, Solski upravitelji z dovrienimi sluzbe-
nimi leti naj se avtomati¢no razredijo upra-
viteljske dolinosti. Upraviteljska mesta naj
se oddajajo z razpisom, enako kakor uditelj-
ska mesta. Brez dokazanih in disciplinsko
ugotovljenih pregreikov naj se upravitelji ne
1zmen;ut]‘::_,[|o in razredujejo.

10. refevan ju nadjzorujikega vprasanja
sodeluje UdruZenje zgolj v naéelnem pogle-
du. Izbiro nadzorniskih oseb naj vrii pro-
svetna uprava po predlogu Glavneda prosvet-
nega sveta iz vrst uditeljev praktikov narod-
nih ol

Nadzornik naj se izbira na podlagi
kﬂl‘l!lldﬂtﬂe liste izmed oseb, ki bodo teoretié-
no in praktitno verzirane v modernih strem-
ljenih #ole in imajo tudi odrejeno stalidce
ter razumevanje za usmerjeno in ustaljeno
delo izven Sole. Kot kriterij pri izbiri naj
velja samo kvalifikacija po zakonu, sluZbena
in strokovna neoporeénost, korektnost in takt
ter ﬁzaviﬁnmt in objektivnost.

Razpored nadzornikov naj se izvri samo
z ozirom na stvarne potrebe 8ole in prosvete.
Brez pristanka prizadetih naj se ne postav-
lisjo nadzorniki.

Postavljanje preglednikov, poleg stalnih
nadzornikov, smatra UdruZenje za kvarno
Solstvu v moralnem in stvarnem oziru in
skodljivo za avtoriteto driave. UdruZenje se
mora nafelno zavzemati za ureditev nadzor-
niskega polozaja, pavialov, potnin in doklad.
Povsod je treba zahtevati, da se izpraznjena
nadzorniska mesta takoj izpopolnijo in za-
sedejo.

Od nadzornikov zahteva Udruzenje, da
so preizkuSeni prijatelii UdruZenja, a da se
ne vmedavajo v organizaéne stvari, da osta-
nejo nevtralni in se ne opredeljujejo v pri-
meru e nastane ve¢ skupin, §¢ manj pa da
vplivajo v prilog katerekoli skupine.

11. Naéeloma deluje UdruZenje na tem,
da se sedanji sistem namesZanja in preme-
s%anja izpremeni administrativnim potom in
potom zakona. Njega stremljenje je, da se
namestitve in premesfitve vrie potom name-
stilnih komisij, v katerih naj bodo tudi pred-
stavniki uditeljstva.

V tem pogledu bo UdruZenje zastopalo
nacelo, ki ga je zavzelo v svojem »Projektu
za izpremembo postopka v pogledu stalnosti,
namedéanj in premedfanj uditeljstvae pred-
loZzenega prosvetnemu ministrstvu.

I11.
DISCIPLINSKT POSTOPEK.

12. V. disciplinske zadeve se. Udruzenje:

naéeloma ne vmesava, posebno ne med pote-
kom postopka. Cuvati hoe objektivni posto-
pek in razsodbo disciplinskih zadev,

Naceloma prestane organizacija s posre-
dovanjem v vseh primerih, v katerih se je
pricelo redno disciplinsko postopanje. Udru-
Zenje ne vpliva na preiskavo izvzemsi zahtev:

da se da prizadetemu vpogled v obtozbo
in priliko zagovora; da opozarja oblastvo na
eventualne krivee in zlorabe pri preiskavi;
da se obramba (zagovori) prizndgtih v polnem
obsegu beleZijo, ne zadrZujejo in omalova-
Zujejo; da se zaslidijo price, ki jih navaja
obtoZeni v svoj prilog.

) V wsakem primeru zahteva Udruze-
nje v svrho zaitite osebno odgovornost pred-
lagatelja in zadosten dokazilni material v
n.nprej ter brez tega ne izvriuje intervencij.

14. V primerih, kjer je bil krien zakon
ali odredba, UdruZenje naceloma ne interve-
nira in ne brani kriveev.

15, Naceloma deluje Udruzenje na to,
da se vsi primeri, ki imajo za ozadje kako
sluzbeno pomanjkljivost prizadetega, sluzbe-
no-disicplinsko preiséejo ter, se prizadett
zasligi in se mu priobé& nedostatek.

Anonimne ovadbe naj se nateloma ne
uposStevajo in naj se zavradajo.

16. ToZbe lajikov naj se upodtevajo le,
ako so podpisane, pismeno predloZene in
ako ovaditelj prevzame polno odgovornost za
EIMIEdice v primeru neresniCnosti navedb.

nako naj se tudi pritozbe korporacij in dru-
Stev upoStevajo le v tem primeru, ako so
predloZene kot sklep odbora, in prevzamejo
znnie podpisani funkcionarji polno odgovor-
nost, d

Vsaka pritozba naj se priob&i najprej
prizadetemu ter se mu da polna moZnost
zagovora. Na to naj se sluZbeno-disciplinsko
obravnava. Pred zakljutkom preiskave in
priobéitve rezultata prizadetemu naj ne slede
nikaki ukrepi.

Nadeloma naj se uéiteljstvo ne premedia
brez predhodne sluzbeno-disciplinske ugoto-
vitve nedostatkov.

17. Disciplinske kazni naj se izvrsujejo
postopoma, po stopnjah, predvidenih v zako-
nu. Dokler ni bil uradnik predhodno kazno-
van z nizjo kaznijo, se ne sme izreéi vedja
kazen, izvzem$i tezjih pregredkov.

18. V vrhovnem disciplinskem senatu so-
deluje UdruZenje po svojem zastopniku,
predvidenem na osnovi zakona. Ta zastopnik
je sodnik in ne zagovornik uéiteljstva. Temu
zastopniku oddaja UdruZenje zaditni mate-
rial, ki ga dobi potom podrejenih edinic, v
svrho pravilne in objektivne presoje primera.

19, Naceloma deluje Udruzenje na to, da
se sedanji uditeljski disciplinski postopek iz-
premeni potom zakona in uredbe po nacelih,
predvidenih za ostalo uradniStvo po zakonu
o drz. uradnikih. V tem pogledu bo Udruze-
nje zastopalo staliice, ki ga je zavzelo s svo-
jim projektom za izpremembo uéiteljskega
disciplinskega postopka, predloZenim pro-
svetnemu ministru.

V.

VLOGE CLANSTVA JUU
ZA INTERVENCIJE.

20. Vsak élan JUU se mora, ko se obrada
do UdruZenja, ravnati po »Pravilniku za po-
stopek pri zafditi ¢lanov JUUs, odobrenem

na podlagi ¢l. 3. totke &) pravil JUU ter mora
upodtevati gornja nacela erganizacije, ki jih
:?k zastopa glede personalne prosvetne poli-
1IKC.

21, V svrho vsestranskih in zanesljivih

{0V mora 8lan izpolniti od izvrs-

nega odbora JUU predpisani obrazec. Brez
teh podatkov se njegova zahteva ne bo vzela
v postopek. Obrazce za te podatke imajo vsa
sreska drudtva in sekeije JUU,

Ti obrazci sluZijo:

za pritozbe proti premestitvam:

za prodnje v svrho premestitve po gor-
njih nacelih;

za druge upravitene Zelje @Clanstva, ki
spadajo naéelno v podroéje UdruZenja.

j?..?. Nlubem oi;ganizaéé:i; egin:;:izn ne sme
sprejeti vloge za intervencijo, ée podat-
hgpg jeni od niZje edinice in ni podano tudi
misljenje te edinice.

Nobena organizadna edinica ne sme re-
Sevati predmetov na podlagi osebnih pisem
poslanih organiza¢nim funkcionarjem in brez
redne vloge. Privatna pisma se smejo prilo-
ziti le v podkrepitev rednim spisom.

23. V primerih, kjer bi é&lanstvo samo
kréilo gornja nadela, naj organizaéne edinice
v svojem delokrogu, z danimi sredstvi zati-
rajo Skodljivo postopanje ter naj se poslu-
Zujejo sredstev in dﬂ%stopanja potom ov-
skih &astnih razsodisé.

Tretja knjiga SSM za 1. 1935.

M. Senkovié: Novodobno Solsko delo.

V tej knjigi, ki bo kmalu dotiskana, se
objavljajo v jasni besedi ter pregnantni obli-
ki idejne smernice za izdelavo in izvajanje
uénih naértov za osnovno in vidjo narodno
Solo. Avtor se zaveda, da njegove smernice
ne vscbujejo prav za prav ni¢ novega. Nje-
govo delo hoge biti le skromen poizkus, str-
niti v zaokroZeno, pregledno celoto vse to,
kar je uciteljstvo, ki koraka z duhom ¢asa,
v zadnjih letih na podrotju vzgoje in pouka
spoznalo kot pravilno in ljubo in kar se Ze
danes izvaja povsod tam, kjer se Solsko delo
vrdi v novem duhu.

Smernice vsebujejo predvsem nadela za
izdelavo uénih naértov. Kdor jih pazljivo
prebere, bo kmalu naletel na stavke, ki gre-
do navidezno preko tega ozkega okvira. Za-
sledil bo namreé napotke in migljaje, ki se
nanadajo ne samo na uéni postopek, ampak
tudi na vzgojna in ufna vprasanja splosne
prirode, ki bi utegnil marsikdo misliti o njih,
da nimajo z izdelavo uénih naértov prav za
prav ni¢ skupnega. To naziranje bi pa¢ ne
bilo upravi¢eno. U¢ni naérti ne smejo biti
zgolj zbirka snovi, ki naj se obravnavajo;
temved morajo tudi oznaciti smer, v kateri se
Solsko delo wr3i. Pa tudi &e bi hotel pojem
tesno tolmaditi, ne smemo prezreti, da na iz-
bor in razporeditev uénih snovi bistveno
vpliva eclotno pojmovanje o vzgoji in pouky
in da panju zlasti e wplivajo s na-
dela o smotru in nadinu pouka. Ako se da iz
smernic tako celotno pojmovanje razbrati in
¢e one upodtevajo ulni postopek v splosnem
in v posameznih predmetih, ostanejo s tem
vsckakor v okviru svoje naloge. Ali ta na-
loga sama je pal obseinejSa, nedgo bi se to
marsikomu na prvi pogled dozdevalo. Tzde-
lava udnih nadrtov pomeni prav za prav do-
loébo o tem, kako se naj izoblikuje vse no-
tranje 3olsko Zivljenje, in zato so nam po-
trebne jasne smernice, ki naj bodo nekak na-
ért za notranjo ureditey narodne Sole, ki ne
doloéa in ne omejuje samo ufne vschineg,
ampak ki daje tudi za ulni nalin ne sicer
predpisov, vendar pa migljaje in pobude.

Za delitev smernic na dvoje: za osnovno
in za vidjo narodno Solo ni notranjega raz-
loga, najmanj pa to pomeni, da naj bi na
zmqi osnovna Jola v bodote zavzemala kak
poseben polofaj v okviru narodne Sole ali
da bi bila celo kaka samostojna yrsta poleg
visje ng e Jole. 1z tega sledi, da v unem

naértu narodne Sole ne sme morda nastati

kak prelom na tistem mestu, kjer se osnovna
$ola kontuje.

Ako se vprasamo, katero je najvisje na-
&elo smernic, lahko na to odgovorimo z dve-
ma besedama: svoboda in mnogoli¢nost. Bili
so Casi, ko so mislili, da se dado izdelati uéni
nalrti, po katerih se lahko dela v vsaki po-
krajini in.v vsakem poljubnem kraju. Takih
snormalnih« uénih nadértov, razen uwradnih, ki
jih kot okvir izda najvidja Solska oblast v
drZzavi, smernice ne priznavajo. Sole vsakega
kraja si morajo izdelati svoj nadrt, ki se naj-
tesneje naslanja na  obstojede razmere v
kraju.

Vsi uéni nadérti morajo biti velikopotezni
in ne smejo ufitelja vezati na ta nacin, da
mu krmo tako rekoé za vsak teden ali celo
za vsako ure wvnaprej prezvekujejo. Ucditelj
mora biti pri svojem delu svoboden in se
sme ravnati po danem polozaju, ako naj bo
njegovo delo plodno. Ta svoboda pa ne po-
meni breznaértnosti dela. Nujno je temved
potrebno, da si uditelj poleg splosnega na-
érta, ki je glede postavijenih smotrov zanj

vezen, sam izdela za svoje Solsko delo po-
seben naért, ki utno snov podrobno razéle-
nja, in da za vsako tako delovno enoto do-
lodi tudi &as, ki ji ga lahko odmeri. Ali ta
naért mora biti po prirodi stvari same le
neobvezen in se bo moral trajno izpremi-
njati. _

Koi smoter pouka se v smernicah za
osnovno Solo zahteva, da naj osnovna Sola
na eni strani vzbuja in krepi vse duevne in
telesne sile otrok, na drugi pa naj otroke
opremi z znanjem in ved€inami, ki so za vsa-
ko vrsto nadalinje izebrazbe neobhodno po-
trebne. To ni nié novega. Obe zahtevi ustre-
zata marvet Ze od nekdaj priporofenemu
enakomernemu upoStevanju »formalne« in
smaterialne« izobrazbe uénega smotra, Lahko
pa z mirno vestjo ugotovimo, da se je enako-
merno upostevanje do sedaj sicer splodno
zahtevalo, dejanski pa se le prepogosto na
sSkodo razvoja sil zanemarjalo, Se vedno se
je. pridobljeno znanje samo na sebi smatralo
kot zadosten uspeh Solskega dela in nihée ni
mnogo povpraseval po tem, na kateri nalin
se je prav za prav to znanje pridobilo in ali
je bilo to prisvajanje znanja tudi v kaki
zvezi z razvojem pa s stopnjevanjem sil.
S tem holeio smernice brezpogojno prelo-
miti ter polagajo teZii¢e na pridobivanje, ne
na posest znanja, ne da bi morebiti to po-
sest omalovaZevale. To izvira iz zahteve, da
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j¢ za izbor snovi v prvi vrsti odloéilna du-
Sevna zrelost in potreba po dudevni rasti
otrok, Cetudi se hkrati zahteva, da se naj v
drugi vrsti u]‘msteva pomen uénih snowvi tudi
za zivljenje, kolikor namre¢ take snovi ustre-
zajo natelu otroskosti. To velja tudi za visjo
narodno Solo, le da je treba tukaj se v wvedji
meri upoStevati nadelo Zivljenjske bliZine in
potreb vsakdanjega Zivljenja.

S posebnim poudarkom kaZejo smernice
za vijo narodno Solo na opozorilo, ki prav
tako velja za osnovno Solo: da 3cla vedno
smatraj tudi pospelevanje celotnega otro-
Skega razvoja glede na éuvstveno Hvsenje
in hotenje za svojo bistveno nalogo. na-
rodni Soli ni mesta za pouk, ki bi se obradal
samo do spomina in razuma, srce pa puséal
hladno in prazno,

Smernice ho@ejo torej, da se izmera, iz-
bor in razporedba snovi vrii po geslu »Rav-
naj se po otrokul« in sicer za vso narodno
Solo, le da zastopajo stalise, da pri tem ne
sme odlocati otroska samovolja, ampak
otrofka zmogljivost.

Da ne gre v prvi vrsti za snovne uéne
rezultate in ne za uéenje, ampak predvsem
za pot, po kateri se znanje in spretnosti pri-
dobivajo, sledi medvomne iz smernic za
osnovno Solo, ki pravijo: Za ves pouk v
osnovni Soli veljaj nagelo, da se znanje in
vestine ne pridobivajo samo zunanje, tem-
ved da otroci po moZnosti vse, Gesar se ude,
notranje dozivljajo ter si samotvorno prido-
bivajo. Zato pa je potrebno, da se vse $olsko
delo po natelu domorodnosti vrdi na tleh do-
mactije. Kjer se dela tako, tam bo kmalu sam
od sebe izginil zgolj knjiZni in verbalni pouk
in se bo tudi najlaije doseglo, da bo vse s
éimer se uditelj in otroci v 3oli ukvarjajo,
postalo njihov doZivljaj.

V smernicah za vigjo narodno 3olo se
z vsem poudarkom zahteva lastna delavnost
glede na prosto dudevno delo — opazovanje,
poizkus, sklepanje, izsledovanje, samostojno
branje — in prav tako tudi glede na rofno
udejstvovanje i za starejSe ucence,

Kot novost uvajajo smernice za S3olsko
delo v osnovnih razredil strnjeni pouk, pri-
porotajo pa tudi, da posamezni uvéitelji, ki
to Zele in ki s svojim dosedanjim delom jam-
Cijo za dosego ucnega smotra, nadaljujejo s
strnjenim poukom i1 v vidji narodni Soli, No-
tranji razlog za uvedbo strnjenega pouka je
v tem, da je ta nadin pouka otroski naravi,
zlasti pa naravi Solskih novincev najpriklad-
nejsi. V vigji narodni Soli nam je treba naj-
prej poizkusov s prostim in vezanim strnje-
nim poukom. Nikar pa nismo danes Se tako
daleé¢, da bi mogli z vseobéimi odredbami in
predpisi v tako ali drugaée pojmovanem
strnjenem pouku stopiti na plan. Kdaj se bo
to lahke zgodilo, je odvisno od izkustev in
rezultatov, ki si jih bomo pridobili s poiz-
kusi na raznih Zolah. V smernicah je dovolj
prostora za take poizkuse, vendar bi bilo
tako eksperimentiranje na celi fronti danes
¢ preuranjeno. Je pa treba povsod skrbeti
za poenotenje Solskega dela v posameznih
predmetih in za vzpostavitev &im ved in &im
tesnejdih zvez med njimi. Ko izide knjiga o
teorijskih in praktiénih osnovah sodobne So-
le, ki se nam obeta, bo imelo tudi nade udi-
teljstvo priliko, da se poglobi v bistvo strnje-
nega pouka, ki ga bo potem lahko na celi
¢rti uveljavljalo in presajalo v prakso.

V posebnih pripombah razpravlja avtor
v zgodceni obliki o pravem smislu delovnega
pouka, o smislu in nalogi visje narodne Sole
in o vpradanju, kake O:F,mizimti golski raz-
red v smislu delovne pedagogike, zlasti tedai,
ako je kak razred prenapolnjen. Zakljuduje
pa svoja izvajanja z besedami, iz katerih se
da sklepati, da se pisec v vprasanju obnove
nade narodne Sole nagiba k tisti struji, ki ima
pred oémi evolucijo, a ne revolucijo, ki rusi
to, kar obstoja in kar se je kot preizkuSeno
#e do sedaj dobro obneslo.

Zeleti bi bilo, da nase uéiteljstvo to knji-
go bere, da se vse 3ole resno poglobijo v
duhé smernic in da se z njim okoridéajo
v praksi. —en—

+ Fran Merljak

1878.—1936.

Umrl je — moz! Te besede naSega pla-
ninskega slavcéka veljajo todi Tebi, dragi po-
bratim Franel OboZeval si nasSega k[i::arjls:{l in
vodnika na Gradiiéu nad svojimi rodnimi Ren-
éami in recitiral si mi njegove stihe Soi na
njegovem grobu pri Sv. Lovrencu v planin-
skem raju, koder sva Setala vojaka spomladi
1915. Saj sva takrat slutila naval’ »zemljelag-
nih tujceve na naso bistro h&i planin, ki bo
morala 8¢ izvrsiti klicarjevo narotilo in pre-
rokovanje se uresnifi... Tvoj vedri duh se
razveseéli z nami in plovel bo nad Vipavsko in
Sosko dolino ...

Sreski prosvetni referent Fran Merljak je
1898 nastopil svojo prvo uditeljsko sluzbo tam
v srediféu vino e Vipavske doline v cvet-
nem Dornbergu. Rojen v podkradkih Renéah
v prestolnici nasih zidarjev se je folal v Ljub-
ljani, kjer je njegov skrbni ofe hotel vzgojiti
svojega ljubljenca v nacionalnega uditelja. Iz
ljubljanskega uéiteljiséa ga je peljnlo domov
gorko srce, ker je Ze takrat znalo ljubiti dom
in rod svojih oéetov ter besedo in pesem svoje
vzorne matere Krasevke iz Doberdoba. Se da-
nes se pohvalijo ponosni Dornberzani, da je
bilo v mjih farni cerkvi Sv. Danijela takrat
najbolj ubrano petje in erglanje. ko je mladi
véitelj Ren¢an tipkal po njih orglah.

Iz Dornberga je sel k bistri i v Plave,
ne daleé od sonine ice, a se Zc po dveh
letih vrnil zopet k svoji Vipavi v Batuje —
Selo v ajdovskem okraju. Tu je gradil pro-
svetno delo z podarskimi dobrinami do
svetovne vojne, Bil je gglw, vseh drugih vrlin
narodnega uflitelja izboren zadrugar in je

spretno vodil mlekarno v Crniah, ki je tam-
kajinjemu podéavenskemu kmetu zboljsala
gospodarske razmere in spravila govedorejo
na visek blagostanja.

Mobilizacija je 1. 1914, vzela batujski Soli
vzornega uditelja, Erniski ob&ini izhornega za-
drugarja in sreéni druZinici najskrbnejsega
oteta. Nas Merljak je Sel na vojsko k Zelez-
niski strazi v Kanal in od tod so ga poslali s
prvimi zvezdami kot ratunskega podcéastnika
k planinskemu polku v Kobarid. Tu je bil
]juEIjenec vseh svojih rojakov do vojne napo-
vedi Italije. Umaknil se je vrh nasega »belegas
Krna in_razmisljal prerodko narodilo Gregor-
ciceve Sote, ki je tekla pod njegovim pogle-
dom. V »Jutru« z dne 9. junija 1935 nam je
§e sam zelo lcﬁo opisal to svoje slovo pod na-
slovom: »Na Binkodtno nedeljo 1915 v Koba-
ridu«. Spomini ob dvajsetletnici italijanske
vojne napovedi. Kot dobra pobratima sva se
uéila spoznavati nas zavedni narod v Vipav-
ski in Sodki dolini, saj je vedno stopal za me-
noj v sluzbeno razmerje v Dornbergu in 1902
v Batuljah a prvo vojno leto 1914/15 sva veé-
krat razmisljala na sprehodih ob Soéi usodo
nade rodne zemlje n nikdar nisva slutila niti
od daleé, da jo zadene gorje danasnje usode.

S Krna je Sel s pusko na Doberdob v
rodni kraj svoje blagopokojne matere in od
tod v Eastnisko Solo in ko je napravil vojaske
izpite, je bil kot nadporoénik prideljen vojne-
mu governatorju v Cetinje. Ta ga je 1916
Euslul v Peé v rodovitno Metohijo, kjer je

il v funkeiji okroZnega prosvetnega referen-
ta do konca vojne 1918. Tu se je najbre na-
lezel malarije ter pri¢el bolj in bolj bole-
hati na naduhi, prehladih itd. Prideljen je bil
prosvetnemy oddelku za Slovenijo v Ljublja-
ni. Ze 1920 je prevzel upravnidtvo, zadtito.

pouk, vzgojo in oskrbo slepcev v Koéevju in
1923 je Ze bil imenovan predstojnikom upra-
ve taboriséa vojnih beguncev in emigrantoy v
Strnis¢u pri Ptuju. Povsod je bil moZ na me-
stu, ki je znal vréiti svoje posle v popolno za-
dovoljstvo svojih predstojnikev in vseh onih,
ki so bili podrejeni njegovcmu delokrogu.

Ko so hila sliéna taberis¢a ukinjena, se je
vrnil 1924 k prosvetnemu oddelku v Ljubljano
in bil je imenovan sreskim prosvetnim refe-
rentom v Logateu. Dodelili so ga kot prosvet-
nega referenta za dravsko banovino v pro-
svetno ministrstvo v Beogradu, kjer je pa v
1. 1933, resno obolel. Iskal je zdravja po mno-
gih letoviiéih v Sloveniji in ob Jadranskem
morju po Dalmaciji, tudi v Trstu, a vsa nje-
gova prizadevanja so bila zaman, Dotrpel je
15. februarja t. L. in zatisnile so se njegove
trudne ofi. Vsej rodbini izrekamo njegovi Za-
lostni rojaki iskreno sozalje, n v tej bridki
bolesti naj jo krepi zavest, da je bil naj bla-
gopokojni Fran Merljak vzor — moZa, sopro-
ga, oteta in uéiteljn svojemu narodu. Spomin
njegov ostane svetal v sreih vseh njegovih po-
bratimov, tovariSev, prijateljev in znancev, ki
plakamo za njim ob njegovem odprtem grobu.

Pobratime! Kaj naj Ti 3¢ povem v slovo
ob odkriti gomili v svobodni Jugoslaviji? Bo-
ril si se za svobodo zlato z vma svetlim medem
ob bistri So€i in njeni héerki Vipavi, v plodo-
viti Metohiji, po vsej Sloveniji in v kraljev-
skem Beogradu. Boril si se tudi s pvsko na
rami od materinega Doberdoba do nasega Kr-
na v planinskem raju. Povsod si bil moz na
mestu ter zapisana bodi resnica naSega prero-
ka Tebi in nasim dragim — tam doma:

s»Pepelni dan ni dan ve& Tvoj,
Tvoi je — wstajenja danla
L. U.




