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PALACKY, BENES, HUSAK... in SLOVENCI

Slavni &efki zgodovinar PALACKY je ob groZnjah iz Frankfurta in ob
polomu Slovanskega kongresa v Pragi v revolucionarnem letu 1848 za obramho
in Zivljenje éeSkega mnaroda vzkliknil: ,,Ce ne bi bilo Avstrije, bi jo bilo treba
ustvariti...” Slovani so res potem reSili habsburSko monarhijo (ban Jeladié
s hrvatsko vojsko, poseg ruske vojske na MadZarskem). Toda kaj je sledilo:
cesar Franc JoZef je leta 1867 sklenil z Madzari nagodbo — Nemei in Mad#ari
so si v monarhiji sloZno razdeliii oblast nad vsemi slovanskimi mnarodi mo-
narhije. Ponosni razglas z Dunaja o Zedinjeni Sloveniji iz leta 1848 se je
pozneje umaknil politiki pobiranja drobtinic z dunajske vladne mize in ta
politika drobtinic nas spremlja Se v nase dni.

BENES je bil v letu 1918 fe Masarykovega mnenja, da je Moskva ne-
varna Slovanom, pa naj vlada tam car ali pa komunistiéna ,naprednost®.
Toda v letih med drugo svetovno vojno je zadel oznanjati: ,,Samo Moskva
nas bo resila“, in ,,Ce ne bi bilo Moskve, bi jo bilo treba iznajti“. Leta 1945
se je vrnil v Prago, ne iz Londona, ampak iz Moskve. Novo, drugo d&esko-
slovagko republiko je navezal na voz Moskve: ,Ziveli bomo, ée bo Zivela
Moskva,“toda Moskva mu je februarja 1948 organizirala komunistiéni pué,
njegov zunanji minister in sin TomaZa Masaryka Jan Masaryk je skoéil skozi
okno ministrstva in ob njegovem pogrebu je Edvard Benes bridko jokal, a
je jokal tudi Ze za svojo smrt in za smrt demokracije v Pragi. Fizi¢na smrt
se ga je kmalu usmilila, v Pragi pa je zavladal stalinizem.

GUSTAV HUSAK, Dubéekov naslednik v Pragi po 19. aprilu 1969, nosi
v sebi klice mnogo hujSe tragedije. Dasi je bil vodilni slovaski komunist,
ga je 'dal Novotny leta 1950 za devet let zapreti. Prestal je muke stalini-
stinega zapora... Ko so ga izpustili in rehabilitirali; je ostal v njem
kompleks. .. S takimi in podobnimi kompleksi komunistiénih grozot pa so se
naporno dve leti mudili élani posebne psihiatriéne komisije -v Pentagonu v
Washingtonu. .. Najbolj&i ameriski psihiatri so morali prouéiti, katere so
duSevne posledice pri Zrtvah komunisti¢nih je¢ in zasliSanj. Njihov sklep je
bil presenetljiv: Kdor je bil v rokah komunisti¢ne policije veé kot Sest me-
secev, je izSel za vse zivljenje z izpranimi moZgani in za protikomunisti¢no
delovanje ni ve¢ sposoben in tudi ne zanesljiv. V njem se je vsesalo posebno
razpolozenje ,muceniStva®: Svojim muditeljem hole dokazati, da jim ni

samo vsega odpustil, ampak Se vse ve¢ — na vseh poljih bo pokazal, da je
boljsi od vseh komunistov, celo boljsi od Stalina, Novotnega in Tita... Husak
se je razkril kot zagovornik Moskve, Prage in Belgrada — oznanja ,svoj“

komunizem, kakor je tudi Djilas komunist kljub tolikim Iletom zapora...
Husak je odkril svoj kompleks! Komaj je zahlestel kot Dubdekov nasled-
nik, je zaklical vsemu svetu: ,,Ce socialistifnega humanizma (beri: Mo-
skva in sovjetski imperializem) ne bi bilo, bi ga bhilo treba iznajti...*¢ in
wuhoga Praga bo postala &istejsi Rim neostalinizma, kakor pa je bila Tidaj-
koli. In Se ve¢: Husak.je takoj najprej udaril po pisateljih, pesnikih in umet-
nikih. Ustavil jim je literarme liste in pognal njih ustvarjavna drudtva v
razsulo, kajti politika ne spada v kulturne ustanove... Kulturnik je pre-
neviefen, kadar izpraSuje vest, in slavna dejanja pisateljskega in pesni-
Skega odpora Vaculika, Goldstueckerja in Mnacka so morala v podtalnost
in zgodovino, kjer bodo ostala sicer zapisana z zlatimi érkami, toda na ,mnovi
' neagresivni gladini bodo plavali pisatelji in pesniki, vdani ,niansam® raz-
vojnosti in potem oportunizma... In Govekarjev tudi pri nas nikdar ni
manjkalo!

In mi Slovenci? Najhuje je bilo v nasi kulturni in politiéni zgodo¥ini,
kadar so se delali za kulturnike tisti, ki to sploh niso bili (Toman, Bleiweis),
a so to ,morali“ biti, da so mogli zagovarjati svojo politiko ,drobtinic® v
senci Presernove ali Cankarjeve slave. Tako smo bili po letu 1848 zadovolini
s programom o Zedinjeni Sloveniji — in zaradi koeksistence ter razvojnosti e
od nje 3¢ do danes nismo odmaknili... Paé: leta 1918 smo bili enodusni:
,»Ce Jugoslavije ne bi bilo, bi jo bilo treba ustvariti® — in smo’ jo... Leta
1945 smo gaklicali samo ,Zivela Zedinjena Slovenija® (ta naslov je zablestel
#pz celo stran zadnje, ilegalne Stevilke Slovenca dne 3. maja 1945), toda
Kidri¢ in Kardelj sta bila bolj ,univerzalna® ter sta razglasila: ,Ge Moskve
ne bi bilo, bi jo Slovenci morali ustvariti in Kardelj je Se na pomlad leta
1948 Stalinu ponujal, naj se Slovenija vkljuéi kot ,federalna republika® v
Sovjetsko zvezo. Na sredo se je tedaj Stalin samo namrdnil nad wubogimi
Slovenci... in najmanj, kar bi se $e danes med nami emigranti smelo sliati

(Dalje na 8. strani)

ABRIR LAS PUERTAS

En una reunién de la Organiza-
cibn de los Estados Americanos,
Chile propuso abrir las puertas a
los paises del Area socialista (co-
munista), pero fue por ahora de-
rrotada en su esfuerzo en  ajustada
votacion.

“Se trata de si la OEA ha de vi-
vir en una especie de cuarentena,
como un ,gheto” ideolégico o de

abrir las puertas a los paises del

4drea socialista,” arguyé el embaja-
dor de Chile.

La votacién con que fue recha-
rada la enmienda chilena. que obh-
fuvo seis votos a favor, seis en con-
tra y diez abstaenciones, reflejo fiel-
mente lo equilibrado del rechazo.

El agitado debate politico en el
consejo fue una muestra de lo que
habia ocurrido ya en varias sesio-

-nes de la OEA, en las que también
‘los esfuerzos de Chile hallaron obs-

taculos insuperables.

Sin embargo en esta ocasién Chi-
le obtuvo también el apoyo de Bar-
bados, Brasil, México y Trinidad
Tabago. En el debate que repudid
la tentativa izquierdista, intervino
también el representante de la Ar-
gentina junto con los representan-
tes de Bolivia, Costa Rica, Panaméa
y Uruguay.

SLOVAR SLOVENSKIH
KNJIZEVNIKOV V GESCINI .

Dr. Viktor Kudelka je v zbirki ué-
Lenikov filozofske fakultete v Brnu iz-
dal priro¢nik za slovensko slovstveno

zgodovino (na Zalost le kot skripta 84

strani v cetverki in le v 200 izvodih).
Priro¢nik vsebuje kratek uvod; oris
glavnih dob nafe knjiZevnesti; slovar,
v katerem je 150 é&lankov o slovenskih
resnikih, pisateljih, kritikih in slovstve-
nih zgodovinarjih, pa %e o briZinskih
spomenikih, reformaciji in moderni; bi-
bliografije: knjiZnih prevodov v d&eSdi-
no in slovaséino, literarnozgodovinskih
gpisov po L. 1945 in slovenskih leposlov-
nih ter literarnozgodovinskih éasopisov.
Kritika ocenjuje to Kudelkovo delo kot
vestno in temeljito. Avtor bo nafo knji-
zevnost obdelal v slovarju jugoslovan-
skih knjizevnikov in v zgodovini jugo-
slovanskih knjiZevnosti, ki ju na Ce-
skoslovaskem pripravljajo.
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PISEJO NAM
MIRKO JAVORNIK (Washington):

»Dragi Ruda, znova in znova prebi-
ram Tvoje pismo ter letak “Nase po-
jasnilo o krizi v Slovenski lulturni ak-
ciji”, podpisan po Tebi, Alojziju Ger-
Ziniéu in Bozidarju Finku. Rezultat je
vse neogibnejSe in vse konénej$e spo-
znanje, da ste Ti in prijatelji-ustvar-
javei ne le prav storili, temve?¢ kako
pray storili, ko ste se poslovili od SKA
v njeni novi, spaéeni obliki.

Zaradi tega sem ‘se poslovil tudi jaz!

Tragika slovenskega razumnika ni v
tem, da je tolikokrat bil, je in Se bo Zr-
lev zunanjega duhovnega nasilia raz-
nih lastnih biriéev, temveé v njegovem
preradem priznavanju moralne lazi, da
je orodje nad roko, tlaka nad ustvar-
iavecem, zmota nad spoznanjem, pokor-
5¢ina nad pametjo in radun nad vestjo.

Po fiziki naikrajSa, po etiki najpo-
StenejSa, a po obeh najtrsa pot do cilja
je tista prema. Kdor jo je navzlic vse-
mu izbral, mu je nima pravice zaustav-
ljati nihée. niti ne v imenu lakrinih-
lzolih nami§ljenih bogov. Cetudi ta pot
ni vselej zmagovita, je pa zmeraj pra-
val A v vednem redu stvari je moral-
nejSe in CastnejSe trpeti dolg poraz v
nravem kakor uZivati beZne zmagice v
krivem. 1 {

Trpko pravico do tega si lastimo mi
in si je ne damo kratiti po nikomer...*

VLADIMIR KOS DJ (Tokio) 23, 4.1969;

»Jaz spadam Lk protikomunisti¢ni
SKA, toda ako nas je ostalo enako mi-
sle¢ith malo, se moramo tembolj stisniti
skupaj in stvar dobro organizirati. No-
vonastali problem in razvoj nafega na-
daljevanja pa bo odslej tudi del moije
sicer uboge molitve.”* (19. aprila 1969)

UNIV. PROF. DR. J. ZABKAR
(Heidelberg): ‘

»..pisali so mi o razsulu Slovenske
kulturne akecije. Jaz sem pri celi stvari
kaj enostavnega mnenja, ¢e ga zredu-
ciram na bistveno idejo. Kdor paé¢ ni za-
to, da ima emigracija kak smisel, kdor
ne oponira diktaturi komunizma, kdor
nima smisla za slovenskeo drzavnost,
kdor ni za prostost in demokracijo, ta
naj se vrne definitivno domov... No-
vica, da boste mogli Vi izdajati na-
slednika Glasu kulturne akcije. je pa
dobra novica., Saj je verjetno nekaterim
precei do tega, da vzpostaviio molk ali
pa tako ‘literaturo’, ki je vedno konfor-
mistiéna. Clovek ima res kdaj vtis, da
so razne izjave o prostosti res samo iz-
jave...“ (23, aprila 1969).

DR. JOZE VELIKONJA (Seatle):

Iz pisma z dne 25. aprila, ki ga je
avtor kot zasebnega kljub temu kot
kopijo poslal e g. dr. Debeljaku, pri-
nasamo med drugim: ,,...Imam vtis,
da je boj okrog izraza ‘protikomunisti-
fna’ emigracija’ mnogo globlji kot ga
kaze ‘Pojasnilo’... Aktivni sodelavei
dajejo vsehino organizaciji s svojim
delom. Loéitev kulturnega dela od poli-
ti¢nega in gospodarskega je le teoretié-
no opravicljiva, v praktiénem svetu pa
nesmiselna. (Poériali mi). Zebotov obisk
v Ljubljani je imel veé posledic kot vse
pisanje emigrantskih listov...“ Ob skle-
pu pa izzveni pismo v ugotovitev:
yoo .. Moj komentar sloni na informaci-
jah, ki jih posreduje ‘Pojasnilo’; ker
sem povsem nepoufen o morebitnem
ozadju. ..* Z veseljem pa bo ,doprine-
sel svoj deleZ za razéiSéenje® in se na-
deja, da bo to ,,morebiti prihodnii me-
sec, ko namerava za nekaj dni v Zagreb
in Ljubljano na poti iz Rima v Lon-
danai"

K

~IZPODKOPALI STE VERO

,,(’:e‘é.ka pomlad® je omogno&ila ved &efkim duhovnikom, ki so leta in
leta trpeli po komunistiénih je¢ah, da so prili na Zapad, kjer jim je p, Weren-
frieda van Straatena organizacija za pomoé Cerkvi v wvzhodnih deZelah nudila

moZnost za zdravljenje in oddih.

Med povabljenimi je bil ufen in poboZen duhovnik, ki govori pet jezi-
kov, bil pa_je v je¢i dvanajst let. Da bi se seznanil z Zivljenjem Cerkve v
svobodnem svetu, je obiskal Sest cvropskih deZel. Veliko je poslusal, $e veé
bral, malo pa govoril. Ko se je poslovil od patra Werenfrieda, je temu izpo-
vedal svoje razofaranje nad zapadnimi lkatoli¢ani:

»Bil sem v je¢i dvanajst let, ker sem hotel ostati zvest Cerkvi in Rimu.
Bil sem muden, ker nisem hotel zatajiti papeza. Zaradi vere sem izgubil
zdravje. Toda ta vera mi je dajala mir in gotovost, ki.sta iz mojih let v
je¢i naredila najbolj sreéna leta mojega Zivljenja. Vi ste izgubili mir v Bogu.
Vi ste izpodkopali vero, du ni nobene gotovosti ved, V svoji svobodi medete
od sebe pro¢ to, za kar smo mi pod zatiranjem trpeli. Zahod me je razodaral.
Raje bi spet dvarajst let preZivljal v kemunistiéni jeéi, kakor pa da bi tu
Se dalje ostal® (Ostpriesterhilfe, december 18£68).

V svoji splofnosti je sodba gotovo pretrda. Toda izraza mnenje tistega
dela Cerkve — kakor poudarja pater van Straaten — ki se ne daje po-
ucevati od dvomljivih tolmadev konecila, temveé cc je oéistil v krvi in solzah.
Tisti pa, ki so ¢istega srea, vidijo beZjo rcsnico bolje kot prenekaleri samo-

vSecni junaki,

NENAPISANG

Nedavna centralizacipja vodstva Zve-
ze komunistov Jugoslavije v rokah de-
sctélanskega predsedstva, sestavljene-
ga iz sovjetsko vzgojenih Titovih ozjih
sadelaveev, med katerimi ni niti enega
zastopnika iz kulture ali umetnosti, po-
meni konee ,razvojnosti“ in postopno
uvajanje stalinisténega kurza zlasti na
teh dveh podrodéjih — kakor je to od-
krito zagrozil tudi sam Tito 28. mar-
ca v Pristini, rekod: ,Zdaj vidimo, da
so ce nekateri tako v Belgradu kakor v
Zagrebu zelo rafinirano in tu in tam
fudi odkrito ‘spravili na Zvezo komu-
nistov... Videti je, da nas niso dovolj
¢utili. Mislim pa, da nas bodo adslei fu-
tili in da bodo nekolikn druga”: vledali
na Zvezo komunistov...

Bogoslovee Franc Kriznik, Studiva-
jo¢ v rimskem Collegium german:.um,
ki je iani decembra v ljubljanskem ko-
munisti¢nem kulturno-politiénem tedni-
ku Nasi razgledi objavil hud napad na
moralno - estetska  staliséa  slovenshe
hierarhije glede raznih sedanjih literar-
nih in kulturnih problemov (Kateliski
nihilizem), je po vrnitvi iz Slovenije
¢dbil sprejem raznih predposvetitvenih
redov in selibata. ..

Julius Epstein, znanstveni sodela-
vec slovitega Hooverjevega instituta za
vojno, mir in revolucijo na Stanfordski
univerzi v Kaliforniji, je izgubil prvo
tozbo proti ameriSkemu obrambnemu

“ ministrstvu, ki svojevoljno in protizako-

nito vztraja pri zapori nad dokumenti,
osvetljujoéimi krivdo za zlodin geno-
cida nad armado ruskega generala Via-
sova in drugih protikomunistiénih boj-
nih formacij, med njimi slovenskega
domobranstva, ki so bile po koneu zad-
nje vojne nasilno vrnjene raznim ko-
munistiénim diktaturam in pobite do
zadnjega moZa. Epstein in Hooverjev
institut mislita zadevo gnati do vrhov-
nega sodiséa ZdruZenih drZav, pri ce-
mer jima bo'v veliko oporo najnovejsi

zakon o svobodi informacij o sedanjem'’

ir preteklem delu raznih amerig§kih mi-
nisterstev in vladnih agencij. ..

V zvezi z Epsteinovimi prizadeva-
nj1 velja pribiti, da je en uradni dokaz
o odgovornosti vsaj za izrodanje slo-
venskih domobrancev ohranjen. Je to

pismo, ki ga je 31. julija 1945 poslalo
dr. Mihu Kreku, predsedniku Narodna-
ga cdbora za Slovenijo, zaveznisko vr-
hovno poveljstvo za Sredozemlje, v éi-
gar sklopu je bila tudi britanska 8.
armadd. Pismo, ki ilustrira tudi posred-
ne in neposredne razloge za vrnitev, ie
pcdpisal ameriski general Leyman L.
Lemnitzer, tedanji pomoénik nadelnika
cmenjencga vrhovnega poveljstva, bri-
tanskega generala W. D. Morgana. Do-
slej ni bilo nikoli objavljeno, a je ohra-
njeno v overovljenem prepisu.

Kirar " ovee Gorfe iz Newr Vika
je po dolgem zavladevaniu s slovenske in
ameriske strani prad nedavnim dobil ob-
vestilo, da je uradni arhitek| washing-
tonske cerkve The Nationa! Shrine of
Inmaculate Conception, najveljega ka-
tolisSkega svetiSéa v ZdruZenih driavah,
odobril osnutke njegovih reliefov za na-
meravano slovensko spominsko kapelo
v tej cerkvi. GorSetove stenske podobe,
ki iih bodo na grobo iz marmoria kle-
sali v Ttaliii, ponazarjajo pokristia-
njenje Slovencev, Barago, Slomska in
prihod slovenskih pionirjev v Severno
Ameriko in so zanimiva vsebinska .in
stilna ilustracija sedaniecra umetniko-
vega ustvarjavnega obdobja.

Narodilo za glavno sliko v tej ka-
peli, kopijo brezjanske Matere BozZje, je
dobil (zanimivo bi bilo vedcti, ps éiga-
vem ~ zasluzenju) ljubljanski resimski
slikar Riko Decbenjak, ki se je 1945 in
1946 Zaloztno proslavljal z denunciaci-
jami svejih nekomunizi'énih  kolegov
UDBI in z njikovim spravljanjem v
rdeée jele, Ceprav ga ‘e za zadiyje voj-
ne 5 svojimi navodili in podpavami re-
teval gladu med dragimi tudi pokojni
Skof dr. RoZman. 'To se utegne zdeti
¢udno tistim nekaj tisoé katoliskih, to
je antikomunistiénih Slovencev v Amic-
riki, katerih pozZrtvovalna, &etudi véa-
sih prelahkoverna zvestoba narodnim in
verskim izro¢ilom bo cdina omogacZila
zidavo te slovenske kaple v Washing~
tonu. Ne¢ bo pa to malo spodbudno
dejstvo presenetilo tistega, kdor ve, da
jo predsednik oZjega cdbora za to za-
misel, ki dejansko odloéa o vsem, kar
je v zvezi z njeno ostvaritvijo, dr. Ciril

‘Zebot, izumitelj teorije o obvezni ia

trajni ,,pozitivni razvojnosti® za Sloven-
ce v okviru komunistiéne Jugoslavije.

Kronist



ODBORNIKOM ZADRUZNE HRANILNICE IN
POSGJILNICE SLOVENSKIH ZUPNIJ
V TORONTU

Spoétov‘ani gospodje odborniki!

Iskrena zahvala za podelitev VaSe kulturne nagrade za leto 1968 meni
vklepa predvsem, tako se mi zdi, pritegnitev in hvalo nagibom, ki so pobudili
Vaso izbiro.

Slovensko zadruZnidtvo je wvzraslo iz volje, zagotoviti slovenskemu na-
rodu gospedarske pogoje ogroZame mu mnarodne biti, v eden izmed nosilnih
stebrov slovenskega narcdnega Zivljenja in v mednarodno priznani zgled
zedruznemu gibanju po svetu pa ce je udévrstilo in sprostrlo, ko je slovensko
lzatoliSko gibanje prvetni narodno obrambni motiv poglobilo iz spoznanj
katoliSkega scocialncga nauka. Samo gospodarsko svoboden in ncodvisen
pesamezni slovenski élovek more Liti nosivee svobodne slovenske narodne
skupnosti.

V sluzbi slovenskemu éloveku so zadruZne ustanove na Slovenskem vselej
rrispevale k potrebam slovenske kulture. Pomagale so izobraZevalnim dru-
Stvam svojih srenj, rrovzemale so v svojo zaloZbo narodne akademijske edi-
ci‘e. Za Slovenski biografski leksikon je dala ne samo sredstva, temveé celo
pobudo osrednja banka slovenskcga kri¢ansko-csocialnega zadruZnistva,

Med hudodelstva komunistiéne partije zoper slovenstvo spada tudi uni-
¢enje svoboednega slovenskega zadruznistva. Dedi¢i nesebiénega delovanja -slo-
venskih zadruZnikov morejo Ziveti samo v zdomstvu. Vse nepladane in' nena-
grajene ure, ki jih Zrivujete za svojo zadruZno ustanovo, so ozivljanje tiste
predanosti narodnim in socialnim ciljem, ki so iz nje nekoé¢ garaéi v sloven-
skem katoliSkem gibanju #rtvovali svoj ¢as, pa pogosto tudi zdravje, v drob-
nih opravilih drustvenega zivljenja, ki morejo posamez imeti videz malotnosti,
ki pa skupaj v povezanosti delajo mreZo slovenske organiziranosti, v kateri
so Slovenei zrasli v moderen kulturni narod.

ITASA NARODNA IN KATOLISKA DEDISCINA

Tako Vam ni bilo teZko konmnaturalno spoznanje ,,v slovenski preteklosti
dobrega, velikega in sve'lega. Prav ste v motivaciji nagraditve ugotovili,
da moje rero streZe globljemu: swoznavanju in vedjemu spoStovanju te velike
nafe narcdne in katoliSke dediSéine.

Nared, ki je res v pravem in celem pomenu narod, ne pa le neintegri-
rana si populacija nekeeoa, detudi isti jezik govorefega ozemlia, zdrZemno
#ivi iz vekomaj mu sobitnih Zivih korenin, ki se hranijo iz stoletnih plasti
njezove zgcedovine. 'Zato za marod, ki se ni izneveril svojemu bistvu, lastna
zgedovina ni le obnavljanje dragih in blagih spominov, temveé mora biti

neprestans vsakteri sodobnosti priravnano ponavzolevanje — Zivo in Zivno
— dejalnih poéel cnega istega marodnega razvoja v zavesti in delovanju sle-
hernega rodu. s

»DOBRO, VELIKO IN SVETLO

+Dobro, veliko in svetlo® v slovenski zgedovini obvezuje vse, ki so vprav
zaradi tega organizma vrednot vzeli nase trdo tlako zdomstva, da vztrajajo
v cdporu zoper sile, ki uni¢ujejo telo in duha slovenskega naroda.

VEKOVNI SLOVENSKI BOJ

Slovenskemu kulturnemu delaven je v - posebno drago zado3éenje, &e
more doZiveti, da slovenski rojaki, ki niso neposredno udeleZeni v ustvar-
janju in varovanju slovenskih kulturnih dobrin — kulturnih v pomenu, kakor
je 'med mami splofen — 'znajo ceniti neomahljivo zvestobo vekovnemu slo-
venskemu boju. Posebno Se v dneh, ko prenekateri smemajo in zvijajo zastave
slovenskega zdomskega odpora.

V' ¢éasu, ko se vrie cdpadi in pobegi, je velika slovenska katolifka pre-
teklost slovenskemu vernemu éloveku v zatoéiSée, kjer ob velikih postavah
zgodovine slovenskega katoliSkega naroda postanejo mali nastopniki wvelikih
dedi$éin Sc manjgi, tako pa izgine zadnji razlog, da bi mogli maliéi — d&etudi
jih bremene hude cdgovornosti za naSo preteklost in sedanjost — wpli-
vati na naSe cdloditve v sluzbi velike, v trpljenju posvelene preoddaje, ki jo
moramo .,dobro, veliko in svello” ohraniti za rodove v svobodni, komunisti¢-
nega in vsakterega drugega totalitarizma prosti svojedrzavni Sloveniji.

Casi izdaj so vedno tudi Casi velikih zadati zvestobe. V neki moderni
teologiji zvestoba rcs ni ceniena, toda v cvropski kriéanski kulturi, ki ji nag
narad Ze tisoédvesto let pripada, je bil vsevdilj zvest ¢lovek sinonim ver-
nemu ¢loveku. ‘

Na praznik vere v Vstajenje 1969.
] Fra 1i
Gospod urednik! e e

V VaSem Glasu ste mi tako gostoljubno dajali prostor za pisanje, ki

je slovenske zadruzne dellavcc v.Torontu vodile pri podelitvi njihove kulturne

nagrade za leto 1968,
Zdaj, ko je degeneracija nekih jzseljencev povzrodila denaturacijo Slo-
venske Lkulturne akeije, bo prav, da se moja zahvala objavi v Siju slovenske

‘svobode, ki edini izraza prvotnega duha eminentno emigrantske ustanove

Slovenske kulturne akeije. F. D.

ZA SKLAD NASEGA LISTA

Izid prve stevilke Sija slovenszke svo-
bode smo res pospesili, da bi nasi pri-
jatelji in somiSljeniki izvedeli, zakaj
smo v bistveni zadevi za obstoj naSega
naroda in emigracije presekali z dobo
polovi¢arstva in krenili pred javno mmue-
nje v emigraciji in doma, kakor smo
to storiii z ,NaSim pojasnilom* in s
sklepom izdajati v ta namen lastno gla-
silo. e predno je prva Stevilka zagle-
dala beli dan, smo #e prejeli mnogo
dokazov razumevanja in podpore. Res
je hila moralna rodpora na prvem me-
stu, toda morali smo priznati, kako
vazna bo za na3 razmah tudi stvarna
podpora v pris;evkih za na$ tiskovni
eklad. Ta podpora pa je tudi ¥e dokaz,
ltako se mnogi med nami zavedajo, kje
smo in kaj moramo' jasno povedati prav
v tem casu raznih poskusov s odbijati
cmigraciji temelje njenega poslanstva.

Darovali so za na$ sklad ¢. g. svét-
nik Alojzij KoSmerlj, Florida, 10.000 pe-
sov; ¢, g. France Glavaé, Quilmes, 20.600
pesov; €. g. N. N, Bs. Aives, 10 kanad-
skih dolarjev; gdé. Maria Fink, Caste-
lar 1.000 pezov; & g. N, N., Buenos Ai-
res, 2.000 pesov; g, Franci Ostere, Flo-
rida, 30.000 peszov; g. N. N, San An-
dres, 10.000 pesov. ;

.. Ob nakazila éeka nam g. Fr, Osterc
pise: ,,Prejel sem Va3 list Sij slovenske
svobede potom mojega brata Ludvika.
Zelo mi je viet cclotno pisanje v listuy,
pose!)no ra fe, ker je odlofno protiko-
munistiéno. To je zame zelo vaino, kaj-
ti jaz Ze vedno mislim kot pred 25 leti,
ceprayv sem imel takrat komaj ‘14 let,
ko smo cdsli v emigracijo. Na drugem
mestu mi pa ugaja smer slovenske po-
!'I‘uke.‘ Ne vem, kako je mogoée, da se
de na]de_]o Slovenci (na srefo jih je ved-
no manj), ki ne hi imeli kot ideal slo-
vensko drZavo. Ne poznam nobenega na-
roda, ki ne hi bil za svojo lastno drzavo.
Upam, da bo Sij pokazal pravo pot Se
mnogo Slovencem ro svetu. Z #eljo, da
b_l Sij rostal moé¢an list slovenskih pro-
tlkoqu_mistiénih kulturnih  delaveev in
da bi imel vedno ve# narotnikov po sve-
tu,_Van:l prilagam ek, kateroga vso-
to lzyolf.te rripisati v radun za tiskovni
skiad Sl]a_. Moje ime pa lahko priobéite
v naslednji Stevilki Sija v rubriki za
sklad naSega lista“ i

VSEM SE PRAV LE :

LIUJEMO! S
R}

— Sofijska univerza je uvedla sta-
lep Iek‘t_orat za slovenski jezik. (Vf)ldiS tga
Viktorija Mankadeieva, héerka pisate-
lia Panteleieva, prevajavea glavnih slo-
venskih del, Za vodstvo se je prinrav-

ljala z nekaj let Ztudij , priprav-
univerzi, ! Studija na ljubljanski

. — Nemski dramatik Rolf
Je izzval obilo razburjenja po Vlgg;hlgzlj
tu s 5vojo _dramo »Vojaki, jer nasto-
pa tudi Winston Churchill in ga avior
predstavlja kot morivea pre%sednik-—x
pglgske‘ viade generala Sikorskega. N:a
gsruh Je delo doZivelo ponekod velik
opgb, vendar se je javno mnenje zage-
e Orag{itl proti Hochhuthu, ki ‘si je
toiI])jaru'Sﬂ mnogo ugleda s svojimi ob-
5 tlplﬂprotl Piju XII. v drami Na-
estnik«, Toda sedaj so zadeli ;c')or;fekod
[.11‘0'[31 avtorju vlagati tozhe zaradi obre-
s ggfleéki Zgo-
evor vloZil torho i
.i;]lgel& :(?rgm 1zjav, ki jih je o C’hﬁz‘?chlil-l
fovitl §e20°g?e(?él a{?o:_ Znani nemgki

& . Listi pigei

bo tokrat Hochhuth teékop:):%ci’f Sgsizf

dleam ker. ro 5 SR = e
konkretna dgjanjzaa. femkasitie Gaebh n

dovinar Trevor R



SIJ SLOVENSKE SVOBODE

stopa pred svoje prijatelje in bravee s svojo
drugo Stevilko. Hofe oznaniti, da se je odlo-
¢il izhajati kot polmeseénik in sicer 15. in 30.
v mesecu, razen v poletnih mesecih januarja
in februarja, ko bo za vsak mesec izSla po
ena dvojna Stevilka. Upamo, da bo pri tej
Stevilki viden namen biti Se bolj v skladu
s tem, kar si vsi Zelimo: sluZiti celotni slo-
venski problematiki z rednim in ém bolj po-
polnim porodanjem o vsem, kar nam ¢éas na-
laga. Res je na vseh zelo odgovorno breme,
ki se pa zelo olajSa, kadar se more list za-
vedati, da je v skladu z vsem, kar si za bo-
donost naSega naroda najiskreneje Zelimo.

Lepo in blaZeno je tako delo za nas vse!
Toda Se lepSe se bo razvijalo, ¢e bo med pri-
jatelji in bravei zvenelo z enakimi struna-
mi. Zaman bi bili vsi napori, ¢= ne bi naleteli
na odmev v vseh nasih srcih. Vemo: teia-
ve bodo in nemalo bo ovir. Kot skupina jih
bomo zmogli le s teZavo, zato se obraéamo
do vseh, naj nam nudijo najprej moralno
in nato tudi materialno pomoé. Hodemo biti
sodobni glasniki slovenskega poslanstva ter
potrebujemo zaledje za uspeSno sodelovanje
pri oblikovanju pravega obraza Slovenije do-
ma in v svetu.

MARTIN JEVNIKAR objavlja v trzaski
Mladiki izérpen pregled slovenzkega knjizZev-
nega ustvarjanja v zamejstvu. Pregled | je
- vsekakor zelo potreben, ker so v Ljubljani
prav v teh letih izdali Zgodovino slovenske-
ga slovstva pri Slovenski matici in potem
Se posebej obseZino in razkoino Slovensko
slovstvo Antona Slodnjaka (izSlo pri zalezbi
Mladinska knjiga), a so v prvi knjizno de-
lavnost v zamejstvu izpustili, &e$ da | jim
gradivo ni bilo na razpolago, v Slovenskem
slovstvu pa je zelo na kratko obdelal za-
mejsko slovstveno ustvarjanje JoZe Pogacnik,
profesor na univerzi v Zagrebu. Kolik pa je
ta opus, dokazujejo ravno é&lanki Maxtina
Jevnikarja v Mladiki; izhajajo Ze nad eno
leto in ko je obdelal slovstvo na Trzadkem,
Goriskem in KoroSkem, je v Stevilki za ma-
rec-april 1969 dospel do kulturnega ustvar-
janja v Argentini. Esej zadenja z ugotovit-
vijo: ,,Sodobna slovenska zamejska literatura
ni omejena samo na narodno manjsino, ki Zi-
vi v Italiji in Aecstriji, ampak se razvija tudi
po obeh Amerikah in v Avstraliji. Jasno je,
da ni avtohtona, nastala tam od nekdaj, ampak
jo gojijo izseljenci, pa naj bodo to gospodarski
ali ideoloski, daljnji ali bliZnji. Najveéje! so-
dobno kulturno sredisée je Buenos Aires v
Argentini ...,,Po zadnji' vojni je od3lo v
Argentino okrog 7000 slovenskih izseljencev,
med katerimi je bilo tudi ve¢ pesnikov, pisa-
teljev in kulturnih delaveev... Slovenci v
Argentini so organizirani kot prava narodna
enota. L. 1954 so ustanovili Slovensko kuil-
turno akeijo (SKA), osrednjo organizacijo
za vse Slovence izven domovine, ki ima veé
ustvarjalnih odsekov ter izdaja revijo Med-
- dobje in Stirinajstdnevnik Glas Slovenske
kulturne akeije... Meddobje je razgledana,
Siroko odprta revija, obéutljiva za vsa so-
dobna vprasanja, gleda nazaj in iSfe smeri
v prihodnost, Okrog sebe je zbrala Sirok
krog nadarjenih delaveev, med njimi nad 20
pesnikov, nad 10 pisateljev, nekaj dramati-
kov in nad 830  znanstvenih delavcev, ese-
jistov, kritikov, itd. Toliko delaveev, kot jih
ima Meddobje, je zbranih okrog malokatere
revije. Glas je informativni vestnik, ki je
bogato razgledan po slovenskem in tujem
kulturnem politiénem dogajanju.“ Pisec po-
drobno nasteva Se delo drugih zalozb in kul-
turnih ustanov in pravi: ,,0 obrobnem kul-
turnem delu v Argentini bi se dalo e govo-
riti, toda ta pregled bi se preveé raztegnil.”
Strokovno zami$ljeni pregled pa zadenja =z
analizo pesnistva in ugotavlja, da ,argentin-
ska poeziia &iri in dopolniuje splosno sloven-
sko pesni$tvo doma.” Sledi obse#na Studija o

~

obrazi in obzorja

Francé Dolinar:

PRIPOMBE ZA SEDANJO RABO

Tudi v zaletku evropske kulture ali eivilizacije je bil logos, bila: misel.
Integralni humanizem evronskega &loveka je bil spolet v trenutku, ko se je temu
odkril njegov notranji in njemu zunanji fiziéni in politiéni svet kot misljiv, kot
predmet migljenja, razpremisljanja, Iz enega in istega umovalnega prlzade\{ama si
je evropski ¢lovek pridemislil zakene svojemu osebnemu Zivljenju, zakone fizitnega
vesolja in zakone druZbe, misli, ki so bile od Uma poloZene v bitje. S tem si je odprl
mogodost obrazovanja lastne nravne osebnosti, znanosti in tehnike, pametno in
svobodno urejene drzave. Od tedaj ni bil igrada lastnih gonov, slepih sil v vesolju,
mogeénikov in nasilnikov. Postal je oblikovavec sebe z modrostjo, gospodar narave
z znanostjo, sovladar drZave z zakoni in danimi besedami.

Izvorni kraj, ki je na njem misle&i ¢lovek ustvarjal drZe in iméti, kreposti in
navade, crodja in metode, naprave in uredbe, v katerih in s katerimi se je ,bolj
élovedil:“ (Cicero: hominem humaniorem reddere), je bila civitas. Njen klasiéni
opisovaveec Fustel de Coulanges poudarja, da je bila najprej religiozna in politi¢na
zdruzba in potem SZele mesto. Véienjanje: v civitas je toliko istovetne s kulturnostjo,
da sta kultura in'civilizacija sinonima.  Medsebojna sovisnost in -dopolnjujoénost
,humnistiénih* kulturnih podroéij in politike je za evropsko civilizacija kostitu-
tivno znamenje. Pa tudi evropska posebmost., V drugih kulturnih krogih ni tako.
Kitajei — lastniki najstarejSe visoke kulture — v svojem klasiénem jeziku, kakor
trdi sinolog A. F, Wright, The study of chinese civilisation, Journal of the history
of ideas, 1960, 234—235, nimajo nobenega izraza, ki bi vzbujal idejo civilizacije, ki
bi mu korenina odgovarjala besedam, kakor so polis, civitas, urbs.

Zezperstavljanje civilizacije proti kulturi je domislek romanti¢nega antiinte-
lektualizma. Tipiéno je za nemsSko miselnost in za jezikovne skupmnosti, ki so bile
pod nemékim kulturnim vplivom. V' zadnjih nasledkih to pojmovanje izroéa politiko
ne-duhu. Ni naklju¢je. da sta med najbolj vidnimi zagovorniki antiteze kultura —
civilizacija Nietzsche in Spengler.

Od nemskih uéiteljev se je govorjenja o nadelnem konfliktu med -civilizacijo
in kulturo navadil ,nacionalistiéni slovenski inteligent in o njem pisal, kadar je
delal izlete na podroéje kulturns filozofije. Usodno je bilo, da se je razkol med
duhom in politiéno organizacijo dovrsil vprav v &asu, ko bi sicer slovenski kulturni
delavec imel priloZnost biti veda in vest slovenske politike.

Sicer pa je bil skoraj v naprej doloden, da ni realiziral problema civilizaciie.

Iz slovenskih jezikovnih elementov bi se sicer dala ,besediti realnost, ki jo
znamenuje izposojenka ,kultura“ — prvotno cultura agri. Toda v slovenskem be-
sednem zakladu ni izraza, ki hi adekvatno ustrezal terminom: polis, civitas, cité.
Spet nasledek nase dedne hibe, nase brezsvojedrZavnosti.

Genealogija slovenske inteligence se zaéne z nastavljencem razsvetljenega
absolutistiénega vladarja. V &asu slovenskega narodnega preroda se je sicer mno-
goteri slovenski inteligent narodnostno ovedel, toda nasproti driavi je ostal %e
kar naprej le podloznik, éetudi se je krasil z najbolj progresivnimi epiteti (kar je
tudi avstrijska dedif¢ina: joZefinizem). Cesar mu ni dala v zibel narodna druzba,
ki se nikoli ni konstituirala kot drZava, bi sicer samo po sebi mogel doganjati in
dognati z . refleksivnim miSljenjem. Toda bolj zloZno in zlasti manj tvegano je
misliti v podedovanih in uradno predpisanih tirih. Vladar pa ga je pustil, da je
gojil deZelni jezik, da je preuceval slavistiko, celo da je delal narodno politiko.
Toda tudi v éasu, ko je vladar na Dunaju izgubil prestol, si je slovenski inteligent
hitro poiskal drugega. Ce ga ,tehniki oblasti” puste v ,kulturnem delovanju®, se
prav rad odrele ,politiki; se hitro odpove misliti drZavni problem slovenstva, rad
pa se usluZi kot prigodnidar in kulturni okras brezmiselnim ,politikom*. Vse bi
bilo smefno, ¢e ne bi Slo za Zivljenjski problem slovenstva, slovenske kulture tudi
v najboll nepolititnem pomenu.

Sozitje v drzavi s tipiéno balkansko ,realno politiko” je slovenskim inte-
ligentom, najbolj politikom, Se bolj zatemnovalo drZavo kot etiéni pojem, politiéno

+PREPOVEDANE PAROLE" holigi druzbi, kakor je bil Kristus.” —

»Drzava se bori proti alkoholizmu ta-

Zarko Petan je med glavnimi sode-
lavei ljubljanskega humoristiénega li-
sta Pavliha, kjer je Ze objavil mnogo
“goc¢ih satir in resnic na rafun reZima
in druzbe, ki rezim oblikuje, nosi in
seveda spretno izrablja. Samostojen iz-
bor njegovih aforizmov je sedaj izSel

. pri Drzavni zalozbi Slovenije pod na-

slovom Prepovedane parole. Njegove
duhovite puséice pa so izile Ze tudi v
dvanajst jezikih in je zanje avtor pre-
iel vrsto nagrad v tujini in doma. Ne-
katere objavljamo: ,,Sodobni Ludvik
XIV: ‘Samoupravljanje sem jaz.% —
»Danes mladina hitreje dozori, zato pa
tudi hitreje zgnije.* — ,Kdor i3¢e, ga
najdejo. — ,Clovek, ki ga danes pri-
bijejo na kriz, se lahko tolaZi, da je v

ko, da drZavljanom nikdar ne natoci
cistega vina.“ — Slovenei postanejo
patrioti Sele v tujini.“ — , Je %e res, da
bo drZava slej ko prej izumrla, toda za-
to ne bi smeli Ze vnaprej tratiti denarja
za sedmino.” — | Politiki se trudijo
razdeliti svet na tri enake polovice.*
— ,Kar se mene tide, bi raje umrl in-
dividualno kot kolektivno.” — ,Vsak
zatetek je teZak, posebno zadetek kon-
ca. — ,Ljudje so postali neverjetno
pokvarjeni; cedalje teZe jih je ogolju-
fzti“ — ,Razumnemu né mores na-
takniti uzde, bedaku je ne more§ sne-
ti.“ — ,,Ce rep uspele Revolucije zra-
se predlog, pobije straZarje, ki straZijo
Idejo.* — ,,Za kljuse ni nié slajiega kot



delovanje }_cot' u_resniéevqnje humane misli. Da balkanskemu é&loveku v politiénih
bojih mnikeli ni jasen smisel dolZnosti, je prava konstanta v politi¢ni balkanologiji.
To isto ugotavlja francoski kritik v porodilu o prevodih Ernogorskih pisateljev
Miodraga Bulatoviéa in Mihaila Laliéa (Le Monde £J. 4. 1969) in govori kar o
psomnabulizmu v angaZmaju® balkanskih ljudi. Vse kaZe, da je bila ta ,nena-
¢elnost™ slovenskim ufencem belgrajske politiéne obuke pojav prave politike, ko
je v resnici deficientnost politiéne kulture. DoZiveli smo voditelje brez vodilne misli.
Inteligenca, ki ni mogla najti urejevalne misli, se je predala utopiji.

Tragiéna odsotnost vodilne misli v slovenski politiki se je morala razodeti
tudi v sedanji krizi slovenske emigracije.

Veliki exodus v maju 1945 nosi na sebi vse oznake klasitnega cksila. Po
veliki francoski revoluciji je za tak odhod iz domovine prifel v navado izraz emi-
gracija. SocioloSka, politiéna in pravna literatura jo to¢no loéi od tako imenova-
nega izseljenstva. Religiozni ali politiéni emigrant je tisti, kateri odide iz domo-
vine, ker iz religioznih ali politiénih razlogov node prenasati dejanskega rezima v
svoji domovini, v zamejstvo, kjer ima namen ostati za toliko ¢asa, dokler poloZaj,
ki mu je bil vzrok za ekspatriacijo, traja, zato pa se redoma zadaja dejavam, ki
merijo na. bistveno izpremembo razmer v :domovini. V mnasprotju z emigrantom
izseljenec zapusti domovino za stalno in sicer iz gospodarskih razlogov. Slovenski
iz za emigranta, zdomee, poudarja vprav njegovo nepretrgano zakoreninjenost
v domovini, zato ga napak rabijo razni mepoudeni pisei za izseljenca.

Slovenci, ki so 1945 odSli iz domovine, ker kot katoli¢ani, Slovenci in demo-
krati niso hoteli Ziveti pod komunistiénim sistemom, so religiozni in politiéni emi-
granti. Kdor s Pijem XII. (poslanica za Bozi¢ 1955) zameta ,komunizem kot soci-
sistem® in sicer ga kot socialni sistem zameta ,,v mo& kriéanskega nauka®,
torej iz religioznih razlogov, pa mu je to razlog bivanja v tujini, je logitno me-
izbeino paé religiozni emigrant.

Toda stoletna nesvojost in nesvobodnost je Slovence obteZila s tako hudimi
kompleksi osebne in narodne negotovosti in nekonsistence, da si nakrat niso upali
ve¢ priznati, da so religiozni in politiéni emigranti. Nakrat se je pojavil pojem

ideoloska emigracija®, gotovo edinita slovenska posebnost. Tisti, ki ga je izumil,
dvoma ni vedel za ves slab duh, ki'ga je besedi ideologija naloZila kritiéna
ogija spoznanja. TeZko bo pa tajiti, da Ze tega izuma ni pobudila prizadeva,
oteti se dolZnosti, ki logino slede iz preciznih pojmov religiozne in politiéne
emigracije. 5

Janzenizem je Slovence Ze tako vzgojil, da svoje religiozne odloéitve zapi-
o v kamrico svojega srca. Toda kdor iz skrommosti ali pa. tudi iz nepriznane
bne inkonsistence noée biti veé religiozni emigrant, svobodna mu pot. Konéno
se religiozno odklanjanje komunistiénega socialnega sistema konkretno nanasa na
neko politiéno realncst. .

Kdor node biti religiozna emigracija, more biti samo Se politiéna emigra-
cija, ako seveda hofe Se ostati emigrant. Dilema terja odloéitev, Brez dvoma je nesmi-
seino vsako politiéno delovanje tistemu, ki se odpove statusu politiénega emigranta.

V tej zvezi je treba ugotoviti, da se je pojem ideolo$ke emigracije razSirjal
v ¢asopisju, ki je blizu politikov, kateri sestavljajo Narodni odbor za Slovenijo. Ce
kdo, bi se vprav oni morali upreti depolitizaciji slovenske cmigracije, se pravi pre-
vedbi emigracije v izseljenstvo, kar je Zelja belgrajskih komunistiénih oblastodrZcev.

Eksilska predstavni$tva so komaj dobrih Stirideset let predmet mednarodno-
pravne obravnave. Za neke primere je praksa velesil izoblikovala neka mednarodno-
pravna pravila o njih. Toda v vseh primerih odbori, ki naj bi po svoji ideji bili
organi svojega naroda, ne veljajo ni¢, ée niso eficientni. Seveda politi¢no.

Meddobje, ki v njem Zivimo, terja. od slovenskih kulturnih delavcev misliti
slovenski kulturni problem kot problem drZavno konstituiranega naroda. Brez lastne
drzave ¢aka slovensko kulturo gonoba.

Naloga je zahtevna in klide po moénih duSah. Zakaj: ,civilizacija je po-
stavljena na to, kar terja od ljudi, ne pa na to, kar ljudem nudi“ (A. de Saint-
Exupéry, Citadelle).

ra

jc brea plemenitega konja.” — ,Dre- NEKAJ HRVASKIH PUScCIC

vo, na katerem mnoé¢ in dan sede ptice,

ne. obrodi svobodnega. sadu.“ — ,Po- Lahko smo ¢loveka privadili, da ne
znam pomembna telesa, popolnoma ne- veruje v Boga, a kako naj ga zdaj nau-
odvisna od svojih glav. — ,, Med mrt- ¢imo, da veruje v ljudi?

vimi je idiot duhovna veli¢ina.” Kadar je volk sit in ovea cela, je
i { nekdo tretji zaklan,
— Motivi iz JuZne Amerike so red-

ki v nem&ki knjiZevnosti. ZaloZba Ber-

Ne govori o Praviei, Slifali te bodo!

telsmann pa je izdala roman Petra Hei-
ma Ubijaj, gringo. Junak je nemski
emigrant, ki se je v Peruju hkrati za-
pletel v mreZe amerifke CIA SpijonaZe

in v past castrovske subverzije. Kljub
pisanosti dogodkov pa avtor ni dokazal

niti velikega zaklada fantazije, kaj Se-
le globljih literarnih sposobnosti. Zato
je prav, da junak utone nekje v prago-
zdovih in je zgodbe konec, pravi kritika.

Uéil se je iz tujih napak. Iz svojih
je prirejal bankete.

V konjskem paradiZu morajo tudi
ljudje prezvekovati slamo.

Pri nas se ljudje vedno manj ogo-
varjajo s ytovarisi“. Se namreé sploh ne
ogovarjajo.

Tudi z aplavzi se znajo ljudje lagati.

(Ivan Bozdar, Tambura na polja
koplja, Hrvatski knjiZevni list)

Tinetu Debeljaku. — Po vsem tem soded bo
Jevnikarjeva razlaga slovenske knjiZevne de-
lavnosti v Argentini narasla v celo knjigo
in “moramo biti pisatelju in reviji hvaleZni,
da bo tako v Trstu, tik pred vrati domovine,
pravilno in objektivno ocenjen res obilen de-
lez ustvarjaveev-emigrantov v gradnji sodob-
ne slovenske kulture, ki je v pretekli kratki
dobi retnajst let pokazala toliksno moé in
kvaliteto ravno v Argentini.

ZALOZBA HRVATSKA REVIJA je iz-
dala knjigo Iva Rojnice Casreti i dogodjaji
(Muenchen 1969, str. 270). Pisee knjige je
znan mecen hrvatskih kulturnih ustanov in
publikacij v Buenos Airesu, Delo je iz§lo v
zbirki Ljudje in kraji, ki jo urejuje Vinko
Nikolié, uved pa je napisal Ivo Bogdan, Vin-
ko Nikeli¢ pa spremno besedo. Cena: 3 dolarje.

DRZAVNA ZALOZBA SLOVENIJE je iz-
dala dve deli Ivana Cankarja v prevodu:
Hlapec Jernej in njegova pravica v angleséini
in Bela krizantema v srbohrva§@ini. ,,The Ba-
llif Yernej and his Rights* je pravzaprav po-
natis preveda, ki je bil Ze tiskan leta 1930 .in
penovno v letu 1946, in sta ga pripravila Si-
donija Jeras (Yeras) in H. C. Sewel Grant.
Tej npovi izdaji je cedaj napisal uvod dr.
Bratko Kreft. ,Bela Lrizantema® pa je iz-
§la v izvirniku in prevodu, na levi strani je
slovenski, na dezni pa srbohrvatski tekst. Pre-
vod je delo znane srbske pisateljice Roksan-
de Njegu$. Pri tej izdaji je udeleZena tudi
belgrajska zalozba Prosveta.

ZALOZBA OBZORJA v Mariboru je zate-
la izdajati zbirko Znamenja. V' njej bodo ob-
javljena dela mlajsih slovenskih pisateljev
in pesnikov. Prvi zvezek prinasa novo pesni-
§ko zbirko Daneta Zajea Ubijavei kaé. Drugi
zvezek pa bo posegel prav v sodobno sloven-
sko problematiko in sicer Lo obsegal S3tu-
dijo. Andreja Inkreta: Esej o dramah Do-
minika Cmoleta.

ODMZV CASA (Echo der Zeit) je maslov
muenchenskemu tedniku za sodobna in politi¢~
na vprasanja... Prejeli smo Stevilke z dne
28. VII. 1968, kjer je na 9. strani é¢lanek:
»Pravoslavje ali mohamedanstvo — cerkve-
na politika v Jugosiaviji — gre za Slove-
nijo. Tam beremo: ,Ker je reZim spoznal,
da bi meposreden mnapad na katolicizem w
Hrvatski in Sloveniji mogel izzvati obraten
uéinek; se je cdlo€il za nov nadin, ki pa je
e mnogo bolj nevaren kot pa vsi dosedanji.
Naértno naseljevanje Bosancev in Albancev
naj pocasi slovenski narod odstrani. Prili-
vanje pravoslavnega in mohamedanskega ele-
menta senaj nacrtno razvija tako, da ho
1200-letna pripadnost Slovencev katoliski ve-
ri raztrgana in uni¢ena. Ker niso mogli pred
zunanjim svetom tega priseljevanja z juga
zakrivati, so razglasili, da prihajajo -z juga
samo gostje na sezonsko delo. Toda Stevilo
teh ‘gostov’ je doslej Ze preseglo detrt mili-
jona in znajo zasesti najbolja delovna me-
sta in po najbolj ugodnih mestih ter naseliih.
Kmalu nato poklicejo svoje druZine. Moha-
medanski otroci, rojeni v Sloveniji, se poéu-
tijo v Sloveniji kot doma.

Tako naseljevanje celih druZin in uvedba
mohamedanske cerkvene uprave v Sloveniji
(prva verska ustanova je iz leta 1956) pa
dokazuje, da ne gre za zalasne ukrepe. Iz
dobro  razumljivih razlogov so jim prepove-
dali graditi moSeje z vidnimi minareti, toda
tudi katoliSke cerkve so prepovedali graditi
v novih mestih ali naseljih (Nova Gorica in
Velenje). Kako pa more slovensko prebi-
valstvo cdgovarjati na to nevarno invazijo z
juga? Odgovor je kratek in jasen: komuni-
stiéna diktatura razpolaga s tolikerimi ustra-
hovalnimi sredstvi, da si paé nikdo ne upa
dvigniti glasu proti takemu jugoslaviziranju.
Slovenski narod je danes na svoji zemlji na
smrt obsojen,” ugotavlja pisec ob koncu.



Danes vse govori o razvojnosti, INaravoslovni evolu-
cionizem je res splosno sprejeta teorija, ki je dobila po-
trjenje in nekatere modifikacije v Pija XII. okroZnici
pHumani Generis®, Med nami ce ponuja vera v razvoj
lromunistiénega gibanja, posebno Se v nasi domovini. Vse
gre na holje, vse ce pogIabl_]a v nov humanizem, dia-
‘mantni drobei svobode e vedno bolj iskrijo tu in tam,
zato nikar nobenih prekucij in agresivnosti. Razvoj sam
prinaga ozdravljenje, i8¢imo le nercdno spravo in vse
_dobro nam bo navrZeno. Konéno je govora o razvoju v
Cerkvi. Koncil je prinesel novega zagona, cerkvenemu
nastopu je dal nov stil, a potzdil vse, kar je Cerkev kot

boZja ustanova in po dve in pol tisolletnih izku&njah-

izoblikovala v duhu in nauku. Nekateri pa mislijo, da
ge je cerkvena zgcdovina s koncilom prelomila. Konec je
zdaj konstantinizma, ki ga je nekdo za nas prevedel v
turjastve, konee trimmfalizma in prizadevanja za svo-
bodno pokristjanjenje vsega javnega Zivljenja in usta-
nov. Namesto tega se zdaj govori o pluralizmu in koek-
sistenei, o dialogu; o Cerkvi v diaspori, o dobrem ¢lo-
veku, ki ni nuino, da bi bil kristjan. Zamegluje se pogled
na zgodovino Cerkve, ki ji menda ni v cast.

Duha koneila nam v knjigi ,,Pokoncilski katoliski etos®
po svoje odkriva dr. K. Vladimir Truhlar.”V cni od tock
trdi, da ,ni dvoma, da je na koncilsko umevanje élove-
kove zgodovinske rezseinosti in ma lkoncilski novi esha-
tologizem wvplival tudi Teilhard de Chardin. Sem in .tja
se je sicer v avli Se kdo dglasil proti njemu, a konecilska
vedina je tega videa dejansko rehabilitirala. ITn Teilhard
de Chardin je apostol cvolucionizma, v/ naravoslovnih ve-
dah in v Cerkvi. |

Spreten naért

Ob Teilhzrdu se je prcd nekaj ved kot pred desetimi
leti zadelo gibanje, ki je prehajalo v navduSenie. Pomen-
ljivo je, da so ce zanj ogreli celo komunisti, {ako da
tudi tam, kjer dejansko ovirajo uvaZanje in razSirjanje
spisov verske vsebine, Teilhardova dela puséajo neovirana,
Komunisticna rovija Europe pa je pred ¢asom posvetila
celo posebno Stevilko hvali Teilhzard' de Chardina, pa s
tem tudi odkrila nadrt, ki ga komunisti spretno izvajajo
med katolid¢ani. ‘ ;

V predgovoru glavni urednik Pierre Abraham jasno
pove, da revija nima namena sprcobradati komuniste h
kozmiénemu Kristusu, ki ga je iznaSel Teilhard, ampak
usmerjati kristjane k materiji, ki jo je ta pobozil. Tako
ce naj kristjani pribliZajo materializmu, ne da bi komu-=
nisti naredili en sam korak h kri¢anstvu. Gre torej za
to, d2 se pobuja vse, kar more v nasprotniku ustvarjati
zmedo, sebe pa obvaruje vsake Skode.

Ogibati se je torej treba tega, da bi katolicani in
marksisti vodili preoster boj o idejah in nauku, dokler
ne beds marksisti na takem poloza}'u, da jim bo zmaga
dokonéno zagotovljena. Medtem pa |je treba izkoristiti
mirno soZitje in po Teilhardovih idejah in nauku izpeljati
¢im veé katoliéanov v marksistiéni scientifizem, ne da bi
gse zato oddaljili od Cerkve. Ne bi bilo primerno. ée bi
se katolicani ukopali na bojnih poloZajih. Naj ostanejo
v Cerkvi, da bo ta z njimi cyolucionirala ¢im bolj ne-
0PAZNO, tako da Lo konéno oslabela v nauku in izgubila
ves prestiz.

Zato Pierre Abraham hvali Teilharda, ker je hotel
ostati élan Cerkve in Druzbe Jezusove. S tem je pokazal
vedjo spretnost kot vsa ,mnoZica velikih duhov, ki co
ge skozi stoletja lodeni cd Rima bojevali proti njegovemu
mracnjastvu. . Delo zuotra_] je nedvomno udinkovitejse
kot isto delo, ki se izvrSuje od zunaj.”

Kako je bil _’I‘cilhard dz Cherdin res vkljui‘en v ta
nacért Ze za svomga Zivljenja, jasno Laac med dragimi
tudi p1smo, ki ga je narisal dan po objavi okroZnice
yHumani Generis® v septembru 1950 nekemu dominikancu,
svojemu sodelaveu, ki se je dosledno in posteno locil od
Rima, Plsmo je bilo v celoti objavljeno v reviji ,,Itme-
raires” in je zgovoren pokaz Teihradove miselnosti in
namenov:

Vcem,] cem Vam poslal tri majhne ecseje, da vam
.z njimi pojasnim svoje sedanje stalisde (Sree snovi je
" poroéilo, ki sem ga roslal v Rim, seveda brez vsakega
udinka... o tem si ne delam nobenih utvar).

V temeclju mislim kot Vi, da Cerkev (kot vsaka Ziva
stvarnost po doloéenem c¢asu) prlhaJa v dobo nujne spre-
membe ali refcrme. Po dva tisoé letih je to neogibno.

,(,lovostvo je vee v spreminianju. Kako mnaj bi bilo iz-
vzeto iz tega kr8danstvo? Mislim celo, da ta reformacija
_(mnogo globlia kot tista XVI stolctja) ni samo vpra-
~ Sanje ustanov in obicajev, ampak je vprasan]e vere. Vse-
kakor se j¢ nasa podoba Boga razdelila pocez (ée smem

TEILHARD DE CHARDIN IN ZAROTA V CERKVI

tako reéi); poleg tradicionalnega in nadéutnega DBoga
zgoraj nastaja. v zadnjem stoletju za nas nekak Bog
naprej v smeri neéesa nadéloveskega. Po mojem mnenju
je to vse. Gre za to, da ¢lovek nanovo zamisli Boga;
a ne po pojmu kozmosa, ampak kozmogeneze, Boga,
ki ni predmet deiéenja in ga ni pricakovati drugaéc kot
po ostvarjanju vesolja, katero On razsvetljuje in nevzvrat-
no usmerja. Da, zgoraj in 1'1aprﬂj ce zlivata v znotraj.

To temeIJno potezo porajanja nove vere za zemljo
(vere v zgoraj, ki se vsklaja z vero v naprej), pa po
mojem mnenju (mislim, da tudi Vi s tem soglagate)
more storiti samo kriéanstvo po éudoviti stvarnosti na-
novo v::talega Kristusa: ne kot abstraktno bitje, nmpah
kot Sirna mistiéna struja, ki je izredno pr]lagodljw'l in
#iva. Prepridan sem, da prﬂla}a vera bodoénosti iz nove
kristologije, ki se razteza &ez organske razse’nosti na-
Sega novega vesolja.

Po tem (tu se tudi razhajava: vendar. ali ne raste
tudi Zivljenje cdmeo iz dobre wvolje, ki hodi tipaje?) jaz
ne vidim boljSega nacdina, kako pomagati temu, kar na-
povedujem, kot je delovanje za reformo (prej opisano)
znotraj: to je, iskreno prizadevanje znotraj za phylun,
v katerega razvoj upam. Naravnost povedano (nodem pa
oporekati Vasemu ravnanju), jaz vidim v rimskem deblu,
gledanem v celoti, samo biologko podstavo, ki je dovolj
obSirna in razrasla, da more izvesti in prenesti pricako-
vano preobrazbo. In to ni samo S§pekulacija. Petdeset let
sem vrazoval okoli sehe, kako se kljub vsem enciklikam
nanovo ozivlja kr8éansko Zivljenje in misljenje, zato
imam neizmerno zaupanje v zmoZnost poZivljenja sta-
rega debla. Delajva vsak na svoji strani. Vse, kar na-
preduje, sc zblizuje. Prisréno Vas.*

Marsikaj se odkriva: véleniti Kristusa v razvoj

Pismo je po izraZaniu in vsebini temno in nejasno,
obenem pa tudi mersikaj odkriva. Ni ¢udno, da nckateri

‘Teilhard de Chardina prav ne razumejo, kot pravi p.

Trahlar; z druge strani pa je spet res, da je vsaj v ne-
katerih stvarch dovolj jasen in je povsem upraviéen dvom
o cistosti njegonh nagibov. Revija ,Itinéraires’ v raz-
lagi gornjega pisma to prepri¢ljivo odkriva.

Ideja, ki pri Teilhardu vse prekriva, je ideja razvoja.
Kot se razvija vse vesolje, tako naj se razvije vera v novi
reforma c131, ki naj bo globlja kot v XVI, stoletju: novo
pojmovanje Boga, nova kristologija. Temu razvoju v
Cerkvi se je ves posvetil, V pismu iz Berkeleya v ZDA
z dne 15. juliia 1952 je napisal, da je njegovo poslanstvo
v tem,; da vkljuéi, véleni Kristusa v razvoj. 3

Razvoj vere pa mora priti tako, da se ne odtrga od
rimskega debla, ki je moéno in razvéjeno. Temu hode
tudi samo ostati zunanje zvest. V prispodobi iz biolokega
sveta, ki jih Teilhard rad uporablja, je katolicizem kot
rastlina, ki raste ter poganja veje in liste, A zanj to
drevo ni tisto iz evangeljske prilike, katerega vsak del
je iz istega lesa in Zivi s celoto isto Zivljenje. Njegovo
dravo pred:stavlja razvoj v tem pomenu, da razvejevanije
pomeni tudi nastajanje raznoterih vrst, ki se tudi:vedno
bolj osamosvajajo od. debla. Katolicizem raste, se raz-
cerlia in zato postaja Ze s tem boljSi. Kolikor bolj se
podvrZe spremembam, toliko verjetneje je, da se obogati.
Obogati pa naj se z novo vero, ki bo prerasla staro.

Teilhard de Chardin zagotavlja, da je navezan na
rimsko deblo. Gre nedvomno za vredno‘enje bioloskega
nosivea razvoja, ki ga je treba spremljati znotrai, da bo
éim prej iz njega zrasla mova vera bodoénosti. Cim bolj
bo Cerkev pripravliena sprejeti razvoj. ¢eprav ji bo pri-
nesel koneec, tem bolj bo vredna spostovanja. ,Petdeset
let sem orazoval okoli sebe, kako se kliub vsem enci-
klikam nanovo oZivlja krSéanske zivljenje in miSljenje,
zato imam neizmerno zaupanje v zmoznost pozivljenja
starega debla,* ;

Stavek je obenem teman in odkrit. Ni jasno, kaj je

imel pisee v mislih ob besedah zmoZnost poZivljenja. Jasno

je le to, da ima rimsko deblo, tiko kot je, za ostarelo,
ki ni vredno, da dalje Zivi. Naived pa stavek odkrije z
omembo enciklik, Ko govori Teilhard o dogodkih zadnjih
petdesetih let, gotovo mizli na modernistiéno krizo v za-
éetku stoletja in vso wvrsto. poznejsih pretresov, ki so
1me11 zacetek v modernizmu. Vsak teh pojavov je pobudil
cerkveno udenistvo; da je z okroZnicami opredf»hlo nauk
in poklicalo k edinosti, Po Tefhardovem mnenju pa je ves
napredek, Zivljenjska moé¢ kricanstva, resnica, bedoénost
in upanje na strani modernisti¢nih novotarij, ki gredo
svojo rot liub okrozmcam Papezi tor'ﬂ s svojim nau-
kom ovirajo pravi razvoj, ki ga pospesme]o tlstl, katen ;
so se uprli papeZevi avtoriteti, * . :



LISTY: BESEDA V SLOVO

Revolucionarne dogodke v januarju 1968 v Pragi so izzvali in jih potem
oblikovali ¢eSki in slovagki pisatelji. Ves svet bo ohranil lep spomin na ju-
naska dejanja literarnih revij in tednikov, med prvimi in na vrhu borbe pa
so bili Literarny listi,, kjer so pisatelji objavljali svoje pozive in se je pri
tem majbolj sliSalo ime pisatelja Vaculika, Toda Zc 8. aprila 1969, torej stiri-
najst dni pred padcem Dubéeka, so list ustavili. Zadnja Stevilka je bila tik
pred izidom, ko so urednike obvestili, da list ne smec iziti; vendar so velik del
naklade 3¢ mogli spraviti med ljudi in sicer z uvodnikom, ki je bil napisan
zadnji hip kot Beseda za slovo. Tam sc¢ med drugim bere: ,Zgodovinski in
zemliepisni poloZaj CeSkoslovasSke Ze sam po sebi izziva krize in tragedije,
pri ¢emer e morata vedno spopasti pogum in kapitulacija. CeSkoslovaski
narod pa se je mogel skozi zgodovino in najvedjo temo ohraniti samo zaradi
tega, ker je v njegovem sreu vedno gorela bakla upora. Nikdar ni nechal
biti pogumen! Danes ves svet govori o politiéni krizi naSe deZele, toda pod
povriino neke oéi vznemirjajeée politiéne krize je globoka, nevarna moralna
kriza! Toda nevarnost moralne smrti nastopi samo tedaj, e se srca borcev
in junakov polasti moralna kriza; vse se zadne rusiti tedaj, kadar se zama-
jeio nadela in prerridanja... To se zgodi tedaj, ko se zaémemo zatckati k
taktiki in se po taktiki zatekamo h kompromisarstvu! Ko smo na pragu kom-
promisa, pa smo Ze na poti v zlo, kajti érv laZi ce bo zafel zajedati v ja-
bolkko resnice! Ker pa je politika ,umecinost kompromisov (dasi ne samo
kompromisa), bo kompromisarstvo postalo dnevna hrana politike; zato 130
seveda politika padla v roke kompromisarjem; pripadniki ,-,svobodr_leggl kri-
titnega presojanja® pa bcdo merali v kot, obsojeni bodo na nemoé in jim bo
ostalo samo Se to, da bhodo iz svoiega skrivali§fa morali gledati, kako bo
oblast resnico posiljevala. — Toda proti preslaSenosti, strahu ni nobenega
drugega sredstva kot pogum! Proti kapitulaciji ni nobenega drugega sredstvz}
kot pogum, proti kapitulaciji se moramo znati upre“ti samo Z cdporp_m, p';"oh
prilageditvi in konformizmu je na mestu samo radikalna nepopustljivost!

.VARIANTA ALI POSEBEN JEZIK?¢

,Republika Hrvatska” je naslov reviji, ki kot trimeseénik izhaja v
Buenos Airesu. V pravkar izisli Stevilki je sodelavka Hrvatske revije in po-
zorna spremljevavka in komentatorka dogodkov tudi v slovenslfem kulturnem
Zivljenju gospa 8. Zic-Buj napisala ¢lanek o debati, ki se je f](npa in v
cmigraeiji razvila po izidu zagreb$ke Deklaracije 0.111:‘\73.1351{01‘1’1 jeziku, kjer
je bilo poudarjeno, da je hrvatski jezik samostojen jezik hrvatskega naroda
in je zato uporaba izraza srbsko-hrvatski jezik nepravilna in kriviéna. Avto-
rica ge v ¢élanku dotika mnogih problemov in med drugim podaje tudi ugoto-
vitve uglednega hrvatskega zgodovinarja p. Mandiéa, izredno plodovitega
pisea velikih del o hrvatstva Bosne in Hercegovine, V spisu avtorice je mnogo
vzoorednosti z naso slovensko problematiko. Znano je, da je Ante Slarcevic,
nazvan ,otac otadzbine” e na yragu nafega stoletja ponavljal, da smo Slo-
venci ,,planinski Hrvati®. Do podobnih trditev e je po letu 1920 povzpel celo
slovenski zgodovinar Ljudevit Hauptman, ki sc je zaradi tega umaknil z ljub-
ljanske univerze in od3el na zagreb8ko. Vendar se je p. Mandié v svojih spisih
zelo cddaljil od takih hipotez in zapisal — citiramo po avtorici —: ,;Enako
je hilo s kajkavséino, ki je ni bilo v krajih, ki so jih naselili Hrvati, ko so
prifli na Jadran, kakor so: -dana$nja Istra (Liburnium) in Primorje, Dalma-
cija; Hercegovina in Crna gora (srednjeveSka Rdeda Hrvatska). Toda kaj-
kavséino so govorili v zgodnjem srednjem veku in v danaSnji zahodni Slo-
veniji in JuZni Avstriji, kamor pa Hrvati niso nikdar prodrli in tudi niso
imeli moZnosti, da bi tamkajénjim Slovanom, ki so pred njimi prisli v tiste
kraje, vsilili svoj jezik — piSe p. Mandié...“ — Med branivee izvirnosti
hrvatskega jezika v domovini spada univ. prof. BoZidar Vanéik, vendar mnogo
njegovih razprav zaradi cenzure ni moglo iziti, kajti danes je ,pritisk na
hrvatski jezik eno izmed sredstev za izvajanje belgrajsko-komunistiéne cen-
tralizacije in velesrbske hegemonije nad hrvatskim narodom®, dodaje avtorica.

Znadilna ie ugotovitev Vanéika: ,Danes imamo jezike, ki se med seboj mnogo

manj razlikujejo kot pa hrvatski in srbski, a jim nikdo ne prisoja vrednost
istosti, ampak so to pravi samostojni jeziki. Tako je med norveskim in danskim
jezikom manj razlik kot pa med hrvatskim in srbskim, vendar nikdo ne govori
o norvesko-danskem jeziku, ampak o danskem in norveSkem jeziku. Sli¢no je
z jezikom Gehov in Slovakov. Slovarji obeh jezikov nam dokazujejo, da se oba
jezika med ceboj razlikujeta samo v 4315 besedah; torej je manj razlik kot
pa med hrvatskim in srbskim jezikom, saj njuna slovarja dokazujeta, da je
razliénih Fezed okrog 10.000, Niti Cehi niti Slovaki ne govore o kakem
Seskoslovaikem jeziku ampak samo o jeziku Cehov in Slovakov.” Van_c”;i‘ku je
uspelo objavidi $c sklepno misel: ,,Zato je odveé govoriti o kakem ,knjiZnem®
jezikun Hrvatov, ker je &isto dovolj reéi hrvatski; oziroma erbski jezik®.

tik Slavomir

NA HUDO RANO — HUDO TRAVO

Mladi arhitekt Rastko Zakié iz Kra-
gujevea je oktobra 1967 v Kraljevu iz-
dal knjizico' satiriénih aforizmov. Rde-
¢a oblast jo je prepovedala, saj je po
oznacibvi kritika P, R. v meseéniku Na-
ga re¢ (Norch Harrow, Middlessex na
Angleskem) - ,,dokument neuspesnega
poskusa poneumljanja mladih in pre-
bujanja novih sil. Zakié opogumlja s
svojo sveZostjo, drznostjo in talentom,
in predstavlja $e en primer, kako ljudje
pri nas doma spoznavajo vedno jasne-
je, kaj se z njimi dogaja in da so ved-
no bolj gotovi v svojih sodbah o sebi in
tistih, ki jim vladajo.” Tz NaSe redi, ki
je glasilo srbskega druitva Oslobodje-
nje, prinasamo neckaj Zakiéevih puséic.

Nidesar veé¢ nimam povedati, vse
cem zamoléal.

Zgodovinska vloga socialistiéne bur-
:Zoz‘.zijc.- je v tem, da vzdrZuje upor de-
veev,

Volk je zadovoljen z demokracijo,
lkadar cc svobedno giblie v druzbi jag-
njet.

Tudi lopovi so po filozofskem opre-
deljenju materialisti,

Stvari so se spremenile: ne pleSem
ved tako, kot mi godejo; sedaj godoio
take, Tot jaz jlefem.

Nikar mi z betom ne javljaite. da
se je xrnila demokracija. :

Rael slisim, da vlada ljadsive, pa
»add to tudi vidim,

I'retepajo me, da bi priznai, da me
ne procepajo. » :

MNa volitvah piS¢ancey je naravno
zmagala lisiea,

—  Poljski pisatelj in drama-

13 MroZek Zivi Zo Sti-
ri’ leta mna italijanski rivieri. Sicer
sz nc cmatra za cmigranta, vendar

ostaja v tujini;, ker mu ozradie v Var-
Savi ne dovoljuje zadostnih pogojev za
ustvarjanje. Pred dezet leti je napisal
prvo komedijo Policaji in dosegel velik
uspeh v VarSavi ter v New Yorku in
Londonu in seveda tudi po mnemskih
cdrih (glavne premiere njegovih del v
tujini so bile na odru drame v Duessel-
dorfu). Ko je bila premiera Policajev
pred osmimi leli v Parizu, je na veliko
preseneéenje naletela na otra kritiko
in je morala kmalu s sporeda, ker med
obé¢instvom ni bilo odziva. Pri nasled-
njih novih komedijah pa je prodrl tudi
na francoske odre in ga danes pariska
kritika postavlja v prvo vrsto tujih na
francoskih cdrih uprizarjanih avtorjev.
Obenem s Haroldom Pinterjem je star
cedaj osemintrideset let, le da na pa-
riskem knjiznem trgu zelo presega svo-
jega londonskega sodobnika. Med biva-
njem v Italiji je MroZek napisal dve
lnjigi novel in értic in ni nikjer nale-
tel mna tezave pri zaleZnikih. Njegovo

"najnovejSo komedijo Spet je treba za-

¢eti znova bodo po Lrstni predstavi v
Ducsseldorfu cedaj uprizorili tudi v Pa-
rizu. Casnikarjem je zaupal skrivnost
svojih uspchov: ,Decjansko sem traged
in piSem tragedije, od zadetka do kon-
ca prepojene s humeorjem.* §

»Cerkev bo postala eclastiéna®

bedoénosti naproti. Ne ovirajmo komunistov, ki jim je po-

bozZanstveni razvoj zaupal naSo usodo. Tako bomo pri§li

Razumljivo je, zakaj so komunisti postali pozerni na
" ta sistem. Kot mojstri infiltracije so uvideli; da je teil-
hardizem strup, ki bo neopazno prepojil versko in poli-
ticno misljenje, ne da bi bila napadena nobena dogma.
Ideja evolucije na vseh podroéjih vsebuje misel na usodno,
trajno, sploSno in enosmerno spreminjanje, ki je postalo
kkar predmet éeS¢enja. Razvoj je vsemogocen, ker mu je
vse dosegljivo, nezmotljiv, ker je nujen, neskonéno dober,
ker osvobaja in prinasa vso srefo. Kdor se mu upira,
nasprotuje toku zgcdovine. Greh je vsako masprotovanje
tistim revolucijam, ki so pojavi posvelenega razvoja. Bo-

dimo torej sodobmi: kerakajmo z zapriimi ofmi sreéni pasti.

do tam, da Lo Cerkev postala ,elastiéna®; razecepljena,
brez avtoritete, ki e bo zlahka prilagajala vsem okolno-
stim, tudi- z odstopanjem cd svojega nauka. To je cilj, h
kateremu so usmerili komunisti svojo taktiko v vseh de-
zelah, kjer so na oblasti ali ne. ;

V zadetku omenjeni élanek konéa Pierre Abraham:
»Upam,; da bodo naSi prijateiji katolidani, ko bodo pre-
brali te strani, mogli misliti: v bodoée i bomo podajali ro-
ket ,Itinéraire® ugotovi o tem: Roka, ki so jo komunisti
ponujali pred tridesctimi leti, zdaj stiska vse bolj in bolj.
Roka katoli¢anov pa je bolj in bolj stisnjena, stisnjena v

B. I.



(Dalje s 1. strani: PALACKY)

bi bil vzklik: ,,Ce bi Jugoslavija umrla (pa naj bo rdeda ali nerdeda), bi
morali z njo v grob tudi Slovenci...“

Toda Jugoslavije je Ze umrla — dve Jugoslaviji sta bili dovolj, zakaj
Se tretja z vso prtljago nesred in homatij? In kje so dokazi? Evo: predsednik
Hrvatske seljacke stranke doktor Krnjevié je sklical za junij 1969 kongres
vseh svoiih skupin v Toronto. Januarja je objavil proglas (Hrv. gl. 25. ja-
nuarja 1969), kjer pravi: Kongres mcra pred vsem svetom v petih tockah
poudariti; kaj danes Hrvati terjajo, in druga toc¢lia pravi: Hrvati demokratske
preteklosti ,,s0 vedno ob veeh prilikah glasno terjali in kot en moZ nastopili
za svojo samostojne in suvereno Hrvatsko in to na celem hrvatskem narodnem
ozemlju...*“ Ko pove, kaj naj pomeni samostojna hrvatska driava v svetu,
pravi program v peti tocki: ,,Kar te tocke obsegajo, je danes narodni program
hrvatskega naroda v domovini in emigraciji.“ Cel proglas niti enkrat ne ime-
nuje Jugoslavije, zanj in njegove je mrtva.

In Srbi? Pred nekaj tedni so se na newyorikem trgu pojavili prvi
izvodi nove Djilasove knjige ,, The Unperfect Society — Beyond The New
Class** — Nepopolna druzba — Onstran novega razreda®. Ob razpravi o na-
rodnostnih problemih v Titovi Jugoslaviii Djilas pravi, da bo treba priznati
upraviéenost hrvatske zahteve po drZavni samostojnosti na podlagi hrvatskega
drZavnega prava... toda enako; kakor v dobi Aleksandrove Jugoslavije odgo-
varjajo vsi Srbi, komunisti in nckomunisti: ,Niti za ped ne smemo Hrvatom
popustiti, ali vee ali pa nié...“ Torej: ¢e ne bodo iz Belgrada vladali Jugo-
slavijo velesrbsko, jo bodo razbili in si ustvarili Velesrbijo... Za njihova srea
je danes Jugoslavija Ze mrtva, ker bi smela Ziveti samo, ¢e bi bila velesrbska.

Leta 1918 se je veselje 29. oktobra na Kongresnem trgu v Ljubljani olaj$ano
razodelo z besedami: ,,Ce bi Jugoslavije ne bilo, bi jo bilo treba ustvariti®, in so
jo ustvarili — mogli bi redi, da smo bili tedaj Slovenci res cdini iskreni Jugo-
slovani...Ni¢ ni pomagalo, prva Jugoslavija sc je potem utelesila v drugi,
komunistiéni in od tam se dancs razglafa vera v ,socialistiéni humanizem¥,
kakor ped Husakom v Pragi — kakor v Pragi boto trdili, da ga bodo Se
bolje izdelali kot pa oni v Moskvi. Toda za Hrvate je taka Jugoslavija Ze
mrtva in enako smr: ji nosijo zagovorniki belgrajskega imperializma, v komu-
nistiéni preobleki cnako diktatorskega, kakor je bil Aleksandrov v prvi Ju-
goslaviji. Tako Jugoslavija niti v Zagrebu, niti v Belgradu ni ve¢ samo senca,
ne zivi veé, je Ze umrla.

Edino med nami se Sc opozarja na ,previdnost”, ,zmernost®, ker mrlig
Se ni umrl, dasi je Zec na pogrebu. Po ved kot dvajsetih letih emigracije
nekateri hlipaio za zgledi pragke koeksistence, ,dialogiziranja®, razvojnosti
in poboZno mrmrajo: ,,Ce bo Jugoslavija umrla, bomo umrli tudi mi, mi v
emigraciji ob. takih racunih Sc prej kot oni doma... Toda Jugoslavija je Ze
umrla, zamudili smo Zc njen pogreh.|Ce si sami tega nofemo priznati, pa
se zanimajmo vsaj za -odlo¢itve Hrvatov in Srbov; za Hrvate jih je oznanil
Krnjevié, za Srbe Djilas; z newyorgko knjigo bo majbri moral spet v zapor,
toda to bo le dokaz, da je imel prav s svojo diagnozo o belgrajskih impe-
rialistiénih namenih.

Narodi pa ne umira‘o, ¢c sami nocejo; umirajo imperiji, monarhije in
diktature. Zato: kakor iskreno Zelimo Srbom, Hrvatom in Makedoncem, da
si v svobodi in pravici urede svoje izZivljanje v samostojni drzavi, tako Ze-

limo isto tudi zasc! . £
. g Ruda Juréec

JUBILEINA SEZONA V MILANSKI
SCALT :

Milanska J-ala je stopila letos v
svojo 380, sezono. Vodstvo je priprav-
ljalo velike sloveznosti, vendar je mo-
ralo na predveder razglasiti, da bo pr-
va, jubilejna predstava brez vsega si-
iaja. Studenti so namreé napovedali de-
monstracije pred poslopjem in med
predstavo, ée bi hotel biti jubilej pri-
lika za razkazovanje razkoSja in bo-
gatije toliko krisizirane ,potrosniske’
druzbe. Ker so ¢ potem-mnogi zbali in
ostali raj8i doma, sc je tokrat zgodilo
prvic v zgodovini Scale, da so bile
vstopnice na razpolago Se do zadetka
predstave. Dasi je vodstvo storilo svo-
je, se Studenti kljub temu niso vzdr-
_Zali in so pred predstavo na trgu pred
‘gledalis¢éem obmetavali vse slovesno
oblecene z odpadki in gnilimi jajei, Po-
licija je sicer napravila kordon, a je bi-
la nazadnje brez modi. Za otvoritveno
predstavo .so izvaiali Verdijevega ,Don
Carlosa“, nastopali pa so v glavnih vlo-
gah basist Nikolaj Gjaurov, Martti Tra-
vela in mezzosopronistka Florenza Co-
- sotto, kot nova peveca pa sta sz pred-
stavila Rita Orlandi-Malaspina in Pie-

ro Cappecilli, dirigiral pa je sedaj Ze
zelo slavni Claudio Abbado. Tokrat so
uprizorili ,iDon Carlosa® v Stirih de-
janjih in ne v petih. Stiridejanko je na-
pisal Verdi prav za Sealo in so jo prvié
izvajali v letu 1884. Tridesetletni d'ri-
gent Abbado je zlahka obvladal teZko
uprizorljivo opero in znova pozel velik
uspeh. Druga predstava sezone je bila
Wagnerjeva opera “Walkiire”, kjer je
v eni izmed glavnih vlog nastopila éla-
nica zagrebSke opere BoZena Rok-Pu-
cié. Na sporedu je tudi ,Carobni man-

" darin Bela Bartoka, veliko zanimanje

pa je za prvo izvedbo opere Dallapicco-

ie ,,Odiseja’. Vendar pada na letosnji-

jubilej tudi nekaj temnih senc: mnogo
znanih peveev je letos sodelovanje od-
povedalo, ker so v sporu z vodstvom
Scale.

»PO BALKANSKO*

Tako je naslovil L. C. svoj komen-
tar o lanskih slovenskih proslavah sto-
letnice Clovenskega narodnega gledali-
S¢a (NR 22. febr. 1962). Pise: ,,Na Bal-
Lanu je drzava. V njeni prestolnici so
s pripravljali na stoletnico obstoja
svojega gledaliiéa. Ne bi bilo na Bal-

kanu, ko ne bi bili velikopotezno razpi-
sali nagradnega konkurza za opere in
balete. S sampanjcem in sijajem so pra-
znovali lani pomembno obletnico; o na-
gradah pa nié. Anonimni avtorji pa &a-
kajo po ved kot enoletnem molku na
nagrade ali vsaj na vraéanje svojih ro-
kopisov — unikatov —, ki bi jih v tem
¢asu ponudili drugod ali vsaj skromno
vnovéili veémesedni trud, ki je bil vanje
vloZen. In ne bi bili na Balkanu, ko bi
nikogar ne poklicali na odgovor. Le-
rak, ki je pozival skladatelje k pomem-
bnqnu sodelovanju, namreé — modro —
v tiskanih pogojih ni imel navedenega
datuma izro¢itve nagrad, pa¢ pa datum
vroditve anonimnih rokopisov. Kdo bo
poravnal Skodo 7

SLOVENSKA DELA V
MAKEDONSEINI

Za prvi prevod v makedonZéino se
Steje Konstantina Petkovida poslove-
njenje kratke povesti Boris — prvi kr-
S¢anski cesar, ki jo je napisala Josipi-
na Turnograjska. Prevod je nastal I.
1863 in je izSel v emigraciji v Carigra-
du. V knjigi govori Petkovi¢ o sloven-
ski knjiZevnosti, zlasti o PreSernu. Ma-
kedonei so tedaj Se Ziveli v turgki suz-
nosti. A tudi po balkanskih vojnah in
po prvi svetovni vojni jim me Bolgari
ne Srbi ne Grki niso priznali narodne
samobitnosti in njihov jezik ni veljai
za knjiZevni. O tem, ¢e so Makedonei v
tej dobi kaj prevedli iz sloveniéine, ni-
mamo podatkov. Po drugi svetovni vojni
je mjiey jezik eden ustavno prizna-
nih v Jugoslaviji. Stiki s Slovenci so
se n-rnozili, ka: izpridujeis zlasti pre-
vodi. "animivy je, da sluzi po makedon
skih ¥-lah veliko $tevilo uchenikov =lo-
venskh piscev. (:d na$y kniiZevnilov
sta v i revodih na prvem mesta Cankar
(Hlapec Jernej je do®iv 1 4 prevade,
Martin Kadur dva; prevedii so med
drugim tudi Kralja na Betainovi in
Hlapce) in Bevk. PreSerna (v rzznih
izborih) so prevedli petkrat (Sonetni
venec dvakrat), prav tako Levstika
(samo Krpan je izSel trikrat). Zelo
radi segajo Makedonci po nagi mladin-
ski knjiZevnosti. Zupanéiéev Ciciban je
iz8el v S8tirih izdajah, Prezihovega Vo-
ranca Solzice v treh. Med prevajavei
proznih del je najbolj delaven Slavéo
Temkov, iz poezije najve¢ prevaja Ga-
ne Todorovski, iz dramatike Ilija Mil-
¢in. Med prevajavei in organizatorji
knjiZevnih stikov sta vidna Aleksander
Spasov, profesor za slovensko knjiZev-
nost ma skopski filozofski fakulteti, in
Bistriea Mirkulovska, lektorica sloven-
skega jezika prav tam,

— Dirigent belgrajske opbere Zivojin
Zdravkovié je dozivel izreden sprejem,
ko je z belgrajsko filharmonijo na-
stopil v Karlsruhe. Najprej je obéinstvo
pozdravilo dirigenta z velikim apiavzom
po izvedzbi Haydnove 90. simfonije. Paé
pa se je publika zelo razburila ob iz-
vedbi ,,Beneéanske. igre” poljskega kom-
ponista Lutikovskega. Bilo je mnogo
Zvizganja in ogoréenega vzklikanja. Po
izvedbi Beethovnove ,,Eroike” pa se je
obéinstvo spet pomirilo in nagradilo
dirigenta in ves orkester s toplim aplav-
zom in glasnim priznanjem. Listi so
pisali; da je bil incident na koncertu
izraz razpoloZenja obé&instva proti ne-
ki glasbi. Belgrajéani pa so potem na-
stopili po drugih nemskih mestih, kjer
pa ni bilo incidentov ob izvajanju polj-
ske kompozicije. S
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