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Uvod

Spostovani gospod profesor Juhant,

imam obCutek, da se moram malo oglasiti k VaSim ¢lankom in pismom v DruZini
in Delu. Zanje sem Vam zelo hvalezen, ker ste povedali toliko pametnega in
koristnega. Posebno mi je vSe€, da brez zadrzkov napiSete tudi kaj kriticnega
do ‘nade strani”, kar se pogosto zamolGuje. Ker se veliko ukvarjam z jezikom, bi
poudaril tudi jezikovno plat Vasega pisanja. Za Stevilne reci, ki jih je tezko opisati
ali razloZiti, vedno najdete izvrstne formulacije, da sem prav obCudoval VaSo
spretnost. Za naSo publicistiko, kjer zna tako malo ljudi z nae nazorske strani
pisati zanimivo in razumljivo, je to VaSe pisanje dragocen prispevek. Upam, da Vas
nekatere neprijetne izku$nje z oponenti ne bodo odvrnile od tega, da bi Se naprej
pisali o teh problemih.

Z lepimi pozdravi.

Janez GradiSnik

Pismo Janeza Gradisnika avtorju 8. junija 2000
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Srednjevesko krscanstvo je podlaga sodobni druzbi

Zapis Miha Nagli¢a v Gorenjskem Glasu (5. novembra 1993) vsebuje ve¢ netocnosti
oziroma pomanjkljivosti in zelo enostransko razlaga bogastvo srednjeveske
krSCanske misli. Tako gotovo ni bila pamet samo dekla vere, Ce je bila filozofija
dekla teologije, ampak je srednjeveSka pamet, kot avtor sam tudi pove, na koncu
zgradila velicastne umetnine, obenem pa tudi ustvarila temelje za razvoj zahodne
kulture. Saj je ta »pamet v sluzbi vere« ustvarila univerze, omogoCila razvoj
znanosti in ve€ina novoveskih iznajdb je njeno delo. Redovniki so namre¢ ustanovili
univerze in na njih poucevali ter posredovali grSko misel in uveljavili rimski pravni
sistem v evropskih drzavah. Pa ne zato, ker bi Cerkev zatirala svetno pamet, ampak
ker je pac edinole Cerkev Solala in vzgajala ter navdihovala mislece, znanstvenike
in umetnike. In ta dejavnost je bila zelo raznolika. Srednjeveski um nikakor ni bil
enoumen, ampak je poznal mile in preproste duhove, kot je sv. FranciSek, ali ucene,
kot sta Bonaventura in Tomaz Akvinski. Poznal je znanstvenike kot Alberta Velikega,
v cerkvenem duhu pa so razmisljali tudi tisti, ki so postavili temelje novoveski
znanosti: kanonik N. Kopernik, G. Galilei, zaradi panteizma obsojeni redovnik
G. Bruno, Pascal idr.

Razumljivo pa, da se je Cerkev v novem veku uprla loitvi znanosti in vere. Sele
danes lahko prav presojamo, kaj pomeni, e znanost ostane brez morale in tehnika
brez vere. Nemski znanstvenik, brat sedanjega predsednika C. Fr. Weizsacker
pravi, da je loCitev vere od znanosti zaCetek poti, ki konca v koncentracijskem
taboriS€u, ko tehnika lahko tudi brez vsake morale pocne s ¢lovekom karkoli.
Posebno perece bo to, kot znova opozarjajo cerkveni dokumenti, v zvezi s
poskusi »z umetnim tvorjenjem Cloveka« ter drugimi problemi znanosti in
tehnike. Zato danes mnogi naravnost zahtevajo, da znova povezemo znanost in
tehniko, raziskovanje in nacrtovanje bodocnosti Cloveka z eticnimi pravili, ki jih je
posredovalo kr§Canstvo.

Katolisko krs¢anstvo kot vesoljna zdruZitev
Avtor trdi tudi, da je »reformacija omogocila zaCetek procesa, ki je Cerkev priredil
drzavi; njuno srednjeveSko razmerje je z glave postavil na noge. Vernike in
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drzavljane je spodbujala k osebni in gospodarski skromnosti in h gospodarskemu
udejstvovanju ter tako omogocila prvotno kopicenje kapitala.« Po tem naj bi imela
v protestantskih deZelah um in pravni red vecjo veljavo kot v katoliskih. Prav
tako meni, da bi po nacelu locitve Cerkve od drZave morala Cerkev pac skrbeti za
nebeski blagor, medtem ko naj bi Clovekov zemeljski blagor urejala drZava glede
na to, da naj bi bili pravno-politicni red (rimsko pravo), filozofija (gr$ka modrost) in
teologija (jeruzalemski kriz) med seboj loceni kakor so locene zakonodajna, izvr$na
in sodna oblast. Primerjava pa Zal ne pove bistva.

Judovsko-kr§€ansko izro€ilo zapisano v svetem pismu, grSka modrost in rimski
pravni red namreC niso trije loceni deli druzbenega in osebnega Zivljenja, ampak
med seboj nelocljivo povezani in sestavni del Clovekovega druzbenega Zivljenja.
KrSCanstvo je poudarjalo, da je Clovek kot oseba boZji dar, samostojno, svobodno
bitje, ki ga je treba spoStovati in upoStevati. Grska filozofija je uveljavila prepricanje,
da lahko Elovek razumsko obvlada svoje bivanje, da lahko svet uredi in postavi vse
stvari na svoje mesto. Zato je ravno grska filozofija v srednjem veku pod vplivom
Tomaza Akvinskega sooblikovala judovsko-kr§Cansko podobo Cloveka, kjer je
bilo jasno opredeljeno lovekovo mesto pred Bogom. Razumska ureditev sveta je
imela prvenstvo in ga ima Se danes v katoliski, ne pa v protestantski Cerkvi, kjer
je Luter zahteval samo vero brez razumskih razlogov, zaradi Cesar evangelicani
dolgo niso sprejeli filozofije v svoj Studijski okvir. Podobno mnogi danes zahtevajo
le neposredno vero (razodetje) v skupinah in sektah, zanemarjajo pa izrocilo,
vesoljnost (katoliSkost), ki omogoca, da se tlovek ne izqubi in si ga vsak sistem
ne prisvoji. Tako je bilo 'duhovno krsCanstvo' Edvarda Kocbeka zal lahek plen
Zeleznega sistema partije.

Rimski pravni red so prevzele srednjeveske drzave in pod vplivom kr3¢anstva
se je v pravnem sistemu vedno bolj uveljavljala kr§¢anska podoba Cloveka kot
svobodne osebe s pravicami in dolZznostmi, ki mu jih mora zagotavljati druzba. Te
pravice so bile za srednjeveski pravni red samoumevne, in ¢etudi so jih vladarji in
fevdalci zlorabljali, je njihova krSCanska osnova preko razlicnih ‘civilnih' pobud Ze v
srednjem in potem v novem veku presla v sodobni pravni sistem.
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Razumevanje sedanjosti omogoca le resnica o preteklost

NaSa preteklost temelji torej na simbolih jeruzalemskega kriza, grSke sove in
rimske tehtnice. Znacilnost srednjeveske druzbe je bila, da je na tej osnovi uspela
ohranjati enotnost posameznika in druzbe, Cloveka in Boga, narave in njenih
temeljev. Novi vek je z izpostavitvijo in izvzemanjem Cloveka iz tega okvira sicer
povecal Clovekovo samozavest, obenem pa tudi povecal njegovo bedo. Dalekovidni
duhovi so napovedali tezave, ki jih doZivljamo danes. Nem3ki sociolog Max Weber
je prepricljivo pokazal, da je protestantizem spodbudil sodobni kapitalizem, da
pa se je zato (Zal) vedno bolj izgubljala kr$¢anska solidarno-duhovna podlaga in
to je povzrotilo, da je kapitalizem postal izkoris&evalski. Ce &lovek nima nobenih
drugih osnov kot le naravno teznjo po (neomejenem) uveljavljanju v kulturi,
politiki in gospodarstvu, potem zavlada pravica mocnejSega, spretnejSega,
brezobzirnej$ega. To se je Zal zgodilo v kapitalizmu (podobno se ponavlja zdaj
pri nas v tranziciji) in omogoca zatiranje brezpravnih delavcev in tudi narodov.
Zato se je v protestantskih deZelah razvil tudi nacionalizem, ki je zatiral male
narode. Ni se zaman Janez Ev. Krek zavzemal za katolisko, tj. vesoljno, ne pa
zgolj nemsko, to je liberalno-protestantsko Avstrijo, kjer bo nemski nacionalizem
zatiral ostale narode.

Realnost katoliSkega razumevanja druzbe je namre¢ ravno v povezovalni
sposobnosti vere. Kr§¢anstvo je uspesno povezovalo v celoto posameznika in
njegove sposobnosti, ne le umske (atenska modrost), pa¢ pa tudi srce in sploh
celoto Cloveka in sicer vsakega ter tudi vsak narod ter tudi vse pravne in druge
politicne skupnosti. KatoliSka Cerkev je vztrajala pri tej enotnosti in zato ji ni
bil mar samo nebe$ki, ampak tudi zemeljski blagor Cloveka. Predvsem pa je
kr$€anstvo kazipot Cloveku v vsakdanjem trpljenju in preizkuSnjah. Pomaga
mu skrbeti za zemeljski blagor tako, da ne bi izqubil nebeSkega. Zato pa Se
danes prezema in bo prezemalo posameznika in druzbo z lucjo kriza. Preko
te luCi Cloveku sveti upanje kljub njegovi omejenosti, kljub stranpotem in
napakam posameznika in druzbe. Zato si podrocje umne ureditve sveta, ki
ga je posredovala gr3ka filozofija, in pravnega reda, ki ga je dal Rim, ter
sporoCilo kriZa kr§Canske pravicnosti in ljubezni ne stojijo kot tri oblasti vsak
sebi, ampak se lahko le dopolnjujejo, Ce hocemo, da bosta Clovek in druZba
uspevala.
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Res je pretekli sistem izniil pravni red in zaprl usta razumnosti, predvsem pa je
poteptal enkratnost Cloveka kot osebe, Cloveka, ki je ustvarjen po boZji podobi in
ga je zato treba brezpogojno upostevati in spoStovati.

Liberalizem in komunizem sta v veliki meri pripomogla k tezavam sodobnega
Cloveka, saj sta popacila njegovo celovito podobo. Kot sistema sta skuSala tudi
nacrtno oslabiti moc kr§Canstva v zahodni druzbi. Torej ni odpovedalo kr§€anstvo,
kar so papezi veCkrat opozarjali v druzbenih okroznicah, pac so proces spodbujali
kristjani, ki so se oddaljili od temeljnih kr§Canskih drz. Tudi kristjani smo seveda
razlicno sodelovali v tem procesu. Kljub temu pa ostaja nesporna ugotovitev, ki
jo je prepricljivo utemeljeval na mednarodnem simpoziju Duhovna kultura in
mednarodni odnosi tudi slovenski marksist, da ima kr§Canstvo nesporne zasluge za
uveljavitev demokraticnih temeljev Evrope in uveljavitev ¢lovekovih pravic. Zato je
za nas pomembno, da tudi pri nas znova odpremo pota, da bodo ti dejavniki prisli
do Cloveskih src in jih napojili s svojo macjo.

November 1993



Spreminjanje krS¢éanske druzbe

Vinko Brumen pravi: »V naih du$ah je strup, grmade strupa, in ta strup brizgne ali
celo bruhne iz nas ob najneznatnejSih povodih, ki tega nikakor ne opravicujejo.«
Tak strup pogosto neodgovorni ali celo zlonamerni zlivajo pri nas in v preostalem
svetu v javnost po Casopisih in revijah, po radiu in televiziji, Se zlasti na verne ljudi,
Cerkev in na druge postene in demokratiéne ljudi. Clovek se sprasuje, zakaj in od
kod tak sploSen gnev do vernih in demokrati¢no Cutecih ljudi.

Proticerkveno staliSce je plod novoveskega razvoja. Prvi sunek pomenijo reformacija
oziroma (upraviceni) Luthrovi napadi na vodstvo Cerkve. Razlogi tega boja pa so
zgodovinsko Sirsi, globlji in dolgotrajni, saj so zgodovinske okoliSCine vplivale na
tak razvoj, ki je dobil nov zagon v francoski in drugih revolucijah moderne dobe.
Ustavodajna skup$cina kot revolucionarni organ francoske revolucije je 2. novembra
1789 sprejela sklep o podrzavljenju cerkvene lastnine. Sest tednov pozneje je zbor
sprejel Se sklep o prodaji vsega cerkvenega in kraljevega imetja, ki pa je preslo
pretezno v roke srednji burZoaziji. Prav tako tudi zemlja, ki so jo dobili dobro
stojeCi kmetje, ne pa revezi. 12. julija 1790 je konstituanta izdala »civilnopravno
ureditev za kler«. ZmanjSala je Stevilo Skofov iz 133 na 83 in doloCila njihove place
od 12000 do 30000 liver, za Zupnike vsaj 1200 liver, za vikarje pa 700 liver letno,
za slednje je to bila viSja placa kot prej. Od klera je oblast zahtevala zaprisego.
Le Stirje Skofje in komaj polovica duhovnikov je priseglo. Papez je 10. marca 1791
obsodil nacela revolucije in tudi nov cerkveni red, kar je povzrocilo proticerkveno
gonjo. Prekinitev z Rimom je povzrocila, da so duhovniki, ki niso prisegli, postali
nasprotniki revolucije - mnogi so stopili v vrste kontrarevolucije.

Posebno jakobinski teror leta 1793/94 je podZgal gonjo proti Cerkvi. 5. oktobra 1793
je Konvent sklenil odpravo kr§¢anskega racunanja ¢asa in uvedbo republikanskega
koledarja delno za nazaj, z zacetkom 22. septembra 1792.

Komunizem je prevzel liberalisti¢na staliS¢a do religije in geslo francoske revolucije,
da je religija privatna stvar. Prav tako je do religije zavzel borbeno stalisce. Tako
so komunisticne druzbe v preteklosti in Se danes v tranziciji, celo tam, kjer je
komunizem propadel, imele za sovraznika vse, kar je krSCansko. Tako Se danes
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Spreminjanje kré¢anske druzbe _

dozivljamo napade na Cerkev in na vsako druzbeno telo, ki nosi v sebi krasensko
ime ali ima njegove sledi. Ozadje te okorele miselnosti so usedline liberalisticne
miselnosti, ki so jo sprejeli u€itelji komunizma o Skodljivosti religije. Prisluhnimo v
Drzavnem zboru levicarjem in bomo mislili, da smo v bivsem sistemu!

Karl Marx v svojih spisih, tako v Prispevku k judovskemu vprasanju kot recenziji
Bauerjeve knjige Judenfrage (1843), pravi da je »religija privatna stvar in s tem
nadaljuje liberalisti¢no izroCilo francoske revolucije, po katerem religija ne spada v
javno politiCno podrocje, ampak v privatno podrocCje vsakega posameznika oziroma
skupine, pa naj ta vsebuje celo ljudstvo celotne drzave«. Marksizem je kr§Canstvo
zoZil le na (konkurencno) druzbeno teorijo, po kateri ljudje slozno Zivijo med seboj,
kar pa naj bi veljalo le za prve kristjane. KasnejSe reforme Cerkve, notranje boje in
prenove ima marksizem za poskuse obnove takega druzbenega reda.

Revolucija na Slovenskem je stopnjevala bojevitost zoper Cerkev: Komunizem si je
z osvobodilnim bojem (OF) prizadeval izpeljati druzbeno revolucijo. To je postajalo
vse bolj o€itno leta 1942, ko je v - od faSistov in nacistov - zasedeni Sloveniji
Varnostno-obveScevalna sluzba OF pobijala svoje nasprotnike, predvsem kristjane,
tako po deZeli kot v partizanskih enotah. Odkrit boj so komunisti napovedali
intelektualcem, posebej pa cerkvenim voditeljem, duhovnikom, skratka vsemu, kar
se je upiralo njihovemu nasilnemu nacrtu. Spretno so izrabili kristjane v OF, da so
podpirali njihov nacrt, ki so ga pokrili s plas¢em osvobodilne vojne. To vzdusje, ki
ga je Siril komunisti¢ni propagandni stroj, je z vojnimi dogodki dobivalo vedno vec
vetra in po vojni se je z zmago komunizma razbohotil vihar, ki je odnaSal vse, kar
je diSalo po veri in Cerkvi. Kaj vse je moral zaradi tega pretrpeti preprost slovenski
Clovek, posebno na podeZelju, postaja vse bolj jasno vsem, ki imajo vsaj nekaj
CloveSkega soCutja.

Viliem Pangerl je v Zgodovini Cerkve na Slovenskem sicer zapisal: »Z druge strani
pa je vedno bolj ali manj ocitno delovala tudi uradna sekularizacijska politika, ki
jo je navdihovala marksistitna ideologija in njeno znano staliS¢e do vernosti in
Cerkve. S tem, ko je po letu 1980 postajala uradna ideologija vedno manj varovana
in prepricljiva, se po raziskavah javnega mnenja sicer opaza rahel dvig Stevila
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tistih, ki se imajo za verne [...]. Tako je treba reci, da je v letih po vojni ob&estvo
verujocih postalo z marsikaterega vidika manjSina. Vsekakor pa je Cerkev s svojim
nazorom skoraj povsod odsotna iz javnega zivljenja.« To borbo zoper Cerkev in vero
so Skofje nekdanje Jugoslavije strnili v pastirskem pismu 20. septembra 1945, kjer
odlocno zapisejo:

+  poskusa se rusiti prisrcno razmerje med verniki in njihovimi
duSnimi pastirji;

»  pretrgatizvezoz Rimom, kar pomeni konec Zivega kr§€anstva
v Jugoslaviji;

«  mnogi duhovniki so Se v tabori§cih in zaporih, drugi so prisli
zdaj vanje;

« poruSenih cerkva in Zupni§¢e ne moremo popraviti;

+ nimamo dovolj verskeqga tiska;

»  Cerkvi je onemogoceno podpirati siromake in bolnike;

« redovnice ne morajo opravljati svojega poklica;

+  duhovniku se zameri, e pridiga resnico o Bogu in Cerkvi;

+ duhovnikom se o€ita, da ne ljubijo svoje drZave in svojega
ljudstva;

» tezave so z veroukom: marsikje ga sploh ni, v Soli je
zapostavljen, v cerkvi ni - dovoljen.

V tem pismu Skofje naglasajo tudi, da je dala »zvezna vlada v Beogradu slovesno
izjavo, da bo spostovala svobodo veroizpovedi in svobodo vesti kakor tudi zasebno
lastnino«. Razvoj pa gre v drugo smer. Skrbi jih usoda zaprtih in veliko Stevilo
justificiranih duhovnikov (243 mrtvih po koncanih vojnih operacijah, 169 v zaporih
in tabori§cih, 89 pogresanih, skupaj 501; zraven pa Se 19 bogoslovcev, 3 redovni
bratje in 4 redovnice). Glede tega poudarjajo $kofje, da je bilo nekaj duhovnikov, ki
so se »pregresili zoper sveti zakon krSCanske pravice in ljubezni in so zaradi tega
zasluZili, da odgovarjajo pred sodiScem svetne pravice in ljubezni. Vendar moramo
naglasiti, da je Stevilo takih duhovnikov manj kot neznatno [...]. Veliko Stevilo
duhovnikov je po raznih tabori$cih in so obsojeni na dolgoletno prisilno delo [...]
za mnoge duhovnike pa, ki so jih odpeljali organi oblasti, danes ne vemo, kje s0.«
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TakSna ocena odseva vzdusje, v katerem je delovala in Zivela Cerkev, in kako so
'tolerirali' vero v komunisticni druzbi. Na takih smernicah se je druzba pri nas in
v drugih komunisticnih dezelah vzgajala nad petdeset let, kar je pustilo ustrezne
dolgorocne posledice. Res se je druzba tudi na Zahodu sekularizirala, a taki
mehanizmi so vero in Cerkev prisilno odstranjali in izrivali iz druzbene zavesti.

Stanje v tranziciji
Glede na tak razvoj v totalitarizmu ostajajo posledice za kr¢anstvo tudi v tranziciji:

1. Nadaljuje se politicna in ideoloska (levicarstvo) indoktrinacija
preko medijev, Solstva in drugih drZavnih in paradrzavnih
trdnjav, v katerih delujejo nosilci prejSnjega sistema.

2. Isti nosilci se 'levijo' v 'liberalno’ drZo, ki je v pogledu vere
enaka prejSnjemu rezimu, le da je Se bolj brezsramna, ker se
zdi, kakor da zdaj ni nobenih omejitev.

3. Vvzgoji so prisotni so ostanki v vzgoji iz preteklosti, ki vero
tiS€ijo iz druZzbenega podrocja in jo silijo v zakristijo.

4. Temu se pridruZujejo Se vplivi sekularizacije in potroSniStva
ter pomanjkanje samozavesti klerikov in laikov pri
uveljavljanju vere v javnem prostoru.

Vozadju teh bojevin SirSih druzbenih procesov je tipicna novoveska prenapihnjenost
samostojnosti Cloveka, ki vse manj ali celo sploh ne priznava avtoritet oziroma ni
sposoben in pripravljen sprejemati kake korektive nad seboj, pa€ pa hoce urejati
svoje zadeve sam. Demokraticne oziroma dialoSke drze v verskem in v druzbenem
odnosu so zahtevne, ljudje pa slabo usposobljeni za njihovo prakticiranje.
Se posebej je zaradi polpreteklosti oslabljena ali celo zatrta sposobnost verskega
izrazanja v javnem druzbenem prostoru, kar je Ze tako stalni problem verske
intime. Samostojnost in vse vecja individualisticna usmerjenost Cloveka nagiba
k gospodovalnosti nad svetom (in drugimi ljudmi), ne da bi obenem sluzil tudi
Stvarniku, ki mu je dal ta svet v upravljanje.

Nasprotovanje verski drzi spremlja odklonilen in negativisticen pogled na
Cerkev kot domnevno ustanovo z oblastno strukturo in teZnjo, da bi dobila pod
svoje okrilje ¢loveka danaSnjega Casa in ga vsestransko vodila in usmerjala.
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Véasih tudi sama Cerkev oziroma njeno vodstvo s(preveliko) avtoritativnostjo daje
povod za tako odnos do nje. Vsi ti problemi so Se posebej pereti v tranzicijskih
pokomunisti€nih druzbah.

Sestavni del teh procesov je tudi znacilna negotovost tako imenovane desnice, ki se
v teh druzbah praviloma povezuje s Cerkvijo oziroma idejno temelji na krScanstvu,
Ceprav je to krSCanstvo na podlagi druzbenega nauka Cerkve bolj socialno kot
trzno, kar potrjuje tudi izrazita karitativna dejavnost Cerkve po svetu in zdaj tudi v
slovenski druzbi. Obenem so tako imenovani leviCarji postali glavni nosilci ‘divjih'
liberalisti€nih nesocialnih drz in procesov v teh druzbah, Ceprav se domnevno
sklicujejo na socialnost (Levica!), a zastopajo avtoritarno politiko, ki jo oCitajo
drugim, predvsem kristjanom, npr. tako imenovano ‘desniCarstva'. Politicno bolj
izkuSena levica zaradi privilegijev iz preteklosti lahko izrablja neizkuSenost ljudi
v demokrati¢nih procesih z borbo proti novim strankam in njihovemu podrejanju
preko podkupljivih politikov v novih strankah. To vkljuCuje tudi vzdrZevanje
kulturnega boja in negativnega razpoloZzenja do Cerkve in katoliStva v nai
druzbi. Sprico stanja, ki smo ga opisali, opazamo pomanjkanje druzbenopoliticne
kulture oziroma sploh javne kulture, po kateri bi zadovoljivo, tj. demokraticno in v
spoStovanju razlicnih staliS¢ reSevali skupna vpraSanja.

Kr§canski pogled na politiko

S krSCanskega etitnega stalita je opredelitev politike in politicne kulture na
prvi pogled dokaj jasna in preprosta: Politicna kultura je javno delovanje, ki sluZi
vsestranskemu CloveSkemu materialnemu in duhovnemu razvoju in napredku.
Cloveskemu pomeni tudi &im vegjemu $tevilu ljudi v druzbi, ne le nekaterim.
KrSCanstvo ima za razvoj in napredek vsako dejavnost, ki celostno oblikuje Cloveka
oziroma vso druzbo. V to oblikovanje nedvomno spada tudi clovekova duhovna
rast, ki je ne moremo uresniciti zgolj z zemeljskimi cilji. KrSCanstvo se torej tudi v
druzbenopoliticnem delovanju zavzema za Cloveka in njegovo stalno odprtost tudi
za nadzemski cilj. Ta cilj pa je tesno povezan s svetno razseznostjo, kajti duhovno
prizadevanje vkljuCuje zagotovitev ¢lovekovih zemeljskih dobrin tako, da bo lahko
uspesno preZivljal sebe in druzino in skrbel tudi za duhovni blagor. Gre za tak$no
polititno kulturo, ki Cloveka nikoli v vseh njegovih prizadevanjih na zemlji ne omejiin
torej skrbi za to, da ¢lovek ob vsem prizadevanju na zemlji nima nicesar za dokon¢no,
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trajno in absolutno. Taka drza omogoca tudi druzbeno-politicnemu delovanju stalno
odprtost za drugacnost, pripravljenost za vzajemno krititno korigiranje oziroma
dialog in preprecuje, da bi cloveka kot osebo podredili kakemu dolo¢nemu oziroma
pristranskemu politicnemu cilju, kot je bilo to v primeru totalitarnih sistemov.
To delovanje gradi na oblikovanju ¢im popolnejSe osebe, pri kateri ne bo noben
Clovek ali del Cloveka prikrajSan, tudi ne njegova odprtost za Boga.

Usmeritev k Cloveku je po besedah Bartolomea Sorgea Politika z veliko zaCetnico.
Taka Politika je kot skrb za vsakega(!) cloveka primarni cilj, saj gre za tlovekov
vsestranski razvoj. PolitiCna kultura naj bi se umerjala po takem modelu Cloveka.
Tak$no politicno delovanje je conditio sine qua non, se pravi brez tega sploh ne
moremo govoriti o politiki. Ce v politiénem delovanju ni vsestransko zavarovano
Clovekovo dostojanstvo - torej vse ne sluZi Cloveku - in ne upoStevamo vseh
njegovih razseznosti, ne moremo govoriti o ¢loveski politicni kulturi.

Sorge govori dalje o politiki z malo zaCetnico in s tem razume izvajanje konkretnih
politicnih programov. Politika z malo je politiCna strategija, kjer prihaja do izraza
politicna kultura v ozjem pomenu. Tukaj se razodevajo problemi politicnega boja,
dogovarjanja in uveljavljanja volje politikov oziroma strank, tako da se ohranja
druzbeno-politicni fair play, kar je glavna vsebina demokracije: spoStovanje
dostojanstva vsakega Cloveka, upoStevanje Clovekovih pravic, ki so temelj ustave
in torej demokraticne politike.

Politika z veliko zacetnico, ki izhaja iz (spostovanja) clovekovega dostojanstva,
navdihuje seveda politiko z malo zacetnico: Vsa politicna strategija se vedno
vraca nazaj k Cloveku kot osebi. To je tudi temelj naCela subsidiarnosti: Politicni
procesi ne gredo iz vrha (kot primer v diktaturah in totalitarnih rezimih), pac pa
od spodaj, od oseb, skupin (lokalna samouprava), ki se povezujejo v vecje enote
(drzavo), ki resuje stvari, ki jih ne morejo reSevati niZji nivoji. In ¢e smo rekli, da
je parlamentarna demokracija danes s svojo strategijo pogosto dalec od realnih
problemov Cloveka, ker ne izhaja iz potreb Cloveka kot osebe, paC pa domnevni
predstavniki - lobiji (gospodarski, finanéni, ideoloski itd.) uveljavljajo svoje zelo
prikrojene interese, potem lahko govorimo o krizi politiCne kulture. Lobiji se morajo
za to registrirati in izkazovati realne interese oseb in skupin, ki se v demokraticnih
procesih povezujejo v skupni blagor. Kjer temu ni tako vlada kriza politike. Ta je
veCja v druzbah, kjer parlamentarna demokracija Sele poganja korenine. Sestavni
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del tega pomanjkanja so tudi napadi na Cerkev in vero ter v poskusih izkljucevanja
doloCene osebe ali skupine iz druzbene demokraticne tekme.

Politi€na kultura v luci osebe

PolitiCna kultura je torej najprej zadeva Politike z veliko zaCetnico in politika je
v tem smislu kulturna takrat, ko se zavzema za celostne in vsestranske interese
Cloveka kot osebe.

Kr¢anski druzbeni nauk pravi, da je oseba izhodiSCe, temelj in cilj druzbenega
prizadevanja. Ne moremo govoriti o politicni kulturi, ¢e politika tepta osebno
dostojanstvo z nasiljem, s preziranjem, kakrsnokoli blokado ali drugimi vnaprej-
Snjimi omejitvami, ki prepreCujejo enakopraven vstop oseb ali skupin v javni
prostor, saj je vsaka oseba osnovni steber druzbe. To se dogaja takrat, ko denimo
kdo pavSalno, tj. neutemeljeno, javno in vnaprej brez dokazov oznaci drugega kot
nesposobnega oziroma celo nemoralnega ali krivega, da bi ga tako javno izlo€il iz
politicne tekme.

Oseba je vpeta v druzbene odnose, zato jo je treba razumeti solidarno. Solidarnost
oziroma vzajemnost je konkretizacija subsidiarnega nacela. Izhajajoc iz osebe,
gradimo skupnost na njihovi medsebojni vkljucitvi, ne pa z izkljuCevanjem.
Osebe se med seboj dopolnjujejo, ne da bi druga drugo ukinile. Politi¢na kultura
zahteva in vkljucuje solidarnost z vsemi, izkljuCuje pa omalovaZevanje ali
kakrSnokoli vnaprejsnjo oviranje kogarkoli, da bi vstopal v druzbeno-politicno
obmocje. TakSna solidarnost zahteva posebno zavzemanje za tiste, ki jim
prilike: bolezen, starost, izobrazbena ali druge omejitve oteZujejo vstop v javni
prostor. V skladu s tem nacelom je druzba politicno kulturna in zrela ter obenem
bogata v polnem ¢loveSkem smislu takrat, ko imajo druzbeno prizadeti: ljudje s
posebnimi potrebami oziroma invalidi, revnej$i, manjSine zagotovljene mozZnosti,
da lahko ¢im bolj enakopravno uveljavljajo svoje druzbene interese. Govorimo
0 pozitivni diskriminaciji. V nasih razmerah to velja Se posebej za vse nasilno
druzbeno izrinjene zaradi bivSega komunistinega sistema, za Zrtve pobojev in
drugih nepravnih in nedemokraticnih nasilnih postopkov nad ljudmi v bivsem
totalitarnem sistemu. Prav tako to velja za izbrisane in ideoloSko drugacne, v
naSem primeru tudi zaradi polpreteklosti odrinjene in zapostavljene, npr. tudi
za katolicane.
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NacCelo vzajemnosti oziroma vkljuCenosti, kot receno, dopolnjuje nacelo
subsidiarnosti, ki predvideva izhajanje iz oseb, manjSih skupin ter njihovo
povezovanje v vecje celote do drZave. To pomeni absolutno spoStovanje oseb
oziroma vkljuCevanje manjsih in slabsih, da bi bil vsak delezen politicne moci
oziroma vklju€en v politicno javnost. Dana$nja razslojena in globalna druzba mora,
Ce hocCe uspesno delovati, izhajati iz povezovanja razlicnih manjSih enot. Pravilo je,
da vecji ne sme ‘pozreti' manjSega in nikdar zavreci ali prezreti osebe, pac pa mu
mora pustiti samostojen razvoj. Sele politiéno sozvoéje, ki vgrajuje interese oseb in
skupin, omogoca uspesno rast druzbe in politicno delovanje usmerja k skupnemu
dobremu vseh.

Zato niti ukinitev osebe v kolektivizmu niti samovoljnost, ki ne spoStuje
(nemocne) oziroma tekmovalno neenakopravne osebe v skrajnem kapitalisticno-
libertinisticnem sistemu, ne moreta graditi pristne politiéne kulture. Pristna politika,
ki hoCe veljati za demokrati¢no, mora spoStovati nacelo, da je Clovek povsod in v
vsem temelj druzbenega reda in vse politicno delovanje mora sluZiti le njemu. Skupni
cilj druzbene politike oziroma drZavnih mehanizmov je kontno namenjen temu, da
bi posameznik in skupine ¢im laZje dosegali svoje osebne ali skupinske interese.
Politicna kultura kljub ustavno zagotovljenim Clovekovim pravicam zahteva stalno
vzqojo, rast in oblikovanje za spoStovanje Cloveka kot osebe.

Politicno-kulturna strategija

Sele na osebi kot temelju lahko gradimo politiko kot program strank, kot
strategijo strankarskega delovanja in medstrankarske oziroma parlamentarne
demokracije ali vladavinske taktike sploh. Ce je namre¢ vse v sluzbi loveka,
potem tudi dokaj jasno in razumljivo sledijo merila, ki dolo€ajo potek medosebnih
odnosov v javnosti, tudi v politicnem delovanju drzave. Nobena politicna poteza
ne sme omejevati ali krniti Clovekovega dostojanstva.

V starem in srednjem veku so bila politicna pravila postavijena na ontoloske
oziroma strukturne temelje druzbe. Svet je bil urejena celota, celovita
strukturirana in normirana resnicnost. Iz te resni¢nosti (utemeljene v Resnici) je
sledilo tudi vse, kar je dobro in lepo za posameznika in druzbo. Pravila ravnanja
v medsebojnih odnosih so izhajala iz ontoloSkih temeljev druzbenih norm.
Druzbeno-politicno delovanje - celo vojne, kot kaZzejo vodila pravicne vojne kot
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samoobrambe - je imelo v Srednjem veku druzbeno sprejeta in veljavna pravila
obvezna za javno komuniciranje oziroma urejevanje skupnih zadev, ne le v
strogo politicno-takticnih, ampak pri vseh drugih javnih zadevah: v sociali, v
gospodarstvu, v veri itd.

Z individualizacijo in funkcionalizacijo druzbenih odnosov in podrejanjem Cloveka
zunanjim okvirom so ta temeljna strukturna pravila popustila. Danes se to kaze
kot oddaljevanje od cloveka ter izpraznjenje (pozunanjenje) druzbenih norm na
osebnem, skupinskem in javno-politicnem podrocju. To je pomenilo obubozanja
politiCne kulture v zahodnih, Se bolj pa v druzbah nekdanjega socrealizma, kjer so
temelje vrednot nasilno uniCevali. Zahodne ustaljene demokracije, sicer Se vedno
bolje kot tranzicijsko-demokratiCne, delujejo po ustaljenih standardih, Ceprav jih
tudi sedanji vodilni politiki vse manj spostujejo in se prepuscajo voditi gospodarsko-
finan¢nim ozadjem. To potrjuje npr. sprejem mnoZice beguncev oziroma migrantov
v Nemdiji, ki so ga spodbujali gospodarski interesi, teZave pa so se pojavile pri
njihovi integraciji. Kratkovidnost gospodarskih interesov potrjuje tudi odlocitev
prejSnjih 'strokovnjakov', da so avtomobili na nafto bolj varcni, zdaj pa isti trdijo,
kako je nafta ekoloSko Skodljiva. Zaradi odsotnosti ali vsaj pomanjkanja dolgorogne
politike danes razpadajo ustaljene politicne stranke in se uveljavljajo nove, ki naj
bi dale tudi novo vsebino in nove temelje, kot npr. zeleni. Na teh odklonih skuSajo
tako imenovani nacionalisticni desnicarji graditi trdnejSe nacionalne politicne
standarde in leviCarji na razgradnji vseh druzbeno-politiénih obicajev. TeZava je,
da pogosto ostajajo pri populisticnih, tj. vSecnih geslih, ki ne ustrezajo zahtevam
za korenitejSe druzbene reforme in ne spodbujajo pripravljenosti na dialog in
vzajemnost.

Na splosno velja, da zahodne demokracije po svoji ustaljeni demokraticni
uglajenosti priznavajo formo politicnih iger, ki poteka po medsebojnem konsenzu
ter vzajemnem kriticnem delovanju zakonodajne, izvrSne ter tudi sodne in medijske
oblasti. Ta se sicer od drzave do drzave razlikuje, kot pokaze primerjava npr. med
ltalijo, Nem&ijo, Svedsko ali Anglijo ter tranzicijskimi drzavami kot je Slovenija. To
se kaZe tudi v razrahljanih mednarodnih odnosih, ki prav tako vsebujejo doloceno
politicno kulturo in etitne okvire, ki imajo svojo zgodovino, a so v marsicem
razvodenele, saj celoten javni prostor sprejema in gradi ali pa opusca ta svoja
temeljna pravila. Sestavni del tega je ustrezno in primerljivo medijsko podrocje,
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ki danes vse bolj prestopa meje klasicnih pravil medijskega delovanja, kot potrjuje
zadnji primer razprave o medijih v parlamentu EU.

Se vegji problem glede vrednot je v drzavah propadlega marksizma. V tem oziru
pogosto spregledamo pomembno okolis€ino: Niti faSizem niti nacizem nista
povzroCila tako korenitih sprememb v strukturi ¢lovekove osebne in druzbene
zavesti, kot jih je marksizem, ki je dejansko prevrednotil vse vrednote oziroma
jih je v dolocenem smislu ukinil in ¢lovekov svet postavil na glavo. Zato je okvir
politicnega delovanja v teh deZelah tako problematicen in zahteva dejansko
dolgoroen sanacijski postopek, ki bo spet zagotovil osnovne pogoje kulturnega
politicnega komuniciranja.
Oglejmo si bistveni probleme in ovire v tranzicijskih druzbah, ki ovirajo politicno
strategijo, da bi mogli govoriti o ustrezni politicni kulturi.

1.

V teh drzavah se ohranja veliko politicne retorike iz
polpreteklosti - za to skrbijo naCrtovalci prek medijev, ki
so v rokah preteklih elit. Njihova govorica ohranja model
razrednega sovraznika; deli ljudi na boljSe, ki naj bi bili vodilni
iz polpreteklosti, in slabSe, to so njihovi nasprotniki in novi
politiki, ki so nacelno manjvredni ne glede na to, kaj politicno
znajo in zmorejo. Tako sta bili Peterletova in JanSeva vlada
(zadnja Se zdaj) delezna stalne gonje medijev, Drnovskova
in vlade drugih leviCarjev pa so se hladile v senci podpore
medijev, ki so namesto 'levih' vlad napadali ‘desno’ opozicijo.
Monopoli iz preteklosti branijo in ohranjajo privilegirane ter
otezujejo vkljucevanje v politicno tekmo novim, sposobnim
ljudem, posebej mladim. Cetudi je politi¢ni lov z demokracijo
formalno odprt, laZje in u€inkoviteje lovijo tisti, ki imajo v
rokah financne, gospodarske, medijske in druge politicno-
odloCilne vzvode druzbenega Zivljenja, ki so si jih prisvojili
v polpreteklosti. Na odloCilnih druzbenopoliticnih podrocjih
Se vedno potekajo dirigirane politicne odloCitve, ki ovirajo
ali celo zapirajo pot demokraticnemu, tj. preciSCenemu
kulturno-politicnemu odlocanju. Zaradi usedlin polpreteklosti
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ter medijskih manipulacij sestava parlamenta ne odraza
vedno volje celotnega volilnega telesa; ideoloSkost medijev
in monopol nad gospodarsko-finanénim podrocjem Se
naprej zavira razvoj politine kulture in podaljSuje agonijo
realsocialisticnih odnosov. Kot je rekel znani filozof Karl
Popper, je kljucni problem vsake vladavine, kako na nekrvav
nacin spraviti ljudi od oblasti oziroma jih zamenjati. To je
posebej problem tranzicije, kjer so eni ljudje desetletja imeli
vso oblast brez kakrsnekoli kritike in je razumljivo, da jo
hocejo obdrzati.

Prisotnaje politicna neucakanost in zelja po revolucionarnih
spremembah: Komunizem nas je ucil laznega egalitarizma,
ki ga dejansko ni bilo, a ostaja in se medijsko spodbuja kot
usedlina, kakor da bi bili v druzbi vsi enaki, iz Cesar izvira
bolestna potreba, da moramo biti ljudje v vsem izenaceni.
Oglejmo si primer druzbe pri Vzhodnih Nemcih, kjer so
ljudje pred padcem zidu zahtevali predvsem svobodo,
danes pa se jezijo na svoj neenak poloZaj v primerjavi
z drzavljani zahodnega dela drzave. Na drugi strani je
komunisticni sistem ustvaril privilegirance, ki danes
niso pripravljeni sprejeti enakopravne igre politicnega
iskanja in sodelovanja, ampak hoCejo Se vedno biti
‘avantgarda’ druzbe, se pravi privilegirani druzbeni igralci.
Ob takih staliS€ih tezko poteka normalna demokraticna
trzno-socialna tekma, ki naj gradi na samostojnosti in
enakopravnosti vseh posameznikov in skupin.

Politicno odlocanje je Se vedno podvrzeno preteklim
ideoloSkim  konotacijam. PrednjaCijo stranke oziroma
politiki, ki izhajajo iz prejSnje politicne nomenklature ali so z
njo ideoloSko-polititno zvezani. Novi, tudi kr¢anski politiki
so v stalni sku$njavi, da se pri oblikovanju koalicij povezejo s
starimi; ponavlja se Kocbekov politicni eksperiment OF.
Problem ostaja intelektualna poStenost na vseh podrocjih
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komuniciranja. Pogosto se zdi, da imajo postkomunisticni
akterji demokrate za debile, ki jim lahko prodajajo vsakrsne
zalase privleCene razloge in jim ni treba upoStevati, da vsak
izmed nas zna Steti do pet. V celoti pa gre za nespoStovanje
samostojnosti vsake osebe, kar bi pomenilo njegovo
vkljuCitev v druZbeni proces. To je povezano posebej s
tezavo polnopravnega vkljucevanja po krivici izkljucenih
Zrtev revolucije v narodno telo in s tem povezano njihovo
pravno-politicno rehabilitacijo. Da bi jo obsli zakonodaje
(pod vplivom postkomunisticnih odlocevalcev) pri popravi
krivic in enakopravnem vkljuCevanju zrtev komunisticne
strani teh Zrtev nominalno ne vkljuCujejo. Politicni
okviri v svojih takticno-politicnih procesih torej krsijo to
osnovno pravilo demokracije in spoStovanja dostojanstva
slehernega ¢loveka.

Brezobzirna tekma je ustvarila in celo poveCuje mnoZico
teh, ki so iz politicnih procesov na razlicne nacine
izkljuceni: kot Zrtve bivSega reZzima in njihovi svojci,
izbrisani, odpusceni delavci, pa tudi delavci v podjetjih, ki
se socialno neza$Citeni ne morejo upreti ‘menedzerskim
lobijem" ter upravicenci v denacionalizacijskih postopkih,
ki jih je razlastila bivSa oblast. Niso pa Se vzpostavljeni
- in doloCeni krogi se temu, razumljivo, nacrtno upirajo
- mehanizmi, ki bi to stanje requlirali v prid politicno in
socialno nezascitenim. To velja za sodstvo in drzavno
uradnistvo, ki se zdi, da take stranpoti pogosto podpira.
Posebno slabo druzbeno-politicno motivacijo imajo mladi,
ki nemocno gledajo prihodnost, saj ne morejo storiti prvih
korakov v druzbenoekonomski proces in Zivotarijo doma ali
se selijo v tujino. Janez Ev. Krek je dejal, da je treba narod
izobraziti in organizirati. Izobrazba je picla in obremenjena
z usedlinami polpreteklosti. Postkomunisticni krogi
prek svojih starih organizacij in celo prek prevzemanja

_21



_ Spreminjanje krS¢anske druzbe

novoustanovljenih  demokraticnih organizacij - npr.
TIGR-a, ki ga je prevzela postkomunistitna elita (Zveza
zdruZenj borcev za vrednote NOB Slovenije, nekdanja ZB), ki
obvladuje zdaj TIGR Primorske, poleg drustva Slovenski TIGR
13. maj - z zvijaco uveljavljajo svoje pridobitve in pobude.
Tako skuSajo preprecevati pristno demokratizacijo ali jo
usmerjajo po svojih interesih, da lahko bolje obvladujejo
politicni poloZaj. Tudi to je del pomanjkanja politicne
kulture. Surova polititna tekma poteka pogosto v ozadju
(globoka drzava) in torej mimo demokraticnih ustanov.
Omenjeni postsocialistitni krogi nacrtno ustvarjajo tudi
strah pred Cerkvijo in z bivSimi udbovskimi zvezami ter
drugim kompromitiranjem preprecujejo, da bi se Cerkev v
javnosti uveljavljala kot civilnodruzbena ustanova. Ceprav
Cerkev danes nima veliko realne politiCne teze, omenjeni
krogi Sirijo strah pred njo, spodbujajo nestrpnost do
verujocih ter skuSajo cerkvene ljudi kompromitirati, da
bi imeli ¢im manj vpliva v javnosti. Temu sluZi tudi stalno
poudarjanje, kako Cerkev bogati in si prisvaja premozenje,
npr. gozdove v Triglavskem narodnem parku, ki so ji ga
neko¢ dali verniki, zadaj pa bi ga radi privatizirali (kar se
je delno Ze zgodilo) postkomunisticni krogi. Tudi 'potop'
premozenja nadSkofije Maribor je sluzil tem namenom,
odgovorni pa so temu naivno nasedli.

Dva pogleda na svet

KrSCanskega Zivljenja se ne da popolnoma poistoveti z okviri Cerkve, saj imamo
vec krsCanskih cerkva. Prav tako ga ne more kljub vsemu omenjenemu dokoncno
negativno legitimirati kak proticerkveni okvir ali ideoloSka shema, kajti krS¢anstvo
ima antropoloSke temelje, ki presegajo vsako institucionalno zaprtost in izrazajo
odprtost, idejno Sirino, ki jo omogoca poglobljenost v veri. Ta temelji na lovekovi
odprtosti za Boga in sposobnosti, da vse, tudi druzbeno-politicne realnosti Zivljenja,

presoja v luci vecnosti.
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V svetu globalno prevladujeta dva pogleda oziroma pristopa svetu, ki se nikoli ne
pokrivata z dejanskim stanjem, paC pa se pogosto med seboj prepletata, Ceprav
prevladuje eden ali drugi.

Prvi je revolucionarniin njegovo izrazito prevratno uteleSenje je bila marksisti¢na
ideologija. Delno ga uresniCujejo vse revolucije, predvsem novoveSke, ki so
korenito posegle v ustaljeni druzbeni razvoj in pogosto druzbe postavile na
glavo. Podobno pa se lahko dogajaj tudi pri posameznikih in skupinah, tako tudi
za nasa vsakdanja ravnanja doloCa ta alternativa: ali nasilno postopamo drug
do drugega ali pa gradimo na vzajemnosti, dialogu in sodelovanju. Revolucija je
vedno nasilen poseg v organsko rast osebnega in druzbenega Zivljenja. Sprejeti
organsko rast pomeni prisluhniti Zivljenju, ga sprejeti in spodbujati. Praviloma se
druzbeno in osebno Zivljenje razvijata organsko. Vsako nasilje pa je za organsko
rast nasilen poseg, ki pusta dolgorocne posledice in hrani v sebi tudi stalen
naboj ma$cevanja.

Evolucijski ali demokraticen pogled na Zivljenje pa gradi na vzajemnosti in
sodelovanju. Kr§Canstvo je razvilo ta pogled skladno s ¢lovekovo naravo, kot
danes potrjujejo tudi psihologi in fiziologi, ki se ukvarjajo s €loveskimi geni. Clovek
je po naravi v sebi, kot oseba in tudi kot druzbeno bitje, naravnan k sobivanju
in sodelovanju. Temu nacinu razmisljanja nasprotujejo tisti, ki so navajeni na
revolucionarno logiko in zato niso pripravljeni na sodelovanje. To so lahko
razvojno-psiholoske ali ideoloSke usedline. Ljudje, ki so rasli v nasilnih razmerjih,
tezko sprejemajo ljubezensko vzajemnost in jih je strah sodelovalnega Zivljenja.
Po ustaljenih vzorcih zato delujejo po naCelu izkljuCevanja in nasprotovanja.
Veliko politicnega delovanja v samostojni Sloveniji se gradi na nasprotovanju
drugim, ne na sodelovanju, kar slabi mo¢ drZave. Ljudje, obremenjeni s
totalitarnimi vzorci polpreteklosti, ne marajo organske rasti druzbe, ampak teZijo
Se naprej k izkljuCevanju drugih. Zato tudi ne sprejemajo nacel sodelovanja, ki
ga uci krScanstvo.

Zivljenje pa ima organski tok in razvoj. Vse Zivljenje v naravi ima tako organsko
rast. Obe shemi Zivljenja lahko ponazorimo s pristopom pri vzgoji otroka. Otroka
lahko vzgajamo dolgorocno, s trajno potrpezljivostjo in prizadevanjem, da ga
organsko vkljuCujemo v svoj svet, lahko pa ga tudi prisiljujemo in z nasiljem,
pritiski, tepeZem ali drugimi vrstami prisile ali celo teroriziranjem dajemo podlage
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za njegovo kasnejSo mascevalnost. Podobno je tudi z druzbo. Samo vzajemno
sodelovanje gradi zdravo druzbo, izkljucevanje pa je stalni vir ma$cevanja, ko se
nasilja povraca v nasilnih obracunih.

V nasi druzbi je v preteklosti prevladovala revolucionarna metoda. Vzgajanje in
SirSe druzbeno socializiranje je potekalo z dejanskimi in moralnimi klofutami, kjer
so (od)padali oziroma bili dejansko ali procesno iz druzbe izkljuceni (drugacni)
ljudje, kajti ideoloski stroj je moral nemoteno teci dalje. 0b spremembi sistema se
je sicer uradna linija spremenila, toda revolucionarna logika je v marsicem ostala.
Ceprav nihde vec noge biti komunist ali marksist, pa se vzorci omenjenega sistema
ohranjajo. Druzbena ozadja oziroma sredisca politicne, ekonomske, medijske in celo
sodne oblasti pogosto delujejo po logiki revolucije. Z besedami ali tudi z nasilnimi
pritiski zavirajo odprte demokraticne postopke. Kot najresnejSa nevarnost se jim
zdi Cerkev, ki se po svojem nauku upira revolucionarnim metodam, Ceprav smo tudi
cerkveni ljudje zaradi cerkvene avtoritativnosti in omenjene totalitarne dediScine
obremenjeni s tem. Seveda pa se verni in neverni demokrati tem mehanizmom
postavljamo po robu. Zanimivo, da je celo viden prvak Demokratske zveze izjavil,
da Ce ne bi bilo teologov, bi bilo pri nas kar v redu, tako pa teologi kalijo politicni
prostor. Pozabil pa je, da smo cerkveni ljudje v vseh ozirih podprli Demos in tudi v
bivSem sistemu kljub svojim tezavam in napakam oziroma stranpotem vzdrZzevali
vzorec krSCanskega pojmovanja in delovanja druzbe ter se zavzemali za svobodo
posameznika.

Kje je torej reSitev problema revolucionarnega ustavljanja desnice? Kako da-
nes s krSCansko drZo osvajati svet, ko je poleg zapisanih ovir revolucionarne
polpreteklosti nova tezava v potro$niski in sekularni miselnost, ki tudi pogosto
nasprotuje odprti osebnosti in Clovekovi preseznosti sploh. Oboje pogojuje in vpliva
na odtujitev politike temeljnim potrebam Cloveka kot osebe.

Zgodnji kristjani so v svojih razpravah v odnosu do Grkov stalno poudarjali nespamet
kriza v odnosu do poganske modrosti: Apostol Pavel pravi, da je kriz razumnikom
nespamet, kajti ti ne morejo sprejeti, da bi se kdo svobodno Zrtvoval za drugega,
kajti oni poznajo le zahteve, ki so v bistvu vedno nasilne nad drugimi ljudmi.

Niti v Jezusovem ¢asu, saj je sam Jezus dejal, da vsi tega ne morejo razumeti,
ko je govoril apostolom o poti kriZa, niso vsi tega razumeli niti tega ne razumejo
danes. Nespamet kriza je temeljni problem druZbe, saj je laZje stvari izpeljevati
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revolucionarno kot evolucijsko, tj. krS€ansko, z razlogi izvedenimi v dialogu, torej v
medosebnem dogovoru, podkrepljenim Se s pogovorom z Bogom.

Podobno je danes pred nami stalna razli¢ica: ali za nasilno izloCevanje in
podjarmljenje drugih/drugega ali pa za vzajemno sodelovanje. Ta osnovna napetost,
pogosto celo borba, ki se vrsi na vseh nivojih druzbe, preko strank, preko politike in
sociale, preko razlicnih dejavnosti v druZini in ostalih celicah druzbenega Zivljenja,
je stalni izziv demokracije.

Prakticno gre torej tudi danes v druzbeno-politicnem Zivijenju za boj med
spoStovanjem temeljnih moralnih vrednot oziroma za spoStovanja osebe in
njenega nedotakljivega dostojanstva ali za dopu$Canje nasilja nad drugimi in
uvajanja revolucionarne logike. Gre torej za najosnovnejSa pravila spodobnega
druzbenega delovanja. V tranzicijski druzbi ostaja zelo prisotna logika revolucije,
izkljucevanja, nasilja nad drugim(i) nasproti antropoloski oziroma temeljni ¢loveski
logiki sodelovanja in ljubezni. Sodelovalen oziroma vzajemen oziroma demokraticni
pogled na druzbo in iz njega izvirajoca nacela so izvorno krsc¢anska. V moderni se
je krSCanski druzbeni red dograjeval z razmisljanji in praksami sodobnih druzbeno-
politicnih teoretikov. Druzbeni nauk Cerkve ima v teh procesih izjemno pomembno
vlogo. Predpostavlja in vkljuCuje Cim SirSe sodelovanje, ki je v globalnem svetu vse
bolj pomembno tudi za ohranjanje sveta in preZivetje vseh ljudi.

Obe poti oziroma oba pogleda pozna ¢loveSka zgodovina. Revolucionarni posegi
S0 povezani z ogromnimi, kot pravi Dilas, nepotrebnimi ¢loveskimi Zrtvami, ki
pa CloveStvu prinasajo veliko gorja, a le malo dobrega. TakSna pot zagotavlja
dobrobit le izbrancem na racun drugih, celotna druzba pa zaradi tega dolgoro¢no
nazaduje. NajlaZje si to predstavljamo, e primerjamo razvoj Zivljenja v Sloveniji
ali v Avstriji. Se danes se dogaja, da Slovenci hodimo na delo v Avstrijo, ne pa
obratno. Prav tako nam avstrijska ali nem$ka podjetja in banke zagotavljajo
vecjo preglednost kot naSa. Predvsem ne bi smeli nikoli pozabiti strahotnega
revolucionarnega teptanja Clovekovega dostojanstva, prelivanja krvi in
opustoSenja, izseljevanja nasih rojakov ter sistematicnega in stalnega zatiranja
Cloveka in prevrednotenja vrednot, katerega zdravljenje je zdaj naloga tranzicije.
Le na podlagi moralnega odnosa do Cloveka kot osebe in spoStovanja njegovega
dostojanstva lahko sproti in z odpovedjo gradimo solidarnostno druzbo brez
prelivanja krvi in druzbenih prevratov.



_ Spreminjanje krS¢anske druzbe

Kristjani torej ne moremo sprejeti nacela, da je boj oce vseh stvari. OCe vseh
stvari je Bog, ki je ljubezen. In Gandi je dejal: Ljubezen je Bog in Bog je ljubezen.
Se pravi, oboje je enako in oboje je temeljno za nase Zivljenje. Clovek sicer lahko
ubere pot nasilja, vendar nazadnje mora vedno pristati pri organskem razvoju
Zivljenja in spoStovanju njegovih Clovecanskih miroljubnih zakonitosti. Osnovna
zakonitost je vzajemnost ljudi, ki temelji namedsebojnem spoStovanju in vzajemni
ljubezni. Oboje ima svoj izvor v Bogu. Clovekove pravice so sicer temelj delovanja
drzave, njihovo spoStovanje pa terja vzgojo ljudi za medsebojno spoStovanje
in sodelovanje, za prijateljstvo, kot pravi Aristotel, oziroma za ljubezen, ki je
viek popolnosti, kar zatrjuje apostol Pavel. Stalna naloga tranzicijske Slovenije
ostaja torej obsodba vsakrSnega nasilja v druzbi in tudi sistemov, ki so nasilje
celo vgradili v merilo in mehanizem delovanja druzbe. V izogibanje temu je
potrebna stalna vzgoja samostojnih, svobodnih ter za spostovanje in sodelovanje
usposobljenih ljudi.

Poletje 1992
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Etika in politika: Etika v javnosti oziroma ali je mogoca
postena politika

Upraviceno se lahko spraSujemo, zakaj moramo po besedah Viktorja Blazica tudi
med krSCanskimi politiki postavljati vpraSanje o »osnovni verodostojnosti nasih
politiCnih velemoz« in zakaj le-ta trdi, da so »manj sposobni mnogo bolj iskani kot
sposobni«. Zakaj vodilni politiki, ki se sklicujejo na krS¢anska nacela in izhajajo iz
cerkvenih obCestev, ne znajo prisluhniti bazi, ki ne vidi razloga, da se ne bi stranke
s kr§Cansko-etiCnimi programi povezale. Zacudeni smo bili, da so tudi poslanci
teh strank glasovali za to, da se politicna garnitura placuje po posebnih kriterijih.
Ce upostevamo, da je bilo vetina teh politikov Elanov verskih obéestev oziroma
najelitnejSih krSCanskih skupin, potem bi se morali duSnopastirski delavci zamisliti
nad tem stanjem.

Po besedah rabina Renéja Samuela Sirata na krS¢ansko-judovski dialoski
konferenci v Jeruzalemu imajo ravno zastopniki religij dolZznost dvigniti besedo
zoper krivice.

Temelj - spostovanje resnice

Mahatma Gandi je zapisal: Zahvaljujem se Bogu, da sem Ze pred leti priSel tako
dale¢, da gledam na skrivastvo, posebno v politiki, kot greh. Ce bi se v vsem
svojem govorjenju in delovanju zavedali boZje navzocnosti, ne bi imeli pred
nikomer kaj skrivati. Potem ne bi pred svojim Stvarnikom gojili zlih misli, kaj Sele
jih govorili. Le ne¢ednost se hoge prikriti v skrivnem in temnem. Cloveski naravi
lastno je, da prikriva umazanijo. Le neradi vidimo ali se dotaknemo umazanih
stvari. SkuSamo jih odstraniti iz svojega vidnega polja. To naj bi veljalo tudi za
naSo govorico. Mislim namrec, da ne bi smeli stvari, ki jih Zelimo skriti pred
svetom, tudi ne misliti. Strast po skrivastvu je povzroCila v nas bojazljivost in
zlaganost. Te razdiralne in ponizujoce tajne sluzbe se lahko najbolje in najhitreje
reSimo tako, da se z neupogljivo voljo odlo¢imo, da bomo vedno mislili na glas,
da ne bomo nikoli z nobenim ¢lovekom govorili na Stiri oi - in odvrgli svoj strah
pred vohuni. Njihovo navzotnost moramo enostavno ignorirati in vsakogar
obravnavati kot prijatelja, ki ima pravico, da spozna vse naSe misli in nacrte.
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Vem, da sem ravno zato dosegel zadovoljive uspehe, ker sem svoje, tudi najbolj
smele nacrte razvijal pri belem dnevu.

Te Gandijeve besede so lahko izhodiSCe naSega razmisljanja o etiki v politicnem
delovanju. Iz njih sledi, da je resnica prvo in neizpodbitno nacelo zasebnega in
javnega delovanja in da na podlagi tega zasebnost doloceno, a jasno prehaja v
javnost in obratno. Dalje to pomeni, da naj bi bil tudi v javnosti, v politiki osnovni
temelj Clovek, in sicer ne prikrojen za take ali drugacne potrebe, ampak resnicni,
pristni, neposredni Clovek oziroma vsak Clovek kot tak. Vse dogajanje naj bi torej
resnicno izhajalo iz Cloveka in vodilo k njem oziroma bilo namenjeno Cloveku.
Gandijevo staliSCe izraza tudi zahtevo po prosojnosti druzbenega Zivljenja med
zasebnim in javnim in terja politiko, ki je odprta za neko dokoncnost in absolutnost.
To pa ne pomeni, da mora biti politika po meri tega ali onega Cloveka in te ali
one stranke ali skupine ljudi ter kake drZavne strukture ali celotne drzave. Tak$na
politika zahteva predvsem absolutnost dolocenih temeljev, ki grade in poslujejo iz
celostne podobe ¢loveka.

Skladnost etike in politike

Ze griki filozofi so zahtevali, naj bo &lovek merilo vsega. To se danes slisi zelo
omejevalno ali relativisticno, vendar pravi smisel teh besed je v tem, da gre za
etitno uresnicenje Cloveka kot bitja. EtiCno se po Aristotelu nujno nadaljuje v
politiCno. Zato lahko razumemo Gandijevo izkuSnjo o usklajenosti notranjega
in zunanjega, osebnega in druzbenega kot potrditev aristotelovske zasnove
celovitosti Zivljenja, ki je v medsebojnem pogojevanju eti¢nega in politicnega.
Eticno utemeljuje ¢lovekovo osebno ravnanje in ima za cilj izpolnitev osebnosti,
politicno pa je nadaljevanje tega v druzbeno podrocje: izpolnitev druzbe, ki jo
dosezemo ob sposStovanju skladnosti med etiénim in politicnim.

Etika in politika naj bi torej nacelno sploh ne mogli shajati druga brez druge. To
pa je seveda veljalo le v okvirih grSkega polisa in srednjeveske, na kr§Canskih
temeljih sloneCe drzave. V teh okvirih je bilo Cloveku doloceno ontolosko oziroma
statusno utemeljeno mesto, ki ga je zavezovalo ravnanju glede lastne osebe (etika)
in glede druzbe (politika). Tako je bil posameznik bistveno vpet v druzbo. Za Grke
in za srednjevesko krSCansko skupnost je bil Clovek bitje duha oziroma logos,
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ki je utemeljen v globljem, tj. v Bogu. Sele trdnost v Bogu zagotavlja Eloveku in
druzbi skladnost, omogoca stabilnost eti¢nega in politicnega v vseh druzbenih
razseznostih. Zato seveda eticno in politicno oziroma delovanje posameznika in
skupnosti temelji na spoStovanju nacel, ki imajo svojo podlago v Absolutnem. Zato
je razumljivo, da Gandi govori, da ima v naSem govorjenju svojo vlogo Stvarnik
oziroma tisti, ki je temelj nadega bivanja. Kaj pa tisti, ki ga ne priznava? Izhajam iz
staliSCa, da vsakdo priznava neke absolutne temelje v svojem delovanju. V skladu
s tem pa je tudi, da politicno ravnanje zahteva sposStovanje Cloveka in njegove
absolutne vrednosti. Tezava pa je v tem, da se priznavanje pravic ¢loveka pogosto
konca, ko gre za pravice ljudi, ki niso (vec) v strankarskem interesu politikov.
Kljub temu, da se je to ravnanje danes nevarno razSirilo v javnost in pogosto
obvladuje politiko pri nas in po svetu, je iz povedanega jasno, da dolgorocna,
zato pa tudi uspesna in konsistentna politika ne more graditi na takih vprasljivih
enostranskostih. Prakti¢no tak$no politicno poslovanje negira tudi samo sebe, saj
se prepuSCa interesom posameznikov in politiénih skupin, ne skrbi pa za skupno
dobro, ki pomeni blagor vseh.

Problemi etike in politike po meri ¢loveka

Skladnost med etiko in politiko, ki sta jo uveljavljala Aristotel in Tomaz Akvinski
oziroma so jo uveljavili v Starem veku Grki in v Srednjem kristjani, se je zaCela
v Novem veku krhati. Ceprav tudi v tem ¢asu zadeve niso vedno tekle skladno s
temi vodili, je v druzbi vendar veljalo soglasje, da mora javno in zasebno delovanje
temeljiti na osnovnih, med seboj skladnih nacelih. To nacelno soglasje se je z
novoveskim razvojem druzbe v javnem Zivljenju polagoma, a vztrajno izqubljalo in
polozaj Cloveka v druzbi je postajal vedno bolj problematicen.

Po novem naj bi (svobodni) ¢lovek postal nosilec in usmerjevalec druzbenega
Zivljenja. Ta samo-postavitev ¢loveka pomeni obenem njegovo izloCanje iz celote,
osamitev, ki je terjala iskanje novih modelov druzbenega so-delovanja.
Individualisticna liberalisticna politika je postavljala in uveljavljala prakti¢ne
smernice, da odlocevalci ne zmagujejo vec z eticnim oziroma moralnim nabojem,
ampak z mocjo sile oroZja, kot je dejal Machiavelli. PolitiCna sredstva so postajala
vedno bolj zunanja moc, prisila, ekonomska moc€ in njen reklamni sistem. Ni¢ ve¢
ni bilo mogoCe zagotavljati druzbenega okvira in stanja z eti¢no-politiCnimi naceli,
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namesto njih so nastopili zunanji 'socialni kontrakti' (Rousseau), druzbene pogodbe,
katerih namen je bil zagotoviti izvajanje in utrjevanje oblasti nad posamezniki in
skupinami. Machiavelli je sicer v svojih Razmisljanjih zapisal tudi pomembno
resnico svojega Casa, da »kjer je snov pokvarjena, ne pomagajo dobro zamisljeni
zakoni, e jih ne uveljavi nekdo (se pravi vladar, opomba J.J.), ki nadvse odloéno
izsili njihovo spostovanje, tako da tvar postane dobra«. Zato sklepa, da »ljudstva
ne bo$ nikoli preprical, da je dobro, Ce povzdigne$ na visok poloZaj Cloveka brez
Casti in sprijenih nravi.

Oblastniki pa so si privzeli predvsem oblastni del Machiavellijeve trditve o
uveljavitvi oblasti za vsako ceno in z vsemi sredstvi. Tak$no politiCno poslovanje
je seveda mogoCnim do danes, posebno pa sodobnim liberalnim povzpetnezem,
zagotavljalo druzbeno legitimacijo, dajalo pa vedno vecje moZnosti bogatim
oziroma mogocnim, omejevalo in oZalo pa pravice nemocnih, revnih, preprostih
slojev druzbe, kmetov in delavcev. Tudi zato se je krepila zahteva po splosni
uveljavitvi Clovekovih pravic. Te so bile sprva zahteva meS§Canstva, demokraticni
razvoj pa je v nadaljnjih stoletjih zagotovil njihovo uzakonitev za vse. Kljub temu
je bila $e dolga pot do izjave pravic za vsakega Clovek in te kljub Izjavi (10. 12.
1948) in pripadajocim konvencijam Se zdale¢ niso izpolnjene. Kot ugotavlja v svoji
Sociologiji Peter Jambrek, je za uveljavitev teh pravic potrebna primerna zavest, ki
je manjka v nasi druzbi zaradi dolgotrajne diktature. Ali vzemimo na primer Juzno
Afriko: Po tristo letih kolonialnega gospostva se zacenja zdaj obdobje uveljavljanja
demokraticnih pravic tudi za veCinsko ¢rnsko prebivalstvo. Ta proces pa bo trajal
desetletja. Seveda se pojavljajo tudi nove potrebe in zahteve, ko je govora o tako
imenovanem Cetrtem sveZnju pravic za preZivetje vseh.

Novoveskim drzavam so vladala liberalna nacela, ki so jih demokrati¢ne druzbe
uveljavljale, njihova uveljavitev pa je kljub formalnim podpisom izostala v
komunisticnih drZavah, zato ostaja problem njihovega uveljavljanja perec tudi v
postkomunizmu. Liberalisticna miselnost, ki gradi le na mo€i in oblasti, pa tudi
danes povzroCa resne probleme nadaljnjega razvoja etitno-CloveSkega, s cemer
bodo lahko uveljavljali pravice vsi drZavljani sveta.

Oblastveni cilj: obvladovati polozaj
Sociolog Ralph Dahrendorf v knjigi Druzba in demokracija v Nemciji pravi, da
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zgodovina ne pozna nobenega politicnega razreda, ki bi » prostovoljno odstopil svoje
posedovanje oblasti. Oblast daje tistim, ki jo imajo ali so jo neko€ imeli, svojevrstno
oCaranje. Oblast dela ljudi tudi iznajdljive. Vedno spada k njej tudi ideologija
zakonitosti, ki se za utrditev oblasti prizadeva pridobiti pomoc pri izroCilu, pri boZji
milosti ali pri pravu.« To stanje liberalistiCne druzbe in njene oblasti, ki ga zelo
prizadeto in odlo¢no izpostavi lvan Urban€iC v svoji knjigi Zaratustrovo izroCilo |,
danes ni le problem stranke z istim imenom. Kritike strank s krs¢anskim imenom
pri nas (ob priliki odstranitve obrambnega ministra) in ocitek (ze omenjenega
rabina Sirata) »ponesrecene politicne povezave vere in politike« v strankah
krSCanskih demokracij na Zahodu izrazajo dvom o uspehu kr§¢anskega v politiki,
ker se 'kr$Canska politika' (prevec) istoveti z liberalizmom, ¢eprav npr. William
Galston govori o nujnosti sprave med krs¢anstvom in liberalizmom, kar pomeni
gojenje svobode osebe in njeno vkljuCevanje v vzajemno skupnost. Z drugimi
besedami: Slo naj bi za trzno-socialno politiko. Ogitek liberalisti¢ne poljubnosti v
kr§Canski politiki pa bi morali tudi nasi krS€anski politiki, ki prisegajo na nasvete
svojih kolegov po Evropi, vzeti bolj resno.

Ceprav bo $e govora o medijih, je treba poudariti, da se vsaka, tudi liberalisti¢na
politika, ustvarja preko njih. Nazorno je v Slovencu pod naslovom DokaZi, da
govori$ resnico, 30. aprila in 7. maja 1994, Joze Trcek raz€lenil piSmeuhovski odnos
politikov do Cloveka, obenem pa pokazal, kako so le-ti obCutljivi za svojo podobo
(imidz) v javnosti. Zato preko medijev vplivajo na javnost in skusajo vsa svoja
oblastvena ravnanja podkrepiti z medijsko podporo. Mediji se tako izrabljajo za
povelicevanje politikov in njihovega delovanja in zavajanje javnosti od resnicnih
problemov. Nesoglasnost etitnega in politicnega v sodobni druzbi naj bi torej
pokril propagandni stroj medijev. Politiki oziroma politika tako preprecujejo, da
bi se razsirjalo polje svobodnega komuniciranja in zavirajo odprtost medijskega
prostora, ki ga zlorabljajo le za svoj propagandni uginek. »Cloveska bitja so bitja, ki
govorijo, necloveska pa tista, o katerih govorimo«, pravi francoski sociolog Bruno
Latour. Iz tega sledi, da je namen politike, da bi se ljudje med seboj dogovorili o
javnih zadevah tako, da nihce (ali vsaj ¢im manj ljudi) ne bi bil prezrt oziroma se ne
bi pocutil neclovesko oziroma nenagovorjenega v druzbenopoliticnih procesih. Kjer
pa Clovek ali skupine niso nagovorjeni, postajajo necloveski, ker v njih zacne tleti
upornost, ki se razrasca v prikrito ali javno masScevanje, druzbeni poloZaj pa brez
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komunikacije postaja necloveski. RazreSiti ga je mogoce in ga je tudi nujno treba,
le s politicnim dialogom.

Siritev prostora javnosti

Politika realne utopije, kot jo imenuje Herwig Biichele (Politika zoper laZ), zahteva
spravo in sodelovanje posameznih druzbenih sil. Nesprejemljivo je torej, da se
pri nas stranke, ki temeljijo na kr3¢ansko-eticnih temeljih, ne uspejo povezati
v delovanju za te cilje. Dolgoro¢no pa takS$no delovanje zahteva zdruZitev vseh
politiCnih subjektov v prizadevanju za Cloveka in njegovo integracijo v druzbeni
prostor. Le tako je mogoCe premagati shemo sovraznika in raznolike ljudi vgraditi
v druzbenopoliticni prostor kot osebke sodelovanja. Zgolj tekmovalna liberalistitna
miselnost, ki temelji le na prestizu, pa je ovira takemu sodelovanju.

Pregovor laZ ima kratke noge velja tudi v politiki, kajti Ce ne Sirimo prostora javnosti
in raz-vidnosti druzbenega polja, pac pa ga prepuStamo prisvajanju dolocenim
politicnim skupinam, kar pa je zna€ilnost tranzicijskih druzb, si Zagamo vejo, na
kateri sedimo. V takih razmerah vse bolj slabijo razumni razlogi, resnico prekrije
manipulacija druzbenega stanja, v kateri se dejstva zamolCijo, priSepetavajo in
potvarjajo. Nastopi stanje ‘organizirane laZi', nadaljuje Biichele. V druZzbi prehajanja
(tranzicije), kakr$na je naSa, kjer se politika organizira in usmerja po volji za
druzbeno prevlado in moc doloCene skupine, takSen dialog seveda ni lahek. Ne bi
smeli dovoliti, da se ustvarja prostor, v katerem mocnejSi izrivajo slabotnejSe in
prevladuje politika moci. V tem smislu je kljub zahtevnosti delovanja vlade Janeza
Jansa v letu pandemije (2020) pomemben izziv v smer dialoga, ¢eprav 'levica’
tega dialoga noCe sprejeti. Liberalna potro$niSka druzba, ki s trZno ekonomijo
bolj kot zadovoljevanju realnih potreb sluzi le prevladi nad partnerjem, ki zato
iz partnerja postane konkurent, katerega je treba stalno premagovati, vodi v
izkljuCevanje drugih. Pri nas ima zato vecjo realno politicno moc ravno omenjena
levica’ s svojimi ozadji, zaradi Cesar noCe sprejeti realnega druzbenega dialoga.
Ekonomija, ki vlada nad politiko z mehanizmi mo€i, ne pa s sodelovanjem, nujno
povzroca ucinek bumeranga. Enostranska trzno-ekonomska druzba pa tezi ne le
za ukinitvijo razloCevanja med privatnim in javnim, pac pa skusa izkljuciti ¢im
ve¢ samostojnih oseb in skupin, da laZje uveljavlja svoj enostranski prevladujocCi
vpliv in moc. Iz teh razlogov nasprotuje tudi religioznim vplivom, saj ima religijo
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zgolj za simbolni, ne pa dejanski pokrov svojega delovanja. Sodobna borba zoper
krSCanstvo je izraz in teznja po izkljuCevanju krSCanskih vrednot iz politicnega
delovanja. Sestavni del tega procesa je podrejanje zasebnega podrocja s sredstvi
manipulacije in lazno ali vsaj zgolj v prodajo usmerjenim reklamiranjem ter
ustvarjanjem umetnih ‘Clovekovih osebnih potreb’, povelicevanjem ekonomskega
napredka in njegovih zadev kot nujnosti za Zivljenje Cloveka. Sodobni potro$niski
sistem temu primerno oblikuje Cloveka-potrosSnika za ta svoj ekonomsko-ideoloSki
cilj. Ker pa obeh podroCij: javnega in zasebnega ni mogoCe povezati s takSnimi
ali drugaCnimi zunanjimi mehanizmi, ki ne upoStevajo zasebnosti in javnosti oz.
»enotnosti v razlicnosti individualne in socialne etike«, kot pravi Biichele, nastane
dvojna morala. Politik ali stranka ne more javno zastopati svojih stalis¢, zato
interno - pod mizo dela 'svojo politiko', za javnost pa jo ustrezno reklamno prikroji,
da bi primerno izpadla kot Cloveku prijazna. Pri nas v zadnjih letih to velja za ve€ino
'levicarske' politike. Politicno delo mora biti pregledno (transparentno) in odprto,
merilo je realna, ne prikrojena podoba Cloveka, torej takSna, da lahko vsak Clovek
dojema njegove vsestranske razseznosti, kar je zahtevno, saj je potrebna primerna
razgledanost, izobrazba in dolo¢ena mera samostojnosti.

Politika v sluzbi loveka

Ker etitna politika nastaja in se uveljavlja ob ¢im SirSi podpori eticnih oseb in
njihovega vpliva na javno razpravo, je nujno treba Siriti polje javne osvescenosti.
Drzavljani naj bi imeli o vseh svojih zadevah vsestransko vedenje o stanju
svoje drzave, podobno seveda posamezne samostojne (subsidiarne) skupine:
obCine, stranke, zdruzenja. Posledica usedlin preteklega sistema je teZnja po
poenostavljanju demokratinega procesa, ki se kaze v izbiri dolocenih nosilcev
in izloCanju skupin in posameznikov, ki mislijo drugaCe. Dolgorocno pa se to
pokaZe kot bumerang in politika kratkega dosega. Ne more biti dobro, Ce stranke
delujejo brez baze. Prav tako ne more biti dobro, Ce se vazni nacionalni projekti,
npr. avtocest, tovarn itd., ne izvajajo dogovorno in ob upoStevanju vseh prizadetih.
Podobno je s stanjem medijev, demokracije, pravne drzave, vioge sodiSc in drugih
demokraticnih ustanov. Tujina praviloma ni zainteresirana, da bi ljudje pri nas
kriticno odlocali o projektih, nacrtih in pogledih, ki nam jih nacrtuje (vsiljuje?) s
pomocjo domacih politikov. Zato je potrebno Cim SirSa osveS€enost o vstopanju v
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Evropo in o sodelovanju z njenim in svetovnim gospodarstvom. Sedanja politicna
gonja 'levicarjev' - dejansko pa ljudi, ki jim ni mar za samostojno Slovenijo - zoper
Janeza Jan3o potrjuje, da ne le EU pac pa tudi svetovni lobiji ne marajo samostojnih
vladarjev, pa€ pa imajo raje manipulatorje, ki jih lahko podkupujejo in vpregajo v
svoje ekonomsko-politicne in ideoloSke cilje. Podobno velja tudi za vlogo poljskega
in madZarskega vodstva v EU in svetu.

OzaveSCanje zahteva vsestransko in ne le enostransko, v skladu le z doloCeno
politiko prikrojeno informiranost. Tako si bomo prisvojili ¢im globlji ¢ut za druzbeno
resnico in preprecevali, da bi jo politika potvarjala. Popolnoma nasprotno temu
osveScanju je vzpostavljanje sumljivih navez, prikrivanje afer, pranje denarja itd.
OsveScanje in vkljuCevanje Cloveka v politicne procese in odloCanje zagotavlja
politiko po meri ¢loveka. Tako je npr. v Svici uspelo, da so na referendumu
ljudje zahtevali zmanjSevanje prometa po cestah in njegov prenos na Zeleznice.
Podobno tudi na Tirolskem. Tudi pri nas bi morali razmiSljati bolj ekoloSko, kajti
zqolj liberalistitna politika nas bo pripeljala do samounicenja. OdloCilno vlogo bi
morali imeti v tem oziru kristjani, ki bi se morali zavedati pomena strankarskega
pa tudi zunajstrankarskega organiziranja za uveljavljanje temeljnih nacel v
druzbenopoliticnem Zivljenju, kadar kristjani v strankah za to nimajo dovolj
posluha. Za to je potrebna tudi lastna zavest, samostojnost in pripravijenost za
(so)delovanije.

Samoposebiiztegasledi,dademokracijanienkratzavselejnarejena, kot so nekateri
poudarjali ob zadnjih demonstracijah (ob odstavitvi obrambnega ministra Janse),
ce$ da le-teh ne bi smelo biti. Ravno nasprotno. Seveda so bile te demonstracije
‘upor proti uradni politiki' in zato je morala vsaj verbalno preveriti svoja stali$Ca.
Etina politika naj bi torej ¢im bolj Sirila moZznosti uveljavljanja razlicnim skupinam
v druzbi, ne pa jih oZila. Nasprotovanje vladi Janeza Janse leta 2020 samo potrjuje,
koliko je v Sloveniji omenjenih zakulisnih ozadij, ki preprecujejo odprte in pregledne
demokraticne procese in so plod totalitarnih usedlin v demokraticni Sloveniji.
Predpogoj demokraticnega poslovanja je Sirjenje resnice o druzbi oziroma o
drzavljanih ter omogocanje soodgovornosti vseh za skupne stvari. To vkljuCuje
védenje in priznanje resnice preteklosti in njeno vgraditev v druzbeno dogajanje.
Dokler se nismo pripravljeni soociti s tem, kar je bilo, se niti s sedanjim trenutkom
ne bomo mogli. Clovek je zgodovinsko bitje in ne more z resnico Ziveti v sedanjosti,
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Ce te ni spoznal in priznal ter vanjo polno vkljucil tudi resnice o svoji preteklosti, iz
katere izhaja njegova resnicnost danes, pa naj gre za osebno ali druzbeno zgodbo,
kot potrjujejo strokovnjaki Cloveske duSevnosti. Pri nas se rado poudarja, da mora
biti drZava vladavina prava. To so bile tudi vse totalitarne drZave. Demokratitna
drzava pa pravni sistem gradi in utemeljuje na brezpogojnem spoStovanju loveka,
njegovega dostojanstva in njegovih temeljnih pravic. Tako lahko zagotavlja
pravicnost v druzbi, kar je pogoj za mir in soZitje v druzbenopoliticnem Zivljenju.
Seveda je Se mnogo drugih prvin uspe$ne politike, ki temeljijo na vzajemnem
sodelovanju razlicnih skupin in zdruZenj ter strank, tako da imajo preko njih ¢im
vecjo moznost za uveljavljanje vsi drZavljani. Temu subsidiarnemu nacelu je treba
danes dodati Se brezpogojno upoStevanje druzbeno ubogih, odrinjenih, malih in
zapostavljenih. Taka partnerska politika zagotavlja uspesSnost in zadovoljivo
druzbeno trdnost. Brez dvoma pa ima Cerkev v tem vazno vlogo, predvsem kot
brezpogojna obramba malega Cloveka. Iz povedanega je zato jasno, da je vloga
takega Cloveka v druzbi odvisna od strategije 'velike politike'.

Napisano poleti 1994, predelano marca 2021



Navzocnost cerkve na univerzah

0b dokumentu treh cerkvenih ustanov

Janez Pavel II. je leta 1990 izdal dokument Ex corde ecclesiae (Iz srca Cerkve) o
odnosu Cerkve do univerzitetnega izobrazevanja. Zagovarja svobodo univerze,
kolikor se s svojim delovanjem zavzema za svobodo osebnosti in druZbe.
Dokument treh kongregacij: Kongregacije za vzgojo, Pontifikalnega sveta za
laike in Pontifikalnega sveta za kulturo ob binkostih (22. maja 1994) pa pomeni
dopolnitev in poglobitev teh staliS¢ v zahtevnih globalnih razmerah. Univerze so
pomembna pridobitev srednjeveske kulture, ki je nastala na temelju delovanja
Cerkve in njenega sporocila v smislu gesla »Moli in delaj!«. Zato je razumljivo, da
Cerkev do dandana$njih ¢asov pozorno spremlja delovanje univerz, ne nazadnje,
ker je odlicnejSi del njene dejavnosti posvecen univerzitetnemu izobraZzevanju
pastoralnih delavcev. ZavedajoC se svojega duhovnega poslanstva, pa Cerkev na
podlagitegaizrocila skrbitudizato, dabise univerzitetno delovanje ne oddaljevalo
od temeljev krS¢anskega pojmovanja kulture in izobraZevanja. Pri tem Cerkve
nikakor ne vodi teZnja po obvladovanju druzbenega prostora ali monopolizacije
druzbenega Zivljenja, pac pa skrb, da bi druzba ohranjala temelje vrednote, ki jih
je v preteklosti gojila in ohranjala univerza, skrbi torej za antropoloSke temelje
¢loveka oziroma za njegov pravi, polni in celostni osebni in druzbeni razvoj.
Tudi okroznice o druzbenih vpraSanjih Cerkve namre¢ neprestano izpostavljajo
nacelo, da je treba druZbeni razvoj in napredek usmerjati k vecji bivanjski
polnosti loveka in druzbe.

To so tudirazlogi, ki so vodiliomenjene cerkvene ustanove, da so izdale dokument,
ki razmiSlja, daje smernice ter pobude za novo evangelizacijo oziroma prenovo
druzbe v luci veselega oznanila tudi preko univerzitetnega delovanja. Namenjen
je v prvi vrsti Skofom, duhovnikom in laikom univerzitetnih mest, da bi delovali
za utrjevanje krScanskih vrednot v kulturnem Zivljenju. Po besedah Janeza Pavla
Il. »sinteza med kulturo in vero ni le zahteva kulture, ampak tudi vere. Vera, ki ne
postane kultura, ni v polnosti sprejeta, premisljena in zvesto Ziveta vera.« Ker se
univerzitetni Studij, znanstveno raziskovanje ter razvoj znanosti in tehnologije v
mnogih primerih odmikajo od Cloveka, si Cerkev s sorodnimi druzbenimi dejavniki
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prizadeva tudi danes za ohranitev in humanizacijo ¢loveskega Zivljenja in tako za
Siritev pristne CloveSke in krs¢anske kulture.

Stanje na univerzah

Prvi del dokumenta ugotavlja razmere, v katerih delujejo univerze, Se posebej v
t.i. drzavah v razvoju. Propad ideologij in utopij je sproZil proces demokratizacije
socialnega in kulturnega Zivljenja. Ob tem se je pokazalo, da so »tradicionalne
metode pouka nezadostne«. Ti procesi so pogosto odprli pota »neomejene svobode
na vseh podrocjih raziskovanja« in omogocili Sirjenje »relativnega liberalizma«: V
znanstvenem raziskovanju naj bi bilo vse prav in dovoljeno, Ce tako presojajo tisti,
ki to podrocje obvladujejo. Univerza ni vec edina raziskovalna ustanova; vedno bolj
se uveljavlja kriticno miSljenje, Cutiti pa je pomanjkanje sinteticnega in celovitega
znanja. Zato se na univerzah tezko ohranja »pravica do resnice« in »kr§€anski
ideal sluzenja resnici«. Tako je tudi oteZeno, Ce ne celo onemogocCeno, da bi Clovek
razvijal pristne materialne in moralne odnose v sebi in z drugimi l[judmi.

Posebno zahtevna je obnova druzbe v deZelah v razvoju (in tranziciji). tudi
zaradi hitrega razvoja znanosti, tehni¢no-industrijske »profesionalizacije« in
pomanjkanja duhovne kulture. Humanisti¢ne fakultete sicer gojijo sploSno znanje,
ki pa ne ustreza poklicnim profesionalnim zahtevam, pogosto imajo politiki ta Studij
za »odstavno mesto za mlade, da preprecujejo brezposelnost. 0d tod izvira dilema
univerze: Ali sprejeti ta razvoj oziroma tako profesionalizacijo in se iz »skupnosti
Studirajocih in ucecih se v iskanju resnice« preablikovati v ustanovo, ki bo sprejela
vladajoce vplive tehnike in politike ali pa jo bodo izrinili iz druzbene pozornice.

V deZelah nekdanjih materialistiénihin ateisticnih ideologij je stanje Se slabSe, ker so
le te oblikovale programe v smislu teh ideologij, posebno v humanisticnih znanostih,
filozofiji in v zgodovini. Ceprav so nastale v teh deZelah druzbene spremembe, si
»miSljenje ni oblikovalo dovolj svobode, da bi napravilo potrebna razlikovanja glede
vodilnih duhovnih tokov in bi si bilo na jasnem glede relativisti¢nega liberalizma«.
RazSirja se celo dolocen dvom glede moznosti prave resnice, kar Siri dvomljivost
oziroma skepticizem in ravnodu$nost, to pa povzroca tezave pri duhovni usmeritvi
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profesorjev in Studentov. Mnozitev podrocCij znanosti zoZuje znanje profesorjev
in Studentov na doloCen fragmentariCen izsek resniCnosti, obenem se tako
zmanj$uje smisel za celovite preglednosti nad resniénostjo. Siri se nov pozitivizem
brez eticnih odnosov, ki goji znanost zaradi znanosti. Zanemarjajo se potrebe in
pricakovanja osebe, »odloCilna vprasanja Clovekove osebne in socialne eksistence
se zatirajo in zamolgijo kot grobe. Studij na daljavo ali preko televizije je v tem
smislu tehnicno dovrSen, manjka pa osebni stik med profesorji in Studenti. Vedno
bolj se uveljavljajo moznosti mednarodnega sodelovanja in medfakultetnih povezav
in z njimi povezana pomocC vecjih manjSim fakultetam. Dokument pozdravlja
uveljavitev Zene v univerzitetnem Zivljenju in delu. V nekaterih deZelah na tem
podrocju Sele orjejo ledino.

Ocena sestavljavcev dokumenta o delovanju Cerkve na univerzah je, da je
navzocnost kristjanov na univerzah premajhna in premalo vplivna. Zdi se, da
kristjani svojo vero skrivajo ter da prevladuje svoboda poucevanja, ki se ne
ozira na nauk ali je celo proti nauku Cerkve. Manjka pristojnih teologov, ki bi
se sami ukvarjali s pozitivno znanostjo, ali pozitivnih znanstvenikov, ki bi se
razumeli na teologijo, da bi oboji lahko gojili in spodbujali dialog med obema
stranema.

Cerkve in univerze

Univerza ima osrednjo vlogo pri razvoju posameznih deZel in celotnega sveta
zaradi svoje vloge pri posredovanju med ohranitvijo tradicionalne kulture
in zavzemanju za napredek oziroma za modernost. »To naj bo vodilna ideja
univerze«, ¢eprav nastaja tezava zaradi sodobne »zme$njave misljenja« in
pomanjkanja temeljnih kriterijev za ohranitev resnice in za sooCenje z novimi
problemi. Zato je vloga kristjanov v teh procesih nujna, Cesar se je izrazito
jasno in strateSko zavedal prof. dr. Lambert Ehrlich posebej, ko ga je 23. 3.
1931 Skof RoZman uradno imenoval za Studentskega - oziroma, kot so dejali
takrat - duhovnika za akademike in je to svoje kr§Cansko misijonsko poslanstvo
opravljal z vso intelektualno mocjo in zavzetostjo ter nesebicno ljubeznijo do
samozrtvovanja.

Naloga katoliSkih intelektualcev je napraviti obnovljeno in Zivo sintezo med vero
in kulturo. To njihovo nalogo morejo v imenu Cerkve opravljati v zavzemanju
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za konkretnega Cloveka in tudi za vse Clane oziroma za univerzo kot celoto. Ta
naloga naj pomaga razvijati pravo Clovekovo svobodo, ga odpirati za resnico in
mu pomagati odkrivati pristnejSi smisel njegovega bivanja. Cerkev naj zato svojo
navzocnost na univerzah uporabi za povezavo med poduhovljenostjo in empiricnim
znanjem, da bo to v polnosti sluzilo Clovekovemu osebnemu in druzbenemu
razvoju. Skladno s tem mora teCi duSnopastirsko delovanje visokoSolske katoliSke
skupnosti, prav tako naj bo tudi neposredno delovanje katolicanov na univerzah
spodbuda za poduhovljenje oseb in njihovega vsestranskega Zivljenja, posebno
pa za SirSo kulturno in duhovno poglobitev znanstveno-tehnicnega znanja, da bo
resnicno sluzilo Cloveku.

Dokument spodbuja ustanovitev katoliSkih univerz. Njihova naloga je presojanje
in Studiranje specificnih problemov Casa in kraja, da bi jih reSevali v kr§€anskem
duhu in bi tako zagotovila kr§€ansko navzocnost v univerzitetnem svetu. Verske
in moralne vrednote so zato os, ki povezuje reSevanje teh problemov prek
posameznih univerzitetnih disciplin. S tem Cerkev izpolnjuje tudi drugo vazno
poslanstvo: gojenje dialoga v svetu kulture in znanosti in tako dialoga med vero
in kulturo. Tako na tem najpomembnejSem podrocju danes opravlja svojo nalogo
evangelizacije - posredovanja veselega oznanila ljudem v kulturi in znanosti in
preko njih tudi drugim ljudem.

Konkretno sledijo vazne pobude kot obnova dusnopastirskega dela na univerzah,
oblikovanja delovnih skupin apostolata, pomo¢ profesorjem in voditeljem
univerz in fakultet, Se posebej tistih, ki so obremenjeni oziroma zavzeti s
tehni¢no-profesionalnimi nalogami. Treba je oblikovati delovna podroCja »za
religiozne znanosti«. Odlicno vlogo pri tem imajo teoloSke fakultete. Oblikujejo
naj se Studiji sploSne in posebne poklicne etike. Posebno skrb je treba posvetiti
duSnopastirskemu delovanju in organizaciji Studentov. Spodbuja naj se dialog
med teologi, filozofi in znanstveniki. Le tako bo mogoce skupaj reSevati pereca
vpraSanja danasnjega Cloveka.

Konkretne zadolZitve zadevajo tudi pricevanje kristjanov na univerzah, iz ¢esar
sledijo pedagoSke smernice osebnega in skupinskega spremljanja ljudi na
univerzah, da bi jim pomagali v kr§anskem smislu reSevati zapletena vprasanja,
ki jih Studij Cestokrat le Se poglablja. Posebno nalogo imajo v tem smislu uceci
profesorji-kristjani, ki so po besedah Drugega vatikanskega cerkvenega zbora
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poklicani k prievanju v veri na podro€jih svojega konkretnega delovanja. To
pricevanje naj izpoveduje razlicnost in dialoSkost, njegova znaCilnost naj bo
visoka moralna kvaliteta in poklicna vzornost, ki je znamenje krSCanskega
duhovnega profila.

Pomembnost te dejavnosti izrazajo besede papeZa Janeza Pavla Il.:

Cerkev se zaveda posebne in nujne duSnopastirske skrbi, ki jo mora posvetiti
kulturi. Laikom klice, naj se pogumno in ustvarjalno uveljavljajo na posebnih
mestih Kkulture, kot so svet Solstva in univerz, podroCje znanstvenega in
tehninega raziskovanja, na krajih umetniSkega snovanja in humanisticnega
razglabljanja. Ta navzoCnost naj ne spoznava le prvine sedanje kulture, jo
kritiCno presoja in, Ce potrebno, precisti, ampak naj jo tudi s pomocjo prvotnega
bogastva Evangelija in krSCanske vere postavi na visji nivo.

Maj 1994, delno dopolnjeno marca 2021
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Viktor Frankl doZiveto opisuje, kako se je spoprijemal s smislom Zivljenja v
necloveskih taboriSCnih razmerah. lzziv so predstavljale tudi zahtevne povojne
razmere Zalovanja za sorodniki in prijatelji umrlimi po taboriSCih ter teZave
spreminjanja povojne avstrijske nacisticno okuzene druzbe. Primerljiva vzporednica
zahtevnim slovenskim tranzicijskim razmeram, ki izzivajo sprasevanje po (ne)
smislu te nenormalnosti! Ce ne moremo spremeniti razmer, lahko spremenimo
vsaj sebe. Za tloveka pa je izziv in naloga osmisliti Zivljenje: »Zivljenje ni nikoli
nevzdrzno zaradi okoliSCin, paC pa zaradi pomanjkanja smisla.« Zato je »kljub
vsemu treba re¢i Zivjenju da«. Clovek je so-utemeljitelj Zivljenja. Vse zmoremo
premagovati, ce mu damo smisel: »V dolocenem smislu vsako trpljenje preneha
biti trpljenje, ko mu damo smisel.« Sedanje slovenske razmere Stevilne spravljajo
v obup. Koronska kriza, borba 'leviCarjev' za ohranjanje privilegiranih poloZajev,
roZljanje z medijskimi in parlamentarnimi pritiski za odstranitev vlade bi lahko
oznaCili kot drzavni harakiri. Ne glede na to je ta vlada Sloveniji pomagala preZiveti
v krizi, povecala njeno prepoznavnost v svetu in ji zagotovila denar in Se kaj za
zahtevne gospodarske, zdravstvene in druge druzbene izzive. Kaj je z medsebojno
drzavljansko odgovornostjo v teh zahtevnih razmerah? Je Franklovo postavljanje
smisla Se sploh smiselno, Ce se zdi, da se druzba razkraja sama v sebi?

Po drugi strani upamo, da bo ta vlada kljub pritiskom mogla obstati. Njen obstoj
zagotavljamo drZavljani, ki se odgovorno zavzemamo na vseh druzbenih mestih
za demokraticne temelje in polagamo smisel osebnemu in druzbenemu pocetju.
Vlada ne stoji in ne pade sama, paC pa je naSe vsestransko smiselno pocetje njen
temelj in poroStvo, da Slovenci in drZavljani ho¢emo tako drZavo, za katero smo
se odloCili ob plebiscitu. Sem spada najprej polaganje smisla v vsakdanje izzive,
dogodke in pretrese Zivljenja, kar pomeni odgovorno osmiSljevanje vsakdanjih
izzivov, dogodkov, pretresov, ki vkljuCuje ustrezen odnos samega sebe in drugih
v teh razmerah, ker je to pogoj zdravega in trdnega Zivljenja za telo in duso
posameznika in celotne skupnosti. Vsak sam in vsi skupaj v odgovornosti drug
drugemu in Bogu postavijamo smiselnost svojega poCetja. Odgovornost izvira iz
govora in odgovora, ki zavezujeta vsakega izmed nas drugemu, vse nas pa celotni
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skupnosti in Bogu. V zavezi odgovornega ravnanja potrjujemo drug drugemu, da
se lahko zanesemo drug na drugega in smo pripravljeni deliti smisel Zivljenja v
pozitivni odgovornosti drug za drugega. Tako kljub oviram ustvarjamo sidrisce, ki
je upanje za vse. Prva opora so starsi, druzna, ki v zahtevnih razmerah recejo dd
Zivljenju otrok, zakonski partnerji, ki odgovorno sprejemajo drug drugega, sorodniki
in prijatelji, ki omogocCajo, da Zivimo in prezivimo. Tudi poklicne in druge druzbene
vezi Cutimo v teh zahtevnih razmerah bolj kot kdajkoli kot oporne tocke in smisel
naSemu Zivljenju. Celo trpljenje, preizkusnje nas v osebnem dozorevanju krepijo, da
zdrzimo in postajamo odpornejsi, Ce smo vsaj malo pognali korenine Ze v druzini
in nas niso zlomili viharji Zivljenja. Clovek ne srece ne nesrece ne more Ziveti sam,
pravi pesnik.

Zato verjamem, da ta ali ona vlada ne bo mogla izbrisati teh temeljev naSe biti,
ki so zaznamovani z upanjem in vero, da je Clovek svoje srece kovat sam, a da
smo tudi skupaj kovaci svoje skupne srece ali nesrece. Zato priakujem od vseh
tudi veC vlaganja v skupna prizadevanja, v sodelovanje, dialog in v preseganje
razkrajanja druzbenega tkiva, kar pocno nekateri. V psihozi in izzivih koronavirusa
ter druzbenih napetostih je povezanost le $e bolj potrebna. Ceprav v tezavah kot v
umiranju, vsak ostaja sam, vasih zaradi razmer npr. pandemija celo brez Cloveske
tolazbe, pa toliko bolj hrepenimo po medsebojni opori in Cloveski blizini, ki daje
globlji smisel vsemu naSemu pocetju. Naj tega ne pozabijo odlocevalci v drZavi!
Nekatere so ali Se bodo doletele tezke preizkusnje, ne pustimo jih mimo. Lahko
najdemo poti do njih, Ce ne drugace z dobro mislijo in molitvijo. Okrepimo molitev
zanaso drZavo, za njene voditelje, za vse, tudi tiste, ki ne vidijo prek svojih omejenih
ideoloskih pladnic. Verni se zavedamo, da smo vsi v Bozjih rokah, nenazadnje je ta
globina, ta temelj, najtrdnejSe sidro, ki nas ohranja. »0dreSenje Zivljenja je prek
ljubezni in v ljubezni.«

Zivljenje samo se uresnicuje s svojo Zivljenjsko ohranjevalno silo. Kipi v nas in med
nami in se nam s tem, da je Bog priSel med nas, odpira v vecnost. Uresni¢ujmo
ga odgovorno drug pred drugim v Cerkvi in druzbi, kar bo vplivalo na druzbene
procese in tudi politiko. Smisel je v naSem trdnem upanju, da smo Clove$ka bitja
zavezana drug drugemu. Ne prepustimo se tokovom, paC pa se odprimo globini,
ki nas povezuje, utrjuje in omogoca, da prek vsakdanjosti postavljamo Zivljenje
na tisto globino, ki nas vse povezuje in odreSuje. Trdno sem prepric¢an, da bomo
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zmogli kljubovati viharjem, ki nam tudi v tem letu ne bodo prizanesli. Verni sicer
verjamemo, da se stvari polno uresnicujejo Sele v vecnosti: zato delujemo, kakor da
bi vecno Ziveli, in molimo, kakor da bomo jutri umrli.

Ce je Lambert Ehrlich sredi vojne in revolucionarne morije zakrical: »Ne, ne, mi
nimamo nobene obrambe. Vse nas bodo pobili. Nam je nerazumljivo, le Bog ve,
zakaj je slovenskemu narodu namenil tako usodo«; smo Slovenci zdaj sposobni in
upam dovolj prisebni, da se postavimo zase in tako stalno utrjujemo smiselnost
svojih ¢loveskih, duhovnih, kulturnih, gospodarskih in socialnih temeljev ter naroda
in drzave, v katerih se osebno in skupno uresnicujemo, ne glede na svojo razlicnost,
saj nas, ¢e le hotemo, tudi ta lahko povezuje in bogati.

Januar 2021
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Se vedno udbovske metode?

Zajtrk v istrskem hotelu. Sesterica Slovencev pri dvajsetih se obmetava z ocvrtimi
in kuhanimi jajci in drugo jedjo, tako da sta miza in okolica bolj podobni svinjaku kot
jedilnici, nakar fantje izginejo. »Kjer ni ne Boga ne starSev, ostane le Se praznina,
obup in opustosenje,« pripomni dama srednjih let.

Ob tem se spomnim na razprave v Nacionalnem kurikularnem svetu. Skrbno izbrani
pretezno ateisticni naCrtovalci so znova poskrbeli za ‘'oCiS¢eno’ Solo brez Boga
in Cerkve ter za Solo vrednostne praznine, prisile in ateisti¢nih usedlin. StarSe,
ucitelje in ostalo javnost so postavili pred dejstvo, da bo tudi nova devetletka
revolucionarno-ateistitna po zamisli postkomunisticnih LDS-ovih ideologov. Njen
cilj je utrjevati praznino mladega Cloveka s 'hladnim’ znanjem ter ga prepustiti lastni
usodi. Tako imenovana nevtralnost je postala pretveza za novo, postkomunisticno
prisilo in razlog za nasprotovanje odprtemu demokraticnemu druzbenemu dialogu
o slovenskem vrednotnem izroCilu, ki seveda temelji na kr§€anstvu. Zato »ne more
priti do razprave, e so udeleZenci pod delovanjskim in odloCitvenim pritiskom,
kajti da bi prisli do razprave, je treba 'ustvariti polozaj', v katerem bo imel vsakdo
svobodo, da bo lahko sogovornik«, trdi sodobni socialni psiholog. Starsi so prisiljeni
Sestletnike namesto v vrtec vpisati v prvi razred, Ceprav program ni izdelan, Se
manj pa preskusen in preverjen v praksi.

UCitelji in starSi morajo sprejeti po modelu udbovskih metod skrbno nacrtovano in
izvrSeno dejstvo, zato so tudi v teh procesih igrali klju¢no vlogo bivsi borci zoper
religijo. V Solski reformi pa so Zal igrali klavrno vlogo tudi desni politiki vladajocCe
Drnovskove koalicije, ki so za majhno ceno prodali tako pomemben nacionalni
interes. Ko smo manjSina ¢lanov Nacionalnega kurikularnega sveta na srecanju pri
predsedniku SLS zahtevali, da kot podpredsednik vlade v koaliciji zahteva, da se v
Solstvu izvede nujna vrednotna, nacionalna in demokraticna reforma, sicer naj SLS
izstopi iz vlade, je ta zatrdil, da je to nemogocCe, ker »bo prilo v Slovenijo veliko
denarja in mora biti SLS nujno zraven«. Kot marsikaj drugega v nasi druzbi je zato
tudi Solska reforma ostala v starih, ideoloSko obvladanih tirnicah.

Kako pa naj urejamo druzbo, ¢e ne gradimo na svobodi, odgovornosti in
pripravljenosti za samozZrtvovanje za skupno stvar, kot pravi sodobni sociolog?
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Tega ni mogoce izvesti brez moZnosti doslednega dialoga in soodgovornosti vseh.
Taksno prikrito usmerjeno ravnanje ne le na Solskem, ampak tudi na gospodarsko-
socialnem in druzbeno-politicnem podro€ju, kjer se pod pretvezo lai¢nosti
uveljavljajo cenene, nepreciscene ideoloske politicne reSitve, zato da vecina stvari
v svojem bistvu ostaja pri starem. Nasilno tehnokratsko obvladovanje druzbe je
nadaljevanje metod prisile iz polpreteklosti, saj si je bivsa elita tudi pod vodstvom
bivSega sekretarja CK ohranila realno oblast ter kljuéna mesta za nadaljevanje
svojih metod v demokraticnih pogojih.

Pogled v neposredno polpreteklost osvetljuje dogajanje zdaj: Leta 1986 so birmanci
v Bohinjski Bistrici v €asu priprave na birmo v soboto morali na ekskurzijo. Zupnik
pa jim je organiziral maSo kar ob 4. uri zjutraj, starSem pa je tudi povedal, naj
bodo pripravljeni na to, da bodo v nedeljo na dan birme izredne razmere z vajami
teritorialne obrambe in podobnimi ukrepi, kot so se dogajali ob birmah tudi drugod
po Sloveniji v polpreteklosti. Ker je Zupnik odlo¢no nastopil, sta v soboto priSla k
njemu usluzbenca Udbe in 'sporocila’, da izrednih razmer ne bo.

Kljutno vlogo lazne propagande, zastraSevanja in obvladovanja posameznikov,
skupin ter tako celotne druzbe Se vedno igrajo preverjeni kadri, ki imajo v rokah
javno mnenje. Zdenko Roter, predsednikov vodja volilnega $taba, je v preteklosti
v ustreznih udbovskih okvirih Studiral vero in Cerkev, da bi jo sistem preganjal,
ukinjal ter tako izrinjal religiozno zavest iz javnosti in zatiral civilno katoliSko
druzbo. Tudi zdaj opaZamo, kako on ter drugi sociologi religije kot Niko To$ in
njim podobni vzdrZujejo te procese in vanje vpletajo tudi mlajSe sociologe, da bi
si oblast lahko tudi naprej podrejala vero in Cerkev. V nasih medijskih razmerah
jim je za nadaljevanje polpretekle prakse zagotovljen monopol tako v javnih kot
v tako imenovanih privatnih, neodvisnih medijih. Ceprav tezko v takih razmerah
in na tak naCin z njimi enakopravno polemiziramo, moramo za uveljavljanje
demokracije opozarjati na prefinjene metode, ki jih uporabljajo in sluZijo namenom
zavajanja lahkoverne javnosti. Opozorili smo tudi mednarodne dejavnike, kako
naSa sociologija Se ostaja poslusno orodje politike in izrablja celo denar Cerkve
po Evropi za to, da pri nas zatira vero in Cerkev. ObCutljivost za tovrstne kritike je
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potrdil tudi odziv nekaterih ToSevih uCencev na poglobljene druzbeno-teoreticne
socioloSke - kar zadeva druzbeno svobodo in svobodo religije - Studije sociologa
Franeta Adama in tudi drugih, ki opozarjamo na pristranskosti take sociologije
religije. Podobno je Delo ponatisnilo teze teologa Antona Stresa iz Nove Revije, potem
pa jih je socioloSki propagandist poskusal sicer strokovno neuspesno, a medijsko
ucinkovito zdesetkati pred javnostjo. Znacilnost te metode je tudi omalovazevanje
dejanskih problemov v stilu, Ce$ da naj bi bilo vse v redu, kot sta na nacionalnem
radiu trdila omenjena 'sociologa’ religije.

BivSi CeSki zunanji minister Jifi Dienstbier in posebni poslanik ZN za Clovekove
pravice na podrogju bivée Jugoslavije je za hrvaski Feral Tribune izjavil: »Ce se
nameravamo pomikati naprej, potem se mora dogajati stalno menjavanje vladarjev
in voditeljev.« Menjavanje oblastnikov utrjuje namre¢ demokraticne postopke in
odpravlja totalitaristicne manipulacije. Verni drzavljani se Se posebej ne moremo
sprijazniti s tem, da druzba Se naprej temelji na laZi, prisili, ustrahovanju in
zavajanju, znaCilnem iz polpreteklosti. Kajti vsi, tudi oni, ki jih usmerjajo, smo na
tak nacin ujetniki lazne resnicnosti razrednega sovraznika. Ali ne bi bilo v nasi
druzbi vse drugace, ko bi predsednik zakljucil revolucionarno obdobje in postal
predsednik vseh Slovencev? Ni¢ ve¢ nam ne bi bilo treba preganjati teh strahov,
sluZiti laZi ter podkupovanju in zavajanju.

Ker kristjani verujemo Kristusu, ki nam zagotavlja, da nas bo le resnica osvobodila,
je naSa dolznost, da resnico tudi javno iS€emo in Sirimo tudi za druge, ker nas bo
vse le resnica osvobodila. Glede na tako Sibko stanje nase kriticne javnosti ostaja
prednostna naloga kristjanov, da se javno in z vsemi sredstvi zavzemamo za njeno
odkrivanje in uveljavljanje.

17. avgusta 1999
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Odkar sega Clovekov spomin, je Clovekova popotna palica ustvarjanje okvirov
Zivljenja in delovanja. Religiozni voditelji, preroki, umetniki, znanstveniki so merili
dalj in stran, mnoZice pa so $le za njimi. Civilizacija in kultura kot loCilno znamenje
Cloveka od izklju¢no nagonsko dolocene Zivali je Clovekova prednost, da se v moci
lastnega uma dviga nad svojo naravo in kot simbolno bitje ustvarja svoj svet. To
pa je obenem tudi past, s katero se Clovek lahko ujame v spone, ki si jih ustvarja
sam. Lahko si sam ta svoj svet celo postavi na glavo in tako sebe unici. Sestavni del
CloveSke kulture je zato iskanje smiselnih podlag, ki bodo Cloveku dajale moci, da bo
lahko dvigal glavo in svobodno stopal v prihodnost. Iz svojega Zivljenjskega pogleda
pisatelj Alojz Rebula opozarja, da se Clovek vseh Casov doZivlja kot ogrozeno in
tragicno bitje, ki se spraSuje, zakaj se je rodil. V krSCanstvu pa najde podlage, da
kot Clovek in Slovenec premaguje to ogrozenost.

Kako pa je dejansko glede tega pri nas? Ce je krétanstvo res odresitev in Slovenci po
socioloSkih ugotovitvah veri katoliSke Cerkve pripisujejo druzbeno odreSilno vlogo,
zakaj potem isti Slovenci, kot kazejo raziskave, menijo, naj se katoliSka Cerkev ne
vmesava v njihovo osebno in druzbeno Zivljenje, kar pravi tudi ze ustaljeni ljudski
rek: »Fajmostra nucaj le za sol«. Mozno je dvoje: Ali je fajmoster (Cerkev) tako
slab(a) ali pa je druzba tako ne-kr$¢anska, da fajmostra (Cerkve) ve¢ ne mara.
Lahko pa, da je Slovenec Ze tako ‘odrasel’, da vere in Cerkve sploh ne potrebuje vec.
Vse to zahteva tehten premislek.

Da bi mogli celoviteje reci o fajmostru (Cerkvi), bi morali natanéneje sociolosko
analizirati duhovnikovo vlogo in odnose neko¢ in danes v slovenski druzbi.
Ugotoviti je treba, kaj sprico sodobnih zahtev smemo in moremo pricakovati
od duhovnika oziroma od Cerkve. Kako torej duhovnik razume znamenja Casa
in svet, v katerem Zivimo? Ali lahko kot Jezus tudi on izganja hude duhove,
oznanja blagovest ubogim in naznani leto boZjega usmiljenja (Lk 4,19). Kot
duhovnik ob tem mislim na konkretne Slovence: npr. zapito Zeno in zadolZzenega
moza, nesrecne otroke. Mislim na omamljene, pretepene, zapuscene, izbrisane,
zamolCane in odrinjene. Je skrb Cerkve - vernih klerikov in laikov - za duSevno
in telesno uboge dovolj vidna? Sicer Slovenci niso povsem ubogi, vsaj ne vsi,
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vendar Stevilni vegetirajo, so apaticni, obenem pa nesposobni, da bi mogli videti
svojo pravo bedo in njene vzroke. Sistemski prijemi tranzicije, ki jih obvladujejo
bivsi strategi, pa drZavljane le Se bolj pehajo v to stanje in poglabljajo njihovo
brezizhodnost. Zato psihicno in fizicno najdejo reSitve za izhod iz teh svojih
problemov. Zdi pa se, da se bodo ponje tudi zaradi omenjenih okoliSCin vse manj
zatekali k duhovniku in Cerkvi.

Ocitno se slovenska druzba, vsaj javno’, fajmostra Se izogiba. Tudi zato, ker ga je
petdeset let zatirala in tiSCala v zakristijo in ustvarila druzbeno ozracje, v katerem
fajmoster ne le ne bo nikogar komandiral, ampak se tudi ne bo vtikal (smel vtikati)
v Clovekove tezave. Deloma tudi zato, ker je v slovenski zgodovini duhovnik reSeval
skoraj vse zadeve naSih prednikov. V polpreteklosti pa je Slovenca pac lahko
komandiral le Sef partije, danes to Se vedno pocno njegovi nasledniki v tej ali oni
preobleki, tega pa naj ne bi pocela ne Cerkev ne duhovnik.

Strah pred fajmoStrom kot poklicnim zagovornikom resnice pa prikrito
sistemsko vzdrZuje druzbena zlaganost, ki jo je gojil in utrjeval bivsi sistem
in se je po njegovem formalnem razpadu razbohotila v zelo prefinjene oblike v
vse pore druzbe. Na druzbeni ravni se ta zlaganost razodeva npr. kot hotenje,
da bi imeli drzavo, obenem pa ni pripravljenosti za njeno vzdrZevanje in
ohranjanje. Njene izvore in temelje nacenjajo postkomunisti, npr. po modelu
Mogetove preiskovalne komisije, ki hoCe osamosvojitev in ustanavljanje
drZave vplesti v korupcijski posel kupovanja orozja. Na drugi strani pa hocejo
dejavniki kupovanja oroZja v Izraelu, v okvirih Ze vzpostavljene zakonite drZave,
vse skupaj pospraviti pod tepih. Da bi ti krogi pokrili svoje umazanije, Sirijo
novice o podkupovanju v Nem¢iji in drugod, ni¢ pa o tamkajSnjem pravnem
redu in njegovi usposobljenosti in volji, da stranpoti kaznuje. Podobno piSejo
0 postkomunistih in njihovih nomenklaturah v drugih drzavah, le doma nismo
pripravljeni poimenovati stvari s pravimi (istimi) imeni.

Zal nasi novinarji o teh re¢eh (naértno?) slabo ali ni¢ ne pisejo - raje npr. o
neznatnem (podtaknjenemu?) vojaku, ki je preckal mejo proti Hrvaski. Slabo ali
ni¢ smo seznanjeni tudi s sistemskimi zablodami Solske reforme. BivSi minister
zdaj kot pesek v oCi in mlatenje prazne slame ponavlja zgodbe o postopkih v
Nacionalnem kurikularnem svetu (NKS) in v Solstvu, sploh ko so Ze jasne posledice
njegovih samovoljnih in nedemokraticnih postopkov. To naj bi izpadlo celo kot
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podpora Solnikom, pri katerih on sam ni bil sposoben napraviti reda. Nihce pa
ne govori in ne piSe o delu poZrtvovalnih uciteljev, ki kljub sistemskim zablodam
vzgajajo mlade za modrost in poStenost.

In kdo govori v laznem svetu enakih moZnosti v imenu mladine, o nemo¢i in
nedelavnosti socialnih in drugih birokratskih sluzb, predvsem pa o mamilaskih in
kriminalnih zdruzenjih, v katere so vpleteni tudi pomembni ljudje, o trgovskih in
podjetniSkih monopolih in izkoriSCanju delavcev itd. In najvaznejSe: Celo politiki se
ne ravnajo po demokraticnih nacelih, paC pa skusajo z metodami bivSega sistema
z zvijato doseti svoje. Se naprej bi radi okrog prinasali politiéne partnerje in
volivce, zato zgodbe o veCinskem volilnem sistemu, o ustanavljanju novih koalicij
ne izkazujejo ravno verodostojnosti politikov in so bolj v prid tistim, ki bi Se naprej
imeli radi stari laZni sistem, ker se v drugacnem pac ne znajdejo.

V druZbeni laZi so torej dogovori teZavni ali skoraj nemogoCi, saj si partnerji ne
morejo zaupati, zato je v takih razmerah tudi tezko pricakovati kak dogovor s
Cerkvijo. Dokler pa je tako, ostajata Cerkev in fajmoSeter vedno moteC dejavnik
druzbe; druzbena duhovna in demokratiCna prenova ter vzpostavitev kulturnih in
nacionalnih temeljev pa temu primerno oddaljeni cilj.

Februar 2000
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Ponoven preizkus

S prvimi volitvami po padcu komunizma leta 1990 smo napravili prve korake k
demokratizaciji naSe druzbe. Zapletenost razvoja druzbenih procesov bo zahtevala
Se veliko truda - pomemben del tega procesa so tudi volitve - in najbrz bo potrebnih
Se nekaj volitev, da bomo oistili osebno in druzbeno zavest revolucionarnih
usedlin preteklosti in utrdili demokraticne postopke v druzbenem Zivljenju in
druzbenopoliticnem delovanju. Demokracija je pac zahteven proces, utemeljen na
vsestranski in resnicni Clovekovi osebni svobodi. Le-ta se namrec lahko vgrajuje
v druzbeno sodelovanje. Tvori jo politiCna volja drzavljanov, da sodelujejo v
druzbenih procesih. Pomemben Clen teh procesov je izbiranje predstavnikov, ki
bodo zastopali volivce v zakdnskih postopkih in oblikovali okvire za demokratic¢no
Zivljenje v drZavi.

Ta druzbeni proces nikoli ni zakljuCen. Zaradi nakopiCenih problemov in tezav,
ki danes ogroZajo celo Clovekovo preZivetje, pa je urejanje javnih zadev vse bolj
zahteven posel celozadruzbe, kiimajovtemZe dolgotrajnoizkusnjo. Tako glasovanja
0 bodoci skupni Evropi potrjujejo, kako tezko uresnicljiva je ideja sodelovanja in
zdruZevanja. Kako tezko je uskladiti razlicne predstave, teznje, hotenja, nacrte in
dejavnosti v soglasje oziroma sozvocje celotne druzbe. Ker v deZelah nekdanjega
komunizma manjka osnovnih navad tovrstnega demokratitnega poslovanja, je
urejevanje druzbenih zadev bolj zapleteno, bolece, dolgotrajno in trdo delo, tako da
mnogi sploh vec ne vidijo pravih reSitev.

Tezave postkomunisticnih druzb

Komunisti¢na uravnilovka - prisila, po kateri mora vse teCi enako - je pustila
posledice v osebni in druzbeni zavesti. Odprava komunisticnega pritiska je, vsaj
nacelno, vsem odprla druzbeni in politi¢ni prostor. Naenkrat se je sunkovito dvignil
prag pricakovanj: Vse zatrte sile in nacrti so z vso mocjo pridrli na dan v Zelji hitrega
zavzetja druzbenega polja. Drzavljan pokomunisticne druzbe meni, da bo zdaj vse
drugace, vse novo. Obenem manjka usposobljenosti za demokraticne procese. Prav
tako se je izrazito pokazala sebicnost, ki jo je doslej drZala v Sahu komunistitna
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prisila. Kot pravi Andrej Gosar, je sebicnost sicer temelj podjetnosti in tako
Clovekove druzbene angaZiranosti, po drugi strani pa po besedah Marka KremZarja
nekontrolirana sebic¢nost »uniCi vsako skupnost« in pomeni »konec blaginje«.
Druzba sama sicer v sebi ima mehanizme, ki postavljajo meje Cloveski sebicnosti.
Ti so v pokomunisti¢nih druzbah nedodelani in za mnoge celo vprasljivi, ker pravila
igre Se niso ustaljena, pac pa se zdi, da se lahko vsak po svojih zmoZnostih in
nezmoznostih ¢im hitreje in ¢im dlje prebije v polje skupnega blagra druzbe za
svoje osebne potrebe ali celo stremustvo.

Pogled v zgodovino nam razodeva napetost med kr§¢anskim pojmovanjem politike
po modelu srednjeveske krSCanske drzave in med novovesko liberalno politicno
mislijo. To je Se danes bistveni spor novoveSkega procesa emancipacije, ki se odraza
na kulturnem, socialnem, gospodarskem in politicnem podrocju. Kot ugotavlja
znani francoski mislec, sta se med seboj borila marksizem in krs¢anstvo, izkupicek
je poZel liberalizem. Marksizem je kot socialni in polititni temelj druzbe propadel,
krSCanstvo pa Se vedno kljubuje kot edina pomembna druzbena alternativa in se
bolj ali manj uspesno uveljavlja nasproti liberalisticni (trzno gospodarstvo) druzbi.
Ceprav kré¢anstvo osebo razume kot svobodni in samostojni temelj druzbe in je
torej po njem oseba vir svobodnega poslovanja, kr§anstvo nasprotuje liberalisticni
skrajnosti in samovolji, ki pripisuje Cloveku neomejeno osebno svobodo. Tako
skrajno liberalisticno zasnovo danes zagovarjajo dedici nekdanjih ‘naprednih sil',
ki zdaj v liberalni preobleki uveljavljajo svoj pohod na oblast. Med kr§Canstvom
in liberalizmom ali tudi prikritim liberalizmom, ki ga danes zagovarjajo ostanki
nekdanje marksisticne ideologije, poteka zdaj glavni boj za prevlado nad sodobnimi
druZbenimi procesi.

Poravnava komunisti¢ne neenakosti

Ker so komunisticne druzbe nastajale in se ohranjale z revolucijo, so pustile
za seboj opustoSenje, sovrastvo in nestrpnost. Vse to ni okuzilo le neposrednih
protagonistov in njihovih Zrtev, pac pa se je ta miselnost razsirila na celoten
druzbenopoliticni prostor, saj je marksisticna oblastna struktura ohranjala svoj
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poloZaj ravno z gojenjem razrednega sovrastva. Po njeni logiki so bili lahko le
eni 'vodilni', drugi so morali biti podrejeni, le eni so bili 'dobri', 'pravi', drugi ‘slabi’
in odpisani. Ceprav se nekaterim zdi danes razprava o tem beg v preteklost -
mnogi zavestno $irijo floskulo o dobrem stanju v bivSem sistemu, da bi odvrnili
ljudi od njegovih problemov - imajo problemi danes svoj izvor ravno v omenjeni
lazni polpreteklosti, ki so pustili posledice v danas$nji druzbi. Ta Se neobdelana,
neporavnana lazna polpreteklost ostaja breme za sedanjost in prihodnost. Ker
smo z njo obremenjeni vsi, je raz¢icevanje in obdelava te polpreteklosti naloga
celotne druzbe.

Ker poprava krivic in o€iSCenje laznih usedlin oziroma sprava ni le osebno ali javno
spravno dejanje, ampak proces, ki vzpostavlja nove, bolj pravicne odnose, ga morajo
uresnicevativsi, po dolZznosti pa politika in drZzavni organi. Za Izraelce je bilo sobotno
(devetinstirideseto) leto poravnava vseh preteklih krivic in obenem moznost, da
vsak lahko zaCne - v Rawlsovem smislu - od zaCetnega poloZaja, tj. vsi pricnejo
znova, brez preteklih dolgov in obremenitev. Zato je sprava v postkomunisticnih
druzbah povezana z vzpostavitvijo pravicnih odnosov, kjer bodo tudi doslej
zatrti in zamolCani druzbeni osebki spet dobili enakopraven druzbenopoliticni
vstop in status. Zato je v demokraciji nujna izkljucitev (lustracija) iz oblasti tistih
vplivnih druzbenopolitiénih odloCevalcev, ki so v prejSnjem rezimu imeli monopol
nad druzbenim odlo¢anjem ter sistematitno povzrocCali krSitev enakopravnosti
in CloveSkega dostojanstva, torej so po svojih funkcijah gradili krivicne in
necloveSke odnose prejSnjega sistema in bi to lahko poCeli Se naprej. Zato so v ve¢
komunisti¢nih dezelah na ravni ustavodajne, izvr$ne, sodne in medijske oblasti po
padcu komunizma postavili pravna in moralna merila in javno odlo¢no nakazali,
da ljudje, ki so se obremenili v preteklosti s krivicnim ravnanjem do sodrzavljanov,
ne smejo in ne morejo politicno sooblikovati nove demokraticne druzbe. Pri nas
se zdi, da so ta merila z razvojem politiénih dogodkov v teh dveh letih (plostala
zabrisana in kakor da ne bi vedeli, kako naprej. Se veé: Odlogilni ljudje bivéega
rezima se zdaj predstavljajo in skuSajo uveljavljati kot najvecji pridigarji in celo
zgled demokracije, kar seveda podaljSuje agonijo laznosti v druzbenih procesih.
Ti zavirajo pot sposobnim in privrzenim demokratom. Za demokratizacijo druzbe
je bistvenega pomena vzpostavitev mehanizmov, ki bodo nacelno utrdili pogoje za
nov nacin poslovanja in dali moZnost novim in sposobnim. Ljudje in politicne tvorbe
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iz totalitarne preteklosti zato praviloma ne bi smeli imeti mesta v teh okvirih.

Vsi si moramo prizadevati za nov nacin sodelovanja na osnovi svobodnih osebnih
odloCitev. Poleg pomanjkanja izkuSnje nam na tej poti manjka tudi volje in zavzetosti
za sodelovanje. Polpretekla druzba je gradila na izkljuCevanju in na avtoritativnih -
od zgoraj vsiljenih - mehanizmih, ki so predvideli in dolocali, kdo in kako se lahko in
sme obnagati v javnem in celo zasebnem Zivljenju. Zivljenje je bilo také na nek nagin
vnaprej ‘oskrbljeno'in doloceno. Danes se tezko privajamo na misljenje s svojo glavo,
na zahtevnost druzbene tekme, predvsem pa na pripravljenost, da bi te procese
sooblikovali in pri tem omogocali tudi drugim enakopraven prostor pod druzbenim
soncem. Volitve so ponovno spraSevanije vesti aktivnim in pasivnim udelezencem
druzbenopoliticnega prostora. Strankam Cas nalaga izbiro kandidatov, ki razumejo
probleme novih ¢asov. Posebno, ker nas je Slovencev manj kot drugih narodov, naj
bi toliko bolj skrbeli, da bi prisli v ospredje ljudje, ki predstavljajo najbolj vitalni del
narodovih sil, ljudje, ki so se izkazali v poStenosti, delavnosti in sposobnosti.
Clovek se v teku svojega Zivljenja ne menja, pogosto Zivi s prvotnimi navadami
in ohranja svojo prv(otn)o istovetnost. Ljudje stare garniture oziroma preteklih
politicnih sil bodo pa¢ delali tako, kot so bili navajeni doslej. Dolocene navade
smo skupaj z njimi iz preteklosti prejeli vsi. Zato pa je seveda pri tistih, ki so bili
blize prejSnjemu rezimu, vecja nevarnost, da ohranijo staro miselnost, celo kadar
spremenijo ime in barve. Tudi sicer je stalna nevarnost politicnega delovanja, da
si politiki v svojem delovanju zadrzijo pridobljene privilegije. Vaclav Havel pravi, da
lahko le budnost, kriticnost in intelektualna poStenost obvaruje politika, da ne bi
svojega polozajainz njim povezanih ugodnostiizrabljal v svoje koristi. Tej nevarnosti
S0 izpostavljeni vodilni ljudje v druzbi. Sicer ima vsakdo moZnost, da ustvarja
javno Zivljenje, odvisno od tega, ali se hoCe zavzeti in vkljugiti v druzbenopoliticni
prostor. Ali pa bo za politicno delovanje res sposoben, pa je odvisno od njegovih
sposobnosti in delavnosti. Pretres teh sposobnosti so tudi volitve.

Cerkev in druzbenopoliticno delovanje

Tudi Cerkev je dolZna vzgajati drZavljane k sodelovanju v javnih zadevah, gojiti v
njih odgovornost za sodelovanje in vplivanje na javno Zivljenje. Po svojem nauku
Cerkev namreC spodbuja na zemlji takSno druzbeno stanje, v katerem se bodo
uveljavljala nacela druzbene pravicnosti in gradilo pravicno (boZje kraljestvo).
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Pomemben pogoj za to je soodlocanje vseh v skupnih zadevah. Katolicanom zato
ne sme biti vseeno, kako to javno Zivljenje poteka. Pri tem nas ne sme voditi le
Zelja po vplivu kristjanov na javno Zivljenje, ampak krSCanska obveza, da bi
naSe sodelovanje iz globin vere pripomoglo k pravicnejSi, na krSCanskih eticnih
temeljih oblikovani druzbi. Ta krSCansko-eticna nacela so danes v civiliziranem
demokraticnem svetu sploSno veljavno priznani temelj, ki se steka v okvir, ki ga
imenujemo demokraticna druzba. Zato kristjan zavraCa kolektivizem kot zanikanje
osebne svobode in mozZnosti uveljavljanja posameznika, prav tako pa svari in se ne
zavzema za neomejeno svobodo in pravico posameznika, ki bi na racun drugega
uveljavljal svoje zahteve, kakor je to primer v skrajnem liberalizmu. Demokraticni
druzbeni proces zahteva ustvarjanje pogojev, da bi lahko vsi ¢im bolj sodelovali in
sooblikovali javno Zivljenje in bili tudi delezni dobrin celotne druzbe.

Volitve - prilika za nove ljudi

Z volitvami naj bi za krmilo druzbenopoliticnega Zivljenja prisli tudi kristjani, ki bodo
vloZili napore, da bo druzbeni proces potekal v smislu kr§Cansko-eticnih nacel. To
so po besedah Maxa Vebra ljudje »sposobni vrtati trde deske z vso strastnostjo in
preudarnostjo obenem«. To niso le vodstvene osebnosti, ampak junaki - in tisti, ki
to niso - morajo biti trdni v srcu in tako pogumni, da ohranijo upanje tudi ko njihove
ideje ne uspejo, da se ne razbijejo, ampak vztrajno peljejo politicni voz dalje. To
ne morejo biti ljudje, ki so v prejSnjem sistemu imeli odlocilno druzbenopolititno
vlogo, kajti aktivno so sodelovali pri ohranitvi diktatorskega druzbenega stanja.
Obdobje Demosove vlade Lojzeta Peterleta je bil izraz odloCenosti za vzpostavitev
mehanizmov samostojnosti, da bi druzba Zivela iz tega, kar ustvarja. Spremljale
S0 jo sicer teZave osamosvojitve, vzpostavitve demokratitnih procesov in
vzpostavitve trznega gospodarstva. Mediji so pod pritiskom ‘starih sil' zal ustvarjali
vzdusje nezadovoljstva in tudi naprej ustvarjajo videz, da le leve sile lahko resujejo
gospodarsko in politicno stanje Slovenije. V javnosti se Sele oblikuje jasna podoba
razvoja teh procesov. Ne vemo, ali DrnovSkova vlada nadaljuje delo Peterletove,
Ceprav je v bistveno laZjem javnem medijsko-politicnem vzdu$ju. Sicer je neko
nezadovoljstvo opazno tudi v drugih nekdanjih komunisticnih druzbah. Ne gre
toliko za prikaz dejanskega stanja, pac pa je nezadovoljstvo posledica psiholoSkega
in socialnega pritiska, ki izvira iz negotovosti prehodnega stanja in negativnih
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medijskih vplivov. Ko so npr. v vzhodnem delu Nemcije vpraSali ljudi, kaj menijo,
kako Zivijo ljudje zdaj po zdruZitvi je 60% anketiranih odgovorilo, da menijo, da
ljudje zdaj na splosno Zivijo slabSe. Ko pa so iste ljudi vprasali, kako oni osebno
zdaj Zivijo, pa je 75% (!) anketiranih odgovorilo, da dobro. Prav tako je znano,
da brezposelnost pri nas Se ne pomeni revCine, saj Stevilnih iskanih profilov
delavcev ni mogocCe dobiti. Tudi neizvedena oziroma premajhna nova organizacija
sindikatov otezuje resevanje poloZaja delavnih ljudi v druzbi. Ljudje ne Zivijo (Se)
tako slabo, vendar so nezadovoljni tudi zaradi negotovosti. Procese spremlja tudi
veliko pricakovanje, da se bo vse naenkrat spremenilo oziroma bomo naenkrat
popolna druzba.

V druzbi prinaSajo spremembe novi ljudje. DrZi se nas dedi$Cina polpreteklosti
in smo bolj ali manj ‘okuZeni' z bacili totalitarnega ravnanja. Novim ljudem gredo
zadeve vedno teZje od rok kot ustaljenim, a so novi lahko bolj iznajdljivi. Otrok, ki
ne zna hoditi, govoriti in se samostojno uveljavljati, se mora tega najprej nauciti.
OtroSko dobo demokraticnega poslovanja smo Ze preZiveli s prvim obdobjem
demokracije po volitvah leta 1990. Zdaj je veC mozZnosti za presojo ljudi, strank in
njihovega delovanja v zadnjih dveh letih samostojnosti in za odlo¢anje za prihodnje
obdobje. Treba pa se je informirati, presoditi programe in stranke ter njihove
kandidate. Predvsem je pomembna zavest, da ho¢emo boljSo druzbo, saj smo se
zanjo odlocili ob osamosvojitvi in da smo jo pripravljeni sooblikovati - tudi kristjani
imamo to za svojo dolZnost.

Pred volitvami 1992
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Odlocitev relativne ve€ine poslancev, da iz besedila o poravnavi krivic bivSega
rezima Crtajo izraz Zrtve komunisticnega nasilja’, postavlja upravicene dvome o
resnih namerah demokrati¢nega poslovanja v nasi druzbi. Podobne teznje izrazajo
zapleti okrog vkljuCitve v Evropo in njene organizacije. Ne bi se ukvarjali s temi
problemi na teh straneh, Ce bi bili to le politicno-takticni problemi. Gre pa za
vpradanja, ki so tesno povezana s tem, kar so tudi nasi Skofje oznacili kot eticni
problem naSe druzbe. Gre namreC za to, ali smo pripravljeni sprejeti kulturno
izroCilo Evrope in Slovenije, ki ga je petdeset let zatiral pretekli rezim, ali ne.
Presenetljivo je torej, da poslanci, ki se sicer tako radi sklicujejo na demokraticna
pravila, niso sposobni teh pravil potrditi v svojem poslanskem delovanju. Sicer
bi namrec jasno izpovedali, da z metodami, ki jih je uporabljal pretekli rezim, ne
marajo imeti opravka. Ker torej ne marajo priznati ‘Zrtev komunisti¢nega nasilja’,
so potrdili, da se ne morejo odtrgati od popkovine komunizma in torej tudi ne javno
distancirati od njegovih metod. Kako pa naj jim torej verjamemo, da z demokracijo
mislijo resno, Ce nocejo obsoditi totalitarnih metod?

Podobno se dogaja s slepomiSenjem okrog vkljuCevanja v evropske povezave. Po
eni strani politikom, ki si prizadevajo za vstop v svet civiliziranih pravil, postavljamo
vsemogoce pomisleke in ovire, na drugi pa jim o€itamo, da so premalo storili
in da zato Se nismo v Evropi. Ali torej mislimo s slovenskim narodom in njegovo
bodocnostjo resno ali pa ga hocemo vzdrzevati v okvirih polpreteklosti, ki bolj
kazejo na Vzhod kot v Evropo.

Vsi vemo, da Evropa ni noben raj na zemlji, je pa na$ dom in ga moramo zato tudi mi
sooblikovati. Upraviceno torej pricakujemo, da politiki s svojo eticno drZo gradijo
demokraticno Evropo zdaj in tukaj. Le s takim skupnim prizadevanjem bomo mogli
preseci spone preteklosti, seveda Ce to res ho¢emo. Sicer obstoja res nevarnost,
kot je zapisal ideolog bivSega sistema, da bomo Slovenci spet razdeljeni. Pa ne
zato, ker bi bili eni verni in drugi neverni, eni taki in drugi drugacni demokrati,
pat pa zato, ker eni ne marajo reci totalitarni preteklosti enkrat za vselej ne. Tako
torej posledice preteklosti Se naprej visijo nad nami. Posteno bi bilo, da bi vsi, ki si
nadevajo ime demokrati, to priznali in se opredelili za pluralizem in demokracijo.
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Kaj pravzaprav hotemo ali demokracija da ali ne? _

Kako naj govorimo o druzbenem sodelovanju, ¢e revolucionarna popadljivost
nekdanjim Zrtvam Se vedno ne dovoljuje dostojnega mesta v druzbi? To je mogoce
tudi zato, ker so nekdanji voditelji KP, ki so v preteklosti govorili o revoluciji in
njenih pridobitvah, zamenjali to retoriko z osvobodilnim bojem, ohranili pa enako
stanje, kar potrjuje tudi omenjeno glasovanje. Ali moremo biti demokraticna
druzba, Ce se ohranjajo privilegiji in monopoli totalitarizma, ki jih nosilci spretno
odevajo v ‘demokraticne parole’, medtem ko so prikrajSani Se vedno hlapci, ki
zaman iS¢ejo svojo pravico. Njim se pridruzujejo Se novi brezpravni in izkorisceni,
ki bodo podedovali le socialisticno revscino.

Dieter Senghaas opredeljuje umetnost miru s Sestimi pogoji: monopol drzave nad
(oborozeno) silo, zato razoroZitev posameznikov; kontrolo sile z demokrati¢nimi
sredstvi pravne drZave; smisel in Cut za (celotno) narodno identiteto; enake
moznosti (vsem), da sodelujejo pri demokraciji; socialna pravicnost in drzavljanska
osvescenost. Brez uveljavitve teh zadev ne bo evropske bodo¢nosti, ki jo gradimo
predvsem sami sebi.

Mislec je zapisal, da je mogoce Zrtve priznati le, Ce je Clovek za Casa Zivljenja
sposoben pogledati v o€i smrti. Znacilnost preteklega sistema je bilo zatiranje
in izginjanje smrti, Ceprav jo je rezim stalno povzrocal in izzival. Ni pa smelo biti
mrtvih, ostali so le heroji, njihovi nasprotniki pa so se morali pogrezniti v vecni
molk. Jih tudi zdaj ne bomo prepoznali in priznali? Sele takrat se bomo lahko tudi
kot ljudje zaCeli pogovarjati o krivdi, spravi, odpuS¢anju in poravnavi krivic vsem,
ki so jim bile storjene vimenu izklju€ujoce totalitarne 'resnice". Strezni nas lahko Ze
pepelnicni opomin: Pomni (vsak!) clovek, da si prah in se v prah povrnes!

Postni ¢as 1996
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Zavozeno prebujeno upanje ?

Prispodoba »Davida, ki premaga Goljata« je pred devetimi leti hitro preSla nase
meje in se razSirila po vsem svetu. Psevdonim za objavo komentarja v pravkar
porojenem Slovencu, ki ga je vojna za Slovenijo takoj postavila v naso druzbeno
in medijsko kruto realnost, sem si sposodil od svojega strica Tineta Skubica,
partizana, ki so ga leta 1944 likvidirali njegovi soborci.

Mnogi so v resnici prepoznali v mali Sloveniji, ki se bori z mogocnim Goljatom v
podobi jugo-srbske vojske, spretnega in preudarnega Davida, ki bo dosegel zmago.
Takrat Se nismo slutili, da nas Caka Se tezavnejSa borba z okornim, a trdoZivim
Goljatom polpreteklosti, ki prepleta vse druzbeno Zivljenje. Zato je malokdo takrat
pomislil, da se bo moral slovenski David Se dolgo boriti z Goljatom - z nevarnimi,
zahrbtnimi, zvijaCnimi in laznivimi lovkami starega komunisticnega sistema, ki
prepredajo vse pore osebnega in druzbenega Zivljenja v slovenski drZavi.

Takrat se nam Se ni sanjalo, da bo slovenska pomlad tako kratkotrajne sape in bodo
tudi njene soncne pasnike vedno znova preplavljali viharji mrzle domacije. Nismo
verjeli, da bodo viharji lahko tako silni, da jim bodo komaj kaj mogle kljubovati
blage sapice malostevilnih zagreteZev (entuziastov), ki so se z vero in predanostjo
vrgli na delo, polagoma pa so jim vajeti prevzeli preraCunljivi povzpetneZi,
pripravljeni za majhen denar prodati svojo domacijo, svoj ponos in ugled in kot
dninarji sluZiti svojemu nasprotniku. Ta jih je izrabljal in napravil iz njih poslu$no
orodje za podaljSevanje diktature proletariata. Ce niso bili ‘pridni' pri izpolnjevanju
njegove volje, jih je ta zasmehoval prek svojih medijskih monopolov in strateskih
trikov, katerih podlaga so laz, prevara, nasilje in goljufija. Do kdaj bo slovenski
drzavljan moral Se prena$ati to Goljatovo nasilje? Ali res ni med nami Davida, ki bi
bil sposoben razkriti napihnjeno moc in izpraznjenost komunistitnega velikana?
Zdelo se je, da je priSel novi Cas, ko je bila izvoljena nova vlada, ki sta jo oitno obe
poslanki podprli tudi zato, da bi se v Sloveniji kaj spremenilo in bi se po besedah
JoZeta PuCnika zaCel resnicni demokraticni sistem. Toda tega nekateri niso
hoteli, drugi so se tega ustrasili, saj so bili navajeni le, da vse tece po starem, le
v ustrezni, vedno drugacni preobleki. Zopet drugi pa so tudi to priliko izrabili za
svoje malenkostne in kratkotrajne cilje in interese. Neko¢ bomo izvedeli, zakaj

66 _



Zavozeno prebujeno upanje ?

in kako se je to lahko zgodilo. Brez dvoma pa so ob podpori SLS za spremembo
ustave spet mnogi izgubili upanje, da se bo v politiki lahko kaj spremenilo v pravo
smer. Apatija, obutek nemoci in Zalost so prevevali poStena in zavzeta srca, saj so
s tem vsi poskusi za zdruzitev obeh strank, ki se sklicujeta na krS¢anske vrednote,
spet propadli.

In vendar se je pojavilo novo upanje. Predsednik vlade dr. Andrej Bajuk je zagotovil,
da bo nova stranka utemeljena na vseh kamnih, ki jo bodo tvorili. Ali bo lahko
upraviCil tako veliko zagotovilo? Ali niso doslej posebno v pomladnih strankah
tozili, da ni ljudi, ki bi bili pripravljeni delati, da ni sposobnih, ki bili primerni za
uresnicevanje druzbeno-politicnih ciljev? Podobno je bilo sliati vEasih tudi na
drugih podrogjih. Velikokrat pa se je izkazalo, da takih ljudi nihce ni iskal. Iskali so
le ljudi, ki so pripravljeni pridno kimati - tak je bil obi¢aj oziroma celo ukaz v bivem
sistemu - in navada se ohranja naprej. Strankarski veljaki niso bili pripravljeni
poslusati kriticne besede, Ce jo je kdo izrekel, so se ga potem na tak ali drugacen
nacin raje kar znebili. Tako so se v strankah ohranjali le ljudje, ki so kimali svojim
veljakom, s tem pa sta strankarsko Zivljenje in demokracija vedno bolj hirala, in
to predvsem na tako imenovani 'desni’. Na 'levi' so sicer navajeni enakih metod,
vendar tam vlada strogi red in disciplina in nihce si ne more privosciti soliranja, ¢e
ni to v interesu levice'. O€itno so tudi med nami na ‘desni' sposobni ljudje, ki znajo
misliti s svojo glavo in delati s srcem, kot bi dejal Krek, in jim je za skupni blagor,
vendar jim doslej nihce ni dal priloZnosti, paC pa so mnoge povrh pocasi, a vztrajno
odrivali na stranski tir.

Predsednik Nove Slovenije ima zdaj priliko, da odpre novo stran slovenske politike
'na desni'. Pokazati bo moral, da je za demokracijo, se pravi, da je za to, da ponudi
vsakemu, ki je sposoben in pripravljen za to delati, tudi ustrezne moznosti, da bo
lahko te cilje v novi stranki tudi Cim bolje uresniceval. Dalje bo moral vodja nove
stranke znati odkrivati tudi v svojih vrstah ljudi, ki jih bivSe sile redno ‘posiljajo’ za
to, da razbijajo 'desni blok' in si ga s takimi svojimi eksponenti tudi vedno znova
podrejajo. Clani nove stranke bodo zato morali utrjevati demokraticne procese, gojiti
odprto in krititno besedo, s katero se ne bodo slepili ne med seboj ne pred drugimi.
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_ Zavozeno prebujeno upanje ?

Ta zahtevna naloga je v bistvu zelo preprosta, saj predpostavlja le, da se ljudje
odlocijo za sodelovanje v zasledovanju skupnega cilja in so za uresnicitev tega cilja
pripravljeni iti preko svojih ozkih oblastnih in racunarskih interesov. Takih clanov
stranke tudi ne bo moC kar tako podkupovati in odvracati od njihovih temeljnih
usmeritev.

Sode¢ po odzivih, ki jih Clani zdruzene 'desne’ stranke omalovaZujejo, tako
imenovana 'levica' pa ji napoveduje slabo prihodnost, pa vlada na terenu veliko
zanimanje za novo stranko. Ljudje so zaslutili v besednjaku predsednika vlade, da
gre vendarle za nekaj novega. Prav tako so v delovanju vlade in njenih ukrepih -
tudi pocenitvijo bencina kljub temu, da bi viada lahko ljudem pobrala ta denar, da
bi zapolnila proraCun - dobili nekaj oprijemljivih tock, da bo premier vlade te svoje
besede le uveljavil z drugacno, doslednejSo, bolj verodostojno in predvsem res
ljudsko demokraticno politiko. Ne glede na to, koliko bo lahko te cilje tudi dejansko
uresnicil, Ce jim bo ostal zvest, bo marsikdo, in upajmo tudi cela Slovenija, zato
spet dobila upanje.

Avgust 2000
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Po toci zvoniti je prepozno

Dobro bi bilo, ¢e bi si drzavljani, predvsem verni, vzeli k srcu ta rek kot svarilo
ob sedanji kampanji proti zvonjenju v javnosti. Ali ni kampanja proti zvonjenju le
pretveza za to, da se v ozadju problema zvonjenja izropa oziroma izvede kraja
preostalega, kar je ostalo od nacionalnega bogastva. Natancno gre tudi pri novih
obdavcitvah za uniCenje nacionalne samobiti in njenih gospodarskih temeljev.
Glede na to, kako so se predniki sedanjih oblastnikov v revoluciji zagnali v kmeta,
Cerkev in vsakogar, ki je kaj imel, pomenijo sedanji ukrepi ne le obdavCitev za
polnjenje drzaven blagajne, pac pa sredstvo, kako vsakrSno samostojnost, lastno
pobudo in druzbeno politicno neodvisnost uniciti in podrediti oblastnim klikam iz
nasledstva bivSe drzave. Dogaja se nam ponovna denacionalizacija in to kar vsem
na oceh.

Ni presenetljivo, da tudi pobuda za odpravo/zmanjSanje zvonjenja prihaja iz
krogov, ki so Ze v polpreteklosti skusali odpraviti in omejiti zvonjenje, ob druzbeno-
kritiCnih trenutkih pa so ga celo ukazali. Spomnimo, da je bilo maja 1980, ko je
umrl komunisticni diktator, ob pogrebu ukazano zvoniti z vsemi zvonovi po vsej
dezeli. Podoben paradoks je, da se mnogi, ki se norCujejo iz cerkvenih simbolov,
obredov in oseb ter zabavljajo Cez cerkvene prispevke, v uri slovesa s tega sveta
zatekajo v okrilje Cerkve in potem jim omogocimo zvonjenje tisti, ki vzdrzujemo
‘cerkveno folkloro', ker verujemo, da Clove$ko Zivljenje potrebuje te simbole, da bi
mogli globlje Ziveti in predvsem, da bi mogli tudi dostojno umirati.

To pa je problem slovenske resnicnosti. 0Zivljamo in vzdrzujemo simboliko bivSega
rezima, ki sluzi ohranjanju privilegijev, mladim in celotni druzbi pa zapiramo
razvojne perspektive. Iz izkuSenj polpreteklega reZima vemo, da je v €asu kriz biv3a
oblast v Cerkvi vedno izna$la razrednega sovraznika za prikrivanje svoje nemoci,
za uprizarjanje kampanj, v ¢asu katerih je lahko izpeljala nacrtovane spremembe.
Sedanja oblast temelji na simbolih in retoriki (primerjaj posnetek prireditev v
StoZicah ali Drazgo$ah!) ter Se na marsikaterih praksah omenjene polpreteklosti in
je razumljivo, da v ta scenarij spada tudi medijsko hranjenje javnosti z obrobnimi
temami, kot je zvonjenje, istoCasno pa nalagati drzavljanom nove davke, po
domace opravljati transakcije javnih podjetij in druge posle, pri katerih se pretaka
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_ Po togi zvoniti je prepozno

javni denar v zasebne Zepe, kot kaZejo zadeve v zdravstvu in drugod. Prav tako
so se v polpreteklosti oblastniki kazali s Skofi, cbenem pa zatirali duhovnike in
vernike in tudi to smo doziveli pretekle dni. Premierka se je najavila pri nadSkofu in
svoj pajcolan pokazala papeZu, njeni drZavni biriCi pa nam nalagajo nova bremena.
Vse pa poteka v stilu premierkinega reka, da je ona umirila strasti. Seveda jih je
v medijih, kjer imajo sedanji oblastniki vso besedo, ni pa receno, da se ne bodo
strasti enkrat prebudile drZavljanom in nam bo dovolj nalaganja bremen prek vseh
razumnih moci, pa ne le bremen, paC pa predvsem poniZevanja.

A po toCi zvoniti bo prepozno, zato se je dobro vpraSati, kaj lahko in moramo
stori(ti) kot civilna druzba, vkljuéno s Cerkvijo, da res ne bi bilo prepozno. Pregovor
tudi pravi »biti plat zvona«. Ob nevarnostih je zvon igral odloCilno vlogo in hvala
Bogu marsikdaj resil ljudi. Morda je zadaj pregovorno to znamenje velike nevarnosti
in v Pozitivni Sloveniji so si naredili medvedjo uslugo, nas pa opozorili na »biti
plat zvona, kajti zdaj gre za biti ali ne biti, skratka za Slovenijo, kot opozarjajo
kriticni duhovi. Kazalo bi premisliti o tem, kot opozarja Civilna druzba za pravicno
Slovenijo. Novi davki, nasprotovanje zvonjenju in Se mnogokaj v deZeli je resno
opozorilo vsem, tudi Cerkvi kot civilnodruzbeni organizaciji, da se bomo morali bolj
dejavno vkljuciti v druzbene procese in ne prepustiti vsega nakljucjem ali tistim, ki
naSo nedejavnost vseskozi izkoriS€ajo zato, da nas odrivajo na druzbeno-politicni
rob. Ne gre torej le za ohranjanje nasih lepih narodnih izroCil kot je zvonjenje, pac
pa za ohranjanje temeljnih vrednot druzbene praviénosti, spoStovanja ¢loveka in
ohranjanje miselne, verske in politicne svobode. Predvsem pa gre za to, da bi k
skupni blaginji prispevali tudi tisti, ki so iz nje jemali prevec ali nezakonito, ne pa
le najSibkejsi. To pa je vprasanje druzbene pravicnosti, ki nam jo zagotavlja ustava
in drugi okviri in ne bi bilo prav, da bi morali samo verni potrpeti. To moznost sicer
ima vsakdo izmed nas ob Stevilnih osebnih in druzbenih problemih, imamo pa tudi
nalogo, da se zavzemamo tudi za svoje pravice, ne le zase, pac pa tudi za prihodnje
rodove, ki bodo lahko Ziveli in preZiveli, ¢e bo ta drzava delovala normalno. Zato se
na sprasujmo, komu zvoni, zvoni nam vsem!

19. julija 2013
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21 let samostojne drzave

Ob priliki katoliSkega shoda v Nemciji sem se v devetdesetih letih srecal tudi z
nemSkim kanclerjem Kohlom. V pogovoru je zatrdil, da je krS¢anska demokracija
Evrope bistveno pripomogla k priznanju Slovenije in omenil Aloisa Mocka,
takratnega avstrijskega zunanjega ministra. Oba imata pomembno vlogo pri
osamosvojitvi Slovenije, Ceprav se krs¢anski izvori teh vplivov v slovenski zavesti
zanemarjajo ali celo spregledujejo. Ne pozabimo seveda tudi na prizadevanja
Cerkve, nadskofa Sustarja, evropskih $kofov ter papeza Janeza Pavla II. oziroma
Svetega sedeza.

Clovek se spraduje, kako da nekateri slovenski politiki S zdaj ne razumejo,
kaj je drzavniSka drza, dostojnost in diplomacija. VeCina drzav sveta prireja
poleg proslav tudi verske slovesnosti, ki pomenijo vrhunec in globino vsebine
praznovanja. Politiki se praviloma teh slovesnosti udeleZujejo ne glede na svojo
svetovnonazorsko ali politicno pripadnost. V uglajenih demokracijah tudi vedo,
kaj sodi na proslave in kaj ne. LetoSnje praznovanje in drZavna proslava brez
zvezd spet dviguje - po nepotrebnem - prah med politiki in tudi ostalo javnostjo.
Sicer imamo tudi praznik OF z vso njegovo historicno slavo in problematiénostjo
vred. Tudi sama zvezda najbrz ni tak problem, bolj je nepripravljenost tistih, ki se
je oklepajo, da bi iz loevalnega in razredno-sovraznega znamenja iz nje napravili
narodno in CloveSko spravno znamenje sodelovanja in ustvarjalne prihodnosti.
Tega si Zelijo predvsem mladi in vsi bi si morali prizadevati, da se bodo vse
dejavnosti od politike, gospodarstva do kulture in znanosti usmerjale na to pot, v
blagor nas vseh. Tako bi lahko vsi pripomogli, da se drZava osvobodi tiranstva, ki
ga simbolizira zvezda, ki nam je prinesla revolucijo in vojno proti Sloveniji, Ceprav
je za marsikoga bila tudi simbol slovenske samostojnosti, a so jo premetenci
izkoristili za tiranstvo nad narodom.

V tej smeri bi bilo dobro, da bi vsi govorniki na drZavnih proslavah s svojimi nastopi
dali slovesnosti ustrezen ton, ki usmerja v preseganje preteklih delitev v imenu
simbola zvezde, saj je v sodelovanju vseh pot za reSevanje kriznih razmer. Krize
ne moremo reSevati brez vrednot ali celo na ne-vrednotah, kot so laz, prevara,
nespostovanje Zivljenja, lastnine in podobno.



_ 21 let samostojne drzave

Zato ne pozabimo na vlogo slovenskih kristjanov doma in po svetu, ki so vztrajali v
kr§Canski drZi, ko je revolucija izvedla prevrednotenje vrednot. PriCevalci so zato
dali tudi svoja Zivljenja. Lambert Ehrlich, eden najvecjih Slovencev, je s slovensko
izjavo leta 1941 in spomenico Italijanom leta 1942 priceval za vero in domovino
in to je bil vzrok njegove ustrelitve pred sedemdesetimi leti. Podobno profesor
Filip TercCelj, ki so ga najprej internirali Italijani, potem pa sta s Francem Krasnjo,
Zupnikom Sorice in Davée - ker sta se zavzela za tako imenovane ‘nem$ke kmete'v
DavCi - to svojo kr¢ansko drzo placala 7. 1. 1946 z nasilno smrtjo.

Za zvestobo tej svobodni domovini so si prizadevali zavzeti kristjani s svojo
pokoncno drZo. Eni so to placali s krvjo, drugi z izgonom iz domovine, tretji s
takimi ali drugacnimi Sikaniranji in oznacbami kot neljudje oziroma razredni
sovrazniki. Zal je kdo tudi klonil, izdajal in sodeloval s tujci, a $e bolj zavrno je
bilo sistemati¢no sodelovanje z okupatorji s strani tistih, ki danes govorijo, da
s0 nas osvobodili. Kristjani so v bivSem reZimu s svojo vrednotno drZo kljubovali
laZi in zatiranju, leta 1990 ob spremembi pa dali tudi politicno svoj prispevek.
Ne le da je stranka s krSCanskim imenom dobila najve¢ podpore med Slovenci,
kristjani, duhovniki in Skofje smo podpirali Demosove sile ob volitvah in Se vedno
se zavzemamo za druzbeno pravicnost in sodelovanje, ki so temelj demokracije.
Nove stranke s kr§Canskim imenom in programom so se lahko takoj vkljucile v
mednarodno povezavo, saj je Slovenska ljudska stranka v zdomstvu pred politicnimi
spremembami omogoCila povezave z evropskimi in svetovnimi sorodnimi
strankami. Tako je pred spremembami priSlo do sestanka v cistercijanskem
samostanu Stams na Tirolskem, kamor se je pred revolucionarnim nasiljem leta
1945 zateklo vec slovenskih patrov iz Sticne. Na omenjenem sestanku so vidni
slovenski osamosvojitelji dobili prve politicne smernice in podporo pri slovenskih
politikih iz zdomstva.

Kriza, v kateri se zdaj nahajamo, je posledica omalovaZevanja in teptanja
temeljev, ki nam jih je posredovalo kr§Canstvo in sorodne religije. Tudi danes
ne moremo mimo zlatih pravil Zivljenja, ki so nam jih odprle religije kot najbolj$a
izrogila Elovestva. Cloveka, zaznamovanega s protislovji in krizo sodobnega
sveta, pri nas Se dodatno bremenijo usedline polpreteklosti, ki nas je razdelila,
nam porezala korenine in nas naredila za sovraznike. Zato smo si profesorji na
Teoloski fakulteti Univerze v Ljubljani zadali kot prednostno nalogo poglabljati
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in utrjevati spravne procese. Zavedamo se, da je pot zahtevna in tezka. Zato bi
bilo dobro, da tudi Zveza borcev NOB, Ce je njen glavni namen slovenski narod in
njegova svoboda, od revolucionarnih simbolov preide k sodelovanju in spravi. Naj
iSCe pota dialoga tudi z Novo slovensko zavezo in skupaj naj omogoCita politiki,
da bo razbremenila prihodnje rodove preteklih travm. Pokopljimo dostojno vse
svoje mrtve in dajmo dostojen grob in spomin tudi tistim, ki so jim vzeli ne le
Zivljenje, pac pa tudi(dobro) ime in njihova umorjena telesa pometali v brezimne
temine, rove in rudnike. Ali se ne bi Se ZiveCi ¢lani NOB pred narodom dostojno
odkupili za svoja pretekla dejanja tudi s tem, da povedo resnico o tem in sebi
in drugim omogocijo mir, spravo in odpuScanje. V okviru teh prizadevanj je
potekalo tudi predavanje enega vidnih sodobnih teologov in humanistov Hansa
Kiinga v Mariboru in ustanovitev gibanja Svetovnega etosa Slovenija. Clani si
prizadevamo, da bi na podlagi eticnih izrocil danes vsi ljudje ne glede na svoje
svetovnonazorsko in religiozno pripadnost nasli skupni jezik za reSevanje perecih
vprasanj sodobnega ClovesStva. Ne razdvajanje, temvec sodelovanje na temeljih
CloveCnosti je pot iz krize in upanje prihodnjih rodov.

Junij 2012
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Socutje z zrtvami odresuje

Po Sentjostu so se zgodile $e Rovte. Hvalezni smo pogumnim organizatorjem
in ostalim domacinom ne le za obeleZenje spomina na Zrtve, paC pa tudi za
vztrajnost, da prikrita, zamol€ana, oskrunjena in zatrta resnica pride tudi v SirSo
narodno zavest. Kljub ustrahovanju in pritiskom so prebivalci tega dela Slovenije,
ki so zaradi revolucije toliko pretrpeli, kljubovali ter Sirni Sloveniji posredovali
desetletja zamolCano boleCino Zrtev zapisanih na farnih plos¢ah. Svoj prerani
grob ima vecina izmed njih po jamah in rudnikih Sirne Slovenije, nekateri neznano
kje, celo tik pred domacim pragom. Redki svojci so mogli deliti gorje, ki so ga
preZivljale Zrtve terorja, a Zal Se danes ni socutja. Prva uciteljica Mimi je po vojni
v Rovtah trpela z otroki brez oCetov, ucitelj pa, ko je v razredu dojel zalost otrok,
je odSel iz razreda in se zjokal. Kaksni ljudje smo, bi rekel Justin Stanovnik, da
nam te bolecine $e danes ne omehcajo src? Kak$ni akademiki (JoZe Pirjevec) so
to, ki ob cesti vpijejo na ljudmi, ki gredo objokovat pobite Zrtve? Namesto da bi
objokovali zablode svojih prednikov, spet sejejo sovrastvo in obujajo mascevanje.
In zbrani v Rovtah nismo poceli drugega kot molili za pokojne, se spomnili Zrtev
in klicali k resnici, spravi in k vstajenju slovenskega naroda za novo, normalno
in miroljubno Zivljenje sodelovanja in prizadevanja za skupni blagor. A eni o€itno
tega noCejo, zato takSna nerazumna gonja ter zamegljevanje pretekle in tako
tudi sedanje resnicnosti.

Kljub pesimisticnemu vzdusju pa je v Sloveniji tudi ve€ znakov preganjanja strahu
in volje do sprememb. Kontrolirani mediji sicer Se zmeraj vsiljujejo ideoloske
teme, obnavljajo mite polpreteklosti, propagirajo obraze, ki so nam zavozili
drzavo, a resnici zgodovine in sedanjosti ne morejo zapreti poti, tudi ne s tem,
da zavajajo s porocanjem o prometnih nesrec¢ah po EU ali po svetu in podobnih
obrobnih temah. Stisk drZzavljanov ne bosta mogla utiSati ne juriSno kricanje
ne plehka retorika oblastnikov, ki nimajo ne poguma ne moci ne sposobnosti
za ureditev demokraticne in pravicne drZave, kjer bi prevladovalo korektno
poslovanje, administrativni red in bi druzbeno-gospodarski tokovi teZili k skupni
blaginji. Neznanje, nemoc in nered, ki prevladuje v politicnem kadrovanju in
drugih ukrepih, lahko prekriva le ihta za ohranjanje obstojeCega stanja ribarjenja
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v kalnem. Hrvaski sociolog je Ze pred desetletji govoril o »ribicih ¢loveskih dus«.
Strah in mreZe polpreteklosti ovirajo duSam polet, jemljejo narodu svobodo,
drzavljanom pa kradejo blaginjo ter mladim zapirajo pota prihodnosti. Zato so
spominske slovesnosti v Kobaridu, Rovtah, Sentjostu, nastopi civilno-druzbenih
organizacij v Unionski dvorani in Stevilna druga prizadevanja posameznikov in
skupin znamenja novega Zivljenja in upanja za drzavo. A dokler predstavniki
drzave, ne le tuji ambasadorji, ne bodo navzoCi na spominskih slovesnostih za
Zrtve, tezko upamo na pravno-politiéni red v drzavi.

Zato se mnogi vse bolj zavedajo pomena pogumnega in odlocnega upora
oblastnim politinim in administrativnim manipulacijam, ki jih premetenci kot
neko€ izvajajo v imenu tako imenovanega 'napredka’ ne za drZavo, kot trdijo,
pat pa za svojo korist. To krepi upanje, da le zmoremo iz slepe ulice, v katero so
nas pahnili ustvarjalci in manipulatorji te koalicije. Le pogumni posamezniki in
skupine civilne druzbe dajejo upanje za spremembe. Temu se s kriti¢no besedo
pridruzuje tudi stoletnik Boris Pahor, ki je na spominski slovesnosti v Kobaridu
v imenu Zrtev obsodil vse totalitarizme, Ceprav ni izrecno omenil Zrtev Hude
jame, Roga in drugih grobiS¢ slovenskega holokavsta. Kako da ne zmoremo
tega? Smo res prevec soudeleZeni? Na tezavo pretrganja spon polpreteklosti in
nujnost ocis¢enja v druzbi in v Cerkvi opozarja v odprtem pismu tudi sodelavec
Sove, Branko Cvelbar. Iz lastnih izkuSenj in pricevanj drugih opisuje neclovesko
ravnanje ljudi bivega rezima pri obracunavanju z uporniki oziroma z vsemi, ki
se zavzemajo za svobodo in demokracijo.

VzdrZevalci privilegijev bi Se kar naprej gradili na strahu, ki so ga sejali med
vojno samozvani predniki in potem nasledniki - takrat z oroZjem in terorjem,
danes z izkoris¢anjem slabosti oziroma prirojene CloveSke skrbi za preZivetje -
da bi Se naprej tlacili slovenski narod. Temu se je mogoce postaviti po robu samo
s poskocnostjo, s krepostjo srénosti, ki Cloveka usposablja, da kljub ranljivosti
nastavi svoje prsiinkljubuje zlu. Zato je nujno povezovanje, pogovor in sodelovanje
med ljudmi dobre volje tako v druzbi kot Cerkvi. Toliko bolj nerazumljivo je, da
celo nekateri pomladniki kolebajo ali pa jih priklepajo omenjene vezi na korita
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polpreteklosti in tako sebi in nam vsem zapirajo pota prihodnosti. Le soCutje do
Zrtev pa nas poclovecuje in usposablja, da ne ostajamo le sebini, temve¢ smo
odprti tudi za druge ljudi.

1. septembra 2013
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Slovenija v Evropi 2020

Ugleden slovenski pravnik mi je ob intervjuju za Slovenski ¢as napisal: »V nasi
drzavi pogreSam, da bi ljudje veckrat iskreno izrazili svoje staliSCe, ne da bi
preracunljivo razmigljali, kako bo to vplivalo na njihove interese.« Ce smo zatudeni
nad nedelovanjem drzave in nad nemocjo civilne druzbe, celo Cerkve, potem
je treba razloge iskati pri nas samih, posebej pri odgovornih. Iz lastne izku$nje
vem, da v javnosti ni lahko govoriti resnice in se zavzemati za praviénost. Ce to
pocnes, si vedno in povsod v opoziciji ter polagoma postaja$ osamljeni jezdec.
A toliko bolj sem Zalosten nad zavistnostjo, privoScljivostjo in nepripravljenostjo
za sodelovanje med Slovenci in drzavljani te drZave, kar sprasuje po slovenskem
znaCaju obremenjenim s polpreteklostjo. Bivsi reZim je dopuScal mehanizme lazne
pravicnosti. Na zunaj je bilo vse lepo, v resnici je $lo za prikrito tekmo in izloanje
vseh, ki niso bili del elite. Po formalnem padcu reZima je to ostalo pravilo za vse, ki
imajo realno mo¢, mnogi so videli (ali $e vidijo) preZivetje le v prilagajanju oblasti,
skakanju iz stranke v stranko, samo da bi vladali ali si kaj prisvojili s kimanjem
realni (ne formalni) oblasti. Tako se ne dela drZava, pac pa odpirajo brezna njene
pogube. Lahko enkrat pogledam levo, ko pridejo po desnega, in potem desno,
ko pridejo po levega, nazadnje sem tudi sam na vrsti ne glede na to, kaj sem,
a zal se veCina tega ne zaveda. RazraS€anje prikimavanja upogiba hrbtenice in
polagomo je veCina, obremenjena z nahrbtnikom prikimavanja, upognjena, pogled
v prihodnost pa zastrt vecini, posebno politikom, sodnikom (z redkimi izjemami)
in Zal tudi klerikom, tako da so celo odgovorni v Rimu morali priznati, kako
zapletena je slovenska zgodba. Upajmo, da se tega zaveda aktualni nuncij, ker
bo, kakor njegovi predniki, s seboj nosil teZzo tega nahrbtnika. Vemo, koliko je
nadsSkof Vovk pretrpel, a tudi toZil nad nezvestobo teoloskih profesorjev. A ¢eprav
je takrat Slo za Zivljenje, mnogi niso klonili, pac pa $li raje v zapor ali smrt in Vovk
sam je zvestobo placeval z Zivljenjem. Danes se zdi, da je razbohoteno trgovanje
za oblast, Casti in denar vzelo razsodnost mnogim, ki jih ni sram celo na javnih
medijih se prodajati za 'stroka’, svojo 'moralnost’ pa zdruZevati z denunciantstvom
in ‘gospodarjenje’ vpletati v osebne koristi. Zadnje je nerazreSen problem v druzbi
in Cerkvi, in ker je vse prepleteno, je klob&iC teZko razvozlati. Zato mnogim ustreza
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brezvladje v druzbi in Cerkvi, ker sivina prekrije tako rdeCe kot ¢rne madeze. V
takih razmerah bi nuncij - ki mu gre za blagor boZjega ljudstva - dobro storil,
Ce bi se posvetoval z vecjim Stevilom duhovnikov in laikov in na podlagi tega
podajal predloge. Odgovorni v drzavi pa bi se morali le ozreti v mnoZico: ali se
komu sploh Se kdo smili, morda le Se onim, ki karitativno gasijo to, kar bi morala
storiti drzava. Ce se ta vlada hvali z gospodarsko rastjo, potem naj uredi tudi
ustrezne pogoje, da bo Cim ve€ ljudi lahko preZivljalo sebe in svoje druZine. Delo
je danes problem, a da je vecji v Sloveniji kot drugod, pricajo Stevilni, ki so se
izselili iskat delo v tujino. O¢itno pri nas kar mrgoli anomalij (neurejenih zadev).
Nasa sodiS¢a obsodijo na podlagi izmisljenih indic, ‘strokovnjaki' to zagovarjajo z
neodvisnostjo sodi$¢, medtem kot na izvoru podkupovanja (Finska) niso odkrili
virov podkupovanja. Seveda mora$ biti za take obsodbe vztrajni pomladnik in
osamosvojitelj, ki se bori$ za red, medtem ko drugi lahko nekaznovano ribarijo
v kalnem. Zato nemocni delavci ostajajo brez placil (in celo zavarovanj), sindikati
pa jim prirejajo shode, na katerih jih pozdravljajo njihovi rablji - tudi to je realnost
tranzicijskega prvega maja. Stanje je slikovito opisala neka gospa z besedami: »V
teh stiskah imajo za vsak samomor odgovornost tudi politikarji.« Zato je Zalostno,
da mediji prikazujejo, kako imajo ljudje radi premierko, ki jih je do vratu zadolZila,
Ceprav prikaZejo praviloma le tiste, ki so jih tja pripeljali 'na poziv'. Sestavni del
omenjenih stranpoti ter omalovazevanja drZzave in njenih vrednot je tudi to, da
vladajoci ministri v javnosti predstavljajo drZavo v oblacilih za piknik.

0Ob desetletnici naSega Clanstva v EU so te in Se kake stvari v nasi drZavi na prvi
pogled lahko skoraj grozljive. A eno je gotovo: Ce ne bi bili v EU, bi danes verjetno
jedli travo, kakor so napovedovali tisti, ki so nas (in nas $e naprej) vzdrzujejo v
jugoslovanski totalitarni virtualnosti. A ravno ti so potegnili iz tega vkljucevanja
najvec ne le Castnih, pac pa tudi materialnih ugodnosti. Desetletnica EU je Cas za
premislek in nove odloCitve, k ¢emer vabimo podpisniki Izjave 2014. Vsi zavedni
Slovenci, vsi odlocni drZavljani drzave in kulturno osveSceni Evropejci, pridruZite
se nam ter zastavite svoje ime in integriteto za ugled te drZave in za njeno evropsko
prihodnost! Premagajmo ozkosti in zavisti ter prestizne ozire in se zavedajmo, kot
je dejal Krek leta 1917, da bomo Zeli to, kar bomo sami (skupaj) pridelali! Verjamem,
da nam je mar in da bi bili tudi mi radi - kot Avstrija ali NemCija - vodilni v Evropi.
Da bi to bili, nam ne preprecuje Evropa, pac pa le mi sami. Drage Slovenke in
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Slovenci, prihodnost je v ociSCenih glavah in delovnih rokah. Vsak drzavljan lahko
odloca na volitvah za to Evropo, na referendumu za raz€isCenje s preteklostjo in
na nacionalnih volitvah za ucinkovito drzavo. Poslanci pa imejte v zavesti, da z
volilnim sistemom ne boste zagotavljali le svojih sedeZev, paC pa prihodnost Vas,

Vasih druzin in nas, vseh drZavljanov!

10. maja 2014

_19



Praznovanje tridesete obletnice osamosvojitve

Vstopamo v trideseto leto odloCitve za samostojno Slovenijo. Medtem ko si eni
pripisujejo zasluge za samostojno drzavo, se drugi jezijo, Ces da se nam je izjalovila
in ne prinasa sadov, ki smo jih pricakovali. Mnogi se zanjo sploh ne brigajo, ne
hodijo na volitve in razoarani takajo spremembe. »Zeli bomo mi to, kar bomo
sami pridelali,« je zapisal Krek. Vsak lahko torej po svojih sposobnostih, moceh
in druzbenih vlogah, vsi pa v medsebojnem povezovanju naredimo vec za to, da
bo drzava postajala bolj naSa, da bomo v njej bolje sodelovali ter krepili zavest
vzajemnosti, solidarnosti in vkljucenosti.

A kako najti in spodbuditi prvotno vztrajno in zavzeto navduSenje, ki ob plebiscitu
ni poznalo nevarnosti tveganj in Zrtev? Mrzla plebiscitna noc je Slovence kljub
razlikam povezala v zavest enotnosti in nas ogrela za medsebojno sodelovanije.
Dosanjali smo upe prednikov in povezali njihovo trpljenje Zrtev v zreli snop slovenske
drzave. Priakovanje rojstva drzave je vzvalovalo Slovenijo, zdomstvo in zamejstvo.
Samostojna drzava je dedisCina Stevilnih, ki so zanjo Zrtvovali tudi Zivljenja. Ehrlich
je s sodelavci na pariski konferenci z diplomatsko spretnostjo nasproti pohlepu
sosedov branil pravice malega slovenskega naroda. V vojni in revoluciji je odlocno,
javno in odmevno protestiral proti nasilju in terorju in bil zato likvidiran. Njegova
ideja neminljive Slovenije je Zivela v zdomstvu in Demos s Pucnikom jo je posvajil
ter v milostnem trenutku uresnicil v povezanost celega naroda. Nobeno trpljenje
slovenskih mucenikov ni zaman in noben ocena$ ni bil izmoljen zastonj. Borut
Pahor nam je na dan samostojnosti obudil te sanje, da bi pristopili k preseganju
delitev. JoZef Tanko je spodbudil k uresni¢evanju pravne drzave in demokracije,
predstavniki Cerkve k sodelovanju in spravi. Zdi se, da so ovira, da bi to dosegli tisti,
ki sanjajo o minulih privilegij, ki jim polzijo iz rok.

Dobili smo odmevno knjigo JoZeta MoZine Slovenski razkol, ki dokumentirano
niza politino dogajanje v okupirani Sloveniji. Poglablja, pojasnjuje in dopolnjuje
zgodovinska dejstva, ki jih je Nova slovenska zaveza zapisala pod naslovom Kako se
je zacelo in so jih dopolnjevali Pricevalci na RTV SLO, Radiu OgnjiSce in v objavljenih
spominih. Vraca k izvornemu, k pristnemu, da bi se oCistili predsodkov, zavajan;,
neprisebnosti, zlonamernosti in potvarjanj, ki so se nabrali v osebni in narodni
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zgodovini. Zgodovinarju in novinarju Mozini je bilo dano rasti v kleni druzini v
samostojno in pokonéno osebnost, zato je ob Studiju in pricevanju Stevilnih, ki so
dozivljali, »kako se je zaCelo,« sestavljal mozaik revolucionarnega prijema, ki je
objel nas narod. Knjigo bogati prisebna, kritiCna in objektivna pripoved travmaticne
zgodbe Slovencev, porinjenih v teror okupatorja in domacih revolucionarjev.
Zgodovinskim dejstvom, ki so jih nizali Ze drugi, dodaja nova gradiva narodove
kalvarije in bogato priCevalsko podporo posameznih oseb. Vse to je tezko
izpodbijati, Ce je v bralcu vsaj malo treznosti, kriticnosti, Cloveskosti in odprtega
demokratinega duha. Njeno nujnost potrjuje tudi razprodanost izdaje.

Seveda pa razmerja, ki jih knjiga niza, niso le preteklost, pac pa imajo tudi vodila in
smernice za uveljavljanje demokraticne samostojne sedanjosti. Brez zahtevnega,
mukotrpnega ociSCenja zgodovinskega spomina in travm ni polne demokracije.
Zato je treba knjigo brati, o njej razpravljati ne le v druZinah, pac pa tudi na forumu,
kot bi rekel pokojni Justin Stanovnik, torej v javnosti; je torej izziv za stroko in
za celotno druzbo. Tudi v Cerkvi se bomo morali ob sooCenju s takrat zavzetimi
in narodoljubnimi delavci in Zrtvami kot so Rozman, Ehrlich, Persuh, Kikelj, Zupec
in nestevilni drugi, bolj zavzeto in odgovorno spraSevati o na$i danasnji pristni
krSCanski izvornosti, za katero so oni delovali in umrli, da bi tudi danes z vero,
zavzetostjo in pogumom uresniCevali kr§Cansko etitno drZo, ki je podlaga za
delovanje demokrati¢ne drzave.

10. januarja 2020



Slovenski Cicero

Z veliko pozornostjo sem poslusal posnetek govora poslanca Roberta Polnarja,
v katerem se je odkrito, poglobljeno in pogumno spoprijel z druzbeno-politicnim
poloZajem v Sloveniji. Ni skoparil s kritiko politicnega mocvirja, v katerem se
gibljejo politicni krogi, ki bi radi za vsako ceno obdrZali privilegirane poloZaje,
a nimajo ne znanja, ne sposobnosti, e manj politicne modrosti in razsodnosti.
Prijetno presenecCen nad tehtnostjo besed in odlocnostjo govora si nisem mogel
kaj, da si ne bi rekel: Slovenski Cicero. Morda bo kdo ugovarjal, a filozofska
poglobljenost in razsodno tehtanje puhle vsakdanjosti naSega politicnega in
sploSnega nihilizma je vredna vse pozornosti. Tudi Cicero si je prizadeval, da bi
republika (skupne zadeve oziroma obce dobro) previadala nad klientelizmom in
podkupljivostjo. In o tem je govoril Polnar. Cicero je sicer Zivel, govoril in pisal v
rimskih izrednih razmerah pred davnimi dva tisoc leti in bil v stalni nevarnosti, da
zato izqubi Zivljenje, kar se mu je koncno tudi zgodilo. Trenutno stanje v Sloveniji,
ko nekateri grozijo z (uli¢nimi) revolucijami, celo s smrtjo vodilnim politikom, je
treba z resno odlocnostjo obsoditi. Lazno in pritlehno propagandno besedicenje
tako imenovanega politicnega analitika Alema Maksutija na POP TV tako stanje le
Se napihuje in Clovek se vpraSa, zakaj ta hiSa podira vse ustavne meje zakonitosti
in dostojnosti. KakSna pa je ta svoboda izrazanja, o kateri levicarji stalno 'nabijajo’
po Evropi, sami pa jo teptajo v njenem najbolj prvinskem delu: spoStovanju
Clovekovega dostojanstva in skrbi za ob¢i blagor. OCitno po tradiciji bivSega
rezima, da je enim vse dovoljeno, drugi pa naj bi bili tiho in bi se kar prepustili
tako ali drugace likvidirati. Halo! Ali nismo v demokrati¢ni drZavi! Ali nimamo vsi
pravice govoriti in uveljavljati svojih potreb z demokraticnimi sredstvi? Zraven pa
naj bi mol¢ali in prenaSali, da nam hodite po glavi!

Temu brezvrednostnemu stanju duha in politike ter poskusom nasilnega
razvrednotenja legitimne oblasti se je poslanec jasno in odlo¢no uprl in pokazal
na njegovo nihilisticno pogubno Sirjenje v nasi druzbi. Gonilna sila takih poskusov
je strah. Vemo, v najtezjih Casih slovenskega naroda so komunisti terorizirali
Slovence, jim pognali strah v kosti in jih naredili nemocne. Strah, kot je poudaril
tudi Polnar, se e vedno druZi s prazno in nespametno pokornostjo. Toliko bolj
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preseneata pogum in drzavniSka drZa tega poslanca, ki je razkril korupcijska
tveganja predsednika racunskega sodiSca in prvaka Desusa. Kje so ustanove, ki
varujejo zakonitost in red? Kje so torej neodvisni novinariji, tozilci, univerzitetniki,
akademiki z intelektualno poStenostjo in drugi varuhi ustavnega reda in njihove
ustanove, ki morajo skrbeti za zakonito poslovanje in za&Cititi skupno dobro te
drzave? Zahtevna vprasanja predvsem za tiste, ki mislijo, da z mlatenjem prazne
politicne slame gradijo prihodnost te drZave. Ker seveda nismo naivni, vemo, da so
v 0zadju zasebni razlogi: ohranitev pridobljenih in vzdrZevanih privilegijev za vsako
ceno oziroma prisvajanje naSega premozenja. Absurdno, da medijska hisa, ki jo
placujemo vsi drzavljani, podpira takSne za narod pogubne mehanizme in ignorira
blagor nas vseh. Kako dolgo boste Se izrabljali naSo potrpeZljivost, se je sprasSeval
Cicero? Odgovor je jasen: Tako dolgo, dokler se bomo pustili. Zato, spoStovani
Slovenci, ne dopustimo, da nas Zalijo, zmerjajo in omalovaZujejo. Ob tridesetletnici
postanimo koncno ponosni, odgovorni in odlocni drzavljani te drzave! HvaleZen
sem poslancu Polnarju, ki sprasuje vest ne le poslancem, pa¢ pa vsem, ki nam
republika kaj pomeni in si prizadevamo, da bi nasa nihilisticna pus¢ava ozelenela
in Slovenija ob tridesetletnici bolj zaZivela in njeni drzavljani postali smeli in
odgovorni upravitelji svojih zadev.

15. februarja 2021
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Poprava krivic duhovnikom

Tik pred svetim tridnevijem, na veCer zadnjega marCnega dne, je pobuda
Vseposvajitev spletno verno obCestvo povabila k skupni molitvi krizevega pota in
premiSljevanju trpljenja, ki ga je kot posledico dogajanj med drugo svetovno vojno
in neposredno po njej pretrpel slovenski narod. Eno izmed postaj krizevega pota (in
sicer 2. Jezus vzame kriZ na svoje rame, Ki jo je ponazarjala fotografija krizcev Zrtev
iz brezna pri Konfinu) je pripravil dr. Janez Juhant, prav tako sklepni blagoslov.
Vanj pa je vpletel pomenljivo informacijo: prav tisti dan je prejel obvestilo, da je
bil rehabilitiran drugi duhovnik izmed tistih, za katere je iz duhovniSkih vrst priSla
pobuda za razveljavitev krivicnih povojnih sodb, naslednji dan, na veliki Cetrtek
pa je bil rehabilitiran Se tretji. Sadovi peticijske zahteve za varstvo zakonitosti
zoper sodbe slovenskim duhovnikom v Casu bivSega reZima, ki je bila sproZena
oktobra 2019 in naslovljena na drZavno toZilstvo, torej rojeva konkretne sadove. 0
njih se pogovarjamo s sopobudnikom peticije dr. Janezom Juhantom. Vprasanja je
zastavil Bogomir Stefanit.

Zakaj ste v tesnem sodelovanju z zgodovinarko dr. Tamaro Griesser Pecar

in sociologom dr. Janezom Jerovskom pravzaprav sproZili pobudo za sodno

rehabilitacijo po vajni kriviéno obsojenih sobratov v duhovniStvu? Kaj je njen

temeljni cilj?
Gre za popravo krivic in na$o odgovornost, da delamo na tem. Ze leta 2019 sem se
zaradi neodzivnosti Skofij na naSo pobudo odloCil, da sproZim bolj zavzeto akcijo
za zbiranje podpisov po spletu in odzvalo se je 345 podpisnikov, med njimi nekaj
redovnic in laikov. Potem sva z dr. Tamaro Griesser-PeCar organizirala sestanek
pri nadskofu Zoretu, ki je podprl prediog, da pri SSK uredi, da $kofije zaposlijo
sodelavca mag. Nika Trontlja, ki od 1. 7. 2020 profesionalno raziskuje primere
in pripravlja vloge za rehabilitacije. Osnovni motiv za pobudo je bil, da obsojeni
(vecinoma pokajni) duhovniki, ki nimajo svojih potomcev, z zavzetostjo sobratov
in celotne Cerkve dosezejo zadostenje. Skofija Maribor je Ze vloZila kar nekaj
pobud ali so jih duhovniki sami, ko so bili Se Zivi ali njihovi svojci. Zavzeti primorski
cedermac Josko Kragelj je bil aretiran 30. 12. 1948. Bil je 14 mesecev v bunkerju, ni
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menjal perila (pakete domacih so namre¢ zadrZali do konca zasli$anj), ni stopil na
svez zrak, po 53 - veCina celonocnih zasliSevanjih, ko sta se menjavala dva oficirja
Udbe, je bil 28. 6. 1949 obsojen na smrt z ustrelitvijo in po posredovanju nuncija
Hurleya prek Prezidija LRS ‘pomilosCen’ na 20 let jeCe. 0 zaslisanjih je Pucnikovi
komisiji dejal: »Ves nacin je bil poniZzati ¢loveka in narediti iz njega lutko, da potem
podpise$ karkoli, in vam povem, pri vsem tem bi podpisal, ne vem, tudi smrtno
obsodbo, samo da nehajo s tem.« V devetdesetih letih je sam vloZil pobudo, a ni
uspela, tako da je Se s tem prizadet umrl. Mislim, da imamo sobratje Zrtev dolZnost,
da vse naredimo za popravo teh vnebovpijoCih krivic, ki so jim bile storjene.

Ali vas je pri vasi pobudi vodilo tudi spoznanje, da so cerkvene ustanove,

Zlasti Skofije, za rehabilitacijo svojih duhovnikov do leta 2012, ko so Se imele

to moZnost, naredile premalo? Peticijo ste sicer sproZili ob izrecnem soglasju

liubljanskega nadskofa in predsednika SSK Stanislava Zoreta ter drugih

slovenskih Skofov.
Vsekakor sta druzba in Cerkev za popravo krivic Zrtvam komunizma naredili Se
premalo. Javnemu toZilcu Sketi sem dejal, da bi rehabilitacije morala narediti
pravna demokrati¢na drZava, tj. njene ustrezne ustanove vnaprej za vse, in se je
strinjal. Isto velja tudi za Cerkev; Skofje in drugi odgovorni smo poklicani, da delamo
za vzpostavljanje pravicnosti. Zgled nam je tudi papez FranciSek, ki se povsod bori
za pravice Zrtev, ne le v Cerkvi (zaradi spolnih ali drugih zlorab), ampak tudi v druzbi
- od genocida nad Armenci do pobitih ljudi in beguncev iz Sirije, Jemna, Myanmara,
Osrednje Afrike ... Soglasje Skofov velja kot njihov podpis in korak v pravo smer za
izvajanje naSe skupne zapletene odgovornosti za popravo krivic iz bivSega reZzima.
Isto je naloga vseh odgovornih v drZavi, posebej sodstva.

Kako presojate odziv iz duhovniskih vrst pri podpisovanju rehabilitacijske
peticije za sobrate?
Sobrat, ki mi je pomagal pri elektronskem urejevanju, je dejal, da »je res majhen
odziv, glede na to, da sta potrebna le dva klika in da je zadevo prejelo preko 1000
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ali Se ve¢ prejemnikov obvestil (duhovnikov po vsej Sloveniji, katehistinj, ...)«.
Razumem, da imajo Stevilni v Cerkvi in druzbi veliko 'svojega’ dela, naSa dolznost je,
da delamo za to, da bodo polpretekle krivice popravljene, kajti to je zagotovilo, da ne
bomo povzrogili novih (spletni naslov je: https://www.peticija.online/zahteva_za_
varstvo_zakonitosti_zoper_sodbe_slovenskim_duhovnikom_v_asu_bivega_reima).

Za koliko duhovnikov ste doslej pri drZzavnem toZilstvu vloZili pobudo, da to pri

vrhovnem sodiscu vloZi zahtevo za varstvo zakonitosti, in koliko primerov je

Ze doZivelo epilog?
Na toZilstvo smo vloZili vloge za 10 duhovnikov in tri redovnice. Tri vloge je
pripravila dr. Griesser-Pegarjeva, viozili smo jih skupaj z dr. Jerovikom. Sest vlog
za sedem duhovnikov (za dva skupaj eno vlogo) ter Se eno vlogo skupaj za tri
redovnice je pripravil mag. Trontelj. Seveda smo Sele na zaCetku poti, saj je bilo
po vojni na sodi$éu 429 duhovnikov, od teh 339 v jecah (nekateri tudi veckrat), 4
so bili usmréeni. Poleg njih so Se izvensodno likvidirani - vrnjeni kurati pobiti po
Zupnijah: npr. Oblak v Preski, KraSna in TerCelj v Sorici/Davci in drugi. Poleg tega
pa je bilo Se 1411 obsojenih na razlitne administrativne kazni. Dodatno je bilo Se ve¢
aretiranih, a ne formalno obsojenih, npr. generalni vikar Ignacij Nadrah. Iz Ljubljane
je rehabilitiranih (seznam $e ni popoln) cca 20 (vkljuéno z zadnjimi tremi, ki smo
jih mi vlozili), iz Maribora pa cca 35, za Koper nimam podatkov. Za vse, tudi za
redovnice in redovnike Se zbiramo podatke (janezjuhant@gquest.arnes.si).

Kako pravzaprav tece postopek za varstvo zakonitosti: kaj je vasa naloga, kaj

naloga toZilstva in kaj vrhovnega sodisca?
Vlagatelji pobude smo se v vlogah opirali na »zakonske krSitve, to je krSitev
kazenskega zakona iz 372. Clena ZKP in bistvene krSitve doloCb kazenskega
postopka iz 371. Clena ZKP«. Posebej smo izpostavili »tudi krSitve 28. in 29. ¢lena
Ustave«. Treba je sistematicno po arhivih sodiS¢ ali drugih arhivih zbrati podatke,
pripraviti/utemeljiti vlogo glede krSenja postopkov in jih poslati na Vrhovno
tozilstvo, ki preuci/dopolni podatke ter utemeljeno viogo poslje sodiscu. Veliko
podatkov o procesih je v knjigi Cerkev na zatoZni klopi zbrala dr. Griesser-Pecarjeva,
treba je Se kaj dopolniti. ToZilec zadeve preuci in vloZi, Senat sodisca sklepa. V teh
treh prvih primerih za Kimovca, Ovna in Cerkovnika je sodbe razveljavil.
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Ali lahko v nekaj obrisih predstavite zgodbe duhovnikov, ki so bili na podlagi

vade pobude Ze rehabilitirani z razveljavitvijo sodbe pri vrhovnem sodiscu?
0d treh rehabilitiranih je bila najbolj Zivljenjsko usodna sodba Franca Cerkovnika,
zupnika v Sentjerneju. Na boZiénem procesu leta 1945 je bil obsojen na smrt z
ustrelitvijo; vrhovno sodisce je sodbo potrdilo, proSnji za pomilostitev ni bilo
ugodeno. Od 34 oseb na tem procesu je bil od dvanajstih obsojenih na smrt z
ustrelitvijo ustreljen le Cerkovnik; na smrt z obeSanjem obsojen in usmrcen pa
duhovnik Peter Krizaj, kaplan v Bizoviku, kurat za ranjence v bolnici v Ljubljani;
skupaj z njima so bile izvedene obsodbe Se nad drugimi Stirimi laiki oziroma
civilnimi obsojenci. Ostali duhovniki na tem procesu so bili obsojeni na zaporne
kazni, med njimi kriznika, metliski prost p. Alfonz Klemen¢i¢ (konéno obsojen na
15 let) in p. Joze Savora (obsojen na 12 let, potem 11. 1. 1951 pomilo$éen) in Henrik
Gori¢an, duhovnik mariborske $kofije (zaprt Ze v Italiji in v Dachau), ki je bil obsojen
na 15 let ter predcasno izpuScen zaradi bolezni; zaradi posledic vseh zaporov je
bolan kmalu umrl (star 47 let).
Sam Cerkovnik se je zagovarjal, da so obtoZbe neutemeljene, odvetnik je zagovarjal
staliSce, da je obtoZnica pavsalna, kar ugotavlja tudi senat vrhovnega sodiSca v
oprostilni sodbi. Celo Zupljani so napisali prosnjo za pomilostitev, saj je Cerkovnik
posredoval za ljudi, tudi za reSitev tistih, ki naj bi jih odpeljali v italijanska
taboriSCa. V Slovenskem porocevalcu pa je zgodovinar Metod MikuZ dokazoval
zakonitost procesa, drugi ¢lankar pa, da je »treba protiljudske elemente odstraniti
iz duhovniSkih vrst.«
Tudi JoZe Oven je bil obsojen zaradi »protiljudskega delovanja«, ¢e$ da naj
bi pridobival ljudi za vaske straze. PavSalno so mu ocitali delovanje proti OF,
geprav je kot beneficiat v Sentvidu pri Sti¢ni vseskozi pomagal razli¢no politiéno
opredeljenim. Obsojen je bil na Sest let zapora, na tri leta izgube drZavljanskih
pravic in na odvzem premozenja.
Podobno velja za dr. Kimovca. Stolni prost Franc Kimovec, komponist, star 70 let,
bolehen, z angino pectoris, ki se je zdravil v Repnjah - je bil tam aretiran, nato
obsojen na pet let odvzema prostosti in na tri leta izgube drzavljanskih pravic ter
zaplembo celotnega premoZenja. Obsojen je bil na osnovi obtoznice, ki je vsebovala
tri tocke: 1. Da naj bi »dr. Kimovec od leta 1945 do leta 1948 sodeloval v zdruzbi, ki
S0 jo v inozemstvu organizirali pobegli vojni zlo€inci in sodelavci okupatorja in je
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imela za cilj nasilno zruSenje drZavne ureditve«. Na svojem domu naj bi »sprejel
kurirja, ki mu je prinesel ilegalno pismo ... sprejel ... ilegalno pismo iz inozemstva
ter ga izroCil Solskim sestram v Ljubljani, ki so bile zaradi protidrzavnega delovanja
Ze obsojene«; 2. Naj bi »neugotovljenega dne sprejel ilegalni asopis MatjaZev glas,
ga razsirjal med somiSljeniki in s tem vrSil propagando, ki je vsebovala poziv za
nasilno zruSenje obstojece drzavne ureditve v FLRJ«; 3. Naj bi »leta 1948 zvedel, da
je Simenc imel ilegalne zveze s pobeglimi emigranti, ki delujejo proti nasi drzavni
ureditvi, in ga ni prijavil«. ToZilec mu je oCital tudi, da naj bi »zloCinsko deloval« kot
ostala duhovscina ze med vojno; ker je »med vojno s Skofom RoZzmanom obiskal
italijanskega komisarja« in naj ne bi »skupaj z ostalo duhov$cino spremenil stalis¢a
velikega dela nase duhovscine do nove oblasti«. Kimovec je v zagovoru zatrdil, da
ga politika ne zanima in da dokazni postopek ne kaZe na njegovo protidrzavno
delovanje, da je star in se ukvarja le z glasbo in literaturo. Ne zanimajo ga nobene
zveze s tujino, omenjeno pismo je poslal po obiCajni posti ravnatelju begunske
gimnazije Bajuku, ki ga je prosil za pesmi z notami. Na okroZznem sodi$¢u v Ljubljani
je bil kljub temu 9. 7.1949 obsojen na pet let odvzema prostosti in na tri leta izgube
drzavljanskih pravic ter zaplembo celotnega premozenja.

Nisem Cisto preprican, ali so moji podatki pravi, pa vendar: Ali niste

informacije, da je drZavno toZilstvo pri vrhovnem sodis¢u vloZilo prvo

zahtevo za varstvo zakonitosti, prejeli na veliki Cetrtek lani, torej na dan, ko

se spominjamo ustanavitve duhovni$tva, informacijo o razveljavitvi obsodbe

duhovnika JoZeta Ovna pa letos dan pred velikim Cetrtkom? Ali vidite v tem

posebno simbaliko, morda celo BoZjo previdnost?
Da, ravno lani na veliki Cetrtek mi je vrhovni toZilec sporo€il, da je vloge za
Cerkovnika, Kimovca in Ovna poslal na Vrhovno sodisCe, letos pa sem od istega
dobil odgovor, da je Vrhovno sodisce vse tri sodbe razveljavilo; in sicer za Kimovca
21.1.,za Ovna 1. 3. in Cerkovnika 25. 3. 2021. Pred nami pa je Se zahtevna, a vendarle
pot utemeljenega upanja. Povsod so kljub teZavam spremembe mozne, a je treba
zavzeto delati zanje.

Del javnosti, politike pa tudi t. i. pravne stroke - spomnimo se samo stalis¢
pravnikov tipa Ljubo Bavcon - prizadevanja za rehabilitacijo po vojni krivicno
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obsajenih, Se posebej tistih, povezanih s Cerkvijo, hitro etiketira kot nekak$no

nedopustno revidiranje zgodovine in poskus rehabilitacije 'klerofasizma.

Kako presojate takSne poglede na popravo krivic?
Razumljivo, da kdo skuSa braniti svojo 'zgodbo', a treba je iskati resnico, ki nas
edina lahko osvobodi. Sicer ponavljamo lazZi, kot se dogaja npr. v izvaZanju neresnic
o stanju v Sloveniji, kar ne pomeni le potvarjanje medijskega stanja v Sloveniji in
Sirjenja laZi o demokraticno delujocih politikih Slovenije, paC pa tudi napad na
demokraticne temelje drZzave. To omenjam, ker so vzroki za to v nepreciSceni
zgodovini, ki se tako v predelani obliki ponavlja Se danes. Demokraticna Slovenija je
odgovorna za popravo krivic prejsnje totalitarne Slovenije, ker je njena naslednica,
obenem pa je njeno spoStovanje prizadetih, prikrajSanih, krivicno obsojenih,
izvensodno pobitih znamenje njene pravne in politiCne usposobljenosti. V druzbi in
Cerkvi smo za to odgovorni.

V kaksni povezavi sta torej poprava krivic iz preteklosti s pravicnostjo v
sedanjosti?
Ce osebno in druzbeno ne &istimo usedlin (pol)preteklosti, ponavljamo njene
napake in povzrocamo nove krivice. Seveda pa je taka pot zahtevna, a nujna
za prenovo vsake osebe in celotne druzbe. Kristjane Se posebej temu zavezuje
Jezusovo oznanilo.

18. aprila 2021
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Hrepenenje po neskonénem morju
- nem$ki Katholikentag - katoliski shod - Dresden 1994

Nemski katolicani so imeli od 29. junija do 7. julija svoj 92. katoliSki shod. Katoliski
shodi so od druge polovice prejSnjega stoletja po srednjeevropskih dezelah
odigrali pomembno vlogo pri oblikovanju duhovnega, kulturnega, socialnega,
gospodarskega in politicnega profila katoliCanov, ki ga je izzival posebno pojav
liberalizma in marksizma. Tudi Nemcija je v teh stopetdesetih letih doZivela
vsestranske pretrese, ki so bili izziv in preizku$nja za kristjane. Posebej to velja
za vzhodne pokrajine, ki jih je doletela Se usoda pruske komunisticne diktature.
Tako je prvi tak shod Se v komunisti¢ni NDR leta 1987 privabil kar 100.000 pretezno
vzhodnonemskih katolicanov. Zanje se je v novi demokraticni resnicnosti sicer
odprlo veliko raznovrstnih druzbenih moznosti in ponudb, v tranzicijskih razmerah
pa jih zaposluje tudi skrb za vsakdanji kruh in za ureditev nagrmadenih problemoyv,
ki jih je pustila komunisticna polpreteklost. Ti zapleteni problemi so tudi pri
katolicanih o€itno zmanjSali zanimanje za druzbeno uveljavljanje, ki je bilo zelo
mocno ob spremembi. Razen tega je Dresden pretezno protestantsko mesto, v
katerem so katoli¢ani v manjSini.

Kljub temu je prestolnica 'nove' deZele Saske, ki je z ostalimi vzhodnimi deZelami
postala del zdruzene Nemcije, gostila kakih 33.000 ljudi, od katerih jih je bilo iz
vzhodnih dezel komaj kakih 5000. Navzo€i niso bili le 'visji' predstavniki katolicanov,
pat pa je vzporedno tekel tudi 'katoliSki shod od spodaj’, kjer so se uveljavila
alternativna gibanja v Cerkvi: Treba je bilo natancneje opredeliti in utrditi pozicije
kriticnih katolicanov Vzhoda in levicarskih iz Zahoda (Nemcije) ter vlogo obrobnih
skupin v Cerkvi. Odnos med uradnimi clani Cerkve in skupino ‘od spodaj' je pokazal,
da je treba kljub razlikam v Cerkvi 'vzdrZati dialog', kot je dejal udelezenec. Katoliski
shod naj bi bil torej tudi forum nesoglasja (razli¢nosti misljen;), ki ga je treba v
Cerkvi ohranjati.

Posebno opazna je bila razlika med ‘vzhodnimi' in ‘zahodnimi' katoli¢ani - oba
izraza oznacCujeta pripadnike obeh zdruZenih Nemcij z razlicnima neobdelanima
preteklostima in s tem povezanimi nereSenimi problemi. Medtem ko so levi
'‘zahodni' brez pridrzka povabili voditelja PDS (Stranke demokrati¢nega socializma)
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- naslednice nekdanje Komunisti¢ne partije (Vzhodne) Nemcije - pa so bili kriticni
'vzhodni' zadrzani tudi do obeh €lanic vodstva stranke, ki sta zamenjali odsotnega
voditelja. Ena izmed njih je v bivSem reZzimu iz protesta proti totalitarni oblasti
hodila v Cerkev, druga pa je Ze mlada izstopila iz nje, Ceprav je z njo Se danes
povezana. 'Vzhodnim' je dialog z nevernimi, posebej seveda s stranko nekdanjih in
preoblikovanih komunistov veliko bolj zapleten problem kot leviCarskim 'zahodnim!,
ki niso dozivljali Sikaniranja komunisticnega rezima.

»Na poti k edinosti«

KatoliSki shod si je zastavil Stiri temeljne sklope oziroma glavne teme, ki so jih
obravnavali v okviru boZje sluzbe, razmiSljanj ob Svetem pismu, diskusijskih
prireditvah in predavanjih. Prva je bila posveCena temeljnim pogojem in sploh
vrednoti Zivljenja spriCo rastoCih problemov medsebojnega soZitja ljudi. Druga
tema: »[D]a se posreci enotnost«, je bila namenjena predvsem vprasanju, kako naj
se oblikuje nem3ka enotnost sprico razlik, ki jih je pustila dolgoletna, Se posebej
ideoloSka razlika, katere simbol - berlinski zid se je sicer leta 1990 podrl - ostale
pa so globoke rane v naravi in kulturi, v civilizacijskih pridobitvah, predvsem pa v
cloveskih dusah.

Katoliski shod na obeh ravneh, posebno pa 'od spodaj' je skuSal nakazati pota,
kako »deliti namesto vladati«. Zene obeh delov Nem&ije so na mizo poloZile odprte
karte. Zahodne' so se spraSevale, kako da so se jim 'vzhodni' prijatelji odtujili.
'Vzhodne' Zene pa so postale samostojne in jim ni treba ve¢ prosjaciti, naj ‘zahodni'
to in ono prinesejo iz svojega blagostanja, ko je v komunizmu vsega primanjkovalo.
Zdaj ne marajo vec, da jih 'zahodne' gledajo zviska, kakor da so nekaj vec, ker lahko
obdarijo njih, 'vzhodne' reveze. Zena z Zahoda se je javno sramovala te ponizujoce
drze. 'Vzhodni' so jezni na ‘zahodne', ki jim poceni kupujejo tovarne, ki so jih spravili
prej v stecaj, da bi zbili konkurenco. Zdaj pa je toliko in toliko mozZ in Zena brez dela.
Ob teh problemih pojenjuje nekdanja energija 'vzhodnih', zaradi katere so jih v ¢asu
nekdanje komunisticne drzave tako ob¢udovali ‘zahodni'. Zdaj se zdi, da bo vso to
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energijo unicil neusmiljeni kapital, ki bo tako premagal in si polastil Zene in druZine
'vzhodnih' kot tudi 'zahodnih', pa ne le Nemcev, ampak vsega sveta.

IzkuSnja kristjanov in ostalih Nemcev potrjuje tudi naSe izkusnje, Ceprav v drugacnih
okvirih: Predno bo prislo do zdruZitve, se je treba loCiti in jasno opredeliti svojo
identiteto. Sicer pa tudi zdruzena Evropa ne nastaja tako samoumevno, kljub temu
da so njeni zahodni narodi imeli dovolj Casa za oblikovanje svoje identitete. Zato
bo treba pustiti, da svojo identiteto najdejo tudi zamudniki, ki izkuSajo komaj prve
Zarke demokraticne pomladi.

Posebno poglavje na shodu je bila edinost med katolicani ter med kristjani. Nem3ki
kriticni teolog iz Tibingena Norbert Greinacher se je zavzel za dialog v katoliski
Cerkvi, ki naj povezuje tako 'sluzbeni' kot ‘alternativni' katolicizem. »KritiCni
katolicizem potrebuje uradno Cerkev, da lahko obstoja, kot uradni katolicizem
potrebuje drugega, da je lahko katoliski.« Annette Schavan iz Centralnega sveta
nem3kih katolicanov je v imenu komisije za dialog znotraj Cerkve poudarila, da je
treba stvari konkretizirati, izoblikovati strategije za reSevanje sporov in pokazati
ve¢ jasnosti v pogovornih in odloCitvenih procesih. Sicer so odprta vpraSanja
znotrajcerkvenega dialoga naletela pri nekaterih tudi na gluha uSesa oziroma so
nekatera vpraSanja postala za mnoge tabu tema, kot npr. sluzbena vloga Zene v
Cerkvi, in se je z njimi sooCil predvsem 'shod do spodaj'.

Sam kraj z vecino evangelianov pa je spodbujal k dialogu med kristjani. Na shodu
so ponavljali zahtevo po »sploSnem zboru miru kr§canskih Cerkva«, ki jo je Ze
leta 1934 izrekel med vojno v koncentracijskem taboriScu preminuli evangelicanski
teolog Dietrich Bonhoeffer. Konciliarni proces za pravicnost, mir in ohranitev
stvarstva je treba neprestano poglabljati. V tem smislu delujejo v obeh nemskih
Cerkvah razlitna gibanja, organizacije in posamezniki, da bi se Cerkve vedno
bolj zavedale problemov revnih, obrobnih in druzbeno ogroZenih. Centralni svet
nemskih katolianov, ki deluje Ze trideset let, skua zdaj najti kriticnejSi odnos do
oblasti, predvsem pa katolicane bolj usmerjati k rastocim problemom konkretnega
Cloveka in druzbe.

»Kako naj Elovestvo preZivi?«
Tretje sploSno vpraSanje povezuje nemSke katoliCane s protestanti in tudi z
verniki drugih religij ter z vsemi ljudmi, tudi nevernimi, ki si prizadevajo za
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prezivetje na tej zemlji. ‘Obrat' na Vzhodu je razgalil ekoloSke rane, ki so jih
pustili komunisticni reZimi s svojimi gigantskimi industrijsko-tehnoloSkimi
projekti. Zaradi ideoloskih razlogov ni gojil in razvijal ekoloSke zavesti, zaradi
pomanjkanja denarja pa ni gradil ustrezne ekoloSke infrastrukture.

VpraSanje prezivetja seveda ni niti nemsSka niti zadeva zqgolj katoliCanov, ampak
izziva religije, ki naj s svojo preseznostjo pomagajo Cloveku, da bo oblikoval
potrebno distanco do neposrednega dogajanja na Zemlji in prinesel veC upanja
¢loveskemu razvoju. Tak$no gledanje na stvari takoj odpira nemskim (in ostalim)
katoliCanov nove poglede pri presoji kapitala, obresti, oboroZevanja, izvoza
oroZja in moznosti nemskega vojaskega »posredovanja za za$cito (svetovnega)
kapitala«, kar je trenutno zelo vroca politicna tema. Zavzemanje za revne se
namre¢ pricne doma. Ni problem le delitev med 'vzhodnimi' in 'zahodnimi',
$e vecji je delitev med Severom in Jugom. Nemska (in druga) industrija s
prodajo oroZja znizuje Zivljenjsko raven uboZznim deZelam. Organizirati je
treba alternativne prodaje izdelkov in sadezev iz revnih deZel, da bi zmanjsali
monopol svetovnih firm, ki v teh deZelah poceni kupujejo in dolocajo potem
svetovne cene izdelkov kave, sladkorja idr. Tudi v Afriki delujoCi teologi kot
Gabriele Dietrich in Engelebert Mveng poudarjajo, kako zagrizeno se bo treba
boriti zoper rastoCe unicevanje okolja. Potrebno je oblikovanje poglobljene in
svetu prijazne duhovnosti. Nemski katoliani postajajo vedno bolj obCutljivi
za ta vpraSanja in skupaj z evangeliani po razlicnih organizacijah vedno
bolj mnoZicno pripravljajo strategijo in projekte za praktitno izvajanje teh
nacel. Tudi slovenski katolicani bomo lahko Se v marsicem izboljSali svojo
organizacijsko in kreativno sposobnost za oblikovanje u€inkovitih projektov za
dosego vecje druzbene pravicnosti v podporo revnim in obrobnim, za zdravo
bodocnost druzbe nasploh.

Cetrta tema: »Da naj vera rastec, je prekvasala vsa ta konkretna vprasanja. Ta
se razodevajo, ko je treba v kaki Zupniji sprejeti begunsko druZino in se med
vernimi razvnamejo podobna Custva, kot jih poznamo pri prvih katolicanih iz
Apostolskih del: strah, dvom, zavist, pa tudi upanje, velikodu$nost, pripravljenost
pomagati. Duhovna osveSCenost katoliCanov je tudi vpraSanje konkretne
ucinkovitosti krSCanskih skupnosti - Zupnij; je vpraSanje odprtosti za dialog z
najrazlicnejSimi religijami in skupinami.
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Politika ali »hrepenenje po morju«

Nem3ki katolicani so se skupaj s protestanti na katoliSkem shodu ukvarjali tudi s
politiko, kar morda nasim uSesom zveni Se nekoliko tuje. Sicer pa so tudi slovenski
katoliski shodi (1890, 1900, 1906, 1913, 1923) opredeljevali politi¢no delovanje
katolicanov. To izroCilo je prekinilo obdobje komunizma, zdaj pa se bomo morali
znova nauciti, kako naj kristjani posegajo v politicno dogajanje, ne da bi izgubili
svoj krSCanski obraz in bi v politicnem dogajanju gojili kriticni dialog do politicno
drugace mislecih.

Pri politicni delavnici nem3kega shoda so sodelovali katolicani, posebej seveda
politiki razlicnih strank. Nem$ki prenovljeni komunisti uradno niso sodelovali na
katoliSkem shodu, vendar so bili povsod navzoci, recimo s postavitvijo stojnice z
zavajajoto oznako: »Zenska kava - Vzhod«. Poznavalci so bili pozorni na Zilavost
in zavzetost, a tudi zvijaCnost prenoviteljev, kar jim je omogocilo relativni uspeh
na volitvah.

Krs¢anskodemokratski politik iz Saske Arnold Vaatz je oznaCil zacetni poloZaj v
vzhodnih pokrajinah s prispodobo de Saint Exupéryja, ki pravi: »Ce hoge$ graditi
ladjo, ne zbobnaj skup ljudi, da bi priskrbel les, pripravil orodje in razdelil naloge,
ampak zbudi v njih hrepenenje po daljnem, neskonénem morju.« To hrepenenje
je bilo Zivo prvo leto po zlomu komunizma leta 1989, potem pa so ga pokopali.
Posebno zdruZitev, ki so jo ljudje Se manj pricakovali kot Slovenci svojo drzavo,
je ljudi hitro streznila, da so zaCeli zbirati orodje in delati, da bi z delom ustvarjali
neskoncno morje svobode in demokracije. Medtem ko so na zaCetku drli skupaj
na okrogle mize in posvete, da bi skupaj izsanjali pot svobode in demokracije, jih
danes vsakdanja resnicnost dela realiste, ki se borijo bodisi za preZivetje bodisi
za ohranitev pridobitev iz preteklosti ali za oboje. Svojevrstni primer razvoja je
postar iz nekdanjega vzhodno berlinskega predmestja. Pod bivsim reZzimom si je
pridobil hiSo in jo odplacal. Zdaj pa vnuki bivSega lastnika zahtevajo ali hiSo nazaj
ali primerno odSkodnino, kar oboje Zivljenjsko ogroZa postarja in njegovo druzino.
Ravno zaradi sporne politicne realnosti je bila politicna delavnica med najbolj
obiskanimi prireditvami katolicanov in drugih prebivalcev vzhodnih pokrajin.
Glavno vprasanje, ki je prevevalo politicno razpravo, je tudi nam znano: Kako
moznosti politikov uskladiti s pricakovanji ljudi? Stranke, ki se tega zavedajo, imajo
bodocnost. Pragmaticnost torej ne pomeni - kot se pri nas rado poudarja tudi
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med politiki kr§Canskega kova - da je treba zasledovati le neke cilje neposredne
uspesnosti, ampak politika naj poskrbi za uresnicenje tezenj in potreb ¢im SirSega
kroga ljudi. TakSna politika ima bodocCnost in prenovljeni komunisti, ki se morajo
seveda v NemCiji bolj drZati demokraticnih pravil in reda kot pri nas ali drugod,
se tega zavedajo, zato tudi vse svoje sile napenjajo, da bi bila njihova politicna
dejavnost tvorna in perspektivna za ¢im $irsi krog ljudi.

Ce sklepamo po dejavnosti nemskih katoli¢anov na shodu in po njihovi vsestranski
angaziranosti na druzbenem polju, smemo rec€i, da se zavedajo izzivov danasnje
zahtevne resnicnosti. Slovenskim katolicanom danes sicer ni nujno segati po tujih
vzorih, Ceprav nam bo to ali ono lahko v spodbudo. V svoji preteklosti imamo dovolj
vzorov kot Krek, Gosar, Ehrlich in drugi. Krek je leta 1904 dejal: »NajznaCilnejSe
znamenje napredka je ravno to, da med bojujoCe stranke vedno samozavestneje
stopa nov faktor, ki je prej Zivel samo v abstraktnih pojmih, namre€ ljudstvo. To
klice: Tu sem jaz s svojo individualnostjo, s svojimi potrebami, z zavestjo svojih
pravic in dolZnosti.« Ali se politiki, posebno kr§€anski, danes tega zavedajo?

Julij 1994
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Razmerje med religijo, cerkvami in oblastjo je bilo vedno zapleteno. Vendar se prek
tega zgodovina Evrope razodeva ne samo kot zgodovina civilizacije in napredka,
ampak tudi kot zgodovina humanizacije in utrditve medcloveskih razmerij.
Nastanek sodobne drzave in drugih ustanov, ki urejajo ta razmerja, je zaznamoval
razvoj in procese veé stoletij. Ceprav so se ti tokovi pri nas véasih uveljavjali s
Casovnim zamikom in kdaj v okvirih zamejenosti nasSe ozkosti, smo le hodili v korak
z Evropo. Verjetno Se najmanj v zadnje pol stoletja, ko je totalitarni oblasti postalo
sporno dobesedno vse, kar je oblikovalo Evropo in tvori njen zgodovinski spomin
in torej tudi humus, iz katerega raste danes. In ravno religija je bistven temelj tega
spomina. Kdo si lahko predstavlja Evropo brez nje, brez verskih debat, spopadov in
iskanj? Tako je ob kr§tanstvu, kot je dejal ob NemSkem katoliskem shodu v Mainzu
leta 1998 kancler Kohl, druZba preverjala svoje eti¢ne temelje. Krs¢anstvo je Evropi
dalo podlago za pridobivanje in kapital, iz njega so vzniknile razprave o ¢lovekovih
pravicah, demokracija je pricela ob sporih vladarjev in papezev. Ob tem srecanju
mi je Kohl potrdil svoje prizadevanje za priznanje Slovenije kot samostojne drzave,
Ceprav so evropski politiki temu zelo nasprotovali, kajti, kot je rekel, je posebno
Francija nasprotovala osamosvojitvi Slovenije tudi zaradi zgodovinskih povezav s
Srbijo. To mi je leto za tem na konferenci v Bruslju potrdil tudi nekdanji predsednik
EU Jacques Delors.

To izroCilo Evrope in s tem kr§€anska religijska podlaga sodobne druzbe sta tudi
bistveno sooblikovala pojem svobodnega Cloveka in drzavljana. Ni dovolj reci, da
na$a oblast doslej ni imela posluha za to, kakor je premalo reci, da so s formalno
demokratizacijo slovenska druzba in njeni deli svobodni. Tudi Ce je formalno
temu tako, je dejansko stanje drugacno. Nastop poslanca LDS v parlamentu, ki je
poln predsodkov, skoraj razrednega sovraStva, v katerem je nakazal, da bi morali
duhovnike vnoviC zapirati, kaze na stradljive razseznosti boljSeviSke zapu$Cine.
Tako mnenje, ki se spogleduje z medijsko nadvlado, bi seveda ne imelo teze, Ce bi
ga imeli moZnost uravnoteZiti. Pa ga nimamo. Medijski prostor je prakti¢no zaprt,
kolikor je namenjen verskemu in povezavi vere z druzbenimi temami so ga skrili
in ujeli v geto nekakSne duhovnosti, kot si jo nekateri instrumentalizirajo in celo
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predstavljajo za potrebe smesenja in ponizevanja vernih. Z drugo besedo, znak (s
komunizmom povzrocene) zaprte slovenske druzbe in z njo povezane take vsiljene
podobe o veri je nacin, da pristasi postkomunisticne nomenklature Zelijo - po
znanem boljSeviSkem miselnem vzorcu - videti krS¢anstvo v Sloveniji Se vedno le v
getu, brez vpliva na javno druzbenopoliticno Zivljenje.

Tipicen primer tega, o Cemer piSem, je tednik Mladina, ki se je specializirala za
servisiranje tovrstnih nacrtov. Da karikira vero in cerkev, smo se Zal Ze navadili.
Ko so slednji¢ napadli Teolosko fakulteto, katere dekan sem (bil), sem uredniku
Manipulatorja Mihu Stamcarju poslal odgovor in pismo, v katerem sem se odzval na
lazne obtoZbe, da je fakulteta miselno zaprta ter da onemogoca Studente. Pisma
preprosto ni hotel objaviti. Zakaj bi se torej takega pojasnila ustrasil nekdanji
odgovorni urednik Slovenca? Povedal sem, da razumem sporoCilo negativitete.
Vedno, kadar urejamo vpraSanja s predsednikom drzave, Mladina poskrbi za krizni
ideoloski rafal. In povedal sem, da v tem ne vidim nikakrSnega nakljucja ter da
svojim botrom lahko sporocijo, da Zelenih u€inkov na tak nacin ne bodo dosegli.
Stamcar je odgovoril tako, da sem v hipu razumel, zakaj so ga tik pred volitvami
poslali na Slovenca.

Spoznal sem torej, da med dobronamernostjo in slovensko postkomunistino
oblastjo ni razmerja. Glede na metode, ki jih vadijo na svojih razrednih sovraznikih,
je samo vpraSanje Casa, kdaj bo poCilo in kdaj bomo morali to povedati na glas. Kar
mene zadeva, si ve ne delam utvar. NatoCiti si je treba Cistega vina in zelo jasno
zahtevati predvsem in samo to, kar nam pripada. To pa je resnic¢na svoboda, kakor
jo je izoblikovala Evropa religij, ki jo slovenska (post)komunistiéna oblast dusi Ze
veC kot pol stoletja. Na Katoliskem shodu v Mainzu sem doZivel to drugace: tako
predsednik drzave kot kancler (vlade) sta shodu zaZelela uspeh za druzbo in za
Cerkev. Mar ni to tudi naSa Evropa?

Julij 1999
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UteleSenje krs¢anstva vkljucuje skladno razreSevanje vprasanja razmerja med
pasameznikom in skupnostjo. Mislim na ... skladno razmerje nasprotij. Ljudi danes
Zeja po taksnih resitvah.

Simone Weil

Na takSno ureditev razmerij med ljudmi je mislil papeZ v dokumentu Spomin in
sprava, v katerem se opravicuje za grehe, ki so jih napravili kristjani katoliSke
Cerkve in njeni predstavniki v dvatisoCletni zgodovini kr§Canstva. Papez se
je dotaknil zgodovinskih primerov krivicnega ravnanja kristjanov, na primer v
Braziliji, Senegalu, na Ceskem pa tudi drugod. Opozoril je na diskriminacijo Judov,
Zensk in na nasilje krizarskih vojn, inkvizicije, CarovniSkih procesov. Izpostavil
je netolerantnost in nasilnost katoliCanov ob misijonih in sploh v odnosu do
pripadnikov drugih cerkva in locin.

Svet je pretezno ugodno sprejel to potezo ustanove z dvatisoCletnim izroCilom
in jo ocenil kot pomembno dejanje. Pravzaprav je takih dejanj v sodobnem svetu
iziemno malo. Podobnih izjav nekatere pomembne pravoslavne in druge cerkve ali
muslimanske skupnosti $e niso premogle. Se manj je taka opravitila slisati iz ust
Sefov drZzav tako na Vzhodu kot na Zahodu; Castna izjema so nemski voditelji, ki so
pokleknili na zemljo njihovih nekdanjih Zrtev (Poljakov).

Zgled sprave iz povsem neopravicljivih razlogov ne gre v racun nekdanjim
komunistom ali po novim marksoliberalcem, kot jih je dobro poimenoval Alojz
Rebula. 0d njih kakor da zaman pri¢akujemo podobne civilizacijske geste sprave.
Zaman smo Cakali, da bo predsednik republike Kucan kot bivsi Sef partije storil
kaj vec, kot naj bi (ocitno) iz takticnih razlogov storil leta 1990 pri spravni masi v
Rogu, a kakega opravicila v imenu organizacije, ki ji je bil sekretar, nismo slisali.
V Stockholmu je pred kratkim celo zamolCal ves tragicni povojni komunisti¢ni
holokavst. Predsednik ZdruZenja lastnikov razlaS¢enega premoZzenja Tine Jaklic
je javno zatrdil, da naSa uradna politika zavestno noCe popraviti povojnih krivic.
Slovenski nacionalni mediji so ob zdajSnjem papezevem spravnem dejanju v
razlagah znova potrdili, da revolucija Se traja in da Se vedno delujejo agitpropovsko.
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Oceno papezevega dokumenta so zaupali sodelavcem in u¢encem postudbovske
Sole Zdenka Roterja, ki so dogodek razlagali v smislu zadovoljevanja ciljev
revolucionarne borbe in kulturnega boja zoper Cerkev. Cerkveno ponudbo sprave, ki
50 jo tudi v Sloveniji vimenu katoli¢anov izpricali slovenski $kofje: Pogacnik, Sustar
- drugih katoli¢anov (zrtev) nihce o tem ni vprasal - so ti propagandisti prikazali
kot trgovski posel, CeS da Cerkev taktizira, da bi lazje prila do premoZenja. Pri
nas torej Se ne vlada pravna drZava, pac pa revolucionarna praksa nomenklature,
ki jo iz pozicij oblasti vzdrzujejo posebno Clani Zdruzene liste in mladinci LDS
(marksoliberalci), instrumentalizirani prek zakulisij in prepleteni z vrhovi oblasti.
Ne pozabimo: katoliSka Cerkev od kraljevine SHS oziroma Jugoslavije ni imela
nobene oblasti ve€. Med vojno ji je partija napovedala unicenje in Ze takoj leta
1942 zacela z delom, ko je v Ljubljanski pokrajini dala pobiti okoli tiso¢ vodilnih
katoliCanov; nekaj Se zraven tudi v partizanskih formacijah. Nadaljevanje je
sledilo s sistemati¢nimi revolucionarnimi obracuni med vojno in komunisti¢nim
holokavstom nad neoborozenimi ljudmi po vojni.

Vse to so komunisti in postkomunisti sicer ozna€ili kot napako, ki pa jo za ceno
zdajSnje oblasti niso pripravljeni odpraviti. Nasprotno. Vse Zivljenje v nasi druzbi
poteka tako, da bito nenormalno stanje vzdrzevali Se naprej. Zato Se vedno delujejo
prikrite uredbe te logike: agitprop, prisluSkovanje, vklju¢evanje agentov. Tezko se
je strinjati s trditvijo dr. Bucarja v zadnji Novi reviji, da so v prejSnjem sistemu vsi
imeli enako moznost za Studij. V resnici je $lo za enakost (enakopravnost) znotraj
ene ozko strukturirane ideologije. Kdor je Zelel biti drugacen, je za drugacnost
moral Zrtvovati svobodo in akademskost. Posledice se kaZejo Se danes v lojalnosti
nekdanjim 'dobrotnikom’. Obstajala je 'sodelujoa’ drugagnost. Skofa Grmica je
Ljerka Bizilj v svoji knjigi opisala kot sodelavca Udbe, ker se je ob spremembi
zdelo, da ne bo ve¢ potreben omenjenim krogom. Zdaj so ga 'reaktivirali' kot
uporabnega kritika Cerkve v imenu teoloSke in cerkvene drugacnosti, omenjena
knjiga pa je Sla v pozabo.

Kako naj bi Cerkev prepreila holokavst? Se tisti, ki bi ga lahko, ga niso hoteli;
nekateri o€itajo celo britanski kraljici materi, da je hotela skleniti pakt s Hitlerjem.
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Danes je tudi dokumentirano, da so bili komunisti med najvecjimi sovrazniki Judov.
Treba je seveda zadeve postaviti v kontekst, da so Judje nekoC in danes vodili
svetovni kapital. Zdaj so npr. spet zagrozili, da bodo prepreili zdruZzitev Dressdner
in Deutsche Bank. Od kod jim ta mo€, medtem ko se evropska nova levica sonci
v ikonografiji pravicniSkega prepreCevanja antisemitizma? Danes so Zrtve tega
svetovnega kapitala veliko hujSe in ameriSka politika igra z akterji tega kapitala
v svetu pomembno vlogo tudi za Slovenijo. Janez Pavel Il. je v tem zadnjem
dokumentu opozoril tudi na danasnje (globalno) izkori$¢anje. Tudi pri nas. Tudi
nasi Skofje so izpostavili vprasanje revscine in nasteli, kaj Cerkev v tem oziru dela:
Karitas je lani na primer pomagala 8600 druZinam, 9500 bolnim, 350 otrokom in
sodeloval pri vec socialnih projektih.

Stvari je torej treba postaviti v bolj objektiven okvir. Neokomunisti stalno zahtevajo,
naj se ne vratamo v preteklost. Toda Ce Zelijo poslej postati verodostojni kritiki
Cerkve, naj kot oblastniki napravijo obracun s svojo komunisti¢no preteklostjo, tj.
pocistijo v svojih vrstah: Imamo Ze knjige nekdanjih marksistov kot Orwella, Fureta,
Courtoisa, ki prikaZejo bilanco grozodejstev komunizma.

Verjetno drZi, da katoliSka Cerkev s tem zadnjim dokumentom o odpuscaniju in
spravi ter izjavami kurijskih kardinalov ali slovenskih Skofov Se ni storila vsega.
Dobro pa bi bilo, ¢e bi skusali merila poenotiti in vse meriti z enakimi vatli. Gre
za zahtevo po pravicnosti tako na vsebinski kakor institucionalni ravni. Resda si
moramo med seboj odpuscati, vendar tudi nasilja ne smemo dopusc€ati. Lahko je
sicer del druzbe zatiran, vendar je treba priznati, da je to za druzbo slabo, zato si
demokratiCna oblast ne sme privosciti nasilja nad drugimi. Taka druzba ne hodi
v smeri sprave, paC pa ohranja razredni razdiralni boj. Zato je ponudba Cerkve
k spravi epohalnega pomena. Kr§€anstvo in Cerkev kljub zablodam njenih ¢lanov
njih in vse druge kliceta k spravi in odpuscanju, kar bi bilo dobro tudi za vso ostalo
druzbo, Ce noCe ostati ujeta v logiko razrednega sovraznika.
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Dialog, predsedovanje in slovenski katoli¢ani

Leto, ki ga pricenjamo, naj bi bilo zaznamovano z dialogom. Uradni naslov je leto
medkulturnega dialoga. Pobudo je v EU dal komisar za vzgojo in izobrazevanje
Jan Figel iz Slovaske. Znano je, da krSCanske smernice dolocajo njegov eticni
in politicni profil in je v tem prej izjema kot pravilo med evropskimi komisarji
in med ostalimi birokrati EU, ki odlocajo, kako se bo delil denar evropskih
davkoplaCevalcev. Sam je Clovek dialoga in se zaveda njegovega pomena za
urejeno druzbo Ze iz izkuSenj v svoji domovini. Slovaska kljub posledicam
polpreteklega obdobja ve€ da na kr&¢ansko izrocCilo, kot npr. Slovenija, a jo prav
tako pestijo teZave tranzicije in seveda podedovane in tranzicijsko ustvarjene
etniCne in socialne razlike.

Nasa drZava si je kot predsedujoca EU zadala nalogo pospeSevanja dialoga. Politiki
seveda tu gledajo bolj na tako imenovana krizna Zari§€a. V notranji politiki pa se
ravno to leto vnema hud boj, ki bolj spominja na revolucijo kot na dialog. Njegova
znatilnost je prikrivanje temeljnih resnic o nasi druzbeni resnicnosti, pretvarjanje
oziroma hipokrizija, kot temu pravimo. To ni presenetljivo, saj je bila laz najvecje
oroZje komunisticnih in drugih revolucionarjev in le z njo so lahko prihajali na oblast
in tudi danes ni ni¢ drugace. |z tega ozadja je treba razumeti in gledati na sedanje
stanje v Sloveniji. Kristjani in Cerkev kot celota imamo v smislu ustanovitelja
nalogo, da laZ preganjamo iz svojih src, druZinskih in druzbenih obCestev. Zato se
danes Skofom, duhovnikom in vsem vernim Se posebej zastavlja vpraSanje, ali bo
Sin Clovekov Se nadel vero na zemlji. TeZko jo bo naSel, Ce kristjani z laznim svetom
sklepamo kompromise zaradi razlogov premozenja, Casti in oblasti ali uZivanja,
ne razvijamo dialoga s srcem, odprtim posebej za stiske otrok, starih, prizadetih.
Drzava bo bolj korektno delovala, e bomo vsi dejavni v prizadevanju za skupni
blagor, kar je sestavni del dialoSke kulture.

Nujnosti dialoga se zaveda Ze otrok, ki stequje rocice k materi in iSCe njeno oblicje,
Ceprav Se ne more spregovoriti, potrebo po dialogu izraZata jok ali prosece oci. In
Ce mati tega ne zazna, je navsezadnje otrok zapisan smrti, kar se Zal kdaj dogaja
po svetu in tudi pri nas. Matere prepuscajo otroke ustanovam ali posameznikom,
v€asih pa celo nasilno ali zvijatno povzrocijo njihovo smrt. Kaj smo ljudje, da je
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mogoce takSno popacenje? Zato je dialog v druZinah, med sosedi, med sodelavci in
v celotni druzbi nujen pogoj Zivljenja in preZivetja.

Po vsakem prepiru, sovraStvu, vojni je treba sesti za mizo in se pogovoriti. Kolikor
dlje traja prepir, sovrastvo ali kolikor bolj kruta je bila vojna, toliko teZji je dogovor,
kakor izku$amo to pri nas. Se danes nismo pokopali mrtvih, $e zdaj nismo dosegli
narodne sprave in ne priznanja polne resnice o nasi preteklosti. Ravno nasprotno:
laznivi prikaz preteklosti nekateri Se vedno izkoriS¢ajo za poglabljanje sovraStva in
zastrupljenje posebno mladih src, namesto da bi jim z dialoSkim vzdu$jem utirali
pot v odprto, svobodno druzbo.

Ko govorimo o medkulturnem dialogu vecina misli na muslimane in druge
priseljence, ki prihajajo k nam skozi zapahnjena vrata evropskih drZav. LaZje je
imeti dialog s tistim, ki ga sreCamo morda enkrat na leto ali se z njim obcasno
pogovorimo le po telefonu, ne stopa pa v na$ vsakdanji svet in nam ne gleda v
skledo ali ne obraca avta na naSem dvoriscu. S sosedom je teZje voditi dialog, celo
Ce sva enake vere. VCasih se dialog Zal ustavi celo med moZem in Zeno, med starsi
in otroci, med prijatelji in znanci. Prekinjanje dialoga pa pusca za seboj Zalostne,
potrte in nepreskrbljene otroke, stari ljudje v domovih za ostarele mesece zaman
Cakajo na Cloveka, osamljeni in zapu$ceni sosedje nimajo sogovornika in zato tudi
sami umirajo.

Dialog torej ni le medkulturni pojav, ki ga danes avtomati¢no odpirajo internet ali
televizija in druga sodobna komunikacijska sredstva. A cbenem z njimi pogosto
beZimo od neposrednih ljudi v drugi, v€asih kar umisljeni virtualni svet, Ceprav bi
v svojem prizadevanju radi srecali ¢loveka. Telefoniramo oddaljenemu Cloveku,
a temu, ki stoji zraven nas, ne privos¢imo niti spodbudnega pogleda. V udobnih
foteljih gledamo vsemogoce 'Sove' in podobno, a svojega bliznjega ne vpraSamo,
kako se poCuti oziroma mu nismo sposobni odkriti svojih ran, bolecin ali radosti.
Dialog naj bi bil Se posebno blizu kristjanom, saj kr§¢anski Bog je Bog dialoga,
je Trojica, ki obCuje med seboj. OCitno tudi v letu dialoga ne bo kaj prida govora
o dialogu v nasi druzbi, tudi ne o dialogu med vernimi in nevernimi ali vernimi
med seboj. Predvsem bi se kazalo ve¢ pogovarjati, kaj dialog sploh pomeni za
naso druzbo.

Zavedati se je treba, da dialog predpostavlja prizadevanje za resnico, ker vkljucuje
priznanje svoje omejenosti in nepopolnosti, ter pripravljenost, da drug drugega
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ravno v razlicnosti obogatimo in se med seboj spostujemo kot partnerji. Dialog
nikogar ne izkljucuje, pac pa daje pravico do medsebojnega dostopa in vstopa v
svet drugega. Kjer te pripravljenosti ni, druzba nazaduje, ker zanemarja temeljni
pogoj sobivanja: vZivljati se v drugega in skupaj graditi skupno dobro. Lahko si
nekdo prigrabi oblast, premoZenje, vendar Ce s tem ogroza prezivetje drugih, Zaga
vejo, na kateri sedi tudi sam. Pristna dialoSka druzba je mogoCa na enakopravnosti
in spostovanju vseh, tudi tistih, ki jih imamo manj radi. Aristotel zato na koncu
Etike govori o prijateljstvu kot temelju za uspesno druzbo oziroma drzavo (polis).
Ne more pa biti dialoga v druzbi, kjer se nekateri vnaprej postavljajo za bogove in
izkljuCujejo druge in so pravice zaradi medijskih, kapitalskih ali drugih pritiskov
nekaterim ogrozene ali celo nedostopne kljub ustavnim in zakonskim uredbam, ki
jih zagotavljajo vsem.

Kristjani bi morali biti $e bolj ob&utljivi za te razseznosti. Ce nas vera ne spodbuja
k dialogu in odlocnosti, da iS¢emo resnico, je z naSo vero nekaj narobe. Josef
Pieper je zapisal, da je za poStenost in resnico treba poguma, ki ga ima le tisti, ki
je utemeljen v Bogu. Resno se bomo morali pogovoriti, kako je s to naso vero, in si
naliti Cistega vina. Ne gre le za premisljeno upravljanje s premozZenjem ali delitvijo
oblasti in ¢asti. Gre tudi za to, kakSen odnos zavzema Cerkev do svojih vernikov
in do drugih, posebno tistih, ki krSijo osnovana pravila druzbene pravicnosti
ali temeljna nacela vere in kr§Canske morale, pa naj se ta imenuje Sarkozy ali
kako drugace. Zato je treba odprtega dialoga med papezem in Skofi, med Skofi
in duhovniki, med Zupnikom in verniki ter verni med seboj, med njimi in verniki
drugih veroizpovedi ali nevernimi.

Veliko prireditev je napovedanih letos. Vse bodo institucionalno v glavnem obsle
Cerkev. Ko smo s kolegi iz Tibingena pri ustrezni Komisiji EU vloZili projekt
medreligijskega dialoga, so nam odgovorili, da je projekt naravnan preveC na
versko populacijo, Ceprav smo nameravali vkljuciti vse verske skupnosti v EU.
0citno se mnogim v Evropi in tudi pri nas v Sloveniji dialog med verniki - razen
zdaj morda z muslimani, ker je to politi¢no aktualno - ne zdi druzbeno potreben. A
Se posebej Slovenci, ki tako tesno Zivimo drug ob drugem, da vsak vsakega pozna,
bi se morali zavedati, da ne moremo shajati drug brez drugega. Ce ne sprejmemo
dialoSke drZe, se nam lahko zgodi, da delamo sicer na zunaj lepo dezelico, a brez
trdnih moralno-vrednotnih temeljev za primerno prihodnost vseh. In raune bodo
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placevali tudi tisti ali njihovi potomci, ki mislijo, da si lahko privoscijo in pocno vse
brez pravil in dostojnosti. Jezus v takih slu¢ajih govori o pobeljenih grobovih, pred
¢emer nihCe ni vnaprej imun.

Pa uspe$no dialoSko leto vsem drzavljankam in drZavljanom ne le Slovenije,
Evropske skupnosti, pac pa celega sveta.

1. januarja 2008
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Ob razpravah na forumu ob slovenskem kulturnem prazniku sem bil pozoren na
skoraj soglasno staliSCe govornikov, da smo ne le v gospodarski, pac pa tudi v idejni
in vrednostni krizi. Ve govornikov je izpostavilo nujnost dialoga in sodelovanja, ki ga
v Sloveniji manjka ali je sploh odsoten. Eden od govornikov je celo menil, da sprave
pri nas sploh nikoli ne bo. Zakaj pa ne? Na temo (ne)sodelovanja se je pisno odzval
tudi predsednik drzave, ki je opozoril na sovrazni govor, na kulturo hujskanja in se
vprasal, ali bomo postali druzba prepira. Pred dnevi je poslanka v drzavnem zboru
za ne-dialog obtoZila kar opozicijo. Eden izmed spoStovanja vrednih umetnikov
pa je dejal, da sta ministra Bav€ar in Jansa takrat denar namesto za kulturo dala
za oroZje. Pomislil sem na tiste, ki so se z orozjem uprli in umrli za to domovino,
ki nam zdaj omogoCa svobodo besede, v kateri pa nas bivsi totalitaristi ucijo
demokracije, kot bi dejal Tone Kuntner, in si napadalci na domovino lastijo pravice
njenih osamosvojiteljev. Sprico take duhovne zmede in omalovaZujotega odnosa
do izvora nase drZavnosti se zavestno odriva njihova Zrtev za naSo prihodnost
iz javne in osebne zavesti ter iz izobrazevalnih in drugih ustanov. Za dva izmed
padlih rodoljubov sem smel osebno opraviti pogreb; na Bledu za Janeza Svetino in
v Cerkljah na Gorenjskem za Petra Petrica. Prevajalec, pisatelj, duhovni ucitelj in
svetovljan Svetina se je v ¢asu sprememb boril z mogjo besede proti »Prokrustovi
postelji« dotedanjega izobraZevanja, za odprto Solo po meri ¢loveka in za uveljavitev
najboljsih prvin v osebni in narodni kulturi. Zal je izkrvavel v Gornji Radgoni pred
sovraznim tankom, ki ga je fotografiral, da danes ne bi pozabili, da smo imeli takrat
vojno. Drugi je padel kot branitelj domovine in zapustil Zeno in tri otroke.

Romano Guardini pravi: »Govorica ni sistem znakov za sporazumevanje, s pomocjo
katerih bi dve monadi (dva osebka, J.J.) stopili vizmenjavo, temvec je smiselnostni
prostor, v katerem zivi vsak Clovek. Je takSna povezanost smiselnostnih likov, ki
dolocajo nadindividualne zakonitosti, posameznik se vanjo rodi in ona ga oblikuje.«
Govorica nas oblikuje v smiselnost, Ce se upoSteva njene nadosebne zakonitosti.
Med njimi je najprej resnica, po kateri imajo besede veljavo, saj oseba z njimi
prevzema odgovornost in se zavezZe. Tako lahko postaja resnica objektiven prostor
in govorica kraj osebnostnih srecevanj.
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Ob tem se moramo vpra$ati, ali je naSa medosebna, med-politicna, med-nazorska
govorica res smiselnostni prostor, utemeljen na resnici. Ce to ni, tezko govorimo o
pravih pogojih smiselnega dialoga. Odkod posameznikom v tej druzbi vnaprejsnja
pravica, da lahko pavSalno ‘oblajajo’ ljudi drugacnega misljenja samo zato, ker
so drugacnega misljenja in ker po civilizirano priznanih standardih govorijo
normalno govorico. Ne mislim, da bi imeli ti vse prav, vendar Ce vsaj do neke mere
spoStujemo smiselnost govornega prostora, obstojajo meje in okviri govorjenja in
tudi poti k resnici. Zato pritrjujem kulturnikom, da smo razocarani nad stanjem.
Rad pa bi, da bi lahko zaCeli proces dialoga in ubesedili korenine te nesmiselnosti
in iz razoCaranja stopili skupaj na pot smiselnosti skupnega bivanja v tej drzavi.
Ko terjamo dialog, se spraSujem, zakaj ob zadnjih volitvah pristojni niso oblikovali
dialoSke koalicije, ki bi si dialoSko-politiCno izborila poti preseganja napetosti
v druzbi. Mnogi smo si tega zelo Zeleli, saj bi dialog postal politicni ali tako tudi
sploni mehanizem druzbe. Ceprav to ne bi resilo vseh druzbenih problemov, bi
ljudem dalo upanje, da smo se o njih zaceli resno, politiéno modro, konstruktivno
in torej za prihodnost te druzbe primerno pogovarjati. Preprican sem, da bi tako
nastale dialoSke podlage in smernice, ki bi sluZile posebno mladim kot upanje, da
se gradi nova druzba, druzba dialoga, ustvarjalnosti in sodelovanja in tako druzba
priloznosti tudi za njih. Do neke mere razumem pisatelje, ki imajo realno le mo¢
svobodne besede; a nekateri med njimi so bili tudi politiki in jih spraSujem, ali so se
tudi na oblasti zavzemali za dialog z drugacnimi. Dialoga z istimi pac ni treba voditi,
saj gre le za trobljenje v isti rog, kot pravi ljudski rek.

Ne trdim, da je le tako imenovana 'desna stran' ve$¢a dialoga. Sicer pa, kdo nas ga
je kdaj util? Se vse prevet smo obsedeni od strahov drugega pred drugim, ki nam
ga je vcepila polpreteklost, a nas Zal s tem zbodejo tudi kake metode sedanjosti, da
si recemo, saj nas ne marajo, ker ne mislimo po njihovo. Podobno Cutimo katolicani,
saj smo bili delezni Se posebej skrbne izkljucenosti iz vsakrSnega dialoga. Hvala
Bogu, da smo imeli vsaj cerkveno skupnost, kjer smo se kljub nadzoru vsaj ob¢asno
lahko sprostili in se, Ce ne drugace, vsaj v skupni molitvi ali pesmi obrnili k Bogu, da
bi laZe prenasali tegobe in prisile vsakdana.

Politicni zasuk po zadnjih volitvah je Zal potekal v dialogu samo med tistimi, ki
mislijo enako. OCitno pa tudi tam manjka dialoga in poskus totalitarnosti te
oblasti je zmota, ki se najprej mascuje njej sami, kajti kljub prosojnim poskusom
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discipliniranja drugacnosti tak enoumni ‘dialog’ prinaSa presenecenja tudi njim
samim. Tako se namesto, da bi vodili dialog o upravljanju drzave, drzave izqubljajo
v (mono)logih ne ‘dialogih’ o samih sebe in postajajo ujetniki svojih predsodkov.
Celo predsednik drzave preseneca s podleganjem tej logiki in namesto zvestobi
drzavotvorni in kritiCni drZi do vseh postaja Zrtev politizacije. Zraven pa svoje
politiziranje skusSa naprtiti drugim, ki naj bi ga ne razumeli. O¢itno podlega tudi
sam tej politizaciji, namesto da bi odpiral sicer zahtevna, a edino produktivna
pota smiselnostnega dialoga o eticnih, demokraticnih, torej temeljnih in pristnih
vprasanjih druzbe. TakSno politicno vegetiranje postaja vedno bolj Damoklejev
me¢, ki visi nad nami vsemi. Vsakdanji druzbeni odzivi to le potrjujejo, enkrat gredo
na cesto druZine, nato delavci in dijaki. Ce ne bomo presli k realnemu dialogu,
potem lahko enkrat pricakujemo le Se aktivacijo obeh policijskih topov in Bog ve,
kam nas bo odpeljal tak ‘dialog'.

Pridruzujem se vsem govorcem, ki so poudarjali nujnost dialoga in so opozorili na
njegovo odsotnost v tej druzbi. A zadev se je treba lotiti na pravem koncu. Sibkejsi
sicer lahko zaCne dialog, a ostaja »glas vpijoCega v puSCavi«, kakor se pocuti Clovek
ob stalnem vrtanju po tem zapletenem druzbenem Crevesju - in podobno so se
najbrz pogutili govorniki na kulturnem forumu. Zal ne gre bolje niti znanstvenikom,
ki ob strokovni odli¢nosti sicer strezejo z zavidljivimi pridobitvami za Zivljenje, a ko
se je treba dogovoriti za prioritete razvoja druzbe in s tem njene prihodnosti, tudi
tu udari na dan teZava dialoga; kako vkljuciti in uskladiti razlicnosti in jih usmerjati
v splo$ni blagor, tako da Zal preveckrat zmagajo le mocnejsi.

Dialog je po eni strani sicer lazje voditi s pozicije moci, a kdor je res velik pokaze, da
mu ni vseeno kako se pocutijo ob njem majhni in druzbeno odrinjeni. Prihodnosti
pa bo odvisna od tega, kako bodo mogoéni tega sveta znali prisluhniti $ibkim. Ce
nekdaj to ni bilo Zivljenjsko usodno, postaja to v globalnem svetu problem preZivetja.
Ker pa Slovenija ni le kaka socialistiCna oaza, kot se morda to komu zdi, bo tudi od
dialoga v tej druzbi odvisna globalna prihodnost. Navsezadnje lahko politiki trobijo
le v svoj rog, prihodnost bo kljub temu pripadala tistim, ki se odlo¢ajo za dialog. Cim
kasneje zatnemo z njim, tem teZji bo in toliko vecjo ceno bomo vsi placevali zan;.

8. februarja 2009
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Po okrogli mizi o gospodarski krizi prej$nji teden (19. 5. 2010) v prostorih DruZine -
ravno na vecer dneva demonstracij mladine - mi je eden izmed udeleZencev izrazil
obZalovanje, da nas je vecina udeleZencev ‘izpadla’ ¢rnogleda. Je lahko kristjan
pesimist in kaj to pomeni? Kristjani so imeli skozi zgodovino glede druzbenega
poloZaja razlicne poglede, odvisno od prilik in od njihove vloge v druzbi; od bega iz
druzbe ali upora do oblasti do tvornega in pogubnega sodelovanja z njo. Dvoje naj
bi bilo vodilo: druzbena pravicnost in nepopolnost ‘zemeljskih stvari', Ceprav niso
vedno Ziveli tako, da bi jim bilo vse skupno (Apd 4,32).

H. Wilkoszewski (Institut Max-Planck) ugotavlja, da staranje druzbe spodbuja
razpravo o pokojninah, a obenem druzba postaja neprijazna do druZine in
mladih. StarejSi niso za podaljSevanja delovne dobe ali zmanjSevanja pokojnin,
paC pa od mlajSih zahtevajo ve€ prispevka za pokojninsko blagajno. Mlajsi pa
terjajo ve¢ podpore za spodbujanja StevilnejSih druzin. V Sloveniji se poloZaj Se
zaostruje ne le zaradi tranzicije, pac pa tudi zaradi nepripravljenosti za druzbeni
dialog in Ze kar druzbeno samomorilnega pomanjkanja ¢uta za drugega in za
skupno dobro.

Problem porazdelitve bremen se zaostruje, a vladajoCi delajo napako, ko ga
minimalizirajo, saj zqgolj retorika in prelaganje odgovornosti na druge za nerede
ob demonstracijah ni¢ ne prispeva k obvladovanju problemov. V ozadju je perec
problem mladih, s katerimi se manipulira. Gre za vlogo in status Studentskih
servisov, ki dobro sluZijo na racun posredovanja dela Studentom. Ni jasno tudi,
kakSno je ali bolje, kako se ustvarja vzdusje po Solah. Zgolj Zuganje predsednika
Svobodnih sindikatov in sindikatov v Solstvu malo pove o realnih problemih njihovih
glanov. Se vedno so sindikalisti preve¢ povezani z viadajogimi elitami; torej premalo
delujejo za pomoc delavcem in celo pomagajo pri njihovem obvladovanju. Protesti
so vedno tudi potencialna nevarnost neredov in izkoriS¢anja, kot pricajo grski in
drugi primeri, teZava pri nas pa je sploSna nepripravljenost za dialoSko reSevanje
druzbene krize, kar vodi v nepremisljene in za drzavo, njeno politicno in gospodarsko
stanje Skodljive doloCitve. Glede na vse to lahko obsojamo mladostniske izgrede, a
ne spreglejmo ozadij protestov!
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Ti imajo namre€ globlje korenine. Ali ne bo ve€ina bremen iz polpreteklosti ter
nepravicnih in nepremisljenih odlocitev politike v tranziciji (tudi sporazumov
na pamet!) padla na ramena mladih? Kak$no prihodnost jim ustvarjamo? Mladi
so v veliki meri 'proizvod' starejSih, saj smo jih zaznamovali s svojimi vzorci
govorjenja in delovanja. Smo jim vzpostavili standarde za reSevanje druzbenih
anomalij? Kot pravi ekonomist BrSCiC z etiko nismo uspeli preZeti ne sodstva,
politike in ne ekonomije, saj vse to deluje na istih temeljih kot v bivsem rezimu,
vecinoma celo z istimi ljudmi. V politicnem, medijskem, izobrazevalnem in Zal
tudi v druZinskem okviru manjka osebne odkritosti, zavzetosti in CloveSke
topline. Zaposleni in pogosto nepristni starSi in drugi odgovorni ne nudijo
vrednostnih podlag. Te je spregledala tudi ve€ina prenoviteljev Solstva v NKS po
osamosvojitvi drzave. Kje in kako naj mladi vidijo vzore v javnosti, ¢e se dobre
razliCice civilne druzbe ali opozicije javno prikazujejo zanicljivo. Kdo naj mladim
nudi uporabne razliCice, €e ni dialoga, sodelovanja in dolgoro¢nosti. VEasih se
Cloveku zdi, kakor da bi nekateri - z besedami in s svojim ravnanjem - to drZavo
hote unicevali. Na lahek in hiter nagin, tudi z nedovoljenimi sredstvi, se uveljaviti
in zasluZiti, pa ne more biti ideal zdrave druzbe. S spretno izrabo premetenih se
je iz take miselnosti napajalo tudi urejanje Studentskega oziroma mladinskega
dela (tudi z raznovrstnimi karticami!). Sindikalni in drugi paraziti v Studentskih
vrstah zdaj noCejo kar tako spustiti svojih sesalk, urejevalci pa ne zmorejo
brezperspektivnosti in izkoris¢anja enako uspesno ‘zapolniti' kot manipulatorji z
drogami, alkoholom in lahkimi obljubami povezanimi z novimi zasluZki na racun
mladih izqgubljencev.

Kako naj bo mlad Clovek kreposten v teh razmerah politiCne brezperspektivnosti,
druzbene krize, hlastanja po hitrem zasluzkarstvu, kjer so bolj cenjene laZi, prevare,
utaje kakor pa postene delo, da o pripravljenosti storiti kaj za drugega sploh ne
govorimo? Kako naj mladi upajo na prihodnost, Ce jih vladajoci v krizi odpravljajo
s praznimi besedami in novimi in novimi bremeni na racun javnih dolgov (tudi za
privatne Zepe), ki postajajo rastoce breme mladih? Kako naj bodo mladi druzbeno
dejavni in urejeni ob politikih, ki svoje odloitve prelagajo na pleca drzavljanov
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(referendumom o arbitrazi), ker jih prej sami niso pretehtali in politicno dolgorocno
uskladili v nacionalno korist?

Na okrogli mizi DruZine o krizi sem dejal, da so krSCanske cerkve prevec zaposlene
same s seboj, da bi mogle dejavneje poseci v druzbeno krizo. Kiingovo pismo
papezu, kjer zahteva vecjo odlocnost Skofov za spremembe v RKC, je le odraz
resnosti poloZaja. Karitativna dejavnost RKC prakticno potrjuje smernico papeZa
Benedikta, da je treba dati kaj tudi zastonj, vse verske skupnosti pa se bodo morale
dialosko bolj zavzemati za drugacne odnose, da bo vec ljudi vkljucenih v druzbene
procese, ne pa vedno vec izkljuCenih in prepuscenih samim sebi.

To velja tudi za Slovenijo. Politiki in njihovi lakaji bodo morali prenehati obtoZevati
druge in sami zaCeti dialog za iskanje novih poti iz krize druzbe in dejavno
spodbujati k dialogu vse vpletene. Dialog pomeni vkljuCevanje drugih, Ce le
mogoce vseh, posebno mladih, ki jim v druzbi (in priznajmo tudi v Cerkvi) ne
posvecamo dovolj pozornosti. Ti procesi so boleci, ker se je treba odtrgati od
starega in zaceti novo. To ne bi mi smelo biti tuje vernim; Ceprav spreobrnjenje
ne pride samo po sebi in ne brez osebne zavzetosti in odpovedi. In koncno, dar, ki
ne boli in si ga Clovek ne utrga, ni pravi dar, pac pa odvecna obleka. V zaostrenih
razmerah sicer mnogi klicejo k socializmu, a po izkusnji ta ni uresnicljiv. Lahko
si le prizadevamo za bolj solidarno druzbo, ki jo bomo zgradili z vecjim posluhom
drug za drugega in pripravljenostjo za dialog na vseh ravneh. To bo tudi najboljSe
sporocilo nezadovoljni mladini.
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Norveska tragedija in kr§¢anstvo

Le strpen, zavzet in vsestranski druzbeni dialog nam zagotavlja uspesno prihodnost.
Druzbe v krizi pa iSCejo greSnega kozla. Tudi sedanja slovenska druzbenopoliticna
negotovost navdaja s strahom za prihodnost, posebej e nihce ne iS¢e smernic za
reSevanje socialnih in gospodarskih zadev. Za odvrnitev pozornosti so primerni
dezurni krivci, kot npr. voditelj opozicije ali katoliSka Cerkev. V kriznih €asih se
ljudje radi potegnemo vase, gremo na okope in hitro vidimo sovraznike tudi tam,
kjer jih ni. To pa vodi do izloCevanja in obracunavanja, kar je znaCilno tudi za
norvesko tragedijo. Njeno ozadje je bolj zapleteno, kot smo si pripravljeni priznati.
Nekateri ga vidijo kar v kr§Canstvu, Ceprav Cerkve nikogar ne ogrozajo. V stiski
pa je v njih Se vedno mogocCe najti tolazbo in uteho, kot so tudi novinarji pri nas
komentirali norveske Zalne slovesnosti.

Slovenci smo se sicer poenotili ob osamosvojitvi za skupno prihodnost, danes pa za
razliko od Stevilnih narodov ne gojimo sloZnosti in medsebojnega demokrati¢nega
spoStovanja. Eni so zaverovani v revolucionarno preteklost, drugi so v strahu, da
bi se temu uprli. Ker ne pocistimo s komunisti¢nim terorizmom in ne presezemo
plemenske oziroma razredne omejenosti, ne moremo biti odprti za dialog, ki je
trdna pot do solidarne in zdrave druzbe. Norveski premier Stoltenberg je to izrazil
ob nesreci: »Vztrajali bomo pri odprti in dialoski druzbi. Skupaj bomo gradili mir in
presegli rane tudi te tragedije.«

Zaprepadeni nad Breivikovim ravnanjem ne smemo spregledati, da je, kot je sam
povedal, odrascal brez oceta. To ga je utrjevalo v manjvrednostnem kompleksu v
primerjavi z drugimi mladimi, kar je tudi lahko vplivalo na njegov tragicni izpad.
Pred desetletji je preprost, a bistroumen slovenski fant v gostilni stavil, da bo dal
naslednji dan roko romunskemu diktatorju Ceausescu, ki se je mudil v Sloveniji.
Drugi dan je stavo uresniCil kljub takratni 'vsemogocni' milici. Bolj tragicno je
ceste, ne da bi ustavil, zaradi Cesar je priSlo do nesrece s smrtnim izidom. Tudi
Breivik je govoril, da bo napravil nekaj takega, da bo ves svet govoril o tem. Breivik
se je ocitno odlocil, da se bo tragicno uveljavil. Tezko bo odgovoriti na vprasanje,
kaj vse ga je vodilo k temu. Tudi ¢e bodo uspeli to pojasniti, mladih Zivljenj ni vec.
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_ Norveska tragedija in kré¢anstvo

Ce pa bi nesre¢nik uposteval kré¢anstvo, do tega ne bi prislo. Krétanstvo nacelno
ne pozna terorizma, Ceprav so se Zal tudi kristjani kdaj zatekali k orozju in tudi
teroristiCnim dejanjem.

Ce se je Breivik boril zoper $irjenje islama in tujcev na Norveskem in v Evropi ter
se pri tem skliceval na kr§Canstvo, potem ne moremo za to kriviti krs¢anstva.
Skliceval se je predvsem na skrajne evropske desnicarje, med njimi tudi na naso
nacionalno stranko, ki po izjavah voditeljev tako ali tako ne mara imeti kaj skupnega
s krSCanstvom. OznaCevanje Breivikovega dejanja kot kr$Canski terorizem je
norcevanje iz Norveske, na krS¢anskih vrednotah utemeljene in strpne druzbe. Ker
so te tako globoke ukoreninjene v njej, norveski voditelji tudi po tej tragediji ne
pristajajo na drzavno prisilo.

Bolj nevarne so razmere v Sloveniji in drugih tranzicijskih drZzavah. Neonacizem
se Sopiri predvsem v nemskih pokrajinah nekdanje totalitarne Vzhodne Nemdije.
Zato je v teh deZelah treba bolj prepreCevati sovrazni govor in preganjati
nestrpnost. Ranljivost demokracije se pokaZe ob krizah in katastrofah, zato je
treba stalno delovati tako, da bi jih preprecevali. Ko enkrat izbruhne nasilje, je
pot do miru vedno teZja, kot potrjujejo revolucionarni izbruhi nekoc in danes.
Nevarno je tudi omalovaZevanje in norCevanje iz vsega, kajti enkrat se tudi
to Zalostno konCa. NorCevanje iz vseh in vsega, kar sta nam pred kratkim
predstavila Golobi¢ in Zizek, je ravno voda na mlin posebnezem, ki uporabijo tudi
skrajna sredstva, ker so jim 'misleci' razdrazili domisljijo, neurejene razmere pa
dale priloZnost za izpade. Golobié in ZiZek se nista distancirala od marksistiénih
teroristiénih metod kot poti do oblasti. Ce revolucija $e traja in njena pravila
veljajo, potem so vsa sredstva dovoljena. V Sloveniji se nekateri ne zavedajo,
da je z demokracijo konec klanov. Da se jih drZijo kot pijanec plota leviCarski
oblastniki, je Se razumljivo, Ceprav nesprejemljivo. VpraSanje pa je, kaj je z
intelektualcem, ki ni sposoben preseci klanske miselnosti. Bumerang pa lahko
udari prav njih.

Krs€anstvo nam vse Case spraSuje vest, e bi koga Zrtvovali za osebne,
strankarske ali razredne cilje. KrSCanskega terorizma ni, ker kr¢anski nauk
zahteva spoStovanje vsake osebnosti, je pa marksisticni razredni terorizem,
ki je Ze Zrtvoval milijone ljudi in jih na bolj prefinjen naCin Zrtvuje Se danes.
Kristjani pa ne morejo nikoli najti opravicila za svoja kdaj tudi nasilna dejanja
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v kr8Canskem nauku. Enkrat pa bo treba zgodovinsko, politicno, pravno in
antropoloSko pojasniti tudi, ali naj bi se kristjani med revolucijo ne smeli upreti
komunisticnemu terorju.

Slovenci bi morali prisluhnili Jezusovemu reku: »Kdor seje v vetru, Zanje v
viharju.« Gojitev nestrpnosti, razrednega sovraStva, izkljuCevalna politiCna in
medijska gonja vodi le v nove zaostritve in negotovo prihodnost. Zato bi bilo
prav, da bi si Slovenci, ki radi berejo dela o nekdanjem diktatorju, prebrali tudi
kaj o Hudi jami, Rogu in drugih posledicah njegove vladavine. To ne velja le za
povprecne Slovence, pac pa tudi za kakega politika ali celo intelektualca. Lahko
je sicer z levo roko in blestecimi besedami odpravljati zapletene druzbene zagate,
teze pa je spreobracati srca in sprejeti resnico ter se dialoSko zavzemati za
pravicnost vseh, ne le naSih, kar uci Jezusovo oznanilo. Ranjena, ponizana ali
zlomljena srca - Breivik je zgovoren primer - v sebi nosijo kali sovrastva, ki se
vsak Cas lahko obrnejo v uniCevanje drugih. Ozdravljati ta srca pa je mogoce le v
strpnem, zavzetem in vsestranskem druzbenem dialogu in le ta nam zagotavlja
uspesno prihodnost.
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Protislovje v besedah

Je religiozni fundamentalizem sploh mogo¢? - Religija je preseZna in prestopa
ustaljene okvire

Z religioznega stali$a je fundamentalizem v religiji protislovje v besedah. Po
bistvu religije fundamentalizem v njej ne bi bil mogoC in ne potreben, saj je vsaka
religija presezna, ima torej razseznosti, ki presegajo vse ustaljene okvire. Religija
presega meje, kar je njeno bistvo. Torej religija ne more biti fundamentalisticna.

Kaj je fundamentalizem?

Glavna znaCilnost fundamentalizma je njegova izkljucevalnost, osredinjenje
oziroma fiksacija na takSnost in samo takSnost religioznega pogleda. lzvor
fundamentalizma so ZDA konec 19. stoletja, kjer so se kristjani postavili po robu
liberalizmu in modernizmu (prostozidarstvo!), svobodni razlagi Svetega pisma
(SP) ter upostevanju modernih druzbenih in naravoslovnih tokov (npr. darvinizma).
Zahtevali so zelo jasno in natantno doloceno razlaganje SP (Marijino devisko
rojstvo, Jezusov ponovni prihod in njegovo nadomestno Zrtev, telesno vstajenje
mrtvih vernih in zavracanje besedilne oziroma literarne kritike v SP). Leta 1919 je
pod vplivom mladinskega gibanja v Evropi in rastoCih novih cerkva v Afriki nastala
World's Christian Fundamentals Association, v Amsterdamu pa so leta 1948 tudi iz teh
ozadij ustanovili International Council of Christian Churches. KatoliSka Cerkev je Se
danes opazovalka v tej skupnosti.

Beck in fundamentalna religija

Nemski sociolog U. Beck poudarja, da je fundamentalna religija religija modernih
sistemov. Ker so kr3¢anske Cerkve zavzele obrambno drzo do modernih sistemov
in so se ti postavili bojevito zoper vero in Cerkve (kulturni boj). se je tako
bojevito in obrambno nasproti njim postavila tudi katolika Cerkev, delno tudi
druge krSCanske Cerkve. V tej drZi je katoliSka Cerkev krepila svojo ustaljeno
tradicionalno identiteto in v tej istovetnosti utrjevala svoj poloZaj nasproti
tokovom moderne. Vrhunec teh tezenj katoliSke Cerkve je Prvi vatikanski
cerkveni zbor leta 1869/70 z razglasitvijo papeSke nezmotljivosti. To drzo je
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skusal preseci Drugi vatikanski cerkveni zbor (1962-1965), a ta odprtost doZivlja
danes obnovitvene (restavrativne) teznje zapiranja v stare vzorce vedenja. Te
spodbujajo tudi postmoderna stali$¢a, da na vseh podrogjih (tudi v religiji) vse
gre (anything goes!). Tudi sociolog Beck nasproti postmoderni zasebni religiji
predlaga (dialoko) religijo druge moderne, ki se ne zapira v zasebnost, pac pa je
odprta za druge (skupnost).

Kulturni boj, sekularizem, krepitev nacionalno in imperialno-politi¢nih totalnih in
totalitarnih tvorb so povzroCili in $e povzroCajo negativno in bojno razpolozenje
v religioznih skupnostih do njih. Verske skupnosti so se in se Se upirajo temu, da
religiozno podroCje prevzema politika in drZavna birokracija, obenem pa izriva
religiozno v zasebno sfero. S pomocjo medijev pa zdaj gospodarsko-politicne
birokracije posredujejo poenostavljene religiozne vsebine in vzorce in tako
posredno Se dodatno jemljejo religijam njihov Zivljenjski prostor. To je pomemben
vzrok za obCutek ogrozenosti verskih skupnosti in posledi¢no fundamentalisticnih
tezenj v njih, tudi v islamu. Gospodarsko-politicni manipulatorji pa religiozni ¢ut
spretno vpenjajo v voz kapitala in oblasti ter izkori§€ajo nemocne in neozavescene
mnoZice za svoje politicne interese. Religije so zato bile in so $e vedno lahko sredstvo
in plen za izrivanje (versko) drugih in drugacnih v tako imenovanih 'verskih vojnah’,
kjer pa se verski temelji prekrivajo z drugimi (praviloma nacionalno-politicnimi
razlogi), zato so bile te vojne vedno gospodarsko-socialne, nacionalisticne ter
imperialistiéne. Zal so bile to od zagetkov 20. stoletja in so $e danes tudi genocidne
vojne. Verski razlogi so zanje lahko sredstvo za izkori$€anje socialnih stisk, kar je
znacilno tudi za sodobni terorizem.

Islam in fundamentalizem

Tudi v razvoju islama, posebno v zadnjih desetletjih, se zrcali in zaostruje problem
odnosa religije do postmodernega sveta. Sekularizem z vso svojo mocjo nacenja
tudi versko podstat islama, saj mu jemlje pomembne kulturne osnove, ki so
sestavni del islamskega verovanja. Odziv na to je krepitev religioznih drZ, obicajev
in drugih kulturnih okvirov, ki omogocajo Zivljenje in prezivetje muslimanov in
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izkori¢anje verskih razlogov za prestizne imperialno-politicne namene. Podobno
je tudi kolonializem novega veka izkoriScal krSCanstvo za osvajalne namene.
Sodobni svet spleta in drugih medijskih sredstev ponuja Se veliko ve¢ moZnosti
za tovrstne manipulacije. Koliko bolj poudarjeno in medijsko pokrito je bilo ruSenje
Svetovnega trgovinskega centra ali usmrtitev Osame bin Ladna v primerjavi
z umiranjem na tisoce lacnih otrok ali z usmrtitvami v ZDA ali na Kitajskem. V
sodobnem liberalnem in tako imenovanem ‘ozave$€enem svetu' politiki oziroma
gospodarsko-politicni odlocevalci uporabljajo in izrabljajo religijo, kar le-to v oceh
javnosti in celo strokovnjakov krepi v njeni fundamental(isti¢)ni podstati. Religije
(tudi kr$canstvo in islam) zato danes toliko bolj potrebujejo duhovno odprtost, ki bo
ljudi spodbujala k oblikovanju pristnih duhovnih temeljev in preseganju ustaljenih
okvirov in predsodkov.

Turcija je znacilen primer razvoja islama v sodobni sekularni druzbi. Odprtost
turSke druzbe, modrost njenih verskih in politiCnih voditeljev je preizkusni
kamen, kako reSevati napetosti med sekularizmom in fundamentalisticnimi
teznjami v islamu. Od uspeha tega procesa bo TurCija kot vplivna islamska
drzava lahko odigrala pomembno vlogo pri reSevanju tega za sodobni
svet odloCilnega vpraSanja demokracije v EU, v Evropi in v svetu sploh.

Duhovna odprtost

Govoriti o 'religioznem' pomeni torej znati presegati lokalno, nacionalno ter se
odpirati splo$no CloveSkemu, univerzalnemu temelju, ki vsakega Cloveka odpira
drugim in Bogu. Gre za odprtost in vesoljnost verskega sporo€ila. To si sicer radi
lastimo v katoliski Cerkvi, vendar gre socioloSko in religioloSko za SirSe vpraSanje:
Ali je Clovek v svojem bistvu odprto religiozno in zato dialosko bitje ter je zato treba
vztrajati v odprtosti in torej v zapletenem procesu dialoga na vseh ravneh? Dialog
je drza, ki presega vsak fundamentalizem in odpira ¢loveskost ¢loveku samemu in
nujno tudi Bogu, Ce ostajamo zvesti in dosledni svojim temeljem. Dialog je mogoc
med ljudmi, ki so pripravljeni poglabljati svojo religiozno drzo ob drugih. TeZja je
pot dialoga v ustanovah; a globalni svet narekuje tudi njim to pot, ki je mogoca, Ce
te ustanove vodijo odprte duhovne osebnosti. V svetu ni drugih poti, saj reSevati
globalne probleme pomeni prevzeti odgovornost za druge in biti pripravljen z njimi
komunicirati. Tako priznamo tudi svojo omejenost in nepopolnost.
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Odlocilna zahteva za tako pot je spreobrnjenje, ki je tudi kljucni pogoj vsake
prave religiozne drZze. Na sekularnem podro¢ju za spreobrnjenje manjka pobud,
zato se pogosto vrtimo v zaCaranih krogih, kot kaze tudi primer Slovenije. Vsaka
enostranskost pa se dolgorocno mascuje, zato je spreobrnjenje na vseh podrocjih
nujno za premagovanje okostenelosti sistemov in drZ posameznikov in skupnosti
ter za preZivetje in prihodnost Clovestva.

29. januarja 2012



Totalitaristi¢na religija

Pri Slovenski Matici je lani iz§lo delo Jana Assmanna Totalna religija. Delo je
strokovno zanimivo in pomembno za stanje religiologije (vede o religijah), saj se
posebno pod vplivom islama $iri prepric¢anje o nasilnosti monoteizmov, tj. religij,
ki ucijo vero v enega Boga. Poucno bo za slovenske strokovne in SirSe druzbene
kroge, saj se problem vere in kr§Canstva v tranziciji prikazuje pogosto strokovno
pomanjkljivo in tudi druzbeno-politicno pristransko, zato je poglobljena razprava o
tem toliko bolj akutna in aktualna. Ze sama knjiga zaradi problemati¢ne spremne
besede, 0 Cemer bo govora, postavlja vprasanja, ki jih poraja slovensko tranzicijsko
stanje duha in z njim povezan kontekst, v katerem se pri nas obravnava religijo in
krSCanstvo. Delo je razumeti v nizu Assmannovih raziskav in poglabljanja problema
vere in nasilja. Avtor se v svojih raziskavah nagiba vse bolj k ugotovitvi, da religije
in tudi vera v enega Boga, kot sta judovstvo in kr§¢anstvo, niso nacelno nasilne (v
knjigi str. 15; dalje samo Stevilka). To Assmann podrobneje razclenjuje v tej knjigi.
Ugotavlja, da je pri monoteizmih druzbeno dogajanje v sluzbi religije, kar osvetljuje
na podlagi starozaveznih besedil. Na vpraSanje, zakaj se uveljavljanje monoteizma
prikazuje kot nasilno, Assmann odgovarja, da je pri judovstvu veckrat govora o
ljubosumnem Bogu, kar pogojuje izkljucevanje drugih (bogov). Obenem opozarja,
da ze pri egipcanski religiji ne gre za nasilno fizicno izkljucevanje, pac pa gre
za nasilje, ki se odvija zgolj na besedni ravni. Povedna je Assmannova ugotovitev
v prvem delu knjige (str. 31 sl.), ki jo potrjujejo tudi drugi poznavalci problema,
da se je jezik nasilja pri Asircih najprej uveljavil na politicnem podro€ju ter se iz
politiCnega razsiril tudi na religiozno podrocje. 0d Asircev in pod njihovim politiCnim
vplivom se je ista logika razSirila tudi pri sosednjih narodih. Teznja po popolnem
obvladovanju prevladuje potem tudi na religioznem podrocju, saj je religioznost
iziemno pomembna osebna in tudi druZbena razseznost Cloveka. PolitiCni
vpliv z vkljuevanjem religioznega dobi bolj temeljito, trdno in trajno podlago
za obvladovanje ljudi. Vse politike so zato skrbele za podrejanje religioznega,
vladarji so hitro dojeli, da z nadzorom nad vzgojo v najSirSem smislu - vanjo je
vkljuceno tudi religiozno oblikovanje Cloveka - lazje vladajo. Iz tega razloga so
izobraZevanje, tudi versko, ki ga je v srednjem veku organizirala predvsem cerkev
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(redovi), 'razsvetljeni' absolutisti¢ni vladarji spravljali vse bolj pod politi¢ni nadzor.
Ne preseneca, da so totalitarni rezimi v dvajsetem stoletju povsod uvedli popoln
nadzor nad ¢lovekovo vzgojo in celo misljenjem, ki je vkljucevalo tudi 'drzavno
religijo’. Komunisti so boj zoper religijo povsod usmerili v njeno podreditev in
sredstvo za uveljavljanje totalnega politicnega pokoravanja drZavljanov. Se
pravi, tudi religija je sluZila politicnim motivom obvladovanja celotne druzbene
resnicnosti. Te usedline segajo tudi v tranzicijsko obdobje v smislu, da je glavni
poudarek, da se na tej in vseh drugih ravneh zagotovi matrica polpreteklosti, ne
zato, da bi kdo Se verjel v komunizem, pac pa da se ljudi ohranja v nevednosti,
pokorscini in se s polpreteklimi totalitaristicnimi vzorci Se naprej laZje vlada tudi v
formalni demokraciji. Sicer iz zgodovine kr¢anske teologije poznamo primere, da
je uveljavljanje in utrjevanje verskih resnic spremljala stalna politicna konotacija
in so vladarji v religiozne razloge, ki so jih zastopali teologi, vnasali svoje politicne
premise, da bi laZje vladali. Srednjeveska loCitev pristojnosti verskega in svetnega
podrocja je zagotavljala porazdelitev svetne in duhovne pristojnosti in je s tem
preprecila totalizacijo druzbene mo€i, ki jo sicer rado pripisujejo srednjemu
veku, Ceprav je to ravno znacilnost novega, razsvetljenskega veka. Razsvetljeni
novoveSki vladarji so vse bolj spoznavali pomen religioznega in so ga izrabljali
za utrjevanje politicne moci. Politika kot druzbena (pri)sila je teZila k vecanju
vpliva na religijo, kar se je zaostrilo posebno v moderni dobi nacionalizmov in
totalitarizmov. Ta kratek 'izlet' je potreben za pojasnitev ozadja, ki je vplival na
poenostavljanje odnosa religija in nasilje ter trditve, da je nasilnost religije vplivala
na politiko, ne pa obratno. Glede na Assmannove ugotovitve, ki jih potrjujejo tudi
drugi raziskovalci, preseneca, da Simoniti v Spremni besedi postopa obratno in
neskladno z avtorjem knjige, ki na podlagi zgodovinskega razvoja poudarja, da se
nasilje iz politicnega prena$a tudi na religiozno podrocje.

V svoji knjigi Clovek, religija, nasilje in kultura miru. Duhovno-psiholoska $tudija
Cloveka utemeljujem staliSCe, da je Clovek po svoji naravi v odnosu do drugih
lahko nasilen in to se odraZza na vseh ravneh Clovekovih druzbenih odnosov.
Tudi religije niso neobCutljive za to, imajo pa sposobnost, da s svojim duhovnim
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bogastvom - s poglabljanjem v duhovno - vzgajajo Cloveka, oblikujejo in
spodbujajo k preseganju nasilja. Vplivni judovski rabin Jonathan Sacks
opozarja na to temeljno podlago religij, ki Cloveka stalno spodbuja, da vstane
iz vsakdanjosti, se dvigne in tako premaguje napetosti, ki se pojavljajo posebno
med najblizjimi, kot poudarja René Girard. Tudi Assmann opozarja na pomen
duhovne razseznosti. VpraSanju pristopa zgodovinsko in spraSuje, zakaj so
religiozna besedila napisana nasilno: »Nikakor ne trdim, kot mi vedno znova
oCitajo, da je monoteizem v svet, ki je bil do njegovega prihoda miren, prinesel
nasilje in sovrastvo. Svet je bil, kot vsakdo ve, seveda poln nasilja, sovrastva in
krivde Ze tudi pred nastankom monoteizma.« (str. 25) In dodaja: »Jezik nasilja
izvira iz politicnega pritiska, iz katerega nas monoteizem hoce ravno osvoboditi
[...]. Semanticni dinamit, ki tici v svetih besedilih monoteisticnih religij, se ne
vZge v rokah verujocih, temvec v rokah fundamentalistov, ki jim gre za politicno
oblast in ki za to, da bi pritegnili Siroke mnoZice, posegajo po motivih religioznega
nasilja.« (str. 62/63) In kaj so bili drugega komunizem, nacizem ali fasizem, kot v
religiozne preobleke odeti (totalitarni) politiéni fundamentalizmi? Danes sre¢amo
totalitarnost tudi v nekaterih oblikah islamskega, hinduistitnega ali budisti¢nega
nacionalizma, kar je posebno neskladno z bistvom te religije, in seveda tudi pri
drugih nacionalno-politiénih fundamentalizmih. V takih primerih gre za podrejanje
religijske, duhovno-psiholoSke perspektive politicnim, fundamentalisticnim
(nedemokrati¢nim) modelom.

Za podkrepitev svojih staliS¢ Assmann navaja vplivnega nemskega politicnega
teoretika Carla Schmitta (1888-1985), ki je zatrjeval, da si politicno ¢rpa iz ostalih
podrocij Zivljenja: »lz religioznih, ekonomskih, moralnih in drugih nasprotij; ne
oznaCuje lastnega podrocja temve¢ zqgolj stopnjo intenzivnosti asociacije ali
disociacije ljudi, katerih motivi so lahko religiozne, nacionalne, gospodarske
ali druge vrste [...]. Grupiranje, ki temelji na resnem primeru je vedno politicno
[podcrtal J.J.] in zatorej tudi odlocilno clovesko grupiranje.« (str. 95) Assmann
v tem smislu nadaljuje, da je politicna strnjenost (grupiranost) ljudi odlocilna.
Total(itar)no strnjenje (grupiranje) ljudi se dogaja »v resnih primerih«, kakrsno je
vojno stanje. TakSno je po Assmannu sicer lahko tudi v zgolj religioznem smislu’,
je pa ponavadi tesno povezano tudi s politicnim. Glede na to je bilo v Izraelu tudi
politicno tesno povezano z religioznim in tudi kriti¢no podvrZeno njegovi presoji, ki
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so jo opravljali preroki oziroma bozji poslanci. Assmann ugotavlja dve posebnosti,
ki zaznamujeta ta odnos v Izraelu: »Vsi so povezani z idejo zaveze, partnerstva, ki
ga skleneta Bog in ljudstvo in v okviru katerega privzame zagreSeno hudodelstvo
zoper Boga polititni znacaj preloma pogodbe, medtem ko drugic; vsi ti primeri
implicirajo uporabo ¢loveskega nasilja, ki se za Boga zavzema tako, datiste, ki krsijo,
prelamljajo sklenjeno zavezo, identificira kot boZje sovraznike in jih odstrani.«
(str. 98) Vendar tudi v tem primeru »ljubosumnega Boga«, ko gre za »ekskluzivno
zvestobo Bogu, ki je v pogojih resnega primera pripravljena tudi na ubijanje in
umiranje, ima izvor v asirskem lojalizmu, ki zahteva absolutno zvestobo asirskemu
velikemu kralju [...]. 1z tega izvora [ politicnega, op. J.J.] prihaja tudi ideja zaveze,
ki je bila s politiCne ravni prenesena na religiozno, se pravi z razmerja med Bogom
in vladarjem, vladarjem in podloZnikom ter vladarjem in vazalom na razmerje med
Bogom in ¢lovekom« (str. 99). Assmann $e dodaja, da gre v primeru vladarske,
tj. politicne zaveze, za prisilo, medtem ko se zaveza Bog-clovek (ljudstvo) sklepa
svobodno. Totalno religijo Assmann razume kot utopicno in tak primer je le pozno
devteronomicno pojmovanje »Bozje drzave« (5. stoletje pred Kr.). Po Assmannu
lahko verbalno nasilje v pogojih resnega primera postane tudi realno nasilno. A
takSna Cistost religije ali krvi, ali pa obojega, postane Se posebej aktualna v
diasporah, v izseljenstvu, v pregnanstvu oziroma vracanju iz begunstva. »Ta knjiga
postave je nastala v pregnanstvu z uporabo najstarejSih dokumentov. Iz pregnanih
Judov je naredila ljudstvo knjige in ga kot takSnega ohranjala pri Zivljenju.« Po
Assmannu sploh ne moremo govoriti o totalni religiji oziroma o fundamentalisticni
religiji kot taki, pa pa o zaostrovanju razmer v posebnih pogojih (perzijsko obdobje
in helenizem). Podobna ‘agregatna’ stanja religije so in so bila tudi pri drugih
religijah v pogojih posebnih primerov. Ti se, kot nadaljuje avtor, lahko pojavijo
tako pod zunanjimi vplivi kakor tudi po notranjih teZnjah za reformo, ki bi se
prilagodila novim razmeram. Znotraj te raznolike teznosti se lahko pojavi zelotizem
- gorecniStvo, ki je odgovor na poskuse reformizma. Gorecnost za Boga pa se ne
pojavlja kot odziv na zunanje pritiske, pac pa kot odgovor na notranja nesoglasja.
To potrjujejo ostrejSi ukrepi zoper 'svoje’ kot zoper tuje, znani tudi iz sodobnega
sveta. Revolucija kot kvazi religiozni pojav je Zrla svoje otroke. Sodobni identitetni
problemi religij v tako imenovanem multikulturnem svetu sprozajo Stevilne slicne
pojave. V tem smislu se tudi islam v boju za obstanek v sodobni multikulturni in
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potro$niSko naravnani kulturi Cuti ogroZenega in podkrepljen s politinimi motivi
islamskih vladarjev deluje tudi nasilno. Matrica je tudi tu politicno podloZena.

0b koncu Assmann strne raziskavo v dve poglavitni misli. Opozarja, da kr¢anstvo a
priorizagovarja dvojnost: politicnoin versko, utemeljeno v Jezusovih besedah »dajte
cesarju, kar je cesarjevega, in Bogu, kar je BoZjega« (Mt 22,21)in »moje kraljestvo ni
od tega sveta«.(Jn18,36) Na tem izro€ilu je Avgustin govoril o dveh drZavah, nebeski
in zemeljski. Srednjeveska politicna filozofija je na tej podlagi razlikovala pristojnost
za svetno in za boZje. Drugo zadeva razsvetljensko identifikacijo in absolutizacijo
razodetja in Pisma. Kot utemeljeno kritiko absolutizacije v razsvetljenstvu navaja
dva najbolj religiozno muzikalna avtorja, M. Mendelssohna in G. E. Lessinga. Oba
zapisane religije nimata za absolutno, ampak odprto za nevidni prstan (Lessing),
za katerega sicer vsi vedo, a ga nihce nima v posesti. Zgodba o prstanu sega dale¢
nazaj v deveto stoletje srednjeveskega krscanstva na Vzhodu (patriarh Timotej).
Assmann opozarja, da je v zgodovini odnosa monoteizmov judovstva, krSCanstva in
islama, ki so kljub tezavam ohranjale medsebojno strpnost, lahko nastala parabola
o prstanu, ki predpostavlja resnico (vere), a opozarja, da so razliéne poti do nje:
»'V§ecnost Bogu in ljudem' ni mo¢ pravega prstana, enega in edinega bisera,
temvec je cilj, h kateremu moramo stremeti vsi.« (str. 139)

Kot v delu Lastni Bog opozarja eden vodilnih sodobnih sociologov Ulrich Beck,
je »religija akter modernizacije v svetovni druzbi tveganj« in je tudi spodobna
takSne odprtosti. Tudi sam sem o tej vlogi religij vse bolj preprican in zato
spodbujam k duhovnemu poglabljanju in dialogu, ki sta vodilo razumevanja in
uresnicevanja pristne religije in posledi¢no tudi drugih druzbenih odnosov. Stevilni
avtorji nakazujejo, da je duhovnost, ki jo spodbujajo religije, pot za obvladovanje
Clovekove nasilnosti. To ostaja tudi pomembna druzbeno-politicna naloga, ki se je
v tranzicijski Sloveniji premalo zavedamo.

Kot receno, Assmannovemu delu Zal ne sledi ustrezna in primerljiva spremna
beseda. Izbira avtorja Spremne besede ne more biti v Cast Slovenski Matici (SM)
kot znanstveni in kulturni ustanovi Slovencev. Zal si pisec najprej ogitno in
prozorno privosci enostavno formulo - kar je pogosto tudi pri drugih zadevah v
Sloveniji - da je pri nas vse drugace kot drugod. Medtem ko avtorji v drzavah z
uveljavljenimi demokrati¢nimi in znanstvenimi standardi izkazujejo mednarodno
primerljivost, se pri nas na podlagi predsodkov, samovoljnih ali celo nepreverjenih
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virov ter nikakrsnih mednarodnih znanstvenih standardov privoScijo razpravljanje
brez vsake ustrezne primerljivosti. Zato je vpra$ljivo, da Castitljiva ustanova kot
SM sprejema takSne standarde. To je tudi nespoStovanje do avtorja znanstveno
utemeljenih izhodis¢ in sklepan;. Se bolj sporna je dnevno-politiéna prilagoditev
besedila. Poenostavljanje naSe zapletene in krute polpretekle narodne usode in
naprtitev krivde za tragiko bratomornega obraCuna krs¢anstvu, ki spodbuja k
ljubezni in usmiljenju, je milo receno konstrukt, ki mu manjka tako zgodovinske kot
religioloSke podlage.

Dalje pisec spremne besede Iztok Simoniti, za razliko od avtorja knjige, ne uporablja
nobenih primerljivih referenc, kar bi bila ustrezna znanstvena standardizacija,
primerljiva knjigi svetovno priznanega strokovnjaka na tem podrocju. Podobno
pocno tisti, ki se pri nas kar a priori postavljajo za znanstvene reference, Ceprav
se niso mednarodno preverili in ne izkazujejo nobene primerljive mednarodne
znanstvene uveljavljenosti. Taoporecnost je opaznatako nareligioloSkem kot tudina
narodno-zgodovinskem podrogju. Pripisovati Antonu Mahnicu 'krivdo' za medvojne
in povojne poboje ni le strokovni spodrsljaj, paC pa gre za ideoloSko potvarjanje,
ki se v zadnjih letih celo krepi. Zraven pa se vse povezuje z dnevnopoliticnimi cilji,
ki enim ustrezajo za konkretne koristolovske cilje. Zalostno je tudi, da Eastitljiva
ustanova, kot je Slovenska Matica, organizira posvet o sovraznem govoru in
kot uvodnicarja povabi Cloveka, ki vecino stvari piSe v stilu sovraznega govora,
nepreverjenih dejstev ter v apriornem sovraznem odnosu do drugace mislecih,
predvsem katolicanov. Ali je tako osveS¢anje druzbe pot k odprti in demokraticni
Evropi, pa naj presoja bralec sam.

4. februarjo 2019
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»Naj Bog naSega naroda ne kaznuje s tem, da bi mu manjkalo du$nih pastirjev«, je
v tezkih Casih Cerkve izrekel zaskrbljeni in preskuSeni nadSkof Anton Vovk. Skoraj
polovica duhovnikov je po vojni odsla v tujino, ve€ino ostalih je doletel zapor, ene
smrt, druge razlicne prisile Udbe. Zdaj imamo precejSen del te narodne tragedije
popisane v knjigah A. Pusta, Z. Revna in B. SlapSaka Palme muceni$tva, T. Griesser-
Pecar Cerkev na zatoZni klopi, J. MoZine Slovenski razkol ter osebnih pricevanjih
Stevilnih duhovnikov in laikov, ki so dokumenti nenormalnih, prisilnih razmer za
vse, posebej za delovanje duhovnikov in Cerkve. Kdor je smel na Zupnijo, je naSel
poruSeno ali zasedeno ZupniSce ali pozgano cerkev, morda le mrzel kot v zvoniku
v neurejeni meznariji ali nad zakristijo. Na skoraj nikogar se duhovnik ni mogel
zanesti, zato je skuSal vse urejati sam. Kljub vsemu temu je Stevilo duhovnikov
do leta 1972 v Sloveniji nara$calo. Zadnja leta upada, pri sosednjih narodih Ze ne
morejo veC oskrbovati Zupnij. V Evropi so izjema Poljaki, kjer kaplani niti ne morejo
dobiti Zupnij.

Ce je bil pred revolucijo in v &asu komunizma duhovnik e 'potrebno blago’, smo
danes pri¢a dvojnemu izbrisu: Pretekli rezim je duhovnika sistematiéno oblatil.
Takrat je duhovnik Se 'drZal' opozicijo, danes ga za to nihCe vec ne potrebuje. Prisli
sta Se sekularizacija in individualizacija; vsaka avtoriteta, tudi duhovnikova, naj
bi bila vprasljiva. Nekateri menijo sicer, da je ob smrti Janeza Pavla Il. postalo
oCitno, kako aktualna in Ziva je Cerkev. Gotovo je papeZeva smrt zbudila skrita
hrepenenja ljudi, ki so jih mediji zaznali in razSirili. Morda birme, nove mase
ali druge slovesnosti, kot je shod v Sticni, Mariboru in Vipavi Se dajejo obCutek
duhovnosti dezele in veli¢ine Cerkve.

Novomasnik, ki bo te dni posvecen, pa bo jutri stopil v drugaCen svet. Vasih
je Se veljalo: ni ga Zupnika, ki se ne bi nikomur zameril, in Cudno, Ce ne bi
imeli kaplana vsi radi. Danes duhovnik stopa v svet individualizma, ekonomske
ucinkovitosti, trznosti in medijske obvladljivosti. TeZko bi nasli strokovnjaka, ki
bi vse to obvladal, duhovnik je razen tega 'vzet iz sveta' VCasih Ze v Zupniku ne
najde opore, e teZje jo bo naSel pri vernih ali nevernih. Kr8¢anska skupnost, ki je
nekoc Se bila to, zdaj razpada - z druzino vred. Vedno manj je pripravljenosti za
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sodelovanje, za skupno stvar so zagreti le Se posebneZi. Niso bili kristjani neko¢
tudi posebneZi? Toda vedno so gradili skupnost. Pastoralni shod v Mariboru je
napravil sklep: Ne veC vlagati v zidove, pac pa v ljudi, Ceprav je s propadom
premozenja tudi to padlo v vodo. Sicer bi lahko postalo vodilo za Cerkev na
Slovenskem in v svetu, da bi olajSala tudi pot duhovniku v danasnji svet s pomocjo
poklicno dejavnih placanih laikov.

Ta svet (prevec) gradi na posamezniku in njegovih neodtujljivih demokraticnih
pravicah. Ceprav demokracija ni popolna, je zakon in vodilo Zivljenja. Nasproti
demokraticni miselnosti stoji Cerkev s hierarhicno mentaliteto. Duhovnik je
razpet med zahteve svetne demokratiCne druzbe in hierarhicne Cerkve, na
njegovih plecih se oba svetova kriZata in prekriZata tudi njega. Nanj se prelaga
vse breme, zato je njen najSibkejSi Clen. Lahko se sicer skrije za okvir Cerkve in mu
to celo osebno odgovarja, vendar ostaja toliko bolj sam. Sodobni individualizem
hodi pota potro$niStva in skuSa uZiti vse njegove ponudbe, kar duhovnika sili v
vlogo moralnega pridigarja. Ceprav se tudi sam meri v proizvajalnih procesih, ki
tockujejo, kaj je napravil in dosegel, verni pricakujejo od njega le verske usluge:
lep pogreb, velicastno poroko in morda Se neobvezen obred krsta. Glavna naloga,
priCevanje vere in graditev skupnosti verujocih, sodobnemu individualistu -
celo njemu samemu - povzroca probleme. Zdaj postaja aktualen Pavel: »Ne
gospodujemo nad vas$o vero, pa¢ pa smo soustvarjalci vasega veselja.« (2 Kor
1.24) Sprico razmer bo duhovnik to komaj zmogel, zato bo treba graditi tudi
na drugih svobodnih in samostojnih osebnostih Zive vere, trdnega upanja in
predvsem nesebicne ljubezni, ki se bodo z njim povezale za to poslanstvo. Tako
se lahko oblikuje skupnost verujocih tudi danes.

18. junija 2005
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Pred tedni je uvodnicar Druzine zapisal, da ne potrebujemo Skofov, ki bi kazali roge,
paC pa Skofe, ki bodo zagotavljali Kristusovo izroCilo. Dodal bi, da potrebujemo
Skofe, ki bodo v veri zaradi Boga nesebi¢no sluZili ljudem in posteno, odgovorno
ter neustraSeno opravljali svojo sluzbo resnici in pravicnosti. Od vseh ljudi, od
kristjanov Se bolj, samoumevno pa od klerikov pricakujemo odgovorno ravnanje,
saj verni ne Zivimo zase, pac pa Zivljenje Zivimo Bogu ter smo mu odgovorni za
svoje Zivljenjsko poslanstvo in prek Njega judem, ne glede na to, kaj smo. Clovesko
Zivljenje vkljucuje odgovornost, saj smo govorna bitja, z besedo zavezani drugemu,
zaradi Cesar »Va$ govor naj bo 'da’ 'da’, 'ne', 'ne’; kar je vec kot to, je od hudega.«
(Mt 5,37) Tako nam lahko drugi zaupajo, posebno naj bi lahko tistim, ki so pristojni
v druzbi ali Cerkvi. Zaveza drugemu, posebej pa Bogu, ni macji kaSel, zato
odgovornost ni prazna beseda. Clove$tvo se je od pradavnine zavedalo, da imajo
besede teZo, e hotemo obstati kot ljudje.

Odgovornost potrdimo v odgovoru, ki je zaveza, zato so mnogi celo svoja Zivljenja
zastavili za besedo, dano v veri Bogu ali/in svojim; tako krS¢anski in drugi
pricevalci, katerih kosti je polna Slovenija, kot znova potrjuje odkritje na Brniku.
Slovenskim in drugim Zrtvam totalitarizmov dolgujemo kot ljudje hvaleznost za
zvestobo ¢loveSkemu dostojanstvu in kot kristjani za pricevanje v veri. ZamolCani
in zasuti, Se vedno ne dostojno pokopani, trkajo na naSo vest, da bi jih osvobodili
dvojnega umora, kot je dejal Skof LipovSek; Slovence osvobodili prekletstva
ter odprli pota osebnega in druzbenega ozdravljenja. Ceprav imajo politi¢no
odgovornost predstavniki drZave, je celo dvojna moralna odgovornost Skofov, da s
Cloveskim in verskim dostojanstvom - prilicno ali neprilicno - neustrano stopijo
na stran zatrtih, zamol€anih in branijo njihovo pravdo. Le tako bomo zacelili rane,
ki nezavedno rezejo v narodno tkivo, kar je vzrok zavoZzenosti, dvolicnosti in
potuhe, za katero se pogosto skrivamo, nesposobni priznati resnico in prevzeti
vsak svoj del odgovornosti. Zvestoba resnici in pravicnosti je pristna Cloveska
odgovornost tudi do Zrtev, saj krSCanstvo s tem nedvoumno odstira Cloveski
obraz, v katerem se moramo ogledati, ¢eprav tudi kristjani Zal nismo (bili) vedno
in povsod zvesti. V tem duhu nam in vsem ljudem spraSuje vest papezZ Francisek
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v Lampedusi. Zrtvovati ali pustiti Zrtvovati ljudi se ne sme, ne tu ne kje drugje.
Odgovornost Evrope in nas je, da se ne sprenevedamo ob tragedijah beguncev, pac
pa z ustrezno politiko v svetu preprecujemo vojne in nasilja ter odpravijamo meje
in pregrade v srcih in v drZavah. Le tako odpiramo pota ubozcu, ki ga izkoriSCajo
politicni, vojaski in drugi mafijski lobiji, da krici po pravicnosti, ko tone v morju ali
umira na obroke kot begunec ali obrobnez druzbe. To ne more mimo odgovornosti
pristojnih politikov in vseh drugih doma in po svetu. Koliko tragedij in ¢loveskih
Zrtev bi lahko preprecili z odgovornim CloveSkim ravnanjem!

Zakaj pri nas Se vedno namesto prevzema odgovornosti vlada prelaganje na
druge? Zaradi stranpoti vodilnih bivSega reZima so drugi in drugacni postali Zrtve
samopasnosti, nesposobnosti politikov in nadzornikov sistema: Po nedolznem
pobiti med vojno in po njej, zaprti, preganjani in javno oZigosani kot razredni
sovrazniki do danes. Ker leta 1990 neodgovorno takemu nacinu nismo rekli »ne«,
umiramo na obroke, ponavljajoc vzorce neodgovornosti, nedelavnosti, zahrbtnosti
ali prelaganja bremen na pleca najSibkejSih, ki bi jih pa morali prevzeti vodilni. Za
lastne napake in opustitve vladajocih se iS€ejo dezurni krivci in se obsoja njih,
ki opozarjajo na stranpoti te druzbe - Zal vCasih tudi v Cerkvi - namesto, da bi
odgovorni v politiki ter na drugih mestih opravili, kar so dolzni. Neodgovornost
je postala nacionalna bolezen, ki jo sistemsko spodbujajo mediji in druge veje
oblasti, ker sami niso napravili odgovornega drzavotvornega koraka, pac pa
tonejo v politicnem prezivetju. Zal se bolezni polititnega Zivotarjenja za vsako
ceno v dvajsetih letih samostojne drZave prepu$ca tudi preve¢ pomladnikov.
Reformni ukrepi zato vse bolj bremenijo posameznika, pa kulturno podrocje
(cerkve) in socialno mrezo, a odgovorni spregledujejo kraje, zavoZene projekte
in negospodarno ravnanje, zaradi Cesar so Ze ali bodo placali ceno posamezniki;
oSkodovani delavci oziroma brezposelni in obrobni drzavljani. Ob nujnem
varCevanju se tako Evropi, Se bolj pa Sloveniji v naSih neurejenih razmerah
postavlja vprasanje, kako odgovorno preloziti bremena reforme na pleca vseh,
tako da se zaostri odgovornost bolje stojeCih ter vodilnih in spodbuja inovativnost.
Kako da si npr. v zdravstvu eni lahko privoscijo vse, medicinske sestre pa morajo
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konec meseca za bolnike hoditi iskat na druge oddelke najnujnejSe stvari - dokler
je Se kje kaj? In podobno je Se kje drugje. Ker smo na zaCetku akademskega leta
je prav opozoriti, da naj tudi univerzitetni delavci in stroke prevzamemo vsak svoj
del odgovornosti za moralne, pravne, finan¢ne in druge stranpoti druzbe, ki imajo
vecinoma zelo konkretne podobe in pristojnosti.

Odgovarnost so poleg pravic v Zdruzenih narodih hoteli vnesti kot politi¢no vodilo
medsebojnih odnosov drzav, zdruzenj in posameznikov. Vse bolj postaja jasno, da
brez nje ne v druzbi ne v Cerkvi ne bomo prisli dalec.

20. oktobra 2013
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Sporocilo mariborskega simpozija o verstvih v dialogu s
sodobno kulturo

V sklopu prireditev Maribor 2012: Prestolnica evropske kulture je bil simpozij z
naslovom Verstva v dialogu s sodobno kulturo. Ali lahko ekumenski, medverstveni
in medkulturni dialog prispeva k reSevanju sodobnih vprasanj, so se spraSevali
udeleZenci. Po priakovanju je najbolj odmeval obisk nemskega teologa in humanista
profesorja Hansa Kiinga. Ob tej priloznosti je bilo ustanovljeno gibanje Svetovni
etos Slovenija in iz8la knjiga PriroCnik svetovni etos. Vizija in njena uresnicitev.
Predavatelj je nekajkrat omenil pomen svetovnega etosa, posebej za tranzicijske
drzave in tudi za Slovenijo; Zal pa druzbo razdirajo verski fundamentalizem,
nepopustljivi moralizem in postmoderni poljubnostni pluralizem.

V sluzbi loveka

Ze organizacijska priprava simpozija je pokazala na teave dialoga nasploh in
posebej v slovenski druzbi in Cerkvi, zato tudi tu ni Slo brez prestiznih in drugih
CloveSkih ozirov, ki zapirajo pot do ¢loveskih src ter ustvarjajo pregraje med ljudmi,
kar je posebej nerazumljivo pri vernih. Ni zaman v vseh prirocnikih za dialog, tudi
v Kiingovem Prirocniku svetovni etos, je na vidnem mestu resnicoljubnost oziroma
v zadnjem kot iskrenost (in strpnost). Resnica ni bila samo problem totalitarnih
rezimov, ampak je v prvi vrsti problem Cloveka. Ali se torej kdaj vpraSam, ali mi je
resnica res vsakdanja hrana, ki mi prepre¢uje razra$tanje osebnih in posledi¢no
sistemskih oziroma institucionalnih stremljen;j in ambicij, ki prekrivajo namene in
sprevracajo besede in dejanja? Toliko tezja je zato tudi pot resnice zaradi sebicnih
interesov v ustanovah, strankah, politikah, drzavah in Zal tudi v cerkvah in religijah,
ki namesto sluzbe Cloveku dopu$€ajo prestiZ posameznikov ali skupin.

Pri nas se veliko govori o ‘pridobitvah OF, o ‘socialnih pravicah', 'narodnem interesu'
in podobno, kakor da bi $lo za interese Slovencev oziroma drzavljanov, v resnici pa
gre za nadaljnje okoriScanje privilegiranih skupin ali posameznikov. Podobno se Zal
tudi za 'ugledom!, 'sluzbo’, 'skrbjo za odreSenje' Cerkve, cerkva in verskih skupnosti
skrivajo sebicni interesi skupin ali posameznikov in se zraven $e razglasajo
oziroma prodajajo kot 'boZji'. To so kali fundamentalizma in moralizma, o katerih
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govori Hans Kiing. Podobne stranpoti sreCujemo tudi v strankarskih ‘politikah' in
drugih tradicionalnih ‘svetinjah', ki jim manjka ne le Cloveskega, paC pa se iz njih
razraSCajo korenine neopravicljivih ‘posebnih’ obravnav in 'dodatkov'.

Janez Pavel Il. je izkoriSCanje in parazitstvo oznaCil kot strukture zla, ki zatirajo
Cloveka in druzbo. V tranziciji se kar naprej spoprijemamo z odpravljanjem preteklih
stranpoti in privilegijev. Strukture zla se v druzbi le Se razra$€ajo in prihaja do v
nebo vpijoCih izkoriSCanj - ki jih je bical ze papez Leon XIIl. leta 1891 v okroZnici
Rerum novarum - ker nismo pripravljeni priznati resni¢nih razmer. Poglejmo samo
okrog sebe v nasi druzbi! Danes postaja vprasanje pravicnosti in ravnovesja sploh
problem preZivetja clovestva, saj se oblike socialnih zatiranj ¢loveka (manipulacija
z ljudmi, izkorisCanje delavcev, trgovina z Zenskami in otroki, zasvajanje z mamili
ter vsa druga zatiranja socialno SibkejSih, odrinjenih, ljudi s posebnimi potrebami
itd.) le poglabljajo. ‘Postmoderni poljubnostni pluralizem' utrjuje prepricanje, ces da
naj bi bilo vse moZno in dopustno.

Dialog v (slovenski) Cerkvi

Da so Cerkev, cerkve in religiozne skupnosti in njihove ustanove ne le neka
‘brezkrvna' tvorba, pac pa skupina zivih ljudi, se zavedamo tudi v katoliSki Cerkvi. Ni
tako, kot je v mladosti razmisljal Studijski kolega iz Luksemburga, ¢e$ da duhovniku
(v talarju) ni treba iti na WC. Avreolo so nam na silo snemali v bivsem rezimu, zdaj
prihajajo Se dodatni Zivljenjski izzivi. Zapletenega stanja in krize (slovenske)
Cerkve ni moC razreSevati na horuk, medijska ‘maSinerija’ ju le Se bolj poglablja,
'razreSujejo’ bolj svoje kot cerkvene ali duhovne probleme. Predvsem boli odsotnost
dialoga znotraj Cerkve, in sicer ne le na nacionalni, paC pa na svetovni ravni, kar
poudarja tudi Kiing. DialoSko reSevanje se pricne z nalivanjem Cistega vina pri
sebi, ne z ribarjenjem v kalnem in obtoZevanjem drugih ter pilatovskim umivanjem
rok. Zal se mnogi, ki so soustvarjali sedanjo krizo Cerkve, vkljutno z dogajanjem
v nadskofiji Maribor, zdaj obnaSajo, kakor da s tem ne bi imeli ni¢ opravka ali pa
iS¢ejo gresne kozle, da bi jim naloZili breme, ki ga tudi sami niso (bili) sposobni
nositi in obdelati. Le tako si lahko namre€ razlagamo obtoZevanja, ki na Cudne
nacine prihajajo v javnost. Posebno od klerikov, ki so bili zraven kot ‘obvesceni' ali
celo nosilci odlocitev, pricakujemo prevzem odgovornosti, ne pa beg in obtoZevanje
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drugih. Le stvaren dialog ne le o dogajanjih, pac pa tudi o prioritetah Cerkve, ki ima
duhovno poslanstvo za ljudi, vodi k dialoSkim in trajnostnim resitvam.

K temu kliCem tudi vsem drugim predstavnikom kr§€anskih cerkva in verskih
skupnostih v Sloveniji in po svetu. Zalostno je, &e odgovorni v veri ne postavljamo
na prvo mesto skrbi za ¢loveka, pac pa se mnogi ukvarjajo le s (svojim) prezivetjem,
prestiZzem ali obrobnimi temami verskega ali drugega crkopravja. Danes bi se morali
zavedati, da gre za preZivetje svetovnega Titanika, ki je odvisno od sodelovanja
vseh. Bolj kot obtoZevanje drugih je na mestu ve¢ samosprasevanja in dialoga.
Ce verske skupnosti ljudem ne dajejo primernih resitev, jih bodo ti iskali drugod
- pri Kiingu, dalajlami ali e kje bolj oddaljeno. Bilo bi le Zeleti, da bi to poceli ne
samo nekateri, paC pa veCina Clovestva, saj duhovnih temeljev za sodelovanje ni
tako preprosto dose&i. Ceprav sem sam preprian, da je etos tesno povezan z vero
oziroma osnovnim temeljnim prepricanjem, saj so stvari dolgorocneje in globlje
prepletene, povezane ter so potrebni poglobljeni in dolgorocnejsi dialogi, pa bi kot
komentator DruZine raje prepustil vsakemu ¢loveku, da izhaja iz svojih iskanj; Zelel
bi le, da bi vsi iskali, ne pa ziveli iz rok v usta.

Kar in kakor bomo sejali?

V knjigi Na poti k vzajemni ¢loveskosti piSem o iskanju Clovekove lastne podobe,
kar je povezano s sodelovanjem in posebej v zgodnjih letih zahteva prisebnost ter
Clovesko odprtost, da otrok v dialogu s starSi in drugimi razvije sodelovalno oziroma
etitno usposobljenost. Pomanjkanje sodelovanja, dialoga v teh letih Zal povzroca
masSCevanje za neizZiveto Custveno Zivljenje. Na Kitajskem in Se kje se zavzemajo
za uveljavitev pogojev za vzgojo v duhu svetovnega etosa. Pedagogi poudarjajo,
da bomo to, kar vlagamo v otroka, tudi Zeli. Kdor pa seje v vetru, bo Zel v viharju.
Ali bomo gradili globalno druzbo dialoga in sodelovanje ali pa bomo Zeli viharje
razdorov, vojn in revolucij. Tega bi se morali zavedati odgovorni v druzbi, cerkvah
in verskih skupnostih. V tem smislu je izzvenelo tudi sporoCilo mariborskega
simpozija, v tem duhu naj bi deloval tudi Svetovni etos Slovenija.

Tezko je biti etiCen in dialoski brez cloveSke zrelosti in duhovne odprtosti. Tudi o
tem je govoril Kiing, ko je na izrecno vprasanje poudaril nujnost, a tudi zahtevnost
etitne vzgoje in potrebe politicnih mehanizmov za njeno uveljavljanje v danasnji
sekularizirani druzbi, ko mnogi menijo, da 'vse gre'. Zato je projekt svetovni etos
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kot osebna etitna drZa pedagosko, druzbenopolititno in duhovno zahteven proces,
povezan z zavzetostjo posameznikov in SirSe druzbe oziroma kar celotne politicne
skupnosti. To je danes lahko le globalni proces in razumljivo, da se zato Kiing
obraca na vse odgovorne v svetovnih religijah in tudi na politike; Ceprav zadnji,
Zal, praviloma sodelujejo, ko so Ze koncali mandat. Ob stoti obletnici prvega
(1893) parlamenta religij leta 1993 je dosegel soglasje pri verskih skupnostih, ki
so pristopile k ideji svetovnega etosa. A teZe je s politiki. Ko je na letni forum
Svetovnega etosa povabil za govornika predsednika britanske vlade Tonyja Blaira z
idejo, da bo tako tudi politicno deloval, ni mislil, da bo sodeloval v napadu na Irak.
Zal tudi verski voditelji sirijo fundamentalizem in moralizem. Tega bi lahko presegla
tudi katoliSka Cerkev, je menil Kiing.

V zgodovino ¢loveSkosti ne bodo $li nasilneZi, prevaranti na vseh ravneh Zivljenja,
pac pa le ljudje, ki so gradili svet Cloveskosti, CloveSkega etosa in za to dali celo
svoje Zivljenje kot K. M. Gandi, mati Terezija, M. L. King, F. Tercelj, A. Vovk in Stevilni
drugi. Vsakdo ima priloznost, da vsak €as izbira med etiko dialoga, Cloveskosti ali
nasiliem nad drugimi in uni¢evanjem sveta loveskosti. Gandi je v svojem Casopisu
Young India Ze davnega leta 1920 (22. 10.) objavil misli neimenovanega prijatelja o t.
i. sedmih glavnih socialnih grehih »Politika brez nacel, bogastvo brez dela, uZivanje
brez vesti, znanje brez znacaja, trgovina brez morale, znanost brez ¢loveskosti
in ¢asCenje brez Zrtve.« Proti njim se je moC boriti le iz globokih korenin etine
in dialoSke ClovesSkosti, ki se zaveda, da nas bo osvobodila le resnica. Do nje
prihajamo v odprtem dialogu, ki gradi na neskoncni razseznosti Cloveka. Vere
imajo zato neprecenljiv zaklad, da te razseznosti posredujejo danasnjemu ¢loveku,
ta pa ima na vseh podrocjih nalogo, da se ne pusti ujeti v omejene vsakdanjosti,
pac pa v Avgustinovem smislu vztraja, da je pot do resnice prek notranjosti. Do
nje prihajamo prek drugih. Pot dialoga je zato tudi pot sprave in sodelovanja in
prihodnosti vsake druzbe.

29, julija 2012



V iskanju moralnih avtoritet

Nems$ki katoliski novinar je ocenjujo¢ begunsko oziroma migrantsko krizo
zakljucil, da je stanje za vse tezko: za politike, za drzavljane, predvsem pa za
begunce. Teh nad 60 milijonov ljudi je prizadela finanéna globalna kriza. Ce
nekatere Zene upanje na boljSi ekonomski poloZaj, pa morajo begunci vojn
zapu$c€ati svoje domove in kot brezdomci iskati streho nad glavo in moZnost
prezivetja. PapeZ FranCiSek zato vse spodbuja k dejavni pomoci in izpostavlja
potrebo »po mednarodnem sodelovanju ter globoki solidarnosti in soCutju«.
Tudi izvorne »drzave naj si prizadevajo ustvarjati boljSe ekonomske in druzbene
pogoje« za preprecitev begunstva. Povsod pa je treba presegati predsodke in
napacno razumevanje migracije; za to naj nas osveScajo, ne pa manipulirajo
mediji. NadSkof Zoré, predsednik komisije Pravicnost in mir, opominja, »da je
potrebno na vsa vprasanja, tudi na vpraSanja o nasi lastni varnosti, odgovarjati
objektivno, odkrito in poSteno.« Tako se odziva Cerkev kot moralna avtoriteta,
ki opozarja tudi, da ni in ne bo raja na zemlji. Vodstvo Karitas je nas verne s
prispevki in dejavnostjo na terenu usmerjalo k lajSanju poloZaja. Podobno delajo
v to smer tudi druge prostovoljne organizacije, Ceprav preseneca, da je v tem
gasu potekal spor okrog privatizacije Debelega rtica. Zal je zatajila vladajoa
politika, ki ji manjka treznih dolgorocnih ukrepov in doslednosti pri reSevanju
notranjepoliticnih, financnih in socialnih vprasanj, kar bi vrnilo [judem zaupanje
v normalnost delovanja drZave. Oblastna cenzura govora, pritiski na drzavljane in
lokalne skupnosti pa so le olje na pregreti poloZaj. Posebej pa je obsodbe vredno
zmerjanje drzavljanov s 'fasisti', in to celo od bivSega predsednika drzave. Ni na
mestu od vladajoCih in drugih politikov izkoriScati stiske svojih in tujih ljudi za
zmerjanje, namesto da bi v zahtevnih €asih, ki jih begunci le Se zaostrujejo, v
dialogu iskali skupne reSitve. Verni in neverni, pozicija in opozicija smo poklicani
k odgovornosti. Skoda, da se tudi muslimani pri nas, kot bolj$i poznavalci verskih
in kulturnih razlik prihajajocih, niso bolj dejavno vkljucili v te procese! Kje so torej
moralne avtoritete?

Demonstracije proti beguncem odpirajo nove razseznosti nase politike, a zal bolj
govorijo o nerazreSenem razkolu med nami, kot pa naslavljajo problem beguncev.

_135



_ Viskanju moralnih avtoritet

Eni izvajajo pritisk za ohranjanje privilegijev bivSega politiCnega sistema, ki
bi jih nasledniki komunistov radi imeli kot svojo dedi$Cino, drugi - pristasi
novih demokraticnih sil - pa premalo odlo¢no zahtevajo uresniCenje vrednot
osamosvojitve in uveljavitev polne svobode. Ne verjamem, da imajo vecjo ljubezen
do beguncev tisti, ki nas zmerja s faSisti, saj nismo slisali, da bi jih kdo od njih
povabil na svoj dom. Neeti¢no je to zmerjanje Se na plecih beguncev v smislu, kot
poje Adi Smolar: Samo ne otrok! - Se pravi, samo ne ljudi!

Slovenija se je zganila. OCitno smo se drZavljani navelicali neu€inkovitosti in
neodgovornosti oblastnikov, njihovega prezira do drZavljanov, njihove vzviSenosti
in nepripravljenosti za dialog z drugacnimi, o cemer nam sami stalno 'pridigajo’.
Vse bolj tonemo v zadolZevanje, pokojnine se zmanjSujejo, nomenklaturni veljaki
pa pobirajo preostalo drzavno premozZenje. Vsi postajamo revnejsi, kar mladim
jemlje uspesno prihodnost doma, zato odhajajo na tuje. Ne presenecajo klici po
moralnih avtoritetah, posebno po Cerkvi, Ceprav vemo, da jo levicarska srenja
skuSa postaviti na druzbeni rob. Celo zdaj smo sliSali Zaljivke ministra, ki se
je posmehljivo rogal katoliSkemu in duhovnemu pri NSi, posredno pa Cerkvi
nasploh. Kje je torej moralnost, ¢e se javni usluzbenec posmehuje kmeckemu
in krSCanskemu, Ce ne drugaCe pa tako, da ljudi iz teh vrst oznacuje za manj
izobraZene in zaplankane. Kje je torej zdrava kmecka pamet? Ker pa so eticna
merila odpovedala in je vse manj spoStovanja med nami ter si mogocni vse
ve¢ dovoljujejo, raste nestrpnost, ko drZavljani postajamo vse bolj goli in bosi.
V teh pregretih razmerah nam ankete skuSajo dokazati, da naj bi bili verni in
kmecki ljudje proti beguncem. Je to zato, ker smo bili verni in kmetje najbolj
zatirani v bivSem sistemu in posledi¢no ostajamo gresni kozli, Ceprav so slednji
prehranjevali revolucionarje med vojno in revolucijo? Ne pozabimo: Verni slovenski
rodoljubi, povojni begunci in zdomci so Se danes drugorazredni drzavljani! Ob tem
preseneca izjava psihologa, da v Sloveniji ni potrebno raz€iSCevanje preteklosti,
ko pa vsaka terapija pricne pri stranpoteh zgodnje dobe. Ze pokojni Joze Trontelj
je kot predsednik SAZU hotel udejanijiti izjavo o spravi in pokopu mrtvih, pa ni $lo.
Kje s(m)o torej eticni intelektualci? Kako naj se Cerkev kot duhovna sila vkljuci v
ta dialog, Ce druzba ne sprejema vernih! In moralnosti se ne gradi od danes do
jutri. Begunska kriza je le sproZilec neurejenih odnosov med nami. Slovenija bo $la
lahko naprej le ob prisebnem dialogu in upam, da nas kriza klice k temu, da gremo
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kot izqubljeni sin vsak zase in vsi skupaj vase in skuSamo duhovno prebujeni
vendarle graditi dialoSko prihodnost; tezko je namre¢ pricakovati, da bi katerokoli
ustanovo, tudi Cerkev poklicali kot deus ex machina, da umiri vihar. Kdor ne seje v
miru in dogovorih, bo Zel le v viharjih.

13. marca 2016



»Za mojo Slovenijo«

Dileme dneva drzavnosti

Predstavniki vec civilnodruzbenih organizacij in gibanj smo se spomladi dogovorili,
da spodbudimo praznovanje 25. letnice samostojne drzave Slovenije. Poleg Ze
predvidenih dogodkov - maSe za domovino, proslave v DrZzavnem zboru in drZavne
proslave - smo sklenili spodbuditi tudi druga praznovanja, predvsem pa molitev in
post za domovino, sv. maSo po nasih cerkvah ter prireditev »Za mojo Slovenijo« na
sam praznicni dan na Trgu republike.

Menimo, dav demokraticni druzbi smemo in moramo praznovatinarazli¢ne nacine.
Naj praznovanja spodbujajo k pristnemu domoljubju, tj. ljubezni do domovine in
v nas krepijo osvojitev vrednot, ki oblikujejo in tvorijo naSe narodno in druzbeno
soglasje. Kot za druge stvari velja tudi za domoljubje, da se spraSujemo o njem,
ko Cutimo njegovo pomanjkanje. V zadnjih Casih je pri nas opaziti nelagodnost,
ko gre za domovino, za osamosvojitev in vrednote povezane s slovenstvom. Zal
lahko gledamo celo oddaje, ki problematizirajo borbo za samostojno Slovenijo
ali blatijo osamosvojitelje, vojno za Slovenijo pa prikazujejo kot neke vrste
zgre$eno avanturo posameznikov. Zalosti me potvarjanje ali pavsalno iznigevanje
obCutljivih in zahtevnih odloCitev, ki so jih morali napraviti posamezniki in
predvsem vodstvo Demosa v omenjenih, za Slovence usodnih dneh. Ali ni vecina
Slovencev ob plebiscitu in naprej zastopala duha pristne zavzetosti za Slovenijo,
za njeno samostojnost ter tudi voljo za upor napadalcem? Da so ljudje delali
napake, je razumljivo. Nerazumljivo pa je pikolovsko seciranje (nekaterih) ljudi,
da bi zmanjSali njihov ugled in delo za samostojnost Slovenije. Nesprejemljivo je
tudi pavSalno zanicevanje nekaterih osamosvojiteljev po vzorcu bivsih delitev,
ki jih spremljajo sebi¢ne namere za ohranitev privilegijev, kar se kot jara kaca
vleCe do danes. Kot je dejal na mednarodnem posvetu v Splitu predstavnik iz
BiH, nas je bivsi sistem sistematic¢no kvaril. Posebno Zalostno je, da se danes
resnost poloZaja v vojni za Slovenijo prikazuje kot banalna in se Stevilnim, ki so
zastavili svoje ime in svoje sposobnosti za dom in rod, iz danasnjih varnih okopov
podtika slabe namene in se jih celo ovaja za njihova prizadevanja za svobodo
Slovenije. Sam sem v vojnih razmerah pokopal dve Zrtvi vojne za Slovenijo.
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Na Bledu je pogrebu Janeza Svetine poleg svojcev in prijateljev prisostvoval tudi
takratni Solski minister dr. Peter Vencelj, Cigar svetovalec je bil Janez Svetina.
Kako je mogoce, da je bil v demokraticni Sloveniji napadalec in poveljnik enote
Popov - ki je ubila Svetino in razdejala Gornjo Radgono - oproScen krivde,
podobno Se kateri drugi napadalci. V Cerkljah na Gorenjskem smo pokopali Petra
PetriCa, ki je padel na Brniku. In bile so tudi druge Zrtve, bil je strah in tveganje.
Namesto treznih in preverjenih analiz ter spostljive obravnave osamosvojitvenih
dejavnosti se Sirijo pavSalne obtozbe in omalovaZevanje posameznikov ali skupin,
zasluznih za osamosvojitev. Ker smo resnico o totalitarni preteklosti pustili Se
zavito oziroma prikrito, se nam zaradi prestiznih interesov prejSnjih elit tudi
zgodba samostojne Slovenije maze s propagandnimi ucinki polpreteklih usedlin,
ki sluZijo vzdrZevanju prikritih vzvodov oblasti in ovirajo razvoj demokracije. Na
to opozarjajo tudi mladi v svojem nagovoru Za majo Slovenijo. »Hvalezni smo vam
starejSi rodovi za samostojno drZavo« pravijo, »a zdaj nam pomagajte, da njeno
samostojnost oblikujemo po svojih presojah in sposobnostih.« Ker je ta proces
zahteven in zapleten, nista dovolj le mladost in dobra volja, pac pa tudi izku$nje in
znanje. Utemeljeno pa mladi spodbujajo k dialoSkemu iskanju demokraticnih poti
v preseganju ustaljenih vzorcev in usedlin polpreteklosti. Zahteven in dolgotrajen
proces lahko spodbuja le skupna volja nas vseh Za mojo Slovenijo.

Krscanske korenine

Praznovanje 25. obletnice Za mojo Slovenijo so spodbujala tudi katoliSka duhovna
gibanja in pobude. Zgodovina Slovencev nam od pokristjanjena dalje potrjuje
tesno vpetost naroda v krStansko izro€ilo. Duhovniki so bili tudi stebri naroda.
Kot Slovenci smo obstali, ker smo se stalno napajali pri izvorih krSCanstva. Nasi
predniki so zato po deZeli posejali cerkve, kakor je zapisal Ehrlich v tezkih Casih
kraljeve diktature leta 1933, ko je svojim strazarjem na sv. ViSarjah dejal:

Ni nakljucje, da smo se zbrali prav tukaj, marvec je to boZja volja. BoZja volja nam
tukaj, na Svetih Visarjah razodeva, kaj je naloga Slovencev na zemlji, kjer Zivimo. Ob
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— »Za majo Slovenijo«

temeljih te svete gore se stikajo tri poglavitna evropska plemena. Njihovi valovi,
ki prihajajo od juga, severa in vzhoda, bi udarili skupaj prav tu. Romani, Germani
in Slovani bi prav tukaj skuSali riniti drug drugemu mejnike nazaj. A nasi oCetje
so modrejSi od vojskovodij in politikov. Namesto mejnika so postavili na otok med
tremi narodi cerkve. To je edini mejnik v Evropi, ki narodov ne lo¢i, marvec jih
zdruzuje. Danes je tak mejnik vsa naSa domovina. Slovenija mora biti mejnik, ki
druzi in veZe jug s severom in vzhod z zahodom. Sama ne sme biti ne eno ne drugo
ne tretje. Ostati mora mejnik, ki druZi kakor svete ViSarje. To je boZja volja! To
nalogo bo mogla Slovenija izpolnjevati samo v svobodi, ne pod gospodarjem, ki bi
sedel bodisi na jugu ali severu, na vzhodu ali na zahodu! Bozja volja je, da mi vsi
za to svobodo delamo in bozji volji se ne sme nihCe izmikati.

Nasi narodni buditelji od Vodnika v Ljubljani prek Majarja Ziljskega, Einspielerja na
Koroskem, Slomska in Korosca na Stajerskem, lvanocyja v Prekmurju do Preserna,
Kreka in Cankarja na Kranjskem ter Antona in Simona Gregor¢ica na Primorskem
ter Trinka v Reziji ter Stevilni drugi so gradili naSo narodno zavest v zvestobi narodu
in veri. Tudi Slovenija v zamejstvu in zdomstvu se je hranila in Zivela iz krS¢anskega
izrocila. Duhovniki so ob duhovnem opravljali vse druge dejavnosti, ki so rojakom
omogocale socialno, narodno in versko-duhovno preZivetje v tujini. V zdomstvu se
je gojila ideja samostojne drZave. Tudi osamosvajanje Slovenije je dejavno podprla
Cerkev, ne samo prek nadskofa dr. Sustarja, pac pa tudi prek vegine duhovnikov, ki
smo podpirali in propagirali stranke Demosa.

Samostojna Slovenija ne bo prav zazZivela, dokler se ne spravi s temi izro€ili.
Polpreteklost je krSCanske korenine nasilno pretrgala. Sodobni pozunanjeni
globalizacijski tokovi ta proces Se dodatno zaostrujejo, kar zahteva preciScenje
in poglabljanje. Naloga nas, vernih Slovenk in Slovencev ter vseh drZavljanov
in drzavljank te drzave razlicnih veroizpovedi in prepricanj je iskati skupne
duhovne temelje za narodovo preZivetje v zahtevnih izzivih globalizacije,
pluralnosti in kulturnega dialoga. Dialog lahko izhaja le iz samostojnih, psihi¢no
in duhovno osve$cenih in oblikovanih osebnosti. Sestavni del te identitete je
poZivitev izroCil prednikov ter poglabljanje narodnih temeljev tudi z novimi
duhovnimi pobudami, ki prihajajo k nam od zunaj. Premislek teh izroCil nam Se
posebej narekuje 25. letnica samostojne drzave. Vabim Slovenke in Slovence in
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vse drzavljane k ponosnemu praznovanju Dneva drZavnosti, vseh proslav in tudi
k praznovanju Za mojo Slovenijo ter zavzetemu prizadevanju za uresnicevanje
slovenstva in demokracije.

ZakljuCujem z upanjem, da bomo ponosni Se vztrajneje raz€iSCevali svojo
preteklost. Upam, da bomo uredili pokoj in grobove pomorjenim, izbrisanim in
pozabljenim. Sprava z mrtvimi in Zivimi bo tlakovala CloveSko bogato Zivljenje
v druzbi in drZavi. Zato klicem k spravi in ureditvi odnosov med nami, saj nas
blagoslovljena Lipa obvezuje k spravi in sodelovanju. Naj pesnikova beseda
iz Zdravljice »Bog naSo nam dezelo, Bog Zivi ves slovenski svet« ob Dnevu
drZavnosti ogreje nasa spravljena srca v slogo vseh sester in bratov slovenske
matere. Naj se torej edinost, sreca, sprava ob srebrnem jubileju drzave Slovenije
vendarle za€no vraCati nazaj med nas!

16. junija 2016



Beseda dialoga in upanja

Slovenija na prvi pogled ¢loveku, posebno tujcu,deluje kot prijazna drzava in njeni
ljudje naj bi bili dobrohotni in pripravljeni na sodelovanje. Pred desetletji je Anton
Trstenjak pisal celo o znaCilnem slovenskem postenju, Slovenci naj bi bili priden
in dober narod. Takrat smo bili Se pod nadzorom strukture in organizacije, ki jo
je parlament EU oznaCil za zlo€insko. Njeni oprode so s silo in zvijaco vladali nad
nami in naceli tudi slovensko postenost, Ce je ta prej Ze obstajala. A krepila se je
pokornost, redki so kljubovali. Tisti na glavo postavljeni svet je vztrajno naziral
prislovno slovensko poStenost oziroma so jo lazne prvine bivSega druzbenega
stanja ene bolj, druge pa manj kvarile. Ce je Trstenjak govoril o postenih Slovencih,
bi zdaj tisti, ki so Slovenijo vzeli za plen svojih osebnih koristi, radi naredili nas vse
enako slabe. Vsi politiki naj bi bili slabi, kakor si je slovenski sociolog celo drznil
izraziti na zamejskem forumu Draga. Slabi naj bi bili zdravniki, pravniki, ¢lani
Cerkve, posebej kleriki in gospodarstveniki, izjema naj bi bili menda le Sportniki.
Izjema pa naj bi bili tudi novinarji, ki po skrivnih ukazih najbolj Sirijo formulo 'vse-
enakosti' in 'vse-slabosti' slovenske druzbe.

Na drugi strani pa isti, ki vzdrZujejo to floskulo, trdijo, da sodstvo deluje dobro
in ga ni treba kritizirati. Zatrjujejo, da se ga celo ne sme kritizirati in sku$ajo
narediti negativce tudi nas, ki se zbiramo v obrambo €lovekovih pravic Janeza
JanSe in Stevilnih, ki jim jih je ali jih sodstvo Se vedno krsi. Zdravstvo naj bi bilo v
sluzbi bolnikov in njihovih pravic, gospodarstvo naj bi napredovalo, politika pa je
zdaj v redu, saj TV hiSam zmanjkuje tem, zato stalno porocajo o dezju, poplavah
in plazovih. Kako drugace so ob podobnih problemih novinarji raztrgali Janevo
vlado, zdaj pa slisimo iz ekranov, da dr7ava pat ne more pomagati. Ce se 7e
novinarji zapodijo v postopek kandidiranja evropske komisarke, pa nacrtovalci
poskrbijo za duSobriznike, da pomirijo kritike, in v drZavi je spet vse lepo.

V redu naj bi bila celo bivSa drZava, ki ji je tudi komisarska kandidatka prepevala
bojno pesem, Ceprav eni v njej niso smeli Ziveti in so bodisi emigrirali ali pa
izqubili Zivljenje. NajboljSa formula, da se ni¢ ne spremeni, je pac cini¢ni posmeh
in govorjenje, da je vse zaniC. Kje so pesnikovi asi?: »Tod bodo prebivali veseli
ljudje!« (Cankar, Kurent) Iz na videz prijazne in vesele deZele postenih ljudi se
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drzavljani odseljujejo in tisoCem maceha tujina postaja bolj mati kot lastna
domovina. In to dobro vedo tudi prejsnji in sedanji povzpetneZi, ki so se ravno
na racun prikrajSanih, ki so jim ukradli domovino, zdaj prerinili v dobro platane
evropske ustanove. Razlika je le, da se jim za to ne bo treba posebej truditi, saj
jih bodo usmerjali preskuSeni birokrati, medtem ko morajo prvi graditi na lastnem
trudu in iznajdljivosti. Trud in borba preostane tudi nam vsem, ki vztrajamo na
okopih demokracije in ¢lovekovih pravic.

Vse pa kaZe, da gre za hud jezikovni nesporazum oziroma da je treba popraviti
govorico, kot je pred tisoCletji zapisal kitajski modrec. Sodobni ameriski pa je
dodal: »Imamo opravka z brezsmiselnimi navadami in praksami in treba bo znova
vzpostaviti urejenost. Intelektualna zmeda, zloCini, sprevrZenost, onecascenje,
mucenje in poljubno ubijanje so postali v besednjaku Stevilnih sodobnikov kot
'dobro’, medtem pa umno razmisljanje, krotkost, osebna dostojnost in ljubeznivo
prijateljstvo postajajo ‘slabo’ in vredno sovrastva.«

Treba bo torej reCi bobu bob, da zaCno stvari prav teci in postanemo ljudje Cuteca
in ranljiva, a za dobro in slabo pri sebi in drugih obcutljiva bitja. Da besede spet
dobijo teZo in se govorica preverja v vzajemnosti in dialogu. Da nostalgijo za lazno
preteklostjo zamenja skrb za skupno prihodnost ter prenehamo tiscati glave v
Takrat Branko MasleSa in Alenka BratuSek ne bosta vec zardevala, saj bosta delila
z nami svoje Clovesko dostojanstvo. Takrat tudi novinarji ne bodo imeli vec slabe
vesti in bo njihova beseda dobila teZo. Odprava spon laZi in nasilja nas omogoca
kot pristne, ne zlagane ljudi.

Verjamem, da slovenski Clovek v svojem bistvu Se ima te klice, ki mu jih je dal
Bog, ki je Cloveka ustvaril za dobro. Verjamem in CloveSka zgodovina me ugi,
da se to lahko zgodi. Zato stavljam na duhovne sile, ki so omogocile prednikom
in nam vzdrzati tezke ase. Verujem v priprosnjo zasutih mucenikov in v moc,
ki se v slabosti spopolnjuje. Zato pa verjamem tudi, da bo Zrtev Janeza JanSe,
Toneta Krkovica in Stevilnih, ki so jim tako ali drugace kratene Clovekove pravice
- tudi nas, ki vztrajamo (pred to stavbo: sodis¢em) - omogogila, da bo med nami
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zavladala beseda resnice in pravicnosti. Z njo krepimo dobro v sebi in v drugih in
odstiramo pregraje hudega, ki nas loCujejo. Kdor molCi, se zdi, da se strinja, so
zapisali Latinci.

Zato sem hvaleZen vsem, ki se upirate, govorite, vztrajate in Sirite prostor svobode!
Tako se goji in krepi upanje, da bo tudi v tej dezeli jutri napocil nov dan.

22. septembra 2016
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Kriticna dialoSkost - cloveska pripadnost

Ob Ehrlichovem pogrebu 31. maja 1942 je profesor ljubljanske Univerze - ni bil
privrzenec Ehrlicha - dejal Cirilu Zebotu: »Ehrlicha sem spostoval kot uglednega
kolego, razgledanega Slovenca in dobrega ¢loveka. Danes pa sem dojel, da je on bil
nekaj vec: skoraj kot kak svetopisemski prerok. Ob njegovem pogrebu sem spoznal,
da je pritegnil srca in razum mladih ljudi, ki jim je bila dana priloZnost, da so se
srecali.«

Govoriti danes o (svoji) identiteti v globalni druzbi se zdi skoraj krivoverstvo -
herezija. Spodobna naj bi bila le tako imenovana multikulturnost, vse drugo:
slovenstvo, katoliStvo, vsaka vernost sploh pa naj ne bi bila vec 'in". Uveljavljeni
mislec, kritik sodobnega globalnega ekonomskega razvoja Amartya Sen pa
tudi danes govori o prepletenosti identitet. Vsakdo izmed nas je vpet v razlicne
pripadnosti: druZinske, mladostne, interesne (Sportne), Solske, politicne in druge,
ki ga vsaka po svoje identitetno zaznamuje. Vsaka teh idenitetnih prvin se pri
vsakomur med seboj prepleta v razliéni meri in na razlicne nacine. Morda so bile
v prejSnjih asih te identitetne vpetosti bolj mocne in jih je bilo manj. Danes jih je
vsekakor veliko, so multikulturalne in se nas dotikajo na istem kraju v zelo raznoliki
moci in vsaka po svoje oblikuje pripadnost. Prek elektronskih virov ljudje danes
postajamo privrzenci oziroma deli dolocnih, zelo sugestivno (vplivno) strukturiranih
svetov.

Ne glede na vse smo danes kot nekoC sprejemljivi za osebnosti, ki nas zaznamujejo,
so nam vzgled in vplivajo na naSo identiteto oziroma pripadnost. Exempla trahunt
- zgledi vlecejo, so rekli Latinci. Vasih so bili to svetniki ali kaki drugi ‘heroji', po
katerih so se (morali) zgledovali(ti) ljudje in so zavezali (posebno) mladega ¢loveka s
svojstveno identitetno prvino. Pa ne pozabimo: tudi vsakdo izmed nas si kot Clovek,
kristjan, Student, delavec ali kdorkoli drug postavlja svoj ideal Cloveka in njegovih
lastnosti in stremi za tem. Veliko nam jih slikajo mediji in oblikovalci javnega mnenja
in nas pogosto zasvajajo s praznimi, napihnjenimi ali celo necloveskimi ideali.
Uvodni primer Ehrlicha kaZe, da so pomembni oblikovalci identitete starsi,
vzqojitelji, morda duhovniki (?) ali drugi sopotniki mladega Cloveka, saj imajo s
svojimi nazori, vrednotenji in ideali nanj toliko vecji vpliv, kolikor jih sami utele$ajo.
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_ Krititna dialoSkost - CloveSka pripadnost

Glede na Stevilnost in raznolikost vplivov je danes na mestu kriticna dialoSkost:
Vsak ideal vpliva glede na dialoSko sposobnost in sugestivno moc, s katero
oblikuje Cloveka. Z razvojem medijskih prijemov danes se ta vpliv lahko sprevrZe
in postane slepilni manever, ki zasvaja cloveka. Glede na u€inkovita propagandna
sredstva se idejno-politiCne identitete lahko vsiljujejo celo proti volji ljudi, saj
znajo s primernimi prijemi zagrabiti (mladega) ¢loveka in ga potegniti v svoj svet.
Pomislimo samo na sugestivnost totalitarnih ikonografij, ki so zasvajale mnozice
in katerih posledice Cutimo Se danes. Posledicno je v postkomunisticnih druzbah
toliko tezje najti ‘prave identitete'. Pomislimo samo na tezave v slovenski druzbi,
kako idejno-politicno opredeliti pomembne idejno-usmerjevalne pojme kot 'levica),
‘desnica’, komunizem, krScanstvo itd.

V tem smislu je danes dialog identitet po Casu »zasutih ust«, zamol€anosti,
neartikuliranosti zelo zahteven, a toliko bolj nujen. Merilo ostaja cloveskost, Clovek
kot svobodno, dialoSko in odprto bitje. Identitete se ne vzpostavljajo v uravnilovkah,
pat pa v zahtevnem dialoSkem procesu, ki je toliko bolj clovesko bogat kolikor
vecje so razlike med nami in kolikor bolj smo jih pripravljeni v dialogu izmenjavati.
To ne velja le za neposredne osebne odnose, pac pa tudi za dialog med druzbenimi
skupinami, strankami, religijskimi sistemi. A v ta zahteven dialog je treba vstopati s
svojeqa stali$ta, da bi se identitete lovesko utrjevale. Zeleti je, da bi se morda celo
v iskrenih, odprtih in doslednih pogovorih porodilo goethejevsko doZivetje: ustavi
se trenutek, kako si lep! Kdo ni ob&util v takem odprtem dialoSkem procesu kdaj
tega trenutka: Aha, to je to!

Krscanstvo je odprlo osebno pot dialoga Boga s ¢lovekom (molitev) in tudi ¢loveka
s Clovekom, da bi v dialogu z Bogom in med seboj ljudje zacutili svoje globlje
korenine in bi povezani v globini svoje CloveSke biti lahko z vecjo smelostjo
stopali v prihodnost. Osebe kot Ehrlich in Stevilni drugi so nam spodbuda na tej
poti. Zato Se danes Steje in bo vedno Stela poZrtvovalnost, nesebicnost, Cloveska
poStenost in pripravljenost zavzeti in Zrtvovati se za pristne CloveSke oziroma
krSCanske temelje.

15. septembra 1991



Slovenskim katolicanom

V slovenski druzbi se dogajajo premiki, ki valovijo na ravneh druzbe in Cerkve v
Sloveniji. MoZinova knjiga Slovenski razkol tiho, a vztrajno odmeva in izziva. Vest
0 razveljavitvi Rupnikovega procesa je po posrednikih pljusknila celo v Izrael.
Tudi vloga duhovnikov in laikov za razveljavitev revolucionarnih montiranih
sodb duhovnikom gre v smer preverjanja totalitarne polpreteklosti. Podpisi in
demonstracija katolicanov na Zalitev o BoZiCu drZavnega sekretarja s podrocja
vzgoje, znanosti in izobraZevanja terjajo odstop tega drzavnega usluzbenca.

Zdi se, kakor da bi tudi zahteve po odstopu nadSkofa Zoreta bile sestavni del
raz€iSCevanja oziroma lustracije v druzbi in Cerkvi. Preseneca, da so nadSkofu
na TV SLO v oddaji Odmevi za kontrahenta namestili $kofa Stumpfa, ki naj bi bil
‘priden’ in vecino svojega dragocenega Skofovskega Casa porabil za razreSevanje
problema pedofilije. Na drugi strani pa naj bi nadSkof storil premalo in naj bi
po mnenju ¢lanov civilne pobude Dovolj je celo ne smel ve¢ voditi nadSkofije.
Omenjena zdruzba je 'v ogenj' poslala duhovnika, ki pa v javnosti ni mogel
povedati ni¢ otipljivega. Saj si menda ne delamo utvar, da bi bilo o tem sploh
mogoce strokovno in nepristransko, Se posebej v naSih razmerah, govoriti na
TV. Iz nastopa tega duhovnika lahko razberem bolj osebno stisko kakor razdelan
nacrt skupine, kako se lotiti problemov v Cerkvi (in druzbi?). Iz nastopa nadskofa
na televiziji razberem veliko prizadetost in pripravljenost, ki jo izraza tudi
povabilo, da se zlorabe prijavijo. SpraSujem pa se, e imamo cerkvene in drzavne
sluzbe za pregon tovrstnega kriminala, zakaj se jih ne posluZujemo. Ob morebitni
neaktivnosti pristojnih v Cerkvi pri prijavah zlorab je mogoce pozvati te organe v
Cerkvi in v drZavi; naj se torej povezZejo in opravijo svojo dolznost. Koncno lahko
(in moramo) v demokraticni druzbi nadziramo (nadzirati) tudi njihovo delovanje.
Tezko si je predstavljati, da bi lahko vsakdo na svojo pest ukrepal namesto
pristojnih sluzb. Ce bo vsakdo vestno opravljal svoje delovne naloge za (o)&iscenje
v druzbi in Cerkvi, bodo procesi stekli, kot je treba. Vzporedne sluzbe in strukture
lahko le zapletajo zadeve, Se posebej ko gre za obcutljive spolne zlorabe, kjer je
potrebno maksimalno in dosledno spoStovati zakonodajo ter smernice drzave in
cerkve po nicelni toleranci.



_ Slovenskim katolicanom

Poraja pa se sum, da so javni oCitki nadSkofu povezani z ozadji Se kakih drugih
stvari, morda celo procesov, ki naj bi jih (ali ne?) izpeljal nadskof. Osebno bi
vsekakor Zelel in najbrz Se veliko katolicanov, da nadSkof - podobno kot papez
FranciSek - z reformo Cerkve nadaljuje, saj so reforme potrebne tako v nadSkofiji
kot v celotni Cerkvi na Slovenskem. In vsi v Cerkvi, seveda pa tudi v druzbi smo,
krs¢anskih in demokraticnih standardov. Le tako se bo krepil na$ duhovni profil, ki
nas bo vse bolje usposobil za vecjo svobodo sluZiti [judem v Duhu in Resnici, in to
bo Dovolj (je) ...

20. januarja 2020

1 S tem mislim, na gibanje z istim imenom.
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Hans Kiing (1928-2021)
in svetovno-slovenska cerkvena in druzbena resni¢nost

|zdajatelj Herderjeve revije Kristjan danes pripisuje Kiingu avtoriteto apostola,
Ceprav mu vodstvo Cerkve to odreka. Urednik iste angaZirane cerkvene revije
pa ga oznacCuje kot cerkvenega sopotnika, ki je navdihoval, spraSeval vest,
bodril. Ohranjal je drZo vernega teologa in duhovnika kot Karl Rahner, Edward
Schillebeeckx, Henri de Lubac in $e drugi entuziasti Drugega vatikanskega
cerkvenega zbora. Osebno sem jih spoznaval v ¢asu Studija v Innsbrucku. Vse
je preganjala cerkvena avtoriteta, odloCevalci za preverjanje pa so bili njihovi
sopotniki, npr. Josef Ratzinger, prefekt kongregacije za nauk vere. Ta nam je,
ko smo se ¢lani predsedstva Evropskega zdruZenja za katoliSko teologijo (ET)
v Rimu dvakrat sestali z njim s proSnjo za ureditev dovoljenj za ‘preganjane’
teologe, dejal, da so postopki odvisni tudi od krajevnih dejavnikov.

Kiing je z osebno versko prepricljivostjo, teoloSko kritiCnostjo, zavzetostjo in
odgovornostjo v veri spremljal in usmerjal Zivljenje in delovanje Cerkve in druzbe
v zadnjih 60 letih, saj je ostal katoli$ki teolog ne glede na status, ki mu ga je (do)
pustilo cerkveno vodstvo.

‘Nova teologija’

Iz zgodovine teologije vemo, da so kriticni duhovi Cerkve stalno izzivali; med
teologi ter cerkveno in svetno oblastjo je prihajalo do napetosti, ki so se
praviloma koncale s ‘porazi' kritiCnih teologov. Vzroki za napetosti so razkorak
med zunanjimi okviri Zivljenja in duhom, ta se dviga nad (pozunanjene)
Zivljenjske vsakdanjosti, kar je bistvo vere; Rahner pa pravi, da ima vsakdo neko
temeljno vero. Na zemlji smo omejeni, nepopolni, neprisebni, celo leni; skrivamo
se za pozunanjene okostenele okvire, avtoritete in prisile, brez Zivljenjskosti,
duhovnega Zara in svobodnega poleta. Prisebni, odlo¢ni in prodorni duhovi se
dvigajo nad okorelost. Osebnosti, ukoreninjene v veri, kot Janez XXIIl., mati
Terezija, M. L. King in drugi so v moCi duha dajali zagona prenovi in razlo¢evanju
»znamenj Casa« v Cerkvi in druzbi.

Kiing je bil pronicljiv mislec in je veSce obvladal teoloSke tokove, znal razloCevati
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_ Hans Kiing (1928-2021) in svetovno-slovenska cerkvena in druzbena resni¢nost

»zrnaod plev«. Imelje pogum iti prek ustaljenega, pojmovno fiksiranega, ne dovolj
utemeljenega v duhu in resnici Zivljenjske vere. Preverjal je dosedanja teoloska
prostranstva in odpiral nova. Njegovo dogemsko-teoloSko razClenjevanje,
kriticni pogled na zgodovino Cerkve in njene sedanje okostenelosti, so silili prek
mej tudi doslej v Cerkvi enostransko ali politicno-teoloSko omejeno zapisanega
oziroma formuliranega, ki pozunanji bistveno vsebino vere. Spodbujal je duha
poglabljanja Zivljenja Cerkve kot v Kristusa verujoce skupnosti. VCasih je $lo
za korenito re-vizijo, to je ponovni pregled ustaljenih/zapisanih teoloSkih,
eklezioloSkih in disciplinarnih osnov/struktur Cerkve v kontekstu prenove
Cloveka in druzbe po BoZjih smernicah, ki jih terja dosledno branje krs¢anskega
izroCila. Moderna spoznanja, Ceprav kdaj pristranska, so spodbujala eksegezo,
moralno teologijo itd. in narekovala bolj odprto in poglobljeno razumevanje
Cloveka in sveta, ki bi ga lahko poenostavljeno oznaCili kot poclovecenje
teologije. OCitali so mu, da postavlja v nasprotje karizmo in moc/oblast, da vidi le
zemeljskega Jezusa, ne priznava papeZeve nezmotljivosti itd. A je npr. Kiingova
teoloSka obdelava nauka o opravicenju pri Barthu, ki jo je kot doktorsko tezo
obranil leta 1957 na Sorboni, dobila uradni cerkveni blagoslov ob podpisu nauka
0 opravicenju s strani obeh cerkvenih skupnosti v Augsburgu leta 1999. Kiing,
ki se je vseskozi zavzemal za ekumenizem, odpravo celibata, integracijo Zensk
v Cerkvi, je bil od 1963-65 z Ratzingerjem peritus (strokovnjak) na cerkvenem
zboru - oba so imenovali teenager-teologa koncila. Ratzinger je na Kiingovo
pobudo priSel iz Minstra v Tibingen, a potem odSel in se tudi z njim razSel.
Zaradi staliS¢ v svoji leta 1967 izdani knjigi Cerkev in knjigi Nezmotljiv - vpraSanje
iz leta 1970, je odnos z vodstvom Cerkve dosegel vrelisée. Ze do takrat so
prihajale iz Rima zahteve po pojasnitvi staliS¢, ki pa jih ni hotel dajati pisno,
paC pa je zahteval, da se proces odvija v neposrednem dialogu, tj. v soocenju
s pristojnimi iz kongregacije. Decembra 1970 mu je papez Janez Pavel Il. izdal
prepoved poutevanja: »Ce pomislim nazaj na psihiéno in fiziéno iz&rpanost po
borbi na teoloski, cerkvenopravni, drzavnopravni, publicisticni in politicni ravni
na fakulteti in univerzi, ministrstvu za znanost in deZelnem parlamentu, na drugi
strani Skof, Skofovska konferenca, nuncij in nazadnje odloCujoCi papez in kurija.
Zares, od 18. decembra 1979 so najbolj ¢rni dnevi mojega Zivljenja, ki bi jih ne
Zelel niti svojemu najbolj zagrizenemu nasprotniku.«
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Svetovni etos

Kiingje tudivnovih pogojih prouceval religije in njihove teologije, kar ga je usmerilo
k ideji svetovnega etosa (knjiga leta 1990) kot izsledek in nadaljevanje dosedanjih
raziskav s pogledom na novoveske spremembe, zapletene mednarodne razmere,
vkljucno s padcem berlinskega zidu. Istega leta je na svetovnem gospodarskem
forumu v Davosu govoril o globalnih eticnih standardih. Primerjalno preucevanje
svetovnih religij ga je le Se bolj utrdilo v prepricanje o bistvenem pomenu religije
za Cloveka in druzbo: »Ni miru v svetu brez miru med religijami.« Dialog med
religijami je pomemben za ¢lovekov odnos do Boga ter za odnose ljudi med seboj.
Skusal je izluscCiti bistvene eticne poteze religij, da bi zagotovil skupne eticne
podlage ne le za verne, pac pa za vsakega Cloveka.

Sam sem na kongresu ET ugovarjal, ¢e$ da ni mogoce spraviti religij na skupne
etiCne osnove, a Kiing je odgovarjal, da slabo razumem njegove zamisli. Janko
Kos je v svoji knjigi Kultura in politika ob razmiSljanju o svetovnem etosu zaznal
ta moj poudarek in je tudi preprican, da se krS€anstva ne da zvesti na enake
eticne temelje vseh (drugih) religij kot ne drugih religij ali svetovnih nazorov. Ob
izrazitem navalu nihilizma se zdi problem Se bolj zahteven, kajti kako sploh priti
do kakrsnihkoli eticnih temeljev. KrSCanskega ali kakega druga izroCila ni brez
zahtevne in dolgotrajne osebne poti, ki je pogosto zelo ozka in strma. Splo$ni
eticni temelji ne delujejo brez njihovega izvornega nastanka, ki je pri vsaki religiji
povezan z osebnim izkustvom, vzgojo, torej druzbeno-kulturnim kontekstom, iz
katerega verujoci izhaja. Vemo, da je Kant s svojim eticnim imperativom nastopal
ob postavki, da so ljudje na podlagi kr§Canstva takrat sprejemali to etiko.

Brez dvoma je King naCel pomembno vpraSanje medreligijskega dialoga in
dialoga znotraj krS¢anstva in Cerkve, ki naj prispeva k svetovnemu miru. Zdi se,
da so svetovni levicarji (celo kitajski) zagrabili za idejo, da bi na sekularen nacin
»reSevali svet«.

Osebna vera in predanost

Kiing je bil lovek vere, predan katoliSki duhovnik in teolog, zavedajoc se zahtevnih
razseznosti Clovekove poti k Bogu. Vero je dosledno spremljal s kriticnim umom
in prirojeno $vicarsko demokratiénostjo. Studenti potrjujejo, kako je zavzeto
maseval v Tiibingenu. Ze v Rimu za ¢asa $tudija je »z vso resnostjo sodeloval«
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pri molitvi in pri sv. masi. Za razliko od TomaZa Akvinskega, ki je ob videnju ob
koncu Zivljenja zapisal, da je vse, kar je napisal, slama, se je Kiing zavedal, da je
knjiga orozje in le zapisana odprta teologija spreminja svet. Vseskozi je ostajal
zvest kriticnim razpravam o vsem in bil preprican, da Cerkev lahko funkcionira
le v odkritim dialogu. Sinodalnost, tj. udeleZenost vseh pri upravljanju vere je
kategoricni imperativ njegove teologije, ki preprecuje enostranskosti in stranpoti
ter omogoca stalno poglabljanje in preseganje pozunanjenosti in okostenelosti
sistema in verskih drz. Marsikatere stranpoti Cerkve v zadnjih desetletjih v
svetu in pri nas (pri nas $e dodatno s posledicami polpreteklih ujetosti) bi ob
upoStevanje tega nacela lahko odpravili bolje: omogoCili bolj u€inkovit nacin
Sirjenja vere in prepoznavnost Cerkve, izbiro primernih Skofov, omilili pedofilske,
finanéno-gospodarske in druge stranpoti itd. Le globoka vera je Zivi studenec
Zivljenja oseb in druzbe.

Kljub popolnoma drugacnim teoloSkim zasnovam vidim vzporednico Kiinga z Se
enim mozem vere, Lambertom Ehrlichom. Kiingova preroskost se ni ustavila le pri
duhu vere, pac pa je navdihovala soZitje Crke in duha, karizme in moci, svobode
in avtoritete. Ehrlich je sicer gradil na ustaljenih okvirih avtoritetne Cerkve, a
je gojil duhovno svobodo, ki s silo duha presega meje moznega. Kot Kiing je
priceval za boZjo resni¢nost in pravicnost na zemlji in bil prepoznaven pricevalec
Kristusa. To so pri obeh opaZali sopotniki; Studentje se obeh spominjajo kot moz
vere in neustrasne volje, da sledita moci duha v premagovaniju ovir za popolno
svobodo v Kristusu.

Nikjer tudi nisem zasledil, da bi pri nas kdo omenil povezavo: Kiing je pokopan
v Tibingenu, v bliznjem Derendingenu ob cerkvici pa slovenski reformator
Primoz Trubar.

Julij 2021
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Z dna druzbe in Zivljenja - misijonarke ljubezni

Ko vstopi$ v hiSo sester matere Terezije 0z. misijonark ljubezni ob cerkvi na Jezici,
te pozdravi napis pod kriZanim: »Sad tiine je molitev, sad molitve je vera, sad vere
je ljubezen, sad ljubezni pa je sluzenje.«

V Ljubljano so prisle leta 1987. Sprejela jih je Zupnija JeZica. Zupnik jim pomaga
po svojih moceh. V teh Stirih letih pa se je pokazalo, da je kraj bivanja odrocen. Iz
JeZice morajo vsak dan s prtljago za reveze v srediSCe mesta in nazaj, ali pa na
avtobus mestnega prometa. Stiri sestre. Predstojnica iz Bangladesa je na duhovnih
vajah na Madzarskem, kjer imajo tudi svojo hiSo. Nadomesca jo sestra iz zagrebSke
skupnosti. Druga sestra je iz Indije, rojena pa je bila v Keniji, tretja je prav tako iz
Indije in Cetrta iz Bosne. Pogovarjamo se anglesko, tudi same med seboj vecinoma
govorijo anglesko, slovensko tezje razumejo, kar seveda oteZuje kontakt, posebno
z ljudmi, ki potrebujejo zahtevnejSe pogovore.

Sestre same ne nastopajo na radiu, po pravilih in dolocilih predstojnice lahko
drugim le pripovedujejo o svojem delu, same ne nastopajo po medijih. Ze sama
pravila kongregacije narekujejo skromnost in poniznost, ki je najboljSa pot k
ubogim in revnim, ki jih je povsod dovolj. Kot pravi Ucenik v evangeliju: uboge
boste imeli vedno med seboj. Tudi v Ljubljani je dovolj revs¢ine, pripovedujejo Stiri
nasmejane sestre, ki jih oblecene v preprosto indijsko obleko Ljubljantan lahko
srec¢a na avtobusu ali vidi, ko se peljejo mimo na kolesu. Mestni potniski promet
jim je dal tudi brezplacno vozovnico: potrebujejo jo, da pridejo do ubogih.
Skupnost Misijonark ljubezni je ustanovila mati Terezija, Albanka iz Skopja.
Sestre se posve€ajo sluzenju najrevnejSim in najbolj zapu§cenim. Cel svet pozna
to skromno Zeno, dobitnico tolikih nagrad, mater bednih v Kalkuti. Danes imajo
misijonarke ljubezni tam Ze kar devetnajst skupnosti. RazSirjene so po vseh
celinah od Indije preko Afrike, Amerike in Evrope. Tudi v deZele komunizma so si
utrle pot, kajti tudi socialistina enakost ni odpravila revs¢ine, nasprotno, danes
je Se vecja.

Leta 1950 je papeZ potrdil pravila kongregacije. Imajo veC srediS¢ po celem
svetu. PapezZ je njihov vrhovni predstojnik, skupnosti pa so povezane v province.
Ljubljanska hiSa spada k ‘jugoslovanski': Sem Stejejo hiSe v Ljubljani, Zagrebu, Peci,
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Skopju, prav tako pa tudi v Romuniji, Grciji, Albaniji in na MadZarskem. Razlicne
province in skupnosti komunicirajo preko Rima, kjer je srediSCe reda, Ceprav je
izvor reda v Kalkuti.

Zunanja organizacija daje le okvir, ki je potreben za redovno Zivljenje. Bistven je
duhovni temelj, ki je Jezusova zapoved sluZenja, ki jo je potrdil tudi sam Ucenik s
svojim zgledom. Kajti v sluZenje se steka molitev, vera in ljubezen. Vera brez del je
prazna. Da lovek dojame socialno stisko, mora imeti Cutece srce, je zapisal Janez
Ev. Krek. Sestre zato menijo, da za sluzenje ni treba znati jezika, kajti Ce Clovek
Cuti s srcem, potem ne bo teZav z jezikom. Pogovarjamo se z nasmehom, z rokami,
obrazom in celim telesom, zatrjujejo. Sicer pa nam ljudje sami pripovedujejo, kaj
jim manjka in kako naj jim pomagamo. Ne pricakujejo veliko besed, vsakdo razume
predvsem jezik dejan;.

Sestre prihajajo iz vseh delov sveta in se veliko menjavajo. Sestra, ki je sedaj tu, je
bila prej v Holandiji, prav tako so bile druge drugod po svetu.

Molitev in pokorS¢ina Bogu in predstojnikom je temelj njihove dejavnosti. V molitvi
Clovek raste za sluzenje, osvobaja se sebicnosti in postaja velikoduSen, predan
Bogu in tako tudi drugemu. Sodelujejo tudi v molitvah po Zupnijskih skupnostih,
kjer se zbirajo pod Marijinim varstvom in molijo za duhovno prenovo samih sebe in
vsega sveta. Le kdor je ukoreninjen v Bogu, kdor je z Marijo pri Jezusu, lahko sluZi
ubogim bratom in sestram. Jezusu sluZijo v ubogih in posebno najbolj potrebnim,
za katere nihCe ne skrbi. Poudarjajo in izpovedujejo svojo izkusnjo, da ni nihce
tako ubog, da ne bi mogel nekaj dati tudi drugemu. Zato vabijo k sodelovanju
vsakogar.

Ubogi seveda niso samo tisti, ki nimajo ni¢esar, ampak tudi bolni, duSevni bolniki,
danes pa vedno bolj tudi brezposelni, osamljeni v blokih in razkoSnih hisah.
Sestra, ki je bila prej v Belgiji in Holandiji, je spoznala veliko bogataSev, ki so
naveli¢ani, osamljeni, potrebni pomoci, vEasih bolj kot bolni. Tudi pri nas srecujejo
navelicanost, predvsem pa negotovost in brezupnost zaradi slabih izgledov za
bodocnost, ki jih povzrocajo brezposelnost, sprememba druzbenega poloZaja,
krivde iz preteklosti in podobno.
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Povsod so ljudje sestre najprej debelo gledali. Bili so nezaupljivi do njih, kajti ni kar
samoumevno, da nekdo pristopi in pomaga. Posebno starejSi Clovek najprej misli in
vprasa, koliko bo treba placati, ali ga bo pri nakupovanju kdo ogoljufal in podobno.
Sestre pa si vztrajno pridobivajo srca in ljudje so preseneceni, da se danes e
najdejo ljudje, ki so pripravljeni delati zastonj. Sestre obiskujejo dusevno bolne na
Studencu, samota in Zalost pa je tudi po blokih, po starih hiSah in stanovanjih v
sredini Ljubljane, na cesti.

Kako lahko delujejo? Prejemajo in dajejo. Njihove hiSe se imenujejo hiSe boZje
previdnosti. Bog stalno poskrbi za svoje reveze. Ce jim zmanjka zanje, se spet
najde dobrotnik, ki daruje za tiste, ki prosijo. Ljudje nas ustavljajo na cesti in nam
dajejo, pravijo sestre. Prihajajo tudi v naSo hiSo in nam prinasajo darove, ki jih
dajemo dalje.

Kako pridete do ljudi, spraSujem dalje. Brez teZav, odgovarjajo. Kdor ima odprte
o¢i hitro opazi, kdo ¢esa potrebuje, kje so ljudje, ki so v stiski. Zal je danes malo
takih, ki so pripravljeni prisluhniti in pomagati. Zato je tudi stiska vecja, ubogih na
dusi in telesu pa bo spri¢o gospodarskih in socialnih stisk Se vec, sprico pritiskov
najrazlicnejsih vrst, sprico preoblikovanja druzbe, kot pravimo. Rade bi sodelavce
med duhovniki in laiki, ki bi jim pomagali. Same ne zmorejo vsega. Posebno za
duSevne stiske naj bi pripomogel duhovnik.

Primer takega sodelovanja je sledeca zgodba, druge so ji podobne: Sestre so
priSle tudi do hromega moza, ki je lezal v zanemarjenem stanovanju, nemocen in
zapu$cen. NeCak ga je za silo oskrboval, vendar je bil moz izrpan in onemogel.
Sestre so mu pomagale do najnujnejSega, poklicale so tudi duhovnika - prijaznega
franCiSkanskega patra, kot so dejale, zdravnika in reSilni avto. Moz sicer ni bil
naklonjen duhovniku, saj ga Ze dolgo ni videl. Sestre pa so ga prepricale, da mu
bo duhovnikov obisk v uteho in olaj$anje. In duhovnik pride, moZ pa je ob srecanju
z njim prerojen. Sestre mu prinesejo tudi roZe in postavijo v vazo na mizo. Angeli
so vstopili v njegovo zapuscenost, meni moZ, in po dolgem Casu se zasveti na
njegovem oblicje v nasmeh. Zdravnik, ki je priSel, pa se jezi na sestre, ker je moz
tako zanemarjen. Kdo ga bo pomagal spraviti v reSilni avto. Kar sam duhovnik
pristopi in pomaga sestram, da ga spravijo na nosila in odpeljejo v bolnico. Tudi
tam vas bova obiskale, zatrjujeta sestri; moz spokojno odide in dostojno umre v
bolnisnici. In to v srediSCu Ljubljane, na Gosposvetski ulici, nasproti modernega
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hotela. Srecanje s sestrami in duhovnikom ga je tako osrecilo, da bi hotel iti kar v
Rim, da bo blize Bogu.

Takih zgodb je e na pretek. Vsaka ima svoje Zivljenje. Zivljenje, ki Gesto vegetira,
ki nima srca, s katerim bi oZivelo in se radovalo. Sestre upajo, da pridejo sodelavci,
da se odprejo Se druga srca, da bo tistih, ki skrbijo za bedne vedno vec.

Za mlade bo to odli¢na prilika, da razvijajo socialni ¢ut in pokaZzejo krs¢ansko
ljubezen. Imate potrebne stvari, spraSujem dalje. BoZja previdnost vedno poskrbi,
da lahko dajemo. Sestra iz Zagreba pove, da tam v€asih prosijo Karitas, da jim da
hrano, obleko, karkoli pac potrebujejo za reveze. V Ljubljani delujejo veCinoma
same, ¢e je potreba duhovna pomogé, poklicejo duhovnike. Zelele pa bi biti v
srediSCu mesta. 0d mestnih oblasti Se vedno Cakajo hiSo, kjer bodo lahko delile
topli obrok. Obljubili so, vendar, kdaj bo izpolnjeno, ne vedo, delo pa bi bilo veliko
laZje. Tudi same bi bile rajsi v srediS€u mesta, v delih, kjer so revezi: VEasih bi
potrebovale umivalnico, pa hitro kaj toplega, da bi dale potrebnim: Z roba mesta
je to tezko urejevati.

Zadovoljne so z duhovniki in Cerkvijo. Lepo sodelujejo. Posebno Zupnik jim veliko
pomaga. Se bolj bi v sodelovanje rade vkljutile tudi druge duhovnike in laike.
Rade bi, da bi si duhovniki vzeli ve€ Casa za stiske ljudi. Posebno duhovnik naj bi
imel odprto srce za duhovne in telesne reveze. Treba jih bo veckrat obiskati, se
pogovarjati z njimi. Ni jih teZko najti, tudi po tesnih blokih je stiska, naveli¢anost,
samota, nerazumevanje. Potem so to telesne in dusevne bolezni, danes pa vse bolj
brezposelnost. Povsod pa ljudje potrebujejo Boga, duhovne usmeritve in opore. To
najveckrat lahko nudi le duhovnik.

Same ne zmorejo vsega. Kristjani in posebno duhovniki bi morali vedeti za
potrebe in stiske dana$njih ljudi in jim prisluhniti. Hvalezne so za sodelovanje:
Zupniku, nadSkofu in vsem prijaznim ljudem, ki podpirajo njihovo delovanje.
VEasih tiho in neopazno. Samo stisnejo kaj v roko in gredo dalje. Zalostne so,
Ce ljudje isCejo ali sprasujejo po duhovniku, pa ta ne pride. Saj je vendar to
njegovo poslanstvo.

Obcinsko oblast prosijo za hiSo v mestu, kjer bodo lahko enkrat na dan delile
topel obrok. Ob socialni stiski bo to vedno bolj potrebno. V tej hii bo lahko nasel
mir onemogel Clovek, ki se sicer zateka v kotiCke ali za vrata starejSih mestnih
his. Morda bo treba komu omogoCiti tudi lazjo smrt na dostojni postelji in ob
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topli Cloveski roki. Veliko je odvisno od sodelovanja. Tega manjka, zatrjuje tudi
Zupnik, tako pa sestre Cestokrat ne morejo tako delati, kot bi Zelele. Pomo¢ mora
biti iznajdljiva in danes tudi naSim razmeram prirejena. Jezus klice vsakega na
svojem poloZaju, predvsem pa v njegovem srcu, tudi tebe in mene.

Maj 1991



Za vec solidarnosti

Vsem ljudem vsakdanji kruh za telo in duha

Izpeljava tranzicijskih poslov ob zaostreni gospodarski krizi ustvarja nemir in
povecuje nezadovoljstvo. Celo oblastna tranzicijska levica razodeva razpoke, ki jih
tezko krpa Se tako skrbno polo§Ceni nasmeh premiera na tiskovnih konferencah
vlade. Kot pesek v oceh zaskeli porocanje v dnevnih ¢asopisih, da vlada preganja
tajkune, saj najbolj preprost delavec, ki ni dobil place ve, da ni tako. Premier celo
z nasmehom preslisi vprasanje novinarja o tem, da je ta vlada preko predsednika
uprave NLB Veselinovi¢a zagotovila porostva 'tajkunu' Srotu in odgovarja, da bo
vlada - ko je ta posel Ze opravljen in usluga za podporo povrnjena - pred volitvami
(!) novega predsednika »izbrala na razpisu«. Preprost ¢lovek se sprasuje, zakaj gre
pri velikih lahko vse brez pravil, mali (tudi delavec), pa vedno potegne 'ta kratko'.
In kritika potihne. Celo predsednik drZave, ki ima rad ‘dejavno’ politiko, ne mara
kritike, saj vodjo kar ozmerja in mu odrece pravico do kriticne misli.

Vodje sindikatov in koalicijskih strank imajo polna usta reda in urejenosti glede
zahtev in njihove preglednosti, na drugi strani pa potekajo ukrepi za 'dokon¢no
reSitev' privatizacije po njihovi meri. Vnebovpijoca je svetohlinskost sodnikov, ki ob
‘beli stavki' prejemajo normalne place in si ohranjajo placne privilegije. Ta oblast
zdaj spet zagotavlja advokatom neomejeno zaraCunavanje storitev in iznicuje
uspehe prejSnje, ki je omejila najbogatejSe tranzicijske sloje. To pocne oblast ob
povrSnem odnosu do problemov €loveka v krizi in njeni ukrepi le Se poglabljajo
krizo ter v drzavi utrjujejo dvojna merila v smislu: malega Cloveka lahko vsi
oZemajo, 'veliki' si lahko vse privoscijo. Vse to utrjuje dvom v to vlado, ki izvaja vse
drugo, kot je obljubljala, in retoricno ponavlja, da nima pregleda nad ‘nepregledno
politiko' - ni se Se sposobna spoprijeti s krizo, saj ima usedline in mehanizme
socialisticne miselnosti; podobno kot se leva mestna oblast zadolZuje in postavlja
spomenike tistim, ki so pripravljali bankrot, kajti primerjalno je bankrot le Se vecji
zaradi tranzicije.

Zato je treba pogledati nazaj. Na poti popolnega prevzema oblasti so komunisti
obljubljali boljSe Zivljenje, za slabo pa obtoZevali druge (razredne sovraznike).
Najprej so bili to okupator in ‘narodni izdajalci', obenem so ‘pozabili' na Skodo, ki
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S0 jo napravili sami: poboje in poZige 'nazadnjaske preteklosti'. Potem smo Ziveli
na racun podrZavljenih (oropanih) tovarn in premozZenja, ki so ga revolucionarni
oblastniki imenovali kar 'sploSno ljudsko premozenje', z njim so v resnici upravljali
le privilegiranci - sposobni in nesposobni - a predvsem Zeljni oblasti in ukazovanja.
Staro premozenje bank, zavarovalnic, socialnih in pokojninskih skladov, cerkvenih
in drugih ustanov je moralo v 'skupni ko$' iz katerega so jemali za oblastno
prikrojene potrebe in praznili pokojninske in druge blagajne.

Vse se je upravljalo po potrebah in po volji oblastnikov. PodrZavljena, nato od
Zahoda dana sredstva, so Sla za umestitev diktatorjev ‘socializma’ doma in po svetu
(neuvrsceni). Dokler so drZale stare kulturne navade, poStenost itd., so stvari tekle,
saj so praviloma posle opravljali poSteni in zavzeti delavci, politiki pa so ukazovali,
kdaj tudi mimo stroke. Tovarne so delovale, a rasla je praznina skupne vrece.
Placevali smo s Ceki in boni, a inflacija je vse pacenila, tako da so podjetja zacela
propadati. Tranzicija je le okrepila zmedo in socialisticni direktorji so skuSali e
zmanjSati vrednost podijetij, da bi si lahko prilastili, Cetudi le parcelo in zidove.
Za potrebe ‘'prihvatizacije’ so ukinili Sluzbo druzbenega knjigovodstva (SDK).
Takrat socialistiéni sindikati niso povzdigovali glasu in zahtevali poSteno in
zavzeto poslovanje, da bi od tranzicije imeli kaj tudi delavci. Tako so delavcem
in drzavljanom upravljavci v imenu drZave pobirali del dohodka in jemali skupno
premozZenje, saj so bila podjetja placana predvsem z Zulji delavcev. Po navezah so
te posle podpirali oblastniki na izvrSno-upravni, zakonodajni in sodni oblasti, da
so si vzeli Se vsak svoj deleZ. Ta agonija je potekala na pleCih delavcev z nizkimi
placami. Napihnjeni posli ‘prihvatizacije' so zdaj v ¢asu krize doziveli svoj zlom in
nekdanji zavezniki imajo zdaj v vladi spet svoje zaveznike, da bi pobrali kar se Se
da. Revolucionarna polpreteklost in nenasitna pozre$nost sta Zal odvezali moralne
vezi, da mnogi v poslih ne vidijo vec Cloveka.

Dvomimo, ¢e bo sedanja vlada imela dovolj iznajdljivosti in predvsem volje, da
bi se odlocno spopadla z zapletenim opisanim stanjem. PogreSamo predvsem
nacionalno soglasje, ki bi v krizi zdruZilo vse sile, premagalo ozkosti in pretekle
usedline za inovativno delovanje za skupno prihodnost. Viada Zal deluje vse prevec
v interesu strank in posameznikov v koaliciji in ne preseka (obnovljenih) Zelja za
vzpostavljanje monopolov na politinem, gospodarskem in medijskem podrocju.
Tezko je upati na vecjo skrb za realni polozaj delavstva, dokler bo njena glavna skrb
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- ob propagandi sodniskih, upravnih in gospodarskih lobijev in celo lobijev verske
dejavnosti - izkoriSCati delavce za utrditev druzbenih privilegijev vladajoCih. Kakor
v revolucionarnem Casu ti procesi uspevajo ob naivnosti, lazni solidarnosti in
zavajanju (sindikati imajo tu posebno odgovornost) Sibkih v druzbi, ki jim oblastniki
hlinijo skrb in izrabljajo njihovo potrpeZljivost. Ce bo vse teklo dalje v to smer, lahko
priakujemo pri nas in po svetu nove pretrese, katerih posledice bodo €lovestvo
drago stale. Druga razlicica je nacionalni (in globalni) dogovor, ki lahko temelji le
na tem, da se tudi tistim, ki se jim dela o€itno krivico, ta nepravicnost dostojno
popravi. Kar najbolj prizadene drzavljane je kriviéna oblast, kot so rekli Ze stari: Ce
oblastniki izgubijo Cut za pravicnost, potem je treba biti plat zvona!

Bo v tej drzavi prevladala razumnost?

Kaj pa Cerkev? Marca, ko sem predaval v Dublinu, so mi razlagali, koliko tam
katoliSke Zupnije storijo za pomoC brezposelnim. Sodelavci Zupnij organizirajo
psiholosko, pravno, izobraZevalno in drugo pomoc, da bi brezposelni laZje premagali
svoj obupni poloZaj. Dober zgled za nas vse. Cloveska solidarnost je iznajdljiva, mar
ne? Ali nas ne bi stiska lahko usmerila k premagovanju sebicnih predsodkov in ovir
in nam omogocil zavest, da Clovek sam ni srecen, a je Se vecje gorje, ¢e v nesreci
ostane sam, kot pravi pesnik. Tega ne bi smel pozabljati ne tisti v siju televizijskih
Zarometov ne grabitelj zakladov, Se najmanj pa delivec pravice, tj. vladar in njegovi
uradniki. Ce kdo resno misli s krizo ¢loveka, potem bi bilo nujno, da se preneha
obmetavati z levimi in desnimi, s cerkvenimi in nevernimi, pac pa bi bilo treba
graditi solidarnost za vse. Za druzbeni mir je nujno tudi dostojno pokopati Zrtve
medvojnih in povojnih pobojev, ki bodo te dneve Se posebej Zivo trkale na osebno
in druzbeno vest in iskale socutnega, usmiljenega in solidarnega €loveka, ki bo
popravil tudi njim storjene krivice.
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Iz raziskav vzhodnih drzav izhaja, da tudi verni nimamo
razvitega solidarnostnega cuta

Platon je Protagori v usta polozZil besede: »[Tlako je nujno, da je vsakdo vsaj na
neki nacin udeleZen v pravi¢nosti, ali pa ne sodi med ljudi.« Se pravi, med ljudmi
naj bi bilo vsaj malo ¢uta za pravicnost, kdor ga (ve¢) nima, ne spada v ¢lovesko
skupnost. Individualizem se zdi vsej bolj krhka oblika in minljiva vpetost Cloveka
v naravo in druzbo, v religijo in druzbeno-politicne okvire in sisteme, saj izolira
¢loveka in ne vzdrzuje ve¢ meril pravicnosti. Vsakdo meni, da naj bi imel (svojo)
pravico, ki naj bi si jo bolj ali manj uspesno izboril po svoji meri, tudi nasilno - na z
ustreznimi osebnimi ali druzbenimi komolci podprt nacin. Tako naj bi se vsak boril
le za svoje pravice, vse manj pa je tistih, ki bi jih zagotavljali oziroma bili pripravljeni
deliti z drugimi, saj so celo vodilni v druzbi, ki bi po sluzbeni dolznosti morali deliti
pravicnost, zatajili in se pokvarili; tj. vladarji, starsi, predstojniki v druzbi in Cerkvi,
posebno Se gospodarsko-financni odlocevalci v druzbi. Pri pravi€nosti ne gre le za
matemati¢no izravnavo, pac pa za ustvarjanje skupnosti in medsebojnih odnosov
njenih €lanov. Pravinost zato zajema tudi solidarnost. Res so stari opredelili
pravicnost kot stanje druzbe, v kateri se daje vsakemu, kar mu pripada, vendar je
v starih druzbah obstajal Se Cut za skupnost, za vpetost v odnose, kjer ima vsak
pravico, da spoStujejo njegovo dostojanstvo, s cemer druzba zagotavlja duhovne
in tvarne dobrine. Tako prihaja do presodnega problema, da »druzba ni¢ ve¢ ne
zagotavlja temeljev, iz katerih Zivi«, kot je rekel nemski pravni teoretik. Pravicnost
se gradi na SirSih duhovnih in tvarnih temeljih druzbe, ki jih zagotavljajo le eticno
osveScene, se pravi upoStevanja vredne in spoStovane osebnosti. Ker se zdi, da je
teh osebnosti vse manj, razmere drZavljanom sveta povzrocajo vse vecji glavobol
in vzbujajo strah za prihodnost.

Solidarnost zato ni le nujna pomoc njim, ki so ‘izpadli iz druzbe', paC pa druga
plat pravicnosti in njena poglobitev in dopolnitev. Solidarnost ni le dajanje
iz ljubezni potrebnemu, pac pa Cut za drugega, kjer smo »vsi skupaj in vsak
posameznik za vse«. Skratka, solidarna druzba je celostna, med seboj povezana
in podpirajoca se druzba.
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Trdni temelji

Kar nekaj posvetov v letu solidarnosti odpira ta vprasanja druzbenega soZitja.
Gospodarsko-finantna kriza, povezana s krizo vrednot in vse vecjim razslojevanjem
manjSih druzbenih enot in celotne globalne druzbe terja odgovore, ki jih ni moC
strestiiz rokava. Strokovnjaki, ki se ukvarjajo s temi druzbenimi vprasanji, bolj tipajo
za reSitvami, kot ponujajo odgovore. Za nemskega sociologa Haukeja Brunkkorsta
je to iskanje druzbene resnice po demokraticni poti. Negativna dialektika, tj.
zanikanje obstojeCega, ne reSuje problema, pot do resnice je naporen dialog med
vsemi. Tudi oblastniki bodo morali - po dogodkih v Egiptu, Libiji in drugod - sprejeti
nujnost dialoga in vanj vkljuciti tudi nemocne mnoZice.

Omenjeni sociolog in drugi smo o tem govorili v okviru ZdruZenja za katolisko
sacialno etiko v Srednji Evropi. V sodelovanju z Institutom za sacialno etiko na Dunaju
smo na znanstveni konferenci z naslovom Solidarnost v krizi. V iskanju novih poti
iskali moznosti solidarne druzbe danes. Udelezenci iz 14 drZav, od Rusije (Sibirija)
do Slovenije ter od Romunije do Nemcije, smo ocenjevali stanje solidarnosti v
Evropi in svetu.

Cloveska vzajemnost

Kaj je ostalo od 'bojnih pojmov' svobode, bratstva in enakosti (francoska revolucija)?
Kako je s kr§¢anskimi skupnostmi, ki »jim je bilo vse skupno«? (Apd 4,32) Smo kot
nekdaj spet v plemenskih vezeh, kjer eni klani izkljuCujejo druge in velja krvna
osveta? Imamo druge za 'Nemce' (nerazumljive tujce) oziroma 'zveri' - ta besednjak
si privostijo oni, ki poznajo le zverinske metode. Ce drugaéni nimajo prostora v
druzbi, kot pravi Jan Sokol, prvi predsednik CeSkoslovaSkega parlamenta po
‘Zametni revoluciji', sledijo vnovicne pregraje, ki postavljajo na laZ 'socialisticno
vzajemnost. Vez je solidarnost po nacelu: »Nosite bremena drug drugemu in
tako boste izpolnili Kristusovo postavo.« (Gal 6,2) Solidarnost ne more ostati zgolj
v strankarskih, niti v nacionalnih ali drugih mejah. Solidarne so tudi mafije ali
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podobne zdruzbe (Baumgartner) - to nam zveni znano! Solidarnost nagovarja elite,
ki imajo vecje moZnosti, da vklju€ijo slabotnejSe; je pa tudi naloga, ki vkljuCuje
revne, slabotnejSe, ki naj se sami zavzamejo tudi zase in storijo, kar zmorejo. Ce
druzbena elita na vse kriplje preprecuje, da bi nemocni uveljavljali svoje pravice,
to vodi do prevratov, ki stanejo veliko vec (Zrtev), kakor nam potrjujejo pretekle
in najnovejSe revolucije. Pot do solidarnosti je krepitev civilne druzbe in vzgoja
za spoStovanje svobode. Solidarnost 'ni enosmerna cesta’, treba se je odpreti
obojestransko in vzpostaviti tudi pravne okvire, ki dovoljujejo vstop drugacnim.
Begunci ne trkajo le na Cloveska srca, pac pa tudi na ureditve na svetovni ravni.
Solidarnost velja tudi njim, ki so si naprtili krivdo in zdaj klicejo po odreSenju. V
tranzicijskih dezelah vecina pricakuje spremembe le od vladajoCih. V nedogled pa
ni mogocCe vztrajati pri mocCi in mogocnosti, stopiti je treba dol: Kristus je postal
eden izmed nas (Flp 2,5sl.). Raziskave pa Zal potrjujejo, da so bogatejsi in vplivnejsi
vse manj solidarni.

Verniki

Cerkve delujejo karitativno, potrebno pa je tudi izobraZevanje in ozavescanje.
Raziskave na Hrvaskem, v Romuniji in e nekaterih drZzavah kazZejo, da imajo verni
razlicnih Cerkva oziroma verskih skupnosti teZave s solidarnostjo. Ugotovitev
raziskav je, da tudi verni nimamo dovolj razvitega solidarnostnega Cuta. V
tranzicijskih drZavah so ljudje (prevec) zaposleni s svojimi problemi, podobno
verske skupnosti. Nekdanji egalitarizem ni razvijal ¢uta za dejavno udeleZenost
v solidarnostnih procesih ali jo je celo zatrl, ker smo vsi morali biti ‘solidarni. Zal
tezave z begunci potrjujejo, da tako imenovana 'kr§€anska Evropa' nima razvitega
solidarnostnega Cuta, Ceprav delujejo solidarnostni mehanizmi v obliki socialnih
proracunov, denarnih pomoCi itd. To ob zmanjSevanju sredstev celo ustvarja
odpor za solidarnost 'z drugimi', tujci, Romi, muslimani itd. A ko nam gre slabSe, se
pokaze, koliko je v nas razvita cloveskost. Skof Werth iz Novosibirska je razélenil
teZak socialni poloZaj v Rusiji in Sibiriji: posledice zapiranja katolicanov v ¢asu
komunizma, uniCene cerkve, mucenci, skrita vera, odpad od vere, Cerkev je
prezivela brez nekdanje infrastrukture. Padec komunizma je razkril nasprotja med
bogatimi in revnimi, vasi v Sibiriji so opu$tene, pogubno se Siri alkoholizem, zato je
nujna nova ureditev okvirov, ki je mogoca le ob zavzetosti SirSe Cloveske skupnosti.

166 _



|z raziskav vzhodnih drZav izhaja, da tudi verni nimamo razvitega solidarnostnega Cuta -

A. Weiss iz Karitas v Moldaviji (42 milijona prebivalcev, 20.000 katoli¢anov)
je povedal, da so odvisni od pomoci Karitas drugih drzav. Da je okoli
30.000 Soloobveznih otrok brez starSev, Stevilne Zenske in otroci so
Zrtve trgovine z ljudmi, otroci zbolevajo za tuberkulozo .. Upanje prinasa
pomo¢ s hrano, zdravili in pomoC otrokom in ostarelim ter izobraZevanje.
L. Farcas je Romunijo oznaCil za revno drZavo, kjer pa ljudje vseeno Zivijo
dostojanstveno. Gospodarska kriza jih ni prizadela, saj prej ni bilo ni¢ bolje. NekocC
so druzine Zivele skupaj v velikih hiah (do Stiri generacije z veliko otrok), danes
zaradi migracij in upadanja Stevila otrok hiSe samevajo, prebivalstvo se stara.
Komunizem je onemogocal solidarnost in Siril strah. V. Sheremeta (Ukrajina) je
opozoril na posledice nesrece Cernobila, na unicenje Zivljenja, zdravja in zaupanja
ljudi. Spodbuja k SirSi solidarnosti z Zrtvami. Na milijone ljudi Se vedno Zivi na
obmocju s povecanim jedrskim sevanjem, veliko ljudi je domovino zapustilo, ker
niso prejeli ni¢ ali malo pomoci. Kot ob drugih nesrecah se je tudi tu pokazala
sebicnost, ¢eprav so kljub temu ljudje od drugod pokazali solidarnost, posebno za
otroke in cerkvene skupnosti (prizadeti otroci sprejeti v EU).

Le solidarnost lahko premaguje pregraje in meje, omogoca sodelovanje med
znanostjo, tehniko in druzbenimi vedami, politiko in verskimi skupnostmi in tako
ustvarja upanje za prihodnost clovestva.
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Placujemo zavozeno

ZnacCilnost sedanje krizne je nesposobnost videti stanje in se sooCiti s problemi.
Ljudje se na dobro navadimo, tezje se spoprimemo s tezavami, posebno srednja
generacija druzbe relativne blaginje je slabo usposaobljena in nepripravljena
za reSevanje teZav. StarSi so vzgajali otroke v skrbi, da bi jim ni¢ ne manjkalo
oziroma bi jim nudili ¢im ve¢, tudi kot nadomestek za slabe medosebne odnose.
Psihologi opozarjajo na nesposobnost mladih za sooCenje s teZavami. Glede na
to bomo tezko dosegali druzbeno soglasje, saj Ze zakonci tezko zmorejo napor
sodelovanja. »Svobodna sekularizirana drZava Zivi iz postavk, ki jih sama ne more
ve zagotavljati«, je zapisal nemski pravni teoretik. Se pravi: Smo bolj zahtevni
kot pa ustvarjalni, porabljamo vec, kot ustvarjamo, zato ne zagotavljamo pogojev
za Zivljenje na vseh ravneh, ne le finan¢no, pac pa tudi SirSe in globlje: razviti svet
nima dovolj otrok za preZivetje, ne skrbimo za resnicoljubno 'klimo' med nami,
Sirijo se laZi. Ne vzgajamo se za zahtevnost Zivljenja, ne krepimo osebnih vezi,
ne prenavljamo sistemov, smo preleni, imeli pa bi vse. V Sloveniji vlada druzbena
napetost tudi zato, ker nismo sproti razreSevali sistemskih zadev tako, da bi
zagotavljali oskrbo posameznikov in druzbe: politicni, pravni, medijski, upravni
sistemi so okosteneli. Za privatizacijo so komunisti Se za €asa Markovica ukinili
nadzorno Sluzbo druzbenega knjigovodstva, se usedli na vodilne gospodarske
panoge (banke, podjetja), spretneZi in nesposobneZi (Zal celo pod firmo Cerkve)
so zagospodarili s prej nasim (nacionalnim) premozenjem. Cas prilik je bil bolj ¢as
brezvestneZev in je postal Cas nemocnih, pravno neza$citenih, socialno odrinjenih
in prizadetih, ¢as ljudi brez besede. Odpovedali so pravniki, nadzorniki (inSpektorji),
socialne sluzbe, sindikati (ali je bil to slucaj?) in kriticni duhovi druzbe. Je bilo
kaj upora tem stranpotem: necloveSkemu odnosu do pobitih, do teptanja pravic
delavcev, do izbrisanih, do problemov privatizacije, finan¢ne nediscipline in drugih
odklonov. Nagrajevanje in medijsko slavljenje tatov, prevarantov in goljufov je
drzavljanom dajalo napacna sporo€ila in pospesevalo iskanje prilik za posnemanje:
na hitro in brez truda obogateti. Ce vrhovi lahko po&no, kar hogejo, potem je tudi
drugje vse dovoljeno. Namesto reformiranja in napredovanja je Slovenija izqubljala
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prednosti, ki smo jih imeli, in reforma postaja vse teZja. Brez samokriticnosti in
iskanja skupnih osnov pa ni pricakovati napredka. Ce je bilo doslej vsaj vetina
podjetij - kjer niso zqolj privatizirali, pa¢ pa trZno proizvajali - prisiljena v reforme,
je zdaj na potezi tudi proracunsko oziroma javno podrocje.

Ura resnice

Ce doslej sindikati niso opravili svoje vioge, jo bodo brez spremembe miselnosti
tudi zdaj tezko. Semolicevi (in drugi) sindikalisti doslej na gospodarskem podrocju
niso veliko storili za zavarovanje delavcev, sicer ti ne bi ostali brez plac, bili
odpusceni brez nadomestil, zavarovanja in odpravnin. V tujini ob steCajih poskrbijo
najprej za poplacilo delavcev. Pri nas so se za delavske pravice v Muri, Gorenju in
Se kje zavzemali sami delavci, Ceprav je to naloga sindikatov. To mece slabo lu¢
na sindikate in vzbuja sum pri drZavljanih, posebej pri delavcih v gospodarstvu, da
tudi zdaj voditelju sindikata izobrazevanja Struklju in njegovim ni mar za skupni
blagor. Glede na to, da so drZavne sluzbe bolj zavarovane, je skrb za preZivetje tu
manjSa kot na privatnem oziroma resni¢nostnem podrocju, kjer gre vedno zares; a
zdaj je Cas za strateSki premislek.

Ali smo sposobni za reforme?

Seveda naj vlada pretehta, koliko gre res za krcenja, reze in posege v prezivitvene
moznosti druZin in otrok, saj bo kljub reformam treba poskrbeti za preZivetje rodu
in prihodnost druzbe. Gospodarsko-finanéna uspesnost je odvisna od ¢loveskih
virov, za to so nujni starsi in drugi vzgojitelji, in to stane. Pri reformah je vedno
nevarnost, da kdo ‘pade skoz' zato je treba zavarovati ranljive. Vecino Zivljenja
se ukvarjam s teZzavami tako ali drugace prikrajSanih in vem, da sistemsko ni
mogoce vsega urediti. Sindikati in (drZavni) delodajalci naj namesto obracunov
pristopijo problemom strokovno in ¢lovesko zrelo, da ne bo kdorkoli izpadel.
Seveda so se npr. na univerzah ali pri policistih - ¢eprav niso najglasnejsi, tudi
ne nujno najbolj prizadeti - problemi nakopiCili, ker jih doslej niso reSevali, a je
neodgovorno in neposteno zdaj izsiljevati s stavkami in referendumi. Se najmanj
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to prispeva k reSevanju resnicnih stisk, o katerih radi govorijo predvsem tisti,
ki jih komaj znajo obCutiti na svoji ali tuji koZi. In kje so bili veljaki v drzavnih
sluzbah vseh 20 reformnih let? Krivicna demagogija - kot npr. naj se zasebne
Sole ne placujejo - je le zavajanje, saj so zasebne Sole cenejSe kot drZavne, ker
same placujejo stroSke vzdrzevanja stavb, platna razmerja pa se ticejo itak vseh
Solnikov. Bolj kot kricanje sindikalistov bi bile zdaj na mestu skrbne raz¢lembe
stanja ranljivih skupin in posameznikov. In nihCe se ne vprasa, kaj o reformi menijo
tisti, ki so jih dosedanje reforme najbolj prizadele: delavci na gospodarskem, tj.
‘resnicnostnem’ podrocju.

Kjer gre zares, je treba zdruZiti vse narodni sile - Nemci so to zaceli pod vlado
socialdemokratov Ze deset let prej - zato naj bi vsak na svojem podrocCju deloval
sproti in skladno z zaostrenimi pogoji. Druzbeno delovanje je umetnost moZnega
in realna politika do vseh to upoSteva. Tudi brez stavke bi s stvarnimi ocenami
prihranili, ustvarili prostor zaupanja in sodelovanja, ne paizkljucevanja brez posluha
za skupni blagor. Ce se e kje zadolZujejo do vratu, to ne more biti vodilo, razen
Ce kdo hoce uniciti drzavo. RazliCica pa je sodelovanje, dialog in vZivljanja drug v
drugega. To pa potegne za seboj tudi odpravo dosedanjih stranpoti in razvad, sploh
pa bolj u€inkovito delo - ne le par ur na dan, kot se pohvali drZavna usluzbenka, ki
lahko med sluzbo postori Se kaj 'zase'. Z delavnostjo na vseh podrocjih so Nemci v
krizi uspeli ustvariti pogoje za uspesno druzbo. Brez pripravljenosti na take pogoje
delovanja na javnem podrocju je vse prah in prazne besede. Ceneno je biti zgolj proti
nujnim reformam in ne spreminjati (ne)delovnih in drugih navad oziroma razvad in
ne krepiti solidarnosti, ki daje upanje, da v stiski ali nesreci nihce ne bo prepuscen
sam sebi. Ker so tudi drzavni usluzbenci v preteklosti zatajili in so povzroCili stiske
delavcev in krizo druzbe, je toliko bolj na mestu prevzeti ta del odgovornosti. Le
Ce imamo Se srce drug za drugega, tudi za spostljiv druzbeni dialog - pa naj gre
za sindikaliste ali novinarje - do vseh ljudi (tudi do nosilcev oblasti), bomo prisli
iz krize. 0d vseh smemo pricakovati, da nam skupno dobro, drZava in blagor vseh
pomeni prvenstveno skrb, za katero smo pripravljeni presegati lastno sebicnost.
Na Salomonih, pravi kolega Ocvirk, ljudi ni strah lakote, Ceprav so stalno lacni,
ker so med seboj povezani. V letih suhih krav pa¢ ni mogoce Ziveti enako kot v
Casih obilja, stvar treznega dialoga pa je oceniti, kaj gre in kaj ne, in tudi standardi
niso vecni, saj se razmere zelo korenito spreminjajo. Stvaren dialog je zahteven.
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Za doseqgo sprememb je potrebno tudi priznanje preteklih napak odgovornih (tudi
sindikalistov) in obnasanje primerno kriznim razmeram. Ce se strinjamo, da je treba
varcevati, nobena skupina - upokojenci, Solniki, kulturniki itd. - ne more trditi, da je
treba varCevati brez nje, sicer ne pridemo dalec. Odprta pot naprej je le sodelovanje
in prevzem deleZa vsake skupine, vsakega izmed nas sorazmerno z moznostmi v
skrbi, da bi lahko tudi najman;jSi oziroma najSibkejsi preZivel.

29. aprila 2012



0cisceno upanje

Adam Michnik ugotavlja: Po letu 1989 je »minil ¢as nesebi¢nega heroizma, duh
podjetniStva in konkurence je izrinil etos solidarnosti. Plemenitost javnih delavcey,
drzni pogum, viteSka Cast so postali ... ne le redko, ampak tudi malo cenjeno blago.«
Obletnica samostojnosti drzave nam narekuje razmislek o vlogi in pomenu Zena in
moZ v revoluciji, v osamosvojitveni vojni ter v samostojni drzavi. Tezka naloga je
izvesti lustracijo/oCisCenje zatiralskih usedlin v sebi in druZzbi ter ovrednotiti viogo
oseb in skupin v prizadevanju za svobodo, resnico in pravico posebe;j tistih, ki so
darovali Zivljenje in so jim vzeli dobro ime, zdravje in premozenje, unicili druZine,
prav tako zatiralcev, saj nas vse Se danes veZejo spone zasuznjevanja, ki so pustile
posledice tako na rabljih kot na Zrtvah.

Danes se tezko vZivljamo v neCloveSkost razmer, mucenja po zasliSevalnih
jecah in drugih vzvodih zatiranja v soju Iuci, ki je jemal razgled in razsojanje ter
zastiral Cloveski obraz, kar se je dogajalo v bivsem sistemu. Ali sploh zmoremo
v sedanji brezbriznosti in pomanjkanju moralnega Cuta poSteno ocenjevati te
Zrtve? Smemo brez CloveSke solidarnosti pravicnisko metati kamen v bliznjega,
ki je v neznosnih okoli§Cinah moral podpisati list prisilne lojalnosti? Ali smo se
dovolj upirali krivicnemu delovanju v formalno svobodnih razmerah? Ni vpitje:
»Krizaj gal« v€asih pilatsko umivanje rok in iskanje gre$nih kozlov, medtem ko
dopus§tamo, da potomci rabljev mirno delujejo oziroma zatirajo naprej. Hvala Bogu
za vse, ki prisebno in pogumno delajo za obsodbo in kaznovanje rabljev in vseh, ki
Se vedno pocno krivice! Kaj pa odgovornost za unicenje in prikrivanje dokumentov,
ki v meglo zavija krvavo preteklost? Po sluzbeni dolznosti so toZilstvo, sodstvo,
komisije za popravo krivic dolzne opraviti svoje naloge in €lani so odgovorni za
to. Zato je nujno odkrivati dosjeje preteklosti in pojasnjevati zapletena razmerja
v komunizmu, Ceprav je lahko, kot pravi Zlata KraSovec, nastevanje sodelavcev
Udbe tudi kriviéno. Michnik pa opozarja, da to lahko vodi tudi k blatenju dostojnih
ljudi in je skrajna poravnava krivic lahko le giljotina, se pravi nova revolucija, pot k
demokraciji pa je naporno, skupno iskanje resnice, odpu$canje in sprava.

Upanje druzbene, cerkvene in drzavne skupnosti je torej le sodelovanje. Polpretekle
prisile so nas razbijale in puscale brezbrizne in neodgovorne. Ogrozile so druZino
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kot temelj Cloveske socializacije. Nadzor in prisluSkovanje sta slabila medsebojno
zaupanje, osebna nestabilnost in neodgovornost pa ne gradita subsidiarne
druzbe, ki raste iz malih, v zaupanju povezanih skupin. K temu pelje le dosledno
CloveSko in pravicno razmerje in zavzetost vseh. Neprisebnost pri volitvah, v
politiki, gospodarstvu in upravi ter delovanje zgolj iz koristoljubja vzdrzuje oblast
neodgovornih, nedelavnih, veCinoma povezanih s polpreteklostjo, ki jo Zelimo
premagati. Ko Clovek ni ve¢ odgovoren, star§ ni vec star§ ter gospodarstvenik,
politik, ucitelj, duhovnik ali celo Skof ne uteleSa tega, kar naj bi bil, tudi sistem
postane parasistem. Odlocevalci se tako ukvarjajo z nepravimi problemi in druzba
je prepuScena poljubnim igram, 'nepravilom' in nepreglednosti. Ni enakopravnost,
¢e npr. pogodbeno lahko delajo upokojeni intelektualci, ob tem pa zapirajo
karierna pota mladim, obrtnikom ob dodatnem delu pa grozi odvzem pokojnine;
birokrati uvajajo stroge davine ukrepe, obenem pa elite pobirajo milijarde in
unicujejo drzavna podjetja, npr. DARS, banke itd. ali Skodijo javnemu interesu, npr.
‘cebelarska afera’. Neenaki izhodi$cni pogoji (Rawls) oziroma brezpravje izganja
mlade v tujino in vsem jemlje upanje. Kje je torej naSa solidarnost v druzbi in
Cerkvi?! Zakaj drzava ne more urediti pomoci ljudem, ki so iz razlicnih razlogov na
robu, milijarde pa odnaSajo premetenci v tujino? Ali v€asih celo civilno-druzbene
pobude in organizacije ne sluZijo bolj promociji vodilnih kot interesom njih, ki so jim
namenjene. Solidarnost pomeni omogocanje sodelovanja izku$enih (upokojencev)
in graditev pogojev mladim. Bolezen slovenske tranzicijske druzbe je pomanjkanje
skrbi za skupni blagor, krepitev pripadnosti in sodelovanje v dajanju podpore
dobrim prizadevanjem.

Junij 2016



‘Vélika stavka' in socialna pravicnost

Stavke so bile in so v zahtevnih ¢asih Se vedno legitimno sredstvo, da delavci
dosegajo svoje pravice oziroma da se morajo delodajalci po nacelu pravicnosti
pogajati in sprejemati dogovorne reSitve za delavce. Znani nems$ki socialni
teoretik govori 0 moralni plati stavke, ki je javno opozorilo za nereSene socialne
in placne probleme. V Solstvu je treba urediti razlike med ucitelji, ki res delajo
in prevzemajo dodatne naloge in odgovornosti (za razrednistvo 1 €!) ter tistimi,
ki (zgolj) hodijo v sluzbo. To je sicer tudi Sirsi problem nasega javnega podrogja.
Druzbeni nauk Cerkve pa ima stavko za 'zadnje sredstvo' uresnicevanja nacel
socialne pravicnosti, ne bi jo pa smeli izrabljati za politicno manipuliranje. Ko
pa pri nas politiki v predvolilnem ¢asu stavko ali druga sredstva zlorabljajo, gre
bolj za 'polititno izigravanje' delavcev ali upokojencev kot za njihove pravice.
Da sta na stavki Solstva govorila predstavnika vladnih strank SD in SMC in je
pristojna ministrica podprla stavkajoCe, je politicna predvolilna farsa. Podobno
velja za govorjenje o viSanju pokojnin voditelja Desusa, saj posebej ‘najniZjim’
upokojencem in na novo upokojenim ‘minimalcem’ gospodarska rast ne zviSuje
pokojnin, pac pa te s prirejenimi kolicniki realno padajo. Voditelji strank na oblasti
bilahko in bi morali utemeljene zahteve in nujne popravke Ze zdavnaj urediti. Vlada
bi lahko sproti ukrepala in odpravljala placne in druge nepravilnosti (anomalije).
In zdaj ne bi bilo treba igrati 'maratonske zakonodajne stihije’ ter s predvolilno
retoriko zavajati potencialnih volivcev. Socialna pravicnost se gradi dolgoroéno
in sistemsko, makroekonomske razvojne moznosti, tj. rast in razvoj gospodarstva
pa spodbujata ustrezno davcno politiko. Pogoj pravicnosti je odprava korupcije
in pregledno poslovanje na vseh nivojih, potem lahko vsakdo dobi svoje glede
na to, kar mu pripada. A vladajoci niso odpravili zlorab v banénem poslovanju,
v zdravstvu in drugod, ker politiki, uradniki in organi pregona niso dosledno
sistemsko in postopkovno zagotovili, da bi delavci ali podnajemniki dobili placano,
kar jim pripada. Ce pa nihée ne odpravlja sistemskih nepravilnosti, kako bo
placne popravke! Povsod je nujna odgovorna skrb vladajo€ih za skupno dobro. Iz
propadlega oziroma pokradenega denarja bi se lahko krepila proracunska podlaga
in bolj pravicna placa tudi za javne usluzbence. A to terja zdravo in pregledno
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delovanje javnih sluzb, ki preprecuje zlorabe na vseh podrogjih in krepi obcutek
pravicnosti za vse, kar ustvarja blaginjo, ki nikogar ne izkljuCuje. V zaostrenih
razmerah globalne tekme v prvi vrsti ne bi smeli (predvsem) viadajoci 'blefirati’,
saj so odgovorni za skupni blagor. Ze srednjeveski misleci so trdili, da pridemo
v slepi in neresljiv druzbeni poloZaj, Ce se tisti, ki delijo pravicnost - tj. vladarji
in odgovorni, tudi starsi in drugi delivci pravicnosti podrejenim - pokvarijo, tj.
izqubijo ut za praviénost. Ce tisti, ki bi morali biti kompas, odpovedo, kdo bo
potem kazal pot?

Ob stavki uciteljev bi se morali tudi vpraSati, kaj odgovorni store za to, da
bi okrepili polozaj, ugled in odgovornost poklicev, ki usposabljajo ljudi za
vzdrZevanje in delitev pravicnosti v druzbi. Mednje sodijo ne le vladajoCi na
svetnem in duhovnem podrocju, se pravi vladarji, Skofje, duhovniki in starsi, pac
pa tudi ucitelji, vzgojitelji, zdravstveni delavci, vsi, ki s svojo moralno osebnostjo
zagotavljajo, da se bo krepil odgovorni Cut za Cloveka in da noben €lan druzbe ne
bo kakorkoli prikrajSan. Na sistemski ravni je ta odgovornost v rokah vladajocih.
LaZje je pripeljati v Ljubljano u€itelje in jih z oblastnih pozicij manipulirati, kot pa
z ustreznimi ukrepi krepiti njihov financni pa tudi moralni poloZaj v druzbi in jih
tako zavarovati v€asih tudi pred nasilnim odnosom otrok ali celo njihovih starSev.
Druzbena pravicnost je dolgorocen in zahteven projekt; je stalno prizadevanje
odgovornih ne le za korekten odnos vladajocih in njihovih organov do vsakega
Cloveka, pac pa tudi za vzpostavljanje medsebojnega zaupanja, krepitve dialoga
na vseh ravneh in preprecevanja izkljucevanja katerekoli druzbene skupina in
posameznika. Spodbudno je, da smo karitativno dejavni, a Se bolj moramo povsod
izkljuCevati zlorabe, zapostavljanja in sistemsko urejevati pravicne odnose med
nami, da bo ¢im manj potrebnih pomoci ali druzbeno odrinjenih in ne bo treba
nikomur hoditi v tujino, ker se doma ne bi mogel vkljuciti v druzbene procese. Ni
uspesna tista druzba, v kateri nekateri nimajo za preZivetje ali so tako ali drugace
izigrani ali izkljuceni iz druZzbenih procesov. Ko smo Ze pri Solstvu: Ze zdavnaj
bi morale biti privatne Sole enakopravne z drZavnimi! Ljudje, ki tega ne uvidijo
ali nocejo sprejeti, pac ne sodijo na vodilna mesta, kjer se deli pravicnost, saj
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tako razlikovanje pomeni rasizem in locevanje ljudi na prave in neprave. Tega
pa nikjer, Se najmanj v Solstvu, ne smemo dopus$cati, saj nasa druzba temelji na
enakopravnosti vseh, takih ali druga¢nih.

25. februarja 2018
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Pogovarjali smo se s prof. dr. Janezom Juhantom, teologom, filozofom, pedagogom,
¢lanom Evropske akademije znanosti in umetnosti. Predaval je na univerzah doma
in v tujini. Bil je dekan TeoloSke fakultete v Ljubljani.

Dr. Juhant se je skozi vse svoje bogato znanstveno, publicisticno in pedagoSko
kariero ukvarjal z eticnimi, antropoloSkimi in religioznimi vprasanji loveka
modernega Casa, tudi skozi vidike dialoga v globalni multikulturni druzbi. Vedno
pa so ga zanimali tudi idejni tokovi v slovenski zgodovini. Vseskozi ostaja
druzbeno aktiven, Se posebej na razli¢nih kulturnih podrogjih. Je tudi predsednik
drustva ZdruZeni ob Lipi sprave. Vpra$anja je zastavil dr. Janez Podobnik.

SpoStovani profesor Juhant, globalna pandemija koronavirusa odpira Stevilna

vprasanja, ki presegajo podrocje medicine. Nenadoma se je 'svet' ustavil,

delovanje druzb je 'postavijeno na glavo'. Ljudje smo se zaradi razli¢nih ukrepov

za zajezitev okuZb znasli v popolnoma novem poloZaju. V spletnem casopisu

Casnik ste ob tem zapisali: »Cloveske vezi se tudi ob fizicni locenosti krepijo

s socutjem in skrbijo za stisko bliZnjega, z voljo po sodelovanju, medsebojnem

zaupanju in opogumljanju.« Kako vi doZivijate sedanji ¢as, ko smo tudi v Sloveniji

Ze tretji teden v povsem drugacnem ritmu Zivljenja, kot smo ga bili vajeni?
Zame se ritem zivljenja ni dosti spremenil, edino, da so odpadle kake zunanje
obveznosti (ki se tudi nam upokojencem namnoZijo!), ker sem le doma in seveda
nimam neposrednega stika z ljudmi. Tudi za razliko od drugih duhovnikov, ki so
zdaj Se bolj izolirani, imam privilegij, da maSujem sestram karmelicankam, ki
so zaprte v klavzuri, v njihovi kapeli, tako da masujem na svojem delu kapele za
oltarjem, medtem kot so sestre na drugi strani in se tudi same obhajajo, tako
da smo primerno oddaljeni. Zivim na vasi ob gozdu in sem v tem ¢asu napravil
Se nekaj butar in razcepil preostala drva, z gospodinjo sva uredila vrt, cepil sem
jablane; okoli hiSe je treba vedno kaj postoriti, lahko pa grem tudi na bliznji hrib.
Sicer pa imam ve¢ ¢asa za duhovno poglabljanje, v kar me (upam nas vse!) sili
nastali poloZaj. Predvsem pa sem za racunalnikom in piSem o Lambertu Ehrlichu,
pa Se kak komentar in podobno.
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Slovenski Skofje so sprejeli izredne ukrepe za preprecevanje virusnih okuzb

in Sirjenja COVID-19 zelo hitro, Ze 13. marca 2020. Slo je za zelo pogumno,

a povsem pravilno odloCitev, saj se je s tem zascitilo zdravje in Zivljenje

vernikov in prispevalo k uspeSnem sooCanju z epidemijo. Dr. Juhant, ker

ste tudi dober poznavalec slovenske zgodovine, s katerim zgodovinskim

obdobjem v zgodovini kr$Canstva na Slovenskem bi lahko primerjali sedanjo

odlocitev slovenskih Skofov, da so do nadaljnjega odpovedane vse svete

mase, podeljevanje nekaterih zakramentov in sploh vsa srecanja znotraj

zupnijskih skupnosti?
Takih ukrepov v zgodovini ne poznam, pa tudi nacin maSevanja je bil z latinsko
sveto maSo drugacen. Svete maSe so bile v zacetkih kr§€anstva sicer v druZinskih
krogih. V zadnjih stoletjih pa je duhovnik maSeval prakticno sam z ministrantom
ali organistom na koru, ki sta morala znati latinsko odgovarjati duhovniku. Ljudje
so bili v spostljivi oddaljenosti od duhovnika, a skupaj v polnih cerkvah. Kolikor
mi je znano, so bile svete maSe tudi v ¢asih epidemije, saj kot potrjujejo cerkve
posvecene zavetnikom zoper kuzne bolezni, posebno sv. Rok (Kalvarija v Smarju
pri JelSah, Mali grad nad Kamnikom, Moste pri Komendi idr.). so se ljudje ob
kuznih boleznih zelo zatekali k tem svetnikom. Morda je nekaj primerjave vojno
obdobje, ko so Nemci iz Gorenjske in Stajerske izgnali skoraj vse duhovnike.
Verni moSki so sami vodili pogrebe, potem je priSlo par nemskih duhovnikov. V
od Italijanov zasedeni Ljubljanski pokrajini je bilo spet drugace. Najprej naj bi
po ukazu partije vladal kulturni molk, ki se ga k sreci niso drZali, saj ne bi imeli
objavljenih ne Balanticevih pesmi ne drugih kulturnih stvaritev in dogodkov
(najbrz tudi ne svetih mas!), ki so lajsale Slovencem tezki cas. Svete mase so
bile od partijskih komisarjev vEasih po vaseh prepovedane ali pa so bili ljudje
ustrahovani, da se jih niso mogli udeleZiti. Na ‘osvobojenih ozemljih' se ni smelo
pokopavati dolocenih ljudi - kolikor niso bili vrZeni v brezna. Drugi¢ pa so spet
partizani §li (propagandno?) k svetim mas$am, a véasih verni niso mogli k sveti
masi zaradi borb, terorja itd. Komunisti (tudi Italijani) so poZgali ali porusili cerkve
(Zuzemberk, Ajdovec, Grahovo).

PapeZ Francisek je pred nekaj dnevi dal zanimivo primerjavo, ko je sedanji
¢as 'korona karantene' primerjal s puscavo, kjer se mora Clovek sooCiti sam
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s sebaj in s tistimi, s katerimi je skupaj na poti. Ali ni to odlicna prispodoba
sedanjega trenutka tako na osebni, obcestveni kot tudi planetarni ravni?
Vsaka karantena (francoski izraz pomeni Stiridesetdnevno zaprtje in izvira iz
italijanskega quarantina/quaranta [40] iz ¢asov beneske republike, ko so v ¢asu
kuge ladje morale 40 dni Cakati pred luko) pa spominja tudi na Jezusovo bivanje
v pusCavi, post, osamitev, pot vase, poglabljanje in duhovno osve$canje smisla
Zivljenja. Sodobni ljudje smo v marsicem otopeli, se pozunanjili ali (pretirano)
poudarjamo druzbeno-ekonomske in finantne ucinke, zanemarjamo pa socialne
in Cloveske vezi, ki nas custveno in duhovno povezujejo. Kriza nas je vsaj zacasno
ustavila; potreben bo globlji premislek, ne le zunanjih dejavnosti, tudi smiselnosti
vsega dosedanjega pocetja, pretiranega spodbujanja gospodarstva, vCasih le
za bogatenje nekaterih ... Ali ne bi denar, ki ga bomo zdaj vlagali v ohranitev
gospodarstva, Ze prej lahko vloZili za omogocCanje Zivljenja Stevilnim v Afriki,
latinski Ameriki - je pa problem, kako to urediti zaradi (pokvarjenih) diktatorjev,
slabih navad, ki smo jih pogosto sebicni Evropejci (razen vecine misijonarjev) v
stoletjih prenesli tja. Lambert Ehrlich je zapisal: »Bela rasa, krS¢anski narodi,
krSCanski drzavniki so tekom stoletij nad drugimi narodi strasno gresili in groza
nas more biti bodoCnosti, ako bo Bog zahteval obracune od kr$¢anskih narodov.«
Italijanski duhovnik Giuseppe Berardelli je odstopil respirator mlajsemu ¢loveku
in mu tako podaril Zivljenje, medtem ko je sam zanj umrl, podobno je med
vojno Maksimilijan Kolbe v Auschwitzu daroval Zivljenje za druzinskega oCeta, v
mariborskem nemskem zaporu pa Stajerski duhovnik Izidor Zavr$nik mlademu
fantu. Omenjeni poZrtvovalni italijanski duhovnik je prosil papeza Fran€iska, naj
gre prek praznega Trga sv. Petra. Nadvse simbolna je bila ta spokorna molitev
papeza FranCiSka na petek pred tiho nedeljo, ko je v dezju sam korakal ¢ez trg in
potem molil ob podobi kriza in matere BoZje za odvrnitev kuzne bolezni. Vsakemu
in vsem je potrebna samota, premislek in presoja, kje sem, kje smo, kam gremo,
toliko bolj je to nujno sprico smrti, ki ni le zdaj, pac pa je stalen opomin ¢loveku.
Niso zaman na$i predniki ugotovili: Delaj, kot da bo$ vecno Zivel, in moli, kot da
bo§ jutri umrl.

Ce se vrnemo v Slovenijo in pogledamo na njeno aktualno politiéno dogajanje.
Ker se je v Sloveniji ravno v dneh ob razglasitvi epidemije zamenjala tudi
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izvréna oblast po odstopu predsednika viade Sarca, se je morala nova viadna
ekipa dobesedno Cez no¢ sooCiti z vsemi izzivi te velike zdravstvene krize.
Zapisali ste: »Ljudje izraZajo olajSanje, da so se stranke dogovorile za JanSevo
vlado, ker se z njo v krizi pocutijo bolj varne«.
Res je to olajSanje in zaupanje v vladne ukrepe izraza vedno veC prebivalcev
Slovenije. Kako bi razloZili ta paradoks, da Se pred nekaj meseci v prakticno vseh
levih slovenskih medijih, ki obvladujejo velik del slovenskega medijskega prostora,
demonizirani Janez Jan$a oblikuje novo vlado ... in ljudje mu kljub laznivi, nesramni
in pritlehni negativni medijski gonji vedno bolj zaupajo.
Tako tudi drzavljani spoznavajo, kako pomembno je sodelovanje in preseganje
loCitev, ki so jo s terorjem uzakonili komunisti in jo Zal nekateri njihovi nasledniki
Se kar hocejo vzdrZevati z negativisticnimi ali celo zlaganimi staliSCi o Janezu
Jan§i in SDS in sploh demokraticnemu, posebej krS¢anskemu delu naroda. Prav
je, da je ob sestavljanju koalicije priSlo na dan, kako nepristna, skregana in
predvsem neutinkovita je bila prej$nja Sarteva vlada in hvala Bogu, da sta - v
dobro drZave in njenih prebivalcev - vsaj dve stranki to spoznali in javno priznali.
A pristno, zavzeto in odlo¢no delovanje, ki je potrebno v teh ¢asih, je zahtevno in
pogosto ni vSe€ drZavljanom, ker terja od vseh nas spremembe. Zdaj nas je virus
prisilil, da se spremenimo. Koliko bo nujnost sprememb delovala dolgorocno
ociséevalno na osebni in druzbeni ravni, bomo $ele videli. Zalosten sem nad
pritiehnimi napadi novinarjev na politike, ki pregorevajo v skrbi za nas vse,
zraven pa jim podtikajo nedokazane in smesne (Ce ne bi bilo Zalostno) o€itke kot
na primer gospodu Toninu glede mask; ko vsi vemo, kako je bilo z dobavljanjem
zasCitnih sredstev v teh kriznih Casih. Spomnite se, spoStovani novinarji, kako
ste ga od iskanja zaS€itnih sredstev izmuCenega 'masirali', zakaj jih ne priskrbi, a
prejSnjih oblastnikov niste vpraSali, zakaj jih niso oni. Dvojna merila!? Ali, kaj naj
izumi za vas ministrica v teh razmerah, spoStovani maturanti? Ljudje, poglejte
vendar po svetu, kako se streZe tem kriznim razmeram? A treba bo drugacno
razmisljanje in delovanje tudi v gospodarstvu, financah, upravi, sodstvu, medijih.
Samooskrba zahteva vkljuCevanje, ne razdiranje in izkljucevanje, torej Cim SirSe
soglasje vseh. Prvi korak je narejen s to koalicijo, a Zal opozicija Se ne kaze
volje za to, zato sem zapisal, da se nekateri teZko poslovijo od Leninovega gesla:
Vseeno je, koliko jih propade ...
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Prof. Juhant, ste tudi ¢lan Programskega sveta RTV Slovenija, kamor vas je

predlagala Slovenska Skofovska konferenca za mandatno obdobje 2018-2022.

Priznati moramo, da nas je porocanje RTV oziroma sploh odnos do nove

vlade razocaralo; kot placnike prispevka za RTV pa prizadelo. Vidna je velika

razlika v odnosu RTV do prejsnje viade, kjer je bila nekriticna in ‘prizanesljiva’

v primerjavi do sedanje, kjer je neobjektivna in tudi neprofesionalna.
Delite naSe mnenje, da tako ne gre vec naprej. Prihodnost javne RTV Slovenija je lahko
samo v tem, da jo spoStuje Sirok krog drZavljanov Slovenije, ki placuje prispevek?
Seveda je utemeljena kritika na mestu, a prefinjene oblike poniZevanja, potvarjanja
in izkrivljanja resnice v novinarstvu, Se posebej na nacionalni TV, so odraz nizke
kulture, neprofesionalnosti in vCasih celo usmerjevane zlonamernosti, ki si je
nacionalna hiSa ne bi smela privos¢iti. Sam kot svetnik stalno opozarjam vodstvo
RTV - pogosto tudi javno - na vklju€evanje vseh ljudi, dogodkov ter enakopravno
obravnavo pred mediji, posebno vernih, in na demokratiCnost v medijskih
sporogilih in komentarjih. Ce mediji dologene stvari zamolgijo, delno ali v celoti
potvarjajo resni¢nost in ljudi zavajajo. Zal je tega v nasih medijih (tudi nacionalnih)
prevec. Delno gre za neprofesionalnost, delno za zelo trdoZive ideoloSke usedline
polpreteklih delitev, ki novinarjem preprecuje Cist pogled. VEasih pa gre celo za
polititno nacrtovane obracune, ki smo jih delezni ljudje, ki se zavzemamo, da se pri
nas koncajo privilegiji ‘'socializma'in se uveljavi demokraticni red ter enakopravnost
in ¢lovekove pravice za vse.

Zivimo v izrazito odprtem zgodovinskem trenutku. Globalna pandemija se
dotika Stevilnih druzbenih podsistemov; od Solskih, druzbeno-sacialnih do
gospodarskih, financnih in mednarodno-geapoliticnih. Ste zelo spostovani in
tudi v svetu uveljavlieni poznavalec modernih teoloSkih in filozofskih tokov.
KakSen je vas teoloSko-filozofski pogled na 'svet po koronavirusu'?
Ob omejitvenih ukrepih se rado govori o Clovekovih pravicah, a potrebna je tudi
odgovornost, da drugi lahko pride do teh pravic. Odgovornost zdaj pomeni, da
vsak zagotovi pravico drugemu, da ne bi bili okuZen; torej se vsak sam omeji, da
drugi ne bi zbolel oziroma bil kako drugaCe prizadet. Verjetno nas virus najbolj
izziva pri odgovornosti - vseh nas - za stare(jSe), ki jih sodobni nacin Zivljenja vse
bolj izkljuCuje iz druzbe. Kako zanje poskrbeti in kako jim v zahtevnih razmerah
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dopustiti tudi dostojno umreti, ce mogoCe ob svojih dragih, ko pride njihov Cas!
Dr. Volj¢ je Ze opozoril na pomen paliativne oskrbe v teh razmerah, se pravi: kako
stati ljudem ob strani v najvaznejSem trenutku poslavljanja od Zivljenja in jim
olaj$ati odhod/prehod. Vpraanje, kaj lahko (ve¢) naredijo zanj njegovi najdrazji.
Gotovo pa vsakega, posebno nas starejSe, epidemija zdaj toliko bolj spraduje tudi
po smislu Zivljenja in tudi smrti kot sestavnem, morda celo najpomembnejSem
delu Zivljenja. Pogosto odgovornost za starejSe prelagamo le na zdravstveno in
strezniSko osebje v domovih ali doma. V tej krizi se je pokazalo, kako je osebje
preobremenjeno in potrebno pomoci in verjetno bo dolgorocno to treba ustrezno
izboljSati. Bomo sposobni najti in razviti oblike boljSega sozitja? PoZrtvovalnost
zdravstvenih, politiCnih, delavcev civilne zasCite, prostovoljstva itd. kaze,
da pripravljenost je. Nujno jo bo na vseh ravneh poglabljati in dopolnjevati in
posebno mlade vzgajati za sodelovanje. Ni dovolj imeti polna usta ‘ranljivih’,
obenem niti prsta ne premakniti, da bi njihove rane tudi sami olajsali. Tomaz
Halik je dejal, da je bistvo krs¢anstva oziroma Clovekoljubnosti v tem, da se
dotaknemo ran trpecega, ranljivega Cloveka, z njim cutimo in mu pomagamo.
Kriza zgovorno potrjuje, da to ne more biti le delo pristojnih sluzb in navduSenih
prostovoljcev, pac pa se mora dotakniti nas vseh. Bomo zmogli nove oblike soZitja
starih in mladih. Se bomo dogovorili in omejili, da bi tudi prihodnjim rodovom
Se omogocCili Zivljenje in preZivetje na Zemlji. V svetu in pri nas se veliko govori
0 etiki, postenosti, resnicoljubnosti. |z posvetovan;j in lastnih premisljevanj vse
bolj prihajam do staliSCa, da vsak izmed nas in vsi skupaj s svojimi drzami te
drze gojimo, vzpostavljamo ter zagotavljamo drug drugemu ali pa ne. A za to se
bomo morali $e bolj vzgajati. Potrebujemo torej duhovnih ljudi, eti¢nih osebnosti,
postenih avtoritet: starSev, vzgojiteljev, javnih delavcev in vseh drugih.

Spostovani dr. Juhant, 8. aprila praznujemo 30-letnico prvih svobodnih in
demokraticnih volitev, na katerih je kljuno zmago za samostojno slovensko
drZavo osvajil Demos. Kako danes iz perspektive 30 let gledate na takratni
¢as? Kak$no vlogo so znotraj Demosa in sploh v slovenski demokraticni
pomladi imeli slovenski katoli¢ani?
S hvaleznostjo in ponosom se spominjam tistih dni, ko smo se odlo€ili za svobodno
in demokrati¢no Slovenijo. Hodil sem po okoliSkih Zupnijah maSevat in poslanec
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SKD je bral berilo ter tako lazje priSel do volivcev. Dobivali smo se pri meni in se
skoraj vsak dan dogovarjali, kako Cim bolje nastopiti, da bi zmagali na volitvah, kot
je rekel gospod Oman. Javno je malo znano, koliko smo takrat storili duhovniki, da
so Demosove stranke zmagale, kako so se zavzeli §kofje z dr. Sustarjem na gelu.
Drug drugega smo opogumljali - in kolikSno podporo so nudili katoliSki Slovenci
po svetu. Hvala Bogu za ta milostni Cas. Neprijetno pa sem bil presenecen, ko
je kasneje politik SKD ocital, da se duhovniki vmeSavamo v politiko - posredno
je veljalo to meni, ker sem javno kritiziral politiéne odlogitve v SKD. Se danes v
Sloveniji marsikdo ne zna razlikovati med zavzemanjem za druzbeno pravicnost
in demokracijo - do Cesar imamo pravico in dolznost vsi drZavljani, tudi Skofje in
duhovniki - ter na drugi strani med neposrednim vmeSavanjem v politicni posel.
Zadnjega duhovniki tako in tako ve¢ ne poénemo; nekdaj je bilo to nujno, saj so bile
Demosove stranke v dale¢ neenakopravnem poloZaju v volilni tekmi v primerjavi
s post-komunisti¢nimi. Se danes se kaZe ta neenakopravnost. Postkomunisti so
ne glede na demokratitna izhodisca Se v prednosti zaradi usedlin/privilegijev iz
bivSega sistema v gospodarstvu, upravi, sodstvu in medijih. Nova vlada je prvi tak
resen korak v preseganje teh delitev, omogocanje vecje enakopravnosti v dobro
samostojne Slovenije, ki smo jo ustanovili pred 30 leti in ta proces je nujen za
skupno dobro, Ceprav zahteva poguma, tveganja in prisebnosti. Tega kljub kriti¢nim
Casom Zelim tej vladi in vsem nam drzavljanom.

Studirali ste tudi v Innsbrucku v Avstriji. Prav to obmodje je v sosednji Avstriji

Se posebej prizadeto z velikim Stevilom okuZenih s koronavirusom.

Ohranjate prijateljske in strokovne stike z vasimi kolegi? Kako se je ta del

Avstrije soocil z boleznijo karonavirusa?
Imam redne stike s kolegi, Se vedno sodelujemo v strokovnih in drugih razpravah,
ravno zdaj smo prestavili religijsko-filozofski forum 2 12. junija na jesen (16. oktober);
imamo torej stike. Moj profesor in rektor v zavodu (nazadnje sva se srecala predlani
junija v Innsbrucku), pri katerem sem doktoriral iz filozofije, ima 91 let, je prebolel
raka, a Se vedno dela. Prosil sem ga, da mi razvozla stenografsko opombo v
Ehrlichovem seznamu ocen iz Canisianuma in ravno te dni mi je odgovoril, da sta s
kolegom, ki je bil tudi vodja (regens) v zavodu, razjasnila zanimivo opombo o nasem
mucencu, ki je bil tudi innsbruski doktor znanosti. Objavil jo bom v knjigi o njem.

_183



_Korona in Slovenci

Sicer so na Tirolskem bili zelo na udaru epidemije tudi zato, ker so ablasti predolgo
dovolile mnozZicno smucanje - turizem, od katerega dezela Zivi. Sestre usmiljenke
so mi rekle, da so zdaj Ze dlje Casa izolirane v sobe, podobno tudi drugi mescani.

Prof. Juhant, priblizujemo se Veliki noci, najvecjemu krs¢anskemu prazniku.
Najprej praznujemo Cvetno nedeljo, s katero se pri¢enja neposredna priprava
na Veliko noc. Letos bodo vsi obredi v slovenskih cerkvah opravijeni brez
navzocnosti vernikov. Prosili bi vas, da kot duhovnik namenite nekaj misli
nasim bralkam in bralcem, vsem, ki bomo letos praznike obhajali doma, v
druZinskih in drugih krogih. In tudi vsem ljudem dobre volje, ki jim velikonocno
sporacilo prinasa novega upanja, da je svetloba mocnejsa od teme, da je
Zivljenje mocnejse od smrti!
Letos bomo zaradi koronavirusa bolj kot prej doziveli Kristusov krizev pot in njegov
Veliki petek. Tudi ukrepi izolacije spodbujajo k samo-izolaciji in sprejemanju sebe
kot nepopolnega, omejenega in ranljivega Cloveka: Pomni lovek, da si prah in da
se v prah povrnes$! Stiska ljudi na intenzivnih oddelkih in drugod opominja, da je
vsak Cas lahko tam tudi vsakdo izmed nas. Vsi smo umrljivi; smrt je treba umestiti
v proces Zivljenja, ne le v teh asih, ampak na splosno vedno. To me - in vse nas -
spodbuja, da svojo nebogljenost delimo z drugimi, in kot pravi Levinas, na oblicju
D(d)rugega odkrijemo svoj cloveski obraz. Zrcali se na Trpecem Jezusu na krizu in
sveti v velikonocno jutro. V veri in zaupanju, da je On prehodil pred menoj (nami)
to pot v Bozjem imenu tudi mene (nas) opogumlja, da grem(o) za njim in delim(o)
stiske sester in bratov, da bi vsi premagali smrt, odprli grobove svojih minljivih
CloveSkih sanj in zasanjali z Vstalim v Velikonocno jutro. Od tam sveti lu¢ za
darovanje trpecim, za delitev ¢loveskih stisk, tudi v tem €asu in tudi v teh razmerah.
Povezanost, soCutje, upanje v to Kristusovo moc, ki odpira zemeljske pregraje in
meje v vecnost, naj spremlja nas, Se posebej pa vse trpece in zapusStene. Vsem pa
naj da moci, da bi Zivljenje delili in ga doZivljali kot skupno dobro, v katerem z Njim
postajamo odreSeni, prenovljeni in smo ga sposobni deliti med seboj.

Spomladi 2020
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Drugi val nas je Se mocneje udaril kot prvi in ukrepi za odvrnitev koronavirusa
spodbujajo razprave o Clovekovih pravicah. Sodobni razvajeni in kratkomisleni
svobodomisleci se niso navajeni ozirati na druge in bi radi neomejeno ‘Zurirali'
oziroma se obnasali ‘po svoje’, v smislu »vse je dovoljeno« oziroma »anything
goes«. Celo mnenjski vplivneZi po svetu in pri nas skuSajo razrahljati omejitve
oblasti, opozarjajoc na sorazmernost itd. Celo nekateri pravniki vzbujajo
pozornost z ustavnimi vlogami za za$Cito Clovekovih pravic. Pozabljajo pa, da
le s sprejemanjem in vzdrZevanjem ukrepov lahko omejimo moznosti okuzb
drugih, zmanjSujemo napore zdravstvenega osebja in prepre¢imo moZnosti
umiranja svojcev. Dokler nimamo koga v sorodstvu ali prijateljski bliZini, lahko
kdo zamahne z roko. Komentator v Frankfurter Allgemeine pa opozarja, da ne
gre le za to. NespoStovanje minira ukrepe oblasti, predvsem pa ravnanje vseh, ki
spoStujemo ukrepe, nosimo maske in ohranjamo distanco, zaradi Cesar se torej
‘pravicniki' sprasujejo, ali nimajo poslu$ni drZavljani svojih pravic, Se posebej, ker
disciplinirano ravnanje zagotavlja pravico do Zivljenja ne le njim, pa¢ pa tudi vsem
ostalim. Nekateri celo Sirijo 'teorijo zarote', Ces vse skupaj ni nic. Nekaj takih je Ze na
lastni kozi in za ceno muk, trpljenja in obremenitve zdravstvenih delavcev okusilo
pogubnost takega lahkomiselnega vedenja. Zdaj lahko na svaojih bridkih izku$njah
oznanjajo pogubnost takih zablod. Na sploSno pa se postavlja temeljna ugotovitev
nemSkega ustavnega sodnika, ki je Ze pred petdesetimi leti svobodomiselnemu
CloveStvu postavil ogledalo: Ali druzba zagotavlja temelje preZivetja? Vsak s svojim
ravnanjem gradi mozaik svobodne druzbe, v kateri je prostor za prezivetje vseh, e
tudi sam s svojo svobodo zagotavlja tudi svobodo drugega. Kako naj drugi preZivi,
¢e ga s svojim ravnanjem sam ogrozam. Zato se moja svoboda konca tam, kjer z njo
ogrozam drugega. Praksa s starostniki v teh zahtevnih razmerah kaze na Zalostno
protislovje: Pogosto svojci, ki najmanj poznajo svoje sorodnike, najbolj vztrajajo,
da se jih prikljuci na aparate in muci do smrti, Ceprav ni razlogov, da bi jim telo
razpadalo na obroke.

V ozadju vsega je torej nas odnos do Zivljenja in smrti. Clovekova svoboda se
uresnicuje na meji med rojstvom in smrtjo. Na to nas opozarjata praznika Vseh
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svetih in Dan spomina na rajne. Zavedanje, da smo v BoZjih, ne v svojih rokah,
nas varuje samovoljnosti in bolj odpira za vZivljanje v druge. Deliti Zivijenje z
drugimi gradi obcestvo (svetih). Danes je to e bolj potrebno, da bi lahko vzajemno
premagovali probleme covida-19 in vse druge zaplete med nami. Iz upanja, da
Zivljenjski krizi in preizkusnje niso zadnja beseda naSega Zivljenja, raste zavest
presezne nebeSke skupnosti svetih, ki gredo naproti Bogu. Zavest oziroma vera, da
s(m)o v Bozjih rokah, olaj$a sodelovanje med nami.

Se ena anomalija (odklon) nas pesti. Po eni strani Zelimo Zivijenje in uZivanje
podaljSati, stopnjevati in izzeti do neskoncnosti, po drugi pa Zivljenje unicujemo
v zaCetkih in ga skuSamo predCasno prepreciti z evtanazijo, ki jo Ze dlje Casa
nacrtujejo nasi sosedje Avstrijci in se Siri tudi po svetu. Medicinski etik, ki je leta
2001 sooblikoval nizozemski zakon o evtanaziji, danes opozarja Avstrijce, naj ga
ne uzakonijo. S paliativno oskrbo bi se dalo ljudem znosno in bolj Elovesko laj3ati
trpljenje in ¢loveSko umirati. Lahko grabimo Zivljenje, a odteka nam skozi prste.
Zavedanije, da je Clovesko Zivljenje v Bozjih rokah, nas tudi v teh ¢asih lahko naredi
bolj ob&utljive za trpljenje drugega, za lajSanje njegovega umiranja in nas obenem
spodbuja k pripravljenosti, da se vsak omeji zato, da bi tudi drugi Zivel in preZivel.
To ni le naloga medicinskih delavcev ali odgovornih v politiki, pac pa odgovornost
nas vseh, saj je vzajemno delovanje pogoj za bolj clovesko druzbo in poslediéno
za bolj dostojno Zivljenje in umiranje loveka. Ne pozabimo, da so ustvarjalci raja
na zemlji najbolj okrutno izkljugevali in unievali ljudi. Clovestvo, hvala Bogu, nima
le krutih izkuSenj s Stalinom, Hitlerjem, Eichmannom, Mengelejem, Maom, Titom,
Kardeljem, Mackom in drugimi, paC pa ima tudi plemenite s Kolbejem, Izidorjem
Zavrnikom, z materjo Terezijo in drugimi med nami, ki so dali in Se dajejo Zivljenje
za prezivetje in dostojno smrt drugih. Krepimo in ohranjamo to upanje, posebno v
teh dneh, in lajSajmo stiske drug drugemu, da bomo tudi sami lahko Ziveli in umirali
v dostojni loveski druzbi.

2. novembra 2020
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Skoraj ga ni Slovenca, ki ne bi zasledoval dogodkov, ki so spremljali odstranitev
obrambnega ministra Janeza JanSe zaradi domnevne krsitve oziroma posega
vojaskih varnostnih sluzb na ‘civilno' podrogje (policija!). Zaradi odstavitve Janeza
JanSe kot ministra je dogodek kot tak dobil nacionalno razseznost, saj Slovenci Se
pomnijo Jansevo vlogo v vojni za Slovenijo. Mediji so sicer okoli§Cine premerili in
poudarili po svoje, jim tako Se okrepili publiciteto, ki je dosegla skoraj slehernega
drzavljana naSe mlade drZave. Omenjene dogodke z vsebinskega vidika tezko
celovito ocenjujemo, Ceprav se zdijo na prvi pogled prosojni, saj celo novinarjem o
njih - kot Se mnogih drugih dogodkih, kar se rado dogaja v nasi mladi drzavi - ni bilo
lahko oziroma se ni smelo priti do resni¢nih podatkov. O¢itno gre za zakulisno igro,
zaradi Cesar je pregledno obveS€anje medijskih potrosnikov zahtevno. Dogodek
je torej Ze vnaprej medijsko usmerjen, tako da bi si drZavljan o njem torej tezko
ustvaril objektivno sliko in predpostavlja nevarnost, da bo vsa stvar, kot Ze mnogo
podobnih dogodkov pred tem, utonila v zaukazano oziroma prisiljeno pozabo.
Javno obvescanje v tranziciji je torej zapleten proces. Vsak dogodek je vpet v sklop
oziroma v zvezo SirSih razseznosti, povezan je z ozadji in nitmi, ki tvorijo strnjen
in kompleksen druzbeno-politicni okvir. Taka ozadja ima sicer vsak druzbeni okvir,
zaostreno pa je to v druzbah tranzicije, kjer se dogajajo strukturna preoblikovanja
in se Sele utrjujejo polititne, gospodarske in socialne vloge oziroma jih privatizirajo
tisti, ki imajo zaradi polpreteklosti boljSi, tj. privilegiran dostop do njih. Iz
neosebnega komunisticnega lastniStva prehajamo namre¢ v osebno lastnistvo
politicno posvecenih.

Dogodek - odstranitev ministra Janeza JanSe - je zaradi teh ozadij v nasi druzbi
sprozil vpraSanja in odprl dvome o enakopravni moznosti vseh politiCnih dejavnikov,
saj gre oCitno Se za prevzem zadnje trdnjave Demosa, obrambnega ministrstva,
se pravi: s tem se Sirijo nove pomembne razseznosti druzbeno-politicnega
obvladovanja s strani bivsih politicnih sil, kar so potrdile reakcije politikov in
seveda novinarskih hig, kar je bilo oitno tudi nacrtovano in povezano.

Omenjeni dogodek so doloceni ‘informirani krogi', torej tisti, ki jim je bilo znano
ozadje, izkoristili za manipulacijo oziroma zavajanje mnozic za preoblikovanje
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resnitnega stanja dogodkov v konstrukt za Sirjenje prikrojenega in potvorjenega
vidika zadev. Gre za neke vrste medijsko 'sanacijo’ dogodka v kontekstu ustreznega
ravnanja vodilne politicne strukture. OCitno ta ni hotela prave osvetlitve stvari
in predvsem ne prenaSanja odstranitve obrambnega ministra po elektronskih
medijih in po televiziji, da ne bi bilo spontanega odziva ljudi na dogodek. A
vendar je dogodek dobil drugacno razseznost, kot so jo pricakovali akterji, kar
lahko sklepamo iz izjav predsednika vlade in Se nekaterih politikov. Pomembnost
dogodka ni mogla zasencCiti vsaj neke osvetlitve ozadja in izpostavitve drugacnih
pogledov, kot je vidik dnevno-pragmatisticne politike, ki je hotela zadevo izpeljati
po svojih koristolovskih nacelih in ciljih in se ¢im bolj izogniti moteCim dejavnikov
pri izvedbi nacrta. Zato pa je zadeva ‘Jansa' kljub temu, da mnogi tega niso hotel,
dobila razseZznost borbe dvojnih sil, ki obvladujejo Slovenijo po formalnem razpadu
prejSnjega sistema. Ob tem pa je zaskrbljujo¢ odziv na te dogodke s strani tistih
politikov, od katerih pricakujemo, da bodo spodbujali demokraticne procese.

Politika mocnih

Znacilnost politike je, da skusa s ¢im manj problemi izpeljati zadeve, ki jih politicna
elita namerava izvesti. Se bolj zapleteno je to v polititnem delovanju v deZelah, kjer
je vladal prej totalitarni rezim in zdaj ob preoblikovanju druzbe iz stare vladajoce
druzbene elite izhajajoci oblastniki (véasih pa tudi novi) skusajo ¢im bolj enostavno
in takticno brez ovir izpeljati svoje politicne namene. Nagnjenje k poenostavljeni
politiéni taktiki razodevajo procesi v vseh teh druzbah in tudi pri nas. Se bolj
problematicni so ti procesi, ker politiki iz prejSnjega rezima s to politicno taktiko
prikrajajo dolgoro¢no ohranjanje svoje oblasti, ki poteka prek lastninjenja.

Procesi v parlamentu in pri drugih vzvodih oblasti kot na Gospodarski zbornici, v
podjetjih in celo v sindikatih kazejo, da takticno-politicni, oblastniski in strankarsko
interesni razlogi Cestokrat popolnoma zasencijo SirSe druzbene interese oziroma
interese skupnega blagra vseh ljudi, predvsem delojemalcev ter druzbeno
obrobnih, malih skupin in posameznikov, predvsem pa tistih, ki so bili Ze v bivsem
sistemu odrinjeni. Ker ni pricakovati, da bi se takSno politiCno ravnanje spremenilo,
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_ Depala vas in medij

je naloga medijskih his, kulturnikov in druge javnosti, da naslavljajo resnicne
probleme, da bi tako spodbudili kriti¢nost do politikov, ki naj ¢im bolje upoStevajo
oziroma spostujejo interese omenjenih skupin in jih tudi primerno vgradijo v
politicne procese. Spontana podpora najrazlicnejSih ljudi delovanju obrambnega
ministra in obsodba njegove vprasljive odstranitve ter prav tako Stevilna podpora
protikorupcijskemu gibanju na eni strani in ostre reakcije vladne strukture ob tem
ravnanju na drugi strani samo potrjujejo, da se drzavljani ne strinjajo s takSnim
nacinom vladanja, a da se spor v druzbi poglablja. Stevilna pisma bralcev prav tako
izraZajo zahteve, da postaneta parlament in vlada odraz resnicnih demokraticnih
sil, ne pa toriSCe koncentracije oblasti, ki s takticno spretnostjo in preoblacenjem
politiCnih pogledov vlada preko glav svojih drZavljanov.

Marec 1994



Etika javne besede

Ustrezno ravnanje politikov je tudi v najbolj demokraticnih sistemih problem.
Ameriski filozof in pisatelj Lon Luvois Fuller (1902-1978), ki je deloval v Nemciji meni,
da kratkovidnost politike tudi v demokraticnih drZavah kaze znake propadanja
temeljev Cloveka. Na nek nacin je vsaka monopolizacija javnega Zivljenja nevarnost
za obstoj ¢lovestva kot celote. Sirse razmere v zvezi z odstavitvijo obrambnega
ministra kazejo, da je takSna monopolizacija nevarnost tudi za naSo druzbo in da
se tega hvala Bogu zaveda vsaj del nase javnosti, predvsem pa kriticni del naSega
novinarstva, ki ob tem spoznava, da je kritiCnost novinarstva edina pot, da se v nasi
druZbi uveljavlja demokracija.

Tudi v zahodnih demokracijah, kjer poznajo delitev oblasti na tri temeljne veje in
spoStujejo strankarski pluralizem, igrajo mediji kriticno vlogo. Oblastem sprasujejo
vest o njihovem ravnanju in tako vplivajo na javnost. Spomnimo samo na kriticnost
ameriskih Casopisnih in televizijskih hi$ do politike Clintonove administracije do
razmer v BiH.

Tudi v nadih razmerah lahko v tem oziru ravno z dogodki v zvezi z zamenjavo
obrambnega ministra ugotovimo pomembni napredek h kriticnemu novinarstvu
nekaterih nasih Casopisov in tudi televizije in radijske hiSe, ki se niso pustili vplivati
monopolom oblasti, ampak so skuali z vsestransko informacijo pa tudi z ustreznim
komentiranjem prikazati celovito resnico o naSem polozZaju. TakSno stalisce je
razveseljivo, ker omogocCa, da prihajajo do besede ne le oblastniki oziroma mogocni,
ampak tudi nemocni, druzbeno zapostavljeni in odrinjeni. S tem pa se v nasi
javnosti zmanjSuje moZnost monopolov, korupcijskega poslovanja in razoCaranja
tistih, ki to lahko samo nemocno opazujejo. Po besedah Petra Weissa ima vsak
pravico do kritigne besede v tem procesu. Se posebno pa je kritiéna mo¢ novinarjev
porostvo, da oblast ne bo zlorabljala svojih pooblastil, ampak postajala obCutljivejsa
na reakcije ljudi, na odziv javnosti. Tako bo postalo bolj samoumevno, kakor je to
drugod v demokraticnih sistemih, da novinarji ne pisejo le v prid le dolocenih strank
ali lobijev. Prav tako bo moZno, da na cestah - e Ze ne gre drugace - sorazmerno z
druzbenim stanjem in ukrepi drZavljani demonstrirajo in zato politiki postajajo bolj
pozorni na dolocene probleme ter prisluhnejo glasovom demonstrantov.



_ Etika javne besede

Etika javne besede je v tem, da ta beseda brani vsakdanjega Cloveka, Cloveka v
stiski, ne pa €loveka monopola. Taka eti¢na beseda pa je najboljSe jamstvo tudi za
politika. Politik, ki se je bo drzal, bo uspeSen ne le za svojo stranko, ampak tudi za
svoje volivce, s tem pa si bo zagotovil tudi dolgorocnost svoje politike. Tak politik
se bo sam zanimal za razCiSCevanje temnih strani druzbe, ker mu sodelovanje v
mafiji ne bo nikoli zagotovilo dolgorocnega poslovanja. Slovenija je pred vaznimi
odloCitvami.

Vsi skupaj, oblastniki in javnost, se moramo odlociti za pot raz¢is¢evanja in iskanja
druzbene resnice, od katere pa se monopolna politika oddaljuje. Vsak posameznik,
predvsem pa mediji imajo tu izjemno pomembno vlogo. Njihova eticna, za Cloveka
zavzeta beseda daje upanje za bodo¢nost naroda in drzave. Kritino novinarstvo
naj zato ne bo ne 'desno’ ne ‘levo’, ampak zvesto resnici, zato lahko pricakuje tudi
kritiko z desne in z leve. Njegova moc je zvestaba resnici in tako zvestoba Cloveku.
EtiCna beseda je zato varovalka tudi za politika, ker ga varuje, da ne bi skrenil s poti
resnice, da se ne bi oddaljil od Cloveka, kateri ga je izvolil in kateremu hocCe vladati
oziroma za katerega deluje in mu demokratic¢no sluzi. Latinska beseda minister
pomeni namre¢ sluzabnik.

EtiCna javna beseda je tudi poroStvo, da bo zaSCiten predvsem mali, nevladni in
neoblastniski ¢lovek, ki ga politika Cesto ignorira in zametuje. Tudi ZdruZenje za
etiko javne besede lahko k temu prispeva svoj delez.

1994
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Kriti¢na javnost oziroma oligarhija ali demokracija

Oligarhija je oblika vladavine, kjer imajo oblast posamezniki, ponavadi tisti, ki
imajo finantno oziroma gospodarsko moc in druzbeni vpliv. Demokracija pa je
vladavina ljudstva, ki prek tako imenovane parlamentarne demokracije izvoli svoje
predstavnike, ki zastopajo njihove interese in jih skuSajo po svojih moceh uveljaviti
v druzbeno-politicnih procesih.

Znani neomarksisticni druzbeni teoretik Jirgen Habermas je zapisal, da je problem
demokracije predvsem problem javnosti. Javnost ali javno mnenje ustvarjajo
predvsem mediji in zato se to lahko zelo hitro spreminja. Vedno bolj izginja meja
med osebnimi mnenji ali mnenji skupin in javnim mnenjem. Javnost postaja
sploSno dobro, zato pa tudi preprianje vsakega posameznika. Javnost je lahko
tudi tisto, kar je nepomembno ali celo kar je neresnicno, ker pa se to vztrajno
ponavlja, si ljudje prisvojijo to za svoje. Habermas se zavzema za krititno javnost,
ki jo predstavljajo misleci in kriticni novinarji, ki ostrijo Cut za razlikovanje dobrega
in slabega, da bi ljudje ohranjali odgovornost in predvsem prizadetost ob poskusih,
da se v javnosti pojavlja karkoli, ne glede na to, ali je resnicno, dobro, posteno
in predvsem koristno za ve€ino drZavljanov. Treba je torej napraviti »sociolo$ko
teorijo javnega mnenja«, zakljuCuje Habermas. Za orientacijo v dobrem in slabem
bo seveda treba poseci tudi po religioznih, etiénih in splo$nih kulturnih izro€ilih in
izrocilih ¢loveSkega rodu. Pogledati pa bo treba tudi v lastno ogledalo in ugotoviti,
ali imamo Se kaj moralnega kompasa, da bomo Se zmogli krmariti v teh zapletenih
Casih. Kajti le kritiCna javnost ustvarja demokracijo, medtem ko manipuliranje
omogoca nadaljnje vladanje druzbeno privilegiranim.

Ze veckrat smo ugotovili, da se pri nas sku$a z vsemi sredstvi ohranjati nekriti¢no
javnost. Nedavno je komentator Dela papezevo masSo z nad dvesto tisoc ljudi oznacil
za spektakel, ki bi mu bilo treba napraviti ustrezno 'laiSko’ varianto. Mladinini placani
oblikovalci javnega mnenja si od ¢asa do Casa izposodijo Se zunanje sodelavce, da
izpolnjujejo naroCila svojih nadrejenih ter udrihajo vsevprek po Cerkvi in vernikih.
Ni razloga, da bi raz€lenjevali njihove domislice, ker jih diskvalificira Ze njihov
intelektualni nivo. Treba pa je izpostaviti metodo, ki je natanko takSna, kot smo
je vajeni iz marksisticne polpreteklosti. 0d ¢asa do Casa - vendar stalno - je treba
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_ Kriticna javnost oziroma oligarhija ali demokracija

napadati Cerkev in njene predstavnike, jim jemati moralno integriteto ter v javnosti
ustvarjati mnenje ali vsaj sum, da so to ljudje, ki se jih je treba izogibati. Zaradi
ohranjanja oblasti se ta metoda nadaljuje. Znacilnost teh metod je Se posebej, da
se nereSeni problemi oblasti posebno ostro odraZzajo v napadih na Cerkev.
Katolicani se torej zavedamo, zakaj in odkod ti napadi. Zavedamo se tudi, da so bili
Ze naSi predniki od Kristusa dalje 'dezurni krivci' za zlo, ki se pojavlja v druzbi. Kljub
temu ostajamo trezniin se po apostolovih besedah ne damo preslepiti. Kot drzavljani
pa hoemo in moramo postajati vedno bolj del kritiCne javnosti, ki odpira probleme
Zla, trpljenja in zatiranja, predvsem pa druzbeno laz in spodbujamo prizadevanja za
resnico. Le tako bomo namre¢ pomagali tudi tistim, ki so ujeti v 'prisilni sindrom’
razrednega sovraznika, da skupaj odkrivamo resnico in odpravljamo korenine lazi
in zla ter tlakujemo pota resnice. Ne zato, ker bi resnico sami vedeli, ampak zato,
ker smo jo pripravljeni iskati in v dialogu zanjo priCevati ter se zato ne pustimo
manipulirati. Seveda pa se ob tem znaSamo Nanj, ki je »pot, resnica in Zivljenje«.
Nove povezave v Evropi terjajo od nas to odgovornost. V njih se bomo morali
Slovenci Se naprej boriti za svojo samostojnost in pokazati vso odgovornost zase,
¢e nocemo, da bomo potonili v balkanskih ali evropskih kotlih. Upajmo, da bo nova
Solska oblast dala veCjo teZo strokovnosti kot politiCnosti in da se bodo zaceli
resno uCiti tega tudi vsi, ki so odgovorni za to drzavo.

Junij 1999
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Spostovane slovenske novinarke in novinariji!

0Ob Vasi oceni nastopa predsednika vlade RS Janeza JanSe na Zboru za republiko
glede novinarskega delovanja sem bil presenecen, Ceprav verjamem, da Vas je
njegova ocena prizadela. A spraSujem se, zakaj se ob tem ne vpraSate, kolikokrat
in kako ste Vi s svojimi lazmi, potikanji, insinuacijami in drugimi novinarskimi
slikovnimi in besednimi manevri v petindvajsetih letih njegovega javnega delovanja
prizadeli Janeza Jan3o, njegovo druZino in vse ostale, ki nam je njegov lik simbol in
njegovo delovanje zagotovilo samostojne drZave Slovenije in njenih demokraticnih
procesov. Ce si boste prebrali knjige Orwella, Arendtove, Baumana, Bramstedta,
Snyderja, Pipesa in drugih boste lahko nasli marsikatere vzporednice z medijskimi
tehnikami, o katerih je govoril, Ceprav ti avtorji govorijo o Se drugacnih ¢asih in
razmerah. Pri¢ne se z medijskimi obraguni, a konéa s tragedijami rtev. Zal se
ta scenarij v zaostrenih druzbenih razmerah vedno ponavlja. V takih razmerah
se vsaj delno nahajamo tudi mi, kot potrjujejo protesti upam dobromislecih in po
spremembah teze¢ih drzavljanov te drzave in globalnega sveta. Zal pa so take
razmere vedno radi izkoristili premetenci, da bi prek izrednih razmer ohranili ali
prili do totalitarne, ne pa demokraticne oblasti. Kdo v nasi mladi demokraciji ima
realno oblast, pa ravno Vi novinarji bolje veste kot mi navadni drZavljani in v tem je
tezava, e Ze ne tragika naSe demokracije.

Ne bi pisal te vrstic, Ce bi iz VaSih porocanj, kritik in komentarjev razbral, da Zelite
s tem pripomoci, da bo v naSi drzavi demokracija delovala bolje, da bodo politiki in
tudi predsednik sedanje vlade bolj strokovni, korektni in zavzeti za drZavljane. A Zal
opazamo, da gre tudi za to, da se njemu osebno in celo njegovi druzini vzame Clovesko
dostojanstvo, integriteto in se ga politicno, in kar je Se bolj neclovesko, celo osebno
onesposobi. Kje na primer ste videli kake osnove, da naj ne bi deloval demokraticno;
kateri njegovi ukrepi dajejo osnovo za oCitke nedemokraticnosti, Ceprav je to mantra,
ki jo pavSalno ponavljate medijski snovalci in izvrSevalci? In kako si potem razlagate,
da ga ljudje, ki so sodelovali z njim v demokraticnih procesih, ocenjujejo kot izredno
delavnega, urejenega in doslednega Cloveka in politika, in to ne le njegovi strankarski
kolegi, paC pa tudi ljudje drugih strank kot npr. nedavno bivsi minister dr. Plicanic, ki
je v odstopni izjavi dejal, da ga ceni kot politika in kot Cloveka.



_ Spostovane slovenske novinarke in novinarji!

Predvsem pa, spostovane gospe in gospodje Cetrte veje oblasti, verjamem, da tega
ne piSem le v svojem imenu, pac pa tudi v imenu mnogih, ki so me tudi spodbudili
k pisanju teh vrstic in smo prizadeti, ker tak pristop, odnos in obravnavanje
gospoda Janeza Jan3e Zali tudi nade Clovesko pa tudi drzavljansko in domovinsko
integriteto. Utemeljeno smo prepricani, da imamo - podobno kot vsi ostali v tej
drZavi, ki si izbirajo svoje legitimne ali idejne predstavnike - tudi mi pravico, da
se nas in naSe politicne, podobno kot vsake druge predstavnike obravnava v duhu
resnice, spostljivosti, korektnosti in v skladno s Clovekovim dostojanstvom. Seveda
si vsi si Zelimo kritiCnega odnosa do javnih zadev, a prav tako ¢im bolj neokrnjene
in celovite resnice o svetu in ljudeh, v katerem in s katerimi Zivimo in zato ne
moremo dopustiti, da se naSe dozivljanje domovinskih in drzavljanskih zadev ne
spoStuje, paC pa iz javnosti izkljuCuje, potvarja, blati ali celo zaniCuje. Vem, da
Vade delo za vsakdanji kruh v nasih razmerah ni lahko. Razumem tudi, da imamo
lahko razlicne poglede na stvari in ljudi okrog nas. Bolijo pa me pristranski prikazi
resnicnosti, Se posebej, Ce gre za orkestrirane dejavnosti, ki jih je mogoce bodisi
opaziti ob primerjavi celotne medijske scene ali pa sem ter tja le pricurlja na dan,
kakSni nameni so jih vodili. To pri nas Zal vse prepogosto presega vse meje, kar
ugotavljajo tudi tuji opazovalci naSega druzbeno-politicnega dogajanja, ki imajo
s tem ve€ izkuSenj kot mi, pa seveda tudi naSi drzavljani. Mlad fant, prodajalec
prenosnih telefonov, je dejal znanki: »Ali ste Vi za JanSo? Sam ne prizgem nobene
stvari vec, ne televizije ne radia, ker me je ob tem kricanju novinarjev strah. Saj ni
tako hudo, saj je vendarle lepo Zivet!« Zaradi podobe drzave in nas vseh, tako doma
kot v tujini, pa bi bilo dobro za vsakega izmed nas osebno, predvsem pa za naso
skupnost, za to drzavo in njeno prihodnost, da bi mogli brez slabe vesti zreti drug
drugemu v oblicje, zato Vas prosim ne le v svojem imenu pac pa v imenu mnogih, ki
se obraCajo name z utemeljenim in upravicenim pricakovanjem, da bi se vsi skupaj
bolj prizadevali za spoStovanje in ohranitev CloveSkega dostojanstva ter resnice
in pravice v zasebni in javne besedi. Ob tem izrekam zahvalo in spoStovanje Zal
redkim med Vami, ki kljub teZzkim razmeram gojite in ohranjate odgovornost pri
VaSem za razvoj in utrjevanje demokraticne druzbe tako pomembnem delu.

10. februarja 2013



Celovita resnica

Novinarsko porocanje naj bi posredovalo ¢imbolj celovito in objektivno informacijo
0 stanju stvari. Tudi ob zadnjih dogodkih se je najpogosteje postavljalo vprasanje,
kaj je pravzaprav celotna resnica. Zaradi omenjenih razlogov javnost vedno manj
verjame, da bo ta odgovor priSel od uradne politike. Ta nam tudi v drugih primerih
ni oskrbela odgovora, ampak se je odzvala celo odklonilno na tiste, ki so skuSali
priti na dan z ustreznimi odgovori. Razumljiv je torej dvom javnosti, ki ne zaupa
vec politiki, ki se pretvarja in spreneveda ter Cesto posega po za lase privlecenih
sredstvih. Ta javnost se je zato odlocila za druga sredstva in drugacne metode,
da bi kljub formalnim politicnim procesom, na katere se sklicujejo legitimisti
pri dosedanjem ravnanju, izzvala ustrezne mehanizme, ki bi se mogli uspesno
zoperstaviti takemu ravnanju. Kateri so ti mehanizmi?

Pokazalo se je, da je to lahko le kritiCno novinarstvo in osveStena javnost.
Oboje je tesno med seboj povezano. Zadnji dogodki so pokazali, da je kriticno
novinarstvo, ki se je znalo zoperstaviti dnevni politiki, ohrabrilo tudi javnost, saj
je mnogo drZavljanov Slovenije, ki so doslej mol€ali ali pritrjevali takim nacinom,
spregledalo, da je vzrok krize naSe drZave v takem ravnanju politike, ki ne mara
uveljaviti Cistih odnosov.

Celovito iskanje druzbene resnice bi seveda v normalnih okolis¢inah omogogila
tudi Ze dosledna in uspeSna porazdelitev oblasti na zakonodajno, izvr§no in
sodno, kar pa se pri nas Se dale¢ ni zgodilo. Porazdelitev oblasti bi namrec
omogocila razpad monopolov in uveljavitev demokraticnega vladanja. Kjerkoli
je namre€ oblast koncentrirana na monolitne nosilce, Cetudi se nosilci zdruZijo
in poveZejo iz razlicnih skupin, postane vprasljiva. Za nosilce oblasti tako
povezanih skupin je namrec¢ znacilno, da ne trpijo drugacnosti, ampak je njihov
glavni cilj poistovetenje in ¢im vecja operativnost, ki ne sprasuje po uveljavljanju
razlicnosti.

K taki operativnosti teZi vsaka oblast in zato so oblastniki najbolj zadovoljni,
Ce se jim posreCi, da na volitvah zmaga njihova stranka in postavi vlado, ki ima
dovolj mocno podporo za izvajanje svojega programa. V druzbah z demokraticno
tradicijo si seveda taka stranka ne more privosciti, da bi povozila volivce v
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kakih bistvenih Zivljenjskih vpraSanjih. Lazje pa je to v naSem sistemu, kjer
iz totalitarnih, od oblasti planiranih in dolocenih politik in gospodarstev Sele
prehajamo v svobodno in demokraticno druzbeno poslovanje. Ta prehod je
velika past za politike, zato jim je treba pomagati, da ne bodo ostali ujeti v svoj
oblastveni okvir. Z Gandijem je treba reci, da nimamo nic proti takim politikom,
vendar jim moramo pomagati, da bodo izstopili iz svoje ujetosti v mehanizme
oblasti, moCi in kapitala in dopustili, da se tudi v njihovem vladanju uveljavi ¢lovek.
Uveljavitev Cloveka pa pomeni preseganje monopolov, odpravo enostranskosti in
uveljavljanje demokraticnega poslovanja.

»Zgodovina ne dela nobenih preskokov!«, je zapisal pisatelj iz nekdanje NDR
Peter Weiss. »Se kako pomembno pa je sodelovanje vsakega posameznikac,
kot nadaljuje isti avtor: Prezivele Zrtve Auschwitza opominjajo tiste, ki so bili
rojeni potem, da sprico katastrof, ki se dogajajo v sedanjosti, prenehajo z
brezbriznostjo in s Cakanjem na brezupen konec. Ne pokornost, ampak le
solidarno delovanje vsakega posameznika omogocCa, e Ze ne reSitev, pa vsaj
preZivetje. »Razviti je treba estetiko odpora«, nadaljuje Weiss. Mislim, da to velja
za vsako druzbo, posebej pa za tak$no, v kateri se vedno bolj gnezdijo monolitne
skupine, ki zapirajo pota drugacnosti. Le tako bo delovala zgodovina, ki jo Zelimo.
Zato pa ima demokrati¢na javnost neprecenljivo vlogo. Njena glavna opora pa
so demokrati¢ni mediji. Oboje bo omogocilo, da sprico razvoja dogodkov tudi
pri nas omogoCimo preseganje monopolov oblasti in pomagamo pri uveljavitvi
demokraticnega sistema, kar bo spodbudilo uveljavijanje celovite resnice
0 nas. In edino resnica Cloveka in druzbo lahko osvobaja. Zato je dachavski
in komunisti¢ni zapornik Matija Sark v svojem intervjuju dejal, da ker ni imel
»nicesar skrivati in je vedno povedal vse po pravici, mu nih¢e ni imel kaj oCitati«.

Julij 2014
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Se ne Slovenija!

JoZe Pucnik je na dan izida plebiscita zaklical: »Jugoslavije ni vec. Gre za Slovenijo.«
Ob obsodbi Crnkoviga, Janse in Krkovica se je spet pokazalo, kako dale¢ smo $e od
Slovenije kot ociSCene in vsestransko tudi pravno urejene drZave, o kakr3ni smo
sanjali in za katero smo se zavzemali in jo je v veliki meri soustvarjal predvsem
Janez Jan3a kot takratni obrambni minister. A s tem je postal tarca tistih, ki jim je
vzel drzavo, bivSih komunistov in jugoslovenarjev, ki mu nikoli niso odpustili, da se
nam je posrecCila drZava. Tako je vsaj za Slovence postal uteleSenje osamosvojitve,
saj kot eden redkih, poleg JoZeta Pucnika, v tem projektu ostaja konsistenten in
v vseh svojih politiénih prizadevanjih zastopa strategijo osamosvaojitve in ureditve
delovanja demokraticne Slovenije. Razumljivo, da je ostal trn v peti omenjenim
nasprotnikom samostojne in demokraticne Slovenije, bolj presenetljivo pa je,
da Slovenci nasedajo medijskemu pritisku in sovrastvu, ki ga sejejo tisti, ki so
pravzaprav tej drZavi zase vzeli mnogo in na nacine, ki jih poznamo iz polpreteklosti,
ki smo jo ob osamosvajitvi hoteli enkrat za vselej zapustiti.

Razumljiva je prizadetost, ki je ob obsodbi sodiSCa navdajala Toneta Krkovica, ki je
v prvih vrstah zastavil svoje Zivljenje za to drzavo. Kot posmeh vsem prizadevanjem
v gospodarstvu je lahko s prizadetostjo komentiral obsodbo Ivan Crnkovié -
sposoben in zavzet vodilni delavec - ki je razumel obsodbo tudi kot posmeh
slovenski poslovnosti. Skratka, tukaj ne gre za tri ljudi, gre za temelje te drzave, ki
jih je politikantstvo, povezano z bivSimi omreZji, uspelo narediti za farso v posmeh
vsemu, kar nam je v tej drzavi Se sveto. A ti hoCejo poteptati ravno te temelje, da
bi legitimirali tisto, kar smo hoteli z osamosvojitvijo zapustiti. Za ljudi, ki ne vidijo
nakljucij, ko gre za ostanke bivSega reZima, trenutek obsodbe v razmerah, ko so na
oblasti sile, ki uteleSajo te povezave, ni presenecenje, saj nam vladajo politiki, ki
so nasprotovali osamosvojitvi. Vecina od njih pa nacrtno, prek novinarjev in drugih
svojih vzvodov seje druzbeno zmedo in tudi drZavljane usmerja in hujska po mili volji.
V tej zmedi se pri nas mirno sprehajajo tisti, ki so nam pokradli in odtujili nase
premozenje, zavozili gospodarstvo in naredili ne le iz politike, pa pa tudi iz vseh
drugih vej oblasti poligon preigravanja, da se sprasujemo, ali ne Zivimo v nekem
nam tujem svetu. Ali se ne 'tepta ubozca', ko eni »z nasiljem in zatiranjem kopicijo
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zaklade v svojih hiSah«, a veljajo za junake televizijskih Sovov in so jim celo delili
nagrade, »pravo (pa se) spreminja v pelin in pravicnost (se) mece ob tla, receno
s prerokom Amosom. OmrezZje zasvaja s sovraStvom do vrednot in izro€il Slovenije,
omamlja z mamili, dnevnopoliticnim piSmeuhovstvom in vseenakostjo vsega. Tudi ta
proces je pokazélo tega, saj je tudi naSe sodstvo - na kar opozarjajo resni zaskrbljeni
domaci in tuji strokovnjaki in politiki - del te druzbene 'vseenosti' in omrezZenosti
S polpreteklostjo, preko katere se sistematicno Siri nered in jemlje upanje
postenim in dobronamernim drzavljanom in politikom. Zato je v oceh neomreZenih
strokovnjakov ta sodba in vse z njo povezano - in historiat potrjuje, da ni Slo le za
pravni, paC pa Sirokopotezni druzbenopoliticni ‘projekt' - posmeh pravne drzave.
Tega ne delijo le tisti 'strokovnjaki', ki ne morejo skriti omrezne povezanosti in se
na vseh koncih upirajo uveljavljanju demokracije in pravne drzave, a hkrati drugim
oCitajo, da se nepoklicno vmeSavajo v pravne posle, eprav jih sami po svoji meri
stalno komentirajo po medijih. Ta vsestranski druzbeni samomor spremljamo Ze
od osamosvojitve in Clovek tezko razume odgovornost tistih, ki imajo otroke, pa jih
pusCajo odrascati v takem svetu. A o€itno tudi starsi niso vec to, kar naj bi bili, zato
jim bodo otroci, Zal prepozno, iz sveta brezupne prihodnosti brali zagrenjene levite.
Kot pri preostalih zadevah so tudi pri reziranju tega dolgotrajnega procesa botrovali
novinarji in politiki, ki Ze vseskozi sodelujejo pri maltretiranju prvaka SDS. Koliko
strani postkomunisti¢nega Casopisja so napolnile ‘povezave' in ‘indici' ter insinuacije,
ki so zasvajale slovensko javnost. Le pri nas lahko novinarka napiSe sodnici
tiskovno sporoCilo za javnost. In kako naj si razlagamo primerjavo obsodbe Janse
z obsodbami Berlusconija ali Sanaderja, ko je razlika o€itna? Je to del scenarijev
nacionalne TV ali pa spodrsljaj novinarke? In koliko je bilo Ze takih spodrsljajev
na razlicnih ravneh, zato smo z drZavo zabredli tako globoko in tudi s to razsodbo
dobili nasprotno, kar naj nam zagotavlja pravna drZava. Dosegli smo kriticni rob
slovenskega tranzicijskega vseenovstva in Se vec: na glavo se postavljajo pravna in
demokraticna izroCila, saj tisti, ki so tej druzbi odtujili premozenje, svobodno hodijo
po dezeli, medtem ko so nedolzni obsojeni, kot je dejal Ivan Crnkovi€. Ali ni to odsev
pomanjkanja osnovne ¢loveske kulture in spostovanja Clovekovega dostojanstva? Ali
bo moral JoZe Pucnik kot kralj MatjaZ vstati in znova zaklicati: »Za Slovenijo gre!?
Tovarisi, dovolj je!«

16. junija 2013
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Imamo svojo samostojno drzavo. Praznujemo Dan drZavnosti in 29 let samostojne
Slovenije. Predniki so sanjali o tej drZavi, molili in snovali njene temelje, se
po tujih in domacih frontah zanjo borili in umirali za svobodo, ki so jo ogrozali
tuji in celo domaci tirani, nacisti, faSisti in komunisti. To samostojno drZavo
predstavljajo predsedniki republike, drZavnega zbora, vlade, drZzavnega sveta in
drugi organi. Tudi nacionalna medijska hiSa ima glede na zakonske in financne
podlage nalogo spodbujati blagor vseh, blaginjo drZave in krepiti in spodbujati
demokraticne temelje za vse drZavljane ne le za nekatere. Vodstvo RTV SLO pa,
kar obZalujem in obtoZujem, spodkopava te temelje, krati osebno dostojanstvo
doloCenih predstavnikov ljudstva in drzavljanov, lazno in neutemeljeno potvarja
ugled dolocenih ljudi, medtem ko druge brez podlage kuje v zvezde. Tako spodbuja
sovra$tvo in delitve, zaradi Cesar vse ve¢ drZavljanov upraviceno kritizira zavod.
Na sam Dan drZavnosti in okoli njega smo iz oddaj radia in televizije spremljali
neprimeren odnos do osamosvojitve; npr. osrednji dnevnik najprej povelicuje
protestnike, obenem se zgraza nad drugimi ‘iz drugih taboroV', ki protestirajo: torej
eni da, drugi ne; oddaja o osamosvojitvi je bila na sporedu ob 23. uri, studio ob
17h potvarja resnico itd. Primerjalno z drugimi TV hiSami je bilo komaj kaj govora
0 bistvu vzpostavljanja temeljev drzave. Po nekaterih informacijah naj bi v hisi
celo podprli provokacijo s strani drzave placanega pevca ob govoru predsednika
republike na proslavi. Iz ve¢ oddaj seva negativna propaganda pescice razdiralnih
ljudi, ki sejejo sovrastvo in kaZzejo svoj odpor do pristnega demokraticnega razvoja.
Vodstvo dopus$ca novinarjem, da se norCujejo iz kristjanov-kmetov, ki nam s
traktorji orjejo slovenske njive in kosijo travnike ter skrbijo za oskrbo prebivalstva.
Tudi revolucionarji med in po vojni so delali tako, Ceprav so jih preZivijali
katoliCani-kmetje. Isti so nadaljevali ropanje Slovencev, ki so ga zaceli faSisti in
nacisti. Oddaje RTV SLO prikrivajo celovito resnico, spodkopavajo demokracijo,
spodbujajo druzbeni nered s propagandisticnim gojenjem videza nepravi¢nosti,
ko ‘demonstranti' niti ne vedo povedati, proti Cemu protestirajo. V polpreteklosti
so bile to znane metode zamegljevanja za prikrivanja druzbene resnicnosti
in za blatenje ljudi, ki jim kaj pomeni pravi¢nost, narod in drzava. Demokracija
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vendar gradi na spodbujanju najboljSih, sposobnih in dejavnih za skupno dobro.
Omenjeni medijski mehanizmi pa ustvarjajo izredno stanje, sejejo nezadovoljstvo
in spodbujajo napredovanje le povzpetnikom; ti pa nimajo volje in pripravljenosti,
da bi delovali za skupni blagor. Poznavalec je med 'protestniki' odkril notoricne
nergaCe nepripravljene prijeti za delo. Tudi tako imenovani oporecnik iz blagovnih
rezerv je tarnal, da ne zmore. Odstopljeni predsednik vlade in vecina levice so se
ustrasili naporov, zdaj pa rovarijo s cenenimi in neutemeljenimi obljubami.

Za ponazoritev zapisanega si oglejmo Jonasovo ‘umovanje'. Znacilnost dobrih
komikov je vedno bila inteligentna kritika vseh vplivnezev. A sobotni vecerni
petelin na RTV SLO kokodaka le Cez vladajoCe stranke, se primitivno norCuje
iz njihovih pripadnikov, seje negativno propagando v podporo odstopljenih
levicarjev, ne da bi z besedo omenil njihovo laZ in njihov fiasko. Pod nivojem
se norCuje iz Zrtvovanja vladnih delavcev, zdravnikov, prostovoljcev in vseh, ki
so v karona krizi no€ in dan garali, da so nam ustavili prvi naval pandemije in
nas primerno oskrbeli v zahtevnem Casu. V Odmevih novinarka spodbuja ¢lanico
nevladne organizacije, ki z naSim davkoplaCevalskim denarjem Siri neresnico o
sistemski diskriminaciji v Sloveniji.

Spostovano vodstvo RTV SLO, uredniki in snovalci oddaj! Ali ni sistemska
diskriminacija - z redkimi izjemami - problem predvsem nacionalne hise, saj jo
skuSate uzakonjati s takimi novinarski umotvori? Ste izqubili vso razsodnost in
vas ni ni¢ sram ogledala resnice in pravicnosti? Kako boste to zagovarjali pred
svojimi potomci in zgodovino? Kolikokrat smo Ze na Programskem svetu govorili 0
poglabljanju kulturno-umetniskih, ustavno-pravnih in demokratskih civilizacijskih
podlag; zakaj vodstvo tega ne spodbuja? Uravnotezenost oddaj odgovorni zakrivate
v strankarsko 'strokovnost' levi¢arjev in njihovih ozadij. OCitno nasi pogovori v Svetu
in celo protesti placnikov Vasih storitev Se nimajo dovolj teze, saj domnevna oblast
in denar, ki ju zaenkrat imate, meglita delovanje za skupno dobro in za svobodno,
samostojno Slovenijo, dokler ta hiSa ne bo bankrotirala in bodo zaposleni drago
placali lojalnost takemu nacinu poslovanja in delovanja. Kako si predstavljate, da bo
Vlada financirala delovanje, ki ga zlorabljate za njeno rusenje in za nalaganje novih
bremen drZavljanom? Tako npr. ni tema, da je predsednik Vlade sklical diplomate
ViSegrajske skupine in se je zunanji minister sestal z ministri iste skupine. Vladno
delo je tretjerazredna tema, prvo pa je mlatenje prazne in lazne slame nespostljivih
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leviCarjev ali pogro$no ponavljanje Ze nic kolikokrat pregretih nedokazanih trditev
v Tarci. OCitno na racun nas vseh delate le ceneno reklamo za v. d. voditeljico SD in
druge pristranskosti. Zakaj nismo iz VaSe hiSe mogli spremljati prenosa svete mase
za domovino ob navzoCnosti predstavnikov drzave in zakaj ni bila Zalna slovesnost
v Rogu predvajana direktno, v celoti, z vsemi govorci? Ta propagandi stroj bolj
spominja na medvojno blatenje voditeljev demokraticne strani kot pa na osve$ceno
demokraticno delovanje. Takratni komunisti so tudi okrivili izbrane ljudi kot narodno
Skodljive, da so jih lahko likvidirali, sami pa si za ceno krvi drugih nadeli maske
herojev. Ob takem delovanju nacionalne hiSe si tezko obetamo blaginjo drZave in
njenih drZavljanov. Ali je nekaterim res vseeno, kak$na bo ta samostojna Slovenija,
za katero so se Zrtvovali Stevilni nekoC in danes? SpoStovani, zakaj ne dopustite, da
bi VaSe CloveSko dostojanstvo, vest in nacionalni ponos premagali te ujetosti in bi
vsi gradili naso skupno prihodnost v blagor vseh drZavljanov te drzave?

20. junija 2020
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Nekdanji predsednik nemskega parlamenta(Bundestaga) Wolfgang Thierse je zapisal,
da »v vzhodnih deZelah po 30 letih zdruZitve viadata nejevolja in ogorcenje. Vendar
bi lahko vzhodnonemske izkuSnje razpada, ponovnega dviga in prenove druzbe
pomagala, da bi se usmerili izzivom prihodnosti.« Bi bilo mozno kaj podobnega tudi
v Sloveniji, se pravi, ali se lahko tudi pri nas malodusje in nejevolja usmerita v izziv za
druzbo prihodnosti? Sicer se zdi, da je nejevolja zdaj, v obdobju JanSeve vlade, bolj na
strani polititne opozicije. Ta sicer pokriva tiste sloje, ki jim zaradi pridobitev izro€il
revolucije gre bolje kot ostalim. Ve€ini teh se ni treba seliti v tujino, saj imajo njihovi
starsi dovolj vpliva in denarja, da jim zagotovijo mesta doma. Med njimi so mocni deli
usluzbencev establishmenta drZavnih jasli, tudi na RTV SLO, ki ljubosumno Cuvajo
pridobitve in ovirajo spremembe. O¢itno jih je nekaj celo med strankami sedanje
koalicije. Ne gre jim za reforme druZbe, pac pa za ohranitev poloZajev, Ceprav javno
govorijo kaj tretjega, le o svojih privilegijih in povezavah ne. Malodusje pa se je
utrdilo pri tistih, ki jih je tranzicijsko ropanje pahnilo na rob in se jih lahko dotakne
omenjena propaganda za sejanje nezadovoljstva v druzbi, Ceprav bi storili dobro, Ce
bi z volitvami vplivali na razvoj drzave. Izvajalci te propagande nezadovoljstva pa
so namre€ ravno tisti, ki so iz tranzicije s podedovano politicno mocjo iz bivSega
sistema s privilegiji povzrocili revi¢ino Stevilnih. Zato naskakujejo ministra Hojsa
(in druge vladajoce), ker je dregnil v delo pravosodnih in drugih organov glede
iranskega denarja’, TES, nabav v zdravstvu itd. Isti branijo svoje pozicije, jemljejo
upanje ogroZenim in izganjajo sposobne v tujino, SCuvajo v parlamentu in v medijih,
ovirajo delovanje organov pregona ter demokratizacijo. V zdravstvu je zato treba
ukiniti privilegije drZavnega zdravstva, kot pravi zobozdravnik dr. Kristof Zevnik v
DruZini in ustvariti enakopravne pogoje dela vsem.

Kot postkomunistitna drZava ima Slovenija zaradi usedlin laZi in potvarjanj, ki
Se botrujejo privilegijem, tezavo politicne komunikacije. Iz komunizma izhajajoCi
odloCevalci so vajeni le diktirati, stranke tega izvora zato nocejo dialoga, kot
potrjuje vecina sedanje opozicije. Na preizkusnji je tudi demokracija medijev. A
ravno tako imenovani ‘branitelji' demokracije medijev najbolj vztrajajo na svojih
financnih in programskih monopolih in jih v RTV SLO celo reklamirajo.
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Zakaj RTV SLO tako krevito poudarja naklonjenost vlade viSegrajski skupini,
Ceprav se politiki sedanje vlade sestajajo z razlicnimi predstavniki EU, le da
RTV to ignorira in napihuje le sreCevanja z madZarskimi oziroma drugimi
politiki viSegrajske skupine, medtem ko sreCanja z drugimi predstavniki EU
marginalizira? Verjetno zato, ker omenjene postkomunistitne drZave resno
preCiSCujejo totalitarne monopole in vzpostavljajo demokraticne temelje, kar moti
postkomunisticne levicarje, ki ne zmorejo in zaradi svojih financnih interesov
niso pripravljeni sprejeti ustreznih pozitivnih druzbenih razliCic ter bruhajo svoj
gnev na druzbeno ociSCenje v teh drZavah. OCitno se v doloCenih strankarskih
in nevladnih organizacijah bojijo izgubiti dosedanje privilegije, saj bi se lahko
in bi se morali boriti za ustreznejSe nacionalno-konstruktivne vsebine in teme.
Morda smo drZavljani in celo tisti v novih nevladnih organizacijah premalo odlo¢ni,
da bi se enakopravno zavzeli in kljubovali na politicnem, organizacijskem in
gospodarskem demokraticnem trgu. Seveda so Se Stevilne ovire, a treba jih je z
dosledno dejavnostjo premagovati, da uveljavljamo svoje ustavne pravice. Veliko
drzavljanov, pa tudi organizacije, ki so nastale po letu 1990 in zastopajo Zrtve
komunizma, pravno varnost, pluralnost medijev itd., torej evropsko in nacionalno
naravnane teme tezje dobijo dostop do medijev. Ovira se jim dostop na RTV SLO,
celo v sodstvu ter pri enakopravnem vstopu v drzavno financiranje, Ceprav imajo
vsi drzavljani in tudi druStva v javnem interesu to pravico, enako kot druga Ze
doslej financirana in privilegirana. To velja tudi za nasSe druStvo ZdruZeni ob Lipi
sprave, kot smo zapisali v pravkar izdani knjigi Sprava in demokracija. A pot je
vseeno zahtevna. Verjamem pa, da je kljub izpadom leviCarjev in njihovim ‘ulicam’
mogoce graditi drZavo po javnih, za vse veljavnih pravilih, le drzati se jih moramo
ter jih zavzeto braniti in vzdrzevati. Demokracija je namreC izziv za vse, po
evangelijskih besedah pa to dosegajo le mocne in odlo¢ne osebnosti, ne protestni
nasilneZi, ki jim je treba odlocno reCi ne, paC pa mocni v duhu in resnici. Zato
podobno kot Thierse verjamem, da je tridesetletnica tudi nasa priloZnost.

1. oktobra 2020
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Druzbena odgovornost

Lambert Ehrlich je na zaCetku leta 1942, preden so ga umorili, ob letaku OF z
naslovom Revolucija je na vidiku spregovoril svojim straZarjem o voditeljih oziroma
politikih in o delovanju komunistov: »Vidite, sami priznavajo, da je revolucija
Ze tu. Ali veste, kaj to pomeni? Klanje politicnih nasprotnikov. Vidite, vodstva
politicnih strank molCe - nihCe noCe prevzeti odgovornosti, katera je zdruzena z
njegovim poloZajem, ki ga ima v stranki. Lahko je biti voditelj v mirnih in urejenih
Casih. Kdor pa je pravi voditelj, se pokaze v tezkih trenutkih.« Sam je v zahtevnih
vojnih in revolucionarnih razmerah ukrepal odgovorno. Ze na zadetku okupacije
je dr. Natlacenu predlagal, naj slovenski voditelji naroda, ki so ga na cedilu pustili
srbski in drugi jugoslovanski politiki, osnujejo podtalno vlado, ki bo zavarovala
narod. Zatrdil je: »Ne moremo se posluZevati nemoralnih sredstev, kot se jih
komunisti.« Slovenski voditelji niso ukrepali, komunisti pa zaCeli pobijati vplivne
Slovence, ne toliko okupatorje. Isto leto je tik pred umorom napisal spomenico in
zahteval od Italijanov, da prenehajo zatirati Slovence, naj vzpostavijo v dezeli red
ter preprecijo nasilje komunistov na podeZelju in v mestu, kjer so »klali politicne
nasprotnike«.

Aglej zlomka, leta 2020 v demokraticni Sloveniji, ob Dnevu Zrtev treh totalitarizmov,
¢lan SAZU, akademik, zgodovinar, izusti besede, da bi Ehrlicha on sam osebno
ustrelil! Ali smo torej Se vedno v letu 1942? Kako je mogocCe, da se idejni in
naravni potomci komunisticnih prednikov Se kar nocejo posloviti od teroristicnih
morilskih metod in se umori nadaljujejo v novih oblikah, s prefinjenimi in
podtalnimi strategijamiin pritiski,z medijskim propagandnim nasiljem nad ljudmi,
s sprevracanjem ali potvarjanjem ocitnih dejstev, z goljufijami in druzbenimi,
pravnimi, gospodarsko-finanénimi in drugimi potvarjanji, z istim ciljem -
ohraniti totalitarno oblast in zadrzati demokratitne procese. Zrtve ostajajo iste:
resnicni demokrati in nasprotniki nasilnih metod. Ne boste verjeli, revolucija kar
traja, kajne dragi intelektualci in akademiki! Revolucionarne naveze si med seboj
perejo roke in spodbujajo novinarske in druge propagandiste in ustrahovalce po
vse porah javnega Zivljenja; ne za ideologijo, paC pa za oprani denar in nadzor
nad premoZenjem drZzave. Prav je, da se zaCne Ze enkrat z niCelno toleranco:
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od najvecjih ropov bancnih in gospodarskih milijard pri politikih, uradnikih
in gospodarstvenikih pa do medijskih, sodniskih in drugih lazi in potvarjanj.
Druzbeno Zivljenje naj poteka v duhu resnice, pravicnosti in skupnega dobrega
ter vzajemnega sodelovanja, ne pa teroriziranja in izkljuCevanja nekaterih ter
zaScitniSke in tovariSijske prizanesljivosti do drugih.

To so smernice za odgovorno in demokrati¢no politiko, upravo in druge javne
sluzbe in tudi za ustrezno organizacijo in borbo proti necednim poslom v druzbi.
In zakaj bi izvzeli pretekle velike poneverbe. Jezus jasno pravi: Precejate komarja,
pustite pa velbloda! V sistemu zdravstva, sociale, sodstva in nacionalnih medijev
prihajajo vse bolj na dan osebni posli, ki slavijo delovanje sistemov, obenem pa
mecejo slabo Iu¢ na posStene in odgovorne v teh sluzbah. Zakaj ne podpremo
slednjih, da bi onemogocili skorumpirane? To bo v marsi¢em sprostilo financiranje
zdravstva, medijev (RTV SLO) in drugih podsistemov v drZavni ali paradrzavni
lasti. Zelo ¢udi pravna razlaga deZurnega pravnika tranzicije, da naj ne bi organi
preverjali velikih poslov v polpreteklosti. 0Skodovanje je pac oSkodovanje. Naj
veljajo za vse enaka merila, in ¢e bo pravo povsod delovalo, bodo odve¢ medijski
umori in napeljevanje k nasilju nad ljudmi, ki so brez ustreznih sodnih epilogov
nedolzni. Se bolj zavrzno pa je, da si eni lahko privosijo vse, drugi pa so a priori
delezni takih ali drugacnih ‘'umorov'. Poznamo taktiko: Ehrlicha, ki se je zavzel za
narod in mu pomagal v stiski, so naredili za 'razrednega sovraznika', Kardelja pa
za heroja. V tem arhivu straZarjev je tudi dokument povelja, v katerem Kardelj
naroCa, naj povsod Cistijo, tudi s strupom, Ce je potrebno; Zenske pa naj imajo
pri tem odloCilno vlogo.

Pravne, upravne in medijske presoje ravnanj Se vedno ne zmorejo preseci
ideoloSke navlake polpreteklosti oziroma so celo obratno sorazmerne z njo:
Cim bolj si idejno ali naravno povezan s polpreteklostjo, tem manj si kriv in
odgovoren za odklone in te kazen redko doleti. Ce pa se zavzemas za odgovorno
drzavno in nacionalno ravnanje, pa racunaj na to, da bo vsak tvoj korak lahko
usoden za tvoje prezivetje. Ce te morda ne daka (ve¢) fiziéna, pa lahko ragunas
na politiéno ali medijsko smrt. Se posebej, ¢e si sposoben, delaven in (prevet)
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vpliven in nisi povezan z ozadji, se bodo Ze nasli vzvodi, da te utisajo. In to ne
zaradi oSkodovanja drZavljanov ali drZave ali ker bi oviral vzpostavitev urejenega
zdravstva, sodstva ali nacionalnih medijev, pac pa ker si 'razredni sovraznik' in
se na piSe$ prav oziroma nisi povezan ‘s pravimi ljudmi', ki bi Sloveniji Se kar
vladali iz ozadja.

Kdaj bomo torej koncali z revolucionarnimi metodami in sloZno zaceli graditi nas
skupni dom resnice, pravicnosti in blaginje za vse. Katolicani smo sicer slovenski
narod posvetili Mariji, a vsi se bomo morali do krvi upirati grehu, da bo nasa
domovina tudi drZava enakopravnih drzavljanov.

15. avgusta 2020
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Praviloma je v zgodovini veljalo, da naj bi ljudje spoStovali vrednote in se drzali
pravil. Hamurabi je zapisal pravila, Mojzes je dal zapovedi, Grki in Rimljani so verjeli,
da je Cloveski um skladen z vesoljnim umom, zato naj v polisu, v drZavi vlada red,
ki je lasten naravi in je zapisan v ¢lovekov um. Kristus je oznanjal zapoved ljubezni
do Boga in bliznjega. Srednji vek je povezal izrocila mislecev in umetnikov pred
Kristusovim rojstvom z Jezusovim izroCilom v enotno stavbo. Narava in Clovek sta
utemeljena v Bogu kot povezovalcu in izvoru vsega, zaradi Cesar sta svet in druzba
urejena celota. Podoba te urejenosti je srednjeveska katedrala, kakrsna je bila
Notre Dame v Parizu do pozara 15. aprila 2019. Svobodomiselni Francozi, ki imajo
tezave s krcanstvom, so se odloCili, da jo bodo obnovili v prvotno stanje. Zavrnili
so umetelne poskuse, ki jih predlagajo nekateri za Zicko kartuzijo, saj bi tako iz nje
napravili neko 'postmoderno’ skrpucalo, in Se bi lahko nastevali.

Spostovanje urejenosti oziroma skladnosti narave in CloveSkega sveta omogoca
tudi urejenost ter skladnost Cloveka in druzbe. Postmoderni razvoj je na Siroko
odprl pota poljubnosti, brezzakonja, nereda. Ko so francoski revolucionarji uvedli
proslule dekade, desetdnevnike, naj bi se uprli celo voli na njivi. Sledili so jim
komunisti¢ni revolucionarji, ki so ustaljeni svet postavili na glavo in za seboj pustili
opustoSenje v naravi in ¢loveSkih glavah. Z levicarskimi agendami zdaj omenjeno
razsulo po Evropi in svetu Sirijo od dolgotrajne omenjene propagande okuZeni
in naphani levicarji, kakrna je nizozemska poslanka Sophie in 't Veld. V njenih
nastopih ni zaznati spoStovanja Clovekovih pravic in Clovekovega dostojanstva,
za kar se verbalno zavzema, pac iz nje bije propagandisti¢no-revolucionarno-
brezkompromisno sovrastvo, izkljuCevanje in teptanje vseh vrednot, skratka
razgradnja temeljev soZitja med ljudmi. To razbijanje Evrope in njenih ustaljenih
etitnih in vrednotnih temeljev, ki so nastali na osi Jeruzalem-Atene-Rim in jih
je Se ohranjalo razsvetljeno judovsko-kr§€ansko izrocilo, so dokonéno poteptali
totalitarni reZimi. Lambert Ehrlich je natantno raz€lenil in opozoril na posledice
sprejete strategije na kongresu Kominterne v Moskvi avgusta 1935, po kateri se
bodo komunisti ugnezdili v demokraticne organizacije in jih minirali od znotraj,
da bi se polastili oblasti nad druzbo. Podobno strategijo so ubrali faSisti in
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nacionalsacialisti. Ehrlich je bil trdno preprican, da le na kr§Canskem izroCilu
utemeljena druzba lahko kljubuje temu pustoSenju, ki pa se je Zal v veliki meri
uresnicilo. Na tem pogoriSCu pa so ustanovitelji zdruzene Evrope dali novega
upanja, ko so stebernike stabilnosti, reda in spoStovanja ¢lovekovega dostojanstva
in njegovih pravic ponovno utemeljevali na ustaljeni dediSCini Evrope.

OCitno je zdaj leviCarska internacionala odlocena - s pomocjo islamskih politikov,
imigrantskih lobijev, predvsem pa druzbe brez vere, vrednot, meja in spoStovanja
dostojanstva Cloveka - te temelje s prefinjenimi metodami podreti in vzpostaviti
svet prazne medkulturnosti, v kateri si vsak lahko privoSci vse. Kak3na politika je
zadaj, teZko reCemo, a brez dvoma ta ne gre brez Rusije, Kitajske in muslimanskih
drZav, ki prek teh agend izvazajo svoj imperialni vpliv. Izkori$€ajo naivnost evropske
desnice. Uspelo jim je razdvojiti EU in konservativno Veliko Britanijo, MadZarsko in
karavana gre dalje proti Sloveniji in Poljski. Liberalni predsednik Evropskega sveta
Charles Michel v Turciji ni protestiral zoper zavestno poniZanje predsednice Komisije
EU Ursule von der Leyen. Ne Parlament ne komisija EU se nista izrekla o krSenju
svobode govora slovenskemu predsedniku. Odmevi na odlotno samozavestno
JanSevo politicno delovanje v EU in drugod po svetu kaZejo, kako omenjena
levicarska agenda skuSa po korakih razdreti temelje ZdruZene Evrope, da se bodo
brezkompromisno Sirili temelji mednarodne politike, gospodarstva in kulture brez
ali z veliko odsotnostjo Cloveskih vrednot, ki jih podpira kapital multinacionalk v
povezavi z omenjeno agendo. V tem mozaiku je treba gledati tudi Stiri slovenske
levicarske voditelje, ki po zgledu onega, ki si je poklicno pridobil klovnovske
izkusnje, igrajo to skrajno igro. Ce bi bila to zqolj igra, bi se lahko smejali. Ker pa
je to mozaik SirSe zarote novega politicnega procesa, uperjenega zoper ustaljene
krSCanske vrednote, ki ga predstavlja omenjena nizozemska poslanka in se vse
bolj nasilno Siri v evropski in svetovni politicni prostar, je dobro biti pozoren: Zato,
Intelektualci vseh dezZel, zbudite se!

12. aprila 2021
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Predvidoma naj bi knjiga izla pri zalozbi Druzina,
kjer so bili ¢lanki prvi¢ objavljeni;
zalozba je dala dovoljenje za izdajo pri Drustvu Zdruzeni ob Lipi sprave.
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Prispodoba »Davida, ki premaga Goljata« je ... preSla naSe meje
in se razSirila po vsem svetu. Psevdonim za objavo komentarja
v pravkar porojenem Slovencu, ki ga je vojna za Slovenijo takoj
postavila v naso druzbeno in medijsko kruto realnost,

sem si sposodil od strica Tineta Skubica, partizana, ki so ga
leta 1944 likvidirali soborci. Mnogi so v resnici prepoznali v mali
Sloveniji, ki se bori z mogo¢nim Goljatom v podobi jugo-srbske
vojske, spretnega in preudarnega Davida, ki bo dosegel zmago.
Takrat Se nismo slutili, da nas Caka Se tezavnejSa borba z okornim,
a trdoZivim Goljatom polpreteklosti, ki prepleta vse druzbeno
Zivljenje ... in da se bo moral slovenski David Se tako dolgo boriti z
Goljatom - z nevarnimi, zahrbtnimi, zvijacnimi in laznivimi lovkami
starega komunisti¢nega sistema, ki prepredajo vse pore osebnega
in druzbenega Zivljenja v slovenski drzavi.
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