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Peticija istrskega uciteljstva za izboljSanje
njegovih razmer.

Pri sborovanju ,Slovenskegn uditaljskega drustva sa kopraki okraj* porodal
) Ant Urbandié

Dne 25, aprila t. L. je sklenil odbor nadega drudtva, naj
bo na dnevnem redn dansfnjega obdnega zbora ,Peticija dekel-
nemu zhorn za izboljanje razmer ljudskofolskega uditeljstva®
ter meni narotil, naj referiram o tem. Radovoljuo sem sprejel
to netefavno, a ¥alostno nalogo, ker sem preprifanja, da lahko
dokaZem Zalostno resnieo, da uliteljstvo v Istri ne more izhajati
s plato, dolodeno mu z deZelnim zakonom 2z dne 9. oktobra
1901, &. 85. Vam je lahko dokazati to Zalostno resnico, ker
se sami dan za dnevom, mesec za mesecem prepribujete o tem.
Treba je pa dokazati to Zslostno resnieo Se drugim, ki so pre-
pritanja, da smo bolje pladani pego uditeljstvo drugih dezel.

Kdor si ogleda natanéneje nafe dohodke, se preprifa, da
ni nikjer uditeljstvo slabeje, niti tako slabo platano kakor v
Istri. Da dokakem resnitnost te svoje trditve, sem pregledal,
kako priraddajo plate od 5 let do 5 let v Istri, Kranjski, Goriski,
Stajerski in Dalmaeiji Posebno me je zanimalo primerjati nade
plate s platami Btajerskih tovarifev, ker imamo v Istri psevdo-
krajevni sistem, bolje bi ga hilo imenovati mestni sistem, a na
Stajerskem imajo krajevni sistem. Stajerski krajevni sistem se
razlofuje od nalega mestnega sistema po tem, da je na Sia-
jerskem vse uditeljstvo, sluZbujole v istem kraju, tudi v istem
pladilnem razredu; v Istri pa ni tako. Pri nas sta trdila referent
in defelni zbor, da so v Istri take krajevme razmere, da ne
more izhajati ubiteljstvo v nekaterih krajih s plafo niZega raz-
reda. Pri razvrstitvi so pa pa to pozabili in v enem in istem
kraju uvrstili po eno udileljsko osebo v visji pladilni razred. Da
ne i8fem primers daleé, navajam Dolino. Tam je ena uditeljska
oseba v L pladiloem razredu, ima krajevno doklado, a drugi
dve ubiteljski osebi sta uvrfeni v IIL platilni razred. Ce je
resnina referentova in defelnega zbora trditev, mors biti vsak
zdravomisleli prepricanja, da v Dolini ne moreta izhajati tudi
drugi dve uditeljski osebi brez plafe I. razreda in brez krajevne
doklade.

Na$ mestni sistem se razlofuje od Stajerskega tudi v tem,
kako utiteljstvu priradtajo plafe po sluzbenih letih. Tu hodem

primerjati samo plade II1. razreda v Istri s platami IIL razreda
na Stajerskem, Prifetna plada v obeh deZelah je 1000 K, a
istrski ima po dovrienih 10 letih sloZhe 1800 K, Stajerski 1600 K,
" onom 5 20 . » 1600 - 2200 ,
M= Bys g 30 . » 1800 . . 2800 ,

Razvidno je, da je istrski uéitelj III. razredas, ako je tako
grefen, da odsloZi vseh 40 let, upokojen s 1900 K, medtem
ko je Stajerski tovarid istega razreda upokojen z 2800 K. Istrski
utitelj I. razreda doseZe konéno 2800 K pokojnine. K pokojnini
1900 K je obsojeno v Istri 504 uliteljev, a &e vzamemo v
postev samo razmere slovanskega uditeljstva v koprskem okraju,
bo upokojen eden v I razredu, 9 v II. razredu in 27 v [L
razredu ali v odstotkih: v I razredn 2:7%, v IL razredu
24-829 in v IIL 72-97¢%. Mimogrede naj opozorim, koliko
slabejfe je za uditeljice, ki dobe le po 8049.

Skoraj nemogofe je primerjati dohodke isirskega ufitelja
% dohodki ufitelja tistih deZel, kjer je osebni sistem, ker v istih
pritne uditelj sluZbovati v najnifjem razredu, a preden dosele
40. slukbeno leto, je gotovo Ze v najviijem plalilnem razredu.
Jaz sem si izkudsl to predstaviii s tem, da sem preradunil ko-
likor mogo&e natanéno vsoto, ki jo dobi utitelj za 40letno sluZbo.
Dobil sem pa sledede:

Istrski dobi 60.200 K, kranjski dobi 71.400 K in oZenjenei
&0 25 % draginjske doklade, Stajerski dobi 79.000 K, dalmatinski
dobi $6.000 K in gorifki dobi 103 800 K.

To nam kake, da dobi vedina istrskega uditeljsiva (v ko-
prskem okraju skoraj ¥/, slovanskega uditeljstva) po 11200 K
manj kakor kranjski tovari, nevpodlevaje, da ta dobi, ako je
poroten, Se 25% draginjske doklado, seveda, &e mu jo dovoli
gv. Birokracij. Da ne rafunam Se dalje, saj radunamo vsak dan
%¢ preved, refem le, da je vsakemu razvidno, da s takimi do=.
hodki nam ni mogofe izhajati, ali bolje refeno, razvidno je, da
se kréi § 55. drk zakona z dne 14 maja 1868, . 63. Ce se
pritozujeta kranjski in Stajerski tovari§, da ne moreta izhajati,
kako naj izhaja istrski, ki dobi toliko manj? Zaradi tega sem
prepridanja, da je nujua potreba, da istrsko uditeljstvo vloZi pe-
ticijo deZelnemu zboru za izboljfanje dohodkov in to peticijo
naj ponavlja vsako leto, dokler deZelni zbor ne ustrefe Zelji udi-
teljstva. Vem, da bodo izgovori, da je defela uboga, da ne
vezmore tolikih strofkov, a ta izgover je pitkav. Ako je spoznala
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dezela za vredno in potrebno, da je izholjfala dohodke dekel-
nemn odborn in pjegovim uradnikom v toliki meri, da potrosi,
kakor mi je pravil neki deZelui poslanec, ved za te kakor za vse
slovansko in italijansko ljudskosolske ufiteljstvo v deZeli; ake
ima dezela denar, s katerim izbolj8a dohodke ob&inskim tajnikom;
ako ima depar, s katerim vzdriuje realni gimnazij, zakaj bi ga
ravno za ljudskosolsko uliteljstvo ne imela? Ce vzmore ubogs
Dalmacija, da plada svojemu uéitelju 2a 40letno sluibovanje
96.500 K; ®e vemore uboga Goridka, da potrosi za utiteljevo
40letno slutbovanje 108 800 K, zakaj bi mu ravno Istra ne
mogla dati vet kot 60.200 K. Notem primerjati istrske dra-
ginje h kupnim cenam Zivil v drugih defelah in ravmo tako
notem primerjati plade istrskega ulitelja s plalami druzih de-
Zelnih in driavnih usluzbencev, ker je bilo Ze mnogokrat doka-
zano, da je uditelj na najslabsem

Mogode je kateri, ki mi porele, da smo lansko leto skle-
nili pri ,Zavezinem* zborovanju, naj paprosi ,Zaveza® driavni
zhor za dolotitev § 55. dri. zakona z dne 14. maja 1869. Nai
referent je redil nalogo v najveljo zadovoljnost, zakar mu iz-
rekam zahvalo tudi jaz, a nam ni mogole Cakati, dokler ne izvrdi
drzavni zbor te doloditve. Drzavni zbor ima dosti drugega dela,
& glavni vzrok je, da v driavnem zhoru ni moZa, ki bi se za
to zavzel; tam ni mo2a, ki bi bil poizkusil, kako se preZivlja
druzino, obstojeto iZ 8 oseb, z letno plato 1250 K. Da bi vlada
predlagala dolotitev § 55, se nesmemo nadejati, ker je sv. Biro-
kracij %e davno pozabil nanj.

Tako mislim, sem dovolj dokazal, da je neobhodno po-
trebna peticija deZelnemu zboru. Dovolite mi, naj navedem, kaj
naj peticija obsega. — Defelni zakon ni ni¢ drugega kot po-
godba med delodajaleem in delaveem — wuditeljemn. Da se ni
treba 2 vsakim posebe pogoditi, dolodi deZela v zskonu, pod
kakdnimi dolZnostmi in pravieami sprejme utiteljs, in ulitelj, ki
gaprosi za sluZbo, je priznal, da je zadovoljen slufbo nastopiti
pod istimi pogoji. Da ne nastanejo kasneje razpori med delo-
dajaleem in delaveem, morajo biti ravno take pogodbe jauko na-
tanéno dolofene. Zaradi tega je neobhodno potrebno, da povemo
v petieiji natanéno in dolofno, kaj zahteva uditeljstvo. Na3 re-
ferent pri ,Zavezinem® zborovanju je povedal to, a ker se v
nekaterih totkah popolnoma ne strinjam z njim in ker se mi
nekatere totke ne zdijo dovolj natanéno dolodene, zato se pre-
drznem jib tu Se enkrat pretresti.

1. Temeljna plada.

Referent pravi: I. razred naj odgovarja pladi drzavnih
uradnikov IX. razreda, I razred X. razreda, a III. razred XL
razreda, 1200 K bodi eksistenéni minimum. S tem se popol-
noma ujemam tudi jaz, ker ni drisvnim uradnikom teh razredov
potreba niti toliko izobrazbe kot uditeljstvu, saj njim ni potreba
niti maturirati. Ko sem pregledoval 9., 10. in 11, uradnigki
razred, sem opazil, da imajo ti razredi vsak po tri razne plate,
namred :

9. razred 2600, 2400, 2200 K, 10. razred 2000, 1900,
1800 K in 11. razred 1600, 1400 in 1200 K. Zuto sem pre-
pri¢anja, da se natanéno dolo&i v peticiji, kako naj uditeljstvo
dobiva teh 9 raznih plad. Jaz sem jih po svojem mnenju raz-
vrstil tako:

Utiteljstvo brez sposobunostne izkusnje 1200 K. Usposobljeno
utiteljstvo 1. pet let po 1400 K, 2. pet let po 1600 K, 3. pet
let po 1800 K, & pet let po 2000 K, 5. pet let po 2200 K,
6. pet let po 2400 K, 7. pet let po 2600 K.

Zensko uditeljsko osobje se pladuje enako
mozkemu. Stem bi bil odpravljen Skodljivi in moredi mestni
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sistem, odpravljeni bi bili dolodeni %, do katerih ni slovansko
uditeljstvo v Istri nikdar prislo, a odpravljeno bi bile tudi vsako
prilizovanje in klefeplaztvo ter odpravljeno bi bile brespetrebno
in muéno seljenje, ker vsak bi vedel, da, ®etudi ostane na
mestu, se mu bo plada emako izbeljSala, kar bi bilo gotovo
Solstvu in vzgoji v korist. |

2 Petletnice.

Glede petletnic se blizajo vse druge dedele padelu in Zelji
uditeljstva, naj se odmeri vsaka teh z 200 K. Tega mnenja sem
tudi jaz. Da bi se nam ne ofitalo, da lahke leparimo, ker se
nam plaéa izboljfa vsakih 5 let brez ozira na uwspeh, naj ostane
pogoj, da dobi petletnico le oni, ki se je potrudil, da je imel
zadostni uspeh v %oli, vendar pa se sme petletnica le za tcliko
éass pridriati, kolikor fasa ni bilo uspeha v Soli. Tudi naj se
doloti, da sodba o uspehu ne odvisi samo od okrajnega nad-
zorniks. V takem sludaju naj bi se prepridal tudi dekelni nad-
zornik, ali je porotilo okr. nadzorniks objektivno, ali je mogode
le njegova Sikanija. Zaradi tega naj je kvalifikacija za ulitelja
vselej olits, da ve Ze sam, pri fem je in da lahke navede mo-
gote zapreke, ki jih je vsele] upodtevati, ako so opravidene.

3. Pokojnina,

Marsikdo bi mislil, da o pokojnini ni treba peticije, ker
ni dolgo tasa, kar je deielni zbor potrdil nadrt zakona o pokoj-
nini. Ta naért pa ni postal zakon, ker ni dobil najviijega potr-
dila, zato je v veljavi 8e vedno stari zakon, a nafrtu je treba
popravila. Kakino naj bo popravilo? Jaz sem #e vedno istega
mnenja, kakor sem bil pri sestavi ,Spomenice®, katere koncept
ima drustveni odbor. Peticija naj obsega tudi to.

4. Sluzbena doba.

V prej pavedenem npabrtu se je skrajiala sluibena doba
na 35 let, a med te ni se Stelo 2 leti pred sposobnostno izkusnjo
in tudi ne onih let, ki jih je mogode marsikdo odsluZil pri vo-
jakih. Ni enih’ ni drugih se ulitelj ne more izogniti po obsto-
jetih drzavnih zakonih, zato bi bilo praviéno, ako bi se vitelo
med onih 35 let tudi 2 leti pred sposobnostno izkudnjo in &as,
ki ga je kdo odslukil pri vojakih. Kdor bi odladal z izknénjo,
ta bi bil sam na #kodi, ker ne &tele bi se mu vel kot dve leti
pred njo. Tako bi pridli do tega, da bi moral slukiti po sposob-
nostni izkudnji oni, ki ni slukil pri vojakih, 33 let, a oni, ki
je odslnzil pri vojakih 8 leta prezentne sluzbe, 30 let, kar bi
ne bilo 3e ni¢ manj kakor sluzi utiteljstvo srednjih Zol.

5. Opravilna doklada.

Opravilna doklada se daje le uliteljem voditeljem. Vodstvo
fole prinada toliko skrbi in dela, da je sedanja opravilniva res
neprimerna. Zato sem prepriéanjs, da bi se imela odmeriti opra-
vilnina za enorazrednico veaj 200 K, za dvorazrednico vsaj 300 K,
za trirazrednico vsaj 400 K, za irirazrednico vsaj 500 K, za
pet- in vefrazrednico vsaj 600 K.

Pri tem je vpoStevati, da je voditel] odgovoren za ves red
pa Soli, a poleg tega mora opravljati dela, ki bi jih morala
opravljati ali krajni ali okrajni Solski svet, n. pr. nadzor uédil in
oprave, Solskega poslopja i. t. d. Zato bi morali skrbeti prej
navedena oblastva, a veako ve, ako uditelj ne bo skrbel, mu
pade tudi streha poslopja na glavo.

6. Plate uciteljie.

Ze prej sem rekel, naj so plade uditeljic enake platam
utiteljev. Tu mi je navesti samo razloge.
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Nas denarni zavod.

Geslo: Ear plodonosno nalokim,
v pomoé le sebi podarim,

Hranilnica in posojilnica Ugiteljskega
konvikta v Ljubljani,
—— registrovana zadruga z omejenim jamstvom. —
Promet do konea rZenega cveta 1906 K 151.440°07.

Naznanilo. Kdor zeli od zadroge kakih informacij, naj za
odgovor prilozi 20 h v podtnih znamkah. Na prosnje brez
vpokiljatve navedenih rnamk se ne odgovarja.,

Utiteljevo delovanje izven Sole.
Pri sborovanju ,Ljubljanskega uditeljskega druktva® porofal Karel Wider.

Resni¢ne in pomembne so besede, ki jih je izgovoril pred
nedavnim ¢asom eden izmed nalih najuglednejiih starejdih to-
varidev, namred besede: mi smo narod. Da, uditelji smo narod!
Na nas sloni slovenski narod, njega mol in bodolnost; v nas
in nade delovanje opira svoje odi, od nas in od nafe svobodne
fole pritakuje reditve iz svojega obupnega stanja, prifakuje pod-
pore v vedno teijem boju za obstanek. Pal ima nad narod
mnogo prijateljev in svetovaleev; a ti prijatelji so njegovi slabi
prijatelji in i svetovalei so mjegovi hinavski svetovalei. Oni ne
zele narodove srete temved iidejo le svojo osebno korist. Bolj
ko so nevedne narodove mase, tem laZje jih oklepajo v svoje
strankarske spone in izkorisajo v svoje zasebne namene. Zato so
ti narodovi prijatelji in svetovalei nafi najhujdi sovraZniki. Oni
nodejo videti nafega tihega delovanja med Stirimi Solskimi ste-
nami in nam nodejo primerno nagraditi nalega dela. Gospoda,
ki nam tako skopo rele vsakdanji kruh, nas smatra kot manj
vredno pleme, kot stan, ki se bi morda dobro dal izrabiti v
pjih strankarske namene, potem pa se vrie y kot med staro
faro, koja naj lepo tiho Zdi in moléi in &aka, da ga zopet obsije
medlo soluce njihove milosti. Se pred nekoliko desetletji je bil
utitelj ni¢, % manj kot navadni pedruinitni meZoar in % dan
danes v mnogih krajih ni dosti bolje. O nasem mizernem
gmotnem stanju nolem tu govoriti saj je to, Zal, med nami Ze
prevet znano. Redi pa moram da je bil takemu gmotnemu
stanju uditelj sam kriv. Kriv je bil zaradi tega, ker se je ta
ponizni &lovek skrival med stene svojega toriséa, kjer je sicer
vetrajuo, marljivo in uspeéno deloval na pedagofkem in didak-
titkem polju, a deloval tako tiho in poniZno, da njegov glas ni
segel skozi okna in duri borne %olske ,palade,” temved se iz-
gubljal v zatohli in tesni Zolski sobi in tam tudi ostal.

A Casi 8o se izpremenili in mi tudi. Ta poniZni ljudski
uitelj se je zhudil iz svoje letargije, dvignil je glavo in stopil
med svet. In fudil se je ta svet, da je prifel medenj tudi uditelj.
Saj je dosedaj komaj vedel, da Zivi ta pohlevna uditeljska duda;
strmeli so ljudje, ko so zaduli prve tihe in bojele korake tega
skoraj neznanega jim C&loveks, fudili se, ko jim je povedal fa
élovek, da je on tudi &lovek. Hotel je imeti svojih pravie,
hotel je imeti malo vefji kos kruha kot dosedaj, hotel se je
refiti spon, ki so mu vezale roke, hotel se je otresti prahu
starodavnosti in pozabmosti. Stopal je med svet vedno pogum-
neje, govoril vedno glasneje. In ljudje so se mu smejali in ga
prezirali, A slovenski ljudski ulitelj je dvignil glavo in hodil
dalje po zadrtanem potu, ne glede na levo in desno. Stopal ni
vel posamezen, tovarid se je pridruZil tovarifu, rama se je

naslapjala k rami, roks je iskala roke, oko je zrlo v oko in tam
iskalo izpodbude in poguma, in svet se ni vel smejal, strmel
je in se jel bati — uéiteljske organizacije.

Utitelj je prestopil prag Solske sobe, pridel je delovati
izven &ole! :

Razlitne so misli in odmiksjo se pojmi o utiteljevem delo-
vanju izven fole, mnogim ni jasen njega pomen in namen,
raznim ni jasna pot, ki jo naj hodi to uditeljevo delovanje.

Razne so strani nditeljevega delovanja izven #ole, interesirani
go na tem delovanju razni faktorji: uditeljstvo samo, Zola in
narod. Zato bi delil uditeljevo delovanje izven Sole v tri dele,
namred: delovanje za korist uliteljskega stapu, delovanje za
zholjianje Solstva in delovanje za narodove probujo in izobrazbo.
Res, da bi morali biti nadi najidealnejsi smotri delo za Zolo in
po nji narod. A poloZimo tu mirno in brez vsakega sramu te
nade tolikrat opevape ideale v stran, pustimo nekaj tasa 3olo
tako, kakor je in kakrno so pam napravile nad nam stojele
oblasti, pustimo nared tam, kjer je, kamor so ga privedli oblastni
njegovi voditelji in poglejmo sami nase. Tu nas faka delo,
ogromno delo, Nad stan %e ni pridel do tistega ugleda, ki hi ga
moral imeti, njegovo delo v Soli %e davno ni tako platano kakor
gaslui, In dokler me pridemo do tega, toliko fass mora biti
nasa edina skrb in briga nade lastno dete, to je nada stanovska
organizaeija. V tej totki se naj konecentrujejo vse nafe mofi,
tu se zdruZimo vsi oni, ki pam je mar lastna korist in korist
nasih naslednikov. Zdruzimo se!* bodi nad bojni klie, temu
klieu slediti bodi nada sveta dolinost, stopati pod visoko vihra-
joto zastavo sloge in edinstva bodi nam East in ponos!

Mnogo je ze storilo slovensko uéiteljstvo na polju organi-
zacije. Zdruleni smo v razna druftva, zedinjeni v ,Zavezo,*
imamo konvikt, vdovsko drudtvo, samopomot, hranilnico in tudi
lastno tiskarno. To je mnogo za tako uboZen stan kakor smo
mi. A delo 5 ni konlano, treba je iti Se dalje po tej poti,
marsikatero delo je ele v povojih, treba Re vztrajuega napors,
da se priblizamo smotru. Zato naj bo svets dolinost vsakega
uéitelja in tudi veake uditeljice, da stopi v nad krog in posveti
vse svoje modi nadi organizaeiji. In te modi niso majhne!
Kolika sila ¢ poliva v nadih vrstah, koliko neizrabljene modi
se izgubljs brez haska! Zal, ds se mam 3 vedno odtegujeta
marsikateri tovari® in tovaridica, da stojita brezbriino ob strani,
ko se drugi pehajo za nad ugled in na8 dobrobit.

Najvet dela na polju nase organizacije pa faka uditeljstvo
v Ljubljani kot srediste vsemu dudevnemu gibanju nalega na-
roda. Tu bi ne smelo biti niti enega fovarida, oziroma tovaridice,
ki bi ne stala v padih vrstah. A prestejmo te nate vrste! Koliko
nas je in koliko nas bi moralo biti! Vse osebne mrinje bi mo-
rale odstopiti, in &e nas tudi morda lotijo tnintam nazori, v
enem bi morali biti vsi edini: v delu za nad blagor. Zdrugeni
v motne Cete bi imponirali svetu, futiti bi zafeli nafo mol in
prej ali slej bi prifel &as, ko nam ne bi bilo treba ved prositi
za ved kruha in bi imeli naSemu delu dostojno pladilo. Vsakega
posameznega utitelja in vsake utiteljice dolinost je, da pristopi
k svojemu okrajnemu utiteljskemu drustvu, Tuintam se slidijo
glasovi: (emu bom ¢lan utiteljskega drustva, saj nimam ni¢ od
tega. Tak tovarid ne pozna naSe organmizacije! Vpradal bi ga,
kaj in kje pa bi bilo uditeljstvo brez organizacije? Kdo nam je
pridobil to malo, kar imamo? Ne posameznik, ampak nada
gkupnost, na§ skupni nastop, nafa organizacija. Da, ufival bi
rad marsikdo, 8 delal — no, za to jih pa ni mnogo.

(Dalje.)
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1. Razlog je ta, ker se zahteva od utiteljic enaka izobrazba
kakor od utiteljev, enako morajo one obiskovati 4 leta izobrake-
validbe kakor utitelji in ako podaljfa driava udno dobo na moskih
utiteljidéih, jo bo podaljiala tudi na Zenskih.

2. § 4. dek. zakonn z dne 8. novembra 1874, st. 30, do-
lofuje, da se smejo porabiti uditeljice na dedkih ali meSanih
Solah le v prvih treh letnikih. Ravno tu pa je treba uditeljstvu
krepko delati, tu je potreba najveijega napora. (e je treba udi-
teljici opravijati najbolj paporno sluibo, zakaj bi morala imeti
potem le 80 % plade?

8. Proti dolotilu ravnokar navedenega § se nastavlja udi-
teljice tudi pa Zolsh, kjer morajo pounevati 4., 5. in 6. letnike,
in zaksj to? — K temu ni drugegs povoda kakor ta, da si
deiela prihrani 209% plafe. To se ne more drugale oznaliti
kakor s prave Zidovsko barantijo, ki je ni mogoe drugate za-
brauiti kakor ravno s tem, da se izenadi plafa uditeljice z udi-
teljevo plaéo.

Nasprotniki navajajo, da so uditeljice bolj varine, & to ni
noben razlog. Zakaj bi moral biti ravmo varénejdi slabeje pladan?
Ce bi to veljalo, bi se moralo odmerjati plate zapravljiveem po
meriln zapravijivosti

Drugi zagovarjajo uéiteljidino manjso plafo z izgovorom,
da utiteljica nima druiine. Tudi ta izgovor je piSkav, ker ako
nima uditeljiea druzine, nima tudi onih udobnosti, ki jih daje
druzina. Pomislimo le v slutaju bolezni. Uboga utiteljiea je na-
vezana na tuje ljudi, ki radi postrelejo le za dobro pladilo. Uti-
teljiea je vselej toliko obloZens s Solskim delom, da ji ni mo-
gobe skrbeti za hrano in dr.; vse to mora prepustiti tujim
ljudem, in koliko to stane, je znano onemu, ki je kdaj izkusal,

7. Stanarina.

Prepritanja sem, da bi mi ne bilo treba govoriti 0 stana-
rini, ako bi- bile obfine skrbne in vnete za Solo. Mnpenja sem
pamred, da bi ne bilo nobeni obfini nemogode si priskrbeti v
dasu od 1870 L. (t j. v 86 letih) Solskega poslopja. Obéina, ki
ga nima, kaZe le svojo nemarnost in zato je vredna, da se jo
kaznuje, in sicer s tem, da se uditeljstvu dololi najmanjso sta-
narine 300 K. Po vaseh ob Zeleznicah, po krajih, kamor zaha-
jajo letovidéarji, in po mestih je zvidati stanarino za toliko, da
se ve, da si utitelj dobi za stanarino ob najvedji draginji pri-
merno stanovanje, ne da bi moral dokladati iz plafe. KakSno
bodi stanovanje v paravi? Dosedanji zakon dolofuje, naj bo pri-
merno. To je tako splofno in nedolofno povedano, da ni mid.
Kdo naj pa razsodi, katero stanovanje je primerno? Mogote
krajni Solski svet? To se mi ravno tako zdi, kakor & bi kdo
zahteval od slepea, naj mu pove, kakSne so mavridne barve, ali
od glukea, naj ubere muzikalni instrument. Dedelni Solski svet
je sicer obljubil, da bo za vsak sludaj posebej dolotil, katero
stanovanje je primerno, a ostalo je le pri obljubi. Tndi doloilo,
da ima obstali stanovanje iz treh sob s postranskimi prostori je
nenatanfno. V zakonu je natanfno povedati, koliko sob, kateri
postranski prostori, kako velike naj so sobe in prostori itd., da
ne bo potem zavijanja.

V Istri je velika rubrika voda; zakaj to je zvezano z ob-
Eutnimi strofki, ako mora uditelj podiljati ob susi po vodo ¥
bliznjo vas, n. pr. iz Borfta v Boljune. Kaj pomaga uéitelju, e
se glasi 2, tof. § 16. dez -zakona 2z dne 30. marea 1870,
8. 20: ,Vsako Solsko poslopje naj ima pokrito telovadaico in
naj je preskrbljeno s potrebno pitno vodo?* Kaj pomaga udi-
telju, e § 16. min. naredbe z dne 8, junija 1878, &t. 48186,
narofuje ravno isto in popisuje Se bolj podrobno, kako naj bo
voda napeljana? Ta dva §§ nista %e nikdar dobila veljave, in

kdor mi ne veruje, naj pogleda obstojeda Solska poslopja v Istri,
Tudi ta dva §§ je potreba v peticiji ofiveti in nemski _soll*
zamenjati s slovenskim ,mora“.

Pregledovaje nale deZelne zakone, sem spoznal, da je v
njih nekaj dobrega, a je pozabljeno, zato mrtvo, nekaj zastare-
lega, ki ni vel za sedanjo dobo, a nekaj je pa naravnost zmedenega
in zmedanega tako. da je dvoumno, da ne vemo, pri éem smo.

Ravno prej sem pokazal §, ki je pozabljen in mrtev.

Zastarel je n. pr. ves nad disciplinarni zakon. Driava da
pravico cestnemu roparju, da se sme zagovarjati, di mu Se brez-
pladnega pravnega zagovornika, preden ga sodi, a kako je udi-
telju, ako je prifel do tegs, da ima biti disciplinarno sojen?
Navadno se ga poklite na podlagi § 49. del. zakona z dne
80. mares 1870, &. 19. ne pokake se mu obtoibe, pat pa se
mu stavi neksj vpradanj, katers mora pri pridi odgovoriti, in od
tega je odvisna vsa njegova daljna eksistenca; muogokrat pa
Bolske oblasti tudi to opuste in izdajo kar kaznovalni dekret.
Temu se jaz nikakor ne dudim, ker 1. 1870. ni mogel e noben
vedeti, da bodo Solske oblasti tako gorefe ravno v kaznovanju
uiiteljstvn, vsak je bil mnenja, da bodo utiteljstvo %e branile.
Praksa 36. let je pokazala ravno nasprotno.

Zmedenega je tudi mnogo, ker se je zakon Ze vefkrat po-
pravljal v nekaterih paragrafib, ki so se pa popravili take, da
nasprotujejo 3¢ obstojelim. Zs primer navedem samo to: § 18.
dez. zakona z dune 9. oktobra 1901, &. 35, dolofuje, da ima
uditeljstvo, opremljeno z izpritevalom sposobnosti, pravico do po-
kojnine, & proti temu doloduje § 1. & ne sankejoniranega na-
brta, da ima pravieo do pokojnine samo definitivno uéiteljstvo.
Naj se vzakoni ta nadrt, kakSna zmeda je tn? Ugiteljstvo lahko
zahteva pokojnino va podlagi prej navedenega § zakona z dne
9. oktobra 1901., ker ta § ni razveljavljen, a Solske oblastnije
mu bodo to odrekale zaradi mogofe vzakonjenega nadrta. Pridlo
bo do toibe na upravno sodisle, a kako naj sodi to, ko ima po
enem zakonu prav uliteljstvo, & po drugem Solska oblast.

Ta razmisljanja so me privedla do preprifanja, da je ne-
obhodno potrebs, da se pregledsjo vsi deZelni zakoni, ki dolo-
tujejo utiteljske pravice in dolinosti ter na podlagi tega zestavi
enojen in kolikor mogote natandno dolofen nadrt zakona, ki naj
se predlozi defelnemu zboru s peticijo. To je pa delo, katero je
skoraj nemogote izvriiti enemu samemu, zato predlagam:

1. Naj obéni zhor Ze danes izvoli posebno enketo, obsto-
jeto iz 8 do B Elanov, katere naloga bodi, da v koliker moZno
kratkem ¢asu pregleda zakone in sestavi enojen nadrl. S tem
provzrodene jim strodke naj se jim povrne iz drustvene blagajnice,
ali ako ta ne vzmore tegs, naj se pobira poseben sklad med
uliteljstvom v ta namen.

2. Odbor naj v ta namen pozove vsa uliteljska druftva v deeli,
in sicer naj so slovanske ali italijanske narodnosti, da sodelujejo
po svojih enketah pri pregledu zakona in sestavi enojnega nafrta,

3. Vsak ud ubiteljskih druftev je dolfan enketam podati
pojasnila v tej zadevi, ako bi sluéajno pri njem prosile za to.

4. Po mojem mnenju bi enkete lzshko dovriile svoje delo
do konea avgusia in v septembru naj bi se sedli po en odpo-
slanee vseh druStvenih enket ki jih izvolijo enkete same izmed
sebe. Ti naj bi skupno pregledsli vee elaborate in sestavili iz
teh nadrt zakona, katerega se vrodi predsedstvom drustev, ki ga
imajo predlokiti s peticijo deZelnemu zboru, a en prepis nafrta
naj se odpodlje predsednikn deZelnega Sol. sveta. To naj se po-
navlja vsako leto, dokler deZelni zbor ne ustrefe Zelji utiteljstva.

5. Vsa drndtva skupno naj poskrbijo, da dobi vsak defalni
poslanec po en prepis naérta.
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