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so Jervolino, `e izrazila dvome o nje-
govem prakti~nem izvajanju. To je le
zadnji v vrsti simptomov neprimernega
ravnanja s kazenskim pravom, ki v tem
primeru ni bil obravnavan kot instru-
ment socialne kontrole, katerega pri-
mernost je treba preverjati od primera
do primera, temve~ kot sredstvo za
izra`anje nekaterih moralnih vrednot.

Za razliko od vseh drugih dr`av
na svetu, je Nizozemska ̀ e pred 15 leti
ubrala pragmati~no pot. Kak{en je izid?
Na poti k odgovoru nam je lahko v
pomo~ nedavno poro~ilo nizozem-
skega ministra za pravosodje Fritza
Ruterja, dr`avnega uradnika in pred-
sednika amsterdamskega Police Com-
plaints Comitee. Ruter je priznal: “Res
je, droge ne sku{amo odstraniti iz na{e
dru`be. Nizozemska ni raj. Najmanj,
kar lahko re~emo, je, da, druga~e kot
vse druge dr`ave, vpra{anja droge ni-
smo spremenili v tragedijo.” Pri tem
dodaja, da “cilj realisti~ne, racionalne
in uravnote`ene politike do drog ni
polna zaposlenost policistov, varnos-
tnikov in nepridipravov, temve~ zmanj-
{anje poseganja po drogah, zmanj{anje
{tevila novih u`ivalcev, minimaliziran-
je dru`bene {kode, ohranjanje u`i-
valcev pri ̀ ivljenju, dokler v njih ne bo
dozorela odlo~itev, da drogo opustijo,
in prizadevanje za socialno rehabil-
itacijo, ki ne bi potekala samo po ter-
apiji, pa~ pa tudi med njo - ne da bi se
pri tem odpovedali dr`avljanskim
svobo{~inam, demokraciji in pravni
dr`avi.”

^eprav nizozemska politika ne
kaznuje u`ivanja trdih drog in se na
splo{no izogiba kaznovanju preproda-
jalcev na drobno, je vse te cilje dose-
gla. S fakti~no liberalizacijo prodaje in
u`ivanja mehkih drog je Nizozemska
zlomila trg in prepre~ila, da bi bil joint
prvi korak k igli. Generalni konzul
ZDA v Amsterdamu je moral priznati,
da je {tevilo nizozemskih heroino-
manov “presenetljivo nizko”, {tevilo
mrtvih zaradi overdosa na {tevilo pre-
bivalcev je bilo v l. 1989 trikrat ni`je
kot v Nem~iji in osemkrat ni`je kot v
[vici - de`elah, ki so bile zgled za
zakon Jervolino.

Marco Taradash
L’Espresso, 27. maj 1990

Terapevtska
marihuana

Kon~no so v ZDA objavili sod-
bo, ki jo je izreklo sodi{~e, zadol`eno,
da se izre~e na zahtevek, ki ga je vlo`il
NORML (Dr`avna organizacija za re-
formo zakonov o marihuani), in sicer,
da marihuano uvrsti med zdravila, ki
jih zdravniki lahko legalno predpi{ejo
z receptom. DEA, vladna agencija za
boj proti drogi, se je zahtevku upirala.
[lo je za to, ali obstaja terapevtska
uporaba v zdravstvu in ali uporaba
spro`a stranske u~inke.

Zasli{anja, dokumenti in kli-
ni~ni izvidi, ki jih je zbral sodnik Fran-
cis L. Young in katerih veljavnost je
sprejela tudi DEA, so nedvoumno
pokazali koristnost in v dolo~enih pri-
merih neobhodnost marihuane v
zdravljenju obolelih za rakom, multi-
plo sklerozo in za glavkomom.

Cigarete marihuane namre~
odpravljajo siljenje k bruhanju in bru-
hanje, ki ga pri obolelih za rakom
povzro~a kemoterapija. Ob~utek ga-
bljenja in bruhanje, ki lahko trajata tudi
{tiri dni zapored, na~enjata voljo po
boju z boleznijo in lahko sama po sebi
predstavljata nevarnost za `ivljenje
bolnikov, ker privedeta do prekinitve
terapije. Marihuana poleg tega zbuja
tek in je pokazala enake pozitivne
u~inke v obliki infuzije kot v obliki
sladkih tabletk, tudi pri zdravljenju
otrok. Brez stranskih u~inkov.

Pri multipli sklerozi se je mar-
ihuana izkazala za u~inkovito sredst-
vo pri odpravljanju kr~ev, ki lahko
spremljajo bolezen, in je povsem
odstranila ob~utek gabljenja.

Sodnik Young takole zaklju-
~uje svojo analizo: “Razvidnost teh
dejstev jasno dokazuje, da marihuana
lahko olaj{a bole~ine velikega {tevila
te`ko bolnih oseb in da so u~inki pod
zdravni{kim nadzorom zagotovljeni.

Spri~o razvidnosti dejstev bi
bilo nerazumno, samovoljno in trmo-
glavo, ~e bi se DEA {e naprej postav-
ljala med trpljenje tolikih in blagode-
jne u~inke te substance.”

Marco Taradash
L’ Espresso, 10. junij 1990


