\ ssa Avslrija stoji pod utisom globokoseinega dogodka:
¥ smrt cesarja in apostolskega kraljn Franca Jozefa I
pretresa duse vseh narodov in vseh slojev nase domovine.
Pretezna vecina Avstrijeev je poznala umrlega vladarja
samo kol ,cesarjn® kat'eksohen; bil jim je tip in obseiek
monarha. To je tudi po vsem umljivo, kajli nasa sedanja
Avslrija je njegovo trudapolno delo, njena sedanja oblika,
njen ustroj in njeno castno mesto med drogimi drzavami v
Evropi so tesno zvezani, da ne reéem spojeni z bogalim
zivljenjem njenega neumorno in vestno delavnega krmarja.
NeuteSeno stremljenje, osreciti pestro skupino narodov mo-
narhije, dvigniti njihovo kulturo v vsakem pogledu, lo je
presevalo 3e castitljivega startka z mladeniskim ognjem.
Vsaj bi drugaée ne bilo mogoce Cloveski moéi vstrajati skoraj
polnih 68 let na pretezavnem in odgovornem mestu ter pre-
hoditi toliko trnjevega pota obdanega od bodetega plota na
obeh straneh. Kaj ¢uda, da so bile njegove zadnje besede:
»Truden sem® —
JStrudila ga je tezka hoja®.

S trenutkom, ko je izpustila njegova delavna roka dr-
zavno krmilo, postal je preblagi vladar s svojim ogromnim
delom tezko izérpljiv zgodovinski problem. A ko je njegovo
osebno delovanje zakljuteno, smejo se avstrijski narodi strmé
ozreli na nepregledno vrsto nadrtov, zasnov, poizkusov,
ukrepov in odlokov, izvrSenih njim v korist in na podvig
njihovega blagostanja.
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~Muzejsko drustvo za Kranjsko® se kot znanstvena kor-
poracija ob grobu nepozabnega cesarja spominja v iskreni
hvaleZnosti v prvi vrsti onih dobrot, ki jih je naklonila nje-
gova otetovska skrb duSevni kulturi v ohée in znanstvu
posebej. Od drzavnega osnovnega zakona, ki daje resni vedi
popolno prostosl, pa do zadnje ljudskosolske novele, od prve
univerze pa do zasilnih ljudskih sol, od cesarske akademije
do najmanjsega znanstvenega drustva, od bogatih dvornih
muzejev do malih privatnih zbirk, od dvorne knjiZnice do
najneznatnejSe ljudske citalnice: za vse le in podobne za-
hteve je imel vzvizeni duh monarhov razumevanje, za vse
dobrohotno skrb in pravicnost.

Za njegove vlade so bile temeljito preustrojene univerze,
dobile so prostost pouka in ucenja. V tostranski drzavni po-
lovici smo dobili dve novi znanstveni ognjisti: vseuciliste v
Crnovieah (1875) in telko v Pragi (1882), do¢im je bila olo-
muska univerza razpuitena, ker ni imela vet dovol] Ziv-
ljenskih pogojev. V Translitvaniji je bilo v Zagrebu pravza-
prav na novo osnovano hrvasko vsentiliste in Se-le letos se
je pridruzila visokim Solam v Budapedti in KoloSu nova v
Pozunu. Poleg teh pa so nastale razne akademije: za umet-
nost, za trgovino, za konzulare in orientalski jezik. Razvile
so se obstojete akademije znanosli (Dunaj, BudapeSta, Krakov;
na novo so bile ustanovljene Jugoslavenska akademija zna-
nosti i umjetnosti v Zagrebu (1866) in Ceska Akademie
cisaie Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni (1890).

Nove gospodarske potrebe so dobile svoje visoke Sole
za tehniko, poljedelstvo, rudarsitvo in veterinarstvo.

Razvoj srednjega Solstva je tako velikanski, da so se
osobilo gimnazije, realne gimnazije in realke za vlade v
Bogu potivajotega cesarjn potrojile; Avstrija se v tem po-
gledu in razmerno lahko kosa z marsikatero drugo drzavo.
Tudi notranji ustroj se je priblizal pedagoskim in lokalnim
zahtevam; ako imajo narodi Se zZelja, je iskati vzroka v
upravnih tezavah.

Za vladanja cesarja Franca JoZefa 1. je dobila pri nas
tudi vsaka Zupna vas svojo Solo, Cetudi le za silo. 8 tem




je zael vidno padali analfabetizem v Avslriji v geometricni
progresiji.

Za posebne zasluge in v podbudo na duSevno-kulturnem
popriséu je ustanovil blagopokojni vladar ¢astni znak za
umetnost in vedo; s lem je pokazal, kako ve spoSlovali
dusevno delo.

Tudi nase druStvo se je razvilo pod egido cesarjevih
natel v to, kar je danes: v izkljuéno znanstveno
drustvo. Brez teh natel bi njegovo delovanje bilo brez
zakcite in podpore. Osebni znacaj cesarja Franca JoZefa L
je bil stroga pravitnosl, viteStvo, velikoduSnost, milina in
dobrohotnost; jaméil je vsakemu podaniku najvisjo oporo in
pospesevanje njegovih stremljenj, da so bile le drzavi in
clovestvu na korist. Kar velja o posamezniku, to velja o
drudtvih v 5e vetji meri.

In ta neprecenljiva na%a opora se je nagnila, uklonivsi
se bozjemu sklepu. Prenehalo je biti ofetovsko sreé, zaprlo
se je oko, ki je odsevalo samo dobroto in ljubezen! ,Mu-
zejsko drustvo za Kranjsko® stoji v najgloblji tugi v druZbi
nepreglednih mnozic ob grobu velikega cesarja, kruto zadeto,
da se je poslovil skrbni ofe, dobrotni vladar, knez, ki je
znal s svojo ljubeznjivostjo zabrisati vrzeli, ki so ga locile
od podanikov: prav zato se je znal tudi viZiveli v strem-
lienja, zelje in nade svojih podloznikoy.,

Vsprito velicastva smrli obljubujemo, da spomin na uzor-
nega vladarja, vileiskega gospoda, otetovskega gospodarja in
neprekosnega ¢lovekoljuba nikdar ne zamre v nasih sreih,
ampak da mu ga vedno hvaleZno ohranimo, tudi preko groba
za vse case. Ce si je kdo zasluzil kak trajen in Casten
spomin, si ga je gotovo blagopokojni cesar Frane JoZef I.:
Snjegova dela gredo za njim*!

K
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Pasijonska procesija v Loki.

JOS. MANTUANL

V drugem letniku ,lzvestij muzejskega drustva za Kranjsko*
Jje podal njihov zasluZni ustanovilelj in urednik A. Koblar pod na-
slovom: ,Pasijonske igre na Kranjskem® Crtico, v kateri je opozoril
na skofjelosko. procesijo in priob¢il del njenega besedila, ki je zlo-
Zeno v slovenskih stihih.

Da se poutim o celokupni vsebini, Zelel sem pred nekaj leti
pregledati izvirnik. A komaj se je naSla zanimiva in kulturnozgodo-
vinsko vazna knjiZica "). Pripetilo bi se pa lahko, da bi jo ugonobila
kaka nesreta, recimo poZar, potres ali podobne nezgode. Delce pa
zasluzi kot kulturnozgodovinski in zanimiv slovstven dokument nage
pozornosti in ohranitve. KaZe nam, kako Zilavo se je upirala ljudska
govorica ugonobitvi. V mestu brizinskih Skofov je bilo treba stihov
v domatem jeziku v prireditvah, namenjenih Sirsim plastem. — Po-
polni ponatis bo nedvomno marsikateremu slovstvenemu zgodovi-
narju dobro dosel, tako gledé jezika samega vobte, kakor tudi za-
radi loskegn narec¢ja in zaradi ,pesniike® oblike posebej. Da se la
redkost ohrani potomcem, sem prepisal vso knjiZico diplomatitno
natantno in jo objavljam na tem mestu. Ako uni¢i kaka nezgoda
izvirnik, bo ostalo vsaj Se nekaj ponatisov.

Preden pa spoznamo popolno vsebino izvirnika, si oglejmo ob
kratkem genetitni razvo] teh procesij, ki niso bile morebiti kaka
posebnost Kranjske, ampak tudi drugodi v navadi. Ostanke imamo
Se dandanes naInasem jugu: v Kopru — kjer sem jo videl sam —,
dalje v Izoli, Piranu, Umagu, Motovunu, Visinadi, RiZanu, Lo&inju,
Krku, Cresu, Rabu, Pagu, Zadru, Sibeniku, Splitu, Dubrovniku in v
Blatu (na Kortuli). Posebno dolga je na Hvaru (7—8 ur!)?). Tam je
sedaj pa¢ odpadlo mnogokaj; stihov ne recitirajo ve¢, ampak ude-

) Precastitemu samostanskemu predstojnistvu, osobito g. gvardijanu o. Karolu
Kemperle-tu in tedanjemu arhivarju, o. Erhardu Pe&ar-ju jzrekam za njihovo
ljubeznivo podporo in poZrtovalno ter mudno preiskavanje knjiznice in arhiva svojo
preudano in najtoplejfo zahvalo.

%) Porodilo pred. g. o. Hiaeinta Repiéa, O. F. M. arhivarja in knjiZnicarja
fran¢ifkanskega samostana v Kopru; temu ¢astitemu pomoéniku in njegovim sve-
dokom, posebno ¢ o. Ivanu Petkoviéu O. F. M. in g. sodnemu svetniku Edv.
pl. Kuhadéevidu izerekam za njihovo podporo najudanejio zahvalo. — Islotako
so mi sporofili po & g. podvodju kn.-3k, semenidén Franu Ferjanéidu, v Ljub-
ljnni bivajo¢i bogoslovei trzadko-koperske Zkofije, gg. Kjuder in drugi, da se
vrie le procesije razen v gori nailelih krajih tudi %e v Poredéu in Pulju; v Pirunu
do se nosi v proeesiji presv. Reinje Telo, — Vsem gospodom prisréno hvalo!
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leZniki pojo latinski psalm ,Miserere®. Odborniki zadrug in bratov-
stin hodijo Se danes v kulah. Podob Kristovega trpljenja nimajo
vet; a bogato so zastopane umelnisko izdelane svelilke in znaki
poedinih bratovigin. Tudi svete in baklje so bistvene pri leh pro-
cesijah, ki se vrsé na veliki petek pod not; prizor je nad vse resen
in pretresljiv.

Ker jih nahajamo pri nas in niZje na jugu, pa tudi na severu,
n. pr. na Dunaju, moramo sklepati, da so bile raziirjene po velikem
delu osrednje in zapadne Evrope. Ta razSirjenost pa dokazuje, da
morajo imeli i obhodi star, skupen vir. Kje ga je iskati?

Srednjevesko bogosluzje je poznalo dokaj vet procesij, kakor
potridentinsko. V vigilijah velikih praznikov in sveCanosti, n. pr. o
boZitu, v postu, posebno na cvetni in veliki petek, potem veliko-
notno nedeljo, na vnebohod, o binkostih, nahajamo v starih brevirjih
po sklepu jutranjic ali vecernic opuzko: ,Fit processio®. Te vrsle
obhodi so se tako ukoreninili, da so ostali ponekod v veljavi Se po
tridentinski reformi, n. pr. v Solnogradu, kakor izpri¢uje ondolna
agenda iz |. 1575, Pred tridentinskim cerkvenim zborom pa so bile
razsirjene po vsej osrednji in zapadni Evropi; pozna jo n. pr. Hal-
berstadski brevir iz 1. 1515, ima jo Praski iz 1. 1517, a tudi Milanski
yhreviarium Ambrosianum® iz 1. 1557 in drugih vec.

Protestantska ddba jih je na mnogih krajih izpodrinila, po drugih
pa zeld omejila. A pridla je ddba prolireformacije, ki je marsikaj
zopet uvedla. Tako tudi razne procesije. Jezuitje v Ljubljani so imeli
spokorno procesijo *) na veliki Getrtek najbrz Ze 1. 1598. Na podstavu
teh razmotrivanj smemo torej zreti prvo in glavno kal poznejsih
pasijonskih sprevodov v liturgi¢ni procesiji.

Temeljna razlika med liturgitno in poznejso pasijonsko procesijo
pa nam usiljuje vprasanje, kako in zakaj da je prislo do dramati-
ziranja liturgi¢ne oblike? Glavni pomen pasijonskih obhodov ni vet
v njih samih, ampak v dramali¢ni uéinkovitosti njihovega ustroja.

Tudi ta stran ima svojo zgodovino. Z ozirom na kulturne od-
nosaje prejsnjih dob je skusala Cerkev vedno uplivati z vidnimi
sredstvi na sloje, ki jih je pridobivala ali pa Ze pridobila kritanstvu,
Ljudem motnih, neobrabljenih Ziveev, mnoZicam brez globotje du-
sevne kulture, plastem nezmoznim melafizicnega misljenja je bilo kaj
tezko dopovedati, kako se je izvriilo naSe odreSenje, koliko je trpel

3 Prim. Ljubljanski Zvon, 1886, str. 88, kjer porota Iv. Vrhovec v svoji
Studiji L1z domade zgodovine IL* po aklih ljublj. mestnega arhiva, da so sklenili
Ljubljanéanje prirejati veliki petek procesijo na éast Kristovemu trpljenju. Tu gre
pad samo za preloZilev procesije od velikega ¢etrika na veliki petek in od jezuitov
h kapucinom. Prim. Valvasor, Ehre d. H. Crain, XI, G87.
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[zvelicar — fizitno in psihitcno —, kako je bil povelitan in kaka
razlika da je med njegovim ponizanjem in njegovim vstajenjem;
Tu je morala priti na pomot nazornost, da je premostila vrzel in
utinkovala najprej na fizitna ¢utila, po katerih so se mogle sproziti
sele duSevne refleksije. To delo so prevzele velikonotnemu brevir-
skemu oficiju dodane razsirjatve, iz katerih se je izcimila najprej
cerkveno-liturgitna vstajenjska slovesnost, iz te pa velikonotne in
kontno pasijonske igre, Tako je prisla do veljave dramatika.

Kdaj da se je pritel ta razvoj, ni 8e popolnoma dognano. Po-
znamo pa tak dostavek — [tropus® imenovan — v Sentgalskem ro-
kopisu iz 9, veka, med jutranjicami in hvalnicami velike sabote 7).
Ta tropus je postal po svojem dramatiénem zasnutku kal cerkveni
velikonotni slovesnosti in se je pojavil v kratkem ¢asu po vsej Ev-
ropi — a Ze v razSirjeni obliki. Ta je dobila polagoma tako pre-
osnovo, da je bila razumljiva s pomotjo dramatitne akcije tudi Sirkim
slojem ®). Jezik pa je zaenkral ostal latinski, zaradi zveze z brevirskim
oficijem. To je trajalo do vStetega 12. veka ®). Brevir iz 5t. Lamberta,
pisan v drugi polovici 12. veka 7), potem brevir ¢. kr. dvorne knjiZnice
na Dunaju iz 12, veka ®), praski antifonar 13. veka”), in klosterneu-
burska slovesnost vslajenja Gospodovega, katera nam je ohranjena
v osmih raznih rokopisih iz 18.—15. veka '), imajo isti vspored vsta-
jenjskega oficija, kakor poznejsi antifonarji — a vseskozi samo la-
tinsko besedilo.

V 13. veku pa Ze nastopa polagoma v liturgicénih knjigah sol-
nograske cerkvene provincije po zavrsenem oficiju, kakor nekak
poljudni dodatek, velikonotna pesem v nemskem jeziku: ,Christ isl
erstanden®. Kakor dandanes, je zaklju¢il tudi v srednjem veku ju-

Yy Prim. Coussemaker, E. de, Histoire de I'harmonie au moyen-fige,
PParis 1851, str. 124 nsl. — Pfeiffer, H. Das Klosterneuburger Osterspiel v: Musicu
Divina, L, 158. — Tropus je kratek in sestaja samo iz vpraanjn: .Quem guaerilis
in sepulero, o christicolae?* in odgovera: .Jesum Nazarenum, o coelicolag! —
.Non est hie, surrexit sicut praedixerat; ite, nuntinte, quin surrexit®.

% O razvoju besedila v tem dostavku prim. Lange, C. Die lateinischen
Osterfeiern, ete. Minchen, 1887. — Milehsack, . Die Osler- und Passionsspiele ;
Wolfenbiittel, 1880. — Meyer, W. Fragmenta Burana. Berlin, 1901, Wirth, L.
Die Oster- und Passionsspiele bis zum XVI, Jauhrhundert. Halle, 1889, — Mantuani,
J. Geschichte der Musik in Wien, 1., Wien, 1904, str. 59.

% Lange, L ¢, str. 82 nsl. T

7) Sedaj v graski vseucilittni knjitnici pod znakom Cod. ‘%, — Prim.
Mantuani, L. e str. 74,
% Cod. 1890. — Manluani, L e .

 Milehsack, 1. e. str, 58.
0 Pleiffer, H. v Jahrbueh des Stiftes Klosterneuburg, 1., ste. 110 nsl
Musica Divina, L, 158,
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tranjice za responzorijem po tretji lekeiji ,Te Deum®. Najstarejsi an-
tifonar, ki je oficijelno sprejel nemsko pesem — morebiti so jo peli
drugodi tudi v drugih ljudskih jezikih ') — je rokopis dunajske
dvorne knjiznice iz 13. veka '?). Na listu 190" je liturgija za slavnost
vstajenja, v latinskem jeziku; ob sklepu pa navodilo, da se poje
(imponitur ymnus) Te Deum. Po zahvalni pesmi pa se zahteva, da
zapoje ljudstvo pod vodstvom duhovnistva nemsko velikonotno pesem.
Neposredno potem sledé hvalnice ™).

Koncem 13., najkasneje pa zatetkom 14, veka se je la red iz-
premenil. Germanski muzej v Niirnbergu ima svetanost vstajenja v
rokopisu 14. veka: tu je zvezana nemska pesem lesneje z litur-
gitnim vsporedom: poje se pred ambrozijansko zahvalnico tako, da
je postala bistven liturgien del jutranjic ). Priprosto ljudstvo naj
bi se moglo udelezevali pri izvajanju te svetanosti neposredno s
tem, da bi prepevalo v svoji malerinitini. — A mo¢ koservalizma
je bila za enkrat se prevelika. Poljudnost se ni zatela z rabo ljudske
govorice, ampak s tem, da je krenila odlotno na stran dramatike,
pri tem pa obdrzala Se latinstino kol primeren jezik.

Svetanost Gospodovega vstajenja je ostala v brevirju vsaj do
15. veka bistveno neizpremenjena. Vendar je pa izvenliturgitno
privzemala vedno nove dodatke in se je lako razvila v veliko-
not¢no igro®). V tej imamo poljudne prizore, namenjene Sirsim
krogom '%),

") Trubar jo poznn kot vulgaris Slavorum eantus®; prim. Cerin, v Tru-
barjevem zborniku, str. 232, — Manluani, Zgodovinski razvoj slovenske cerkvene
pésmi v Cerkvenem Glasbeniku, XXXVI, str. 41,

1y Cod, 1768. — Prim. Mantuani, Gesch. d, Musik in Wien, L, 50.

"y JAc deinde, prueduce clero, concordet populus: Christ ist irstanden®,
clero in chorum redeunte. Mox instant Inudes, tali quas ordine pangas®.

") Cod. 22.933. O tem rokopisu in njegovi starosti prim. Lange, L c
str, 140 in Mantuani, L e

%) Prim. razen e pred omenjenega slovstva (opomba 3 in 4) %e: Salzer,
P. A. lllustrierte Geschichte der deutschen Litteratur, [, 148, — Pfeiffer, H-
Klosternouburger Osterfeier und Osterspiel; = Jahrbuech des Stiftes Klosterncuburg,
I. 11 nsl. — Isti, v Musica Divina 1., 158 nsl

%) Priprostim ljudem so se te igre zeld priljubile, tako, da so po njih raéunali
od leta do leln, kakor se to godi % dandanes po velikih ali tipiénih praznikih,
Neidhart n. pr. polaga kmetskemu prirejevalon spomladanskih veselic v posve-
tovanju s sodrugom Ia-le odgovor na jezik:

Otte, kome daz Oslerspiel

S50 14 mich dinen rdt besinnen.
In Trostberg imenuje svojo deklico velikonofno igro svojega sren: .Si isl mins
herzen dsterspil® Prim. v. d. Hagen, Minnesinger 11, str. 72,
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Vsebina velikonotnim igram je bilo Kristovo vstajenje in kar
je s tem v lesnejsi zvezi. Ti prizori so se ¢imdalje tembolj razpredli
v besedilu. Na ta natin so se odlotili popolnoma od liturgije in so
postali prave drame. In tu imamo za naSe procesije Ze (drugo)
korenino.

Te igre so bile pisane v latiniCini, kakor smo rekli. Vetina
ljudi jih ni razumela; po kretnjah in mimiki je ponajvet morala
sklepati na vsebino govora. Da odpomorejo temu nedostatku, zatno
vrivati posamezne Kilice in pesmice v ljudskem jeziku med latinsko
besedilo. Smer one dobe je bila prijazna takemu postopanju. Takrat
so nastajale kupoma jezikovno meSane pesmi, latinskemu stihu je
sledil n. pr. nemski. To nagelo je prodrlo tudi v dramaliki. Zelo
znatilen zgled za to trditev je benediktbeuernska velikonotna igra '7).
Tam je med latinskim besedilom vdetih ve¢ nemskih pesem. To so
bili ljudski glasovi v popularni obliki, kakor n. pr. ta-le prosnja:

Jesus, lrost der sele min,

li mich dir enpholhen sin,

unde loese mich von der missetit,

di mich deu werlt darzii hat bricht ).

Vel takih pesem, vzetih iz velikonénih iger je ljudstvo uvedlo
v cerkev in jih popevalo pri sluzbi boZji. A tudi narobe je postopalo:
slare postne in spokorne pesmi, ki jih je prej pelo samo v cerkvi,
je vstavljalo med latinsko besedilo velikonotnih in pasijonskih iger ).

Na ta natin so se Sirile velikonotne igre posebno v 14. veku
in se¢ ob enem popularizirale. Presle so tako polagoma iz rok
duhovnistva v oskrbo lajikov, ¢etudi pod vrhovnim nadzorstvom
svetenistva.,

Velikonoéna igra se je bavila samo z vslajenjem. Zaceli so pa
privzemati tudi uéinkovite prizore iz Kristovega trpljenja. Tako se
je razvila poleg velikonotne igre samostojna pasijonska igra.
Najprej je nastopala v zvezi z velikonotno kol nje prvi del. V slov-
stvu je zalé Se mnogo nejasnosli, kam je pristevati eno ali drugo
teh spojenih iger; temu je velikonotna, drugemu pasijonska igra.
Veasih tudi res ni lahko razlogiti, je-li zamisljena v proslavo in pred-

) Carmina Burann. Na svello dal I A, Schmeller v: Bibliothek des lite-
rarischen Vereins in Stultgarl, zv. 16, str. 100, — Meyer, W. Fragmenla Burana.
Berlin, 1901, str. 125 nsl. — Schénbach, A. Uber die Marienklagen, sodi, da
slone vse take igre na Marijinem tugovanju®.

) Carmina Burana, 1. c. str. 99

) Doknze prim. Manluani, Gesch, der Musik in Wien, str. 57 nsl.
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stavo trpljenja Gospodovega, ali njegovega vslajenja ). Stevilnejsi
ganljivi momenti trpljenja Izvelicarjevega so pa dali pasijonski igri
kmalu vedji ugled in so jo priljubili ljudstva. Zato so se te kmalu
udomadile in bolj razsirile, kakor vstajenjske. Ozirale so se pa tudi na
zahteve Tasa: privzemale so, ljudstvu na ljubo, posvetne in glumaske
prizore, posluzevale so se Saljive, da celo burkaste in poulitne go-
vorice. Na Dunaju so predstavljali — da navedemo en sam primer
— daveni sluge trpljenje Kristovo veliki petek v cerkvi sv. Stefana
med sluzbo bozjo (,unter wehrendem Gottesdienst®). Predstava je
trajala ves dan; predpoludne se je vriil prvi, popoludne drugi del;
vsak ima nad 700 stihov ?"). Med besedilom je tudi posina pesem,
ki jo zakljuéuje porogljiva kitica:

S0 du armer Judas, wie dein Valler hiess,

Er hatt ein staubigs Hiitel auff, darzu ein rostigen Spiess,

Er thet sich ritterlich wehren, er stund wohl hinter der Thiir.

Alls bald die Schlacht flirliber, da tral er wieder herfiir!

S tem tonom v besedi se sklada tudi ve® robalo-humoristiénih potez
v dejanju,

V teh svojstvih pa spoznavamo (tretjo) koreniko nasih pa-
sijonskih procesij. Teziste je preneSeno od castitljivega vstajenja na
poniZujoce trpljenje; ljudski jezik si je pridobil popolno veljavo —
in s tem je bila vsa igra laizirana.

Prav tedaj pa je priSla reformacijska doba, ki je nasprotovala
Javnim asketi¢tnim prireditvam. Ovirati je skusala boZja pola in spre-
vode®?); vendar vemo, da pri nas procesij ni onemogodila pred 1. 1550.,

) Prim. Wirth, Oster- und Passionsspiele, str. 120 nsl Arehiv fiir
die Geschichte deutscher Sprache und Dichtung, hrsg. von I M. Wagner: Wien,
1874, str. 8689 nsl. — Wilken, Geschichte der geistl. Spiele in Deutschland, Git-
tingen, 1872, str. 4 nsl. — Wiener Beitriige zur deulschen und englischen Philo-
logie, 1887, sir. 165 nsl. (Wackernellova izvajanja o najstarejiih pasijonskih igreah
na Tirolskem). — Dunajska velikonoéna igra v rokopisu Cod. 12887 ima na 1. listu
naslov: ,Ad materie reductionem de passione domini. Incipit ludus pa-
schalis“ O pripadnosti le igre prim. Mantuani, L. e. str. 81

) lzvirnik je ohranjen v rolkopisu 3t 8227 ¢, kr. dvorne knjiznice na Dunaju,
str. 481 nsl. — Rokopis je izvrsil dunajski kanonik Testarello delln Mnssn. — Igra
Je ponatisnjena v Berichte u. Mitteilungen des Altertumsvereines zu Wien, av. X,,
str. 327 nsl. (uredil Camesina), — Prim. tudi Nagl-Zeidler, Deutsch - Oster-
reichische Lilteraturgeschichte, 1., 260 nsl. in Mantuani, | e ste. 77 nsl. —
Gostobesednost je znafilna za poznejie pasijonske igre; benediktbeuernska (iz
XIV. vekn) ima 289, dunajska iz 1. 1472, obsega 532, mlaj8a dunajska (v rokop.
8227, iz XVI veka, zapisana v XVIL stoletju) ok. 1500 stihov; frankfuriska 11 4408,
in alsfeldska 8095 vrst!

) Dimitz, A. Geschichle Krains, 1L, 206 (protesl zoper boZjo pol nn Svelo
Goro pri Goriel) in 212 (pritozba katolikov, [1547] da prolestantje smedijo procesije).
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najbrZe pa 3e-le dokaj pozneje. — Leta 1597, so se naselili v Ljub-
ljani jezuitje ) — in Ze prihodnje leto je storila ljubljanska bra-
tovitina Redemploris mundi obljubo, da priredi vsako leto na ve-
liki petek procesijo Kristovemu (rpljenju na ¢ast ?*). Uresni¢enje
le namere same na sebi ni delalo premnogo teZav. Kajti pred re-
formacijo in deloma Se celé za tasa njenega delovanja so bile po-
goste procesije navadne. Zato so jih morali priletni ljudje %e dobro
pomniti, ko je zastavila protireformacija in so se Z njimi gotovo
takoj sprijaznili. Pomanjkanje sredstev pa je zavrlo za nekaj let izvr-
sitev misli.

Ta procesijn je torej mladika iz korenike starih liturgicnih ob-
hodov. Treba ji je pa bilo u€inkovitejsih sredstev, da upliva na ge-
neracijo, ki je bila vel desetletij v obmotju reduciranih in hladnih
oblik protestantskega hogosluzja.

Ker se je uprav ledaj razvijalo dramaltiéno slovstvo vseh vrst,
ni ¢udo, da so posegli po tem priljubljenem in duhu CGasa ustreza-
jotem sredstvu ter je zdruiili s procesijo. Bilo je tem loZje, ker so
imeli ravno za to postopanje Ze golov uzorec: na Spanskem in Por-
tugalskem od 13, veka sem razvijajoti se ,aulo® (= actus). Tako se
imenujejo dramaticni tvori, ki so predstavljali najprej svetopisemske
tvarine. Pozneje so se razvili v alegori¢ne in misti¢no-sim-
boli¢ne igrokaze. Na visku so bili ob koncu 15. veka. Kar je pa
najbolj znaéilno, to je dejstvo, da so bili zelé pogosto spojeni s pro-
cesijami. Igralei so stopali v sprevodu z drugimi udelezniki ali pa
so se vozili na vozovih navlas® prirejenih v ta namen. Na dolotenih
postajaliz¢ih so pa izstopili iz vrst in odigrali zadevni prizor na
prostem %),

Tu imamo torej organiéno spojitev sprevoda na eni in igro-
kaza na drugi strani, nekak povratni tvor prvolnih liturgi¢nih in
paraliturgi¢nih svecanosti.

Da so se zatekli tedaj k tej obliki, se ne bomo Cudili ako po-
mislimo, da je bil upliv reda druzbe Jezusove tudi na literaturo
velik. In segal je dalet na okoli, tudi na Kranjsko, Se preden so
prisli v Ljubljano ®%). Jezuilje so sevé poznali Spanski auto — vsaj
je njihov red iziel iz gpauske — in so ga uvajali v svojih novih

Ay Dimite, 1 e 1, 273; posebno opombyu 2.

N Vrhover, L. Iz domade zgodovine 1L Ljublj. Zvon, 1886, str. 88,

) Prim. Apontes, F. de, Autos sacramentales alegoricos y hisloriales, ete,,
Madrid, 17568--1760. (posebno zv. 1., uvod) — Schack, Fr. v.,, Geschichle der
dramatizschen Litteralur in Spanien, Frankfurt a: M., 1854 (zv. 3)

* Dimilz, A. Geschichlte Krains, 1L, 278. Lela 1595 jo Stela Sodalitas
Mariana mnogo Kranjeev med prvimi oficijali.
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postojankah, a v kraju primerno prikrojeni obliki. Nekaj upliva je
prihajalo tudi iz Anglije po angleskih igralcih®). A tudi v Avstriji
naj omenim slu¢aj, ki je morebiti nekoliko uplival na pozno uro, ob
kateri so se vriile procesije. Za postni ¢as so imeli notni cuvaji na
Stajerskem, Koroskem, Tirolskem in Avstrijskem nemsko pesem,
katere vsebina je bilo premiSljevanje greSnosti ¢loveske in Kristovega
trpljenja.?®) Kar je pel svojéas notni fuvaj sam, lega se je polastila
pozneje mnozica mladenicev, ki je v zboru popevala posamezne kitice
ob notnih urah velikega Cetrtka?). Tudi pri nas se je vrsilo nekaj
podobnega, fetudi nimamo izvestnih sporotil. Kdo se more ubraniti
te domneve, ako se spomni na zelo raziirjeno narodno pesem ,zlatega
otenasa® ali ,Jezusovega trpljenja®? %) Takim obitajem se je ljudstvo
privadilo in procesije s svojimi premisljevanji in pesmami so jim
bile nekam istovetne in dopolnilne prireditve.

Pasijonska procesija sloni torej na Siroki kulturno-zgodovinski
podlagi raznih sestavin. Za nas pa ima loska procesija posebno
vaznost, ker imamo v njej ohranjen svoje vrste slovenski auto
po starejih poljudnih uzoreih,

In sedaj Se nekaj besedi o kronologiji teh sprevodov. Prvi
karak je zaobljuba bratovstine ,Redemptoris mundi®, osnovati slovesno
procesijo veliki petek '), Zaradi pomanjkanja sredstev se procesija
ni dala takoj oZivolvoriti; a jezuilje so prirejali tak sprevod na veliki
Getrtek popoludne %),

Zaobljubljen obhod se je wrsil prvikrat veliki petek (dné
24. marca) 1617 iz kapucinske cerkve. To je toéni datum zatetka.
Obhod je bil poljudno zamisljen, kakor se je vse delovanje kapucinov
obratalo in oslanjalo na SirSe mase. Od zafelka je morala biti ta
procesija velicastna. A v nekako 50 letih se je ohladilo zanimanje.

M Brotanek, R Die englischen Maskenspiele. Wien-Leipzig, 1902 (= Wiener
Beitriige zur englischen Philologie, zv. XV.), slr. 2—8, 64, 70, 82 nsl. — Creiznach,
W. Die Schauspicle der englischen Komddianten. Stullgart, 1888, (= Kiirschners
Deutsche Nationallitteratur, zv. 23).

#) Prim. Wichner, Jos, Stundenrufe und Lieder der denlschen Nachtwlichler,
Regensburg, 1897, str. 11, 198,

) Prim. Mantuani, L e str. 289, Ob 8. uri zvefer se zberd fantje na
prvem koncu vasi, in ondi odpojo prvo kitico; potem se pomikajo proli drugemu
koneu in ponové isto kitico na neklerih postajaliséih, recimo 3—4kral. Tednj se
venejo na prvi konec, in ko odbije ura devel, odpojo drugo kilico na isti nadin,
kakor prvo; lo traja do 4. ure v jutro. — Za lo pelje dobivajo sem in tam pro-
stovoljne darove, ki jih porabijo zn cerkvene potrebe: nabavo svef, paramentov, itd.

Wy Strekelj, K. Slovenske narodne pesmi, 1L, 734 nsl,

M Vrhovee, L. ¢ slr. 88,

M Valvasor, L e X1, 897.
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Leta 1681. v Celju zbrani kapucinski definitorji so sklenili, da odpoveda
Ljubljanéanom oskrbovanje procesije, ker nimajo ne denarne ne
moralne podpore ¥). A stvar se je poravnala. Za leti 1690 in 1691
je ohranjen izvirni natrt, ki kaze Se 43 Zivih skupin®). Pozneje se
je to Stevilo skréilo na 23 podob?®)). Vedno teije je bilo dobiti
udeleznikov. Clani plemstva, ki so predstavljali Krista, so se umaknili
mescanom, ti najetim ljudem; a Se teh ni bilo dobiti, ker so se celo
tla¢ani branili*®). Leta 1681 trdi gvardijan o. Amand, da za svojo
procesijo ne morejo dobiti ljudi, dotim pa pri jezuitih bozji grob
nosijo — Se . 1681. — celo mestni svetniki?37).

Kapucinska procesija je slovela dale¢ na okoli,*®) prav to pa
je prouzro¢ilo in pospeSilo njen razpad. Prirejevalei so bili navdani
klasicistitnega duha, ki se je urinil tudi v to resnobno in asketitno
prireditev, ki je hotela uplivati po podobah in prispodobah (,per
figuras et figurata®). S tem je morala postali procesija nepopularna,
ker so médli mitoloske pojme s krstanskimi, n. pr. Andromedo
(— clovestvo) resi Perzej (= lzvelicar). A tudi sicer ni bilo vse v
redu. Najeti ljudje so izstopali na postajalis€ih iz vrst in  hodili
popival ter uganjali druge nerednosli. Zato je Skof Herberstein
. 1778 zahteval odstranilev te procesije. Bratovitina se mu je pa
uprla in ga je holela pregovoriti. A vladika se ni udal, pat pa je
naredil nov naért ler zaukazal, da se vrsi procesija po vseh cer-

) Mitteilungen d. hist. Ver. I. Krain, 1859, slr. 92, po rokopisu iz Schin-
lebnove posesti. Tam se nahaja med drugim tudi: Aufkiindung so beschehen von
I'. Amando, Guardian der armen Capuciner, wegen der gewdhnlich gehallenen
heil. Charfreitags - Procession an die Bruderschaft Redemptloris mundi zu Laibach,
1. Juni, 1681, — Prim. Vrhovee, | ¢, str. 89,

W) lzvirnik v posesti g. deZelnosodnegn predsednikn Ad. Elsner-ja, sestaja
iz Htirih @ez pol preganjenih listov ter nosi naslov: ,Ordnung Der Palsions Pro-
celsion 1690 Juhr 1691%, Za prepustitev tega dokumenta na uporabo izrekam go-
spodu posestniku kar najudanejio zahvalo.

) Po knjizici: Korlzer Begriff des bitlern Leyden und Sterben Unsers sie-
sisten Heyland und Erlosers Jesu Christi, Welches Per figuras el figuraln in der
gewlhnlichen Charfreylags - Procelsion von denen I I". Capuecinern .., wird vor-
gestellt. Laibach, 1701, Vrhovee, Lo. 89, — Dimitz, L. c. Mitt. d. h, V. f. K.,
1859, ste. 92.

¥y Bliilter aus Krain, 1865, str. 99,

Yy Mitt. d. h. Ver. f. Krain, 185, str. 92,

%y Valvasor, L e X1, 895 — Ustroj je moral biti velikansk. Ok. 1. 1760 in
naslednje je biln zavezana n. pr. Zupaniju Kozarje postaviti 60 moz za dve skupini,
da so jih nosili; podobno so dajali baron Codelli, grof Lichtenberg, generalni vikar
Sehildenfeld, bistrizki prelal in drogih ved po 30 mo? 2n vsako posamezno skupino.
Prim. Bliitter aus Krain, 1863, str. 949,
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kvah. V tej dostojnejsi obliki®) je Zivotarila e nekaj let in je
prenehala najbrz 1. 1782%).

Podobne procesije so se vrdile v Novem Mestu in v Skofji
Loki. Za Kranj je dokazana pasijonska igra, ki se je vriila dné
6. aprila, 1730 ,als ein schmerzvolles Tragiéd* na javnem trgu*?),

Najbolj pouteni smo o Skofjeloski procesiji, ker nam
pove predgovor njeno zgodovino. Zatela se je 1. 1721, na prosnjo
namestnika briZinskega Skofa, barona pl. Ecker-ja, ki je bil zaeno
tudi predstojnik bratovicine presv, Resnjega Telesa.

Rokopis je liéno vezana knjizica in meri zunaj 286 > 198 mm ;
listi imajo 277 X 195 mm, ler jih Sleje ves zvezek 51: od teh jih je
8 praznih. Med nje pa je vloZenih Se 11 prostih listov. — Na &&itku
ima dva napisa: eden je ¢itljiv: ,Instructio Pro Procelsione Locopo-
litana in 3. die Parasceves.* Drugi se ne da Cilali; pozna pa se Se
letnica: 1721.

Vaini so nekateri vlozeni listi. Njihova vsebina je tale: 1. Po-
prava nekega stiha: 2. trije komadi za plunko: 3. dodatek za propoved
o odgoji otrok; 4. brez pomena; ima risbo, razdelitev premice;
6. uzorec za vabilo na procesijo: ta je datiran: 9. aprila, 1715,%
7. istotako, brez datuma; 8. tudi vabilo: ,Locopoli 6. April* — brez
letnice; 8. —11. nedatirana vabila. — Te uzorce so lorej dobili loski
kapucini najbrZze iz Ljubljane, druga¢e si jih ne moremo tolmaditi
vspri¢o jasne izjave predgovora, da se je pricela procesijn 1. 1721,
dotim je eno teh vabil iz L 1715. S tem dejstvom pa se nam usiljuje
drug sklep. Kakor so dobili celé vzorec za vabilo, tako so dobili paé¢
tudi vzorec za vso procesijo od drugodi. A izvirnik je bil skoraj
gotovo nemski. V Loki so ga poslovenili. Tako je mot neprisiljeno
tolmaciti loske oblike, ki so nastale po fonelitni pisavi tedanjega
narecja. To domnevo podpira tudi to, da so ostala navodila za ustroj
in prireditev nemika. Ako ta procesija tudi ni edina, je vendar domne-
vati, da je bila edina, ki je imela slovensko besedilo. Da nimamo
porotil o besedilu pasijonske procesije, ki se je vriila pri kapucinih
v Ljubljani, to ni ni¢ ¢udnega; kajti glavna stvar so bile podobe

%) Prof. dr. Jurij Dolinar je te procesije %e videl v zadnjih lelih njihovega
obstoja, a jih oznatuje kol nedostojne. — Mill. d. h. Ver. [. Keain, 1857, str. 100,

0 JInstanzen - Kalender® za 1. 1781 jo %e omenja veliki petek (13, aprila):
«tem Abends die verloble Procession aus dem Dome®*; o je bila tore] po
Herbersteinu preustrojena kapucinska procesijn. — Mitl. d. h. Ver, f. Krain, 1857,
str, 100, — Letn 1782 je bilo zmanjinno Stevilo procesij; 1. 1783 je hilo njihovo
premoZenje doloéeno v prid Solstvu, Koblur A, v lev. muz. drudtva za Kranjsko,
1., 125,

1 Ibidem, 1857, sir, 689. — Koblar, L. e 114,
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in te je bilo treba razloziti, ker drugate niso bile vsakomu umevne
zalé so izdali 1. 1701, knjizico, ki je tolmacila skupine in njihov
pomen, ne pa besedila, katerega je razumel itak vsakdo. Taka be-
sedila so bila pa tudi nekaka tajnost prirejevaleev; vsako vlogo so
izvajalei dobili prepisano v roko, da so jo mogli izvajati. Da bi bili
stihi kdaj natisnjeni bili, o tem dosedaj ni bilo zaslediti nikakega
porotila. Zato bo marsikaj pojasnil natanéni ponatis loSkega rokopisa,
ki sledi temu kratkemu obrisu njegovega razvoja. (Dalje)

Die dritte Okkupation Idrias durch die
Franzosen im Jahre 1809.

(Fortsetzung).
Von der k. k. Bergdirektion Idria.

Zum Geburtstage Napoleons am 15. August 1812 liefd Luyks den
Mairien nachstehendes Zirkulare zugehen:

»Meine Herren Maires! Die Epoche vom 15. August, an welchem
Tage sich die grissten und glorreichsten Angedenken vereinigen, ist fiir
uns der gliicklichste Tag, der von uns allen mit der griéssten Pracht und
Solemnitiit gefeiert werden muss. Daher belieben Sie alle in Threr Mairie
sich befindenden Beamten einzuladen, sich an diesem Tage frith im Mai-
richause nach Vorschrift der Gesetze zu versammeln, um sich alsdann
unter lhrem Vortritte zur feierlichen Funktion in die Kirche zu begehen.
Sie werden die Herren Pfarrer ersuchen, iiber den Geburtstag unseres
grossen Monarchen und iiber die an eben diesem Tage wieder herge-
stellte katholische Religion eine Rede zu halten und ein Te Deum zu
singen. Belieben sie auch an diesem Tage den Einwohnern eine kleine.
Lustbarkeit zu verschaffen, wozu Sie, mein Herr Maire, und die anderen
Herren Funktioniire nach Moglichkeit beitragen werden, ohne jedoch je-
manden dazu zu verpflichten, wozu nur die Zuneigung zu unserem Gu-
bernium der Endzweck sein muss. Der Tag wird mit einer General-Illu-
mination beendigt. Das Resultat musste an Luyks berichtet werden.

Gariboldi musste bei solchen Gelegenheiten die Polizei vor der
Kirche in Form eines Halbkreises gegen das Schiff der Kirche aufstellen
lassen und verfilgen, dass die den Beamfen angewiesenen Plitze in der
Kirche nicht besetzl oder verwechselt wurden. Der Zutritt durch die zwei
kleineren Tore der Kirche war verbolen.

Die franzisiche Regierung ordnete im Jahre 1811 die Errichtung
eines lllyrischen Regiments an, dessen Administrationsrat in Turin seinen
Sitz hatte. Hiezu musste die Herrschaft Idria 9 diensttaugliche Mann
binnen 8 Tagen nach Gorz stellen. Die Stadt Idria und die aktiven Berg-
arbeiter bliehen jedoch {iber ausdriickliche Verfiigung der Intendanz von
der Siellung verschont.
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Von den 15 Gestelllen wurden jedoch nur 2 lauglich befunden,
Die sonstigen noch konskribierten jungen Leute, welche sich in der
Herrschaft befanden, sind entweder in die Bergarbeit iibergetreten und
folglich von der Stellung frei gebliehen oder sind sie entwichen und
daher nicht aufzubringen gewesen.

Das Entweichen der stellungspflichligen Burschen gab dem Inten-
danten Veranlassung zur Anordnung, dass er alle seil dem 8. Februar
1811 mil oder ohne Laissez passer von ihrem Wohnsitze entlaufenen
Burschen als zum Militiirstande tihig erkliivte, ohne einen Gegenbeweis
zuzulassen.

Die Bezirksherrschalt musste ihn ein Verzeichnis dieser Burschen,
worin ihr gegenwiirtiges und zukiinfliges Erbanteil, sowie jenes ihrer
Eltern angegeben war, vorlegen und ihm die gegen die Entwichenen zu
bestimmende Strafe vorschlagen, die nicht kleiner als 500 und nicht hiher
als 1500 Francs sein durfte, wofiic die Viiter und Miitter mit ihrem
Vermogen zu haften hatten.

Die Bezirksherrschaft musste nebstbei die Eltern dieser Flilehtlinge
beobachten und wenn selbe den gegriindeten Verdacht auf sich hiitten,
dass gie ihren abwesenden Sohn unterstiitzen, so sollte ihnen Militiir-
Exekution eingelegt, und bis zur Rilckkehr des Fliichtlinges belassen
werden.

Die Zupane jeder Gemeinde, aus welcher Flichtling war und zehn
der wohlhabendsten Einwohner derselben waren dem Intendanten fiir
die dem Entlaufenen zuerkannte Strafe verantwortlich, wogegen ihnen
der Regress gegen die Eltern des Fliichtlings vorbehalten blieb. Fiir jeden
Insassen, welcher einen solchen Burschen verheimlichen oder seine Flucht
auf weleh immer eine Art beférdern sollte, war eine Geldstrafe von
500 Francs und ein Jahr Gefiingnis ausgesprochen; desgleichen war [lir
jeden dffentlichen Beamien oder dessen Stellvertreter, welcher sich diesen
Anordnungen nicht streng fligen oder einen solchen Burschen mit Nach-
sicht hehandeln wiirde, unnachsichtlich eine zweijihrige Gefiingnisstrafe
bestimmt.

Die bisherige Stellungsart, welche zu Parteilichkeiten und Erbitte-
rungen stets Gelegenheit und Anlass gab, der vorziiglich die niedere und
hiichste Klasse ausgesetzt war und viele nur den ahnsehnlicheren und
hiheren Klassen zum Vorteil gereichende Ausnahmen zuliess, veranlasste
die franzbsische Regierung im August 1811 zur Einfiihrung der Kon-
skription. Zu diesem Zwecke wurden aus den Taufmatrikeln alle vom
1. Jiinner 1788 bis letzten Dezember 1792 geborenen Jiinglinge erhoben
und deren Namen sofort der Subdelegenz in Adelsberg {ibermittelt.

Auf Grund dieser Listen hat der Rekrutierungsrat seine Operationen
am 1. November 1811 in Oberlaibach begonnen und am 6 November
kam der Kanton Idrin an die Reihe, wozu siimtliche Konskribierte
erscheinen mussten. Die Stellung eines tanglichen Ersatzmannes war
pestatiel.
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Am 17. Februar 1812 nahm der Subdelegat von Adelsberg die Re-
vision und Losung der Konskribierten, in den Jahren 1788 und 1789
geborenen Jiinglinge personlich im Schlosse vor. Er lieBl den Leuten
vorher publizieren, dass sie sich nicht versammeln um sogleich wegzu-
marschieren, sondern nur wm das Los zu ziehen und dass von 120 Er-
schienenen, nur 10 abmarschieren werden. Den Flilchtigen stellte er die
schiirfsten Verfolgungsmittel in Aussicht sowie, dass das franzosische
Gesetz die Deserteure lebepsliinglich zu schweren Schiffsarbeiten ver-
urteilt, dass sie Giiter verlieren und dass die Eltern selbst verfolgl
werden. Die Aushebung der in den Jahren 1790 und 1791 geborenen
und konskribierten Jilnglinge fand am 20, Oklober 1812 statl; auch vor
dieser Aushebung liefl Luyks verlautbaren, dass soeben 20 Familien, aus
welchen Deserteurs stammen, zu einer Strafe von je 500 Francs verur-
teilt worden sind. Die tauglich befundenen erhielten Anfangs Dezember
Abmarschzetteln mit dem Auftrage, sich am 15. Dezember in Laibach
zu stellen,

Durch die Hiirte der franzosischen Geselze hinsichtlich der Deser-
teure sind mehrere Mairie - Einwohner um ihr ganzes Hab und Gut
geltommen.

So wurde Markus Hladnik '/, Hilbler in Miltterkanomla Nr. 4 wegen
seines entwichenen Sohnes Thomas den 23, November 1812 exequiert und
da er seine ihm auferlegte Strafe von 500 Franes nebst Tribunal- und
Einregistrierungskosten etz. per 43 Franes, zusammen 543 Francs nicht
erlegen konnte, so verfiel sein bewegliches und unbewegliches Gut der
Konfiskation; seine Hube samt allen zugehérigen Realititen wurde im
Versteigerungswege Gffentlich dargeboten und vom Stefan Premerstein,
Munizipalrat und Grundbesitzer in Jelicenvrh Nr. 8 um 160 fl. kiiuflich
erworben, Diese Hube schiitzten herbeigerufene Zeugen auf 600 flL
Ebenso wurden alle fibrigen Effekten des Hladnik, dann 1 Ochs, 3 Kiihe,
11 Limmer, 38 Merling Kukuruz, 1 Kalb, 1 Schwein, 11/, Merling Fi-
solen und 1/, Merling Leinsamen offentlich versteigert.

Im Jahre 1813 gab Premerstein dem Hladnik die Hube um 300 flL
wieder zuriiek.

Das gleiche Schicksal traf am selben Tage den Valentin Skok,
1/, Hiibler aus Cekovnik Nr, 19, wegen seines desertierten Sohnes An-
dreas. Da er die ihm auferlegte Strafe mit 543 Franes zu bezahlen
ausser Stande war, wurde ihm die Hube um 117 fl, an Matthiius Piuk,
3/, Hiibler aus Cekovnik Nr. 16, verkaufl.

Als sich aber sein Sohn Andreas nach einiger Zeit bei seinem an-
gewiesenen Militiirposten stellte, erhiell Skok im Wege der Subdelegation
in Adelsberg gegen Ersatz der Tribunal- und Registrierungskosten seine
Hube frei zuriickgestellt.

Auf wiederholte Vorstellungen des Subdelegue Luyks beim General-
gouverneur gab letzterer das Versprechen, drei oder vier derjenigen Kon-
skribierten des Adelsberger Kreises, welche sich durch Fluebt dem Mili-
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tiirdienste entzogen, hiedurch den Wohlstand ihrer Familie zu Grunde
gerichtet haben und die Nachsicht am meisten verdienen, freisprechen
zu wollen. Diesbeziiglich legte die Mairie Idria filr Malthias Velikajne
Fiirsprache ein. Dieser Konskribierte hat im Laufe des Jahres 1812 die
Witwe und Mutter eines unmiindigen Kindes geheiratet, deren Mann in
tisterreichischen Dienslen das Leben verlor, er ist durch diese Heirat
Besitzer einer */, Hube geworden, an welcher eine Schuld von 750 fl.
haftete und von welcher eine Kontribution von 47 Franes 59 C. zu
entrichten war.

Am 18, Miirz 1813 traf ein Gendarm in Idria ein um bei den
Eltern der fliichtigen Konskribierten Valentin Liker, Thomas Velikajne
und Anton Vidic solange zu verbleiben, bis die Fliichtigen eingebracht
werden. Jede dieser Familien hatte dem Gendarm Higlich 2 Franes ohne
Kost zu zahlen. Die Mairie berichfele dem Subdelegenten nach Adelsberg,
dass der Gendarm bei den Familien der zwei erstgenannten das Geld
erhalten wird, duss aber der Vater des Letzteren so arm ist, dass er dem
Gendarm  nicht einmal ein Stroh zum Nachtlager geben kann. Ausser
seiner Provision als Forstarbeiter tiiglicher 8 kr. hatte er kein Einkommen
und da er noch zwei unversorgte Kinder hatte, eriibrigte ihm nieht
einmal soviel, um den Hauszins bezahlen zu kinnen. Vidie gab sich ver-
geblich Miihe, den Aufenthaltsort seines Sohnes auszuforschen. Bei soleher
Lage blieb der Mairie nichts anderes iibrig, als dem Subdelegue die
Armut des Vidie vorzustellen.

V.

Beim Werke ldria bestand bereils im Jahre 1696 die Bruderlade,
eine Institution, welehe wiihrend der franzbsichen Epoche zur Unter-
stiitzung beitragender Mitglieder (Arbeiter) diente und in Verwaltung der
Arbeiter unter Aufsicht der Werksadministration stand. Im Juli 1811
erliefl Werksdirektor Gallois eine Instruktion fiir die Benderladevorsteher
und jene, welche in ihrem Namen beauftragt waren, die Schliissel des
dem Werke gehérigen Weinkellers aufzubewahren,

Gallois {ibergab je einen Sehliissel vom Keller dem Malerialver-
rechner Anlon Puschar, als Vertreter der Bruderlade, dann dem Anton
Zazula und dem franzisichem Magazineur Julline als Administrations-
beamten mit strengen hestimmten Verpflichtungen.

Die siiumige Entlohnung der Abeiterschaft hielt dieselbe keineswegs
in guter Laune. Es kam oft zu Ausbriichen des Unwillens die strenge
bestraft wurden.

So musste der Kellerwiirler Valentin Wruss, ohneweileres Idria
ritumen. Diese Entlassung wurde durch den franzisischen Direktor Paysse
veranlasst, welcher den Beweggrund zu dieser Handlung zwar Niemandem
bekannt machte, doch war die Entlassung die Folge der Anhiinglichkeit
des Wruss an das Osterreichische Kaiserhaus., Die gleichgesinnten Hut-
leute Ignaz Schipl und Josef Sehiiber ernteten fiir ihre unerschiitterliche

18



236

Treue an das Haus Osterreich Spott und Verfolgung von den franzdsi-
schen Behorden. Wruss frat spiiter bei der Berggerichissubstitution in
Laibach als Kanzleidiener in Dienst.

Einen Tag vor dem Weihnachtsfeiertage 1811 benachrichtigte Gallois
die Bergarbeiter, dass das Geld, welches zur Bezahlung ihrer ausstiin-
digen Lohnungen bestimmt war, noch nicht angekommen sei, dass er
aber doch wiinscht, sie in den Stand zu selzen, sich iiber die Weihnachts-
und Neujahrsfeiertage zu unterhalten und jene Vorteile zu geniessen,
welche ihnen die Administration aus der Verwaltung der Wirtshiiuser
geben kann. Zu diesem Ende befahl er dem Adler- und Kronen-Wirt,
jedem Arbeiter, der sich einfinden wird, bis 2 Mass Wein tiglich anf
Borg zu geben.

Bekanntlich war auch ein Okonomiefond gegriindet worden, in
welchen der Gewinn aus den verkauften, den diversen Auflagen unter-
worfenen Lebensmitteln, wie Wein, Salz u. dgl. einfloss, unter denen der
Wein den Ausschlag gab. Aus diesem Fonde wurden die Sanitiitsbeamten
und der Apotheker besoldel, die Arzneien bestritten, die Schule und
Lehrer unterhalten, der Pfarrer, die Kapliine und die Kirchenkosten be-
zahlt. Die Werksleitung nahm sich stets zur Pflicht diesen Fond, welcher
einzig zum Besten des Arbeiters und zur Erleichterung der diirftigen
Klasse errichtet worden war, aufrecht und in jenem Stande zu erhalten,
dass das beabsichtigte Ziel erreicht wurde.

Dieses Bestreben ist von den Hof- und Landesslellen jederzeit un-
terstiitzt worden und auch das franzisische Gouvernement hat diesfalls
die Werksadministration mit aller Willfiihvigkeit unterstiitzt. In dieser
Hinsicht hat die Werksleitung zu jeder Zeit den Weindatz, un jeden
Druck und jede Uberhaltung zu beseitigen und jeden Schaden von dem
Okonomiefonde ferne zu halten, selbst fiir eigene Rechnung in Pacht
genommen und die franzdsische Regierung hat denselben im Jahre 1812
ohne Versteigerung um 2300 Franes der Werksadministration in Pacht
iiberlassen.

Die Werksadministration kaufle grosse Quantitiiten meist Wippacher-
oder Steirerweine und verkaufte dieselben in den eigenen zwei Gast-
hiiusern in Idria.

Kein Wirt durfte Weine ohne Entrichtung des Weindatzes und der
Aufschliige fiir den Okonomiefond verkaufen. Konfiskationen von im
Schleichhandel erworbenen Weine waren nichts seltenes. Am 15. De-
zember 1812 sind 24 Mass Wein konfiszierl und verkauft worden. Der
Erlis wurde an 13 provisionierte Bergarbeiter gleichiniissig verteilt. Aber
auch zu Gunsten des Okonomiefondes ist Wein wiederholt beschlagnahmt
worden,

Bei dem stets sinkenden Kurse des Papiergeldes verfiigte Dauchy
am 20. Dezember 1811, dass den Wirten kein Wein, Salz und Sonstiges
auf Borg gegeben werden diirfte und dass binnen 4 Tagen die Forde-
rungen bei den Wirlen mit 6810 fl. 25 kr. einzubringen sind. Sollte
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dessenungeachtel eine grissere Frisl zuzugestehen oder Wein und son-
sliges den Leuten auf Kredit zu geben nolwendig sein, so miissen in
beiden Fiillen iiusserst kurze Termine fesigesetzt werden.

Amn 7. Mai 1813 schloss die Werksadministration mit Johann Rupnik
aus Wippach einen Vertrag aufl Lieferung von 36.000 Mass Wein, welcher
binnen 6 Wochen abgeliefert werden sollte.

Der Weinkonsum aus dem Werkskeller, welcher einen Fassungs-
raum fiir 50.000 Mass hatte, belrug pro Monat bis 10,000 Mass und
auch dariiber,

Belangend die Gruben- und Hiittenerzeugung gibt das Werk: ,Heron
de Villefosse, Mineralreichtum 1822 folgenden Aufschluss:

Im Jahre 1812 wurden 4832 Zeniner Quecksilber erzeugl, wozu
folgendes Erzquantum nitig war, welches aus den Barbara- und Theresia-
Schiichten geférdert wurde:

1.) Reiche, mittlere und geringe Erze 1348 Tonnen, & 5 Ctr. 85 Pf.
— 7885 Ctr, 80 PIL

2.) Arme Erze (Wascherze) 49264 Tonnen, 4 3 Ctr. 53 Pf. 173901 Ctr.
92 Pf. In Summa 50612 Tonnen zu 181787 Ctr. 72 Pf. Erz Wiener
Gewicht. ;

3.) Taubes Gestein 9297 Tonnen, 4 2 Ctr. 50 Pf. 23242 Ctr. 50 PEL.

In diesem Jahre wurden in der Grube 4177/10 laufende Lachter in
ganze und 135 Lachter in Gurtmauverung, sowie 183 Lachter Strecke in
Zimmerung geselzt. Auch ein Grubenbrand war in diesem Jahre zu ver-
zeichnen, welcher jedoch sofort erstickt wurde.

Im Jahre 1813 wurden ebenfalls ea. 5000 Zentner Quecksilber
erzeugl.

Der Mannschaftsstand wird mit 750 Berg-, Hiitten- und Erzaufbe-
reitungs- sowie 310 Fortsarbeitern angegeben.

Beim Werke bestanden sogenannte Seildeputate der Beamlen und
Hutleute, d. h. einigen technischen Beamten und Unterbeamten wurde von
den ausrangierten Schachtselien eine gewisse Menge zugesprochen, so
z. B. erhielt der Bergverwalter 20 Klafter solecher Schachiseile pro Jahr
oder das Relutum hiefiir.

Unter franzdsischer Administration hal anfiinglich das Seildeputal
in natura ganz aufgehirt und es wurde den betreffenden Personen dafiir
auch keine Entschiidigung in Geld bewilligt. Es wurden Versuche gemacht,
ob es nicht vorteilhaft wiire, aus den alten Goppelseilen Zwileh fiir die
Getreidesiicke zu verfertigen. Allein die Unkosten, die man auf die Zu-
richtung der alten Goppelseile bis zum reinen Hanf anwandte, verbunden
mit dem Spinner- und Weberlohn waren weil grisser, als der neue
Zwilch fir Getreidesiicke zu stehen kam. Im Jahre 1812 bewilligte die
franzisische Administralion wieder mehreren Hutleuten, jedoch keinem
Beamten, das Seildeputat in natura und verordnete, die {ibriggebliebenen
Stiicke an die firmsten und bediirfligsten Bergarbeiter zu 3 Klafter lange
Stiicke gegen 18 kr. in guter Miinze verabfolgen zu lassen,

18+
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In der Absicht, die bei der ldrianer Fellfabrik erzeugte Wolle in
eigener Industrie besser zu verwerten, als dies durch den unmittelbaren
Verkauf derselben geschah, sowie um die Provisionisten zum Vorteil
des Werkes zu beschiiftizen und ihnen ihr Schicksal mil einem kleinen
Nebenverdienst etwas zu erleichtern, machte die franzdsiche Administra-
tion im Monate Oktober 1811 auch mit der Tuchfabrikation eine Probe,

Sie liess durch die Provisionisten zirka 40 Zenitner Wolle reinigen,
vorrichten und spinnen, liess einen Tuchmachermeister und einen Ge-
gellen von Laibach kommen und mehrere hundert Ellen Tuch verferligen.

Als die Administration sah, dass die Unterhaltung des Tuchmacher-
meisters und des Gesellen sehr kostspielig ist, dass die Probe dem er-
warlelen Erfolge wenig entsprochen und das schwere Lodentuch von
der Werkstatt zur Walke, von da zur Firberei naeh Laibach und dann
wieder zuriick, nicht minder die Errichtung einer eigenen Walke und
Fiirberei Kosten wverursacht hiitte, welche den zu erhoffenden Gewinn
iiberwiegen wiirden, und weil sie sich von dem erzeuglen Lodentuch
fiberhaupt keinen Absatz versprechen konnte, dabei aber Gefahr lief,
dass das Tuch durch langes Liegen von den Motten angegriffen werden
kinnte, wurde im September 1812 der weitere Betrieb dieser Industrie
eingestellt und damit nahm die Probe der Tuchfabrikation in Idria ein Ende.

Nach Abzug der Franzosen, blieb aus dieser Fabrikation noch eine
ansehnliche Partie an groben Tiichern, zum Teil Loden, im gewalktem
und ungewalktem Zustande, sowie 9 Zentner Gespinnst {ibrig.

Die Werksleitung hatte seit undenklichen Zeiten in Laibach in der
Vorstadt Gradiite das sogenannte Ballhaus gepachtet und hiefiir pro Jahr
400 fl. bezahlt. Dieses Ballhaus diente zur Unterbringung der nach Idrin
abzufiihrenden Cerealien. Unter der franzisischen Verwaltung wurde be-
sagtes Ballhaus zum gleichen Zwecke, dann zur Unterbringung der fiir
Idria bestimmten sonstigen Werkserfordernisse und der von Idria nach
Laibach spedierten Werksprodukte um den gleichen Mietzins bis Ende
1812 beibehalten.

Nachdem aber im Jahre 1813 die Getreidelieferanten die Friichte
auf ihre Rechung bis Oberlaibach zu stellen kontraktmiissig verbindlich
gemacht wurden, so wurde auch die fernere Miete des genannten Ball-
hauses {iberfliissig und von den Franzosen nicht mehr iibernommen.

Die dem Werke gehtrigen Miihlen am Ende des Rechens und jene
am Ausflusse der Nikova in die Idrijea verpachteten die Franzosen um
hohe Betriige.

Es wurde bewiesen, dass mehrere Untertanen ihr Recht, das Holz
in den Staatswaldungen zu gewinnen, missbrauchten, indem sie das
ihnen gehdrige Quantum wverkauften und das fiir ihren Bedarl nitige
Holz aus diesen Waldungen stahlen. Der Subdelegue liel dem Volke ver-
kiinden, dass ein jeder, welcher dessen iiberwiesen, als Staatswaldungs-
Verbrecher behandelt wird.



239

Die Waldbeamten erhielten den Auftrag, Unlersuchungen anzustellen,
durch welche konstatiert werden kinnte, dass die Beniitzung einiger
Wiilder, Fischereien oder Jagdbarkeiten in fritheren Zeiten zur Vergiitung
der Unkosten von Kriminaluntersuchungen, sowie fiir die Verpflegung der
Kriminalgefangenen von der vorigen Usterreichischen Regierung an die
Herrschaften abgetrelen worden sei. Das Resultat dieser Untersuchung
ist jedoch nicht bekannt.

Im Jahre 1812 erzeugten die Franzosen in den Idrianer Waldungen
2433 Klafter Brennholz mit einem Kostenaufwande von 17799 fl. 23 kr.
Die Erzeugung des Nutzholzes kam in diesem Jahre auf 28994 fl. 58 kr.
zu stehen. In demselben Jahre wurde die Ovéjak - Klause, welche das
Triftholz des gleichnamigen Tales auf den Kanomlabach und den Ka-
nomlarechen bei Unteridria schwemmlte, erbaul. In der Klause ist noch
heute ein Gedenkstein von Muschelmarmor eingebaut, welcher die In-
schrift triigl:

Ecluse Andreossy
Grand Chancellier del'ordre
Des trois Toisons d'or ele.
Erigée sous ses auspices par son
Arreté du 13. .Juin 1812,

Bei der Sitzung des Administrationsrates am 26, Jinner 1811 wurde
{iber die Art und Weise des kiinftigen Unterhaltes der Kirche und des
Gottesdienstes beraten und beschlossen, dass alle Bewohner und beson-
ders jene hiezu beitragen sollen, welche sowohl in Idria als umliegend
wohnen, die Kirche in Idria besuchen und nicht zum Werke gehiren.
Stadtpfarrer Baron Rauber legle ein Verzeichnis der in Frage kommenden
Familien und Individuen vor, welchen Administrationsrat Gariboldi und
Pensionsverrechner Scherovitz durchsehen, und die Betreffenden taxieren
mussten, Es kamen hiebei 50 Individuen aus Idrin und 27 Individuen
der umliegenden Ortschaften in Betracht, welche mit zusammen 102
Franes 10 C, taxiert wurden. Am 9. September 1811 wurde Gariboldi
angewiesen, diesen Betrag eizuheben, was jedoch nie geschah.

 Die weiteren Einnahmen der Kirche bestanden in 6 kr. von jedem
erzeugten Zentner Quecksilber und der jiihrliche Abzug einer halben
Schicht von den Forstarbeitern.

Die franzisische Regierung fihrte mit 1. Jiinner 1812 den franai-
sischen Kalender ein und beschriinkte die katholischen Feiertage auf vier,
Bevor diese Einfiihrung in Kraft trat, wurde Gariboldi angewiesen, iiber
das Seelsorgewesen im Ildrianer Bezirke zu berichten., Demnach berichtete
er nachstehend:

LDer Idrianer Bezirk ist in zwei Pfarreien eingeteilt, niimlich in
die Pfarre ldria, wo sich vier Kirchen befinden, als die Pfarrkirche St
Achatzi und Barbara, die Filialen St. Anton am Rosenberg und HI. Kreuz
am Gotlesacker und die Kirche zur Hl Dreifaltigheit, Zur Verschung des
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Goltesdienstes sind ein Pfarrer und zwei Kapliine angestellt. Der Plarrer
Lodwig Baron Rauber und die Kapline Jakob Karze und Matthius
Kerschmanz werden von der Bergwerksadministration und der Knappen-
schaft besoldet. Sie leben anstiindig und ihe sittliches Belragen ist ohne
Tadel. Sie hegen die besten Gesinnungen gegen den Staat und ihr Einfluss
auf das Volk ist nicht so stark als anderwiirts, weil dasselbe schon mehr
aufgeklirt isl. Franz Picoc versicht die Stelle eines Kalecheten,

Die Pfarre Unter-ldria besteht aus der Pfarre Unter-ldria, der Lo-
kalie Vojsko und der Expositur St. Magdalena. In Unteridria bei der
Pfarrkirche Unserer lieben Fran besteht ein Pfarrer mit zwei Kaplinen.
Der Plarrer Anton Schépl und die Kapliine Schakl und Dominik Quadagno
werden von dem Zehenle, den Beitriigen der Gemeinden und der zweile
Kaplan ilberdies aus dem Religionsfonde erhalten. Der Lokalkaplan in
Vojsko, Alphons Abramsberg, wird teils von den Beitriigen der Gemeinde,
teils aus dem Religionsfonde erhalten; gleiche Beschaffenheit hat es mit
dem Expositen in St. Magdalena Anton Petritsch. Diese Geistlichen leben
alle gut und anstiindig, auch in Riicksicht ihres sittlichen Betragens kann
man ihnen keinen Vorwurf machen. Sie sind filr das Beste des Staates
gut geeignet und ihr Einfluss auf das Volk ist viel grdsser als in ldria.
Die in diesem Bezirke befindlichen Kirchen reichen hin, um die Volks-
menge mit den zum Seelenheil néligen Mitteln zu versehen®,

Bekannilich trug die Arbeiterschaft in Idrin die Kosten der Frohn-
leichnamsprozession. Der Betrag hiefiir, den dieselbe aus der Bruderlade
zahlte, sollte nun eingezogen werden.

Der Werksadministration wurde aus diesem Grunde vorgestelll, dass
in der Zeit, als der katholische Glaube mit so grosser Begeisterung
geiibt wurde, sich die Gliiubigen bemiihten, das Frohnleichnamsfest so
feierlich als maoglich zu begehen; jede Stadl, jeder Ort trug nach Tun-
lichkeit hiezu bei. So geschah es auch in ldria, wo die Bergarbeiter aus
ihren Ersparnissen in der Bruderlade einen gewissen Belrag volierten,
aus welchem die Geistlichkeit und alle jene, welche bei dieser Feier-
lichkeit bedienstel waren, entschiidigt wurden, Diese alte Gepflogenheil
hat sich stels erhalten und die Werksbruderlade zahlte die Kosten, welche
nach der Zeit und Umstiinden verschieden waren. Die Bergarbeiter waren
stets gleich begeistert filr ihren Glauben und fiir die Verherrlichung
dieses Feiertages und sie wiirden auf der empfindlichsten Seile ange-
griffen und in ihrer Religiositiit, an welcher sie mit solcher Begeislerung
mit ihrem Wesen hiingen, degradiert werden, wenn man ihnen verbieten
wiirde, die Kosten filr diesen Feiertag zu bestreiten.

Bekannt ist auch, dass sonslige zur Verherrlichung des Festes
dienenden Geriitschaften aus den Geldmitteln der Bruderlade beigeschafft
wurden. Der Administrationsrat wurde ersucht, die Leistung. dieser Bei-
triige ungeschmiilert auch fiir die Hinkunft zu bewilligen, weil der Betrag
von allen Arbeitern einstimmig bewilligt wurde, und dieselben in ihren
religisen Prinzipien unterstiitzt werden sollen.
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In Bezug der pfarrimilichen Matrikeln wurde die Verfiigung ge-
troffen, dass dieselben die Mairie-Archive ab 1. Mai 1812 {ibernehmen;
die noch nicht beschriebenen Biicher und Hegister blieben noch insolange
provisorisch in den Hiinden der Pfarrer, bis der Auftrag ergieng, dass
die Mairien diese Biicher selbst filhrén, was am 1. Seplember 1812
geschah.

Die Fiihrung der Zivil-Standesregister in ldria oblag neben Gariboldi
auch dem Mairieadjunkten Kandué, wofilr die Artikel 34 bis 101 des
Code Napoleon massgebend waren.

Im Jahre 1812 kamen in der Mairie ldria 260 Geburten und 238
Sterbefiille vor; unter den letzteren waren zwei Verungliickungen in
der Grube.

Infolge hiherer Anordnungen sollte eine neue Verwaltung der
Kirchengiiter, Renten u. s. w. mit 1. Jiinner 1813 errichtet werden.
Den ersten Schritt hiezu sollte der Kirchenrat machen. Filr Pfarreien
tiber 5000 Seelen solllten vier, fiir solehe unter 5000 Seelen zwei Indi-
viduen in den Kirchenrat ernannt werden. Da die Geistlichkeit in Idria
bis Ende 1812 noch keine Weisung vom fiirstbischiflichen Ordinariate
erhielt, Kirchenratsherren in Vorschlag zu bringen, verhielt sich selbe
der Anordnung passiv. Aus diesem Grunde ernannte Gallois zu Kirchen-
riten in ldria’ den Administrationsral Carl v. Gariboldi und den Admi-
nistrationsbuchhalter Franz Valentin und fiir Unter-Idria Stefan Fridl
und Karl Freyer, beide Administrationsbeamte.

Die Kirchen der Mairie Idria waren wahre Geselzesauslegungs- und
Verkiindigungsstiitten der franzisichen Regierung. Jede Verfiigung der
verschiedenen Vewaltungsressorts kam mitunter mehrmals nacheinander
in der Kirche zur Verlautbarung und es diirfte bei der grossen Anzahl
solcher Verordnungen wohl kein Sonn- und Feiertug ohne solcher Pu-
blikationen abgelaufen sein,

Im Mai 1810 erschien eine Verordnung der Intendanz von Krain,
betreffend die Gefiingnisse, wornach in jedem Hauptorte einer Subde-
legation ein Gefiingnis aus dem 6ffentlichen Schatz errichtet und be-
stritten werden sollte.

Dieses Gefiingnis war besonders dazu bestimmt, die durch die
Friedensrichter der Subdelegation wegen Zuchtpolizeiverbrechen anf mehr
als drei Tage verurteilten Individuen aufzunehmen. Aber auch jene,
welche zur betreffenden Subdelegation gehérten und vom Tribunal erster
Instanz zu mehr als drei Tagen Arrest verurleilt wurden, biissten in
diesen Geflingnissen ihre Strafe ab. Die Verpflegung fiir die Gefangenen
war im Lizitationswege vergeben. In den Kantons, so auch in Idria, war
ein Gefingnis, dessen Kosten die Gemeinde tragen sollte. Als Kerker-
meister sollten vorzugsweise die Sekretiirs der Mairien fungieren. Die
Verpflegung fiir die Arrestanten war in Idria mit 26 Cenl. pro Tag und
Person bestimmt. (Schlufi folgt.)
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Nase ujede.

Spisal dr. Janko PONEBSEK.
(Konee L. dela.)

Cuk, athene noctua (Retz.).

Navadna imena. Slovensko: fovinek, Fovitelj, duk (Erjavee), holap, lovni
skovik (Freyer), navadni éuk (Koprivnik), skopec; hrvadko: éudumijn, éuk, éuk
obiéni (Vukasovié), cuveta (na Reki in v Dubrovniku), kukuvija (Brusing), kukuvien,
kukuvija smrina (Brusina), mrivaéka sova, noéna sova, smrinn plien; éelko; sve
oheeny, syiek, sejéek, kulich, kulifek, kujitek, skujitek, pufik, tuvikil, puvik,
Luvik, prorok, umiriéek, pohunek, kalous; poljsko: séwka, podzka zwyezajna, sown
kurluk, puszezyk; rusko: sy& domovo]: nemiko: Sleinkauz, der kleine Kauz, kleines
Kiiuzehen oder Kiuzlein, Sperlingskauz, Lerchenkiiuzehen, gemeine Koauzeule, kleine
Haus-, Seheun-, Wald-, Stock-, Stein-, Zwerg-, Sperlings- und Spatzeneule, Leichen-
und Toteneule, Tolenvogel, Leichenvogel, Leichenhiihnehen, Wehklage, Klage-
muller, Steinkiiuzchen, Kiinzehen: italijansko: eivetta, francosko: chevéche, chou-
ette chéveche, chevéche commune; angledko: little owl.

Znanstvene soznacnice: Slrix noctun, Scopoli. Strix noctua, Retzius.
Strix noctua, Naumann. Strix passering, Gmelin, Strix passering, Bechstein, Strix
nudipes, Nilsson. Strix psilodactyln, Nilsson. Athene passerina, Boie"). Athene
noctua, Scopoli. Athene noctun, Boie. Athene noctun, Gould. Athene noctua, Dresser,
Athene passerina, Brehm. Athene psilodactyla, Brehm. Noclun passerina, Cuvier?),
Noclua minor, Brisson. Noclua wvulgaris, Gerini. Noelua veterum, Lichlenstein.
Noctun velerum, Sehlegel. Carine noctua, Kaup. Carine noctua, Yarrell. Carine
noctun, Reichenow. Surnin noctua, Keyserling in Blasius, Glauneidium  noetua,
Relzius, Syrnia psilodactyla, Macgillivray.

Scopoli, 22, &tev. 156 in 17. — Keyserling - Blasius: Die Wirbeltiere Europa’s,
XXXIL 148—4, Stev. 48, — Freyer, 11, Stev. 33. — H. Graf von der Mithle: Bei-
triige zur Ornithologie Griechenlands, 24—26, Stev. 85. — Jos. Hinterberger: Die
Viigel von Osterreich ob der Enns, 19, Sev. 33, — Dr. Ritter A. Lindermayer: Die
Vigel Griechenlands, 34 —35, Stev. 41. — Erjavec, IV. del, 228—229. — Fritsch, 53 —54,
tab. 11, sl. 2. — Dr. A, Fritsch: Die Vigel Bohmens. 1. f. 0. 1871, 183, Stev. 31,
— V. R, v. Tschusi: Die Vigel Salzburg’s, 13, stev. 25, — Ornis Vindobonensis, 26,
— €. v. Riesenthal: Verkannte u, Misachtete. 2. Das Steinkiiuzchen. O, M. Sch. 1879,
119—124. — Madardsz, 1. ¢, Z. . O. 1884, 260. — Ornis Carinthiae, 42, Stev. 33.

Schulz, 3, Stev. 26, — J. Frivaldszky, Aves Hungarine 1891, 23, Stev. 38, —
R. L. Woltereck: Der Steinkauz in der Gefangenschaft, 0. M, Sch, 1845, 252—255.
— A, J. Jiickel: Systematische Ubersicht der Vigel Bayerns usw., 70—73, Stev. 47,
— Ornis balcanica, Il. zv., 102; [ zv., 312=315; IV. zv,, 89-90. — Naumann,
V. zv.,, 10—13. — Brehm, V. zv.,, 175179, — Gjuradin, dio drugi, 129—131. —
Harterf, 1000 —-1002. — Reichenow, 78 in 80, Stey. 214. — Hennicke: Die Raubvigel
Mitteleuropas, 10—13. — Hennicke, 8. — C. G, Friderich-Bau: Nalurgeschichte der
deutschen Vigel itd., 1905, 365—367. — Schiff, 300 - 391. — Dr. E. Klein: Nagi ptici,
90, Etev. 183, — K. Kndfourek: Velky prirodopis ptika 1910, Dil L, 491—193, tab, 4,
sl. 22, — Ornis Romaniae, 405—407, — Jul, Michel: Unser jagdbares Federwild.

"} ne: alhene passerina, Gray.
%) ne: noctua passerina, Slephens, in ludi ne: noclua passerina, Gould,
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XXII. Der Steinkauz (Athene noctua, Relz). Waidmannsheil 1913, 207 —-208, —
W. Hagen: Die Vigel des Freistuates und Fiirstenlums Litbeck, 75, Stev, 151. —-
Reichenow, Die Vigel, I, 428. — F. Tisehler, Die Vigel der Provinz Ostpreulien,
193, Etev. 175,

Rey, 54—056. — Srielasko, Bedeutung der Eischalenstruklur der Viigel fiir
die Systematik. J. f. 0. 1913, 279, Stev. 196, — P. Wendlandi: Uber die Brutver-
hiiltnisse und EiermafBle itd. J. [. 0. 1913, 417 - 410, 8lev. 3 in 4. — Boxberger, 1. c.,
Z. 0 0. und 0., XXIII letn., 60—63.

Brez razlocnih pernatih éopkov. Peresni venec okoli obraza nerazloden
in nepopoln. Kijun in puncica ramena. Perati pod 330 mm (med 200 in
120 mm), proo lefalno pero hratho, ostala stiri skoraj popolnoma enaho
dolga in veliko daljsa hakor prvo. Zgornje perfe sivorfavo z belimi lisami,
spodnje belo z nerednimi lemnorjavimi prizami. Rep raven in pod %0 mm,
Prsti popolnoma vidni in shoraj goli, le zgoraj z redkimi scetinastimi
peresci porasli. Podnevna in nodna ptica.

lzmed malih sov je fuk med ljudstvom splosno najbolj znana vrsta.
Njegov venec ni posebno razloten, vobie ga sestavljajo bela pereseca,
med katerimi so pomeiana tudi érnikasta. V ofeh se svetlika rumena
sarenica. Kljun je zelenkasto rumen, okrogle nosnice pa so cevkasto na-
pihnjene. Voienica je umazano rumena. Uhelj je vedji, kakor ga imajo
ptice sicer. Perje je zgoraj sivorjuvo s svetlimi, podolgastim kapljam po-
dobnimi lisami, ki so na glavi ¢isto bele. Spodnje perje je belo in medlo
rjastorumeno nadahnjeno in ima neredne 3iroke podolgaste prize. Grlo,
trebugni del, trtico in krake pokriva ¢isto belo perje. Na perutih opazimo
5 do 6 wvrst belih popretnih pasov. lzmed letalnih peres je razlotno
#obeasto samo 1., ki je ob enem najkrajse; 2.—5. 850 na zunanjem ban-
dercu zoZena in skoraj enako dolga, vendar je 3. nekoliko daljfe od
ostalih. Rep, ki ga pokrivajo peruti skoraj popolnoma, ima 4—5 rjasio-
belih pasov, je raven in kratek, nikdar ne preseze dolzine 90w,

Barva perja ge pri ¢uku vobte malo izpreminja. V Journalu f. Or-
nithologie (1854, 251) porotajo o nekem delnem beliéniku (albino) z enim
belim letalnim peresom v vsaki peruti in 3tirimi belimi repnimi peresi.

Noge so majhne in slabotne. Krak pokrivajo gosto krog in krog
kratka, mehka, rjastobelkasta peresca. Tudi prsti so pokriti zgoraj z bel-
kastimi peresci, pa tako na redko, da se vidi koZa povsod skozi peresca
in so prsti od dale¢ navidezno skoraj popolnoma goli. Na spodnji strani
imajo male, okrogle umazano rumenkaste bradaviice. Kremplji so precej
modno zakrivljeni, zelo ostri in roZenocrne barve. Krak meri 36—42 mm,

prat brez kremplja krempelj v loku krempelj v tetivi
zunanji prst 10—12 mm O mm 6 mm
srednji prst 15=—19 mm 10—=12 mm Bh—10mm
znotranji prst 14—16 mm 11—14 mm 9—11 mm

zadnji prst 9—11 mm 10—12 mm 7— O mm
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Naslikana noga (lab. VII, sl. 2) je neke dne 31. okltobra 1902 pri
Geri na NemSkem ustreljene samice.

Cuk je dolg 210—240 mm, perut meri 160 ment, rep 70 mm, kljun
v loku 18 mm, mera’” cez razprostrie peruti 500 mn,

Samiea je nekoliko vetja kakor samec. Po barvi je ¢éuk zelo po-
doben znatne manjfemu malemu skoviku; prav majhni samei cuka se pa
vendar razlikujejo od malega skovika ze po krajSem repu in tudi skoraj
goli prsti jih Ze od dale¢ odlikujejo od imenovane sovice.

Znane so nam 3 barvne premene cuka. Kot barvna posebnost iz
Furlanije je znana athene chiaradiae. Opisal jo je 1. 1800 Giglioli,
dobil pa poslanec Emidio Chiaradia od nekega cevljarja v kraju Caneva
di Sacile, ki je hodil z njo na pligji lov. Bistvo te barvne znamenitosli
je opisal, razloZil in s slikami pojasnil O. Kleinschmidt?3). V deZelah okoli
Sredozemskega morjn in na olokih Zivi bledejia oblika athene noctua
glaux, Savigny (= athene noctua meridionalis, Lessou), v srednji Aziji
pa athene noctua baectriana, Blyth.

L} ® L]

Cuk zivi po celi Evropi od 57" severne Sivine oziroma v Rusiji od
56° severne Sirine do Pirenejev in juzne Francije ler je bolj proli jugu
pogostejsi. NajsevernejSa pokrajina, kjer so ga pa le enkeal nagli, je juzna
Svedska. Na Norveskem, v Livoniji in na Britanskih otokih ne Zivi. Na
Holandskem je navadna ptica, v Svici redek, na Nemskem pa skoraj
povsod dovolj znan.

Na Avstro-Ogrskem je ¢uk po vseh kronovinah stalna ptica. Na
Ceskem je gnezdilka, pa ne pogosta in ne povsod v enakem Etevilu;
nekod tudi izumira ). Na Moravskem je v piclem Stevilu razSirjen:
ob selitvi pridejo severne gnezdilke v dezelo %). V Sleziji je éuk po-
gosta stalna plica ®). V Galiciji je najpogostejSa sovja vrsla, ki je v
ravnini in po gorovju enakomerno raziirjena?), Tudi v Bukovini je
stalna ptica, ki je v ravnini precej pogosta, v vi§jih krajih pa redka *). Na
Gorenje-Avstrijskem je stalen, neenakomerno raziirjen po deZeli %),

") Strix Athene. Berajah 1806,

% 0. f. 0. 1872, 379. | Jahresber. (1882), 88: Ornis 1883, 274; 1887, 52:
V. Jahresber. (1886), G8; Ornis 1880, 442, M. O, V. W, 1880, 188: 1895, 54. O, ..
1891, 94; 1892, 20; 1898, 39; 1907, 129. J. £f. O. 1808, b64, 576: 1809, 197 —198:
1900, 415,

B M. O, V. WL I8TY, 77, Z. 1 0. 1885, 89, 1. Jahresber. (1882), 88. Ornis 1887,
53; 1888, 57. V. Jahresber. (1886), 68. Ornis 1889, 442, 0. J. 1897, 191; 1898, 137:
1901, 191; 1905, 193,

% L Jahresber. (1882), 38. Ornis 1887, 53. H. Holewa: Die Vogelfauna in
Schlesien. Verh., d. nalurforsch. Ver. in Briinn. XXXV Band. 1899, 25, Stev. 265.

N L1 0. 1897, 444 —445. -

") Ornis 1885, 274 1887, 52, in 1889, 442,

%) Ornis 1885, 275, V. Jahresher. (1886), 68, Ornis 1889, 443, O, 0, 1910, 109
1913, 20, stev. 99,



Jul. Michel pinx. — Waldmannsheil 1913,

Cuk, athene noctua (Retz.)
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Na Solnograskem je povsod znana stalna ptica '), Po najnovejsih
raziskovanjih in opazovanjih tedi V. vit. pl. Tschusi, da Zivi tuk na Go-
renje-Avstrijskem in Solnograskem v ravnini '), Na Predarlskem, kjer
s0 iz dozdnj Se neznanih vzrokov vse sovje vrste zelo redke, je tudi
tuk kaj redka prikazen '?). Na Tirolskem je v juZnem delu deZele
pogostejii kakor proti severu; pozimi pa se pomakne proti jugu '¥). Na
KoroSkem je v gornjem goratem delu navaden stalen ptit in gnezdilee '),
okoli Celovea pa zelo redek '*). Na Stajerskem Zivi v piclem Stevilu,
izvzemsi nekatere vzhodne pokrajine, koder je nekoliko pogostejsi'®). Ko-
privnik ga imenuje med sovami Pohorja '), Na NiZje-Avstrijskem
je od leta do leta redkejsi '®), Na SedmograSkem je pogosta stalna
plica, veliko jih pa prezimuje tudi drugod ™). Na Ogrskem je pogosl
gnezdilec in stalna ptica po celi deZeli.

Na Kranjskem je ¢uk povsod znan stalen ptic. Scopoli pravi,
da je domadin in v gozdih okoli Ljubljane mmnogodtevilen, Freyer pa,
da ga najdemo po kamnolomih in v razvalinah starih gradov. Sehulz
meni, da je le posamitno Ziveta plica ter da so ustrelili samea 1. 1867,
pri Skocijunu v krikem pol. okraju. V svojem poznejSem spisu nadteje
3 tuke, ki so mu jih poslali, da jih nagati, in sicer: 30. XII. 1890 ? =
Vrhnike: 23. 1. 1892 4" iz Mengsa in 30. . 1892 tudi &' iz ljubljanske
okolice %), B. Wokftal pravi, da je domatin in da Zivi ponajvet na
Krasu, na Pivki, kjer se potika v malih skalnih stenah po vdrtinah, ki
jih ljudstvo imenuje doline ?'). Dr. Gv. Sajovie navaja v svojih belezkah
o kranjskih pticah %), da so se pojavili ¢uki januarja 1910 nenavadno
pogosto v ljubljanski okolici. Po njegovi navedbi prebiva in gnezdi tuk
stalno po skalnatih bregovih Kokrske doline, slisal ga je pa tudi Zze v

19y [, Jahresber. (1882), 38. Ornis 1887, 53 1880, 443. O. J. 1898, 12; 1911, 168,

1y Ubersicht der Vdgel Oberdsterreichs und Salzburgs. Linz 1015, 16 (po-
sebnegn odtiska).

13y O L1900, 130 2.1 O, u O, XL letn., 4

M M. 0. V. W. 1888, 171; 1800, 262; 1807, 113, Stev. 169. V. Jauhresber. (1886),
G8. Ornis 1889, 442, O.J. 1012, 191, -

"y Ornis 1885, 274; 1887, 52; 1889, 442.

) V..ahresher. (1886), 68

) E.Seidensacher: Die Viigel von Cilli: Mitteil. d. naturw. Ver. f. Steierm.
1864, 11. Heft, 66. — P. Bl. Hanf: Die Vigel des Furtteiches, ravnolam, 1882, 1.
— L Jahresber. (1882), 38. Ornis 18587, 53; 1888, 57, V. Jahresber. 1886, 68. Ornis
1880, 443.

) Planinski vestnik 1914, 20,

') M. O. V. W, 1877, 61; 1801, 1890, — J: [ 0. 1879, 114. — 1. Jahresber.
(1882), 38, Ornis 1885, 275; 1889, 443. O. .1 1804, 147. — R. Eder, L ¢, 13

" Z. I 0. 1885, 419—420, Stev. 32. M. O. V. W. 1883, 18, Stev. 2; 1896, D3,
Slev. 30, .

M Ferd Scehulz: Verzeichnis der in Krain beobachteten Viigel vom Jahre
1800—1805. M. O. V. W_ 1805, 83

m |, Jahresber. (1882), 38, 1y Carnlola 1911, 184
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Smarjetni gori pri Kranju, kjer skoraj gotovo stalno Zivi, kakor tudi po
gozdovih Sv. Joita in sosednjega pogorja. V kranjskem deZelnem
muzeju so trije cuki in sicer: 2, ustreljena 1890 pri Vrhniki; &, ki
so ga ustrelili 17. X, 1891 pri Ljubljuni; fuk iz meseca oktobra 1913 iz
Besniskega gozda pod Sv. Jostom.

V sosednem Primorju je éuk stalen plit in gnezdilee ). Dr. B,
Schiavuzzi navaja nekaj mesl, kjer Zivi, gnezdi in kjer jih je wved
postrelil #). Brusina?%) pripoveduje, da je videl to ptico na Reki,
kamor jih prineso z Ucke, kjer gnezdi, ter da love reSki pli¢arji s tukom
male ptice. Pogost je tudi v avstrijski Furlaniji?). — Na Hrvaskem
in v Slavoniji pristevajo ¢uka najnavadnejgim sovam. V Sirmiji je po
Landbecku precej pogost®’), kar potrjujejo tudi najnovejii razisko-
valei %), A Jurinac ga je naSel pri VaraZdinu zelo pogosto 2%, V Na-
rodnem muzeju v Zagrebu je 12 tukov iz vseh mesecev leta razen junija,
julijn in avgusta ¥). — Najvet podatkov pa imamo iz Dalmacije, kjer
so ga opazovali ob najrazliénejSih prilikah na suhem in na otokih *).
Skoraj vsi pisatelji so enoglasnega mnenija, da je tuk v Dalmaciji povsod
pogosta stalna ptica. Brusina ga je videl v Zadru, Spljetu in Dubrov-
niku pred prodajalnicami (delalnicami) rokodelcev, posebno Cevljarjev in
briveev *), Tudi v Bosni in Hercegovini je precej pogost gnezdilec,
posebno na kamenitem krakem svetu ), enako v Crnigori in Alba-
niji*). V Srbiji je po Reiserju éuk zelo navaden in v vzhodnih
pokrajinah mnogoftevilnejdi kakor v zapadnih; barvne premene srbskih
plic so veliko neznatnejie kakor v sosednih deZelah %), V muzeju
srbske zemlje v Belgradu so 3 @wki, in sicer: z dne 3. V. 1899 iz
Leskovea ter 2 & z dne 12, 1L 1093 in z dne 28, IX. 1903 iz Nisa in iz
Zvezdana 3%,

) I, 1. 0. 1882, 7.

#) M. 0. V. W, 1882, 57, Ornis 1885, 276; 1887, 53,

%) Spomenik XIL, 82

26) (O, M. Sch. 1894, 345,

) I, f. 0. 1879, 49,

=) 0,0, 1912, 117; 1014, 144, L £ 0, 1915, 95, — Aquila 1915, 437,

) Ornis 1887, 52.

M Glasnik Hrv, nuravoslov. drudtva 1902, 56,

M) 1, Jahresber. (1882), 38, Ornis 1885, 274: 1887, 52; 1888, 57. V. Jahresher.
(1886), 68, Ornis 1889, 442, I. f. O, 1876, 66; 1904, 89. O, .. 1907, 175; 1808, 5; 1912,
145 1914, 21; 1016, 85. Aquila 1903, 84. — Prof. Dr. E. RUssler: Beitrlige zur
Ornis Stiddalmatiens. Zagreb, 115, 18.

37 Spomenik XIL, 82

W M. 0. V. W, 1881, 12; 1884, 115; 1887, 40, 72, 77, 103. O. M. Sch. 1898, 322,

1) 0, J. 1891, 19; 1900, 188; 1901, b, 55—56.

1) Izvjestaj o uspjehn ornitoloZkih pulovanja god. 1899, 1 1900. Sarajevo 1904,
18 (posebni odtisk). Aquila 1902, 163,

¥ Prof. P. Paulovid: Spisak plica u muzeju srbske zemlje. Beograd 1904, 14.
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Na Grikem je Cuk povsod nenavadno pogost, ker uziva plica
starogrske boginje Alene po celi dezeli neomejeno zascilo tudi %e dan-
danes, dasiravno novozegni Grki drugim Zivalim sicer niso posebno pri-
zunesljivi. Gréijo torej lahko imenujemo obljubljeno dezelo ¢uka, ki ga
ima v grbu glavono mesto Alene. — V Bolgariji je najpogosiejia sovja
vrsta, podobno se lahko trdi tudi za Dobrudzo?®) in za Rumunijo.
Znacilna ptica je za Carigrad in okolico, kjer ga po dnevi zastonj
istemo %), V Mali Aziji je po vaseh pogostejii kakor v mestnih nasel-
binah; severne gnezdilke prezimujejo v dezeli ).

V dezelah ob Sredozemskem morju in na otokih Zive v pre-
cejSnem Stevilu posebno barvne premene cuka. V Italiji je v celi dezeli
prav pogost, stalen pti¢, izvzemsi olok Mallo. Jeseni in pozimi se njegovo
stevilo znatno pomnozi, ker pridejo gnezdilei s severa v dezelo ). Na
Kanarskih otokih ni posebno ]mgﬂsl”}, enako ne na Balearih %),

Cuk rad Zivi v blizini ¢loveskih naselbin, toda tudi na samotnih
krajih. Naseli se vetkrat v meslih po neprevisokih zvonikih *%) in v pod-
stredjih cerkev, po raznovrstnih oblokih in svodih, po luknjah mestnega
zidovja, po gumnih in svislih, na podstresjih vetnih hidic, po linah starih
poslopij in zidov ali po razvalinah. Zivi pa tudi po gozdih, raje v
majhnih, redkih gozdickih blizu poljn kakor v temnih lesovih. Najbolj
mu ugajajo nekoliko gorate pokrajine, kjer presedi ves dan po kamno-
lomih in skalnih vollinah, v petinah visokih bregov in globokih globeli,
ali pa se skriva v drevesnih duplih. Posebno rad Zivi v vrbovih nasadih,
kjer biva po votlih deblih, e rajsi pa v vrhovih Sirokih dreves za vejami
in gréami, posebno med gostimi odganjki, kjer je varen pred svojimi
zalezovalei. Na NemSkem so ga nadli tudi po kuntevih rovih *%). Zivi
navadno posamié, redkokdaj paroma ali celo v veéji druzbi *%).

V Svicarski Juri Zivi ¢éuk do 1400 m visoko %),

L]
L) L]

Cuk je nemirna, Zivahna in precej divia sova; ujete stare plice se
ne udomatijo lahko. Cez dan predremlje v svojem skrivaliifu, vendar ga,
zbudi in prepladi najmanj& fum. Kdor ga vidi leteti podnevi, bi ne sodil,

da je to sova. Radi kratkih peruti ne leti rahlo in mirno kakor druge

7y 5L 1O 1877, 62, Aquila 1898, 110; 1009, 168, 175,

¥y Fritz Braun: Tiergeographische Fragen. 1. Forlselzung, 1909, 14,

WL E O, 1908, 548 in BG4,

M Conte Dott E. Arrigoni degli Oddi: Manuale delln ornilologin
italiana, 86—92 (posebnega deln). B

41 0., 1908, 161.

) Dr. A.voJordans: Die Vogelfauna Malloreas. Faleo 1014, 107,

49 0. M. Sch. 1913, 155. .

4 100, 1886, 465,

45) 0. M. Sch. 1877, 182.

49 J. 1 0. 1916, 238,
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sove, temveé se poganja kakor Zolne in smrdokavre v napetem in ulek-
njenem loku; ponofi je pa mnogo spretnejii. Iz gole radovednosti obletava
lué, kakor to slore druge plice; zalo obletava ludi razsvelljena okna
stanie, kjer leze bolniki. Ta fukova lastnost in ljudski praznoverni strah
pred sovami sploh v zvezi 2z bujno domidljijo sta vzrok. da imajo tuka
za mrivaiko ptico. Njegov navadni  kovik kovik® se izpremeni spomladi
ob paritvi v zategnjeni  kuik kuik® ali ,huuk®, podobno mali uharici
ali koconogi sovi. Slidi se pa iudi glasno zvened  kev kev kev™ in za-
molklo puhajodi ,pupu-pupu®. Te glasove izpreminja cuk lahko poljubno.

Splogno veljn ¢éuk za notno plico; vendar so razlitni opazovalei
dokazali, da lovi ob najvecji vrocini tudi podnevi, zlasti kadar mora
pitati svoje mladi¢e ¥7). Lepo ga je videli, kako se enako skobeu dvigne
z vidnega mesta, odkoder je preZal na misi, na drevesno vejo %), V jel-
nislvu zvedavo ogleduje z velikimi, zdaj odprtimi, zdaj napol zaprtimi
otmi vse nenavadne stvari okoli sebe, zdajei potene, pa se zopet hitro
vzravna, priklanjaje se Segavo, se bliza zaupljivo gospodarju in sprejme
poZeljivo vrabea ali mis. Tudi v prosti prirodi je fuk radovedna, previdna
in mi¢na ptica. Vsi opazovalei ga imajo za jake razumnega, ki si zna
pomagati iz vsake zadrege. Vrhtega je %e mirne in dobrosrine nravi.
Svojemu  gospodarju, ki ravna z njim pnmernu dela veliko veselje. O
kakem kanibalizmu pri ¢uku ni ni¢ znanega. Ce mu kaj ne ugaja, puha
in poka s kljunom, da je kaj. Kakor druge sove, se tudi rad koplje v
prahu in vodi *¥). Potreba pijaée se pa ravna po hrani %),

V mraku se poda na lov in lovi ob jasnem vremenu celo noé do
jutranje zarje; le redkokdaj ga prisilijo izredne razmere k podnevnemu
lovu. Hrani se z netopirji, rovkami, vsakovrstnimi mismi — pri nas lovi
tudi polhe, — z Zuzelkami, licinkami in malimi pticami. Preobilno hrano
spravi za slabse case; veckrat so Ze nagli ujete vrabee in Skrjance tik
gnezda, Imajo ga tudi na sumu, da pobira malim plicam jajea iz gnezd,
kar pa ni dokazano °'). Enako neosnovana je trditev, da preganja in
odnaia golobe iz golobnjakov 52), Svojih izbljuvkov ne izmetuje vedno na
istem drevesu. Ujelemu dajemo navadno mokarje, mii in vrabee, pa tudi
vranje meso je dobro **). Njegovo obnaianje tolmatijo veckrat kot slabo
znamenje ),

Cuk gnezdi, kjer Zivi stalno. Njegovo gnezdo je, kakor pri drugih
sovah, brez posebne podlage na sipini in apnenih ostankih. Najdemo ga
v skednjih, duplih, ali visoko pod vrhom *%), v votlih vrbah; na Nem-
skem so opazovali éukovo gnezdo tudi Ze v sadnih drevesih na vrtih in

) 010, 1871, 183,

) ¥V, Juhresber. (1888) itd., 68.

4 J. f. 0. 1875, 422, 0. M. Sch. 1893, 8,

3% 0. M. Sch, 1891, 319,

5 0, M. Sech. 1897, 212, 0L L O, 1863, b (priloge).
33 0. M. Sch. 1808, 340—341. ) 0. M. Sch, 1898, 293,

33 0, M. Sch. 1894, 376, 8y . f. O, 1903, 58,
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ob poteh %%, Za gnezdiife si izbere veikrat volline v skalovju in zidovju,
zvonike, streine Zlebove ¥) in podzemeljske rove °%). Semtertja pa zasede
tudi zapuifena veverifina in pastiri¢ina gnezda %), ali celo umetne gnez-
dilnice *%), odkoder prepodi véasih &korce ).

V svoji zbirki hranim kupljeno gnezdo 5 jaje z dne 7. V. 1911
(Halle na 8.); na Ljubljanskem polju je nasel Egger dne 28, V. 1914
pod ploénato streho bolnice 2 godna mladica. Pri Dolenji Zadobravi
gnezdi ¢ukov par v nekili vrbinah blizu his.

Gnezdilna doba traja od konea marca do zacetka maja. Samica
znese 4—75, redko 6 ali 7 belih, zelo okroglih jaje, ki so skoraj enako-
poloviéna. Lupina je raskava in srednjezenasta, ima mnogo vozeltkov
in grbin, redko pa podoline brazde; vzbokline niso razloéne in komaj
05 o dolge, pa 002 mm Siroke. Znojnice so zelo razliéne, razloéno vidne,
fine, okrogle, plitve, manjse in vecje ter merijo priblizno do 005 mm;
v 7 mm obseznem krogu je 10—15 znojnic. Gnezdi navadno le enkral;
v Trentinu so opazovali dvakratno gnezditev ). Jajea so za tako malo
govo izredno velika. 24 jaje iz Nemdéije, ki jih je izmeril Rey, merijo
popretno 34°13 X 2853 mm; najvedji 855 X 20775 in 34 X 30°2 mm ; naj-
manjii 33 X 27 in 33'5 X 25°75 mm. Tehtajo popretno 123 9. P. Wend-
landl je izmeril 46 jaje in dognal, da merijo popreéno 34 X 284 mm in
tehtajo 11 g. 100 jaje, med njimi gornjih 24 iz Reyeve zbirke in 76 iz
zbirke Jourdaina meri popreéno 3450 X 292 mm; najvecji 37°1 X 3071
in 34 X 31 mm; najmanjsi 324 X 29 in 335 X 257 mm. 27 jaje iz Ru-
munije meri popreéno 34 X 282 mm, najvecje 357 X 2095 mm in naj-
manjse 33 X 26°D mm,

Samica vali sama in izleze jajea v 14—16 dneh, po drugih piscih
v 28 dneh; prva navedba se mi zdi z ozirom na majhna jajea verjet-
nejsa kakor druga. Samica vali zelo vztrajno ter jo je tezko prepoditi =z
gnezda, Zato pa gnezdi tudi ponovno v istem gnezdu ®), Med mladiéi je
vedno ved samcev kakor samic ®): pokriti so od zaletka z belim in
rjavopisanim volnatim puhom.

Najvetji Cukov sovrainik je kragulj, ki ga preganja, kjer ga le
more %), Podlasica pobira njegova jajea. Ce se prikaZe fuk podnevi iz
svojega skrivalidéa, ga preganjajo srdito in z glasnim krikom vrane,
srake, Soje in vse male plice.

) 0. M. Sch. 1892, 332,

) J. 1. 0. 1865, 501 ; 1887, 252,

) J. f. 0. 1878, 7.

) 0. M. Sch. 1889, 271, 879; 1896, 35; 1908, 101.

81) O, M. Sch. 1897, 246; Popolnik 1912, 344,

) M. 0. V. W. 1883, 171.

1) O. M. Sch. 1810, 291.

) . M. Sch. 1854, 77.

) 0. M. Sch. 1914, 202.
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V svojem drobu prezivlja, kolikor je dozdaj znano, 3 prav nadleine
zajedalee, v njegovem perju pa zivita 2 vrsti Zuzelk. Veliko fukov pogine
v zimski dobi vsled hudega mraza, nekaj jih oveSa vsled pomanjkanja
hrane tako, da jih lahko ljudje brez tezave polove. Viasih pokonéajo
tuke tudi sneini melezi %), ali pa se ponesrefijo na kak drug nadin 7).
Najve¢ jih polove ljudje, posebno v juznih dezelah, ker jih rabijo za lov
malih ptic. Love jih v Zimnice ®), v pasti ) in druge lovne priprave;
tako so jih n. pr. prinesli . 1890 fez 100 na trg v lakem Vidmu %),
Sicer pa preganjajo in pokontavajo Cuka bolj iz praznoversiva in ne-
vednosti kakor iz hudobije.

Z zalivanjem misi, Skodljivih noenilh meluljev in hroscev ter raznih
drugih  Skodljiveev koristi ¢uk  posebno  poljedelen in gozdarju ter ga
lahko pristevamo najkoristnejSim pticam sploh, Ce pomislimo, da prinese
svojim mladitem v eni not¢i popreéno 24 misi in obilico Skodljivih Zuzelk,
ter da jih stara sama skoraj ravnotoliko potrebujeta, potem ni lreba
drugih dokazov za obrambo ¢uka. V Zelodeu in izbljuvkih so nagli 2 %/,
koristnih, 96 %/, skodljivih in 2 °/, brezpomembnih Zivali 7'). Nasprotno
koristi je Skoda, ¢e pograbi semtertje kakega vrabea ali drugo drobno
ptico, tako malenkostna, da ne pride v postev. Da bi pa pokonéal éuk
vecje stevilo malih plie, je Ze zalegadel] nemogote, ker so te ponoéi tako
varno skrite, da jih le tezko izsledi. Ce bi bilo pokonfevanje plic re-
snitno, bi se moralo lo poznali v pojemanju njih Stevila tam, kjer Cuki
Zive, tesar pa ne more nihie trditi.

Zato zasluzi cuk neomejeno varstvo. Posebno lovei bi ga morali
seititi, ker je lovni divjadini popolnoma neskodljiv.

Mali skovik, glaucidium passerinum (L.).

Nuavadna imena. Slovensko: mali skovik (Frever), vrafeva soviea
in vrabtja sova (Koprivnik); hevesko: fukudn kukaviea (Brosina); Gelko: sy
nejmensi, sriik, kapucinkai poljsko: soweezka, sova maluezka, séwka karliczka,
lub najmniejszn; rusko: sy® maljulka, sovudka; nemiko: Sperlings-Eule, Zwergkauz,
akadische Eule, Tag-, Wald- und Tannenkiiuzehen: ilalijansko: civeltn minore,
civetta nana; francosko: surnie chevéchelle, chouelle chevéchetle; anglelko: pas-
serine owl, pigmy owl.

Znanstvene soznadnice: Sleix passering, Linné. Strix passerina, Nilsson.
Strix noctua, Retzius, Strix pygmaea, Beehstein, Strix pusilla, Dandin. Strix acadiea,
Temminek. Athene acadica, Boie. Strix acadiensis, Latham. Noelua passering,
Schlegel. Noclua passerina, Stephens. Noctua passerina, Gould. Surnia passerina,
Keyserling in Blasius. Glaucidium passerinum, Linné  Glaucidium  passerinum,

& (. M. Sch. 1886, 161, 248,

1) Q. M. Sch. 1892, 331,

#) (. M. Sch. 1888, 191.

) (0, M. Sch. 1800, 415.

Q. J. 1891, 66.

™ Hennieke, Handbuch des Vogelschulzes, 145,

19
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Brehm, Glaucidium microrhynchum, Brehm, Glaucidium passerinum, Fritseh, Glau-
cidium passerinum, Dresser. Glaucidium passerinum, Sharpe. Glaucidium passerinum,
il Riesenthal. Glaucidiom  setipes, Madarisz. Athene  passerinn,  Gray., Carine
passerina, Kaup. Caring passerina, Brisson. Microplynx passerinn, Kaup.
Keyserling-Blasius: Die Wirbeltiere Europa's, XXXII, Stev, 49, 144, Slev. 49,
Freyer, 11, &tav. 31, Jos. Hinterberger: Die Vogel von- Osterreich ob der
Enns usw,, 17, &lev. 20. Dr. B, A, Lindermager: Die Vigel Griechenlands, 35,
Stev. 42. — Fritseh, b2, tab, 13, sl. 7. — Dr. Ant. Fritseh: Die Vigel Bihmens.
J. L0, 1871, 182, — V. K. v, Tschusi zu Schmidhoffen: Die Vigel Salzburgs, 12,
Slev. 24. — Ornis Vindobonensis, 26, — Madardsz, 1. ¢, L [ O, 1884, 260, Stev, 1.
— Ornis Carinthize, 41, Stev. 32, — Schulz, 3, Stev. 25. — J. Frivaldszhij: Aves
Hungariae, 24, 5tev. 389, — A, J Jickel: Systemat. Verzeichnis der Vigel Bayerns,
739—74, Stev. 38, — Ornis baleanica, 1. zv., 671, Nawmann, V. zv,, 14—=16, lab. 3,
sl 8. — Brehm, 5. 2v,, 179182, — Hartert, 1008 = 1009, slev. 1465. — Relelenow,
78, 80, Htev. 215. — Hennicke: Die Raubvigel Mitteleuropas, 13- 17, tab. 3, sl. 3.
— Hennicke, 1. — C. O. Friderich-Bau: Noturgeschichte der deutschen Viigel itd.
1905, 367, tab. 23, sl. 5. — Schiff, 38%. — Dr. E. Klein: Nagi ptiei itd, 90, Stev. 185,
K. Knéiourck: Velky prirodopis plikia. Dil L, 484 —496. — Ornis Romaniae,
403—405, — Jul. Michel: 1. e. XXIX. Der Sperlingskauz — Glaueidium passerinam
(Linné), Waidmannsheil 1014, 116, — A. Reichenow, Die Vigel, | zv., 420, —
W. Hagen: Die Vigel des Freistaatles und Fiiestentums Litbeck, 76. — F. Tischler:
Die Viigel der Provinz Ostprenien, 192183, Stev. 174,
Rey, B6—58, — Szielasho: Bedeutung der Eischalenstruktur itd. J. . O, 1013,

270, Etev, 107, — P. Wendlandi: Uber die Brutverhiiltnisse und EiermafBe itd. ..
f. 0. 1913, 4156—417. — Boxberger: | ¢., Z. [ O, u, O, letn. XXIII, 60—63,
L]
® -

Brez razlocnih pernatih copkov; odesni venee le deloma razvil. Kljun
in ofi so rumene. Peruli krajsi kakor 120 mm, rep le do 58 mm doly.
Sivkastorjavo hrbtno perje z belkastimi lisami, belo lrebusno z rjavimi
pegami; preko repa 4—35 ozkih belhastih pasov. Prsti gosto pernali.

Mali skovik je najmanjsi zastopnik sovjega rodu, ki ima v primeri
z ostalimi sovami nenavadno majhno glavo. 08 z Zivo rumeno Sarenico
ohdaja slaboten in nepopoln venee, segajo¢ le ob vnanji strani od
temena do uhlje. Na primeroma debelem in krepkem kljunu opazimo
majhen zob, Od ¢uka se razlotuje Ze na prvi pogled po krajsih perutih,
ki ne presegajo mere 120 mm. Najdaljse je 4. letalno pero, 3. in 5, sta
skoraj enako dolgi, prva Stiri so na notranjih bandercih razlofno, 5. ne-
razlotno zoZeno. Razdalja med konci 1. in 3. letalnega peresa je vetja
kakor krak; 1. letalno pero je krajie kakor 8. Vseh letalnih peres je 24.

Telo malega skovika je 170 mm dolgo. Peruti merijo 90 wim, rep
58 mm, kljun v loku pa 10 mm,

Gorenja stran je svetlo rjavkasto siva in belo lisasta. Perje spodnje
strani je vobte belo in ima podoline rjave pege. Perutna peresa so svetlo
rdetkastorjava z nerednim prefnim pasom svetlih lis. Rep pokrivajo pe-
ruti le do polovice; njegova peresa so rjastorjava in imajo bele konce,
preko njih pa opazimo 4—35 ozkih rumenkasto belih pasov.






Noge so razmeroma velike in krepke. Krak je gosto pokrit z uma-
zuno rumenkastobelim perjem, ki je rjasto nadahnjeno. Tudi prsti so zgoraj
posto pokrili z umazano belimi peresei: na podplatih so pa goli, mrezasti
in rjavkastorumeni. Kremplji so ¢rnorjave barve, veliki, precej motno
zakrivljeni in ostri kakor igle. Krak meri 15—16 mm;

brez kremplja krempelj v loku krempelj v tetivi
zunanji prst 9—10 mm G9—10 mm 6
srednji prsi 11—14 mm 11—13 mm T7— 8 mm
znotranji prst 10—12 mm 11—13 mm G'h— 8mm
zadnji prsl T— S9mm 10—11 mm 6 H—T"D nim

Naslikana noga (tab. VII, sl. 3) je neke dne 15, decembra 1901
pri Sarajevu ustreljene samice,

Samica je za 20 mm veéja in vedno bolj temna. Rjavosiva barva
hrbtnega perja je pri njej olivnate nadahnjena. Mladi¢i imajo bolj rjav-
kasto barvano perje.

Znana je barvna premena (glaveidinm passerinum orientale, Tacza-
nowski), ki Zivi v najvzhodnejsi Sibiriji in se razlotuje izmed svojih
wvrstnie po previadujoti sivkasti glavni barvi gornjega krovnega perja.

]
L L

Ta ljubka, pritlikava sovica — ecela skupina njenega rodu Eteje
okoli 40 vrst, ki zive v Evropi, Aziji, Alriki in Ameriki — je severna
plica in raziirjena do 66" sev. Sirine. V Evropi je po dozdanjih opazo-
vanjih preeej redka, posebno proti jugu in na zapadu; na Angleskem in
Siciliji te vrste ni. V vseh spisih, ki naStevajo redke ptice in njih jajea,
povsad je naveden tudi mali skovik. V zadnjih desetletjih ga pa opazujejo
vedno v ve¢jem Stevilu in lahko se tedi, da ni tako redek, kakor se je
dozdaj mislilo, temve¢ so ga le vetkral prezrli in zamenjavali s éukom.
Sicer so pa navedbe tudi zato precej nezanesljive, ker je Bechstein tudi
tuku nadel priimek ,passerina®'). Na Nemikem je redek, posebno v
zapadnih pokrajinah.

V Avstro-Ogrski je skovik najpogostejsi v severovzhodnem delu
cesarslva: vendar so ga opazovali v vseh kronovinah, ¢eravno ponekod
samo v piclem Stevilu, Na Ceikem je stalna ptica, ki gnezdi v listnatih
gozdih in v érnem lesu?). V Izerskih gorah, v Krudnih gorah in v Celkem
lesu je redek ), pogost pa v Krkono&ih*). Na Moravskem je gnezdilee
in stalna ptica ®). V Sleziji gnezdi redko ®). Na Gorenje-Avstrij-
skem in Solnograskem je pogostejsi kakor se navadno trdi, in gnezdi

y J. 1 0. 1916, 324

L6000 1872, 379 ; 1899, 198; 1800, 415.

B 10, 18656, 857, — M. 0. V. \W. 1880, 188, — 0. J. 1801, 71.

L 1L 0. 1869, 232,

5 Z.f 0. 1885, 88—89. Ornis 1887, 52, 0. J. 1901, 161,

% H. Holewa, Die Vogelfauna in Sehlesien, 205, slev. 206,
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v Zolninih duplih”). Na Predarlskem je stalna ptica®. Tudi na Ti-
rolskem je stalen, toda redek”). Na Koroskem je reden, pa ne pogost
gnezdilec '), posebno v vigjih gozdovih '), Na Stajerskem je v goratem,
severnem delu dezele pogostejdi, kakor navadno mislijo, in stalen'?),
Koprivnik ga imenuje med pticami na Pohorju ter pristavi, da ni vedji
kakor strnad, da pa je zelo pogumen in lovi tudi podnevi posebno v lemnih
gozdih ). Zelo redek je okoli Celja ™). Na NiZje-Avstrijskem je v
goratem delu deZele stalen pti¢, drugod pa redek ). Dr. V. Jeloénik
trdi v svojem pismu 13. V. 1914, da ga je dobil tudi na Steinfeldu. V
Galiciji ni redka ptica, posebno jeseni se prikaze veckrat, pa tudi
pozimi so Ze posamezne ustrelili. Poleti so ga nasli v vecjih listnatih
gozdih tam, kjer ni velikega skovika in koconoge sove ). V Bukovini
je redka stalna ptiea, ki se pokaZe pozimi pogosteje V7).

Na Kranjskem je mali skovik po Freyerju zelo redek: dobili
s0 ga po njegovi navedbi pri Ribnici. Schulz pravi, da gnezdi pri
Vrhniki in na Gorenjskem. V svojem poznejSem delu pa omeni, da je
ustrelil gozdni upravitelj Rupnik dne 6. [11. 1892 pri Radovljici samea '),
Dr. G. Schiebel porota, da je lovee M, Gradidnik v lovidéu Lipoveu
crascaka F. Galleta iz Bistre dobil dne 29, 1II. 1907 & te viste z zelo
razvitimi modi ). Dne 3. VL. 1913 sva slifala 2 Eggerjem to plico v
zapadnem delu Ljubljanskega barja na planoli, zaraSteni s smereticami,
obdani od visokega drevig. — V kranjskem dezelnem muzeju so
trije mali skoviki, izmed katerih je eden brez vsakega podatlka; ostala
dva sta darovala muzeju Rupnik in Fr. Galle.

V Istri je mali skovik redek selilec spomladi®’). Na Goriskem
je v Trnovskem gozdu precej pogost?). Iz Dalmacije je znan samo
neki pri Kninu uostreljen mali skovik?®), Na Hrvaikem je po A, Ju-
rincu pogost gnezdilee, ki je klatilee ali pa stalen, ter ga opazujejo le
v gorkejsem letnem tasu ). Na Ogrskem, kjer so nasli ostanke malega

V. R v. Tschusi zu Schmidhoffen: (bersicht der Vigel Oberdster-
reichs und Salzburgs, 12,

% 0. J. 1907, 38—39; 1009, 151.

" M. 0. V. W. 1800, 262; 1807, 113. O. J. 1896, 185,

9y Ornis 1887, 52; 1889, 441, 1y V. Jahresber, (1886) itd., 67,

1) ), 1 0. 1879, 130, Ornis 1887, 52, 0., 18908, 225; 1900, 68,

) Popotnik 1912, 344; Planinski vesinik 1914, 20

1) Verh, d. zool-bol, Ges. 1862, 790—791. Mitil. d. naturw. Ver. Il. Heft. 1564, 67,

1) 0.0, 1896, 5. — R. Eder: Die Viigel Niederdsterreichs, 13,

1) 1. f. 0. 1897, 444

17y Ornis 1885, 274 : 1887, 52, V. Jahresber. (1886) itd.,, 67. O. ). 1896, 207.

" Verz, d. in Krain beob. Viigel vom J. 1890 —1895. M. O, V. W, 1595, 83

") Eine Sperlingséule in Krain erlegl. 0. M. Seh. 1908, 81,

I 1. 0. 1882, H7.

21 1, Jahresher. (1882) itd., 38.

) Aquila 1903, 84,

1) Ornis 1887, 52.
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skovika e iz diluvija, je baje redek **). Kolikor je znano, je bilo vendar-le
leta 1881 v Narodnem muzeju v Budimpesti 8 ptie iz januarja, aprila in
avgusta. Vobée pa za Ogrsko Se ni dognano, je li mali skovik ondi
stalen ali klatez; pogostejsi je nn Sedmograskem, kjer biva stalno 5),
V Bosni in Hercegovini je znano samo obsezno in 1500 m visoko
pogorje Igman, 18 km zapadno od Sarajeva, kjer sta bila ustreljena |, 1886
in dne 6. VI. 1887 dva mala skovika, dne 27, VII. 1885 pa dva mladica;
vsi ti skoviki so sedaj v sarajevskem muzeju?®). 0. Reiser sodi (v
pismu) po dolgoletnih, mnogostevilnih izkusnjah, da je stalen po vseh
bosenskih ¢rnih lesovih od 1000 m vige. Vse navedbe, ki se nanaZajo
na Griko so pomotne. Za to deielo mali skovik sploh ni dognan in
ondi najbrze tudi ne zivi, ker ne najde kot severna ptica, celo v naj-
vigjih legah, za svoj obstanek potrebnih pogojev. Tudi na Rumunskem
mali skovik ni dokazan; v Bolgariji je pa menda stalna ptiea,

V Livoniji je stalen, ali redek gnezdilec; jeseni pridejo severni
gostje v dezelo?’), V Italiji je zelo redek in Zivi le po alpah Lombardije
in Benetije ). Po gozdovih Rusije je pogost, ravnotako v enakih 8i-
rinah v Aziji do dalnjega vzhoda. V Mali Aziji je selilec, ki pa o njem
iz novejega casa nimamo podatkov®”). V Egiptu je baje stalen in
klatez *"), kar je dognal Alfred Kaiser v teku &etrtletja, ko ga je
opazoval ob Nilu,

Mali skovik biva v samotnih gozdnatih in goratih pokrajinah v no-
tranjosti gozdov, zato ga le tezko zapazimo. Dasiravno mu je najljubsi
érni les, vendar ga najdemo tudi v listnatih gozdih. Jeseni pride v blizino'
vasi in poslopij, kjer ostane pogosto Cez zimo. Ker je klaleZ, zaide jeseni
in spomladi na svojih potih veckrat tudi v ravne pokrajine.

V Svicarski Juri zivi do 1250 m visoko ).

"
L] L

Mali skovik je miéna in Segava ptica. Njegove lastnosti in njegovo
vedenje nas spominja deloma na podnevne, deloma na notne sove. Cedna
postava, urnost, hitro, sréno vedenje je zdruzeno s éudno Eegavostjo in
patenjem obraza. Kadar zagleda nenadoma kaj novega ali ¢e ga popade
jeza, iztegne glavo in perje venea za oémi se dvigne tako, da je za ftre-
notek podoben uharici s prav kratkimi ¢opki. Leti po sokolovo, hitro in
spretno, skoraj brez Suma. Mali skovik je urna in plagna plica. V mraku
je nepreviden, po dnevi pa naravnost nepremisljeno drzen; splono je
zelo Zivahen. Rad se koplje v prahu *%), Pri pitju ga doslej 3e niso opazovali.

) Aquila 1914, D0—92, 95. — 0. M. Sch. 1893, 26,

¥ M. 0. V. W. 1898, 17—18; 1806, 93, Stev. 31.

) Die Vogelsammlung ete., 16, zap. Slev. 177 in 178, M. 0. V. W. 15986,

121—122. O. M. Sch. 1898, 322. ) 0, M. Sch. 1892, 124 in 1286.
) Conte Dotl. E Arrigoni Degli Oddi: Manuale di ornitologia ita-
linna, 92—94 (posebnega deln). MM 1L f O, 1908, hed. »

10 0. M. Sch. 1888, 275.
1y (0, M. Seh. 1909, 460—461. J. 1. 0. 1916, 288.
) 0, M. Sch. 1893, 8.
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0 skovikovem glasu se je nenavadno veliko pisalo in prerekalo.
Pisatelji se vendar Se niso zedinili **), ker vsak opazovalec isti glas po svoje
razlitno slidi, in ker je velik razlotek, ¢¢ stojimo blizu ali dale¢ od
pevea. V mraku slisimo njegov Zvizg ,hi* ali ,ho®:; Ge oponaSamo ta
njegov glas, ga spomladi lahko priklitemo. Sligijo se tudi zlogi ,hi hu
hu hu®, ki jih razlotimo le v bliZini; v somraku zjulraj in zvecer se
slisi tudi enakomerno zategnjeni  hi hi hi hi®. Glas, ki sva ga z Eg-
gerjem slifala dne 3. VI. 1913, je bil motno podoben kalinovemu in je
bil najbrz svarilni klie.

Mali skovik je drzen ropar in najljuba hrana so mu male ptice,
senice, vrabei, strnadi, strzki in sploh vse drobne ptice pevke. Lovi tudi
misi in vetje ZuZelke, kakor ponotne metulje, hrosce, kobilice idre. Ptice
oskube popolnoma, predno jih poire, kakor to store sokoli, migi pa raztrga
na male kose. Misim in pticam pohrusta najprej glavo in nato ostali del
zivota razen nog, ki jih zavrie. Ce drzi vieti skovik svoj plen v kljunu
in se priblizamo njegovi kletki, razprostre proti ¢éloveku obrnjeno perut
cex Zrlev, naséepiri perje spodnje strani lako, da hrano popolnoma za-
krije, dleska s kljunom ter maje z glavo neprestano semtertje.

Radi njegovega prikupljivega vedenja ga drZe plicji ljubitelji zelo
radi v kletkah; tako je n. pr. v Petrogradu na trgu redno naprodaj *%).

Mali skovik gnezdi na Svedskem, Finskem, Laponskem in v Livoniji;
potem na NemSkem, posebno v vzhodnih pokrajinah, v Ceskem lesu, na
glujcrﬁku:u, v Karpatih, Sviei in v Bosni na [gmanu. Po pismenem zatrdilu
dr. V. Jeloénika gnezdi tudi na Kranjskem na veé krajih. Gnezdo je
narejeno v duplih starih dreves ob robu gozdov, posebno v votlih tre-
petlikah, hrastih in jelkah, najveikrat pa v luknjah Zoln, v prvi vrsti
¢rne Zolne. Samica znese od zacetka aprila do srede maja 83—4, po
drugih pisateljih 4—>5, pa tudi do 7, véasih celo 8 %) jaje, ki jih izvali
v 14—16 dneh. Jajea so &isto bela, le malo bleiteéa in precej medla, lzpi-
hana so proti luéi bela. Ve¢inoma so precej podolgasta. Lupina je zelo gladka
in tenka z raztresenimi globokimi znojnicami in valovitimi vzboklinami.

Jajea malega skovika so najmanjsa sovja jajea, vendar so v primeri
%z majhno ptico %e vedno precej velika. Po P. Wendlandtu meri 35
jaje poprecéno 291 X 286 mm in tehta popreéno 0°62 g; najtezje 08 g,
najlazje 0145 g. 34 jaje iz Finske in Svedske meri po Hartertu po-
prefno 2855 X 2318 mm, najvedji 31 X 28°8 in 29 X 24°5 mm, najmanjgi
27 X 233 in 285 X 21°7 mm.

Zivljenje malega skovika sploh, posebno pa v posameznih dobah,
in gnezditev so za ornitologe Se neobdelano polje.

V perju, drobu in koZi malega skovika Zivi mnogo nadleZnih za-
jedaleev; znanih je dozdaj 11 wrsh

/M. 0, V. W 1879, 109—111. Z. f. O, 1885, 419. Aquila 1908, 311, 0. J,
1914, 47—50 in 121122,

3 0, M, Sch. 1904, 221.

1) 0. J. 1905, 173,
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Ce ga podnevi zalolijo male ptice, ga neusmiljeno drazijo in se za-
letavajo vanj. Kakor vsem sovam, tako je tudi njemu najhujsi sovraznik
clovek, ki ga preganja in lovi, e ga zapazi navzlie njegovi pritlikavosti.
Tudi novedobne naprave so njegovemu Zivljenju nevarne *). Prav verjetno
ie, da pogine mnogo malih skovikov vsled neugodnih vremenskih razmer,
Viasih se vjame celo v Zimmice, kamor pridrvi za pticami pevkami.

Iz njegove hrane se da po vsej pravici sklepati, da je preteino
koristen, dasiravno raztrga marsikako ptico pevko. Posebno ob gnezditvi,
ko pita svoje mladice, polovi in ugonobi neizmerno stevilo mii in drugih
skodljiveev. Zakoni vseh drzav, ki stitijo ptice, so sprejeli lega sovjega
pritlikovea pod svojo zas¢ito. Da ne more narediti znatne skode, spricuje
Ze njegova majhna postava. S€ititi pa ga moramo tudi kot naravni spo-
menik, ker je — wvsaj kolikor je dozdaj znano — zelo redek.

Pegasta sova, strix flammea (L.).

Navadna imena, Slovensko: mreivadka plica, pegasta mrivadéien (Frever),
pegasta sova (Erjavec): hrvalko: éok, driemavae, jejn drijemavien (Brusing), ku-
kuvija driemavien, mala sova, surina, surka, Stalska surina, Zuta sova; ée3ko: sova
pilend, sova perlovi, perlovka, jeptiska, babice, sovin s krejzlikem: poljsko: sowa
plomykowala, sowa ogniczek, sowa puszeyk: nem3ko: Schleiereule, rote Sehleier-
eule, gelbe Schleiercule, Perleule, Goldeule, Feunereule, Flammeneule, Herzeule,
Periickenenle, Turmeunle, Kircheneule, Nuachteule, feurige Nachteule, Klageule,
Ranzeule, Kauzeule, Toleneuole, Schlifercule, weille Eule, geflammlte Eule, schwarz-
braune Perleule, Schnarchkauz, Kauz, Kiluzlein, Schleieranffe, gemeine Eule, Kaltuhl,
Husuhl; angleZko: barn owl, ehurch owl, white owl: francosko: effraie, fresaie,
effraie commune, chouette effraie; italijansko: barbaginnni

Znanslvene soznadnice: Strix flammen, Linné Aluco albus, Gerini.
Strix alba, Secopoli. Aluco flammens, Flemming., Strix guttatn, Brehm. Eustrix
flammea, Webb in Berthelol. Stridula flammea, Selys-Longehamps. Strix poensis,
Fraser. Strix glaucops, Kaup. Strix africanica, Bonaparte, Strix adspersa, Brehm.
Strix margaritata, Brehm. Strix maculala, Brehm. Strix splendens, Brehm. Strix
flammea obscura, Brehm. Strix flammea vulgaris, Brehm. Strix flammea adspersa,
Brehm. Strix paradoxa, Brehm, Strix kirehhoffii, Brebm, Strix flammea meridionalis,
Frivaldszky. Strix flammea meridionalis, Erlanger. Strix pusilla, Blyth, Strix parva,
Blyth, Strix nobilis, Ehrenberg, Strix perlata, Lichtenstein. Hybris flammea, Nitzsch,

Scopoli, 21, &tev. 14. — Keyserling-Blasins: Die Wirbelliere Europa’s, XXXI,
stev. 40, 141, Stev. 40. — Freger, 10, Slev. 27. — H. Graf von der Miihle: Beitriige
zur Ornithologie Griechenlands, 23, Ztev. 3. — . Hinterberger: Die Vigel von
Osterreich ob der Enns itd, 19, 8ev. 32, — A. K. o Lindermayer: Die Vigel
Griechenlands, 32, stev. 87, — Erjavec, 1V, del, 226—228, stev. 61. Fritseh, 64,
tab. 11, sl. 4. — V. R, v. Tschusi zu Schinidhoffen: Die Vigel Salzburgs, 14—15,
Stev. 20, — Ornis Vindobonensis, 29, — Madardsz: 1. ¢, Z. 1. 0. 1884, 257, — .Ornis
Carinthiae, 46—46, Stev. 37. — Schulz, 4, Stev. 30. — J. Frivaldszky: Aves Hun-
oarine, 28, slev. 45, — A, L Jdckel, 1. e, Hl—61, Stev. 31. — Ornls baleanica,
Il zv., 311. — Naumann, V. zv., 5—9 (tab. 1, sl. 1 in 2). — Brefim, b, zv., 151

W L 1. 0. 1910, 558,
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do 155. — Gjurasin, dio drugi, 127—129. — Reichenow, 78, 80, Stev. 216. — Hen-
nicke: Die Raubvigel Mitteleuropas, 7—9 (tab. 1, sl. 1). — Hennicke, 7 (lab. 1,
sl 1), — €. G. Friderich-Bau: Naturgeschichle der dentschen Vigel itd, 354—356
(lab, 23, sl. 1). — Sehdify, 395 do 397. — 0. Kleinsehmidt, Strix Flammea. Berajah
1906, 1—20 (z 10 tab). — Dr, E. Kiein: Nadl ptici ild, 87, stev. 180, — K. Kné-
fourek: Velky prirodopis pliki. 1. dil, 473—476. — Orais Romaniae, 402—403, —
Hartert, 1081 —1036, 5t 1490. — Jul. Michel: Unser jagdbares Federwild XXXIIIL
Die Schleiereule (Strix flammea, Linné). Waidmannsheil 1914, 310—=312. -- W. Hagen:

Die Viigel des Freistaates und Firslenlums Lilbeck, 76, Stev. 152, — Reichenow,
Die Vigel, 1. zv., 432433, — F. Tiselder: Die Vogel der Provinz Ostpreufien,
194—195, Stev. 1706,

Rey, 53—04. — Srielasko: Die Bedeutung der Eischalenstruktur itd, J. f. O,

1913, 278—279, Slev. 105. — P. Wendland?: Ober die Brutverhilinisse und Eiermafic
itd., J. £, O, 1913, 413 - 415, &tev. 1. — Boxberger: | ¢, 4. L O, und 0., XXIIL letn,,
G0—63.

&
" "

Brez razlocnih pernatih éopkov. Popolen venec rumenorfav, vnanjfi
ocesni krogi beli, znotranji rdecerfavkasti.  Kljun rozasto ali ramenkasto
bel, sarenica temnorjava, Zgornje perje pepelnato sivo, nekoliko visnjev-
kasto nadahnjeno, s érnimi in belimi lisami; spodnje perje rjasto rwmeno.
Peruti med 200 do 330 mm, presegafo rep, 2. lefalno pero najdaljse.
Krak mnogo daljsi od srednjega prsta; prsti shoraj popolnoma goli ali
pokriti le z redkim séetinastim perjem; hrempelj srednjega prsta na zno-
tranjem robu zobcast.

Rod pegasle sove Steje po celem svetu priblizno 30 vrst in se raz-
likuje predvsem od ostalih sov razen po zarezi na vsaki strani zadnjega
roba prsne kosti tudi po zobtasto zarezljunem notranjem robu kremplja
na srednjem prstu,

Pegasto sovoe, ki jo imenuje Erjavec nafo najlepso sovo, more le
nepoznavalee zamenjali z rjasto rdeto obliko lesne sove, ki Zivi na po-
dobnih  krajih in ima tope perutnice. Ker se lodi pegasta sova izmed
ostalih vobée Ze na prvi pogled, jo opisemo na tem mestu le v glavnih
potezah. Njen rjavkasto rumeni venec, ki poteka preko éela skoraj v
ravini crii, je popoln, ter obdaja in deli obraz v dve polovici, ker sega
od ¢ela med oftmi do belkastegn kljuna, ki je od korena raven in sele
proti koneu zakrivijen. Ocesni krogi so beli, perje neposredno okoli
oti je rdeterjavkasto. Trdo perje notranjih ofesnih krogov stoji poSevno,
peresce proli perescu tako, da se konei dolikajo. V femnorjavi Sarenici
se svellika modroérna zenica. Za uhljema, ki sla nenavadno  velika,
in imata popolna pokrovea, ni daljgEih udesnih peres. Peruli presegajo
plitvo zarezani rep vsaj za 30 mm; 1. in 2. ali 2, in 3. lelalno pero je
najdalje; zobtasto je samo 1. letalno pero. Letalna in repna peresa so
rumenorjava z belimi notranjimi obrobki in sivorjavimi pasovi. Spodnje
krovno perje peruti je svello rjasto s svetlimi robovi in temnimi pikami.
Perje je po hrbini strani deloma rjasto rumeno, deloma fino sivo in belo
valovito z malimi trikotnimi belimi ¢rno obrobljenimi pegami; trebusno
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perje belo, rjasto rumeno zamazano in z neinimi trikotnimi sivimi pe-
gami. Na prvi pogled tako razliéne risbe se ponavljajo na posameznih
skupinah perja.

Dolga je 345 mm, peruli merijo 280 mm, rvep 120 mm, kljun Cez
kljuko (v loku) 28 nine.

Noge niso posebno moéne. Krak je od pete dalje tanek in z rjasto
rumenim mehko volnatim perjem pokrit, ki je navzdol vedno bolj redko
Prsti so tanki. Pokrivajo jih posamezna rumenkasto bela triasta peresca
in razlotno vidne de&tice, tako kakor redka dlaka in luske pri podganah
rep. Zato nas prsti pegasle sove po svoji voanjosti nehote spomnijo ne-
koliko na podganji rep. Destice so rdetkasto sive. Prsti so na spodnji
strani fino mrezasli. Kremplji so le plitvo zakrivljeni; tanki in kakor igle
ostri, Mere so naslopne: krak meri 60—0G4 mm,

brez kremplin krempelj v loku krempelj v tetivi
zunanji prsl 22—23 mm 12—16 mm 8= O mm
srednji prst F6—37 mm 16—=17 mm 10—=11 wm
notranji prsl 20—30 nome 19—20 mm 13—14 mm
zadnji prs! 15—16 mm 16—18 wim 11—12 mm

Naslikana noga (lab. VIL sl. 1.) je nekega meseca novembra 1898
pri Lipskem ustreljenega samea.

Samica je vecjn in manj okretna kakor samee, sicer pa enako iz-
preminga barve, le da je vobée nekoliko lemnejia. Mladici imajo prvo,
¢isto belo puhasto perje pi¢lo dva tedna, drogo zgoraj sivo, spodaj ru-
menlkasto, pa tri tedne. Godni so torej priblizno v dveh mesecih. Kdaj
in kako se vrii golitev, je Se nedognano, — Barve pegaste sove so zelo
razlicne, véasih lemnejse, veasih svetlejSe; barvoibh premen, ki jih razli-
kujejo nekateri ornitologi, drugi ne pripoznajo. Najbol] znane so: v za-
padni Evropi in ob Sredozemskem morju s ¢isto belo spodnjo stranjo;
v Afriki z bledejSo okrozolto spodnjo stranjo, ki ima vecje crnosive,
na gornji strani pa sivobele in érne pegice; na Madeiri, na Kanarskih
olokih Zive oblike s temnej$o gornjo stranjo, pikice na spodnji strani
so Sire in temnejSe. Nazivi teh premen so navedeni med znanstvenimi
soznacnicami. .

& &

Pegasta sova Zivi v severni in srednji Evropi kakor tudi v zapadni
Aziji. V Evropi je razdirjena od Danske do Sredozemskega morja; na
Svedskem je zelo redka, v Neméiji navadna sova, dasiravno je na se-
vernem Nemskem po nekaterih krajibh dozdaj niso opazovali.

V Avstro-Ogrski je znana v veeh kronovinah, vendar je na se-
vern pogostejia kakor proti jugu. Na CeZkem ni tako redka, kakor
navadno mislijo, ter je na ugodnih krajih povsod stalna gnezdilka, vendar
nikjer pogosta, ponekod celo manj znana ). Na Moravskem je v Brnu

)L f O 1871, 185 1872, 878: 1808, H63; 1890, 198—199; 1800, 415. L Jah-
resber, (18582) ild., 40. Ornis 1885, 277; 1887, 566, 1888, 69. V. .Jahresber. (1886) ild.,

70. Ornis 1889, 446. M. O. V. W. 1805, 54. O. J. 1801, 236; 1898, 86; 1804, 25
1808, 39,

H
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in njegovi okolici in pri Olomucu zelo pogosta gnezdilka, sploh pa red-
s " > r & e w .
kejsa kakor lesna sova, ponekod tudi zelo redka ®). V Sleziji je precej

pogosta stalna ptica, ki gnezdi od maja do julija ). V vzhodni Ga-

Jul. Michel pinx. — Waldmannsheil 1014

Pegasta sova, strix Mammen (L.)

A Z. 1 0. 1885, 91, L Jahresber. (1852) itd., 40. Ornis 1885, 278; 1887, &b,
V. Jahresber. (1886) itd., 70. Ornis 1887, 447. .., 1808, 138; 1901, 192: 1905, 194,

% I. Jahresber. (1882) itd., 41, Ornis 1887, G6. H. Holewa, Die Yogel-
fauna in Schlesien, 25, Stev. 257,
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liciji je zelo razdirjena in razmeroma tudi pogosta ptica, gotovo bolj
pogosta kakor na Ceikem in Moravskem; le na jugovzhodu dezele je
redka®), V Bukaovini je stalna, toda redka ptica®). Na Gorenje-Av-
strijskem je splosna, ceprav ne pogosta ®). Dr. Schiebel mi pise, da jo
je videl pri Freistadtu v zadnjih 5 letih le enkrat. Na Solnograskem je
precej redka 7); pl. Tschusi jo navaja med pticami, ki Zive v ravnini ¥).
Na Predarlskem je zelo redka in jo opazujejo le posami¢ ). Na Ti-
rolskem proti jugu ni pogosta, v severnem delu deZele jo pa teiko
dobe '), Na Koro&kem je sicer po celi deZeli znana, vendar nikjer po-
sebno pogosta '"). Na NiZje-Avstrijskem Zivi razstreseno po celi
kronovini, na ugodnih krajih pa redno gnezdi ). Na Stajerskem je
menda po celi deZeli precej redka gnezdilka, toda stalna ptica V), Ko-
privnik jo naiteva med pti¢i Pohorja ter pravi, da je nasa najnavad-
nejsa ptica, ki se naseli po starih gradovih, pa tudi po stolpih, vaseh in
mestih, ter da pride rada k higsam ).

Za Kranjsko pravi Freyer, da jo najdemo po cerkvenih zvo-
nikih, n. pr. pri sv. Juriju v Jarsah, pri BoZzjem grobu pod Ljubljano. V éasu
od 1. maja 1862 do konea aprila 1866 je dobil deZelni muzej v dar kras-
nega samea pegaste sove — ime darovalea ni navedeno — '). Po Wo-
kralu jo najdemo na Snezniku, kjer zivi vetinoma po paSnikih v
trhlih luknjastih bukvah ). Po Schulzu je pogosta gnezdilka na Do-
lenjskem. V svojem poznejsem spisu pa pravi Schulz, da je okoli Ljubljane
redka, na Dolenjskem pa pogostejia '), Decembra 1909 je dobil ,—ega*®
v Radovljici pegasto sovo od nekega tamosnjega posestnika, ki jo je nasel
mrivo pri svojem skednju; porofevalec meni, da je ta sova pri nas zelo
redka ™. Sajovic omenja, da postaja pri nas ta zelo koristna sova
vsled brezmiselnega zatiranja od leta do leta redkejsa in navaja, da je

1 . 1 0. 1897, 434—405.

%) Ornis 1880, 277; 1887, OO 1888, 60. V. Jahresber. (1886) itd., 70. Ornis
1880, 446,

%) Ornis 1885, 278, O. M. Sch. 1889, 316.

) 0.0, 1884, 12; 1907, 227; 1011, 168; 1913, 19,

*) Ubersicht der Vigel Oberdsterreichs und Salzburgs, 16.

N AL O u Oy XL letn., 44 0,0, 1900, 1805 1903, 187.

19 M. O. V. W, 1897, 112—113.

"y Ornis 1885, 278, 1887, 66, V. Jahresber. (15886) itd., 70. Ornis 1889, 446—447.

) Ornis 1885, 278. M. O. V. W. 1801, 190. — R. Eder: Die Vogel Nieder-
Uslerreichs, 14105,

) E Seidensacher, Die Vigel von Cilli. Mitteil, d. naturw. Ver. f. Steierm.
1864, 11, Heft, 66. — Ornis 1885, 278; 1887, O4; 1888, 60; 1880, 447, O. ). 1892, 60,

"y Planinski Vestnik 1914, 20; Popotnik 1912, 343,

%) Mitteil. d. Musealver. . Krain 1866, 267,

W)y L Jahresber. (1882) itd., 41.

7y M. O. V. W, 1805, 83.

) Lovee 1910, 65,
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hila ustreljena 1. 1911 pegasta sova 3. maja v Kriki okolici in 4. oktobra
pri Postojni; I 1913 januarja pri Mostah v ljubljanski okolici ). Iz
njegovih 3e neobjavljenih zapiskov je razvidno, da je dobil Iv. Cof v
Kranju 1. 1914 pegasto sovo iz gozdov na poboécju Sv. Joila: vobte pa
je pegasta sova v loviséih kranjskega okraja prav redka prikazen.

V ljubljanskem dezelnem muzeju sta dve pegasti sovi in sicer
samee iz 1. 1866 brez vseh drugih podatkov in samec iz L 1879 ravno
tuko brez vsakih podatkov.

V svoji zbirki imam 3 nagacene pegaste sove: ? z dne 2, XIL
1904, & z dne 6. XIL 1904 in @ z dne 31. L 1905, ustreljene po pri-
stavah v Skednjih nad Crnomljem.

Dasiravne nimam nobenih posebnih dokazov, vendar mislim, da
zive posamezni pari pegasite sove povsod na Kranjskem, kjer dobe pri-
merna gnezdidéa in zadostno prehrano.

Na GoriSkem je pegasta sova povsod pogosta, posebno v vaseh
in na kmetijah ). V Istri je gnezdilka in selilka; gnezdi redko, pozimi
se pa prikaze véasih pogosto *W, V Dalmaciji je zelo redka; Kolom-
batovié jo je videl samo enkrat ob Narenti ®?), pri Metkoviéu je pa po-
gosta %), Na Hrvaikem je okoli VaraZdina navadna stalna ptiea *'); po
GjuraSinu je pegasta sova dobro znana na Hrvaskem in v Slavoniji.
V Narodnem muzeju v Zagrebu je 7 pegastih sov, med njimi mladic iz
Zagreba ®®), V Slavoniji je razmeroma redka *%), kakor sploh v srednjem
obmotjn Donave, kjer ne najie pripravnih gnezdisé *7),

Na srednjem in juznem Ogrskem je pegasta sova zelo pogosta,
na severu se le redkokdaj prikaze *®). Na Sedmograskem je po vsej
defeli razdirjena 29).

V Bosni in Hercegovini po GjuraSinu ni pegaste sove, dasi-
ravno najde v teh deZelah vse, kar potrebuje za svoje Zivljenje in gnezditev.
E. pl. Dombrowski jo je nagel na podstredjih trdnjavice pri Banjaluki 3%),

) Carniola 1912, 128; 1914, 168,

20y [, Jahresber. (1882) itd., 41.

) J, £, 0. 1882, 87. Ornis 1885, 278; 1887, 56l Dr. B. Sehiavuzzi: Male-
rinli per un' avifauna del territorio di Trieste fino o Monfaleone e dell' Istria,
Bollettino della Societd adrialica di seienze naturali in Triesle, 1883, 10, Slev, 24,
— Isti, L. o, 1887, 12, Bt. 24,

2y 1, Jahresbher. (1882) itd., 41. Aquila 1903, 85. O, J. 1905, 234,

7) M. 0. V. W. 1887, 103.

) Ornis 1887, Ht.

) Glasnik Hrvatskoga naravoslovnoga drustva 1902, 57.

) 1. . 0. 1915, 95,

) yvon Mojsisovies, 1, ¢, 107,

) I, Jahresber. (1882) itd., 41. Ornis 1885, 278; 1887, 56 —-57; 1888, 60.
V. Jahresber. (1886) itd., 70.

M Ornis 1888, 60. V. Jahresber. (1886) itd.,, 70. Ornis 1880, 447. M. O. V,
W. 1893, 19; 1896, 94,

M. 0, V. W, 1884, 115,
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0. Reiger meni po uspehu tedanjih raziskavanj, da pegaste sove v sre-
digéu in na jugu deZele ni, prej bi se dobila v Krajini in Posavini 31);
sestavil je tudi vse podatke o pegasti sovi v okupacijskem ozemlju
ter pravi, da so koneem 1 1893 dobili kar zaporedoma 2 ptici, ki sta v
muzeju ¥), Dr, Parrot jo je opazoval le dvakrat¥), P. C, Lindner
jo imennje najredkejio sovo na Balkanu ), V Srhiji so jo dognali Zele
v zadnjem desellelju prejsnjega stoletja kot precej redko. Od zatetka
lega stoleljn dalje pa prihajajo pogostejia porofila o pegasti sovi na
Balkanu sploh, posebno pa iz Srbije, kjer se pokaze le jeseni in pozimi.
Dne 23, septembra 18901 je dobil Rzehak Zivo pegasto sovo, ujeto pri
neki kovacnici pod Belgradom. Pozimi 1904—1905 se je prikazala v
vetjem &evilu povsod na severn Balkanskega polotoka *). V Crnigori
g0 jo opazovali ludi le v zimskem ¢asu. Na Grikem je redna, toda prav
redka gnezdilka, posebno na otoku Krfu, kjer prebiva po zapuiéenih
gelskih dvorcih, kakrénih je tam prav obilo.

V Bolgariji je zZe pogostejsa, dognana gnezdilka pa samo L. 1903
v kotlini Sofije; dne 2. februarja 1903 so jo vjeli pri Silistriji. Tudi v
Romuniji je zelo redka; znane so dozdaj le 3 ustreljene ptice, od
cetrte so nasli samo nekaj perjo. Meseea januarja 1913 se je prikazala
v vetjem 3tevilu okoli Crne vode v Dobrudzi.

Omeniti moram, da so vse jugovzhodne ptice svetlejSe kakor nage,
in sistemaliki jih pritevajo geografiéni premeni, ki jo poznamo pod
imenom strix meridionalis, Frivaldszky. — Verjetna se mi zdi domneva,
da je prisla pegasta sova iz Male Azije na Balkan.

Koneno sodbo o pegasti sovi na Balkanu, kolikor je dandanes znano,
prepustim zopel O, Reiserju, ki pravi (v pismu): V Dalmaciji je zelo
redka, v Crnigori, kolikor mi je znano, Se nedognana. Dolgo vrsto let
nisem dobil v roke v Bosni ustreljene pegaste sove in e zdaj ne vem,
ce v dezeli gnezdi. Vseh skupaj sem jih dobil vet kakor 12 ter vedno
jeseni ali pozimi (Kiseljak, Saraj. polje, Tifanj, Bos. Raéa itd.); isto trdim
tudi glede Srbije. Bile so vetinoma spodaj precej temne, ne @isto bele in
atlusasto svetle, kakor ona ptica s Krfa (Orn. bale,, zv. IIL, 311).

Dvomljivo je, ¢e zivi pegasta sova v Rumeliji in Carigradu 36y,
V Mali Aziji je zadnji ¢as niso opazovali *). V Italiji je povsod raz-
Eirjena in stalna pliea; najpogostejia je v srediitu in v severnem delu %),

1) Die Vogelsammlung des bosn-herceg. Landesmuseums itd,, XXL

0, J. 1805, 253. 1) 0. M. Sch. 1898, 822,

) O, M. Sch. 1905, 326.

¥ E Rzehuak: Bemerkungen {iber einige seltene und interesannte serbische
Vigel im Landesmuseum zu Belgrad, Mitteil. tiber d. Vogelwelt 1906, 122. — Isti;
Die Schleiereule nuf der Balkanhalbinsel. Ravnotam, 178—179 in 187—188. —
[sti: Ornith. Reminiscenzen aus Serbien. 0. M. B. 1906, 120,

¥ Fritz Braun: Tiergeographische Fragen. I. Forlsetzung 1909, 14,

) . F. 0, 1908, 563,

¥ Conte Dott, Arrigoni Degli Oddi: Manuale di ornitologin italinnn,
103 =106 (posebnega dela).
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Scopoli je imel v svoji zbirki plico iz Furlanije (ex Foro Julii).
V dezelah in na otokih Sredozemskega morja je povsod znana,
vendar ponekod manj pogosta. Na Balearskih otokih je precej raz-
Sirjena ).

Brezdvomna je bivala pegasta sova prvotno v oprostornih duplib,
Ko so pa zateli postajati Zlamborji vedno redkejsi, se je preselila v bli-
zino Cloveka. Tuo se dandanes najraje Zivi, dasiravno se ne ogiblje, knkor
nekateri pisatelji tedijo '), popolnoma gozdov in gorovja *'). Najdemo jo
ne le po vaseh in malih tegih, lemved lodi sredi najvedjih mest, kjer
nadomestuje lesno sovo ¥). Prebiva po zidanih in lesnib stavbah, zlasii
po cerkvenih stolpih, po  starih oglalih gradovih in poslopjih, na pod-
sleesjih, po luknjah in razpokah zidov; posebno ji pa ugajajo slara raz-
padla poslopja, razvaline starih gradov in gospodarskih  poslopij, kjer
predremlje ves dan za pazmi in 3perovei, za kako gredo ali na kakem
temnem prostoru. Pred vsem si izbere popolnoma sub, pred vsako viago
varen kolitek, da ne onesnaZi svojega lepo pisanega perja; sicer pa ni
posebno izbiréna. Sum in ropol z bliznje ceste ali ulice je ne motito ;
pripetiti se ji mora Ze kaj izrednega, da si prebere prebivaliste. Tako jo
n. pr. prezeno za vedno izpremembe, ki smo jih izveSili znotraj ali zunaj
ali pa v obsegu slavb, kjer je Zivelu ved let *Y). Pogosto se naseli ludi
v golobnjukih. Koder je dovolj votlih debelih dreves in ji nedostaja pri-
pravnih starih poslopij, ondi se naseli v duplih.

Pegasta sova se drzi stalno svojega bivaliséa, ki ga tudi pozimi ne
zapusti ), Ptice, ki se klatijo v pozni jeseni ali v zgodnji spomladi po
krajih, kjer ne gnezdijo, so mladice, ki si istejo prikladnih gnezdiit. Po-
gresamo jo pa v marsikaterih pokrajinah, kjer je v izobilju vsega, kar
potrebuje za Zivljenje; kakega tehtnega vzroka za ta pojav ornilologi ne
morejo navesti. Da se severne gnezdilke selijo jeseni proli jugu, Se ni
dognano. Vobece je pegasta sova samolarica, ki Zivi semtertje paroma;
veasih, toda zelo redkokral se prikaze v vedjem Stevilu. Jeseni 1911 in
pozimi 1911/1912 so se prikazale v severni Nemdéiji v velikih mnozinah *%),
sredi oktobra 1903 pa v okolici Lugano v manjsem Stevilu 1%,

L] * L]

Pegasto sovo spoznamo leteco Ze od daled po konitastih perutnieah
in jo razlotujemo lahko od lesne sove, ki ima bolj tope peruli; njen
zivol je vitek in stisnjen. Od blizu jo razodeva njeno pisano perje, po-
sebno pa sréasti venec okoli obraza tuko, da je ni mogo@e zamenjali s

M Dr. A, v. Jordans: Die Vogelfauna Malloreas. Faleo, 1914, 108,

) J, 1. O, 1886, 187. 0 0. M, Sch. 1897, 161,

2y 0. J, 1911, 107, 9 0. M. Sch. 1904, 386,

) J. f. 0. 1883, 370.

) I 1 0. 1912, 461,

“) Angelo Ghidini: Die Sehleiereule bei Lugano. Der ornithologische
Beabachter 1908, 365,
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kako drugo vrsto. Leti rahlo, tiho, brez Suma, pocasi, vegavo in navadno
nizko, da more nenadoma s tal zagrabiti svoj plen. Podnevi je %e bolj
zaspana kakor lesna sova '), Dasiravno je prava ponoina plica, vendar
lovi tudi podnevi, ¢e jo prisili lakola, ali kadar krmi svoje mladice %),
Solnéni svit ji je zoprn in pred solnénimi Zarki se skrije v travo ),
vendar pa tudi po dnevi izvistno vidi *), Cloveka obletava zgolj iz ra-
dovednosti in nekot je sela nekemu ribitu celo na glavo *Y). Ce jo kaj
prebudi iz rahlega spanju, se wvzravna, se ziblje semtertje in poka s
kljunom. Ako se ji preved priblizamo in jo spravimo v slisko, zleti na
drugo mesto; vobée je plagna, pa tudi trmasta. Preobilo hrano, ki je ne
porabi, spravi za slab%e €ase *). V jetnistvu se kmalu udomaéi, tudi ce
dobimo staro ptico. Pegasta sova sicer ni krvolotna pliea, toda ¢e ima
priliko, jo tudi izrabi, Nekot so zaprli v njeno kletko velikega skovika,
ker ni bilo druge shrambe; naslednje jutro so nasli samo se njegovo
glavo ). Posebno rada prezi na plice pevke, ki jih puste fez noé v
kletkah zunaj stanovanj *).

Podnevi spi veasih prav trdo, da jo lahko zgrabimo z rokami: tatas
sedi pokonen ter smréi kakor speci ¢lovek *%); drugi pa trdijo nasprotno,
da prihajajo ti glasovi od pegaste sove, kadar bdi. Naj Ze bo kakor hote,
dognano je, da je njen glas _krii keii® najzoprnej#i med vsemi plicjimi
glasovi; podoben je hripavemu vreStanju in hreietemu smréanju tloveka,
Groza nas obide, ¢e slifimo v temni no¢i te nenavadne glasove, ki jih
spremlja pokanje s kljunom, To je dalo tudi povod, da imajo pegasto
sovo skoraj povsod za nesretonosno plico ler jo babjeverci preganjajo in
pokontujejo na vse nacine. Zadnja leta se je pa tudi to obrnilo na bolje.
— Njena kri ima 41°1° C %%, Njen glas oponaSa véasih Ekoree *7).

Ko se zmraci, zatne pegasta sova lovili ter lovi v meseéini do
zore. Tedaj ne leta samo po vaseh in mestih, temveé se klati tudi po
sadovnjakib, poljib, livadah in ob gozdnih obronkih. V prvi vesti lovi
vsakovrstne misi, razen poljskih, podgane, krlice, netopirje, krte, hroste,
mramorje, pa tudi male plice, semtertje, zabe in druge dvozivke. Naj-
ljub%a hrana so ji pa rovke **). Nedognano je, ¢e polovi pegasta sova

) 0, M. Sch. 1885, 5.

) 1 £, 0. 1854, 484, 0, M. Sech. 1912, 366:

¥ I, . 0. 1885, 56.

50 0. £ 0. 1859, 357. — E. Rzehak: Beobachtungen iiber Strix Flammea
als Waldvogel, Faleo 1907, 31—33,

M L1 0. 1882, 247, ) 0. M. Sch. 1903, 280—281,

) 0. M. Sch. 1895, 214. )y 0. M. Sch. 1897, 164.

%) Odtod mendn tudi njen hevaSki anziv. Sploh se lahko refe, da se gori
navedena mnogodtevilna imena te sove v razlitnih jezikih nanaSajo deloma na
glas, deloma na barvo ali pa na bivalizéa, .

%) 0. M. Sch. 1909, 419,

5 0. M. Sch, 1915, 175,

) 0. M. Seh. 1910, 126,
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nenaviidno veliko rovk ali zato, ker imajo neki poseben glas, ali pa, ker
il ugaja meso, ki ima izreden duh. Po mnoZini misi se ravioa tudi vecje
ali manjse Stevilo sov v kakem kraju : v migjih letih je tudi Stevilo
jaje vetje in v takih letih gnezdi pegasta sova po dvakral, Med pticami,
ki jilh ‘pokonéuje, pridejo v poStev posebno brezpomembne vrste, kakor
vrabei ®9), strnadi itd. Da bi lovila in odna&ala golobe iz golobnjakov, je
prazna bajka, enako tudi, da pobira in pije kurja jajea ®'). Mrhovine se
ne brani. ; .

Hrana pegasle sove se da kaj lahko dognali, ker se njeni izbljuvki
dobe redno na vidnih mestib ter se razlocujejo od izbljuvkov vseh drugih
vest. Ti svaljki, ki jih izmetava z veliko teZavo, so primeroma prav
veliki, klobasasti, oviti z migjo dlako ter sveizi navadno ¢&rne, suhi pa
sive barve ®%), Nekalere pegaste sove so zelo poZredne; znano je, da je
neka ujeta sova pozrla po 15 migi na dan. Ujete premaga ta pozrefnost,
da zaéno Ze ¢ez nekaj dni redno jesti, dasiravno se nekatere od zacetka
temu trdovratno upirajo *¥). Vsled svoje pozre3nosti in velike zaspanosti
ne dela pegasta sova svojemu gospodarju nobenega posebnega veselja.

Gnezditev pegaste sove je v dvojnem pogledu zanimiva. Redna
gnezdilna doba je naravno spomladanski ¢as, pa tudi oktobra in no-
vembra, da celo decembra so nasli v novejiem ¢asu gnezda in mladice,
Nadaljnja posebnost je, da gnezdi v golobnjakih. Sprva so golobje samo
ob sebi umevno preplageni, kmalu se pa navadijo tujih gostov in oboji
zive potem mirno skupaj. Ze proti koncu marca slifimo zveler njen ne-
prijetni glas, ki je tudi parilni klic, ter vidimo pegaste sove preletavali
se od zvonika do zvonika, od poslopja do poslopja. Ob takem tasu pridejo
Se bliZje Clovedkim bivalidéem, ter jih opazujejo po mestih veliko vet
kakor navadno. Zavetje, ki si ga je izbrala za bivalide, je obenem njeno
gnezdidte. Izjemoma gnezdi v drevesnih duplih (lipah) ®); v Braziliji je
gnezdila baje tudi v podzemeljskih jamah, kjer so nadli njene kosti ),
[sto gnezdo ‘porabi pegasta sova veckrat zapored °%).

Jajea znese kar na gola tla, kjer leie med apnenimi drobei, med
kamenjem, na stari slami ali na sipini v mali kotanji, kveéjemu podlozi
nekoliko: érvojedine; nekodé so lezala jajea na klasju *"), drugié pa je
gnezdila z golobom v istem gnezdu ). Valilna doba traja od aprila do
jeseni. Sredi upriifll znese samica vsak drugi dan po 1 jajee, skupaj 4

W)L £00. 1883, 59; 1012, 13. 0. M. Seh. 1881, 275,
60 .0, M. Seh. 1893, 130. '
410, M. Sch, 1887, 250,,
&) (. M. Sch. 1897, 162163,
*) 0. M. Sch. 1807, 165.
8y I . 0. 1898, 503,
% J. [ O, 1888, 8.
soitao %9 0, M.. Seh, 1810, 202..
' oy 7.1 0. u, 0:XH0 letn.; 25,
) O, M. Sch, 1884, 254.

20
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do 7, redkokdaj 7 ali 8 pa tudi 9 ) belih jaje, ki jih izvali v 32 dneh,
Ce racunamo od dne, ko znese prvo jajee; drugi menijo, da vali 18 do
21 dni. Njena jajea so podobna jajeem grahaste sove ™). Oblike so po-
dolgaste: barva vle®e na rumenkasto 7'). Med vsemi sovjimi jajei so
najbolj medla; proti lu@i so rumenkasto bela. PovrSina 0022 —023 mm de-
bele lupine je gladka, znojnice mnogoglevilne, majhne in globoke: red-
kokdaj ima povrsina vozeljcke ali podolgaste brazde.

22 jaje Reyeve zbirke meri popretno 392 X 30'8 mm, unajvecje
41°1 < 32 mm, najmanj8i pa 378 X 31 in 396 £ 29°6 mm; tehtajo pa
popreéno 1'76 g. 58 jaje, ki jih je izmeril P. Wendlandt, meri po-
preéno 40°7 > 31°1 man, tehta po 1°6 g. 100 britanskih jaje meri po Jour-
dainu poprecno 39744 = 31°58 mn, najvecji 45 > 834 in 39 X 335 mn,
najmanjsi pa 36'2 X 31°2 in 425 X 20°1 mm.

Sporno je, e gnezdi drugi¢ v letu, ako ni bilo unieno prvo
gnezdo. P. Wemer trdi za okolico Miinstra, da gnezdi pegasta sova
dvakral na leto, 1. 1903, da je gnezdila celo trikrat. Nadalje trdi ta pi-
satelj, da nobena pegasta sova ne znese vet kukor 5 jaje?). Drugo
gnezdo je baje StevilnejSe kakor prvo ™). Ker zaéne samica precej valiti,
ko je znesla prvo jajee, so mladiéi v istem gnezdu razliéno razviti, in
zgodilo se je Ze, da so nadli jajea poleg izleglih mladicev ™). Tudi posa-
mezni pari gnezdijo ob razliénih ¢asih.

V Ljubljanski okolici je gnezdila pred par leti v nekem gospo-
darskem poslopju med Preserjem in Podpedjo; v zvoniku cerkvice pri
gornji Zadobrovi gnezdi par pegastih sov baje redno vsako leto. Pred
kakimi desetimi leli je gnezdila v nekem kozeleu pri pokopaliSéu sv, Kri-
stofa. Okoli leta 1895 je gnezdil par pegastih sov v zvoniku razpale
cerkvice sv. Marjete na Smarjetni gori pri Kranju.

Stardi pitajo skrbno svoje mladice, ki vsled tega hitro rasto. Razne
stopnje perja mladicev je opisal 0, Kleinsehmidt na navedenem mestu
jasno in tako zelo natanéno, da bi bilo odveé o tem Se podrobneje
razpravljati. v

Male plice sovraZijo in nadlegujejo pegasto sovo ravno tako, kakor
smo slif8ali o drugih vestah, Sicer ima pa med pticjim svetom veliko
manj sovraznikov kakor njene sovrstnice, ker zivi blizu éEloveka v
poslopjih in se pokaZe na prostem le redkokdaj. Zato jo tem bolj pre-
ganja Elovek v svojem babjeverstvu in nevednosti. Skodljive so ji tudi
vse one moderne naprave, ki jih 3e ne pozna, in ki se jim Se ni pri-
vadila. Znano je, da se vefkrat ponesre¢i na elektriénih napeljavah 75),

) . 1. 0. 1860, 464. :

W) 1. f. 0. 1856, 41. )L 1L 0. 1887, 194,

) Einiges tiber das Brutgeschilft der Schleiereule (Strix Flammen 1..). Mitteil.
iiber die Vogelwelt 1907, 166—167. i 0. 1 0. 1884, 36. ]

M 0 f 0. 1883, 376. — Dr. Plathe: In welchen Zwischeoriiumen zeitigl

Strix flammea ihre Eier? Z. . 0. u. 0., XVIL letn., 129—31.
™ 0. M. Sch. 1907, 286 - 287,
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Tudi vremenske nezgode jih veliko wunitijo, tako jih je n. pr. mnogo
poginilo v mrzli, dolgi zimi 1879—1880 na Nemikem 7). Tudi lakota jih
je mnogo vzela na severnem Nemikem v zimi 1911—191277), Pogine jih
semlertje nekaj na raznih podstre§jih, ker ne najdejo izhoda 7). Vrhtega
jih love v pasti™), celo gonjo so Ze napravili na njo %%). V nekaterih
pokrajinah moéno pojema vsled zatiranja in napredujoce kulture. V njenem
drobu in perju zivi 19 dozdaj znanih neprijetnibh zajedaleev,

Ker je zelo zaupljiva sova, jo lahko privabimo in ustrelimo. Poleg
tega jo love v mreze, ki jih pritrdijo pred vhod mesta, kamor zahajajo
pegaste sove.

O koristi in Ekodi pegasle sove nas podudi najzanesljiveje kako-
vost njene hrane in s to v zvezi vsebina njenih izbljuvkov. Najvet do-
kazov njene koristi so doprinesli Jickel, Altum in v novejem ¢asu
Roerig, Rey, Rzehak, Baer, Geyr pl. Schweppenburg, Gre-
sechick, Altum, Jiekel, Uttendérfer, Débner, pl. Chernel
in Eckstein, ki so preiskali 24375 izbljuvkov in dognali, da znasa
vsebina 31°8 %/ koristnih, 684 °/ Ekodljivih in 03 %, brezpomembnih
Zivali ).

Res se je ze zgodilo, da je prepodila postolko in Emarnico — eri-
thacus titys (L.)**) —, vendar ne moremo te neznatne &kode primerjati z
neizmerno koristjo, ki nam jo dela s pokonfevanjem nadleznih migjih
vrst in raznib ni¢ manj Skodljivih ZuZelk, Upraviéeno jo lahko pristevamo
najkoristnej§im sovam, in gospodar, ki se hote iznebiti Skodljive miSje
nadloge, stori najbolje, te privabi pegasto sovo v svoja poslopja, kjer mu
bo oéistila izdatneje kakor macéka vse shrambe nadleZnih glodaleev. —
Njeno lepo pisano perje rabijo v modne svrhe ®3).

Lovei naj &titijo in varujejo to prekoristno sovo ter naj pokaZejo
svetu, da se zavedajo in so kos nalogi, zaértani jim v ne-
pisanih zakonih varstva naravnih spomenikov!

Popravki. Carniola 1915, str 35, vrsta 18, besedi ,vrste in* naj se
izpuste. — Str. 87, vrsta 17, zgoraj naj se pred besedo . Jahreshelt® vrine  Zweites®,
— Sitr. 48, vrsla 24, za podpitjem se mora glasiti jtrebudne prepone nimajo po-
polne, temveé le krnaslo®, vrstn 32, beri numesto ,redove® pravilno ,rodove®, —
Carniola 1916, str, 204, vrsta 14 zgoraj naj se Sita:  NajvaZnejsi keaj v zapadni
Evropi itd. . . .* nameslo ,najvaknejsi opazovalni kraj itd. . . .*

Opomba. Delo je izilo v posebnem natisu, ki so mu pridejani dostavki pri
posameznili vestah, dve dolo@ilni tabeli in slika velike uharice,

%) 0. M. Sch. 1886, 89, 161, 264,

) 0 £ 0. 1912, 461.

™ 0.7, 1011, 108.

M 0. M. Sch. 1912, 599,

50 0, M. Sch, 1854, 197.

“) Dr. Hennicke: Handbuch des Vogelschulzes, 145,
) 0. M. Sch. 1887, 60.

" 0, M. Sch. 1898, 281.



Pregled opisanih sov.

Uharica:. . . . . Carniola 1915: str. 112, . . . .. ot kb L
Mala uhurien: . . = 1916: str. 39, pod. ste. 41, tab. II, sl 1 in 2,
Moévirna uhariea: . w sir. 40, pod. str. 51, tab. I, sl 4.
Veliki skovik: . . & « sir. 57, pod. str. 59, lab. I, sl 3
Laponska sova: . 1 Fbm | Ehr L v L tab. III, sl 1
KOogasa: « aoeainl in - « str, 118, pod. str. 121, tab. IV.
Lesna sova: . . » »  8lr. 188, pod. str. 193, tab. V., sl 2.
RBela sova: . . . . - v B0 v 5 s talLeVL
Grahasta sova:. . - a B 206 0L s heb VL Elo L
Koconogn sova: . - -  str. 208, pod. str. 211, lab. IIL, sl 2.
Ouled | m b Ll Ty - s 8tr. 242, pod. str. 245, tab. VIL, sl 2.
Maliskovik:. . . .. «  #tr. 261, pod. str. 263, tab. VIL; sl. 3.
Pegasta sova: . . 3 «  sir. 268, pod. ste. 261, tab. VIL, sl 1.

Slovstvo.

Referati.

Ludmil Hauptmann, Politische Unwilzungen unter den Slowenen vom
Ende des sechsten Jahrhunderts bis zur Mifte des neunten. (Mit-
teilungen des Instituts  filr  dsterreichische Geschichtsforschung,
XXXVL Bd., 1915, 2, Heft. S, 220—287).

Krititno delo na polju slovanske zgodovine napreduje zadnje ¢ase kivahneje.
Nastopajo pa razne smeri: poleg znanstvenikov so pikolovei brez obzorja in kom-
binacijske nadarjenosti, funtasti, oportunisti, in %e drugi. Vetkral vodi tendenca
pero. Vendar vsi delnjo. Malokateri pa se loli slovenske zgodovine sturejie
ddbe poscbej. Zato je pozdraviti vsak nov prispevek, ki nam jo pojasnjuje.

Tak prispevek nam je namenil L. Hauptmann, Lotil se je enegn izmed
nojlezjih vpradanj slovenske povestnice, opisujo usodo, leritorijulne rnzmere in
izpremembe pri Slovencih v oznafeni dobi Snov si je razpredelil v fest odstavkoy
1. Obrovsko gospodstvo. 2. Snmova dobua. 3, Karantanska drzova. 4. Bavarsko-
frankovsko gospodstvo. 6. Karlinika uredba. 6. Preosnova Ludovikn PoboZnega. —
Vsebina, na kratko posneta je ta. Planinski Slovani vstopijo v zgodovino kot Obrom
hlapéujote pleme, a ne v enotni celoti, ampak sestavljeni iz malih grué roznih
rodov; med seboj vzdriujejo posadke svojih gospodarjev, ki jih drie v suzenjski
pokor&tini. — V Samovi dobi si priboré za kratek ¢as svobodo; kmalu pa so —
vanj Karantanei — primorani, ukloniti se Hrvatom, katere so morebili celd sami
pozvali med-se. Ti so zagospodovali kot .plemeniti ljudje® nad deZelo; Sloveneci
ob Savi pa so podlegli ponovno obrovskemu navalu. — V osmem veku so se pad
ofresli Slovenci pod Borutom obrovskega jurma s pomodjo Bavarcev, n prigli so zatd
pod oblast svojih pomagaleey in so izgubili del svoje zemlje. — Furlanski vojvodn Erik
je 1. 795 strl obrovske gospodstvo na dolenjem Stajerskem in Kranjskem; a spravil
je Slovence pod Franke. — Karel Veliki jim je dal novo politiéno uredbo, ki jih
je spojila s krifansko-germanskim svetom. — Leta 828. je preosmoval Ludovik
Poboini Karlove uredbo in razdelil Furlanijo v Stiri dele : Furlanijo v oZjem zmislu,
Istro, Spodnjo Panonijo in Obsavje; s lem o hili dani predpogoji za mirno
prepojanje Slovanov 2 nemikimi priseljenci.
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Ta vsebina je uspeh obseZnejsih rnziskavanj naobraienegn zgodovinarja, ki
ima leoretiéno podlago moderne metode, dar kombinacije, ¢ilo fantazijo in pozna
slovstvo. Rezultati v vnanjih obrisih ne nudijo presenetljivih novosti, pat pa
podrobnosti. Zakljucki so spretno formulirani in na videz prepridevalni. Raziskava
je zanimiva, temperamentno pisana in bo dala strokovnjakom In specijalistom
podbudo, prepridati se, da-li drie njenn izvajanja. — Meni so se urivali med
¢itanjem razni pomisleki, ki se jil nisem iznebil. Zal, da mi ograniten prostor v
tem listu brani, gosp. pisatelju slediti od kraja do koneca s svojimi prigovori.
Zato opozarjam samo na to razpravo in se dotikam le v vaznejih slufajih razglasja
med naziranji.

Najobirneje obravnava Huauptmann prvi in drugi oddelek. Naravno. Virov
ni obilo. Treba je torej izravnati ta nedostatek s tolmafenjem in zakljutki. Kdor
namerava uditi drugo zgodovinsko resnico, kakor dosedanji mokje, mora uvaZevali
vsestransko vire in naziranjn: v tem pogledu pogrefamo v razpravi povse
zadovoljive popolnosti.

Mnokiea posameznosti nas pri tem ne od8koduje, ker dalekoseini sklepi
nimajo take opore, da bi ji mogli zaupati brez pomisleka. Taka zadeva je . har-
monija vokalov* v Reziji. Ta pojav dokazuje, kakor trdi Bondouin de Courtenay,
spojitev slovanske in turdnske narodnosti. Hauptmann pa izvaja iz tega: V Resiji
s0 bivali Slovani, a med seboj so imeli malo obrovsko posadko in od le imajo svojo
govorico. Ako se je lo vrdilo v Reziji, tedaj bi morali pricakovali podobnih
pojavov  tudi pri drugih  Slovanib, Zivedih nekdaj v enakih pokrajinah in v
obliZju ali pa celo v zvezi z Obri, In dalje je premisliti, je-li mogode, da je usilila
v Reziji malodtevilna, kulturno neprimerno niZje stojeda obrovska posadka slovanski
vedini znake svojega jezika v teku kakih 50 let? To je zoper vso empirijo. —
Podobne pomisleke narekavajo Hauptmannovi zakljucki iz Menandrove trdilve,
da so Obri premagane narode iz njihove domovine premesali v lujino. Da se je
vrdilo to tudi nu slovenskih tleh, poizkuia dokazati Hauptmann z imenom Dudleipa,
Dudleipi, Duljebi, Dulieb na Stujar.-;kmn in KoroBkem. Presenelljiv da je
dl v slovenitini. 8 to zadevo se bavi obdirno in sklepa: Duljebi so rod, ki je
prisel, od Obrov s silo prignun, iz nizin ob Bugu. Na CeSkem in nn Stajerskem
se je njegovo ime preosnovalo po zapadnib slovanskih nareéjib (wurde weslsla-
wisiert), dodim je na Korodkem obvaroval pristno obliko. In zakaj tam? Ker so
Hrvatje, v gospodstvu nasledniki Obrov, preprecili posrebanje jezikovnih svojstev
svojih podloZnikov. — Recimo, da teorijn o premedéevanju drzi tudi nn imenovanih
tleh (mimogredé opozarjam samo na Pircheggerjevo Studijo: Karantanien und
Unterpannonien zur Karolingerzeit v Mitl. d. Inst. . oest. Gesch. Fsehg, 83, 307,
opomba 1: Der Comitatus Duleipa stehl und fillt ja mit der einen Urkunde
Arnulfs fiir Salzburg vom 9. III. 891, die zu Bedenken Anlass gibt), moramo
sklepati: Ako so dali Duljebi krajem ime, je morala biti njihova mnoZiea velika;
v tem slugaju bi pa bili Obrom nevarni; ako jih je bilo malo, bi bili morali
izginiti in ime bi se ne bilo moglo prijeti krajev., Ako so Obri zaté premedcali
razne rodove — kakor pravi Hauplmann — da so dobili po svoji drzavi pestro
zmes podanikov, ki se niso zavedali svoje skupnosti in so tladanili svojim trinogom
v ltopi rezignaciji, tedaj bi bil predpogoj temu ravmanju velika inleligenea in
driavniika smotrenost. Tudi bi bili morali podjarmiti v ec¢ino slovanskih narodov,
da bi mogli dobivati raznih malih gru¢ za svoj narodnostni mozaik. Nazadnje bi
morali porocati o teh raznih dejstvih tudi razni drugi viri. — A Obri so bili
surovi, neomikani, topi, za kulturo nevsprejemljivi nomadje (Kos, Gradivo 1, 803).
Zato twdi nise mogli nikdar podjarmiti drugih narodov take, kakor si lo misli
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Hauptmann o Slovanih. Za dobo najvedje oblasti Obrov nastopajo Slovani — po
virih! — vedinoma samovlastno, na svojo pest in svoj ratun, brez Obrov,
ali celd zoper nje, to pa od druge polovice G, pa do konea 9. veka (Kos I, 82, 83,
87, 108, 110, 113, 132, 135, 147, 148, 160, 163, 164, 166, 168, 178, 179, 105, 199,
215, 217, 220, 223, 22b, 286,238, 256, 280, 203, 312; 1L, 21, 26, 38, 30, 51, 72, 226,
227). Kakor so n. pr. pomagali Obri Langobardom (Kos [, 70, 134, 138, 140, 177)
in Bavarcem (Kos 1., 272), tako se so druZili tudi s Slovani, samo bolj pogosto in
2 vedje roke (Kos 1, 85, 90, 106, 116, 120, 138, 138, 140}, kar je povse jasno, ker
so bili sosedje. Iz poroéil, kakor n. pr. pri Pavle dijakonu 4, 28: Agilull .. .
cum Sclavis, quos ei eacanus rex Avarorum in solacium mizerat® nikakor ni smeti
sklepali, da so bili Slovani popolnoma pod obrovsko oblastjo, paé pa, da fih je vezal
% njimi dogovor na boj in obrano. Samo dva vira imamo, ki jih moramo tako
tolmaéiti, da so bili Slovani res pod peto Obrov (Kos, 1, 113, 1564); to pa veljn
samo za posamicéne rodove. Viei torej ne podpirajo dovolj zakljutkov g. pisatelja
o razmerju med Slovani in Obri. .

Prosteje so dihali po Hauptmannu samo Karantanei, ker njihova dezela ni
imeln za Obre tiste vrednosti, kakor spodnja Stajerska in Kranjska, prehodni degeli
v Italijo. Tu so baje nndli Obri prezimovaliiéa okoli Ljubljane, do&im je celovika
kotlinn mrzla, a okorno gospodarstve njilovih hlapeev slovanske narodnosti ni
umelo nubaviti poleti dovol] sena zn érede. Obri so postali hipotezi nn ljubo
klimatologi in geografi. Houptmann ni pomislil, da je ljubljunska kotlina klimati¢no
prav lako neugodna, kakor celovika, ée ne slubeja (prim. Seidl, Klima von Krain
v Mitt, d. Mus. Ver. f. K., 1891, 121 nsl) in da so — po njegovi lastni trditvi —
ziveli tudi tukaj hlnpéevski Slovani z istim svojim primitivnim in neokretnim
gospodarstvom,

Navzlie podrejenemu poloZaju pa 2o se zedinili ti obrovski suznji v ,slovansko
velesilo®, tako, da se je | 629. dvignil Dagobert na prigovarjanje germanskih rodov
zoper zapadne pokrajine Samovega kraljestvi. Je-li mogode, du bi se bila strnila
pestra zmes brezpravnih obrskib podanikov, brez zavesli svoje skupnosti, Ziveéih
v topi rezignaclji, do ,velesile®, ogrofujoto frankovsko oblast? — Po Samovi smrli
— trdi Hauptmann — so prisli posavski Slovenci spet pod Obre; kajti ti so korakali
I. 663. brez zaprek skozi spodnji Stajer in Kranjsko. Denimo, da so Obri 3l skozi
Posavje — virov nimamo — tedaj moramo po vsem tem, kar smo gori navedli,
vendar vprasati se, da-li ni bilo to mogote na podlagi dogovora? In odkodi vemo,
da se je vriil prehod brez zaprek?

Karantanski Slovani — izvaja Hauptmann dalje — niso dobili enakopravne
neodvisnosti, ampak le nov stan je prigel do vlade: ,plemeniti ljudje® ali neméko:
Edlingi. To dokazujejo posamezni urbarfi in listine ter 9 krajevnih imen osnove
LEdling®; nahajomo jih najéeste lam, kjer so bivali Hrvatje, Zal, da mi je zabra-
njeno, pobavili se & temi fzvajanji podrobneje: samo to naj pripomnim mimo-
gredé, da je bila okoli 1 050 in unsl. slovenska vedina v Karantaniji tolika, da niso
dajali krajem nemikih imen. Te so torej iz poznejiih dob in nimajo za zgodnje
razdobje dokazilne modi. O bistve  Edlingov® tnlmm enja &e niso edina (prim. tudi
Rozmanovo belezko, Cas, 1916, 278).

Dasi Karantanijn (po H. ste. 243) an Obre ni imela tolike vrednosti, so jo
zaceli v 8, veku ponovno nadlegovali. Da se jih olrese, pozove Borut Bavarce na
pomoi. Ti prepode nomade, a si podjarmijo Karantance in njihove sosede, L .
srednji Stajer, kakor pravi H. (str. 267); doéim so obdrzali Obri spodnji Stajer
in Kranjsko. — Poslednja trditev ni vzdriljiva. — Iz Kranjske so prigli L 705
Slovenci na poziv vojvoda Ferdulla v Furlanijo (Kos L, 195) in I 720 so isti Slo:
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venei nuvalili nu Lauriano (Kos, 1. 199). Vojvoda Ralchis je napadel 1. 738 Kranjsko,
ki ni bila obrovska posest (Kos, L, 215) — Leta 788 gredo Obri skozi Kranjsko v
Furlanijo, maséevat Tasila. Hauptmann sklepa: Kranjska ni bila frankovska, torej
je morala biti obrovska, Ze zalo, ker so &li Obri skozi njene doline, Kuko éudno se
mora zdeti sprico teh trdilev, da so se borili L 795 na strani vojvoda Erika zoper
Obre tudi Slovenei pod Vojmirom! Ako omenja Alkuin v pismu, pisanem patrinchu
oglejskemu Pavlinu, blizino paganske zemlje, je to seve, popolnoma pravilno;
a sklepati iz tegn, da je bilo Posavje obrovsko, ni mogoie. Obmodje oglejske cerkve
je segalo pred slovansko invazijo precej dale® proti vzhodu njihovib alpskibh deZel
(Kos, I, 308); meja se ne da dolofiti. Dokaz za to pa je, da se je skliceval patriarh
Ursus na stare pravice svoje cerkve, ko je 1. 811 pred Karolom Vel. zahteval
njegove odlodilve zaradi preporne Karantunije. Te pravice so pozneje zaspale, ker
s0 se te pokrajine popaganile; n pozabljene niso bile. Zalo je bil patrinrh Pavlin
tudi nujno vabljen v Punonijo (Kos L., 299). In kaj je bilo blizje obrovskemu ozemlju,
kakor oglejska Skofija? In na to prostrano provincijo misli Alkuin, ne na tocko
Oglej ali Cedad. A paganska je bila ludi slovenska, v oglejskem cerkvenem ob-
mocju lezeta zemlja, ki se lahko pokristijani z obrovsko obenem. Dejstva so pokazala,
da je 8lo pokritevanje Slovanov neprimerno loZje, hitrejSe in bolje, kakor pri
Obrih. % zapadno kulturo so se Slovani hitro sprijaznili; kajli od srede 8. veka
Jih nahajamo redkokedaj v boju zoper kriéanstvo, paé pa zoper Obre (Kos 1., 280,
208, I, 26, 38, 226, 227). Da so Franki morali nastaniti Qbre v wrezervicije®, Slo-
vanov pa ne, lo je znaéilno za dobro rnzmerje. Zelo teZavno je doloditi, kam da
ie pripadala Karantanija v oZjem pomenu (prim. Pirchegger v Milt d. InsL f oest.
Gesch, Forschy. 33, 209, 319); presenetljiva je pa Houplmannova domneva
(str. 274), da je bila Kranjska po spodnjem Stajerju in po zapadnem hrvatskem
Zagorju zvezana z dolenjo Panonijo: lo zahteva strogih dokazov,

Gledé mejd posameznih pokrajin postopa Hauptmuann sploh precej prosto,
Tako n. pr. dolofa (str. 267) misijonsko ozemlje solnogradke nadskofije, driec se
apisa ,Conversio Bagoariorum et Carantanorum®; tu mu gre za sosede Karantancev,
tes to so mogli biti saumo Slovenci srednjegn Stujerjn, ker po imenovanem spisu
je Drava juina meja. To ga pa kar ni¢ ne moti, da izjavija pozneje (str. 276), da
Drava ni mogla biti juina meja pred 1. 811, dasi Conversio | 803 izredno pravi,
da je dobil Teodorik, nadikofov namestnik ,regionem carantanorum et confines
cornm oceidentali parte drauni fluminis, usque dravus fluil in amnem danubii®,

S temi opazkami niso izérpane nejasnosti in preporne toéke. Ako priznamo
resno slrctﬁljeuje in znanstveno smotrenost, nam je vendar konstatirati, da preki-
peéa narava plsulclju ni pripucala, da bi bil umeril |11|lrsikuieru misel: nonum
prematur in annum! S to naglico prouzroéeni, pomisleke izzivajodi rezultali pa
bodo dali podbudo za nadaljne 3ludije o starejii slovenski zgodovini: in lo je
prva zaslugn Hauptmannove razprave. Mantuani.

Dr, Yosip Gruden, Zgodovina slovenskega naroda, Sesti zvezek,

Celovece 1916,

Kljub vsakovrstnim tezkoam je Mohorjeva druzba tudi letos prinesla svojim
drutvenikom lep knjiZevni dar. Njena najboljia knjiga je brez dvoma Sesti zvezek
Grudnove zgodovine, ki nam opisuje in ponazoruje dobo od leta 1619 do leta 1792,

Iz avstrijske zgodovine je dobu drinvnega absolutizma in centralizacije dovolj
znana, zato je nepotrebno, navajati tukaj Grudnova izvajanja in trditve, ki ne
prinagajo novih vidikov, temved se naslanjajo na znana velika nemika dela, =aj
je Gruden znan kot kritiéno opazujoé elektor in objektiven relator.
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Strokovnjaku in preprostemu fitatelju pa bodo poscbej” ugajala domada
poglavia o kmetskih uporilh in o Krucih, dalje opis kulturnih razmer, plemstva in
mestanstva, o trgovini inobrti; slednji¢ poglavja o slovenski besedi in pismu. Opis ljud-
skega Zivljenja, kuZni &asi, CarovniSlvo in razbojniStvo spopolnjujejo celotno sliko
ter mam podajajo zraven .solnea® tudi g senco®, ki je v tej dobi ni ravno malo.

Pri opisu cerkvenih odnolajev stoji v ospredju ljubljanska 3kofija in ustano-
vitev goriske nadikofije. To je umljivo iz stalisfa’ pisateljevega dosedanjega delo-
vanjn, toda gotovo porabi priliko, da nam ofrta v glavnih potezah tudi KoroZko
in Stajersko ter tamodnje cerkvene razmere in njil vpliv na ljudstve, ko bo govoril
o preureditval in premestitvah Zkofovskih sedelev na Stajerskem in Koroikem.

Sploino takralno Solsko reviéino nam odkriva odstavek o Zolstvu. V njem
je posebej zanimivo, kar nam pové pisatel] o Zoli v Ru3ah na podlagi razprav
BoZidara Wurzerja v Rusah.

Celoten vtis, ki ga dobi Citatel] pri ¢itanju Sestega zvezka je: Grudnova
zgodovina lepo raste po obsegu in vsebini. Pregledne, objektivne opise spremljajo
dobro izbrane in Slevilne slike. Par napak v letnicah je zakrivil koreklor. Raz-
vrstitev tvarine je pregledna in uporaba virov prav temeljita. Seveda smo in bomo
imeli z ozirom na snov in njeno obdelovanje vsak tudi svoje posebne nazore in
ved ali manj utemeljene zahteve, ki izvirajo deloma iz nadih individualonih nagnenj,
deloma pa so rezultat struj, kalerim smo se ob Studiju zgodovine prikljudili.

Kar smo Zeleli in nasvetovali posebej v  Carnioli® v porofilu o petem
zvezku, je pisatel] wvse uresnicil. Sprejel je posebej v Sesli zvezek Stevilna
poglavia, ki so za nas in na% narod tem vainejfa, ker nimamo velike lastne
politicne, oziroma driavno-pravdne zgodovine in nam ravnoe ta poglavia odkrivajo,
kako je Zivela in trpela, mislila in delala Siroka masa nafega navoda, kar tvori
naso pravo slovensko zgodovino.

Jezilk jev Zeslem zvezku 3e pravilnejdi in preciziejsi, v eeloti pa precej hladen
in brez retoriénih prispodob To ima svoje dobre in slabe strani, znadéi pa pisatelja kot
pripadnika struje, ki je posebej v nemski historijografiji nastala kot reakeija proti
pisavi Rankeja in Mommsena. Pisatelj pa nam gotovo pritrdi, ako mu ne priporoéamo
takih stavkovnih zgradb, kakor je recimo na strani 903: (Na Dunaju so se krvavemu
spopadu  kolikor mogode izogibali; ker niso bili za vojsko dovelj pripravijeni in
s0 vedno upali, da bode mogode s pogajanji sporng vpraganja poravnati*

Mohorjeva druzba si bo ohranila simpaltije in materijelno podporo vseh slojev,
ako bo izdajala takdna dela. Vzbujala 2 njimi ne bo le zanimanja, ampak poglobila
tudi sploine izobrazbo naSega narodu. . J. Vesenjfak.
Fahrbuch des hvdrographischen Zentralbureaus im k. k. Ministerium

fiir dffentliche Arbeiten. XI1X. Jhgg. 1911, Das Savegebiel.. A Nieder-

schlagsbeobachtungen 4% 30 S. B, Wasserstandsbeobachtungen

44 S, Beilage: Hydrographische Ubersichtskarte des Savegebietes

1:750.000 mit. Isohyeten fiie das Jahe 19110 — Wien 1814, In

Kommission bei W. Braumiiller,

In den vorliegenden zwei Heften bietel sich bereils der XIX. Jahrgang in
emsiger, beharrlicher Arbeit an zahlreicheén Orten des Savegebieles von den Quellen
der Save bis zur Milndung des Sotlabaches im Jahre 1911 gesammeller und. in be-
wiihrter Form zweckmiiflig in Tabellen vereinigler Angaben, welehe, die atmo-
sphaerischen Niederschliige, die Wasserstiinde der Flilsse, die Lufttemperaturen
und die Wasserlemperaturen von Flilssen und Seen des belrachleten Gebieles aum,
Giegenstande haben
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. Ao Die Zahl der in Titigkeit befindlichen Beobachtungsstellen fiir die Nie-
-.!.u:ighlllge. betrug im Herichtsjahre 93 (drei mehr als im Vorjahre). Sie liegen in
den Hohenstufen zwischen 150 m und 1800 m. Fiir das Destehen einer Hochge-
birgswarle fehlt die Gelegenheil. Die Beobachter bhetiitigten sich in dankenswerler
und verdienstlicher Weise in gleichem Umfange wie in den Vorjahren. Ebenso
folgt die ganze Einrichtung der VerbBffentlichung einer feststehenden Norm, um
Vergleichungen und die Zusammenfassung mehrerer Jahrginge fir die Ableitung
von Durchschnitlswerten zu erleichtern. Man vergleiche daher dariiber unsern
Berichl {iber den XVIII, Jahrgang in Carniola 1915 8. 210212,

Aus der Ubersicht* der Niederschlagsverhiiltnisse ersehen wir, daff die
Jahressummen des Niederschlages im Savegebiel einschlieBlich der Gurk im Jahre
1911 unternormal waren, sie betrugen 87 %, der Normalwerte, Die priiten Jauhres-
summen weisen auf St Johann am Wocheiner See mit 2279 mm, Leskova dolina
im Schnecbherggebiet mit 2202 mm und Mitterdorf in der Wochein mit 2001 mm,
die kleinste Jahressumme erhiell Kapellen bei Rann mit 725 pen. Acht Monale
des Jahres hatten unternormale Niederschlagsmengen (Februar nur 13, des Nor-
malwertes), die {ibrigen vier {ibernormale (Dezember sogar 154 %) Es herrschle
ein lebhafter Wechsel von zu rassen und trockenen Monaten, so dafl keine lingern
Folgen mit gleichsinniger Abweichung zustande kamen. Im allgemeinen gelangte
doch die flir Krain normierte Verteilung des Niederschlages iiber das Jahr zur
Geltung mit Maximalbetriigen im Juni und Oktober, sowie mit dem Hauptminimum
im_Februar: das zweite Minimum versehob sich aul die Monale August und Juli.
Zugleich war der Dezember (wie erwlihint) ibermiiflig niederschlagsreich. Es fand
demnach in den letzlgenannten drei Moonalen des Jahres 1911 im Sinne der Aus-
fihrungen in F. Seidl’s Klima von Kreain, S, 274, ein Herlibergreifen des mediter-
ranen Klimabereiches (mil regennrmem Sommer und regenreichem Winter) nord-
wiirls bis fber Kreain stall. Am stlirksten waren die Niederschliige vom 10, Juni
und 24 Oktober, an welchen Tagen stellenweise {iber 100 mm  gemessen warden
(| mun Niederschlagshiihe bedeulel eine Niederschlagsmenge von 1 Liler pro 1m?
Bodenfliiche). Die Trockenperiode vom 9. Jinper bis 12, Miirz lieferle nur 99, des
normalen Niedersehlages, - L

Durch die Sehneefiillle der ersten Tage des Monates Jiinner erfubr die vor-
handene Schneelage cine bedeutende Verstiickung und auch die noch apern Areale
wurden eingehilllt, so dafi das ganze Gebiel eine Winterdecke trug. Um den
21. Febroar wurde der griiBte Teil des Gebieles unter 1000 s Seehthe aper,
apfangs Miirz trugen cinen Wintermantel nurmehr die hiichsten Teile. Frithlings-
sehneefiille teaten am 14, Mirz und 4. April ein und hitllten das ganze Gebiet
durch mehrere Tage ein. Die erslen Schineefiille des Spiitherbstes stellien sich in den
Hochlagen am 1. Oktober, in der Wochein am 19, November, in den fibrigen Teilen
im Dezember ein. Die tiefen Lagen waren zu Ende des Jahres wieder schoeefrei.

Die geographische Verteilung der Johressumme des Niederschlages kommt
in der Isohyetenkarle zum Ausdruck, Als Gebiet geringslen Niederschlages mil
weniger als 800 mm erscheint der dstliche Teil des Sotlatales und der unterste
des Savetales; als niederschlagreichstes Gebiel mil einer Jahresmenge von mehr
als 2400 im treten die hichsten Teile der Julischen Alpen (Triglav ete.) und die
Gipfelregion des Schneeberges hervor.

Fiir das gesamte Gebiel ausschlieilich der Sotla und Kulpa berechnel sich
filr das Juhr 1911 eine mittlere Niederschlagshithe von 1351 s und eine Gesamt-
mengre von 11440 Millionen Liter (gegeniiber 1552 pun v 15, 400 Millionen Liter
im mehrjithrigen Durchschnitte). -



276

Die Jahresmittel der Temperatur waren durchwegs hoch und fibertrafen die
Normalwerte durchschnittlich um 08° C. Bemerkenswert ist die vom Juli bis De-
zember reichende (ibernormale Periode mit einem mittlern Wiirmeliberschusse von
2°C, Die niedrigsten Temperaturen wurden an der Mehrzahl der Stationen am
1. Februar erreicht, die hbchsten stelllen sich zumeist zwischen dem 25 und
28, Juli ein,

8. Die Wasserstundsbeobachlungen wurden an 82 Orten gepflogen und er-
scheinen ausfithrlich in Tabellen mitgeleilt. Verwertel werden sie zuniichst fir
eine tabellarische Darstellung der Monats- und Jahresmittel der Wasserstiinde,
aledann fiir eine Zusammenstellung der Dauer der Wasserstiinde und eine Dar-
stellung der charakteristichen Wassersliinde. Fine besondere Tabelle enthiilt die
Darstellung der erhobenen Wassertemperaturen. Hier erscheint die hohe Tempe-
ratur des Veldeser Sees besonders bemerkenswerl (Februar 3°0°, Augusl 239,
Juhresmittel 1427, beobachtet tiglich 7 h 30 m vorm.) Eine allgemeine Ubersicht
der hydrologischen Verhiillnisse* kennzeichnet zundichst den jithrlichen Gang der
Wasserfiihrung der Fliisse. Enlsprechend den unternormalen Niederschligen war
auch die Wasserfiihrung unternormal. Sie hatte Maxima im November und De-
sember sowie im Juni, Minima im Februar und August. Die Eisbildungen an den
Gewiissern des Savegebietes waren zu Beginn des Jahres nichl unbedeutend. Der
Wocheiner See war vom 26, Jinner bis zom 18, Mirz, der Veldeser See am 19.
und 20, Jioner, dann vom 25, Jiinner bis zum 4, Miirz zugefroren. Die Wasser-
sl.’iiulsllﬂ\\.‘egung mehrerer Flilsse (Save, Zeier, Laibach, Gurk, Kulpa) wird in einer
graphischen Darstellung iibresichtlich vor Augen gefithrt In einer SchluBtabelle
erscheinen wichlige, durch fachmiinnische Untersuchung gewonnene hydrometrische
Erhebungen an der Save und ihren Zuflissen zusammengestelll (Profilfliche, Profil-
geschwindigkeit, Wassermenge ete.). F. 8.

Zapiski.

7 Dr. Franc MeguSar.

Zivimo v ¢asu splodnega umiranja, toda vsaka zopetna izguba
slovenskega inteligenta in kulturnega delavea nas pretrese znova. V
septembru 1916 nam je doSla iz poljskega bojisca vest, da se je tam
dopolnila usoda dr. Franca Megusarja. Z njim smo izgubili nadebudnega
znanstvenika, predvsem pa nadi prirodopisci vnetega in delavnega tovariSa.

Dr. Frane MeguSar se je rodil v Kamni gorici na Gorenjskem
8. septembra . 1876, Detinska leta je prezivel doma, kjer je obiskoval
tudi prve ljudsko3olske razrede. Oslali del ljudskoSolske naobrazbe je
prejel v sosednji Radovljici. Jeseni 1. 1889 je vstopil na I drz. gimnazijo
v Ljubljani, ki jo je L 1897 dovrsil z zrelostno preizkusnjo z dobrim
uspehom. Nato se je podal na dunajsko vseutiliste, kjer se je najprvo
vpisal na pravoslovni fakulteti; pozneje pa je prestopil na modroslovno
in se posvetil prirodopisni vedi. Decembra leta 1805 je bil promoviran
za doktorja modroslovia.
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Na prirodopisnem oddelku dunajskega vseudiliita je pricel v zadetkn
preteklega desetletjn uveljavljati priv. doeent dr. H. Przibram novo
eksperimentalno -biolosko strujo, ki ji je naceloval in ki je imela svoje
toriste v bioloSkem poskuSevalistu v Pratru. Megusar se je oklenil te
smeri in je vstopil 3¢ za casa svojib Studij (. 1904) kol asistent v ime-
novani zavod, kjer je uspeino deloval do leta 1913. V svojem kabinetu
je imel nad 150 malih terarijev z mnogodtevilnimi poskusnimi Zivalicami,
zlasti iz skupine ZzuZelk in rakov. Okrog teh je bilo osredototeno vse
njegovo delovanje. V zadnjem &asu pa se je mnogo petal s Studiranjem
razvoja in Zivljenske prilagoditve pod vplivom raznih ¢initeljev pri mo-
ceradu, Jeseni 1912 je preiskal s posebno podpore cesarske akademije
znanosti na Dunaju Zivljenjske razmere jamskega Zzivalstva v Stevilnih
jamah na Krangskem. Pri svojih poskusih
je bil Megusar zelo natan¢en, prav tako
strog pa je bil tudi pri ugoloviivi iz
njih sledetih rezultatov, ne samo do
sebe, ampak tudi do drugih. To je dalo
povod, da se je zadnji Cas svojega
bivanja na poskusevalizdiu zapletel v
nasprotje z drugim asistentom na zavo-
du. Vsled tega spora je Megusar zapustil
biologko poskusevalizée in je preselil
vee nastavljene poskuse v svoje privaino
stanovanje. Za ¢asa svojega sluzbovanja
na poskusevaliséu se je Megusar namrec
poroéil (11./11, 1907) in siustanovil lastno
ognjiste. Vse svoje poskuse imam doma*
— tako mi pise 24. VL. 1914 o svoji
preselitvi — ,in moram vsaj najbolj
vazne nadaljevati. Da imam mnogo dela,
#i lahko misli, kajti v tako majhnem prostoru ni lahko obdrzati toliko Zivali
pri Zivljenju. Napravil sem si mal laboratorij v spalni sobi in kabinetu,
in upam, da bo vse dobro uspevalo. Dolgo ¢asa pa itak ne bom v tem
poloZaju, ker se mi je od ve¢ strani obljubilo, da dobim za svoje poskuse
poseben prostor. S prof. Wernerjem sva Ze poskusila na veéib krajih,
pa dosedaj zalibog nisva mogla dobiti pripravnega prostora. ...* Poskuse,
pri katerih vzdrZzavanju mu je mnogo pomagala tudi Zena, je po moznosti
nadaljeval na svojem privainem stanovanju. Ker pa takrat kljub priza-
devanju vseutilidtnega profesorja Wernerja tudi pozneje ni mogel dobili
primernega laboratorija, je sklenil zapustiti Dunaj in se ozreti doma po
primerni sluzbi. Posrecilo se mu je to v Goriei, kjer je sprejel 1. januarja
1915 mesto na kmetiSkem kemiénem poskuevalistu in je tam prevzel
bioloski oddelek. Tako je bil Megudar zopet v svojem elementu. Novo
mesto mwu je namreé nudilo najboljio prilike za njegove Studije in z
veseljem se je lolil dela v svojem novem delokrogu, kjer je lahko takoj

+ Dr. Franc Megudar.
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teorijo preskusil tudi v praksi. Toda ni mu bilo usojeno nadaljnje delo-
vanje. Pri naknadnih naborih je bil spomladi 1915 potrjen in sprejet v
castnidko Solo, iz katere je odrinil spomladi 1916 kol kadet na bojisce,
kjer je padel Ze 3. avgusta 1916 na Poljskem pri Rudki Mirinski vsled
strela v glavo.

Megudar je bil zastopnik eksperimentalno bioloske smeri prirodo-
pisnega raziskavanja. 7 izredno trudoljubivostjo je napravljal in proutaval
mnogo&tevilne poskuse in je o gvojih lepih uspehih porocal v znanstvenih
listih in na raznih zborovanjih. L. 1909 je porotal na zborovanju du-
najske LK. k. zoolog.- botanische Gesellschaft® o uspehih svojega pro-
ueavanja zivljenskih odno3ajev potapnikov; 27.—30. septembra 1910 se
je udelezil VI mednarodnega kongresa fiziologov na Dunaju s preda-
vanjem ,Kiinstliche Form- und Farbenveriinderungen bei Gryllus®; 2. maja
1913 je porocal na seji cesarske akademije znanosti na Dunaju o ojko-
logiji jamskega Zivalstva in 21.—28. septembra 1913 je nastopil na zbo-
rovanju prirodopiscev in zdravnikov na Dunaju s predavanjem Uber
den Einfluf iiuBerer Faktoren und fiber Vererbung bei Crustaceen, In-
sekten, Mollusken und Amphibien® ; napovedan pa je imel tudi se referat
»Voraussetzungen fiir eine annihernde Exaktheit des Experiments in
Anpassungs- und Vererbungsfragen®, ki pa je vsled skrajanega pro-
grama odpadel.

Tekom svojega delovanja je priobéil Megufar celo vrsto razprav in
clankov, izmed katerih so vaZnejse naslednje:

Vorliiufige Mitteilungen fiber die Resultate der Untersu-
chungen am weiblichen Geschlechlsorgane des Hydrophilus pi-
ceus, — Zoolog. Anzeiger, XXV. Bd., Nr. 674, 607—610, 1902

EinfluB abnormaler Gravilationswirkung auf die Embryonal-
entwicklung bei Hydrophilus aterrimus Eschtz. — Archiv f. Entwicklungsmechanik
der Organismen, Leipzig 1906, Bd. XXII, 141—148,

Uber den AusfiirbungsproceB bei den Kiifern., — Zentralblatt f,
Physiologie. Wien 1906, Bd. XX, Nr. .

Uber die Anatomie des weiblichen Genitalorganes bei Hy-
drophilus piceus L. — Doklordissertution aus den Zoologischen Instituten
dor Wiener Universitlit 1907,

Regeneration der Tentakel und des Auges bei der Spitz-
schlummsehnecke. — Archiv f. Entw,-Mech. d. Org., Leipzig 1907, Bd XXV,
135—143.

Regeneralion des Caudalhorns hei der Seidenspinnerraupe.
— Archiv . Entw.-Mech, d. Org., Leipzig 1907, Bd, XXV, 144—147, :

Regeneration der Coleopteren, — Archiv [, Entw.-Mech. d. Org,
Leipzig 1807, Bd. XXV, 1458 - 234,

Bastardierung zwischen Hydrophilus pieeus L. nnd Hydro-
philus aterrimus Eschlz Zenlralblull £ Physiologie, Wien 1807, .Bd. XXI1.,
Nr, 8

Versuche an den Augen der Winkerkrabbe. — Verh. d. Morph.-
Physiolog. Gesellschaft, 190708, Centralblatl fiir Physiologie, Bd. XXIL, Nr. 9.
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Das lebende Material und seine Pllege. — Zeilschrift . hiolog,
Technik u. Methodik, Stratiburg 1909, Bd. L.
Lebensgeschichte der Hydrophiliden. — Verhandlungen d. k. k.

Zoolog. botanischen Gesellschall, Wien 1909,
Regeneration der Fang-, Schreit- und Sprungbeine bei Auf-

sucht von Orthopteren. — Archiv . Entw.-Mech. d. Org, Leipzig 1910,
Bd. XXIX. .
Kiinstliche Form- u. Farbenveriinderung bei Gryllus. VIIL

Internationaler Physiologen - Kongreth 1910,
Experimenle {iber den Farbenwechsel der Crustnceen —
Archiv I, Entw.-Mech, d. Org., Leipzig 1912, Bd, XXXIIL, 461—665. i
Wiachslumsmessungen an Sphodromantis bioculata Burm.
(Zugleich: Aufzucht der Goltesanbelerinnen. [V. Milteilung). Von H. Przibram u.

Fr. Megutar. — Archiv f. Entw.- Meeh, d. Org, Leipzig 1912, Bd. XXXIV., 679—741,

Uber Beschaffung, Haltung und Zichtung jener Tiere und
Pflanzen, welche bei Fiithrung zoolog. Experimente, insh. mit Wirbellosen, als
Futtermittel am hiiufigsten bendtigt werden. — Zeitschrift f. biolog. Technik u.
Methodik, Leipzig 1913, Bd. I1. (1912), 327 — 48,

Oekologische Studien an HShlenlieren. — Carniola 1914, 63—83.

Za casa svojegn delovanja na gorizkem poskulevaliféu je objavil
tudi nekaj slovensko pisanih &lankov gospodarsko prirodopisne vsebine
v LPrimorskem gospodarju®,

S svojim resnim strokovnim delovanjem si je pridobil dr. Frane
Megudar ugled in veljavo v znanstvenem! svelu, kjer je bil dostojen
zastopnik maSega naroda, ki ga ni nikdar zatajil. Marsikatera obsei-
nejsa novejia biologka dela se sklicujejo v posameznih odstavkih na vaine
rezultate njegovih raziskavanj. MeguSar je bil v lrajnem sliko z domacimi
in inozemskimi znanstveniki in je Zel od njih strani priznanje in prilrje-
vanje svoji metodi in svojim poskusom. Tako ga je n. pr. oznatil du-
najski vseutilidéni prof. Werner v pismu z dne 15. XIL 1916: Me-
gusar war, wie er — ich mbchte sagen — ein Fanatiker der Wahrheit
und Gerechtigkeit war, so auch ein unermiidlicher, {iberaus gewissenhafter
und mit groBer Geduld und Ausdauer begabter Forscher, der auch mit
einer Sorgfalt seine tierischen Pfleglinge betreute, dafi man schon daraus
erkennen konnte, dall ihr Wohlbefinden ihm ebenso Herzensbediirfnis
war, wie es auch andererseils im Interesse des Gelingens seiner Expe-
rimente lag. Ohne Schonung gegen sich selbst lag er seinen Arbeiten
ob, sei es im Laboratorium oder in der freien Natur und wie er gelebt
hat, so starb er, in treuer Pflichterfiillung®. Vobte pa je bil mirnega in
skromnega znadaja in zaradi tega doma znan le krogu oZjih znancev in
strokovnih tovariev. Rad je prihajal v poletju v domaci kraj, kjer se je
vsako leto pomudil nekaj tednov. Vselej pa je v svojem plemenitem
idealizmu do vede Zrtvoval svojo osebno dobrobit znanstvenim zahtevam,
kadar so razmere tako zahtevale,

Sredi delavne dobe ga nam je usoda ugrabila. Tezak udaree je to
za nafe znanstvene viste, Se teZji pa za njegovo rodbino, ki ji je hil
vdan z globoko ljubeznijo.

Casten mu spomin! Dr. Gu. Sajovie.
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Y Dr. Friedrich Aln, porojen 5. maja 1861 v Celju, kjer je bil
njegov oce gimnazijski profesor, je v Ljubljani obiskoval od 1. 1871/72 do
1878/79 vaeh osem gimnazij ter dovrgil tn z odliko tudi maturo. V Gradeu
je &tudiral klasiéno filologijo, staro zgodovino in slavistiko ter vstopil
1889 kot slavist v tamkajinjo vseucilitko biblioteko za volonlerja ;
1907 je postal tam bibliotekar I. razreda ter umrl 19. septembra 1916, Znano
je, da je 1. 1909 nameraval za kustosa v ljubljansko licejko. — Njegovo
literarno delovanje, ki se je javno pricelo 1. 1894, je bilo vetinoma bi-
bliografsko. V nado domaco literarno zgodovino posezajo tiski: Biblio-
graphische Seltenheiten der Truber-Literatur. (Graz 1894 :
Im Selbstverlage); Die slovenischen Erstlingsdrucke der Stadt
Laibach, 1575 —1580. (Graz 1896: Leuschner & Lubensky); Johann
Mannel, Laibachs erster Buchdrucker. 1575 —1580. (Pona-
tisek iz: Publik. des Birsen-Ver. der deutsch. Buchhiindler, Lpzg. 1897);
Der erste bekannte Kalender aus Johann Mannels Dru-
ckerpresse in Laibaeh, (Wien 1906: ponatisek iz ,Mitteilungen des
ister. Vereing [, Bibliothekswesen® X, Heft 3). Kol sotrudnik muzejskega
drustva za Kranjsko je objavil: Eine ;Newe Zeytung® aus Georg
Widmanstetters Druckerpresse in Graz, Laibach betref-
fend. (Mitt. d. Musealvereins f. Krain XV., 1902, 71--75);. Johann
Mannels deutsche Druckwerke (1575 bis 1593): Istotam XIX,
1906, 1—28; ler slednjic: Die zeitgendssischen Buchdrucker
als Fiorderer von Trubers Werk (1550—1585) v stari ,Car-
nioli* 1, 1908, 112—120, a istotam I1, 18909, 54 3e notico: Slavischer
Biicherdruek im 16, Jahrhundert in Regensburg Kranjske se
tice tudi njegov 1. 1805 v Gradeu hektografirani, a L. 1906 v  Jahrb. der
Gesellschaft f. Gesch. des Protestantismus in Osterreich® natisnjeni élanek:
Ein Verzeichnis der durch den zehnten Pfennig in Unter-
krain eingegangenen Strafgelder in den Jahren 1614 bis
1618. Ostali spisi njegovi veljajo Stajerski, posebej zuenemu casopisju.
1900: Die Grazer Buchdrucker des 16, Jh. v ihre Druck-
werke (Grazer Montagsztg, H0, 51, 52); 1903: Der iilteste Ein-
blattdruck Steiermarks (Mitth, des Osterr. Ver. f. Bibliothekswesen
VII, 97—102); 1904: Die Druckerpresse Widmanstetters zu
Graz (Istotam VII, 144—149); 1910: Das angeblich erste Druck-
werk von Zacharias Bartsch (Blitter zur Gesch. u. Heimatk. der
Alpenliinder 1., str. 14/15). Glavno njegovo delo pa je: Die perio-
dische Presse der Steiermark in den Jahren 1848—1898
(Graz 1900); sledila so e tri nadaljevanja: I. Nachtrag 1899 —1903
(Graz 1904), II. Nachtrag 1904 —1908 (Graz 1909), Ill. Nachtrag
1909—1913 (Graz 1915), — vse tudi v ponatiskih iz ,Beitriige f. Kunde
steiermiirkischer Geschichtsquellen®. Njegovo rokopisno bibliografijo Wid-
manstetierjevih tiskov hrani vseutiliSka knjiznica v Gradeu, — Kot slavist
je ostal dr. Ahn (razumel je in dobro govoril sloven&éino, a pisal je ni)
— pravzaprav brez vomena; saj je Ze kot bibliograf Trubarjeve dobe
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(preko te ni segel) — le epigon Radiesevega delu, ter izrazito epigon le
ene same Studije njegove: ,Geschichle des Deulschen Buchhandels in
Krain“ (Publ. des Borsen-Ver. der Deulschen Buchhiindler, N. F.: [Arvchiv
f. Gesch. des Deutschen Buchhandels®. VI Lpzg. 1881, pg. 72—93).
Oslonil je ob to razpravo Ahn Ze svojo slavisticno disertacijo ,Bibliograph.
Seltenh. der Truber-Literatur®: 5e bolj temeljito pa jo je uporabljal ter
povetini z manjSimi novimi dostavki naravnost ekscerpiral v svojih na-
daljnjih ,monografijah® o prvem ljubljanskem liskarju Mandeleu. Skratka:
dolocil je svel, smer in vso dalekoseZnost slavistiénih zanimanj drju. Ahnu
Radics z omenjeno svojo &tudijo, ki prinasa (pri nas doslej edina o tem
predmetu poleg Arkove brosure [ Tristoletnica tiskarstva® iz 1. 1875, znane, da
je bila prvi impulz spet Radicsu samemul) — precej gradiva onasem tiskarstvu
v 16,17, 18.in 19.stolelju: o Janezu Mandeleu ali Mannlu (1575 —1582), za
njim o stoletnem premoru do L. 1678, ko je Widmanstetter v Gradeu tiskal za
Ljubljano (Schiénleben itd.): potem o prvem nasledniku Mandeléevem, iz
Solnega grada priseljenem Janezu Mayru (1678 nasl) ter o njegovi vdovi
SMiirin® in sinu Janezu Juriju Mayru; nadalje o Ad. Friedr. Reichardtu ter
spet vdovi njegovi, o J. J. Heptnerju (¥ 1764) ter Egerju do njegovih
naslednikov Klein & Kovae, slednjic o Ign. AL pl. Kleinmayru, ki je prispel
iz Celovea ter se kesneje (I 1846) zdruzil s Fedorjem Bambergom. Prav bi
bilo, da bi kdo revidiral z danainjo akribijo to poglavje nagega kulturnega
zivljenja iznova ter nam dolo@il domate tiske (latinske, neméke in slovenske)
iz teh tiskarn vsaj do Blaznika, ki bi mu tikala poltem posebna mono-
grafija zase. Dr. Avg. Zigon.

4 Angust Leskien. Dne 20. septembra 1916 je umrl tajni svetnik
redkimi nemgkimi jezikoslovei, ki je temeljito poznal slovanske jezike in
jih nepristransko raziskoval, Rojen v Kielu 8, julija 1840, je Studiral
klasitno filologijo v domatem mestu in v Lipskem: nalo se je podal v
Jeno, kjer se je, kakor Johannes Schmidl, pod vodstvom znamenitega
jezikoslovea Aug. Schleicherja posvelil Studiju primerjajocega jezikoslovja,
L. 1867 se je habilitiral v Gottingenu in je postal po prerani smrti svojega
utitelja izredni profesor za primerjajote jezikoslovje v Jeni. Ko je bila
ie bil poklican Leskien na to mesto, kjer je uspesno deloval do svoje smrli.

lz obseZnega polju primerjajoce lingvistike je omenili njegove
Studije o litvanséini: Die Deklination im Slavisch-Litauischen und Ger-
manischen, 1876: Der Ablaut der Wurzelsilben im Litauischen, 1884 ;
Die Bildung der Nomina im Litauischen, 1891; s K. Brugmannom je
izdal litvanske narodne pesmi in pravljice (1882). Leskien je bil nad
trideset let soizdajatelj in sotrudnik Jagi¢evega ,Archiva®. Znamenite so
njegove ,Untersuchungen iiber Quantitiit und Betonung in den slavi-
schen Sprachen® (1885, 1893, 1809), ,Zur kroatischen Dialektologie Dal-
matiens” (1888), ,Zur Kritik des aksl. Kodex Suprasliensis® (1909, 1910),
Sodeloval je pri ,Zeitschrift flir vergleichende Sprachforschung®, ,Indo-
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germanische Forschungen® in”dr. V dveh ¢lankih je zavenil mednarfodni
esperanto kot popolnoma ponesrecen poskus, kako je resiti problem umet-
nega svetovnega jezika. Med slavisti si je pridobila posebno popularnost
Leskienova slovnica stare cerkvene slovanicine s teksli in glosarjem :
SHandbueh der altbulgarischen (altkirchenslavischen) Sprache®, ki je do
zivela pet izdaj. Prva izdaja (1871) sloni na jeziku Ostromirovega evan-
gelija, droga (1886) je osnovana na jeziku zografskega zbornika in njemu
sorodnih spomenikov. Za .Sammlung slavischer Lehr- und Handbiicher®,
ki jo izdaju C. Winter v Heidelbergu, je Leskien priredil slovnico istega
jezika brez tekstov in v latinski transkripeiji: v njej je ved primerjajotega
jezikoslovja in dodani so novi odstavki iz debloslovja. V uvodu nam
je podal v jasnih obrisih dragoeene uspehe skoro stoletnega Studija, ki
je v zvezi z vpradanji o delovanju slovanskih blagovestnikov, o domovini
cerkvene slovenscine in postunku slovanskih abeced. O uvodu te slovnice
sodi ruski slavist V., sﬁepkin, Jdafh seit Safaiik niemand mit solch edler
Wissenschaftlichkeit und Unparteilichkeit iiber alle diese Fragen gehandelt hat
wie Leskien®”, Najznamenitejse Leskienovo delo, v kalerem se zreali njegovo
obsezno znanje jugoslovanskih nareéij, zdruZzeno z mojstrsko metodo poda-
janja gradiva, je njegova ,Grammatik der serbo-kroatischen Sprache. 1, Theil:
Lautlehre, Stammbildung, Formenlehre® (8% XLV 588 str), ki je izsla
1. 1914 v isti zbirki. V njej se na premnogih mestih ozira tudi na sloven&éino.
Zal, da je ostala sintaksa najbrZ v rokopisu nedokonéana. -— Zadnja Les-
kienova knjiga je zbirka 67 pravljic: ,Balkanmiirchen. Aus Albanien, Bul-
garien, Serbien und Kroalien® (Jena, 1915), ki jih je poneméil za E. Diede-
richsovo serijo ,Die Mirchen der Wellliteratur®. ' J S—r

Najstarej$i Statut mesta Gorice. Gorica se leta 1001, prvikrat
omenja v zgodovini '), Takral je bila Se vas. Kakor je iz poznejiih listin
razvidno, s0 se nahajale njene hife pod grajskim hribom v blizini sedanje
stolne cerkve. Ta del Goriee je ostal vas do zacetka 16. stoletja, kar se
da dokazali iz mnogih listin in droagih virov.

Leta 1202, se prvikrat omenja goriki grad %), tedaj dvesto let po-
zneje, kakor pa pod njim lezeta vas. Na povriju hriba, na kalerem &e
dandanes stoji grad, so nekateri uradniki in ministeriali goriskih grofov
postavili svoje hide. Njim so se pridruzili razni trgovei in obriniki. Stevilo
hid je v teku fasa narastlo tako, da je tam nastal trg (mercatus, forum,
markt). Leta 1210, so hiSe, lezefe tik gradu na povriju hriba, dobile
trzne pravice. Rimski cesar Oton IV. je dovolil ondotnim prebivaleem,
da so imeli vsako leto svoj trini dan na praznik sv. Ivana Krstnika.
Takratni gorigki grof Majnhard (IL) je osvobodil trZzane za sedem let vseh
sluznostiz le kadar je bilo treba staviti mostove, so morali pomagati 3).

Y Glej moje Gradivo, I, 5. 1 in 2,
) Gl listino oglejskegn patriarha Peregrina 11 iz leta 1202, (Rubeis, Mon. ecel,
Aquil,, 644; Kandler, Codice dipl. Istr. ad a. 1202; Jaksch, Mon. Car., IV, &1, 1524.)
Cod. 534, [. 254 (saec. XVI in) v driavnem arhive na Dunajo ima k: letu
1210 _Graf Mainhart von Gbrez freidt des marckhts zo Gorez burger aller dienst,
ausgenomen des pruggenpaus auf siben iar, als im kaiser Olto vergundt hal ainen
wochenmarckhl, den er auf s. Johanos tauferstag gelegt, aufzurichten®,
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''rg Gorica je bil zase posebna obeina ter je imel ze leta 1307,
svojo obcinsko hiSo. Takrat je izdal goriski grof Henrik (IL) poseben Statut,
ki je veljal za trg in za vas Gorico (,tam in villa quam in foro®), V
njem je dolotil, da se mora tretji del klavne Zivine, ki bi bila kupljena
med Gorico in Razdrtim, na prodaj postaviti v Gorici. Ako bi pa bila
kupljena onostran Razdrlega, se je morala vsa pripeljati v Gorico. Meso,
sir, sol in druge tlake stvari so se smele prodajati le na javnem trgu v
Goriei, vino pa v trgu in v vasi. Glayna semnja sta bila o sv. Jerneju in
sv. Andreju, kakor e dandanes. Vsled starega obitaja so smeli goriski
trzani prodajati sol v trgu Gorici; zalo so pa morali, kadar je bilo po-
treba, popravljati mostove, obttinsko hiSo, lrZna vrata in obzidje. Razen
kristjanov so takrat prebivali v Goriei tudi Zidje. Oboji, kristjani in Zidje,
s0 morali hoditi na strazo. Goriski trzani so bili takrat davka prosti, le
dac so morali dajati. Kadar je bila vetja vojna, so morali pomagati z
blagom in hrano.

Ta Statut so Goricani sprejeli od Oglejtanov. Po njem so se ravnali
ze pred letom 1307, a tega leta ga je dal goridki grof Henrik napisali.
Tu sledi besedilo omenjenega Statuia:

1307, dne 25. maja. Goriea.

Cum res gesta literis mandatur, calumpnin removelur, legitur. Nos Henricus
Goricie et Tyrolis comes, Aquileiensis, Tridentine, Rrixinensis ecclesinrum advoeatus
scire volumus universis presentem paginam inspecturis tam posteris quam mo-
dernis, quod nos sana et diligenti prehabita deliberacione per nos et nostros he-
redes civibus nostris Goricie presentibus et futuris hane fecisse graciam perpetuam
et statutum, primo videlicel quod quicumgue emeril ab ista parte Prewalt de
bestiis et aliis omnibus animalibus, que mactari solent, tercin pars debel dimitti
et vendi Goricie, relique due partes possint duei, quocumque mercatoris ipsorum
animalium placoerit voluntali. — Item quicumque emeril de bestiis prescriptis ex
illa parte Prewall, tolum debet (duei) in forum Goriciensem el ibi vendi et maectari.
— [tem carnes, caseus, sal el res huiusmodi alibi Gorieie vendi non debeant nisi
in foro publieo secundum consweludinem Aquileiensem actenus observatam, vinum
autem tam in villa quam in foro vendi potest, dummodo nobis de dacio persol-
vatur, — Item guod in nundinis, hoe est in quolibet generali foro, sicut est in
festo sancti Bartholomel, Andree el huinsmodi festivitalibus proclamandis quilibel
possil vendere et emere n media die precedente usque nd mediam diem proximam
subsequentem secundum ius Aquileie conservatum. — Item quod cives Goricie
habeant perpetuo ijus salis in foro Goricie secundum antiquam conswetudinem,
cum quo pontes, domum comunis et porlas fori et eciam murum fori teneantur
et debeant, quandocumque opus fuerit, reficere et aptare. — Item guoque quilibet,
qui vendit vinum Goricie, quacumque mensurn ipsum vendit, illam implere ot
conservare secundum morem Aquilegensem et conswetudinem teneatur. — Item
quod omnes domus tam Judeorum quam Christinnorum facinnt vigilias et eir-
cuiciones prout Aquileie fieri per omnes genernliter conswevit. — Ipsi quoque
cives Goricie et omnes vendentes juxtn Aquileiensem conswetudinem nobis dacium
dare teneantur, — Nosque et heredes nostri ipsis civibus de Goricia promittimus
el tenemur in stewr, equis asinis et exaccionibus quibuseumque nullam inferre
neque facere aliquam gravitatem, hoe cum dumtaxal exceplo, quod, si gwerra
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fuerit generalis, nobis ipsorum merces et vietualia, proul eciam Aquileie conswevil,
ducere tenebuntur. — Promittimus insuper, quod nullius eanipa sit exempla, sed
omnes generaliter tam divitum quam pauperum in solvendo dacium sint comunes,
el ipsos cives de Goricia socundum iura Aquileiensia in omnibus et per omnia
conservare pariter el fovere.

Et ut predicta rata perpetuo per nos el nostros heredes permaneant atgue
firma, hoc patens privilegium eisdem ecivibus nostris de Goricia dari lussimus
ipsumque nostri pendentis sigilli munimine roborari in presencia testium infra
seriptorum , videlicel domini Geroldi dieti Rauh, domini Heinrici camerarii de
Gorieia, domini Pelegeini militum nostrorum, Waltone Francisei de Vogerspach,
Reschlini officialis, Wsalehi de saneto Floriano, Gotesnamo Lippi Senensis, Viriei
pellificis, Lanrenczuti suloris, Nicolay institoris el alii fide digni. Actum et datum
Goricie in domo comunis anno domini M CCC? septimo in die saneli Vrebani.

[Prepis v Cod. 594, f. 77" (saec. XIV) v deiavnem arhivo na Dunaju. |

Ta Statut je v sredi 14, sloletjn nanovo izdal gorifki grof Majnhard III %)

1351, dne 14. februarjn. Goriea.

Nos Meinhardus comes Goricic ac Tyrolis, ecelesinrum Aquileiensis, Tri-
dentine et Brixinensis advocatus, seire volumus universis presentem paginam in-
specturis tam  posteris quam modernis, quod nos sana el diligenti prehabila de-
liberacione er pnos el dilectum [fralrem npostrum, comitem Heinricum el nostros
heredes civibus nostris Goricie presenlibus el fuluris hane fecisse geaciam perpe-
tuam et statubtum, primo . . . . (skoraj isto besedilo, kakor v prejinji listini) . . . .
pariter et fovere.

EL ut predicta rala perpetuo per nos el nostros heredes permaneant atque
firma, hoe patens privilegium eisdem civibus notris de Goriein dari jussimuos
ipsumque nostri pendentis sigilli munimine roboravi in presentin testium infra-
seriptorum, videlicet domini Fridriei purgravii de Lunez, Nycolai de Cormon, Perti
de Eberstnin, Virici dicli Renhel de Gramoglao, Alberti, Heinriei, Nicolay hospit.,
Viriei quondam Lippi, Friderici de Wippaco et aliis fide dignis. Actum et datum
in eastro nostro Goricie, anno domini M CCC" quinquagesimo primo, die quarta-
decima mensis februarii, indictione quarta.

[Prepis v Cod. 594, . 78 (saec. XIV) v drzavnem arhivu na Dunaju.]

Dr. Fr. Kos.

Berichtigung. In der Abhandlung ,Uber einige fiir Krain
neune oder seltene Pflanzen und die Formationen ihrer
Standorte, Il Nr. 15 S, 61, Abs. 2, 9, Zeile lies anstatt  weiter unten
(sub Nr. 22)* — an anderer Stelle. (Anmerkung. Sub Nr. 22 hiitte
niimlich eine filr Krain neue /ris und eine mil dieser im Bereiche der
Komaréawand gemeinsam vorkommende neue Cenfaurea beschrieben
und deren Standort ausfithrlicher geschildert werden sollen. Wegen Raum-
mangels wurde jedoch der betreffende linger gefafite Artikel ausge-
schaltet, um im niichsten Jahrgang VIII der ,Carnicla® publiziert zu
werden. Daher erscheint sub Nr. 22 Orchis purpurea behandelt, die mit
der Vegetation der Komaréawand in keinem Zusammenhang steht).

% Primerjaj prej omenjeni Cod. 534, f. 255, ki ima k letu 1351. naslednjo
notico: LAin copey der statt Giirez ordnung wvnd stalut des vichs, weins, stewrens
vid der marckhl halben, gefertigt dureh graf Mainharten®,
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Drustveni vestnik.
+ Franc Levec.

Castnemn udu  Muzejskega drudlva za Kranjsko® v spomin
napisal dr. J. Slebinger.

V zafetku 1. 1915 se je dvorni svelnik Levee poslovil od urada,
kateremu je posvetil svoje najbolige modi, svoje najidealnejSe namene.
Upal je, da mu tezko zasluZeni pokoj vene moténo zrahljano zdravie, da
porabi lela oddiha za opis svojih zanimivih dozivljajev, potovanj in
spominov. In kdo med nami bi znal mikavnejie pripovedovati in kdo bi
mogel ved povedali o naSem preporodu kakor Levee, ki je nad petdeset let
neumorno sodeloval pri zgradbi nage kullure in bil srediste slovstvenega
Zivljenja! Toda . prislo je drugace... Tezki udarei zadnjih let so zlomili
odporno silo moza, ki je prestal v Zivljenju toliko gorja. Telesnim bole¢inam
in dudnim mukam je napravila smrt dne 2. decembra 1916 po kratki moski
borbi popoldne ob pol tretji uri konee, — Mnogostransko zasluzno delovanje
pokojnika naj opiSe sprelnejse pero v podrobni monografiji; sledete vrstice
naj pokazejo vsaj v glavnih potezah, kaj smo z Leveem izgubili.

Frane Levee se je narodil dne 4. julija 1846 na Jezici st 12 (,Pri
Florjantku®), ob prijazni cesti, ki vodi Ljubljanfane k ,AleSu® na Posavje,
Starsi so se kmalu preselili v Radomlje pri Kamniku, kjer je defek ostal
do svojegan devetega leta. Nato je prisel k svoji slari materi, ki je imela
pod Roznikom (sedaj Cadova gostilna) sloveto  kavarno®, Od tu je hodil
v ljubljansko normalko ter je v jeseni 1859 slopil v gimnazijo, ki jo je
I. 1867 dovrdil z izvrstnim uspehom. Bil je ves tas svojih srednjeolskih
studij med odliénjaki, & Fr. Sukljetom sta se kosala za prvenstvo, Mladega
Levea je navduil za materindcino v drugem razredu njegov profesor
slovenseine, dobritinn K. Melzer, ,poitenjak od nog do glave, ki je znal
mnogo zgodovine, ki je resnitno ljubil svojo skranjsko« domovino, nosil
v prsih zlato srce, sicer pa kot pravi tudak imel na sebi mnogo uditelj-
skih slabosti in posebnosti®. Rad je dijakom pripovedoval iz svojih di-
jaskih let, govoril je navdugeno o Vodniku, It:‘rq:;u in zlasti o svojem
ljubljencu Preernu. ,Takrat je meni®, pie Levee, .in marsikateremu
mojih soucencev mrena padla raz o¢i. Zavedli smo se svoje narodnosti
ter pridno zahajali v licejalno knjiznico prebirat slovenske knjige®. Prof.
J. Marn mu je veepil veselje do knjizevne zgodovine, blagi notar dr. Jernej
Zupanee ga je zalagal s knjigami. Med dijaki mu je bil dve leti starejgi
Jos. Jurci¢ prijatelj; posebno pa je vplival na drugoSolea Levea sedmozolec
Ant. Umek, ki mu je pokazal ,pravo zvezdo v nebeiko poezijo® in
mu visoko povzdignil ,zaneteni zgodnji up®; vse njegove zlate besede
so mu bile zdravilo, ki so mu pokazale trdno pot. Tako je slavil Levec
svojega blagega prijatelja v mladostnem navdugenju,
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Nenavadno zgodaj je stopil Levec v javnost: kot tretjeiolec je
objavil svoje prve pesmi. Ko se je 28, febr. 1862 poslovil gimnazijski
vodja Janez Necisek od zavoda, mu je uciteljstvo izrocilo adreso, ucenci
pa so mu priredili bakljado in mu v znamenje sréne hvaleZnosti in
resnicnega spostovanja® poklonili (Venec®, zbirko pesmi dijakov iz raznih
razredov. Levec, najmlajgi med njimi, je prispeval s tremi pesmicami, ki
ne zaostajajo za drogimi v tej zbirki. V prvi povelicuje ravnatelja kot
miadinoljuba, ki ,MladeZ nesrece si branil, Nisi nam kralil pravie. Dolgo
v spominu ohranil Vsak Te bo radostnih lic®. Druga je idilska slitica o
greci mlade malere, ko ji sinfek prvié pokloni evetko in prvié izgovori
besedo ,mama®”. V tretji pesmi nas zagolavlja, da ,Le k tebi bo moje
sree hrepenelo, Za tebe, Slovenija, zmirom Zivelo!® — Istega leta je
priobeil Janezitev ,Slovenski Glasnik® (str. 253) Levievo balado po na-
rodni pripovedki: ,Okamnjeni lovec®. V 18 nibelunskih kilicah nam pri-
poveduje zgodbo o grastaku, ki je pozno rodbinsko sreto moral placati
s smrijo drage soproge. V obupu in Zalosti je preklinjal Boga in je
hotel celo umorili héerko. Poéasi se mu pomiri sree, is¢e si tolaibe v
strastnem lovu. Neko nedeljo pridivia s spremljevalei k cerkviel sv. PrimoZa;
molitev poboZnega ljudstva razkadi gra&taka, da zatne preklinjati svetnika
in Boga. V odgovor za to brezboZno potetje se razlegne stradni grom,
obda ga ¢rn oblak, zrak nad njim zaZari in boZji zani¢evalee okameni
na mestu. Motiv nam kaze pot k M. Valjaveu, ki mu je postal bad tedaj
nad vse ljub in drag. Janezifevemu Glasniku je ostul Levec ves &as zvest
pesniiki sotrudnik, posebno v zadnjih dveh letih Glasnikovega obstoja.
— Jeranova ,Zgodnja Danica® je prinesla dne 20. avg. 1862 njegovo
JRozo“. V naslednjih dveh letih je objavil v ,Uciteljgkem Tovaridu® s
psendonimom ,Mirko Zorin® par krajsih lirsko - didakti¢nih poskusov
(n. pr. 1863: Cerkvica, Mladeni¢ in vrba, Sonet; 1864: Sv. Cirilu in
Metodu, Sonet, Konec Solskega leta, Kapela). Slednji¢ je Levec kot cetrto-
folee tudi sodeloval pri dijadkem listu ,Torbica Jugoslovanske mladosti®,
ki jo je izdajal v Zagrebu jurist N. Ravnikar. V njej je priob&il 1. 1863
sonel ,Dr. Janezu Bleiweisu® z akrostihom ,Non omnis moriar®. V njem
nam slika Zalostne razmere na Slovenskem; toda Bleiweis je prepodil
silovito meglo, razrusil snezene odeje in privabil rojake spet domu. ,In
zdaj livade nage =o zelene in ti veinar si njih®, — Pesnica z refrenom Vse
drobno® opeva velitast slovanskega dne, ko si sloZni bratje pribore
svobodo. Ob slovanski lipi se mu poraja ,Zelja“, da naj postane slo-
venski rod krepak, naj prost napreduje in raste ... Levieva dijaSka lirika
kaze po vetini krepko domoljubno tendenco; v poznejsi dobi, posebno
v Stritarjevem Zvonu (1870), prevladuje erotika. Izmed epskih motivov
se mi zdi znadilna njegova balada ,Na straZi® (Slov. Glas., 1868): V
temni no@i strazi ob zidu Mantove posavski junak. Pred duSp mu vstane
slika o sretnem gospodarstvu ob strani drage izvoljenke, ki jo pred
pustom popelje pred oltar. Med tem plane nanj iz zakotja divji Lah in mu
porine noz v sree z besedami: _Prokleti nemBki pes!® — Levieve
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pesniske prvence so njegovi soolei sprejeli s priznanjem, Levstik
jih je odklonil.

Kot Sestoiolec je prisel Levec h Kersnikovim za utilelja. Sreéne
dneve, ki jih je prcif,ive! v krogu te odliéne rodbine v Ljubljani, na Brdu
in v Zaticini na Dolenjskem, nam je Levec prekrasno opisal v prisrénih
prijateljskih spominih na Janka Kersnika (Lj. Zvon, 1897). Podrobno
analizo tega intimno - prijateljskega razmerja nam je ‘podal dr. Prijalelj
v svoji klasiéni monografiji o Kersniku, tu bodi le konstatirano suho
dejstvo, da bi brez Levea ne imeli Kersnika! — Ob istem casu, kakor
Kersniku, je bil Levec tudi grofu Pacetu domaéi uéitelj: in spel je njegova
zasluga, da je Pace predstavil nemskemu obCinstva nafega Preferna v

dovrenem prevodu (1869). .

L] *

V jeseni 1867 se je Levec podal na Dupaj in se vpisal na modro-
slovno fakulteto, da slusa slavistiko pri Miklosiéu, germanistiko pri To-
maschku, zgodovino pri Aschbachu in Lorenzu ter zemljepis pri Simonyju.
Z Levtevim prihodom na Dunaj se je zadelo med slovensko akademiéno
mladino novo Zivljenje. Levec in f-'mklje sta bila potelnika in voditelja
tega gibanja. Ustanovilo se je slov. akad. druStvo ,Sava®, ki se je na-
slednje leto spojila z ,Jugom®, — Leta 1869 je vstala prerojena ,Slovenija®,
ki je postala trajno dudevno sredifée vseh slovenskih akademikov, Na
Dunaju se je Levee seznanil s Stritarjem, ki je zdruZil mladi pisateljski
narazcaj v literarnem drudtvu in v zadnjem letniku Janezicevega ,Glasnika®
ter z ,Mladiko® stopil na telo mladega slovenskega leposlovja in kritike.
Stritarjev vpliv na Levea je bil velik, o ¢emer nam pri¢ajo Levievi dopisi
Kersniku. ,Njegovim besedam bolj verujem kot Mojzesovemu Pentateuhu.
Ta clovek je zlatega denarja vreden, pozna vse literature na svetu, ima
estetiko popolnoma v glavi in vrh tega veliko zdrave pameti, bistregn
uma, éutefega srea in neko posebno mot jezika., Umetnik je od nog do
glave. Ko bi se lukaj nic drugega ne naudil, kakor kar od njega slisim,
vedno bi moral vsodi hvaleZen biti, da me je na Dunaj pripeljola®. ..
WJaz sem se od njega ved naudil, nego na univerzi in v vseh bibliotekah®.
(Dr. Prijatelj, str. 110, 112). Ko je prisel 5¢ Levstik na Dunaj, ni mogla
ostati njega krepka individualnost brez vpliva na dovzetnega Levea. Kakor
Solski otroci smo sedeli pred Levstikom in posluiali estelitko modrost nje-
govih ust®. Tako je dobilo navduSenje za Stritarja polagoma naravne meje,
Levstik pa mu je ostal ,dolgo vrsto let uéitelj in prijatelj®. Visoko je cenil
tudi Janezica, ki delaven kakor mravlja in priden kakor bucela pige izvirne
knjige ali pa zalaga, kupuje in na svitlo daje spise slovenskih pisateljev®,
kakor pravi ,Radomljan®- Levec v zanimivi oceni njegovega ,Cvetja®, zdru-
zeni & klicem do slovenske inteligence zu podporo te prevaine beletristiéne
publikacije, priobfeni v  Novieah® (1868, str. 19). Ko se je Stritar odlodil
za izdajo ,Zvona®, mu je bil poleg Jurtiéa, Levstika, J. Ogrinea, Fr. Celestina
tudi Levec med najmarljivej§imi sotrudniki. Prispeval je za prvi letnik &
sedmerimi, v narodnem duhu zloZenimi pesmicami, zbiral je gradivo za
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~Slovenski Glasnik®, kakor se je imenoval na koncu posameznih Stevilk
kratek pregled vsega, kolikaj znamenitega na polju slovanske literature in
umetnosti, Na ,Besedi®, ki jo je privedila slovenska mladina dne 2. dec. 1870
na Dunaju PreSernu v spomin, je imel Levee slavnostni govor o Vodniku
in Presernu (priobten v Slov. Nar. 1870, 5t. 144),

Tako se je blizal Leviev modroslovni trienij h koncu, pa tudi Zi-
vahno literarno delovanje Stritarjevega kroga je mo¢no ponehalo. Politicne
razmere v domovini so vigle svoje sence na voditeljn nasih dunajskih
literatov: po enem letu bridkih izkuSenj je Stritar uZaljen in utrujen
ustavil izdajanje Zvona; Jurtic je Ze prej zapustil Dunaj, Levstik je
umolknil in Levec je moral zaceti misliti na svojo bodotfnost. Prvo leto
se mu je na Dunaju godilo, kakor se vobie godi slovenskemu vseudiliae-
niku. Neko® sta z Jurcicem ,pet dni oba zivela ob enem samem gu][]i-
narju in Se tisti je bil na poésodo vzel®. Ob nedeljah zveder se je lite-
rarna druzba vetkrat shajala v Stritarjevem stanovanju, ,kjer smo pekli
krompir, jedli svinjino in sir, pili pivo — seveda na Siritarjev ratun! —
in poleg tega imeli literarne pogovore®, Tri lela je bil Levec na Dunaju
domadi utitelj pri amerikanski rodbini Emile Sampson. Njegov gojenec
James Camille Sampson je postal pozneje avsirijski drzavljan in je umrl
I. 1896 kol legacijski svetnik v zunanjem ministrstvu na Dunaju. Z njim
je prepotoval alpske deZele, juZno Neméijo, nemski del Svice in severno
Italijo. Kakor pripoveduje dr. Glaser, sla si ucitelj in udenec na teh
potovanjib, ki je trajalo vsako lelo po ved mesecev, ogledala zlasli
stavhene spomenike, kiparske zbirke in slikarske galerije po vedjih
nemskih in italijanskih mestih; v planinskih krajih pa sta lazila po gorah
in se vozila po zelenil gorskih jezerih. Nekaj teh bogatih potnih viisov
nam je Levec obnovil v prijetnem kramljajotem tonu pisanih érticah:
+Zivljenje po toplicah® (L. Dobrna. Slov. Narod 1869, 5t. 94: 1L Gleichen-
berg, 8t. 102, 109), ,Lepi dnevi® (Listki IV, 1873, 1—28), ,Na domu in
grobu Romejeve Julije” (Lj. Zvon 1886),

@ , "

V jeseni l. 1871 je prisel Levec v Gorico na gimnazijo za suplenta.
Pouceval je v vseh razredih sloven&tino, kateri je po Pletersnikovem
odhodu v Trst spet pripomogel do ugleda in veljave. Najprej je pri
dijakih ustvaril temeljito slovnigko podlago, navduSeval jih za privatno
berilo ter jih navajal, da so nabirali narodno blago. Slovenitina takrat
ni imela nobenega ufnega natrta, za ta oéni predmel se ni brigala
nobena solska oblast. Ucitelj je pocel v 3oli, kar mu je bilo dragoe. Levec
je znal v vseh slovenskih uteneih, ki so bili takrat na goriski gimnaziji,
vzbuditi ognjevito navduSenje za domaéi jezik in slovstvo. Ko so zavriili
slovniski pouk ter prebrali Solsko knjigo, ledaj so posebno radi prebirali
narodne pesmi, slovenske in srbske. V vi§jih razredih je berilo oZivljal
¢z Zivljenjepisnimi in slovstvenimi zanimivostmi in je podal eelotno sliko
naSega slovstva od Trubarja do najnovejse dobe. Pogled v Solska izvestja
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leh dveh let Levéevega delovanja na goriS8ki gimnaziji nam jasno priéa,
da je bil pouk slovenitine poverjen novi, svezi moti, ki se je zavedala
vainosti tega predmeta. Tako je v pelem razredu razen ,temeljitega
ponavljanjn vse Janeziteve slovnice” obravnaval tudi ,nauk o podobah,
prilikah i pesnifkih izdelkih z dotiénimi vzgledi v JaneZitevem velikem
cvetniku®; vsak mesec sta bili dve uri odloceni za deklamatoriéne vaje.
V Sestem razredu je bil govor .o narodnem pesniStvu v obée, o srbskem
in slovenskem posebej. Citali smo narodne pesni v JaneZitevem velikem
evetniku, Levstikov Kraljedvorski rokopis, nekoliko zenskih i nekoliko
junagkih srbskih pesnij; Schillerjevega Viljema Tella v Cegnarjevem
prevodu® ; L. 1873 pa Wallensteina v Cegnarjevem prevodu, kateremu je
sledil ,Kratek pregled novoslovenskega slovstva®™. V sedmem razredu je
obhdelal ,Osnovne stvari iz krasoslovija kot uvod v slovensko poetiko,
epiko in liriko s posebnim ozirom na boljge slovenske leposlovne pisatelje.
Vsak mesee po eno nalogo i po dve uri deklamatoriéne vaje, pri katerih
so dijaki tudi svoje spise predavali®. V osmem razredu je bilo na vrsti
LStaroslovensko glaso- in oblikoslovie® (v Solskem letu 1872—3 je ob-
delal to snov Ze v sedmem razredun), , zgodovina stare- i novoslovenskega
slovslva™, Svoje mnenje o slaroslovendcini na gimnazijah je Levee povedal
ze 1. 1871 v Narodovem podlistku (5. 10), kjer priporota pouk hrvadcine
na nadih srednjih Zolah namesto nepraktitne staroslovenstine, — Med
nalogami ¢itamo naslove n. pr.: Kak pomen imajo ljudske Sole za na-
rodno blagostanje in narodno omike? Pomlad pri slovenskih pesnikih.
Zakaj mora posebno izobrazeni Slovenee poznati i tuje literature? . ..
Isto¢asno je bil Levee tudi pomozZni uéitelj na uéiteljiséu.

Leveu se je posrecilo zbrati med goriskimi dijuki okoli sebe navdu-
fene mlade moéi, ki so dosegle v javnosti éastna mesta. Naj omenim
med njimi sedanjega goriskega nadskofa dr. Sedejo, dvorna svelnika
Gabrijeléica in  Malnica, nadzornika dr. Primozica in M. Zavadlala,
dr. Okretiéa, prof. Andr. Kraglja, zpodovinarjn 5. Rutarja, slavista
K. Streklja in pesnika Jos. Pagliaruzzija- Krilana , .. Zrna, ki so pala v
hvalezna srea utencev, obrodila so bogato Zetev, Kkatere je bil delezen
v obili meri tudi ucitelj-urednik. — Ko je bil Levee ,nach den gesetz-
lichen Bestimmungen mit Ende Oktober 1873 enthoben®, so za njim
prevzeli pouk slovenséine Fr, Hafner, Mat. Vodusek in St. Sirok, poznejgi
ucitelj na Ciril - Metodovi Soli v Trstu,

V Gorici je Levee obfeval s 8. Gregoréitem, z dr. Lavricem in
Fr. Erjaveem, ki je prigel istoéasno z njim v Gorico. Erjavec mu je postal
posebno drag prijatelj, ki ga je Levec ¢estokrat spremljal na izletih. ,Mnogo
sem v svojem Zivljenju sretal omikanih ljudi, a malo poznam taksnih,
da bi bila njih druzba prijeinejsa nego njegova®.

Od decembra 1871 do septembra 1873 je bil Levee koreklor in
faktiéni urednik tednika ,Soé¢a®, ter prejemal za svoj brud v zatetku
10 pozneje 30 K na mesec! Veéasih je napisal skoro ves list sam ; mnogo
dela je imel & poprave rokopigov. V  Socéinem”™ listku je opisal Zivljenje
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in delovanje za Gorisko zasluznega knjizevnika in Solnika Valentina
Stanica (1878), zan katerega so mu tudi dijaki prispevali gradivo. Pod
naslovom _Slovenski Abraham a Santa Clara® (Soca 1873, &t 27, 28)
je priob@il kapucina Ivana Svetokriskega (Lionellija) pridigo na novega
leta dan iz pete knjige njegovih pridig, ki je za naSega propovednika
znacilna po svoji vsebini in formi. Pod Levéevim uredniitvom je slavist
J. Baudouin de Courtenay objavil v ,Soti* (1872—3) ,Nekatere opazke
ruskega profesorja®, svoje prezanimive dozivljaje med kmeti in izobrazenci,
ko je Ztudiral slovenska naretja. Te ,opazke® Ze dandanes niso izgubile
svoje vaznosti, ker so verna slika tedanjih goridkih kulturnih in politiénih
razmer. — Levec je ostal ,Soc¢i* marljiv sotrudnik tudi 3¢ po svojem
odhodu iz Gorice. Posebno v letih 1874 in 187D ji je bil stalen poro-
cevalec o ljubljanskih razmerah, ki v tistih ¢asih niso bile razveseljive.
Bi¢al je brezbriZnost in nezmoZnost naiih politicnih veljakov, ki sta se
viovi¢ pokazali ob volitvah v mestni svel, ko so Slovenci prepuscali
gospodarstvo ljubljanske obéine polititnim nasprotnikom. . Z ognjem in
krvjo bi moral pisati, ko bi vam hotel narisati neskontno demoralizacijo
ljubljanskih veljavnejdih ali svojo veljavnost si domisljujocih narodnjakov®.
(16. apr. 1874, 8t. 16). Da bi ofistil to nezdravo ozratje, je izza kulis
spravil v javnost razne prvagke necednosti. V polemiénem clanku o
utiteljiséih (1874, &t 17) je zahteval od ucitelja temeljite splofne iz-
obrazbe, .kajti njegova naloga je prevaina, da bi se mogla izro€iti
cloveku, cigar duine zmoZnosti in moéi niso na vse strani razvite®. —
Porotal je mnogokral o takih stvareh, ki si jih Juréi¢ ni upal priobéiti
v Slov, Narodu. Vrh tega je v teh letih izdatno pomagal prijatelju Juréicu
pri Narodu; zalagal ga je s politienimi ¢lanki, z raznimi literarnimi in
drustvenimi nolicami, nekrologi itd. Levec-publicist! To vaZno stran
njegovega delovanjo nam je deloma odkril dr. Prijatelj, kolikor ga je
potreboval v ilustracijo Kersnikove dobe, marsikaj pa Se taka razisko-
valea, kajti Levee je dopisoval tudi v Einspielerjevega Slovenca, Edinost,
Ljubljanski List, njegove ¢lanke je prinaZala ,Laibacher Zeitung®. Veéina
clankov je seveda ostala brez navedbe avtorstva, le nekaj jih je oznacenih
s pseudonimi ali Siframi, in teh se je tekom njegovega pisateljevanja
nabralo lepo Stevilo: Fr. L. Bistriski, Radomljan, Paulus (tako so ga
imenovali njegovi dunajski soSolei); Signifer, Crucifer (dijaska priimka),
Mirko Zorin (v ,Uciteljskem Tovari3u®), Jaropolk, Svetlin, Anton Kos,
A. K. (enako se je v Narodu 1. 1878 velikokratl podpisoval Anton Koeblar),
Ivan Kovag, Bolhober, Strelee, Vladimir, Carniolus, Solus; 833, L. P., vir. ali

vilr,f Ly —v— —e—,4—T7. =
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V zacetku oktobra 1873 je dobil Levee mesto uéitelja na ljubljanskj
vigji realki, in na tem zavodu je deloval 28 let, t. j. do svojega imeno-
vanja za ravnatelja ljubljanskega uditeljista, dne 8. junija 1901. Prva
skrb mu je bila, da napravi izpite iz svoje stroke. Dne 20. aprila 1876
ie bil pred dunajsko izprasevalno komisijo za srednje ‘5ole aprobiran iz
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sloveniéine kot glavni predmet in nemséine za niZje razrede. Spritevalo
porabnosti z dne 8. aprila 1876 pravi, da je Levec ,wiihrend der drei-
jihrigen Verwendung seinen Dienstobliegenheiten sowohl hinsichtlich der
Unterrichtsmethode, des Unterrichiserfolges, der Schuldisziplin, als auch
in kollegialer Beziehung in zufriedenstellender Weise nachgekommen®,
Dne 18. julija 1877 je bil imenovan za pravega ucitelja, ,mit der Ver-
pflichtung, innerhalb des Probetrienniums die Lehrbefihigung fiir Geo-
graphie und Geschichte an Realschulen zu erwerben®. Tej zahtevi je
mogel Levee zadostiti razmeroma pozno. Stanovski posli v oli, literarno
delovanje pri Zvonu in drugod, neprilike v rodbini — po dveletni bolezni
mu je umrla soproga — vse lo je zavleklo termin tje do 10. junija 1885,
ko je napravil v Gradeu izpit iz zgodovine in zemljepisjn kot glavna
predmeta. Nato je bil s 15, julijem istega leta definilivno nameséen in
15. marea 1893 pomaknjen v osmi &inovni razred. Po smrli prof. Kozine
je Levec oskrboval na realki 22 let zemljepisni in zgodovinski kabinet
in leta 1892 je zasnoval na zavodu numismali¢no zbirko.

Levea kot uéiteljn in pedagoga nam slikn njegov bivii utenee,
prof. Ant. Funtek, sledede: ,Im Laufe seiner 28 jihrigen Titigkeit an der
Oberrealschule bildete Levee ganze Generationen von Laibacher Realschii-
lern heran, zu denen unter anderen auch der Novellist Cankar gehiirt. Bei
souveriiner Beherrschung des Lehrstoffes und lebhaftem Vortrage stellte
er an seine Zobglinge ernste Anforderungen, wie er anderseits deren
schriftliche Leistungen mit strenger Gerechtiglkeil beurteilte. Ausschrei-
tungen gegen die Ordnung und Disziplin pflegte er, ohne die iiblichen
Strafmittel anzuwenden, nur mil scharfen Worten zurechtzuweisen, So
genofi er bei allen Schillern, ohne Unterschied der Nationalitiit, Licbe
und den Ruf eines gerechten Lehrers®. (Laib. Zeitung, 1915, Nr. 149),

Pri mnogih peslih, ki jih je Leveu nalagala dvojna sluzba, profe-
gorska in od 1. 1886 Be nadzornigka, se je vendar pridno udelezeval
druzabnega zivljenja in je bil dve desetletji srediite knjizevnega delovanja,
Ko je po Stirilelnem odmoru Stritar obnovil svoj ,Zvon®, srecamo Levea
spet med njegovimi solrudniki. V 23. Stevilki I letnika je s ¢lankom
#Slovenski sestomer® izpopolnil Stritarjev spis o tem predmetu, fes da
je Koseski po dobro premisljenem pravilu delal take Sestomere, kakor
jih zahteva za slovenscino Stritar. Preiskal je 1575 Sestomerov Koseskega
in razglasil pravila, ki so se mu v njih pokazala. Ta stvarni élanek je
dal Janku Pajku povod, da ga je v Zori ,ostro zgrabil, zgrabil tako,
kakor dotlej v Slovencih ni bilo navadno®, Levec je hotel Pajku odgo-
variti v ,Zvonu®, kar pa Stritar ni maral; zalo je Levee izdal koneem
januarja 1878 ostro in brezobzirno pisano polemiéno brosuro ,Pravda o
slovenskem Zestomeru. Odgovor mariborskemu Sestomerniku Janku Pajlku®,
Kakor vemo iz Levieve izjave (Levstikovi zbrani spisi, V. 363), mu je
mnogo osebnib napadov na prof. Pajka ,Levstik takorekot narekoval v
pero, ali pa jih je vieknil v rokopis, ko ga je pregledal pred naliskom®;
enako je Levslikov ves napad na Pavlino Pajkovo.
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Levslik je uvedel Levea v éitanje nadih protestantskih pisateljev.
Sad tega Studija je lepa Levéeva razprava ,Die Sprache in Trubers
Matthiius®, ki jo je priobéil L. 1878 v izvestju ljubljanske realke. O
priliki svojega dvakratnega vecétedenskega bivanja v Laitah se je Levee
seznanil z ondotnim naretjem, ki ga primerja s posebnostmi Trubarjevega
jezika z vednim ozirom na staroslovenstino. Posebno pouden in zanimiv
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je leksikalni del. Ta spis je Casovno in po vsebini med pryvimi nadimi
lingvistitnimi monografijami. — Za domaco’ zgodovino posebne vaZnosti
je Levéeva Studija ,Die Einfiillle der Tiirken in Krain und Istrien® v
programu za L 1801, V njej je opisal prvih 24 turskih napadov na
Kranjsko in 11 v Istro, oziroma na Primorsko sploh. Zal, da spisa v
naslednjem  programu ni nadaljeval: prvi del obsega namreé le torike
napade do smrti Friderika HL (1483). O tem korenitem delu sodi stro-
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kovnjak Rutar, da je glede na porabo virov in sestavo poedinih porotil
juko natanéen in popoln in da se mora prislevali ,prvim zgodovinskim
delom.* (Lj. Zvon 1881, 500). — V zvezi s tem zgodovinskim spisom
naj e omenim Leviev pregled kranjske gzgodovine: ,Zur Geschichte Krains®,
ki ga je napisal za znano monumentalno publikacijo cesarjevica Rudolfa
WDie dsterreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild* (Wien 1891),
V tej spretno pisani karakteristiki je  odkazal turskim napadom in
kmetskim uporom veté prostora ter se je povsod oziral na nage kullurne
razmere. Pregled sega do | 1814, —

Leta 1879 je Stritar otvoril v svojem ,Zvonu® galerijo podob nasih
najimenitnejiih pesnikov in pisateljev. Na njegov poziv je prevzel Levec
nalogo, spremljati te podobe s polrebnimi Zivljenjepisi. Vsakemu pesniku
je urednik odmeril prostora samo v dveh Stevilkah. ,Ti Zivotopisi tedaj
nikakor ne bodo Bog si ga vedi kako uéene, korenile razprave o nasih
pesnikih in pisateljih, nego po domate se hotemo pogovarjali o njih,
tako, kakor se moremo meniti o teh destitih mozeh dolgi zimski veter
v veseloresni dreuzbi omikanih ljudi.® Tako so nastali oni klasi¢ni zivljenje-
pisi- Val. Vodnika, Pru{;erml. en[ul, Sim. Jenka, ki jih obtudujemo Se
dandanes. Koliko novega, tloveSkega nam je znal Levee pripovedovati o
njih, kako blizu nasemu sreu, nademu umevanju so ti graditelji nase
prosvete! — Za Narod" je ocenil Davorina Trstenjaka ob njegovi
literarni 40 letnici (1878, &t 258, 258), za Bleiweisovo 70 letnico jo otrlal
njegovo slovstveno delovanje (1878, &L 2650 —266); v daljfih nekrologih
se je spominjal zasluznega rodoljuba Pelra Koslerja (1879, 5t 92—04),
svojih dragih prijateljev Joz. Ogrinea (1879), Jos. Juréica (1881, &t 101 —
104) i, dr. — V koledarju Mohorjeve druzbe za | 1878 je opisal 3kofa
Matevza Ravnikarja, za 1. 1879 pa Matijo Copa; v Vedernicah (1880,
str. 3—238) je podal Mohorjanom obdirno sliko Zivljenja in delovanja
dr. Janeza Bleiweisa. — To prezasluZno delo je nadaljeval v Ljubljanskem
Zvonu in v Knezovi knjiznici. Kot biogral je ostal Levec pri nas nedo-
seZen. Narava ga je obdarila z izredno zvestim spominom in finim
esteticnim cotom. In tako nam je podal za zgradbo naSe slovstvene in
kulturne zgodovine nebroj dragocenih kamenckov, ki jih naj vesta roka
zbere iz davno pozabljenih in teZko dostopnih dnevnih notie in feljtonov

ter jih zdruzi v pester mozaik. i3
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Hogali osebni stiki s ledanjimi slovenskimi pisalelji, temeljilo poznanje
nasega slovstva, jasen pogled za vse kulturne potrebe Slovencev in
brezprimerna delavnost so usposobili Levea, da je prevzel po Stritarjevem
odstopu osirotelo vodsivo slovenske knjizevnosti: leta 1881 je postal
Levee vrednik Ljubljunskemu Zvonu, ki ga je vodil eelo prvo desetletje.
V' zgodovini naSega najstarejSega meseénika so zapisana ta leta kol
zlata doba. Vsa priznana pisateljska generacija se je zbirala okoli Zvona
in prihajale so vedno nove, sveie modi... Prvi lelnik je Stel 46 sotrud-
nikov, v imeniku desetega letnika jih je zabelezenih — 211! Ni skoro
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pesnika, pisatelju v tem desetletnem razdobju, ki bi ga ne &itali med
Zvonovimi sotrudniki. Tu so zbrani stebri naSega leposlovja: Juréic,
Kersnik, dr. Tavéar, Erjavee, dr. Mencinger, Trdina, dr. H. Dolene . . .
pesniki Gregoréit, Levsltik, posebno pa Gorazd - ASkere, Cigar balade in
romance ostanejo kras in ponos Levéevega Zvona. Po vzoru JaneZitevega
.Glasnika®, ki je bil ,lepoznansko pndur"en list®, je zadrtal Levec tudi
»Ljubljanskemu Zvonu® dvojno smer: leposlovno in poljudno znanstveno ;
s tem je zadostil nasim tedanjim s!nvslvemm potrebam. Posebno vaznost
je posvelil Zvonovemu listku, ki ga je imenoval znadilno ,Slovenski
glusnik™; v nestevilnih noticah je zabelezen vsak pojav nasega dusevnega
zivljenju tedanje dobe, predvsem seveda nase slovstvo in umetnost. V
prvih letnikih nam je Zvon celo podal najpopolnej§i pregled slovenske
cerkvene knjizevnosti; od 1. 1888, nas je njegova ,Bibliografija slovenska*®
obveStala le o onih knjizevnih novostih, ki so se poslale Zvonovemu
urednistvu. Razen tega je imel stalne porofevalee za ostale slovanske
knjizevnosti. Urednik sam pa je v Zvonu uspeino obdeloval svoje
priljubljeno polje domate slovstvene zgodovine.') Neprecenljiva ostane
Levéeva zasluga, da je znal vzdramiti in privabiti za literarno delo

) Levéevi literarni eseji, nekrologiv  Ljubljanskem Zvonu*

L. (1881): Preferen v Nemcih (O Samhaberjevih ,Predirenklinge® in njih
krilikah v nemSkih revijah). bb. Dva napisa PreSernova (na velikem zvonu pri
Sv. Jostu nad Kranjem in na grobu Marije Simonettijeve). 127. — Imenilna knjiga
(Pypin-Spasovi¢, Istorija slavjanskih literatur). 128, — + Fran Svetli¢ié. 255, —
+ Vojteh Ullrich. 840,

IL (1882): Dve uri pri ﬂun.lhkl:m pesniku_(Jos. Virku), 13-18, — Prilogi
Prefernovemu Zivotopisu (1. Dva lista Prefernova Celakovskemu). 49, 110. (nadalje-
vanje v VIIL in X. let.) — Zlata knjiga (Poezije S. Gregordita). 312—5, 436 —442,
— Spominski list dr. Lovro Tomana. 377. — Jagi¢eva .Specimina linguae palaeo-
slovenicae®, 429, - JArhiv fiir slav, Philologie, VI, 2, 3: str. 482, 700, — ,Vraéara
ili Baba Hrka.® Opereta Davorina Jenka. 435, — Langus in Preseren. H67, —
~Mars'kteri romar gre v Rim, v Komposlelje* (akrostih). 568, — Prelernova
ura. 574, — Jurditeva slavnost na Muljavi. 573. — Knjige druibe sv. Mohorja zu
1. 1882, 6i07. — Andrej Einspieler (70 letnica). 755—8. — Nekrologi: Fran Hlavka.
369. — Gjuro Danigic. 770,

111, (1888): Paul Wiener. Mitreformator in Krain. (Vsebinski posnetek
Elzejeve razprave). 73. — § Ivan Solar in dr. Stefan Kodevar. 263. — Slovenska
knjiZevnust (Keajéeva  Narodna biblioteka®). 258 —260. — Nem#ka knjiga v Rusiji
(RuBland v. H. Roskoschny) 264. — Werndlova puika (Comeln pl. Sofebrana).
430. — + Dr. Jarnej Levitnik. 401. — Volkodlak. Narodno blagoe iz Dolenje vasi
pri Ribnici; zapisal v Peklu. 771.

IV. (1884): Nekrologi: Janez Zlatousl Pognéar. 128. — Jovan Vesel
Koseski. 251. — Janez BoZi¢. 446,

V. (1885): + Karol Rudez. 121. — Vodnikovi pesmi Premaga® in ,Mirov
god*. 418, 508,

VI (1886): PreSernovo pismo iz 1. 1834, str. 814, — Kako se zagovarja
kaéji pik (iz Rudeleve zaputine). $15.

VIL (1887): 1 Avgust Dimitz. 58, — Slovenski pisatelji Liska, Liniker in
Cingermajer. 188, — Poezije Joz. Pagliaruzzija-Krilana. 314 =6 — Fran Erjavec.
Predavanje dne 17. apriln 1887 v ljubljanski Citalnici v prid Erjavéevi ustanovi.
413—425. — F Viktor Dolenc. 505. — 4§ Fran Levstik. 763.
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mnogo pisateljskih moéi, ki bi ostale za nato knjizevnost sicer izgubljene.
Koliko napornega dela in bridkih razotaranj mu je provzroéal urednigki
posel, vidimo sedaj v dr. Prijateljevi 8tudiji o Kersniku, kjer nam je v
oddelku .Slovensko slovstvo pod vodslvom Levievega Ljubljanskega
Zvona® (str. 411 —464) na podlagi prezanimive korespondence odgrnil
zastor v Leviéevo urednidko delavnico, Cesto je ze omagoval na tej trnjevi
poti in Ze je hotel odloZiti nehvalezno breme, toda prijatelj Kersnik ga je
bodril: ,Ti gn ne smes pustiti, ker si zraifen z njim in ker brez Tebe
JZvon® ni vet JZvon.*® In lako je Levee fe vzlrajul do konca leta 1890,
akoravno so se zadnje case obili uradni posli pomnozili tako, da je le
stezka poleg njih oskrboval upravnistvo in uredniftvo. ,Pretekla Ztiri
leta sem list uredoval samdé v poznih ponotnih urah in veckrat niti na
najnujnejia pisma gg. sotrudnikov nisem odgovarjal, ker odgovarjati res
nisem utegnil. To pa je moralo séasoma Skodovati listu ter ga zavirati
v njegovem razvoju, Da bi se zatorej nekoliko razbremenil, oddal sem
upravo LLijubljanskega Zvona®™ Narvodni tiskarni, liskovne korekture in
nekoliko urednizkega posla sta prevzela g Jozef Cimperman in
g. Anton Funtek; izdavatelj lista bode odslej g. Janko Kersnik,
odgovorni urednik pa g dr. Ivan Tavéar® (L] Zvon 1801, 55),
Nastopili 8o novi funkeijonarji, ki so lahko dalje gradili na trdnem

Levievem temelju, — "

L ] L

VIIL (1 888): Prilogi k PreSernovemu Zivotopisu. (Nndaljevanje iz 11, letnika ;
gl. let. X.): I Prefernova doktorska diploma. 301; [II. Dr. Baumgartenovo sprice-
valo. 303: IV. Preferen praktikanl pri c. kr. kamorni prokuraturi. 303, 365, 485,
V. PreSeren v Celoveu. 567—578; VI. Rodovnik PreSernov, 691. — Jos. Cimper-
manove ,Pesmi®. 870—4. — Levstikova literarna ostalina. 382—4. — Spomini
o Josipu Jurgitu. Berilo pri JJurfitevem veferu® v Ljubljani dne 18, marea 1886,
418—429, — Nekrologi: Dr. Valentin Zarnik. 305—8. — Lovro Zvah. 573, —
Anton Raii. 635, — Jakob Voléié. 763, — Janko Gruden. 766.

[X. (1889): Listine in pisma iz Vodnikovega Zivljenja. Priob&il iz arhiva
LMatice Slovenske®. 393—418, — Vijolice, Pesmi zn mladost. ZloZila Lujiza Pesjakova.
571—8. — Janeiitev nemdko-slovenski slovar, Tretja izdaja, priredil A. Bartel.
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Kakor z ,Ljubljanskim Zvonom®, tako je Levievo delovanje tesno
zidruzeno z razvojem nase prve literarne organizacije, z ,Matico Slovensko.®
Dne 14, junija 1882 je postal njen odbornik, od 1886--1892 je bil prvi
podpredsednik, skoro dvajsel lel je naceloval knjizevnemu odseku in po
Marnovi smrti jo je kot predsednilk spretno vodil Stirnajst let, dokler ni
17. julija 1907 odlozil mesta drudtvenega predsednika in obenem izstopil
iz odbora. — Takoj ob njegovem vstopu v to knjiZevno korporaeijo mu
je odbor poveril urednidlvo Letopisa za L 1882—3, ki ga je preosnoval
v zbirko jufeno-znanstveno in popularno-znansiveno pisanih slovenskih
razprav.” Prenovljeni Letopis (kaZi in pricaj omikanemu svetu, koliko morejo
pisatelji slovenski svojéga, izvirnega ustvariti v raznovrstnih strokah
cloveskega znanja®; razprave naj bodo v ozki dotiki in lesni zvezi z naSim
narodom. Tako urejevan Letopis bi nam nadomestoval slovenski znanstven
casopis, ,n z druge strani bi pospedeval idealne teznje nase po splodnem
napredku in vsestranskem razvoju knjizevnosti slovenske ter Z njo vnemal
in hranil sveti plamen domovinske ljubezni in narodne zavednosti nase,
katerih nobena stvar ne vzbuja in ne vzdrzuje lako, kakor proutevanje
domacega jezika, domate zgodovine in obiéno spoznavanje samega sebe.”
(Predgovor v Letop. 1882—3). Po teh nacelih je Se uredil matiéne Leto-
pise za L. 1885, 1886, 1887, in tak je ostal Letopis, dokler se nil. 1899
delil v ,Zbornik znanstvenili in pouénih spisov® in v pravi Lelopis, to
je pisurnifko porodilo o delovanju Matice. — S listimi éudnimi domo-
ljubnimi, ,nepla¢animi® tajniki se je zacela pri Maliei babilonska zmes-
njava, v drudtvenih knjigah se je pojavil tak nered, da je bilo treba
likvidacije; zato se je Levec zavzemal za to, da se nastavi pri Matiei
placan in stalno namedten tajnik. ki je duga vsakemu literarnemu drudtvu.
V zatetku svojega odborniitva je Levee deloval na to, da se letnina
zvidga na 6 K, ker z obitajnimi dohodki Matica ne more uspesno delovati
in vsestransko napredovali, in da se tako zjednati nepraviéno razmerje
med ustanovniki in letniki. Tudi ni eodobraval mnenja onih, ki so jo
hoteli preosnovati v nekako znansiveno akademijo, ne meneti se za to,
da Matica za tako drago poskuinjo nima niti denarnih sredstev nili
pisateljev, niti ne bi imela v parodu samem dovolj zaslombe in podpore.
Matica naj ne zalaga Solskih knjig, ker se te pocasi prodajajo in vsled
tega pri glavnici izposojene novee jako pocasi povratujejo; zato bi pri
temm morala zanemarjali tiste svoje druStvenike, ki zahtevajo od nje
zabavnega in pouénega berila. Zagovarjal je nacelo, da naj se dobrega
pisatelja tudi dobro placa; stiskanje noveev in skoparenje v tem oziru
bi bilo na 3kodo Matici in nafi knjiZevnosti. — Ker je aparat 8tividesetih,
po vsem svetu raztresenih odbornikov silno okoren, je Levee 1. 1883
zagovarjal in Zivo priporotal Sukljetov predlog, da se voli samo dvajset
delavnih, v literarnih stvareh presku3enih odbornikov in sicer 15 v
knjizevni in petorica v gospodarski odsek. Malica ni zavod za vzajemno
slavljenje in ¢estenje, ampak literarno drutvo, kjer odborniitve ni nobena
cast, ampak nalaga vsakemu pravemu odborniku mnogo resnega dela.
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Odbornik bodi, kdor je s svojimi deli dokazal, da je vreden lega zaupanja,
pa si bodi dubovnik ali posvetnjak! (Prim. Lj. Zvon. 1883, 809—811).
Oba umestna naérta, namreé preastroj odbornistva in zvisanje udnine,
se sicer nista izveSila, pa pa se je pomladilo knjiZzevno delovanje Malice,
Za leposlovje, izvirno in prevedno, se je osnovala ,Zabavna knjizniea®
(1886) ; za njo je Levec uredil dva zvezka dragocenili Erjavéevih izbranih
spisov (1888, 1889) & prekrasnim Zivljenjepizom. % malokatero knjigo je
Malica svojim udom lako ustregla kakor z Erjoveem, ki ga ze dolgo lel
ifted zastonj v knjigotristvu. Ko je dobivala beletrija ,Zabavne knjiZznice®
dovolj domaée hrane, so se osnovali  Prevodi iz svetovne knjizevnosh*®
(1904). Vazna je publikacija .Slovenska zemlja™ (od 1. 1892), opis slo-
venskili pokrajin v privodoznanskem, slatisticnem, kullurnem in zgodo-
vinskem ozirn. V njej je opisal 5. Rutar Poknezeno grofijo Gorisko in
Gradidtansko, samosvoje mesto Trst in mejno grofijo Istro ter Benedko
Slovenijo; Fr. Orozen nam je podal opis Kranjske, kateremu sta sledila
pozneje e M. Potoénik s Korofko in Ferd. Seidl z znamenilo monografijo
Kamnigkih alp. Prof. Strekelj je zacel izdajati ob%irno zasnovano zbirko
~Slovenskih narodnih pesmi® (od L 1885): 2z nasveli in koreklurami je
Levec pomagal prof. Glaserju pri spisovanju njegove ,Zgodovine sloven-
skega slovstva.,® V Lelopisu za 1. 1894 je Levec postavil umrlemu
Maticnemu predsedniku Joz. Marnu éasten literarni spomenik, s fino
analizo 30 letnikov njegovega Jeziénika®™, v katerem je Marn ,korenito
ocenil nase pesnike in  pisatelje ter prvim veleumom nasega naroda
postavil sijajne spomenike.”

Levec je mogel Ze na prvi skupicini, ki jo je vodil kot predsednik,
porocati, da Matica na vse strani stalno napreduje, da stevilo drusivenikov
raste in da je gmotno stanje drustva ugodno. Pozna se, da drulvo
zasaja v narod vedno moénejie korenine in da se razraita v lepo koZato
drevo. — Ko je L 1892 v Ljubljani umrli trgovee Ant. Knez v svoji
oporoki postavil Slov. Matico za glavnega dedita vsemu svojemu premo-
zZenju v ta namen, da se obresli . Ant. Knezove ustanove® porabljajo
v izdavanje cenene zabavne in poucne knjiZnice, je zacela Malica z
letom 1894 izdajati JAnt. Knezove knjiZnico®, kateri je bil Levee trinajst
let urednik. Okoli novega glasila je zbral elilo nase tedanje beletrije,
da imenujem med sotrudniki dr. Detelo, Govekarja, Mencingerja, Meska,
Cankarja. Njegove uredniike vrline mi je ¢ g. Me&ko, s katerim je Levec
zivel do svojih zadnjih dni v prijateljskem razmerju, v dopisu z dne
15. decembra 1916 oznacil s temi besedami: Kot urednika nisem Levea
cez vse druge literate spostoval samo, ker sem videl, da res razume
svojo stvar do zadnje picice, temve¢ tudi zaradi njegove res gentlemenske
finosti. Ko sem stopil v krog Mati¢inih sotrudnikov, sem bil pravzaprav
gele zacetnik, navzlic  Hrastu®, [Trnju in lovorju® in romanu ,Kam
plovemo?* . . . A Levee mi ni kazal nikoli, kako da sem 3e slab in
nezrel, kazal morda na kak Zaljiv in ohol nacin. Pripisoval je na rob
rokopisa svoje opazke, popravijal jezik — v skrajnem sln@aju zapisal
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opuzko v  Zakaj pa ne tako . . .?* — ¢rtal, ako je bilo kje neizogibno
potrebno in na robu pojasnil, zakaj je crtal. Poltem mi je rokopis poslal,
da sem videl, kakSen da pride v tisk. Take obzirnosti nisem nasel pri
nobenem uredniku ne prej ne pozneje. . . . Cenil sem pri Leveu to,
ker sem videl, da on pisateljevo delo res spostuje in da je prepri¢anja:
SKdor da svoje ime za spis, mora vedeli, kakSen da pride v tisk!®
Util sem se po tej metodi veé, se mi zdi, ko &e bi bral o pisateljevanju
debele knjige. Seve mi je prilitno pisal tudi marsikaj o teoriji povesti . . .*
Enako je Levee visoko cenil Cankarja, svojega biviega nadarjenega
utenca na realki; bil je navduSen za krasolo njegovega jezika.

Pouéni del Knezove knjiZnice je navadno oskrbel Leveec sam 2
raznimi knjizevno-zgodovinskimi ¢rticami. V drugem zvezku (1895) nam
je nad wvse zanimivo opisal Matijo Valjavea, svojega ljubljenca izza
dijaskih let. Uredil je wvzorno njegove ,Poezije® ter jih z ob&irnim
uvodom izdal L. 1900. — Velicastno se je izvriil dne 12. oktobra 1887
prenos Kopitarjevih simrtnih ostankov v Ljubljano. Matica je preskrbela
grobnico in dala okusno privediti z Dunaja pripeljani spomenik. Ko je
sprejela slovenska zemlja v svoje naroéje rojaka evropske slave, izpre-
govoril mu je Levec kot nafelnik pripravljalnega odseka in predsednik
LSlov. Matice®™ prekrasen nagrobni govor (IV, str. 184—7). — V petem
zvezku nam je z movimi doneski pojasnil ¢udno zgodovino Strelovega
LPopolnika®™ z ozirom na svojega pesnika in glede napeva, ki je, kakor
ga je pel Legat 1. 1847 na Dunaju, normanska romanca. — ,0b sloletnici
Janeza Vesela Koseskega® je objekltivno ocenil senéne in solnéne strani
pesnika in ga presodil ,po velikanskem vplivu, ki ga je imel na svojo
dobo in po cudovitem uspehu, ki ga je dosegel med svojimi vrstniki.”
— Sedini zvezek je prinesel Levéevo slavnostno predavanje ob Presernovi
stoletnici dne 2. decembra 1900 v Narodnem domu in dne 4. dec. v
dezelnem gledigén v Ljubljani. Kakor je Levec trideset let prej z mla-
denigkim ognjem pred dunajskimi Slovenci budil zanimanje za naSega
PreSerna, tako je zdaj kot zrel moz ob pesnikovem jubileju pred izbranim
obtinstvom 2z umerjeno besedo kazal na trajne zasluge Prefernove za
slovenski narod, ki naj casti in slavi ,tistega moza, ki mu je zapustil
neizérpni zaklad neumrjoih poezij in ki ga je doloGila milost boZja, da
je ustvaril slovensko pesnistve, polozil neomajni temel] nadi posvelni
lepi knjizevnosti ter zanesel slavo slovenskega imena preko mej svoje
domovine® (str. 215). Tako sta oba govora nekaka mejnika mnogoletnega
dela, ki ga je Levec posvetil temeljitejiemu spoznavanju PreSernovega
zivljenja in umevanju njegovih poezij. In med zadnjimi érticami, ki so
potekle za javnost izpod Levievega peresa, je komentar k Preiernovemu
Jdivnjekn® v ,Judovskem dekletu.” ")

L] " L] .

N V koledarju Solske druzbe sv, Cirila in Metoda za leto 1907, str. 27—=30,
Levee je dokazal, da si pesnik izraza ,divnjek® ni izmislil, ampak ga je vzel prav
iz domade vasi, iz domaée govoriee,
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V osemdesetih letih se je Levec udelezeval drustvenega in literarnega
zivljenja, ki se je razvilo v ljubljanskem literarnem in zabavnem klubu
(1881 —1882). Se vetje vaznosli je postalo 1. 1885 ustunovljeno ,Pisa-
leljsko podporno drudtvo® s svojim sobotnim literarnim klubom, ki je
bil nekaj let srediife ljubljanskega druZabnega in knjiZevnega Zivljenja.
Levee je v njem predaval o slovenskem slikarju Janezu Wolfu (16, jan. 1886),
o Zivljenju in delovanju Josipa Juréita (18. marea), o Knoblovih pesmih
iz 1. 1801 (3. aprila); v korist ,Erjavéevi ustanovi® je 17. aprila 1887
javno predaval o Zivijenju in delovanju Frana Erjavea. V letu 1888
si je izbral sledete predmete svojim govorom: Mladost pesnika in jeziko-
slovea Matije Valjavea (5. jan.), And. Einspieler (19. jan.), Levstilk in
njegov pomen v slovenskem slovstva (15. marea, v dvorani ljubljanske
citalnice); dne 18. januarja 1890 je porotal o Levstikovi literarni zapu&éini.
Vecino teh predavanj je priobgil ,Ljubljanski Zvon.* —

V letih 1882—1802 je Levec uredil 11 knjig Juréi¢evih zbranih
spisov. 8 to ceno in okusno izdajo je postal nas prvi pripovednik narodov
ljubljenee. V veé tiso¢ izvodih je romal Juréic med ljudstve in ostal mu
je Se zdaj enako drag, kakor mu je bil pred desetletji. Dragoceno gradivo
za dvanajsti zvezek, ki naj bi obsegal tudi Jurcicev zivljenjepis, je Levee
izro¢il ljubljanskemu magistratu, ki poskrbi, da ga dobimo v bliznji
bodotnosti.

Za Juréitem so prisli na vrsto v petih zvezkih Levstikovi zbrani
spisi (1891 —1895). Po vet nego dveletnem napornem delu je Levee
konéno uredil rokopis Levstikovih poezij, ki nam podaja preko 300 pes-
nitey, od teh dobro tretjino Se nikjer objavijenih, nastalih v dolgi dobi
Stiridesetih let. Njih ureditev je bila teZavna in zamudna, ker je Levslik
svoje pesmi neprestano pilil, prenarejal, prepisoval in svojo pisavo veckrat
menjaval. Vsakemu zvezku je Levec dodal potrebni tolmaé, ki poviduje
vrednost kriticno urejene zbirke; v teh opombah ti¢i precejien del
slovenske knjizevne zgodovine. — Vrh tega je Levee oskrbel enotno
jezikovno popravo dr. Tavéarjevih ,Povesti.® —

Kot izboren stilist in temeljit poznavatelj slovenStine je bil Levee
prvi poklican, da nam uredi konénoveljavni slovenski pravopis. Petin-
dvajsetletna izkudnja v Soli in zunaj %ele ga je izucila, da je takina
pravopisna knjiga uéencem, uéiteljem, pisateljem in izobrazenim Slovencem
sploh Ziva potreba. Ze leta 1889 je v ,Lj. Zvonu“ (str. 881) zahteval,
da naj kranjski dezelni Solski svet sklite na posvet nekoliko uéiteljev
slovenskega jezika in po njih dolot¢i vse preporne stvari v nagi pisavi,
potem pa poskrbi za to, da se spife slovenska slovnica po gotovih
dognanih nacelih, in da se ne uvede niti v ljudske nili v srednje Sole
nobena uéna knjiga, ki se ne drii te uradne slovnice. Istofasno se je
snoval pod okriljem ,Slov. Matice® fasopis ,Slovenska beseda®, kateri
naj bi bil glavni namen, pospeSevali razvoj naSega knjiznega jezika ter
dologiti in utrditi enotne pravilne oblike v govoru in pismu. (LLj. Zvon®
1890, ste. 60, 379, 509), Lepi nacrti =o zaspali, dokler ni nauéno

22



300

ministrstvo 1. 1895 Leveu narocilo, da naj sestavi na podlagi Pleterini-
kovega slovarja za nase Sole slovenski pravopis, ki naj bi obsegal polrebna
pravopisna pravila in pravopisni slovar. Dobro vedo¢, da je s tem delom
zdruzena velikn odgovornost, se je Levece Sele po daljsem obotavljanju
naposled vdal ponovnemu poziva. Natela, po kalerih je knjigo sestavil,
nam- je pojasnil v ¢lanku ,Slovenski pravopis® (Lj. Zvon 1808, 276—283;
Popotnik 18988: 194, 211). Knjiga je iz&la v e. kr. zalogi Solskih knjig
na Dunaju I 1898 ler je zbudila poleg zasluzenega priznanja tudi oslro
kritiko poklicanih in nepoklicanih ocenjevaleev, ki so vodili polemiko
testo s seditostjo in malenkostno vaznostjo nekdanjih nasih cérkarskih
pravdarjev. Seveda tudi ni manjkale raznih sumni¢enj in osebnih napadov
na adreso poilenega avlorjn. Zanimivo je Citali, kar porota Levee dne
5. avgusta 1899 o lem baoju prof. dr. Glaserju: . .. Vas ,bralec® in ,poln®
me res ni razveselil, a zalil me ni, ker ste svojo misel povedali v dostojni
obliki. A le pomislite, koliko budalosti, sirovine in smeSenja so drugi
kolegi izbruhali zadoje tedne na me! Rular me imenuje phylloxera
philologica, mi otila sovradtvo do Hrvatov, me psuje s slepo oboZzevanim
malikom slovenskega uéiteljstva, za to, da se peham in ubijam s prevodi
vladnih razglasov, mi ofita, da sem vladni podrepnik itd. Drugi mi otitajo
gorjanske novotarije, moj gorenjski dom, rovtarskega kmetavsa itd. V
broduri, ki jo ravnozdaj pifem, bom vsem odgovoril, kakor zasluzijo . . .*
Te brosure Levee sicer ni izdal, pa¢ pa je izmed mnogih polemiénih
spisov ohranila svojo trajno vrednost dragocena Strekljeva apologija ,O
Levéevem slovenskem pravopisu in njega kritikah® (1911). V njenem
uvodu ¢itamo tole zlato resnico: ,lzza Kopitarjeve dobe je to prvi vedji
poskus, kako bi se slovensko pravopisje spravilo v dolotena pravila in
vstanovilo za praktitno porabo. Da se je Leveun ta poskus sijajno posretil,
mora pritedili vsak nepristranski sodnik, ki vé, da je strogo dosledna
vredba  sleharnega pravopisnega omahovanja — to je: na vse strani
dosledno pravopisje — nekaj idealnega, tesar ni dosegel niti ne doseZe
noben narod, noben slovnidar!* Cetudi Leviev pravopis vsled odpora in
agitacije nasprotnikov ni dosegel ablastvene aprobacije, vendar je z malimi
izjemami v praksi tastno zmagal.

Od 1. 1880, torej petintrideset let, je Levec slovenil razglase dezelne
viade in njene predloge za kranjski deZelni zbor. Prvih dvanajst let je
opravljal te posle pod kontrolo tedanjega deZelnega predsednika barona
Winklerja, ki si je kot temeljit poznavatelj slovenitine pridobil velike
zasluge za vzorne prevode v nasem dezelnem zakoniku. O tem malo
znanem Levéevemm delovanju pife prof. Funtek: ,Da es im Laufe der
Jahre viele schwierige Malerien ({ibersetzen hieff und ferner zuweilen
unter Mithilfe von Fachleuten zahlreiche Redewendungen und lechnische
Ausdriicke neu geschaffen werden muBten, die spiiter im grofien Worter-
buche wvon Pletersnik Aufnahme fanden, so trug Translator Levec
wesentlich zur Bereicherung des slovenischen Sprachschatzes bei® (Laib.
Ztg. 1915, Nr. 149).
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V zvezi z Leveevimi pravopisnimi in jezikoslovnimi spisi naj 8e
omenim ,Nekaj opazk o nadih zemljepisnih imenih® v ,Planinskem
Vestniku* (II, 1896, str. 78—76). V tem clanku zavraéa umetni obliki
»Bohinjska Sava, Podkorenska Sava®, namesto pravilnih, narodnih  Sava
Bohinjka, Sava Dolinka*; v Rade¢ah je zvedel, da je ime gore ,Pénca®,
pod katero izvira v Planici Sava Dolinka, samo skréena oblika iz Pal-
dnevnica ali Pdldnica. Nemiko naselbino ,Weillenfels® na Gorenjskem
imenuje ljudstvo ,Fuzine®, Bela pet® je hlapéevski dobesedni prevod,
— Pisati je ,Radovljica® ne ,Radolica®, ker se izvaja iz osebnega imena
-Rad”; enako ,Rédovina®™, ne ,Radolna.” Zgodovinski dokaz za to svojo
trditev je zabelezil v ,Carnioli® (1911, str. 231).

L]
L] ]

Zivo zanimanje za vsako kulturno delovanje med nafim narodom
je dovedlo Levea predvsem kot zgodovinarja v slik z  Muzejskim
drustvom za Kranjsko", cigar ¢lan je bil od 1. 1888, Ko ga je drugtvo
L. 1903 izvolilo za svojega predsednika, se je Levee trudil skupno z
odborom, da je zafelo druilvo zopel Zivahneje delovali in se razvijati:
stevilo drustvenikov je naraiéalo, gmotno stanje se je boljalo, uredila
se je drutvena citalnica; predvsem pa se je dvignil ugled drutvenega
znunstvenega glasila, Levece je skrbel, da so bili priobéeni spisi sotrud-
nikov v jezikovnem oziru dovrieni. Razen Ze omenjene notice ,Radovljica
in ne Radoljica® je priobeil v istem letniku ,Carniole™ ornitolosko belezko
LSlavee na Gorenjskem®™ (1911, str. 234). Marljivemu sotrudniku biviih
muzejskih Mitteilungen®, prof. Jul. Wallnerju, je napisal prisrcen nekrolog
(Carn. 1914, 108—9). L. 1915 je iz zdravstvenih ozirov odloZil pred-
sednisko mesto, vendar se je do konea svojih dni zanimal za razvoj
drugtva. — Na droflvenem obénem zborn dne 15, februarja 1915 je bil
Levee na predlog muzejskega ravnatelja prof. dr. Mantuanija soglasno
izvoljen za drudlvenega Castunega ¢lana v priznanje njegovih
zaslug za druslve in slovensko znanstvo sploh.

.
L] L]

Dne 20, marca 1886 je Levec postal ljudskoesolski nadzornik za
radovljiski okraj, 25. decembra 1888 pa za mesto Ljubljano. 8§ svojim
temeljitim strokovnim znanjem, 2z odlotnim in taktnim nastopom se mu
je posreéilo v kratkem ¢asu odstraniti nezdrave razmere, ki so v tistih
casih ovirale razvoj nadega ljudskega Zolstva. Tako so se v radovljiSkem
okraju tekom enega leta razsirile ljudske 3ole v sestnajstih krajih, vstale
s0 nove Solske stavbe, Zolski obisk je postal rednejsi. Laskave besede
priznanja mu je napisal po preteku prve funkcijske dobe okrajni glavar
v odpustni dekret: ,Ich anerkenne mit Befriedigung Ihren anregenden
und firdernden Einflufi auf das Schulwesen des Bezirkes und danke
Ihnen als Vorsitzender des k. k. Bezirksschulrates fiir Ihre ausgezeichnete
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fiihrende Wirksamkeit in dieser Korperschaft nicht minder, wie ich
Ihnen fiir die rege und taktvolle Mitwirkung bei der Durchfiilbhrung der
Beschliisse des Bezirksschulrates zu danken verpflichtet bin. Pietiit fiir
Seine Majestiit und Allerhtehst dessen Regierung, weise Unterordnung
gegenilber den gesetzlichen und administrativen Anordnungen, allgemeine
Bildung, Kenntnis aller Details des Untervichtswesens, ein humanes und
objektives Urteil kennzeichnen Ihre ausgreifende Wirksamkeit.® (Lj. Zvon
1888, 319),

Razveseljiv napredek ljubljanskega ljudskega Bolstva zadnjih 25 let
se je izvrsil z Levéevim vztrajnim in smotrenim sodelovanjem. Prva deska
sola je dobila v Komenskega ulici lastno poslopje; enorazrednica na Barju
se je razirila v trirazrednico z vzornim Solskim vrtom. Sestrazredna
dekligka Sola pri Sv. Jakobu se je razfirila v osemrazrednico z lastnim
poslopjem; enako se je razSirila zasebna Sestrazredna deklika Sola v
Lichtenthurnovem zavodu v osemrazrednico; osemrazredna vnanja Sola
pri urdulinkah =e je razdelila v petrazredno ljudsko in trirazredno
mestansko #olo, ki je prva slovenska dekligka medtanska Sola v Ljubljani.
Enako se je preustrojila osemrazredna notranja dekliSka sola pri ursu-
linkah z novoustanovljenim Zenskim uciteljistem. Nadalje se je ustanovila
lretin deSka mestna Sola na Vretaci in pred nekaj leti se je olvorilo
moderno poslopje cetrte defke fole v Prulah. — Dne 8. aprila 1895
je Levee postal vladni komisar za nadzorstvo obrino-nadaljevalnih %ol
na Kranjskem, kjer je zapustilo njegovo delovanje trajne sledove. To
gluZbo je opravljal do 1912, — Dne 8. junija 1901 je bil imenovan za
ravnalelja ljubljanskega uciteljisen; 1. 1903 pa je postal dezelni nadzornik
za ljudske Sole na Kranjskem, in sicer je bil prvih pel let nadzornik
vsega ljudskega Bolstva, 1. 1908 so izlotili iz njegovega delokroga nemske
Sole. L. 1909 je bil odlikovan z redom Zelezne krone 3. razreda, 1913
je postal pravi dvorni svetnik; nauéno ministestvo mu je pri tej priliki
izreklo posebno pohvalo za njegove uspeino in mnogoletno delovanje
kot 8olski nadzornik. Zal, da so neprijazne polititne razmere v kranjski
dezeli ¢esto ovirale njegovo idealno stremljenje. Tako mu je z upokojitvijo
wpadel s srea teZak kamen®; saj je moral z bolestjo oznaéiti zadnjih
11 let svojega aktivnega sluzbovanja kol ,polnih neuspeha in prevar®,
ki bi jih rad zbrisal iz svojega Zivljenja.

Levec zapuita med ufiteljstvom najlepse spomine, spoitovanje in
hvaleznost. ,Levee je imponiral vsakomur s svojo moiko resnostjo in je
priklepal nase utiteljstvo z ljudomilim, naravnost prijateljskim obfevanjem,
Umeval je nage boje in napore in cenil nafe delo po uspehih. Njegova
sodba je drZala kakor zakon, saj jo je izrekala izrazita individualnosl
in kapaciteta, ki je uvazevala okoliéine in razmere, stvar in voljo,
zmoZnost in materijal. Osebni nagibi ali celo zunanji, izvenSolski vplivi
niso nikoli odloevali, . . . Nobenega birokratskega prahu ni bilo na
njegovih odredbah. Njegovi nazori so sloneli na bogali Zivljenski izku&nji ;
prelikani in ustaljeni v jasnem razumevanju naloge in dolZnosti so bili
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markantni odznaki poti in smotrov, koder in kamor je holel Levee dovesti
nade narodno Bolstvo, kjer imej uéiteljstvo z globoko stanovsko izobrazho
¢im vetjo avionomijo.” (E. Gangl v ,Ugit. Tovaridu® 1915, &t 4.) —

Mestna obfina ljubljanska je izrazila odlicnemu somescanu in
njegovemu neutrudljivemu delovanju na rvazliénih poljih slovenske javnosti
svojo hvaleZnost in priznanje s tem, da mu je v obfinski seji dne
23. junija 1915 podelila ¢astno meséanstvo. — S svojimi deli si je Levee
ustvaril v nadi kulturni zgedovini vaZno mesto, v na&ih sreih pa mu
ostani ohranjen hvalezen spomin!

(V Ljubljani, dne 30. januarjn 1917.)

v FranciSek Hubad.

En dan za Fr. Levecem, dne 3. decembra 1916, je Zel v veénost
tudi njegov tovaris dvorni svetnik Fr. Hubad.

Rodil se je 2B, januarja 1349 v Skarucni pod Smarno goro. PPo
dovrienih gimnazijskih letih je Sel v Gradec Studirat klasiéno filologijo
in slavistiko in je 1. 1875 v Pluju nastopil svojo prvo profesorsko sluzbo;
I. 1884 so ga namestili na prvi drz gimnaziji v Gradeu, odkoder je bil
. 1881 poklican v nautno ministr-
stvo. L. 1894 je postal ravnatelj na
ljubljanskem uéiteljiséu, 1, 1901 dez.
Solski nadzornik za ljudske Eole na
Kranjskem, [ 1903 pa zn kranjske
srednje Sole. Leta 1912 je dobil naslov
in znataj dvornega svelnika in bil
. 1914 vpokojen.

Kol znanstveni pisatelj-slavis
je izsel iz narodopisne Krekove Sole
v Gradeu. To se kaze v vseh nje-
govih znanstvenih razpravah. Pisal je
(po  primerjajoéi metodi) najvec o
obitajih slovanskih, najprejv
Letopisu Malice Slovenske za 1. 1878
I—IL. (Obicaji slovanski) o pomladi
in odnadanju smrti  (Morane). V T Franéifek Hubad.
naslednjih letnikibh je to razpravo
nadaljeval: 1. 1879 je opisal gostoljubnost pri Slovanih, bozjo sodbo in
proinje za deiz (Crtice o staroZitnostih slovanskih), 1. 1880 BoZié pri
Srbih in svatovske obitaje pri Bolgarih, 1. 1881 Sege in prazne vere pri
zidanju novega doma, Po Krekovem zgledu, ki je zasledoval Polifemov
motiv v tradicionalni literaturi evropskih narodov, je Hubad dokazal, da
poznajo motiv staronemske pesmi o Hildebrandu (boj ofela s sinom)
tudi narodne pesmi slovenskih narodov (Kres 1882, Sketova Citanka
za V. in VL razred); isto je dokazal tudi o griki pripovedki o Ojdipu




304

(Sketova Citanka za V. in VL razred). Za Sketovo Citanko za V. in
VI. razred je napisal tudi razpravo o obredni narodni pesmi. O
istih snoveh je pisal tudi v nem&kih ¢asopisih (Globus, Magazin f.
d. Literatur des Auslandes, Neue [llustrierte Zeitung, Leipziger Hlustrierte
Zeitung), porotal pa jim je tudi drugate o znanstvenem in literarnem
zivljenju Slovanov in Slovencev. — Hubad je pisal tudi 0 ostankih
Slovanov v [taliji (Kres 1884) in na Saksonskem (Kres 1883); prevedel
je poljsko razprave Jozefata Ohrizka o Slovanih, ki so bivali za casa
Mavrov na Qpnuskem (LMS 1878, III—IV). V LMS 1881 je priobéil
razpravo o P. P. Vergeriju in njegovem sodelovanju pri Trubarjevem
prelaganji sv. pisma®, najvet pa podlagi knjige ,Briefwechsel zwischen
Christoph, Herzog von Wiirttemberg und P. P. Vergerius. Gesammelt und
hrsg, v E. v. Kausler u. Theod, Schott (Biblioth, des lit. Vereines in
Stuttgart CXXIV.) Stuttgart 1875. — Sodeloval je kot poroéevalee in
kritik tudi pri ,Ljubljanskem Zvonu®.

Pozneje se je posvetil Hubad mladinskemu slovstvu. (Pripovedke
za mladino®, ki jih je priredil iz raznih jezikov in izdal v treh zvezkih
(1887 —1890) nam kaZejo Se zvezo z njegovim znanstvenim zanimanjem
za tradicionelno slovstvo. Sledilo jim je ve® mladinskih patriotitnih spisov.
Opisal je za mladino zivljenje cesarja Framea Jozefa L ob Stirideset-
letnici in ob petdesetletnici njegovega viadanja (KnjiZznica Druzbe sv, Cirila
in Metoda [, in XIL 1888 in 1898) ter océaka habsburSke rodbine, Rudolfa
Habsburikega (Knjiznica Druzbe sv. Cirila in Metoda 1. 1889). Pokazal
je poleg tega mladini zglede junadtva v mirnih in bojnih Casih, najvec
seveda iz bojev slovenskih junakov za avstrijsko domovino (Junaki 1—IL
1889 in 1892). Pisal je tudi v Tom&icev ,Vrtec®,

Priredil je dalje 3. in 4. izdajo Janezitevega slovensko - nemikega
slovarja (1893 in 1908).

Glavno njegovo delo pa je bila skrb za Solstvo, za katero si je
pridobil zlasti kot ravnatelj in nadzornik mnogo zaslug; radi njih je bil
tudi odlikovan z redom Zelezne krone Il vrste.

Ker mu je bil kulturni napredek njegovega narvoda pri sreu, je
pospefeval tudi prosvetna drudtva. Od 1. 1892 sem je bil ud Muzejskega
drudtva zan Kranjsko in se je vedno Zivo zanimal za njegovo delovanje,
zlasti za razvoj drudtvenega glasila,

L. 1914 je prevzel predsedstvo v Glasbeni Matici in je vodil lo za
domaco kulturo in umetnost velepomembno drustvo navzlie vsem za-
prekam in tezavam, ki so jih delali razni neprijatelji, mirno in smotreno
v razburkanih dneh svelovne vojne do svojegn zadnjega dihljnja. Njegovi
obzirnosti, konivenei in Stedljivosli je zahvaliti tolike uspehe na zZnotraj
in na zunaj. Sola Glasbene Matice se je dvignila, koncerti so se mnozili
in so dobavljali tudi za vojne potrebe lepe vsote.

V zasebnem in javnem Zivljenju si je Hubad & svojo prijaznostjo
in postrezljivostjo pridobil spoitovanje vseh, ki =o prigli z njim v dotiko.
Ostal mu bo blag spomin v sreu vseh. R L p I. Grafenauer,
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Drustvenim wdom. Muzejsko drudtvo za Kranjsko se dobro zaveda ravno v
tem ¢éasu neprecenljive vazunosti, da se vadrzi kullurno delovanje; zito polaga vso
svojo skrb rednemu izdajanju domoznanstvenega glasila LCarniola®, Doslej se mu
je to posretilo s pomodjo priznanih solradnikoy, zavednih udov in podpornih
ciniteljev. Hwvaln jim! Ob zakljutku letofnjega letnika jih prosi, da mu estanejo
zvesti tudi nadalje; zakaj le tako je zagotovljena izdaja naZega glasila tudi v letn
1917, Znanstveno gradivo je vedinoma Ze pripravljeno: v zgodovinskem delu bo
nadaljeval ravnatelj prof. de. Jos. Mantuani svojo kalturno-zgodovinsko Jtudijo
0 3kofjeloiki pasijonski proeesiji®, dr. M. Kos objavi aktualno in
obdirno razprave Tolminska gastaldija®; kons. svelnik V. Steska bo
poroéal o slovenskem pisalelju Jern. Hasarju; izmed prirodopiscey  namerava
objaviti botanik Paulin vazne floristitne Studije zn Kranjsko, ornitolog dr. Po-
nehiek bho pricel z opisovanjem kraguljev, geolog Seidl bo priobéeval svoje
temeljite referate, Sodelovali bodo nadalje vsi dosedanji sotrudniki zgodovinskega
in prirodopisnega dela in poleg njih so obljubili na novo % nekaleri znanstveniki
svoje sotrndniitvo, — lzdajanje ,Cnrniole® je odvisno le od gmotnega drudlvenega
stanja. Zato prosi odbor vse velecenjene ude, da vplacajo uwdnino 107 Ze v
prvi tretini leta In skudajo pridebiti drustyu novih udov — vse one pa, ki
dolgujejo ndnino za 1. 1916 ali 3¢ eelo 2a 1L 1915, da blagovoelijo fimpreje poravnali
zaostali znesek, — Pribodnja Carniola izide v dvojnatem zvezku (1-4-2) o Veliki nodi,

Nowi udje. — Dr. Franjo Buéar, kr. prof, Zagreb, — Dr. Iv. M, Cok,"
odvetniki kandidal v Trstu. — Izobrazevalno druitvo v Zg. Lokvici, p. Me-
tlika. — Ljudskn Sola v Cerkljah, p. Krika vas. — Ljudska Sola na Poliea,
p. Visnja gora. — Dr. Joke Lovrendid, odvel, sednj nadporot. avditor, Milroviea.
— Miheléié Alojzij, dez poslanee in Zupan v Zg. Lokviei. — F. Repié, revi-
dent JuZne Zeleznice, Ljubljana. — Henrik Steska, e kr. okr. komisar, Ljubljana.
— Dr. Karol Savnik, e kr. sekeijski svelnik v finanénem ministerstvu, Dunaj.
— Josip Svigelj, 3upnik na Polici, p. Vifnja gora. — Hugon Turk, vel
zdravnik, Stitna. — UrBulinski samostan, v Skofji Loki. — Med novimi udi,
ki so bili objavljeni v 1. zvezku Carniole 1916, se mora glasiti pravilne Nicefor
Stepanéié in ne Nicefer Stefangic.

Umrli ndje. Tekom zadnjih mesecev so preminuli v Ljubljani: 4. oklobra
1916 namesinik deZelnegn glavarja Leopold baron Liechtenberg-Janeschits
pl. Adlersheim, komtur Franc JoZefovega reda in gospod na Ablah in Dobravi.
Bil je od leta 1884. veleposestniiki zaslopnik v kranjskem deZelnem zboru ler je
slovel zlasti kot poljedelski strokovnjak. — 2. decembra 1916 c. kr. dvorni svetnik
Frane Levee, e. kr. dek. 5ol nadzornik v p., vitez reda Zelezne krone IIL r. itd,
— 3. decembra 1916 ¢, kr. dvorni svelnik Franéiiek Hubad, ¢ kr dek Zol

nadzornik v p., vitez reda Zelezne krone [IL r. ild. — 17. decembra 1916 vigji
zdravstveni svetnik dr. Emil Boek, primarij okulistiécnega oddelka na dezelni
bolniei in priznan strokovnjak zn ofesne bolezni. — 31. decembra 1916 Ivan

Mejaé, veletrizec v Ljubljani. — Navedeni pokojniki so bili vsi dolgoletni — vedinoma
e od letn 1889 dalje — udje Muzejskega droStva za Kranjsko, za katerega razvoj
s0 se zivahno zanimali. — Bodi jim ohranjen fasten spomin!
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Imenik udov — Mitgliederverzeichnis.

31, decembra 1916 — 31, Dezember 1916,

Castni udje — Ehrenmitglieder.

+ Dr. Hyrtl Josel, k. k. Hofral, em. k, k. Univers
sitltsprofessor ele. {Anatom: * 7. XIL 1810 zu
Oderberg-Eisenstodt, + 17VIL 18M in Perch-
toldsdort hei Wien — gewlihll noch zum Ehrons
mltglied des  Historischen Viereines fir Keain®).

+ Dr. Ettinghausen Konstantin, Freihere v., ko k.
Reglerungsrat, k. k. Universitlilsprof. ele. (Pa-
lneontolog und Bolaniker; * 160V, 185 2o
Wien, + 101 1897 in Uraz — gewlihil noch
aum Ehrenmitgliede des _Higlorischen Vereines
fiir Krain®).

+ Dr. Schrlier Karl Jullus, Ehrenblrger o, Stadl
Gollsches, k. k. Prol. an der Technik in Wien
wle, (Litterarhistoriker; ® 11, 1 1825 zu Pressburg,
F 1 XIL 1900 in Wien — gewlihit noch zum
Ehrenmitgliede des _Historischen Vereines for
Krain®).

+ Globotnlk Anton pl. Soredolskl, ¢ kr. viadnd
svelnik ; (zgodovinar ® 20V, 1825 v ?.!"lr-xniki'h.

+ 2L 192 na Dunaju — izvoljen 2a fnslnega

“lana 1011 1907),
+ Lever Frane, c. kr. dvorni svelnik, e kro ded,
gol. nudzornik v pole itd. v Liubljani (iterami

i

hislorik in sluvist; * 4/VI, 1840 na Jediei pri
Ljubljani, + 2/XIL 1016 v Ljubljuni. — lzvoljen
za Castnega uda 156,11 1915),

Dr. Kos Franc, c. kr. 3olski svetnlk in
profesor v Gorici (izvoljen 11./11. 1907).

Dr. Luschin Arnold Ritter v. Ebengreuth,
k. k. Hofrat und Universititsprofessor
in Graz (gewiihlt noch zum korresp.
Mitgliede des Histor.Vereines fiir Krain®;
zum Ehrenmitgliede des Musealvereines
L. 1907).

Prof. Paulin Alfons, c. kr. Solski svetnik
in vodja c. kr. botaniénega vria v Ljub.
ljani (izvoljen 21700 1911).

Prof. Seidl Ferdinand, c. kr. vladni
svetnik v Rudolfovem, dopisujoéi ¢lan
Jugoslovanske akademije v Zagrebu,
dezelni poverjenik c. kr. osrednjega
zavoda za meteorologijo in geodinamiko
na Dunaju; (izvoljen 15.f11. 1915).

Dopisujoéi udje — Korrespondierende Mitglieder.
% Dr. Elze Theodor, Hofratl ele, (% 17, VI IS2S 20

Alten bel Dessau, § 27./VL 1900 in Venedlg —
gewllhll noch alg korresp. Mitglied des Histo-
rischen Versinea for Krain® o/ VIL 1865),

Dr. Wretschko Mathias, Ritter von,
k. k. Hofrat in Wien, (gewiihlt noch als

korresp  Mitglied des .Hist. Vereines
fir Krain®).

Dr. Schmid Walter, deielni arheolog
in priv. docent na univerzi v Gradeu
(lzvoljen 1111 1910),

Redni udje — Ordentliche Mitglieder.

Abram Ant., zupnik v KoSani.

Andrejka dr. Rud. pl. Livnogradski, min.
tajnik, Dunaj, (Minist. d. Innern).

Apfaltrern Otto, Freiherr von, k. u k.
wirklicher Kimmerer, Gutsbesitzer auf
Schloss Kreuz bel Stein ete., Wien.

Archiv, Stathalterei k. k. steierm., Graz.

Arhiv, mesini, Ljubljana,

Arko Mihael, Nj. Sv. ¢asini kamornik, duh.
svetnik, dekan, ldrija.

Bamberg Ottomar, Buchhiindler, Pris. d.
«HKrain. Sparkasse®, Lalbach.

Barle Janko, stolni kanonik, Zagreb.

Belar Albin, k. k. Landesschulinspektor,
Laibach,

Bergdirektion k. k., Idria,

Betriani Bozidar, uéitelj, Trst.

Binder Dr. Jos., k. k. Schulrat u, Lelter
d. d. Priv. Ln.B.A., Laibach,

Bizjan Janez, duh. svetnik, nadZupnik,
dekan, Moravde.

| Bohm dr. Ludovik, profesor na c. in kr.

mornarski akademiji, Reka.
Bohinjec Peter, Zupnik, Duplje.
Breznik Jos., c. kr. profesor, Ljubljana,
Buéar dr. Franjo, kr. profesor, Zagreb.
Buéar Josip, ¢. kr. profesor, Ljubljana,
Bulovec Ant., ¢. kr, sod. svetnik, Ljubljana.

Cankar dr. lzidor, prefekt, Ljubljana.

Capuder dr, Karol, ¢, kr. profesor, Kranj.

Chorinsky Rudolf, Graf, k., k, Sektions-
chef, Wien. '

Cekal dr. Ferd.. kanonik, Ljubljana.

20
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Cok drt lv. M., adv. koncipijeut, Test:
Cuk Karol, zupnik, Mokronog.

Debevec dr, Jos,, ¢ kr. prof., Ljubljana,

Detela dr. Fran, c. kr.
Ljubljana.

Detela Oton pl, dezelni glavar v p. na
gradu Ehrenau pri Skofji Loki.

Detela Oton, pl., c. kr. vladni svetnilk,
Ljubljana,

Doganoe Nande, posestnika sin, Vel. Laice
na Dolenjskem.

Dolenec dr, JoZ, konz. svetnik, prof. bo-
goslovja, Ljubljana,

Dolzan Fr., c. k gim. uéitelj, Novomesto,

Domicelj Silvester, ¢. kr. okrajni glavar,
Crnomelj.

Dostal Jozef, kn.-5k. tajnik, Ljubljana.

Drustvo, lzobrak., Zg. Lokvica, p. Metlika.

viadni svetnik,

Eppich Josel, ib. geistl. Rat, Plarrer, Mit-
terdorf bei Gottschee,
Erker Jos., stolnl kanonik, Ljubljana.

Finzgar Frane. Zupnik, Sora.

Flere Josip, ¢. kr. podtnl nadoskrbnik,
Ljubljana.

Flis Janez, prelat, generalni vikar in ka-
nonik, Ljubljana,

Furlan dr. Josip, odvetnik, Ljubljana.

Giontini Rafael, Buchhiindler, Laibach,

Gliebe Josef, Plarrer, Gottenitz,

Goetz Bertram, k. k. Rechnungsrat und

- Realitiitenbesitzer, Laibach.

Gorup Josip M. pl. Slavinjski. Reka.

Gorup Lia pl. Slavinjska, Reka.

Grafenauer Ivan, c. kr. profesor, Ljubljana.

Grasselli Peter vitez, ravnatelj uzitninsk.
davka, Ljubljana.

Gregorié dr. Vinko, primarij in deZelni
poslanec, Ljubljana,

Grivec dr, Franc, prof. bogosl., Ljubljana.

Groselj dr. Pavel, lic. prof., Ljubljana.

Grottenkommission, Adelsberg,

Gruden dr. Josip, kanonik in arhidiakon,
Ljubljana.

Gspan Alf. vitez, c. kr, visji geometer,
Ljubljana.

Gutmansthal Nikolaus Ritter von, Schloss
Weixelstein bei Ratschach.

Herle dr. Viadimir, ¢ kr. prol, Kranj.
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Hiersche Fr., Zupnik, Radece ob Savi.

| Hisa misijonska pri cerkvi Srca Jezuso-

vega, Ljubljana.

| Hribar lIvan, ravnatelj .Banke Slavije®,

Ljubljana.
llesi¢ dr. Fran, vseutiliski docent in ¢ kr,
prol.. Ljubljana.

Janesch Johann, Privatier, Laibach.

Janeié dr. lvan, konzist. svetnik, prof.
hogoslovja, Ljubljana,

Jarc Evgen. c. kr. prof., dri in dei. po-
slanec, Ljubljana,

| Jdegli¢ dr. Anton Bonaventura, knezoikol,

Ljubljana,
Jemee Anton, Zupnik, Sv. Jakob ob Savi.
Jeraj France, ¢, kr, profesor, Ljubljana.
Jeretin Martin, c. kr. okr. tajnik, Litija.
Jermann Max, Hausbesitzer, Laibach,
Jugovic Fr,, voditeljica dekl. lj. Sole, Kranj.
Jurca Adolf, posestoik, Postojna.
Justin Rajko, naduéitelj, Trnje p. St. Peter
na Krasu,
Kalan Andrej, prelat, Ljubljana.
Karlin dr. Andrej, monsignor, Skof trzasko-
koprskl, Trst,
Kaspret Anton, c. kr. prolesor, Gradec.
Kersnik dr. J., banéni ravnatelj, Ljubljana.
Kimovec dr. Fran, kanonik, Ljubljana,
Klinar Anton, deZ, stavbnl nadsvetnik,
Ljubljana.
Kljun Janez, duh. svetnik, Zupnik, Smartno
p. Tuhinju.
Knific Jos,, Zupnik, Tomiselj p. Ljubljani.
KnjiZnica uéit, okr,, Gorenji Logatec.
. « € kr.slov. gimn, Goriea,
% o ©. kr. m. uéitel,, Gorica.
- Dekanijska, Kamnik,
: Narodne Eitalnice, Kranj,
. tel. drustva .Sokol*, Kranj.
" uéit. c. kr. gimn., Kranj.

. » Okr., Kranj.
" " " Kriko.
3 x w Llitifa.

» bogosloveev, Ljubljana.

" IV. deske lj. sole, Ljubljuna.

" dekl. osemrazrednice pri sv. Ja-
kobu, Ljubljana.

= dijagka, slov. Il ¢ kr. gimnazije,
Ljubljana.
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Knjiznica, mestn, dekl. liceja, Ljubljana. 4
, ugit. L ¢. kr. gimnazije, Ljubljana.
. udit. IL ¢ kr, gimnazije,
okrajna {IllEﬁlD} | wd
(okolica),; |
o jem S ke utitellissay i, .
. I, reda, Ljubljana. ikt
- bogosloveey, M.:rlhnr
: ufit. mefdanske sole, Po stujh.l
v, My okrajha, Postojna, U
" " . TTRadevljica,
3 dekl. 1. Snlu. Rnhnun o
A deske ., ;
Lo ucit. okrajna, thnﬁcm :
c. kr. gimn,, Rudolfovo,

- - -

ucit. okrajna, Rudolfovo.

110 Kubal dr."Al, odv. koncip., L}nbl]uuu

120

130

Koblar An'run duh. svetnik, dekan, I(nnf'

Komatar Frand, ¢! ki, profesor, Kranlj.’
Komljanec dr. Jos, e. kr. profesor, Ptuj.
Konvent Ncmﬁkega vites. reda, Ljubljana.
Kos Frane, c. kr. meS¢anski uéitelj, Trst,
Kosler Josip, veleposestnik, Ljubljana.
Kosler Dr. Josef, Realit. Besitzer, Laibach,
Kozina dr. Pavel, c. kr. prof., Ljubljana.
Kozuh Josip, ¢. ke, profesor, Celje,
Krajec Janko, c. ke, profesor, ldrija.
Kreft Dr. 'W., k. k. Finanzrat, Laibach.
Krek dr. Bogomil, edvetnik, Dunaj.

Krek dr.Janez Ev., dri, in dei. poslanec,
Ljubljana.

Krisper Fran, not. kand.,
Krisper dr. Valent.,
Kriié Ant.,
Krtidnik Josip. gimn. prof,,
Ljubljano.
Kusar Fran, nadzupnik, Menges.
Ladstitter Chrysanth, Fabr.-Bes,, Domzale.
Lampe dr. Evgen, monsignor, dezelni
odbornik, Ljubljana.
Landesmuseum, Girz.
Lavtizar JoZef, Zupnik, Rateée.
Lazarini Franz, Freiherr von,
Hauptmann, Stein.
Lazarini Ludwig, Freiherr von, Gutsbesitzer
auf Weissenstein b, Grosuplje.
Lebar Jakab, Zupnik, Cermosnjice.
Lederhas Lud., c. ke, profesor, Ljubljana.
Lehrerbibliothek - der k. -k, Realschule,
Laibach, pHe

Ljubljana.
odvetnik, Ljubljana.
¢astni kanonik itd., Ljubljana,
St. Vid nad

k. k. Bez.-

Lehrerbibliothek der k. k. LBA, Matburg)
Lekse Frane, 2upnik, Lllét-pri-l.]uhuem'
(Stujersko).

il
| Lésar dr. Jozef,' kanonik, NLIIII’:I'Iih]II r.m.-

natelj, Ljubljana,

I Leviénik Albert pl, ¢ kr. sad[ﬁi‘a E'l'ﬂﬂ-

sednik v p Ijul;llj.mu._ 15
Levienik All. c. kr, ;_imn prof., L}llbi.]alla
Lovrenéi¢ dr. lvan, odvetnik, Ljubljana.

Lovsin Franjo, Solski w;nljul+ Vinica.., . (1

Luckman Anton, Pri\.ntfer, Ln[hacll

Maister Rudoll, ¢. kr, atululk M'Inhor...

Majdi¢ Josip, veletriec, Kranj. |

Mal dr, Jos, muz. kustos, l]ul:lI]ﬂml fod

Mantuani . dr., .I'm. pml, riwnnll:li ez,
muzeja, Ljubljana, )

Marinéek,, ¢, kr, meiéanski uéitelj; ’,[‘rsL i

Murki(‘:r.]us kup].m, Bostanj, p, Raduop.:
Maselj Ivan, e, kr. profesor, Ljubljana.

. Mazovec Ivan, ¢. kr. gimn, uéitelj, Ljubljana,

Mejac Andrej, trgovee, posestnik, Komenda,

Mervee Janez, duh. sveinik, zupnik, St
Rupert.

Mihel¢ic Al, dezelni poslanec in tupan,
Zg. Lokvica, p. Metlika.

Mlakar Janko, licejski prof,, Ljubljana,

Molé dr. Rudolf, lic, prof. Ljubljana.

Mrak Matijo, duh. svetnik, dekan, Stara
Loka.

Mrkun Anton, 2upnik, Homee, p. Radomlje.

| Maller lvan, zupnik pri D. M. v Polju.

| Omerza dr. Niko, c. kr. profesor, Ljubljuna,
Opeka dr. Mihael, c. kr, dez. Sol. nadzornik,

| Papei dr.Oto, c. kr. sod. svet.

Nadrah lgnacij, kanonik, Ljubljana,

Napotnik - dr. Mihael, knezoskof,
Maribor,

Nardin Julij, ¢. kr. profesor, Ljubljana,

Nebenfithrer Gustay, dez. nadupravitelj,
Ljubljana.

Novak Mihael, c. kr. dezelnosodni svetnik
v p, Gradec.

eksc.,

Oblak Janez, dub. svetnik, Zupnik, Bled.

Oblak dr. Jos., odvetnik, Ljubljana.

Ljubljana.

. Ljubljana.

Pavlin Jernej, prefekt na priv.knezodkof,
glmn,, St. Vid nad Ljubljano.

Pavslar Helena, posestnica, Kranj,

Pecjak dr. Gregor,

c. kr. prof., Ljubljunu.
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Perne. dr. Franc, konz. svetnik, c. kr: pro/
fesor, Ljubljana. -
Petri¢ Janko, 2upnik, Ljubhnna.
Pick Karel, c. kr. nadinZener, Ljuliljana.
Pilgram Jos.; mesé. uéitelj, Wolisberg. .
Pire Ciril; trgovec, posestnik, Kranj.:
Pirc |Gustav, cesarski svetnik, ravnatelj
Kmetijske druzbe, Ljubljana, {
Pirc Matijo;! ¢, kr., profesor, Maribar. [,/
Plantan Ivan, ¢. kr. notar, Ljubljana
Pleiweiss Karol, c. kr. notar, Rudoliovo.
Pleiweiss 'Mirko, . kr.. pomorski . kadet,
Boka Kotorska,
Pletersnik Maks, 'c. kr. prof. v p., Ijuhl].m:{
PodkrajSek Frdn, hadofic, juz Jcl
Ljubljana. ;

Podruznica ‘Slov. planin. drustva, Ii[tl]ﬂ

“ Pokorn Franc, iupnlk Besnlca pri Kranju,

Pollak Karol, veleindustrijalee, Ljubljana.

Poneb3ek dr. Janko, c. kr. fin. svetnik,
Ljubljana.

Potokar Josip, zupnik, Trzi¢ na Gor,

Prebil Andrej, ¢ kr. gimn. ugitel, Ljubljana.

Preizkudevalisée kmet-kemic, Ljubljana.

Premerstein  Kajetan pl, c. kr. sodnik,
Ljubljana.

Premrl Stanko, korni dirigent, Ljubljana.
Prijatelj Ivan, 2upnik, Jesenice.

Prossinagg Dr. Rob., prakt. Arzt, Lalbach.
Pus Gustav, c. kr, pol. koncip.. Ljubljana.

Rahne Janko, c¢. kr. notar, Brdo, p. Lu-
kovica,

Rebol Fran, prof. na kn -3k, priv ghnnmij!
St Vid nad Ljubljano.

Repi¢ Fr.. nadrev. juine zel, Ljubljana,

Rihtargi¢ Jan. Ev., Zupnik, Sv. Helena,
p- Dol

Robida Ivan, mestni pol. komisar v p.,
Ljubljana,

Rohrman Joi, ¢ kr. notar, Kostanjevicy,

Rudez dr. Vlad,, zdravnik, Ljubljana,

Sabothy dr. Beno, odvetnik, Kranj.
Sabothy Henrik, c. in kr. stotnik, Mﬂllrihr:hf
Weisskirchen,

Sadnikar Jos. Nik., c¢. kr.

Ljubljana.

visji iluluu-
zdravnik, Kamnik. dA
Sajovic dr. Gvidon, e. kr. gimn, uditelj,
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Sajovic Janez, stoloi prost, Ljubljapa,. . 210
Sajovic Josip, c. in ke nadporocnil trd-
njavske voj. balnice .&t, 3, Pulj;
Smmstﬂu franciskanski, Brezje rm_Gur.
. Kamnik, = '°
Viakeidlpmtbdiatibbasi 4111 1 By
S T ursulinski, Skofja Loka.
Sbrizaj Ivaii, deZ. stavhni sv einlk, Lj'.:bljﬁlm
Schoeppl Dr. Ant. Ritter v. Sonnwalden,
Direktor d, ,Krain. Sparh-’.se‘ ‘Laibach,
bchﬂ[lmayer <L Ichlcnhug 'Heinrich, Fd!-.r
V. WHId und Doménendirektor, Sr:hncl:
berg bei Rakek. k
Schwarz Theodor, Frelliert v. Karsten L"'.'?.
k. k. Landesprasident 1. R.. Lqﬂmch :
Schwegel Dr. Viktor, Min. V.- bekr::ﬁlr.
Wien A
Schwentner L., kijigarnar, Ljubljand.
Sedej dr. Fr.' B., eksc., knez in nadskof,
Gorica,

Seliskar Albin, kand. fil, Dunaj- Vrhnika.
Senckovie Andrej, ¢, kr. vladni ‘svetnik in
ravnatelj mestne plinarne, Ljubljana.

Sevar Hinko, trgovec, Ljubljana,

Sila Matija, €astni kanonik in dekan, Tomaj.

Sinkovié Davorin, c. kr.' Zolski svetnik,
Ljubljaria. B kit

Sitar Val,, 2upnik, St. Gothard, p. Trojane,

Skaberné Minka, c. kr. gl. ti¢itelj., Ljubljana.

Skaberné Viktor, de. stavhni n";dﬁnmlsar.
Ljubljara.

Slavik dr. Edv., odvetnik, Trst.

Suvuvan Leo, veletrzec, Ljubljana,

Splihal Ivan, c.kr. davéni uprav,, Ljubljana;

Start Anton, grascak, Menges.

Start dr. Josip, c. kr. adjunkt fin. proku-
rature v 'p., Ljubljana.

Stegensek dr. Avg., prof. bogosl,, Maribor,

Stepancic Nicefor, Trst,

Steska Henrik, c. kr. vI. komisar, Ljubljana,

Steska Viktor, konz. svetnik, r'awlalclj
kn.-3k. pisarne, Ljubljana,

Stelé dr. Frane, praktikant ¢, kr. centr) 240
komisije, Ljubljana.

Stranetzky Kajetan, c. kr. prof., Idrija.

Stroj Alojzij, Spiritual v bogoslovnem se-
meniséu, Ljubljana.

Summierecker Ferdinand, kais, Rat, Ing.,
Eisenbahninspektor a. D, Modling.

Svetec Luka, c. kr. notar v p., Litija.

" .
TS
"
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Svetina dr. lvan, éastni kanonik in c. kr,
prof. v p., Ljubljana.
Svetina Lovro, postajenacelnik, ' Kamnik.

Saselj Ivan, zupnik, Adlesi¢i, p. Crnomelj.

Savnik Karol, cesarski svetnik, Kranj.

Savnik dr. Karol, ¢, kr. seke. svetnik, Dunaj.

Sinkovec Avguitin, duh, svetnik in mestni
zupnik, Skofja Loka.

Sizka Josip, kanonik, Ljubljana.

Skrabec P, Stanislav, O. F, M., Gorica,

Slebinger dr. Janko, ¢ kr, prof., Ljubljana,

Smajdek dr. Jos., c. kr. gl. ugit,, Ljubljana. |

Sola ljudska, Cerklje, p. Krikavas.

Sola ljudska, Polica pri Visnji gori.

Sola ljudska, Vaée.

Strukelj Janez, Zupnik, Zg. Tuhinj.

Subelj dr. lvo, c. kr. seke, svetnik, Dunaj.

Subic Albert, c. kr. prof.. Gorica.

Subic Ivan, c. kr. vladni svetnik In rav-
natelj obrine sole, Ljubljana.

Sustersic Bogomila, soproga deZelnega
glavarju, Ljubljana,

Sustersié dr. lvan, dezelni glavar na Kranj-
skem, Ljubljana,

Svigelj Jos., zupnik, Polica, p. Visnja gora |

Tavéar dr. Ivan, Zupan ljubljanski, od-
vetnik itd.. Ljubljana.

Teppner Dr. Wilfried, Graz.

Tersan Jakob, c. kr. prof,, Ljubljana.

Texter Konrad, duh. svetnik, Zupnik, Vii-
njagora.

Tiller dr. Viktor, c. kr. prof., Rudolfovo.

Tominsek dr. Jos., ¢, kr. gimn, ravoatelj, |
Maribor.

Treo dr. Luce, odv. koncip., Gorica.

Trstenjak Anton, kontrolor  Mestoe lira-
nilnice®, Ljubljana,

Tuma dr. Henrik, odvetnik, Trst.

Turk Hugon, vet. zdravnik, Sticna.

Turk Ivan, posestiik, LoZ.

Turner dr, Pavel, veleposestnik, Maribor.

Universitiitsbibliothek k. k., Graz.

- k. k., Prag.

Useniénik dr, Ales, monsign., prof. bogo-

slovja, Ljubljuna.

Vajda Fran, prof-na c. inikr. mornariski
akademiji, Reka.

Vavpotié dr. Ivan, c. kr. vi§ji okr. zdravaik,
Rudolfovo.

Vesel Franc, zasebnik, Ljubljana.

Vesenjak Ivan, c. kr. gl. uéitelj, Ljubljana.

Volaviek Mart., ¢ kr. gimn. uéitelj, Ljub-
ljana.

Vole Josip, zupnik, Rove, p. Radomlje.

Voncina Ivan, magistratni ravnatelj v p.,
Ljubljana.

Vrhovnik Ivan, mestni Zupnik, Ljubljana.

| Waschte Avg, ¢ kr. uditelj, Trst.

Wessner Murija, ravnateljica internata
~Mladika*, Ljubljana.
Wester Jozef, c. kr. profesor, Ljubljana.

| Wilfan dr. Josip, odvetnik, Trst.

Wilfan Fran, pristanidéni kapitan, Sulina
na Rumunskem.

Wirgler Mariju, lic. u¢iteljica, Ljubljana.

Wurzbach Alfons. Freiherr von, Gutsbe-
sitzer, Laibach.

| Zabukovec Jan., dub. svetnik, zupnik, Krize

pri Tricu.

Zajec Albin, c. kr. rac. oficijal, Ljubljana.

Zajec Rud., dez, stavh. nadkomisar, Ljub-
ljana.

Zarnik dr. Boris, univerz, prol., Carigrad.

Zeschko Albert, Grofikuufmann, Laibach,

Zois M. A, Freiherr von, k. k. Kommissiir,
Laibach.

Zorec Franéidek, zupnik v p., Gor. Suiice,
p. Toplice.

Zorko Frau, zupnik, Catez ob Savi.

Zotman K., c. kr, sod. svetnik, Ljubljana,

Zupan Ivan, Zupnik, Hrenovice.

Zupan Tomo, Nj. Sv. komornik, konzist.
svetnik in c. kr. prof. v p., Okroglo
pri Kranju.

Zupandié Jakab, c. kr. prol., Gorica.

Zupanec Jernej, Zupnik, Gorice pri Kranju,

Zupanec Urban, trgovee, Ljubljana.

Zmave dr. Jakob, c. kr. prof., Ljubljana.
Zuzek Franc, zupnik, Kopanj, p. Grosuplje.

Naroéniki — Abonnenten.

Knjigarna, Katolidka, Ljubljana (za samo-
stan v Stiéni). * .

i
|

Sax Hinko, knjigarnar, ldrija.
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Tab.

Noga pegaste sove,
Strix flammea (L)), sl. 1.

Noga duka, Noga malega skovika,
Athene noctua (Retz.), sl. 2, Glaucidium passerinum (L), sl. 3.






