
Osrednjemu odboru S. K. S. Z, 
v Ljubljani v premislek. 
Gd dne do dne postaja S. K, S. Z. važnejši 

kulturni faktor. Življenje se razvija, da je veselje. 
Kmalu skoro ne bo več vasi, ki ne bi imela svojega 
izobraževalnega društva. Mladež se čvrsto giblje in 



organizuje v telovadnih odsekih. Sadovi dolgoletne
ga truda in sejanja dozorevajo. 

Ko se delo in organizacija tako širita, je za 
vsakega narodnega delavca nujno, da ima o vsem 
gibanju celotno jasno sliko vsega kulturnega stanja, 
oziroma letnega razvoja. Treba je registrirati, zbi
rati in deliti moči. Treba je tudi drug drugemu biti 
v zaslombo.. Saj se skušnje ne sinejo omejiti le na 
poedince, bodisi osebe ali 'društva. 

Ce pregledujemo vse gibanje, ki ga je ustvar 
rila katoliška renesanca slovenskega ljudstva v zad
njih dveh desetletjih, in rastoče zahteve obširne or
ganizacije, kakor je S. K. S. Z., skoro da pridemo 
do zaključka, da vkljub vsej mnogostranosti, obzir
nosti in delni vzornosti vendarle nečesar manjka: 
Poedinim delom ceie organizacije, t. j . poedinim 
društvom Zveze, je treba najožjega duševnega sti
ka, skratka: manjka lastnega g l a s i l a ! 

Važni so vsakoletni sestanki, kot je bil n. pr. 
letošnji na Jesenicah, lansko leto v Mariboru, va
žni so tudi shodi v manjšem obsegtu, a vkljub vsej 
svoji pomenljivosti nikakor ne morejo nadomestiti 
pereče potrebe: trajne, nepretrgane idejne zveze. 

Prepričani smo, da je ta nedostatek glavnemu 
o3boru in tudi ysem prijateljem krščanskosocialne 
organizacije več ali manj znan. Ne škodi pa, če 
pride tudi izven odbora, vodstva, inicijativa. Danes 
hočemo samo o glavnem sprožiti misel o posebnem 
glasilu, ki bi ga naj izdajala S. K. S. Z. 

Mislimo pa si to glasilo po vzoru nemškega 
kršč. soc. glasila „Sozia!e Reform", nekaka Četrt
letna poročila, ki bi prinašala kratke zanimive član
ke o socialnem gibanju, zlasti pa razmotrivala o na
čelnem in, praktičnem oziru društvena, sploh orga
nizačna vprašanja. Glavni del pa naj bi bil posve
čen poročilom poedinih izobraževalnih 'društev o vseh 
podrobnostih notranjega in zunanjega društvenega 
leta od četrtletja do četrtletja. 

Tako bi si od časa do časa brez posebnega 
truda sami ustvarjali! bilanco dela, uspehov in — 
nedostatkov. Dobili bi pregled o delavnosti poedinih 
društev, a ne le to, tudi o stanju društva vobče, 
lahko bi jih razdelili po svoji agjlnosti v posamne 
kategorije. 

Poročati pa bi morali o sejah, sklepih, meseč
nih sestankih in tvarinah, ki se je na njih obrav
navalo, o stanju knjižnic, izposojevanju knjig, pri
pomočkih in novostih, ki poživljajo društveno živ
ljenje. A ne le vse lepo in dobro, tudi napake naj 
bi se odkrivale. Brezdvomno bi tem potom vsaj pri
bližno poznali1 celo organizacijo tudi v njenih po
drobnostih. 

Kot pričetek poročil smatramo društveni kole
darček. Kar podaja, je k večjemu tisočerni del vse
ga, kar bi morah imeti zbranega, zapisanega. Ko
liko novic leži razmetanih po raznih časnikih. Kdo 
naj jih zbira, da si vstvari objektivno sodbo o na
predku našega ljudstva? Prepričani stmo, da bi do
nesla nasvetovana poročila bogat (donesek k sliki — 
slovenske kulture! Kulturni zgodovinar, ki bo pisal 
o naših organizacijah, bo hvaležen, ida mu ne bo 
treba brskati po lističih, da vlovi malo zrnja. 

Kajj j moramo pokazati tujcu, ki hoče preštudi
rati naše kulturne uspehe? Peljemo ga v Ljubljano 
in pravimo: glej in občuduj in piši o krasni naši 
stavbi! V roke mu pa ne damo dobrega voditelja, 
ker ga — nimamo! Reveži si pomaga, da obišče tu
intam zanimivejše kraje, da si tako ustvari karika
turo, mesto resnične, harmonično sestavljene slike o 
našem kulturnem stanju. 

Poročila bi bila neprecenljive vrednosti za 
vsako društvo pcsebej. Tu bi dobivali člani, zlasti 
voditelji, marsikatere migljaje za izpopplnjenje, iz
boljšanje, preustrojitev, prenovitev lastnega društva. 
Po poročilih bi *e misli, skušnje, ukrepi in sklepi 
poedinih društev izmenjavale in socializirale. Po
stala bi taka poročila važen vzgojni faktor pri pro
svetnem gibanju. Ne Le podajala bi tvarine drugim, 
nego tudi vzbujala bi agilnost, množila zavzetje za 
dobro stvar. 

Današnja raztresenost in krajevna ločitev bi 
polagoma izginila. Poročila bi torej pospeševala to, 
kar hočejo letni skupni shodi in posvetovanja. Tre
ba je krepke centralizacije, da se čuti moč skup
nosti. Poročila bi bila viden znak te koncentracijo 
sil. Vsa nesoglasja, ki bi s časoma lahko nastala 
med središčem in periferijo, bi se v poročilih več 
ali manj oblažila, pojasnila in pravočasno ztaprečila. 

Glasilo bi duševno družilo vse oddaljene drob
ce, služilo bi medsebojnemu sppznavlanju in ume
vanju. Priznati moramo, da se 'danes še vedno po
znamo premalo in radi „Vseslovenjjo" sodimo samo 
z vidika — provincializma. Idejo celokupnosti bi 
tem potom praktično zanesli med širše mase. 

Poročila bi bila sčasoma najvažnejši posredo
vatelj me|d društveniki, društvi vseh delov Slove
nije. Resnica je, da se pri nestalnosti zlasti de
lavskih krogih poizgube člani;, ki so pretrgali stik 
z domačim društvom in odšli v tujino. Poročila hi 
opdzarjala na naša društva zlasti v tujih mestih. 
S tem bi uredili vsaj nekoliko prehajanje članov iz> 
enega v drugo društvo! Jako važno vprašanje po
sebno za večja mesta, kjer se preprost Slovenec kaj 
rad poizgubi med tujim elementom. No, pa to so že 
specialna vprašanja! 

Upamo, da smo vsaj površno osvetili važnost 
in potrebo glasila, ki naj bi ga Slovensko krščansko 
socialna zveza začela čimprej izdajati. Opozarjamo 
jpa že danes: če hočemo res uspeha glasilu, dajmo 
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mu spretnega, nepreobloženega in akademično na
obraženega urednika. To vprašanje je malodane — 
življensko vprašanje. Boljše nič kot — potvaro. — 
Urednik imej proste roke in talent za vzgojo dopis
nikov in bravcev! 

Ne sint verba odiosa. 


