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Glavni urednik
Marjan Horvat

Direktorji so vso jezo na zakon,
ki je omejil njihove plade na
najve¢ 700.000 tolarjev preu-
smerili na sindikate. Moti jih
predvsem najniZja placa, kljub
temu, da delavci dobijo v Zep le
po 31.000 tolarjev, kar ne za-
dosca niti za preZivetje. Delavce
sku$ajo spreti s sindikati, ki so
podpisali takSen dogovor.
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Odgovorni urednik
Ciril Brajer

Telefon: 313-942

Naro¢nina in prodaja:
321-255

Telefaks: 311-956

Naslov: CZP Enotnost.
Dalmatinova 4. Ljubljana

Sandi Bartol, sekretar sindikata delavcey trgovine

Odprto pismo Vladi Republike Slovenije in
njenemu predsedniku ob dogodkih, ko kmetje

orjejo driavno zemljo

Delavci Kmetijskega kombinata Ptuj si sluZzimo kruh na drzavni zemlji,
ki smo jo najeli, Ceprav bi zlahka dokazali, da smo precejien del te zemlje
kupili z lastnimi Zulji. Zdaj pa se te drZzavne zemlje pola$&ajo nekateri
kmetje.

Po mnenju sindikata delavcev KZI Slovenije v Kmetijskem kombinatu
Ptuj, ki je $e vedno pomemben dejavnik pri pridelovanju hrane v drZav-
nem merilu, prehodno obdobje ne morebiti razlog, da se ne bi spostovala
drZava in njena zakonodaja, kar se na Zalost prepogosto dogaja in v nas
vzbuja mo¢ne pomisleke o pravni in socialni drZavi.

Krivica, ki se
dogaja delavcem Kme-
tijskega kombinata, ko nekateri denaciona-
lizacijski upraviéenci Citajo denacionalizacijski zakon po svoje
oziroma ga jemljejo kar v svoje roke ter s tem kradejo delavcem kruh od ust
in njihovo zaposlitev, kar vpije po zas¢iti delavskih interesov.

Drzava pa nic!

Dogaja se celo nasprotno. Pogruntavéc‘fma ki se imenuje “Denacionali-
zacijski zakon”, povzroda nestrpnost in ustvarja pogoje, da nekateri
razla§Cenci prehitevajo ¢as in delajo v stilu “Divjega zahoda” — nekaznova-
no seveda.

Zato sindikat spraSuje glavnega ministra, do kdaj se bo tolerirala tak3na
anarhija, ki se dogaja v drzavi in se celo stopnjuje. Do kdaj bodo lahko
posamezniki delali po svoje, ne da bi jim kdo stopil na prste?

Apeliramo na Vlado Republike Slovenije, naj uporabi vse razpoloZljive
vzvode in mehanizme, da se enkrat kon¢no zacne spoStovati pravni red v tej
drZavi; ne pa nasprotno, dopus¢a, da se razpa$¢a pohlepnost nekaterih, za
katero pa je znano, da je lahko neomejena

Ce drzava ni sposobna oziroma nima volje, da bi zaiitila vse svoje
drZavljane, brez izjeme, bomo sindikati z vsemi oblikami sindikalnega boja
prisiljeni vzeti celotno zaiCito svojih ¢lanov v svoje roke.

Anton Rojko, predsednik Sindikata podjetja KK Ptuj

Minuli teden v parlamentu

GLAVNI DOBITEK
NI BIL IZZREBAN

'} Panoraml na strani 7 mterv;u z dr. Dlmrtruem Ruplom

“KAM BI PRISLI, CE BI VSI
DELALI TAKO KOT JANSA,
KO BI ZGUBILL
MINISTRSKI POLOZAJ ?
TO BI BILA NORISNICA!”

STANOVANJSKA
STISKA PRITISKA
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Koliko pravna je slovenska drZava,
najbolje kaZe primer desetih razla$¢encev
iz Levanjcev, ki so pred setvijo preorali 30
hektarov njiv Kmetijskega kombinata Ptuj.
Preorali so toliko povrsin, kolikor bi jim
Jjih drZava morala vrniti. Ti kmetje so ne
glede na vse potrebne postopke, ki jih pri
denacionalizaciji predpisuje zakon, vzeli
zakon pac v svoje roke. In prav zanimivo
Je, da so po tem dogodku razlascenci
skupaj s Slovensko ljudsko stranko v
Markovcih pri Ptuju imeli vseslovenski
shod, na katerem so zagrozili, da bodo po
Zetvi in pozneje spravilu sladkorne pese
preorali “svoje” njive in jih obdelovali, ce
drZava ne bo ustrezno ukrepala pri
vracanju premoZenje.

Napoved so uresnicili. Tokrat so
preorali “dragonsko” ozemlje pri lipi v
Cirkovcih, ki je v lasti Sklada kmetijskih
zemljis¢ in gozdov Republike Slovenije, v
zakupu pa jo ima Kmetijski kombinat Ptuj.

Kmetijski kombinati na Slovenskem
in delavci zaposlenih v njih so sodobni
hlapci Jerneji. Ptujski kombinat denimo je,
Jje po junaSkem dejanju oracev iz
Levanjcev, sproZil vse ustrezne pravne
postopke za zacito svojih interesov,
vendar je javni toZilec obtoZni predlog
zavrnil, sodiice pa je, ko je kombinat toZil
kmete zaradi motenja posesti razpisano
obravnavo iz 13. julija zaradi
prezasedenosti preloZilo na jesenski cas.
Policija jim je tokrat celo zagotovila, da ne
bo ukrepala, cetudi kombinat da prijavo.

Ob takem ravnanju pravosodja in
drZave, ki ne zna in noce zascititi svojega
premoZenja in tiho dovoljuje razkosavanje
zaokroZenih kmetijskih kompleksov, se
lahko le povpraSamo, kaj pocne ognjeviti
borec za pravno driavo, za red in
postenost predsednik SLS Marjan
Podobnik. Ne samo, da z zborovanji
razla$cencev — med njimi so kmetje
povsem upraviceni do vrnitve
nacionalizirane zemlje — in s tihim
pristankom na protipravni poseg na
drZavnih zemljiscih botruje razkolu med
kmeti in delavci, ampak naravnost na
banditski nacin, tako kot je to delala
drZava ob nacionalizaciji, prispeva k
ruSenju pravnega reda. O Skodi, ki
nastaja, parlament tokrat ocitno na bo
spregovoril. Da pa tudi kmetom, predvsem
malim, ni jasno, kako jih je Demosova
driava prinesla okrog z zakonom o
denacionalizaciji, za zdaj nima smisla
govoriti. Cas bo pokazal, kaj se bo
zgodilo. Takrat bo za marsikoga prepozno.
Toda kaj ostaja delavcem v kombinatih. Ali
bodo s silo preprecili kmetom motenje
posesti, morda najeli placane varnostnike,
da si sami ne bodo mazali rok... Bo tudi
potlej driava mirno opazovala balkanski
nacin urejanja stvari!?

Marjan Horvat
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DRUGA PLAT

Napacen
naskok

Pi$e: Marjan Horvat

»Inventura« dosedanjega lastninjenja druZbenega pre-
moZenja, procesa, tipicnega za postsocialisticne druZbe,
je bila v minulih dneh v sredis¢u pozornosti slovenske
politicne javnosti. Segreto politicno ozracje v slovenskem
parlamentu, ki ga lahko Ze uvr§¢amo v predvolilno ob-
dobje, pa je ponovno pokazalo, da ima vladna koalicija
kar krepko vajeti tranzicije v rokah, saj je bil izplen opo-
zicijskih strank na tem zasedanju minimalen. Veliko gr-
menja in malo deZja. Temu se kajpak ne smemo cuditi, ¢e
vemo, da je opozicija startala v razpravo dokaj nepri-
pravljena, s »projektom« razvrednotenja dosedanjih rezul-
tatov in z zanjo znacilnim prepricanjem, da gre v tem
procesu za »rop stoletja«. Povrh tega pa je stavila le na
karto Romane Logar, sicer sposobne in prijetne direkto-
rice Agencije za placilni promet in nadziranje, ki pa se je
ocitno prevec vpregla v opozicijski voz. Tudi zato njeno
nastopanje, ceprav je podprto z argumenti, pogosto ne
dobiva taksne teZe, kot bi jo lahko in kakrsno bi morala
imeti ona in »njena« sluzba kot neodvisna institucija.

Sicer pa je parlament ob tranziciji — njen bistveni del
pa je lastninjenje — zaobsel dogajanje na drugih, za go-
spodarsko in politicno Zivljenje Slovenije prav tako po-
membnih podrocjih. Mislim na inventuro denacionaliza-
cije, ki tece precej svoja pota in glede na vpliv, ki ga
imajo posamezni denacionalizacijski lobiji, predvsem pa
rimokatoliska cerkev, pogosto v druzbeno Skodo. Opozi-
cija o tem problemu molci. Ocitno so kric¢anski demokra-
ti proti tej razpravi, LDS se spreneveda in nenacelno
pogaja s SKD, v ZdruZeni listi pa so v zadnjem casu kar
tiho, saj o pripravah na referendum o spremembah zako-
na o denacionalizaciji iz njihovih vrst ni ve¢ nicesar slisati.

Morda bi lahko bilo vse to razpravljanje za nas uboge
pare, koristnejSe, ¢e bi bili poslanci pred vsakim zase-
danjem blagoslovljeni; saj se ocitno vse bolj pribliZujemo
razmeram, ko bomo ob odprtju tovarn, obrinih delavnic,
kolovozov in cest deleZni boZjega blagoslova. Odprtje
odseka avtomobilske ceste Razdrto-Divaca, ki se ga kljub
nepovedim ni udeleZil prvi minister slovenske vlade dr.
Drnovsek, nas Ze pribliZuje hrvaski podobi, kjer so duho-
vniki s svojim blagoslovom zraven ob vsaki pasji proce-
siji. Malo blagoslova na¥im poslancem z nanemom, da
bi jih kaj presvetlilo in da bi vedeli, kaj, o cem in zakaj
govorijo v teh soparnih julijskih dneh, ne bi Skodovalo.

Tudi zato ne, ker bo v prihodnjih mesecih na politi¢ni
sceni vroca tema: predlog sprememb ustave, kar je Ze
slovenske politike sprlo. O morebitnih spremembah pa bi
morali presojati in odlocati s trezno in hladno glavo,
kljub ocitni zaletavosti LDS, ki je s klavzuro v Medijskih
Toplicah vrgla na dan ta predlog, menec, da bo v zacetku
to vroc¢a razpravljalska tema, ki pa bo s¢asoma dobila
»normalne« razseznosti. Racuna, da je vkljucitev v Evro-
po in zamenjava Beograda z Brusljem kot srediscem vse-
ga dogajanja in odloc¢anja, za slovenske drZavljane tako
zanimiva, da se ji pac¢ ne bodo upirali. »Evropo zdaj«, so
si zapisali na zastavo eldesovci, drugi pa cakajo, kdaj
jim bo spodrsnilo in bodo zastavo prevzamejo sami. Pa
e nic nerodno jim ne bo!
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Stvar je jasna. To je moj ¢asopis. Zato ga narotam na naslov:

Priimek in ime:

Naziv podijetja ali ustanove:

Naslov:

Podpis naro¢nika:

Sonja Lokar: »Voda ne more
biti malo mokra in Zenska ne
malo noseca«
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Spostovana Sonja!

V Tvojem prispevku polemizira$ z
majim zavzemanjem, da bi se ZdruZena
lista uveljavila kot zmerna stranka levi-
ce. Pravzaprav pravis, da zmernost in
politicno meckastvo mehkuZita stranki-
no politiko, ki postaja vse bolj nedosle-
dna in obrobna. Zato mi dovoli, da poja-
snim nekaj svojih stalis¢.

Najprej o identiteti stranke. Dvomim,
da je problem ZdruZene liste v tem, da
nima identitete. Ima jo. Kakor koli
obradas, ji ne uspeva prelom z njeno
politicno dediséino. Ostaja stranka
prej$njega reZima. Hocem reci, da se ji
ne uspeva uveljavljati kot sodobna
stranka s prepricljive politicno in go-
spodarske vizijo Slovenije. Kadarkoli se
ponudi priloZnost, da bi potegnila ério
pod prejinji sistem, ugotovi, da ni bil
tako slab, in ¢uti dolinost, da kot njen
dedi¢ na to opozori. Brez potrebe, ker
je to na dlani celo najbolj zagrizenim
antikomunistom. Nazadnje tudi zato
ostajam v tej stranki. Pravim pa, da bi
bilo koristno in nujno, da bi dali pou-
darke drugim stvarem.

Strinjam se s teboj, da morejo stranke
vstopati v politicno konkurenco s pre-
poznavnimi, razumljivimi in doslednimi
staliséi o problemih, ki jim Zelijo posve-
titi politicno pozornost. Spomnila se bos,
da sem glede tega podprl nastajajoci
programski dokument. Hkrati pa sem
posebej opozoril, da se politika ne konca
z besedo, ampak, ali predvsem z njenim
posredovanjem. Hoc¢em redi, da ni po-
membno samo to, za kaj se stranka zav-
zema, ampak tudi kako se za to zavze-
ma. Povedano drugacle; gre za vpra-
Sanje politicne govorice. Vzemimo sveZ
primer JanSevega nastopa ob drZavni
proslavi. Osebno menim, da so vpra-
Sanja, ki jih je omenil, za slovensko po-
litiko relevantna vprasanja. Vendar sem
tudi sam kriticen do nadina njihovega
posredovanja. Kolikor poznam tvoje
mnenje, si Ti glede tega 3e veliko bolj
neprizanesljiva. Vidis, s tem merim, med
drugim, na zmernost, ko se zanjo zavze-
mam v nasi stranki. Na konferenci v Ve-
lenju in Ljubljani sem torej hotel
podcdrtati nevarnost, da bi nasa stranka
v Zelji za dorecenost in neposrednost
zapadla poenostavijeni retoriki, ki se
potem samodejno generira vse do njene
praznosti.

Ko govorim o zmerni oziroma libe-
ralni levici, pa ne mislim samo na
vprasanje politicne govorice, oziroma
na vprafanje nacina posredovanja
politicnega programa, temvec tudi na
program sam. Zelim si, da bi bila nafa
stranka prepoznana kot tista slovenska
politi¢éna sila, ki podpira utrditev demo-
kracije, slovenske driavnosti in gospo-
darskega razvoja, ki ne bi Sel na racun

revnejSega sloja prebivalstva. Kot so-
cialni demokrat trdno verjamem, da je
ne samo pravicno, temvec tudi pamet-
no, ée driava uveljavi instrumente so-
cialne solidarnosti in moZnosti za ¢im-
bolj enakopravno sodelovanje vseh lju-
di v druZbenem Zivljenju. Jasno pa mi
Jje. da se od tod naprej razideva. Gre za
najino razlicno oceno, po kateri poti bi
se ta cilj najprej in najbolj uspeino
uveljavil. Kolikor razumem, zastopas Ti
bolj radikalne odlocitve, medtem ko sam
pripadam skupini, ki je pripravljena v
tem smislu na druibene kompromise.
Zaradi kompromisarstva nimam slabe
vesti. Moj politicni credo zagovarja
mnenje, da je partnerstvo v politiki nei-
zogibno, ce Zelimo dosegati pomembne
druzbene in driavne cilje. Hocem redi,
da ZdruZena lista sama nikoli ne bo ime-
la toliko moci in oblasti, da bi brez part-
nerjev uveljavljala svoj politicni pro-
gram. Na obeh konferencah, lani in le-
tos, sem Zelel poudariti, da moramo v
svojem politicnem programu in politicni
dejavnosti nastopati tako, da bomo kre-
dibilni in zanimivi za partnerje s podob-
nimi programskimi usmeritvami. Dvo-
mim, da bi politiéni radikalizem sprejela
Javnost, $e manj partnerji.

Slovenija je obsojena na uspeh svojih
gospodarskih reform. Brez tega bomo

" zdrsnili v politi¢no in socialno krizo, ki

beo bistveno zamajala tudi nas medna-
rodni poloZaj. V tem smislu me, prosim,
razumi, ko podpiram odlocitve v teh
smeri, Ceprav se sem in tja zdijo v proti-
slovju s socialnim poudarkom mojega
politicnega creda. Politi¢ni kompromisi
pa se ne godijo izkljucno ob posamicnih
vprasanjih, temve¢ praviloma posredno
skozi sicerSnja koalicijska in politicna
razmerja. Moja stali¥¢a v zvezi z dena-
cionalizacijo in vracanja gozdov cerkvi
v tem smislu niso bistveno razlicna od
tvojih, razumem pa, da se jih ne zastavi
tako, da bi zaradi njihovega tematizi-
ranja ogrozili globalni politi¢ni pro-
gram viade.

To lahko zapiSem toliko bolj odkrito,
ker se bo¥ morala hkrati spomniti mojih
zelo doslednih stalis¢ v zvezi s sloven-
sko—italijanskim zapletom Pritrdila bos,
da sem stranki veckrat predlagal, naj
zavzame v tem smislu ustrezno stali¥ce
(da se lItaliji ne popusti), pa stranka
kljub vsemu do danes ni bila sposobna
odlocitve v tej smeri. Ceprav sem glede
tega nezadovoljen, pac pa poskuiam
zadevo razumeti. Za svoja stalis¢a si
bom, tako kot Ti za tvoja Se naprej pri-
zadeval, vendar bom skusal ostati v
okviru tiste politicne govorice, ki bi
omogocala izmenjavo razlicnih stalisé.
Tako kot vsi, sva tudi midva obsojena
na te, da bova ob razlicnih vpraSanjih
enkrat v vecini, enkrat v manjiini. Majh-

na digresija — ko pravi§, »da voda ne.

more biti malo mokra in Zenska ne malo
noseca«, pa si ne morem kaj, da se ne
bi spomnil Tvojega zavzemanja za ne-
strankarsko demokracijo.

Seveda me zelo skrbi, da Slovenija ob
relativno uspedni gospodarski reformi
ne more temeljiteje stopiti na prste
goljufom in prevarantom, ki izkori§¢ajo
aktualne okolii¢ine za osebno okoris-
cenje. Nisem zadovoljen, da vilada tako
povrino obravnava te probleme in da
ob vsem tem premalo razume pomen so-
cialne solidarnosti za uspeh teh reform.
Trdno verjamem, da tudi nasa stranka
glede tega ni bila dovolj dosledna in da
bo morebiti tudi vsled tega izgubljala

politicna zaveznistva s tistimi sloji, ki se
Cutijo v teh reformi opeharjene. Mislim,
da bi morali prav temu vprafanju po-
svetiti velikansko politicnoe pozornost.
Nisem pa za to, da bi nerazpoloZenje lju-
di izkoriséali za to, da bi jih slepili s
puhlimi formulami o enostavni resitvi
njihovih problemov. Ne pravim, da se za
to zavzemas Ti. Zelim pa opozoriti, da
poenostavljanje politicnega programa
in radikaliziranje politicne govorice
nujno pelje v to slepo ulico.

Spostovana Sonja,

Moj prispevek na obeh konferencah
gre razumeti kot prepricanje, da sami ne
moremo spreminjati sveta, temvec, da za
dosego nasih ciljev potrebujemo politic-
ne zaveznike. Eden od neizogibnih po-
gojev za to je politicni program zmerne
politicne usmeritve. S svojim nasto-
panjem ne Zelim deliti nase stranke, saj
Jje moje politicno prepricanje prav na-
sprotno temu. Se vedno mislim, da je
nafa stranka dovolj velika, da zmore
prenesti razlike, celo take, kot so naji-
ne. Seveda pa bi me mocno motilo, e
bi stranka zvesto sledila mnenju, da je
potrebno radikalizirati njeno politiko,
kot bi verjetno motilo tebe, Ce tega ne
bo pripravljena storiti. O tem morebit-
nem kriZis¢u se bomo verjetno pogovo-
rili na oktobrskem kongresu. ZaZeliva,
spo§tovana Sonja, najini stranki pri tem
preudarno odlocitev.

Borut Pahor, Sempeter pri Gorici

Spostovani g. Viado Miheljak!
DE, it. 31

V Delavski enotnosti §t. 31 zdne 6. 7.
1995 sem prebrala vas razgovor z do-
pisnikom Igorjem Zitnikom. V enem od
odstavkov omenjate tudi naSo Osnovno
Solo Majde Vrhovnik in zelo odlocno
pripovedujete, kako smo odstranjevali
Titove slike.

Zal vam moram povedati, da ni bilo
tako in da vase navedbe ne driijo. Tito-
ve slike smo odstranili po navodilih Za-
voda RS za Solstvo in Sport in kar nekaj
let smo jih imeli shranjene v arhivu. Vse
slike je v casu letnih pocitnic odstranil
8. hisnik Vili Dremelj, torej v to delo niso
mogli biti vkljuceni ucenci. Cez nekaj let
(leta 1994) ob inventuri in temeljitem
Ciscenju arhiva je g. hisnik vecino teh
slik odstranil, nekaj pa jih Se imamo v
arhivu — naj ¢as pise zgodovino. In Se
enkrat naj vam povem, da je to delo
opravil g. hi¥nik korektno in brez otrok!

Ni mi jasno, zakaj ste si »izposodili«
prav naso Solo — OS Majde Vrhovnik,
saj so po istih navodilih delo opravile
vse slovenske osnovne Sole, institucije
in ustanove.

G. Miheljak, rada bivas osebno spoz-
nala. Vabim vas, da se ob priliki oglasi-
te na nasi Soli, da boste bolj podrobno
in od blizu spoznali vsebino naSega
dela.

Lepo pozdravijeni!

Angelca Likovié, dipl. org.,
ravnateljica 08 Majde Vrhovnik

Socialna drzaval?

Vse kaZe, da sem rojen pod srecno
zvezdo. Zadnjic je televizija prenasala
intervju nafega ljubljenega predsednika
neki tuji novinarki in — na mojo sreco —
sem pricel gledati prav takrat, ko je no-
vinarko zanimalo, kaj je gospoda Mila-
na Kucana spodbudilo, da je postal 1. i.

prenovitelj. Nakar ji je gospod Milan
Kucan, v trenutku slabosti, iz globine
svojega srca prostodusno priznal, da ga
je k spreobrnitvi spedbudile to, da v
boljSevizmu — med drugim — ni bilo so-
cialne varnosti...!

Tega resnicno nisem vedel in se ne bi
spomnil, Cetudi bi me sam pater Anton
Stres pripel na inkvizicijsko natezalni-
co. Jaz sem bil preprican, da je gospod
Kucan samo dvojni agent. S kaksno
lahkoto se ¢lovek zmoti! PriseZem, da
nisem vedel, da v boljSevizmu, to je v sa-
moupravljanju, ni bilo socialne varno-
sti. Zdaj pa vem. In si bom zapomnil!
Pri predsedniku se pa nasploh zelo mo-
tim. Ko je recimo govoril, da bo suvere-
na Slovenija postala driava blago-
stanja, sem bil preprican, da je pri tem
imel v mislih vse Slovence. Vraga, zdaj
vem, da je mislil samo na svoje drZavo-
tvorce, ostali smo pa pac¢ »temna stran
nase stvarnosti« — le razumeli nismo.

Slovenci sma se na referendumu
odlocili za suvereno Slovenijo. Da bi bili
gospodarji na svojem. In zdaj? Ali ve-
ste, kdaj sem bil najbolj poniZan? Takrat
ko so prisli v Ljubljano neki §mrkavci iz
Mednarodnega denarnega sklada, skli-
cali sejo slovenske vlade, ki je pred njim
pokleknila, in so jim ti smrkolini dikti-
rali, kaj mora slovenska vlada narediti.
In taksni hlapci so v viadi in taki vodijo
slovenski narod! No, ja, eni nimajo hr-
btenice, drugi pa za denar naredijo prav
vse: prodajo tudi lasten narod! Pred
nekaj dnevi so ti smrkolini zopet bili v
Ljubljani in zopet so nasi morali klecati
na celu z Drnovikovim Janezom in
poslusati: zniZati pokojnine, uvesti da-
vek na premoZenje, spremeniti ustavo,
dokoncati privatizacijo... Tako obna-
Yanje je moZno samo, e nekomu
placujes, da opravi dogovorjeno delo
zate, drugace ne placajo. Me zanima, ali
bo kdo od teh gospodov, ko bo dobil
placilo, prijavil zvisanje premoZenja.

Ampak e malo pomislim, ima nas
prebrisani Milan zopet prav. V sloven-
ski ustavi namre( pise, da je Slovenija
socialna driava. Tega v ustavi iz
prejinjega »refima« — kolikor jaz vem,
ni nikjer pisalo... Ker ni pisalo, ni ob-
stajalo. fgle zdaj vem, kako sem bil so-
cialno ogroen.

Se ni tako dolgo, ko je na tv gostoval
dobrohotni notranji minister Ster, ki pa
ofitno ni tako prebrisan, kot bi moral
biti — ali pa se mu je samo zareklo. Brez
pomisleka je namrec izjavil, da bodo kri-
minalisti preganjali samo sveZe grehe,
ker so tisti, ki so pokradli drubeno la-
stnino, denar Ze odnesli iz driave. Tako
Je minister praktiéno protiustavno am-
nestiral vse tiste, ki so si takoj ob ose-
mosvojitvi nabasali Zepe. In ker je am-
nestiral kriminalce, za kar nima nobe-
ne pravne pristojnosti, bi moral leteti,
leteti.

V opraviéilo naj ponovim, da je bivsi
pravosodni minister Rajko Pirnat oblju-
bljal direktorjem: »Vzemite si, nihce vas
ne bo preganjall« Ce je obljuba mini-
stra obljuba drzave, ¢e je obljubil v ime-
nu driave, da jih driava ne bo preganja-
la, potem je iz navedenega vse v
najlepsem redu: Smo pravna driava
kriminalcev! V tem primeru je minister
Ster povedal samo to, kako in kaj so mi
narocili, da mora delati. Toda, kaj res
ni v nasi vladi niti enega ministra, ki bi
mu morala in ¢ast nekaj pomenili?

Milivoj Manko, oec., Sentilj
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V ZARISCU

Izredna seja o lastninjenju: kdo je srecni dobitnik

GLAV

| DOBITEK NI BIL [ZZREBAN

Marjan Podobnik, predsednik Ljudske stranke in pobudnik pred tednom dni konéane 31. izre-
dne seje drZzavnega zbora, namenjene obsodbi divjega lastninjenja druzbenega premozenja in
pospesitvi procesa lastninske preobrazbe, ni bil vesel izida seje. Kljub temu je v objektiv TV
kamere z nenavadnim Zarom v oceh izdavil nekaj takega kot, tokrat smo bili presibki, da bi jih
(koalicijo, op. p.) premagali, toda priSel bo nas$ ¢as in takrat, ¢e ne prej, bodo placali za vse
lumparije, ki so jih zagresili med lastninjenjem druzbenega premozenja. Podobno so med sejo
reagirali tudi nekateri drugi poslanci opozicije. Zato niti ni bilo potrebno pregledati sklepov
izredne seje o lastninjenju, da bi ocenili njen izid. Vendar ni mogoce trditi, da ni bilo nobenega

napredka.

éeprav zaradi kraje druzbenega premoZenja za zdaj ne bo Sel za zapahe nihée -

Marjan Poljsak jih je zahteval vsaj 30 za reSetkami — sprejeti sklepi in predlogi vendarle
pospesujejo potek lastninjenja in povecujejo u¢inkovitost nadzora nad lastninjenjem.

Izredna seja Se zdale¢ ni bila »zgodovinska« ali
prelomna. Prej bi dejali, da je tekla in se razvila tako,
kot se praviloma razvijejo boji, v katerih $ibkejsi
naskakuje moc¢nejSega in njegov interes. Se pa je na
sre¢o koncala samo z manj$imi medsebojnimi zme-
rjanji in Zaljivkami, brez fizi¢nih obratunov, do Kate-
rih ob podobnih debatah prihaja v nekaterih drugih
parlamentih tudi v visoko civiliziranih drZavah. Pri-
loZnosti za ostrej$e dokazovanje svojega prav je bilo
nekaj.

Za Podobnika je najvecji doseZek te seje (ker pac
opozicija ni uspela z vsemi svojimi predlogi), da so
koalicijske stranke priznale obstoj kaznivega nacina
prisvajanja druZbene lastnine. Od priznanja do
pravi¢ne obsodbe pa je kratka pot. Toda &etudi bo ta
pot dolga veé let, bodo po njegovem krivci prej ali
slej primerno kaznovani, premoZenje vrnjeno ljud-
stvu... In iztrgano iz rok tistim, ki skuSajo z grabezem
drZavne lastnine ustvariti pogoje za nastanek eksklu-
zivnega »kluba« super bogatih posameznikov ali pri-
padnikov povsem doloCenih politi¢nih strank, ki bi s
svojo finanéno moéjo obvladovali politiéno sceno.

Ali je za Podobnika in njegovo

nega zbora. Marjan Podobnik pa je potem, ko so vsi
kljuéni sklepi opozicije izginili v labirintih poslov-
nika o delu drZavnega zbora, nekako privoscljivo vr-
gel koalicijski vecini v brk, ¢e§, nase predloge bomo
pripravili takoj za prvo redno ali izredno sejo in jih
boste morali spet obravnavati (in sprejeti, ker bodo v
redu pripravljeni).

Balon o o8kodovanju druZbenega premozZenja, ki ga
je poslanec Ivo Hvalica pompozno imenoval kraja sto-
letja in le—to postavil celo pred italijanske korupcijske
afere, primerjajo¢ kajpak $tevilo prebivalcev v obeh
drZavah in velikost obeh afer, je precej uplahnil Ze po
uvodnih branjih porotil, ki so jih za izredno sejo pri-
pravile razne vladne sluZbe in institucije. Enainpetde-
set milijard tolarjev, za kolikor so po podatkih SDK,
zdaj Agencije za placilni promet, nadziranje in infor-
miranje nevestni direktorji, razne »Marija k sebi kon-
sulting« druzbe in drugi druZbeni lubadarji ofkodovali
druZbeno lastnino do konca leta 1992, se je skr¢ilo za
32 milijard tolarjev! Toliko tolarjev so povzroditelji
vrnili o§kodovancem prostovoljno, po opozorilu Agen-
cije. Pri teh primerih je vedinoma $lo za napake v

stranko izid seje tudi politi¢ni
uspeh, pa ¢eprav manjsi, kot so
morda upali, se bo pokazalo ez
Cas. Najprej v tako imenovanih
barometrih popularnosti, ki jih
objavljajo posamezni asopisi. Do
volitev ¢ez dobro leto dni pa si bo
stranka morala najbrZe izmisliti kaj
novega ali pogreti zgodbo o krajah
druZbenega premoZenja s konkret-
nimi uspehi, se pravi pravno-

druga
oskodo-
vanja
18

strodkov 3.5

OSKODOVANJE DRUZBENE LASTNINE (v milijardah SIT)

nedokumentirano
izplac¢evanje pavialnin

neutemelien
odpis
ter-
jatev
17

nepravilna
rczporeditev
revalorizacijskin rezerv 6.9

nepraving
delitev dobitka 6,7

moé¢nimi obsodbami.

Da je Marjanu Podobniku pri tej izredni seji parla-
menta §lo edinole za blaginjo naroda, verjetno ne ve-
rjame nihce, Ceprav se je na seji zelo trudil predstavi-
ti sebe kot »viteza na belem konju«. PriloZnost, da bi
stranka povec¢ala svojo veljavo ne le pri Elanih in sim-
patizerjih, ampak tudi pri drugih — konec koncev je
branila delavce pred zlorabami — je bila preveé lepa,
da bi verjeli, da stranki ni $lo tudi za to. Ali predvsem
za to. Pridobiti pred volitvami avreolo mirnodobnega
narodnega junaka, ki premaga v prid ljudstvu zle sile!
Se postavm ob bok »vq]nemu heroju« Janezu Jan§i!
Vabljivo, ni kaj. Ali je resni¢no? Ce je, potem lahko
obZalujemo, da se je sicer dobra zamisel, podkuriti
tatovom druZbene lastnine, spridila s

obracunih pav3alnih stro$kov, nepravilne obrac¢une
dobicka, nepravilno razporejanje revalorizacijskih sre-
dstevv in neutemeljen odpis terjatev. Pri tem damo
prav Romani Logar, ki je ob tem podatku koalicije,
¢es, Skoda je bistveno manjia, saj so mnogi vrnili,
kar so pridobili mimo pravil, ugovarjala, da so krivci
krivi, eprav so denar vrnili. Bili so namre& primeri,
ko je §lo za izplacila izjemno visokih regresov, kilo-
metrin, vsot dnevnic...

Vendar pustimo ob strani ugibanja o politi¢nih
motivih Ljudske stranke in Marjana Podobnika in raje
poglejmo, kaj je v prid razkrinkavanju divjega la-
stninjenja in skrivanja rezultatov finan¢nih malverza-

prikritimi strankarskimi politi¢nimi
cilji.

Spridila pa se je tudi zavoljo slabo-
sti opozicije. Ni imela prepri¢ljivih

POSTOPKI TECEJO

dokazov in bila je slabo pripravljena

na spopad s Steviléno moénej$im na-
sprotnikom. Ni poznala fines poslov-
nika drZavnega zbora in predlogi
njenih staliS¢ so bili amatersko pripra-
vljeni.

Podobnik in pristasi so morali
poZreti denimo ocitek generalnega
drZavnega toZilca JoZeta Drobnica, da
s0 ovadbe o o3kodovanju druZbenega
premozZenja, ki jih je prejel, manj vre-
dne od papirja, na katerem so napisa-
ne. Kar je pomenilo, da so neuporab-
ne v sodstvu, kjer ima vsaka vejica
svojo teZo. Prav tako so se morali
sprijazniti, da jih je predsednik drZav-
nega zbora Jozef Skolé »peljal Zejne
¢ez vodo«, ko zaradi proceduralnih za-
drzkov ni dovolil glasovanja o nekate-
rih njihovih predlogih. Zaman so pro-
testirali, ¢e§ da je izigral njih in drZav-
ni zbor s prikrojevanjem poslovnika,
kot je ustrezalo koaliciji, ko pa sami
niso uspeli v treh dnevih zbrati dovolj
poslanskih podpisov za svoje spre-
minjevalne predloge. Tako je §lo po
vodi nekaj sklepov, ki bi po mnenju
pobudnikov izredne seje zelo Zulili
koalicijo, ¢e bi bili sprejeti. Na pri-
mer, da bi Agencija za pla¢ilni promet,
nadziranje in informiranje, ki jo vodi
Romana Logar, ki je pomagala Ljudski
Stranki pri pripravi njenih predlogov,
revidirala lastninjenje, ki ga vodi in
preverja Agencija za prestrukturiranje
in privatizacijo.

Kakorkoli, dr. Joze ZagoZen in dru-
g1 opozicijski poslanci so obljubili, da
bodo dokazali Skoléevo samovoljno in
pristrano vodenje izredne seje drZav-

TakorekoC takoj po koncu 31. izredne seje drzavnega zbora se
Jje parlamentarno delo pri pospeSevanju lastninskih procesov na-
daljevalo. V zaCetku tega tedna sta se sestali komisija za sprem-
ljanje in nadzor lastninskega preoblikovanja druZbene lastnine in
odbora drZavnega zbora za finance in kreditno-monetarno poli-
tiko. Komisija je obravnavala in podprla predlagane spremembe
zakona o lastninskem preoblikovanju podjetij ki so v lasti Sklada
za razvoj ter obveznosti Agencije za prestrukturiranje in privati-
zacijo, ki naj bi jih drZavni zbor sprejel po hitrem postopku Ze ta
mesec. Odbor za finance pa je obravnaval in tudi podprl vladin
predlog zakona o razdelitvi Agencije za plagilni promet na dve
agenciji. Namen tega zakona je po mnenju Marjana Podobnika le
v tem, da Romani Logar prepre¢ijo nadaljnje revidiranje lastnin-
skih postopkov. Odbor je vladni predlog kljub vsemu sprejel in
banke naj bi zatele opravljati pladilni promet Ze od novega leta
dalje. Komisija drZavnega zbora za spremljanje in nadzor lastin-
skega preoblikovanja druZbene lastnine je menila, da bodo dopol-
nitve zakona o privatizaciji podjetij, ki so v lasti Sklada za razvoj,
pospesile avtonomno prvatizacijo v tistih podjetjih, ki so Ze pri-
dobila prvo soglasje Agencue za privatizacijo, zdaj pa se Jlm nika-
mor ne mudi, ker nodejo imeti lastnikov. Agenciji za privatizacijo
naj bi torej omogocili, da v takih primerih sama izpelje postopek
registracije. V zakonu naj bi uveljavili tudi zahtevo z izredne seje
drzavnega zbora, namre¢ da se upostevajo pripombe Agencije za
pladilni promet o privatizacijskih poslih po koncu leta 1992. Zaget
Je tudi postopek za avtenti¢no razlago tistega dela privatizacisjkega
zakona, ki govori o revizijah. Ta naj bi pojasnila, ali ima Agencija
za pladilni promet Ze po omenjenem zakonu pooblastilo za opra-
vljanje revizije lastninjenja v podjetjih, ki so v lasti Sklada za
razvoj. Ta spor je star, v skladu sodijo, da je lastninjenje the po-
djetij kon€ano in lastnik znan. Drugi pa temu oporekajo. Spre-
memba zakona naj bi tudi sistemsko razre8ila vprafanje izvedbe
revizij v podjetjih s kapitalskimi naloZbami v tujini. Komisija je
vladi tudi naloZila, naj v tem zakonu predvidi tudi lastninjenje
preostanka steajne mase. Zaposlenim v podjetjih, ki so izvedla
programirani steaj, naj bi tako omogodila prednostno pravico do
notranjega odkupa in interne razdelitve.

B. R

Marjan Podobnik: se pod avreolo po§tenjaka in borca zoper velike lumparije skriva

preradunljiv politik?

Jozef Skolé: opozicija mu oéita, da je pripravijen v korist vladajoce koalicije in
posebej Sefa vlade dr. Janeza Drnovika prirediti tudi poslovnik o delu driavnega

zbora.

Romana Logar: mentorka in informatorka Ljudske stranke in Ze dalj éasa taréa
viade, ki jo vztrajno sku$a vreci z direktorskega stolcka Agencije za plaéilni pro-
met ali po novem vsaj odriniti od revidiranja lastninskih procesov.

cij3ra racunih v tujini ter pospeSevanja postopkov la-
stninjenja in denacionalizacijskih postopkov izglaso-
val drZavni zbor. Komisija drZavnega zbora za sprem-
ljanje postopkov lastninjenja in za nadzor nad njimi
je predloZila osemnajst predlogov sklepov, pobud in
opozoril vladi in Banki Slovenije, sam Podobnik v
imenu svoje poslanske skupine 3ti-

podjetja, nakup delnic, obveznic ali
lastninskih deleZev izvrSen nego-
tovinsko; naj omogoci opredelitev
primerov ustanovitve »by pass«
podjetij oziroma prenosov poslov-
nih funkcij podjetij kot o$ko-
dovanje druZbene lastnine; hitrejSe
ter enotnejSe izvajanje postopkov
pred upravnimi in sodnimi organi.
Ta uvodni splosni sklep so dopol-
nili $e posameznimi podrobnej¥imi
sklepi. Na primer tisti, ki nalaga
vladi, naj v podjetjih, ki so na po-
dlagi 4. odstavka 50. ¢lena Zakona
o lastninskem preoblikovanju po-
djetij presla v last Sklada za razvoj
po 1. januarju leto$njega leta, s po-
sebnimi ukrepi odpravi vsa more-
biti ugotovljena okodovanja druz-
bene lastnine.

Na izredni seji drzavnega zbo-
ra je bilo precej govora tudi o de-
nacionalizacijskih procesih in po-
stopkih, sprejeli so tudi nekaj sk-
lepov. Omeniti velja predvsem ti-
ste, s katerimi zbor zavezuje vla-
do, da do jeseni pripravi kriterije
in predvidi postopke, po katerih
bodo upravni organi preverili
zakonitost pravnomo¢nih denacio-
nalizacijskih odlo¢b, s katerimi je
bilo v naravi vrnjeno premoZenje
sorazmerno velike vrednosti, v
primerih, ko bi lahko prislo do
oSkodovanja druZbene lastnine za-
radi nejasnih navodil ali nekorek-
tnih cenitev, in v primerih, ko se
je brez jasnih kriterijev v $kodo
druzbene lastnine ugotavljala
tehnolo8ka ali ekonomska celovi-
tost kompleksov, in Se posebej v
primerih, ko so to premozZenje pri-
dobili tuji drzavljani. Se posebej
je drzavni zbor naroéil vladi, naj
poda pregled vseh primerov, ko je
bila denacionalizacija izvedena na
podlagi naknadno pridobljenega
drZavljanstva Slovenije. Omembe
vreden je Se sklep, s katerim je
drZzavni zbor zadolzil vlado, naj
pripravi do jeseni refitve, ki bodo
zagotavljale, da bodo najemnikom
poslovnih prostorov v denaciona-
liziranih stavbah upoStevali pravi-
co do uveljavitve in povradila
njihovih vlaganj, zagotovili stabi-
Inost najemnih pogodb in jih
za¥¢itili pred oderufkimi najem-
ninami.

Sprejet je bil tudi »dodatni« sk-
lep, dodatni, ker je nekako izven
konteksta seje, ¢eprav ne povsem:
sklep, naj vlada zagotovi pregled
in nadzor deviznega poslovanja
politi¢nih strank, predvsem tistih,
ki imajo sedeZze v parlamentu.
Povzro¢il je manj hude krvi, ko
smo pri¢akovali; morda zaradi
dolZine te, 3. izredne seje drzav-
nega zbora, posvecene lumparijam pri lastninjenju,
ki naj bi bila zgodovinska, prelomna, ki naj bi
obraCunala s tatovi druZbenega premoZenja in prine-
sla velik politi¢ni kapital stranki pobudnici seje. Ko-
liko od teh pri¢akovanj se bo uresni&ilo?

Boris Rugelj

rinajst, ostale pa druge poslanske
skupine ter posamezniki, tako da
se je moral zbor pregristi skozi
sveZenj vec kot 50 predlogov. Ome-
nili smo Ze, da so pogoreli skoraj
vsi predlogi stali$¢, ki so jih pri-
pravili opozicijski poslanci, v gla-
vnem zato, ker so bili zapisani tako,
da bi dobili zakonsko moé, kar ni
mogoce.

DrZavni zbor je nalozil vladi, naj
kar najhitreje predloZi drZzavnemu
zboru predlog novih zakonov ali
sprememb sedanjih, s katerimi bo
Agenciji za prestrukturiranje in
privatizacijo naloZeno, naj ob
izdaji soglasij za lastninsko preo-
blikovanje upos$teva ugotovitve
Agencije za pladilni promet o po-
slovnih dogodkih po 1. januarju

- Naroéeno posljite na naslov:

Ulica, postna Stev., kraj:

@ Vsak teden pregled najpomemb-
nejsih dogajanj v politiki, gospo-
darstvu in sindikatih skozi pisanje
slovenskih ¢asnikov na 64 straneh
A5 formata

@ Kako piSejo razlicni
o istih dogodkih?
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1993; naj zagotovi izvajanje revi-
zije v podjetjih Sklada za razvoj in
drugih olastninjenih podjetjih; na-
dzor nad deviznim in zunanjetrgo-
vinskim poslovanjem ter kapital-
skimi nalozbami domacih podjetij
v podjetjih v tujini; naj zagotovi
preprecevanje pranja denarja v pri-
merih, ko je bila dokapitalizacija

Ime in priimek podpisnika:

Naroceno dne:

Zig Podpis naro¢nika

1. Racun bomo placali v zakonitem roku
2. Kot ind. naroéniku mi posljite po povzetju




Sindikalna lista

julij 1995

Prvi del

SIT

1. Dnevnice
— cela dnevnica (nad 12 do vkljuéno

24 ur odsotnosti) 3.500
— poloviéna dnevnica (nad 8 do 12 ur odsotnosti) 1.750
— znizana dnevnica (od 6 do 8 ur, ée se potovanje zaéne

dve uri pred zacetkom delovnega ¢asa in konca

dve uri po njem) 1.218
2. Kilometrina (od 7. 6. 95 dalje) 23,00

3. Loéeno Zivljenje 40.644
4. Prenotisée — Povradéilo stroskov prenocevanja
do visine zneska po predlozenem rac¢unu, ki
ga odobri delodajalec

5. Regres za prehrano

10.161

V drugem delu objavljamo povpreéno placo za obdobje februar-april 95
kot osnovno uveljavljanje pravic iz neposredne skupne porabe. Pov-
preéna placa v preteklih treh mesecih v gospodarstvu Slovenije znasa
65.227 SIT.

1. Jubilejne nagrade

— zal0let 32.613,00
— za20let 48.920,00
— za 30 let 65.227,00
2. Nagrada ob upokojitvi 195.681,00
3. Solidarnostne pomoci 65.227.00

Vir: Zavod RS za statistiko Strokovna sluzba ZSSS

Sindikat delavcev
trgovine

Izhodiséne plaée za trgovsko dejavnost za obdobje
julij-september 1995 ali do podpisa tarifne priloge

Skladno z zadnjim stavkom 4. odstavka poglavja d. Kolektivne po-
godbe dejavnosti trgovine Slovenije, Ur. list RS, st. 43/94, je veljavnost
tarifne priloge iz leta 1994 podalj$ana tudi za leto 1995.

Izodiséne place, izra¢unane po nadi tarifni prilogi, so nekoliko nizje
od izhodisénih plaé iz tarifne priloge k splosni kolektivni pogodbi za
gospodarstvo. Zato veljajo zacasno tudi za dejavnost trgovine izho-
digéne place iz tarifne priloge k splosni kolektivni pogodbi za gospodar-
stvo in so po posameznih razredih naslednje:

IzhodiSéna bruto
placa v SIT za
polni delovni ¢as

Tarifni razred

I. enostavna dela 42.474
II. manj zahtevna dela 46.721
III. srednje zahtevna dela 52.243
IV. zahtevna dela 58.189
V. bolj zahtevna dela 65.835
VI. zelo zahtevna dela 78.577
VII. visoko zahtevna dela 89.195
VIII. najbolj zahtevna dela 106.185
IX. izjemno pomembna, najbolj 127.422

zahtevna dela

V sindikatu dejavnosti trgovine Se naprej potekajo prizadevanja, da
bi delodajalska stran ¢imprej potrdila nove izhodiSéne place dejavnosti
trgovine za letosnje leto, ki sta jih pogajalski skupini delodajalcev in
delojemalcev uskladili 29. 6. 1995.

Regres za prehrano znasa 10.161 SIT. Regres je stroSek delodajalca in
se skladno s 4. to¢ko tarifne priloge k splosni kolektivni pogodbi za

gospodarstvo za leto 1995 ne more znizati.
k Sindikat kemiéne, nekovinske in
nq gumarske industrije

Bili smo v Julonu

V zadetku julija so nas obiskali predstavniki italijanskih sindikatov
CGIL iz dezele Trento. Na sedezu sindikata smo se z delegacijo pogo-
varjali o navezavi tesnejsih stikov, ki bi omogo¢ili medsebojno izme-
njavo izkusenj s podroéja kolektivnega pogajanja in drugih oblik sindi-
kalnega dela. Po konéanem pogovoru smo odsli na uradni obisk v Julon
Ljubljana.

V delegaciji italijanskih sindikatov so bili trije predstavniki delavcev
podjetja iz Italije, katerega lastnik je sedanji vedinski lastnik Julona, to
je dr. Giulio Bonazzi. Predstavniki sindikatov iz Italije so se Zeleli
podrobneje seznaniti s pogoji dela sindikata v Julonu in se srecati
z lastnikom Bonazzijem. Delegacijo je sprejel sam Bonazzi in v pogo-

Sandi Bartol, sekretar

kot tudi investicije v Julonu. Zatem jim je pokazal proizvodne obrate,
tako da so imeli- priloZnost videti tudi tamkajSnje delovne razmere.
Delegacija je bila z obiskom zadovoljna. Predstavnike sindikata KNG je
povabila na obisk v dezelo Trento. Obiskali jih bomo letos jeseni.
Franjo Krsnik, sekretar

Sindikat komunainega in stanovanjskega
gospodarstva

Priprave na delovnosportno srecanje

Priprave na 11. delovnosportno tekmovanje delavcev komunalnih in
stanovanjskih podjetij Slovenije, ki bo 23. septembra, so v polnem teku.
Organizator je letos JP Vodovod-kanalizacija Ljubljana, ki si je zasta-
vilo ambiciozen program popularizacije komunalnih dejavnosti med
Ljubljanéani. Do sedaj se je prijavilo 42 podjetij in prav mozno je, da bo
udelezba rekordna, saj pri¢akujemo Se nekaj prijav.

V dosedanjih pripravah smo ze resili zaplet, ki je nastal po preimeno-
vanju v »sre¢anje lokalnih javnih sluzb«. Ker v tem nazivu niso uposte-
vana stanovanjska podjetja, je pri njih nastalo negodovanje. Zadevo
smo resili tako, da so bila vabila naknadno poslana $e stanovanjskim
podjetjem, naziv sredanja pa bo dopolnjen in se bo glasil: »Srecanje
lokalnih javnih sluzb in stanovanjskih podjetij Slovenije«. O njihovem
sodelovanju pa bo tudi pisalo v poslovniku, ki ga mora potrditi republi-
$ki odbor nasega sindikata. Letos se je v organizacijo intenzivno vklju-
¢ila Zbornica gospodarskih javnih sluzb, k sodelovanju pa bomo pozvali
tudi ZdruZenje za varstvo okolja in Stanovanjsko zdruzenje pri GZS.

Milos Mikoli¢, sekretar

)

DELAVCE SKUSAJO

voru goste iz Italije seznanil z vso problematiko, tako kar zadeva delo_
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SPRETI S SINDIKATI

podjetij.

DE: Vas sindikat je imel kar

precej pomislekov glede podpisa

dogovora o placah, ki je najpo-
membnejsi del socialnega spora-
zuma za letosnje leto. Zakaj?

Bartol: Imate popolnoma
prav. Pomisleki so temeljili zla-
sti na slabih izkusnjah z omeje-
vanjem plaéne mase v prejsnjih
letih, Vsako omejevanje je za de-
lavece in tudi za njihove Sefe ne-
stimulativno. V sindikatu in
tudi med nekaterimi delodajalci
pa je v zadnjih letih dozorelo
spoznanje o kolektivnih pogod-
bah kot edinem pravem instru-
mentu placne politike. Pretekla
leta so dokazala, da sindikati
Zelimo zlasti ohraniti delovna
mesta, ne pa deliti tisto, éesar ni.

DE: Zakaj ste kljub temu so-
glazali, da Zveza svobodnih sin-
dikatov Slovenije podpise tako
sporno listino?

Bartol: Soglasali smo, ker smo
verjeli, da podpis ne bo povzro-

* ¢il zniZevanja plac. Glede na

ustvarjeni dohodek se je zlasti
gospodarstvo ravnalo zelo go-
spodarno.

DE: Ste se v svojih ocenah
zmotili ali vas je kdo opetnaj-
stil?

Bartol: Klub temu, da smo se
vsi podpisniki strinjali z ohrani-
tvijo realne ravni pla¢ v letos-
njem letu, so se v izvajanje pod-
pisanih listin vpletli vlada, par-
lament, gospodarska zbornica in
tudi posamezni direktorji. Z li-
drzavni zbor spolitiziral zakon
o plaéah, ki naj bi le uzakonil
dogovor med socialnimi part-
nerji. Razpravo o tem zakonu
lahko oznacimo za zacetek
predvolilne kampanje nekaterih
strank.

Z navodilom in obrazei o izva-
janju tega zakona je vlada
ustvarila zmedo in tudi nezado-
voljstvo med delavei in tudi med
delodajalci. V Svobodnih sindi-
katih smo takoj ugotovili, da so
izdajatelji navodila in obrazcev
neves¢i, da ne poznajo niti ra-
zlike med izhodi$¢éno in izpla-
¢ano placo.

Gospodarka zbornica se je za-
vezala, da bo skupaj z nami do
12. junija letos uskladila tarifne
priloge kolektivnih pogodb de-
javnosti. Vso svojo energijo pa
so od novih pogodb preusmerili
v kampanjo za izvolitev novega
predsednika gospodarske zbor-
nice.

DE: Kritiéni ste torej do vseh
partnerjev in politike nasploh.
Kaj pa lahko recete o direktor-
jih, ki so nenazadnje glavni iz-
vajalei delitvene politike?

Bartol: Vso svojo jezo na za-
kon, ki je njihove place omejil
na najve¢ 700 tiso¢ tolarjev, naj-
nizje place pa povecal na 45 ti-
soé, so preusmerili na sindikate.
Moti pa jih predvsem najniZja
plaéa, kljub temu, da delavci
dobijo v zZep le po 31 tiso¢ tolar-
jev, kar ne zadoSca niti za prezi-
vetje. Delavce skuSajo spreti
s sindikati, ki so podpisali tak-

Sandi Bartol, sekretar Sindikata delavcev trgovine Slovenije
meni, da so drzavni zbor, vlada in tudi direktorji preve¢ politizirali
izvajanje listin o plaéni politiki. Navodilo o izvajanju plaéne politike
pa je povzroéilo tudi precejSnjo zmedo, ki je sindikati sami ne
morejo razreSiti. Na§ sogovornik se zavzema za zelo strokovno
interdisciplinarno obravnavanje plaéne politike; prepri¢an je, da
morajo zunanji profesionalni sindikalisti bolj pomagati sindikatom

gen dogovor. Sploh niso prouéili
moznosti za povecanje plaéne
mase, ki jih daje navodilo o iz-
vajanju zakona o pla¢ah. Naj-
raje bi e naprej izplacevali le
zajaméene place, na katere bi po
svoji presoji in brez kriterijev
dodajali razliéne dodatke in sti-
mulacijo. Gre jim le za avtorita-
tivno plaéno politiko, s katero
ustrahujejo delavce.

DE: In kakSne so moznosti za
povecevanje pla¢ne mase?

Bartol: Masa plac, izraéunana
na podlagi izplaéil za vseh 12
mesecev lanskega leta, se lahko
poveca za 11 odstotkov, za en
odstotek pa Se na podlagi rasti
cen v letosnjem drugem trime-
se¢ju. Za nekatera podjetja je
ugodnejdi izratun na podlagi
povpreéja izplaéil v zadnjem tri-
mesecju lanskega leta, povecan
za tri in pol odstotka. K dovo-
ljeni plaéni masi lahko podjetja
priStejejo Se dcetrtino dobicka,
ustvarjenega v letoSnjem prvem
polletju.

Direktorji morajo vedeti, da
denar za povecevanje najnizjih
plaé na 45.000 bruto ne obreme-
njuje dovoljene pla¢ne mase.

DE: Daje tudi kolektivna po-
godba za trgovce kaksne ugod-
nosti?

Bartol: Dodatki in nadome-
stila iz 40. ¢lena nase kolektivne
pogodbe omogoéajo povecanje
plaéne mase za dodatnih 10 do
14 odstotkov. To je zapisano
v dopolnilih navodila, ki so ob-
javljena v 35. Stevilki Uradnega
lista.

DE: Tudi prejs$nja leta smo
imeli relativno dobre dogovore
in navodila, pa so direktorji
kljub temu po svoje krojili
plaée. Bo letos drugace?

Bartol:  Tarifna  priloga
splosne kolektivne pogodbe daje
le moznost petodstotnega zniZe-
vanja plaé¢. Prej$nja leta je sin-
dikat lahko dajal le nekaksno
mnenje, letos pa je potrebno nje-
govo soglasje. Samovoljno zni-
Zevanje plac je kaznivo dejanje
po 205. élenu Kazenskega zako-
nika  Republike  Slovenije.
V njem namrec pise, da se tisti,
ki se vedoma ne ravna po pred-
pisih, ki se nana$ajo na place,
lahko kaznuje tudi z enoletno
zaporno kaznijo. V kolektivni

pogodbi za trgovee pa je tudi 31.

¢len, ki poslovodstvu nalaga ob-
veznost o' .esfanja sindikata
o finanénem poloZaju podjetja.
S pomodjo strokovne sluzbe sin-
dikata dejavnosti ali zveze
lahko sindikat podjetja sklepa
o soglasju za morebitno znizanje
plaé le na podlagi verodostojnih
podatkov o poslovanju svojega
podjetja.

DE: Na pomo¢ delitvenih
strokovnjakov lahko ra¢unajo le
direktorji, kako naj si pomagajo
sindikalisti?

Bartol: Ze prej sem povedal,
da ima na$ sindikat na vsakem
obmoéju svojega serketarja, ki
praviloma dela tudi za nekatere
druge sindikate iz sestave ZSSS.

Njegova glavna dolznost je po-
magati sindikatom podjetij. Po
potrebi lahko zapleten primer iz
posameznega podjetja reSuje

tudi strokovna sluzba iz nase
sindikalne centrale. Bistveno pa
je, da so po kolektivni pogodbi
za trgovce delodajalci dolini

and: Bartol

delavce

pravilno razporejati
v tarifne in plaédilne razrede.
Razporeditev mora biti jasno
zapisana zlasti v pogodbi o za-
poslitvi, kjer mora biti zapisana
tudi visina bruto place. Deloda-
jalei so obvezni tudi sprotno
analizirati izhodiséne in dejan-
ske place, pisne analize so
dolzni dajati tudi sindikatu. Del
plaé na podlagi (izredne) uspes-
nosti, razliéne dodatke in nado-
mestila morajo prikazovati lo-
¢eno od izhodisénih plaé. Iz ana-
liz mora biti razviden izracun
plade za vsakega delaveca in za

BOSNA

vse plaéilne razrede, s podatkom
o povprecju pla¢ se sindikat ne
more zadovoljiti.

DE: In kaj se bo zgodilo, ce
direktor kakega podjetja vsega
tega ne bo uposteval?

Bartol: Ce direktor vse jemlje
v svoje roke, ée naértno siromasi
strokovno sluzbo za delitev, ¢e
je sindikat odrinjen od plaé, ki
so za delavee mnajbolj po-
membne, lahko v tak$nem po-
djetju pri¢akujemo le skorajsnji
konflikt.

Franéek Kavéi¢

‘“Ihnm

o politiki pla¢ in drugih P!
vsebuje sedem tock, vsaj

tivne pogodbe za gospodars
javnosti.

— kapitalsko povezane
razmerje med prevladujoco
izraéunavanju plaéne mase

dovoli delodajalcem; ki 50

kolektivne pogodbe za gosp!
lahko poveéali obseg sredst!

narave.

BO POT!

— odstopanje od obsega i?
)
sistemizacijo delavcev; doV

povedali prihodek in uvedli "

Minule dni je bil v Sloveniji na obisku pri SKEI predsednlin
sindikata kovinarjev Bosne in Hercegovine Ismet Bajramovic.
skal je tudi nekatere slovenske tovarne, predvsem tiste, ki so 1)
pred razpadom Jugoslavije tesne poslovne odnose z bosansk
podjetji. Mi smo se z Bajramovicem srecali v prostorih SKEI v L
ljani, kjer je nastal tudi tale pogovor z njim.

imelt
job

L
Delodajalci blizu Svobodnl

Predlog delodajalcev o sprt

Svobodnih sindikatov. Gre 2
plaéna masa lahko poveéa 28!

Delodajalei pmdlagajc;hé'ﬁi ‘{'

i

Metodologijo za povegani®
strstvo za delo, o utemelje?%
pa bi odloé¢al ekonomsko—so‘#

Vsi drugi predlogi sprem®

|

DE: Kaj je namen vasega obi-
ska v Sloveniji, pri SKEI?

Bajramovié: Ze dalj ¢asa sem
poskusal priti v Slovenijo, ven-
dar sem zaradi vojnih razmer
uspel Sele sedaj. Sodeloval sem
namre¢ na osmem kongresu
Zveze evropskih kovinarjev, ki
je bil konec junija na Dunaju in
kjer sem ponovno prejel vabilo
SKEI, naj jih obis¢em. SKEI mi
je tudi posredno pomagal, da
sem se lahko udelezil dunaj-
skega kongresa, saj so veckrat
urgirali v Evropi, da bi me pova-
bili. Iz Sarajeva sem potem
skozi znani predor in preko Ig-
mana, mimo srbskih poloZajev,
potoval do Splita tri dni, od tam
pa sem potoval z letalom. Zdaj
sem pri vas drugi dan, in naj
odgovorim na vprasanje: tu sem
zato, da bom videl, kaj je v slo-
venskih sindikatih novega, pa
tudi zato, da bom pogledal po
podjetjih, ki so nekdaj tesno so-
delovala z bosanskimi, ali bi
bilo po koncani vojni mogoce
spet navezati pretrgane po-
slovne vezi. S SKEI smo tudi
podpisali sporazum o sodelova-
nju. Tak protokol smo Ze podpi-
sali s hrvaskimi in makedon-
skimi sindikati, le da z Make-
donci nimamo zdaj nobenega
stika.

DE: Kaksna je vsebina podpi-
sanega sporazuma s SKEI?

Bajramovié¢: Med drugim smo
se zaradi naSega posebnega po-
lozaja, dogovorili, da nas bo
SKEI zastopal v Evropi tam in

takrat, kadar sami tega ne boﬂ;,
mogli. Kasneje, v miru, P2, 4
sindikata, ki sta Ze pred VOJO
imela tesne stike, pomagald &
spodarstvu obeh drzav hitr@ P
vezati poslovne odnose. T0 J
sto, kar bodo ljudje v BiHl P
vojni najbolj potrebovali. .

DE: Ali je na podroéju v Bl
ki ga nadzorujete Mushim? |
sploh ostalo kaj uporabnih P2
izvodnih zmogljivosti, pﬂle_gke’
stih, ki delajo za potrebe v0I® i

Bajramovi¢: Podjetij koVI™"gf
stroke je razrusenih 70 99 3
odstotkov, drugih pa maf.,
medtem ko delajo kovinaril ® "
raj izkljuéno za potrebe VOI¥
so nekatera druga podjetid
navezala poslovne stike s 0]
in izvazajo. Eno izmed Enefe
investovih podjetij iz Saral”J
postavlja v Iranu tovarno 2 tud
tur, v kateri bodo zaposlen!. i
naéi strokovnjaki. Tudi Ung
navezal poslovne odnose 5 W5
partnerjem in podobno SO o
Mostarja, ki izvaza na '
stedilnike na trda goriva. ¥,
se zanima tudi za navezaVv? g
slovnih stikov z Italijo i "oni
slednjih dnevih, ko bom n2 it
sku pri italijanskih sindik?
bom skusal pomagati tem" 5
djetju pri navezavi stikoV:
djetje Esir (bivsi Tesla) 1Z el
izdeluje poleg vojaske OP
tudi elektromotorje, kom@® 3
ploéée, vodne érpalke. Za tr8
lajo tudi tekstilna pOd_J?Ua;pa
pa tega seveda malo, saj j€

0
slenih komaj deset odstotk
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Dr. Dimitrij Rupel, unive

itetni profesor, zunanji minister v prelomnem casu za samostojno Slovenijo, danes med drugim Zupan ljubljanski:

»K4M BIPA PRISLL, CE BIVSI DEIALL

“TAKO KOT JANSA, KO BI ZGUBILI

MINISTRSKI POLOZAJ 10
BIBILA NORISNICA«

»Nekateri moji pruatem vietih91,92inv
X casu vojne in po njej, so bili bolj asnowd.m
kot jaz. Tu mislim na kolega Bucarja, ki Je ze
| takrat opozarjal na problem »bonapartizma«
prinekaterih mojih kolegih. Takrat sem to z
zammaz:uem poslusal, nisem pa ni¢ ukrepal
0z. nisem cisto do konca dq]eI daje to
problem. Prof. Bucar je bil takrat bolj
Jasnoviden kot jaz, tudi ko gre za Janeza
Janso. Janez Jansa je gotovo neko
razocaranje z zamudo za vecino takratnih
kolegov.«

— -

scene daje
_ palecgordoslednezu
Dr. Veljku Rusu,
ker opozarja na nevarnost novega
politiénega primitivizma, ki ga

politiéni veljaki. Dr. Rus pravi, da so

pa Jan#a, Gros, Malensek in podobni,
vlecejo v kaos...« Dr. Rus je jasne,
' nedvoumen. Kaj pa drugi?

Palec dol »Zrtvi«

ki se ne more posloviti od vioge »Zrtve«

prejénjega reZzima, Getudi so med
- profesorjiin intelektualci dokazano

z!orabquio) kar naprej. V politiéno
bojev odstopil zmesta generalnega

~ je spet Zrtev nekaksnih novodobnih
liberalkomunistiﬁnih poliﬁcn:lh distk.

mls ocenjevalec slovenake politicne .

vﬁpostavljajo in se mu predajajo doloceni

razmere v Sloveniji dokaj kritiéneinda
nas novi politicni primitivizem, »zlasti

dr. Janezu Jerovs'ku,f_

1judje, ki bi se lahko imeli za vecjo Zrtev
_in bolj zasluZne, pa tega ne razglasajo (in

jebrezzaznavnih ..

direktorja RTV Slovenija, z4aj pa govori,
dasonl'vzasednnheralkomunmtiinda ' '_

- Listamo ponoviknjigi naSe zalozbe

Stane Pecek

Vojska je vojska

LA

POLITICNA PORNOGRAFIJ_

Eden od poslancev, ki ga krasi med drugim tudi krSéanski etos, je dobil lepega jutra
telefonski klic svoje svakinje: »Hitro se vrni domov, v tvoji hisi se dogaja nekaj
sumljivega.« Fanta je seveda to opozorilo tako presenetilo, da se je nemudoma usedel
v svoj avto in zapeljal proti domacemu kraju. Ko je priSel pred vhod svoje hiSe, je bila
v njej in okoli nje res sumljiva tisina, zato se je odpravil na postajo milice po pomo¢c.
In Cez cas so se pred hiSo poleg njega znasli tudi moZje v modrem in previdno
odklenili vhodna vrata. V tistem trenutku pa je skozi stranska vrata Svignil kot kak
angel Gabrijel mozakar, ki se o¢itno zaradi casovne stiske ni imel casa obleci. Kasneje
so po obleki, ki je ostala v hisi ugotovili, da gre za krajevnega Zupnika.

SOCIALNA PODOBA SODOBNE
ANGLESKE DRUZBE

Prosjacenje in brezdomstvo sta v Londonu, kot v
vseh velemestih, pogosta pojava. Kousluzbenci
Citya, londonsks%ﬁnanénega in poslovnega
sredisca v poznilrpPopoldanskih urah izpraznijo
elegantne ulice, si v njih poiscejo zavetje mnogi, ki
iztega ali onegarazloga v zivljenju niso imeli srece.
Presezki delovne sile; ljudje, ki sta jih v britansko
prestolnico prignala revscina provincin zelja po
novem zivljenju; prezgodaj odrasle deklice;
dusSevni bolniki, ki so se ob bankrotu umobolnic
znasli na cesti; mnogi, ki kljub socialni podpori v
mestu dragih stanovanjne morejo placevati
najemnine. Mnogokrat jih pokrite s kartoniin
polivinilom zaloti jutro in londonski bobiji.
Preselijo se k Temzi ali se sprehajajo po mestu.
zadovoljni so, Ce je vreme lepo. Mnogokrat se pre
nami stegne moledujoca roka: deset penijev,
trideset penijev, cigareta. Kakoreagirati?
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Odhod v Evropo

Slovenski zunanji minister Zoran Thaler je na
pogovoru 8 privrZzenci LDS v TrzZiéu med dru-
gim dejal, da bi nam vstop v Evropsko unijo
omogoéil nemoteno prestopanje meja ¢lanic EU,
ki se bodo &edalje bolj zapirale pred drZzavami
neclanicami, ki tudi sicer postajajo nekaj dru-
gorazrednega. Pocenil bi se uvoz avtomobilov...

Seveda ni nié slabega, ée nas zunanji mini-
ster v vsesplodnem prerekanju glede vklju-
devanja Slovenije v evropsko integracijo obve-
sti tudi o tem, kako (ne) bomo prestopali meje
in kako bomo uvaZali avtomobile. Slovenska
javnost bi morala Ze od vsega zatetka vedeti,
kaj Slovenija dobiva in kaj izgublja s priklju-
éevanjem k Evropski uniji, saj bo sicer »mahanje«
z evropskimi prednostmi in nevarnostmi posta-
lo poseben nacionalni §port, posebna oblika
politiénih manipulacij. Prepreéiti bi morali, da
bi eni govorili samo o evropskih dobrotah, dru-
gi pa o evropskih §ibah, ki nas éakajo.

Dr. Mirko Ilesié, docent mariborske Pravne
fakultete, je nedavno tega v pogovoru za Vecer
dejal, da ni prednostibrez Zrtev, »seveda pa tudi
nobena Zrtev ni brez prednosti«. Strategija, da
se bomo vélanili, potem pa delali po svoje, in
najveé, kar bi pri tem tvegali, da bi nas drugi
malce postrani gledali ali morda na kaksni seji
rekli, da se Slovenija ne drZi povsem natanéno
skupnih pravil igre, bo Zal odpovedala in bo
obsojena na neuspeh, opozarja dr. Ilesié. Hkra-
ti se je treba zavedati, da odpiranje nepre-
miéninskega trga ne bo edina ovira in Zrtev, ki
jo bomo morali utrpeti ob morebitnem vstopu.
Ljudje bi morali vedeti, kaj nas ¢aka, koliko to-
varn biutegnilo priti v tuje roke, koliko domadée
proizvodnje bo propadlo zaradi tuje konkuren-
ce, in seveda, kakane bodo nase nove moznosti
investiranja in izvaZanja na tuje trge... Ne bo
se mogode izogniti vedinskemu tujemu deleZu
248 podjetja, za katera menimo, da so sveta. Prav
tako v zakonu o gospodarskih druzbah ne bo
moglo ostati doloéilo, da mora imeti poslovodja
ali ve€ina direktorjev v druzbah, ki so ustano-
vljene v Sloveniji, slovensko drzavljanstvo... Ce
se nam zdi, da binas to v nacionalnem pogledu
usodno ogrozilo, potem moramo tudi o tem tve-
ganju, ée je to res tveganje, razmisliti in spre-
govoriti, preden se odloamo za taksno odprtje
navzvens, y

Rdeci, ¢rni in zeleni
Dr. Veljko Rus je v nedavnem intervjuju v Mla-
dini opozoril, da stranke postajajo drZzava v
~drZavi. Namesto da bi stranke zahtevale od
drZavnih organov, naj jim instituti naredijo
ustrezne elaborate, ali pa bise vsaj zavzele, naj
se znanost ne razbije v razliéne ideoloske tabo-
re, si jo prilasdéajo in privatizirajo in s tem
ustvarjajo rdece, zelene in érne sociologe, zdra-
vnike, arhitekte itd. '

Republika pise, da direktor Klini¢nega cen-
tra izbira ljudi po strankarskem kljudu. Ceprav
pravilnik o klinikah in institutih, ki ga je po-
dpisal minister za zdravstvo doc. dr. BoZidar
Voljé, predpisuje, da morajo imeti predstojniki
klinik in institutov Kliniénega centra naziv uni-
verzitetnega uditelja, direktor Klini¢nega cen-
tra prof. dr. PrimoZ Rode tega 06itno ne upo-
iteva. »Na nobeno od mest, kjer je izpeljal za-
menjavo, ni imenoval univerzitetnega uéiteljal
Pravzaprav je enega le imenoval: ko je odstra-
nil prim. dr. Vasilija Cerarja z direktorskega
mesta na ginekologki kliniki, je na njegovo mesto
imenoval prof. dr. BoZa Kralja, visokega funk-
cionarja iz nekdanje stranke narodnih demo-
kratov in zdaj élana SKD. Njegovega brata dr.
Milo8a Kralja, ki ni uéitelj, je imenoval za pre-
dstojnika urolodke klinike. Na. mesto direktorja
interne klinike, ki premore vsaj 15 uéiteljev, je
imenoval kar svojega prijatelja dr. Andreja
Bruéana, ki ni uéitelj, je pa zato ¢lan vodstva
SDSS. Na mestu predstojnika infekeijske klinike
je ustoliéil dr. Ludvika Vidmarja, brata nek-
danjega mestnega veljaka in sedanjega ¢lana
SDSS. Mesto predstojnika dermatoloske klinike
pa je zasedla kar njegova nekdanja Zena dr.
Marta Penko. Za svojega namestnika je imeno-
val funkcionarja SKD prim. dr. Janeza Zajca,
ko pa je ta napredoval na mesto drZzavnega
sekretarja na ministrstvu za zdravstvo, je novi
namestnik postal mag. JoZe Bartole, nekdanji
¢lan NDS, danes pa SKD. Brez uéiteljskega na-
ziva je bil imenovan tudi direktor okulistiéne
klinike. Seveda imajo skoraj vse te ustanove
zdravnika z uditeljskimi nazivil Pa tudi, ¢e jih
katera ne bi imela, bi bil direktorjev okus za
samo dolodene stranke ved kot oditen. Niti
enkrat se namreé ni zmotil in za direktorja neke
klinike imenoval élana ali vsaj simpatizerja
kake levosredinske stranke.. .«

Ob tak3ni informaciji lahko samo ugibamo,
kaksni so medsebojni odnosi med zaposlenimi
na posameznih klinikah. Upajmo, da éedalje bolj
zaznavne napetosti in netolerantnosti med po-
sameznimi strankamine bodo zajele tudi stran-
karskih kadrov v zdravstvu in da se med-
strankarska sovradtva ne bodo prenasala tudi
na paciente.

Namesto da bi zlasti v zdravstvu govorili o
depolitizaciji in odpravljanju morebitnih (nek-
danjih) monopolov Jjudi zgolj ene politiéne orien-
tacije, kar pa zagotovo ni bilo prevladujoce, zdaj
oé¢itno — v imenu demokracije in popravljanja
nekak&nih krivie niastajajo novi monopoli. Na-
paka prof. dr. Rodeta ni v tem, kar mu oéita
Republika, da je povsem obsel »Elane ali simpa-

tizerje levosredinskih strank«, ampak ker pri
kadrovanju o¢itno ni upodteval prvenstveno
strokovnih kriterijev. Seveda pa je tudi pomem-
bno vprasanje, zakaj minister za zdravstvo
predpisuje pravilnike, ée hkrati ne zagotavlja
njihovega izvajanja. Prav tako bi ministrstvo
moralo povedati, ali so toéne javne govorice, da
zdravstvo postaja fevd desnih politiénih strank
in da so si kré¢anski demokrati ustvarili domi-
nanten vpliv v zdravstvu. Med drugim je sliSati
tudi to, da je monolitna skupina, ki izvira iz
Zveze katoliSkih zdravnikov pri Nad3kofijskem
ordinariatu, v celoti prevzela zdravnisko zbor-

(Ne)resnicne obtoZbe —
(ne)kaznive

Darko Zupan, tajnik Republikanske stranke
in lastnik propadlega podjetja Drug impex, gla-
dovno stavka zaradi neke izjave Janeza Janse
(ko jebil Se obrambni minister), ki naj bi Skodi-
la ugledu in dobremu imenu njegovega podjetja..
Zupan trdi, da je njegovo podjetje zaradi tega
utrpelo veliko materialno kodo in tudi propa-
dlo.

Dajanje neodgovornih izjav v Sloveniji seve-
da niomejeno zgolj na nekdanjega obrambnega
ministra in predsednika socialdemokratske
stranke JanezaJanso, éepravje tudires, da ima
najveé nesporazumov Vv zvezi s tem ravno
Jansa.

Ob oroZarski aferi na mariborskem letaliséu
je Janez Jansa dajal razliéne izjave, za katere
se je pozneje izkazalo, da so bile netoéne ali
preuranjene. V to afero je Janda vpletel tudi
Zupanovo podjetje Drug impex, éeprav po zatr-
dilih Zupana njegovo podjetje s tem ni imelo
nobene zveze.

Vendar pa je tudi res, da je Zupan zaradi tega
tozil Janso in da sodiSée Janse ni proglasilo za
krivega.

Je Janda dokazal, da je bila njegova izjava -

toéna? Je bil opro&éen zaradi pomanjkanja do-
kazov toZeée stranke? Ali pa morda zato, ker

- je sodisée ugotovilo, da njegova izjava ni povaro-

¢ila kaksnih hujdih posledic?

To bibilo zdaj — ne samo zaradi gladovne sta-
vke —dobro vedeti. Tudi éisto teoretiéno bi mo-
rali razjasniti, ali v Sloveniji pravilno sankcio-
niramo javno objavljene (ne)toéne igjave in
obtoZbe. Kar prepogosto se zdi, da je dajanje
netoénih izjav in objavljanje razlicnih (nere-
sni¢nih ali izmisljenih) obremenilnih informa-
cij zelo lahkotno in netvegano podetje, ki naj-
vedkrat tudi ni iztoZljivo. Ob razmerah, kakrsne
so glede tega zdaj v Sloveniji, vse preve¢ pri-
stojnih in poklicanih, kibimorali povedati svoje
mnenje o tem, molé&i.

Kraja ali izmisljija
stoletja?

Slovenec pise, da se je »rop stoletja po bese-
dah poslanca socialdemokratske stranke Slove-
nije, Iva Hvalice, zgodil v majhni in 45 let iz-
mozgavaniSloveniji. Zgodil se je ob spremembi
druZbene lastnine (lastnina vseh drZavljanov,
nikogaranja lastnina...) v zasebno. Zgodil se je
ob spreminjanju podjetij s tak8no lastnino (brez
znanega. lastnika torej) v podjetja z znanimi
lastniki, ob procesu lastninskega preoblikovanja
in preobrazbe... Rop stoletja, ki se je zgodil v
Sloveniji, je po besedah navedenega poslanca
mnogo hujsi kot Zrop’ v Italiji, zaradi katerega
so zadeli z akcijo ¢ista roka ali rop v Angliji.
Zaustaviti ga je mogode le z odloéno akeijo, kibi
se po besedah Iva Hvalice lahko zadela z delov-
nim naslovom nova slovenska pomlad.

Pri spremembi in preoblikovanju podjetij iz
druZbene lastnine v zasebno gre po mnenju
predstavnikov strank z nedemokratiénim po-
reklom (izélih iz prejdnjega reZima) le za manjsge
napake in nepravilnosti, ki naj jih prepreéijo
organi pravosodja in nekatere institucije, posta-
vljene v ta namen (npr. Agencija za prestruk-
turiranje in privatizacijo).

Po mnenju demokratiénih strank, nastalih s
slovensko pomladjo, pa gre za izjemno resno
zadevo, ki je enkratna, praviloma neponovlji-
va in ki na slovensko lastninsko in s tem obla-
stno sceno ponovno lahko pripelje v drugagni
preobleki (novi kapitalisti) nekdanjo komu-
nistiéno nomenklaturo, po postopkih in naéinih,
ki si jih je ta z nedodelanimi predpisi uspela
napisati na koZo.«

Slovenec dalje navaja, da »gre za ogromna
oSkodovanja druzbene lastnine (nesporno ugo-
tovljeni znesek je 51 milijard, brez oSkodovanj
v tujini) in da je sprenevedavo govoriti le o
odkodovanju druzbene lastnine. Govoriti bi
morali o krajah, goljufijah, poneverbah...«

Nekajdnevno izredno zasedanje drZavnega
zbora o lastninskem preoblikovanju druZbene
lastnine oéitno ni uspelo razjasniti vsaj nekaj
osnovnih vpradanj. Poslanci se niso uspeli »po-
enotiti« glede visine o§kodovane druZbene lastni-
ne. Poslanci opozicije (in nekateri komentato-
rji) e kar naprej navajajo 8kodo 51 milijjard
tolarjev, ¢eprav je ta po opravljenih revizijah
in popravkih v posameznih podjetjih skoraj za
polovico manjsa. Poslanca socialdemokratske
stranke Hvalice niso pozvali, naj svojo trditev
o ropu stoletja dokaZe s prepric¢ljivejsimi poda-
tki ali pa svojo izjavo umakne. Marjan Podob-
nik, lider Slovenske ljudske stranke, e naprej

’

govori o (Jastninskih) kriminalnih dejanjih, za
katera najbibile odgovorne vladajoée stranke,
Géeprav je kar nekaj poslancev na zasedanju
drZavnega zbora dokazovalo, da je moé govori-
ti samo o deljeni odgovornosti strank pozicije
in opozicije, ker so bile v éasu lastninjenja pra-
vzaprav vse nekaj éasa na oblasti. Marjan Po-
dobnik je sicer dejal, da se je SLS tudi v prejdnjem
parlamentu zavzemala za razkrivanje divjega
lastninjenja, Igor Omerza iz Liberalne demokra-
cije pa je povedal, da je parlamentarno komi-
sijo, ki naj bi tak3no lastninjenje razkrivala,
vodil ravno élan LDS dr. Ludvik Toplak, ven-
dar ni niéesar naredila.

Komentator Slovenca nima prav, ko pise, da
gre le po mnenju strank z »nedemokratiénim po-
reklom« (izlih iz prejénjega rezima) pri spre-
membi in preoblikovanju podjetij iz druZbene
lastnine v zasebno »le za manjSe napake in ne-
pravilnosti«.

Vodja poslanske skupine Slovenskih krs-
danskih demokratov Nace Polajnar je izjavil, da
se je na izredni seji drZavnega zbora o lastnin-
skem preoblikovanju pokazalo, »da stanje ven-
darle ni tako katastrofalno, kot je to Zelela prika-
zati opozicija«. Polajnar je dejal, da lastninsko
preoblikovanje druZbene lastnine poteka »v
pravi smeri«, napake pa se dogajajo predvsem
zaradineusklajenega delovanja pristojnih insti-
tucij, ki bi morale svoje delo resnsje in uéin-
koviteje opravljati...

Le kako je komentator Slovenca spregledal to
izjavo? Bi mu pokvarila strukturo alarmantne-
ga teksta o Ropu stoletja, o krajah, goljufijah,
poneverbah, ki jih (po njegovi konstrukeiji)
podpirajo in minimizirajo samo stranke »nasle-
dnice prejdnjega reZima«!?

Majhni kritizirajo velike

Iz dveh majhnih slovenskih strank resno opo-
zarjajo na svoje posebnosti (in prednosti) in kri-
tizirajo obnadanje velikih strank.

Predsednik Demokratske stranke Tone Per-
Sak je pred kratkim opozoril, da postaja »zao-
strovanje politiénih razmerij v Sloveniji kontra-
produktivno, saj priljudeh nagenja zaupanje v
sistem parlamentarne demokracije. Edini inte-
res politiénih strank, ki ta zaostrovanja stop-
njujejo, je oditno le zagotovitev oblasti, ne zani-
ma, pa jih prihodnost drZzave...« PerSak je dejal,
da se stranke toliko ukvarjajo same s seboj, da
jim potem zmanjka ¢éasa za ukvarjanje s po-
membnej8imi vpradanji. Posledica takdnega
»delanja politike« bo po Per§akovem mnenju to,
da se bo najbolj konstruktiven del volilnega te-
lesa r»zaradi zgroZenosti ali razo@aranja odloéil
za, abstinenco na volitvah, volilno telo pa se bo
skréilo le na najradikalnejsi del« (Vecer, 8. ju-
lija 19985).

Predsednik na novo ustanovljene Kriéansko-
socialne unije (KSU) Franc Miklavéié pa je po
pisanju Veéera izjavil, da so ustanovitelji te
stranke Slovensko kriéansko demokracijo za-
pustili po 3. kongresu oktobra lani, ko so sprejeli
po njegovem rrevolucionarne spremembex, ki so
onemogodale dejavnost strankinih kril in s tem
njeno pluralnost... KriGanski demokrati so te-
daj oznagili narodnoosvobodilni boj med drugo
svetovno vojno za krvavo revolucijo in ga pre-
nehali priznavati. Tudis tem se KSU ne strinja,
saj je po njihovem partizanski upor zoper oku-
patorja imel osvobodilni znadaj in je bil zgodo-
vinska stopnica do samostojne slovenske drZa-
ve. Vse to kaZe, je dejal Miklavéi¢, da je SKD
postala »domobranska stranka«, katere odnos
do preteklosti je fundamentalistiéen... KSU v
svojem programu obsoja medvojno in povojno
nasgilje komunistov, saj je po njihovem 2zlo€in
zloéin, éetudi so ga storili v imenu revolucije
ali boga. Dalje, kot poroéa Veéer, trdijo, da »ne
moremo zanikati nekaterih pomembnih social-
nih pridobitev iz éasov komunisti¢nega totali-
tarizma, zato jih je treba ohraniti tudi v novem
demokratiénem sistemusc.

»Veliki« bi se lahko pri »malih« vendarle mar-
sikaj nauéili.

Radikalizacija na
ikal
radikalizacijo

Univerzitetni delavee in publicist Vlado Mi-
heljak je v pogovoru za Vecer dejal, da sta »do-
minantni politiéni opeiji v Sloveniji pozicijska,
torej eldeesovska, in pa opozicijska. Pri tem
Jansa ni samo eden od opozicijskih politikov,
ampak predstavlja dominantno opozicijsko drzo,
kifigurira ne samo kot najmoénejda, ampak tudi
kot ngjagresivneja in ... najbolj problematicéna.
Jansa skusa svoje osebne obradune univerzali-
zirati kot opozicijsko drzo, ki je izjemno agresi-
vna, netakti®na, nedrzavotvorna. In zdi se, da
bo tezko prislo do vedje homogenizacije opozi-
cije, ki bi pripeljala do njene zmage — ta ni nuj-
na ni pa tudi nerealna. Jansa je postal s svojim
ustvarjanjem nenehnega vojnega stanja in z
zajedanjem (z ustanavljanjem forumov) v opo-
zicijsko volilno telo Ze kontraproduktiven za
samo opozicijo. To nujno vodi do konflikta zno-

- traj nje. Bolj ko bo postajal Jansa modéan, vedja

bo verjetnost in nujnost tega konflikta, manj ko
bo moéan, manjie bodo realne moZnosti opozi-
cije, da prevzame oblast. To je zanka, v katero
je ujet: lahko je moéan, ampak razbije opozicijo,
katere zavezni§tvo potrebuje, kajti v Sloveniji
nobena stranka ne more sama prevzeti oblasti,
tudi Kuéanova, o kateri se pekulira, ne...«

Seveda ob teh Miheljakovih kombinacijah ob-
staja 8e ena realna moznost, da bo Jansev ra-
dikalizem vplival tudi na radikalizacijo drugih
»sestrskih« strank, zlasti tudi, ko bo 8lo za od-
nos do cerkvenih vprasSanj in zahtev ter za pri-
dobivanje naklonjenosti s strani Cerkve. Po-
temtakem lahko priéakujemo razmeroma dol-
g0 obdobje hudih polarizacij. Kako se bo na ra-
dikaliziranje desne strani odzvala levo-sredin-
ska, skupina?

Kaj (ni)ste rekli

Direktor Kliniénega centra prof. dr. Primoz
Rode se je zadnji¢ v Dnevniku, ko je sporoéil, da
bo ponovno kandidiral za direktorja, na veliko
razgovoril o uspehih, ki jih je dosegel v zadnjih
petih letih.

»Ko sem prevzel vodstvo Kliniénega centra,
me je priéakala velika izguba, lani smo poslo-
vali brez izgube...« Paé pa je Rode pozabil pove-
dati, da letos znada izguba Ze skoraj milijjardo
tolarjev...

Ob gladovni stavki Darka Zupana je veékratni
gladovalec dr. Janez Rugelj Republiki izjavil, da
je nemogode, da bi Darko Zupan lahko toliko dni
zdrzal brez vode, kot zatrjujejo njegovi predsta-
vniki. »Brez hrane lahko ¢lovek zdrzi kar dol-
go, medtem ko je lahko brez tekoéine najved Sest
dni.« Rugelj je tudi dejal, »da gladovna stavka
nikakor ni primeren naéin protesta, ée neko-
mu propade posel«.

Je Rugelj Ze pozabil, zaradi éesa je gladovno
stavkal (in izsiljeval vesoljno Slovenijo)? Tudi
pri njem je Slo (predvsem) za posel...

Med 2viZganjem in
Evropo

Te dni smo se soogali z razliénimi komentarji
o fadizmu in neofadizmu na Slovenskem. Tudi
tisti, ki so sicer dokazovali, da je slovenski
fadizem samo izmisljija »vrodih glave«, samozva-
nih demokratov, ki se bojijo politiéne konkuren-
ce in resniéne demokracije, so si skoraj po pra-
vilu pomagali tako, da so za fadiste proglasali
tiste, ki govorijo o nevarnosti fadizma.

Komentatorji Republike, Dela in Mladine, e
posebej tudi filozofka in publicistka Spomenka
Hribar ter mariborski naslovni §kof dr. Veko-
slav Grmié so videli elemente faSizma v nasto-
pu Janeza Jande in v ravnanju mnozice na
Kongresnem trgu ob lJjubljanski proslavi dneva
drzavnosti. Lider socialdemokratov Janez Jan-
8a pa je taksne njihove ocene oznagéil za tipiéno
etiketiranje, kakrino naj bi poznal prejsnji
komunistiéni reZim za obratunavanje s svaji-
mi sovrazniki, in hkrati kljub temu tudi sam
na hitro odkril, da je moé najti elemente fadizma,
v govorih predsednika Kuéana in ljubljanske-
ga. Zupana Rupla. Vodja narodnih demokratov
v Jan3evi socialdemokraciji Marjan Vidmar pa
sploh pravi, da je fadizem to, kar poéne vladna
koalicija. =

Potemtakem je postal fadizem splodni pri-
pomodek v aktualnem politiénem bojevanju pri
nas.

Tudi razliéni druzboslovei so se zapletli Vv
velika teoretiziranja o tem, kaj naj bibilo in kaj
ni fadizem v Sloveniji. Dr. Slavoj ZiZek se boji
prehitrih etiketiranj in pravi, da to, kar pripi-
sujejo Jansi, ni fadizem, ampak nacional popu-
lizem, kar je v bistvu e hujde kot tradicionalnl
fadizem. Cerkveni dr. Anton Stres ne vidi V
dogajanju na Kongresnem trgu nikakrine ne-
varnosti neofadizma., magister Striep pa misli,
da so ocene o vzponu slovenskega neofasizmé
pretirane in naj bi &lo bolj za krienje nenapisa-
nih pravil demokracije in za stvar politi¢ne
kulture. Y

Seveda ne gre za to, kdo bo teoreti¢no in
praktiéno dokazal, ali v Sloveniji imamo fa-
Sistoidne pojave ali ne. Veliko pomembneje jé:
ali Zelimo in hoéemo tak3en nadin politiZnegs
zivljenja, ki nas vodi iz konflikta v konflikt, ki
nas vse bolj travmatizira in loguje. Je normal-
no, da se posiljujemo s proslavami, ée je vna-
prejjasno, da v vsakrsni obliki povzrogajo nove
razkole? Zakaj je potrebna tolikdna politizacija
slehernega praznika, zakaj medsebojno sprte
stranke in vladajoéi ne pustijo ljudi, da bi v mird
(vsak zase) praznovali? Seveda pa je prazno-
vanje Se najmanjdi problem. Zakaj se v Slove"
niji spet poskusa ¢edalje veé pomembnih vpra-
Sanj urejati zunaj legalnih institucij drzave,
zakaj se kar naprej dvomi o legitimnosti posa”
meznih funkeij in parlamenta, potemtakem tudi
o legitimnosti volje ljudi, izraZene na volitvah?

Zakaj poteka polemika o prikljudevanju ¥
Evropskiuniji bolj zunaj parlamenta kot v njem?
Kdo od pozicije in opozicije res spostuje parla-
ment in kdo ga izigrava, zakaj se nekaterim ne
zdi vredno sedeti v njem, éeprav so bili van)
izvoljeni? Kdo je za sodelovanje in iskanje koD-
senza, kdo to odbija in razbijja? Glede tega zda)
v javnosti ni vselej razloénih dokazil, ki bi
omogodala laZje presojanje posameznih pojavoV
in njihovih nosilcev.

Sicer pa bi si morali vsi skupaj odgovoriti tudi
na vpradanje, ali hodemo Slovenijo, ki jo bod®
pretresali politiéni mitingi z eno samo resnico
ker drugi sploh ne bodo dali do besede. Je
#vizganje res najbolj kulturen nadin izraZanjs
nestrinjanja z neko politiko, kot nas nekateri
preprisujejo te dni? Nam je prijetno ob zadudenj*
tujih diplomatov nad na&im balkanskim obna-
Sanjem? Ali ima prav skof Grmi&, ko nas 0P9°
zarja, da smo po nekaterih politiénih manife-
stacijah bolj Balkanci kot Evropejci, Geprav 8¢
kar naprej trkamo po prsih, da smo Evropejc!

Pripravil: J. K-
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PANORAMA

Dr. Dimitrij Rupel, univerzitetni profesor, zunanii minister v prelomnem casu za samostojno Slovenijo, danes med drugim Zupan ljubljanski:

»KAM PA BI PRISLI, CE BIVSI DELALI TAKO KOT

JANSA, KO BI ZGUBILI MINISTRSKI POLOZAJ?

TO BIBILA NORISNICA!«

Z osamosvojitvijo nam je uspelo uresniciti sanje slovenskega naroda * Odnosi 7 Italijo in Hrvasko ®

Jansa se gre obicajno, zelo banalno borbo za oblast * Vecina ljudi Zeli Ziveti mirno in ne Zelijo politikoy,

ki jih stalno vznemirjajo ® Sem Zupan Ljubljan¢anov in tako bom tudi ravnal

Panorama: Gospod Rupel, vminulih desetih
letih ste »odigrali« nekajzelo pomembnih viog
na slovenski kulturni in politiéni sceni. Sedaj
ste Fupan slovenske prestolnice. Z vamise
nekakonemoremo pogovarjatisamokotz
ljubljanskim fupanom, sajimam zmeraj v
mislih tudiuniverzitetnega profesorja,
pisatelja, poslanca, sunanjega ministra in
hkrati tudi vecnega upornika. Vkateri viogi
ste se ngjboljse pocutili?

Rupel: Prav gotovo je bilo to takrat, ko se je v
Sloveniji spreminjal politi¢ni sistem. Ngjbrz nisem
edini, ki bi vam tako odgovoril, kajti gre za nepo-
zabne trenutke. To so bila leta 0d 1988 do vkljuéno
celega leta 1990, pa seveda, tisti éas po demokra-
tiénih volitvah, ko so nas vse nekako prevzele
sanje, ko me je prevzela misel, da bi lahko uspeli,
v kar nismo povsem verjeli, sanjali pa smo, danam
bo uspelo. Ge pustim v nemar ta hip funkeijo, ki
sem jo takrat opravljal, pa moram priznati, da sem
se najboljde pocéutil 3e, ko je bila Slovenija medna-
rodno priznana, torej v éasu prvih petih mesecev
1992. leta. Takrat sem bil sicer zunanji minister,
vendar je zame mednarodno priznanje pomenilo
nekaj velikega, kajti ni bilo veé dvomov, da bo Slo-
venija samostojna drZzava, nismo se veé vprasevali,
ali nam jo bo uspelo uvrstiti med normalne sre-
dnjeevropske drZave. Uspelo nam je vse to in mo-
ram reci, da to daje éloveku zadovoljstvo, mu je v
ponos in samozavesten postane.

lijanska vlada, da ¢e ne bomo podpisali trilateral-
nega sporazuma, ne bo nié s priznanjem Slovenije.
To bi seveda lahko zelo zelo zapletlo nas poloZaj v
Evropi. Tega sporazuma nisem forsiral, ampak
sem kolegom v parlamentu povedal, da ¢e ga ne
podpiSemo, se nam lahko Italijjani zaradi tega mas-
éujejo. Ker imam priloZnost govoriti o tem, bom
zelo precizen. Prvié: ta sporazum smo po koncu
razprave v parlamentu sloZno odklonili. Vse, kar
je kdo govoril v tej razpravi, je lahko zanimivo za
zgodovino ali kogarkoli, ampak zame je vazen
uéinek.Sporazumanismo sprejeli.Moja naloga je
bila, da o tem obvestim italijansko vlado in jih na
nekinaéin nagovorim k temu, da nam tega ne za-
merijo. Sklep parlamenta oziroma mednarodne-
ga odbora - takSen je bil Peterletov predlog—je bil,
da mi sicer ne bomo podpisali trilateralnega spo-
razuma, ampak da bomo ravnali tako, kot da bi
ga. Moral sem napisati pismo na osnovitakinega
sklepa odbora. Gre torej za pomembno formalno
razliko, nepodpis in neki naéelen pozitiven odnos
do tega sporazuma. To ni bila moja napaka in ne
moja zasluga. TakSen je bil sklep odbora za med-
narodne odnose.

Panorama: Za kulisami pa je bilo e marsikaj,

marne?

Rupel: Da, dogajale so nekatere stvari. Ena stvar
Jje bila groznja italijanske vlade, da nas bo blokira-
la pri mednarodnem priznanju. Drugo pa se je do-
gajalo v kabinetu predsednika vlade Peterleta, kar

»Podpisali in priznali smo sporazume, ki so veljali prej med
‘Jugoslavijo in"Italﬁo, kot slovensko-italijanske sporazume. To
Hrvatom Se do zdaj ni uspelo, ceprav so podpisali takoimenovani
»tristranski«sporazum. Dosegﬁsmo, dasonasItalijainvse
drzave Evropske unije priznale, Eepravso senekateri bal:,

priznanjane bo v paketu.«

Panorama: Kot sunanji minister ste se takrat
soocali smnogimi pritiskina mlado slovensko
drzZavo, bilo jemnogo nerazumevanjado
Slovange, njenega polozajain njenih hotenj.
Rupel: Se danes se sredujemo teZavami in ne-
razumevanjem. Jaz celo mislim, da smo tedaj bili
delezni vedjega razumevanja, ker smo se znasli
skupaj v ekipi, od predsednika Kuéana, predsed-
nika Drnovska, ministrov Janse, Bavéarja, Kaci-
na in tudi mene, v nekakani sre¢ni situaciji. Mismo
bili takrat, pravzaprav znali smo biti in lahko smo
bili, zelo prepriéljivi, ker je srbska agresija na Slo-
venijo bila 8ok za celo Evropo. Znali smo se pogo-
varjati med seboj in s svetom, da tako reéem. Lju-
dje v Evropi so dobro razumeli in nazorno videli,
¢utili so, kaj se dogaja. Imeli smo tedenske stike,
po potrebi e pogostejie, z najpomembnejdimi
funkcionarji Evrope in Amerike, tako da so bile te
komunikacije zaradi posebne ob&utljivosti proble-

- ma zelo intenzivne. Vsak dan sem govoril z Gen-

scherjem, tedanjim zunanjim ministrom Nem¢ije,
z ministri drugih drzav. Takrat so bili postavljeni
temelji za razumevanje slovenskega poloZaja. Imam
ob&utek, da na teh temeljih Zivimo Se danes. Po-
tem pa, ko je Slovenija postala normalna drzava,
so postali ti kontakti manj intenzivni, vendar ne
zato, ker bi se zgodilo kaj posebnega pri nas, am-
pak zato, ker v bistvo ni bilo veé potrebe po tako
intenzivnih kontaktih. Ko so se stvari normalizi-
rale, se je Slovenija paé skréila na tisto mero, ki jo
dejansko ima in ji pripada. Slovenija je majhna
drzava, ima dva miljjona prebivalcev, njena poli-
tiéna teZa je relativno majhna. Mi smo sicer mno-
gim v3eé¢, mnogi pa nas jemljejo kot nekaj samou-
mevnega, kot nekaj, s ¢imer se ni potrebno preved
ukvarjati...

Panorama: Pa se ukvarjajo, morda res bolj

mimogrede, ko gre za vstop v Evropsko unijo.

Italija nam ngjbolj mece polena pod noge vtem

priblifevanju Evropi. Nekateri domadci

spremljevalci politicnega dogajanja trdijo, da
ste deloma tudi vi krivi za to, ker ste pristali
natedsjsicerne podpisan tripartitni
sporasum med Ital{jo, Hrvasko in Slovenijo...

Rupel: To me pa kar pogreje. Najprej naj nastejem
nekaj dejstev, ki so pomembna za celo zgodbo. V
¢asu mojega ministrovanja so bili potrjeni s strani
Italije in Slovenije osimski sporazumi in rimski
sporazum. Nasi odnosi so bili takrat na najvisji
stopnji z Italjjo. Priznanje osimskih sporazumov in
rimskega med obema drZzavama je zelo velika stvar,
in to dejanje Zelijo zasenditi tisti, ki so ljubosumni,
ali pa tisti, ki stvari ne poznajo.

Ze vedkrat sem razloZil, za kaj je 8lo pri ponud-
bi za podpis trilateralnega sporazuma. Takrat sem
bil odgovoren za zunanjo politiko in name je ne-
posredno, z groZnjami pritiskal De Michelis in ita-

sem zvedel Sele kasneje. Peterle je imel takrat na
obisku italijanske kri¢anske demokrate in se po-
govarjal o drugaéni formulaciji tega sporazuma,
ampak ne zelo drugaéni, kot smo jo imelina miziv
parlamentu. Ce bi to bil kr&Gansko-demokratski
predlog, oziroma &e bi to bilo usklgjeno s kriéan-
skimidemokrati, potem bi tak, nekoliko spremenjen
trilateralni sporazum bil celo sprejet. Tretja plat
vsega tega dogajanja pa je povezana oziroma ima
predzgodovino v pogajanjih v Zagrebu med Italijo,
Hrvasko in Slovenijo. Takrat mene ni bilo zraven,
pac pa je Peterle poslal na pogajanja v Zagreb te-
danjega ministra za Slovence po svetu gospoda
Dularja. To, kar so se tam dogovorili, je bilo zelo
slabo. Zato je nato prislo do sestanka predstavnikov
zunanjega ministrstva z nami v Gorici, kjer smo
mi rekli, da sporazum podpiSemo, ée so Italijjani
pripravljeni podpisati poseben bilateralni sporazum
med Slovenijo in Italijo, ki bi — to so zgodbe, ki se
dogajajo danes — urejal odnose z manjdino in
uposteval Slovence, ki Zivijo v Beneéiji, itd., potlej
smo mi pripravljeni upostevati tudi nekatere ita-
lijanske interese. Tisto, kar pa je bilo povsem ne-
sprejemljivo, je bila zahteva Italijanov, da bi ita-
lijjanski konzulat v Kopru bil pristojen za celotno
istrsko obmodgje, kar so Italijani imenovali z “od-
stopljenim ozemljem”. Zahtevali so tudi nekaksno
enotno krovno politiko za Italijane v Sloveniji in
na Hrvaskem. Vse je bilo pravzaprav odvisno od
tega, kako €lovek bere te dokumente. Brzkone bi,
¢e bi bil sprejet bilateralni sporazum med nami in
Italijo, ne bilo teZav s trilateralnim. Sam trilate-

»Prav gotovo to, kar je imela Slovenija, pa najbrz

v paketu. To je bila podobna odloéitev kot kasneje
za Makedonijo in 7. aprila so nas priznale tudi ZDA.

Panorama: Zakaj se potlej sedajzmerajznova
komplicirajoodnosizItalijo? Ce se ne motim
nibilo tedaj govora otakoimenovanem
optantskem premozenju.

Rupel: Ne. Takrat je De Michelis predlagal, dabi
naredili, kot se je temu takrat reklo, nekaksen
sporazum, ki bi nagradil osimske sporazume ozi-
roma rimsko pogodbo. Govoril je o sporazumu “ol-
tre Osimo”. Sam sem mu dejal, da vidim Italijo, ki
lahko igra vaZno vlogo v Sloveniji, s tem da pride
k nam s svojim kapitalom, da se bolj aktivno vkljuéi
nasa gospodarska prizadevanja, torej da bi “man-
ko”, ki so ga Italijani éutili v zvezi s Slovenijo,
nekako kompenzirali z gospodarskim sodelova-
njem. To naj bi bila mozZnost za nadgraditev nagih
odnosov in mozZnost za preseganje problemov med
nami. Do tega ni pridlo. Na italijanski sceni se je
vedno bolj odkrito kazal neke vrste revansizem,
zageli so — mene takrat Ze ni bilo na mestu zu-
nanjega ministra — gonjo proti osimskim sporazu-
mom in proti temu, kar so podpisali. Zgledalo je,
kot da so Sele nekaj mesecev po podpisu sporazu-
mov med Slovenijo in Italijo ugotovili, kaj so podpi-
sali. Sicer pa so se v poletnih mesecih tistega leta
kar hitro menjavali zunanji ministri Italije in vsak
Jje potreboval nekaj éasa, da je spoznal stvari. Zase
0sebno moram redi, da sem takrat imel veé sreée
kot pameti. Praktiéno sem prebil cel mandat svojega
ministrovanja v éasu relativno pozitivnih odnosov
z Italjjo. Tiso se zageli slab3ati in krhati, ko je prislo
na italijanski politiéni sceni do nekaksne ocene, da
Jje bilo italjjansko priznanje Slovenije prenagljeno
in da je bila ratifikacija sporazumov med drZzavama
z njihove strani napaka. Na sceno v Italiji so glede
odnosov do Slovenije vstopil tudi radikalne polititne
sile in tako so se zaéeli problemi.

tudi

~celotna Jugoslavija zadnjih deset let pred tmnsformadio
ni bil komunizem klasicnega tipa, ni bil boljsevizem _ .

':' 'klasicne@ tipa,

Ceprav seveda nekateri vzorci o

80 biliseaivi. Dejansko pa se je toge_pmcqispremenﬂo m

najbrz, éebimi

eli kak trd kom:;

tapmbodnebibﬂ

tako mehakin neboled, brez posebnih pbsledic za

drzavljane Slovenije.«

ralni sporazum pa ni bil sprejemljiv.

No, kakorkoli Ze, gledano realno politiéno, vazni
80 uéinki. Kaj se je zgodilo v éasu mojega ministro-
vanja glede odnosov z Italijo? Podpisali in priznali
smo sporazume, ki so veljali prej med Jugoslavijo
in Italijo, kot slovensko-italijanske sporazume. To
Hrvatom 3e do zdaj ni uspelo, éeprav so podpisali
takoimenovani stristranski« sporazum. Dosegli smo,
da so nas Italija in vse drZzave Evropske unije priz-
nale, éeprav so se nekateri bali, da priznanja ne bo

Panorama: Toda tudi pogledina slovenski
politiéni sceni niso bili poenoteni, bili smo in
smo Se brez zunanjepolitiéne strategije,
pojavljalesoseosebne zamere in podobno.
Rupel: Ob takih trditvah bi bil zelo previden.
Osebno sem vedkrat kritiziral svojega naslednika
v zunanjem ministrstvu g. Peterleta zaradi neka-
terih njegovih potez. On je namreé gojil zelo prisréne
odnose z italijanskimi kr&¢anskimi demokrati, ki
Pa s0 po mo¢i postajali vse slabsi. Sami veste, da

seje celotna politiéna scena v Ita-
liji zamenjala.

On je 8e naprej imel z njimi pri-
jateljske pogovore, kar sicer ninié
narobe. Ob tej zamenjavi v Italiji
pa je ostala administracija stara,
imela je v spominu, da je bila nasa
stran pripravljena na nekaksne
koncesije, ki jih je morda Peterle
dal nekolikanj lahkomiselno ali
pa v povezavi z nekaterimi oblju-
bami z italijanske strani, ki se
potlej niso izpolnile. Tu vidim ne-
kakSen nesrecen splet okoli&éin,
v katere je padel moj naslednik.
Danes najbrz ne bi ponovil neka-
terih kritiénih ocen na njegov
raéun, pac pa bi dejal le to, da je
bil premalo previden v odnosih z
Italijani in da je bil preveé
strankarsko usmerjen pri vo-
denju zunanje politike. Sicer pa se
je to pokazalo tudi v nekaterih
drugih primerih.

Kajpak se moramo zavedati, da
je Italija velika drzava z velikim
vplivom na evropsko politiko, mi
pa smo bili tudi slabo organizira-
ni. Na8 zunanjepoliti¢ni establis-
ment je komaj zadoséal za opra-
vljanje nalog, ki smo jih morali
opraviti v 90. in 91. lety, in kaj
kmalu se je pokazalo, da je pre-
8ibak za normalno poslovanje
drzave. Mislim, da se sedanji zu-
nanji minister Thaler dobro lote-
va teh vprasdanj, in po drugi stra-
ni sem vesel, da se je zunanja po-
litika vrnila v tiste kolesnice, ki
smo jih naravnali v zaéetku tega
desetletja.

Panorama: Ali ste takrat Ze
opazali, da bodo nastaletudis
Hrvati?

Rupel: Povedal bom zelo pre-
prosto. Po vseh izkudnjah, ki jih
imamo, in glede na politiéno situa-
cijo, kakrana je, simora Slovenija
Zeleti na vzhodni meji moéno in demokratiéno Hr-
vagko, uspedno Hrvadko, po mozZnosti mirno. Ce
Hrvasdka ne bo moéna, demokratiéna, uspesna, kar
Je seveda predvsem v njenem interesu, potem je
Slovenija tista, ki je prva na udaru in je tampon-
ska cona, skoraj vojna krajina, meja mirne Evro-
pe. Mislim, da je interes Slovenije, da se Hrvaska
¢éimprej prikljuéi temu mirnemu delu Srednje Evro-
pe, in mislim, da jim moramo pri tem pomagati.
Hrvati so v preteklosti, zaradi svoje specifiéne si-
tuacije, pa zaradi problemov z vojno s Srbi in dru-
gim, seveda véasih reagirali nekoliko nenormal-

»Ali ste kdaj Drnovska slisali,
da je ljudem grozil, da bo treba
narediti to ali ono, spremeniti
to ali ono? Drnovsek je tipicen
politik, in to velja v veliki

meritudi za Kucana, k!mzeﬂ
itina zivce Jjudem.« :

no, nekoliko preveé pristransko, preveé hlastno,
iracionalno itn. Mi smo v zvezi s tem v zadnjem
¢asu vendarle nasli neko pravo mero reagiranja
in menim, da jo je treba ohranjati, éeprav to ni ve-
dno lahko. Na primer taki vzkliki kot Jandevi na
Kongresnem trgu ne pomagajo veliko k racional-
nemu urejanju razmerij s Hrvadko, vendarle mi-
slim, da so tudi Hrvatje razumeli, da ta politika za-
ostrovanja vendarle nima veéinske podpore v slo-
venski politiki. Véasih sem bil tudi jaz zaduden nad
nekaterimiostrinami s strani Hrvaske, vendar oni
80 v specifiéni situaciji. Kar se mene tide, sem ve-
dno na mednarodnih forumih, na konferencah, v
bilateralnih stikih trdno stal na staliféu, da je
moé&na. in demokratiéna Hrvadka tudi v slovenskem
interesu, in smo podpirali njihove pobude npr. za
KVSE, za Evropsko unijo, za odnose s posamezni-
mi evropskimi drzavami in tudi ZDA. Tega niso
Hrvatje nikdar dovolj cenili, te pomoéi Slovenije.
Stvar pa ima svoje korenine, kot veste, v vojnem
Gasu. Takrat je Hrvadka igrala na dve karti. Spet
ni to nié novega. Takrat so razmisljali takole: ¢e
Sloveniji uspe, bomo &li mi isto pot, ¢e Sloveniji ne
uspe, bomo imeli 8e zmeraj svoje Zelezo v ognju v
Beogradu. Oni so igrali v tistih kriti¢nih trenutkih
nekoliko dvoliéno politiko in ta politika je imela
nekatere konsekvence na nasi pa tudi na njihovi
strani.
Panorama: Ali ste vi, ko ste bili urednikin
nekakopobudnik samostojne Slovenije, ko ste
bili v prvi viadi minister, priakovali, da se bo
naslovenski politiéni sceni dogsjalo to, kar se
dogajadanes, pet let kasneje? Kaj vas na tej
politiéni sceni kot intelektualca najbolj moti?
Rupel: Moram reéi, da sem nad vedenjem neka-
terih svojih prijateljev zelo razodaran. Nekateri moji

Nadaljevanjenanaslednjistrani
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PANORAMA

Nadaljevanjesprejsnje strani

prijatelji vletih 91, 92 in v éasu vojne in po njej, so
bili bolj jasnovidni kot jaz. Tu mislim na kolega
Buéarja, ki je Ze takrat opozarjal na problem »bo-
napartizma« pri nekaterih mojih kolegih. Takrat
sem to z zanimanjem posluSal, nisem pa nié ukre-

Rupel: Deloma imate prav. Doslej sva govorila
zelo splosdno in shematiéno. V Evropi se je zgodilo
priblizno nekaj takega, kot sem rekel. Pri nas je
nekje v 80. letih nas socializem pocasi Ze drsel v
neke drugacéne vode, éeprav sine moremo zatiskati
oCi pred dejstvom, da smo imeli enostrankarski
sistem —2al. Prav gotovo to, kar je imela Slovenija,

»Nekateri moji prijatelji v letih 91, 92 in v ¢asu vojne in po njej,
so bili bolj jasnovidni kot jaz. Tu mislim na kolega Bucarja, ki je
Ze takrat opozarjal na problem »bonapartizma« pri nekaterih
mojih kolegih. Takrat sem to z zanimanjem poslusal, nisem pa nic
ukrepal oz. nisem ¢isto do konca dojel, da je to problem. Prof.
Budar je bil takrat bolj jasnoviden kot jaz, tudi ko gre za Janeza
Janso. Janez Jansa je gotovo neko razocaranje z zamudo za

vecino takratnih kolegov.«

pal 0z. nisem éisto do konca dojel, da je to problem.
Prof. Bu€ar je bil takrat bolj jasnoviden kot jaz, tudi
ko gre za JanezaJans$o. Janez Jansa je gotovo neko
razofaranje z zamudo za veéino takratnih kolegov.
IWisem sipredstavljal, da je pripravljen iti tako dalec¢
samo zato, ker ni ved minister v vladi. Ce bijaz delal
taksne Skandale, kot jih on, ker nisem ve¢ minister
v vladi, kam pa bi prisli. Ce bi vsak minister, ki ni
trenutno v vladi, delal take cirkuse, potem bi bila
pa popolna noridnica. Dobro, da je le eden tak, kijih
dela. In éudim se, da ta precej egocentristiéna poli-
tika Zanje tako pomembne rezultate, kot jih. Pre-
senecéen sem, da je 8e vedno veliko ljudi, ki misljjo,
da gre tu za neke naéelne zadeve, za kak3ne globlje
zadeve. V bistvu gre za obiéajno, zelo banalno bor-
bo za oblast, najbolj banalno borbo za oblast, ki se
bori z nekorektnimi sredstvi. In veéina nas, ki de-
lamo v slovenski politiki, smo v bistvu zelo priza-
nesljivi do teh pojavov in tudi kar zadeva politiko g.
Jan3e. Prav je, da smo popustljivi in dostojni kljub
temu, da nasprotna stran ni. V nekem drugem,
morda Se bolj napetem trenutku politike se bo ta do-
stojnost sedanje koalicije ali pa, bom rekel, posamez-
nikov, ki so dostojni in ne reagirajo z enakimiudar-
ci, kot jih daje Jansa, konéala.

Panorama: Ali je LDS sploh sposobna reagirati

natakepojaveglede nato,da vparlamentu

opaZamo, danima jasne programskeorientacije,
kakodelovatinaposameznih segmentih? Tojev
bistvu najmoénejsa stranka in edina, ki bi bila
sposobna-tudi glede na kapacitete, Id jih imate
~trezno presojatiin se tudi zoperstavljati

Ppojavom, nekateri jim pravijo tudi fasistoidni,

kd se v nasi druzbi pojaviljajo.

Rupel: Predpostavljam, da je mogoce LDS mar-
sikaj oéitati, in jaz sem eden tistih, ki si tudi pri-
zadeva za dolodena jasnejsa stalidéa pri LDS in
pozivam k doloéenim izjasnitvam, kar zadeva, poli-
tiéno situacijo pri nas. VaSa ocena pa ne bo &isto
drzala. Je razlika med stranko, ki vodi vlado, in
stranko, ki je v opoziciji. Stranka, ki vodi vlado
mora viadati in prevzemati odgovornosti za zelo
praktiéne, operativne vsakdanje stvari. Morda ni
njena prva naloga polemizirati z opozicijo, éeprav
se strinjam, da je skoraj Ze pridel ¢as, ko bo treba
tudi kdaj pa kdaj povedati kaksno jasnejso besedo.
Napisal sem nekoliko daljsi spis o problemu tega
»fadizmac« in ga bodo objavili v Delu prihodnji te-
den. Iz tega, kar vidimo danes pri socialdemokra-
tih, Se ne morem sklepati, da gre za fasizem. Po
moje je oznaka za fasizem nekoliko poenostavljena
resSitev za en problem, ki je bolj kompliciran. Be-
rem razne komentarje, ki pravijo, saj ni nié naro-
be s to oznako, zakaj pa ne, ée je uéinek temu pri-
meren. Jaz osebno bi se varoval takih oznak, bom
povedal zakaj. Verjamem, da obstajajo ljudje, kijim
je Zal za fadizmom, ali pa, ki so bili neko¢ zavez-
niki fadistov, zelo preprosto reéeno. Vendarle pa,
leta 1945 je zmagala koalicija demokratov in ko-
munistov. Torej ni prislo do koalicije, ki 50 jo neka-
teriimenovali konservativna koalicija. Le-ta bibila
- morda si jo je predstavljal Chamberlain, morda

>Za se pogovarjamo resno,

moramo ugotoviti, da Janseva
socialdemokracija nileva
stranka. To je precej
populisticna stranka in, bi
rekel s konceptualno. necisto
politiko.«

kdo drug, morda na3i domobranci - sestavljena iz
fadistov in demokratov proti komunistom. Ta koa-
licija ni nikoli zares funkcionirala, bila je bolj neka
hipoteza. Leta 1945 imamo zmago komunistov in
demokratov nad fadizmom. In potem imamo leta
1989 zmago demokratov nad komunizmom. Ima-
mo pa nekatere ljudi tudi v Sloveniji, ki pravijo, da
so se fadisti 0z. domobranci Ze ves éas skupaj z de-
mokratiborili zoper komunizem in da je v bistvu —
bom zelo poenostavil -leta 90 ali 91 prislo do zma-
ge demokratov in fadistov nad komunisti. To pa je
zgodovinska potvorba. Tega ni bilo. Fadizem je
propadel 45 let pred komunizmom. In naj bodo
komunisti tak&ni ali drugaéni, bili so del proti-
fadistiéne koalicije, in da se vrnem nazaj — kdor
pravi danes, da imamo fadizem, v bistvu misli oz.
zagovarja tezo, da so fadisti skupaj z demokrati
zrusili komunizem leta 90. Kdor govori o fadizmu
danes, je na nek nacéin ranljiv za o€itek, da potvarja
zgodovino. Rad bi, da se glede zgodovine vendarle
nalije éistega vina in da se res z vso odgovornostjo
odreéemo reviziji mednarodne zgodovine, saj to ni
zgodovina slovenskega naroda, saj je to zgodovi-
na, ki jo pide cela Evropa, cel svet tako razmislja.
Panorama: Karzadevatozmagonad
komunizmom v Sloveniji, to vaso tezo, ki se jo
da zaslediti tudi kje drugje: ali smo v Sloveniji
vzadnjih desetih letih sploh imeli komunizem?
Imeli smo ZKS, ki se je Ze zelo spreminjala in je
tudi Ze drugace percepirala druzbeno dogajanje
kot pa v Rusiji ali kje drugje.

pa najbrz tudi celotna Jugoslavija zadnjih deset let
pred transformacijo, ni bil komunizem klasiénega.
tipa, nibil boljSevizem klasiénega tipa, Geprav se-
veda nekateri vzorci obnasanja so bili Se Zivi. Dejan-
sko pa se je to Ze precej spremenilo. In najbrz, ¢e bi
mi imeli kak trd komunizem, ta prehod ne bi bil
tako mehak in neboleé, brez posebnih posledic za
drzavl]jane Slovenije. Rekel bom preprosto resni-
co: ljudje si vendarle ob vseh navduSenjih in éustve-

nih izbruhih ne Zelijo revolucij, ne zeluo si veé

sem se moral odlo¢ati med tem, ali bodo volitve ali
da naredimo nekoliko boljsi zakon. Rekel sem, da
tudi ée zakon ni tako dober, je vendarle za liberal-
ne demokrate najbolj vazno, da so volitve, ker je
prejSnja garnitura ze tako Sla preko svoje dobe. Ta
garnitura je traja od leta 1990 in je Sla v peto leto
svojega obstoja. Zato je bilo treba nekaj narediti.
In preprosto ni bilo veéine, ki bi podprla boljsi
zakon. Zato je tezko LDS oéitati, da so popustili.
Morda bilahko bili Se bolj uéinkoviti ali bolj pamet-
ni, ampak pustimo zdaj o¢itke, dejstvo je, da je bila
ta reforma oslarija. Zakaj? Ker smo v teh Stirih
letih doZiveli: spremembo politiénega sistema, novo
ustavo, denacionalizacijo, privatizacijo, mednaro-
dno priznanje, boj na zunanjepolitiénem podrogju
in zdaj vsem tem procesom, ki so nas pretezno ze
kar izérpali, dodali 8e eno revolucijo, naredili iz
60 obéin 147, na glavo obrnili vsa ta razmerja.
Danes se pogovarjamo o teh posledicah. Npr., mi
imamo e vedno blokirane na3e rafune, ker Se ni
bilo delitvene bilance, ker se obéine, ki so prej bile
na tem mestu, kjer je danes Mestna obéina Ljublja-
na, niso zmenile o doloéenih zadevah. Skratka, 3l
smo v en stragno naporen proces, ob tem da smo
imeli Ze polne roke dela z vsemi drugimi zadeva-
mi. Veste, da smo v dveh letih sprejeli 220 zako-
nov, in sredi te noriSnice v Sloveniji smo 3li spre-

_minjat e lokalno samoupravo, kar je bil, da tako

reéem, smrtni udarec.
Panorama: Kaj vas kot Zupana najbolj moti,
kjeviditenajvecje pomaqikwvosti ?

nekega pretirano eksaltiranega Zivljenja. Veéina
ljudi Zeli Ziveti v miru. Mir je prva vrednota, ki jo
veédina ljudi sprejema. Zelijo Ziveti kolikor toliko v
gospodarskiblaginji in Zelijo, da jih politiki pustijo
primiru. Mislim, da je velik del tega zelo kritiénega
odnosa Slovencev do politiénega establiSmenta, tudi
novega demokratiénega—govorim o ocenah parla-
menta, vlade, strankarstva itn.— da je veéina od
tega Ze izérpana.

Panorama: Kot Zupan mesta Ljjubljane se

srecujete tudi z Jjudmi, ki cudno pojmujejo

demokratiéno odloéanje, sistem itn.

Rupel: Lahko tudi tako reéemo. Prizadevam si,
da bi prislo do normalizacije odnosov. Se en sta-
vek pa k prejdnji misli: Mislim, da ljudje cenijo
predvsem tiste stranke in Jjudi, ki danes Zelijo
normalizirati odnose v Sloveniji, ki Zelijo te odno-
se narediti transparentne, tudi dostojne in lovesko
znosne. Komu se pa ljubi kar naprej kregati, saj
ljudje ne zelijo Ziveti v prepiru. Ce smem izredéi ta
komentar, ni misljen kot strankarski: Zakaj ljudje
»obrajtajo« Drnovika? Zato, ker je eden tistih poli-
tikov, ki ne daje vtisa, da bi hotel Jjudem narediti
kaj slabega. On s svojo pojavo in svojimi izjavami v
bistvu demonstrira politiko, ki se jo da prenasati.
Ali ste kdaj Drnovika sliSali, da je Jjudem grozil,
da bo treba narediti to ali ono, spremeniti to ali
ono? Drnovsek je tipiéen politik, in to velja v veliki
meri tudi za Kuéana, ki ne zeli iti na Zivce Jjudem.
In menim, da je to uspeh teh politikov. Ljudje ne
zelijo politikov, ki jih stalno vznemirjajo. Kar se
Ljubljane tiée, smo naredili z reformo lokalne sa-
mouprave kolosalno oslarijo. K njej nisem sam
prispeval, sem pa zanjo soodgovoren kot élan par-
lamenta, ¢eprav sem glasoval proti.

Panorama:Je pa vasa stranka zelo mnogo

prispevala ktemu s kupckanjems

krscanskimi demokrati pri doloéanju obéin.

ﬁupel: Zakonodajalec ne bi smel dopustiti, da je
ostal odprt cdnos med mestno upravo in mestnim
svetom, se pravi med postavodajno in izvréno obla-
stjo. Tega odnosa zakonodajalec ni dobro razresil.
Mi imamo neposredno izvoljene Zupane, ki uzivajo
neko veéjo stopnjo legitimnosti, zaupanja volivcev
itn., in po drugi strani mestni ali obéinski svet, ki je
sestavljen iz Jjudi, ki so 8li na volitve na strankar-
skih listah. Skratka, to je neka kontradikeija, ki je
kak3nega pravnika v njegovih fantazijah morda celo

vpraSam, kajje pomembno za mojo stranko. Za mojo
stranko je mogoée res pomembno, recimo, da je ena
postavka, mesto Zensk ali pa kaksna kulturna po-
stavka. Jaz pa moram gledati ¢ez in zato pravim:
ne, prva, prioriteta v Ljubljani so stanovanja, druga
ureditev prometa itn., tretja je morda Ljubljana kot
kulturno mesto, Ljubljana kot prestolnica itn. Prio-
ritete so postavljene nekoliko drugace. Moje upanje
seveda je, 'da bomo po teh nekaj zadetnih nemirih
prisli skupaj glede prioritet, ki so vendarle sprejem-
liive tudi za vse druge. Saj, ali so lahko socialdemo-
kratiprotitemu, da resimo stanovanjske probleme
dva tisoé ljudi v Ljubljani? Najbrz ne morejo biti proti.
Prav tako bodo zelo tezko proti glede prometa. Dru-
gi glavni problem je odnos med obéino oz. lokaino
skupnostjo in drzavo. Absolutno nesprejemljivo in
neustavno je, da je drzava vzela nekatere pristoj-
nosti, ki so izvirne pristojnosti lokalne skupnosti,
in to celo po nasi ustavi. Po nasi ustavi je lokaina
skupnost oz. obéina odgovorna za razvoj. Ce sem
odgovoren za razvoj tega mesta, potem potrebujem
tudi instrumente za to, da lahko to odgovornost
realiziram. Bistvena stvar v mestu so zemljiSéa sta-
vb. e morem pa voditi urbanistiéne politike, nihce
v mestnem svetu, &e so lokacijska in gradbena do-
voljenja v rokah ministrstva za okolje in prostor.
Tu sva z g. Gantarjem Ze prisla do naéelnega spo-
razuma, Ki pa Se nima konkretnih rezultatov. On
trdi, da bo v mestnih ob&inah to prepuséenc mestni
upravi, kar je seveda edino normalno in tako tudi
bo. Ker &e ne bo kmalu tako, bo sledil pritisk, da si
obéine to preprosto vzamejo. V zvezi s tem
zakonom o prevzemu pristojnosti drZzavne
uprave sem pisal na ustavno sodisée, naj se
problemom urejanja prostora e posebej po-
zorno posvetijo. Da ne govorim o takih ma-
lenkostih, kot so poroke. Zdaj se morajo po-
rocati pred predstavnikom notranjega mini-
strstva. To nekako ne gre. In 3e bi se naslo.
Panorama: Kolikovasprivsehteh
projekcijah, ki jih imate, lahko ovira svet,
ki je dokaj cudno sestavljen? Po logiki
stvari bi morali biti glede na programska
izhodiSca ZdruZena lista in
socialdemokrativecinsii?

Rupel: Ce se pogovarjamo resno, moramougo-
toviti, da JanSeva socialdemokracija ni leva
stranka. Toje precej populistiéna stranka. in, bi
rekel s konceptualno necisto politiko. Mestni
svet v Ljubljanije sredi vrtinca notranjega preu-
rejanja. Zelim si, da bi v tem svetu nastala
modénejsa sredinska grupacija. Bomo videli, ée
bo prislo do tega. Ne samo, da. moram dati v ok-
lepaj politiéne razmere v mestnem svetu, ¢e
hoéem v tem mestnem svetu doloéene stvari
urejati; na neki naéin moram biti obziren do
proradunske miselnosti nasploh. Sgj Ljubljana
ne bo mogla, pa naj bo obéinski svet taksen ali
drugaden, s prora¢unom resevati vseh proble-
mov. Torej je sklep naslednji: Ce ne moremo
dolocenih problemov reSevati s proradunom,
kako jih bomo? Resevali jih bomo tako, da se
bomo pogovarjali in dogovarjali z ngjpomemb-
nejsimi organizacijami in ustanovami, ki so v mestu
Ljubljani. Ena najpomembnejsih ustanov, ki jih ima-
mo v Ljubljani, je drzava. Znjo se je treba pogovarjati.
Sem proti temu, da drzavi napovemo vojno. Mislim,
da se je treba z njo pogovarjati in razumeti, ker bomo
imeli ved koristi od tega. Druga stvar: ljubljansko go-
spodarstvo je priblizno tretjina slovenskega gospodar-
stvainje izjemno moéno. V prihodnjih dveh letih boto
gospodarstvo prezivelo vse te privatizacijske muke in
bo svobodno, karzadeva lastnisko strukturo, ki bo po-

»Vendarle pa, leta 19485 je zmagala koalicija demokratov in
komunistov. Torej ni prislo do koalicije, ki so jo nekateri
imenovali konservativna koalicija. Le-ta bi bila—-morda si jo je
predstavljal Chamberlain, morda kdo drug, morda nasi
domobranci- sestavljena iz fasistov in demokratov proti
komunistom. Ta koalicija ni nikoli zares funkcionirala, bila je
bolj neka hipoteza. Leta 19485 imamo zmago komunistov in

demokratov nad fasizmom.«

zabavala. Namre¢ povzroéiti konflikt znotraj ob&ine
ali znotraj mesta je lahko -zelo privlaéna stvar za
nekoga, ki hoée vladati mimo lokalne ravni, mimo
obéin itn. To seveda ni prav. Kot Zupan sem dejan-
sko v drugaéni vlogi kot svetniki. Mi smo 5li skozi
dva kroga in v drugem krogu sem dobil glasove ne
samo od svoje stranke paé pa od Jjudi, ki so verjeliv
Dimitrija Rupla, ki so verjeli v moje ime in priimek
in v neko politiko, za katero stojim, in to so bili Jju-
dje iz razliénih strank. Ankete so pokazale, da so
me podpirali tudi kriéanski demokrati, tudi Ljudska
stranka, LDS, ZdruZena lista itd. Dejansko sem od-
govoren za vse Ljubljandane in Zelim delati za vse
Ljubljanéane in ne Zelim voditi strankarske politike.

»Zakonodajalec ne bi smel dopustiti, da je ostal odprt odnos med
mestno upravo in mestnim svetom, se pravi med postavodajno in
izvrsno oblastjo. Tega odnosa zakonodqja.lecni dobro razresil. Mi
imamo neposredno izvoljene z Zupane, ki uzivqio neko veqia
stopnjo legitimnosti, zaupanja volivcev itn., in po drug

mestni ali obéinski svet, ki je sestavljen iz ljudi, ki so 5lina
volitve na strankarskih listah. Skratka, to je neka kontradikcija,
ki je kakSnega pravnika v njegovih fantazijah morda celo

zabavala.«

Rupel: Jaz bi rekel drugace, da smo v moji stranki
imeli kar nekaj napornih pogovorov o tem. Na pri-
mer spomnim se svojega in tudi Skoléevega stalisca
v zvezi z lokalno samoupravo. Moram rec¢i, da
Drnovika lokalna samouprava nikdar ni pretira-
no zanimala, ampak midva s Skoléem pa sva me-
nila, da bi bilo najbolje narediti volitve v stare
obéine, se praviteritorialno stare. To staliée je bilo
v LDS kar moéno, ampak navsezadnje je 8lo za to,
ali volitve sploh bodo ali ne. In kot liberaldemokrat

V mestnem svetu imate pa vedno neke strankar-
ske interese in neko raéunico in rezultate nekih
strankarskih interesov. Moja nesreéna LDS hoce
alternativno kulturo, SDSS hoée podpirati Bucéarjevo
panevropsko gibanje, krdéanski demokrati hoésjo
vec¢ denarja za komunalo; povedal sem banalne
primere - tukaj se vsaka stranka bori za neke gru-
pe, ki stojijo za njimi. Jaz pa moram na neki nagéin
skrbetiza vse. In ée reéem, kaj pa je tisto, karje za
vse pomembno, je pa odgovor drugaden, kot e se

tem jasna. V prihodnjih dveh, treh letih, ob koncu
svojega mandata priéakujem velik gospodarski vzpon.
Sedaj se moramo poéasi pripravljati na to. Jaz se se-
daj se pogovarjam s predstavniki, direktorji naj-
moénej§ih ljubljanskih firm. Pa ne zaradi tega, da bi
jih prosil za denar, ampak zato, da bi z mojim posre-
dovanjem za naso mizo sedli vsi tisti, ki imajo nacrte
v zvezi z Ljubljano, da bi dali vsi naérte na mizo, nasi
urbanisti, gradbeniki, Zeleznica, banke. Vsi skupaj bi
sedli za isto mizo in bomo vsi skupaj bi hitro videli, da
80 nadi interesi kompatibilni. Povedali bomo: sposto-
vani gospodje, mi vam bomo pomagali realizirati vase
nagrte, éejih boste prilagodili interesom mesta. Tus0
obojestranski interesi in bomo zunaj proraduna in
zunaj teh politiénih spletk v bistvu zageli graditi Liu-
bljano v pravo prestolnico, s tistimi vibracijami, kiso
za glavno mesto potrebne.

Panorama;:Ceprav boste % imeli

probleme s svojimi podjetfi, t. i. [fubljanskimi

Javnimipodjetji, s holdingi...

Rupel: Ta podjetja so zame enostaven problem.
Meni je vseeno. Ce bodo svetniki odloéili, naj osta-
nejo tam, kjer so, bodo ostala, kjer so. Kot predia-
gatelj proraduna pa ne bom trpel tega, da ta podjetia
pridejo v proraéun takrat, kadar potrebujejo denar,
tisto, kar zasluzijo, pa skrijejo drugam. Ce hoéejo,
da se mesto z njimi pogovarja in da se jaz 2 njimi
pogovarjam kot predlagatelj prora¢una, bodo mo-
rali priti s plusi in minusi, tako da bo proraéun in
vsa ljubljanska lastnina transparentna. In zato sl
upam dobiti vedino tudi v tem mestnem svetu. D&
bo politika vseh javnih podjetij, ki so v stoodstotni
lasti Ljubljane, transparentna, jasna in da bomo
pripeljali vse finance v Ljubljani v isti proracun.

Panorama: Se ne bojite, da bi se ponovila

zadeva od prej-skupscina nesklepéna, viada

paposvoje?

Rupel: Vsak dela po svojih pristojnostih. Jaz si
Zelim, da bi mestni svet Se dolgo in sreéno delal.

Marjan Horvat
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PANORAMA

Pise: Martin Ivani¢

DVE SOCIAL-

DEMOKRACI]I

Da me bralci ne bi osumili hude
Dpozabljivosti, moram zaceti s priz-
nanjem, da sem pred éasom na tej
strani Ze pisal pod enakim naslo-
vom. Toda »zgodbas je takrat ime-
la drugacden poudarek, éeprav je
izhodisée enako. To izhodiSée pa
Je obstqj (po imenu) dveh social-
demokratskih strank, ki sta (spet
po imenu) glede na tradicjjo ne-
kako najbolj delavski. Nadeloma bi
to moralo pomeniti, da imgjo slo-
venski delavci in nameséenci raz-
meroma mocéno politiéno zaledje,
s8] konéno obe sodita med mog-
nejse politiéne stranke.

Morda kaze spomniti, da se zdi
dr. Janezu Jerovsku nesmiselno
govoriti o delavskem razredu, ées
da ta v Ameriki izginja. Prvié mi
nismo Amerika, drugicé pa o dela-
vstvu ne govorimo veé v starem
razrednoproletarskem smislu,
temveé kot o tistem druzZbenem
stanu, ki sjemlje« delo pri delodgjal-
cih in si tako zagotavlja prezivetje.
Razumlfivoje, da je ta druZbeni slgj
zelo raznolik po vseh moZnih po-
kazateljih in da vanj po tej zelo
poljudni opredelitvi lahko uvrsti-
mo vse mogode delgjemalce od
povsem manualnih do povsem
umskih. Le teZko pa bi vanj uvrs-
¢ali pripadnike t. i. menedZerske-
£a sloja, kar sicer lider ene social-
demokratske stranke odita drugi
kot izrojenost. On je zares pame-
ten in uéen moZ, pa nas lahko

kvedjemu presenecéa trapast viis,
kiga stem daje, sgj namrecéne mo-
remo vec¢ govoriti o nekaksnih
¢istih razrednih strankah.

Veé kot ocitno je, da imamo v.

obeh socialdemokratskih stran-
kah opravka s ¢lansko meSanico.
Obe sicer skuSata prodgjati svoj
delavski videz, toda v eni bomo
poleg dejanskih delavcev nasli
precej menedzerskih dus, v dru-
&l pa kopico izobraZencev, verjet-
no predvsem humanistiéno-
druzboslovnih, za katere bi go-
tovo lahko trdili, da jih povezuje
nasprotovanje domnevnemu
neokomunizmu. Ob kritiki, da
ena socialdemokracija z direk-
torji v lastnih vrstah izvgja svo-
Jevrstno demagogijo do delav-
stva, se sprasSujemo, kdo neki
dgje (politiéni) peéat drugi social-
demokratski stranki: delavei ali
izobraZenci, kibizvecine le teZko
prikrili svgje desnicarstvo v tra-
dicionalnem smislu besede. Tako
8o medsebgjni o@itki o demagoski
povampirjenosti ene oziroma
druge socialdemokratske stran-
ke skrajno prozorno uliéno ble-
Jjanje za politiéne slepce.

Pred ¢asom sem zatrdil, da se
mi zdita glede na znana dgjstva
obe socialdemokraciji slabi, da ne
redem kar zanié. Ob nadaljnji
argumentaciji tega staliféa mi
seveda lahko preobradalci besed
in pomenov podtikgjo, da delam

nevzdrzne zgodovinske primerja-
ve. Toda prav politiki so najvec¢
kriviza érnogledo prepric¢anje, da
se zgodovina rada ponavlja, a le
v slabem. Primitivne, drZavlja-
nom in drzavi skodljive svaje ob
4. obletnici slovenske osamosvaoji-
tve, ki so nam jih uprizarjali
strankarski izprifenci in iztirjen-
ci, lahko opozarjajo tudi na
kaksne bolece zgodovinske izkus-
nje. Ne kaZe se ustavljati ob per-
verzni manipulacjji Dimitrija
Kovadica, predsednika mestnega
sveta Ljubljane, po poklicu Jan-
Sevega socialdemokrata, da so
vabila na Jjubljansko proslavo
dajali v roke prijaznim Jjudem, da
so jih nato delili naprej, ées pri-
vrZenosti Jjudi slovenski drzavi
in njenemu prazniku pa res ne
gre zatirati. Ce je mestni svet
presodil, da Kovadic ni poneveril
mestnega denarja, potem ngjnam
paé Se naprej »odvgjar« na glavo!
Asociacjjo na zgodovino vidim
preprosto vtem, da so se stranke
po tem vzornem dogodku zadele
zmerjati s fagisti in profagisti—ali
bolj milo z neofasisti. Spomnil sem
se paé zmerjjivke, ki so jo komu-
nisti med dvema svetovnima voj-
nama naslavljali na socialdemo-
krate, ces da so dvgjéek fasizma.
Da ne bonesporazuma, bom skrgj-
nonedvoumen: zJansevoSDSSne
morem sogladati enostavno zara-
di tega, ker se Jansa navzlic Ste-
vilnim utemeljenim ocitkom t. i.
komunistiénim strukturam (nek-
do je izumil izraz liberalkomuni-
sti, a to je podobna inovacijja kot
udbomarfija, za katero bi Ravnikar
najraje dobil Nobelovonagrado, ne
da bi svgjo »znanstveno« tezo do-
kazal) obnasa tako, kot da smo vsi

Slovenci njegova lestev do modi, .

oblastiin madéevanja nad tistimi,
ki siupgjo grajati njegovo bolestno
slo.

Vendar se ne morem iznebiti
prepricéanja, da sta za klavrno
stanje slovenske socialdemokra-
cije in porazne odnose med obe-
ma njenima strankama kriviobe.
Iz njunega strupenega prepiranja
in uniéevalnega rinjenja z glavo
skozi zid pa vledejo »pozicijske
prednosti« zastopniki drugih, slo-
venskim delgjemalcem prejkone
nasprotujoéih interesov. Ce
sprejmemo oceno, da (liberalno-
demokratska) vlada deluje v prvi
vrsti pragmatiéno, potem je
pragmatiéen poduk povsem ja-
sen: Dokler sta sidve stranki, ki
sta nominalno in tradicionalno
(to pa je vdanem primeru ngjbrz
vse) ngjbolj neposredni zastopni-
ci delgjemalskih interesov, tako
kréevito v laseh, je prostor za
pragmatiéno manevriranje iz-
vréilne oblasti neprimerno vedji.

Kaj vse vliada v razmerju do de-
lgjemalcev Steje za pragmatizem,

Je vsekakor zanimivo vprasanje.
Ne smemo pa spregledati, da je
danasnji slovenski delojemalec,
ki je zrasel iz véergjsnjega sa-
moupravljalca in solastnika
druzZbenega imetja (obgje je bilo
resda tudi zelo formalno, a ne v
celoti), nekaj drugega od delo-
Jemalca v “klasiénem ” kapitaliz-
mu, Kjer delodgjalcem in drZavi
ne more tako utemeljeno oéitati,
da so ga oropali za nekasj, kar je
soustvarjal neksj desetletij. Via-
da to sicer ve, a SvQjo nesposob-
nost in nepripravljenost, da v la-
stninski in sicerdnji preobrazbi
bivsim solastnikom oz. novim de-
lgjemalcem zagotovi veé pravne
in socialne praviénosti, s pridom
izrablja sebiéno politikantsko
kramarstvo in zdraharstvo dom-
nevnih zastopnikov delgjemal-
cev. Ti pa bodo, tako kot vselegj,
tudi na naslednjih volitvah po-
sludali usesom prijetne parole o
praviénosti, postenosti, Guvanju
svete slovenske zemlje itn. ter
trodili druga podobna politidna
odvgjala.

Pige: Joze Smole

AGONIJA

Zasedba_varovanih mest Sre-
brenice in Zepe je za muslimanske
prebivalce tragedjja. Na tisoce je
pregnanih (Zensk, otrok in starc-
kov). Znasli so se v nemogodih
Zivljenjskih razmerah. Usoda zgje-
tih in odpeljanih moZ je nejasna.
Predstavnik britanske vlade je
utemeljeno ugotovil, da je Evropa
so0o¢ena z ngjbolj grobim »etniénim
¢iddenjem« po koncu druge sveto-
vne vgjne. Civilizirane drZave so
nemocne pred tem grozljivim
poéetjem. Humanitarna pomoé&
Zdruzenih narodov vse vegji mno-
Zici pregnancev je neuéinkovita.

Srbska vojaska zasedba Sre-
brenice je povzrodila agonijo v
Sarajevu. Naknadna zasedba Ze-
pejoje Se stopnjevala. Bosanska
vlada je pred neksj tedni ukaza-
la svojim vojaskim enotam zaéeti
veliko ofenzivo, s katero naj bi
prebili srbski obroé okrog Sa-
rajeva. Vsvet je posiljala porodila
o pomembnih vojadkih uspehih,

0 osvoboditvi velikih podrocjj, o
splosnem premiku v korist Mu-
slimanov. Z optimizmom je govo-
rila, da se bo KaradzZiceva vojska
morala povsod umikati. Izetbe-
govid je celo v nacionalno evfo-
riénem duhu izjavil, da je v bo-
sanski narod »koncéno vzel uso-
do v svoje rokex.

Posebni odposlanec ZdruZenih
narodov Jasusi Akasi je javno
izraZal dvom o utemeljenosti
takSnegda optimizma. Bosanski
vrh je opozarjal, da je vojaska
ofenziva nespametna, ker bo go-
tovo povzrodila protiofenzivo Ka-
radzidevih sil. Zaradi teh opozo-
ril je bil japonski diplomat de-
leZen obtoZb o povezanosti s Srbi
in nekorektnem obnasanju do
Muslimanov.

V agonjji, ki je zavladala med
bosanskimi politiki, je pridlo do
stopnjevanja éustvenih napadov
na zavezniske drZzave in mednaro-
dne organizacijje. To za bosansko

vilado gotovo ni dobro. S padcem
dveh varovanih mest je val agonijje
udaril tudi v vodstvene strukture
ZdruZenih narodov, NATA in
Evropske unjje. Napadi Natovih
letal sploh niso bili uéinkoviti. Ne-
davno ustanovijene vojaske sile
ZdruZenih narodov za hitro posre-
dovanje so povsern zatgjile. Povelj-
stvo Unproforja pa sploh ni vede-
Io, kako ukrepati ob srbskem na-
padu namuslimansko enklavoSre-
brenico, ki joje Varnostnisvet raz-
glasil za varovano ozemlje in se ga
obvezal tudi braniti.
Srbskinacionalistiéniskrajnezi
80 z brutalno vojadko silo poteptali
vse mednarodne sporazume in Se
enkrat poniZali ZdruZene narode.
Tej ugotovitvi, ki so jo te dni pona-
v]jali vsi zahodni komentatorji, je
sledilo tudi njihovo opozorilo, da so
vse ngjpomembnejSe mednarodne
institucjje prisle v globoko krizo,
ker oéitno sploh nimgjo nobenega
pravega odgovora na balkansko
morjjo.
0d vseh zahodnih drzavnikov
Jebil ngjodloénejsi francoski pre-
dsednik Jacques Chirac (vsgj po
zunanjem videzu). Zahteval je
takojénjo mednarodno vojagko
operacijo za ponovno vzpostavi-
tev prejsnjega stanja v Srebreni-
ci in za obrambo Zepe, Gorazda
in drugih varovanih musliman-
skih enklav. Kmalu se je izkaza-
lo, da je 8lo bolj za politiéno re-
toriko kot pa za ngjavo dejanskih
ucéinkovitih ukrepov. V hitro skli-

canih vojaskih in politiénih po-
svetovanjih se je pokazalo, da
London, Washington, Ottawa in
Bonn sploh ne nameravgjo sode-
lovati v sirdih vojaskih opera-
cijah proti KaradZzicu in Srbjji.

Ngjbolj protislovno je ravnanje
ZDA. Kongresniki in senatorji iz
vrst Republikanske stranke se Ze
dalj asa zagnano zavzemajo za
enostransko odpravo prepovedi
prodgje oroZja bosanski viadi.
Predsednik Clinton je odloéno
proti temu in dokazuje, da bi to
Se povedalo krvavo morijjo v BiH.
Ob nedavni navezavi diploma-
tskjh odnosov ZDA z Vietnamom,
kar'je sprozilo ostre obsodbe ve-
likega dela republikanskih kon-
gresnikov in senatorjev, se je Se
posebej pokazalo, da ameriska
Javnost odloéno zavraca idejo o
podiljanju ameridkih vojakov v
BiH. Se vedno so nezaceljene glo-
boke »vietnamske rane«. Tam je
izgubilo Zivljenje na tisode ame-
rigskih moZ na koncu pa so ZDA
morale priznati svoj poraz.

Pri takSnem razpoloZenju je
vpradljiva tudi izvedba nadrto-
vane operacije Nata za zaséito pri
umiku modrih éelad iz BiH. V njej
bi moralo sodelovati vsgj 85.000
ameriskih vojakov. Tako iroko
zastavljene vojaske operacije, v
kateri bi sodelovalo skoraj
80.000 sil Nata, ni mogode izve-
sti brez éloveskih Zrtev. Brez
ameriske fiziéne udeleZbe pa ope-
racjja Nata sploh ni mozZna.

Pise: Drago Kuhar

EKUMENIZEM

V kr3céanskem svetu jeekume-
nizem spravno, duhovnonazor-
sko, k izvornemu in k izvirnemu
vradsjode prizadevanje, ki Zeli
zgjeti ¢im veé oblestva in éim veé
druzbe. Pravzaprav hoce v civi-
Inem in v javnem Ziv]jenju dobi-
ti posebno bivanjsko nazorsko
veso]inost. Kar pa ne pomeni, da
8o njegovo vodilo edino, neza-
menl]fivo in nezmotljivo, ampak
se njegova pot priéne v obdosti in
v splosnosti, v mnodtvenosti in
v razliénosti, v iskanju in v priz-
nanju skupnega.

Ekumenizem nasj bi Zivel pre-
dvsem na religioloSkem, celo na
religioznem podrodju élovekove
eksistence. Kriéanske veroizpo-
vedi lggreprié&qm ja, krééanska
verovanja in vanja se ngj z
ekumenistiénim premisljeva-
njem in spoznanjem sreéujgjo in
povezuyjejo, zdruzZujejo in nad-
£grajujejo. Vendar tako, da se ne
£ubi ali celo izgubi posamezna

razliénost in posebnost v zapove-
dani enakosti, ampak je slednja
struktura rojevajoéa iz korenin
pamtiveka, ali toéneje, iz tradi-
cjje tistega zapomnljivega trenu-
tka, ki se mu ne da in ne sme
drugade reci kot prvo, pravo, sta-
ro kriéanstvo. :
Ekumenisem noce biti nekaj
nadkriéanskega ali nadhistori-
¢nega, ampak je zasnovan na
vradanju in dokonéni vrnitvi k
rvotnemu, k prakriéanstvu.
ivega kridanstva kot vere ni in
£ga nikdar ne bo brez nezamenlji-
ve bibliéne besede, ki je v svqji
enkratnosti in neponovljivosti
hkrati boZja in sveta Beseda.
Vecno v roke jemanje knjige knjig
Je tisto pouéevanje in verovanje,
Je tisto iskanje in ustvarjanje, je
tisto dozZivl]janje in bivanje, ki to-
stranosti daje zemeljsko dlo-
vedkost. Tisto humano prirod-
nost, ki tako individuuma kot
druzino, ki tako obcéestvo kot

druzZbo razsvetljuje in prosvet-
liuje v tistem bistvu in v tistem
ngjdenju biti, katero je samokre-
ativno z modrijo eksistence in z
Besedo obivanjeno v samo Bibljji.
Prevec poenostavljena je trditev,
da je ekumenizem zacel organi-
zacjjsko, vsebinsko, formalno,
nazorsko in e drugade Ziveti Sele
s prvim desetletjem 20. stoletja,
Geprav se je takrat institucional-
no konstituiral.

Pric¢etekekumenistiéne misli
Je gotovo Ze v 18. stoletju. Torej
v protestantizmu, saj je le-ta
eksplicitno vradéanje k bibliéni
besedi in zanj je edina krédanska
prepoznavna, nazorsko-verska-
bivanjska avtohtonost in avto-
nomnost v Bibljji in njeni Bese-
di, ki je veé kot samo religioloska,
deloma je tudi religiozna, knjiga
knjig, ampak je tudi svetna knji-
ga knjig, v kateri je individuali-
zacjja ¢loveka in druZine, Jjud-
stva in naroda jasno razpozna-
vna. Protestantizem se je navse-
zadnje vrnil k prvemu, pravemu,
staremu krséanstvu, kar pa je
eno ngjpomembnejsihekumeni-
stiénih vodil.

Izvornost, izvirnost, prvotnost
in prakrdéanskost rusi, trga in
hode razvrednotiti rimokatolis-
tvo s svojo absolutno in totalitar-
no vesoljino nezmotljivostjo in eno
‘samo zveliéavno resnico, ki jo
pooseblja PapeZ kot zemeljski bog
meéa in inkvizicije. Pravzaprav
Je tisti samodoloéljivi Nekater-
nik, ki se za éasa Zitka in na-

vekinveke spomina samooklicuje
za Oblastnika, kar pa Ze v naprej
izkl]juéuyje vsakrsno dejansko in
stvarno ekumenskost, ker ¢lo-
veka deli na vrednega in manj-
vrednega, na spostovanega in
manj sposStovanega, celo na za-
Zellenega in na manj zaZeljene-
ga. Taka drza je skregana z vsa-
kréno zdravo prirodno pametjo.
Je pa tudi negacjja starega iz Bi-
blije Ziv]jenjenega kriéanstva, sgj
Je zanikanje strpnosti, spravno-
sti, razliénosti in demokratié-
nosti. Je samo-vladanje zaradi
samo-biti. Ekumenizem pa je sa-
mo-¢lovek s samo-Besedo z Bibljjo
v tostranem Zivljenju, kjer je
odresenje mozno le z individua-
lizacjjo spoznavanja in prepri-

a.

Rimokatolidka cerkev na vsa-
kem koraku govoridi o ekume-
nizgmu, vendar s svetosedezZno
zapovedovalno, oblastnisko-
dogmaitiéno aksiomati¢nostjo, ki
ninié drugega kot izkljuéyjoénost
vsega drugega in drugadnega, saf
tudi ni élanica Ekumenskega
sveta Cerkva. Kot zadrZek ome-
nimo duhovnisko sluzbo ali pre-
mislek o njej duhovnikologijo in
takoj ugotovimo rimokatolisko to-
talno moskoizacjjo, sgj Zenska ne
sme opravljati te sluZzbe, ker je po
rimokatoliski teolodki paradigmi
manjvredno bitje, ki je funkcio-
nalistiéno dolodeno za diktatna
bivanjska opravila.

arena

Dr. Veljko Rus

Seveda gre zgolj za navidez-
no protislovje, da dr. Veljko
Rus, eden izmed najhujsih kri-
tikov prejdnjega sistema, zdaj
o njem govori »diferenciranos,
o posameznih njegovih elemen-
tih tudi naklonjeno. Taksno Ru-
sovo ravnanjeje nenavadno za, :
tistidel ljudi in tista slovenska i
okolja, ki se razumejo zgolj na
ekstremna, negativna ocenje-
vanja preteklosti in na oportu-

Doslednez

nistiéna poenostavljena ocenjevanja sedanjosti. Zaradi tega
ninakljudje, da (kot eden redkih) dr. Rus tudi sedanja politiéna
dogajanja in akterje politiénega Zivljenja v Sloveniji spremlja
s kritiéno distanco, z nestrankarske pozicije in da podobno
kot nekoé tudi zdaj dozivlja razliéne polemiéne udarce. Dr.
Veljko Rus ne vidi, da bi v Sloveniji odpravljali tisto, »kar je
bilo v zadnjih petdeset letih najveéja ovira za normalen go-
spodarski in kulturni razvoj Slovenije, to je prehudo politiza-
cijo celotnega javnega Zivljenja. Stranke imajo preveliko moé
—nié manj8o, e ne celo vegjo, kot jo je imela nekoé Partija. Dr.
Veljko Rus misli, da gre za »imperializem strank«nad civilno
druzbo, ne samo nad drZavo. »Pomagati strankam, ki imajo
tako velike apetite, je, blago reéeno, vse kaj drugega kot pa
graditi v demokratiéno in liberalno druzbo.«

Seveda glede tega obstajajo tudi diametralno drugaéna sta-
1i38a. Vendar pa je dr. Veljku Rusu treba priznati, da izjemno
pronicljivo opozarja na nevarnosti, ki dakajo Slovenijo, ée se
bo sedanja tendenca totalne politizacije (in lahko bi rekli tudi
konfrontacije) nadaljevala. Morda so njegove ideje o popolni
avtonomnosti in izkljudenosti inteligence iz strankarskega
Zivljenja naivne in nerealne, zelo realna pa so njegova 0pozo-
rila na nevarnost razbijanja znanosti v razli¢ne ideolodke
tabore, njeno prilaséanje in privatiziranje s stranile-teh. Kam
bo Slovenijo pripeljalo potencirano razvriéanje na »rdece, ze-
lene in érne sociologe, zdravnike, arhitekte itd.«? V Sloveniji
bi morali nasploh govoriti o pozitivni depolitizaciji Zivljenja,
ker je tudi to pogoj, da se bomo ljudje med seboj bolje razumeli
in laZje prenadali...

Dr. Veljko Rus opozarja na nevarnost novega politiénega pri-
mitivizma, ki ga vzpostavljajo in se mu predajajo dolodeni politiéni
veljaki. Ta politiéni primitivizem ima za cilj »paraliziranje« po-
drejanje ali izrinjanje intelektualcev in politiéno angaZiranje
mnoZic z demagogijo in negativnimi dustveniminaboji. Dr. Veljko
Rus je svoj zadnji intervju v Mladini konéal z ugotovitvijo, da so
razmere v Sloveniji doksj kritiéne in da nas novi politi&ni primi-
tivizem, »zlasti pa Jansa, Gros, Malensek in podobni, viedgjo v
kaos...« Preveé dramatiéno ali preveé zapoznelo opozorilo? Dr.
Rus je jasen, nedvoumen. Kaj pa drugi?

Dr. Janez Jerovsek

Prof. dr. Janez Jeroviek si-
cer odloéno zanika, da bi v
svoje profesorsko delo na
Fakulteti za druZbene vede
vpletal dnevno politiko in svoje
(politiéno) opredeljenje do po-
sameznih slovenskih politiénih
osebnosti in dogajanj. Kljub te-
mu pa ne more prikriti, da pri-%
pada povsem doloéni politiéni
opcijiin povsem prepoznavne-
mu krogu tistih slovenskih
politikov, za katere je poglavit-
na znaéilnost ukvarjanje s pre-

»lrtev«

teklostjo, s preteklimi zaslugami, razliénimi starimi zamera-
mi, delitvami in sovrazniki. To je pogetje, ki za Slovenijo za-
gotovo ni zdravo in stimulativno.

V Mladini so zapisali, da so se ob predavanjih predmeta krizni
menedZment dr. Jeroviku utrnile misli, ki mejijo na politi¢no
propagando za socialdemokratsko stranko in Janeza Janso.

Prof. dr. Janez Jeroviek se (podobno kot dr. JoZe Pu¢nik) ne
moreodlepiti od vioge »Zrtvex prejénjega reZima in (ngj)zashuZnejdega
za ruSenje komunizma, éetudi so med profesorji in intelektualei
dokazano ljudje, ki bi se lahko imeli za vegjo Zrtev in bolj zasluZne,
pa tega ne razglasajo (in zlorabljajo) kar naprej.

Ko dr. Jerovsek grdo govori o svojih prijateljih, o tem, kaj
mu je, denimo, kdaj rekel dr. Veljko Rus, s tem bolj kot o njih
pripoveduje o sebi, o svojih moralnih principih. »Rus mi je
osebno rekel, da je komunist in da se éuti komunista,« je izja-
vildr. Jerovéek, da bi»dokazal«, da z njegovim »prijateljeme«in
njegovimi pogledi na aktualna slovenska politi®na dogajanja
zagotovo ne more biti nekaj v redu. Hkrati pa ni povedal, da
ta »komunist« — za razliko od njega — ni bil élan komunistiéne
partije. In mnogi drugi tudi ne, ne glede na to, ali je to kodilo
ali rie njihovi profesionalni karieri. »Bil sem &lan Partije, si-
cer ne bi mogel preziveti na fakulteti,« zdaj pojasnjuje dr. Ja-
nezJeroviek. »Izstopil sem 1988. leta, ko sem zagutil, da me
ne bodo veé vrgli z univerze.«

Partiji je torej ostal zvest e celo desetletje potem, ko po neki
ideologki &istki ni smel ved predavati na fakulteti... Njegova
teza, da je zgolj partijsko élanstvo omogoéalo obstanek na fakul-
teti (oziroma na doloéenih fakultetah), je seveda skonstruira-
na predvsem za danadnje (politikantske) potrebe in zasluge.

Dr. Jerovsek zdaj govori o ponovni teznji po »vzpostavljanju
totalitarnih struktur«. Pravi, da liberalkomunisti zasedajo vse
bistvene institucije »od RTV do sodnije in toZilstva«, hkrati pa
ne pove, da je bil prvi generalni direktor RTV Slovenija po
uvedbi strankarskega pluralizma in da je s tega mesta odsto-
pil. Zdaj pa govori, da naj bibil spet Zrtev nekaksnih novodob-
nih »politidnih &istk«. Je mogocle, da je kar tako, mirno, da
Jjavnost tega sploh ni zaznala, prepustil mesto prvega moza
na RTV liberalkomunistom? Potemtakem dr. Janez Jeroviek
vendarle ni tako dosleden bojevnik, kot se Zeli prikazati.

Pise:
Boza Gloda
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Socialna podoba sodobne angleske druzbe:

RAZREDNA DRUZBA

NA OTOKU OSTAJA

MOCNEJSA KOT V VECINI DRUGIH DRZAV

Presezki delovne sile ® Qdnos do brezposelnih ® Britanski viadni proracun daje letno za socialno
varnost 74 milijard funtov ® Najbogatejsi Britanci ne srecajo reveiev * Trpeinost plemstva in sistem
zasebnih Sol ovekovelata apartheid visjega razreda.

”@«&m?gwwvﬁ&w
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Prosjacenje in brezdomstvo sta v Londonu, kot v vseh velemestih, pogosta
pojava. Ko usluzbenci Cityja, londonskega finanénega in poslovnega sredisca v
poznih popoldanskih urah izpraznijo elegantne ulice, siv n,jih poiscejo zavetje

5 A S R = e i
Tony Blair, veliko upanje britanske levice. Mu bo uspelo priti na oblast in zmanjSati socialne razlike?

raziskovalcem Gallupovega
instituta kar 33 odstotkov vo-
livcev povedalo, da je »pre-
majhno prizadevanje« najve-
¢ji vzrok za reviéino. Ta Ste-
vilka sejesedajzniZalanal3
odstotkov. Drugi razlog pa je

dejstvo, da vse veé volivecev
meni, da bi bilo potrebno
nekaj napraviti za tiste, ki si
sami ne morejo pomagati. Ti
isti volivei menijo, da sko-
rumpirana britanska vlada
paé ne more pridigati niti ti-

mnogi, ki iz tega ali onega razloga v Zivljenju niso imeli srece. Presezki delovne
sile; ljudje, ki sta jih v britansko prestolnico prignala revscina provinc in Zelja
po novem Zivljenju; prezgodaj odrasle deklice; dusevni bolniki, ki so se ob
bankrotu umobolnic znasli na cesti; mnogi, ki kljub socialni podpori v mestu
dragih stanovanj ne morejo pladevati najemnine. Mnogokrat jih pokrite s
kartoni in polivinilom zaloti jutro in londonski bobiji. Preselijo se k Temzi ali se
sprehajajo po mestu. Zadovoljni so, Ge je vreme lepo. Mnogokrat se pred nami
stegne moledujocéa roka: Deset penijev, trideset penijev, cigareta. Kako

reagirati?

Vsega navgjeni Oto¢ani, zla-
sti tisti pripadniki srednjega
razreda, ki prisegajo na prote-
stantsko etiko, imajo s tem Se
najmanj problemov. Sama
angleska beseda »poor« (reven)
zgovorno nosi dva pomena.
Nanasa se na ljudi, ki imajo
malo denarja, hkrati pa je tudi
oznaka za slabo lastnost ali
kakovost. »Revni Jjudje imajo
torej slabe lastnosti, iz éesar
sledi, da imajo bogati seveda
dobre.« TakSen vulgaren skle-
pni ragun izhaja med drugim
iz severnoevropskega prote-
stantizma. Clovek je po prote-
stantski tradiciji sam svoj go-
spodar. Njegova reviéina je ta-
ko lahko le posledica pijan-
Gevanja, brezbriznostialibrez-
delnosti. Rimokatolidka tra-
dicija je, kar se tega tiée, za
spoznanjemilejSa. »Nihée,«pra-
vi, »si v resnici ne Zeli biti re-
ven.« Reviéina je torej posledi-
canesrede, zato senam morajo
revni prej smiliti, kot pa da bi
jih obsojali.

Kot v eni izmed svojih dtudij
piSe univerzitetni profesor dr.
Anthony King, sta obe tradiciji
vpeti v vse britanske politiéne
stranke. Laburisti se sicer na-
gibajo k mnenju, da Jjudje niso
sami krivi, &e so brezposelni,
bolni ali imajo neurejene dru-
Zinske razmere, toda sledikal-
vinizma, 80 vseeno zelo opaz-
ne. Zaznamo jih v razpravah o
vpra3anjih alkoholizma, drog
ali kriminala. Celo lord Beve-
ridge, trden, neupogljiv libera-
lec je bil trdno odloéen, da bo
njegova nova drzava blaginje
dosledno temeljila na prote-
stantskih vrednotah.

Popolnoma enako miselno
ozadje zaznamo pri vprasa-

nju, kdo »zasluzi« socialno
podporo in kdo je »ne zasluZi«.
Peter Lilley, minister za so-
cialno varnost na konferen-
cah konzervativne stranke
neprestano obsoja »kradlji-
vee, kiizkoriséajo drzavobla-
ginje«. Da bi konzervativna
stranka lahko Se naprej ime-
la tak8en pristop, je dvom-

;e

ljivo iz vsaj dveh razlogov.
Prvije ta, da sejavno mnenje
spriéo poveéevanja armade
brezposelnih in omejevanja
ugodnosti, ki jih nudi drzava
blaginje, vse bolj oddaljuje od
protestantske miselnosti. Ve-
dno manj voliveev reviéino
pripisuje posameznikovikri-
vdi. Konec sedemdesetih je

T R T T R O T I o i Rao W R e i w e o
»Britanski viadni pr'oréé'mi za socialno
varnost letos znasa 74 milijard funtov,
kar je kar tretjina sredstev, s katerimi
razpolaga britanska vlada. Ta sredstva so
namenjena socialni pomoci trem :
milijonom brezposelnih Britancev,
otroskim dodatkom (Britanijaima z 30
odstotld najvecje teviloloéenih
zakonov)in pokojninam Demografi
ugotavljajo, da se bo Stevilo 85-letnikov v
naslednjih 35 letih podvojilo, kara
postavlja vpraSanje, kako si bo Britanija v
prihodnjem stoletju sploh Se lahko
privoséila socialne mehanizme drzavne
blaginje.«

Jonh Major obljublja brezrazredno Veliko Britanijo, toda znano je, da se ne upira povabilom na veéerje v aristokratsid druzbi.

stim, ki se res okoris¢ajo s
tak3no ali drugacéno obliko so-
cialne pomogéi.

Britanski vladniproracunza
socialno varnostletosznasa 74
milijard funtov, kar je kar
tretjina sredstev, s katerimi
razpolaga britanska vlada. Ta
sredstva so namenjena social-
ni pomoéi trem milijonom
brezposelnih Britancev, otro-
§kim dodatkom (Britanija ima
z 20 odstotki najvegje Stevilo
loéenih zakonov) in pokojni-
nam. Demografiugotavljajo, da
se bo Stevilo 85-letnikov v na-
slednjih 35 letih podvojilo, kara
postavljavpra3anje, kakosibo
Britanija v prihodnjem stoletju
sploh Se lahko privoaé&ilasocial-
ne mehanizme drZzavne bla-
ginje.

Letodnji seznam petstotih
najbogatejsin Britancev, ki ga
vsako leto objavi Sunday Ti-
mes, dokazuje, da je Britanija
kljub temu Se vedno drzava
mnogih milijjonarjev. Prav na
vrhu seznamabogatasevjebila
dolga leta kraljica Elizabeta.
Letos je Sele na sedemnajstem
mestu, vendar ne zato, ker bi
nenadoma, »obubozala«, paé pa
zato, ker med njeno zasebno
premozenje niso Steli umet-
niske zbirke starih mojstrov,
v vrednosti 10 miljjard funtov.
Vendar pa za aristokracijo za-
dnja leta niso bila naj-
ugodnejda. Visoki davki na
dediséino, nedavne spremem-
be lastninske zakonodaje in
uniéujoéi strogki vzdrzevanja
posestisomnoge prisililik pro-
daji zemlje ali umetniskih zak-
ladov. Toda na seznamu boga-
tasev je 8e vedno 101 aristo-
kratsko ime, med njimi 11 voj-
vod, 20 grofov, 18lordovinse-
veda ena kraljica.

Letodnja najbogatejsa Bri-
tanca staSvedabrata Rausing,
ki sta iz domovine pobegnila
pred previsokimi davki. Z di-
zajnom embalaZe za mlecne
izdelke sta zasluzila 5200 mi-
lijonov funtov in sta na prvem
mestu kljub letodnji izgubi
1200 milijonov funtov. Fi-
nanéna izguba bratov Rausing
Jje pravzaprav znagilna za vsé

- britanske industrijske magna-

te. Padec vrednosti delnic in
mirujoéi trg nepremiénin po-
menita dvojni udarec za naj-
bogatejSe Britance. Sodeépora-
ziskaviSunday Timesasejebo-
gastvo 500 oseb na seznamu
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zmanjsalovpovpreguzadvaj- zini Norfolka in dela v podjetju
set miljjonov funtov. svojega moza. Pripadata bri-

Petsto najbogatejsih Britan- tanskemusrednjemurazredu.
cev ima le malo moZnosti, da  »Najbolj me jezi, ker ljudje iz
bikdaj sreGalo katerega izmed niZjihslojevne nadzorujgjo Ste-

500 najrevnejsih Britancev.
Milijonarji ne zahajajo v ba-
rakarska naselja East Enda,
nitinekupujejo vmalih, zanikr-
nih pakistanskih trgovinicah.
O prepadu med druZbenimi
sloji zgovorno pri¢ajo zgodbe
Stirih posameznikov iz dela-
vskega, srednjega, zgornjega
srednjega razreda in iz t. i. vi-
soke druZbe, ki jih je pred kra-
tkim objavil britanskinedeljski
list Observer.
Stiriinstiridesetletni Ned
Leary je delavec za tekoGim
trakom pri avtomobilski druz-
bi Ford. »Druzba v nasi tovar-
nijeizrazito razredna. Vodstvo
ima svojo kantinoin parkirisée,
mi pa svoje. Svojega mesta se
dobro zavedamo. S pripadniki
vi§jih razredov nima
nikakrsnih stikov, vsi moji
Prijateljisodelavei. Véasih sem
8i Zelel postati slikar, vsi so
namre¢ trdili, da sem izredno
nadarjen, toda 5olo sem moral
zapustiti zelo zgodaj. Sedaj si
 nadaljnjega izobraZzevanja ne
morem privos¢iti, polegtegapa
imam e dva otroka. Zasluzim
14.000 funtov letno, kar zado-
stuje za odplaéevanje stano-
vanjskega kredita, toda skrbi
me, ker je lastnica moje hise
pPravzaprav banka. To je kot
prekletstvo nad naso hiSo.«
Anna Woodthorpe Zivi v bli-

vila rojstev. Zakaj imajo toliko
otrok, ¢e vedo, da jih ne bodo
mogli vzdrZevati. Veéina ljudi
iz delavskega razreda je spo-
sobnih, toda nekako se zave-
dajo, kje so meje, kako daleé
lahko seZejo. Mislim, da ljudje
iz vi§jih razredov radi vodijo
in usmerjajo Jjudi in delavske-
murazreduto, kot kaze, ustre-
za. Srednji razred je bolj po-
djeten, vendar se ne spusca, v
tveganja. Srednji razred je
razred tipiénih Britancev.
SedemintridestletniCharles
Mavor je direktor ene izmed
londonskih trgovinskih bank.
Imauniverzitetno izobrazbo. Z
Zeno med tednom stanujeta v
Londonu, konec tedna pa se
preselita vsvojohiSonadeZeli.
»Opredeljujem se za pripadnika,
zgornjega srednjega razreda.
Razred razumem kot preplet
vrednost, odnosa do zivljenja,
zaposlitve in vzgoje, predvsem
pajepomembnaizobrazba. Me-
nim, da so razlike med razredi
vse bolj opazne, kot da bi se jih
ljudje v zadnjem éasu zaéelibolj
zavedati. Primojizaposlitvise
vsak dan sooam s Siroko pa-
leto ljudi. Ocenjujem jih glede
na to, ali so posteni, zanimivi
in vredni zaupanja. Poroéil
sem se z Zensko, ki ne pripada,
mojemu razredu, toda ker sije
zelo prizadevala, je njena izo-

brazba odliéna. Ce bi menil, da
otroci v drzavnih Solah dobijo
dovolj kakovostno izobrazbo,
jih ne bi poslal v zasebne Sole.«

Andrew Cavendish, devon-

» Letosnja najbogatejsa Britanca sta Sveda brata Rausing, ki sta

iz domovine pobegnila pred previsokimi davki. Z

om

embalaze za mleéne izdelke sta zasluzila 5200 milijonov funtov
_ in sta na prvem mestu kljub letosnji izgubi 1200 miljjonov -
 funtov. Finanéna izguba bratov Rausing je pravzaprav znaéilna
za vse britanske industrijske magnate. Padec vrednosti delnic in
mirujoéi trgnepmmicnin pomenita dvojni udarec za najbogatejse
Britance. Sodec po raziskavi Sunday Timesa se je bogastvo 500
o0sebna .ssznamn zmanjsalo v povpreqm za dvau.sat muuonov

funtov.«

shirski vojvoda Zivi v dru-
zinski hisi v Derbyshiru. HiSa
ima, 175 sob, k njej pa spada
Se 11.000 juter zemlje. Na po-
sestvuje s kmeti vred zaposle-
nih 175 ljudi. »Razred je, tako
kot lepota — relativen pojem.
Toda aristokracija ni veé to,
karjebila, vse odkarje bilana
oblasti Marghareth Thacher,
ki je pri&la iz delavskega raz-
reda.. Aristokracijaje bila vca-
sihtemelj monarhije, danes pa
ni veé tako. Sam se s svojimi
usluzbenci dobro razumem.
Nimamo komunikaeijskih pro-
blemov. Znano je, da me oce-
njujejokotoéetovsko osebnost,
in rad bi verjel, da nas po-
vezuje medsebojno spostova-

Cetrtanajvecja industrijska panoga sz‘itanijxj:krimina.lua dejavnost. Pogosto je vzrok brezposelnost ali beda Zivljenja priseljencev.

nje. Sem tudi pokrovitelj Vlju-
dnostnega drustva. Olikaje na-
dvse pomembna, vendar se
vse preveéljudine znajde med
slepo pokorséino in vljudno-
stjo. Pred kratkim sem bil ope-
riran na kolku. Prizdravstve-
nem osebju se je pojavil
majhen zaplet, kako naj me
imenujejo. Navsezadnje smo
se dogovorili, da me bodo ogo-
varjali s krstnim imenom.
Sam nikakor ne Zelim, da bise
kdo ob mojem naslovu pocéutil
neprijetno.«

Britanciso zelo obéutljivina,
vpradanje pripadnosti dolo-
¢éenemu razredu. Medtem ko
bo American ob sre¢anju naj-
prej vprasal, kaj v Zivljenju

pocénete, Francoz pa bo preve-
ril, katerefilme ste sinazadnje
ogledali, bo Britanec kot po
vrsti postavljal posredna
vprasanja o vaSem druZbe-
nem razredu, in to tako, kot
da je to zadnje, kar ga v resni-
ci zanima. Obiskovalce Brita-
nije pogosto presenetijo in os-
upnejo nenapisana pravila
razrednega kodeksa. Razred-
na druZba ostaja na Otoku
mocnejSa kot v ve€ini drugih
drzav in to po zaslugi mo-
narhije, trpeZnosti plemstva
in sistema zasebnih Sol, ki
ovekoveda apatheid vijega
razreda.

- Ksenijja Horvat

Ob petinsedemdeseti letnici faSisticnega poziga Narodnega doma v Trstu se je prejSnji teden zbrala v UL Filzi nepregledna mnoZica ljudi

»>NARODNI DOM SIMBOLIZIRA USPEHE, HKRATT PA UDARCE, K1 JIH JE

BILA DELEZNA SLOVENSKA SKUPNOST MED VOJNAMA«

Zgodovinar Aleksij Kalc z Oddelka za zgo-

obveznosti...

da nam omogo¢i normalni raz-

sih 8e vedno zatika in to prav pri problemih,

cije izhajala iz smisla predstave, ki je bila

dovino Narodne in Studijske knjiZnice je v
8vojem govoru najprej ugotovil, da je bil »zgo-
dovinski pomen poZiga jasen in splodno priz-
nan Ze od samega trenutka, ko se je pripe-
til.« Narodni dom je bil »najpomembnejsi, na-
Jdragocenejsi, najsvetlejsi simbol slovenske
Prisotnosti v Trstu. Plameni so v nekaj urah
upepelili to, kar je bilo ustvarjenega v letih
nNaprezanj in prizadevanj, ter slovenski skup-
nosti prizadejali rano, katere ¢as ne bo mo-
gel nikoli izbrisati iz zavesti.« PoZig pa je bil
»komaj znanilec obdobja, ki se je izkazalo za,
najtemnejSe v vsej primorski zgodovinis.

Za Kalca je »Narodni dom dobil v nasi zave-
sti dvojni pomen: po eni strani simbolizira
nase uspehe, hkrati pa tudi vse udarce, ki
Jih je bila deleZna nada narodna skupnost na
Primorskem med obema vojnama.« Z uni-
Genjem, je poudaril zgodovinar Kalc, »so po-
Zigalei hoteli dose&i dvoje: prvié onesposobi-
ti slovensko narodnjagko nevralgiéno sre-
disée in z njim ohromiti razvejano delovanje,
ki je imelo tam svoje glavno teZiiée. Predv-
sem pa so se hoteli reSiti more, ki jo je to po-
slopje predstavljalo za italijanske vladajoce
kroge v Trstu in prizadeti naso skupnost v
Ijenem ponosu... Zaradi tega za nas ni bil
samo hud materialni udarec in moralna Zali-
tev, bil je predvsem poniZanje.«

Danes je treba premostiti »stara nasprotja,
Nerazumevanja in napetosti,« zgodovina nas
mora nauciti, »da Slovenci in Italijani gojimo
medsebojno spodtovanje in poznavanje kot
Osnovna predpogoja, da preseZemo teZave,
v katere nas je pahnila predvsem slepa poli-
tika zapiranja in nacionalne nestrpnosti.«
NasZa narodna skupnost, je 3e dejal Kale, »rabi
razumevanje, predvsem pa konkretno po-
mo¢, da se resi iz teZkega poloZaja, v kate-
rem se nahajajo njene dejavnosti na mnogih
podrogjih... Zato zahtevamo od italijanske
drzave, da do naSe skupnosti izpolni svoje

voj, s katerim bo dejansko mogoé tudi prispe-
vek, ki ga lahko nudimo vsestranski civili-
zacijski rasti naega mesta in celotnega ob-
mocja ob meji.«

Kalc je Se naglasil, da je treba med Italjjo

in Slovenijo »preseéi prezivete logike iz pre-
teklosti« in da bosta obe manjsini lahko po-
stali »dejavnika stabilnosti in komunikacije
med sosednjima kulturama.« Govornik je e
ugotovil, da je v zadnjih éasih obéinska upra-
va »naredila nekatere spodbudne korake v
smeri ustvarjanja drugaénega ozragja,« tre-
ba pa je »v isti sapi obZalovati, ker se v odno-

kot je uveljavljanje naSega materinega je-
zika.«

Zadnjo misel je Kalc posvetil medetniénim
konfliktom v nekdanji Jugoslaviji, in tudi za-
radi tega se morata »slovenski in italijanski

Trst spomniti obletnice poziga Narodnega
doma predvsem kot jasnega opozorila, da je
omikano soZitje v naSem mestu v rokah sa-
mih in da se moramo zanj zavzemati vsak dan
z uveljavljanjem medsebojnega spostovanja
in popolne narodne enakopravnosti.«
Podpredsednica DeZelnega instituta za
zgodovino odporniskega gibanja Anna Vin-

pred kratkim v trZadki RiZarni: »Ne sme-
mo in ne moremo pozabiti na to, kar so
doZiveli vsi, ko so v RiZarni trpeli in umrli.
Tista predstava pa seje pri¢ela s spominom
na drugo hudo rano, ki so jo prizadeli
trZzaSkim Slovencem ravno s poZigom Na-
rodnega doma.« Vincijeva je spomnila tudi,
da so se med predstavo v RiZarni prepleta-
le slovenska in italijanska priéevanja in
poezije: »Ko sem to poslusala, sem se vpra-
8ala, kateri je pravzaprav Dantejev jezik,
katerije jezik vije kulture in si nisem zna-
la odgovoriti: oba sta bila izraz visoke kul-
ture...«

Preganjanje Slovencev ni bila samo krivi-
ca, je dejala Vincijeva, ampak tudi izgubljena
priloZnost za vso trzadko kulturo. PoZig Na-
rodnega doma je uniéil simbol za Slovence,
ki niso veé hoteli biti na obrobju mestnega
zivljenja, uniéil je kraj, v katerem se je slo-
venska kultura razvijala in uveljavljala, ita-
lijanski Trst pa je izgubil »moZnost spozna-
vanja druge kulture, ki ni nié manj bogata in
Ziva od naSe.«

S pozarom pa so izginila tudi zadnja upa-
nja, da bi v Italiji prezivela demokracija, saje
se je fasizem uveljavil pri nas prej kot dru-
god po Italiji, saj se je kmalu po pozigu Naro-
dnega doma spremenila vloga in vsebina sa-
mega drzavnega ustroja, ki je uradno stopil
na pot preganjanja vseh Slovanov in cbenem
v smer nasilja in ukinitve demokracije za vso
italijansko druzbo. Vincijeva je Se poudarila
vlogo onih pripadnikov veéinskega naroda,
ki niso sprejeli fadizma: »Po tej manjsini, ki
50 jo med fadizmom utiSali, po vojni pa pre-
veékrat potisnili v kot,« se je treba zgledova-
ti, zato danes, v sicer spremenjenih a e ved-
no tezkih pogojih soZitje in medsebojno spoz-
navanje postane skupno idejno bogastvo veci-
ne in manjsine.

(Iz Republike) -
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Zelezarna Ravne

Dolina Kralja Matjaza
danes

gih predelih Koroske, veliko pa
ga izvozimo tudi v Avstrijo. Del
tega lesa Zelimo predelati v
konéne proizvode v Grni, pove-
zali pa bi se s podjetjem Jelovi-
ca. Tako bi lahko zaposlili pri-
bliZno 100 delavcev,«je razlozil
Stakne.

Grna je obé&ina s slabimi pro-
metnimi povezavami, ki ji
oteZujejo razvoj. MoZnosti zapo-
slovanja v turizmu so zaradi
tega precej slabe. V Meziski do-
lini sta rudnik in Zelezarna
povzroéila tudi ekolodke proble-
me. Tako bo poleg drugih sana-
cij potrebna tudi ekolo§ka. V
druzbi Metal, eni izmed novona-
stalih druzb iz Zelezarne Rav-
ne so jo Ze =zaéeli. Vinko
Pogaénik, direktor Metala, nam
je povedal, da so uvedli tehno-
logijo, ki ne vkljuduje kemijske
predelave jekel, ampak mehan-
sko. Zmanj8ati nameravajo
emisije hrupa in dimnih plinov.

Za odvecéne delavce v Metalu

KAKSNA BO PRIHODNOST

DELAVCEV MEZISKE DOLINE

Zelezarstvo in rudarstvo sta
bili s svojo dolgoletno tradicijo
v MeZiski dolini panogi, v kate-
rih je bilo zaposlenih najveé lju-
di, posebej prebivalcev bivie
obéine Ravne na Koroskem. Ta
obéina je po lanskoletnem refe-
rendumu ra.zdegena. natrinove
obé&ine: obéino Crna, MeZica in
Ravne-Prevalje, ki skudajo izo-
blikovati svoje razvojne strate-
gije. V rudniku svineca in cinka
Mezica, ki naj bi se v naslednjih
&tirih letih postopoma zapiral,
je danes zaposlenih 200 dela-
vcev. Po zapiralnih programih
je bilo v letodnjem letu predvi-
denih 21 preseZnih delavcev,
drugo leto pa naj bijih bilo odveé
5

Niko Krivonog

Rudarstvo je na tem podroéju
zelo stara dejavnost, saj so to-
pilnico mezidkega rudnika zgra-
dili Ze konec 19. stoletja, rud-
na bogastva pod Peco pa so izko-
rigéali Zze rimljani. Zelezarna
Ravne, ki je pridobila svoj ugled
s kakovostnimijekli, se je razde-
lila na veé zasebnih in druzbe-
nih podjetij, in tudi tu morajo
redevati problem preseznih de-
lavcev. Tega se v podjetjih Rud-
nika MeZica in bivie Zelezarne
Ravne lotevajo na razliéne
naéine: z novimi programi za
prekvalifikacije, s predéasnimi
upokojitvami, dokupi let in Ze
kako. Delavei pa vendarle niso
vedno zadovoljni, bojijo se izgu-
be svojih delovnih mest.

V Rudniku svinca in cinka
MezZica potekajo zapiralna dela
Ze od leta 1991. Posledica tega
je veliko odveénih zaposlitev,
zapiranje pa zavirajo nezado-
stna finanéna sredstva. Do leta
1999 ko naj bi rudnik predvi-
doma zaprli, bi bilo preseznih Ze
187 izmed 200 zaposlenih v
tem podjetju. Ta problem v rud-
niku Ze skusajo redevati.

»Lani smo ustanovili podjetje
Gradbeni materiali, kjer je Ze
zaposlenih 14 delavcev. To po-
djetje ima dobre moZnosti, da se
razsiri: zdaj nudi osnovne gra-
dbene materiale, naértujemo pa
proizvodnjo suhe malte, izdela-
vo izdelkov in polizdelkov,« nam
je dejal direktor Rudnika svin-
ca in cinka MezZica Danilo Pud-
gar.

Novi program - drugacna socialna varnost ® Soodloéanje delaycey — drugaéni medsebojni odnosi ®

Zupan

I, sindikati in delavci o ekonomsko-socialnih perspektivah

Povedal je, da so za letodnje
presezne delavce Ze nasli re-
8itve. Dokupili bodo delovne do-

tega koncepta bi prislo, ée bi
imeli krovno podjetje, ki bi to
omogoéilo. Na Glanéniku bi Zele-

bodo pripravili socialne progra-
me. Dali jim bodo moZnost za-
poslitve v drugih podjetjih,

JanezPraper

prekvalifikacije z izobrazbo in
predéasne upokojitve, je dejal
Pogacnik. V dolgoroénem razvo-
Jju, ki ga naértujejo, bo v posamez-
nih fazah predvidoma 400 pre-
seznih delavcev. V Metalu pa je
samo na lokaciji Ravne zapo-
slenih 1230 delavcev, skupno s
Storami pa jih je priblizno 2000.

»V dolgoroénem razvoju, ki
smo ga zastavili preko celotne
druzbe Metal, bomo v prvi fazi
skusali doseéi pozitivne denar-
ne tokove, z najmanjsimi inve-
sticijami obdrzati sedanji trzni
delez, zagotoviti zanesljivost
kvalitete in zniZati proizvodne
stroSke. V drugi fazi bomo pri-
&eli s specializacijo, preusmerili
bomo doloéene proizvodne pro-
grame, v tretji fazi pa bomo
proizvodnjo koncentrirali na
eni lokaciji in intenzivno inve-
stirali v dodelavo metalurikih
proizvodov,« je povedal Po-

Legenda

] 45.8% =ii 464 brezposelnih s 1. afi 2. stopnjo zobrazba
Bl 25% ali 253 brezposelinih s 3. in 4. stopnjo izobrazbe
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Stopnja brezposelnosti glede na stopnjo izobrazbe

Izmed 1012
brezposelnih je
bilo v obmoéni
enotiRavne
majaletos 45,8
odstotka
brezposelnihs
1. ali 8. stopnjo
izobrazbe, 88
odstotkov
brezposelnihs
3.in 4. stopnjo
izobrazbe, 88
odstotkovs 5.
stopnjo
izobrazbe, 2,4
odstotkas 6.
stopnjo
izobrazbein
1,8 odstotka s
7.stopnjo
izobrazbe.

45,8%

25% afi 253 brezposelnih s 5. stopnjo izobrazbe
S 24% brezposeinih s 6.slopnjo izhobrazbe
B 1.8% brezposelnih s 7_stopnjo izobrazbe

Trajanje brezposelnosti po spolu

Shema prikazuje
trajanje
brezposelnostipo
spolu.Doenega
letaje
brezposelnih 60
odstotkov Zensk
in 40 odstotkov
moékih,enodo
dveletiB6,1
odstotekZenskin
24,9 odstotkov
moskih, veé kot 8
letipa 78,4
odstotka Zenskin
27,6 odstotkov
moskih.
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Izmed 1018 brezposelnih je bilo maja letos brezposelnih 890 ali
88 odstotkov Zensk. Na obmoéni enoti Ravne je zaradi tezke
industrije, ki prevladuje, deleZ Zensk brez zaposlitve vecjiod

deleZamoskih.

be in omogoéili prezaposlitve v
nove programe. Naértujejo tudi
dokonéno ustanovitev podjetja
Eksploklad; zaposlovalo bo nove
delavce, ki bodo varili kovine.

»Zeleli bi tudi razprairiti za-
kon, ki delavcem premogov-
nikov dovoljuje predéasno upo-
kojitev tudi rudarjem,« pravi
Pudgar.

Poleg tega so vlozili prosnjo za
koncesijo za izkoridéanje pitne
vode, kije je pod Peco veliko. To
vodo bi ponudili kot tehnologko
vodo Zelezarni Ravne in Zerja-
vskim podjetjem, iSéejo pa tudi
partnerja in trzisée za ustano-

li ohraniti spomin na rudarsko
tradicijo v turistiénem pogledu,
opravljali pa bitudi dologena ru-
darska dela,« pravi mezidki
Zupan.

V Mezici nastaja obrtna cona,
kjer ima obéina pomembno vlo-
go prikreditiranju. Dobre moz-
nosti za razvoj ima tudi podjetje
Cablex, v katerem je zaposlenih
70 delavcev. Po Praperjevem
mnenju je posebej pomemben
razvoj terciarnega sektorja, zla-
sti turizma in gostinstva.
Uspesna sta lahko tudi zaradi
bliZzine Avstrije, saj je za njene
prebivalce pri nas cengje.

Po lnrnmuﬂah :amhlﬂuga zavoda u u s
' je bilo v obmodni enoti nnvnem

- -;mkmmmsowmvmum

vitev podjetja, v katerem bivodo
polnili v plastenke.

Glede izpladil pla¢ delavcem,
pravi Pudgar, se ravnajo po ko-
lektivnih pogodbah.

Poleg rudnika je vpradljiva
prihodnost Tovarne opreme
MezZica (TOM), ki je pred ste-
éajem. Janez Praper, Zupan ob-
éine MeZica, nam je rekel, da s
stedajem Toma, pri¢akujejo izgu-
bo 8e 100 delovnih mest. Stra-
tegija redevanja tega problema
Se ni izdelana, vendar Ze imajo
nekaj naértov.

»Delo bi Zeleli obdrZati na
Glanéniku v MezZici, kjer bi se
vkljuéili v vedji sistem ali pa
dali prostor na razpolago
manjsim enotam. Do realizacije

Priredevanju brezposelnosti,
pravi, je treba mladim ponudi-
ti kreativne zaposlitve, da ne bi
odhajali iz teh krajev. Mladi se
veliko odseljujejo iz Crne na
Korodkem. Tako se v tem kraju
poveéuje delez starega prebi-
valstva; izmed 3900 prebival-
cev je ved kot 600 starejsih od
60 let. Tudi ta kraj obreme-
njujejo zapiranje rudnika Me-
Zica, saj je v njem zaposlenih
veliko delavcev. Crnjanski Zu-
pan Franc Stakne pravi, da bi
nove zaposlitve lahko dobili tudi
s plemenitenjem lesar

»Les je edina preostala suro-
vina, kije ni malo. Letno iz Crne
izvozimo 40—-45 kubiénih me-
trov lesa, ki se predeluje v dru-

gaénik. Kljub vsem ponujenim
reditvam pa so delavci Se ved-
no negotovi in nezadovoljni.

»Dejstvo je, da so delavei vsesko-
zi pod pritiskom in v strahu, ali
bodo naslednji dan Se lahko prisli
v sluZbo. Dogajajo se jim krivice, do-
stikrat pa se Zal prepozno obrnejo
na sindikat, da bi jim pomagal. Di-
rektorji imajo moé, kompetenco,
krsijo kolektivne pogodbe, na zalost
pasidelaveineupajo obrnitina sin-
dikat,« pravi Marjan Zagar, pred-
sednik konference sindikata Rud-
nika svinca in cinka MeZice.

Sindikati so sprejeli sklepe o
formiranju svetov delavcev, ven-
dar vodstva podjetij zanje niso
zainteresirana. Tudi to je eden
izmed vzrokov, da ti sveti niso
oblikovani, je povedal Zagar. Med
podjetji Rudnika MeZica so se za
svet odloéili le v enem podjetju, v
dveh ne, v preostalih pa o svetih
Se niso razpravljali. Delaveci
upajo, da ne bodo ostali brez
sluzbe, brezposelni pa skusajo
najti delo.

Niko Krivonog, 48-letni avto-
mehanik, zaposlen v Rudniku
Mezica: »V rudniku delam Ze 28
let, nekaj ¢asa sem delal kot
vzdrzevalec, zdaj delam kot
kljuéavniéar—varilec. Mislim,
da delavei nimamo moZnosti
soupravljanja, paé pa moramo
sprejeti vsako delo, ki nam ga
ponudijo, ée hodemo delo sploh
obdrzati. Strah nas je, kako bo
v prihodnje, saj Ze danes ne mo-
remo vedeti, kako bo jutri. Ru-
dnik se bo zaprl éez &tiri leta,
ko se bom sam sicer upokojil, do
takrat bom delal zapiralna dela.
Bo pa za mlade veliko teZje.«

Alenka Tusek, 24-letna inZe-
nirka kemijske tehnologije, brez
zaposlitve: »Ko sem se odloéila
za tak poklic, je bilo pri nas
veliko mozZnosti, da bi dobila za-
poslitev, ko pa sem konéala Stu-
dij, nisem dobila sluZbe. Prija-
vljena sem na zavodu za zapo-
slovanje. Kjer dobivam socialno
pomoé.

Ker ni moZnosti zaposlitve, si
sama i&éem delo. Nekoliko laZje
je, ker mi doma veliko pomagajo
in bomo ustanovili zasebno po-
djetje. Vseeno se bom verjetno
odloéila, 8e za 8tudij na eko-
nomski fakulteti, da bitako ime-
la veé moznosti za delo. SBeveda
pa vsak nima dovolj sredstev za
zasebno dejavnost, poloZaj dela-
vea v MeZiski dolini je danes
slab. Prej je Zelezarna Ravne
imela osrednjo vlogo pri zaposlo-
vanju, s poéasnim propadanjem
so odpustili delavce, z novimi po-
djetji pa niso uspeli zagotoviti
dovolj sluzb. Zaradi blizine meje
se je nekaj ljudi lahko zaposlilo
tudi v Avstriji, vendar zdaj tudi
tam ni veé prostih delovnih
mest. Upam pa vendar, da bo v
prihodnosti bolje.«

Petra Lesjak

Pri CZP Enotnost narotamo

Po ve¢ stoletjih ponovno
PROTESTANTSKI KATEKIZEM na Slovenskem.

Dodatek v PROTESTANTSKEM KATEKIZMU prinasa:
- vse predgovore slovenskih protestantskih piscev v njihovih delih v sodobnem slovenskem
knjiznem jeziku (Trubar, Dalmatin in prekmurski protestantski pisci)

— fotografije vseh slovenskih evangeli¢anskih cerkva s temeljnimi zgodovinopisnimi podatki

ZaloZnika sta CZP Enotnost in Evangelitanska cerkev v Sloveniji.

Maloprodajna cena PROTESTANTSKEGA KATEKIZMA bo 10.000SIT. V prednaroéilu vam
nudimo 20-odstotni popust in placilo v enem ali v dveh obrokih.

Prvi obrok v prednarogilu znaga 5.000 SIT. Knjigo lahko narogite in plaate prvi obrok pri CZP

QD>  Knjiga s 500 stranmi kot — dialog

o ‘N med posameznikom in religijo
g med teologijo in humanisti¢no znanostjo

kvijo in druibo

[N med cerkvij
=

o ~ literarnozgodovinski esej
—

e,

&3 Erotnost, Dalmatinovad, Ljubljana,

Drugi obrok v znesku 3.000SIT boste placali ob prevzemu PROTESTANTSKEGA KATE-
KIZMA .ali pa po prevzemu knjige na posti.

Zaradi omejene naklade vas pozivamo, da knjigo nemudoma narocite!
KNJIGA, KI JE VEC KOT KATEKIZEM!

%( ...............................................................................
Narodilnica za Protestantski katekizem

izvodov Protestantskega katekizma

Knjigo posljite na naslov:

Ulica, postna Stevilka in kraj:

Ime in priimek podpisnika:

8.000SIT)

Datum naro¢ila

3. EMSO za individualne naro¢nike

1. Ra¢un bom(o) plaal(i) v enkratnem znesku — po povzetju (v predpladilu do 15. aprila 1995 je cena

2. Ratun bomo placali v dveh obrokih (1, obrok 5.000SIT, po prevzemu pa e 3.000SIT)

Podpis naro¢nika

Stroski dobave in 5-odstotni davek so vkljuéeni v ceno
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EVROPSKE RAZSEZNOSTI

DRUZBOSLOVNEGA

POUKA INSOCIALNE VZGOJE

Solski sistemi in zlasti pouk druzboslovja v Evropi se skusa prilagoditi sodobnim
Zahtevam znanosti in tudi procesom evropskega zdruZevanja in sodelovanja. Ta
Prizadevanja so se zacela pred prvo vojno, saj so razvitejse drzave poskusale razvijati
Uginkovite Solske sisteme, s tem da so same prevzemale Solstvo, ga podrzavile,
Gemokratizirale in poenotile. Manj razvite drzave so se zgledovale po razvitih, prislo je
9o sodelovanja med pedagogi, do nastajanja raznih pedagoskih smeri, do modernizacije,
do inovacij. Veliko vliogo so imeli in e imajo pedagogi, kot so Komenski, Pestalozzi,
mutorweg, Montessorijeva in vrsta drugih. Njihova spoznanja, nauki in zgledi so
Postajali evropska pedagoska tradicija, ki se je prenasala iz roda v rod in v evropske
deZele. Tako je nastajula skupna pedagogika, ki je vplivala na oblikovanje Solskih
Sistemov, pedagoske doktrine, teorije in prakse.

Zadnja desetletja, ko prihaja do
tesnejega povezovanja med ev-
Topskimi drZavami, vedno pogo-
Steje govorijo o vzgoji in pouku za,
2ivljenje v Evropi, o pouku o
Evropi, za Evropo, za njeno po-
Vezovanje in krepitev. Zato se
Dojavlja mnoZica studij, raziskav,

ov in knjig o vsebinskih, or-
8anizagcijskih, metodiénih, psiho-
lo5kih in drugih vpradanjih vz-
goje in pouka, ki zadevajo nas
kontinent. Se posebej v tej smeri
delyjejo tevilne evropske poli-
¢ne, kulturne, pravne, gospo-
dargke, Zolske in druge organi-
2acije ter institucije, porajajo pa
8e nove, ki se izkljuéno posvedajo
VZgoji in pouku za Zivljenje v bo-
do&i Evropi. Obidajno govorijo o
“evropski dimenziji” v vzgoji in
1Zobrazevanju, ki naj bi ozna-
Gevala vzgojo in pouk od vrtcev
do univerze, med drugim tudi
iZzobrazevanje odraslih, zlasti pa
tudi v zunajgolskih dejavnostih.

V &asu razdeljene Evrope so
80jili duh enotnosti in povezano-
8ti, predvsem v zahodnih de-
Zelah, ki so se zdruZevale v raz-
Ne skupnosti (gospodarske, po-
litiéne, kulturne), posebej pa v
Vzhodni, kjer so pod dominacijo
8Z ohranjali enotnost, monolit-
Nost in vojadko trdnost. Vendar
S0 se razmere po letu 1975 bo-

Sale s povezovanjem evropskih
dezel v enotnejio skupnost v
Okviry Konferenc o varnosti in
Sodelovanju v Evropi. Se ugod-
NejSe razmere za evropsko pove-
20vanje in sodelovanje so nasta-
€ 8 spremembami v srednji in
Vzhodni Evropi, po razpadu ber-
kega zidu in Zelezne zavese.
8e to je omogocilo nove akcije na
Vz2gojnem podrodju in zato ni
dno, &e je Stalna konferenca
®Vropskih ministrov za Solstvo v
Okviru Sveta Evrope na sestanku
Na Dunaju leta 1991 kot glavno
Yemo obravnavala nove mozno-
8tizg, vzgojo mladih po teh spre-
Membah. Govorili so predvsem o
Novih poteh evropske vzgoje, o
SVropskih dimenzijah vzgoje in
Pouka, Pridlo je do prave eksplo-
2{je nacionalnih, regionalnih ter
®Vropskih konferenc in sredanj
Na to temo.

Mnogo posvetov o evropskih

Tazseznostih vzgoje in izobra-
€vanja je bilo v okviru raznih
®Vropskih organizacij in institu-
Clj, zlasti pa pod pokroviteljstvom
na pobudo Sveta Evrope. Po-
8€bno pozornost so in bodo posve-
Ui srednjim Solam, ki naj bi si
Prizadevale za novo vzgojo in
Pouk, ki zajema zlasti druzboslo-
Vie in v okviru njega pouk o &lo-
Vekovih pravicah, ekoloko vz-
80jo in pouk, politiéno, drzavljan-
Sko in podobno vzgojo. Vse to naj
Oibila podlaga za novo evropsko
VZgojo, za novo evropsko zavest,
turo, sodelovanje in soZitje. To
Naj bi se razsirilo na celotni kon-
tinent, preseglo naj bi nacional-
e, verske in druge razdelitve in
lasprotja. Gre torej za vzgojo za
'Vropo, za pouk o Evropi in za
Odoge Zivljenje v Evropi. Taka
VZgoja in izobrazevanje ne zahte-
Vata novega predmeta, temved
Poglobitev in razairitev ter osmi-
Slitev vseh drugih predmetov.
Odobno kot smo nekoé govorili
© vzgoji za razumevanje med
Narodi, vendar s §irgega vidika.

Btrokovnjaki, ki se za tako vz-
£0jo zivo prizadevajo, ki se zanjo
2e leta trudijo, opozariajo, da je

pouk Ze bil v uénih nacértih

e

razvitih evropskih dezel, da so
mladi ze marsikaj zvedeli o Evro-
pi v okviru tujih jezikov, prieko-
nomiki, politiénem pouku, pri
zgodovini in geografiji, literatu-
ri, glasbi in drugod. Vendar novi
éasi zahtevajo in omogoéajo po-
globljeno spoznavanje evropskih
zadev in procesov. Tak pouk ne
zahteva uniformiranosti Solskih
sistemov in uénih naértov, tem-
veé le njihovo obogatitev z novi-
mi, sodobnimi temami. Vseskozi
Jetreba spostovatinacionalne po-
trebe in posebnosti. Tak pouk tudi
ne zahteva zagledanosti v Evro-
Po, evropocentrizma, temveé Sir-
Se poglede na svet. Mladi naj ne
bi postali drzavljani le svojih
drzav, regij, temveé tudi Evrope
in sveta... Evropsko zavest ngj bi
gojili tudi zunaj Sole, v raznih or-
ganizacijah, zlasti pa preko me-
dnarodnih stikov in povezav.

Spremembe v Evropi in
nove moznosti
povezovanja

Perestrojka in poznejse spre-
membe napolitiénem zemljevidu
Evrope in sveta so omogoéile in
zahtevale nove odnose med
drzavami, ki so bile ideolo8ko
razdeljene. Vse to je moéno vpli-
valo tudi na 8olstvo, vzgojo, izo-
brazevanje, omogoéilo in zahte-
valo je nove odnose in akcije,
transformacije, inovacije, nov
razvoj v smeripovezovanja in so-
delovanja. Te spremembe zahte-
vajo manj zagledanosti v pre-
teklost in veé v sodobnost in pri-
hodnost. Ob koncu XX. stol. lahko
ugotovimo, kako velike spre-
membe so doZivljale generacije,
koliko vojn je vodilo usode ljudi,
narodov, dezel in drZzav, koliko
imperijev je razpadlo, koliko no-
vih drZav se je porajalo, kakana
nasprotja je bilo potrebno prema-
govati in se vendar povezovati,
sodelovati in se sporazumevati.
In koliko 8kode je bilo storjeno élo-
veku, naravi, okolju vimenu dr-
Zave, sile, oblasti, dobi¢ka in
sebiénosti. In kako je bila zlora-
bljena znanost, kako so v imenu
ideologij, religij podjarmili &lo-
veka, vseskozi pa zanemarjali
pravo ¢lovesdko, etiéno in huma-
nistiéno vzgojo.

Izrednega pomena so bile poli-
tiéne spremembe v Evropi, saj so
vplivale tudi na nase zivljenje,
predvsem pa nam omogoéile
drzavno samostojnost in z njo po-
vezane transformacije na po-
drogju gospodarstva, politike,
kulture, ideologije. Zgodovinarji
opozarjajo na pomen prve sveto-
vne vojne, Ki je povzroéila pro-
pad nekaterih evropskih mnogo-
nacionalnih drzav in moéno
osiromasenje evropskih dezel. Po
njej je prislo do novih gospodar-
skih, politiénih in ideolo8kih na-
petosti in delitev in do strahovi-
te druge svetovne vojne, ki je
povzroéila Se hujse razdejanje in
ideoloske in druge delitve, do
nastajanja gospodarskih, politic-
nih in vojaskih blokov. Vse to je
na drugi strani povzroéilo novo
zdruzevanje in povezovanje. Pre-
dvsem pa sta bloka povzrotila
noro oborozevalno tekme, ki je
podredila gospodarstvo, politiko,
kulturo in vse drugo vojaskim ci-
liem. Sele helsinska konferenca
leta 1975, ki jo je kronala zna-
menita Helsingka listina, je po-
menila otoplitev in popudcanje
napetosti.

Se usodnej§e spremembe 50 po-
tekale po letu 1980, ko so na za-
hodu nastajale nove grupacije,
nova, tesnejSa povezovanja, na
vzhodu pa je prihajalo do pere-
strojke, do notranjih sprememb,
ki so omogocéale odpiranje, novo
povezovanje in sodelovanje med
drZzavami, rahljanje Zelezne za-
vese. In prislo je usodno leto
1989, ko je bila odpravljena
Zelezna zavesa, ko se je zrusil
trdni in navidezno veéni sistem
blokov, kije desetletja vklepal in
loéeval milijone na obeh straneh.
Pojavile so se nove moznosti za
So0zitje in povezovanje med evrop-
skimidrZzavami. Uresniéile so se
sanje mladih, kiso desetletja zah-
tevali odpravo vojadkih blokov,
razoroZitev, zbliZevanje ne gle-
de na ideologije in druzbene ter
politiéne sisteme. V enem letu je
prislo do tolikih sprememb kot v
desetletjih. Podoba Evrope se je
spremenila, odprle so se nove
perspektive za soZitje, sodelo-
vanje, kot se je pokazalo zlastina
Konferenci o varnosti in sodelo-
vanju v Evropi leta 1990, kjer so
ugotovili, da je konec delitve Ev-
rope, da je treba graditi nove
odnose na temelju svobode, de-
mokracije in spostovanja élo-
vekovih pravic, da sije treba po-
vsod prizadevati za mir in social-
no praviénost. Napovedala se je
raz3iritev Evropske skupnosti,
zlasti pa povecanje Stevila ¢lanic
Sveta Evrope. To se je Ze ures-
niéilo, saj ima ta danes Ze 27 ¢la-
nic, med njimi je tudi Slovenija,
Evropska skupnost pa se je raz-
girila na 15 Galnic.

V novejSem éasu se krepi so-
delovanje med zahodnimi in
vzhodnimi evropskimi drzava-
mi. Velikega pomena je Evropska
zveza sindikatov, vedno vegjo
vlogo pa ima tudi Konferenca lo-
kalnih in regionalnih oblasti
Evrope. Na podrogju vzgoje in
izobraZevanja se porajajo tevil-
na poklicna zdruZenja v okviru
programov Evropske skupnosti,
kot so ERASMUS, ki pospesuje iz-
menjavo studentov in profe-
sorjev, COMETT, ki pospe&uje
vzgojo in izobraZevanje na po-
droégju tehnologije, YES, ki skrbi
za mladino, EURYDISED, ki v
okviru Evropske skupnosti vzdr-
Zuje in razvija informacijsko
mrezo s podrogja vzgoje in izo-
brazevanja, EUDISET, ki v okvi-
ru Sveta Evrope gradi evropski
informativni sistem o vzgoji in
izobraZzevanju, in drugi Stevilni
evropski centri in ustanove, ki
povezujejo evropske drZzave. Bi-
stveno je, da je evropsko sodelo-
vanje stvarnost, da je del nadega
vsakdanjega Zivljenja, da zajema
vlade, poslovneze, sindikate, po-
klicna zdruzenja in posamez-
nike. Bistvo pa tvori vzgoja za
tako sodelovanje, za novo Evro-
po.

Za nas je posebej pomembno
vprasanje, kako so se Solski si-
stemi, vzgoja in izobrazevanje od-
zivali na gospodarske, politiéne,
socialne in druge spremembe v
Evropi. Na zahodu so se izo-
braZzevalni sistemi med vojnama
prilagajali politiénim, gospodar-
skim in drugim razmeram, zato
50 se porajali zelo razliéni kon-
cepti Sole in vzgoje. V diktator-
skih drzavah in rezimih so gojili
nacionalistiéno in rasistiéno ter
versko vzgojo, v demokratiénih
pa liberalistiéno in versko, veliko
viogo so Ze igrale mednarodne

organizacije, zlasti Drustvo na-
rodov in njegove komisije ter
ustanove in seveda mnoge med-
narodne organizacije uéiteljev.

Po letu 19945 so se po vsem
svetu trudili za novo 3olo, iskali
S0 nove poti, uvajali stevilne re-
forme, zlasti so prenavljali uéne
nagérte, izboljsali izobrazZevanje
uéiteljev. Vzgojo in izobrazevanje
so poskusali prilagoditi socialnim
in drugim razmeram. Razvoj de-
mokracije je terjal enake mozno-
sti Solanja za vse sloje, za oba
spola, élovekove pravice in svo
boséine. Po drugi vojni so si sko-
raj povsod izrecno prizadevali za
izboljSanje Solstva, za odpravo
razlik, ki so bile znaéilne za ¢as
med obema vojnama. Povsod so
se trudili za. mnoziéno predsolsko
vzgojo, za obvezno osnovno §olo,
za podaljSanje Solanja, za Siritev
srednjih 8ol, za izboljSanje uénih
naértov. Vendar so tudi v zahod-
ni Evropi le poéasiin s tezavami
odpravljali neenakost, saj je po-
tekala dolgoletna borba med po-
svetnim in cerkvenim Solstvom,
med bolj alidkimi sistemi.

Nekoliko drugaéne poti so ubi-
rali v vzhodnih evropskih de-
Zelah, kjer je bilo spolno razliko-
vanje v socialistiénih sistemih
manj poudarjeno. Vendar so Zen-
ske obremenjevali tudi s teZkimi
deli, pripadniki vodilne Partije so
uzivali privilegije. Tu so spre-
membe tudi po revoluciji leta
1989 podasnejse, saj tezje prelo-
mijo s tradicijo. Vzgoja v demo-
kratiénih druzbah je manj sta-
tiéna, kajti ljudje imajo pravico
izraziti svoje potrebe in zahteve,
kijih zakonsko potrdijo. Tu gre za
simbiozo med socialnimi potreba-
mi in 8 spremembami ter vzgojo.
Mnoziéna potrosniska druzba
uvaja vzgojo, ki je osredotodena k
otroku, tudi starSem postavijajo
vedje zahteve. Veliko vlogo ima,
sedaj Konvencija o otrokovih pra-
vicah. Nasprotovanje spolnim ste-
reotipom v Soli kaZe odloénost
druZzbe, da zagotoviobema spolo-
ma enake moznosti. Podjetnidka
kultura, ki jo sedaj razvijajo na
zahodu in na vzhodu, zahteva
uéinkovito vzgojo in izobrazeva-
nje, ki bo ustrezala tehnologki
druzbi. U¢itelji in Sola morajo so-
delovati s starsi, z lokalno skup-
nostjo, z otrodkimi skupinami in
zmedjji. Visoka informativna teh-
nologija je spremenila stil Ziv-
ljenja, zrevolucionirala pa je tudi
vzgojo in izobraZevanje. Vzgoja in
ucéenje sta dozivljanska, trajna,
permanentna procesa. Sola je bolj
partner kot samostojen in osam-
ljen agent vzgoje.

Osebnostna in socialna

vzgoja za Evropo

Kar zadeva vzgojo v Evropi, je
potrebna nova vizija ter imagina-
cija pri planiranju in financiranju
uciteljskega izobraZzevanja, kinaj
daje tem visgji status, jih usposablja
za inovacije in za smotrno izko-
riséanje in uporabo nove informa-
cijske tehnologije. Vedeti je treba,
da ima vzgoja dve vlogi, in sicer
mora ohranjati zdrave korenine
kulture in vsajatinova semena za
novo hitro spreminjajoéo se druz-
bo. To pomeni tudi, da vzgajamo
Evropejca, da vnasamo evropsko
dimenzijo v celotno vzgojo in izo-
brazevanje. Mladim pomagamo
razvijati sposobnosti za Zivljenje
in delo v evropski druzbi. Ce naj
Evropa napreduyje, mora njeno lju-
dstvo razvijati svoje notranje sile
in pobude in usposabljati nove ge-
neracije, da bi se lahko spopadali
z izzivi medsebojno odvisnega sve-
ta, da bi bili sposobni empatije in
da bi sprejeli evropske vrednote.
Zato paje za mlade rodove potreb-
na osebnostna, socialna, interkul-
turna in multikulturna vzgoja,
pouk o ¢lovekovih pravicah, vzgoia
za demokracijo, medijska vzgoja in
konéno politiéna vzgoja in pouk ter
oblikovanje drzavljanske zavesti.

Osebnostna vzgoja pomeni obli-

kovanje uravnovesene osebe, po-
meni uéenje za uporabo lastnih
sposobnosti in kvalitet in pridobi-
vanj znanj o tem, kakoje treba Zive-
ti. To so cilji, ki vkljuéujejo celotni
uéni program. To je tvar vzgoje za
drZavljana, politiéne vzgoje.

Sola naj bi mladim nudila vrsto
pozitivnih in negativnih Zzivlje-
njskih izkusenj. Gre predvsem za
med¢loveske odnose, za odnose
med spoloma, za obvladovanje
¢ustev, antisocialno vedenje, za
prijateljstvo, skrb za druge, za eti-
éni razvoj. Ceprav se nekateri 30l-
ski sistemine ukvarjgjo z verskim
poukom, se med mladimi pojavlia
potreba po odgovorih na globoka
etiéna in moralna vprasanja, o ka-
ferih bi se mladi Zeleli pogovarjati
z drugimine glede nato, ali pripa-
dajo krséanski ali kaki drugi veri
alinobeni. Gre za vpraSanja o smi-
slu zivljenja, o Zivljenju po smrti,
o usodi ali bozji intervenciji, o etiki
vojne in miru, o razorozitvi, o pa-
cifizmu, splavu, kontroli rojstev,
0 evtanaziji, o medicinskih vpra-
Sanjih, o reSevanju osebnih tezav
in problemov, o problemih depre-
sije, oobéutku krivde, o odrinjeno-
sti. Veliko je stvari, ki vplivajo na
razvoj mladih, ki so povezane z
medélovedkimi odnosi in etiko.
Velikega pomena je varnost, prva
pomoé, delovna ali poslovna spo-
sobnost, zdravje, droge, AIDS, pro-
blemi splava. Pomembne so tudi
telesne spretnosti, moé, dobro po-
éutje, kar tudi prispeva k samo-
spoznavanju, k vzgojinasploh. Ko-
mite ministrov v okviru Sveta
Evrope je priporoéil celo, da biugo-
tovili telesne sposobnosti mladih
od 6. do 18. leta.

Razvoj mladih je odvisen tudi
od éustvenega zoremnja in boga-
tenja, kar pa je odvisno od kul-
turnegda Zivljenja v 3oli in zunaj
nje. Kreativna in uporabna umet-
nost nista privilegij elite in nista
luksuz. Bila naj bi del uénih
nacrtov vseh 3ol in naj bi mlade
usposabljala za bodoée kulturno
zivljenje. Potrebna je zaokrozena
in smotrna estetska izobrazba
vseh v Evropi, pri éemer ne gre
le za ohranjanje nase kulture in
okolja in civilizacije, temveé naj
omogoda mladim samouresnice-
vanje, osebnostni razvoj, zlasti
pa estetski éut in moéi.

Osebnostni razvoj mladih je to-
rej odvisen od uradnega, vzgoj-
nega programa in od skritega, ne-
formalnega. V urejeni druzbi je
osebnostna in socialna vzgoja
skrbno vodena in prilagojena
potrebam in moZnostim vsakega
uéenca, toda v realnosti je naj-
boljde, kar lahko pri¢akujemo in
upamo, to, da se mladi uéijo v
skupinah in je uéenje skladno z
razvojno stopnjo uéencev. Pred
destimi leti je simpozij, ki je po-
tekal v okviru Sveta Evrope in ki
Je bil posveéen socialni vzgoji
mladostnikov, pripravil vrsto
koristnih priporoéil o ciljih, vse-
binah in metodah socialne vzgoje.
Klasiéne u¢ne metode so kontra-
produktivne, namesto njih so
bolj3e tiste, ki omogoéajo dijakom
sodelovanje, posvete in nudijo
metode, ki pospesdujejo procese
socializacije, torej metode grup-
nega dela, simulacije, socio-dra-
me, igranje vlog, projekte in raz-
govore. Socialne spretnosti in
sposobnosti ter socialno obna-
Sanje se ne razvijejo le sluéajno,
temveéjih je potrebno trajno sti-
mulirati, spodbujati. Gre za to, da
znajo mladi sebe jasno izrazati,
analitiéno misliti in logiéno obli-
kovati razumne sodbe, uporablja-
ti razne medije, sprejemati izzi-
ve, trdno stati za lastnimi sta-
1i8¢i, spodtovati pa tudi misljenje
drugih, sodelovati z drugimi na
odprt in konstruktiven naéin, zi-
veti zdravo.

0O¢itno je, da v Evropi ni enot-
nih poti vzgoje za socialno Ziv-
lienje, osebnostne in socialne vz-
goje. Po svoje vplivajo lokalne
skupnosti, tradicije, skupine pri-
tiska; moé cerkve in drZave vpli-
vata na prakso. V katoliSkih de-
Zelah in islamskih drzavah neka-
teri menijo, da verska vzgaoja vpli-
va na odloéitve in vedenje, da je to
osrednji dejavnik in problem oseb-
nostnega razvoja. Vnovejsih éasih
so opravili raziskave na mladih,
starih 16-18 let, in odkrili nove vi-
dike in probleme osebnostnega in
socialnega razvoja. V. mnogih pri-
merih vkljuéujejo uéitelji “Human
Sciences” problematiko socialnega
in osebnostnega razvoja in vzgoje
vuéne naérte. Ta zgjema teme, kot
s0 vprasanja spolnosti, splava,
zakona, star3evstva, higiene,
zdravja, uporabe denarja, drzav-
ljanstva, élovekovih pravic, razu-
mevanje medijev in zakonov. Te

probleme obravnavajo pri razlié-
nih predmetih, npr. pri religiji,
vzgoji, gospodinjstvu, biologiji, so-
cialnih naukih, ekonomiki, filozo-
fiji, pri zgodovini, pri drzavljan-
skem pouku in telesni vzgoji. Raz-
vila so se nova vzgojna podrodgja,
npr. zdravstvena vzgoja, spolna
vzgoja, nega otroka, vzgoja po-
trosnika, uéenje za medije, oseb-
nostna, socialna in zdravstvena
vzgoja. V mnogih deZelah so razvili
interdisciplinarne te¢aje o raznih
socialnih vpra3anjih.

Interkulturna vzgoja -
znak in sredstvo
demokraticéne druzbe

Na kontinentu, ki je zelo raz-
nolik, lahko geografska pripad-
nost dolog¢a poloZzaj mladine.
Razlike niso le med baltiSkimi in
mediteranskimi podroé&ji, med
kontinentalnimi in primorskimi,

temvecé so razlike tudi po regijah.

kot npr. znotraj Spa.nije. Gréijje.
Britanije... Razlike lahko izvirajo
iz narodnosti, gospodarstva.
lahko so politiéne, socialne ali
kulturne narave. Priprava na
Zivljenje torej pomeni priprave
na sprejemanje razliénosti. V
demokratiéni druzbi razliénost
ne sme voditi v diskriminacijo,
zato mora biti vzgoja odprta k
drugac¢nosti, uéence moramo je-
matikot avtonomna in enakopra-
vna bitja ne glede na barvo koze,
raso, socialni izvor, vero, nacio-
nalnost. Izvzeti ne smejo biti niti
otroci manjsin, beguncev in mi-
grantov. Politika, ki jo vodi vla-
da do razliénih jezikov in jeziko-
vnih skupnosti, je kriterij za upo-
Stevanje multikulturalnosti. Nas
zanima 8irsi sociolodki pomen
multikulturalnih druzb. Program
Sveta Evrope za vzgojo in kultur-
ni razvoj migrantov in drugih
manjsinskih skupin kaZe, da jih
ne bi smeli obravnavati kot
evropski problem, kot nekaj pro-
blematiénega, temveé kot izvor
in podlago kulturne obogatitve,
bogastva ter pridobitev za indu-
strijski sektor evropske ekono-
mije. Ce naj bo Evropa uspesna
na svetovnem trgu, morajo njeni
drzavljani imeti visoke medkul-
turne navade, spretnosti, sposob-
nosti. Gibanja ljudi iz drugih kon-
tinentov ustvarjajo kulturno di-
hotomijo med domaco in imigran-
tsko druzbo, ki je ne smemo spre-
gledati. Mlade generacije prevze-
majo kulturo dezele gostiteljice.
Migrantske kulture so odvisne od
veé dejavnikov, zlasti od etiéne
izvora, tradicij deZele gostitelji-
ce in sedanjih okolidéin Zivljenja.
0Zje okolje pospesuyje asimilacijo,
druga in tretja generacija mlado-
stnikov pa svoje energije usme-
rja v oblikovanje subkulture.
OpaZeno je, da v multikulturnih
druzbah dominantna kultura
prevlada manj$insko kulturo in
da ravnovesje ostaja le na manj
pomembnih podroéjih, npr. pri
uporabi prostega ¢asa, priobla-
éenju, da le tu ostanejo znadgil-
nosti manjsine nedotaknjene.

Manj3ina, ki je pod pritiskom,
ohranja le osnovne vrednote, kot
so druZina,, sorodstveni odnosi,
moske in Zenske vloge, tradicije
in priéakovanja, torej tisto, kar
je usodno pomembno za njihovo
kulturno identiteto. Predvsem so
migranti pod konfliktnimi pri-
tiski. Socialni in ekonomski od-
nosi in potrebe pospesujejo asimi-
lacijo. Npr. v Angliji je moéan pri-
tisk po prilagajanju. Tisti, ki spre-
jme angle§kijezik, je “eden izmed
nas”. Toda Svet Evrope se je izre-
kel proti asimilaciji. Boj proti
asimilaciji lahko vodi v getoiza-
cijo, v zahteve po posebnih Solah,
kijo izrazajo obiéajno bele verske
skupine, kjer previaduje kriéan-
ska verska vzgoja. Logitev zahte-
va svojo ceno. Lahko pride do
rasnih spopadov, lahko se raz-
plamti rasizem, antisemitizem,
svoboda govora lahko postane
bogokletna. Ker pomenita asimi-
lacija in separacija dve nasprot-
ni resitvi in nista ugodni, spre
jemljivi, so si zamislili tretjo
mozZnost - mesanje, prepletanje
etniénih skupin in kultur -"me-
tissage” - k nediferenciranim ali
“hibridnim” kulturnim normam.
Toda to si je mogoce zamisliti le
v neki meri.

V mednarodnih organizacijah
so prisli do soglasja, da je potreb-
no sprejeti razumno reditev mul-
tikulturalizma. Evropa mora na-
daljevati po poti vzgajanja in izo-
brazevanja v duhu vzajemnega
razumevanja, k pluralistiéni in-
tegraciji. Taka politika Zeli ohra-
niti “mozaik kultur” in priznava

Nadaljevanjena 15. strani




20. julija 1995

PANORAMA

.. Yoiskaievoiska

- Jaka, zbudi se! Sli§i§? Zbudi se, lepo te
prosim, dgj sel

- Kgj pa je?

- Vojna.

- Kje?

- Po radiu.

- Naj kar bo, jaz sem Ze brez vojne dovolj
mrtev.

Obrnil se je na bok in smréal naprej.

Marica se je stisnila k njemu na kavé, ce-
prav je smrdel kot za Zganjekuho namocéene
tropine. Zato je tudi spal na kavéu, kajti ka-
dar se ga je nalil, ni nikoli uspel do spalnice.
Zaradi Zene, seve. In sinodi se ga. je. Nalil. Pa
ne sam. Cela vas se ga je. Tudi Zenske so bile
zraven, le prej so odnehale. Dedci pa so se
oprijeli [judskega scenosleda: “Pregj pa ne gre-
mo dam, da se bo delal dan”. Kriéendus, saj
ne postanes vsak dan samostojna drzava/!

Morebiti pa je res neksj narobe, je zacelo
Jaki poéasi plezati po tropinah, ko je zacutil,
da se ga Zena oklepa z obema rokama in po-
drhtava. Pa brez vsake Zelje. Navadno ima-
ta po zabavah tihi teden. Tudi v primeru, ée
sta bila skupaj. Menda se ga nihée tako pra-
SiGje ne nazre, kot ravno on. In kaj da jo bri-
&ga, Ce je to le enkrat na dva meseca in ée je
sosed vsak dan naZgan. Ona paé ne prenese
pijanega éloveka, niti enkrat na leto nel

- Kgj pravis, da si sliala po radiu?

- Da so tanki zapustili vojasnice.

- Kak3ni tanki?

- Od nade armade. Nasi pa so se jim posta-
vili po robu.

- Marica, ti si zme8anal! O katerih nasih
govoris?

- Kgj jaz vem, je zgjokala. Mene je strah.

- Saj sifejst baba, samo umiri se. Pri vsem
tem sranju, ki nam ga politika zadnje case
servira, se normalnemu ¢loveku res lahko
vse pomesa, kaj Sele Zenski! Pa se bo Ze spe-
Jjalo. Bos videla, da se bo. Samo pomiri se.
Vazno je, da smo 5li véeraj na svaje. Saj bodo
tezave, ampak vojna le ni tako enostavna
stvar, da bi si jo nekdo kar ez noé izmislil.
Tudi Beograd ne. Ce bi se pa res do konca
zaribalo, takrat pa midva ne bova poslusala
glasbe po radiu tako kot zdajle. Mislis, da bi
nas rezerviste pustili kar doma? Se preden
bi kdo kgj povedal po radiu, bi imeli uzbuno.

- Sgj je nekdo Ze sprasSeval po tebi. Rekla
sem, da te §e ni doma.

- Kako, da me Se ni doma?

- Ravno zaspal si.

“Obvestilo drZzavljanom,” se je prijazen alt
napovedovalke izluséil iz glasbe kot zrno iz
strocnice.

Jaka je previdno vstal s kavca, saj se je
bal, da mu ne bi usla kaksna beseda. Skoraj
po prstih je odplesal do radia in ga na vso
mo¢ privil. Po obvestilu je dom spet napolni-
la glasba.

- Marica, pa smo res tam.

- Kje?

- V vojni.

- Kgj bomo pa zdgj?

Q@ledala ga je tako telegje iskreno, da se mu

Jeodgovorizgubil kdo ve kam. Ali pa ga sploh

ni bilo. Saj res: kaj bomo pa zdaj? To ni veé
zgodba, kijo beres v knjigi, ali gledas na ekra-
nu. To zgodbo kar sproti pi§es. V Zivo. In ée
imagd sredo, jo celo konéas. Nekateri te srece
nimgjo.

Usedel se je na kavé in z neZnim gibom po-
tegnil s sebgj Se Zeno. PobozZal jo je po laseh,
pocukal za uho, poZgecékal pod brado, ji izva-
bil nasmesek in zagrulil s sugestivnim gla-
som estradnega iluzionista, ko napoveduje
svojo ekskluzivno predstavo:

- Jaz bom najprej oblekel hlace. Vojaske.
Ti bo§ medtem skuhala kavo. Dvgjno, Potem
me bos z avtom odpeljala do kriziséa.

- Do tistega pri kapelici, je spet vedela Ma-
rica.

Red je bil vzpostavljen. Custva so se ujela
na limanice in obstala na tleh.

Ne povsod.

Na zboriséu je, na primer, brbotalo kot v
kotlu. Mostvo bataljona, ujeto v ristanc kila-
vega gozdicka, se je spoprijemalo z nasilno-
stjo lastne energijje. Tekalo je brezciljino sem
ter tja, preklinjalo, zbijalo vice, zahtevalo,
pilo, grozilo, éakalo. Od ¢asa do ¢asa je kot
ZzacCarano otrpnilo v vedjih ali manjdih krpi-
cah okrog tranzistorjev in se spet razletelo.

- Porkamadona, fantje, zaksgj pa niste po-
stavili zavarovanja? je Jaka Ze med vrati
zalucdal v §tab bataljona, ki je sestankoval v
lovski kodi.

- Samo preveé pameten ne bodi, mu je grdo
zabrusil TomaZzié. Si komgj priSel. Mi smo Ze
Stiri ure tukaj.

- Saj nisem Se ni¢ zamudill Do zjutraj smo

proslavljali osamosvaojitev. Ob treh smo Se
na sredi vasi sadili lipo.

- Ngj me vrag, se je zareZal DuSan, ée Slo-
venci nisme naroben narod! Ngjprej naredi-
mo veselico v éast osamosvojitve, potem gre-
mo pa z oroZjem po njo!

- Zgjebal si se: brez oroZja gremo po njo.
Brez orozja! MioroZja sploh nimamo, ée vam
moram jaz odpreti oéi. Sami smo ga zvozili v
kasarniSka skladiséa. Sedgj pa ¢akamo, da
nam ga bodo pripeljali. O, Jjubi bog, saj ni tre-
ba veliko pameti, da bi sestavili to resnico!
€e bi imeli oroZje, bi ga nam Ze zdavnaj pri-
peljali in tudi mi bi vedeli, kgj z njim. Najprej
bi gotovo postavili zavarovanje. Zaksgj bi se
pa sedsj zavarovali, saj sploh vojska nismo?
Je Ze kdo videl vgjsko brez orozja? Jebenti,
po mednarodnih konvencijah Se kanonfuter
nismo!

- TomaZzié, umiri se. Na pokrgjinskem Stabu
so obljubili, da bodo oroZje takqgj dostavili.

- Na ta “takoj” dakamo Ze od zjutraj. Ce bi
vsaj vedeli, kgj se dogaja? Nobenih informa-
cij. Val 202! Kot na pikniku. JLA pa s tanki,
topovi in migi.

- Kje pa je komandant, je zanimalo Jaka?

- Vrag vedi. Menda na sluZbeni poti v An-
gliji. .
- Ampak, neksj bo le treba storiti, konec
koncev smo odgovorni za vse te Jjudi.

- Jaz nisem nikomur za ni¢ odgovoren, do-
kler bo tako, kot je. Sgj Se tega ne vem, ¢e je
prav, da sem tukaj? Nobenega poziva, nobe-
nega uradnega dokumenta. Pride sosedov
poba: ZGospod TomaZzié, uzbuna. Zbiralisée
na starem kraju.’ In grem. In sem tu. In niko-
me nista! Vsgj to bi nam lahko kdo povedal,
da nam zaupa. Da smo nasi. Da smo legitim-
ni. Vsgj to! Kdo pa smo sploh mi? Niko i nista.
Pi¢kin dim. Rezervna sestava jugoslovanske
Jjudske armade.

- TomaZié, zdaj te imam pa dostil Samo Se
eno tako zini, pa ti bom klaviaturo v rit stol-

slili.

- Ce so si sploh kaj zamislili?!

- Res, ée so si sploh kgj zamislilil Vsi smo
se ves ¢as pripravljali samo na dve mozZno-
sti. Na vzhodno in na zahodno. Zdsj imamo
pa katero? JuZno? Se tega ne mores redi.
Gotovo pa je to tretja varianta, o katerijaz se
ta hip, pa ée me Se tako éudno pogledate, ni-
sem popolnoma prepriéan. Preprosto ne
morem razumeti.

- Ker ti osamosvaojitvena veselica Se ni izh-
lapela iz riti! Sicer imas pa prav.

Proces je stekel. Hitreje, kot bi kdo prica-
koval. Vojaki so se umirili, vzdu§je je postalo
vojasko in obvladljivo.

- Komandir, ée si Ze tako hudidev, da me
podiljas na straZo brez puske, potem bodi e
toliko angelski in me spusti domov. Grem po
svajo.

- Po kaj?

- Po svqjo lovsko karabinko.

Cez dobro uro je bilo za vod vojakov obo-
rozenih z lovskim oroZjem.

- Poroénik, smo vojska ali nismo, je Jaka
podrazil Tomazicéa.

Prehitro. Najugu seje pojavil hrup. Venem
samem trenutku je narastel v grmenje in v
pekel. Zelo nizko je preletel gozdicek in se
izgubil. Vendar ne iz gozdi¢ka. Tam je pustil
8voj namen.

- Kurbe!

- Vedo za nas!

- Kgj pa 3el Sluéagjno so preleteli.

- Vedo za nas!

- Vedo za nas!

- Znorel bom!

- Ne bo se ti dosti poznalo.

- Drugié bodo vZgali z raketamil

- Pojdi k mamici pod krilo.

In je spet stekel proces. Ve se, kam. Nazgj.
V bozZjomater! Hitreje, kot bi kdo priéakoval.
Je pa tudi res, da se je isto¢asno nabirala
nekaksna jezica. Taka, s katero vsgj malo
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zbirka
humoristiénih
zgodbic Staneta
Pecka z naslovom
Dobri vojak
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kell Prokleti kurec paniéarski. Le kdo ti je
dal oficirski ¢in?

Jaka je zacutil usodnost trenutka. Fan-
tje so bili trik pred praznjenjem. Takim
alidru—-gacénim. V rudilen ali gradilen pro-
ces. Ni¢ éudnega, saj so Ze veé kot pet ur
brez kakrsnekoli uporabne informacije,
slepi in gluhi, brez vsakega povelja, brez
oroZja in opreme, brez vsega. V gozdiéku
pa ¢ez dvesto Jjudi, ki od njih priéakuje
voljo, da bi se ji podredili. Fantje, predla-
gam, da se sami organiziramo. Bodite
prepricéani, da tudi v obéinskem in po-
krajinskem Stabu ne tede, kot so si zami-

brcnes proti strahu.

Ali pa kar ustrelis.

Seveda se je lada sunkovito ustavila in do
zob oboroZeni rambo v novem moderadastem
kroju teritorialne obrambe je bil ¢isto na ve-
trobranskem steklu.

- Si znorel?!!

- Ne. Kaj pa ti? mu je prav uZivasko vracéal
v stari sivooljéni kroj teritorialne obrambe
obleéeni vojak z naperjeno lovsko karabinko.

-Jebentiboga! Jaz sem iz obéinskega staba!

- Jaz tudi tebi boga! Sem pa straZar in te
bom pocil kot divjega prasi¢a, ée se ne bos
zacel pri priéi vojasko obnasati. In roke drzi

na volanu!

Pritekel je DuSan.

- Je Ze dobro, Janez. Tega poznam. Zakaj
si pa streljal?

- Ker se ni hotel ustaviti.

- Edino prav.

Obcéinskemu se je Sele po ¢éetrtem srku tro-
pinovea vrnila prava barva.

- Pokli¢ite komandanta.

- Je v Anglijji.

- Ne me zgjebavat, porkamadona! Najprej
neki jager strelja name, potem ga castnik za
to Se pohvali, zdgj me posiljate v Anglijo: voj-
na je!l Za take stravi pa se gre v vojni pred
vojasko sodisce!

- Pa za take tudi, ¢e ti smem povedati, ko
cel bataljon ves dan éaka, da bo dobil kaksno
uporabno informacijjo, povelje, orozje, hra-
no... Kaj se pa gres?! Komandanta ni, in to bi
morali vi, tam na obéinskem Stabu, bolj ve-
deti kot mi. Tukaj smo se po svgje organizi-
rali, samoupravno, ée te beseda prevec ne
moti. In do sedsj kar vozimo, ée te spet ne
motil Ne bomo pa dolgo! To mi pa hudiéevo
zares verjemil Ijudje so na pecljih. Se en takle
prelet letal, pa se bo osulo kot zrele hruske z
drevesa. In Ge sedajle jaz kri¢im, ne kri¢im
zato, ker sem jezen nate, kri¢im zato, ker sem
tik pred tem, da se bom osul!

- Pizda, smo vsi nataknjeni. Pomagajte mi,
prosim, znositi robo iz avta.

Sedem pistol je bilo, ravno toliko “ta pra-
vih” uniform, dva ambrusa, tri puske M-48,
pet polavtomatskih pusk M-72, za osem kap
nabgjev, kakih petngjst ofenzivnih bomb, en
daljinogled, dve specialki, piSéalka, seznam
bataljona po enotah in kartonska Skatla slo-
venskih znakov TO za kape.

- Kaj si pred kaksSno vojasnico beracil?

- Mislim, da mi boste zdaj verjeli, je spet
zacelo érviciti Tomazica. Piékin dim!

Obcinski je tokrat ostal trdno v sedlu.

- V mraku se premaknite do zaselka @Go-
renje Dolenje. Tam vam bo v toku noéi dosta-
vljeno oroZje in sredstva za zvezo.

- Kgj pa hrana?

- Du§an, lepo te prosim, ne me sedsj s tem/
Sgj smo na domaéem terenu. nekako se zna-
Jdite. Jutri bo Ze vse normalno.

Kaj je obéinski mislil s tem, da bo jutri Ze
vse normalno, je samoupravno imenovani
komandant Dusan lahko samo ugibal. Pono¢i
so jih v tistem zaselku res oborozili z vec ali
manj trofejnim orozjem, tudi radio postgjo

so dobili, za hrano pa so se morali Se vedno |

znajti. Saj ne, da bi bil to kak problem, Jjudje
sojih sami vabili in jim ponujali, malo je pa le
nerodno, recimo za ¢ast, ée po pravici poves
civilistu, da se hranis v hotelu “Znajdi se”.

Protijutru jih je doletelo tudi prvo povelje
iz vigjega Staba in to je bilo ngjpomembnejse
za moralo enote. Ljudje so se takogj pocutili
pomembne: delujgjo v nekem organiziranem
sistemu in na njih raéunajo! Postraviti mo-
rgjo zasedo ob cesti pri Sma.r’tiqji vasi. Pri-
¢akyje se motorizirana sovrazna kolona, ven-
darje ne napadati brez povelja komandanta
pokrajine.

- Jaka, tvoja éeta naj se premakne takaj, je |

povelje razdelal komandant Dusan, Gliha in
TomaZié odrinita v petngjstminutnih presle-
dkih. Vezisti in jaz gremo z drugo éeto. Pazi-
te na presenecenja iz zrakal Srecéno!

V slabi uri sta bila prva in druga Ceta na
polozajih. Cakali soSe TomaZidevo tretjo deto.
Cez pol ure je Dudan narodil Jaki, naj poslje
patruljo treh domadinov pogledat, kgj je s
tretjo deto. Cez eno uro se je vrnil vojak iz
patrulje s sporoéilom, da je TomaZiéeva ceta
Do vsej verjetnosti odsla v Smartinjo vas na
drugem koncu obéine in da sta se druga dva
iz patrulje usedla v avto, nel nista ga mobili-
zirala, JoZe je vzel svqjega, in da sta se odpe-
ljala pogledat, ée to drzi.

- Vdrugo Sm&rt.iqjo vas, sgj se mu je utrga-
lo, Tomazicéul

- Komandirju tretje éete se je menda od

strahu do konca utrgalo, sta raportirala éla- |

na patrulje, ko sta se vrnila na poloZgj. Pri
tem izrecno skrbno poudarila “od strahu”,
da se ja ne bi presliSalo. Pravijo, da je zacel
vojakom pripovedovati o Petku in Robinzo-
nuindaseda tudi vdanasnjih éasih tako Zive-
ti v kakdnem kodevskem gozdu. Se kode da
ne bi bilo treba delati, ker je tam veliko pod-
zemnih jam. Tuditakih, ki Se sploh niso odKkri-
te in da jih tam do konca vojne ne bi nihée
nasel.

- Kgj pa vojaki? Kaj so rekli vojaki?

- Vojaki so ga enostavno razorozili. Potem
so mu dali Zganja. Ne veva, alije spal, ko sva
ga videla, ali je bil pa v nezavesti?

- Kgj bodo pa sedgj z njim?

Sgjo.

- Kgj pa deta?

- Povedala sva, pri kateri Smartinji vasi
smo mi v zasedi in potem so sklenili, da bodo
mobilizirali kaksne kamione, da bodo hitreje
tukaj.

- Upam, da se ne bodo pripeljali po tej cesti,

Je vzdihnil DuSan in postal na smrt utrujen.
Ni preteklo dosti minut, ko se ga je lotil e

obéutek, da je zares umrl in da vse skupgj |

- Nekdo je rekel, da ga raje nosjjo, kot poslu-




S i SYSS, o TR, .

TR T N D, PR L

e Al et A PR s, e R g, G

15

20. julija 1995

PANORAMA

. 2

| doZiv]ja na tistem drugem svetu. Kajti na
Cesti, petdeset metrov pod njimi, so se usta-
Vili trjje civilni kamioni, iz katerih se je brez
kak3ne velike zagnanosti izkrcala zatavana
tretja deta in v gogjem neredu priskakljala k
Djim v zasedo. Komandirja TomaZiéa so, pija-
DNega ali mrtvega, kar sploh ni veé vazno,
Prinesli na nosilih.

- DuSan, kar je, je! Mislim pa, da bi moral
Ceti postaviti novega komandirja.

- V tako pravem trenutku pa ni Se nihce
Prisel, se je vojaku brez zadrege zahvalil ko-
;Ila.nda.nt;. Tudi stepel bi se!l Ali pa Se kaj huj-

ega.
ez Gas je po cesti pribrenéala sivooljéna
kolona. Prej domada kot sovraZna. Prej na
izletu kot na bgjnem pohodu. Pa vendar!

Hvala bogu in bogu hvala, ni se ustavila.

Po radiu, Val 208, so v zasedi kmalu izve-
deli, da se je ustavila kak3en kilometer na-
Dbrej. In menda ne po svoji volji. Tam je bila
druga tegjevska zaseda.

- Komandanta te kolone bi takoj degradi-
Tal, je komentiral Janez. Profesionalec, aka-
demsko izobraZeni oficir JLA in se da tako
Daivno ujeti v past!

neskonéno lepa.’ Zaba je tlesknils s prsti in
baba se. je spremenila v lepotico vseh lepo-
tic. ZJaz bi bila pa rada neskoncno pamet-
na,’ je druga povedala Zeljo. Zaba je tleskni-
la s prsti in baba je postala ngjpametnejsa
med pametnimi. Tretja je dolgo razmisljala,
preden je zahtevala: ZJaz bi bila pa rada
neskoncéno lepa in neskonéno pametna.’Zaba
Jje zadnyjic tlesknila s prsti in baba se je spre-
menila v slovenskega teritorialca.

Proti veCeru se je med fanti v zasedi poja-
vilmoZakars pivom. Nihée ga niopazil priha-
Jati, kar tam je bil.

- Jebiga in taka zaseda, @e jo vsak kramar
ngjde!

- Ce si Zegjen, bodi vesell Pivce za Zivcel Po-
tipaj, ravno prav je hladno. Onim sem ga pro-
dal pet ggjb po trideset dinarjev. Vam ga dam
po sedemngjst.

- Katerim onim?

- Jlajeveem v oklopnikih. Mater, drugace
bi od Zeje pocrkalil

- Po petdeset bi ga jim moral ra¢unati! Nam
pa zastonj! :

Proti jutru je prislo povelje, ngj takqj za-
pustijjo poloZaje in se odpravijo v Smartinjo

- Kgj pa, ¢e je kak rezervist? Kot mi?

- Lepo te prosim, razmiSljgj malo! Take
naloge zaupad mladim karieristom, ki se ne
Sprasujejozakaj!

- 8gj. Bog ve, s kaksnimi informacjjami so
Jih napumpali?

- Veste, kaj sem se pa jaz spraSeval, ko so
vozili mimo? Ce bi sploh lahko streljal? To
Sem se spraseval. Porkamadona, ali se za-
Vedate, da so v tistih oklepnikih Zivi Jjudje?
Taki kot mi. Verjetno res mlgjdi in s kak&nim

- Ce bi padlo povelje, bi streljal. Vojak mora
ubogati povelja. Zato je vojak. Razmisljgjo
drugi

Zelo neprepriéljivo. Voklepnikih so 3e ved-
Do Zivi Jjudje. V zasedi tudi.

Mostvo je zacelo sprasevati po hrani.

- Ni¢ hudega, ¢e kdo malo shujsa. Sloven-
8ki teritorialec mora biti tudi lep!

- Pravis, lep? Saj je lep. Ste pozabili, kako
Je nastal?

- Povegj.

- Nekega dne so Sle tri babe po barju in ujele
Zlato Zabo. ZJaz nisem zlata ribica, zato lahko

Stite,’ je rekla zlata Zaba. ZMogoée pa vecé
iztrZimo, kot ée jo prodamo,’ so se odlocile
babe in prva je zazelela: ZJaz bi bila rada

nDjihovim odetom sem mogoce celo vojsko sku-
 bgj sluzil v Strumici.

izpolnim vsakisamo po eno Zeljo, e me izpu--

vas in tam zasedejo koto 268.

- Ngj gre vse hudiéu v rit, to je za znoret! Sgj
to je tam, kamor je véersj trapala tretja ceta!

- Brez zgjtrka ne gremo nikamor!

- Jaz sem tudi Ze drugi dan ob svojem.

- Kgj nas briga, ti si éastnik! Zaradi nas
lahko Zivi§ tudi brez hrane, nam 8i jo pa
dolZan preskrbeti.

- Ne zgjebavajte. Gremo.

- Nikamor brez hrane!

- Med potjo bomo organizirali.

- Ne gremo! Pokli¢i po radiopostaji. Sem naj
Jo prinesgjo.

- Fantje, dost vas mam! Mirno!

- Kgj se pa penid? Zdaj nismo veé rezervni
sestav JLA, zdaj smo slovenska vojska, kar
pozabi na dretje!

- Vam bom Ze dal, porkamadona! Vojska je
vojskal Zapomnite si tol Mirno/ Na desno.
Naprej mars!

Nadaljevanje s 13. strani

EVROPSKE RAZSEZNOSTI

DRUZBOSLOVNEGA

POUKA IN SOCIALNE VZGOJE

ter ohranja kulturno identiteto
sleherne kulturne skupine na po-
dlagi enakega partnerstva. Toda
kulturni pluralizem in socialna in-
tegracija zahtevata tolerantnost,
odprto misljenje in medsebojno
sposdtovanje. To pa so vrednote, ki
s0 bistvene za demokratiéno poj-
movanje interkulturne vzgoje. Te
je sprejel tudi Svet Evrope.

Svet Evrope pa je tudi posvetil
veliko pozornost oblikovanju vre-
dnot, ki naj bi obogatile nase cilje.
Otrocinaj bispoznali, da.imajo vsi
narodi svoje navade, izroéila,
vero, zlasti pa kulturne tradicije,
ki jih je treba spostovati. V tej
smeri so v Nemé&iji uvedli projekt,
kinaj bi pribliZal tursko in nemsko
skupnost. Podobne moZnosti imajo
francoski uéitelji, ki se srec¢ujejo s
portugalskimi, panskimi in dru-
gimi sosedi, tudi z Marodani, AlZir-
ci, migranti, angleski uéitelji pa s
priseljenci iz Azije in od drugod.

Sole bi morale imeti moZnosti,
da bi pravilno urejale stvari, kiso
povezane s socialno integracijo,
kot s prehrambeniminavadamiin
potrebami, verskimi prazniki, s
problemom oblaéenja, z vpradanji
spolne vzgoje in koedukacije. V
okviru islamske etike posveéajo
veliko pozornost spodtovanju
starsev, medéloveskim odnosom,
.Gistosti misljenja in delovanja., raz-
nim krepostim, kot so prijaznost,
¢ast, dobrodelnost, radodarnost,
postenost, usmiljenje, skromnost,
kar vse nemirno spremlja
danadnji evropski sekularniliber-
tizem. Muslimanske Zenske poj-
mujejo borbo za enake pravice kot
nemoralno, ¢éeprav so zaradi
diskriminacije izklju¢ene iz proce-
sov kulturne integracije v Evropi.

Interkulturnim vpraSanjem

posvedgjo vedjo pozornost, zlasti po
letu 1980. V novejsem &asu pa, ko
s0 se odprle meje med Vzhodom in
Zahodom, ko s0 se pgjavili moénejsi
tokovi emigrantov, zlasti v zdru-
Zzeno Nemcijo, sonastalinovisocial-
ni problemi. Kljub restrikcijam, ki
Jihuvajagjo vlade, ni mogoée odpra-
viti z interkulturne vzgoje. Na Fin-
skem in na Svedskem so v letih
1980 izvajali posebne programe,
da biotroke osveséali o drugih kul-
turah. O tem so leta 1987 govorili
na seminarju evropskih uéiteljev
na Svedskem. Sodelovale so &tevi-
Ine evropske drzave. Gre za
zmanjsanje predsodkov priotrocih,
za, spremembo od pojma enonacio-
nalnosti k razumevanju veéna-
cionalnosti. To je korak k vegji so-
cialni harmoniji v Evropi. Interkul-
turna vzgoja je v bistvu proces so-
cializacije, je politiéna vzgoja, kajti
prihodnost Evrope je odvisna od
sposobnosti vseh élanov druzbe, da.
sprejmejo, varujejo in razvijajo
élovedke vrednote, demokracijo in
¢lovekove pravice.

Clovekove pravice,
demokracija in medijska
vzgoja

Nasilje v evropski druZbi se
kaZe kot huliganstvo, terorizem,
spolni in drugacden kriminal.
Opozarja nas, kako krhke so élo-
vekove pravice za posameznika.
Poveéano nasilje je povzroéilo, da
80 po letu 1980 posvetili pouku o
¢lovekovih pravicah veé&jo pozor-
nost in zacéeli tudi mednarodno
akcijo. Tako je Svet Evrope zapro-
sil Kvekerski svet za evropske
odnose leta 1988, naj opravi ra-
ziskavo 0 vzgoji in pouku za ne-
nasilno vedenje in sodelovanje v
Solah. Podprl pa je tudi progra-
me za izobraZevanje uéiteljev na
Mednarodnem indtitutu za &lo-
vekove pravice v Strasbourgu.

Pojem ¢lovekovih pravic je Ze

zelo star in je bil jasno izraZen Ze
leta 1776 v Deklaraciji o ameriski
neodvisnosti in leta 1789 v Dek-
laraciji o pravicah ¢loveka in
drzavljana. Ze otroci in pozneje
mladi morajo vedeti, kako so se
¢lovekove pravice razvijale, ne
smejo pa tudi pozabiti dogajanj v
naSem stoletju. Dijjaki naj bi za-
puscéali Sole z jasnimi spoznanji
in znanji o mednarodnih instru-
mentih za varstvo élovekovih pra-
vic. Kot glavne stebre sodobne
drzavljanske in politiéne svobode
bi morali mladi poznati Splodno
deklaracijo élovekovih pravic in
Evropsko Konvencijo o varstvu
¢lovekovih pravic in temeljnih
svoboscin iz leta 1950, Evropsko
socialno listino iz leta 1961 in se-
veda Socialno listino Evropske
skupnosti o pravicah delavcev iz
leta 1992 in druga sporoéila.

Milade bi morali seznanjati z
domagim in evropskim pravnim
redom ter institucijami, da bi
lahko zagotovili spoStovanje vseh
Jjudi pred zakonom, potrebo po
uéinkoviti demokraciji in da bi va-
rovali élovekove pravice. Predv-
sem je potrebno vse pouéiti in in-
formirati o njihovih splodnih in
posebnih pravicah, zlasti do var-
nosti, svobode, praviénosti, zaseb-
nosti. Poleg tega bi morali pouéiti
vse, da bi lahko uZivali vse
svobo&éine, ki so potrebne za
praviéno druzbo. Gre predvsem
za onemogodéanje torture, suZenj-
stva, retroaktivne kriminalne
zakonodaje, krSenje in zane-
marjanje pravic. Evropska Kon-
vencija o élovekovih pravicah
varuje vse drZzavljane drzav &la-
nic preko Evropske komisije in
Evropskega sodiséa ¢lovekovih
pravic. 8 poveéanjem ¢&lanic
Evropske sveta se bodo kompeten-
ce Sirile tudi na druga obmodgja..

Nas posebej zanima napredek
pri vzgoji in izobraZzevanju za
¢lovekove pravice in o éloveko-
vih pravicah, ki jo zlasti pos-
pesujejo UNESCO, Svet Evrope in
pa Amnesty International. Ni
treba omenjati dtevilnih publika-
¢ij UNESCA o pouku o élovekovih
pravicah in njegovih programov.
Izrednega pomena, so tudi projek-
ti UNESCO-vih 8ol. Prvifazi pro-
grama Sveta Evrope 1978-85, ki
se je zagel s svetovnim kongre-
som o pouku o ¢lovekovih pravi-
cah na Dunaju leta 1978, so sle-
dile 8tevilne iniciative v svetu, ki
ngj bi izboljsale pouk o ¢loveko-
vih pravicah. Izrednega pomena
Jje delo Nacionalnega sveta ZDA
za socialne Studije, zanimiv je
tudi Zenevski projekt o Sirjenju
znanja o ¢lovekovih pravicah,
pomembna 80 raziskovanja na
univerzi v Yorku v zvezi z med-
narodnim razumevanjem. V le-
tih 1978-1985 so razjasnilimno-
ge stvari v zvezi z metodiko
pouka, o &lovekovih pravicah. Se
posebnega pomena pa je pri-
porodilo Sveta Evrope leta 1985,
ki poudarja, da naj bi pri pouku o
¢lovekovih pravicah upostevali
spoznavne in dustvene potrebe in
zmoznosti otrok in mladih. Mla-
di naj bi spoznavali razne dogo-
dke, glavne tekste, institucije in
pravne situacije in razumeli poj-
me, kiizhajajo iz élovekovih pra-
vic: razne kategorije ¢lovekovih
pravic, kot so naravne, socialne,
ekonomske, drzavljanske,.poli-
tiéne pravice, in si pridobivali
navade druZbenega Zivljenja in
vrednote ter lastnosti kot so
praviénost, tolerantnost, ena-
kost, spoznali naj bi probleme
diskriminacije, genocida, zati-
ranja, samoodloébe. Pritem lah-
ko proucéujejo in spoznavajo ste-
vilne osebne usode in primere iz
zgodovine, iz domagije in tujine.
Spoznali naj bi razne sodne pro-
cese, kjer so kraili élovekove pra-
vice. Pouk o ¢lovekovih pravicah
ima tudi svojo éustveno plat in
zahteva empatijo, igranje vlog, ée
Ze ne prave udeleZbe prakse in
ravnanja. Poletu 1980 so mnogi
mladi Evropejci Ze bili vzgojeni
pod vplivom élovekovih pravic,
zato so Ze ob&utljivi za izkusnje,
ki so0 jih imeli z birokrati, tehno-
krati, pri drzavni kontroli, pri
vplivih medijev na zaposlovanje.
Velika spodbuda spremembam in,
razvoju pomeni razpad blokov,
vkljuéevanje novih drzav v
evropske zdruzbe, razvoj demo-
kracije. Vse to je povzroéilo vedje
zanimanje za vprasanja ¢loveko-
vih pravie, ki jih ni mogoée raz-
vijati, braniti in spodtovati brez
entuziazma.

Obéutljivost za vprasanja ¢lo-
vekovih pravic poveéujejo in
pospedujejo sodobni mediji. Po-
dobno kot vzgoja za &lovekove
pravice, tudi vzgoja preko me-
dijev krepi demokratiéno mis-
ljenje in odnose, je temelj drzav-
ljanske zavesti.

Politiéna vzgoja in
drzavljanska zavest

Vsa ta podrogja imajo skupna
izhodis€a in temelje, skupni ime-
novalec: vkljuéujejo drzavljansko
sodelovanje, zlasti v pluralistiéni
demokratiéni druzbi. Mladi ni-
majo le pravic, temvec imajo tudi
drzavljanske dolZnosti in odgovor-
nosti. Poznati morajo oboje, njiho-
ve razsezZnosti, izvore, pomene,
nadine, kako jih*morajo in kako
jih lahko izvajajo, kako lahko so-

delujejo pri soodloéanju, recimo v
sindikatih, v poklicnih skupinah,
v skupinah pritiska in zlasti, kako
izvajajo volilno politiko. Srednje
in druge Sole so neke vrste poli-
tiéne institucije, kjer se izvaja
oblast in se uveljavlja avtoriteta.
Tu se lahko uéjjo politiénih kom-
petenc, pristojnosti. Uéjjo se lahko
veé lekeij o demokraciji, predv-
sem pa da v demokraciji imgjo lju-
dje pravico do razliénih mnenj in
stalisé, kijih moramo redevatina
nenasilen nacéin, na naéine, ki
varujejo pravice do drugaénosti.
Ljudje imajo pravico do razprave
in izbire, da bi sledili vnaprej
doloceni politiki in na&elom.

Pogoj in podlaga za pravo
drzavljansko vzgojo je dober evrop-
ski uéni nadrt, nastane na podla-
gi Stevilnih razlik, ki so na konti-
nentu. Dovoljeni so razni pristopi,
mozZnosti, naéini, naérti. Tradicio-
nalni drzavljanski pouk v zahod-
ni Evropi je temeljil na zgodovin-
skem pristopu. Obravnavali so
predvsem politiéni razvoj Evrope
in raznih ustanov, zakonov, orga-
nizacij, podkrepljen s politiéno fi-
lozofjjo in s poukom o mednarod-
nih odnosih. Ta metoda Studente
predvsem informira. V sedemde-
setih letih pa so pod vplivom
druZboslovnih metodik nekoliko
spremenili ta pristop. Bolj so se
posvetili pojmom, procesom, ved
pozornosti so usmerili v obliko-
vanje stalisé in spretnosti, ki so
potrebne za aktivno sodelovanje v
demokratiénem sistemu.

Za razvoj politiéne vzgoje in
pouka v Solah je bilo potrebno
novo izrazoslovje, pojasnjevanje
in oblikovanje pojmov iz poli-
tiénega jezika ter novo izrazoslo-
vje. Politiéni pojmi so analiti¢na
orodja kot tudi tehniéni izrazi, so
nujna vez med politiénim razume-
vanjem in politiénim znanjem ter
izobrazbo. Gre za splodne pojme,
kot so moé, oblast, avtoriteta, svo-
boda, pravice, in za tiste, ki
oznadéujejo verovanja in ideologije,
kot so socializem, komunizem, ka-
pitalizem, liberalizem, anarhi-
zem itd. Pomembni so tudi pojmi,
ki so posebej relevantni za demo-
kracijo, prevladuyjo&o politiéno
strukturo v zahodni Evropi in v
novejdih éasih tudi v vedno vedji
meriv srednji in vzhodni Evropi.
Gre tudi za pojme, kot sonpr. par-
lament, volitve, skupine pritiska,
svobodni tisk, in pa za izraze, ki
so 8e posebej pomembni za razna
gibanja in pojave v dvajsetem sto-
letju. Omeniti je treba predvsem
pravice zena, otrokove pravice,
splav, svobodno podjetnistvo, pri-
vatizacijo in mnogo drugega.

Razumevanje politike vkljuGuje
tudi spoznavanje politiénih proce-
sov, funkcioniranje politike,
politiéno Zzivljenje, mehanizmov
vladanja, lokalnih, regionalnih,
nacionalnih ter mednarodnih or-
ganov, struktur, organizacij, po-
litiénih strank, skupin pritiska,
interesov, industrijskih odnosov,
izobrazevalnih sistemov itd. Bi-
stvena so tudi razhajanja in
politiéna nasprotja, cilji in vredno-
te; potrebno je tudi spoznati poli-
tiéne skupine, zdruZenja, kot so
stranke, sindikati, razne intere-
sne skupine in druge. Ugitelji naj
sami izbirajo pojme, procese, pri-
mere za tak politiéni pouk, seve-
da pa naj bi bili resniéni.

Politiéna kompetenca, modrost
in zrelost se kaZe v tem, kako iz-
biramo, kako sprejemamo ra-
zlike, koliko smo tolerantni, spo-
sobni kompromisov in koliko
odprtega uma. Mladi so lahko
dokaj trdno zaverovani v svoj
prav, zato jim je treba zagotovi-
ti, da kompromis ne pomeni po-
manjkanja privrZzenosti, nasprot-
no, Zivljenje v demokratiéni
druzbi zahteva budnost in pre-
sojanje o mejah tolerance. Kje
poteka meja’? Nekateri pojmi, kot
so totalitarizem, razni pojavi, kot
so agresivno vedenje, terorizem,
huliganstvo, pretepasdtvo, so
nesimpatiéni in nesprejemljiviza
demokracijo. Tisti, ki bi to toleri-
rali, bibili neodgovorni. Obratno,
prizadevati si moramo za é&lo-
vekove pravice, kjer je vsak
drZzavljan zavarovan v druzbi
pred vsakomer. Politiéna vzgoja
naj bi mlade usposobila, da bi
pravoéasno odkrivali pojave ra-
sizma, spolnega zlorabljanja,
zatiranja, izkoridéanja, zlasti
verske nestrpnosti. Odkrivati
morajo prave parametre demo-
kracije - demokratiéne druzbe, za
svojo lastno obrambo in skupno
korist ter blaginjo.

Dr. Milan Divjak




POLITICNA PORNOGRAFIJA

Temeljne sestavine Demosove Slovenije in
danasnje politiéne demagogije in populizma
se danes ne le iztekajo, ampak hkrati tudi
prihajajo do svoje resnice: sedanje nacional-
socialne orgije so resnica veétisoéletnih sanj
Slovencev, sedanji upravnolokalni kaos je
resnica o »eni ob&ini in eni fari«, sedanje ne-
zadovoljstvo nezaposlenih in zaposlenih
zlakotenih mnoZicje resnica »&lovekovih pra-
vie« in delavskega soupravljanja. Ne le da do
omenjenih socialno-patolodkih pojavov

pred vhod svoje hiSe, je bila v njej in okoli nje
res sumljiva tiSina, zato se je odpravil na
postajo milice po pomoé. In éez éas so se pred
hiSo poleg njega znasli tudi moZje v modrem
in previdno odklenili vhodna vrata. V tistem
trenutku pa je skozi stranska vrata 8vignil
kot kak angel Gabrijel moZakar, ki se oéitno
zaradi ¢asovne stiske ni imel ¢asa obleéi.
Kasneje so po obleki, ki je ostala v hisi, ugo-
tovili, da gre za krajevnega Zupnika. Toda
ker so v obleki nasli tudi kljute meZnarije, so

cev, ki ga krasi med drugim tudi kr§éansiki etos, je

.- dow Iepegnjnm telefonski klic svoje svakinje: »Hitrosevrni
- domov, v tvoji hisi se dogaja nekaj sumljivega.« Fanta je seveda to
 opozorilo tako presenetilo, da se je nemudoma usedel v svojavto

in zapeljal

proti domaédemu kraju. Ko je prisel pred vhod svo_js ‘

hiSe, je bﬂa v njejin okoli qjemsumliiva tifina, zato seje

' _polagqjega znasli tudi mozje vmadrem in prev:!dno odk!enﬂi
- vhodna vrata. V tistem trenutku pa je skozi stranska vrata
Svignil kot kak angel Gabrijel moZakar, ki se oditno zaradi
casovne stiske niimel ¢asa oblec¢i. Kasneje so po obleki, ki je

ostala v hisi, ugotovili, da gre za krajevnega Zupnika.

prihaja zaradi nezadostne uveljavitve »De-
mosovega projekta«, ampak so prav ti pojavi
kazalci tega, da je bil ta projekt realiziran do
kraja.

In ker je nekaterim politikom, ki so bili na,
éelu tega projekta, zmanjkalo politiénih ar-
gumentov, so pogruntali ¢isto nove, izvirno
slovenske »razpoznavne znake« za etiketi-
ranje svojih politiénih tekmecev in nasprot-
nikov. Tako je samozvani veliki vodja J. J.
preko zagreb3kega Globusa prepoznal v
predsedniku slovenske drZave gobarja iz
Martuljka Staneta Dolanca. PoStenjak od pet
do glave Marjan Podobnik je v nenaravni
koaliciji (I.DS, ZLSD, SKD) nagel tistega zlo-
deja, ki &¢iti kriminal. Vsakominutni Hvalisko
(sicer pa brezveznik) je dal jasno vedeti
novopeéeni poslanki ga. Ljerki Bizilj, da je le
on lahko njen parlamentarni profesor. Mini
poslancu Poljdku je bilo pred celotnim parla-
mentarnim zborom nedvoumno dokazano, da
Jje laZnivec. Da ne govorimo, kaj podenjajo
»osvesdteni« Slovenci s Spomenko Hribar v
gismih bralcev. In to samo zato, ker je v

aridéu izrekla petnajst stavkov, preostali
Gas pa sta izrabila »povoZeni« Janda in slina-
sti TadeSko. Skratka, z malo domigljije bi
lahko vse to poéetje poimenovali tudi politiéna
pornografija. In to tudi upravideno, kajti v
parlamentarnih kuloarjih kroZi tudi &isto
prava pornografska Storija s politiénim pe-
digrejem. Gre pa takole.

Eden od poslancev, ki ga krasi med dru-
gim tudi kricéanski etos, je dobil lepega jutra
telefonski klic svoje svakinje: »Hitro se vrni
domov, v tvoji hidi se dogaja nekaj sumljive-
ga.« Fanta je seveda to opozorilo tako prese-
netilo, da se je nemudoma usedel v svoj avto
in zapeljal protidomacéemu kraju. Koje pridel

kot dobri in podteni drzavljani vzeli pot pod
noge in 3li iskat ubogega moZakarja. In na
sre¢o so ga nadli v bliZini njegovega po-
svecenega doma. Kako se je zgodba konéala,
kuloarski tragéi ne povedo. Ve se le to, da je
svakinja nasankanega poslanca Ze veé let
Zupnikova gospodinja. Sami lahko ugibamo,
ali je bila po sredi lJjubosumnost ali pa pre-
prosta nevoséljivost.

To zgodbo sem si vzel za izhodii¢e politic-
nopornografske nadaljevanke, ki se je
prejsSnji teden dogajala v slovenskem parla-
mentu, ko so poslanci ocenjevali dosedanji
potek lastninske preobrazbe. Sala o sposo-
Jjenem deZniku, ki jo navaja Freud v Tolma-
¢enju sanj kot ponazorilo sanjske logike, je
tako zlizana, da jo je Ze kar nerodno poveda-
ti. Prijatelju, ki mi o€ita, da sem mu sposojeni
deZnik vrnil raztrgan, odvrnem: prvic,
»deZnika ti nisem vrnil raztrganega, ampak
celegax, drugié, »raztrgan je Ze bil, ko simi ga,
posodils, in tretjié, »deZnika mi sploh nisi po-
sodil«. Skratka, gre za nizanje protislovnih,
med seboj izkljuéujoéih se argumentov, kar
se je dogajalo tudi na tej seji parlamenta. Slo
Jje za zalostno dejstvo, kako so tisti, ki so bili
idejni tvorei preoblikovanja druZbene lastni-
ne, skusali za vsako ceno neuspeh te svoje
ideje ubraniti oéitkov in vso krivdo zvrniti
na tiste, ki so to morali izvajati.

Enkrat sem Ze zapisal, da smo Slovenci
naivni in hitro pozabimo, kdo je zacel stvar,
ki se na koncu pokaZe za slabo, 8kodljivo ali
celo za veéino drzavljanov usodno. Zato je v
tem primeru dobro, da se spomnimo, kaj so
leta 90 in 91 govorili tedanji Demosovi obla-
stniki, ki so danes v opozicijskih klopeh. Kdo
Jje Ze sestavljal Demosovo vlado in veéino v
tedanji skupa€ini? Nihiée drug kot danasdnja

celotna opozicija in del LDS-a, tisti, ki se jena
Bledu pridruzil liberalcem. Torej, kdo je kri-
vec, da se dogajajo nededne stvari pri tako
pomembnem projektu, kot je lastninjenje?
Nihée drug kot vse stranke nekdanjega Demo-
sa, ki so se lotile spreminjanja sistema in s
tem tudilastnine na kavbojskinaéin. Ni¢ niso
zalegla rotenja tedanje opozicije, da je stvar
potrebno dobro premisliti predvsem z vidika,
da veéina ljudi, ki je 40'in veé let podteno in

ustvarjalno gradila druZzbeni kapital, ne bo
ostala praznih rok.

Ja, spostovani gospodje, pa poglejmo se-
daj po petih letih, ko ni ve¢ komunistov in
skoraj ni veé¢ druZbene lastnine, kako se
uresniéujejo vade (in samo vase) ideje in za-
misli? Veliko lJjudi je ostalo brez vsega —brez
dela, brez prihrankov za preZivetje, skratka
obuboZanih. Narasga kriminal, korupcija,
malverzacije itd. itd. Najvedji hec je v tem,
da vse to drzi, kar tudi sami ugotavljate. Res
Jje situacija taksna. Veliko veliko ljudi Zivi
veliko slabse, kot je v socializmu. In zakaj?
Ker ste vi to hoteli, dosegli in povzroéili eno
najvedjih socialnih dife-
renciacij v zadnjih pet-
desetih letih med Slo-
venci, danes pa se hina-
vsko Gudite in obto-
zZujete druge. Ta moja
ugotovitev ne pledira
za tem, da se povrne
prejénji sistem. Le ja-
sno in nedvoumno ugo-
tavlja in opozarja, da
kot oblastniki niste bili
zmozni in §e danes ni-
ste upravljati drzave,
ki so vam jo zaupali vo-
livei. Roko na  srce,
dota, ki jo je zapustil
prejdnji sistem, je bila
obilna. Nesposobnost
in nezmoZnost pa poja-
snjuje dejstvo, da ljudje
slab&e Zivijo, kot so v
prejénjem sistemu. To-
rej niste bili sposobni
ohraniti niti socialis-
tiéniravni, paéepravje
bila ta v primerjavi z
razvitej§imi nizja. Da
ne bo nesporazuma:
Nekaj Slovencev je »ne-
videno« obogatelo in si
dvignilo standard. Med
njimi je tudi kar lepo
Stevilo politikov, ki so
Se leta 90 nosgili kav:
bojke in se vozili z na-
vadnim kolesom, danes
paZivijovlepihvilahin
se vozijo v dragih avto-
mobilih.

Sam vidim dva kljuéna greha, ki sta pov-
zroéila to tragedijo, da ljudje ostajajo brez
vsega. Eden je v tvorcih hitrega preobli-
kovanja druzbene lastnine v 90-tih letih v
takratni vladajoéi koaliciji, katere vlada je
premogla samo dva ekonomista, pa e ta dva
sta jo hitro zapustila. Torej so te procese na-
stavljali filizofi, geografi, sociologi, obram-
bosloveiin 8e kdo. Drugirazlogje v sebiénosti
in »resnici«, ki se je tako udomagéila pri nas —
»Marija vsaksebi« - in ki jo veéina novopeéenih
politikov in oblastnikov (med katere pa Ste-
Jjem seveda tudi nove lastnike kapitala) tako
resno v praksiuresniéujejo. In morda Se tretji
ne tako zanemarljiv razlog: ta je v tem, da
prekupéevanje z oroZjem ni doZivelo epilo-
ga, kajti tu je bil svez kapital, ki je mo&no po-
segel ¥ procese lastnjinjenja pri nas. Drzav-
na tajnost pa je, kdo so bili glavni akterji te
operacije. To nededno poéetje je na Siroko
odprlo vrata korupeiji in gospodarskemu kri-
minalu pri nas.

Zato je danes prav smesno, ko se Podob-
nik, JanSa, Puénik, Peterle, Hvalica, in 3e
mnogo jih je, éudijo in zgraZajo nad tem
podetjem. Bili so prvi, ki sobilizraven, in prvi,
ki so utrli pot temu poéetju. Ali pa se gredo
politiéno pornografijo, kije navadnidrzavlja-

ni ne dojemamo in pri njej na Zalost tudi ne

moremo sodelovati.
Sultan

Delate za tekoéim trakom.
Vendar vas vsako leto pos-
ligjo za tri tedne predavat
mlajsim kandidatom za delo
pri tekoéem traku. Tudi vas
vsako leto kam posgljejo, véa-
sih na Japonsko, véasih v
ZDA, da si ogledate podobno
delo. Nekajkrat na leto vas
tudi za teden dni posljejo v to
ali ono slovensko podruZni-
co, da tam popestrite delov-
niproces, izmenjate izkudnje
z delavci podobnega profila
in predlagate izboljSave. Naj-
zanimivejSega e nismo pove-
dali: napisali ste Ze priroénik
o0 svojem delu za tekodim
trakom. In za predavanja
dobivate honorarje. Tudi za
vade nasvete, ki jih vasa, fir-
ma posreduje sosednjim fir-
mam, _vam priznajo
desettisoéinko odbiéka. Uve-
dli ste tudi nekaj novosti. Te
prinasajo nekaj malega, ven-
dar prijetnega: avtorske pra-
vice paé. Zasluzki v vasi
branZiin pri vaSem deluniso
velidastni. Ampak z dnevni-
camiin potnimistrogkise kar
nabere. Ce élovek vsaj tri dni
na mesec potuje po svetu, se
kar precej boljSe poduti. Za-
dnje Gase ste posebej zaposle-

ni. Pripravljate kongres de-
lavcev za tekoéim trakom.
Seznanili ste se s kolegom, ki
Jje priredil olimpijado &istilk
in zdaj namerava Ze novo...

Kratka vest v Gasopisu

. Dham je sporocila, kako dose-

gajo honorarji v velikih po-
djetjih kaka dva odstotka
izplaégil, dnevnice nekaj veé,
pri privatnikih pa je to pov-
sem drugade. Ker so avtorski
honorarjiobdavéenibistveno
manj, dnevnice pa sploh ne,
Jje jasno, da pladujejo veé da-
vkov tisti, ki so premalokdaj
avtorjiin ki premalo potujejo.
Kipremalo izobraZujejo dru-
ge in premalo sami sebe.

Resitev se ponuja sama od
sebe.

Veé se je potrebno izobra-
Zevati in veé je potrebno po-
tovati.

Malo manj jasno je, ali pri-
vatizacija nastaja tako hitro,
da Ze takoj doseZe vsakegda
praktiénega posameznika.
Ne smeijte se, ée bom zapisal
znameniti stavek. Ker paé
zapisal ga bom: Clovek je na-
Se najvedje bogastvo.

Kaj ta stavek pomeni v
druzbi, ki se je zdenacionali-
zirala in sprivatizirala, bomo

Franéek Rudolf:

Prakticni fundamentalizem

Privatizacija in varnostna

videli jutri. -

Dozivl]jamo pa Ze danes.

No, nabiramo prve vtise.

Tisti, ki premore oblast, je
pameten in vse 2zna, vedno
najde prave reditve in nikoli
nikriv. Kolikor je tako pame-
ten, da kdaj podvomi, i5ce
druge pametne, da pomagajo
iskati reditve, pifejo analize
in statute in so krivi, kadar
kaj ne uspe. Kdor je lastnik,
ima, oblast. Bolj kot je kdo la-
stnik, veé&jo obast ima. Manj
ko je kdo lastnik ali bolj kot
se mu lastnina izmuzne iz
rok, manj oblastiima. Lastni-
na izpari neverjetno hitro:
zaradi zastarele reditve, za-
radinapaéne odlogitve, zara-
di ene same pogodbe, kaj Se,
zaradi ene same klavzule v
pogodbi... Da ne govorimo,
kako zakoni spreminjajo la-

razdalja

stnino enih in drugih in tret-
jih.

Drzavni zbor je na izredni
seji razpravljal o privatiza-
ciji. Poslanci so opazili, da se
z lastnino dogajajo neverjet-
ne redi. Eni si jo prilaséajo.
Drugijo izgubljajo. Najboljme
Jje presenetilo kar nekaj re-
snih izjav, da je pri tem pol-
no nepravilnosti. Eni trdijo,
da sonepravilnosti pripriva-
tizaciji, drugi, da so pridena-
cionalizaciji. Se bolj so me
presenetile izjave, da ni ne-

pravilnosti in je vse v redul -

Vrhunec vsega pa je, da so
celo poslanci (kaj Sele me-

_ nedZerji v podjetjih) konéno

razumeli, da pri lastnini pi
kompromisov. Ni dogovar-
janja. Nisporazumevanja. Ni
iskanja najboljSih resitev.
Ampakjepotrebno vsakoreé

urediti enkrat za vselgj. Do-
kongati. Prignati do popolno-
sti, in to takoj. °

Igra med delom in kapita-
lom je Ze v prejénjem stoletju
pocasi zacela dobivati pravi-
la. Celo vojne so zaéele dobi-
vati nekaksna pravila Ze v
srednjem veku, v viteSkim
éasih. V dvajsetem stoletju
naletimo na vojne brez pra-
vil in zdaj, proti koncu dvaj-
setega stoletja bomo naleteli
Se na gospodarstva brez pra-
vil. Ali s hitro spreminja-
Jjo¢imi se pravili in brez kom-
promisov in vedno v popol-
no korist tiste strani, ki ima,
ve€ino. In brez zaupanja ko-
garkoli v karkoli.

Ravno prej omenjena. vest
nam razkrije neksaj pogros-
nih resnie: kdor tizaupa, upo-
rablja in ti plaéuje znanje, in
8e veé: te izobraZuje, te
poédilja po svetu, ti pomaga,
da ti uéis druge. Vprasas se
seveda, komu ti lahko zau-
pas. Najbrz samo tistemu, ki
vsaj za silo zaupa tebi. Ker
pa vemo, kKako sorazmerno
malo Jjudi zaposlujejo privat-
nikiin kako so honorarji prej
znak, da nekomu ne zaupajo
rednega dela, kot pa da bi

zaradi silne kvalitete krozil
naokoli po trziséu. In ker ve-
mo, da so dnevnice sicer res
lahko znak razgibanega po-
slovanja, lahko so pa tudi
znak tavanja v krogu, brez-
uspe3nih poizkusov ali pre-
prosto izkazovanje oblasti,
nagrajevanje za zvestobo.

Kakoje mogoéetvegati? Da
bikdorkolilahko karkolitve-
gal, se lotil éesa podjetnega,
novega, je potrebno zagoto-
viti (z zakoni in predpisi) vsaj
za, silo varno dirkaliiée. In
nauc¢iti vse udeleZence
upostevanja vsaj necesa: do-
stojne varnostne razdalje.

(8rbiso prebivalce Srebre-
nice pes poslali preko ozem-
lJja med obema vojskama,
svojo in vojsko bosanske fe-
deracije. Kako zgleden pri-
mer, kaj je potrebno narediti
Z obiéajnimi Jjudmi. Ki se niti
braniti ne moregjo.) -

Ko drZzavni zbor spremlja
in ureja spreminjanje druz-
bene lastnine v privatno, naj
se ne zgleduje preveé po bo-
sanskem primeru: konéno je
vsak €élovek na svoj naéin
privatnik in ima neko privat-
no vrednost.
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Seja sveta Zveze svobodnih sindikatov Slovenije

ZA PRAVICO DO UPOKOJITVE
S POLNO DELOVNO DOBO

skemu zakonu.

Razprava o predlogu spre-
memb in dopolnitev splosne ko-
ektivne pogodbe je pokazala
dokaj razliéna mnenja o njeni
Prihodnosti. Medtem ko neka-
€ri mocnej$i sindikati menijo,

bi vsaj tarifni del te pogodbe

0jijo pravne praznine po njeni
Mmorebitni odpravi in za pre-
odno obdobje zahtevajo ne-

kino jamstvo, ki naj bi pre-
Preéilo slab$anje pravne varno-
Sti zaposlenih. Clani sveta so
Podprli predlog Igorja Bizjaka
23 enotno tolmacenje dolocb
0 regresu za prehrano med de-
om, Ceprav znesek tega regresa
V nekaterih dejavnostih pomeni
ar tretjino zasluzka delavcev,
S0 ¢lani sveta menili, da naj de-
Odajalci delaveem e naprej nu-
dijo’ zlasti toplo prehrano.
O spremembah in dopelnitvah
Splosne kolektivne pogodbe se
0 zato opredelila Se predvidena
Septembrska konferenca ZSSS.

Mnenja o spremembah dogo-
Vora ¢ plaéah v letosnjem letu
Pa so bila na seji sveta enot-
NejSa. Svoje predloge je Ze poslal
V piuceduro ekonomsko-social-
Demu svetu. Zahteva, naj jih
T —

Morali ¢imprej opustiti, se drugi -

Sindikatom

®Mbah in dopolnitvah dogovora
OV zaposlenih v gospodarstvu
A se povsem sklada s predlogi
PPolnitev pete tocke, po kateri se
atke iz 40. élena splosne kolek-
0zZiroma kolektivnih pogodb de-

lnitey druge tocke, in sicer:
Ce gre za ve¢ kot 50-odstotno
0dvisnimi druzbami) naj se pri
FID za enega delodajalea;
Fflnanih sredstev za place naj se
DS spremenili plaéilni sistem in
(3] se tudi delodajalcem, ki so
atke iz 39. in 40. ¢lena splogne
V0. Na ta naédin bi delodadjalci
Place najve¢ za pet odstotkov.
te] podlagi bi predpisalo mini-
Vloge posameznega delodajalca
b Svet,

dogovora so zgolj redakeijske

F.K,

obravnava najkasneje do 21. ju-
lija, da bi spremembe veljale Ze
za obracun julijskih plac¢. Ne-
sprejetje sprememb bi povzro-
¢ilo takojsnje sklepanje ZSSS
o odstopu od dogovora o placah
v letoinjem letu. Cetrti odstavek
pete tocke dogovora naj bi se
spremenil tako, da bi deloda-
jalei, ki ne dosegajo ravni os-
novnih pla¢ po pogodbah o za-
poslitvi, povecanih za dodatke
iz 40. clena splosne kolektivne
pogodbe za gospodarstvo ozi-
roma iz kolektivne pogodbe
ustrezne dejavnosti, lahko iz-
plaéila povecali do te ravni. Za
tem odstavkom pa naj bi se vsta-
vilo novo besedilo, po katerem
bi neto izvozniki, ¢e jim masa
pla¢ ne bi zados¢ala za izplacilo
dodatkov, placno maso lahko
povecali za prej omenjene do-
datke.

Oba predloga temeljita na
ugotovljenih problemih velike
vedine podjetij. Predlagatelji
menijo, da bi spremembe dogo-
vora bistveno omilile probleme
v podjetjih, ki se kazejo tudi
v zaostajanju realne ravni plac.
Po njihovem mnenju lahko le
predlagane spremembe ohranijo
letosnji dogovor o placah, ki je
temelj socialnega sporazuma.

Svet se je seznanil s pobudo
zdruzenja delodajalcev za spre-
membo dogovora o politiki plac.
Clani sveta so se je razveselili,
o njej pa se bodo izrekli med
pogajanji o spremembah dogo-
vora. Svet je kljub nekaterim
pomislekom posameznih ¢lanov
nacelno podprl predlog novega
zakona o minimalnih plaéah, ki
sta ga v drzavnozborovsko pro-
ceduro vloZila poslanca JoZe
Puénik in Ivo Hvalica. SpraSe-
vali so se zlasti o moznih posle-
dicah zakona na celoten sistem
kolektivnih pogodb. Clani sveta
pa se niso strinjali z opozorili
svojega predsedstva, da bi zvi-
Sanje najnizjih pla¢ ogrozilo de-
lovna mesta v nekaterih dejav-
nostih. *

Plan zdravstvenega varstva
Republike Slovenije do leta
2000 je svet zavrnil, saj bi pov-

Svet ZSSS je na petkovi seji najprej podprl predloge za spremembe in dopolnitve splosne
olektivne pogodbe za gospodarstvo in predlagal zakona o minimalni plaéi; plan zdravstve-
Dega varstva Slovenije do leta 2000 je zavrnil, potrdil pa je svoje amandmaje k pokojnin-

zro¢il novo kréenje pravic iz ob-
veznega zdravstvenega zavaro-
vanja. Svet meni, da je plan na-
ravnan proti interesom delav-
cev, upokojencev in drugih pre-
bivalcev Slovenije. Drzavnemu
zboru predlaga, naj plan vrne
v prvo obravnavo in o njem
omogo¢i kakovostno nacelno
razpravo. Ta je potrebna tudi
zaradi predloga nove mreze
javne zdravstvene sluzbe in
strategije razvoja zdravstvenega
varstva v nasi drzavi; oboje je
planu priloZzeno. Ce te zahteve
drzavni zbor ne bo uposteval, bo
svet zahteval razresitev ministra
Bozidarja Voljca.

V utemeljitvi zavrnitve plana
zdravstvenega varstva Slovenije
do leta 2000, med drugim pise,
da bi predlagani novi sistem po-
rudil sistem zavarovalniStva in
da bi drzavne zdravstvene usta-
nove prisle v slabsi polozaj kot
zasebno zdravstvo. Pri podelje-
vanju koncesij bi namreé bili za-
sebniki zelo privilegirani. Plan
je sporen tudi za zaposlene
v zdravstveni dejavnosti, saj jim
ne daje ustrezne pravne varno-

sti. Plan ne uvos$teva odegovora
na zahteve Svobodnih sindika-

tov za popolno zdravstveno za-
varovanje dolgotrajno brezpo-
selnih, ki jo je s podpisi podprlo
26 tiso¢ volivcev. V Svet za
zdravje Republike Slovenije bi
bilo treba vkljuditi tudi pred-
stavnike reprezentativnih sindi-
katov. Drzava bi morala nadzi-
rati nadzor nad cenami zdravil,
ki zelo hitro rastejo in poveéu-
jejo stroske zdravstvenega zava-
rovan]an

K prédlogu sprememb zakona
o pokojninskem in invalidskem
zavarovanju, ki je v drZavnoz-
borski proceduri, ima svet ZSSS
dva amandmaja.

Prvi temelji na listinah 2. kon-
gresa ZSSS in predlaga, da se
zavarovancu, ki dopolni pelno
pokojninsko dobo brez uposte-
vanja dokupljenih let, starostni
pogoj ne uposteva. Ce bo taksno
doloc¢ilo sprejeto, se bodo po-
novno lahko upokojevali vsi, ki
so zaceli delati zelo mladi in jim
upokojitev onemogoca zakon iz

leta 1992; ta je potrebno sta-
rostno mejo za upokojitev po-
daljsal za tri leta.

Drugi amandma pa zadeva lo-
¢itev delavskega od kmeckega
zavarovanja. Kmetje se zdaj
praviloma ne zavarujejo na pod-
lagi realne zavarovalne osnove,
ampak le od zajamcene place.
Pravice kmecékih zavarovancev
so zaradi tega nesorazmerne
z vi§ino njihovih vplacanih pri-
spevkov. Vse kategorije zavaro-
vancev pa morajo imeti soraz-
merno enake obveznosti vplace-
vanja v pokojninski sklad, me-
nijo Svobodni sindikati.

Svet ZSSS je drZzavnemu
zboru poslal tudi nekaj amand-
majev k objavljenemu besedilu
predloga sprememb pokojnin-
skega zakona. Svobodni sindi-
kati nasprotujejo podrzavljenju
pokojninskega zavarovanja,
zato predlagajo, naj Kapitalski
sklad pokojninskega in invalid-
skega zavarovanja ustanovi za-
vod za pokojninsko in invalid-
sko zavarovanje Slovenije. Ce bi
sklad ustanovila vlada, kot pise
v predlogu zakonskih spre-
memb, bi bilo pokojninsko za-
varovanje podrzavljeno, menijo
Svobodni sidnikati. Skupséina
kapitalskega sklada naj bo tri-
partitna, njeno imenovanje naj
bo v pristojnosti skup$éine po-
kojninskega zavoda.

Svobodni sindikati predlagajo
80-clansko sestavo skupScine
Zavoda za pokojninsko in inva-
lidsko zavarovanje. Po njihovem
predlogu bi v skups$éini imeli
delojemalci, delodajalei, upoko-
jenci skupaj z invalidi in vlada
po dvajset mest. Po vladnem
predlogu pa bi delodajalei in de-
lojemalci imeli skupaj le 20
mest, skup$céina pa bi imela le 60
¢lanov.

Svet ZSSS meni, da mora
vlada pred razpravo o spremem-
bah tega zakona v drZavnem
zhoru podpisnikom socialnega
sporazuma omogociti opredeli-
tve do njega, saj je zelo pomem-
ben za zaposlene in tudi za
druge kategorije prebivalstva.
V delovno skupino, ki pripravlja
reformo pokojninskega in inva
lidskega zavarovanja, pa naj
vlada imenuje tudi predstavnika
Svobodnih sindikatov.

Franéek Kavéic¢

fanoy sindikata kovinarjev
Biy,

. DE: Slovenska podjetja so
Imela z bhosanskimi v stari dr-

Vi dobre in bogate poslovne
%dnose. Jih boste zdaj, ko ste
V Sloveniji, skusali vsaj nekaj
Obnoviti?

Bajramovié: Stiki s Slovenijo
50 za nas izjemno pomembni, saj
Nam vaga drzava lahko omogoéi

OljSe zveze z zahodno Evropo.
Obiskal bom, na primer, tovarno
iko v Zeleznikih, s katero je
Moje nekdanje podjetje imelo
€Sne poslovne vezi: mi smo
iku dobavljali Zico in zanima
Me, ali bi bilo mogoée po vojni
V BiH obnoviti nekdanje po-
Slovne odnose. Sicer pa je to re-
Sor vlade BiH in mi iz sindikatov
Pa¢ samo dopolnjujemo njena
Prizadevanja.

DE: Kako gleda Evropa na
Prizadevanja bosanske vlade, da
1 navezala poslovne stike? Lani
primer je bilo kar nekaj go-
Spodarskih misij iz posameznih
Uriav zahodne Evrope v Sara-
Ievy, ker so pri¢akovali skorajs-
hji konec vojne; kako je zdaj
S tem?

Bajramovié: Lani smi bili zelo
Veseli, ker smo res mislili, da bo
Yojne v kratkem konee, pa je

aradzi¢ vse pokvaril. Nasa
Vlada je pripravila 71 gospodar-
Skih projektov za kovinsko in-

ustrijo, pri katerih pri¢akuje
Pomoé Zahoda. Te nacrte smo
aprila predali generalnemu se-

etarju Zveze evropskih kovi-
Narjev, ko se je mudil v Mo-
Starju. Poskus$amo pa prek nasih
2vez z IG Metall iz Neméije do-
Seéi, da bi nam ta sindikat po-
Magal pri uresnic¢itvi naSega
Programa pomoéi invalidom.
ase nacelo je: en stroi, cna dru-

zina, en izdelek. Menimo, da bi
nam tujci lahko preskrbeli ce-
tudi morda rabljene stroje, s ka-
terimi bi lahko na$i vojni inva-
lidi izdelovali kake izdelke za
trg in tako pomagali sebi, dru-
Zini in na koncu tudi drzavi.

DE: Kaksen obraz napravijo
Evropejci, ko pridete mednje
s svojimi problemi? Ali so pri-
pravljeni pomagati ali so samo
vljudni?

Bajramovié: Od Evrope se-
veda pri¢akujemo, da nam bo
pomagala. Odnos pa je razlicen.
Na dunajskem kongresu sem bil
malo razocéaran, ker sem smel
zbrane delegate samo pozdra-
viti, ne pa tudi govoriti o nasih
tezavah in polozaju pri nas.
V nasprotju s tem sta generalni
sekretar Evropske konfederacije
sindikatov (ETUC) Emilio Ga-
baglio in njegov pomo¢nik Peter
Seideneck resni¢éna prijatelja
Bosancev. Seindeneck je bil ze
trikrat v Sarajevu, enkrat ni do-
sti manjkalo, pa ne bi mogel
oditi, ker ga UNPROFOR ni pu-
stil na letalo.

DE: Ko Ze omenjate prihaja-
nje in odhajanje — kako ste vi
odsli iz Sarajeva? .

Bajramovi¢: Kot vsi Bosanci,
ki Zele iz mesta, skozi znameniti
predor, pa prek Igmana in mimo
srbskih poloZajev proti Mo-
starju, kar je trajalo dva dni, vsa
pot od Sarajeva do Splita pa tri
dni.

DE: »Vas$ sindikat je bil, po-
dobno kot v Sloveniji, najmoé-
nejsi sindikat v BiH. Kako je
zdaj?

Bajramovi¢: Sindikat kovi-
narjev je imel v bivsi Jugoslaviji
184.000 ¢lanov, zdaj pa jih ima
Se 89.000. Petdeset tiso¢ jih je

v Republiki Srhiji, ostali pa so
med begunci. Desetina preosta-
lih dela v podjetjih, drugi pa so
na fronti.

DE: Slisi se, da so v vojski
ostali samo revni prebivalci, ti-
sti, ki nimajo kam iti...«

Bajramovi¢: Devet desetin bo-
sanske (muslimanske, op. p.)
vojske sestavljajo delavei. Jaz

Ismet Bajramovi¢: Zelo velik
problem bosanske drzave takoj
po vojni bo veliko stevilo vojnih
invalidov, ki bi se jim driava
morala za njihovo Zrtev nekako
oddolziti z zagotovitvijo soci-
alne in materialne varnosti.

sem tudi vojni obveznik, poslan
na druge dolznosti.

DE: Od tod si tezko predstav-
ljamo resni¢ne razmere v Bosni
in v Sarajevu.

Bajramovi¢: Kdor pride in
vidi, ne more verjeti, zlasti ¢e je
mesto poznal od prej. Kar se je
zgodilo s Sarajevom, je nezasli-

EBOVALA VELIKO POMOCI

$ano... Srbi so unifevali na-
értno, kar tako Ze veste.
Zgradba bosanskih sindikatov
je bila vsaj tridesetkrat zadeta
in je v ruSevinah. Se prej pa so
srbski élani predsedstva sindi-
kata kovinarjev, od 21 ¢lanov jih
je bilo 16 srbske narodnosti, ob
odhodu dobesedno izropali pro-
store in blagajno. Tako je sindi-
kat, ki je bil najbogatejsi bosan-
ski sindikat, zdaj najrevnejsi.
Kljub temu nikjer ne prosimo
finanéne pomo¢i. Tega tudi na
dunajskem kongresu nisem na-
redil. Bosanci smo ponosni lju-
dje.

DE: Toda pomoé¢ vam bo vse-
kakor potrebna. Kako boste
prepeljali na ustrezna mesta
stroje, o katerih ste prej govorili
da jih is¢ete po Evropi? Ali de-
nar?

Bajramovi¢: Vse to gre preko
kanala, po katerem sem tudi
sam prisel in se bom vrnil. Do
Mostarja gre normalno, potem
pa je treba denimo denar pretr-
pati v torbe in pot pod noge
z njimi. Tako gre to in ni¢ dru-
gace. Je pa tocno, da bomo po-
mo¢i Se kako potrebni, zlasti po
vojni. Na$§ velik problem bodo
Stevilni vojni invalidi. Deloma
jim skuSamo Ze zdaj pomagati
Z omenjenim programom zapo-
slovanja doma. Vendar bo zapo-
slovanje invalidov postalo ve-
lika obveznost Sele v miru.

DE: Kako ste sindikati v BiH

organizirani: podobno plurali-
sticno kot v Sloveniji, ali Se »po
starems«, enotno?
., Bajramovi¢: Nasi sindikati so
Se enotni, ni pa refeno, da
v miru ne bo prislo do podobnih
sprememb, kot so se zgodile pri
vas.

Boris Rugelj

Nove izhodis¢ne place

Vsem sindikalnim zaupnikom v poklicnih gasilskih enotah smo te dni
poslali obvestilo, da znasa izhodis¢na placa za III. tromesecje (julij—sep-
tember) 32.642 tolarjev, kar je bilo objavljeno v Uradnem listu RS §t. 39/
95. Nova izhodis¢na placa je rezultat zahteve negospodarskih sindika-
tov; k ugotovljeni uskladitvi z rastjo cen je zato dodano $e 500 tolarjev.

Z obvestilom iz Uradnega lista naj zaupniki opozorijo strokovne
sluZzbe na spremembo pri obra¢unu njihovih plaé.

Gasilei zavodov z Raven na Koroskem in Trbovelj uveljavljajo zava-
rovalno dobo s poveéanjem. Zveza svobodnih sindikatov je k njihovi
vlogi dala pozitivno mnenje Skupnosti pokojninskega in invalidskega
zavarovanja Slovenije, ki bo o tem sklepala na naslednji svoji skupséini.
Pozitivno mnenje je predvsem sad naSega prizadevanja, da bi ¢im ve¢
poklicnih gasilcev pridobilo pravico do benefikacije.

Milos Mikolicé, sekretar

Sindikat kovinske
in elektroindustrije
Sindikat o multinacionalkah

Prejinji teden je bil v Luxembourgu posvet EMP — Evropske zveze
kovinarjev. Poleg kolegov iz MadZarske, geéke, Slovaske, Poljske, Fran-
cije, Belgije, Nem¢ije in Italije se ga je udeleZila tudi delegacija Sindi-
kata kovinske in elektroindustrije Slovenije. Posvet je bil posveéen
problematiki varstva pravic delodajalcev in sindikalni organiziranosti
v multinacionalnih podjetjih Iveco-Fiat, General Motors, VW in Rena-
ult. Iz razprave je bilo zaznati precej razli¢en pristop multinacionalk pri
njihovi investicijski politiki. Zrtve takSnega organiziranega pristopa
delodajalcev so seveda delojemalci, ki jim do sedaj preko svojih organi-
zacij ni uspelo strniti svojih vrst in se zoperstaviti interesom kapitala.
Zato je zakljufek en sam in zelo jasen: s pomo¢jo EMF-a in IMF-a je
treba vzpostaviti taksno sindikalno organiziranost na ravni multinaci-
onalk, ki bo sposobna zagotavljati enake pravice delojemalcem in v per-
spektivi omogocila organiziranje svetov delavcev na ravni multinaci-
onalk. Pri tem bo treba opustiti klasi¢ne oblike sindikalnega boja na
lokalni ravni, ga globalizirati in poiskati zaveznike, ki so to lahko, ter
svoje interese uveljavljati s pomocjo medijev in politike.

V Slovenji, kjer nas tuji kapital Se ni preplavil, nam je preventivno
.ukrepanje lahko v veliko korist. Drago Gajzer

Zasavje

Zajamcene place za delavce zascite

Na sedezu Obmocne organizacije ZSSS Zasavje smo v preteklem
tednu izplacevali delavcem podjetja Zas¢ita Zagorje, ki je v letu 1994
slo v stecaj, zajamcene place.

Po posredovanju pravne sluzbe pri Obmo¢ni organizaciji, ki zastopa
nase ¢lane, je stecajni upravitelj priznal prve terjatve. Gre za zajaméene
place za obdobje od decembra 1993 do aprila 1994, ko delaveci niso
dobili place.

Delavei pri¢akujejo, da bodo v kratkem poplacani tudi drugi zahtevki
iz naslova premalo izplacanih pla¢ in drugih nadomestil.

V sindikatu podjetja Rudnikov rjavih premogov Slovenije v Zagorju,
Trbovljah, Hrastniku, Senovem in Kanizarici v teh dneh poglobljeno
razpravljajo o kriterijih za dolo¢anje trajno preseznih delavcev. Ti
morajo biti skladni s sprejetim kadrovsko socialnim programom sindi-
kata, po katerem imajo prednost pri aktivni obliki zaposlovanja — preko
projektov samozaposlovanja in prezaposlovanja.

Poseben problem je Se vedno uveljavljanje pravic do izjemne pridobi-
tve pokojnin za delavce v premogovniStvu ter reSevanje zaposlitve za
vec sto invalidov.

Zaradi, velikega ¢asovnega zamika pri realizaciji zakona o zapiranju
rudnikov v sindikatu podjetja, SDE in obmoéni organizaciji odloéno
zahtevamo odlog pri izvajanju posameznih aktivnosti in s tem v zvezi
uresnic¢itev sindikalnih zahtev.

Kot poroéa Iztok Cilensek, predsednik sindikata RRPS, so v torek po
opravljenih volitvah konstituirali svet delaveev v rudniku Trbovlje in
rudniku Hrastnik.

Clanom sveta Zelimo uspesno delo.

Ciril Urek, sekretar

~ PLACE 95

~ SOCIALNI SPORAZUM ZA LETO 1995

- TARIFNA PRILOGA K SPLOSNI KOLEKTIVNI POGODBI ZA
GOSPODARSTVO ZA LETO 1995

-~ DOGOVOR O POLITIKI PLAC IN DRUGIH PREJEMKOV
ZAPOSLENIH V GOSPODARSTVU

- KOMENTATOR]I TARIFNE PRILOGE, SOCIALNEGA
SPORAZUMA IN DOGOVORA O POLITIKI PLAC

- NAPOTILA SINDIKALNIM ZAUPNIKOM

PRIROCNIK LAHKO PO CENI 945 SIT (VKLJUCNO Z DAVKOM) NARO-
CITE NA NASLOV CZP ENOTNOST, LJUBLJANA, DALMATINOVA 4,
TELEFONL 321-255, 1310-033, 1335-255.

Pri CZP Enotnost, Ljubljana, nepreklicno narogamo
izvod(ov) Plage '95

Naslov:

Ulica, postna 8t., kraj:

Ime in priimek podpisnika:

Naro¢eno, dne:

1. ra¢un bomo plaéali v zakonitem roku
2. kot ind. naro¢niku mi posljite po povzetju

Zig podpis naroénika
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NA TRZNEM PREPIHU

OTOK OSAMELECALI _
CVRSTA ZANKAV MREZ]

Dolgoro¢na zasnova zelezni$kega omrezja Slovenije

Slovenija potrebuje povsem
novo zasnovo Zelezniskega omre-
Zja, saj sedanje ne zado§¢a ved no-
vim usmeritvam Slovenije in me-
dnarodnim prometnim potrebam,
Je zapisala slovenska vlada v »Na-
cionalni program razvoja sloven-
ske Zeleznifke infrastrukture«,
Prometni sistem v Evropi temelji
namre¢ na nacelih izenacitve po-
gojev poslovanja vseh prometnih
panog na prometnem trgu. Eden

temeljev izenacitve je v razvitih’

evropskih drzavah Zelezniska in-
frastruktura. Za Slovenijo, ki je za-
radi zemljepisnega poloZaja nepo-
sredno povezana s prometnim si-
stemom Evropske unije, je to dej-
stvo, ki ga ne more zanemariti.
To je viado tudi vodilo pri sno-
vanju razvoja Zeleznic, ki naj bi v
dolgoro¢ni perspektivi prevzela
osrednjo vlogo v republiikem pro-
metnem sistemu. To pa terja Ze v
naslednjih desetih letih ne le po-
sodobitev sedanjih prog in izgra-
dnjo novih, ampak tudi usposobi-
tev glavnih povezav za hitrosti
okrog 160 km na uro ter novo hi-
tro progo od Trsta prek Ljubljane
do Zagreba, ki bi bila sestavni del
omreZja evropskih hitrih prog.
Ker v Sloveniji zadnja desetletja
niso dovolj vlagali v posoda-
bljanje prog in gradnjo novih, bo
seveda v prvih letih Zelezniske
razvojne desetletke ves razpo-
lozljivi denar Sel za te namene.
Proge za vi§je in visoke hitrosti naj
bi zaceli graditi po letu dva tisoé.
Sredstva so zagotovljena do kon-
ca leta 1997 in sicer vsega skupaj
50 milijard tolarjev. Osemnajst
milijard Ze posojata in bosta do te-
daj posodili Evropska banka za
obnovo in razvoj ter Evropska in-
vesticijska banka. Za kasnejse na-
loZbe pa bo treba zbrati bistveno
veC sredstev, saj se bo zadela gra-
dnja hitrih prog. Po letu dva tiso¢
bo potrebno zbrati vsako leto ved
kakor 21 milijard tolarjev, viri, iz
katerih bi ta sredstva pritelgalé, pa
e niso znani. Slovenski davko-
placevalci pa bodo po vladinih
izratunih za odpladevanje posojil

za posodabljanje in izgradnjo
ZelezniSkega omreZja do leta 2014
vrnili 24 milijard tolarjev glavni-
ce in skoraj 15 milijard tolarjev
obresti.

Toda za to bodo dobili sodob-
no Zeleznis$ko omreZje, s katerim
bosta Slovenija in njeno gospodar-
stvo (saj za to zvezo predvsem gre)
povezani z Evropo na naéin, ki ga
razvoj gospodarstva in svetovne
trgovine potrebuje. Poleg tega nas

uporabljali slovenske Zeleznice
samo, ¢e bodo konkurenénejie od
smeri Trst-Beljak—Gradec-Dunaj.
Avstrija pospeSeno posodablja
svoje ZelezniSko omreZje, pripra-
vlja pa tudi nacrte za hitro progo
Dunaj-Budimpe§ta—Beograd.
Tako kot ti dve progi prek Italije
in Avstrije bi hitri promet skozi
Slovenijo, ki je sicer najkrajsa
juzna povezava med Vzhodom in
Zahodom, nadomestila hitra pro-

Zato bi bila neposredna Zelezniska
povezava med Slovenijo in Mad-
Zarsko, zdaj je ni, velikega pome-
na za naSo drzavo, saj bi tranzitni
promet tu tekel hitreje ne samo
zaradi kratkosti povezave, pa¢ pa
tudi zato, ker bi bil na progi Mur-
ska Sobota—Hodo% samo en med-
drZavni prehod.

Skratka, moderne in zmogljive
prometne zveze z drugimi drzava-
mi so Zivljenskega pomena za nade
gospodarstvo in tudi za drZavo, saj
dohodek od tranzitnega prometa ni
zanemarljiv. Zal pa smo se tudi na
tem podrocju »zbudili« Sele po-
tem, ko so nas sosedje skoraj pov-
sem prehiteli in grozi, da nam
bodo polizali smetano, za katero
menimo, da pripada nam. Samo za
beZno primerjavo navajamo na-
loZbe v razvoj Zeleznic v nekateri
evropskih drzavah v letu 1991:
Avstrija je potrosila 196000 do-

#x0ea | a1

DOLGOROCNA ZASNOVA
ZELEZNISKEGA OMREZJA
SLOVENWE

§ovd
" [ 4

smms  HITRA PROGA V PROUCEVANIU
— G AVNA PROGA | RE DA

— weme— GLAVNA PROGA N REDA

== GLAYNA PROGA ¥ PROUCEVAN I
= REGIONALNA PROGA V PROUCEVANMKI

—— —— ELEKTAIFICIRANA PROGA
—— —— ENOTIRNA PROGA 4
——— —— DVOTIANA PROGA

ne bodo obsli glavni tranzitni to-
kovi med zahodom in vzhodom
Evrope (ki bodo vse mo¢ne;jsi),
kar bi pomenilo tudi prepustitev
zasluZka od tranzitnega prometa
sosednjim drZavam. Zanimivo pri
tem je morda, da sosednje drZave
kalkulirajo tudi z moZnostjo, da bi
bilo treba okoli Slovenije name-
sto skoznjo zgraditi hitre Ze-
lezniske povezave med vzhodno in
zahodno Evropo. Avstrijci bodo

ga med Trstom, Reko, Zagrebom
in Budimpesto. Zveza med Du-
najem, Gradcem in Zagrebom
(prek Pragerskega) bi pa lahko
nadomestila zvezo Jesenice-Za-
greb. Italija je sicer zainteresirana
za najkrajSo povezavo svojega go-
spodarstva z vzhodnoevropskim
trgom, na katerega Italijani v
prihodnje mo¢no raunajo, vendar
jih tudi ovinek preko Avstrije ali
Hrvaske ne bi pretirano motil.

larjev na kilometer proge, Portu-
galska (o kateri nekateri razlagal-
ci nade zgodbe o uspehu pripove-
dujejo, da smo jo Ze prehiteli) je
pred 3tirimi leti vloZila na kilome-
ter proge 125000 dolarjev, Svica
455000, Italija 233470 dolarjev.
Slovenija je lani dala za razvoj
svojih Zeleznic 55000dolarjev na
km proge. Da je najteZje loviti za-
mujeno, pa vemo.

B.R.

UZAKONJENIHRUP

Vlada je te dni izdala uredbo o
hrupu, podzakonski akt zakona o
varstvu okolja, ki ga je drzavni
zbor sprejel spomladi leta 1993.
Vlada je torej potrebovala dobri
dve leti, da je dolo¢ila, kolik3en
hrup je mogoce dovoljevati v de-

lovnih okoljih, prostorih za po-

¢itek, v naravnem ali urbanem
okolju. Uredba velja za zunanje
povzrocitelje hrupa, mednje pa
vlada Steje vse mogodce, od tran-
sportne infrastrukture, prek indu-
strijske, obrtne ali druge dejavno-
sti, ki povzroca stalen ali obéasen
hrup, cerkvene zvonove, gostin-
ske in zabavis&ne lokale, ki upo-
rabljajo zvoéne naprave, grad-
bis¢a, javne prireditve, strelii¢a,
zabavi§¢ne parke, avtodrome,
letali3¢a itd. Slovenija je raz-
deljena na Stiri vrednostne cone,
v katerih je dovoljena razli¢na ra-
ven hrupa. Najmanj ga je do-
voljenega v neposredni okolici
bolniSnic, zdravili3¢ in okrevali3¢,
ob naravnih okoljih, namenjenih
pocitku in sprostitvi, ter v ob-
moc¢ju naravnih parkov. V ob-
mocju, ki je namenjeno predvsem
bivanju oziroma so na njem zgra-
dbe z varovanimi prostori (to so
prostori, v katerih se opravljajo
vzgojno varstvene, izobraZevalne,
zdravstvene in podobne dejavno-
sti in prostori, v katerih se ljudje
zadrZujejo dalj§i ¢as zaradi dela
ali po¢itka) ter v njihovi neposre-
dni okolici naj ne bi bil dovoljen
noben poseg v okolje, ki je moteé
zaradi povzro¢anja hrupa. V to
skupino sodijo tudi obmo¢éja
igriS¢ ter javnih parkov in rekrea-
cijskih povriin. Glede hrupa manj
mote¢ poseg v okolje uredba do-
voljuje na obmo&ju, ki je hkrati
namenjeno bivanju in stavbam z
varovanimi prostori ter obrtnim in
podobnih proizvodnim dejavno-
stim, na kmetijskem obmo¢ju ter
v javnih srediscih, kjer se opra-
vljajo upravne, trgovinske, stori-
tvene in gostinske dejavnosti. V
obmocju, ki je namenjeno indu-
strijski, obrtni, skladi¥¢ni ali ser-
o wak - . s
visni dejavnosti ter hrupnéjsim
komunalnim dejavnostim, pa je
dovoljen tudi hrupnej’i poseg v
okolje. Stopnje varstva bo treba
urediti v prostorskih aktih, s ka-
terimi se na podlagi zakona opre-

deli namenska uporaba povrsin,
ureditvena obmocdja naselij ter
druge ureditve prostora. V prvih
treh »conah« je dovoljeno upora-
bljati hrupnejSe stroje (vrtalnike,
kosilnice itd.) med 8. in 19. uro
od ponedeljka do petka. Krsilci
dolocb te uredbe bodo kaznova-
ni, in sicer s 5000 do 200000 to-
larjev. Pet tisocakov bo kazen na
primer za navduSene mopediste,
ki vzbujajo po mestih »3portne
uZitke« z voZnjo brez glugilnikov.
Ministrstvo za okolje in prostor
razglaSa uredbo kot nadaljnje
uveljavljanje okoljevarstvenih
standardov in pribliZevanje stan-
dardnemu vzorcu evropske zako-
nodaje. Pri njej se je zgledovalo
predvsem po nemskih in $vicar-
skih predpisih, prouéilo pa je tudi
predpise Evropske unije. Z njo so
lastniki izvirov hrupa dolZni z
dolo¢enimi posegi zmanj3ati
motnje. Uredba o hrupu v narav-
nem in Zivljenjskem okolju ter
uredba o hrupu zaradi cestnega in
Zelezniskega prometa sta nado-
mestili Ze razveljavljene in zasta-
rele predpise, izhajajoce 3e iz
bivie Jugoslavije, ki so bili stari
po deset, petnajst in osemnajst let.
Zal uredba o hrupu v naravnem
in Zivljenjskem okolju predpisuje
manj stroge mejne vrednosti vi-
rom hrupa za dolocen ¢as, pri
cemer so vecjih ugodnosti deleZni
objekti in naprave republiske in
lokalne infrastrukture. Res pa
njihovim lastnikom ali upravljal-
cem hkrati nalaga obveznosti, da
s pasivnimi za3¢itnimi napravami
zavarujejo pred hrupom zgradbe
z varovanimi prostori. Za prime-
rjavo: mejna raven hrupa v me-
Sanem obmocju (stanovanja, Sole,
vrici, kaka manja industrijska ali
obrtna ali storitvena dejavnost,
trgovine, lokali) je pono¢i ome-
jena na 50, podnevi pa na 60 de-
cibelov. Osebni avtomobil spo-
dnjega srednjega razreda pov-
zroda pri hitrosti 60 kilometrov na
uro za okoli 60 decibelov hrupa.
Vprasanje ob tem se glasi: kako
bodo tisti, ki bodo trpeli zaradi
¢ezmernega hrupa, uveljavljali
svoje zahteve ob znani neu-
Cinkovitosti upravnih sluzb?

B.R.

Borza sindikalnega turizma

BORZNO SPOROCILO STEVILKA 28

ATRIS - BORZA SINDIKALNEGA TURIZMA, Ljubljana, Dalmatinova 4,
sprejema ponudbe prostih poéitniskih moznosti, posreduje proste zmogljivo-
sti, organizira zamenjavo, nakup ali prodajo poéitniskih objektov, stanovanj,
bungalovov, prikolic in drugih moznosti . Piite nam ali telefonirajte na 061/
131 00 33, int. 384, 385 061/326-982 ali 322-975; nas telefaks je 061/326-982
ali 317-298, ziro racun 50101-601-92077 - Atris. Poslovni ¢as za stranke vsak
delovnik od 9. do 15.30 ure.

A. POCITNISKE ZMOGLJIVOSTI , KI VAM JIH NUDIMO

1. ZDRAVILISCE ROGASKA - polni penzion v dvoposteljni sobi 4.500 to-
larjev v hotelu Bo¢. Poseben cenik za zdravnigke storitve: program huj$ania,
anti-stres pro%ram, gastro program, program za diabetike. Cene v agenciji.

2. ROGASKA SLATINA - privatni penzion, &ajna kuhinja, tri sobe in apartma,
lasten bazen, parkovna ureditev vrta. Cena 16 DEM na osebo, turistiéna
taksa ni vkljucena. Otroci do é? leta imajo 30 % popusta.

3.VRSNO, gostisée GREGOR I6- dvoposteljne sobe, sedemdnevni pake-
ti, cena polpenziona 3.300 tolarjev, polnega pa 3.600 tolarjev.

4.VELIKE BLOKE - po¢itni$ki dom s 105 leZi&éi, Stiriposteljne sobe . Prosti termini
v juliju in avgustu. Cena polngga penziona je 25 DEM. Popusti za skupine.

5. SLIVNISKO POHORJE - pocitniska hisica s tremi spalnicami za do 6 oseb.
Cena dnevnega najema 45 DEM . Pokli¢ite po tel. 062 227 771, int. 251.

6. SAVUDRIJA - ZAMBRATIJA - apartmajske hiSice: dve spalnici, wc, tus.
Polpenzion ali penzion. Cene v pred- in posezoni od 33 do 39 DEM na
osebo, é sezoni od 10.7.do 28.8. pa 45 DEM - polpenzion je 5 DEM cenejsi.

7. PORE
paviljoni BELEVUE - dvoposteljne sobe, polpenzion 45 DEM.
apartmaji LANTERNA - najem apartmaja za 4 osebe, dve spalnici, kuhinja,
kopalnica, cena 112 DEM.

- najeDrE Papartn’raja za 6 oseb, tri spalnice, kuhinja, kopalnici, terase. Cena

IQIOOTEL NEPTUN - dvoposteljne sobe, polpenzion. Cena 65 DEM na ose-

APASEMAJI LUNA - dnevni najem za 3 osebe 104 DEM, za 4 osebe pa

113 DEM.
HOTELTAMARIS - polpenzion, bivanje v dvoposteljni sobi, hotel visoke B
kate?orije. Cene do 25.8, 72 DEM.

8. LUCIJA PRI PORTOROZU - dvosobno stanovanije, opremljeno za 5 oseb.
Termini po 20.8.: 7 ali 10 dni. Cena 100 DEM na dan.

9. ANKARAN - dvosobno stanovanje za 5 oseb, termini po 24.8. Cena 74
DEM na dan.

10. FIESA - tri- ali Stiriposteljne sobe s kopalnico. Polpenzion 48 DEM na
osebo, penzion pa 56 DEM na osebo, otroci do 10. leta imajo 30 % popusta

11. CRES - ZAGLAV - dve garsonjeri za &tiri osebe v éasu do 30. 8. Cena
dnevnega najema 74 DEM.

12. DUGA UVALA - garsonjeri za 4 osebe, prosti termini od 1.7. do 15.9.
Cena dnevnega najema je 72 DEM.

13. BARBARIGA - enosobno stanovanje za 4 osebe, termini od 25.7. do 14.8.
Cena 65 DEM na dan.

14. NOVIGRAD - trisobno stanovanje, moZnost bivanja za 5 oseb. Termini po
26.8. po 65 DEM.

15. NOVIGRAD - dvo- in triposteljne sobe, najem od 5 dni naprej, skupno 15
lezis¢. Cena noditve 14 DEM.

16. NEREZINE - samostojni apartmaji za 4 osebe, termini 19.8. do27.8.in v
septembru. Cena 78 DEM. MoZnost dodatnega leziséa 12 DEM.

17. BLED - HOTEL JELOVICA - dvo- in triposteljne sobe, polpenzion 68
DEM, dopladilo za polni penzion 12 DEM. Popusti: otroci do 2 let gratis, od
2 do 12 let 30% popust.

18. ROGLA - garsonjera oz. dvosobno stanovanje 55 oz. 65 DEM dnevno.

19. KOPE - garsonjera za 4 osebe, cena 52 DEM dnevno.

20. KRANJSKA GORA - garsonjere za 4 osebe, posamezni termini v vsem
obdobju poletnih dopustov, cena dnevnega najema 65 DEM. Stanovanije za
6 oseb 72 DEM.

21. FIESA - poéitniski dom za ca. 100 oseb, prosto po 15.9., moznost za $olo
Vv naravi.

22. RADOVLJICA - pocitniski dom za ca. 40 oseb, dvoposteljne sobe, pol-
penzion 3.950 SIT, moZnost za $olo v naravi.

23. KRANJSKA GORA - PENZION SATURN - nad jezerom Jasna, dvo-, tri-
ali Stiriposteljne sobe, twc, polpenzion 39 DEM. Informacije na telefon 064/
881-800

24. Posamezni termini v apartmajih v Bohinju - Stara FuZina, v Kaninski vasi.

POSEBNO UGODNA PONUDBA NA PORESKI RIVIERI
HOTELTAMARIS: do 25. avgusta izredne cene, dvoposteljne sobe, polpen-
zion 56 DEM.
HOTEL LUNA: dvoposteljne sobe, polpenzion. Do 25. avgusta cena 43 DEM.
HOTELI BRULO: ugodna ponudba velja do 5.8., dvoposteljne sobe,
polpenzion.Cena za odrasle je 43 DEM, za otroke od 2.do 12.leta pa 25 DEM.
POFIIFE)% -TENISKA SOLA: ucenje tenisa z vso strokovno tehniéno opremo,
zdravni$kimi in fizioterapevtskimi storitvami, video snemanije iger.
POOBLASCENE AGENCIJE : Mladi turist, Come 2 us.

POCITNISKE ZMOGLJIVOSTI, KI JIH POTREBUJEMO

1. Poéitniske hisice v Catezu, Atomskih toplicah ali Moravskih toplicah, Bano-
veih, Ptujskih toplicah, Rogli, Krvavcu, Kaninu, Bohinju ali Kranjski Gori za
vsa obdobja.

2, Lastnike pocitniSkih domov v Slovenskem Primorju ali v Hrvaski Istri, ki bi
dali objekte v najem, vabimo, naj nam posredujejo ponudbe.

B. SINDIKALNI IZLETI

Sindikalne organizacije ali kar tako oblikovane skupine vabimo, naj nam po-

sredujejo svoje Zelje za druzabni ali strokovni izlet ali potovanje doma ali v

tujino. placila v 2 obrokih. :

1. BUDIMPESTA - tridnevni izlet za vikend ali pa kar tako za skupine 40 do 50
oseb. Avtobusni izlet v Budimpesto, ogled znamenitosti madZarske pre-

stolnice, poldnevni obisk tipiéne kmetije v madZarski stepi z druZabnim delom,

izleta, tretji dan na povratku v Ljubljano ali v kraj, od koder je skupina, kosi-
lo v éardi. Cena 245 DEM, plaéljivo v-dveh obrokih.

2. ENODNEVNI IZLET PO BELI KRAJINI preko Muljave in Zuzemberka,
obisk metlike kleti, naselja Adlesiéi, kosilo na poznani kmetiji pri SKALO-
VIH v Cerovcu. Idealno za 45 oseb.

3. OTOCEC - posebi programi oddiha in rekreacije. TeniSka igri§¢a, jahanje,
Colnarjenje, gerska kolesa, ribolov, rafting, plavanje, plesne zabave in igral-
nica.

4. ANKARAN, STRUNJAN, PIRAN - ribji piknik, uro voZnje z ribidko barko,
maksimalno 40 oseb. Za sindikalne skupine oblikujemo poseben program.
Cena izleta s piknikom je 3.000 tolarjev na osebo.

5. MUENCHEN - OKTOBERFEST od 22.9.do 1.10. Praznik piva v Bavarski
prestolnici. Dvodnevni obisk, nocitev v hotelu visoke kategorije, cena 188
DEM. Za skupine od 40 do 50 oseb oblikujemo program po Zelji gostov.

C. ORGANIZACIJA SEMINARJEV

Posebna ponudba ATRISA in Hotela KOMPAS v Bohinju. Organiziramo eno-
ali ve¢dnevne seminarje za 15 do 70 udeleZencev. Cena penziona 4.350 to-
larjev. Tehniéna oprema je zagotovijena.

D. SEJMI IN STROKOVNA POTOVANJA

1. FRANKFURT - AVTOMOBILSKI SALON - IAA - tridnevni ogled, poto-
vanje z avionom. Odhod 18.9., cena 1.090 DEM.

2. UTRECHT - SECURITY - sejem varnosti in zas¢ite - petdnevni program
z ogledom Amsterdama, nocitve z zajtrkom, prevozi, ogledi-Odhod 1.10.,
cena 1395 DEM.

3. MILANO - sejmi mode - MILANOVENDEMODA IN MODIT 95 - tridnevni
B%Ied. avtobusni prevoz, noditvi z zajtrkom, ogledi. Odhod 5.10., cena 380

M.

4. CHICAGO - sejem tiskarstva - GRAF EXPO - Zestdnevno potovanie, tri
dni ogledov sejma, nocitve, avionski polet iz Celovea. Odhod 7.10.1995.
Cena 1.380 USD. Potrebna je ameriska viza.

5. LAS VEGAS - najvedji radunalniski sejem na svetu. Sedemdnevni pro-
gram, nocitve, sejmski prg ram. Odhod 12.11.1995, cena 1.485 USD

E.NAJEM KONGRESNIH ROV- velikost 800 m2, cena 9.20 DEM/m2.
Klicite 061/ 741-466.

ROCK KONCERT ROLLING STONES 1.8., Zeltweg, Avstrija. Prijave zbira
Ideal turist, Koper, tel.: 066/ 38-608.

Informacija gostom Atrisa

PLACILNI POGOJI: Ob potrditvi rezervacije zahtevamo plaéilo 40% celotne-
ga zneska. Pri odpovedi nad 20 dni pred odhodom za Ze rezerviran termin
zaragunamo stro$ke poslovanja in druge stroske; najmanj8i znesek
stroSkov odpovedi je 4.000 tolarjev, pri krajsi odpovedi zaraéunamo
stro$ke in 30% celotnega zneska.Cene veljajo le za Ze v celoti plagane
aranZmaje, ¢e se te ne spreminjajo za veé kot 7%. Po pladilu gostje prej-
mejo naso napotnico. V primeru, da nase napotnice ne prejmete 7 dni
pred odhodom, nas nujno pokli¢ite.

Pri posebnih akcijah z znizano ceno aranzmajev je potrebno takojSnje 10%
placilo, ki se obravnava kot kavcija, ob odpovedi se znesek ne vraca.

Programe v tujini obravnavamo v skladu s splosnimi navodili potovalne agen-
cije, ki je organizator potovanja, in jih gostje prejmejo ob prijavi. Prijava je
sprejeta, ko je vpladanih 30% cene aranZmaja. Reklamacije v skladu s
turistiénimi uzancami re§ujemo sporazumno.

ATRIS je povsod, kjerkoli ste.
Metod Zalar, direktor borze
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STANOVANJSKA

STISKA PRITISKA

Te dni je vlada sprejela dolgo pri¢akovani nacionalni stanovanjski program, ki dolo¢a
hajpomembnejse smernice stanovanjske zidave do leta 2.000. Zdaj je na vrsti parlament, da ga
Ustrezno dopolni in ¢imprej sprejme, saj je stanovanjska stiska 3.450 druZin, ki ¢akajo na so-
Cialno stanovanje, ¢edalje bolj neznosna.

Vendar glavni namen nacionalnega
Programa ni zagotavljanje stanovanj,
ampak predvsem iskanje poti, kako
POmagati ljudem, da bodo &imprej
Prisli do lastne strehe nad glavo. V
Sloveniji naj bi tako v prihodnije vsako

zgradili deset tiso¢ novih stano-
Vanj, od tega 25 odstotkov neprofit-
nih najemnih stanovana, 20 odstotkov
Socialnih, 50 odstotkov samolast-
nigkih, preostalih pet odstotkov pa
Profitnnih stanovanj.

Ce bi hoteli uresni&iti tako za-
Stavljen nacionalni program, bi
Morala drZava z ustreznimi instru-
Menti zagotoviti ugodna posojila s
Sprejemljivejso obrestno mero za
Zidavo neprofitnih najemnih stano-
Vanj, pa tudi za nakup, gradnjo in
Prenovo stanovanj. S tem v zvezi
13j bj dr¥ava finan&no podprla sta-
Novanjski sklad predvsem za zida-
Vo neprofitnih najemnih stanovanj.

Stanovanjski nacionalni pro-
8ram vlado zavezuje za pripravo
Zakona o ustanovitvi Slovenske sta-
Dovanjske hranilnice, skupaj z
Ob&inami pa naj bi postorila vse
Potrebno za uvedbo neprofitnih
Strofkovnih najemnin in instru-
Mentoy za subvencioniranje najem-
nin. Ali je zastavljeni stanovanjski
Program vrabec v roki ali golob na
Strehi, pa bo kaj kmalu pokazalo
vsakdanje Zivljenje.

Na repu Evrope

Zidava stanovanj Ze poldrugo
desetletje upada, tako da jih zdaj
primanjkuje Ze ve¢ kot 15.000. Od
rekordnega leta 1981, ko smo v
Sloveniji zgradili 14.674 novih sta-
novanj, je zidava leta 1993 padla
na samo 6 103 stanovanja, od tega
v druZbeni zidavi na samo 794 sta-
novanj. Izra¢unali so, da v zadnjih
letih sezidamo v Sloveniji samo po
tri stanovanja na tiso¢ prebivalcev.

Primerno stanovanje pa je osno-
vna dobrina ne le za druZino, am-
pak za vsakega Cloveka. ReSeno
stanovanjsko vprasanje ugodno
vpliva na kakovost Zivljenja, na
vsesplo¥no ustvarjalnost, vecjo ro-
dnost. Zato ni ¢udno, da razvite
drZzave temu vpraSanju posvecajo
posebno pozornost. Finci se pohva-
lijo z 10,3 in Svedi s 7,8 stanovanja
na tiso¢ prebivalcev, medtem ko
smo mi z zidavo stanovanj pristali

na repu Evrope. Za nami so samo
Se Hrvati, Bolgari in Romuni.

Vsako leto 2.000
socialnih stanovanj

Ce bi hoteli zgraditi vsako leto
10.000 novih stanovanj, bi po
izracunih, navedenih v nacional-
nem stanovanjskem programu,
potrebovali letno ve¢ kot 55 mi-
lijard tolarjev, ki naj bi jih zbrali
na najrazli¢nej$e nacine. Samo za
2.500 neprofitnih najemnih stano-
vanj bi bilo treba iz proracuna za-
gotoviti ve¢ kot 9 milijard to-
larjev, za stanovanjsko podrodje
pa je v letoSnjem proracunu
dejansko namenjenih le 2,3 mi-
lijarde tolarjev, torej malone Sti-
rikrat manj, kot je potrebno.

Predvideno subvencioniranje
strokovnih najemnin bi po progra-
mu veljalo 539 milijonov tolarjev.
Ce pa bi hoteli do leta 2.000 letno

pridobiti 2.000 nacrtovanih social-
nih stanovanj, bi bilo treba za to
vsako leto zbrati 9,6 milijarde to-
larjev. Izradun je izdelan z upo-
Stevanjem povprecne velikosti sta-
novanja 50 kvadratnih metrov po
ceni 1.200 nem3kih mark za kva-
dratni meter stanovanja v tolarski
protivrednosti. Povpre€na ¢akalna
doba upraviéencev do socialnega
stanovanja pa bi bila kar sedem let.

Ravno socialna stanovanja so
naj¥ibkejia tofka stanovanjske refor-
me. Na socialno stanovanje ¢aka

3.450 upraviencev. V zadnjih petih
letih, torej od osamosvojitve naprej,
smo v novi drZavi, ki se tudi po ustavi
deklarira za socialno, popolnoma
zanemarili zidavo socialnih stano-
vanj. V obdobju od leta 1991 do apri-
la 1994 je bilo dodeljenih le nekaj
ved kot 300 socialnih stanovanj. Do-
stopnost do primernega stanovanja
za socialno Sibke skupine prebi-
valstva se je silno zmanj3ala. Tak3no
pomanjkanje socialnih stanovanj bi
utegnilo v naslednjih letih ogroziti
socialni mir v drZavi.

Obrestne mere
presegajo vse meje

Ta ¢as ni v Sloveniji nobene spe-
cializirane finan¢ne ustanove, ki bi
omogocala uspeino stanovanjsko
varéevanje prebivalstva in bi
privarfevana in s finanénimi posli
oplemenitena sredstva posojala za
nakup ali zidavo stanovanj. Sedanje
obrestne mere, ki jih za stano-
vanjska posojila zahtevajo komer-
cialne banke, so tako visoke, da
tudi premoZnej$im slojem ne
omogocajo nakupa stanovanj.

Kaj pomenijo 12-odstotne real-
ne letne obresti je mo¢ sklepati iz
naslednjega primera: Posojilo-
jemalec, ki bi za nakup 47 kva-
dratnih metrov velikega eno-
inpolsobnega stanovanja v celoti
najel posojilo 6 000 000 tolarjev
po 12-odstotni realni obrestni
meri za dobo 15 let, bi moral po-
sojilo poplacati s 13 200.000 to-
larji, kar pomeni vradilo v viSini
220 odstotkov. Mese¢ni obrok za
najeto posojilo bi znasal 73.400
tolarjev. To pa pomeni, da bi gle-
de na pravila poslovanja posa-
mezne banke, tako posojilo lahko
najel le posameznik ali druZina,
ki ima med 245.000 in 293.600 to-
larjev Cistih rednih mesec¢nih
dohodkov. Med tistimi, ki so brez
stanovanja, pa takSnih druZin ni.
Skratka, naSe obrestne mere so
mnogo vecje, kot jih pozna ve€ina
drzav Evropske unije.

Zato bi morali omenjeni nacio-
nalni stanovanjski program ¢imprej
sprejeti. Njegovo izvajanje navse-
zadnje pomeni tudi mo¢no vzpod-
budo za rast celotnega gospodar-
stva, Se posebej zaposlovanja. Ze
pri finanénem vloZku milijarde
nem$8kih mark v stanovanjsko
podrocje je mo¢ pricakovati 30.000
novih delovnih mest v raznih deja-
vnostih, povezanih z gradnjo sta-
novanj.

Marija Franéelkin

CENZUS REZE STIPENDIJE

Ze od 7. julija dalje sprejemajo uradi za delo vloge za republisko Stipendijo za Solsko leto
1995/96. Vioge srednjeSolcev za republisko Stipendijo bodo sprejemali do 5. septembra, vioge
Studentov pa do konca septembra. Ta hip ni Se nobene prave gnece, zato v Republiskem zavodu
Za zaposlovanje priporo¢ajo vsem, zlasti srednjeSolcem, naj vloge ¢imprej oddajo, s ¢imer bodo
olaj3ali in pospesili tudi njihovo reSevanje.

V iztekajoéem se Solskem letu prejema republisko
§ﬁ[mndijo 37 265 dijakov in 9 145 Studentov. Osno-
Vna tipendija je zdaj 9 850 tolarjev za dijaka, za $tu-
denta pa 11 715 tolarjev. Njena viSina je odvisna tudi
0d kraja Solanja, socialnega stanja dijaka ali Studenta
In doseZenega uspeha v $oli oziroma na fakulteti. Pri-
dnost nagrajujejo v razponu od 7 do 19 odstotkov.

Prejemnikov republiske 3tipendije je v iztekajoem
Se Solskem letu skoraj 1 500 manj kot leto pred tem,

€prav je ministrstvo za delo, druZino in socialne za-
deve v tem ¥olskem letu zniZalo postavko za
Preratunavanje katastrskega dohodka in se je zato te-
Vilo upravidencev iz kmeckih in polkme&kih druZin
Povedalo.

Tudi manjSe spremembe pravilnika o Stipendiranju,
Uveljavljene v tem mesecu, niso tak3ne, da bi spre-
Menile pogoje za pridobitev Stipendije. Prav tako se
Nl ni¢ spremenilo na podro&ju uveljavljanja kadrovskih

Stipendij, saj je bil leto$nji razpis kadrovskih Stipen-
dij v mesecu marcu ravno tako siromaSen kot Ze vrsto
let. Razpisanih je bilo namre¢ le 3 500 kadrovskih §ti-
pendij.

Razlog za upadanje republiskih Stipendistov je vse
vedji razkorak med povpre¢no in zajaméeno placo, ki
je podlaga za doloditev cenzusa pri podeljevanju
republilke 3tipendije.

Pravico do republiske Stipendije lahko uvelja-
vljajo dijaki in Studentje, ki se Solajo v kraju stal-
nega bivalii¢a in katerih dohodek na druZinskega
¢lana v drugem trimesecju leta 1995 ne presega sto
odstotkov zajamdene place (30 829 tolarjev bruto).
Prav tako jo lahko uveljavijo dijaki in Studenti, ki
se Solajo zunaj kraja stalnega bivali$¢a in katerih
dohodek na druZinskega ¢€lana v drugem tri-
mesecju letoSnjega leta ne presega 130 odstotkov
zajamdcene place (40 077 bruto).

Ce bodo sredstva omejena, bodo imeli prednost pri
podelitvi Stipendij u¢enci in §tudenti, ki imajo niZji
dohodek na druZinskega ¢lana, Zivijo na demografsko
ogroZenih obmod¢jih in se odloéajo za $tudijske progra-
me, pri katerih na posameznih obmo¢jih primanjkuje
diplomantov. DrZzava daje zdaj za Stipendije okrog 600
milijonov tolarjev.

Po napovedih bo 3tevilo Stipendij v prihodnjem letu
ostalo enako kot letos. To pa pomeni, da se bo vedina
mladih izobraZevala s finanéno pomocjo svojih starSev.
Pa tudi Stipendije niso tak¥ne, da bi omogodile
preZivetje Studentov brez pomoci starfev. Trda prede
predvsem najrevnej$im.

Republiske Stipendije so socialno obarvane, toda za

najbolj socialno ogroZene so
premajhne .Danes se lahko
Solajo le otroci premozZnejsih
starSev, za revnejSe smo kljub
podeljevanju republiskih 3ti-
‘pendij slabo poskrbeli. Tudi
Zoisove Stipendije, ki so na-
menjene najbolj nadarjenim
" dijakom in Studentom, so so-
cialno opredeljene, pod pret-
vezo, da nismo tako bogati,
da bi takSne Stipendije po-
deljevali prav vsem nadar-
jenim dijakom in Studentom.
Zoisovo Stipendijo dobiva ta
hip okrog 7000 mladih. So-
cialni cenzus zanjo je vi§ji,
saj je vezan na povpreéno
placo in je v leto¥njem letu
Stipendijo odrezal 500 na-

darjenim mladim ljudem.
M.F.

SBR

Pri nas lahko dobite:
majice
pajke, kolesarske hlace

Pletilstvo in tekstilna galanterija
Focic Feri s.p.

Pot na Hrese 25, 61260 Lj. Polje

tel. nc 061/481-845, fax 061/481:945, tel. 061/481-707, mobitel 0609 615249

razlicne komplete dekl. fantovske, otroske
pletenine: jope, topi, puloverje, komplete ...

: Vse nasteto lahko dobite takoj v maloprodaji in veleprodaji

ZIVLJENISKA RAZPOTIA

—
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Humoreska

Parlamentamz
prez ku j_spwom

- Vrode? smo v b{fe]u BliZnja swd’anja posebm sorte kar najkrajse na-
govorili slovito omizje, ki mu je seveda naceloval tovari§ Neposredni
proizvajalec raznih strok, sedec kot po navadx za S‘ankom in prem:&‘l;eno'
srkajo¢ svoje pivce. ; 3

~ »Vroce, jal« je odgavonl : i :
-~ Kako vroce jim je Yele v parlamemu’ s
: »A zato, ker v njihovem bifeju ne tocijo vec piva 7«
= Ne samo zato,
vila, koliko denarja je uflo iz Slovenije in kje je ta denar. :

- »A to mislite!? Pa ne vem, zakaj naj bi jim bilo vrode? Res, da gre za
slovenski denar, ampak &e ne bodo ugotovili, kje je in koliko ga je, se nasim
vrlim poslancem na njihovih placah to ne bo prav ni¢ poznalo. Pravzaprav
bodo kar srecni, ¢e bodo ugotovili, da je tega dcnar;a malo in da sploh ne

~ vedo, kje je in kako priti do njega.«
-~ Tega pa ne razumem Cisto...
~ »Pa je povsem preprosto. Lepo je nad’elno govoriti o tem, da je
neupravicenemu lastninjenju treba ostro stopiti na prste. To je &isto hladno
opravilo in pri tem prav ni& ne $vica¥. Zoprno pa bi bilo, &e bi se res poja-
vile kakine konkretne Stevilke in kak3ni banéni raduni, kJer bi se ta pobegli
 denar nahajal. Se bolj zoprno bi b:lo. e bi se pojavila kakina imena...«
s — A tudi vi mislite, da so nekateri na3i politiki vmeSani v t0? /
_» To sicer res mislim, ampak poslancem vroce ne bi bilo samo zamd:
_-maampa zato, ker bi morali ukrepati, E‘¢b&/nya:‘iposw§e ‘konkretne,
. Potem bi bilo treba res delati, najti denar, ga pripeljati nazaj in krivce
kaznovati. To pa je hude zoprno delo, 3e zlasti Ce je treba volilcem potem
: odgova?n kaj vse si uaredil, da bi denar prifel mza]. oziroma zakaj ti to
ni uspelo.« A

pac pa zato, ker se potijo na izredni seji, ki mz; bi ugoto- -

- bo posegel po pivu. Pa bonw vedell, kdo jeza dw;e lasmmjen]e. seveda, de va.!a

— Jaz pa vseeno mislim, da jim je vroce Ze zdaj, ker bi se ob konkrermh
amemlh n;‘endarfe pokazale nekatere fudne ﬁnam’.‘ne naveze med dwﬁms lasm:kx
in poli

»8e strinjam, kajti navsezadnje smo si Slovenci skom]da vsi v Zlahti. Ampak
. sedanja vladajoca plast bi to lahko vendarle izrabiva v tem smislu, da ¢e smo
vsi ;Elovenc; v Zlahti, potem smo kradli samemu sebi, kar pa seveda ni noben
gre Cile ;

— Torej le priznavate, da je poslam:em ﬁ&, ’ :

»Dobro, priznam! Ampak dolgo jim ne bo. Bodo Ze kaj pamemega sprejel;.
tako da bo divjelastninski volk sit, volilna koza pa cela.« . .

- - Ampak, zakaj so se potem sploh lotili te razprave? ;

xO}:, bliZa se volilno leto in opozicija zbira tocke, koalicija pa zavoljo volilne
koze ne sme vec ob takinih vprasanjih moléati. Ampak za aktualno oblast je
vaino, da se ni® ne zgodi. To je tako kot 7 resolucijami OZN v Bosni. IzraZajo
dober namen, hkrati pa se tako kupuje ¢as, da agresorji pocno, kar jih je volja. In
&e to pocne OZN, ne vem, zakaj se pri njih ne bi zgledoval tudi slavmkt parla-
ment.«

— Pa bi bilo vendarle dobro, da bi ugotovili, kateri poslancl zavirgjo prcve-
rjauje divjega lasminjenja.
»Z"d};:_?ﬂe mi je padla :de]a, kako bi :a lahko storili kar mil«

- »Ja, mi! Kervi trdite, da nekaten poslanci ob tej razpravi §vicajo, po.fbl'ma
iz nafega bifeja dve, tri kiste piva v parlament. In tisti poslanec, ki mu je vroce,

teorija drii.«

— Kdo pa bo placal te tri zaboje piva?

»Vi, seveda, saj je :eonja o Evzcajodzh poslancih va.!a. Vi bosre dali pwo.
pa logistiko...«

— Kaj pa je zdaj to? £y

»Prevoz piva do parlamenta bom algamztmi jaz in se zadovoljil z dvajsenm:
odstotki, placljivo v materialu.«

— Od 3estdesetih steklenic jih boste popm vi ducat. Sa; Jih bo zmawukalo a
poslance! ;
 »0Oho, vipa nimate znupanja v slovcm'kt parlament. Saj vendar m more biti
res, da bi vueé‘ethe posle divjega lastninjenja bilo vmeSanih kaj prida vec¢ kat

&k poslancev. Drugi pa tako ne bodo pili, ker jim ni vroce... O,

ﬁdﬂ.‘& pa ste tako rdeéiy obraz? Vas skrbi, da boste momhplaé’aategn :
kiktice pwa? Brez skrbi, tudi za to bom poskrbel. Vam bom od Ljerke Bizilj
pnnesel tisti njen apaurm, ki ga tako vneto ponuja. Bo skomj zastonj, no eno

malo pivce vas bo stal...
: Bogo Sa_rovuj

Horoskop

Brez vznemirjenja

Najvegji osvajalec starega veka je bil makedonski kralj Aleksander II.
Veliki (rojen 22. julija 356 pr. n. §t.). Bil je prvorojeni sin makedonskega
kralja Filipa, ki je bil prav tako velik vojskovodja in osvajalec. Mladi
Aleksander je podedoval ofetove osvajalce Zelje, le da si ni zadal le po-
koritve okoliskih deZel, ampak je sanjal o gospostvu nad svetom. Dvaj-
setleten je po svojem umorjenem ocetu podedoval drZavo in njeno izu-
rjeno vojsko. Pred odhodom je vse svoje premoZenje razdal znancem in
sorodnikom, s ¢imer si je hotel onemogoditi vsak umik. Osvojil je Gréijo,
Malo Azijo, BliZnji vzhod in Egipt. V spopadih s Perzijo, najvecjo vele-
silo tistega Casa, je stalno zmagoval. Zmage mu je prinesla deloma gi-

pa tudi dejstvo, da se Perzijci Ze desetletja niso vojskovali. Ob
nevSecnostih so vladarski namestniki ob meji s svojo obmejno »milico«
izvedli kazenski pohod in kaznovali predrzneze, medtem ko glavnina
vojske Ze ve¢ generaciji sploh ni sodelovala v bojih. Ko je Aleksander
pokoril Perzijo, je s svojo vojsko prodrl vse do Indije. Ustanovil je velik
imperij. PomeSanje njegovih vojakov z domacini je griki jezik in kultu-
ro raz8irilo po skoraj vsem tedanjem svetu. Raz§irila se je tudi grika
arhitektura, saj je bilo v tem imperiju zgrajenih kar 3est »Aleksandrij«
na griki nacin. Ostanke tega nacina gradnje je mo& najti celo v severni
Indiji. Konéno so vojaki Aleksandra prepri¢ali, da bi se vrnili. Se pred
povratkom pa je umrl; najverjetneje zaradi mrzlice, morda pa je bil tudi
zastrupljen. Bilo mu je komaj dvaintrideset let. Po njegovi smrti je njegova
drZava, zlasti zaradi bojev podrejenih poveljnikov za njegovo nasled-
stvo, razpadla.

Ko so Aleksandru povedali, da se pribliZzuje veliko vedja perzijska
vojska, je mirno odvrnil:

»Volk se ne vznemirja pred veliko ¢redo.«
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Nagradna krizanka st. 33/34

Regeno kriZanko nam pogljite do 1. avgusta 1995 na naslov: CZP Enotnost,
Dalmatinova 4, 61000 Ljubljana, p.p. 479 na dopisnici ali v pismu s pripisom
Nagradna kriZanka $t. 33/34. Nagrade so 5.000, 3.000 in 2.000 tolarjev.

Resitev nagradne kriZanke $t.31:

NAMESTNICA, ELEKTRONIKA, VEHA, MANTOVA, EJA, MAH, ALAN,
FRANCE, SPANA, ARS, IRH, LEO, ZI, ASTRA, IZA, PORTHOS, VLAH, REM,
LAPOR, TARAS, AMEBA, AKABA, OPARNIK, RASA,AMIL, PEN, ORLE, STVOR,

EB, SRT, BAIRD, ELA, KNA, INES, NORA, LATERAN, JILIN, NOLLI, EMILE,
AKANT, LION, SAMEC

IzZrebani reSevalci nagradne kriZanke 5t.31:

1. Anica ZGAJNAR, Kramplje 7, 61385
NOVA VAS

2. Irena BREZAN, Zatolmin 64 B, 65220
TOLMIN

3. Bojan FARKAS, Trstenjakova 6, 69252
RADENCI

Nagrade bomo poslali po posti.

KriZanko pripravil

SALDMONOY

UGANKAR

Se gospodje iz nekdanje SDP, Se
kdaj spomnite Emila Milana Pin-
tarja, goreega govorca iz asov
naSih boljSeviskih let, kak¥na bodi
Slovenija v letu 2000? Svoje pre-
roSke besede o njeni daljni podobi
je ocenjeval s tolik$no vsoto ranjkih
dinarjev, da so metli§ki mladinci po
enem samem njegovem predavanju
bankrotirali. Morda je ta moZ celo
avtor mobilizacijskega vzklika:
Evropa zdaj! kdo bi vedel. Zasluzil
je, da ste ga postavili na Celo svoje
»vlade v senci«.

A kaj, ko se je kmalu izkazalo,
da te vlade zlepa ne bo na sonce,
saj DEMOS-ov ¢as »rdedim« ni bil
kaj prida naklonjen. Pa je el na$
junak sreco iskat drugam - h
konkurenéni socialdemokratski
stranki — kar za njenega podpred-
sednika. A kaj, ko je v tej stranki,
Ze odkar je na njenem &elu Janez
Jan8a (»Predsednik stranke bom
jaz!« je sporoéil dr. JoZetu Pug-
niku), ta predsednik tudi kadrovski
»bog i batina«, ki mu nekdanji
»rdedi« Se malo niso pri srcu. In
tako o Emilu Milanu Pintarju v ja-
vnosti zadnje ¢ase ni veliko sli¥ati.
Resnici na ljubo: zadnji¢ smo ga
videli na TV ekranu, vendar ni go-
voril o roZnati prihodnosti Slove-
nije, temve¢ le o svojih upokojen-
skih tegobah. Tudi ko sem prebiral
seznam Jan3eve »vlade v senci«, ga
nisem na$el med bodo¢imi mini-
stri, kaj Sele kot kandidata za
predsedni$ki tron... Pa ja ne, da

tega pokonénega moZa srefa za-
pus¢a, da (do)konéno odhaja v sen-
co?!

Kaj je Ze rekel na¥ Edo o sredi
in strankah?

Cudein_a
spreobrnitev
Joieta Snoja

Kdo j _]e Joze Snoj? Pisatelj ven-
dar, hudo zagnan kritik zatohlih
razmer v naSih hudih boljSeviskih
¢asih, po novem pa predsednik
Kulturnega foruma SDSS. Jako
ugleden moZ. Vendar do te »funk-
cije« ni priSel brez naprezanja in
dulevnih stisk: temeljito se je mo-
ral »reformirati«, da jo je zasluzil.
Vse postaviti na glavo, da zdaj
kon¢no lahko stoji na nogah.

Tako je 24. maja leta 1972 »mo-
ral« o Titu takole pisati: »Naj-
boljie, mozato trezno in tiho vezi-
lo Titovemu osemdesetletnemu roj-
stnemu dnevu, ustrezno spoznanju,
ki se zmore dvigniti nad trenutek,
dan, leta in desetletja, je zatorej,
da njegovega dela, jugoslovanske
skupnosti, za nobeno ceno ne izpu-
stimo iz rok, temve¢ jo razvijamo

in izpopolnjujemo naprej. Ne le
sebi in svojim potomcem v dobro,
temvec tudi zato, ker bo ob nas tudi
drugim, ki bodo tako ali drugace
zastavljali podobno pot, boljia

_ prihodnost hitreje in bolj naravnost

pritekla...«

Jan3eva »desna roka«, odgovor-
na za kulturna dogajanja na Sloven-
skem, pa je postal z oporo na na-
slednje stavke, ki jih je objavil v
Delu 11. maja letos: »Svobodolju-
bnim Slovencem leto petin§ti-
rideset ni prineslo osebne, druZbe-
ne in drZavljanske prostosti, ampak
polstoletno komunisti¢no suZenj-
stvo... Komunizem zavira katar-
zi€no refleksijo nase zgodovine...
na ravni drZave in oblasti z zako-
nodajo, ki bi morala... formalno
pravno razcdistiti ekscese revolucije
in drZavljanske vojne, na ravni
politi¢no-ideolo$ke propagande pa
z njunim zanikanjem in nespravlji-
vostjo, ki iz tega zakrknjenega
sprenevedanja izvira.«

Kako mora ¢lovek trpeti, ¢e Zeli
v Zivljenju uspeti!

Ustavite

Spomenko

Saj veste, kdo je Spomenka Hri-
bar, mar ne? Tista gospa, ki je prva
spregovorila o spravi, kmalu zatem
pa tudi prva vzkliknila: »Ustavite
desnicol« Beremo lahko zdaj, ko-
liko hudega si je s tem vzklikom
nakopala na glavo. Do kraja pa je
od Spomenke Hribar »preganjani«
desnici zavrelo po njenem pogovo-
ru na TV z Janezom JanSo, saj ni
»potegnila kratke«, marve¢ ga je kar
nekajkrat speljala na »spolzka tla«.
Na uredniStva Casopisov zdaj de-
Zujejo naslovi »pisem bralcev« kot:
Apolitina gospa, Strikarica itd.

Umirjeno in kultivirano nista
znala sestaviti izjave za javnost niti
prof. dr. Anton Dolenc in mag.
Vinko Vodopivec kot predstavnika
ZdruZenja za demokracijo javnih
glasil, saj terjata kar nekakSno pre-
poved za njeno nastopanje v jav-
nosti. V svojem Komentarju k
Zari%tu, Delo 13. 7., sta zaplsala
»Televiziji Slovenije in drugim ja-
vnim glasilom pa priporo¢amo, da
ljudi, ki se predstavljajo kot sre-
dinske in nevtralne, a so izrazito
pristranski, ne vabijo na podobne
oddaje, saj tako pada kakovost dia-
loga med razliénimi mnenji in za-
nimivost politi¢noizobraZevalnih
oddaj. S tovrstnim delom glasila ne
dajejo prednosti dobroti in pravici
in ne omogocajo razvoja demokra-
cije, ampak Se poglabljajo razdor
med Slovenci in omogo&ajo takim
ljudem nadaljnje manipulacije« Ta
»intelektualni podvig« obeh »sa-
movpoklicanih bojevnikov za de-
mokratizacijo druZzbe« je komen-
tiral Miha Kova¢ 15. 7. v Dnev-
niku, v svojem prispevku Najprej
davki, nato $e Janga, takole: »O lju-
deh, ki sami sebe imenujejo Drus-
tvo za demokratizacijo medijev in
ki hkrati pozivajo k prepovedi te-
levizijskih nastopov za tiste, ki
mislijo drugace, si je mogode mi-
sliti le eno: da so izgubili vse inte-
lektualne in eti¢ne kompase.”

Kot da bi jih ta dva moZa Ze do-
slej kdaj javno izpricala...
Janko Spicek

;Imdre; Velhwh

Deiem sV, Magdalam

2 Teden se je zadel svai'e, brez vr_oéina. Ponodekjek intorek sta |
_ bila prav krasna poletna dneva. No i
dolgo. Ze v sredo pa je spet pritisnila vrogina in bo trajala do petka.
- Za soboto pa se nakazuje sprememba. Od zahoda nas bo dose-
gla dolinica s hladnej$im zrakom v vidinah, zato bo vreme bolj
- spremenljivo, poleg oblaénosti bodo tudi nevihte, ponekod lahko
- spet mo&ne. Saj veste, z moénim vetrom, nalivi, toco... in potem
| se bo ohladil tudi zrak v najniZjih p!aetah pri tieh. Vro&ine bo ko-
| nec. No, potem se bo v nekaj dneh pocasi spet segrelo. Saj julija
- negre drugade, sonce je $e premoéno.

V soboto goduje sveta Magdalena. »Dez na dan Marije Magda-
lane orehe, lednike, seno zadene.« »Magdalena &e deZi, dolgo

~ slabo yreme nam preti.« Vendar se v nedeljo za&no pasji dnevi.

nevihte niso trajale
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