
Frartcé Ereít/c
S lo v e n s k i K O K  filmDokum enti In spomini n a začetek (Šesto nadaljevanje}

Gltiuo doba — II. delK o  Jav a  je b ila  vedno hujša in  naletavale so Ic  prve snežinke. V  novem stano­van ju , v  pisarni, je  nenehno zvonil telefon. K lica la  je kom anda Savskega prista­nišča, K o  ni bilo ne m iru in več dni ne spanja, sem se prenaredll v dežurnega oficirja Savskega pristanišča in začel deliti ukaze. Poslej sem imel m ir pred telefonom  tudi ponoči.G lu h a  tišina se Je prevesi!a v s,vajo drugo polovico, Predsednikovega rom ana nisem  nikoli prebral. T u d i njegove «napredne* in  spich surealistične literature ne poznani in je  nikoli ne bom. P rem išljam , kaka pnevrlljivi smo lju d je: ker narti ni všeč avtor, zavračam o tudi njegovo umetnost.
K ako r sem že om enii, se je Aleksander Vučo skušal kasneje u v eljaviti v film ski praksi. P rav  tako kot njegova bližnja, R adoj N ovakovič in slavni beograjski »odpi­sani-1 ■ pan lzan  diverzant — V ojislav  N anovič. Svo jo  sorazmerno brigalo film sko kariero jc- začel Z N O R , baje Z avtobiografskim  film om  N esm rtna mlado*! (Ifl-iF!) in je Z N O B  tem atiko tudi nadaljeval, vu čo  in Radoš pa sta že v  tem zgodnjem  obdobju prelom ila s tem atiko N O D  in kol scenarist in režiser u veljavila  v  film u klasično literaturo, B orlvoja Stan koviča Nečisto krv, s film skim  naslovom Sofka  (HHfl),Srbi so nasploh ravnali bolj preudarno, V  prizadevanju po -jugoslovanskem " film u so ob m lajših v k lju čili v  dela prenekateresa slu tej šega strokovnjaka. Tako se v njihovem  film u ie  zgodaj srečujemo z Imeni kot so npr, O skar D avičo, Boris Fapandupulo, Ota R iba jli-M erin , Teodor R aik , G u sta v  G avrin  in  pa seveda Veko A frie , k i zaključi svojo film ska kariera s Ha ja , Lera, poskusa m zgodovinskega spek­takla, in N ikola Popovič, za katerega m islim , da po M a jo rju  Nauku (lEkil), ki gn je posnet po Čopi če vem scenariju za podjetje Bosna, ni več režiral: pač pa je  Igral, in  res Jc tudi. da Je  npr. Bil Finci iz te -starejše* generacije tned drugim  napisal v Borbo 15. V. IE147 Se kar norm alno kritiko Slavice, v  katero pa se mu je Izmuznil tudi tale
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stavek, značilen za zmedi! v  osnovnih pojm ih in  odnosih: *Kcir nim am o zadostno Število film skih zvezd, je moral režiser snem ali z nasntiL gledal Iškimi delavci«. -- Ia h k n  bi ga že 11)20 napisal P a v e l Debevec v svojo brošura K ak o  pridem  k film u?Tjstn jesen sem. nalelel V  kasarni hotela M oskva na Mi Lete Klopčiča. Ena nega pesnika revolucionarja in  pa prevajalca poeti je  ruskih klasikov sem z njegovim i deli vred poznal, Osebno pa sem se z n jim  pob liže seznani! v  letih l044-'45, ko smo se v  Č rn om lju  pogosto seslajali v hiši belokranjskega zdravnika d r . Borisa M aleriča in njegove žene H ilde, O b  srečanju v M oskvi sem ga najprej popražili, čll je  Se konta! svoj Interno — svojo pesnitev n dnevih grozot naše vojno, ki jn je im el napisane že nekaj deset pretresljivih stihov, —  Tudi po osvoboditvi sva naletela drog na d r u g e g a , posebej, ko SO mu dela]) težave s prošnjami z:i razno intervencije nekateri kinem ato­grafski podjetniki, — In  to jesen mi je v  kavarni med pogovorom potožil, češ da im a sina. ki je  še- čislo m lad pa se zanim a za film , k aj bo s to stvarjo , in sploh . , . a li je film  um etnost?, ter ju tako s svojim  vprašanjem  povedal, da ni.A li je film  um einnst? Z am e je  bilo to samo po sebi že zdavnaj um evno. Počenili bi vizo ni n i vtisi g ib ljiv ih  slik  vplivali na gledalca m anj močno kot statična narisa p n slik a , zvok sim fonije, b ranje pirezije in proze? Počcm u bi bralec bolje asocišral iil si bolje predstavljal, počemo bi bolje m islil, če bere ali gleda predstavo v gledališču, kot pa če gleda film ? Tisto o -icatrs-kem flu idiH  pa Je seveda huda m istika.M ile K ktp čič  me je s svojim  vprašanjem  prisilil, da sem začel po zgledu metičari­ški h filozofov iskati d efinicijo , kajti brez d efin icije  stvar ne ve lja . K a j je  film ? Kakšna um etnost? A li res -sodm a" zato, ker Jo nekaj '-sedmega«?Zatekel sem sc  v literaturo in km alu rtušel V B i le  Balasza TskUSStVO kino nekaj prvin, ki so m i služile v  Zapiskih za d efin icijo  film ske UmetriOSll:
■ ■ Forcbnu izrazim s r č d iir o  /dm ifef um etnosti SO neme a li  zmočilit g ib ljiv e  slike, posvete u raznih planili iti iz različnih zornih kotou ¡er sestavljene « celota po nekem 

zaporedju."Ta defin icija  je izhodišče vsemu film sko specifičnem u. H o pomeni pa nič, če ni uresničena 5 posnetki, s film om . K večjem u je  lahko V lOlažbo filozofiji in tenriji estetike.T akšnih -specifičn o slovenskih" m anjvrednostnih film skih  težav pa tedanji Beograd ni poznal, Ne M arko K islic  a li Eli FLnei, ne M ilovan D jilu s ali Otu B ih iljli- Merin in tudi ne A leksandar Vučo niso v film  -k o t umetnost’1 dvom ili. LiC pot: do njega smo si različno predstavljali. M islim , da se po lem  leda j tudi nihče Iti spra­ševat, temveč da so preprosto vedeli, da m orajo dobiti svoj film  tudi Srb i. Tem bolje, če Jim  bo prišla n a pomoč vsa Ju g o sla vija , suj Jim  gradi pud naslovom -'Jugn- slovensko dramsko puzorište« najboljši srbski teater Slovenec arhitekt in rež.iaer Bojan Stupica.K o  sum vseh teh trideset let po m alem  p rem išljal, kaj se je  jeseni 1046 v Beo­gradu sploh zgodilo, In a li je  im ele vse skupaj smisel, sem se vedno ustavil ob vprašati ju: Kdo je bil pravzaprav A leksandar Vučo? Du kolikšne rticre Je a svojim  konceptom  zm agal? (Da sem bil jaz na tedanji šahovnici film ske politike le limet — no, recimo lovec a li tekač — m i je bilo jasno že tedaj.) In ko sem pred začetkom pisanja togale poglavja razm išlja l, kakšno vlogo naj im a A lcksan dar Vučo v  celotnem  kontekstu toga film skozgodovlnskega obdobja in kako- naj ga v spis vkom poniram , da bo verjeten in p repričljiv, peni 30, marca !fl76 naletel v  Dnevniku na tole spo­ročilo: Zasluge' na lju b ljan ski T V .



V  ponedeljek, 12. spri Ih , bo ljubi janska T V  predvajala beograjsko T V  dramo ,Zasluge1, ki je  narejena po romanu Aleksandra Vuča, pomembnega srbskega pisatelja, enega od tvorcev srbskega nadnealjzjna. Avtor lelcvizijske priredbe Svetozar VI jn- kpvLč je dramatizirat tretji del VučOVC 11'iiogije O UJOtii generacije, iti je  zrasla tf prej poiouici tega Hotetja in )ti je  sttBicumo vojno doiiueia v zrelih letih (podčrtal:frb ). . .  Televizijska drama .Zasluge1 je trnpiino zgodba o iFiteJrtfaaicu, ki v  prtHh 
povojnih  dneh skuša najti sebe in stroje mesta p  notri ¡iručbi ter se vključiti e njene 
tokove. G lavni Junak, Čeprav potomec ugledne trgovske družine-. se ie  v  rani mladosti opredeli za komunizem, a takrat, ko se pokaže priložnost, ostvariti mladostno id™le V boju, ko SO vsi njegovi somi JI j on Lki oris Li v partizane, takrat ostane v Beogradu. Po osna(?oditn* mn iurcriii daje priložnost sadelfieafi, rendtir se le mtikoma ¡.’kiju- čitje ,,.-«■ fpodfirtal: frbj. *Mislim, da je  to ključ za razumevanje ugledne osebnosti, ki je  skušala zaustaviti lok zgodovine.

Petletni piónA lcksan dai1 Vuéo, ¡úsaiclj in predsednik, je  obdržal svojo kom ilctsko fu n kcijo  do konca Kom iteta za kinem atografija Vlado F N R J leta  HHfl.Iz Širokopoteznega centralističnega hotenja In naših tedanjih vračih razprav se je izcim il film sko hudo skromen 1?. člen »-Kakona o petletnem planu raz.vnja narodnega gospodarstva Federativne ljudske republike Ju g o sla v ije  v  letih HM7 do 1951», ki pravi:4 . Opraviti fteja na področju kincmjsLngj-afije in sicer za ¡grad itev film skega mesta pri Beogradu, kinem atografskih dvoran, potujočih kinem atografov iti razŠi- i-itcv film skih podjetij za proizvodnjo film ov, v  skupni vrednosti 1,5 m ilijarde d in ,-T orej: zgraditi lilmskD velemesto na K ošutnjaku in ga oprem iti luko bogato s tehniko, da bo vsa Ju g o sla v ija  lako rekoč prisiljena prihajati snem at svoje film e v Beograd. Vsem ekonom skim  računom navkljub,Težnja po koncentraciji proizvodnje, po osvajanju še več moči, je  tudi v  ij]m sscm  svetu zanim iva: najprej je  hotel spraviti vso jugoslovansko film sko proizvodnjo, ali zn prvo silo vsaj slovensko in hrvaško, v svoje razkošne a te lje je  in laboratorije praški B arrar dov. Nato vse Jugoslovane nn K nšutnjak, še prej pa po možnosti v M astil m. In ko sam bil v Bukarešti — 7. M arkom  Rističem  SVa se tedaj srečavala prt obedih — srj nas hoteli spravili v  svoje -na J moderne jše», VCč kvadratnih kilom etrov veliko film sko mesta z lastni m jezerom in očarljiv im i gozdovi, v  B u fty . ki gn je pravkar dogradilo 10 sovjetskih Inženirjev, strokovnjakov za gradnja film skih mest — tovariši Romuni. Im eli so ludl že velikansko tiskam o Sen n teta, zgrajeno za potrebe Enfonn- biroja, ki naj b i tiskala politično literaturo »za ves E a l k a n . . ."Tti sla po čim  več film ske ob kisli je  dobila lil ¿o im a najbolj smešne oblike, kadar npr. kali T rig lav  film  povabi v  svoj piranski hlev »velike tu je  prodúcem e in n jih  zvezde«, pri čemer jih tnaml ne le z nizkim i cenami »film skih uslug«, tem več tudi i. lepoto pokrajine in S-stabiln im  političnim  redom, brez stavk in d em o n stracij., Razen košuta jaške konkurenčne tehnike naj bi bila obet za vendarle -eno samo močno jugoslovansko proizvodnjo« tudi ustanovitev film ske šole. Beograjska borba poroča t l ,  jan u arja  1347:DoKurll-klií SGK1J I V  lS3t, Ljubljana IBTB 21



-O Im  vesten je. — 1. aprile o. g- otpoče v Beogradu rad, pri K om i tein za kinem stn- grafiju  VI ari e F N R J , Sknla /a fiLmske glum ce i film ske reditelje - . .-< Slede pogoji spn?jemo kandidatov, -k o ja  če vršili od 10, januara do 1, mnrta o, g, u Beogradu i sviirs cen trima naših narodnih republika, izbor kandidata za film ske g l u m c e , . ,  itn,»Prvi direktor ¿ki rektor šole je  bi! Hadi>š N ovakovič, ki se je  po končani reži Seni ki film ski praksi posvetil zgodovini film a.Iz te Sole sta izšla tudi. m islim , da samo dva Sloven ca: M ¿ra n H erzog, ki sc je posvetil gledališki režiji in pedagogiki. In M aks. a um etniškim  Imenom M ako. Sajko, avtor m nogih kratkih film ov. +O  film skem  petletnem  načrtu je poslej poročalo tudi slovensko časopisje, npr.: Pe Ustni pian naše kinem atografije (Poročevalec, 2". V H . 1847 i. Zn. razvoj kinem atogra­fije  določa polletni plan 1,5 m ilijarde d in arjev (Praviva. 29. V . 1947). G ra d n ja  £ilmsk.ejia mesta pri Beogradu (Poročevalce, 2B. 7. I!t47), Ob zaključku prvega planskega le la v  "T rig la v  filmu*- (P ravita , 31. X I I .  1947), Na letošnja dela pri gradnji, beograjskega film skega m esta je določenih 290 m ilijonov din (Poročevalce. 29. E. 184131. V  prvi pet­letki home izdelali prve slovenske um etniške film e, Pogled v n a ie  film ske delavnice (Pravica. 8, (. 19481 Itn.O  bolj nadrobni usodi gradnje in eksistence film skega m esta na Košut n jaku bo nedvom no pisal kdaj kdo. ki p-mblem bolje pozna. Npr. Ramuiln A moda j, ki je lani praznoval 30. letnico direktorstva Film skih norosti, in ki je bil pri vseh fazah gradnje navzoč. Film ski telegraf m i je sporočal, da so ate lje ji velikan ski, v- laboratoriju da stoje najm odernejši sovjetski razvija] ni stroji, ki lahko h nihaju  na kilom etre raz­vitega traku na dan — pa posnetega traku ni dovolj; da jih  pri zvočnem snem anju moti hrup Iz tovarne letalskih m otorjev v Rakovici; da sr> prešli na vzporedne d ejav­nosti, npr. da izdelujejo  gajbice za fruSkegottske sadje in tako preživlja  od film a do film a  svoj Številni k o le k tiv . . .K ot je  znano, su iz različnih, Ludi objektivnih politično ekonom skih razlogov film ska petletka ni posrečila — kolikor je  b ila  nasploh realno projektira na,
Poslej beleži zgodovina kinem atografije še en m očan poskus, centralizirali jugo­slovansko film sko proizvodnjo, T o  se je zgodilo leta 1953, v  času Iskanja novih ravno­težij v  deželi, ki jo  je lS4fl pretresla resolucija Jnform biroja. Kot poroča Poročevalec, je  »slovenske film ske delavce» pred kratkim  precej vznem irila vest, da je  hiin 18. mn ja  1953. v Beogradu d isku sija , ki jo  je organiziral sekretariat Socialistična zveze delov­nega ljud stva Srbijo in na kateri SO nekateri znani srbski film ski in Javni delavci razpravljali mod drugim i vprašanji tudi o centralizaciji oziroma koncentraciji jugo­slovanske film ske proizvodnje. »Na tEm sestanku je im el glavno besedo srbski k n ji­ževnik Dobriča Cosič, član u m eLn iškega sveta srbskega film skega podjetja A v a la -film . Nagovarjat je  združnev vseh film skih  podjetij Ju g o sla vije  v eno samo podjetje, ki bi hilo ekonomsko dovolj trdno, tehnično zadosti o p re m lje n o , . .  itn, Njegovo stališče je podprla tudi M itra M itrovič (ugledna političarka, žena M ilovana D jilasa , op, frb), medic m ko je srbski književnik O skar D avičn zastop al zm ernejše g le d iš č e ...»  V  Borbi z dne 3. ju n ija  1953 se zavzema tudi A k i Pavlovski, predstavnik m akedon­skega V ardar film a. za. koncentracijo naše film ske industrije. Med drugim  navaja,



do centralni /iimçîîj ¡e trnnp f n rij ijfl fioiuinjnku P Bcopnadu lahko krije potrebe rseh b a lk a n sk ih  d ršai' m c e la  n e k a j srednjeevropskih (!), da pa zdaj njegova zm o g ljiv o st 
ni dovolj izrabljena, Razen tega trdi Pavlovski, da bi S koncentracijo filmskih delav­cev dosegli tudi -večjo selekcijo med filmskimi umetniki ..Senzacionalno vest je prva objavila 2(1, m aja  l£>53 Politika, in sicer v  ju b riki Kulturni život In pod. naslovom  JVLiioro film skih preduzeča a malo dobrih fiim ova, in isti dan tudi beograjska Borba. K ulturni dnevnik, rubrika L ju blja n ske ga D nevnika, o b javlja  30. m aja polem ični članek Preosnova film skih p o d jetij? , ki ga zaključi: “ Ves delovni kolektiv in uprava .T riglav film a' sta odločno proti končen trači ji jugoslovanskih film skih podjetij, ker je ta v  sedanjem  položaju popolnoma neute­m eljena in Škodljiva,-Kulturni O bzornik L judske Pravice objavi 10. V I. lfJSS pod naslovom Izjave slovenskih kulturnih in film skih delavcev — O  koncentraciji Filmske proizvodnja, rahlo podsm ehijiv polemični prispevek ing. F ilip« Kurnhaloviča (Filipu K alan a), k jer pravi med drugim : -M islim , da .slovenski Filmski delavci ne bodo stopili V nobeno vsedržavno monopolistično podjetje niti s svojo tehnično opremo, n iti s svojim  teh­ničnim ali um einiikiin  pursoniilom.-13. ju n ija  1953 pa sporočil članek v K ulturnih razgledih Poročevalca pod na­slovom: O  slovenskem film u, za uvod naslednje: -D ruštvo slovenskih film skih delav­cev' je priredilo V četrtek II. E. m. V klubu znanstvenih in kulturnih delavcev javno diskusijo p problemu jugoslovanskega film a v zvezi z diskusijam i in predlogi, ki su se pred nedavnim  pojavili v Beogradu in o katerih jugoslovanski tisk že ves čas poroča. Nam en četrtkove diskusije je  bil pregledati stanje in perspektive v slovenski film ski produkciji iti IzluSčlti pravilno sta liiče  dn tako im enovanega problema, kon-



centraeije filmske produkcije. — Uvodni referal je imel ing, Filip Kumbatovič. . .  Poseben tehten prispevek v nadaljnji diskusiji 50 bile besede Bujana S t ih a ...«  —■ Tn tako naprej do pniemičnega članka v 12. številki študentovske Tribune, kjer pod naslovom i^ključck ankete o slovenskem filmu — NaSo anketa proti centralizaciji fllmskltl podjetij — Mnenje akademske javnosti o prnhiemih našega filma (perečih) je napisal Marjan Maher), piše med drugim: »-Samo slovensko podjetje bo dalo slovenski film. Centralno podjetje ga ne more Ln ne bo dalo.»To zgodovinsko obdobje je  zanim ivo, ker m islim , da se ne prej in ne slej ni toliko slovenskih razum nikov dom ala vseh generacij zanim alo za usodo svojega d im a. F ilm  je bil pracej popularen, izšli so že trije Štigličevi filmi — Im enitni N a zem fjf, ponesrečeni Trsi in poskus film a s »sodobno tem atiko» S  ref ne piejžorju (194H, 10,i O, 1DS2} in na svoj veliki debitantski podvig se je prip ravljal Bojan Stupica z Ju ro  pešpotjo (.1953), — T isk  je  o film u sorazmerno veliko pisal. Sam o do 1, januarjp. 1947 je izšlo 227 sestavkov o film u , od tega so jih napisali člani propagandnega odseka podjetja 134.l íe  glede na naš kasnejši film ski razvoj En njegove stranpoti se zdi. da je oriloiiino jelo 11)53 — čeprav posl festum , ko smo bili m i že zdavn aj skoraj izobčeni i i  velike film ske igre —  Imelo za posledico dejstvo, na katero mato kdo kdaj pom isli: ko so postavljali T V  studie, ni nikom ur prišlo na m isel, da bi bila jugoslovanska T V  centralizirana, 2 c  1D5B .hhi se naeicmalrd štud iji lahko brez večjih pretresov osamo­svojili, in danes govorimo i.e skoraj o pretirani em an cipaciji — O prem alo T V  ¡¡Uka 
Z drugim i, posebej 7 beograjskim  studipm ,14

-Ubijajj ne boš iihflf*Povezal sem culo. Pfovn leto sem imel namen praznovati duma in se nikoli več v rn ili v  Beograd.S  problemi svoje slu h e tišine nisem obrem enjeval nikogar vet, Hotel sem. daS i pa A gH -pm pu, ozim m a v C K  odločijo brez kakršne koti slovenske zaščite ati intervencije, lio lc l sem. Jih  prisiliti, da pes Lan cj o na film  bolj pozorni in da doženejo svojo lastno m isel do konca. Do kakršnega koli.Odpotovati sem m islil brez slovesa, brez besede, brez ostavke na svoje mesto. Tedaj pa me je obiskal Jak ša  P etn e in m i sporočil, naj sc po dogovoru slovenskega C K  7, jugoslovanskim  C K  vrnem  v Slovenijo. Pripom nil je, da je  to posledica m ojega neprem išljenega dopisa C K  in. Agil-propu.Nato sem le še stopil v knjižnico in arblv K om iteta, da bi se poslovil od redkega srbskega p rijate lja . Bila je tik tovarišica Bosa Bijopčevič-Dobrovič, vdova pn znanem srbskem slikarju. Petru Dobroviču. Inteligentna ¿ena je postavljala tedaj že fundam ent arhivu in veliki specializirani jugoslovanski film ski biblioteki, ki je  še danes pod njenim  vodstvom poteg K inoteke poglavitni študijski tem elj za beograjske film ske delavce.
*r' Bc-LJ riodrodn-,- n p r. dr J.lorls Crabr-sr; Slovenska teLrvtdJa — Od isntasdfce do resničnosti. L ju b lja n s k i d n e v n ik , m a ja  L'/77.



P o k o jn i: Dray# M aku c, Tiipom lr Tory  in JJiane- Ssuer med interpretacijo  radijske terc
Zavedal .sem se. da je sorazmerno zatišje le začasne, Pričakoval sem posledice In priznali m oram , da me je bilo rahlo proza.Tako je novoletno premirje* zmotil že £>. I , 1£H" dopis iz B eocrada:-lio m ite l za kinem atografi Ju V lade F N R J  — Personalni otsek, Br. 3, 9-T-1947. T R IG L A V  — F IL M UP rem a saopštcuju personalnoj; odelenja PretsednLitva Vlade F N R J . upučuje V.trifi se i stavijo, na raspoJoženje dim e France B renk, do sada ko o član Knm ituta za kLnemntOKroiijlL V lad e S N U J  na dlJŽTlOSti načelnik Odel en jo za proizvodnji! v  K o ­tni tetu.Odlukii Pnetsednišlva V lade F N R J n prednjem  dusUHUde redovnim  putem Perso­nalne. Odeljenje islng FTelsednLštva.Im enovani je Lzmiron sa prinadleztiostim a za m esec januar 19-17.Sm rt fašizmu. —  ¿loboda narodu!Sekretar Komite-to:Jo k Ja Petrič, 1, r. 

Pretsednik Kom iteta: A .leksan risr V o ( o . 1, r,



N s Slovenskem , posebej Se n a is  film ska srenja, m islim  da sploh r i  vedela, za kpj lire, ozirom a, dfl sploh gre M  kaj, Beograd in njegov K nm iîet Stp jih  zanim ala to toliko, kolikor so lahko pričakovali od njega film e in film ska tehniko, S  svojim i ukrepi m navodili pa smo jih  pri njihovem  rialu samo ovirali.Prem ostitven;, nam erno šaljiv i dekret K om iteta, je udaril kot strela s jasnega. Razveselili so se ga podržavljeni kinem atografi, najbrž pa tudi nadobudna mlada film ska generacija, saj jih  poslej ne bom mogel več priganjati v Sole,B o îj l  mlini SO mleli počasi, toda zanesLjivn. G reh  p održavljan ja jo greh zUpur 
5v, Duha.Sele  27. ja n u a rja  1W7 sem poslal L id iji Sen tj ure — nam esto koncipiranega zele­nega pism a, na katerega se v  pričujočih zapisih n ekajkrat sklicujem  - .  kratek iz­vleček: O  poglavitnih problem ih in dogodkih v času beograjske jeseni likUJ.a. feb ru arja  1947 sem bil nameščen v M inistrstvo za prosveto L U S ; v  oddelku za ljudsko prosveto, ki ga je  vcriil Uroš K raigher, naj bi odgovarjal za kinem atogra­fijo  n a Slovenskem .Toda kinem atografija na Slovenskem  me ni čista nič potrebovala. P rav narobe! K a j km alu smo prišli v  spore gleda s;iia dela, in posebej ob pripravah na snem anje prvega dolgega igranega in zvočnega slovenskega film a. N ad postarno teorijo je zm agala m lada, vse obetajočii praksa,17. ju n ija  1947 sem bil — po enem brezposelnem mesecu, ka nihče pod milim  bogom  ni vedel, kaj n a j bi z menoj počet — nam eščen kot profesorski pripravnik na mešano gim nazijo V ič . Ker nisem znaj nič gim nazijskega reze n slovenščine in tildi srbohrvaščine, sem uči! ta dva predmeta, in včasih Se pelje in telovadba. —  lies n ici Tin ljubo pa m oram  povedati, da me je  že 13. Februarja '-postavila- pomoč rtiča m inistra za. prosveto f_,R5 Lora Kerne za »honorarnega predavatelja zgodovine film ske Umet­nosti na A kadem ijo  za igralsko umetnost v  L ju h ija n i- , zatem sem postal z dekretom  od 12. decem bra 1!H7 predavatelj na A k ad e m iji za igralsko umetnost; podpisal ga je pom očnik m inistra Ja n e z  Logar. — Poslovil sem  se z viške gim n azije  — ud n aj­boljših tovarišev, kap sem jih  kdaj imej v  svojih sedm ih službah, Nato smo govorili na pol v  šali in na pol zares, cfn sem dosmrtno obsojen na galeja, ki sc im enuje A k a ­dem ija za igralsko umetnost. —‘ In res. Pod skrbnim  očesom sem preživel n a A k a d e ­m iji £5 let, do 1971. Da ne bi spet kaj poskušal! Mogoče velo z resničnim  film skim  študijem!;B o žji m lin i su m leli počasi, loda zanesljivo.V si t i prem estitveni dekreti pa so b ili le uvod v ■•dokončni obračun,TTetji č lo v e k  je  u k rep al doma La n e zm o tljiv o .N ikoli bi ne bil smel v Beograd! Toda med vojnam i In revolucijam i se mudi. Ni čusel za preudaren premislek in ukrep in lako k aj hitro zagrešiš napako.»

Z a  slovo sva se sprehodila s Francetom  po K alem egdan u. Dolgo sva m olčala, nato pa sc spogledala In se začela na vos glas sm ejati. Po spom inu sva obn avljala:» . . . š e  nekaj zam ahov z r o k a m i , . ,  U b ija j, n* boj u b ilf-Capa ju v poskuša z zadnjim i močmi.Petku zaškrla z odpiračem  svoje puške.. Nato skoči Jri se v r ž e . . .V  tem  hipu mu nekaj krogel prestreli hrbet.



Bert Sotlar in Tuoom ir Tory  I?59, ijjrtilen v  "-Dobrem starem  p ianinu* V . Zupana  in F. Kosmača-. T . Tory  je med incm unjem  um rl in pri;nrc z njim  so iz film a  ¡¿črtali

N apravi S i korak dalje in om ahne v vodo.Strojnica belih orje s tofo krogel vodo.Petka se z obupnim  napurom dvigne na lakta in zopet omahne,Capa jev pojem a,. . Toda breg je £e b liz u ...Krogle sekajo okoli Cnpajeva.Beli mitraljezec zoiuje krog.Hipoma se dvigne obraz Ca pa jeva nad vodo, njegova glava ¿e vzpne . , .  In izgine v valovih Urala,Po vodi tleskajo krogle . , .Vodna gladina se um iri.
Junak propadu, toda ideja zmaga,Uii, tudi £ivell smo socialistično reali stično.Pa tudi po slovensko:■‘Popil je  ¿Bitnje, zavil se je  tesneje v  suknjo in. se Je  v rn il na ulice
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Zunaj vasi, na veliki cesti, je bil veter močnejši ir je nosil sneg v gostih oblakih visoko v temno nebo.Bil je Kačurju naravnost v obraz, -odnese! mu je klobuk in mu je odpenjat suknjo.,E!' se je smejflf Kačur in se je opotekal truducna dalje. .Lepše vreme je bilo takrat, ko sem se napotil prvikrat. . .  Sonce je sijalo!. .  .kV g le r mu je odpet suknjo, da je zavihrak icr ga potegnila vstran. Lovil se je ob cesti, zamahnil je z rokama po z ra k u ... po kantonskem kamnu se Je razlita kri in je CurjaJa V Sneg . ,  .*Ne. Kačur ni zmrznil kot kakšen junak. Maurlca Stillerja ali Ingmarja Berg­mana. Poginil Je po slovensko — ob cestnem konfinu st je razbil g la v o ,,, To smo učitetjiščniki dobro vedeli že v rani mladosti, ko smo se v času svetovne recesije in banovinskega bednoslnega sklada idenllllcErali tudi s Kačurjem.
Poslej dolgo že nisem bii v Beogradu, Sele  okoli leta lt>oo spet, ko smo zboroval L na tem e film  in mLadinn. Na festivalskih srečanjih sem spoznal tudi m nogo m lajših (Umskih delavcev iz drugih republik, in posebej med hrvaškim i in srbskim i imel najboljše Strokovne pri ja let je.Vem , kaj ja  napisal Motno K apor o film u in film skih delavcih v s-voje F iltr a  n te. T isti tekst je  posredovalo tudi D elo 19. aprila 1975. — Svojo zgodovino pn naj pišejo svo ji: H rvat ja, Srbi, .M akedonci. . .  Toda naš rod, k i j e  ustvaril K o za m  (19G2) ali Pavla  

P a vloviča  (T V  prem iera 23. jan u arja  0 7 7 j. narod, k: premore- generacijo avtorjev ■fiimnv, kakršen je  npr. K a r  bo pa bo [1970, ki se je  uči] dram aturgije in tehnike v  tu jin i, rod, ki je  z Beogradom  V srcu odšel in se Z Beogradom V sren neponarejen vrnil —  lak narod tudi film sko ustvarjalno nikoli ne more propasti.*Dolgo že nisem  b il zdolaj. N azadnje leta 1970. S  Fedovjem Hanž^kovičetm sva bila člane i-irije za podeljevanje nagrad A V N O J. F ilm sko je dobil za svoj opus Vcdjko B u lajic.Fa spet pojdem . Rad hi se prepel j n 1 s čolnom, če  še v o z j, čez Donavo na peščino, kjei' sva sc kopala V vročih dneh lato 10-lfi s Francetom  Kosm ačem . Rad bi St popeljal do D jerdapa lit B ara . rnd bi s Kniem egdnna spet gledal, kako se Sava izliva v  Donavo. O biskal bi pokopališči osvoboditeljev Beograda, kam or So pokopali padle Iz parkov in trgov, rad bi se pnmpnil spet i. Hučo o njegovem  poslednjem  film skem  načrtu; o postarnem stricu D avorinu Rovšku, znanem  fotografu , in njegovi poslednji, m nni- rovski In reneclairovski lju b e z n i. . .N ajbrž pa bom počakal: da se bom hkrati popeljal tudi z beograjsko podzemno.-Sdm o da se gradi!«
V uču nisem nič zam eril, V  hipu, ko redigirain tc spise, berem v Dolu ud 2H. no­vembra 1977, de je prejel za književnem  našo najviSJo nagrado A V N O J . O d srca čestitam , V  o tem elji tv i nagrade njegov film ski delež ni om enjen.



N ajkasn eje n ,  m aja 1945 nam  je  bila tedaj naloga v poglavitni premisi docela jasn a: dohiteti zam ujeno, Cina prej preskočiti točno polstoletno zamudo za svetovnim  film om . Ta revolucionarni preskok r a j bi se seveda izognil »nem em u« film u , lemii -Višku um etnosti"- kot je  nemi film  im enoval Bela Raiazs, T o  pom eni, izogniti SC pomembnemu flnnu v verigi film ske evolucije ir  začeti takoj misliti in  čutiti v  »zvoč­nih film skih slikah.-«.
Z a to  je bil te m  bolj n eogih en trden tem elj, za n e sljiv o  in sorazm ern o varno  iz­hodišče: naro dn a tla , dom a ¿a re m ija , koder je v ir sleherne um Elnnsti.H k rati je  bilo treba obračunati z mislijo- o film u — industrijskem  proizvodu in trgovskem  blagu,C e pa smo hoteli ie ideje vsaj do neke mere uresničiti, nismo smeli ravnati m lahavo, neodločno. In luko nt jugoslovanski nanOdhi film  Vsč Od teta 11)4,1 dalje reziihitr n aklju čn ih  m an ipulacij, temveč — čeprav ša ne du-sicdiio u re sn iče n e — raz- 1-iČne misli in od ličn ih  ukrepov. Ho man lične partizanske film sko organizacijske akcije  so mu flajale !e posebni ton, posebno barvo.Pogoji za taksen n ačrto vE in  nagli razvoj pa s p  b ili v različnih naših republikah različni K b najboljšem  so bili H rvatje z dediščino Hrvutskou sllkopisa. Srbi ?. JVem- 

n Ostjo bez z a ilitc  niso imeli kaj pučcLi, toda km alu SO sl opom ogli, ker SO bili pri v in i d o b a v  tehnike. Slovenci smo bili ob zapuščini Em one film a sirote. Bosanci in H erce­govci razen dobre volje niso im eli ničesar. M akedonci pa so sc  u k v arja li šele s svnjo prvo slovnico in s svojim  nacionalnim  gledališčem  — Priznati moram, da nujvečji optim isti, med katere sem sodil tudi sam. pismo niti slutili, da bedo imeli 30 !et po 
osvoboditvi -svoj film. (Udi S ip ta rjl in celo madžarska mu n j Sinu.1 tanko M u nitlč U gotavlja v svoji zanim ivi knjigi Ž iv jet če ovaj rtarod 111)741, da se jugoslovanski film  o N O B  začenja s Sla vico  (1947), nato so u k v a rja  z definicijo narodnoosvobodilnega film a. N aj njegove m isli za naše rabo poenostavim :N O B  U lm  jc  zame sleherno delo, ki je  v kakršni kali direktni rdi indirektni zvezi z drugo vojn o in našo družbeno preobrazbo v leiih  11)41— 1945. To velja za film e vseh tehn ik , zvrsti in žanrov.Tako j t  N O B  film  npr. tudi "rekonstrukcija-' C eljski proces (1978) režiserja Janeza Drozgu, LoMnsJct proces (¡977) režiserja Jo žeta Babiča, kut V eselica (iiitiO) pisatelja Bena Zupančiča J n režiserju J .  Rabiču ali doslej zadnji slovenski N O B  film  M ilanu L ju b iča  in pisatelja Vekoslava Kuleba Cudordli pr/ifi (1974). Z li N OB film e imam tudi vse rekonstrukcije, npr, od Poriiru ti skifi bolnic ne Primoi-sftefli (1947) Zvoneta Sintiča do novodobnih T V  spom injanj udeležencev in prič N O B  o n jih ovih  doživetjih zgodovinskih dogodkov, Eden izmed odličnih film ov »rekon strokci j« so- izdelali Srbi, 
0 f)!niitii!_i!i Turoniču (]07fi), za naše T V  film ske predstave,N O B  film i pa seveda lahko nastajajo (ir bode naslajali, dokler se bomo spo­m injali svoje zgodovine) prav tako npr. po Prežihovega Vorancn Judenburgu ali Borbi na tu jih  tleh, kol po tekstih iz Španske državljanske vojne alt po prenekateri knjigi o našem bojti, O Dražgoški bitki.Ta hip  sn še najm anj izkoriščeni film i spom injanj udeležencev N O B . So v n aj­bolj kočljivem  položaju, kajti pa ndhtidu naše generacije ne bodo več mogoči,Z a  »d aljnje« film e o N O B  im am tudi dela, ki sta Jih vojna In naš boj sumu evocirala, pa so po svnji fakturi '■nevtralni«. Določa jih  kvečjem u nem ška čelada ali stiska kjer koli a li kadar koli preganjanega begunca. Taka jc  npr, K<ifa A ndreja
bohumenU SGFJr XV (!=), L]abl>m> isih 29



H ienga in Kreša G o lika  ter scenarista Ivana Ribiča (1958}, tak  je  Peščeni ffrad Boštjana H ladnika (1982), in v  jugoslovanskem  merilu morda predvsem V la d im irja  Pogačica Veltfci in m ali (1*56)-V  svojem  koreferalu na pošve ta vanju K u ltu ra. revolucija in sedanji čas 8. II. I9?fl sem poudaril:"C e  ne om enjam  kratkih film ov, potem fp naši avtorji ustvarili med 71 dol sim i igranim i film i doslej 20 dolgih igranih kino-iilm ov, ki obravnavajo tem atiko iz N O B , ali vsebino, k i so 2 N O E  v kakršni koli zvezi. — 13 let m lajša slovenska T V  pa za našimi Ulm skim i p odjetji na zaostaja, saj Je  ustvarila doslej 18 N O B  t- im, tevef ilmov,-^O bdobje, k i mu pretežno posvečam te spise, pa pozna predvsem  kratke N O B  film e. G re tedaj za približno 30 film ov iz let ¡045'40, kolikor so jih  brest F ilm skih novic in O bzornikov in  brus zveznih Film skih novosti izdelala jugoslovanska pod­je tja .77 Ea El ovenet; velja še, da smo z ozvočenjem vk lju čili v  svojo povojno pro­izvodnjo film a Triglav  pozimi in O , V rb a ' Naš p rvi povojni film  im  ni N O B  film , tem več f , filet Z v e re  ¿a telesno vzgaja Slo ve n ije  v L ju b lja n i. Tako Sta slovensko pred­v o jn i Športno film sko tradicijo s Sokoli, O rli in gasilci nemudoma oživela scenarist in režiser Dušan Povh in snem alec Ivan M arinček. F ilm  nosi datum fi m arec 1946. 13. m arca 194G pa izide film  z naslovom  Trst, v  katerem  so posnetki O  boju sloven­ske m anjšine o Trstu za rtdrodno :pi jezikovn o enakopravnost, ki pa izide pod emble­m om  Film ska prediizeče F N R J  — D irekcija za K B  Srb iju .Prvi slovenski povojni N O E  film  je ž e  om enjen« L ju b lja n o  pozdravlja osvobo­
d ite lje , z datUffium prem iere 26. V III . 194!ir ki je nastal ob Osvoboditvi L ju b lja n e . P iv i N O E  film , ki pa je nastat po osvoboditvi, je dokum entarni film sko propagandni zapis 0 izd aji, zločinih in  procesu zoper Leona R u pnika M aščujm o in kaznujmo.', z datum om  prem iere 22. tnaroc 194G', za scenarista sta pirflpisana D ušan Povh in Francu Štig lic , kat ‘-režiser" agiru Dušan Povh, snem ali pa so posnetke M . B adjura,D. M acarol, E. Šelhaus - -  prizor, ko zavezniki izroče Rupnika na meji našim, in film  je -‘montiral'“ Ivan  M arinček,Prim er tega film a Je  hkrati zanim iv ¡tavoljo podpisov avtorjev različnih profilov, k i kaže na zmedo; kako naj bo nekdo rcžLscr od vseh vetrov znesenega doku men ta l­nega gradiva, če ni predvsem  —  njegov montažer? Itn .V  M aščujm o tfi kaznujm o  pa so najbolj im presivni dokum entarni prizori Jz, om enjenih film ov Emone film a , ki smo jih  zasegli, in ki so služili pogosto tudi poslej kot neizpodbitni dokument.

E d i ič lh d u r  in j i l mEdi Selhaus nastopi tako kot snem alec Se drugič. D, Povh pokaže s Ulm om  o liakutturniklh  svoj poglavitni interes, v film  se aktivno v k lju či 1. M arinček in F. Štiglic postane iz propagandista časn ikarja in m osfilm skega študenta scenarist, nato se ustali kot poglavitni režiser te film ske epnbe.Pretežno iz Selbausovlh posnetkov Je sestavljen Ulm  o plebiscitu v conah A in  H pod nadzorstvom  EN , Ju lijs k e  krajina, in sicer spet kot film  D irekcije za N K  Rrbiju . 
Za  scenarista se podpiše V o jisla v  Nanovič, za režiserja pa Radoš N ovakovič. Datum  prem iere: 1, m aj 1946 -  Radoš se ravna Se naprej po zgledu Dušana Fovha in izda”  G  av te n tičn e m  ILLm iži-m  pa rUm  riškem  g r a d iv u  sem  p o ro ča l v posebnem  p o j a v i t i : ¡SCJ m .
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dejanja. je bll en naJbrutilorjJI r u t fù  m r e lir tn , in  d û  d în e »  n . bil jz p - i l f r a  r i  *votx»do n iti proü  k a v c i j i .  T?« d a fte t *c  fr O 1-; p.urrtii M d ; r : v r illa  r a z p r a v a , k l  K  n :;J-  n iï n -o rn A  po k -■ sa  ( S ( k -a n iU le is o  n t u p r a v i j m M t  n jc p o v t i r r i t e : ;  ■

1. iunijEi f i lm »it m asovnosti Športa in njegovi vlogi v ¿ iv lje n ju  m la d in a  F  role rti i krtmr, 14 dni knsnejs; pa ša V o jisla v  Nanuvlti iilrn hs prvi ii ¿kulturni paradi v BtoRcadu«, Psfflda jjobpde.Tudi hrvaika proizvodnja nfi m i s m  dol tu n fizkulturi. Jad ran  U lm  izida 1K. okto  ̂bra L946 Smilil mludusii., prvd katero so podpisani Se tedaj in Se kasneje znani avtorji: scenarist In reliser Milan Kalič, snemalca Kreirt Clrievič in Franc» Vodopivec, m onta­žer Branko Marja novi d in skladatelj Boris Papandupulu, ki se ob Bojanu Adami člt med prvimi loti problema umetnosti filmske glasbe. — Tu fizkullurno serijo iz leta
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1S4B zaključi decem bra iiim  — že — podjetja Zvezda, DfllfcflniJif igre, -o  fL7.k11liurr.em  
zle tu  v A lb a n iji* , po s c e n a riju  Eti v  režiji V , N anoviča.Tn fizku] turno usm eritev vseli tteh naših proizvodenj, zavoljo katere sine bodo negodovali, feš da n a j b i spričo pom anjkanja traku snemali raje poljudnoznanstvene oziroma kulturne film e, fiakulture pa su taka Ln tako polni časopisi, dopolnjujejo reportaže in dokum entarni film i: npr. o Titovem  obisku G SR . Poljske ali Hrvaške. Zvečine so to t- im, montažni film i, sestavljeni ¡7 gmote različnih in navadno brez vnaprejšnjega načrta posnetih prizorov.Tedanja slovenska produkcija doseže svoja  viška 7,  L ju b lja n a  vo zd ra elja  osvobo­
ditelja , 7. datum om  premiere 26. avgust ifttfi, in prav tako antologijsko M ladina pradl s premiero- 15, novembru 13413, m islim  da s prvim  jugoslovanskim  film om , k i je bil deležen (y  Benetkah) m ednarodnega priznan ja , in o katerem  sem ie  pisal v enem  izmed prvih poglavij to kronike. N aj dodam, da je film  po svojem  scenariju režiral Braneč Štig lic , snem ali pa so ga dom ala vsi n nji tedanji snem alci: Franci C erar, Metod B adjura, Ivan Marinček, in A nion Sm eh. Kot mnntažerka je podpisana M ilka B ad ju ra, kot skladatelj »film ske glasbe» pa Bojan A dam ič.Sorazm erno plodno prvo- slovensko film sko poldrugo leto zaključi agitka Vojrrt zločinci bodo kuzFiornm, film  »o sojenju vojnim  zločincem  Rupniku, H acinu. R ain erju  in drugim », K o t scenarist in režiser je v glavi film a zapisan Braneč Štig lic , kol snem a­lec in m ontažer pa Ivan M arinček. »G lavn o  vlogo*- V film u igrajo spel posnetki iz dveh Em ona film u zaplenjenih Prnrikomu-iiisiično zborovanje  in Dom obranska  priseja iz leta 1944.D anes, po dobrih 30- letih lahko ugotovim o za naše razm ere zanim ivo dejstvo: kako se je  ie  prvo poldrugo ieto novega slovenskega film skega razvoja form irala skupina, k i poslej dom ala do današnjega dne odločujoče posega v razvoj naše film ske prakse: France Štig lic , Ivan M arinček, Dušan Povh, in po kakršnih že vidikih p ri­druženi tovariši. Ce izvzam em o bolj tehnično novetorsku usm erjenega Rudija Omotu, potem ata ostala od “-starejše* generacije d lje  v  podjetju samo B adjurova. Celo dr. M ario  Fiirstcr m islim  da je  im el zadnjo šanso z L ju b lja n a  pozdravlja  cis-tiobu- d itf ljc .K asn ejša zam enjava prve film ske generacije je po drugih jugoslovanskih pod­jetjih  potekala drugače in hitreje. Sele in že po dobrem desetletju kaj mnlo ali pa nič več no beremo in slišim o O p|-vem direktorju Ja d ra n  film a Konti Hiavatjrju pa režiserjih G ustavu G a vrin u . Nikoti Popoviču, V jeku  A friču , M ib ajlu  lv a n jik o v u . M i­lanu K atiču , Josipu B arkoviču in po nehaj film ske smolo izgine zn vselej s film skega platna tudi V o jisla v  N anovič. Zdi sc, da so v jugoslovanskem  m erilu živeli in še živijo n ajd lje  — razen slovenskih avtorjev — O ktavi Jan pl. M iletič , Branko M arjan ovič, R u do lf Srom ec, B ranko B lažin a , Frano Vodopivec, V ojislav  R jcn ja š  in vsaj še kul film ski pedagog Radož N ovakovič. Izvzeti pa seveda ne smemo ludi ne nekaterih akterjev M irn ikih  norosfi, predvsem Sam uila A  moda ja , ki je  zdržal 30 let in 24. de­cembra 1D74 hkrati a F ilm skim i nouosimf prejel visoko odlikovanje predsednika republike. Časopisno obvestilo je sprem ljal podatek: *, Film ske novosti' posnam ejo na leto 52 rednih in 3 izrednih žurnaiov, 12 .Pregledov po vsem svclu ; in 12 mesečnih pregledov, nam enjenih našim, V tujini zaposlenim  delavcem .*Dn te dognanosti Film skih novosti pa je  bila duiga pot. ites pa ju, dn je že naša tedanja beograjska skrb v elja la  prav rednemu izh a jan ju  Film skih nouosei kot »vse­d ržavn ega-, zveznega propagandista in inform atorja.



Pr-coitiajska parada v  T rstu  — sa -*Jusnslov<inshe /¡¡m s)« un-nosti« pf*snei Edi 5eiba«s
¡¡a pričujoče papist; n začetkih n ¡Lat; film ske proizvodnje uporabljam  dva vir»; Film ografija  jugoHiovenskug film « 19415— 1D65, ki se studioznastl n av k lju b  fakto­grafsko ne zdi docela zanesljiva, in pa Spisak jugoslovenskih dokum entarnih, kratkih film ova L ¿urna ta, ki mi ga j c v beograjski Jeseni sestavil nepodpisan statistik. To Spi sak se pa nekaterih datum ih razlikuje od F ilm ografije  beograjskega In stilu tn z>i film . kar pa ni bistveno. V azno je , d a navaja , da je izšlo od 23. septem bra !04!5 pa do Et. novem bra l!)443 — n avkljub  šibki organ tzacl ji m pon^anj kg n ju tm ku in kam er — 3ti številk Film skih liCMtOSii, ki SO tedaj bolj družile v  ene misei narode Ju g o sla vije  kot danes T V  dnevniki ali obzorniki. V  film ografiji Instituta m an jkajo  tudi podatki O obeh Številkah naših Plim skih Ttnijic in O dveh Film skih O hzOr j! ¿li j h, ki sta izšla Se 2. Ln 29. oktobra 19-tfi,JVIilORO kasneje, 3. jan uarja  1E448, zapiše v L ju d sko praviti! nepodpisan poročevalce v članek V  prvi petletki burno izdelali prve slovensko tunelu Iške film u tudi tulu: Obiskovalec, ki si kupi vstopnico in stopi v dvorano ter v  predfilm u gleda .Obzornik1, ne pomisli, kako veliko dela je bilo okoli tega .Obzornika1, , .«O a, mnogo dela! Tudi drcher f i lm je težko ustvariti. In pionirjem  jugoslovanskega zveznega ali republiško-rmrodnega film a gre ie  v obdobju 1U4Š— 1047 pid zna nje za zaneseno dejavnost, za n jih  m arljivost in posebej za tveganje, ki je m ejilo včasih že na brezumni pogum. Pisal sem ie  o snem alcu shknrju in znanem  publicistu Coru Skodlarju , k i je  snemal bitko za Č rn i vrti (111441 iz prvih strelskih jarkov, V  prejšnjem  poglavju sem pripovedoval o diplom antu V G I K  V ik to rju  Murom covu,

UotumcEUl a G t i l  X V  (33), r.jubLJuna UTh : i :j



ki je pri snem anju svoje »d ¡plim ske nalofie«, bitke za T rsi, padel. Raznesla ga Je protitankovska granata, in za njim  ni ostal niti grob.Tr. zakladnice svetovne film sko novičarske. dokum entarne kulture poznamo groz­ljive  posnetke iz D  [m inerka, E! Atem etna, Stalingrada, v  katerih vidim o za bežni hip kroglo, k i leti v  o b je k t i v . . .  Snem alec reportaž o pom em bnih zgodovinskih do­godkih terja od sebe —  in gledalci od njega — da beleži na film ski trak jedro pekega d ogajan ja : krizna žarišča, tam . kjer se odloča. usoda, In to čim bolj razločno, čim bolj razvidno. Z a  reportaže o dogodkih, k i jim  nihče n e v č  poteka, seveda ni mogoče pisati scenarijev vnaprej, kam ere ni mogoče pritrdili n a fiksno stojišče in le redkokdaj se posreči reporterju snem ati iz drvečega vozila. Estetika posnetkov □ kakor koli napetih, m orda celo zgodovinsko usodnih dogodkih, je njih ova vsebina. -G ib ijiv o s t- posnetka in prem išljeno kom ponirana vsebina v njem  sta p rivilegija  m iru, nem ir pa Je  ž e  sam  zase tnijkanj vzn em irljiv , da Je  že dovolj, če ga nakaže posnetek dima iz sproženega revolverja, bežeče noge dem onstrantov, čelade in ščite poli ca je v , gose­nice tankov, ki pršijo sneg. trzaje  topov, ki streljajo , eksplozije granat, ubešene žrtve, goret!! hiše . . .fi lm s k i snem alci nem irnih, revolucionarnih dogajanj, kakršne pozna naš čas npr. po posnetkih dem onstracij j n pokolov V Rim u, Bilbau ali B elfastu , mora j n biti izn a jd ljiv i, izredno prisebni in -do m eja ž iv lje n ja , včasih celo prek njih , pogum ni.Tak pa je  bil snem alec reporter Edi Seihaus. Film ski reporter, ki ga puzna da­našnji bralec km duhovitega avtorja fotografij, ki izhajajo  npr. pod naslovom Stotinka hum orja (Pavliha, io iv. 1977), kot časn ikarja, avtorja fotograiij in besedil u kritičnih m inulih a li sodobnih dogodkih zasužnjene Koroške, npr. Sp el skrunitev pom­nika (Dnevnik, % X I .  1(76) ali Med svati je b ila  tudi sm rt (Dnevnik, id. X I ,  1SV7), in njegove -Spom ine na viharna povojna leta v Trstu-*, je izdajal tednik 7 D  februarja 
in m a rca  ! 1)711.Edi Seihaus živi, ostal je  na srečo živ , ko se je odločala usoda Trsta In Ju lijs k e  krajine, cone A in cone B . ko je visel bojda svetovni m ir spol n a n itk i, su zoper fiim skega reporterja slovenskih Film skih novic in Obzornika ln zveznih Film skih novosti letele krogle in m olotovke in po njegovem  hrbtu so padali težki pendreki M F  in italijan skih  cerinov,Ta živi, polnokrvni, prisebni in brezumno pogum ni film ski reporter, m islim  da n ajbolj nekom plieirana, čista, in dobrodušna osebnost jugoslovanske film ske pro­izvodnje 1945— 19-tT, se je  rodil leta 1S1E1 v Podkraju pri V ip avi. K ot sem om enil že v  prejšnjem  poglavju, sta ga starša, kom aj petletnega, poslala v »slovenske šole-', v  šentviško sirotišnico, kjer je živel do 1930. leta. Deta. 19-29 sta se preselita v  Ju g o ­slavijo  njegova starša, po poklicu fotografa. O če je  odprl delavnico v Zagrebu, mama pa v Šk o fji fjaki. Edi je nstal pri mami in. se učil. ir  leta 1940/41 ga najdem o pri vojakih v Skopju, pri -fnlpsekciji av iacije-,K o  se zdaj spet pogovarjava in spom injava partizanskih dni, lahko rekonstrui­rava le nekaj odlom kov iz njegovega živ lje n ja . N a G orenjskem  je bil najprej vo- sovec, na nekem nočnem pohudu je globoko padel in hudo puški«Jovanega so pre­p eljali na partizansko letališče K rasin ac pri Podzem lju v Deti krajin i, Trdi, da sem ga tam kaj našel jaz. tik  preden bi sc m oral odpeljali v B ari, in  ga kul fotografa, povabil v  Fotosekcijo Propagandne kom isije prL J O O P , k i sem jo imet poleg raznih tečajev tedaj na -skrbi. D ejal da sem. še pripom ni smeje, da ga je  za v Bari škoda, Sam  ie  spom injam  ie slokega dolgina s težko belo obvezo okoli glave. Spom injam  so, kako mi je nekdo dejal, da je to Edi Selh au s, letalski fotograf, ki se je  pri nekem



Znaflfietl Jjriio r iz tedanjega Trsta —- za » J  ugaslo renske film ske nnupsti'- posnel Edi
S e l i m  t u

iiv ld n iik e m  poletu ponesrečil. Z nikom er od tedanjih fotografov Fotosekcije, zvečine s ta rej 5 Lh lju d i. ga ni bilo  mogoče prim erjati. Begal je po Beti k rajin i j n prisluškovat, k je  streljajo , pa jo  je  ubral v  tisto smer, K ato je  čez teden ali k a j več prinesel Sep posnetkov, ki jih je Franjo V eselke skrbno razvil. Ko smo videli, kal«? nim a več obstanka, saj se v  Beli krajini pn novem brskem  vdam  belili do Črn om lja  tako rekoč ni nič dogajalo, smo mu dali prusLu reke: precej Iraku In prepustnico, s katero se je lahka svobodna prebijal ed T V  do T V . po na pol osvobojenem  ali po na pol zasedenem partizanskem  ozem lju.Frecej njegovih slik smo razstavili leta 1W1 na decem brski io legrafski razstavi pri Lacknerju v C rn om ]ju , in mislim da je najbolj znam enita njegova, največkrat JMinatisnjena fotografija  partizanov v belih haljah in z belim i rešetkami ¿Cz obraze, ki jo o b jav ljan i tudi za ilustracijo  pričujočim  zapiskom.Fo osvoboditvi, pravi, da je  hil tako vese!, du Je  dva dni pozabil fotografirati. Nato ga je poklicala L id ija  Sen i jure, in med prvim i je dobil nalogo, da fotografira Tita. K n  sem po n .  m aju iskal sodelavce za novo slovensko film sko podjetje, sem se seveda spomnil tudi na Edija Salhausa. Vedel sem, da mu preskok s fotografske ra  film sko kariero ne bo delal posebnih preglavic, Ir  ker som poznal njegov karakter neustrašnega reporterja, razen tega pa sm o  vedel:, d a  je  Tržačan, ki So ga pregnali fašisti, in je zato im el ledi pri zaveznikih več pravic živeti in delati v Trstu, smo ga poslali v razbeljeni Trat in okolico, koder r a j bi snemal najprej za slovenske N ovico in Obzornike, ko pa so stvari postale vroče, »zvezno pomembne--, po tudi za beo~ grajske, zvezne Film ske novosti.
D o k u m e n ti B G F M  r V  (JZi, I.JvhljaniL U l* 35



Du lela 194H, dóklur jč  bil n jih  dopisnik, je pusncS celih 2fl tisoč m etrov film a. Tuda V ¡Vovieah, X- reportažah, V dokum entarnih in propagandnih fiSmib, ki .50 jih  i z njegovih posnetkov sestavljali različni 'Tcžisci-jL-mOntažCrji", je  bilo ob javljen ih  kom aj kaj več kot 2 tisoč m etrov. Z avoljo  izrednih pogojev snem anja je lahko delal in računal z razm erjem  i : i d ;  se pravi, da je od Id m posnetega Iraku moral biti uporaben I m . Drugi reporterji so smeli snem ali — V miru! jlibnCm  zaledju 1 :5 . MnsfilmoVCÍ, ki SO snemali igrani film. in so bili za nase pojm e pravi bogataši, so snem ali V rag a rt ne fjúlkúnah 1 : 121,LdLju Selliausu Je  dal prvo kam ero, in sicer K :n em a, Rudi O m ota. Sele  kasneje je  dobil A rtificie. '£. a ku mulat urjeni vred je  ta tedanja okorna tehnika tehtala 2.4 kg. ■ n lahko si predstavljam o, kakšen fizični napor je  bil, tekati, se vzpenjati in bežati s tol j k in o  težo. Toda tudi to je  zm ogel.Prvi d aljši Edijev film  Lz njegovega tržaškega obdobja je  bil Sv. K r ti — iinjsta- Tpjífl slovenska ribička vas; njegove prve repórtale pa Ričarner, Prui inafciorisli. Pokop pari « a tio v , M tm /olcim e-Triič, P u lj, se pravi gradivo za tedaj pomembni film , kL so ga nesli na pariško m irovno konferenco pod skupnim  naslovom. JtdiJsíM  krajin o. Posnel pa Je  tudi film  o slikarju  Albertu S irk u , in fiinrt o Pohod« v Skedenj, katerega so mu zastopniki "M ondo libero-' ponujali veliko denarja, samo da bi po­snetke lahko uničili,Za tem i kratkim i naslovi film ov in reportažnih zapisov Edija Sclh ausa pa sc skriva prava pustolovščina; vnaprej jo moral izvedeli, k je  in kdaj bo ležišče doga­ja n ja , Zasesti je  m oral čini bolj pregledno razgledno točko — takih, pravi., da je  iitlel več, in to so bili balkoni in okna visokih hiš; a li pa se mimo policajev pomešati med množico demonstrantov' in snem ali. No višku škandalov z njegovim i posnetki, ki jih  nismo gledati samo v Ju g o sla v iji, tem več tudi drugod pu svetu, saj so Sle kepi ju JVntiojti in tedanjih prvih reportaž že v SSSFt, v Teheran, v Rom unijo in celo v  SviOO, je  policija določila kar tri inšpektorje, ki so lo vili med dogajanjem  samo fšdija SeUiausa, mu ükuilSÜ preprečiti snem anje ali mu posnelke zapleniti. Sp om in ja sc imen n enega izmed inšpektorjev: M arcu n . . .  Zgodi in sc mu jc , da J. e Snemal med mr.-ožico, toda preden SO ga zgrabile' policijske roke, jc  vrgel kamero s posnetim gradivom  med lju d i — in drugi dan so prinesli kamero in posnetke njem u na dum. Anekdota pripoveduje, kak n mu jc  nekoč v  Skednju zaplenil angleški o ficir kamero s film om . Ko so to izvedeli Skerienjci, so posedli po cestah Ln onem ogočil: promet, dokler A nglež ni vrnil kam rre In traku Ediju SeihaUsu. C e je kdu V tistih časih lahko trdi J, dn ima »za ledje v  ljudskih m nožicah-, potem je b il tú pi'üV gútOVO tudi ILlmsKi reporter Bdi Seihaus.Po ustaljen i praksi je Vse, kar je piisnei. spravil pod ža&ditn delavcev v Dem  pristaniških delavčev — C asa de lavorstore portuale. katerih prrtgfl si ni upal pre­stopili noben policaj. iMato so odnesli posnetke kurir j ¡-delavci do vasice F la v ije  nn krnski m eji, odiod km etje čez m ej o, na naši strani pa po dom enjenih slih v  L ju b lja n o  in Beograd.V Beogradu SO Selhnusnve fiEmo gledali najprej člani AgLt pnnpn C K  K P J .  K ad ar koli je prišel v  Beograd, je im el prosto sobo in hram i v huielu Moskva. Že leta 19-lñ mu je sporočilo uredništvi: Film skih novosti: "N i‘ brin i za kam en i, td čemi: Jaku, čuvaj gln vu !" Spom inja so, kakn jc  dobival prvu plačo V lirah ud dobičkov predstav film a  ffa m cn lti cvet, in sicer po EJObO L ir  na mesec, Sele kasneje prek U V O D a  — ju go ­slovansko uvozno izvoznega podjetja,



Ed L Šelhaus je bil v Trstu ]3-krat v  zaporu, od te-Rn enkrat 14 dni v  sam ici, in v  mirto prelepe n. Ta zapor je  b il ponavadi vojaški Jesuit.i, k i so depandansa Citronca. Tako 21 i čudno, da so Film ske novosti v  svoji 29. Številki za začetek ob javila  veliko fotografijo Edija Sclhausn s podnapisom: « K je  je naš fotoreporter?« Ha n ak lju čju  ali kaj pa Jč le j sceni sledil prizor pogreba ubitega dem onstranta. N o tice  je  videl tudi Selhausov oče v Zagrebu, in prepričan je  b il, ds so E d ija  u b il i . . .Jugoslovan ski film  lega obdobja pozna mnogo pogumnih frontnih snem alcev, od T. Iva n j ¡kova do obeh Slovencev s Srem ske fronte, D . M acarola in A . Sm eha. Toda Trst je  bil tako specifičen, da si moral biti pristni T ržačan, £ t sl hotel 2dr£ati, Za 1. m aj 1947 so poslati Ed iju  Selhausu v pomoč P e rilo  D Jord jcviča . N ad 50 000 ljudi je  Slo pod večer 7- baklam i v .sprevodu. Nenadom a šu .začeli tašlsti metat! na povorko bombe. Sprevod pa je  Sel d a l j e . . .  Furiša jo  zaklical s solznim i očm i: »-Kakav narod!«V  letih t9-tiš— 1943 je delal Edi Selhaus tudi kot fotograf, in sicer za J ista P r i­morski dnevnik in Lavoratunc, kasneje pa za L"Unlta. Leta 1937 ga je  tedanji glavni urednik Dela Hudi Ja n b u b a , angažiral za fotografa tega dnevnika, M a n j znano je  zgodovinsko dejstvo, e katerem so doslej, bojda iz -konspirativnih raal-ngnv« mničali. da je »B itko  za T tit» , se pravi zadnji prizor film a  Nfl sv o ji  zem lji, snem al Edi itel- haus sk rivaj onstran m eje.Februarja 1966 so se v Beogradu .spomnili tudi na Edija fttdbausa in njegovo delo. Poslali so mu diplomo in pismo;- . ,.M n g u  V am  reči, da je prilikam  čitan ja V a ie g  im ena ti mom referatu bilo spuntanog aplattza kao znak priznanja za sve ono Sto ste uradi H za cvu kucu. Niste ¡tabora v] jen i, svetlo je V aše ime, cenimo i ceni čemu s ve Dno šlo ste dali za ovu ustanovil, a prizn anja neka bude aplauz, diploma J osečanja koje Ritji n o  prem a V a m a .. . Selim o V a m  ješ mnogo uspeha u radu i znajte da četo uči u j.slnriju naše kinornatografije. D ninarski V as pozdravlja Vaš ■Stevan Labuduvič Frctscdnik Saveta Film skih n ovost!«
Na jesen lENll naj bi obiskalo Slovenijo nad. slo rešenih am eriških letalcev, ki go p il i l i  s svojim i družina m,i na kraj rešitve. Z a  to prilOiil-OSl j C Edi SčlItailS iia pisal in opremil z izvirnim i fotografijam i brošuro Tli c bale out, ki jo  je  izdala Partizanska knjiga v okviru Zveze združenj borcev N O V  Slovenije. Zal samo v 200 izvodili.
[n ko sva se n vsem  Lom pogovarjala in budila svoje spomine, sva sc nenadoma 

spogledala in skoraj hkrati vprašala:«L e počemu smo S film sko reportažo tako zanem arili sv*)jo Koroško
NI oven skl in jugoslovanski film i tega in kasnejših obdobij utegnejo bili dragoceni vir in gradivo ne le za film skega, tem več tudi za političnega, ali kakor koli drufiače specializira n eRa Zgodovinarja, Iz n jih  bo lahko razbral vse — od ob uu sanja ljudi in njihove noše. dn poglavitnih akterjev In mi si L. ki so vzburjale naš sodobni svet.Večini slovenskih film o v  tega časa d ajo poseben čar —  razen njihove a n g a ži­ranosti in včasih vsebinske atraktivnosti — tudi tedanji govorec sprem nih besedil
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Tugom ir Tory (iftlS—-l9S8>. N jegov po m alem  paLvtičnl iam et.nl bariton, interpretira uglajeno, tekoče prav tako hudodelska dejanja vojn ih  zločincev kot evforična raz­položenja G rad itelje v  iz  obdobja obnove in izgradnje.»Poslej pa se prevesi čas, ki mu morda smemo reti epuha, iz dokum entarnih, reportažnih, novičarskih in vseskozi propagandno rariahnjenih film ov, preračunanih na neposredno vplivan je, v že]jo po prvem slovenskem  dolgem  igranem  in zvočnem film u.
S e  pomnite, to v a n ii .1V sa ta film ska dejavnost, ki jo  je določil n razpoložljiva dolžina film skega traku in hkrati m otiv tn se Je  zdela v  nekem trenutku n ajbolj važna, se ju od vijala v senci beograjske jeseni 1946. Z a  beograjske dogodka, 74 polem ike in izpade in kar vse je Se spadalo v ta Jesenski čas. se še najbolje vedeli v beograjskih ate lje jih  in labora­torijih , 7,a tisto, kar se je tikalo Hrvatov, so vedeli pri Jad ran  film u in na hrvaškem  A git p ropu, skoraj docela nepoučeni in neprizadeti pa so sanjali svoje U lm ske sanje v  L ju b lja n i. K o liko r smo le mogli. smo jih  varovali pred m rzlim  pisem beograjske kakave, £* kar z uspehom smo jim  krili hrbet, da so so lah ko varno in sorazmerno udobno konstituirali.D ejan Knuanovič, izredni profesor Fakulteta dram skih um etnosti v Beogradu, im enuje v  svoji Študiji Uvod u proučevanje istorije jugoslovansko g Eihna iz leta 197K obdobje 1945— ifl&i i-piiriijd adm inistrativa or u p ravljan ja  jugoslovanska kitietnalog ra­fije«. K ak o r pa je razvidno iz doslej napisanega, je  ta trditev le dehniia resničnau V sa beograjska jesen HM-6 je en sam  poskus, razbili dogm atske cent ra lis lične osnove, vzeti veter iz jader '-odločanja od zgoraj«, se opreti in pri odločitvah izhajati -s  te­rena«, se pravi iz gmotnih in človeških možnosti posam eznih nacionalnih podjetij, je prizadevanje, da bi p<jsla] K om ltet za kinem atografi ju V lad e F N R J samo posrednik in koordinator med do ja vnosi mi produkcij in da bi naš jugoslovanski — v resnici raznoliki narodni - *  film  zastopal navzven, kot enotno organizacijo, kot enotno du­hovno um etniško m anifestacijo,Ta spor ni bil v  praksi dokončno rešen.. Odtod nejasnosti In pogostna pretiravanja tudi v  >-petl at nem pianu«, k i je  bil po svojem  bistvu poglavitni tn morda najbolj nazorni odsev nekega, zgodo vinskega stan ja  v jugoslovanski, kinem atografiji.Se leta 1951 sem v Zapiske o film u napisal zelo neodločno:"V rsto  prvih zakonskih določb zaključi «-Zakon o petletnem  pianu razvoja na­rodnega gospodarstva F L R J  v  letih 1947— 1951«, ki v k lju ču je  v petletni načrt tudi film sko proizvodnjo. P o  njem naj bi zaživela pri vseh jugoslovanskih narodih ob Izvirni književnosti. Gledališču, glasbi, upodabljajoči in plesni um etnosti ter arh:Lek­turi tudi izvirna film ska umetnost.*Z an im ivih  utegne biti nekaj člankov o film ski petletki, ki 50 — večinom a ne­podpisani, torej neobvezni in nenatančni — izhajali leto dni kasneje v P ravici in Poročevalcu.P ravica poroča pod naslovom  «Zn razvoj kinem atografi ju določa petletni plan 1,5 m ilijarde din arjev* 29. m aja 1947 tudi tDle:



•*7.a razvoj kin em atografije  v  naii državi b o  v  teh petih letih investirana pol­druga m ilijarda dinarjev. Itazen proizvodnje film ov in grad n je kinodvoran je v načrtu ■udi zgraditev film skega mesta v  bližini B eo g rad a . . .■<P rav taka pLfic Ponočeval ec Sb, m aja I1H7 pod naslovom  -G ra d n ja  film skega mesta pri Beogradu-c-V  bližini Beograda so že pred meseci pričeli graditi film sko mesto na obsežnem ozem lju, ki meri 700000 jrr. To ho prvo film sko rncslo na B alkan u. — R azvoju kine­m atografije posveča nn5 petletni plan veliko pozornost. Tako določa, da bomo v naši pivi petletki investirali na področju kinem atograf ije LiOO milijonov’ dinarjev, in sicer za zg rad M ev film skega mesta pri Beogradu, klnogledsližč, potujočih kinem atografov in za razširjenje film skih podjetij za proizvajanje film ov. Poleg lego določa tudi repu bil 4ki plan znatna sredstva za razvoj kinem atografije in film sko industrije, — i£ gradnjo liSms-koga mesta pri Beogradu polagamo tem elje naii film ski industriji, temelje naži m ladi Eilmski um etnosti, ki je  pos Lavi jena pred velike naloge. Gradbeni
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objekti film skega m esta so projektirani za letno zm ogljivost 2t) dolgih um et­niških film ov In Številnih kulturn ih  in dokum entarnih film o v. K o  bo to film sko mesto zgrajena v okviru, kakor je  določen v petletnem  planu, ha v naselju živelo in ustvarjati] okrog 25D0 lju d i. G radben a dela SO zavzela že velik  obseg. —  Industrijski dei film skega mesta bo ubsugul veliko upravno in poslovno Zgradbo, poslopje za sinhronizacijo in najm odernejšim i napravam i. 7 srednjih in velikih film skih  ateljejev, pnsehno poslopje za m ontažo film ov, pred požarom zavarovano skladišče za film e, ruzen tega bodo zgradili štiri delavnica ter štiri val tka skladišča ZS hram bo deko­racij , , ,*in 27. ju n ija  Et)4T dodaja isti dnevnik pod nasluvom »Petletni plan naše kine­m atografije-;, K inem gtografijfi je prevzela obveznosti, da bit koflču leta 1951 proizvajala letno 60 um etniških in 190 dokum entarnih film ov, 112 m esečnikov in žu m alov. To pom eni, da bodo naši lju d je  vsak 3, don gledali nov domač um etniški film , da bo vsak tretji ali četrti dan izdelan po en dokum entarni film , da bodo vsak tretji dan p ri­pravi jene po ene film ske novice —  ali de bo skoraj vsak dan izdelan po en dom ač d aljši a li krajši film , To tudi pomeni, da bn v Ju g o sla v iji ostalo mnogo in mnogo m ilijonov, ki smo jih  do sedaj plačevali za predvajan je film ov tu jim  film skim  druž­bam. . , ,  K ot m aterialna podlago izvedbo nadrla bo v vsaki ljudski republiki ustanovljeno film sko podjetje za proizvodnjo film ov z eni in ate lje jem , laboratorijem  in drugim i pomožnimi zgradbam i, N ajvečji ob jekt te izgradnje bo ‘»Filmsko velem esto" v K o šu tn ja k u , .  . 2 uresničenjem  petletnega piana bo število stalnih kinem atografov selo zraslo. Na vsakih 10 tisoč prebivalcev bo prišel po en kinem atograf, Število  kinem atografov se bo tako v prim erjavi z letom 19jd  trikrat povečalo. Črna. gora bo imela 4-krat več kinem atografov, M akedonija več koj, 6-krat več kinem atografov, Bosna in H ercegovina pa 7-kTat v e č . . .  Število potujcičih kinem atografov sc bo po­večalo na 1 2 0 ...  število aparatur za poučno prosvetne um etniške in doku meni ar ne film e na ozkem  traku, ki smo jih imeli pred vojno v Ju g o sla v iji ioo . se bo do 1. 1951 povečalo na 1500 aparatur za ozki film  , .  ,~Zadnjega decem bra 1917 pa sporoča Olvsec) v  Pravici pod naslovom  O b zaklju čku  prvega planskega leta V »Tviglav-fiLm u« naslednje zanim ive podatke:‘»Delovni kolektiv  podjetja za proizvodnjo film ov L ftS  -T rig la v -iilm «  jc  te dni pregledal napore, ki so se usm erili predvsem v čim  kval!letn ejšo izdelavo film skih produktov, predvidenih v načrtu prvega planskega leta. Delovni kolektiv »T riglav- film a-‘ sl je dnnes ogledal svoj zori nji letaš i zde Luni produkt, dokumentarni film  o p riključitvi slovenskega P rim orja k m atični državi pud naslovom  “-Tujega nočemo — svojega ne ia m o h  ?  tem film om  je bil plan dosežen, obenem i>a znatno presežen, Presežen je  bil zaradi tega, ker jc  :»Leg plansko predvidenih produktov do 75” '» izgotovljen kulturni film  o naši Prim orski, do 50®/» izdelan doku meni urni film  O gradbeni delavnosti v  L R S  ter dva o b zo rn ik a , poleg lega pa V celoti izdelan še O bzornik za decem ber. — V  Ilustracijo uprav IJ enega dela naj navedemo nekaj za­nim ivih podatkov iz letošnje proizvodnje. V 47 obzom  iški h in 22 nav iških točkah (vsak Obzornik vsebuje 3— 4 tehtnejše zaokrožene točke in novim?), v kulturn ih  doku­m entarnih film ih je  bila zajela naša obnova, flzku ltu ra itd- Snem ali stj v L ju b lja n i, na Štajerskem , G oren jskem , Dolenjskem , Koroškem , N otranjskem , Prim orskem , v  Beli krajini in v Prekm urju . Od 3T5U m uporabljenega film skega traku v letošnjem letu so prispeval: največ cjjjeraterjl M arinček, ki je  bil proglašen za udarnika. B ad ju ra, C erar in Sm eh. Vsi oddelki so se odločilno v klju čili v  skupnostno delo: predvsem je



treba omenili laboratorij, ki jL‘ razvil v letošnjem letu 22\i 373 m negativa* posiliva, tonskega Iraku, napisu v in dubov (kopij pozitivnega traku): nadalje moiiiaia iil delav­nico, predvsem pa tonski oddelek ptul vodstvom dvakratnega udarnika in Iznajditelja R. Omni e, ki je skozi celo leto v rili dvojno delo, na konstrukciji rtoviit aparatov in pri zvočnem snemanju. Ves obsežni kolektiv Je delal vztrajno in z jasno zavestjo glede postavljenih nalog. — Ca  primerjamo zmogljivost letne proizvodnje v 1945., in 1947. letu, moramo ugotoviti tole: v letu lM 5Ti so bili izdelani 4 iil mi ali l ii lR m , v letu 194fi ID filmov ali 363:lin. v letu 1947 pa 19 filmov v skupni dolžini S7&5 m. Ogromen napredek v primem z letom 1945 ali 1943 Je nujno zahteval angaži­ranje novih in novih kadrov. O b novem letu stopa slovensko podjetje za proizvodnjo filmov v novo fazo, ki bo zahtevala novih naporov in vsestranskega tesnega med­sebojnega dela. Ta nova faza nagega delovnega kolektiva ni našla nepripravljenega. Nasprotno! Čvrst presežek letnega načrta je garancija za izvedbo Se enkrat večjega plana v drugem letu p etletke... O.*IzrfiziiO propagandno poročilo, knkršili h pozna tudi naš film  še kasneje v sto in si o prim erkih, im a nam en v tistem trenutku, ko smo hl- iv  vrn ili iz ficograda, upravičili nove nam estitve: v  času beograjškjč jOSCni su namreč zaposlili okoli 11)0 novih -'filmskih delavcev«, češ dn za izdelavo film a  potrebuje tudi m ajhna proizvodnja prav toliko delavcev kot npr. Hollyw ood. K e r je bil direktor prvak Ju g o sla vije  v sabljanju , slovenski film  pa je bil nasploh naklonjen športu, je dokaj teh novih film ­skih delavcev prišlo ± različnih športnih področij. Čeprav so so redki med njim i kasneje obnesli (npr. Žaro Tušar), jo  tu banalno preprosto dejstvo vtisnilo našemu lilm u  du današnjega dne neizbrisni pečat. In poročilo utegne bit.i zanim ivo, ker sploh no om enja snem anja našega prvega dolgega igre nega in zvočnega film a V «tcu  Eddrope.£e ob komu: januarju  lf)4R pa poroča nepodpisani člankar P oiučevalea pod na­slovom '-Za letošnja dela pri gradnji beograjskega film skega m esta Je  določenih 200 m ilijonov din«. Tako si sledijo razne n o v i«  o  »-filmski petletki-» v  našem tisku npr, do obširnega (nepodpisanega} članka -V prvi petletki bomo izdelali prve slo­venske um einiške film e — Rogled v naše film ske delavnice,-» ki izide v Poročevalcu R, februarja 1949 in že poroča o snem anju - V  svcu Evropa», Podan je tudi naslednji, zn naša razm išljanja zanim ivi P. S .:  '-Nekje blizu Medvod na d o len jsk em  st» bo raz­vijala  nnša film ska industrija. Letos bodo postavili prve objekte novega film skega mesteca,, to je  velik  atelje 7a notranje snem anja, laboratorije in upravo, v  naslednjih leiih pa bodo zidali še delavnic«, skladišča za rekvizite, stanovanjsko naselbino in druge oh jek, te, M lada film ska industrija bo vzporedno z ostalimi in dustrijam i, ki dvigajo živ ljen jski standard delovnega ljudstva, pripomogla k dvigu njegovega kul­turnega nivoja. K olektiv  .Triglav film 1 bo izdeloval ozke film e s kulturnim  in vzgoj­nim  p m g™ m nm , tovarna , Iskra’ v Kranju pa bo še lem ? izdelala prvo serijo kino­projektorjev.“Članek, ki gn jo po stilu sodeč napisal France Kosm ač, im a prozoren nam en: izsiliti prek tiska fže zam ujeno) gradnjo ateljejev,Polnkli-anih, hvalisavih novic, ki napovedujejo, kar se kasneje ne uresniči, pa jih  o b javljajo , čeprav vnaprej vedo, da Jili uresničili ne bo mogoče, samo da bi »ugajale navzgor- in »-pomirjale navzdol-», takih novic o film skem  svetu in ž iv ljen ju  izhaja poslej tudi V slovenskem triku vse več in več. C c  kar na slepo sežem v kup'' Izvir JU k navaja po tiskovni pomoti leto jat J hkrati pa Je v tem novulemcm članku, m- TTiinjrncm tim Jcpiermi Vtisu O udu »Triglav filmji*. .sporen tudi jiodatok o * Izdelanih iUmlh leta IMS.



časopisnih izrezkov, piše npr. Poročevalce 1Ü. febru arja 1&4Ü med svojim i Zapiski 
L ud L tole:»Letos dobimo 12 novih umetniških film ov dom ače proizvodnje, pričeli pa smo snem ati se 10 novih um etniških film ov, 11 dolgih In 30 kratkih dokum entarnih film ov. Izdelali bomo v vsej državi So 22 mesečnih film skih pregledov in 25 poučnih in pro­svetnih film ov. N ajveč bosta Izdelali podjetji ,Zvezda' In ,A va la ' v  Beogradu, ki se bosta združili v eno p odjetje ,-Knm itet za kinem atografi ju  V lade F N R J je tudi v  zad n ji redakciji IUmsko petletko predim enzioniral. U resničila  je »prvo film sko velemesto na Hal kanu ■■ K ošu l- njak, toda proizvodnja je tekla slej ko prej ie sunkovito, neenakom erna.•L it a  10413 je  izšla pri M ladin ski knjiigl 277 strani debela knjifia pod naslovom S e  pom nile, tovariši? Uredil jo  je Prim orec, učitelj, m ladinski pisatelj. organizator raznih institucij in knjižnih zbtrk. nam enjenih otrokom in m ladini, Jo sip  Ribičič, V  tej knjigi so natisnjeni spom ini otrok na pravkar m inulo vojno. P oglavitni, često pre­tresljivo grozljivi dogodki so Ilustrirani. Ilu stracije  so naslikali otroško nazorno otroci sam i. K n jig a  tedaj, k i Ji verjetno ni para na svetu!Prav ta kn jiga pa je tudi meni v pobudo, da se ob koncu pričujočega poglavja Spustim S strogih znodovinsko- raziš kova tnih tal, po katerih skušam  buditi skozi p ri­čujočo kroniko, V  svet nekih 7J1 ključkov in dovolj logičnih šktupunj. Poskušam rt a j nam reč odgovoriti na neznanstveno, spekulativno vprašanje:K a j bi bilo, če bi bilo?C= bi he bilo beograjske Jeseni 1946, in bi bile stvari jasno razločne brez nje, potem bt lahko razvijali svojo film sko ustvarjalnost po zam išljenem  načrtu, po­tem  bi - . .vsak mesec zdržem a izdajali O bzornik;agitk bi ne opirali do tolikšne mere r a  prvom ajske parade in teko čez drn in s trn, temveč na pričevanja preživelih n v o jn i, na rekonstrukcije vojnih doflodkov z živim i pričam i, na sodobna revolucionarna d ogajanja na področju um etnosti, od teatre do slikarstva, v  obdobju obnove in izgradnje:■■Se pom nita, to v a riši?!- bi bil m onum entalni v ir in navdih za vrsto film ov, v katerih bi pripovedovali in risali otroci:snemali bi dogodke, ki bi se nam zdeti zgodovinski, brez namena, da bi posnetke takoj predvajali, tem več >-za a rh iv -, za  kar se je  kasneje tako zavzem al France Kosm ač in kar je do neke mene uresničeval kasneje F.rnest A dam ič (1396— 1977);ustvarjalci Badjurovega form ata bi svobodno razvijali slovenski kulturni in poljudnoznanstveni film . Film sko bi registrirali vso bolj pomembne gledališke pred­stave, glasbene prireditve in slikarske razstave. O b takšnem  delu naj bi se med in po ustreznem visokošolskem  študiju šolali in zoreli m Ladi;nav L slovenski film ski kulturi v  prid bi svobodno lahko zaživeli akterji »Sta­rejše-, »srednje** in '•mlade" generacije: Delak, Stupica :n K re ft , C a le , Sintič in £tžek, K ra g e lj in tudi Štig lic , nakar bi načrtno omogočali vsakem u novemu rodu diplo­m antov A CrRFT irt d iilg iii Sol, da se “konstituirajo*, da se po sorodnosti talentov sam oupravno organizlrajo in film ško kreativno zažive;



Du ion Po uh
r a  us L« novi, Ki je  imela tako nepidkladen naziv, koL je  »A kad em ija  za igralsko um einoiit- bi ne predavali samo zgodovino film a (In Se to kot stranskega predmeta), temveč tudi filTTiHko dram aturgijo, reiijo , um etnost sn e m a n ja . . .  To stanje je  trajalo na Akadem iji vse do njene reorganizacije 1961. pa Se nekaj let d lje , čeprav se je  ušla nova prekrstil? v  komaj kaj bol.i znosni naziv; A kadem ija  za gledališče, rudi o, lil m in televizijo;zarodkov arh iva, film skega m uzeja in biblioteke ne bi ugonobili, kar se je zgodilo okoli leta 1940, tem več bi jih  razvijali naprej;nikoli bi se ne bili odpovedali slovenski film oteki; v  n jej bi hranili po eno kopijo slehernega svojega film a, in v  njej bi bilo tudi kakih 509 etapnih film ov iz sve Lovne proizvodnje;vse te u ra n o v e  bi bilo druga drugi v Studijsko pomoč. N ajkasn eje v  času, ko Je  záfelo gledali na Slovenskem  tudi pivk T V  po slo in  več tisoč gledalcev na dan, bi prerasle v  Inštitut za film ologijo , in ie  zdavnaj bi ne bil raziskoval domače zgodo­vine film a er sam avtor;naš ppvj dolgi i.íLiml In zvočni film  hi bit režiral najboljši med om enjenim i osmimi praktikanti. K e r  je  moral B. Stupica v Beograd in jo B . K re ft ubral tea trsk o in znanstveno slavistično pot, hi h il režiser najbrž soavtor T ričlanskih  strmin. Ferdo Delak. Edino, kar hi ostalo, kot je  bilo: ostal bi scenarij po noveli O čka O rel. ostala bi prva NO.I3 téma slovenskega film a: V  srcu Evrope, ki ga je prekrsti] Veno Pilon v N a iv o jl zem lji;snem alec tega Ulm a bi bil Anton Smelt, njegova svetovalca Veno Piloti in Joža Z n ld a rjič-L lst, n jih ov asistent pa morda Ivan M arinček. D irektor film a bi b il skoi-aj za gotovo Dušan Povh ali pa France Štiglic; ki se je seznanil z organizacijo film skega
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deio ob Mnsfilmnvcih. i Franci1 Štiglic bi lahko režiral kasneje La laka bi se i/ognili Slovenci vsaj svojemu dnifisirii igranemu (ilmu, ki je bil T rst i7. leta L950};svojega prvega dolgega igranega in zvočnega film a pa bi k lju b  moralnem u pri­tisku. ki sta ga izvajala na nas Slutiva in 2lv}et če tiraj narod, ne posneli že leta 1H40. 
1 um več kasneje, ku bi že bolje razlikovali diletantsko od profesionalnega in vsaj še poetična od sen L imen talnega;poprej bi izgradili tudi visoko kvalificiran i film ski obrti ustrezne ateljeje in laboratorije. N ajbrž v  Šentvidu nad. L ju b lja n o ;Že v zgodnjih začetkih bi začeli —  Verjetno s pomočjo slavistov —  preučevati 
s film sko estetskih vidikov svojo klasično literaturo, in jn po pomembnosti in ■■film- 
skosti« vnesli v zaporedje slovenskih snem anj za dve ali več petletk naprej;takoj bi skuiali. oživeti na osnovi svoje trad icije  in novodobnega razcveta m la­di nske literature in posebej slikanico za otroke področje film a za otroke in m ladino, k i Je — m im ogrede —  v svetovnih izmerah tako deficitarno. Ne čak ali bi do 1. 1931 na prvega K ek ca  in nato celih 10 let na drugega;n avkljub  razcvetu ljub ljan sk e »grafične šole™ bi se spričo -zagrebških m oj­strov- film ske risanke ne upali lotiti svoje stilne inačice — hkrati najdrnžje — film sk e risanke. Skušali pa bi že zgodaj razviti — najaenejši — lutkovni film , in sicer na osnovi bogate slovenske lutkarske trad icije , posebej še morda izročila lu tk arja  M ilan a K lem en čiča, k! je tedaj še živel, Tudi Saša Dobrila bi im el »proštu r o k e ;dolgi igrani film  b: nato razvijali vse bolj sistem atično, kontinuirano, dokler bi ne bili dosegli svoje m agične m eje slovenskega film skega u stvarjaln ega potenciala, k i naj bi b ila  S dolgih igranih film ov na leto.

K akor koli se utegnejo zdel i ti im proviziran; odgovori na Vprašanje -kako bi bilo. če bi b ilo ? - iluzorni ali vsaj nepopolni, ni Irtb a dvom iti,da nas danes ne bi bilo treba biti sram , ko Imamo o Prežihu ali Ivanu L ev arju  posnela kvečjem u dva, tri film ske prizore;ne bilo bi nam treba po 30 letih izvabljati pričevanj o doživetjih  udeležencev N O B , ko n;is kom aj še kaj živi in je že rahel naš spomin. Zatorej bi na II . T V  sporedu ne gledal; npr. šele 25- V , 1!177 ob 22.15 feljton ttii sem ranjenec., serijo šestili te ve film ov, pričevanja šestih partizanov, ki mod narodnoosvobodilno borbo niso izgubiti Ž iv ljen ja , izgubili pa HO zdravje;naši film ski um etniki ne bi rasli predvsem »iz prakso za prakso*, ker jo ta najbolj udobno pa hudo drago, temveč bi bili ustrezno teoretično in praktično visokošolsko izobraženi;sam oupravna organ izacijska struktura bi rasla nenehno in organsko i? zmožnosti Filmskih um etnikov: družili bi se v  ustvarjalne skupine po sorodnih idejno estetskih nazorih;če bi lahko šc pogrešali insiiLut za film n logijo , kar pa je  že d lje  in precej narobe, pa že tretja ali četrt a generacija naših film skih  delavcev najbrž vedno teže prenaša cerkev svetega Jo že fa ;če bi film ski delavci tudi ob drugačnih razm erah v podjetju po vsej sili hoteli poslati »svobodni«, bi se najbrž tudi v  takem  primeru ne bilo nikoli zgodi to, da bi Jim  rubili h lad iln ike, ker bi ne im eli denarja za socialno zavarovan je;



in nikoli bi se ne bilo zgodilo, kar se je  ob koncu šestdesuth Lei, ko je  iz jav il direktor našo film ske proizvodnje, da bi se ustuf-bencem podjetju -n a jb o lj izplačaLo, če b i film ov ne d e la lk ,Ne nazadnje:Dušanu Fovbu, en emu izmed poglavitnih akterjev petindvajsetletne slovenske film ske proizvod nje, ne bi bilo treba nikoli iz jav iti, kar je  izjavil časnikarki M a n ji Andurle za D nevnik 14, m arca 1975:■■Po 311 letih se vračam o prav pri filmi,] V tisi e organizacijske oblike dela, ki Sli nam pomenile izhodišča že na sam em  začetku, pa srn i j ih  potem vzporedne z re i- 
vojem sa vrgli (podčrtal frbj.«S kakšnim  razvojem ?Kdo m zakaj na je določal?Tako sloji mo ob koren pričujočih zapiskov — gradiva za zgodovino kinem ato­grafije na Slovenskem , spet na trdnih tleh, O dgovoriti bn treba nam reč nu vpra­šanje. kdo ln zakaj je povzročil -narobe razvoj*. K do in zakaj je  zavrgel domala dom išljene poti in prizadevanja po novi slovenski kulturno um etnostni dejavnosti?K a j pa, če se Slovenci v šel ih 1945 4(1 sploh še nismo zavedali, za kaj gre? Čeprav je  film  živel že pol stoletja?In ati vem o danes? Kn gleda filmu vsak dan samo prek T V  na stotisoče S lo ­vencev?

To svojo rahlo otožno kroniko o fnelveseletn področju naše nasploh turobne narodne zgodovine pa naj zaključim  V end arle optim istično:Med petimi «n n j boljšim i- jugoslovanskim i igranim i film i iz let 1947— 1977 slo­venskega film a ni.Tudi ne med desetim i -n a jb o ljšim i* .Toda svoj narodni, ■■slovenski* film  že im am o. Določajo gn njegove specifične slovenske vsebine, slovenski film ski ¡grški slo«, slovenski pejsaž in ir  terier, ki do­ločata specifični sl bi slovenske g ib ljive slike.Č e izvzam em o Igorja  P retn arja Sa moreš tn iti? po Prežihovi noveli (I9fl3) in n aj­boljši film  Franceta Štiglica  Bniotfn o (robanti in ohloku po noveli C irilu  Kosm ača (lilttl), če smo že pozabili na detrat Boštjana H ladnika, na njegov in Dom inika Sm oleta ■Ples o iie fjit  (19E1>, ker so morda tehnično in tudi oblikovno l e  rahlo osiveli, potem se moramo ustaviti vsaj pri nekaterih izrazitih slovenskih film skih  um etninah, ki so začele n astajati v sedemdesetih letih. M islim  da so to predvsem trije film i po bese­dilih  Ivana C an k arja :V ečeri / lilija  Stepnika  (TV jan u arja  1974) in 
H u d e nanje kflrtclisifl Jerebu (T V  m aja 1976).Oba teksta Jo dram aturško uredil pokojni M itja  M e ja k , film sko pa uprizorit partizan, pionir slovenske R T V  in diplom ant ter predavatelj na A kadem iji M ir i K ragulj, — T retja  film a na Can karjeva povest je  bilah'di fcl(i!io* režiserja V o jk a  D uleliču (1971), k i zasluži naziv dobrega eksperim enta, Isto lahko rečemo n novodobnem Gospodu stotnik j , o M atjaža K lopčiča Zadnji ioiafci uuhiff! po besedilih Huna Zupančiča (T V  1977).Ta hip, ]«> zak ljučujem  redakcijo pričujoče kronike, pa gledam  presenečen film  Muljiitii K lopčiča Aruri njainr, posnetega po scenariju Andreja H ienga v stilnih, ilo - i'CHiitiJi podobah Tom islava P in tarja  - Izjema potrjuje pravilo, in v tankočutni,
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h a rm o n ičn a  u b ra n i ig r i  J o ž ic e  A v b e lj,  P o ld e ta  B ib ič fl, A n g e lc e  B ie b e e to v e  Ln Ive  
Z u p a n č iče v e ,

V sa  ta  d e la  jr. $e v e č  s lo v e n s k ih  f i lm o v  je  zv e č in e  te žk ih , V  za to h le m  harJan ­
šk e m  o k o lju  m o č v ir ij  ž iv e  tež-ki č lo v e š k i p ro b le m i, p red  r a m i se  o d v ija jo  sum e črn e 
u so d e  in tu ro b n i ž iv lje n j epi si iju d i, k i le d e n e  v  v ih a r ju , j ih  s t r e lja jo  in m u čijo , ki 
p ija n i u d a r ja jo  s sv o jim i g la v a m i o b  k o n fin e  za p ra še n ih  ir  ra zrV a ilih  s lo v e n s k ih  ct-ila .Toda resničnega in najbrž -kom ornega« film « o n a jg lob lji slovenski duševni bolečini, o film skem  antijunaku črnorokcu, ideolnško izgrajenem  in  hkrati duhovno in biološko iznakaž-enem m orilcu sadistu, n a i film  še molči.T ud i ,herojskega', planinskega film a naš film  še ni zmogel, k ljub  našim  ''heroj­sk im - vzponom na Streho sveta, V  zameno jo ponudil tri K e k ce , in nam esto Z a  na­rodov blagor ali nove izvirne kom edije, film e o -veselem  ž iv lje n ju - študentov, Otrok, živali. — Površen odsev površne sodobne slovenske družbe.*Ta zadnji dol sprehoda skozi čas ne pretendira na nezmotljivost Poudari naj le poglavitno misel, po kateri imamo Slovenci razen nekaj kratkih dobrih filmov, tudi že dobre dolge Igrane ln zvočne filme.Zrnasta Ideje o jugoslovanskih narodnih proizvodnjah je imela tako tudi m  Slovenskem posledice, ki jih doslej ni še nihče prav ocenil; tako po politični Ln kpL- luiTio umetniški, kot tudi po ekonomski strani.In naia najboljša filmska dela lahko brez grizenja vesti pošljemo kamor koli v svet. So ž* in še bodo naš trden most s tujimi narodi. ?. milijonskim avditorijem tujih gledalcev. *Naj za konec pričujoče kronike citiram misel iz koreierata na posvetu Kultura, revolucija in sedanji čas, fl. 2. ISTE:"Slovenci smo lu hip pred izredno nalogo: pred liimsk.0 upodobitvijo Droijjošlič bitke- Torej stojimo tudi pred vprašanjem Lukine organizacijsko samoupravne struk­ture slovenskega fUmskega podjetja in TV, ki bo najbolje ustrezala uresničitvi tega načrta. Mislim, da sem dolžan opozoriti ha neko nevarnost: v hipu, ko sproščamo ustvarjalnost najširših ljudskih množit, ko gre namreč za to, da bi pri izbiri sporeda za naše kinematografe in pri izbiri setnarjev za slovenske filme sodelovalo čim več ljudi, bi bi in narobe, če bi hkrati pozabili na dialektično nasprotje teh prizadevanj; na posameznika, na osebnost S n njen pomen za umetni n o. Torej na poglavitna ustvar­jalca filma, ki sla scenarist in režiser s svojo ustvarjalno skupina.-



Dans ki demi ère (sixième) s-nlte, l'auteur parle d'abord de son départ de Bel­grade (ru 191T) où il essaya en vain de briser les tendances de centralisâtLoil du Comité ri il cinéma auprès fl ■■ gouvernement yougoslave et rie le changer eu un coor­dinateur des activités des cinémas des nations différentes en Yougoslavie, Il apeJle le président rie «  comité, AleleSunk'r Vnio, sou adversaire le irltls important, ~U!>e personnalité impur tan !r qui essaya d'arrêter le courant île rhiituire». IJe retour dans sa patrie-mère, cil Slovénie, Il obtint de devoirs moins importants fil était- même maître assistant au lycée, chargé d'enseigner Le Slovène et la gymnastique! jusqu'à ce «m il fûl nommé professeur d’art lin cinéma au üunsm atéirr d’art de théâtre à Ljubljana, Pourtant, il n'avait pas la possibilité de collaborer à ia fcrmation de la production filmique Slovène. L.lle était lors de son retour, dit-U, pleine de louanges vantardes qui (loveraient p ai Ire aux "supérieurs ■ et calmer les ’-inférieurs'- tout en manquant Les occasions les plus Importantes: an lien de projeter sans rosse les évè­nements sportifs et les défilés, un aurait riü créer des films d’art sur la guerre de libération nationale (pour la mise en seine nu aurait du choisir les ITieilLeurs (les meilleurs metteurs en scène), filmer les événements (l’histoire importants venir les archives, organiser une école s Lu v in t de cinéma, un musée de cinéma et li Imolhèquo, bâtir des ateliers H laboratoires qui conviendraient à l'art filmique de haut nlvew. la  lutte acharnée contre la centralisât loti rie production filmique n'èLiii pas veine:la victoire de l'idée sur les productions nationales créa des ennrillions politiques, cul­turelles et artistiques favorables à la créa lien des films rie haute qualité et authenti­ques parmi lesquels l'auteur rite les Sauvage« ns rie Prctnir, La Bal la île de la trom­pette cl riti nuage de Slighr. r.a Danse sous le pluie de iliarinïk, Sur la montée de Duleilê, T.c peintre fou de Hlcuéiê cl deux film excellents de Kragelj farta d'après les nouvelles rie Çankar.
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