iz teorije in prakse

Z3 bodoco arhivsko zakonodajo — prispevki X1V, zborovanja slovenskih arhivskih delavcev

v Skofji Loki 1991

Nekaj dopolnil k strokovnim osnovam za
Pripravo dela zakona o naravai in kulturni
dedis¢ini, ki se nanasa na arhivsko gradivo
In arhive

Ob simpoziju Arhivi in Evropa brez meja,
Maastricht 2-5. oktobra 1991, tcr obisku Central-
uega drinvnega arhiva v Haagu

Joie Zomtar

Strohovne osnove, ki se nanasijo na omenjenil
vprasanja, so bile ohjavljenc v Obvestilih Arhiva
Republike Slovenije.! Udeleiba na simpoziju v

aastrichtu ob 100-letnici nizozemskega arhivske-
£ drultva ter ohish Nizozemskega centralnega dr-
Zavnega arhiva v Haagu pa sta bila priloZnost za
DOva spoznanja, ki bi jih kazalo upostevati tudi pri
Pripravi zakona, _

Simpozij je potckal deloma v obliki plenamih
5¢), deloma v obliki sckeij. Na sckeiji, katere tema
5€ )¢ glasila Zaséita arhivske dedidéine — vprasanja
UCnhovitosti zakonodaje, predpis ali prepriéevanje
1 Klaus Oldenhage na praktiénem primeru iz
~Yemskega zveznega arhiva v Koblenzn opozornl na
Pomen navajanja vrst gradiva v zakonu. Odkar
'Mayo zakon, ki ureja delo tega arhiva — navaja pa
Primere vrg arhivskegn gradiva - arhivu izr_of:;uo
tudi bogato fotografsko gradivo, ki nastiaja pri pro-
tokolu zvezne viade, medtem ko so ga prej, po pre-
lcku_(loloécncgn Sasa, prodali. Vsch vrst arhivskega
gmd“’i} ob definiciji pojma »urhivsko gradivo« go-
lovo ni moyotc iz&rpno nuvesti. Kazalo pa bi s pri
fem ozirati 1udi na probleme razmejitve z drugim
CJavnostmi, ki s¢ pojavljajo v praksi,
lede javnega arhivskega gradiva smo v strokov-
osnovah zapisali, da bi kazalo dolo€iti rok izro-
2 arhivom 30 lct od njegovega nustunki, 2 12)¢-
M0 gradiva sodigE, toZilstev in pravobranilsicy, za
Aerega je predlagan rok 50 let od nastanka, Tn-
d9§°110111i rok bi kazalo & nckoliko preuéiti. Na
Sozemskem imajo doslej rok izrodanju Javnecgl
arhivskepn gradiva 50 Iet od nastanka, predlagajo
Paskrajsanjc na 20 let, o Gemer so pripravili poseb-
10 Studijo.2 v njej so vscbovane tndi nckatere zimi-
TIve ugotovitve glede koli¢ine arhivskega gradivi,
1 ga odberejo pri drzavnih organih, Tega i) b
HO v Casu po letu 1945 5%, v primerjavi Z vsem
?SSH!I"." gradivom, Ken Hall iz arhiva v L;mca_s‘hl-
« Pa je v Muastricthu navedel podatek, daje v
Casu sedemdesctih let (1875-1943) nastala lc 145

nil
Canj

gradiva v pnimerjavi s koli¢ino, nastalo v letih
1945-1990, Razlog za tako povecanje vidi v pora-
stu nalog javne nprave ter v velikem porastu biro-
kracye.

Poscben problem predstavlja vprasanje dostop-
nosti arhivskepa gradiva, ki vsebuje oschbne podal-
ke. Zakon o varsivn oschbmh podatkov, ki ga je
sprejela Sknps¢ina Republike Slovenije v marcu
1990, opredelinje osebne podatke kot podatke, ki
kuZejo na lastnosti, stamja ali razmerja posamezni-
ku, nc glede na obliko, v kateri so izraZeni, V 10,
Zlenu pa doloda ta zakon: Ce nameravajo uporab-
niki uporabljati oscbne podatke za znanstveno-
raziskovualne numenc, lahko takinim oscbam upra-
vljalec zbirke podatkov posreduje zahtevanc osch-
nc podatke, vendar na nacin in v obliki, ki n¢ omo-
poa identifikacije posameznikoy, na katere s¢ na-
nasajo. Gornja doloéila s¢ nanadajo seveda tudi na
oscbne podatke v arhivih, kajti potem ko niso ved
potrebni za doscgo namena, zaradi katerega so bih
zhrani, obdelant in shranjeni. se 1zroGjo arhivu v
skladu z zukonom o nuravni in knltnrm dediéini,
in s¢ ne zbnsgjo in umiéijo (9. €len zakona o var-
stvu oscbnih podatkov).

Ta dolodila najbol) odgovanajo predstavam siro-
gih varstvenikov oscbnih podatkov, Potrebno pa bi
bilo kolikor mogoée upostevati tndi interese razi-
skav novejse zgodovine, zlasti ¢c javni interes glede
raziskovanja bistveno odtchta pomen varovanja.
Pri oschnostih novejse zgodovine je treba zato do-
pustiti skrajSanjc varstvenih rokov. V naceln pa se
je treba sprijazniti z dolgim rokom zapore pri gra-
divu, ki vscbujc oscbne podatke, iz razloga, ker je
cdino na ta nadin mogote zagoloviti ohranitev ta-
kih dokumentov, podobno kot pri zanpnem gradi-
vu,

Varovanje oscbnih_ podatkov pa povzrota v
praksi nemalo {cZav, Ze dejstvo, da je bila na lan-
sko zborovanje nemskih arhivarjev v Liibeeku,
uvricena tema o pravnem vidiku oschnih podat-



kov, $c bolj pa sama diskusija na zborovanju, sta
pokazala, da na sploino ni dovolj jascn pojem
wosehni podatki«. To namrcé niso »oschni spisi«
za razliko od »stvarnih« — ne gre torcj za pojme, ki
jih pozna pisarnisko poslovanje, saj s¢ lahko poja-
vijo oscbni podatki v kakrincmkoli spisu. To pa
pomeni, da bi morali arhivi — é¢ bi se hoteli dosled-
no ravnali pe predpisih — pred uporabo pregledo-
vati velike mnozine gradiva, kar predstavlja skoraj
nerciljiv problem. Znana je praksa bavarskih
drzavnih arhivov, po katcrih s¢ odgovornost glede
varstva osehnih podatkov na podlagi pismenc izja-
ve uporabnikov prenasa na uporabnike. Sicer je na
omenjenem zborovanju referent Hans Joachim
Heeker 1z Miinehna opozarjal na nevarnost, da biv
primeru pravnega spora prizadeti terjal odgovor-
nost od arhiva, ker bo pri njem laze raéunal na i-
naéni cfekt.4 Tudi na zborovanju saskih arhivarjev
aprila 1991 so imeli referat z naslovom Varstvo
oscbnih podatkov in njegove poslediee na arhivsko
dejavnost (Klaus Oldenhage).

Kako pejmujeje v Zdruzenih drzavah Amerike
varovanje oscbnih podatkov je pojasnila v Maa-
strichtu v sekeiji z naslovom Upostevanje privatne-
ga zivljenja in svoboda informacij Trudy Hu-
skamp-Peterson, V zanimivem predavanju je razli-
kovala privatnost posameznikov {med te je uvrstila
zdravstvene, scksualng, verske, ckonomsko-infor-
mativne pedatke o posameznikih ter podatke, ki so
bili zaupno sporoéeni odvetnikom), privatnost
Sportnikov, filmskih igraleev in medijskih zvezd (k
tem je pristela pedatke glede njihovih ekonomskih
dejavnosti in druzinskega Zivljenja) ter privatnost
javnih funkeionarev (kot primer je omenjala pri-
padnost nelegalnim politiénim in drugim organiza-
cijam). Glede zadnje vrste privatnosti pa je ic po-
udarila, da je v nckem smislu relativna, ker ob pre-
vratih postanejo lahko nelegalne organizacijc Icgal-
ne. Vsckakor pa je treba upostevati, da je bilo to
predavanje zasnovano na podlagi ameriikega po-
gleda na obravnavo vpradanja. _

Prav problemom varovanja oschnih _podatkov
politiénc narave pa pripisujc;mo Evropi poscbcq
pomen, kar je aktualno zaradi metod v polpretekli
dobi v fagistiénih, naeionalistiénih in komunistié-
nih rezimih. Pri tem ne gre za zaséito podatkov o
uradnih oscbhah, ki so izvricvale sodna ali upravna
dejanja (npr. razni funkeionarji, upravni svetniki
ali sodniki), marveé o vseh udcleZencih v postop-
kih kot o ohdolZenih, prijaviteljih, pridah itd. pn
gemer so imeli ti postopki za posledico npr. izklju-
éitev 1z Sole, izgubo sluzbe, preganjanja, zapor,
odvzem premoZcenja, onemogoganje znunstvenega
ali literarncga dela, v nckaterih primerih eclo smrt.
V Neméiji so izdcelali $tudijo, ki obravnava vpraga-
nje dostopnosti gradiva drZavne varnostne sluzbe
(Staatssicherheitsdienst) iz bivie Nemsdke demokra-
tiéne republike, pri katerem prihaja ta problemati-
ka §¢ poscbej do izraza, v pripravi pa je poscben
predpis, ki bo urcjal uporabo tega gradiva.’ V zvezi
s splodnimi vpraSanji dostopnosti arhivskega gradi-
va pa jc trecba omeniti napovedi nizozemske mini-
stricc Hedy d’Ancona v okviru teme Obéan in ad-
ministracija, da pripravljajo pri Evropski skupnosti
projckt o dostopnosti arhivskega gradiva. Cilj ar-
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hivske zakonodaje v okviru Evropske gospodarske
skupnosti nyj bi bila koordinuaeija pogojev uporube
nicionalnega in skupnega arhivskega gradiva. Kot
probleme, ki s¢c pojavljajo v praksi, je navajala veli-
ke razlike v &asu, ko je v arhivskih &italnicah na
voljo arhivsko gradivo, razlike v $tevilu skatel gra-
diva, ki ga dobijo uporabniki, razlike glede ugod-
nosti, ki jih uzivajo akademsko izobrazeni razisko-
valel v primerjavi z ostalimi. Reeiproéne klavzule
za tuje uporabnike arhivskega gradiva Z¢ doslej slo-
venska arhivska zakonodaja ni poznala, V luéi po-
zitivnega razvoja mednarodnih odnosov v Evropi
tudi v bodoéc to ne prihaja v poitev.

V zvezl z liberalizacijo uporabe arhivskega gra-
diva pa je trcha poudariti, da yma varovanjc arhiv-
skega gradiva &c vedno prednost pred uporabo. Os-
novni ¢ilj arhivov je trajno varovanje arhivskega
gradiva in t¢j nalogi se morajo podrediti vsc ostale,
To pa ima seveda za posledico doloéene omejitve
pri uporabi po$kodovanega ali ogroZencga arhiv-
skepa gradiva,

stevilni problemi so zvezani z vpraanjem bodo-
¢e strukture in organizacije arhivske dejavnosti pri
nas. V objavljenem tckstu o strokovnih osnovah
smo opozorili na sisteme organiziranosti javne
uprave in na moine poslediec pri organiziranosti
arhivske dejuvnosti. Znana je organizacija arhivske
sluzbe v Italii, ki temelji dosledno na natelu stroge
delitve po vrstah javne uprave, kar pa ka’e dolode-
ne pomanjkljivostl, Brez dvoma so potrebni arhivi,
katerih ustanovitelj je drfava, tudi za $irfs obmo-
Cja. Osnove zanje so v posameznih drzavah zelo
razliéne (npr. provinee ali deli provine, departmaji,
deli dezel), vaino pa je, da ti prevzamejo tudi ar-
hivsko gradivo organov za avtonomna obmodja.
kjer obstojijo. Pougen je primer Nizozemske, ki
ima 11 proving in za vsuke od tch obstoji driavni
arhiv, ki prevzema ne le gradivo drzavnih organov
In ustanov z cbmodja provinee, marved tudi gradi-
vo predstavnidtva provinee in njenih ustanov, Dr-
zavni arhiv za provineo Juzno Holandijo pa ni sa-
mostojen in je zdruZen s eentralnim (rZzavnim arhi-
vom v Haagu. Dodamo nyj e, du Stejejo provinee
popreéno nekaj nad milijon prebivaleev. Enako
pribaja v Neméiji gradivo landratov, ki so avto-
nomni organi, v driavne arhive. Tudi v Sloveniji
potrebujemo driavne arhive za Sira obmodja. Ne
glede na to, kuko hodo oblikovane morebitne regi-
Je, ne bi kazalo bistveno spreminjati obmoéij dose-
danjih regionalnih arhivov, ki obstojijo 7¢ 25 let.

Pomembna scstavina arhivske mreie so tudi
mestni in ob¢inski arhivi, Njihov obstoj temelji na
natelu, da naj bodo arhivi éimbliZe kraju, kjer so
nastali, ker od tod prihajajo uporabniki. Novejéi
vpogled v njihovo organiziranost in delovanje nu-
dijo prispevki, objavljeni pred kratkim v Jannsu.?
Naloge mestnih in ob¢inskih arhivov so predvsem
povezanc s preuéevanjem zgodovine kraja in njego-
vih prehivaleev. Pri njih prihajajo do 1zraza zelo
diferencirani interesi uporabnikov: Ti arhivi odgo-
virjgjo na Stevilna vpraSanja uporabnikov, navad-
no opravljajo tudi manjie raziskave za uporabnike.
Znuéilni prolil obiskovaleev v teh arhivih so nepo-
klieni zgodovinarji, osehe, ki s¢ zunimajo za gene-
alodka preudevanja in podobno, Glede aorganizira-



nosti mestnih oz. ob¢inskih arhivov sta v evropski
zakonodaji dve usmeritvi, ki bi ju lahko oxnatili
glede na zustavljene cilje: po prvi naj bi razvili ¢im-
bolj popolno mreZzo mestuih in ob&inskih arhivov,
tdi €¢ v manj premoznih obéinah upravlja z ob-
€inskim arhivom obé&inski tajnik. ali pa da so ob-
cinski urhivi prikljuéeni drgim ustanovam, po
drugi pa pruv ko pospednjejo mestne in obginske
arhive, vendar pa dopu$€ajo njihovo ustanavijanje
le v primerih, ¢e zadovoljujejo predpisanim kriteri-
Jem, sicer pa morajo mesta oz, obdine ter njthove
Ustanove oddujati arhivsko gradivo obmoénemu
drzavnemu ahrivn kot depozit (npr. v Belgiji, v ne-
aterih nemikih defelah). V drugem primeru seve-
da arhiy odlodi, kaj bo preveel kot arhivsko gradi-
Vo, Ena izmed variant prve smeri je nstanavljanje
skupnih obtinskih urhivov (Norvedka, Nizozem-
ska). Za prvi sistem govori kar impozantno $tevilo
mestnih in obCinskih arhivistov, ki jih je npr. v Ne-
ment ved kot arhivistov v drzavnih arhivih. Pri nas
Pd Je treba upodtevati poleg dosedanjega ruzvoja,
ko ni bilo osnove zu tak tip arhivov, $e zlasti dej-
SIvo. du je slubo rarvilo razumevanje zi arhive in
bi € verjetno pospedevanje nstanavijanja obéinskih
“Thl\_«'ov sprevrglo v izroCunje ob&inskih arhivov lo-
ailmm muzejem in knjiznicam, seveda s Skodljivi-
M1 posledicami, Potrebno pa je poudariti — ko go-
YOrimo o ob¢inskih arhivih - da pri tem ne mishi-
Mo na sedanije obdine, ki so poslediea komunalne-
Bt sistema iz leta 1955, marveé na hodo€e, ki bodo
ez dvoma manjic. Opozorimo naj tudi na dose-
fanje reSevanje lokalnih Zelja, kadur je obstajal ve-
X zgodovinski interes in tradiciju v lokulnem zgo-
Ovinopisju in sicer v oblikli disloeiranih cnot ar-
Vov (kot npr. v Skofji Loki. Idriji, Piranu) in ki so
pokazali svojo npravicenost.

SnovNi pogoj za normalno delovanje arhivov je
1a, da prihaja v arhive dobro odbrano in urejeno ur-
Mvsko gradivo. Za dosego cilja je zakon o naravni
i kullurni dedisini porazdelil obveznosti med ar-
Ve In nstvarjalee arhivskega gradiva. Stalno pu
OPazamo, da vedina ustvarjaleev ne upoiteva pred-
PISOv in da se stanje ne izboljuje. S tem v zvezi ve-
J3 0pozoriti na arhivsko ingpekeijsko sinzbo, ki je
Predpisana na Nizovemskem in opravija nadzor
ad dokumentiranim gradivom ustvarjaleev. Orga-
NZirana je na ved nivojih: 1) pri centraluem driav-
?Um_arhi\-u v Haagn za centralne drizavie organe
N Ustanove, 2) pri drzaynih arhivih v provineah za

FZavne organe in dr¥avne ustanove v provineah,
v Drl d¥lonomnih provineialnih oblastvih za pro-
M¢lalne organe, mesta in obgine ter njihove usta-
gsrc'._lngﬂ‘:k“ij-‘;kf‘ sluzba pri driavnih Ell'hl_\t’.l]'l Je
" }’f“‘)’-f‘elj-‘?vko lo¢ena od splosne dejavnosti arhi-
OV, Pri driaynih arhivih v provineah je obifajno
RO €0 urhivski indpektor. Nadin dela inSpektorjey
o5 Usotavljanje stanja in svetovanje. Najnovejst
D;:;jp'.-“' pa zagotavljnjo in§pekeiji moZnost. dldm
7, M leto - v parlamentu. kadar gre za gradivo
4vnih organov in ustanov ter ob¢in = poda
2‘?}:‘135”0 0 stanju  dokumentarnegu gradl.vzra_l ler
< P‘*cl ko_n!(rcln_e ukrepe za odprave nepravi no-
: oudariti pa je treba - glede na Zelje nekdlcr_l_h
&n _r]’:ls v preteklosti - da naloga arhivske infpekeije
SX1b za pisarnidko poslovanje ali za naprede

tega poslovanja, marveé skrb, da se arhivsko gradi-
vo ne bo uniéilo, da bo pravilno odbrano in v ure-
Jjenem stanju izroéeno arhivu,

Na podlagi pruvilnika o sestavi in vodenju evi-
denc urhivskega gradiva iz leta 19818 mora delova-
ti pri Arhivu Republike Slovenije centralni register
arhivskih fondov. Ta bo izgubil svoj pomen. ko
bodo arhivi med seboj povezani v radunalnizko-
mformacijsko mrezo, saj bo omogocala nporabni-
kom v kateremkoli arhivi dobiti podatke o gradivu
v vseh sloveskih arhivih, obenem pa be omogoéulu
spremljati (ndi stanje arhivskegu gradiva v urhivih
in na tej podlagi sprejemati ustrezne ukrepe. Kaje
pa se potreba po nckem novem eentralnem registru
iz pravnih razlogov in sicer za evidenco privatnih
imetnikov, katerih dokumentarno gradivo bo ray-
glaféno za arhivsko. Tuko kot v ostulih drzavah za-
hodne Evrope naj bi dobilo dokumentarno gradivo
javnega izvora lastnosti arhivskega gradiva 7 na
podlagi zakona. Z odpravo druzbenih pravnih oseb
in izvedbo lastninjenju ne bo potrebna ved valori-
zaeiju vstvarjalecy dokumentamega gradiva v dose-
danjem pomenu. Pad pa bo ostala potreba po valo-
rizaci)i privatnih pravnih oseb in fiziénih oseb za-
radi razglasitve njihovega dokumentamega gradiva
za arhivskega, Ker se s tem nalagajo imetnikom do-
lotene obveze, jo potreben Juvni razvid imetnikov
ter njihovih obveznosti in sicer skupen za vso repu-
hliko.

O izobrazevanju arhivskih delaveey imamo iz va-
dujega Casa dva zapisa, ki sta bila objavljena v
Arhivih? V drugem prispevku navajamo tudi ne-
kaj bibliografije, ki se¢ nunafa nu to temo. Opozorili
bi $¢ nu najnovej$o mednarodno bibliogralijo s po-
dro¢ja arhivskega Solanja za leta 1975-1990, ki jo je
letos objavil Glavni drzavni arhiv Belgije, skupaj z
drzavnimi arhivi v provineah.!% Zal pa bibliografi-
ja ne uposteva prispevkoy v slovunskih jezikih,

Odkar imamo predavanja iz arhivskih ved ny od-
delku za zgodovino Filozofske fakultete v Ljublja-
ni. lahko pndobijo kandidati z visoko 1zobrazbo
del znanja, potrebnega za delo v arhivih, Ze v &asu
rednega §indija. Preduvanja iz urhivskih ved obsc-
gajo v 3. letniku arhivistiko (1. semester) ter vrste
arhivskega gradiva (2. semester), v 4. letniku pa
uprayvni in ustavni razvo] na Slovenskem od 16.
stoletju do najnovejiega ¢asa (oba semestra), Poleg
tega imajo Studentje 4. letnika & dve url seminarja
oz. vaj iz urhivistike. Arhivistika se predava bolj na
informativni stopnji, nckako v obsegn uvoda v $tu-
dij arhivistike, saj je treba upostevati, da vedji del
itndentoyv koristi znanja iz arhivisiike bolj pri upo-
rabi urhivskega gradiva Kot pa pri deln z njim, saj
se jih le manjsi del lahko zaposli v arhivih, Vseka-
kor pa moramo poudariti, da je vsebina predavanj
skladna s programi na drugih univerzah v Evropi,
kjer se predava arhmvistika v povezavi z zgodovino.
Nckoliko drugafna pu je seveda nsmeritev arhivi-
stike na anglosadkih Solah, kjer je bolj povezuna z
informatiko i knjiZni€arstvom. Ne vidimo mo?-
nosti, nitl potrche, da bi $tudij arhivskih ved nu -
kulteti girili ali kako spreminjali. Na splogno pu
ngotavijamo, da je vkljuéitev arhivistike v visoko-
$olski §tndij bistveno pospesila razvoj vede tud; pri
nas.



Seveda je razumljivo, da znanje, ki ga pridobijo
Studentje ob Studiju na fakulteti ne zadosi¢a zu delo
v arhivu in da je zato nujno potrcbno zagotoviti
nadaljnje izobraZzevanje po nastopu dela v arhivu,
Tu pa sc sreéujemo ves ¢as z vrsto problemov. Ne
gre samo za to, da organiziramo nek teéaj, marved
je potrecbno zagotoviti sistematiéno Solanje, ki bi
trajulo ¢no leto in bi bilo obvezno za vse pripravni-
ke, pri cemer bi v glavnem zadodéale, da bi se pouk
odvijal enkrat na teden. Po drugi strani pa bi mora-
la biti obveza vsch arhivov, da dajo na razpolago
svaje najboljie sodelavee kot predavatelje. Cbenem
pa j¢ treba doseéi povezave pedagoske dejavnosti z
raziskovalno, saj j¢ 1a pogoj za uspesnost prve, Or-
ganiziranc izohrazevanje bi moraloe seveda zajeti
vsa podroéja, vkljuéno z racunalnitvom, ter bi
moralo biti povezano s prukso. Ne vidimo nobene
realne moznosti, da bi bilo erganizirano v okviru
fakultete, marved ga je treba urediti v sklopu arhiv-
ske sluzbe. Na zahtevo po organiziranem 3olanju
navaja tudi vtis, ki ga je mogoée dobiti ob strokov-
nih izpitih, Zelo pogosto obsega znanje kandidatov
namred le to, kar so zvedeli v pogovoru od starejiih
kolegov. Le deloma bi bilo mogote to zagovarjati s
pomanjkanjem uénih pripomoékov.

Omeniti moramo $e splogno pripombo, ki izvira
od zapuazuanj tujecv, kadar prihajajo v stik z delavei
v nagih arhivih. Menijo, da sploini strokovni nivo
zaostaja za stanjem v zahodni Evropi in da bi bilo
potrebno razmisliti o tem, da bi moral imeti del za-
poslenih v arhivibh dektorat. Tega seveda ni mogo-
¢e zahtevati od Ze zaposlenih delaveev, toda na tak
korak, ki je nujen, se je treba ¢impre] pripraviti.

Za zakljuéek pa s1 moramo zastaviti e vprasanje
strukture zaposlenth v arhivih, Osnova zanjo so
doslej normativi in standardi za arhivsko dejav-
nost, ki jih je sprejela Kulturna skupnost Slovenije
leta 1985, Temeljijo na strukturi arhivskega gradi-
va v arhivih, ki je bila posledies obstojelega druz-
benega sistema, pa tudi dejstva, da so bili arhivi za-
radi spremembe naéina odbiranja arhivskega gradi-
va, prisiljeni hitreje sprejemati odloéitve glede
vrednotenja dokumentarncga gradiva. Spremenje-
na druzbena ureditev, zlasti pa vedji red v poslovi-
nju z dokumentarnim gradivom, naj bi omogoéili
prchod na kadrovsko strukturo, kot je v arhivih v
Zahadni Evrop. To pomeni manjie itevilo zapo-
slenih z visoko i1zobrazbo, zato pa veéje s srednjo,
ki pa jib je treba za delo v arhivih dodatno usposo-
biti. Na tch delaveih naj bi bilo tudi teZisée ureje-
valnih del. Tak prehod seveda ni mogo¢ naenkrat,
predvsem pa so pogoji zanj dovol; usposobljeni de-
lavci z visoko izobrazbo, torej se vruéamo na vpra-
sanje, o katerem smo Ze govorili.
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Razmisljanje ob pricakovanju nove
arhivske zakonodaje v Republiki Sloveniji
v letu 1991

Peter Pavel Klusine

Te dni se izteka Ze drugo leto, odkar smo zaceli z
razpravami o novi arhivski zakenodaji, Za nami je
cela vrsta sestankov in okroglith miz, lzdelanih je
bilo mnogo claboratov, ki smo jih podiljali na nuj-
razliénejée naslove,

Rezultat vseh teh dosedanjih aktivnosti je kon-
¢no claborat Strokevne osnove za pripravo dela
Zakona o naravni in kulturni dediiéini, ki se nana-
fa na arhivsko gradivo in na arbhive. Pripravil jih je
v sodelovanju s posebno komisijo dr. JoZe Zontar,

Prav zaradi tega podajam v tem prispevku v
okviru rednega posvetovanja Arhivskegy drudtva
Slovenije samo nekatera ruzmidljunja o opisanib in
v vabilu na posvetovanje navedenih temah,

Zatnem naj z varstvom arhivskega gradiva pred
prevzemom ¥ prafesionalne arhivske institucije v
lu¢i bodode zakonodaje,

Svoje razmisljanje moram vadeti vsekakor prni
ugotovitvah in aktivnostih, ki smo jih v preteklih
petnajstih letih, posebej pa od leta 1976 naprej, iz-
vajali na mnogih arhivskib posvetovanjih in sredu-
njih v Sloveniji ali zunaj nje. Med vsemi bi vsaj
opozoril, #¢ zaradi zgodovinske avientiénosti na
bolj odmevnu posvetovanja, na katerib smo obra-
vnavali problematiko, ki sc¢ je nanadala na vpraga-
nje, kaj bi bilo potrebno storiti z arhivskim gradi-
vom pri ustvarjaleih ali imetnikih do trenutka, ko
ga prevzamemoe v arhivska skludiséa pristojnih ar-
hivov,

I’0 mojem je bila ¢na od najbolj odmevnih akeij s
tega arhivskostrokovnega podrodja izvedba Okro-
gle mize o problemih varstva arhivskega gradiva
pred prevzemom v arhiv, ki jo je pripravilo Arhiv-
sko drudtvo Slovenije $ predsednikom Marjanom
Drnovikom in s Komisijo za gradivo pred prevze-
mom v arhiv pri Skupnosti arhivov Slovenije, ki jo
je, ée s¢ prav spomnim, vodil Marjan Zupanéit.
Okrogla miza je bila organizirana 14, junij 1978 v
Mariboru z nud 70 udelezenci iz pristojnih arhivov
in arhivov dclovnih organizacij. Vsi prispevki in
diskusije so bile 1zdane v poscbni publikaciji. V
uvodnem referatu te okrogle mize je dr. Joze Zon-
tar opozoril na nekatera vprusanja sluZzbe varstva
arhivskega gradiva pred prevzemom v arhiv ter v
njem dal poudarck problemu opredelitve gradiva





