more le poduk ljudstva pravo zadeti. — DeZelni glavar
pl. Wurzbach o tej zadevi ni teh misli; trgatev v
nepravem Gasu je gotova §koda gospodarju samemu in
dezeli; naposled nasvetuje, naj se glavnemu odboru di
nalog, da pregleda postavo od 1360. leta in poroca pri-
hodnjemu obénemu zboru: ali naj v veljavo stopi ta
postava ali se kakorkoli predrugaéi. — Dr. Orel je
za to, da se c. kr. dezelna vlada naprosi, da vresniéi
1860. leta oklicano postavo. — Dr. Bleiweis naspro-
tuje govoru viteza Gutmaunsthala ter kaZe na vinske
kraje ob Renu (Rhein), kjer pridelujejo izvrstna vina,
kjer so vinorejci vrlo umni in vendar imajo sila ostre
postave o trgatvi; kako da bi tedaj pri nas samo poduk
zadostoval! Dr. H. Costa omenja, da je nekdaj tudi
v novomeskem okraji bila navada, da so vinoreji sku-
paj odlodili dan trgatve. Gosp. Peter Kozler pripo-
veduje, da na Primorskem so okrajne gosposke sklice-
vale Zupane in ti so po dogovoru z najveljavnisimi vi-
norejci odlodili dan trgatve. C. kr. dezelni predsednik
gosp. pl. Conrad popisuje, kako je na Stajarskem in
misli, da opravilstvo, ki jo po vinogradski postavi od
1860. leta imajo gorniki (Bergmeister), naj bi se izro-
¢ilo zZupanom. — Pri glasovanji je bil sprejet predlog
Wurzbachov.

Prosnja podruZnice v LoZu, da bi se hitrejsi odtok
vodi pred Golobino po globokejem in Sirjem jarku na-
pravil in §kodljive povodnji odvrnile, je bila c. kr. de-
zelni vladi priporocena.

Pro¥nji podruZnice Metli§ke, da bi se jej v zboru
na ogled postavljeno predivo in dotiéno orodje na ogled
poslalo, se bode zadostilo.

Nasvet podruznice SenoZe§ke zarad razdelitve
ovac je bil doti¢semu odboru v prevdarek izrocen.

Potem so prisli Se nekteri nasveti posamnih drui-
benikov na vrsto, o kterih govorimo drugi pot.

(Dalje prihodnjic.)

Kmet Jernej Pintar,
véliki sadjerejec in lep izgled drugim.

»Novice® imajo od nekdaj d&astitljivo navado, da
zapisujejo v svoje predaléke rojake nase, ki so umrli,
pal.go za domovino si pridobili -zasluge na kakoSnem

olji.
b Naj v ta predaléek vvrstijo tudi za sadjerejo veli-
kozasluzenega Jerneja Pintarja pri sv. TumaZu v
sel3ki fari — brata izvrstnega sadjerejca fajmostra L.
Pintarja, ter poved6 svojim bralcem nektere értice iz
zivljenja njegovega, ki se je le prehitro kondalo letosnjo
spomlad wozi §e le 50 let staremu.

Jernej je bil prvi tistih Stirth Gorencev, ktere
so njegovi sosedje Saljivo ,,4 sadjerejske evangeliste
imenovali zato, ker so sadjerejo po dezeli ucili z besedo
in djanjem. Ko je umrl, zapustil je nad 10.000 sadnih
dreves, kajti poldrugi grunt je zasadil z drevesi in sadje-
rejo tako 8iril pri sv. Tomazu, da ima zdaj vsaka hisa
svojo drevesnico. Pa tudi po druzih vaséh je mnogim
kmetom on drevesnice vredil in jih o tej reci podudeval.
Drevesa je dale¢ okoli prodajal. Celé v lavantinsko do-
lino na Korosko jih je vozil. Selska dolina, Poljane,
Bohinj, polje med Loko, Trzidem, Kamnikom in Ljub-
ljano ima veliko veliko njegovih Zlahnih dreves. Po-
sebno rad je nove sorte iz drevesnice fajmostra Pintarja
zarejal in razSirjal. Ker je sina izredil, kteri je prav
pridno grunt obdeloval, to je Ze kakih 5 let, in Jernej
skoraj ni¢ druzega delal, kakor samo sadjerejske reéi
in z nepopisljivim veseljem. Pozimi je hodil sem ter
tje in drevesca prodajal, jeseni in spomladi jih je sadil
in cepil. Na tisofe je on sam ljudém dreves zasadil,
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kajti to je najrajSi sam storil, da so drevesa bolj go-
tovo rastla. Vec let sem je Jernej vsako spomlad sebi
in drugim s pomod¢jo svojih dveh sinov in zeta svojega
po 20.000 drevesec poZlahnil; to se je godilo po sveto-
dubarskih, logkih in drugih drevesnicah. Pred kakimi
petimi leti spomladi je s svojo roko 10.000 divjakov
pocepil, sebi 6000, gosp. Grbeu, Zupanu v Loki, pa
4000. Tudi Martanovo drevesnico v Medvodah je on
vredil, kjer je letoSnjo spomlad za Zolé¢no mrzlico zbolel
in Zalibog! 19. majnika umrl. Jernej po vsem tem
zasluZi, da se njegovo imé, ceravno je bil preprost
kmeti¢, ohrani zaznamcem naSim. Jernej je zmiraj,
koder je hodil, lepo sadje zapazoval in nikamur mu ni
bilo spomlad predaled po cepide. On je precepil sebi
in drugim veliko starih dreves, ki so bila za nié. Stare
veje je pozagal, potlej ¢ez leto pa nove mladike z na-
kladom gosto pocepil. Taka drevesca ze tretje leto rodé.
Veliko zanikernih dreves bi si ljudjé tako lahko prav
hitro zboljsali! Da-siravno Jernej ni znal ne pisati ne
brati, vendar je vedel veliko rec¢i, ktere so ,,Novice*
naznanile, in jih je rad poskusal. Tudi se je vsake
ljubljanske sadne razstave vdelezil; na vsaki se je vi-
delo obilo njegovega sadja; imel je dve svetinji.
Vsake razstave je Sel gledat in je potem iskal cepicev
lepega sadja dale¢ okrog. Tudi ta misel ga je zmiraj
navdajala, da bo Sel spomladi z Zlahnimi cepidi v
torbi okrog po vsem Slovenskem grajs¢inam, faroviem
in kmetom sadnih dreves cepit. Pa c¢as mu n1 nikdar
tega dopustil. Morda izpelje kdo drugi to misel? Ko
je izvedel, da misli kmetijska druzba popotne udi-
telje sadjerejske okrog posiljati, ga je to tako veselilo,
da je rekel: ,,jaz bi pa Sel koj pomagat takim uciteljem*.

Sadjereja pa mu tudi ni bila prazno delo, temud
mu je, posebno zadnji dve leti, lepe denarce nesla.
Leta 1869. je skoraj za 505 gold. drevesec prodal. Ali
ni to za revnega kmeta lep dohodek? Njegovih lepih
in #lahnih drevesec se dobi po ceni na tiso¢ pri njego-
vemu sinu Petru, pri sv. TomaZu blizo Loke.

Se naj povem, da je z Jernejem tudi umrlo ve-
liko narodnega blagd. On je vedel toliko storij, da
bi jih en teden vseh ne bil povedal; rad jih je in pre-
rad ljudem pripovedoval. Tista ;0 ribéevem sinu‘ bila
je iz njegovih ust; zapisana je v ,,Sloveniji‘. Pripove-
dovati pa je znal tako izvrstno in miéno, da se ga
ljudjé niso z lepo navelicali poslusati.

Politicne stvari.
Avstrija in porosStva njenega obstanka.

Pod tem naslovom je v nemskem jeziku (Oester-
reich und die Biirgschaften seines Bestandes) na Dunaji
prisla od dr. Adolfa Fischhofa dolgo in Zeljno pri-
dakovana knjiga na svetlo. Kolike vaZnosti so te bukve,
priéa jim je to, da vsi Casniki od konca do kraja pre-
tresajo jih obsirno in izpisujejo iz njih tehtnejse stvari.

Imé Fischhofovo je na glasu Ze od leta 1848,
in Ze samo to, da je knjiga njegova, obrailo bi bilo
veliko pozornost vseh politikov na to, kaj on pravi
Tem vede pomembe pa je dandanes, ko ravno kljenka
ministerstvu, ki je dve leti na ¢elu vlade, in pa ustavi
decemberski, ki je po njem se rodila na svet.

Kdo pa je vendar ta Fischhof, da je tako na
glasu? — bode vprafal marsikter naSih bralcev, kte-
remu politikovanje ni ravno vsakdanji kruh. Fischhot
je po rodu Nemec, po veri jud, po stanu dohtar zdra-
vilstva, in kot zelé cislan zdravnik je tudi bogat moz.
Leta 1848., ko je Avstrija reSena bila verig absolu-
tizma, bil je drzavni poslanec v prvem drzavaem zboru;
ker je zastavo svobode visoko nosel, dolzili so ga mno-



zih politiénih hudodelstev, pa naposled so spoznali, da
se nl nifesar ukrivi€il.

Tak je mo%, kteri je spisal to knjigo, ktera od-
kritosréno, temeljito in mirno dokazuje, da Av-
strija stoji na propadu, in da jo resiti more le federa-
listi¢na ustava na podlagi ravnopravnosti vseh
narodoyv.

Da je taka tehtna beseda prav kot bomba padla
med nem3kutarje avstrijske, nenem&kim narodom in
postenim Nemcem pa, eravno celé vsaki besedi ne pri-
trjajo, je zvezda danica, lahko se razume sabo ob sebi.
Zato ni ¢uda, da nemskutarski ¢asniki in njih privr-
Zenci njegove nasvete imenujejo ,sanjarije’, ¢asniki pa
in moZaki, ki so pravega avstrijskega duhd, jo pozdrav-
ljajo kot edino zdravilo na smrt bolne Avstrije. No-
beden pa, bodi-si kakorine koli stranke, ne upa se do-
takniti njegovega poitenja, kajti Fischhof je neod-
visen moz in Zivi brez d&astilakomnosti samo svojemu
zdravnidkemu poklicu.

Ker pa je Nemec z dufo in telesom in ker nem-
5ki narod tudi v tej knjigi povzdiguje nad vse, a ven-
dar Nemcem brez ovinkov v obraz pravi: ,vi ste gre-
gili, vi ste s svojim gospodstvom &ez vse druge narode
krivi nesrete Avstrije’, — in ker je po veri jud in
ker ravno v judovskih rokah je skor vse dunajsko me-
rodajno &asnikarstvo, ktero bi rado v Zlici vode poto-
pilo vse pravice druzih narodov, prav zato je ta knjiga
res bomba, ki je podila med nemskutarstvo in hebrej-
stvo, — zato kriéeni in nekrideni ,,judje®, to je, nem-
Skutarji na Dunaji in zunaj Dunaja obirajo njegovo
knjigo, &es: ,,to je vse ni¢“! Vsak drug pa, ki ima
srce za pravicoin za Avstrijo, pa se raduje o tej knjigi,
ker vsacemu njih iz srca govori, in zato se bode od-
mevala v milijonih in milijorih avstrijskih srecih.

‘ Dr. Fischhof, zdravnik po svojem poklicu, tudi
v tej knjigi prav po zdravnisko preiskuje Avstrijo. Pred
vsem ogleduje njen organizem, dele (narode), iz kterih
obstoji, njihovo stvarbo, zvezo in pomen, potem sred-
stvg, po kterih Zivi, vzroke, zarad kterih organizem
boleha, in kako se d4 odpraviti to, kar dela bolezen.
da se Zivot iznova okreva, zadobi popolno zdravje in moé.
yUboga Avstrija — pravi — kako hudo so
te zadéle pomote onih, ki jim je v rokah bila
osoda tvoja! Dvajset let ni noben minister
polozil krmila z rok, da ne bi bilo §kode tr-
pelo njegovo imé in pa blagor Avstrijel®

Knjiga Fischhof-ova zadenja s pregledom vseh av-
strijskih narodov, da se potem more soditi, ali se ti
narodi dajo vvrstiti v organizem Avstrije.

V prvi vrsti navaja Nemce, kterih je 6 milijonov
in 9/,, v Cislajtaniji; Fischhof jih imenuje jedro, okoli
kterega so se vsi drugi narodi Avstrije kristaliéno vlegli,
razdeluje jih pa v 4 vrste, to je take, ki so bolj ali
manj Avstrijanci, ali bolj ali manj le Nemci, prijatelji
ali nasprotniki Prusije. Nemci se nikakor ne morejo
pritoZiti, da jih premalo povzdiguje, vendar jim pa tudi
odkritosréno odita, da s svojim jezikom silo delajo
drugim narodom. Kar vsak pameten ¢lovek trdi, to
trdi tudi Fischhof, reko&: V tujem jeziku moras sicer
narod poduéevati, a s tujim jezikom omikati ga ne mo-
res; omika cveté edino le na podlagi maternega jezika,
ona se izcveta iz prirojenega genija vsacega naroda;
ako mu znanstva njegova poveksate v tujem jeziku,
poniZate mu njegov znadaj in pokveéite mu njegov na-
roden duh; mar mislite, da iz pokveé&enih (verkriippelten)
narodov bote stvarili krepko drzavo? Nikoli! Slovane
zenete v narodje panslavizma (vseslovanstva).

Potem govori o Slovanh, kterih je najved v Av-
striji, in razun Rusije, v nobeni drZavi toliko kot v
Avstriji. Celo cesarstvo ima med 34 milijoni in pol,
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okoli 16 milijonov Slovanov; v Cislajtaniji 64/, milijo-
nom Nemcem nasproti stoji 117/, milijonov Slovanov;
samo na Tirolskem, VorarlberSskem, Salcburikem in gor-
njem Avstrijskem ni nobenega Slovana, povsod drugije
pa so, in sicer jih je v Galiciji, na Pemskem, Morav-
skem, Kranjskem, Istri, Goriskem in Gradifki, Trza-
§kem in v Dalmaciji veé kakor vsacega druzega na-
roda. In vendar so jih tladili Nemeci in Italijani, ker
so raztreseni po cesarstva in lodeni drug od druzega,
govoré razlicna nareéja, niso vsi ene vere itd. Da je
veGina Slovanov zaostala v omiki, tega vedidel niso
oni sami krivi. Zmagani po druzih narodih so jim
ti posilili svoje postave, v Solah in uradih svoj jezik,
in ta sila tujega jezika je Se huje pritiskala na nje ka-
kor politiéna stiska, kajti vsiljeno gospodstvo poniza
narod, vsiljeni jezik ga spacdi (demoralizira).

Po tem splosnem popisu prestopi Fischhot na popis
posamesnih slovanskih narodov v Avstriji. O tem drugi
pot. -

Kako se dela z Avstrijo!

Ze prevet britkega, Zalibog! vidimo, kako se z
Avstrijo godi, ako se ozremo po tako imenovani ,,Cis-
lajtaniji‘‘, al Se huje napade mora trpeti v tako ime-
novani ,,Translajtaniji“ — pod gospodstvom barona
Rauch-a, ki je zdaj ban hrvaiki. Vsaka vlada ima
svoje Casnike, ki za-njo delajo. Ne more se za zeld
vzeti banu, da-si tudi on svoje vzdrZuje; al da se je pod
njim na vse kriplje delalo, da so iz Hrvaike zginili vsi
¢asniki, ki so zvesto branili svetinje trojedne kraljevine
in da je ,Pozor* preganjala vlada njegova %e tudi
takrat, ko je zapustil domovino in se preselil v Be¢, —-
da zdaj preganja ,,ZatoZnik-a*, ki se je vselil v Sisku,
da bi mir imel pred silo magjaronsko, — to je hudo-
delstvo zoper svobodo tiska.

Nasproti pa pod krilom ,svobodnega tiska®“ magja-
ronskega izhajajo ¢asniki na HrvaSkem, kteri dan na
dan v blato gazijo slovansko narodno stranko in kar koli
morejo ¢rnijo in psujejo postene narodnjake. Kako se
pri vsem tem godi tudi Avstriji, naj kaZejo nekteri po-
snetki iz 2. zvezka mesednega Casnika, ki v Zagrebu,
tedaj pred oémi Rauchovimi, izhaja pod naslovom ,,Hr-
vatska*, in s takim napisom oskrunja &estito ime hr-
vaiko. Cujte, dragi bralci, kako se v tem snopidu
zagrebSkega mesecnika popisujejo ndrodna stranka,
¢. kr. granidini ¢astniki in Avstrija, in potem
sodite sami:

1. Stran 168.: ,,Kjer se ne krade, mori in padi,
nego kjer se dela in drZi pravice, ondi ni granidine
osnove, ondi ni Avstrije‘.

2. Na isti strani: ,,Uravnava granice od 1807. leta,
ktero je odobril cel6 Marmont, bila je prav za prav
najboljsa; Rusija pa, ki je manj despotiéna nego Av-
strija, zavrgla je tudi to uredbo, ona Rusija, ki jej je
lastna vsaka zloba, le vnievanje svojega ndroda ne.*

3. Na isti strani: ,)Vsak graniéar ima nad seboj
toliko cesarjev, kolikor je v Granici pladanih ljudi, in
vsak tak cesar nedolZnega granidarja, &e§, da se mu le
poljubi, lahko spravi na vislice.*

4. Stran 169.: Na vse boljSe in laZe sluZbe v Gra-
nici Avstrija postavlja svoj gnoj. Ta avstrijska zalega
ima v Granici ono opravilo, ktero na provincijalnem
Hrvaikem oskrbuje slavjansko-srbska zalega. To opra-
vilo je: vohuniti, ovajati, pijandevati in strupiti druZin-
ski mir in zakonsko zvestobo, podkupovati, Siriti kri-
vico in vso nesreo, in begati in zapeljevati nevedno
ljudstvo. Kakor s poStenimi ljudmi na provincijalnem
Hrvatskem delajo Slavjano-Srbi (ndrodna stranka), tako
z boljsimi granidari ravnajo njihovi slavjano - srbski

bratje, avstrijska zalega‘‘.
*
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éajnost zahteva. Da se to zgodi, je treba, da se v do-
macem jeziku piSejo pisma. To vidimo tudi pri drugih
narodih, in ne bilo bi razumeti, zakaj bi ravno pri nas
bila izjemka, ktere ria celem sveta ni! Tako uradujejo
na Nem3kem nemsko, na Francoskem ali Laskem fran-
cosko ali lasko, na Magjarskem magjarsko. Meni je iz
djanskega Zivljenja znano, da vetkrat zmotki pridejo
po tem, ¢e ¢élovek pové svoje misli v jeziku, kteri mu
ne tede prav gladko. To vem jaz iz kazenskega po-
stopanja, v kterem je ena beseda ali ve¢ besedi kaz-
njivih, in zgodilo se je, da, Geravno obstoji §. 123. Se
zdaj veljavnega kazenskega reda, da celd kaznjlve be-
sede, ker so bile razzaljive besede, niso zapisane bile,
in vendar ni izredeno bilo, da bi "tako postopanje ne-
veljavno bilo. Sicer opommm na to reé, ktera je sploh
znana, da ta postava, ki izreno zahteva, kako se imajo
kazenski zapisniki pisati, bila je leta 1861. po skrivni
naredbi, ki je dosla sodnijam, Zalibog, opuséena, in
dotina izreka, v kterl se je to grajalo v drZavnem
zboru, bila je od ved drzavnih poslancev, in med tistimi
tudi od g. dr. Waserja podpisana, da je sodnijam dosla
skrivna naredba, da teh postav ni treba v tem smislu
izvrsevati. (Cujte! res je, Cujte!) Tedaj mislim, da si
narod ne more drugace pomagatl, kakor da se enkrat
za vselej ostro strogo zapové: tako je postava, ona
se mora spolnovati, drugade se nikdar ne izkopamo iz
te meteZa, v kterem smo sedaj!

Pogle]mo domace pravde, kedar gré za premoZenje,
kako se godi, ¢e ni uradnik popolnoma zmoZen jezika.
Med drugimi reémi naj povem samo dva izgleda. Meni
je znana tozba za 200 gold. odSkodovanja za hrastova
bruna. Advokat, kteri je toZbo imel, je prestavil ,,bruna‘
8 ,,Stimme* (debla) in oduh, ki je bil toZen od pa-
strka, da je v hosti posekal ,,debla“ hrastova, je dobil
od vise sodnije prisego, kakor je po spisih res prav
bilo. Se vé da je lahko prisegel, da ni on debla iz
pastrske hoste vzel, ker je bil le bruna porabil. Tedaj
je bila prva tozba popolnoma nepotrebna in veliki stro-
Ski v vodo vrZeni, samo zarad tega, ker advokat, kteri
je v prosnji za to sluzbo bil le na papirji izkazal po-
polnoma zmoZnost slovenskega jezika, ni razumel, kaj
je bruno v nemskem jeziku. Z velikimi strogki se je
potem tozba morala ponoviti.

Se ena druga se je primerila, ki kaZe, da je na-
vadnim uradnikom treba dobro znati ]ez1k Neki ode
je umrl in imel je dva sina, ki sta imela materstvo po
148 fr., svoje premoZenje pa je bil svoji drugi Zeni
dal zapisati. Ko je on umrl, hoCe se njegova druga
Zena zopet moZiti in varstvena oblastnija je po n]egov1
smrti zahtevala, da naj prostovoljno d4 otrokoma zapi-
satl, tako, da. bodeta imela 200 gold. z materstvom,
sicer bi jo zarad prikratbe dolznega dela tozili. Ona
se premisli, omozi se v drugo, in sklenJeno je bilo gledé
na majhno in zadolZeno premozenje otrokom zboljSati
materstvo od 184 gold. do 200 gold., dati tedaj vsa-
kemu fantu se 16 gold S tem je bila ona zadovoljna
in podkriZala je dotiéni protokol, in 7-—8 let nihée ni
vprafal za obresti. En sin pa na vojski umrje in pri
doti¢ni priliki razplslla se je pokazalo, da je on sam
blizo 400 gold. premoZenja zapisanega imel, in potem
se je naslo, da vsled tistega protokola je prlslo v gruntne
bukve vsakemu zapisanih se 200 gold. na radun ocet-
stva, kterega ni bilo pri ofetovi smrti, in tako je ostalo
brez. tega, kar so po materi imeli. Po preteku toliko
let je vse njeno in njenega druzega moZa javkanje
bilo zastonj, ker nista imela prié.

Iz tega se jasno vidi, kako je gledé na denarne
stvari zmoZnost jezika neobhodno potrebna, da ljudje
gkode ne trpé.

Meni so e druge okolii¢ine znane, kako se opo-
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je 8e tacih reéi,

roke ali testamenti delajo, in mislim, da mi bode g.
Kromer to potrdil. Ce slovenski clovek ki ni¢ nem-
Skega jezika ne znd, oporoko dd splsatl v nemskem

jeziku in ¢e so doti¢ne price veljavne in sploh vse ob-

like, kakor jih postava tirja, dopolnjene, po tem vendar
ta oporoka ni kakor pismena, ampak le kakor ustmena
oporoka veljavna, zato , ker oporoditelj ni razumel je-
zika. To je bilo vpraanje pri c. k. nadsodniji v Gradcu
pri skuSnji odvetniskega vajenca pred desetimi leti, in
vsi tudi nemski izprasevalei so to vprasanje tako resili,
kakor sem zdaj povedal. Kaj pa je nasledek, ce prlée
ustmene oporoke pomrjé, predno so bile zaslisane ?
Vsak lahko sprevidi, da v tujem jeziku pisana oporoka
nima veljave. To sta le dva primerljeja; kajti veliko
zaka] se ima oporoka v domacem je-
ziku pisati. Meni je znan ¢lovek v neki Javai sluzbi
na Slovenskem, kteri je imel navado, da je ¢ez sloven-
ske oporoke in druge spise kriz napravil in z bese-
dami ,,unverstindlich, daher unbrauchbar¢ (nerazum-
ljivo, tedaJ za nic) to red nazaj poslal. Drugi njegovi
tovarsi so po tem to stvar resiti morali, kterim ni ,,un-
verstéindlich und unbrauchbar® bila! (Velika veselost.)
Tudi moram povedati, da zdaj, ko Se nimamo po
poroéilu dezelne vlade kranjsklh uradnikov vseh zmoz-
nih domacéega jezika, se menda tisti ne bodo veé za
naprej prestavl_]all v nemske kraje, ki so jezika naSega
popolnoma zmozni in pri nas 1zpraznjene sluzbe takim
oddajale, kteri domagega jezika niso zmoZni; sploh pa
se priGakuje resniéna volja uresniéiti ravnopravnost —
edino podlago vsestranske sprave in sporazumljenja.
Smo Ze tudi veliko takih uradnikov imeli, ki niso niti
slovenskega niti nemskega jezika dobro znah, veliko je
takih, ki domadega jezika ne znajo in se ga nauéiti
noéejo kakor sem poprej primere iz dejanskega Ziv-
ljenja navedel dasiravno postava zahteva, da morajo pri
vsaki kompetenmy skazati, ali so Jez1ka zmozni ali ne.
Mislim, da slavna vlada bode lahko predlozila to
postavo v najvise potrdilo, da dobimo termin, do kte-
rega mora enkrat vendar v prid deZele obveljati to,
kar Ze stare, dozdaj veljavne postave tirjajo. (Pohvala.)
Predastiti gosp. dezelni predsednik je tudi rekel,
da tista ministerska naredba od leta 1862. celé dalje
gre, kakor danes nasvetuje postava nasa; ali una je le
za stranke, ki samo slovenski znajo; vsak po tej
naredbi lahko rede, jaz hodem nemski imeti ali jaz
zelim laski, ker pri nas navadno veé jezikov znamo,
in kdor se zanikernim uradnikom prikupiti Zeli, bode
po njihovi Zelji zahteval zapisnike ne v domaéem jeziku,
in iz 8kodljive Zelezne srajce ne pridemo nikoli. Da pa
bi zdaj trebalo 8e kaj posebnega za prihodnjo dobo
ustanoviti, tose je dokazalo, ker po 20 letih, kar je bilo
uradnikom naroceno jezika nauditi se, se je tako malo
storilo, akoravno imamo prlpomoékov dovolj, da nam
ne ostane ni¢ druzega kakor sila, in to silo naj izre-
¢emo, c¢e sklenemo postavo, kakor je predloZzena v
prid naroda in njegovih sluzabaikov. (Ziva pohvala.)
Postava za rabo slovenskega jezika v c. kr. urad-
nijah je bila pri glasovanji z veliko veéino sprejeta. —
In tako smo popisali delovanje kranjskega dezel-
nega zbora v poglavitnejsih njegovih toékah, pu-
stivil na stran vse drugo, o demur so ,,Novice“ med
zborovanjem porodale.

Politi¢ne stvarn.

Avstrija in porostvo njenega obstanka.
(Dalje.)
V prvi vrsti avstrijskih Slovanov popisuje dr. Fis-
hof Cehe; na Pemskem, Moravskem, Slezkem, Oger-



gskem in druzih kronovinah naSteje jih skupaj blizo 6
milijonov in 530.000. O njih pravi, da noben narod v
Avstriji ni bolji Avstrijan kakor ¢eski; propad Avstrije
bil bi pa tudi propad Cehov, kajti loceni od druzih
Slovanov %ivé krog in krog obdani od Nemcev, v Nem-
¢iji pa bi se sdasoma tako gotovo potopili kakor vsi
Slovani, ki so stanovali ali Se stanujejo v nem&kih po-
krajinah. Cehi se radi stavijo na Celo avstrijskim Slo-
vanom, s0 najhuji nasprotniki dvalizma, in hoéejo enotni
zastop cele avstrijske drzave v skupnem drZavnem zboru.
Po pravici jih je hudo razzalil po Schmerlingovi febru-
arski ustavi umetno skovani volilni red za deZelni zbor,
kajti Cehi, kterih na Pemskem so tri petine, na Mo-
ravskem pa tri detrtine, so po tem volilnem redu v
dezelnih zborih v manjsini! Ni ¢éuda tedaj, ker vidijo
po kriviénih potih nemsko gospodstvo na éelu Cislajta-
nije, da so slové dali deZelnemu in drZavnemu zboru.

Poljakov nasteva 2 milijona in 328.000 (v Ga-
liciji sami jih je 2 milijona in 184.000); o njih pravi
Fischhof, da jih zmirom le vodi ena ideja, ena Zelja:
nekdanje samostojno poljsko kraljestvo. Oni so pri-
jatelji dvalizma zato, ker od magjarskega in dunajskega
drzavnega zbora za to svojo idejo ve¢ koristi priéa-
kujejo kakor od drzavnega zbora dunajskega, v kterem
bi Slovani veéino imeli. Poljak je zmirom le Poljak, a
ne Slovan.

Rusinov je okoli 3 milijone skupaj (v Galiciji
sami jih je 2 milijona in 300.000). Rusini so bratje Po-
ljakov, toda njihovi hudo sovraZni bratje so; d&esar
Poljak Zeli, noée Rusin, in kar Rusin hoée, node Po-
ljak. Rusini se po veri in nareéji lo¢ijo od Poljakov;
od leta 1865. se Rusinom po vladi in Poljacih velika
krivica godi; zato nekdaj najvernejsi narod avstrijski
o¢i obraéa v Rusijo.

Slovencev nasteva skupaj 1 milijon in 200.000,
in sicer na Kranjskem 420.000, na Stajarskem 400.000
na Koroskem 100.000, na Primorskem 220.000, na Hr-
vagkem in Ogerskem 60.000. O Slovencih pravi Fisch-
hof, da nimajo take zgodovinske preteklosti za seboj
kakor Poljaki in Cehi, al sréno kaZejo na svojo sijajno
prihodnost; oni nimajo velikih preddedov, al nadjajo
se slavnih unukov; po Nemcih in Italijanih mnogo tr-
pijo; al ¢udovita osoda si je ravno Slovenca, tega drob-
nega sinfeka matere Slave, izvolila, da kadaj svoje slo-
vanske brate masuje nad nemiko silovitostjo. V de-
Zelnem zboru kranjskem — pravi Fischhof dalje — kjer
so Slovenci v veéini, posnemajo (?!) *) svoje nemske
izglede (prejSnjo nemsko vedino) z ono komiéno res-
nobo, ktera bila bi sme&na, ako ne bi bila Zalosten do-
kaz kratkovidnosti avstrijske notranje politike. Ta mla-
dostna sila tega narodiéa pa nas ne sme motiti, da ne
bi videli vaZnosti njegove, kajti Slovenci so jedro na-
Sega primorja, kjer le ob bregovih bivajo Italijani; ako
se pametno Z njimi ravnd, so moéna trdnjava proti la-
honstvu, in vrh tega morejo kedaj Avstriji velika pomo&
biti v ilirskem trijaku.

Italijanov je dandanes v Avstriji malo; le na
jadranskem pobrezji in v juZznem Tirolskem jih je sku-
paj 587.000, in sicer 55.000 v Dalmaciji, 184.000 v
Istri, na Goritkem, Gradiski in Trzaskem, 348.000 pa
na juznem Tirolskem. Lahoni (italijanissimi) avstrijski
tedaj niso Avstriji ve¢ nevarni.

Rumunov je v Bukovini komaj 200.000, veé& pa
jih je v Erdelji in juZno-izhodnih Zupanijah Ogerskega,
namre¢ poltretji miljon. Magjari stiskajo Rumune tako,
~da Se svojega zastopa nimajo. Ta magjarska napaka
pa je kriva, da imajo Rumuni so¢utje do svojih bratov,

*) Edine te vrstice bile bi dopisniku v ,,Slov. Nar.* lahko pri-
cale, da Fischhof Slovencev ni popisoval po pismih dr. Tom anovih.
Vred.
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ki v Vlahiji pod lastnim knezom vZivajo svobodno gi-
banje. Ako bije kedaj ura nevarnosti, lahko se obr-
nejo Rumunci, naslonjeni na sobrate svoje v Vlahiji,

zoper Avstrijo. (Kon. prih.)

Slovstvene stvari.

Vabilo v druzbo sv. Mohora za 1. 1870.

Priblizal se je zopet &as, da se priéne nabira in
vpisovanje udov za druzbo sv. Mohorja. Druzbin odbor
tedaj vabi vse Slovence brez razlo¢ka stanu, spola in
starosti, da pristopijo tudi za leto 1870. v prav obilnem
stevilu; vsi dosedanji druZniki naj druzbi ostanejo zvesti
in jim naj se pridruZzi po vseh slovenskih pokrajinah
mnogo novih.

Letos je Stela druzba sv. Mohorja blizo 14.000
udov, ki so dobili vsak po 7 knjig za majhen donesek
1 gold. na leto; blizo 100.000 druzbinih knjig je ro-
malo letos med slovensko ljudstvo, da sejejo po raznih
stran¢h mile domovine seme lepih naukov in koristnih
znanosti. Naj Stevilo udov tudi prihodnje leto tako ve-
selo naraste, kakor se je mnozilo dozdaj od leta do
leta. Naj bi kmalu ne bilo slovenske vasi, v kterej ne
bi imela druZba vsaj nekaj druZnikov!

Druzbin odbor ponavlja zato Ze znano prosnjo in
prosi ter prosi vse domorodce, posebno vse dekanijske
in farne predstojnike, da se ne vtrudijo druzbo sv. Mo-
hora v novo svojim faranom priporoevati in da tudi
prihodnje leto blagovoljno prevzamejo nabiro udov in
razposiljatev druzbinih bukev.

Kolikor veée bode stevilo udov, toliko ved se bode
moglo tudi za l. 1870. raznih knjig na svitlo dati. Za
zdaj se di_ na znanje, da prejmo druzniki prihodnje
leto: a) ,,Zivljenje svetnikov¥, 5. snopi¢ s podobami;
b) povest: ,,Zalost in veselje®, spisal Andrejéekov Joze;
c) ,,Domace in tuje Zivali“, 3. snopié (ptice); d) gospo-
darsko delo: ,,Poljedelstvo*, in ,,Koledardek‘ za 1871.
leto; tiskale se bodo omenjene knjige v 16. do 17.000
iztisih.

Pri oglaSevanji naj se blagovoljno pomni to-le:

1. Nabira za prihodnje leto se sklene z zadnjim
dnevom marca 1870. 2. Letnina za vsako osebo
ali vstanova iznasa 1 gold.; dosmrtnina za posebne
osebe, kakor tudi za farne in ¥olske bukvarnice (hise
ali cele druZine se vprihodnje ne sprejemajo veé za do-
smrtne ude) 15 gold. na enkrat ali pa po 8 gold. dva-
krat v teku enega leta. Na oglasila brez denarja se ne
more ozir jemati. 3. Kdor prvikrat v druzbo stopi,
ta naj izreéno pové, da je nov druZnik; imena naj se
zapisejo razlo€no in sicer iz vsake fare zapored.
Tudi dosmrtni udje naj se vsako leto vpiSejo, da se
njih imé pri tolikej mnoZici ne spregleda. Lepo pro-
simo 8tevilo udov in zadnjo poito na &elu vpiso-
vanjskih pol zaznamovati. Imena druZnikov naj se po-
Siljajo z denarjem vred pod naslovom ,,DruZba sv. Mo-
hora“ v placanih listih v Celovec vsaj do 1. aprila L
1870. 4. Kdor izmed novih udov Zeli s knjigami pri-
hodnjega leta prejeti tudi kak snopié doslej izdanega
wZivljenja svetnikov¥ ali ,Kristusovega Zivljenja®, ta
naj poslje z letnino vred za vsak (1. 2. 3. in 4.) snopié
»Zivljenja svetn.“ po 50 kr. za I. in IL. snopié ,Krist.
zivlj.* pa 40 kr. Kdor pa node &akati nove razposi-
ljatve druzbinih bukev: dobi vse te knjige po nekaj
visej ceni tudi po knjigarnicah. — Predastita duhoviéina
in tudi drugi domorodci! Vasa veljavna beseda in pri-
poroc¢ba je najveé pripomogla, da je druzba sv. Mohora
tako krepke korenine pognala med slovenskim ljudstvom.
Vam naj bo priporofena tudi v prihodnje leto, ostanite
jej tudi za naprej z besedo in djanjem krepki podpor-
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& funtov pasje trave ali glistnika (Knaulgras) in 12
funtov laske pahovke (ital. Raigras) — skupaj tedaj

48 funtov.

Za srednja, bolj peS¢enain ne presuha poljd

w: wyzemi na en oral: 5 funtov Stajarske detelje, 6 funtov

rumene mermulike, 5 funtov bele detelje, 10 funtov
turike detelje, 4 funte madjega repa, 10 funtov vide
kostrebe (hoher Wiesenschwingel), 10 funtov pasje trave
in 8 funtov laike pahovke, skupaj 58 funtov.

Za suha, pusta polja, zlasti &e imajo veliko ap-
nenika, na en oral vzemi 20 funtov turske detelje, 12
fantov rumene mermulike, 6 funtov bele detelje, 10
funtov vise kostrebe, 10 funtov pasje trave, 6 funtov
ovsenega lata (Haferschmiele) in 6 funtov tratnice

(Rispengras) — skupaj 70 funtov.

Gospodarska novica.

¢* Zivinska sol kakor sol za gnojenje na
Francoskem je po novi postavi davka prosta. — In
pri nas? — pri nas je e ne dobis ne!

Besedica o popisovanji ljudstva in Zivine.
Po postavi od 29. suica t. 1. se ima v vsem ce-
sarstva §teti ljudstvo in domada Zivina (konji, osli in
mule, goveda, ovce in koze, presiéi in &bele).

Da se na tanko izvé Stevilo vsacega kraja, vsake
deZele in cele drzave, morajo se vsi ljudjé (otroci in
stari, vseh stanov) popisati, popisati pa tudi Zivina
domada.

Da pa je popis natanden, in da veljd za leto 1870.,
mora se v vseh krajih in v vseh deZelah dovrsiti ob
enem, zato je po poduku, ki ga ima zdaj Ze vsak
hi&ni gospodar v rokah, ukazano, da ta popis se mora
povsod narediti zadnji dan tega leta, to je, 3L

decembra (grudna).
Kako se ima ta popis narediti, kaZe poduk, ki ga

je dobil vsak hiSni gospodar, kteri je odgovoren zato,
da se popis na tanko naredi tudi pri gostacih njegovih
in sicer pri vseh ljudéh, kteri v njegovi hisi stanujejo
31. decembra, &e tudi le mimogredé in po nakljucbi.
Gostadem mora higni gospodar Ze 29. dan t. m. izroditi
naznanilnico in jim pomagati pri popisovanji.

Ker mora popis natanden biti (zakaj Ce ni na-
tanden, nima Stevilenje nobene vrednosti), bo imel Z
njim hidni gospodar precej sitnega dela, pa tudi Zupani
ga bojo imeli; al treba je se tej sitnosti podvredi, kajti
kdor se popisu umakne, ali kaj neresniénega pové, ali
kdor kaj zanemari, kar postava ukazuje, tega daka
kazen v denarjih od 1 do 20 gld., ali pa, ¢e tega pla-
éati ne more, zapor od 1 do 4 dni.

Sligali smo Ze, da se nekteri tega popisovanja bojé,
de§, da pa iz tega pride spet nov davek.

Res je sicer, da ima ljudstvo po pravici strah pred
novimi davki, ker %e veliko let nismo srede doZiveli,
da bi z davki nazaj §li, zmiraj gremo le naprej. Al pri
tem popisu ne gré za davek, ampak le za pozvedbo,
koliko nas je ljudi_in koliko Zivine v celem cesarstvu

in v vsaki deZeli. Cudno bi bilo, da ne bi vedeli, ko-

liko du§ Steje nase cesarstvo, ker vemo, koliko jih
Steje francoska, anglekka, ruska in vsaka druga drZava.
Cudno bi bilo, da bi ne vedeli, koliko du§ ima kranj-
ska, koliko §tajarska, korofka, primorska deZela in tako
naprej; ko bi tega ne vedeli, ne vedeli bi, koliko nas
je Slovencev, koliko Lahov, Nemcev itd. Po celem
svetu je tedaj starodavna navada, da od dasa do asa —
veéidei od 10 do 10 let — se Etejejo ljudje, pa Steje se
tudi Zivina, kajti tudi to Stevilo je treba vedeti v mno-

goterih zadevah.
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Zadnji popis v naj : .
fage i leti’: 1%5[;. SQm cesarstvu je bil pred 12

Politi¢ne stvari.

~ Avstrija in poroStvo njenega obstanka.
(Konec.)

Ko je, kakor smo zadnji¢ povedali, dr. Fischhof
popisal narode avstrijske, pride do tega, da Avstrija
zmes mnogovrstnih narodov mnogovrstnih dezel ni
enojna drzava tudi danes ne, kakor nikdar ni ‘bila.
Bach in Schmerling, mozs stare %ole, sta mislila
Avstrijo E:repéatl s tem, da sta vse politiéno Zivljenje
v srediSée (na Dunaj) vlekla; kaj pa sta s tem do-
segla, vidimo dandanes dosti o&itno. Avstrija ni endta;
ona je, kakor Suzelka pravi: ,,drZava ved driav pre3
ato} veC prestolov, krona veé kron‘. Le v tem ve,likem
smislu mora Avstrija mo&na biti, sicer hira in konec
vzame.

Narodnost je klic in zahteva sedanjega stoletja:
narodni duh giblje ves svet in tudi manjéje l(:;;mrode tJak,i
hocejo ravnopravni biti z vedimi. Le narod v otro,éjih
letih ali narod starikast pripuiéa, da se mu njegov
jezik Jemlje; narod pa v mozatih letih se krepko drzi
svojega jezika, s kterim se je na svet rodil in raste, in
s kterim tudi umreti hode. — Neumno je, ako kdo
trdi, da narodno gibanje ovira napredek, in e bi pre-
pira zarad jezika ne bilo, da bi urno napredovala omika.
Ako bi to res bilo, tedaj bi tudi svet moral biti le ena
velika plan_]aya., In ne smelo bi biti nobenega morja,
no?eng gore itd. To, kar na videz deZelo od dezele loéi,
veze ju le Se bolj skupaj, da drug druzemu daje, kar
domd ne prideluje. Naj Nemci ne silijo svojega jezika
drugim narodom in zlasti Slovanom ne, sicer jih silijo
v panslavizem, v Rusijo.

V razliénosti svojih narodov hranuje Avstrija svojo
mo¢, a v tej razliénosti je tudi njena slabost, ako ne
dd vsacemu narodu popolnoma to, kar mu gré.

Da se Avstrija kot drzava narodov krepko
osnuje, ne sme noben narod drugemu podloZen
biti, kajti ni¢ ne Zali naroda bolj kot tuje gospodstvo;
naj tujec podlozniku daje svobode na kupe, on ne
mara za-njo, ker se mu ,,gospoda‘ dela. Zato mora tudi
drzava tako osnovana biti, da je vsak narod samostojen,
in ker tako imenovana federativna (zvezna) ustava
daje vsacemu narodu potrebno samostojnost, zato je
taka ustava edino naravna v Avstriji.

Dr. Fischhof potem naSteva imenitne moZé, ki so
Ze od leta 1809. se poganjali za tako sistemo, in med
temi nahajamo celé tistega mo%i, kterega liberalci za
svojega malika imajo, kedar cerkvene svetinje podira:
dr. Miihifelda; o tem pa molégijo kakor zid!

. Po vsem tem primerja dr. Fischhof naso Avstrijo
8 Svajco; ona — pravi — je republikanska (ljudo-
vladna) Avstrija v mali meri, Avstrija pa je monar-
hi¢na (samovladna) Svajca v veliki meri. Svajca
se je blizo takrat zalela kakor Avstrija, le 25 let je
razlo¢ka. Obé drZavi, ki boste kmala 600 let stari, ste
izrastli iz Neméije in ste pozneje samostalne postali.
V Avstriji ni samo en narod in ni samo ena deZela;
gbe ste zmes veC narodov in veé deZel, ki so se v teku
¢asa deloma na mirni poti, deloma po vojnih pridobit-
_vah zdruZile, in ki so vkljub tej zvezi narodno zavest
in deZelno posebnost ohranile. V obeh drzavah so bile
mnogokrat drZavnopravne homatije; tudi v Svajei, ki
ima Nemce, Lahe in Francoze, so bili narodni razpori,
tudi v Svajci so bili boji; kakor je Bachovo gospo-
darstvo stisnilo Avstrijo pod eno kopito, tako je
Svajca morala nositi francoski jarem, dokler se ni leta
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1803. ustanovila spet federativna ustava. Leta 1348. se
je tudi v Svajci vnela prekucija, al sklical se je osno-
valni zbor, v kterem so preprosti mestjani in kmetje
ustanovili sedanjo svicarsko ustavo, ki je tako iz-
vrstna, da jej ni kmalu para, —- vse deZele in narodi
z enakimil pravicami so v zvezo stopili, in sreéna
je zdaj ta drzava brez centralistiéne modrosti, brez
stalne armade, skor brez dolgd; za vojaske stroSke po-
trebuje cel6 malo! Le za nektere zadeve ima skupno
vlado, v vseh druzih zadevah vlada 25 kantonov sa-
mostojno, vsak za-se. Ker se noben narod ne dotakne
pravic druzega naroda, zato ni nobenega prepira med
njimi; vsak ima, kar mu gré, in Bog ne daj, da bi
ondi Nemec svoj jezik in svojo kulturo silil drugim.

Dr. Fischhof stavi po vsem tem Svajco v izgled
Avstriji in ko ometuje nektere ugovore, pride do iz-
reka, da pravi: drzavi (sredis¢u) naj se pusti
gospodarstvo, deZzelam pa samosvojno vlad-
stvo. To mora biti géslo avstrijskim drzavnikom.

Osem narodov je zastopanih v drZzavnem zboru

dunajskem (Nemci, Italijani, Rumuni, Poljaki, Rusini,
Cehi, Slovenci in Srbi dalmatinski). Ravnopravnost bi
zahtevala, da v vseh teh jezicih bi se v drzavnem zboru
govorilo in postave delale; ker pa pri taki babilonski
jezidéni zme&njavi ne bi bilo zborovanje mogode , zato je
nem3ki jezik obveljal za govore in postavodajstvo; al
ni obveljal po sili postavni, obveljal je le po sil
okoli¢in. Al pa v tej, da-siravno le moraliéni jeziéni
sili, ni v ni¢ devanja vseh druzih narodov? Ali se ne &a-
tijo razzaljeni zato, da njih zastopniki, stopivsi v zbor-
nifko dvorano, kjer drzavljan najvise opravilstvo —
opravilstvo postavodajstva — opravlja, morajo v pred-
dvorani popustiti jezik tistega naroda, kterega oni za-
stopajo, in vse svoje misli in ¢utja obledi v obleko tu-
jega jezika.
. Ali bi tedaj po takem ne bilo bolje, po izgledu
Svajce omejit1 obravnave v srediSnem zboru edino le
na take zadeve, ktere so skupne vsem narodom in ki
se v skupnem zboru najkoristnejse izgotoviti dajo? Ako
se v taki skup&¢ini govori nemski, se nihde ne bo raz-
zaljenega Cutil, kakor se ne &utijo razZaljeni diplomati
najbolj ponosnih narodov, da v mednarodnem obdenji
velja le en jezik (francoski).

Narodu jezik njegov vzeti v okroZji duSevnega
njegovega delovanja, je tolikv, kakor narodu vzeti na-
rodni organ misljenja njegovega. ,Pa saj se postave
prestavljajo v vse jezike! — porede kdo. Al na to
moramo odgovoriti, da prestava in izvirnik ni vse eno;
ako hode postava ziva biti in oZiveti, ne sme mehaniéno
se vezati na besede tujega jezika.

Nemcev je le éetrti del v Avstriji in na Oger-
skem, tedaj ne veljajo primere, ki jih delajo eno-
stranski nemskutarji z druzimi drzavami, ¢e§, tudi dru-
god le en jezik velja v postavodajstvu. Da je ta ugovor
piskav oreh, dokazuje dr. Fischhof s tem, da navaja
razmere narodov v druzih drzavah. Na Pruskem —
pravi — vlada nemski jezik, al v Prusiji (Prajzovskem)
je med 18!, milijoni du§ 16 milijonov Nemcev, le
2", milijjona je Nenemcev; — Rusija Steje okoli 77
milijonov dus, a 537/, milijona je Rusov, zato je vladni
jezik ruski; — na Francoskem je okoli 38 milijonov
prebivalcev, al 32!/, milijona je Francozov, zato je
francoski jezik vladni; — na Angleikem z 29 mili-
joni dus je 22 milijjonov AngleZev, tedaj je lahko glavni
jezik angleski. — V Avstriji pa so vse druge Ste-
vilke: cela Avstrija ima le 8!/, milijona Nemcev in
26%/, milijonov Nenemcev.

Ali v tacih razmerah more Avstrija ponemditi vse
nenem&ke narode? ali jih sme? Polovicarska bila je
dozdaj avstrijska politika; ona je nekoliko narodnih
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pravic dovoljevala narodom, pa hipoma jih potem usta-
vila na visih mestih! To ni pametno, a tudi ni pra-
viéno. Narod, kteremu se nekaj ponuja, hofe imeti
vse, in s tem, da se mu nekaj dovoljuje, kaZe se, da
ima pravico do vsega.

Po vsem tem pride dr. Fischhof iz jezi¢nega ozira
do sklepa, da pravi: absolutna zapoved prave avstrijske
politike je ta, da se v avtonomiji (samoupravi) postavo-
dajstva In upravnistva gré tako daleé, kakor je le
mogoce.

Kje pa je ta meja, da ni preveé ne pre-
malo? — se utegne vprasati.

Svajca in severna Amerika ste nam na vsako
stran izgled: kako dale¢ sme centralizacija segati
in kako dale¢ avtonomija. V mnobeni teh drzav cen-
tralizacija ne moti avtonomije, in avtonomija ne moti
centralizacije. Veé kot 80 let ima severna Amerika
tako ustavo kakor jo ima dandanes, in ni¢ ni kalilo
notranjega miru noter do leta 1860., al tudi ta boj, ki
se je vnel leta 1860., ni izviral iz ustavnih napak, ampak
iz socijalnih krivic — suZtva. Svajcarska ustava obstoji
ze 21 let, in vendar med sredi§no vlado in 36 kantoni
ni bilo nobenega razpora.

Pri nas pa se od nasprotne strani v eno mer kriéi:
»8 17 deZelnimi zbori ni mogocde vladatil¥

Kratkovidni politikarji ¢enéajo, da deZelni zbori
80 bolezen Avstrije. Neumna bedarija! DeZelni zbori
niso bolezen Avstrije; deZelni zbori so le bolnidnice, v
kterih toZijo in se jodejo narodi, ktere hudo tare centrali-
zacija. Nikar ne prekucnite ustavne piramade — klide
Fischhof onim, ki hoéejo deZelne zbore vniéiti — nikar
ne skuSajte drzavni piramidi narediti oZe podnozje
in 8§irji vrh; to bi prekucnilo celo piramido!

V dalji svoji razpravi pride Fischhof do tega, da
nasteva poskusnje, ki jih je Avstrija prestala od .
1848., ko se je prvikrat zacela ustava. Celé 5 jih je
je bilo: prva od 25. aprila 1848. leta, druga od 4.
marca 1849. — obé ste zamrli, predno ste Se Ziveli —
tretja bila je diploma od 20. oktobra 1860. leta, ¢e-
trta od 20. februarja 1861. leta, in peta od decembra
1867. leta. Cetrto so Ze pokopali &ez 4 leta, peta kaZe
ze zdaj vsa znamenja slabosti. Vse te ustave narodom
avstrijskim niso dale ne enega dneva notranjega mirt
in zadovoljnosti. Drzavniki avstrijski so gledali pri sno-
vanji ustav le na druge velike drzave, pa nikoli niso
gledali na to, ali so te drZave tudi podobne narodnim
razmeram avstrijskim. Na napadne take podlage so zi-
dali svoja ustavna poslopja, zato ni ¢uda, da niso sta-
novitna.

Potem pretresa Fischhof ministerstvo Bachovo,
ki je vso Avstrijo vklenil v voz centralizma absoluti-
stiénega. Za njim je isto skuSal Schmerling po poti
centralizma parlamentarnega. Glavna skrb njegova je
bila, kako bi jo zvil, da Nemci v drZavnem zboru do-
bijo veéino, in izvil jo je v svojem volilnem redu
res tako prekanjeno, da Nemci, kterih je v Cislajtaniji
le ena tretjina, dobili so veéino v drZavnem zboru.
Zato je februarski patent nemoraliéen v svoji pod-
lagi, hinavsk v svojem bistvu — al prav zato
se Nemci kakor smola drzé te podlage, in zmirom le
kri¢é: ,na ustavni poti, na ustavni poti“, to je, na
pregresni podlagi februarske ustave; — zato so se
pa tudi kakor peklenséeka vstraSili izrednega Bel-
kredijevega drZzavnega zbora.

Da je Schmerlingov volilni red res hudodel-
stvo, dokazuje Fischhof po stevilkah, Na Moravskem
so tri ¢etrtine Slovanov, Nemcev le ena éetrtina,
in vendar je v sedanji moravski zbor voljenih 66 po-
slancev nem&ke stranke in le 34 slovanske. — V
Dalmaciji je 87 odstotkov Slovanov in Lahov le 13
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odstotkov, in vendar imajo Lahi veliko veéino v dal-
matinskem zboru, kajti zviti Schmerling je dobro vedel,
da Lah je zaklet nasprotnik Slovanu. — Na Pemskem
je tudi taka in na Stajarskem in Koroikem so
Slovenci poikodovani za mnogo glasov. (Se kupéij-
skim in obrtnijskim zbornicam in pa landtafelskim
posestnikom je po Schmerlingu dosla volilna pravica —
gotovo zarad tega, ker se je zanaSal na nemikutarski
duh, ki rad vlada v teh zbornicah in po grajséinah). —

Da bi se pa v federalisti¢ni ustavi tudi manj§i-
nam ne godila Skoda v deZelnih zborih, nasvetuje
Fischhof dvojno pot. Ena je ta, da v deZelah, kjer
biva po veé narodov skupaj, naj se ustanovijo po dve
narodni zbornici, da na priliko, na Pemskem in
Stajarskem je nemXka in slovenska deZelna zbor-
nica. To ni ni¢ nenavadnega, in ée je na Dunaji zbor-
nica gospdska in zbornica poslancev, zakaj bi v
deZelnih zborih ne bile dvoje? Druga, kakor Fisch-
hof trdi, bolja pot pa bila bi ta, da poslanci v deZelnih
zborih, kjer sta dva naroda v deZeli, se posvetujejo
skupaj, glasujejo pa po narodnih skupinah,
in da le take postave obveljajo za sklenjene, za ktere
je vedina v vsaki skupini glasovala. Ako obveljs
to nadelo, potem se vé, da bi se moralo Se le odlogiti:
ali to nadelo veljad pri glasovanji v vseh zadevah, ali
le pri narodnih; — vaZni razlogi govoré le za tako
glasovanje o narodnih zadevah. :

Ker je mogode, da bi se tu ali tam Zalila ndrodna
ravnopravnost in bi nastali razpori, treba — po Fisch-
hofovih mislih — na Dunaji izbrane sodnije, v
ktero bi vsak narod izmed sebe po postavno predpisa-
nem nadinu poslal enako Stevilo izbranih razsojevalcev
in njihovih namestnikov. . :

Po vsem tem pobija dr. Fischhof ugovore, ki se
sém ter tj¢ d&ujejo zoper federativno prenaredbo
- Avstrije. _ ~ »

Nasprotniki federalizma trdijo, da Avstrija raz-
pade, ako posamezne deZele postanejo bolj samo-
stojne. Kako neki bode razpadla — pravi Fischhof —
ako najvaznejSe pravice so tudi v federativni vladi
pridrzane sredifni oblastidavkovskeinvojagke
zadeve, pravico vojsko napovedati, mir skleniti, med-
narodne pogodbe izvrievati, uradnike imenovati,
sodnike staviti, pravica pomilostenja in pravica ab-
solutnega ugovora. Razlodek med zdaj in vpri-
hodnje bil bi le ta, da vladar ve& pravic postavodaj-
stva izrodi deZelnim zborom kakor dozdaj, ko jih
ima drZavni zbor. Ker 7/, zmiraj ostane celota in
cesar avstrijski ni¢ ne zgubi od tega, kar je prepustil
kralju pemskemu (ki je tudi on) ali pokneZenemu grofu
tirolskemu (ki je tudi on), tedaj bi cesarjeve pravice
ne trpele ne najmanje Skode. . e,

In saj je zelé tako Ze bilo v prvi poloviei pre-
teklega stoletja, ko je na Dunaji bilo 6 dvornih kan-
celij: ogerska in erdeljska, pemska (za Pem-
sko, Moravsko in Slezijo), dolnje-avstrijska (za
Avstrijo pod in nad AniZo), notranje-avtrijsko
(za Stajarsko, Korosko in Kranjsko), gornje-avstrij-
ska in za Tirole in italijski sovet. In vsaka de-
Zela je imela svojo posebno ustavo. — Po tem se je
mnogo predrugadilo in vlada cesarja JoZefa II. je vpe-
ljala silo nemikega jezika™) (Sprachenzwang).

Poslednje vpraSanje dr. Fischhofovo pa je bilo to:
kako bi se dalo doseéi gorazumljenJe in sprava
med narodi avstrijskimi? On misli tako-le: Skligejo
naj se najveljaviisi moZje obojne stranke (nemike in

*) In Ce se zdaj slovenski zastopniki upirajo taki jezikovi sili,
se drznejo DeZman in njegovi druZniki zahtevanje narodne ravno-
pravnosti pitati z besedo ,,Sprachenzwang‘!!
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slovanske) v posvét, to je, v svobodni zbor, da se
ravgovorijo, kako in kaj. Ako se na tej poti ne doseze
porazumljenje, ni ustava nikakorine &kode trpela; de
Pa so se porazumeli, potem se more zadeti parlamen-
tarna akcija; drZavni zbor naredi postavo za narod-
nosti, predrugaéi ustavo v smislu tega porazumljenja
in premeni volilni red. Ko je drzavni zbor to dovrsil,
skliGejo se deZelni zbori, da v mejah predrugadene
drZavne ustave predrugadijo deZelne ustave.

Tako dr. Fischhof.

Njegovi nasveti so prevdarka vredni, kajti le fe- -
deralizem more Avstrijo resiti velikih njenih zadreg!

Narodne stvari.

O pregovorih in prilikah
sosebno slovenskih.
Spisal profesor Viljem Urbas.
(Dalje in konec. *)

Tudi o starosti kake prilike pridajo nektere gove-

rice. K priliki

Vsak vé, kje ga éevelj Zuli

se to-le pripoveduje: Ko je slavni Rimljan Pavel Emilij
ze veé let v lepi zlogi Zivel s svojo pridno Zeno, d4 se
nenadoma lo€iti od nje. Prijatelji mu oéitajo, da odme-
tuje lepo, pa tudi poboZno Zeno, ki mu je tako vrle
sinove porodila. On pa jim pomoli enega svojih devljev
ter pravi: ,Glejte, ali ni ta Gevelj prav lepo narejen,
in Se &isto nov? Toda nobeden izmed vas ne vé in ne
éuti, kje da me Zuli in kako hudo.*

S tem se je morda dostojno dokazalo, v kako bliZnji
dotiki da so pregovori in prilike s pripovedkami vseh
vrst; pa tudi pesniki nam marsikako prislovico pojas-
nujejo. Ze starl rimski pesnik Lukrecij pregovora:

Vsak bera¢ svojo mavho hvali — in
Vsakemu se svoje najlepse zdi
tako-le opisuje:

Mu je li ljubica ¢érna — pravi, da je zagorelka;
Umazana, polna nesnage — meni, da node se liSpat’.
Majhna, pritlikasta — je igrad’ca iz dist'ga sladkorja;

A rogovilasta ranta — je velidastne postave.

Ako jeclja — le Ceblja mu in sramoZljiva je — hamlja.
Cenca, ki zmiraj dend4 — je lampica, ki nikdar ne vgasne;
Ptic¢ica drobna pa mu je — ona, ki komaj Se kailja.

Veliko pregovorov in prilik nahajamo v narodnih
pesmih, veliko v umetnih poezijah novejsih pisateljev.
Kar na priliko Schiller meni, ko poje:

Veselo videl ga skleniti
Se nisem, kogar bogatiti
Neb6 nikdar nehalo ni,
Slomsek izrekuje z zlato resnico:
DeZ za solncem mora biti,

: Za veseljem Zalost priti.

Ce Gothe o pregovoru:

Tudry tuga je od Bogd
Kdor kruha s solzo jedel ni,
Kdor nikdar ni prejokal noéi
Sedé na tuZni postelji,
Ta ne pozni jih, boZjih modi,
tolaZi nas Svetli¢ié:

Toraj, srce, trpi malo

Svojo Zalost, saj iZ nje

Bo veselje kal pognalo,

Kakor brstje v cvetje gré.

Priliki: Smrt kosi od kraja,

poje:

*) Prihodnje leto nadaljujemo ta ¢lanek. Vred.



