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V obrambo.

drustvo®, katerega delovanju niso bile do-
lotene dezelne meje. Oklenili so se tedaj
#e fakrat nekateri izvenkranjski, oso-
bito primorski uditelji skupnega drudtve-

M rorizki Novi Sodi* od dné 5. t, m.
je priob®en uvedni dlanek  Divide ot im-
pera®, o katerem g. ,Rv* napada kranjsko,
zlasti Ljubljansko utiteljstvo, napada .Slo- nega delovanja. Malo jih je zaznamovanih
vensko udit, drustvo®, list Usiteljski Tova- | ¢ qrustvenih knjigah., Kje o bili pa takrat
rié“' in napésled tudi urednika njegovega. drugi? Slovenskega Uiteljn® in ,Solo®

Ker smo prijatelji mirii, hotemo na ta = o enovali prati delovanju nafega drudtva,
napad mirno in stvarno odgovoriti. Leta 1889, jo bil ustanovni abor  Zveze®

Da _Slov. u¢iteljsko drustvo* ni sto- | v Ljubljuni. Kdor se je tega zbora ude-
rilo nitesa v vspodbujo slovenskega uditelj- | |ozil mora pripoznati, da je nafe drudtvo,
stva, to si je na Cistem izmislil g pisalec, | kar je bilo mogno, storilo za ugled udi-
kateri ne pozna zgodovine nafega druftva. teljskegn stani in vreden sprejem gostov

Nafe drudtve se je osnovalo Ze leta | v Ljubljani; drudtvena blagajnica je to
1866. kot .Kranjsko uciteljsko drustvo® | prav dobro cutila,

in kot tako je bilo sploh prvo slovensko Pri zborovanji delegatov pa je prigla
uciteljsko drudtvo. Da kranjsko uéiteljstvo | nn dan zahtova Tovaris naj prenehal!™
tudi ni bilo .do kostij mrzlo® za zdruzeno | — Prezasluznemu Andreju Praprotniku®

delovanje vsega slovenskega uéiteljstva, | se je to pri zborovanji delegatov v mestni
pokazalo je = tem, da so se leta 1872, | dvorani v obraz reklo! Ce se je proglasil
torej sedammajst let pred ustanovitvijo I Lopotnik® glasilom  Zveze®, zbor, ozi-
JZveze®, druftvena pravila take prenare- | roma posamezni ¢lani s tem Se niso imeli
dila, da je nastale  Slovensko uditeljsko | praviee zahtevati, da preneha Tovarid®,




ki je bil takrat lastning g Praprotnika in
g. Milica. Uzaljen je bil s to zahtevo usta-
novitelj in urednik lista, uzaljeni =0 bili
clani ,Slov, uditeljskega drudtva®, kate-
remu je bil g. Praprotnik predsednik. Ker
je bilo to vse #e poprej dogovorjeno, je
fisto naravno, da so po tem dogodku po-
stali ljubljanski ucitelji kot ¢lani .Slov.
udit, dr.* hladni proti Zvezi®, da si so
bili poprej za njo. Veliko k temu so pri-
pomogli tudi preradikalni predlogi glav-
nega govornika pri prvem obénem zboro-
vanji ,Zveze*, g. A. Gabriceka, ki je bil
sicer takrat 3e uditelj, pa je s svojimi
predlogi segal tako daled, da sta delegata
uéiteljskega druftva za gorisgko okolico
izjavila, da se o Gabritekovih predlogih
vedrzujeta glasovanja in da je zastopnik
ljubljanskega  magistrata bil prisiljen g.
Gabrideku — sapo zapreti. Vender pa je
bil predsednikom ,Zveze* voljen ucitelj
v Ljubljani, ki pa zaradi bolezni ni mogel
tega posla sprejeti in je vsled tega ,Zvezo®
vodil do prihodnjega obénega zbora pod-
predsednik , mestni uditel] ljubljanski in
odbornik  Slov, ucit. dr., ki pa je odstopil
samo zaradi bregbriZnosti vna-
njih udov Zveznega* odbora, ker
je le — ta vse delovanje I drustveno leto
prepustil njegovim v Ljubljani bivajodim
odbornikom, kar je pri drugem zborovanji
v Celji porofal tajnik .Zveze*; tudi ljub-
ljanski uditelj. Za to delovanje je mestnim
ljubljanskim uditeljem drugi obéni zbor v
Javni seji zrekel zahvalo,

Ravno take je nafe drudivo zastopalo
pri tem drugem zborovanji pet delegatov.
Dasi se je nadim drustvenikom éudno zdelo,
da je na tem uéiteljskem zborovanji
takrat neudéitelj iz CGorice zopet zvonee
nosil in je posebno udrihal po ljubljanskih
utiteljih, vender se nafe drudtvo ni za
las premaknilo od Zveze® in je k vlan-
skemu zborovanju v Trstu poslalo devet
delegatov, ki so se vsi zborovanju udele-
gili; druftvo tudi redno plaguje svoje letne
doneske in redno ,Popotniku® porota o
evojemn delovanji. G. pisalec v N, 8%

brez dokazov tako pife o nas, kakor je
neutitelj pri zborovanji v Celji brez
dokazov govoril. Vpragamo torej: Kaksen
namen ima g, pisalec v ,Novi Soéi* s ta-
kim ravnanjem? Ali ho&e po =ili naj-
mnogobrojnejie slovensko udi-
teljsko drustvo iz Zveze* pah-
niti? .Cemu ta razdor?®

« Vsa agitacija za ,Slov. udit. drutve®
in njegovo glasilo je naperjena proti udi-
teljski Zvezi® in ,Popotniku® trdi N, 8.%
To je logika! Torej de se druitvo, ki je
Elan Zveze®, krepi in napreduje, bode
i to v kvar vsemu telesu, skupnemu
drugtvn  Zvezi?* Kaj pa potem, ée bi za-
Cela posamnpa druftva pojemati?

Zoper Zvezo* je, da je postal ,To-
varig® glasilo ,Slov. utiteljskega druftva®,
pravi g. Ry* Kje je bila fe Zveza®, ko
g je delalo na to, da ,Tovari§* postane
~Slov. ucit. drudtva® glasilo? Dokler pa
Jje zivel zaloznik in tiskar g, Milic, stvar
zaradi pogodbe z g. Praprotnikom ni bila
izvriljiva, Ker je pa v Ljubljani Ze izhajal
jeden uciteljski list, drudtvo paé ni moglo
poleg tegn fe svojega glasila izdajati.
Vsled smrti g. Milica se je ragveljavila po-
godba in g. Praprotnik je izrocil svoj list
ne kaki posamezni osebi, ampak nasemu
drustvu v spomin. Tako se je zelja, ki so
jo drusgtveniki dolgo gojili, izvesila in od
tega Casa ima druftvo svoje glasilo, ka-
tero doslej proti ,Zvezi® ni besedice pisalo.

Da je drustve zalelo misliti na .udi-
teljski dom*, to je po mnenju g. Ry zopet
naperjeno zoper Zvezo®. Kje in kdaj smo
ge slifali ali brali, da si je to Ze poprej
Lveza® postavila kot ,svaj jedind smoter 7%

Newmnljivo nam je torej, kako se nam mo-
rejo pritakih razmerah ofitati neblagi nameni
inv svesti smo si, da tudi JZAveza®,
katere odliten &lan je nake dru-
Stvo, primerno zavrne ¢lankarja
Nove Sode*, ki dela tak razdor
med slovenskim uditeljstvom.

V Ljubljani, dné 13, svedana 1802,
Odbor , Slovenskega uéiteljskega drustva".




