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S L OV E N  IJ A
U r e d n i š t v o  : L jubljana, Tyrševa cesta št. 17

Naročnina četrtletno 15 din 

za pol leta .30 din 

za vse leto 60 din 

Posam ezne štev ilk e 1.50 din

V z a m e j s t v o  celoletna naročnina 90 din

Ljubljana, dne 18. novembra 1938.

O

U p r a v n i š t v o :  Ljubljana, Tyrševa cesta 17 

Poštnočekovni račun:

Ljubljana šL 16.176 

Rokopisov ne vračamo 

O glasi po tarifu

Tiska Zadružna tiskarna (M. B lejec) v Ljubljani

E. I).:

Politične smernice zakona o volitvah
poslancev

D ik ta tu ra  šestega j a n u a r ja  j e  s lonela n a jp re j
— v po lit ično -p ravnem  oziru — na  n e k a te r ih  za
konih. izdanih  6. I. 1929 in pozneje . Z us tavo  z dne 
3. 9. 1931 se j e  ta  diktatura: u t rd i la  na ta  način, 
da  so bilo odslej vse pol i tično-pravne osnove d ik 
ta tu re  zd ružene  v navedeni ustavi,. D ržava  brez 
napisanega u s t ro ja  se je  sp rem en ila  v  d rža v o  z 
napisano ustavo, ne d a  bi se bila) namen in ozname- 
niitev javnega  reda: p red rugač ila .  Po samih določbah 
ustave je  bilo opravič ljivo , če je  ta k ra tn a  vlada, 
najsi po istih določbah ni bila  p r is i l je n a  hiteti, 
izdala vrsto  zakonov  polit ične narave , zlasti za
kone o volitvah poslancev  in sena to r jev  ter  zakon
o društv ih , shodih  in posvetih . K akor  h i tro  so ti 
zakoni izšli — in to se je  zgodilo sk o ra j  nepo
sredno po razglasitv i ustave, to re j  še meseca sep- 
lem bra  — je  bilo vsakom ur jasno, da  se bodo po 
večletnem  p res ledku  vršile v k ra tk e m  politične 
volitve v državi.

Kolikor gre za, volitve poslancev. Inas m ora  
zan im ati  zakon o n jih že za rad i tega1, k e r  stojimo 
sredi vo lilne  k a m p a n je  za volitve  poslancev dne  
11- 12. t. 1. T a  nagib  j e  še tem bo lj  živ, ker  so v 
političnem  ž iv l je n ju  d ržave  po raz p u s tu  p a r l a 
m enta  z dne 5. 5. 1935 nastopile  izda tne  sp rem em 
be, sprem em be, ki jih povprečni volilec še malo 
n i  pričakoval. Ni mogoče ta j i t i ,  da so sprem em be, 
n a  k a te re  mislimo, povzročile tudi do k a jšn jo  zbe
ganost v  mnogih volilsk ih  vrstah .

Toda. n a j  se g leda  na sodobno podobo volil
nega. b o ja  s k a te re  koli s tran i, vedno se končni 
sklepi p o v rn e jo  na dejstvo, da  j e  p rav i povzroči
te l j  te podobe edinole  v e l ja v n i  zakon o vo litvah  
poslancev, seveda v pom enu in učinku, ki mu ga 
d a je ta  tudi sekundanta:. nam reč  zakon o tisku in 
zakon o društv ih , shodih in posvetih. Zato se že
limo m alo n a ta n č n e je  baviti z osnovnimi polit i
čnimi sm ernicam i navedenega  zakona. To bo tem  
laže, k e r  j e  politično tehn ična  celotnost smernic 
tega  zakona o s re d n jc n a  v  enem  sam em  določilu, 
v § 18. Izven tega pa rag ra fa  š te je ta  v politično- 
tehn ično  g rad ivo  le še § Ib, ki p red p isu je  jav n o  
g lasovan je  (ka r  se š te je  za sk ladno  z ustavo, k e r  
ja  ta jn e g a  g lasovan ja  ne  zahteva  izrečno), in § 97, 
kj d a je  m in is tru  p ravosod ja  pravico, da  z n av ad 
n im  razpisom  izv irno  tolmači in razlaga m oreb it
ne nejasnosti  ali neustreznosti  zakona, to pa: brez 
om ejitve  in celo v teku  vo lilnega  boja. T a k o  po
oblastilo in v t a k e m  zakonu je  izredno močno 
sredstvo  d ržavne  up rave . Ni dvoma, da  o d k r iv a  
tu d i  precejšnjo! naglico  p r i  izdelavi z a k o n a .

Za nas na jvažne jš i  § 18 zakona  p redp isu je  se- 
znam sko k a n d id iran je .  To seznam sko k a n d id ira 
n je  se izraža  v »državnem  k a n d id a tn em  sezn a 
mu«; naziv v zakonu ne pomeni m orebiti  k a n d i 
d a tn e g a  seznama države, tem več kand ida tn i  se
znam za področje  cele države, to re j  k a n d id a tn i  
seznam, ki m ora  imeti za vsak  voliln i o k ra j  p red 
pisano število  kand ida tov  ali nam estn ikov  in ne 
sme izpustit i  nobenega o k ra ja .  Le in te resna  p o 
l i t ika  volilnega boja je  leta: 195!. sp rem en ila  v 
zakonu om enjen i »državni kand ida tn i  seznam v 
kand ida tn i  seznam  »tistih, hi so za državo« in leta 
|ir ,5. v »kand ida tn i  seznam k ra l je v sk e  vlade«.

O b likovno  p r ih a ja  »državni k a n d id a tn i  sc- 
Znam« do izraza tud i tako, da. mora imeti na čelu 
?*tosilca«. Po p rvo tnem  besedilu je  imel ta nosi-

pravico, odločati o tem, k d o  sploh sme kandi-  
(J j ro t i na. listi. Novo, leta 1933. u v e l ja v l je n o  bese
dilo je  ta p redp is  izpustilo. L e ta  1931. so morali 
k an d id a t i  in nam estn ik i na. d ržavn i kand ida tn i  
listi izkazati to re j  p ism en p r is tan ek  nosilca na 
n j ih  k a nd ida tu ro  in n jih  pismen pris tanek  na d r 
žavno  in narodno enotnost, sedaj pa m ora jo  p red 
ložiti tako  nosilec kot vsi k an d id a t i  in nam estniki 
enakoglasno  izjavo o p r is tan k u  na. d ržavno  in na
rodno enotnost.

I)a, postane izven vsakega dvom a razum ljivo , 
kakšen  nagib  im a zakon s tak im  predpisom , je  
t re b a  poseči nazaj v  leto 1951. Volitve z dne  8. 1 I. 
1931 so se vršile  v b rezs tranka rskem  oznamenilu. 
Politične s t r a n k e  so bile vse raz k ro p lje n e  in  za 
dušene , nove se niso ustanovile. K andidati  in n a 
m estniki, k i j ih  je  za  področje  cele države posta
vil p o svobodnem  p re u d a rk u  general P e te r  Zivko- 
vič, ki j e  bil nosilec edinega, ta k ra t  dovo ljenega  
d rža v n e g a  k a n d id a tn e g a  seznama, so šli v volilni 
boj izrečno kot n e s t ra n k a r j i .  T akra t  se je  govo
rilo o »pa tr io tičn ih  strokovnjak ih« . Časopisje, ki 
j e  Ž ivkoviča podpira lo , se j e  razpisovalo  dovolj 
razločno o tem, d a  se k l ju b  parlam entarizm u, k o 
likor ga je  u s tav a  z dne  5. 9. 1931 uvedla, s t ra n 
kars tvo  nikoli več  ne bo  ustvarja lo  ali trpelo. Se
stav  političnih, s t ra n k  j e  preteklost, ki se ne po 
v rn e  več. N a  n jegovo  m esto stopa — to je  važno 
z ozirom na besedilo  zakona. — sestav k a n d id a tn ih  
seznamov, k a te r ih  nosilec p re d s ta v l ja  p rog ram  
d e la  bodočih poslancev. K a n d id a tu re  so b ile  tako  
tesno  zvezane  z osebo nosilca d ržavne  k a n d id a tn e  
liste, da ni samo izbral vseh k a n d id a to v  in n a 
m estn ikov  nosilec, tem več da je bil vsak k a n d id a t  
ali nam es tn ik  celo p ra v n o  obvezam, v svojem  delu 
ostati zvest nosilcu in d a  je po zakonu izgubil 
m andat, če se m u j e  izneveril.  (Ko j e  s icer le ta  
1932. P e te r  Živkovič izgubil p redsedn iš tvo  v lade  
in iz v lade  izstopil, ni izgubil noben  n jeg o v  po
slanec m andata.)  Zdi se, da  j e  dne  8. I i. (931 iz
voljeni p a r lam en t  p rav  zarad i izstopa P e tra  Živ
koviča iz v lade  in s tem  nas ta lega  vp rašan ja ,  kaj 
je  z n a d a l jn j im  t r a j a n je m  m anda tov  vseh poslan
cev. sprem enil in omilil om enjeno  p rvo tno  dolo
čilo zakona. V endar je  leta (955. Jev tič  vseeno 
zahteval od kand ida tov  in nam es tn ikov  na svoji 
listi enako  iz javo  zvestobe te r  jo  tudi dobil: n jen a  
v rednost  pa ni b i la  več pravno- obvezna, tem več 
samo m oralna, p ra v  za p rav  — sodeč po dogodkih
— pa še to ne.

Prav tako kot zvezanost z osebo nosilca se
znama. je  takra t dovol jeno javno m nenje poudar
jalo še drug nasledek takega sestava političnih 
gibanj. Poudarjalo je, d a  se smejo k ra jevne  na- 
sprotnosii zrcaliti edinole še v spored n ih kandida
turah okrajnih kandidatov na seznamu istega no
silca; vsaka, večja razcepljenost in nasprotnost je  
nezdružljiva z novo obliko in pomenom parla 
mentarizma. Tako stališče ta k ra t  dovoljenega ja v 
nega m nen ja  — to pac smem o priznati -— je  bilo 
povsem v skladu z logiko zakona in z dejstvom, 
da pomeni že sama oseba nosilca tudi ves program 
dotičnih kandidatov. Zato so spori k ra jevnega  po
mena na vsak način mogoči edinole še v obliki 
osebnega tekm ovanja posameznih okrajnih  kan
didatov. ki pa m orajo vsi zaporedoma prožiti ena
ko in enako zanesljivo državotvornost in zvesto
bo načelu državne in narodne enotnosti, ki mo
rajo biti torej politično uniformirani.

V endar  jo tako  raz tegovan je  in  o p rav ičevan je  
ta k ra t  dovo ljenega  javnega, m nen ja  odkrilo  ne
hote tud i  neko  vodilo, ki v zakonu n ik je r  ni za
pisano. ki p a  j e  bržkone  v  okv iru  v o lje  zakona; 
vodilo, ki se je praktično uve ljav ilo  v p ra v  p ri  
tistih volit vah, ka terih  izvedba je  b i la  v rokah  av 
to r j e v  zakona. Zakon želi, da  se v r š i jo  volitve po
s lancev  le n a  podstavi enega samega d ržavnega  
kand ida tnega  seznama. Zakon to v resnici samo želi. 
ne  pa p red p isu je .  In 1. 1931. se je v resnici udeležil 
volitev samo Živkovičev seznam . Samo to j e  tudi 
ide jno  v sog lasju  z voliln im  zakonom. Zakon 
nam reč  ne zah teva  — še danes  — en ak e  izjave 
zvestobe do d ržavne  in narodne  enotnosti  samo od 
kand ida tov  enega  državnega, seznama, tem več od 
kand ida tov  in nam estn ikov  vseh m oreb itn ih  d r 
žavnih kand ida tn ih  seznamov. Ko se je  to re j  po

udarja lo . da se sm ejo  spori zrcaliti v vzporednih  
k a n d id a tu ra h  v o k ra j ih ,  k j e r  j e  p r ip ad n ik o m  po
sameznih o k ra jn ih  k a n d ida tov  dan o  n a  prosto  ce 
lo to, da  obm etava jo d ru g eg a  k an d id a ta  na  sezna
mu istega nosilca, se vsili nem udom a dognan je ,  da 
nima v očeh zakona  nobenega  polit ičnega pom e
na tekm ovan je  različnih  d ržavn ih  ka n d id a tn ih  se
znamov, če so vsi kand ida t i  in nam estn ik i  z no
silci v red  obvezani na isti d ržavno-političn i p ro 
gram , ozirom a celo dognanje., da  že o b s ta ja n je  
različn ih  d ržavn ih  seznam ov z istim drža.vno-po- 
litičnim program om  vsebinsko  n a sp ro tu je  resno
sti za vse e n ak eg a  d ržavno-po li tičnega  program a, 
logično pa povzroča  osebno tekm ovan je  tudi med 
nosilci. Spričo  logike določil zakona o volitvah  
poslancev ni mogoča logika več d ržavn ih  k a n d id a t 
nih seznamov. Podoba je ,  d a  so odločilni politiki 
leta 1951. to  dobro  vedeli, .niso pa  imeli volje' to 
priznati, in  podoba, j e  tudi, da Jevtič , ki j e  bil v 
no tran ji  politiki očiten ana lfabe t ,  tega  ni vedel. 
P ripustil  je  več d ržavn ih  k a n d id a tn ih  seznam ov 
in ustvaril  s tem p re ju d ic  za vse, ki se  t ru d i jo  ob 
v e ljavnem  volilnem  zakonu  us tvariti  v t isk  volje, 
da se p r ipušča  tudi beseda  opozicije. Seveda je  
moral Jev tič  požreti s tem. d a  je  dovolil d ruge  
d ržavne  liste, nasledek, da  j e  v svoji voliln i ag i
taciji n apada l  d r u g e  sezname, zlasti dr. M ačkove
ga. kot p roti d rža v n e  in  ve le izda ja lske , najsi so 
tudi vsi dr. Mačkovi k an d id a t i  in nam estniki [Ki
dali  iz javo  po §u 18. zakona. S tem pa je  uničil 
vsakršn i  p r a v n i  ali celo samo moralni pomen te  
izjave.

Gotovost, d a  je  po  tihi v o l j i  zakona logično 
mogoč samo en d ržavn i seznam, da je  nosilec po 
svoji osebi n u jno  že tu d i  p rog ram  in da so dovo
ljeni »politični« spori samo v obsegu posameznih 
o k ra je v  in osebnih p re p iro v  med vzporednim i 
ok ra jn im i  kand ida ti ,  se je  posebno trm asto  za 
griz la  v  tiste kroge  volil cev, ki so pri  obeh doslej 
izvršenih  vo li tvah  (1. 1951 in 1935) veljali k o l  p r i 
padnik i Ž ivkovičeve in  J e v i i če v e d ržavne  k a n d i
da tne  liste, l o  p re p r ič a n je  p rev e v a  v teh  krogih 
voh lcev  posebno podeželske  ved i le e. T o  so — sicer 
ne zelo obsežne, v e n d a r  o t ip l j iv e  — m nožice tistih, 
ki j im  j e  geslo, h k a te re m u  se m o ra jo  kandidati 
obvezati, g en e ra ln i  izgovor za d rugačno  popolno 
polit ično sterilnost in p o m a n jk a n je  lastnega p r e 
pričan ja .

Za po lit ično  razpo ložen je ,  ali' na tančne je :  za 
politično lenobnost teh  vo lileev  (in ne samo teh. 
temveč tud i mnogih naspro tn ikov) je  bila  odloči
tev JNS, d a  se s skrom nim i »sreskimi« k an d id a t i  
uve ljav i  na  državni k and ida tn i  listi, k a te r e  nosilec 
je  dr. Maček, porazen  sunek . Nosilec dr. M aček je  
ven d a r  — p rog ram  dr. Mačka! T a  občutek  p a  zve
stim volilcem  nosilca Živkoviča in še bolj zvestim 
volilcem nosilca Jev tiča  n ik ak o r  ne more biti p r i 
je ten ,  najsi si je  vodstvo JNS — oblikovno, ne p a  
vsebinsko, v sk ladu  z zakonom  — p rid rža lo  sicer 
»program sko« svobodo. Ti volilci p rep ros to  ni' 
m o re jo  razum eti, da je  bila  odločitev vodstva JNS 
in te ligen ten  nas ledek  spoznanja , da je  to edini 
način za reš i tev  JNS vsa j  za. neka j  časa  še, in r a z 
um ejo samo to. da so bili vso nes lavno  dobo c ir 
kusa  JNS samo klovni, ki j ih  je  vodstvo h ran i lo  
tako  dolgo z gesli znane  smeri, d a  so zd a j  p r e 
po jen i od njih , ne da bi še m alo  pomislili n a  'po
polno p razn ino  gesel.

In ven d a r  je  sam  predsedn ik  vlade dr. S to jad i-  
novič v svojem  p rv em  volilnem  govoru  v  B elgra-  
du poudaril, da razum e ude ležbo  JNS na dr. Mač
kovem  seznamu kot tehnično , t. j. kot tako, ki jo 
no g lede na razne  p ro g ram e  d ik t i ra  — zakon. Žu 
JNS je  tragično, da jo  rež e jo  določbe od n je  uve
l jav ljen eg a  zakona, ne pa, da m ora  iti pod s treho  
dr. Mačka. T ega  seveda ne  razu m ejo  v S loveniji  
mnogi volilci JNS same in tem u se p o d v rg av a jo  
z n o tra n j im  odporom, u s tv a r ja jo č  p r i  nas volilne 
dogovori' posebno s tistimi, k a te r ih  kom prom is- 
nost tako  se nikoli ni bila p reveč  tenkovestna. 
Ti. n jeni volilci p re z i ra jo  nam reč, da  JNS sploh še 
nikoli ni im e la  la s tn eg a  p rogram a, t. j .  p rogram a, 
ki bi bil samo n jen . N i  ga imela, ko  se je iz »ne
s tran k a rsk ih  in pa tr io tičn ih  s trokovn jakov«  ro 
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d ila  JR K D  v zasmeh zatrdilom, da  se .sestav po li
tični]! s trank  n ikoli  več ne p o v rn e ;  ni ga imela, 
ko se j e  p rek rs t i la ,  da  p reh i t i  od  u ž a l je n e g a  Živ
ko vica u p r iz o r je n o  »opozicijsko« 1 iod je rovo  JNS; 
n im a ga  danes. Um etno in od zgo ra j  u p r iz o r je n e  
s tra n k e  še n ikoli in še n ik je r  niso imele svojega 
program a. K a jti  n j ihov  p ro g ram  je  seštevanka 
gesel in vodil, ki j ih  a v to r i ta rn i  rež im  obvezno 
naloži vsakomur, j e  to re j  samo zasebna vzpored 
nica obveznega jav n e g a  reda. Zakonite  s tranke, 
us tanov ljene  po današn jem  zakonu  o društvih , 
shodih in  posvetih, p a  m o ra jo  še celo biti s popol
noma enak im  p rogram om  in s tra n k e  s samo enim. 
vsem skupnim  program om . Tudi to je potrdil zad-

Pismo iz

n je  dni dr. S to jad inovič  v svoji  iz jav i  k  spo raz 
umu, ki ga je  sklenil z vodite lj i  JNS iz savske 
banovine, k i  j ih  j e  JNS m orala  žrtvovati ,  d a  je  
lahko  vsa j  d ru g je  p re š la  k  izvedbi svo je  odlo
čitve, d a  sode lu je  n a  listi dr. Mačka.

1 o .sodelovanje u teg n e  (biti p rem nog im  a n t ip a 
tično, toda o b jek t iv n o  in s posebnim ozirom  na 
d e ja n sk e  polit ične nam ene  zakona  o vo litvah  po
slancev j e  t r e b a  p riznati ,  da je  za  JNS edini pa- 
rnetni izhod. O k leščen a  JNS se bo pač  v na jb l iž j i  
p r ihodnosti  p o v rn i la  v  tisto ob liko  in v tisti ob
seg, v  k a te r i  in v k a te rem  je  p red  us tanov itv ijo  
JR K D  ali JNS č rp a la  svo je  p r ipadn ike ,  to re j  raz
lično po posameznih k ra j ih  ali pok ra j inah .

Danske
Kopenihagen, v začetku novembra 1958.

Vem. da je sedaj v domovini volilni boj, ki ne
hote zajema vso javno pozor nosit. T oda  — vrnil 
sem se iz province, k je r  sem obiskal neko ljudsko 
visoko šolo, uradi so že zaprti, zunaj dežuje, in 
tako je človek nehote prik lenjen na hotel, truden 
sedi v svoji sobi, tisoč 'in tisoč Vtiskov se mu podi 
po glavi, in neka j ga naravnost sili k •pisanju.

Bil sem v H illerodu  z znam enitim  in ‘p re k ra s 
nim lK rederiksborgom , k j e r  je  nameščen danski 
narodno-zgodovinski muzej, danes sem v naglici 
pogledal 1 horvaldisenov m uzej, a na rodn i m uzej 
tu  v K openhagnu obiščem zvečer, k a j t i  o d p r t  bo 
zopet od 7 do 9. D rug ih  zb irk  in m u ze jev  ne u teg 
nem ogledovati, sicer j e  pa ves Kopenhagen  za 
sk rom nega  Slovenca nekak  m uzej, k a j t i  če človek 
že več le t  ni pogledal po svetu, se m u  o b z o r je  ne
hote zoži, postane naiven  p rovincialec  te r  gleda 
svet le še z v id ik a  dom ačega v sakdan jega  d n e v 
nika.

Ko sem  pa begal po m onakovskih , berl in sk ih  in 
zlasti še tu k a jšn j ih  kopenhagensk ih  u licah  te r  
gledal mogočne rep rezen ta tivne  m u ze jsk e  stavbe, 
nekaka  n a rodna  svetišča, mi je neho te  zopet in 
zopet u h a ja l  spomin k naši slovenski revščini. Kaj 
so ustvarili in še u s tv a r ja jo  drugod, a k j e  smo še 
mi. Ne imelo bi smisla, če bi ,se p r im e r  jali z osem- 
desefcmilijonskim nemškim narodom , toda D ance  
bi si pa že lahko vzeli za zgled. P re d  100 leti j ih  
je  bilo m an j  nego j e  danes  nas, in b il  je  to narod 
berašk ih  km etov , g o rn ja  p las t  pa  vsa  u sm er jen a  
nemško.

A kaj so D anci danes? Ž iv l je n jsk a  raven  d a n 
skega k m eta  j e  za nas v p ra v  p rav l j ična ,  i n  K open
hagen  naredi na  č loveka  več ji  v t isk  nego Berlin . 
In v e n d a r  j ih  še danes  ni več ko t tri  in pol m ili
jona. In za vse to se im a jo  — vsa j  tako mi vsi tu 
z a t r ju je jo  — zahvaliti  p red  vsem svo jem u  veli
kem u n a rodnem u  aposto lu  in p repo rod i  tel  ju ,  škofu 
G rundtw igu . ki j e  n ek a k o  p red  sto leti začel z 
velik im  preporod,iteljskim g iban jem , n ek ak o  z 
geslom: P roč  od N em cev in n jih razum ars tva ,  na- 
*aj k  lastnem u narodu  ter  n jegovi zgodovini in 
veri! Žal mi ta k e g a  p reporod ite l  ja  nismo nikoli  
imeli. Krek bi bil m o rd a  utegnil postati, a bil je  
p reveč  raz trgan  na p reš tev ilna  p o l ja  de javnosti ,  
zato je povsod le načen ja l,  a n ik je r  dodelal.

Skrivnost, danskih uspehov je  v  tem, d a  je  vse 
pos tav ljeno  na  duhovnost, na  vzgojo  D anca  kot 
človeka, in vse d rugo  je  priš lo  po tem  samo o d

D r. J os. Regali:

O b dvajsetletnici slovenske 
„Narodne galerije44

(Nadaljevanje.)

Ko je odložil prof. I'r. Kobal ta jništvo »Na
rodne  ga le r ije« , ga  j e  prevzel dr. Dobida. Nato  j e  
postal t a jn ik  d r .  Izidor C ankar.  D r. Izidor C a n k a r  
j e  vodil  ta jn iš tvo  z ve lik im  sam oprem agovan jem  
in sk o ra j  vse  b re m e  d ru š tv a  je ležalo n a  n jegovih  
ram ah. N a z u n a j_ j e  bil p redsedn ik  |. Zorman, v 
resnici je  p a  vodil  d ru š tvo  d i ,  Izidor C a n k a r ,  če
p rav  je bil fo rm alno  le t a jn ik .  Dr. Izidor C a n k a r  
je ne le d a ja l  in ic ia tive, am p ak  je  tud i izvrševal 
n a j te ž je  s tva r i ,  Skrbel j e  za  društvo, kakor  d a  je 
n jeg o v  ž iv l je n jsk i  c il j .  Posebno ena  zadeva, ki 
je ne m aram  om enja ti ,  ki se j e  p r ip e t i la  potem, 
ko  j e  Iv an  H r ib a r  položil  že obe ve lik i  darili  v 
sk lad  »Narodne g a le r i je  in a k a d e m ije  za znanost 
in  umetnost«, je  p r iz a d e ja la  n je m u  in neka te rim  
d rug im  izm ed nas zadosti sk rb i .  pa. smo vendar 
celo s tva r  Le rešili. Brez dr. C a n k a r ja  ne bi »Na
rodna  ga ler ija«  p r iš la  v »N arodni dom«, i u u i  z 
Ivanom H r ib a r je m  j e  vedno stal dr. C a n k a r  v 
ozki zvezi. Boj za  »Narodni dom« v Jetin  l.J-4. 
in  1925. ni bil iahek . Za »L jub ljan sk im  Sokolom«, 
ki j e  »Narodni ga le r ij i«  nasp ro tova l  n a  n e v e r j e t n e  
načine, so stali t a k r a t  tud i  l ju d je  (kdo so, veno 
sami!), k i  so pozneje , ko  je  zmagala »Slovenska 
Matica« in  z n jo  »N arodna galer ija« , postali  na  
mah p r i j a te l j i  »Narodne galerije« . Dr. C a n k a r  je 
p rv i  zag rab il  za § 15. p rav il  d ru š tv a  »Narodni 
dom« (iztaknil ga  je tak ra tn i  t a j n ik  »Slov.enske 
Matice« pisate lj  M ilan Pugelj) ,  k i p rav i, d a  p r i 
pade  vso p rem o žen je  d ru š tv a  »Narodni doni :, ko 
bodo vsi dolgovi d ruštva  plačani in vsi deleži po

•sebe. tud i tv a rn o  bogastvo in tehn ičn i nap redek . 
D om ača  zgodovina  j e  poleg jez ik a  in veronauka. 
središče in srce  vseh p red m e to v  p ra v  v vseli šolah 
b rez  izjeme, in šele n a  človeka, ki j e  s temi p r e d 
m eti  vzgo jen , z idta j  o potem  tu d i  s trokovno  z n a n je  
in  spretnost.

Pa, k ren i l  sem s t ra n  od p redm eta , ki mi je  po
tisnil p e ro  v' roke. Ko sem  ogledoval tu  to bogast
vo številn ih  m uzejev , sem se — k a k o r  rečeno — 
n a  vsak  k o r a k  neho te  spom in jal  naše slovenske 
revščine. Imamo v  L ju b lja n i  m ajhno , a, še prece j  
r e p re z en ta t iv n o  m u ze jsk o  palačo, ki pa že davno  
ni več  m uzej, tem več  čisto navadno  skladišče, ki 
ga  bo treba danes ali ju tr i  zapre ti ,  k e r  bodo za lo
žili tud i vse hodn ike . Že p red  leti je nap rav il  naš 
P lečn ik  š irokopotezen  načrt, n a j  bi se ljub l janski 
G rad  p reu red il  za  m uzej. Misel j e  teda j  vzbudila 
v ozkem  k rogu  p rece j  pozornosti,  danes  se m enda  
živ k rst  več ne spom ni nan jo . Muzej ni za parado, 
ni zato, d a  im am o tu jc e m  palč kaj pokazati, tem 
več m uzej je narodno  svetišče in vzgaja lišče. Do
k le r  se tega  ne bom o zavedali, in dok ler  n e  bo 
vsak Slovenec čutil, da j e  sedan je  s ta n je  našega 
m u ze ja  na ro d n a  sram ota , toliko časa  sploh narod 
posta ti  ne  moremo, ne resnično napredovati ,  k a j t i  
resn ičen  nap redek  j e  pos tav ljen  le na živo narod
no  izročilo in n jegove  .spomenike. Lepe so be ton
ske  ceste, in p r ip o ro č l j iv a  so m oderna  gnojišča , a 
D anc i  im a jo  tud i tega  dovolj, s tok ra t  več  nego 
mi, k a j t i  p r iš lo  j e  tu d i  to vse  ko t na ravn i  nasle
d e k  potem , ko  so ustvaril i  svojo  globoko narodno  
vzgojo. Sliši se n e k a k o  čudno, a  lahko bi oblikoval 
to misel, rekoč: »D esetk ra t,  s to k ra t  več in polo
vico c en e je  so delali  asfa ltne  ceste in m oderne  
lileve potem, ko  so  imeli s v o j e  na ro d n e  muzeje, 
k i  so j im  vzgojili  n a jp r e j  D ance.

Res je ,  izv rš itev  P lečn ikovega  načrta  bi stala 
m ilijone , ki j ih  n im am o k j e  vzeti. Toda kdo pravi-, 
d a  m ora  biti izvršen v enem  letu. Mogočne s to ln i
ce, g radove  itd. po  raznih  severn ih  mestih so 
z idali po sto let in še več. Nikoli ne bomo imeli 
p r i  rok i  20 ali 30 m ilijonov, k o l ik o r  bi m orda stala  
izvrš itev  P lečn ikovega  načrta , ali naj ostane zato 
na  vekom a j neizvršen. Imamo pa lahko  v sako  leto 
pol mili jona, in če inves tiram o  vsako leto to vsoto, 
im am o vsa j v 30 ali  50 letih resnično svoje  sloven
sko narodno  svetišče in vzgajališče. T oda  začeti je  
treba .  Če d a  banov ina  letno 200.000 din, mesto 
100.000. M aribo r  2 5 .0 0 0 .  C e lje  1 0 .000  in p r a v  vse 
s lovenske  občine  po n eka j  s totakov, je  pol mili-

polnom a am ortiz iran i,  »Slovenski Matici v last. 
D r .  Iz ido r  C a n k a r  j e  nap rav il  na tančen  n ač r t  za 
p r idob itev  »Narodnega doma«, sklenil vezi med 
»Narodno g a le r i jo  in  »Slovensko Matico« in bil 
sp loh v odn ik  vsega po d je t ja ,  pri ka te rem  so se
veda  pomagali tudi n ek a te r i  odborn ik i  »Narodne 
ga le r ije«  in »Slovenske Matice«, (predvsem  p red 
sedn ik  d r .  Lončar), z raven  n j ih  pa tud i n e k a j  od
bo rn ik o v  d ru š tv a  »Narodni dom«, m e d  slednjim i 
p redsedn ik  dr. VI. R a v n ih a r  in dr. J. K ersn ik . O 
ti za »Narodno galerijo«  odločilni s tvari bom m o
goče napisal n e k a j  besed še pozneje .

Že leta 1919., oziroma v začetku  leta  10-0. sem 
sprožil v odboru, »Narodne ga le r ije«  misel, naj bi 
»N arodna gale r ija«  p r ip ra v i la  slovensko vlado v  
L ju b lja n i  do  tega. da bi pri l ikv idacijsk i  komisiji, 
ki j e  b ila  postav ljena  po st.-germ ainski m irovni 
pogodbi n a  D u n a ju ,  zahtevalo, d a  v rne  avstri jska 
rep u b l ik a  S loveniji  tudi um etn in e  (slike, k ipe  itd.), 
ki so de la  um etnikov s lovenskega pok o! en j a  in  so 
osta la  v  av s tr i jsk i  repub lik i,  posebno n a  D u n a ju  
že v p re te k l ih  s to le tjih , ke r  j e  bil D unaj v nekem  
pogledu  v p re tek los ti  tudi udeležen v k u l tu r i  slo
venske  zem lje  in ljudi. N a  D u n a ju  je  bil us tanov
ljen. p r i  sp lošni SHS l ik v id ac i jsk i  kom is iji  pod
odbor. k i  m u j e  bil na  čelu prof. dr. K. l l in tcrlch- 
ne r  in v  k a te rem  so bili še d r .  Pr. Vidic, dr. I'r. 
Kidrič, dr. Iv. P r i ja te l j ,  dr. Kos, dr. A rne  je, dr. 
Žibert in  Marčič, ki se j e  pa zanim al le za rea lne  
predm ete , kn j iž n ic e  in arh ive . Sestavili smo p r i 
m erno vlogo te r  zahtevali , d a  dobimo za »N arod
no ga le r i jo  z D u n a ja  in od d ru g o d  svoje  um et
n ine  iz pretek losti,  om enili  smo na p rim er dela 
b ratov  Janša. Fr. Kavčiča itd. itd., in zdi se mi, 
da  turii znam eniti  gotski kr iln i  o l ta r  iz K ranja , 
k i  je bil pozne je  obešen v  gotske dvorane  biv
šega d v o rn eg a  um etnostno zgodovinskega m uze ja  
in  m enda  še danes tam  visi. Ta: s tvar  pa ni imela 
u speha  in se j e  izgubila  v pesku, k a k o r  toliko pa.-

: N o g a v i c e ,  r o k a v i c e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in :

: m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  •
“  m

: k r o j a š k e  i n  š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e  :

n a j u g o d n e j e  p r i  :
Z 2

i P&telinc, \
: ob vodi, blizu Prešernovega  s p o m e n ik a  \

jona  tu in se lahko  začne, tako j .  To je  s tv a r  vsega 
slovenskega: naroda, to rej vseh s lovensk ih  občin. 
’*} 'rob«* j e  pač  znati občinskim  možem po vsej 
N  o veni j i  to dopovedati . In n ekdo  m ora vze ti  to  v 
roke, ki bo gnal potem  stvar  brez p o č itk a  do iz
vršitve. m' pa tako. k a k o r  pos tav l jam o  spom enike  
vsakem u od lične jšem u Slovencu, ki um re. Sesta
vimo odbor z ve lik im  častnim  predsedstvom  in od 
borom, v ka te rem  j e  običajn i rep rezen ta tiv n i  lite
rat. likovni um etn ik , zastopn ik  te zbornice, onega  
l is ta  in t r e t je g a  d ruštva . O d b o r  izda p lam teč  
oklic, d e n a r  začne  p r ih a ja t i ,  a sedaj je  — konec. 
O dbor  se sp loh  nikoli več ne sestane, p r ispevk i 
n u jn o  začno ugašati , sčasom a pa odbo r  sploh iz- 
iim rje, napol zbrana: vso ta  ipa n e k je  obleži, in 
n ihče več ne v p ra š u je  ne  po d e n a r ju  in ne po 
spom eniku . T a k o  smo p o s ta v l ja l i  v L ju b l ja n i  spo
m enik  Bleiweisu. K reku . C a n k a r ju  i. dr. P re še ren  
bi ga m orda  še danes  ne imel. če ne bi bil stal na 
čelu  a k c i je  Iv. H r ibar .

P a  — zopet sem zašel! Menim, n a  b i  b i la  do lž 
nost Muzejskega, d ruštva , da bi vzelo s tv a r  v roke  
ter  osnovalo  v ta namen odsek, a iz oseb, ki bodo 
res delale, ne pa le f igurira le . In ne vem. zaka j  
na j  bi se odlašalo, tud i sam o  eno leto. Če je  k a k a  
misel posrečena, teda j  j e  gotovo P lečn ikova , k a j t i  
L jubl jana: jo  srce  slovenskega n a ro d a  in G ra d  n j e 
gova  n a jz n a č i ln e jša  in n a j r e p re z e n ta t iv n e jš a  zgo
d o v in sk a  točka, ki je tudi dovolj velika, obenem 
pa  s to j i  sedaj brez koristi in ž re  vzd rževa lne  s tro 
ške. To bi bilo d a le č  vidno svetišče vsega s loven
skega  naroda, k a j t i  pod n jegovo  s treho  hi na j  n a 
šli svoj dom vsi naši slovenski zgodovinski spo
m eniki. m edtem  ko bi lahko  ostalo s ed an je  m u z e j 
sko poslop je  za prirodopisni m uzej ali p a  za  o b r t 
ni m uzej, ki ga tudi »zidamo« že p rece j  let.

C e rk v e  in gradovi ne  d a je jo  le vsaki p o k ra j in i  
slikovitosti, tem več so zgodovinski spom eniki, in 
narod , ki svojih  zgodovinskih  spom enikov ne spo
š tu je , ni narod. Nemci im ajo  ob vsakem  v a ž n e j 
šem  tak e m  'predm etu posebno društvo , č igar n a 
men je . sk rbe li  za o h ra n i te v  dotičnegai p redm eta , 
če ne s k rb i  zan j že  k a k a  j a v n a  nap rava . P r i  nas 
so se m nogi k rasn i  gradovi k ra tk o  in malo podrli 
(n. pr. Žužem berk) že v za d n jih  letih, d rug i šo b il i  
p rep ro s to  izropani, in  bogati zgodovinski i n v e n 
t a r  p ro d an  v zam ejs tvo . T o  je p rav  nav ad n o  bar-

niotnih  s tvari  pri nas. Že konec  le ta  1920 . j e  bil 
v odboru  »N arodne ga le r ije«  s p r e j e t  moj predlog, 
da  začnem o za  »N arodno galerijo« p ropagando  
tudi v Severni A m e r i k i ,  posebno med am eriškim i 
Slovenci. Po  sk lepu  odbo ra  sem stopil v s tik  s te
danjim. genera ln im  konzulom , poznejšim  poslan i
kom dr. Švegljem, ki je  o d h a ja l  v  A m eriko  in  
k a te re m u  sem. sestavil og las  za  vse slovenske  am e
riške  liste in ga naprosil, da  bi posredoval tud i pri 
R ockefe lle r ju  ali d ru g ih  am er išk ih  v e lik ih  m il i jo 
n a rj ih ,  k i  so ta k ra t  da ja l i  ve like  vsote za  k u l tu rn e ,  
zd ravs tvene  in socialne ustanove  m alih ev ropsk ih  
narodov. Uspeli dr. Šveg ljev ih  p r izad ev an j  v Se
verni A m erik i  j e  bil p a  hudo  m ajhen .

V odboru  »N arodne ga le r ije«  smo začeli m i
sliti takoj po tem, ko nam  je  l ju b l ja n s k a  m estna 
občina odstop i la p r e j š n je  p rosto re  »Zbornice z« 
trgovino, o b r t  in industrijo«  v K res ij i ,  d a  bi te  
p rosto re  razširili .  Posebno  j e  pa  t a  m isel postala 
živa po  zgodovinski razstavi s l o v e n s k e g a  s l ik a r 
s tva  leta 1922. v l ju b l jan sk i  s re d n j i  tehničn i šoli. 
za k a te ro  j e  da l  iniciativo dr. C a n k a r  in zai k a 
te ro  so spravili s k u p a j  M. S t e r n e n ,  V. Steska, J. 
Zorman te r  nekateri, u d je  in  p r i j a te l j i  »Narodne 
galerije« n ep ričakovano  v e l i k o  gradiva, k i  je  bii lo  
do tle j  do lom a š e  n e z n a n o - .  I rebudili  so se  tudi 
dvom ljivc i  in s p o z n a l i ,  da  imamo Slovenci resno 
izročilo tudi v o b l i k u j o č i  umetnosti. K ak o  zares 
so ta k r a t  p r i j e l i  za s tv a r  vsi p r ire jeva lc i  razstave, 
je d o k a z  to, da s o  dela li  zadnji  čas p red  razstavo  
dobesedno podnev i in ponoči in  d a  so šli tisto n e 
d e l j o ,  ko  j e  b i la  razstava, odprta , mislim, da o b  
! ! .  u r i  dopoldne, spat šele neka j  u r  p re j .  Ko sem 
p r iše l  m a l o  časa  p re j ,  ko so začeli p r i h a j a t i  liono- 
r a c i o r j i ,  med njimi tud i škof dr. A . 15. Jeglič, ni. 
b ilo  p ra v  nobenega  drugega: izmed odborn ikov  v 
razstavi in. tudi ne p red sed n ik a  j .  Z orm ana  ne, ki 
j e  š e l  od d e la  malo p re j  počivat. Bil sem iz odbora  

N arodne ga le r i je  v razstavi popolnoma sam. Mi-
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barstvo, in  treba, bi bilo postav ili  n a  s ram otn i oder  
liste, ki so to  zakriv il i ,  v  svari lo  vsem  in vsakem u. 
Ko j e  na  D a n sk e m  znam eniti  F re d e r ik sb o rg  leta  
1859. pogorel, g a  jo » podporo vsega  n a ro d a  in 
vlade res tav rira l  zasebni1 'tovarnar. (Pri nas j e  
škandal, da  m ecenov sploh sk o ra j  ne poznamo. 
Celo l ju d je ,  ki so si nagrabili  m ilijone  iz našega 
l judstva, ne  ču ti jo  dolžnosti, vsaj ob sm rti  voliti 
p r im eren  ods to tek  nazaj narodn i celoti. Vsa čast 
v tem pogledu  Srbom. Sicer p a  niti ni čudno, ka jt i  
pri nas n ikoli ni bilo nobene n a rodne  vzgoje, tem 
več le narodno lra.za.rjenje  in bana lno  politično 
p rerekan je .  N arod  j e  bil tem  f ra z e r je m  n e k a k  m e
glen privid, ne  pa naša slovenska  zem lja , n jeno  
ljudstvo, n je n o  izročilo, n jena  revščina. N a jg las
nejši »napredn jak i«  so v po lp re tek l i  dobi ko t a d 
vokati ali k a j  s ličnega najbolj  drli ravno tisti n a 
rod, za, k a te re g a  so n a  č i ta ln išk ih  odrih »umirali« 
in se zanj potili ob — napitn icah  in  na voliln ih  
•shodih.

P a  — vrn im o se k m uzejem . P lečnikov n a č r t  je 
ba je  tud i.  izp rem eniti  b le jsk i  g rad  v naš n a ro d o 
pisni m uzej. Fo lk lo ra  j e  izraz n a ro d n e d u š e .  tv kdo 
se p ri  nas zmeni zanjo. D r. V urn ik , ki j e  to liko  
obetal, j e  um rl, in sedaj j e  m enda  edini, ki mu je 
ta s tv a r  res pri srcu. žu p n ik  Sašelj, k a te re m u  se 
ima. tudi naš muzej zahvaliti  z a  zna ten  del svo je  
zbirke, im am o narodop isn i  m u ze j ,  a  z beraško  
do tac i jo  k u p u jem o  — ju žn o s rb sk e  n a ro d n e  noše, 
m edtem  ko j i '  zb irka  naših slovenskih  na ravnost  
s ram otno  p o m an jk l j iv a .  Tak  »narodopisn i muzej« 
kot. j e  naš, bi m ora l  imeti v sak  trg . Samo z za g re b 
škim ga p r im e r ja jm o , p a  nas m ora  zaliti  rdečica 
s ram u. Ali, bi se ne  dalo  us tanov iti  d ruštvo , ki bi 
p reučevalo  n a še  narodopis je , b u d i lo  smisel zanj 
povsod in pom agalo  zbirali  neizogibno po trebno  
g rad ivo  za tak  narodopisn i m uzej.

T ako  bi lahko  razp reda l  misli o m uzejih  še 
nadalje , a  na j zadostu je le to, k a r  so mi na ravnos t  
vsilili pod pe ro  pogledi po teh nešte tih  severn ih  
m uzejih . Pri nas so storili več  k o t  svojo  dolžnost 
zadn jih  20 let samo um etnostni zgodovinarji ,  d rug  
pa nihče. Vsa čast in h v a la  njim . iz nič so nam  
ustvarili  v neka j  letih N arodno  ga le r ijo , ki smo j e  
lahko veseli. P re tek lo  zimo j e  s lovenska  m lad ina  
zb ira la  d e n a r  za o d k u p  P reše rnove  ro js tn e  hiše. 
Blago sil o v i j  eni možgani, v k a te r ih  se j e  rodila ta 
misel, in Vsa čast banski upravi,  s k a te r e  pomočjo 
se j e  izvedla, le žal. d a  nismo ostali n iti  na  pol 
poti. T a k a  a k c i ja  je  ne izm ernega  vzgo jnega  ‘po
mena’, in ravno  ta  m om ent sc j e  še vse prem alo  
izrabil. P rav  znaten del otrok — to vem za t rdno

- po krivdi uč ite ljs tva  sploh ni vedel, za ka j  jo  
prinesel denar ,  in v m nogih  raz red ih  se niti zbi- 
i-u-ki ni. H valev redno  a k c ijo  bi se m oralo  glasno 
razbobnati  v vsej javnosti ,  eku bi tud i  s tarši  govo
rili o n je j  dom a z otroki, a v  javnos t i  j e  komaj 
kdo vedel zanjo. In po zb irk i?  Nihče ne ve, ali j e  
uspela ali ni, ali P re še rn o v  m uze j  že obstoji  ali ne, 
s k ra tk a :  molk, k a k o r  o s p re d a j  om en jen ih  spo 
menikih. In v e n d a r  bi m o ra l  odbor poslati vsake
mu razredu  nekako  p r izna ln ico  za nab ran o  vsoto 
s s liko P reše rnove  ro js tne  hiše, ki bi m ora la  potem  
viseti v v sakem  raz redu , a uč ite lj i  bi jo  morali 
slovesno obesiti na  steno, otroci bi morali n a tan č 
no vedeti, za; ka j  so p rines li  svoj prispevek , in ves 
razred, bi m oral biti ponosen na to, d a  je tudi on 
sodeloval pri. tak e m  d e ja n ju .  Dobro se še spom i
n jam , k a k o  sm o p re d  več kot 10 leti di jaki sode

■■'lil sem že, čeprav me ni n ihče  v to pooblastil, sam 
s k ra tk im  govorom odpre ti  zgodovinsko razstavo  
s lovenskega s likars tva , ki j e  odp rla  v ra ta  v zgo
dovino s lovenske  ob l ik u jo če  um etnosti  za več  kot 
/il 30() le t  nazaj in s k a te ro  j e  stopilo slovensko 
um etnostno izročilo v vsi moči p re d  oči sedanjosti .

iega  izročila  s lovenskega  d u h a  in  s lovenske  
zem lje je  s topa l  gen ij  in j e  v ih te l  m eč zoper vse 
sov ražn ike  slovenske samobitnosti od blizu in d a 
če. Bil j e  tisti, k i  .se j e  p r ikazal  F ra n c e tu  P re še rnu  

Kot otroku, za v a s jo  n a  K opan ju  v podobi s tarca  z 
dolgim i belimi lasmi in m ladenišk im , lep im  o b ra 
zom m  ki se je  n a d  F ran ce to m  P reše rnom  malo 
p re d  n jegovo  sm rt jo  sklonil, ko j e  do sm rti  u t r u 
je n  po nočnem sp rehodu  sedel n a  p a ro b k u  ob ce
sti — k a k o r  to  taiko globokomiselno op isu je  dr. A 
S lodn jak  v rom anu »N eiz irohn jeno  srce«. Bil je 
genij našega rodu  in »prvi bog  naše zem lje , ki je 
bil. tu  že p re d  našimi p radedi,  ko  t a  zeml ja še ni 
ni b i la  r a z t rg a n a  ta k o  k o t  j e  d a n e s . . .  in blodi 
sedaj pod zemljo, k am o r  se j e  zatekel z vodo 
vred, s k r i t  v m ateri ,  sedaj p a  s e  n ihče več  v l j u 
bezni ne spomni p rv eg a  boga naše zem lje  in na- 
s°ga  Č l o v e k a . «  Om ahoval sem pa, če bi začel z 
•:°vorom, k e r  nisem bil n ič  p r ip ra v l je n ,  pov rh  pa  

lak«  p rev ze t  od velikosti in slovesnosti tega  
1(,,1Utka, da  sem se bal, da  bi mi beseda zastala 

j sredi govora. Zato sem neka j gostov ‘pozdravi!
Posamezno z neka j  besedam i pri vhodu. Med

1 1,1 je  prišel od nekod mons. V. Steska. ki bi bil 
«°tovo poklican, da  l»i slovesno o d p r l  razstavo, 
j’;i j e  bilo že prepozno. V svoji skromnosti in ve- 
■jki ljubezni,  k i  jo  im a do naše  um etnosti  p re te k 
i h  časov, mi j e  de ja l ,  d a  j e  glavno le s tvar  ne pa 
formalnosti in d a  n a j  se potolažim, če razstava  ni 
bila  slovesno odprta .  O b iska lo  j o  je  pa okoli 12.000 
ljudi. Dr. Ivan I r ija te l  j mi je  v e č k ra t  ponav lja l.  
<liii j e  b ila  ta raz s tav a  eno izmed »velikih slov e n - 
skih d e j a n j <. (Duljo prih )

lovali p r i  z b ira n ju  za P re še rnov  spomenik. A naše 
d a n a šn je  d i ja š tv o  — Bog se ga usmili!

K je  tiči v z ro k ?  Ko so Danci 1. 1864. v  v o jn i  z 
A v s tr i jo  in P ru s i jo  izgubili  Sclileswig, so šli vase  
in se zarotili,  da  m o ra jo  p ridobiti  n a  zno tra j ,  k a r  
so izgubili na  zu n a j.  Šel j e  na  delo ves  na rod  in 
zastav il  p r i  n a jg lo b l j ih  ko ren inah :  p reob likova l  
j e  dušo v sakega  posam eznika , in danes s to j i ta  D a
nec in  D an sk a  tako  visoko, k a k o r  m orda  soraz
m erno  noben  narod na svetu. Samo 10.000 D ancev 
j e  še v tis tem  koščku  Schleswiga, ki j e  ostal pod 
N em čijo, a  im a jo  o n jih  naravnost ogromno lite 
ra tu ro .  Danes popoldne  sem  gledal dolgo v rs to  le t 
nikov ‘posebnega znanstvenega  obzorn ika , ki ob
r a v n a v a  le to  v p raša n je  t e r  o b jav l ja  zgodovinske 
dokaze  i td. Kazen tega  sem  imel sam v rokah , sicer 
bi sploh ne bil mogel v e r je t i  tega. m onum en ta lno  
delo v treh , po kak ih  700 strani debelih  zvezkih, 
v  velik i obliki, ki o b rav n a v a  le zgodovino šlez- 
viškega v p ra š a n ja  v letih 1900— 1937. In  na l ju d 
skih visokih  šolah tvo ri  ponekod  to  v p ra š a n je  
poseben predm et. A m i!?  Izgubili smo nad t re t j in o  
svo jega  na roda  in svoje  zemlje, a kako  smo šli — 
vase. Še danes m e j e  sram , ko sem po nesrečnem  
koroškem  plebiscitu  po ulicah opazoval te d a n je  
o b n ašan je  naše akadem ske  mladine. In ka j  v e  o 
koroškem  in p r im orskem  delu  Sloveni je naš km et?  
S ta re jš im  jo  žal po trža šk em  trgu in — konec. S ta
vim, da  j e  velik i večini našega izobraženstva t r e 
nu tno  ja s n e je  p re d  očmi nemško-češka n a ro d n a  
m e ja  k a k o r  nemš ko-sl o venska. Danci so po u d a r 
cu 1. 1864., ki j e  bil v prim eri z našim. na ravnos t  
brezpom em ben, p r ired il i  in p reu red il i  vse. Kaj 
smo n a re  dili mi z a d n jih  20 let?! D uhovno  smo n a j 
brž še nazadovali, k a j t i  pred vojno smo vsaj m eg

leno slutili  neki sk u p e n  na rodn i  cilj, danes  š e  
tega  nimamo več. Vse naše p r iz a d e v a n je  g re  za 
tem, da  bi posnem ali p re d v o jn i  nem ški form ali
zem in dresuro . P reosnova  k a k e  u p rav n e  panoge 
obstoji  v tem, da uvedem o nov še bo lj  neum en  
fo rm ular ,  k a k o r  j e  bil p re jš n j i ,  s še več r u b r ik a 
mi. Ko bi skušali  posnem ati v s a j  sm otrnost H i t 
le r jev e  Nem čije!  Toda k a k o  n a j  p r ičak u jem o  ka j  

sca

S sto lpa k o penhagenskega  m ag is tra ta  se je  
oglasila  m e lod ija  z zvonci. Da, ti m ag is tra t i  po  
severn ih  in zahodnih  mestih! K a k šn i  ponosni spo
m enik i s to le tn ih  in sto le tn ih  m estn ih  av tonom ij 
so to. V n j ih  se zrcali vse n j ih  polit ično  in k u l 
tu rn o  izročilo: oni so n a ra v n o  srce  vseh teh mest. 
T ud i L ju b i  j a n a  si ga j e  zidala, p r a v  p r im e rn e g a  
za dobo, ko  j e  imela m orda  k a k ih  10.000 p reb iv a l
cev ali p a  še m an j .  Že n e k a j  dese t le t i j  se čuti  po
tre b a  po novem. Ali ga  bo zidal P lečn ik  za  s to le t j a  
in ali bo simbol av tonom ne p res to ln ice  sloven
skega  naroda, ali p a  bo le s tre h a  za p isače  »mest
nega  poglavarstva«. T ud i za  teg a  ve lja ,  k a r  za 
p re u re d ite v  G radu . N ik je r  ni zapisano, d a  ga ne 
smemo zidati 10 ali 20 let, a vse  kaže, d a  sploh ne 
čutim o n o t ra n je  p o tre b e  p o  tak e m  simbolu, s icer  
bi bil že davno javnosti  p red ložen  v  obš irno  o b ra v 
n a v a n je  id e jn i  o snu tek  zanj.

T oda  dovolj! D ež p o n e h u je  in tam  nad S k a n 
d in av ijo  se z a čen ja  jasn i t i .  Vesel se č lovek  ozre  
t j a  p ro ti  deželi f jo rdov , tem bolj  k e r  neho te  čuti, 
da  bo ta  na zno tra j  tak o  silno izob likovan i dem o
k ra t ičn i  sever b rezpogo jno  k l ju b o v a l  vsem  v ih a r 
je m  ju ž n e g a  fašizma vseh  oblik. Fran Erjavec.

Opazovalec
Strahovi sedanjosti

Vsak zaveden  S lovenec 
naj bo naročnik „S!ovenije“!

»Aveti«, to j e  seveda  tu r š k a  beseda, ki pom eni 
s trahove, in uveli p rostosti bi bili to re j  v sloven
ščini n e k a k šn i  ».strahovi pretek losti« . T i  tu rš k i  
s trahovi,  ki p la š i jo  jugoslovena, p a  n iso p ra v  za 
p rav  tu ršk i ,  a m p a k  k r a tk o  in m alo avs tr i jsk i .  A v
s tr i jo  s icer  že davno  več ni, ,in v  src ih  n jen ih  nc- 
nemških in  nemadižarskih narodov  j e  um rla  že 
davno p red  n jen o  u rad n o  sm rt jo, k e r  j im  pač  ni 
h o te la  p r iz n a t i  n j ih o v ih  p rav ičn ih  zahtev. Te p r a 
v ične zah teve  so b ile  včasih s tra h  za. av s tr i jsk e  
cen tra lis te  in germanizaitorje. O d  n jih  so ga po
dedovali  jugosloveni, ki j im  tud i noče v glavo, da 
bom o te r ja l i  Slovenci in  H rv a t je  povsod in vselej 
in od v sak eg a  tisto, k a r  nam  gre. In k e r  j ih  t e r j a 
mo, k a k o r  smo j ih  ter ja l i  od A vstrije ,  sk lepa jo  
jugosloveni, da  gre pač za p r is tn o  a v s tr i jsk o  stvar.

In ta k o  smo dobili a v s tr i jsk e  »avete«.
Niti Slovenci n iti  H rv a t je  p a  se s tak im  nami- 

gavun jem  ase bomo dali oplašiti, da bi p reneha li  
z b o je m  za svoje  pravice. A že celo nas ne bo 
u s traš ila  mogočost, da bi k a k  cen tra lis t ičen  p re 
g an ja lec  ave tov  prišel po naši zmagi ob  svoj za
služni položaj.

Samo v n e k a j  verjam em o: d a  so nam reč  tisti 
»aveti« za n e k a te re  precej resn ične  p r ikazn i.  Le 
d a  niso to  aveti  prošlosti, a m p a k  s trahov i nad vse 
ž ive in resn ične  sedanjost!. I oda  strahovi, k a te r ih  
se ni t re b a  b a ti  n ikomur, ki mu gre  za resnico in 
pravico.

V znamenju centralističnega duha
V Novem Sadu so zborovale 10. t. m. in d u 

s tr i jsk e  k o rpo rac ije .  O bravnava le  so med drugim  
v p raša n je ,  rta b i  se javne  d o b a v e  o dda ja le  v  p rv i 
v rs t i  dom ačim  podjetjem . To je načelo, ki mu 
m o ra  p r i t rd i t i  vsak presoden č lovek, in po k a te 
rem se sicer tud i po vsem sve tu  že dolgo ravna jo .
V m enda ni mogoče p ri  nas zborovan je ,  ki bi se 

ga udelež ili  l ju d je  z juga, pn d a  ne bi pogledalo 
ven cen tra lis t ično  kopito, l a k o  se je  tudi n a  tem  
oglasil r a v n a te l j  Batovih tovarn  Tom a M aksim o
vič. In k e r  je Maksimovič^ seveda Maksimovič, je 
tako j  skušal zbiti iz v p rašan ja  dobiček  za u n i ta 
rizem. / a t o  je p red lagal,  n a j  bi sl' ustanovil  po
seben zavod za. d ržavne  nabave, v  k a te rem  b i  seseben zavod za. d r ž a v n e  uuoave, v  k a te rem  bi 
vse ta k e  nabave cen tra liz ira le . Ta. zavod bi bil 
seveda  v Belgradu. In  k e r  je  s ra jc a  b l iž ja  k a k o r  
su k n ja ,  vemo tudi \s i ,  a ve zlasti g. Maksimovič, 
kak o  in po ka te rem  vrstnem  redu  bi se nabave  
oddajale.

Vendar se nam  zdi t a  M a k s im o v ič e v  predlog v 
nekem  pogledu ‘p o m an jk l j iv  — s č i m e r  p a  še ne 
mislimo reci, da  bi b i l  g. M a k s im o v ič  to  p o m an j
kljivost spregledal, l a  cen tra ln i  zavod za d ržavne

nabave  b i  seveda  rabil p r im e re n  fond, iz k a te re g a  
bi se vzd rževa l  sam  in iz k a te re g a  bi se p r im ern o  
»nagra jevali«  vsi tisti, k i b i  s e  p r id o b i l i  za  n je 
govo^ de lovan je  »zaslug«. Zlasti še, če se samo od 
daleč  pomisli: ko liko  bi b ilo  s lužben ih  po tovan j ,  
k a d a r  bi se k a k a  to v a rn a  po tegova la  za. d rža v n e  
nabave! Saj je  ta m  doli s t ro kovn jakov , ki se j im  
sicer tu d i  »stručnjaci«  p rav i,  k a r  n a  debelo , in  
kom aj že čaka jo ,  da p resk u s i jo  svoje  z n a n je  na  
k a k šn em  s tro k o v n jašk em  kom isionalnem  og led u
— proti  p r im e rn i  odškodnin i  seveda. In ni dvoma, 
d a  bo tud i  od p rev idnosti  do tičnega to v a rn a r ja  
odvisno, če bodo ti s t ro k o v n jak i  dobili o  n jegov ih  
izde lk ih  dobro m nen je .

Skoda, da  ni b ilo  m ed  zastopnik i s lovenske i n 
d u s tr i je  n ikogar, ki bi imel v sa j  čisto m alo sati
ričnega duha. l a  bi b i l  nam reč  lahko  p red lagal ,  
da. bi s e  tako  zavod za d rža v n e  n a b a v e  k a k o r  z 
n ju n  zvezami fond us tanov ila  v  L ju b l ja n i  k i  so 
jo  s iccr v  besed ah  razg lasili  jugosloven i  za t r e t jo  
d ržavno  prestolnico, k i  p a  n i  d o b i la  v vseh  teh  
d v a jse t ih  le t ih  n iti  enega  sam ega  p res to ln iškega  
op rav ila  od vseh tisocev, ki so se že u s tanov ila  in 
ve « stf ? « v:jJa JO sk o ra j  z v sak im  dnem . K a j t i  
ce b i b i l .  b i bil tud i  v idel,  k ako  bi bilo h i tro  sp lah 
nilo tis to  p re p r ič a n je  o neizogibni po treb i  c e n t r a l 
nega  zavoda za d ržavne  nabave, č e tu d i  j e  gotovo, 
da  bi Jula za  tak  zavod L ju b l j a n a  k o t  središče d e 
žele s s taro  in d ustr i jo  in trgov ino  v  v sakem  po
gledu  p r im e rn e jše  mesto, k a k o r  pa Belgrad .

Izločena slovenščina
P re te k l i  m esec j e  b i l  v  B e lg radu  XIII. zbo r  

/-.veze jugoslovansk ih  p lan in sk ih  društev . Za to  
p riložnost  j e  izd a la  Zveza nek ak šen  zborn ik  po 
lo t i l  in  o b ravnav  o p lan in skem  de lovan ju .

Zborn ik  im a  < 6 s tran i .  Razen  enega  poročila, 
zadn jega , ki se z a če n ja  šele na 71. s tran i,  so vsa 
poročila  in o b ra v n a v a n ja  nap isana  od slovenskih 
p lan incev . S lovenskih  p lan in c ev  j e  tudi nekako  
d o b ra  t r e t j i n a  vsega  členstva zveze. In ne m ore 
bili dvoma, da so k a k o r  p ri  delu  tud i pri  p lače 
vanju, in o d ra č u n a v a n ju  č lansk ih  p r ispevkov  n a j 
bolj na tančn i in vestn i. A še m an j  u tegne  biti po 
vsem  povedanem  dvoma;, da  bi tud i  p ra v  s loven
ske  p lan ince  n a jb o l j  zanimalo, k a j  ta  Zveza de la  
in  p o č e n ja  in k a j  j im  im a  povedati  o svo jem  delu.

Toda v vsem zborniku ni ene sam e besedice  
slovenske!

K ajti  slovenske p r isp ev k e  za zbo rn ik  je  vod
stvo Zveze dalo prevesti  v srbohrvaščino.

Slovenskim  plan incem  to re j  očitno t a  zbo rn ik  
ni nam enjen , n j im  nitna ka j  povedati , ne o delu 
Zveze in ne o n jen ih  sm ern icah  in načrt ih . P rava  
reč, če p r isp e v a jo  slovenski p lan in c i  sk o ra j  polo
vico za stroške t iska  in še m nogo več za vsebino 
tega  zborn ika! K a k o r  povsod, j e  m en d a  tu d i  v  
p lan ins tvu  po m n e n ju  n ek ih  l jud i  na loga  s loven
skega človeka, da  d a je  iz svo je  revščine, da  z do
lom in d e n a r jem  p o d p ira  s rbsko-h rvaško  kn jiš tvo . 
N a jb rž  zato, k e r  j e  za naše  slovensko tako  im en it
no poskrb ljeno , da  se ni t re b a  več b r ig a t i  zan j.
1 rava  re-c ce po to lik ih  letih  še zm era j  ni moglo 
'Z'ti. ‘bogato slovensko p lan in sk o  izrazoslovje, ki 
ga  j e  s to liko  vnem o in ves tnos tjo  zbiral in zbra l 
d r .  1 uma, m  nic ne de, če ni d e n a r ja  za p repo 
trebne  zem ljev ide  slovenskih p lanin , če to likokra t  
napovedovana  k n j ig a  o naši p lan insk i flori ne
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1 N a j b o l j š e  š i v a ln e  s t ro je

ADLER
za dom in obrt ter posamez
ne dele ter kolesa kupite pri

PETELINE
L J U B L J A N A
za vodo , blizu P reše rn o v , sp o m en ik a

Večletno jamstvo! — Pouk v 
umetnem vezenju brezplačen

m ore  in ne more na: plan! Vse to ni važno. Važno

E a je ,  da  se trosi d en a r  s lovenskih p lan incev  za 
n j i  ge o planinstvu, v srbohrvaščini, da, se s rbsk im  

p lan incem  takorekoč v s i l ju je jo ,  saj če bi imeli 
p o trebe  zanje, bi si j ih  pač sami napisali ali dali 
napisati.

Kajti  t reba  j e  tu  om eniti  in poudari t i :  smisel 
im ajo  podobne pub likac ije  samo, če j e  n j ih  vseb i
na teh tn a  in neke  t r a jn e j š e  vrednosti. Ali na  k r a t 
ko: če spada  v  slovstvo, bodisi leposlovno, bodisi 
znanstveno, bodisi poučno.

Mi Slovenci p a  res nismo ta k o  bogati, d a  bi 
mogli — in šc celo iz javn ih  sredstev  — podpira ti  
kn jiš tvo  drugih  narodov. Vsak t r u d  v t a k e  na 
mene j e  p o tra ta  na rodnega  premoženja: in e n e r 
gije, ki si j o  m orem o privoščiti tem. m anj, k e r  se 
ne doga ja  zlepa, da bi drugi boga te jš i  narod i d e 
lali tak o  glede nas. O p rav ič l j iv o  j e  ta k o  poče tje  
tern m anj, k e r  j e  — k o liko r  niso osebni razlogi 
ali razlogi neke  s lovanske sen tim entalnosti  vmes
— samo izraz neke  m an jv red n o s tn e  zavesti  n e 
ka te r ih ,  ki j e  p a  več ina  slovenskih  p lan incev , to 
p a  že lahko rečemo, nima.

Prihodnost Slovencev pri železnicah
S cen tra lizac ijo  mnogih že leznišk ih  ustanov  

pod raznimi režimi v p re tek los ti  (zlasti, s  k o n 
trolo dohodkov iz le ta  1929.) je  b ilo  v  g lavnem  
ra v n a te l js tv u  d ržavn ih  železnic s ta n je  u rad n ik o v  
leta  1929. sledeče:

1 g lavni r a v n a te l j :  S rb ;
2 pom očnika  g lavnega  r a v n a te l ja :  2 Srba;
8 načeln ikov : 5 Srbov, 2 H rva ta ,  1 Slovenec;

32 šefov odsekov: 18 Srbov, 8 Slovencev, 6 H r 
vatov;

od 1282 u rad n ik o v :  704 Srbov. 226 Slovencev, 
188 Rusov, 164 H rvatov .

Leta  1938:
1 glavni r a v n a te l j :  Srb;
2 pom očnika g lavnega  r a v n a te l ja :  2 Srba;
8 načelnikov: 8 Srbov;

32 šefov odseka: 24 Srbov, 4 Slovenci, 4 H rv a ti :
58 refe ren tov : 40 Srbov, 10 Slovencev, 8 H rv a 

tov ;
od 1556 u radn ikov :  858 S rbov  ( +  20%), 182 Slo

vencev  (— 19%), 170 R usov (— 9%) 146 H r
va tov  (— 11%); skupaj 1356 u rad n ik o v  (t. j. 
+  5%).

Darujte za tiskovni sklad »Slovenije" 1

Že spet lovska nesreča
Že v e č k ra t  ismo v našem lis tu  omenili t a k o  

im enovane  lovske  nesreče, ki zah teva jo  toliko ž r 
tev  nedolžnih , nep rizade tih  ljudi. V tem  pogledu 
im ajo  slovenski lovci bržkone  rekord , ki j im  p a  
ni v čast.

D n e  10. t. m. so lovili, nad Bledom. K akor po
ročajo , je  neki lovec zapazil, d a  se nedaleč od 
n je g a  v g rm o v ju  n e k a j  r ja v e g a  p rem ika . Ne da 
b i bil m alo pomislil, če j e  sploh mogoče in  v e r 
jetno, da  se bo t a k o  b lizu  n je g a  m tako  počasi p re 
m ik a la  in m enda n jeg o v e  lovske spre tnosti  obču
dovala  k ak šn a  lisica, in z l a s t i  ne da  bi Inl dognal 
ne le živail samo in s t r e l ja l  šele, ko  j e  ugotovil, 
za k a k šn o  žival g re  in da  jo bo z veliko v e rje t-  
nosijo  sm rtno  zadel, kar j e  dolžnost vsa .ega p r a 
v e g a  lovca, j e  s tre l ja l  ta  imenitni lovec kar  na
slepo. . . i i v ,

Uspeh? 12 le tn i  deček  F ranc  Kogoj je  obležal
m rte v  v grm ovju!

in  tako  pada jo  leto  za letom nedolžne ž rtve  
lovske lahkomiselnosti in brezvestnosti. Ne^vemo 
sicer, če j e  p r i la s tek  »lovski« sprečo takih  ža lost
nih dogodkov sploh še op rav ič lj iv .  P ra v i  lovci m 
po našem  p re p r ič a n ju  ne trpela, ne smeli t rp e t i  
tak ih  ljud i  v  svoji sredi. Če j ih  pa, t rp i jo ,  potem  
so soodgovorni zan je . In če sami ne zna jo  nared iti  
r e d a  in  p r iv zg o j i t i  ču ta  za p ravo  lovsko r a v n a 
n je  in nehan je ,  potem  m ora  gledati  javnost ,  da 
se tem u tako  ali d rugače  naprav i  k r a j .

Saj smo že v ečk ra t  doživeli, da si p red  raznimi 
lažilovci ni varen  ž iv l je n ja  km et, ki, g re  pog le
d a t  po svojem  po lju  in gozdu, p lev i  ca; k i  de la  na 
n jiv i, pastir, k i  pase n a  goljavi, popotn ik , ki se 
s p re h a ja  po jasi. P r id e  tak  »lovec«, zagleda, da 
se nekaj g iblje, pa  puško  k rami!

In zdi se. da h o č e jo  naši lovci ta k e  načine lova 
povzdigniti v prav ilo . Saj smo nedavno  tega sli
šali, d a  so uvedli z a v a ro v a n je  zoper podobne lov
ske nezgode. D oslej j e  m orebiti  tak  tud ilovec  le 
malo pomislil, p reden  j e  s tre l ja l  na slepo, četudi 
m orebiti ne iz p re v e l ik e  vestnosti. K ajti  ob ubi
tem ali r a n je n e m  človeku, in seveda  tud i  domači, 
živali, mu jo grozila  te ž k a  odškodninska1 tožba,. 
Poslej bo take  pom isleke  u teš ila  zavest, da je  proti 
nevšečnim  nas ledkom  tako  in tako  zavarovan .

Toda  naš  č lovek ima pravico, zah teva ti ,  d a  se 
tu d i  naši lovci, če na j sploh zasluži jo to  ozname- 
nilo, r a v n a jo  po tistih zakonih , ki v e l ja jo  pri vseh 
p rav il i  lovcih n a  svetu. In poglavitn i zakon vseli 
p rav ih  lovcev j e  ta, d a  n ikoli  ne s tre l jajo , p reden  
se n iso na tančno  in dodobra  p rep r iča l i  ne samo 
glede tega, če gre sploh za d iv jad ,  in tudi ne sa
mo glede tega, za kakšno  d iv jad  gre. že d a  ne 
s t r e l j a  m o reb i t i  zaščitenih živali, am pak  tudi g le
d e  tega, če s to ji  ali lovi, d iv ja d  tako, d a  jo  bo z 
vso gotovostjo  tak o j  s prvim s tre lom  sm rtno  za
del. K ajti  pravi lovec noče, d a  se d iv jad  muči s 
težko  ran o  u r e  in  dneve po gozdu, da na z ad n je  
pogine in zgine k o t  m rhovina  v g rm ov ju ,  ali da  
pogine tako , k a k o r  se j e  nedavno  tega  zgodilo, ko 
j e  bil srni raz s t re l jen  in razm esar jen  gobec, in ko 
je p r iš la  k  velik im  m ukam  še lakota,, k e r  se seveda 
s rn a  ni m ogla  pasti, d a  je  h koncu pogin ila  v d v o j 
nih m ukah.

In p ro ti  tak im  lovcem se hočemo b ran i t i ,  se 
m oram o b ran i t i .  Ni, dovolj samo sodna kazen za 
ta k o  lahkom iš l jeno  og ro žan je  ljudi' — te vrste  t r 
p in čen ja  divjadi, tako n e  k a z n u je  noben zakon — 
kaizen, ki jo p o  navčiiclii Čudovito mihu^ 1 rcba. jc  
tu d i  v tak o  im enovano »zeleno bratovščino« uve
sti red in spoš tovan je  p red  tu j im  ž iv l je n je m  in 
t rp l je n je m .  Kajti sam a  iz sebe očitno tega ne more 
več  storiti ,  p reveč  laži,lovcev se j e  že zarilo  vanjo. 
Poleg strogih kazni — tu bi kazalo  spopolniti k a 
zenski zakon! — bi se m ora la  vsakem u takem u 
lovcu vzeti za vselej pravica,, da  nosi o rožje  in  
izv ršu je  lov. H k r a tu  bi m oral b iti  seveda iz k l ju 
čen iz lovske  o rgan izac ije ,  n jegovo ime pa raz
glašeno svetu, ki na j  izve, d a  j e  bil to človek, ki 
jo  osram otil našega, č loveka  sploh in  s lovensko 
lovstvo posebej.

P rep ričan i  smo, d a  j e  vseh  tistih p rav ih  lov- 
cev-stre lcev  s ra m  takih, laž ilovcev-stre ljačev . P re 
pričani smo tudi, da  nam  bodo v  srcu p r i t rd i l i .  
T oda  to ni dovolj. Povzdigniti m o ra jo  svoj glas 
in se j a v n o  odm akn iti  od  n j ih .  Sicer bodo pred  
j a v n o s t jo  odgovorni zan je .

Napad, ki je reklama
Z adn jo  ted n e  so nek i tu ji  d rž a v n ik i  p rece j  n a 

ravnost  in osebno napadali  n e k a te re  odlične a n 
g leške politike. K er p a  ang lešk i narod m bil po
litično vzgo jevan  v tisti ponižnosti  in  pokornosti, 
ki so jo šteli n e k a te r i  s lovenski »voditelji,« za vi- 
hunec  po lit ičnega  in d ružbenega  spoznan ja , zato 
se za tak e  napade  meni samo toliko, ko likor  mu 
postane jo  napaden i  p rav  zaradi n jih  bo lj  s im pa
tični. K ra tk o  in malo, 'taki napadi tu j ih  ljud i  so 
za n a p a d en e  ang leške  polit ike  k a r  n a jb o l jš a  re 
k lam a.

Zdaj se v rše  na A ngleškem  v več o k ra j ih  do
po ln ilne  volitve. K ak o r  poroča  šv ica rska  »Natio- 
nal-Zcitung«, ima pri n j ih  zasm ehovan je  kak eg a  
k and ida ta ,  da  je  tu j im  d ržavn ikom  všeč. že kar  
značaj zelo uspešnega o b rekovan ja .  In tako  se 
m ora jo  angleški poslanski k an d id a t i  poleg vsega 
d ru g eg a  b ran i t i  še p red  očitkom, da  bi b ili  P °  
volji  kakšnem u tu jem u  državn iku , zlasti iz ce
lostnih držav.

Če p o jd e  tako  d a l je ,  se še lah k o  zgodi, da 
u teg n e  k a k a  p o d je tn a  r e k la m n a ■_p is a rn a  po na
črtu  izzivati tak e  n apade  in j ih  do b av lja t i  p o p u 
larnosti  že ljn im  kandidatom .

P a  seveda — n e  pri nas!

Mali zapiski
Pr e po v ml a 11 a časop i sa

D ržav n o  p rav d n i  št vo v Zagrebu  j e  p repoveda
lo p ro d a ja t i  in š ir i ti :

1. št. 8 m esečnika »Pri v redni list«,
2. št. 40 tednika, »Jevrejskai tribuna«.
O b a  časopisa, iz h a ja la  v Zagrebu.

Narod, ki hoče biti svoboden in enako
praven, mora bolj gledati nase, kakor Slo
venci, ki raje skrbimo za tujo korist, svojim  
potrebam pa ne iščemo zdravila.

Ivan C a n k a r .

Nemci za Stojadinoviča
Dr. Grassi, eden  izmed vod i te l je v  nemške na

rodne m an jš in e  v Vojvodini, jo  sklicali zbor nem 
ških organ izac ij  in skupin . N a  zboru j e  bila sp re
je ta  reso lucija , ki p rav i  med drugim :

Ne gre za mandate, ampak za io. da manifestira 
nemška manjšina v Jugoslaviji svojo solidarnost z 
vlado dr. Stojadinoviča.

J ugoslovenščina
V »Spominih« J a n k a  Mlakarja,, ki j ih  p r i o b č u j e  

š tuden tovsk i obzorn ik  »Mentor«, berem o:
»Zabranjeno«, kolikokrat sem se že jezil, ko sem 

bral to besedo v slovenskem stavku. »Vhod zabra- 
njen«. Po mojem mnenju, in mislim, da je pravo, ji' 
vhod ali vstop samo takra t »zabranjen«, kadar stojim 
pred vrati in ne pustim nikogar noter, ali pa če mu 
vrata pred nosom zaklenem. Če pa pustim vrata od
prta in nočem, da bi vsak noter prišel, bom zapisal 
»Prepovedan vhod«.

Jaz sem včasih kar »zaprepaščen«, ko slišim ali 
vidim, kako se naše razumništvo poslužuje tujih  iz
razov za reči, za katere imamo pristne domače be
sede iu to prikladnejše, kakor so tujke.

Vabilo našim bralcem
Vse naše p r ija te lje  in bralce vabimo, da upo

števajo  v prvi vrsti trgovine in podjetja, k i og la 

šajo  v našem listu.
O pozarjam o pri tem, da sprejem am o oglase  

samo od domačih podjetij.

Sprememba krajevnih  imen v Julijsk i Krajini
V »Slovenskem listu«, glasilu n a š i h  ju ž n o a m e 

r išk ih  izselnikov, b e rem o  p o d  z g o r a j s n j i m  n a 
slovom:

Z d e k re to m  z d n e  2. sep tem b ra  i. I. sc j e  do
volila k o m e n s k i  občini zaprošena sprem em ba imen 
dveh  k r a j e v ,  in sicer Malega in Velikega Dola, k i  
s ta  se dosle j imenovala Dol Piecolo in Dol G rande ,
v V allegrande  in Vallepiccola. P o  vsem G oriškem  
in K rasu  j c  še m nogo k r a j e v  s slovenskim i imeni, 
ali vsaj z eno slovensko  besedo, k a k o r  zgora j .  
Kakor kaže, bo ta  d e k re t  da l  povoda, še drug im  
občinam  za podobne p ro šn je  v ladi, ki bodo g 
tovo ugodene.

o-

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani.
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