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Ja bih poginuo u ratu.
Jurina Josip, 2. r.

TRIBUNO UREJAJO:

NADEZDA CACINOVIC, IZTOK
GEISTER (ODCGOVORNI URED
NIK), TONE PACNIK, BOST-
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RUDI RIZMAN (ZASNOVE),
DIMITRLIJ RUPEL, DUSAN TR-
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PETER VODOPIVEC

STEVILKO STA FUNKCIONAL-
NO UREDILA RASTKO MOC-
NIK IN MARKO POGACNIK

I'RIBUNA - [ZDAJA 00 Z3J
— UREDNISTVO IN UPRAVA
TRG 'REVOLUCIJE /11 -
TELEFON 21280 - TEKOCI
RACUN 501878/1 — LETNA
NAROCNINA ZA STUDENTE
DESET N DIN, ZA OSTALE PET-
NAST N DIN — POSAMEZEN
IZVOD 50 PAR — ROKOPISOV
IN FOTOGRAFI) NE VRACAMO
= TISKA CP DELO, LJUBLJA-
NA, TOMSICEVA 1, TELEFON
23-522 — POSTNINA PLACANA
V GOTOVINI

Stara dvigala se dvigajo po odprtih jaskih,
Vidimo Zice, koleifke, vidimo premikanje Zic
in kole3tkov. Lahko gledamo dvigalo s stop-
nisca. Lahko gledamo stopniSée iz dvigala.

Pri novih dv-lgalirl}Jje jasek zaprt. Dvigala
ne moremo videti. Ne vidimo Zic in kolestk,
ki dvigalo dvigajo. Ven ne vidimo. Ne more-
mo gledati, kako se dvigamo. V novih dvigalih
so signalne lucke, ki kaZejo lego dvigala.

M. M.

lvanov

V cetrtek, 14.decembra, je bila v Ljublja-
ni prva predstava Ivanova na Slovenskem. Dra-
ma je bila razporodana.

Rastko Mocnik

* Casopis je forma, * Casopis je imploziv-
na forma (McLuban).. * Ne zagotavlja
trdnega stali3€a, zato pa prinasa neposred-
no skuidnjo kolektivmega bivanja, * Caso-
pisno znamenje je zgrabilo vase proces,
ki se dogaja z elekirifno hitrostjo in
v svelovnem merilu: to je mitifno zna-
menje. * Casopisni prostor je “mitifen
prostor: na nadin integralnosti poodituje
implodirajoée vesolje, * Casopis je totalen
vizualen, avditiven in t{akiilen fenomen:
listanje in branje sia neloéljiva.

Izvod Gasopisa je enlraten in v sebi dopolnjen
pojav. Zato s0 strani v vsakd Stevilld posebej ozna-
gene. Vierajinja 5tevilka je nezanimiva; e pa ne-
vede bered star ¢asopis, ga ugivas, kot bi bil zadnja
izdaja: ker vsebina ni pomembng, Kar uZivad, je
Gasopisna forma,

Caszopls dojemam z listanjem in ogledovanjem;
tako dojemam tudi knjigo. Vendar je rokovanje
& éasopisom nekaj posebnega, — Ogledovanju knjige
pravimo branje; enolina znamenja-Grke so uvrite-
na v vzporedne in nadelno enako dolge vrstice, ki
enakomerno tefejo od zafetka do konca knjige; ta
znamenja zbhiram v besede in stavke in odstavke. ..
in ko sem jih vsa zbral, sem knjigo prebral. Berem
samo v eni smeri: od prve vrste zgoraj na prvi
strani do zadnje vrste spodaj na zadnji strani. Tudi
listam lahko le od zafetks h koncu: listanje od za-
daj naprej je prevara. S konca obvladam celo knji-
go: vso pot me konec vlede z nepremagliivo na-
petostjo, ko pa sem na koncu, je mir in estetika
in boZanska oblast; smrt. Eksplozivna Gutenber-
gova Crka me Zene po liniji napredka, na koncu pa
me doleti slufajnostna smri. Ali kakor pravi Gie-
dion: »Vidja ko je stopnja mehanizacije, bolj iz
givljenja zginja stilk ssmrtjo.« Na koncu je Vietnam,

S Casopisom pa rokujem takole: ogledujem stran.
Ogledovanje je v gledanju slik in branju besedila,
Toda komaj lahko redem, da berem res vse bese-
dilo. Izpostavljene naslove dojamem trenutno in ne
v sekvenci, ki je tipiéna #za branje. Znadilno je, da
sami sestavljavel Gasopisa rafunajo, da popreden
bralec nprebere« vse naslove, medtem ko je deled
prebranih &lankov neprimerno manj$. Tudi ni v
tasopisu tiste zanesljive enolitne &rte, ki me pelje
skoz knjigo: horizontale vrstic se uravnovefajo 2
vertikalami stolpcev in z njimi ustvarjajo Gasopisni
mnsajk:dojanmgahhlmle.casamumm
dam. Toda v tej predaji se prerodim v mnogotero
bivanje obfana sveta. Sodobni ¢asopis je magiéno
gledaliste, kakrinega je iskal in naSel Steppenwoll,

Ko si ogledam stran, obrnem list. Casopis lahko
listam od spredaj proti sredini ali pa od sadaj
k sredi, Ureditev nelaterih nasih tasopisov podira
ti dve smeri &asopisnega prostora; v Ljubljanskem
dnevnikku in Tribuni je bila vsaj doslej enotna

periCAR

ssrednja strane, K se Je
navadno ubogajo ukaz tega razpiranja, prepognejo
¢asopis, da postane ednjac stran zunanja — in
tako vzpostavijo fasopisnliprostor; zdaj lahko Sele
zalistajo v Casopis,

Casopis je implbziven prostor: njegovi magistrali
se stekata v eno. To eno je seveda prisotno le kot
pregib ali zareza in ne dovoljuje braleu, da bi se
naselil v njem. Za brelea nl v casopisu nobenega
trdnega staliSéa, zato Mudi fenomena ne more po
polnoma obvladati. Ce potuje po magistrall, ne pri-
spe v sredifée in tudi Ae pade v ni® tega srediica,
empak pride le do prégiba in ko stopi Cezenj, se
i rebours vzpenja po arealnd sliki prejinje potl, —
Skora) kakor Dantejev pskel: ko se spusti§ do sre
dista, si 2¢ na oni strand. Lucifér ima glavo v eni
poiobli, rep pa v drugl.

Kakor mi vseobvladifjode razgledne todke v &a
sopisu kot celoti, tak0 je ni na posamezni sirani.
Novice ali Slovenski narad' — in tudi drugi éasopisi
19, stoletja — Se imata linéarno dominanto, povzeto
po knjizm formi: stray Beres od prve vrstice na
vrhu skrajnega levega stofpca do zadnje vrstice na
dnu skrajnega desnega stolpca. Toda Ze ta enosmer-
nost je navidezna: nikfér ni konca in tudi pravega
zadetka ni. Casepis sicer e bered kakor knjigo —
pot je oznatena — sidsiSéa pa ni nikjer., Danes na
Gasopisni strani mi vef dominantne smeri: stolpel
50 neprimerno o2ji kakor v 19. stoletju in so v po
polnem ravnotezju z wrsticami; sikonskiz naslovi
ustvarjajo popolno diskontinuiteto; stolpei so raz
liénih &irin; ¢rke so raglifne: ravnajo se po notranf
nuji pomenjanja. Branje je potovanje, na katerem
si sam {zbira3 pot in postaje. Branje tasopisa je
kondenzirana skuSnja sodobnega Zivljenja.

Svet, ki sta gn elekirina hitrost in avtomatska
tehnologija pognali v implozijo, se kaZe v svojl po
dobi — dasopisu. Sodebna éasopisna forma je na
stajala vzporedno z uvajenjem elektridnih komuni-
kacijskih sredstev in z globalizacijo Informacijske
mreZe. Ko se informacije gibljejo z elektridno hitro-
stjo in je informacijski sistem svetoven, nista veé
modni sbsohrtna klasifikaeifa in selekcija podatkov,
— Fran Vatovec omenji kot eno zgodvinskih pred-
tasnifkih oblik na Slovenskem turike glase, ki so
se pojavijali v letih 1558 do 1586. Selekcija in klasi-
fikacija informacij sta bili tedaj absolutni: plasi so
obveidali o turSkih veorh, prina%ali navodila za
cbrambo itd, Pojavljalt 30 se po-svoll notranyi nuji:
ob turSkih vpadih. TurSld glasi niso fasopis: ne, ker
niso periodifni; ampalk 3ato, ker prinafajo strogo
selekeionirane in klasificirane podatke, — Sodobnd
tasopis po notranjl nu morfa izhajati periodiéno;
Ge mogole, celo po velierat na dan. Toda popolnega
izhara In razbora novic ne prinasa. Nas svet ne #vi
v vrstah, razredih, podmaredih ..., ampak v struk.
tierah. Nad svet ni wvel enolifni, sklenjeni in ne-
skonéni Newtonov prosisr; od Einsteina naprej divi-
mo v presenetljivi nectejeni zaprtosti.

Glej ‘srednjeveske wupodobitve kriZanja: pod
ogromnim razpetim Odrafenikom Marija mati in Se
kak svetnik; drobceni Tongin 2 neznansko sulico
prebada Zvelifarjeve fa<, In tu je prostor tudi za
Jeruzalem in nebesni ol ¥ na vsem. Vsakdo ustvar-
ja svoj prostor in sé Barmoniéno vkljuduje v ve-
soljni red.” — S Twig' in splodno infantilizacijo
mode je v nas svet vdr® rojska mladoletnikov in si
ufrla prostor. Intelektuslsl so #e davno poselili svo-
je pokrajine: malo v Sposiciji, malo ob vanoZju
oblasti. Vsakdo si kréi sio] prostor v vesoljni srenji.

Casopis je mitiéna Kéntrakecija te globalne skus-
nje, »Mit je kontrakcljs ali implozija procesa — in
takojinjost elektritne Liwosti podeluje mitiéno raz.
sefnost nadl obicajni innimerijski in druZbeni dejav
nosti.«* pravi McLuhas, Casopisno gnamenje, ki
kakor leéa zbira neposrdno globalnost nasega biva-
nja, je torej mitiéno anfmenje. Zato tudi Gasopisna
érka ni ved staro enolitho in v neskonfnost se po-
navljajofe znamenje. To j& imploaivna, po vatln po
menjanja umerjena &rkd Takole je zapisal El Lis
sitzky: »Gutenbergova Biblija je bila natisnjens
samo s Orkami. A same drke ne bodo zadostovale za
Biblijo na%ega dne.s Neverjetni program grafiénih
géarovnij sodobnega dasopisa zgovorno priéa o nje-
govi mitiéni elektriéni mabitosti,

Casopis se ujema z Bfo vsakdanjo kompleksno
in svetovno skusnjo. Pi kratkim smo lahko v
Delu videll reklamo za pi ine stroje: »Razgrnite Ga.
sopis po tleh: toliko §.0stora zavzema pralnd
stroj ... Dokaz, da ¢e ‘B fasopis umerjen po nas
skudnji, lahko postane iidi mera te skusnje,

mazpirala navzven: bralei

Mitifnost dela iz Zasopisa totalen fenomen. Knji-
go lahko berem s parcialno zaposlitvijo svojih sH
— araven lahko jem jabolko ali pofénem Se kaj za-
bavnejsega. Enjigo berem v sekvencah: prekintev ne
Skodi, prej kornisti branju. — Casopis zahteva, da
se angafiram: s pogledom drsim po naslovih, pre-
biram in ragzbiram — dojemam ga visualno; listam,
pregibam — dojemam ga taktilno; listi SuStijo —
slisim ga. Zadnje éase tiskajo nekatere dasopise celo
na difed papir: =anasajoé s na haptitne dojme
skusajo komercialisti diferencirati svoj produkt. Ce
Gasopis odlodim, da ne bom ved vzel v roko: branje
v sekvencah ni mogode — ali je vsaj zelo omejeno.
Ce ¢asopisa ne preberem takoj, semn zamudil tre-
nutek njegoveza zivljenja; pozneje je samo Se zgo-
dovinsko zanimiv kot fosil. Dusa pa se seli vselej
v najmlajSega.

Casopis je totalen fenomen: dojemam ga 7 veliko
participacijo velfih cutov, Da ga dozivim, mu mo-
ram posveiiti njegov das,

Prihodnii

teden kon- pyrpi

ference

IKS

0Od prihodnjega tedna na-
pre} bodo po vseh fakultetah
delovne konference Zveze ko-
munistoy,

belt 67

Jedva sam se iskopala iz
ave moje bedaste kude, Cije-
lo jutro sam se svadala

(Raggovori na wulici.)

o delu univerz'teinega odbora
Z8) v éasu od XXI. do XXIL
letne skupscine ZSJ ljubljan
skih visokoSolskih zavodov —
december 1966 — december
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Janez Kocjanéic
novi predsednik

IMJ?

BEOGRAD — Janeza Kocjandica, sedanje-
ga predsednika CK ZMS, je predsedstvo CK
ZMJ na seji, ki je bila 6. decembra v Beogra-
du, predlagalo za moinefa kandidata za pred-
sednika centralnega komiteja ZM Jugoslavije.
Iz virov, ki so obidajno dobro obve3feni, smo
zvedeli, da ima Kocjanéié precejinje moZno-
sti za uspeh, saj ga poleg CK ZMJ podpirajo
Se Stirje republiSki centralni komiteji, Med
moZnimi kandidati ima tako Kocjanéié naj-
moénejSo podporo. O kandidatih za predsed-
nika CK ZMJ bo odloéil plenum CK ZMJ, ki
bo 21. in 22. decembra v Beogradu.

fakasnitev

Tribuna vam prihaja v roke tri dni kasneje. —
Razlogi so objektivni.

Drugo zasedanje rmednarodnega sodiSéa za
vojne zlodine — delovalo je v Kobenhavnu —
od 20. novembra do 1. decembra letos — je
toliko bolj potrdilo upravifenost svojega ob-
stoja, ker je poleg kvalifikacije dejstev, ki so
bila izrefena .med zasedanjem, analiziralo ti-
sto amerisko druZbeno strukturo, ki omogoéa
izvajanje genocida nad vietmamskim narodom.
Sicer pa o tem govori zakljuéni naért dekla-
racije o genocidu, ki ga je sodiffu predlodil
Jean Paul Sartre, in dokumenti drugega zase-
danja, ki ga objavlijamo -v tej in naslednjih

eRACIrep

kih.

Kvartet

Glava ni zoga. Zoga ni gla-
va. Glava je Zoga. Zoga je
glaya, M. P.

Josip Vidmar, predsednik SAZU, je v torek, 12. decembra, na strojni fakul-

va Stevilka
onovanj

Revija, ki izhaja vkljudena
v éasopis, ima eno pradnost
pred drugimi revijami; izhaja
po enakih éasovnih presled-

V cirkusih vedno vidimo
tocko s starim avtomobilom.
Konéa se {ako, da ostane sa-
mo molor aviomobila, Deli
karoserije se razletijo po are-
ni. Taka tofka ni megodfa =z
novim aviomobilom.

Kuareserije starih aviomo-
bilov so seslavljene. Sestavni
deli karoserije se kaiejo. Za-
romet.je samostojen, pritrjen
na blainik. Troba hupe je
prilrjens na odbijaé,

Nove karoserije niso se-
stavljene, vsa karoserija je
eno. Zarometa ni, je le od-
priina, prekrita s steklom,
Zaromet je v blatniku. Zaro-
met sveti. HMupa trobi.

teti govoril o organizaciji znanosti v Sloveniji.

Stevilkah Tribune. Nam tukaj ne zadoifa, da
zgolj mehaniéno ugotovimo, da je drugo zase-
danje k dosedanjim sestavnim elementom ge-
nocida dodalo Se popolnoma enakovreden ele-
ment kuliurnega genocida. Potrebno je storiti
Se nekaj ved glede na to, da je bil tudi sloven-
ski narod (sicer na razliéne nadine, vendar
podobno kot vietnamski) podvrien sistematic-
ni germanizaciji. in tedaj tudi uresnicevanju
kulturnega genocida nad njim. Seveda je Se
vedno wvprasljivo, koliko smo se lahko po-
polnoma otresli tak3nega wvaruStva, ki je sto-
ietja krojilo usodo ne samo slovenskemu na-
rodu, temveé tudi Stevilnim drugim. Brez dvo-
ma so v tem kontekstu usode vietnamskega,
irskega in slovenskega naroda identitne, Viet-
namski narod je sedaj in tukaj objelkt strabe-
gije, ki pri svojem zloéinu uporablja vse moé-
ne nivoje; gre torej za totalno vojng od nasil-
ne destrukecije vietnamskega &loveka ter nje-
gove materialno-ekonomske in narame podla-

KULTURNI GENOCID

ge do tiste najsubtimejSe in najviSje wvredno-
te, s katero nek narod — to je kul-
ture. V Vietnamu se bije boj med strojem in
zavestjo, med materialnim in nematerialnim.
Beveda sta pojma, kot sta nematerialnost in
gavest, v taki eksplikaciji poeitivistitno ome-
jena, ker ne povesta, da je tudi kultura ma-
, da je tudi kultura moé, ki ne popusti
pred vojaSkim potencialom. Vse, kar se v Vi
etnamu Opira, mora biti unideno. Zato ameri-
Eki vojaski stroj neusmiljeno, toda sistema-
titno likvidira vse tiste sestavne elemente, ki
tvorijo vietnamsko kulturo: od jezika do na-
cionalnih obifajev. Na3e opredeljevanje do Vi-
etnama ni tedaj ni¢ drugega kot opredeljeva-
nje do na%e lasine slovenske zgodovinske si-
jedala osnove nacionalne kulture z Zeljo na
koncu triumfirati nad narodom, ki se bres
kulture obnaSa kot dlovek brez glave,

Nadaljevanje na 4. strani

%



Oficialnost - indi-
vidualnost - akcija

MOTIV ZAPISA

Price smo krizi aktivizma, krizi akeije.
akcija nafina Fivljenja. Sedaj je rawmo
obratno, nadin #vljenja z veemi znaéilnost-
mi potroSniSkih zahtev dolofa (ne)ob-
seg akeije. Clovek se umika akeiji pred-
vsem zaradi zapiranja v druzinsko oko-
lje in nepristajanja na im:acemju nje-
gove individualne akeije z nefim, kar je ¥e
vnaprej dano — oficialnost. Brez dvoma

Mptismuan.kccljo Hmhihﬂaiev
mprej uekvirjena, Od tod teinja, da pri-
de v akciji do izraza predvsem on sam.
Ce ta moinost odpade, odpade tudi volja
do akeije. Od tod pojmovanje, da je de-
monstriranje primitivoo,

Pri tem pa take pojmovanje odraia ne-
sposobnost in ne-Zavest ker ne spozna,
da je demonsiriranje lahko primitivig
zgolj v dolofenih razmerah, ne pa tudi na-
sploh in wvedno, l“rinuti'ma in meresnié-
na pa je seveda tista akcija — in te pre-
viadujejo take v odnosn do posameznih
zunanjepolititnih  problemov, kot
ki so notranje narave, ki jih srefujemo

* individualnost in akeije, Je tudi ona dva-

krat omenjeni. Prvié, ker se pojavija kot
laina sinteza vseh individualnih pozici]. Dru-
gi¢, njen skcijski domet je izredno maj-
hen, ker z duiitvijo individuainega ne-
mira omogoda zgolj strinjanje s centrom
{apologijo) ali nestrinjanje s centrom
in njegovimi elkspoziturami (oposicional-
nost), Tretja moZnost, ki bi bila edina re-
snitna, se tako niti ne spostavija kot
MOFNost, /

INDIVIDUALNOST

Individualnost in neSteti mofni {zrazi
njene pojevnosti so ogrofeni. OgroZeni so
predvsem garadi dejstva, da oficialnost du-
5i ustvarjalnost in voljo do akeije. Re-
forma posameznih politiénih in druZbe-
nih institucij je dala potreben akcent tej
individualni wrednotl. Vendar so Ze ve-
Jdno tu spontani in institucionalizirani me-
hanizmé, ki onemogodajo legalno in vse-
splosdno toleriranje individualnih akeij, te-
daj izven oficialnih struktur, deprav to Se
zdalet ne pomend, da gre za smer proti-
delanja. Nasprotno, gre mi za funkcional-
nejso spostavijanje realnih drufbenih vred-
not, medtem ko se v zakritih realitetah
danes kafe primaren status oficialnosti
pred individunlng wvsebino, Funkcionalnej-
Be in resnifnejie spostavijanje prioritet-
nega odnosa obeh kategorij je tedaj, Zal
(mehani®no izredeno), prav obratno., Me-
haniden obrat Se sam po sebi ne odkrije
osnovnejse strukture vendar je to Ze me-
toda, ki sproZi Zeljo in kondno cilj kot
usmerjenost v spoznavanje globljih, ne-
odkritih resmic labirintov te dru#be. Indi-
vidualnost kot subjektivna resnica in sub-
jeletivnd projelt ni tedaj ni® drugega kot
zahteva po udeleibl v premikanju misel-
nih n materislnih struktur v konkretni
stvarnosti. A pa celo manj — Ziveli struk-
ture. Taka zasnova individualnega pojav-

pokerZagoriEnik1akotlﬁalamu:agamémnnnKramberper

Vabimo vas i

-

M ok H o e o

predavan je
'toé; Teras Kermaunerja
NAJMIAJEA SLOVENSKA POEZIJA
ki bo v Eetrtak,-
na Filozofski fakulteti
ob 19" (velika predavalnmica)

2l, XII.
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¢prafiajteodiditevpraéajteodiditevprasajteodidit

od miladinske organizacije naprej, ko de-
monstracijo planirajy preko me-

dijev: polititni funkcionar — telefon — di-
rekior Bole — okroinica z obvezno poan-
W — proizvajanje in admini-

strativno transparentov. Vrst-
ni red je lahko tudi drugaden.

Zapis ima ambicijo ukinjanja take si-
maﬁjahuuvmnmnkﬂju kije
uresnifitev in sinteza nedtetih indi

nih naporov.
Dejstvo, da nﬂnum
gaokroZene druibene p . pomeni pred-

vsem to, da predstavijajo ledti v tem zgo-
dovinskem trenuiku dolofeno vrednoto.
Odnos med besedami oficialnesi, individu-
alnost in akeija seveda ne razlagn sveta
kol celote, Nasprotno, z opredelitvijo teh
pojavoy hofemo odstraniti tisto, kar Se
onemogoda odkritej$i vpogled v resnidno
stanje.

OFICIALNOST

Oficialnost je kot formalna vsebina
predvsem izraz institucionaliziranega drus-
benega fZivijenja, ki v osnovi zanika kakrs-
nokoli individualno misljenjsko ali prak-
tiéno pozicijo, ki je ni mogode izkori-
stiti v formuliranju obéega druibenega in-
teresa, Oficialnim stalis8em seveda ni mo-
gole oditati, da so nedenmiokratiéno , for-
mulirana, fedaj brez In mimo volje posa-
meznikoy. Gre za nekaj drugega. Na pri-
mer nase generalne zunanjepoliti®ne usme-
ritve je mogofe videtl da gre za nadela,
ki so lastna vacinskamu razpoloZenju
mnodic. Seveda sedaj pridemo do vprasa-
nja, koliko jé tudi posamezniku, ki kon-
stituira mnofico, omogodeno polno izra-

ljanja je conditio sine qua non sodobno

Akelja je ena lzmmed potencialnih de-
terminant sleherne druZbene akcije, ki pa
je v sedanj)i pojevni obliki omejena pred-
vsem zaradi dveh razlogov, Prvega ozna-
tuje predvsem dejstwvo, da fe akeija Ze
vedno v zakupu oficialnega interesa. Al
drugade — stimulirana in omogofens je
zgolj tista aktivmost, ki #e po svofl noira-
nji vsebini narekuje prehod v neko splos-
nost oziroms iskanje skupnega imenoval-
ca indvidualne osmifljenih interesov. Se-
veda to ne omejuje zgol]j moZnosti, ki
se odpirajo pred individualnostjo, temved
siromasi tudi oficialno strulsturo na po-
navljanje in izFivetost. Tisto, kar je sicer
znadilnost oficialnosti, se Se vedno pripi-
suje akeifl Akcija nd uniformni izraz in-
dividualnih valov, temved Sale omogoda nji-
hovo pojavlijanje — kaznuje. Tu je osnov-
nl nesporazum, ker zadobiva oficiainost
vse tiste lastnosti, ki sicer pritidejo in-
dividualnosti. Posledica takih realnih od-
nosov je povsem evidentna: wvolja subjek-
tov do akcije in premikanje struktur
gamre, absolutizira se pomen moéi insti-
tucij v primeri s tistim, s &mer . razpola-
ga oOlovek (umetnost, lulbura, politika v
ofjern smislu, tehnika, humanistidne wve-
&).Skm&mmkﬁmuutmqmjevm
vi laZen, saj zadobiva pasivmost Ze take
dimenzije, da preide v dololeno vrsto ak-
thwnosti, kajti tudi pasivnost j¢ ena izmed
moénih naéinov delovanja in tedaj tudi
negativnega ufinkovanja nasproti  aktivi-
stiéni poziciji

Drugi razlog, ki omjuje akcijo, je na
; :

nivoju resnica — neresnica, To
pomeni, da je akcija v opisanem druZbe-
nem kontekstu oziroma vrednotenju ofici-

alnosti kot najvisje druZbene vrednote, ko-

likor Je sploh e pristajala na samoure
snicenje, zadobila znak neresninosu in
moralistiéne poze ali pa bila progiasena za
ilegalno, Prva anatema je bila navadno lz-
redena iz akademskih sfer, druga iz hie
rarhi¢no politiénih struktuar, Akeiji kot ne-

nehno utelelenemu  simbolu mod  indivi-,

dualnih izraznih moZnosti tedaj ne preosta
ne nié¢ drugega kot pot zafetka, Ne gre za
novo revolucijo, temved za njeno dejan-
sko nadaljevanje.

Rudi Rizman

Karakteristike, pri-
porocila, mnenja,
ocene...

Da je v naslovu cel Sopek blagodone-
&ih besedi, m moja krivda, Sestavku sem
hotel dati skromnejsi naslov, namred
VpraZanje karakteristik, pa sem ob pre-
gledovanju arhiva FO-ja naletel na vse te
cvetike. Rad bi = vsemi hkrati obradunal,
zato sem jih vse viaknil v naslov,

Ze prve dni mojega delovanja na FO-
ju sem se srefal s problemom — napisati
bi moral karakteristikto. K meni je prisel
nekdo in mi &isto lepo rekel: »Vojaski
urad zahteva mojo karakteristiko. Prosim,
napiSite mu jox, Debelo ga pogledam, dce
ga morda le ne poznam, pa s md nié ne
posvell, deprav sem elektrik.

Tako je vpraSanje, ali naj kerakteristi-
ke pifemo ali ne, je prvi¢ prifl; na dnevni
red FO-ja (v tem letu), NaSli smo sala-
monsko reiitev: karakteristike naj bodo
objektivne (in ni¢ ved). Prosilcu smo jo —
seveda z njegovo pomofjo — napisali in
g6 potem olajdano oddahnili — do nasled-
njega primera. K sredi ni bilo preved pro-
silcey, sicer bl siasoma naSa vest umrla,
Eer mislim, da je zdaj ravno pravi ¢as (led-
na konferenca Z8J ljubljanskih visokosol-
ikih zavodov), se obradam na kolege s
prosnjo za resitev problema karakteristik,

23. novembra smo imeli Studentje elek-
motehnike v Beogradu posvetovanje o
nedfakultetnem sodelovanju. Na dnevnem
redu se je znaflo tudi vprafanje izdajanja
karakteristik. Predstavnika iz Zagreba in
Banja Luke sta obvestila ostale udeleZen-
ce posvetovanja, da so pri njih ukinili i=

sflec karakteristike V;wmﬁan&ejabﬂosnr
mo, mwmmummm
pwmsukﬂna.cepmv
sem wret zagovornik ukinitve dosedanje-
g8 nadina pisanjs karskteristik in pripo-
rodil, sem glasoval proti talojinji wiinit-
vi, ReSitve namreé ne vidim %e samo v
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tem, da vse elektrofsluitete ukinejo izda-
janje karakteristik (popolnoma ali pa sa-
mo dewno) Vprasanje je mnogo Sirse, je
namre¢ stvar vseh Studentow (in mladin-
Ske organizacije).

In zaksay e o0 izdajanju karakteristik,
priporoéil, mnenj, ocen itd. vredno spre-
govoriti? Zato, ker je to obiéajno gola for-

ljenj, pa danes to mi ved potrebno, mato
moramo seda) pisati karakteristike kandi-
datu za Solo rezervnih oficijrijev in po-
dobno. In de na leto prosi za karakteristi-
ko ali priporoéilo en sam odstotek wvseh
studentov na fakultetd, to prej pomeni, da
se je pesdtica tistih, ki so hoteli karakteri-
stike, znasla in se znala okoristiti s tem,
kot pa zavestno spozngvanje nepotrebnosti
danasnjih karakteristik. Cemy ne bi do-
sedanjo prakso opustili?

Najvecji wpotrodnikin karakteristik so
— ¥ tem letu na fakulieti za elektrotehni-
ko — skupifinski uradi za narodno ob-
rambo. Eandidati za rezervme oficirje mo-
rajo namred predlofiti tudi svojo karak-
teristiko. In prav tu je ena najvedjih tefav,
Prosilel so diplomanti — torej kolegi, ki
jih sedanji Studentje vefinoma ne pozna-
jo, In kako potem napisati karakteristiko
ali priporotilo? Al bo karakteristika res
objektivna? Mislim, da v veéini primeroy ne
bo, »Imamo« svete letnikov in zdrufenja
absolventov, ki naj bi bili pristojoi (kot
osnovna enota Stud. organizacije) za lzda-
Janje priporoGil. Toda kaj, fe teh adru-
genj in svetov ni, kar bolj ustreza dejan-
skemu stanju Studentske organizacije, in
hodijo prosilci naravnost na FO? Ali naj
zahtevamo, da prosilec prinese izjave dveh
prié o resniénosti navedb, all na) brska-
mo po arhivih (ée sploh so) in iEfemo, e
prizadeti morda ni bil &an 8J? S tem, da
popiSemo list papirja s formalnostmi, ki
nifesar ne povedo, da dodamo w»Priporo-
Gilo za..« ali kar kratho »Esrakteri
stikaw, wvse skupa] na konen podpifemo
in na to pritisnemo peéat, se refimo ka
enesga prosilca. Prifel bo drugi {td. .

Sopumndltnejﬂrmlngl,k.lgmare
proti ukinitvi karakteristik — delno ali v
celott Kako presoditi é&loveka, ¢ée ga ne
poznamo, in mu zaupati delo, mu prepu-
stiti odgovornost, mu dati &tipendijo ali
posteljo v Studentskem domu, ée pa ne
pam. Posebno ne, dokler by samo na pa-
veka bolje sposnati. po drugih refeh kot
po kosu papirja, ki ga dréi v roksh, toda
za to bi morali izvesti 38 eno revolucijo.

ReSitvt sta torej dve: all ukinitev ka-
rakteristik (po moZnost] vsa] na fakulie
tah iste stroke) ad pa izdajanje objelktiv-
nih, 2 zavesino odgovornostjo n smisel-
no napisanth karakteristik. Drugi moZno-
sti, pa CGetudi Ze tako lepo zveni, ne zau-
pam. Posebno ne dokler bo samo na pa-

pirju. Zarmdi skupne reSitve letega se
obracam na Studentsko javnost,
Pavel Kristan
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Komunisti
Vv kglturi
in
druzbena
kritika

Tako, kot je zapisan, nam naslov, ki
naj omeji miselno cirkulacijo tega zbo-
ra, kafe bistveno teZavo, 8 katero se spo-
pada nasa drugba, kadar gre =za kul
turo in seveda s teZavo, s kalero se spopa-
da kultura, ko se pojavija v tej druzbi.
Prvi del naslova — sEKomunisti v kulturiz
— kaZe na to, da je nekje neka kultura, ki
ne more biti sama po sebi, ampak mora-
jo biti zraven tudl komunisti — drugi del
naslova pa ka®e, da je nekje drudba, in
da s0 nekje komundsti, ki ne morejo biti
sami po sebi, mmkmpodvrﬁamtkrﬂki
nekoga, ki kritizira, Ker mislim, da je ie
raz sdruibena kritikas na nek nadin po-
vezan ¥ maravo tega zbora, bi ga Be
dopolnil # domnevo, da gre za kritiko drug
be 5 strani kulturnikov. Kolikor dalje do-
mnevamo, da smo komunisti nosilei ideje
0 te] drufbi, ki jo kritizirajo kulturndid,
lehko sklenemo, da gre za kritiko komund-
stov 5§ sirand kulture. Da torej preberemo
naslov v i obliki: kritika iul-
ture s strani kulture. Ce bi bilo tako, da
noben kulturnik ne bi ndl komunist in
da noben komunist ne by oil kulturnik, bi
bﬂumdsmjmtnbihlmrmmvﬂjnﬂo
dualimmu, odnosu med obema,
mﬂubm,umpmm!ekadm
situacija ni enomnadng in nd dlsta dvojnost,
Oe dobro ragumem namen danainjega sre-
émjammm,dasepngmnmmmohﬂ
turnikih komunistih, toda mimo tega
nas zamima 5e odnos kulturnikov-nekomu-
nistov do komunistov ne-kulturnikov, to-
raj odnos med ljudmi, ki so eksistenéno
vezani na kulturo in ¢ ZEJ nimajo nobe-
ne eksistenéne zvese na eni strani - ter
Pudmi, k1 so eksistendno vezani na ZKJ
in nimajo nobene eksistentne zveze s kul-

polrebno ne samo o tem, kalko se vedeta
obe strani (kultura in partija) druga do
druge, ampak tudi in predvsem (kar je
spel v namﬂﬁegnm'ocanja] kako se ve-
demo sami do sebe. Menim, da smo pre-
cej snsaltotmn_kalmsaje?agtﬂmﬂm
vedla partija do kulture in obratno, Tu
je primer Zdanova, ki je ekspliciino zahte-
val podiofnost in zvestobo umetnitkega de-

je partiji ne-istovetne metode percepcije
pa oznaéil kot subjektivmi tn  arbitrarni
pogled ki ne upoSteva Bivijenja druZbe.
Dejstvo, ki nanf v zvezl z Zdanovom pre-
dasto pozabljamo, pa je, da so bile bese
de, ki sem jih revnokar navedel, napisa-
ne pred komaj enajstimi leti, in da se v
zvezi ¢ njimi, oz. ko se spopadamo z fda-
novstvomn danes, ne galetavamo v nobene
mline na veter, ampak se borimg s si-
tuarijo, ki S ni do kraja umrla oziroma
se moramo pogosto nahajati v poloZa-
jih, ki so neposredna dedi&®ina all pa strik-
turalni potomec tistth struktur, ki jih da-
nes e s polno pravico in z uradnim
dovoljenjern smedimg kot stalinizme, #1a-
novizme, agitpropovstvo in tako dalje.

{(Ob wvsem tem prosim, da mi oprost:

te nenehmo navajanje - poenostavljenih
oznak, kot so partijs, kultura, drugba, kul-

turnik itd. Miskim, da do danes %e ne raz-

polagamo © ustrezno definicijo pojma kul-
turnik, prav tako mislim, da nimam do-
voljenja, da bi takéng definicijo postavljal
na tem mestu... prayv tako mislim, da
bi 5 takéino definicijo nujno razmifljali ob-
mocéje pogovarfjanja na razpravo o inteli-
genci, o formalnih in neformalnih karak-
teristikah fenomena kulturnik itd. Za last-
no orlentacijo in predvsem iz bojaznl pred
generacilo  uperabljam  besedo  kultur-
nik v pomenu Cloveka, ki se ukvarjs s
knjizevnostjo, bodisi, da pise ali da pise
o njej, Na tem podrodju sem konec kon-
cev tudi najbolj doma o tem md je =ztto
dana najbol] avientidna moznost za ras
pravljanje.)

Eot refenc — zgodovina je polna zani-
mivosti 5 podrodja odnosa med komuni-
sti, ki miso imell nobene zveze s kulturo,
in med kulturniki, ki ni=zo imel nobene
gveze s partijo. V zvesdd s takSno zpodovi-
no lahko povemo le to, da je v taksni situ-

aciji resnica kot pingpong #Fogica, ki po-
polnoma svobodno skade od enega part-
perja k drugemu, dokler je mofnejsi in
spretnejsi od partnerjev ne zagrabi in viak-
ne v Zep. Takénerm partnerju refemo Bog
ali pa grdoba ali pa policaj, toda dejstvo
ostane — on ima resnico v Zepu in nerad
jo bo dal nazaj za igro, ker mu praves-
prav ni do igre, ampak samo dg Z0ge, O
taksnem partnerju refemo tudi, da ima na
svoji strani objektivoe sile, znanstvene
metode, analize, zgodovino in praviéne kri-
terije. Toda ozadje je %e vednp tista Zoga,
ki sta jo oba parinerja ves fas videla in
I jo je eden od njiju stladil v Zep. Ker se
& takinimi metaforami gibliemo na pod-
rodju umetnosti in ker je takéno gibanje
konec koncev tudi v naravi tega naSega
srefanja, mi ne zamerite, de uporabim v
flustracijo Se prizor iz najnovejfega Amto-
nionijevega filma Blow-up, kjer na kon-
ou glumadi igrajo tenis brez Zoge, vemdar
se gibljejo prav tako, kot bi Zoga ob-
stajala, vsaka njihova kretnja, vsak korak
In wvsak pogled, ki kro@f nad igrisem, je
finta, fingirano dejanje... S to metaforo
hofem povedat! to, da je odnos, kjer se
predpostavija neka skrita resnica, nerea-
len odnos, In da je v svojem korenu ob-
sojen na lingiranje in na Igro, Amerifld
socialogi bi o tem vedel povedati e mar-
silcaj, saj je njihov temeljnd analitiéni
aparat ubran ravno na sistem vlog in mer-
jenje druzbene udinkovitosti p, spretno-
sti uprizarjanja te vioge v druZbi, ki je
oder, Ker ne vem, kako naj se izognem
sistemizaciji naSih prejénjih odnosoy na
podoben nadin, bom prenehal z zgodovino
in se pridenjam ukvarjati s temeljnim
vprasanjem tega srefanja ki je hkrati
moj intimni problem: namred z opazova-
njem samega sebe v xinosu partija —
kultura

Kot komunist pristajam na prograim,
kot kulturnik pa sem v eksistencialni sti-
ski, v krizi aktivizma, v gibanju zoper
redukcionizem, v strukturalistiéni aktivno-
sti. Potemtakem sem homo duplex in se
gibljem istofasno po dveh tirih Ko sedim

fakulteti. Toda na program pristajam,
sodim, da je treba modificirati drugbo,
popravijati odnose med ljudmi, osvobodi-
ti delo in se vrnii k odlovefenemu ¢lo-
veicu, ki spreminja sebe, ko spreminja svet
po potj totalnega deloveanja, Toda pisanje
o knjizevnosti in pisanje s knjifevnostjo ne
more biti programaiiéno na ta nadin, da
se posvetuje nekemmu cilju, ampak se za-
ustaviia na stroktur sveta na ta nalin,
da jo zajema v nekem trenutku, vendar
v coloti, ne razredno ali eshatolofko, kot
pravimo: ne za o, da bi se nekaj zgo-
dilo sunaj konkretnega delovanja v knji-
Zevnosti. Enjifevnost je to, kar je, je sa-
ma zase Je i mogote zreducirati na
polititno gibanje, na afirmacijo nekih na-
Gel, kot se je to dogajalo v Sovietski zve-
zi. Knjifevnost je po svojl strukiuri avio-
nomna in njena prva naloga je, da opozar-
jsmsa‘dasﬂikposﬂnﬁmjummseba.

je le redko kdo brez projekta o svetu, ka-
krien naj bi bil, se v procesu pisanja o
ali z lMteraturo nujno podredi zakonu l-
terature, k1 je wmisliti svete. Teda] obsta-
ja Glovek z dvojnimi zakond ali GSlovek v
precepu. Tedaj Zivi krizo aktivizma, saj se
my svet po eni sirani kafe mujen, po dru-
gl pa lzkljutujod. Ker pa je kriza altiviz-
ma tudi dimenszija sveta, jo literatura po
svoji naravi misH, in dokazi s0 na ras-
polago — recimo Sartre: Umazane rokel!
Ta primer je dokaz za dvoje stvari, Prvié
je dokaz o tem, kako avtor tegh razmislja-
nja zlorablia literaturo za ilustracijo odno-
sa partija — kultura. Drugié je dokaz za
to, da se literatura po svoji naravi da
zlorabljati.

Ko ugotavljamo v odnosu komunists-
kulturnika do samega sebe izrazito dupli-
citeto, se spradujemo, ali je mogode le-to
razresiti v enotnost, Kot kulturnik in ko-
munist sem v tam trenutku zainteresiran
na eno: za to, da se dvojnost ohranja. In
sicer zato, da omogofam eksaktno analizo
sveta, ki ni moZna s slepim aktivizmom,
ampak z miSljenjem sveta, njegove razpo-
lovljenosti, krize aktlvizma in poli-
titnega angalmaja. Ce holem vetrajoti v
dupliciteti, hodemn to iz razloga, ker jo ho-
dem do kraja Zivetl, jo misliti in skoz njo
Zivell samo Bistvo sveta,

Dimitrij Rupel

damostojna

~Kultura”
in idejna
~politika”

Gepflecht aus Narrheil und
Schmerz (Kafka)

Sper vsl razmidljamo o aslkulturic al
tofneje o odnosu med skulturos in spoli-
tileow: O situaciii, ki jo po eni strani do-
lofa objava Brvarjeve poezije (in reakcija
na to objavo, po drugi strani pa je obarva-
na z obstojeim in rastodéim obfutkom ne-
lagodnosti in blokiranosti — zlasti v skul-
turni sferix, ki zato i8de izhod zahtevi po
ustanovitvi nove slovenske revije. Ta naj bi
sprostila zadrfano ustvarjalnost, hkrati s
tem  skulturniSkims poslanstvom pa
spremenila tudi konstelacij, sil in, kakor
upajo njend mgommjju pomagala ¥mor-

Eadar vsl razmiiljamo o ustvarjamﬂst.i
0 moZnostih in nemoZnostih ustvarfanja
— tedaj navadno ni nihfe ustvarjalen. Ven-
dar: kadar vezrok za tako situacijo widimo
v mnapafneme oOdnosu spolitikex do nkul-
ture«, tedaj je jasno opredeljena tudi na-
Sa naloga. Sam pojem snapainod nas ak-
tivira, v skladu z nafili ideali al vest
Jo — ali profesijo — nam nalaga doli-
nost sspreminjanjax — odstraniti tako

mmotno  aspolitilon ali srevidiratis vsaj
njen -tak — dosedanji — odnos do »kul-
ture«, ki sterilizira skulturnisko sfero«.

S tem pa se Ze gibljemo znotraj sta-
re, stokrat ponavijane in razmozgavane
dualitete: skulturas — wmpolitikas. Al nad-
rejenost skultures ali spolitikex — ali spo-
rejennst v smislu dvosmerne jmolacije ali
ustvarjalne sovisnosti ali zlitja obeh. Pet
variant, pet shem reSevanja z enim sa-
mim na glas formuliranim namenom: naj
ti izhod iz te neustvarjalnosti.

Najti tak izhod, ki bo omogofal na
podrodju wekultures svobodno ustvarjal-

VEL KO0OSI, METAMORFOZA II.

bitrate v nkulthu'iat- kaj je in kaj ni
turno, lahky ve le spolitikaa.

v takn formulirani obliki je protislov-
jo ofitno: nasproti si stoji dvoje nesdru-
ljivih podrodij, katerih vsako zahteva za-
se take pravice, da te izkljuéujejo enako
zahtevno druge (spolitidnes ali wlcultur
nex sfere). Zato neprestan spor, ki se na
individualnern nivoju kafe kot protisiov-
je v meni samem: jaz komunist — kultur-
nik al kulturnik-komunist, Sinteza, ki jo
dosegam v pisanju z vezajem,
vaak tremutek politiGnega delovanja, ko se
odlodam, da bom deloval kot skulturnike
ali kot »politike. Ta razpon duplicitete me
dolofa na eno al na drugo — ali pa poti-
ska v msedanjo sterilno situacijo vegetira-

" nja v razklanostiz; pahteva od mene, da

sem dopoldne spolitik, popoldne in sveler
pa siulturnike, ali obratno, kskrino
imam pad profesijo in feno.

In: kakorkoli iSfem reditev te podvo-
jenosti: v tem, da poskulam cepiti »poli-

ficox na skulturox in skulturosw na wpoli
tikow, v tem, da poskufam dosedi simbio-
% (sEkulturno politikor ali spolititno lul
turow) v tem, da poskuSam chranjati proti-
slovje gibanja (seveda: razvoja), v tem da
poskuiamo s policijskimi metodami reduci-
rali eno na drugo (tudi skulturas ima svo-
je policijske metode!) — vselej isto: gib-
ljem se znotraj dualitete in vsaka reSitev
je posredovana iz te dualitete, z njo dolo-
fena in lgvirno ogreSena — ta njem fwvir
ol greh bo prifel za njo in nadnjo. Seveda,
saj lahko govorimo: o tem, da program
ZKJ ne usireza ved stvamosti, da dopuSéa
ali celo dolofa wpolitikig varuStvo naa
skulturos; o tem, da partija Be ni postala
zveza v vsebinskem, temved kvefjemu v
formalnem enu — v preimenovanju;
40 tem, da je cil] te spolitikex naérino po-
neumljanje — kar vidimo v sisterny Zok
stva na vseh stopnjah, po nadinu delitve
sredstev, (tu jJe treba zadeti: dosed dru-
gatn, razdelitev!), o generacijskem kon-
flilctu prav tako lahko govorimo.

Vendar %8 vedno: vse to razmisija-
nje nam ne omogoda, da bi izstopili iz za
daranega kroga, v kaierem mneprestano lo-
vimo svoj lasten rep (pri tem lahko opre-
vidimo, da neprestano viefemo za rep drug
drugega}); ali pa te lepe igrice, ki zagotaw
lja neskonfnost v ponavijanju, neutruja-
jofo razposajencst, malo prepircka za pod
vefer — nofemo opushitl, kajii spolitikas
je vendarle edina dostojna igrada =za od-
rasle moSke! In kako lepo je, de lahko
ajaz kulturnils webi politiloue dopovedu-
jem, da si brez smisla za skulturos, trd,
lalkkor iztesan iz enega kosa lesa — lmle-
Sen visek, ée lahko povsem tem prijatelju
Ze zaupamo, da to nikakor ni dife¢ smre-
kov les ali nefna cedrovina, temwed —
poslusaj — hrast, hrast, i refem! Vse to

se lahko ponavija v nedogled — ali redu-
cirati skulturos na aspolitikos all »pol
tikor na skulturos, ali sofitje ali nasprotje
— vse hkrali in drugo za dmugim v ne-
dogled. ;

Tisto, kar je temeljne in izven te dua-
litete, je ta dualiteta sama. Zakaj sploh
to rasmiSljanje o skulturic —

— zakaj tg protislovje ali #elja po soZitju?
Kaj je tisto, kar to skulturox dolofa =za
aioktumos in to spolititos konstituira =a
spolitiloog — lw.jjotistotunamm po ce-
mer sta doloéeni tako slulturas kot spo-
litike — tako skulturnikie kot spolitilie,
tako moje dopoldne kol moje popoldne?
Kaj je tisto, po Semer sem v tem protl
sloviu 8 samim sebof, plodovita (sloultur
nar) ustvarjalnost in ufinkovite (wpolitid-
nax) sktivnost? Kaj je tisto, sem — igrica?
— igrica?

Milan Pintar

Pripis urednistva:

Pritujota ¢lanka sta redigivana di-
skusijska prispevka z razgovora na temo
s»Komunisti v kulturi in drugbena lkri-
tikae, ki sta organizirala Mestnji in Univer-
gitetni komite ZKS,
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Informacija
0 posojilih

Sklad za Studentska posojila pri ljubljanski uni-
verzi bo razpolagal v letu 1968 z denarnimi sredstvi
v maksimalnem znesku 317 milijonov starih dinarjev
oz. pribliZzno 26,4 milijona Sdin meseéno. Iz te vso-
te naj bi bila izplaéana posojila v dvanajstih mese-
énih obrokih v povprefnem meseénem znesku 18.800
8 din 1678 prosilcem, lmte?'h proénje so bile pozitiv-
no resene. To bi predstavljalo letno vsoto 378 mili-
jonov oz. meseéno 31 milijonov S din. Na-podlagi
dopisa republiSke izobraZevalne skupnosti, s katerim
potrjuje upravnemu odboru sklada, da lahko maksi-
malno zagotovi zgornjih 317 milijonov pomeni to, da

“se potrebna‘vsota zmanjSa za okroglo 60 milijonov ozi-

roma, da se meseéni povprefek posojila ob enakem
gtevilu prosilcev zmanjsa na 15.700 S din ali za 3 ti-

na mesec, Med posojilojemalei je tudi 247 Stu-
dentov iz drugih republik, katerih letna vsota poso-
jil zna8a priblizno 60 milijonov starih dinarjev. Tako
je pred kakim mesecem Studente iz drugih republik
neprijetno presenetila novica, da za njih v skladu za
posojila ni denarnih sredstev. Poudariti pa je treba,
da je upravni odbor sklada sprejel ta sklep Sele po
dolgih razpravah in tehtanju, ko so bile Ze vse real-
ne mo¥nosti za zagotovitev dodatnih sredstev izko-
riséene in je izobraZevalna skupnost poslala svoje ob-
vestilo. Sklep je bil toéneje formuliran takole:

— Zaradi pomanjkanja sredstev se odloZi izpla-
¢evanje posojil Studentom iz drugih republik do 1.
januarja 1968, medtem pa je treba Se enkrat pregle-
dati vse obstojede in morda vse nove moZnosti za za-
gotovitev dodatnih sredstev.

Ta sklep je sprejel upravni odbor sklada na svo-
ji seji 8. novembra letos. Preden pa ga je sprejel,
s0 Ze bile izvriene Stevilne konsultacije tako s stra-
ni Studentov, kot tudi s strani univerze in upravne-
ga odbora sklada, na razliénih forumih, ker se je Ze
ob samem zafetku dela komisije za podeljevanje po-
sojil postavilo vpradanje sredstev, ker vsota za 1968
e ni bila znana, prav tako pa sklad ni imel dovolj
sredstev za izplacila posojil za letodnje leto. Zal so
bila ta prizadevanja veé ali manj pol individualnih
pobud in kot posledica nuje, prav tako pa so bile
obljube o denarju ustne in osebne. Sele na ponovno
zahtevo univerze je izobrazevalna skupnost poslala
svoje pismo, potrdil pa je tak polozaj na podrodiu
posojil tudi izvréni svet, ki ga je obiskala meSana de-
legacija univerze in Studentov. S tem je bilo vsako
nadaljnje odlodanje prevalijeno na ramena upravnoe-
ga odbora sklada, Proti omenjenemu sklepu so bili
Stevilni pomisleki, posebno Se zato, ker med pogo-
ji razpisa teritorialna omejitev sredstev sklada ni bi-
la navedena, V dolgi in Zivahni razpravi, ki ji ni ma-
njkalo raznih slabih ob&utkov in bojazni, da gre pri
vsem tem le Se za Sovinizem, je upravni odbor ostal
pred dilemo:

— ali izpladevati posojila vsem Etudentom in zni-
Zatl povpretni meseéni znesek na 15700 S din, ali pa
ga ukiniti Studentom iz drugih republik in zanje po-
iskati sredstva v mati¢nih republikah.

Po linearnem zniZfanju sta nastopila predstav-
nika Studentov, ker Ze tako ali tako 18.000 meseéno za
Studenta danes ni veliko, posebno 3e ¢e upoStevamo
stalen porast Zivljenjskih stroSkov. Pravilneje je ak-
tivirati sredstva, ki so na razpolago v drugih skladih
(npr. SR Hrvatska, ki razpolaga z milijardami v svo-
jem skladu) in kjer je tudi povpredek posojil zhat-
no visji kot v Sloveniji. Pred to dilemo je sklad ostal
tudi do zadnje seje, ki je bila sklicana na zahtevo
mariborskih visokih Sol. Po prvem obvestilu studen-
tom iz drugih republik je med njimi nastal odpor
in neorganiziran protest ob nepoznavanju dejstev. Ko
Je bil konec prejénjega meseca v Ljubljani na univer-
zitetnem komiteju Zveze komunistov posvet vseh ko-
mitejev iz jugoslovanskih univerzitetnih centrov, je
bilo na zahtevo nekaterih klubov studentov iz dru-
gih republik govora o posojilih in o situaciji, ki jo
je povzrodilo pomanjkanje sredstev in na podlagi te-
ga sklep upravnega sklada. DoseZeno je bilo soglasje,
da se preusmeri prizadete Studente v matiéne sklade
s tem pa je dolznost republik, da uvedejo medseboj-
ne odnose tudi na tem podrodju in poiséejo primer-
no obliko tega financiranja 5tudija posameznika. Med-

pa so ze tudi sami Studenti poslali svoje dele-
gacije na svoje izvrine svete, kjer so razloZili polo-
zaj in bili deleini razumevanja. Tako se torej zdaj
akcija za resitev tega problema odvija na nivoju, na
katerem bi se bila morala Ze od vsega zatetka —
na nivoju republik, ki so neposredni finanserji in tu-
di usmerjevalci kadrovske politike, ki je posojilom
ne gre zanikati. Vprasanja pa so pri tem, kakina je
vioga nacionalne ekonomije in potreb republike oz.
odnos sredstev Tepublike do finansiranja jugoslovan-
skega gospodarskega prostora, torej v jugoslovanskem,
in ne v teritorialnem merilu republike, kjer se sred-
stva formirajo. Pri vsem tem pa republika %e vedno
odreka jasen odgovor in tudi uzakonjenje tega podrod-
ja. Teh vpraSanj pa upravni odbor sam ne more re-
Siti. Tako je bilo potem na zadnji seji, sklicani na za-
htevo Maribora, ponovno premleto vse, kar je Ze
bilo najmanj dvakrat predebatirano, ugotovljeno
pa ni bilo drugega kot to, da je problem treba resiti.
Predsednik upravnega odbora, nekateri #lani in sluz-
ba so po mnenju mariborskih predstavnikov samo-
voljno kréili sklep seje z dne 8. novembra, s tem, da
je bilo poslano obvestilo o ukinitvi posojil Etuden-
tom iz drugih republik in iz ostalih republik, ne da
bi bila pri tem upoStevana staliséa Maribora. Spre-
menjen polozaj v Ljubljani, ki je nastal po razgovo-
rih in kontaktih z vsemi prizadetimi, je v Mariboru
(po ustnih informacijah predstaynikov v upravnem

odboru) povzrodil malo manj kot revolucijo. Organizi-
rana je bila javna tribuna s predstavniki tiska, ki po-
tem niso pozabili napisati vseh lepih besed o Soviniz-
mu ljubljanskih Studentov in univerze, ki so dobi-
li v vpogled dejansko izkrivljene informacije, ki so
jih dajali premalo, da ne re¢emo popolnoma neobve
&feni krogi. Samo tako si lahko razlagamo zaviranje
in nasprotovanje akecij s strani Maribora, ki je po

tem wprasSanju pokazal popolno nerazumevanje in oz- °

ke lokalistiéne interese, ko gre vendar pri celoini za-
devi za radikalno sistemsko reSitev na nivoju repub-
like, ne pa na nivoju Maribor-Ljubljana, $¢ manj pa
na nivoju Sovinizma in slabega potutja ali v imenu
svete pravicénosti. Tudi vsa staliSca na zadnii seji ne
pomenijo ni¢ drugega kot izredno slabo poznava-
nje razvoja na tem podroéju mednacionalnih dono-
sov, ki jih marsikdo, morda nevede, preveé¢ ekonomi-
zira in s tem tudi vulgarizira. Ce so namreé priza-
deti 5tudenti ob vsej podpori 5li sami v akecijo pre
ko republik, po predhodnih razgovorih in dogovorih,
se ponovno postavlja vpraSanje, ki ga bo morda re-
.téseval Maribor:

— kaj je praviéneje: ali dati 1700 Studentov po
15.000 meseéno, ali dati 1500 Studentom po 18.000
s tem, da marsikomu drugemu lahko matiéna re-
publika da znatno ved.

In na koncu Se sklep zadnje seje upravnega

odbora:
. — od 1. januarja se izplatujejo posojila vsem
Studentom, katerih proinje so bile reSene pozitivno,
brez ozira na viSino sredstev, ki jih bo sklad dobil
To pomeni, da se povpreéek zniZa na navedeno vso-
to 15700 din in je s tem zado&&eno, fe nifesar dru-
gemu, praviénosti .in pogojem razpisa. Kaj je pra-
vilneje in praviéneje — do Studentov in ne do dru-
gih, je vprasanje, ki ga je Sele treba razjasniti.

Misli ob simpoziju
ekonomistov

Pred dnevi so se v Beogradu zbrali-Studentje ne-
katerih ekonomskih fakultet iz Jugoslavije, da bi
obravnavali sodobne probleme ekonomske znanosti.
Zaradi omejenega ¢asa so se odlocili samo za 2 femi:
kibernetika in ekonometrija v ekonomski znanosti
ter sodobni problemi socializma in kapitalizma. Tako
so 5tudentje simbolifno pocastili 100-letnico izida
Marxovega Kapitala in 50-letnico Oktobrske revoluci-
je. Simpozij so organizirali beograjski Studentje, ki
slavijo le todnje leto 30-letnico ustanovitve fakultete.
kultete.

"Prvi dan so Studentje obravnavali sodobne mefo-
de ekonomske analize: V svojih referatih so obdelali
metode izdelave ekonomskih modelov v podjetju in
narodnem gospodarstvu, matematiéno interpretacijo
gibanja narodnega dohodka in matematiéni problem
optimizacije potroinje. Referenti so pri tem pokaza-
i obilico znanja, vendar se diskusija kijub temu ni
mogla razviti, predvsem zato ne, ker vedina ekonom-
skih fakultet teh predmetov nima v uénem nadértu ali
pa jih 8ele uvaja. Zato pa je razgovor pokazal, da z
uvajanjem modernih metod analize narodnega gospo-
darstva in posiovanja v gospodarskih organizacijah
moramo ra¢unati z dejstvom, da take metode zahteva-
jo popolno poznavanje gospodarskih gibanj. Nekateri
diskutanti so ob tem poudarili, da imamo sicer siro
ko razpredeno sluzbo za zbiranje in obdelavo podat-
kov, vendar je ta vse premalo povezana, da bi lahko
gospodarskim or zacijam dajala kompleksno sli-
ko vseh gospodarskih tokov. Pri tem so se opirali
na samoupravni sistem, ki mora Ze sam po sebi slo-
neti na popolni informiranosti vseh akterjev gospo-
darske politike. Poudarili so, da od ekonomistov ne
moremo , zahtevati najracionalnejSega odlodanja vse
dotlej, dokler to vprasanje ne bo reieno.

V drugem delu simpozija so tudentje razpravlja-
li o nekaterih sodobnih problémih v kapitalizmu in
socializmu. Ugotovili so, da je soclalizem danes sve-
tovni proces, kar nam kaZejo tudi gibanja v mescan-
ski ekonomski znanosti, ki vse bolj zporablja metode,
ki so dejansko Ze zanikanje tistega, kar zagovarja.
Nekateri diskutanti so zato poudarili, da je treba pro-
udevati razvoj meSéanske ekonomske misli in aplici-
rati v nase razmere vsa tista pozitivna odkritja me-
S¢anske konomske znanosti, ki so tudi za nas sistem
sprejemljiva. Pri tem so na praktiénem primeru pro-
udevan] druzbene koristi v SZ in ZDA pokazali, ka-
ko sta dve drZavi s popolnoma razliénima sistemo-
ma prisli do enakih optimalnih resitev.

Simpozij je pokazal, da so uéni naérti ekonomskih
fakultet Se dale¢ od tega, da bi bili enoini. Pokazal
je tudi to, da vsaka fakulteta iée svojo pot, pot, ki
se ji zdi najprimernejSa. Vprasanje pa je seveda: ali
je taka pot (kot celota) na kateri vsaka fakultela
is¢e svoje profile, tudi najboljSa. Zdi se mi, da ne.
Mislim, da bi morali izdelati vsaj okvirni profil eko-
nomista, ekonomista, ki bi ustrezal jugoslovanskim
razmeéram. Zavedati se namreé moramo, da je eko-
nomska znanost druZfbena znanost, pa je zato vpra-
sanje, ali je profil ekonomista stvar ene same fakul-
tete ali Sirfe druZbene skupnosti — recimo zveze —
toliko pomembnejSe. To je samo nekaj najpomemb-
nejsih vprasanj, ki jih je nadel ta simpozij. In rav-
no v tem je njegova velika vrednost, zato vsi tisti,
ki smo se ga udelezili, upamo, da ni le muha eno-
dnevnca ampak zadetek neke tradicije. Zakaj tradi-
cije? Zato, ker lahko na takih srefanjih ugotovimo,
kje se naSa stalis®a razhajajo in zakaj. Ker ravno na
takih srecanjih lahko najbolje ugotovimo, kaj bi bi-
lo na nekaterih fakultetah potrebno vkljuditi v udni
na¢rt in kaj izpustiti. To pa so obenem morda Ze
tudi vpraSanja, ki ne sodijo veé v na%o pristojnost.

Zaradi vsega fega Studentje ljubljanske ekonom-
ske fakultete upamo, da bomo Se sedeli za isto mizo
s kolegi iz drugih republik, -

. Janez Kosak

[hor studentov
na pravni fakulteti

Dne 12. decembra letos je bil na pravni fakulteti
zbor Studentov, prvi v letofnjem letu. Kljub majhni
udelezbi je bila razprava dovolj Zivahna,

O denarni pomoéi socialno Sibkim Studentom sta
se sprva pojavila dva alternativna predloga: samopo-
moé ali kreditiranje. Znotraj samopomoéi sta bila da-
na na glasovanje dva alternativna koncepta: prvi, da
se sredstva dajo kot enkratna pomoé, drugi, da o
staja moinost pomodéi stalno dana. Glasovanje je
odloéilo v prid drugemu konceptu.

Okvirni predlog svobodne katedre letos obsega
naslednje teme: pregled aktualnih konfliktov v svetu
iz Cisto pravnega staliSCa, bistvo politike neuvrS&eno-
sti in aktivne koekstistence-, vojna in socializem, de-
mokracija po mnenju Zahoda in Vzhoda, prodor tuje-
ga kapitala v naSe gospodarstvo. K temu programu
je bila prediagana Se ena tema: Russelovo sodide za
vojne zlodine,

Kulturni program obsega zanimivo novost — fa-
kultetni list s poudarkom na kulturi. Toda tudi so-
delovanje-s Tribuno na straneh tribune ni izkljuce-
no. Programiran je tudi literarno debatni kroZek.

O smucarskem tefaju, ki naj bi ga organiziral
fakultetni odbor so bili nekateri mnenja, da bi bili
stroSki tecaja nizji, ko bi se smuéarji Studentje prav-
ne fakultete pridruzii Akademiku ki stalno organizi-
ra smudcarske tecaje.

Glede 5studenta pravne fakultete, ki ga je kot kan-
didata za novi UO .predlagal UO mimo FO, se FO,
kot je bilo redeno, ne more strinjati s takim postop-
kom. To pa zato, ker po mnenju FO postopek ogroza
interese fakultetn odbora, ki je predlagal svo-
Jjega kandidata kot Studenta pravne fakultet.

Kulturni genocid

(Nadaljevanje s 1. strani)

. Mednarodno sodiste za vojne zlodine je hkrati
instiucija in neinstitucija. Je institucija zaradi svo-
jega nujnega napora, da okvalificira vojne zloéine v
Vietnamu v skladu z doloéili mednarodnega prava;
konstituira se torej kot telo, da bi lahko premeslo
rezultate -svojega  dela preko ustreznih druZbenih
organizmov: Organizacije zdruzenih narodov, med-
narodnih pravnih organizacij, viad itd. Druga zna-
j&i]nnst je predvsem v pojavu ne-institucije. Sodiite
Je po svojem opu ankeina komisija,
suverenib

#ic. Je torej izraz ‘nezadovoljstva u\m

nad institucijami, ki se upirajo uresniéevanju tistih
doloéil in duha mednarodnega prava, ki bi & na sa-
mem zadetku ameriske agresije zahteval ustrezno
reagiranje Jmeddrzavnih pravnih institueij. All se
moremo zadovoljiti z dejstvom, da je pridlo do
niimberSkega procesa po porazu nacistiéne Nerhdi-
je? In ali niso bili intelektualci Ze nezadovoljni (tu-
di nems8ki) pad nacizmom In kar je s pomoéjo
razliénih organizacijskih oblik pripomoglo, da se je
Hitlerjev stroj prej utrudil, kot bi se sicer?

Ce je Russellovo sodiSée toliko aktualno zasta-
vilo svoje delo, pa je vpraSljiv odnos jugoslovanskih
komunikacijskih sredstev, ki so, milo reéeno, boj-
kotirala potek drugega zasedanja. Tukaj naj zapi-
Semo zgol] to dejstvo, da je skupina danskih novi-
narjev 28. decembra predloZila sodiifu informacijo,
ki govori o tem, da so osrednja jugoslovanska in-
formativna sredstva gzaob8la delo sodiséa. Naj za
primer omenimo le is KPF L' Humanité in éa-
sopis KPI Unitd, ki sta wvsak dan in na prvih
straneh obSimo poroéala o zasedanju. O takem
naSem ndoslednem revolucionarnem stalidéus je oi-
sal med drugimi tudi italijanski partijski tisk. Po-
leg tega pa je taka situacija brez dvoma izraz neza-
upanja do neke institucije, ki ne priznava zgoll su-
verenosti driavnih institucij, temved je sama
suverenosti ljudskih mmoeZic, In fu gre za temeljni
upor, na katerega je naletelo sodiiée pri nas. Zna-
¢ilno za ta odpor je predvsem to, da je le-ta omejen
na politiéno strukturo in politiéno logiko, ki po-
skusa, »s pravo argumentacijo« negirati njegovo le-
galnost in pomen, medtem ko je staliSle vellke ve-
cine jugoslovanskih pravniii?v. ki so se %jo
sodiSéu, pozitivno. Logika, jo je prvi upo al
de Gaulle, je popolnoma jasna: hi]emrhlﬁni del poli-
tike se je vedno upiral instituciji, ki ni pod njenim
patronatom.

Za konec navajam sklepe drugega zasedanja,
?wdﬂ.gom ko bomo ustrezno argumentacijo Se ob-
avili:

— Viade Tajske, Filipinov in Japonske so odgovorne
za agresijo nad Vietnamom,
— ZDA so zagreSile tudi agresijo nad Laosom In

KambaodZo,

— ZDA eksperimentirajo z orogji, ki nasprotujejo
vojnemu pravu,

— ZDA kriijo vojne zakone z ustanavljanjem kon-
centracijskih taborisé v Juinem Vietnamu,

— ZDA vrEijo genocid nad vietnamskim prebival-
stvom.

. Sodis%e je prav tako sklenilo, da bo delovalo

permanentno le v zvezi z Vietnamom. Nadalje bo

proudevalo osebno odgovornost za vojne zloéine v

Vietnamu, Imenovan je bil izvrSni odbor, ki bo stal-

no zasedal. Glani odbora so: Jan Paul Sartre, Viadi-

mir Dedijer, Laurent Schwartz (predsedniki), Stoc-

kely Carmichael, Lalio Basso, Ahmed AH Aybar, Dave

Dellinger in Laurence Daly.

! Rudi Rizman




TRAKTAT 0 LEVI GOPATI

Beseda je o stvari, ki ji je naslov Traktat o levi
copati. Na nek nain niti ne gre za besedo, na nek
drug nadin niti ne gre za traktat in na nek tretji na-
éin niti ne gre za levo copato. Gre za stvar, ki je je
beseda ime, za stvar, ki se imenuje Traktat o levi co-
pati. To pomenti, da stvari za zdaj ne moremo vec ka
kor imenovati, oziroma sprejeti njeno imencvanost,
s katero je trenutno oznacena. Kar pa je toliko kot
ni¢. Saj nam ime stvari ne zagotavlja njenega obsto-
ja. Lahko da je, lahko da je ni, Prepuféeni smo na
slepo sreco, ko smo se podali na pot po na videz
urejenih wvrsticah besed. Ni¢esar ne vemo- o prina-
Saveu, pa tudi-one moremo od njega zahtevati vna-
prejsnjih zagotovil. Da bo naSe oko vzdrialo na tej
poti, da bo nas duh na koncu zadovoljen. Kaj pa ve-
mo o njem: toliko laénih in sestradanih. Najhujsa je
njegova brezimnost. Priimek ka%e na neko starodav-
no obrt. Ni Juréi¢, ni Levstik. Grobo reéno, ni ne-
kaj zanesljivega. Vse to je res, Vendar pa ne more
mo apriori zavracati njegovih besed, dasi se zdi, da
nekako res zaudarja po nerednem perilu in neumi
tih nogah.

Ce pustimo priloZnosti za ironijo ob strani, nam
vendarle na nek nafin ostane zgolj slepa sreda, ki
smo jo malee zlobno ravno kar omenili. V hipu se
postavijo pred nas vpraianja, kakor so: sli se more-
mo v to spuséati, ali se smemo, ali imaino pravico v
to se spuséati spriéo sveta, kakrSen je? No, dobro:
sprito sveta, kakrien se nam kaZe. Dopustimo moz-
nost, da ves naS spoznavani aparat, po svoji zmog-
ljivosti ni zmoZen spoznati Vsega, oziroma v to smo
primorani in k temu dodajmo najveéjo mero budno-
sti, s katero smo na nek nadin zavezani pred svetom:
ali moremo ali smemo , ali imamo pravico prezreti
ta vpraSanja!

Ob steni smo. Morali bi naprej, ampak vsaka
stvar nas postavlja pred steno. Nekako nagonsko ¢u-

" timo, da bi morali naprej Povsem vseeno pa je, Ce

odnehamo, saj bomo take in tako: po vsej verjetno-
sti bomo tako in tako ostali praznih rok. Torej se nam
po drugi strani zavestno upira, da bi 51i naprej. Ves
dosedanji premislek je jasen in nedvoumen. Tisto ma
lo mo#nosti, kar je je, tistoc malo moZnosti, da na
koneu ne bomo ostali praznih rok, skoraj da nima
nobene cene.

Domnevamo lahlko, da gre za neko povsem obrob-
no zadevo, da gre za nekakien umetnjakarski spis,
ki je bil brez posebne Skode objavljen, zzolj z name-
nom nanehno dokazovati odpornost in moZnost za
vse smeri. Brez Skode zaradi tega, ker je po eni stra-
ni malo verjetno, da se bo sploh kdo spustil v bra-
nje tega docela neokusnega spisa, pri cemer je mo-
gote upodtevati kratko Zivljenjsko dobo posamez-
ne Stevilke éasopisa, ki je ta spis priobéil. Drugié je
malo verjetno, da bi bravea utegnilo pritegniti v to-
likéni meri, da bi si ta sploh Zelel vzdrZati pri bra-
nju do konca spisa. Ce pa se Ze to primeri, tedaj se
gotovo izpolni tista moZnost, ki smo jo Ze skraja pre-
mislili in seveda brez posebnih tezav predvideli. To-
liko o Skodljivosti, oziroma o neSkodljivesti, Ne mo-
remo namred tajiti, da se 2utimo dol#ne razmisli-
ti 0 tem.

K temu dodaimo & nekaj, kar nas vznemirja
nekoliko manj, éemur pa se nikakor ne moremo ogni-
ti. In sicer: kaj je sploh pritegljivega pri tej stvari.
Gre namred za tisto neznatno in povsem nepomemb-
no Stevilee bravcev, ki bi se utegnili_pri branju zadr
Zati dlje kot bi bilo normalno zdravemu duhu pri-
merno, Vprasanje se glasi:kdo so ti ljudje? Ali jih je
vzpostavil doloceni, nespretno zakriti podton, ki je
lansiran Ze v samem naslovu stvari (traktat o levi
copati) in so njihovi nagibi politiéno obarvani, bodi-
si, da slutijo v tem neko vzoemirjujofe zavezniStvo,
bodisi, da se hofejo poceni zabavati na ra¢un piste-
vih idejnih spodrsljajev, bodisi, da bi se radi doko
pali do na ta nadin razgaljenih misli svojega nasprot-
nika, do njegove Ahilove pete in bi ga tako prej za-
deli v érno. Bodi kakor koli, vse, ki bi se s to re¢jo
pretirano ukvarjali, moremo imeti upraviéeno na su-

mu, da 2 njimi nekaj ni povsem v redu. Biti mora-
mo budni, kar smo ze uvodoma ugotovili. Ne smemo
biti ozkosréni in nezaupljivi, ampak bodimo previd-
ni. Eno je avantgarda in drugo je savantgardac. Eno
je resniéna avantgarda in drugo je ssamozvana avant-
gardae. Priznati je treba, da je paSa literarna kritika
svoj ¢as te stvari razlikovala, Cesar zadnje fase Zal
pogresamao.

Zelo bomo veseli, ée bomo naleteli na ofitek, da
je nasa budnost pretirana in ¢e se bo na koncu iz-
kazalo, kako je bil takZen odéitek upraviden, Z
ljem bomo prevzeli nase povratilo za negativhe po-
sledice, ki bi jo povzrodila na3a pretirana budnost,
Dobro se zavedamo, da se utegnemo osmesiti, Vendar
moramo brez ozira na to verjetno moZnost sluZiti
Visji stvari. Namreé pri tej, za katero gre, pri trak-
tatu o levi copati gre po vsej verjetnosti res samo
za levo copato, torej za stvar, ki ne zaslufi nobenega
posebnega zanimanja, najmanj pa ne zasluZi osebne
angaZiranosti nas vseh, kajii ne predstavlja nobene
neposredne nevarnosti in tudi ne dobrobiti za na% na-
daljnji razvoj. Toda zavedati se moramo, da je lahko
prav v tem srediféno vpraSanje nafega tukaj in zdaj.
Namreé, ali moremo, ali smemo, ali imamo pravico
dogmstiti razpravljanje o povsem nepomem stva-
reh.

Odgovor je jasen in v skladu s celotnim naSim
prizadevanjem: ni in ne sme biti nepomembnih stvari.

Stejemo si v dobro, da traktata o levi copati sploh
nismo brali in tudi, ko bi nam bila ta moZnost dana,
bi se temu ognili, tako kakor to resno svetujemo svo-
jim cenjenim bravcem.

Franci Zagoriénik

Noel Arnaud Mit o Mitu, ZNANOST O ZNANOSTI

Kaj je 'Patalizika? Najprej in brez ugovo-
ra — mit.

Neki pisatelj, ki je Be danes slaven, je na-
pisal Zapis o mitih, ki ga vefina njegovih ob-
cudovalcevy ne pozna ali pa se vsaj hlinijo, da
ga ne poznajo, éeprav ime avtorja — Paul Va-
lery — dobi pravo rimo in ritem gele, ko ga
zdruzimo z imemom Alfreda Jarryja, ki je bil
v ¢asu M. Testa njegov prijatelj. Collége de
‘Pataphysique ima Zapis o mitih za zelo ustre-
zen teoretien izraz "Patafizike: »V nas je lo-
liko mitov in tako domaéi so, da je skoraj ne-
mogoce jasno lofiti od naSe zavesti nekaj, kar
ni ved v njej Kaj bi le bili brez pomodi te-
ga, cesar ni ved? Malo, in na% nezaposlen duh
bi hiral, de bi pripovedke, zablode, abstrakei-
e, verovanja in posasti, hipoteze in tako ime-
novani metafizicni problemi ne naselili naSe
globine in prirodne teme 2z bitji in nepredmet-
nimi predstavami. Miti so duSe naSih akeij in
nadih ljubezni. Delujemo lahko le, da se v sebi
gibljemo k prikazni

: L]

Dolg citat, da bi skrajiali pot, ki vodi k te-
meljni definiciji 'Patafizike Alfreda Jarryja,
kot jo je podal v Dejanjih in mnenjih doktor-
ja' Paustrolla, patafizika: »'Patafizika je zna-
nost’ o imaginarnih resitvah, ki obrisom sim-
bolitno pripisuje lastnosti objektov, ki jih
opisuje njihova uéinkovitost.x

V tej formuli je Ze vsa 'Patafizika in v
njej se Ze slutijo brezStevilne implikacije in
aplikacije. Patatizik ne daje nobene vainosti
pomenu simbola, Simbol jemije tak, kr.:—_t Je,
in se strinja z Jagues Vachéjem, da je v bisivu
simbolov, da so simboliéni.. Zavedno zdrufuje
simbol = tistim, kar ta simbol simbolizira ali
kaze (prétend) simbolizirati, Nobene razlike
ne dela med videzom in realiteto. Se bolje, &i-
sti videz postane zanj ekstremna realiteta. Pri-
sluhnimo znova Alfredu Jarryju: »Zakaj le vsi
trdijo, da je oblika ure okrogla. kar oé¢itno ni
res, saj vidi§ iz proffia ozek pravokotnik, in
elipso &e gledad postrani, in zakaj vraga so
zaznali njeno obliko le, kadar so gledali na
uro? Morda pod pretvezo koristnosti. Isti
otrok, ki rife okroglo uro, ride tudi kvadratno
hifo in vse to jasno brez razlopa; kajti red-
ko je, razen na defeli, da kje vidid osamljeno

. v isti ulici pa se pojavljajo fasade
v zelo poSevnih trapezih.a

&

Tako tisto, kar se gotovo upira da bi ga
imenovali wrealitetas, ker jo zasmavamo, ni
drugega kot lindarna reprezentacija enega teh
aspektov, kateremu posoja totaliteto le naSa
imaginacija. V primeru okrogle ure in kva-
dratne hife je jasno, da Je imaginacija pre-
cej revna. Tisti, ki prakticirajo to imaginarno,
elementarno resitev, bi 8li celo tako daleg, da
bi celo negirali da je le ena. Prepriani So,
da zgrabijo, se pravi, si prilastijo realiteto,
torej ustvarjajo Patafiziko, ne da bi to vedeli;
imaginarna resitev je zanje postala splosni
smisal; vzbuja univerzalno odobravanje. In
ravno zato so splosni smisel, konvencije, ve-
ra v objektiviteto — in torej v avtentiénost!
— Be patafizidne. Ce zdaj raziséemo
delo fizikov in kemikov ali matemasatikov, bo-
mo videli, da so prepolni, da se kar bleidijo
od 'Patafizike, To, da hofejo razloZiti feno-
mene in da zafnejo pri realitetl, to ni¢ ne
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spremeni na stvari: samo v sanjah se znano-
sti, ki jim pravimo eksaktne, gibajo. Kajti
'Patafizika zajema vse Imaginarne reditve od
sedemletnega detka do  Einsteina, in zato je
Alfred Jarry lahko simplificiral in poglabljal
svojo primitivno definicijo, ko je rekel: 'Pa-
tafizika je znanostu

Zmote in nepriéakovanja zakoli¢ujejo zgo-
dovino znanosti, vsi se v tem strinjajo, a le
malo se jih iz tega naudi patafiziéne lekeije.
Boris Vian, satrap Collegea, ki se ni bal nad-
c¢loveskih naporov, se je nekega dne odloéil,

Definicija

l Epifenomen je tisto, kar se pridodaja fe-
| nomenu. |
| Patatizika — njens etimologija je épi
(mets ta Iysikd) dejanski gyapis pa, «a |
| pred besedo postavimo aposirof, da bi se
| izognili nepotrebnl zmeSnjavi — to je na-
nost, ki se pridedaja metafiziki — bodisi
v mjej sami, bodisi zunaj nje — in presega
metafiziko v tolikEni meri, kolikor ta pre-
sega liziko. Ex.: ker je epilenomen pogo-
sto sluéaj, bo patafizika predvsem znanost
o posebnem, éeprav pravimo, da so znanosti
le o splofnem Ukvarjala se ho z zakoni,
ki urejajo posecbnosti in razlagajo veso-
lje suplementarno temu naSemn — ali manj
ambicivzno — opisala vesolje, ki ga lah-
ko vidimo, in ki bi ga moralji videti na-
meste  tradicionalnega; zakoni tradicional-
nega vesolja, za katere so mislili, da so
jih odkrili, so tudi sami korelacije jzjem,
ceprav pogosiejie, a vseeno korelacife slu-
fajnih dejstev, ki niso navsezadnje nié
drugega, kot ne preved izjemmne izjeme in
tako nimajo niti priviafnosti izjemnosti

DEFINICLIA: 'Palalizika je znanost ima-
glinarnih reditev, ki obrisom simbaoliéno
pripisuje lastnosti objektov, ki jih opisuje
njihova ufinkovitest (Alfred Jarry — Ge-
stes et Opinions du docteur Faustroll).

da bi naredil 'Patafiziko razumljivo Siroki in
nejasni radiodifuzijski publiki. — »Tisto, kar
omogota, da znanost napreduje, je dino po-
sebnost. Ne zdi se mi potrebno, da vas spom-
nim na Fleminga, Pasteurja In vse tiste slavne
znanstvenike, da ugotovite, da se odkritje zgo-
di v trenutku, ko opazovalec zazna anomalijo.
To je zgodovina Flemingove kulture Penicil-
lum notatum.« Nalaid naivna quasi folkloristic-
na slika, ki vendarle izsili obéinstyu spostova-
nje, predvsem pa lahko osvetljuje (feprav ne-
mara s strani) neko drugo temeljno postavko
‘Patafizike, tisto, ki jo je Alfred Jarry fzrazil
takole: »Epifenomen je tisto, kar se pridoda-
ja fenomenu. Ker je epifenomen pogosto slu-
¢aj, bo 'Patafizika predvsem znanost o poseb-
nem, éeprav pravimo, da so znanosti le o splos-
nem. Ukvarjala se bo z zakoni, ki urejajo po-
sebnosti. .

Ce naj poudarimo le bistveno, bi ne bilo
prav, da bi ne omenili eno od najplodnejsih

prvin 'Patalizike, ki jo je baje odkril Epikur,
in ki so nama jo predali Lukrecij, Cicero, Plu-
tarh, in nekateri drugi. To je s»clinamens. Ko
je komentiral clinamen, si Henri Bergson —
Jarry je posluSal njegova predavanja — mni
mogel kaj, da bi malo ne ironiziral: »Ta od-
klon se ne ravna po nobenem gzakonu, to je
muhavost atoma., Brez dvoma si na ta nadin
precej teiko predstavljamo gibanje brez vzro-
ka. Toda ¢e pomislimo, da je odklon majhen
in neopazen, moramo biti zadovoljni in ta kon-
cesija nas ni stala dosti. Tako si zlahka raz-
loZimo stvarjenje svetov. Bergson in Cicero ni-
sta imela prav, da sta clinamen tako nalahko
jemala. Epikur si je prvi drznil (navajamo od-
litcnega ¢lana Colleégea) postaviti indetermina-
cijo v srediife vsakrine razlage sveta. Heisen-
berg, Planek in princ de Broglie so skufal
matematiéno prevesti to misel v instrumen-
tarij mikrofizike. Res, za Heisenberga je inde-
terminacija v nasi s aji in ne v wvesolju,
toda — kakor je pripomnil skromen kronist
Collégea — kaj ni to navsezadnje eno in isto?
Kaj more biti objekt za éloveka kaj drugaéen,
kot ta, kakrinega pozna?

Ta infinitezimalni — in odloéilni odklon —
je znal Jarry postaviti v princip in strien vsa-
ke realitete, wvsake misli, wsake wumetnosti.
V Faustrollu bo clinamen, snepredvidljiva zver
Clinamen«, v sluzbi ecarinika Rousseauja o-de-
la z vseml ¢udeZi [antazije platna slavnih sli-
karjev gasilcev {Bouguereau, Bonnat, Detaille,
etc.) ukradena iz luxemburSkega muzeja (Na-
rodni magaein, imenovan sAu Luxe Bourgeois«).
V eni svojih spekulacij v Revue Blanche bo
Jarry napisal: »Epikur, ki je bil v svojem &a-
su odliten vaudeveillist, je razloZil ustvarjenje
svetov s quiproquoji med atoml. Toda, ¢e so
bila njihova tréenja %e tako muhava, vseeno
e niso teh zme&njav zadosti resno zamotala.
Da bi zadostili tej dramatiéni zahtevi, so si, ka-
kor vemo, izmislili clinamen.«

L ]

‘Ton, ki ga tukaj ubira Jarry, nas ne sme
zapeljati. Humor je 'Patafiziki tuj, ali bolje —
'Patafizik znanstveno ragiskuje humor, to re-
akeljo drufbene, mondene, samoobrambe, ka-
kor ravna z vsako drugo pozicijo: resnostjo,
lirizmom, pijanstvom, Sporinim junaStvom...
+Faustroll se nie da zmesti, je zatrjeval Julian
Torma Rénéju Daumalu.

Motili bi se, ko bi iz te predrznosti skle-
pali, da 'Patafizika sterilizira. Ze Jarryjevo de-
lo prepriéljivo dokazuje nasprotno in ravno
tako — ¢ée nié ne omenimo satrapov Collégea
— delo vseh »paiacesseurs,x ki so v Easti na
Collegeu: Rabelaisa, Béroalda de Vervilla, Bo-
naventure de Périersa, Cyranoja de Be .
med sto drugimi — Marcela Schwoba, njego-
vo stoletnico so ravno letos nale kulturne in-
stitucije popolnoma pozabile. Kako bi 'Pata-
fizika sterilizirala, ko pa patafizik niCesar ne
odreka in si niéesar ne odreka, ko pa se tru-
e i Bahit e RAC. o
taziji, in ko ven vse, kar je, 3
kar se pojavlja. »Ni prifel, da bi odpravljal,
ampak da bi dopolnjeval, nas uéi dr. I. L. San-
domir, nihée ni tako pozitiven kot patafiziku
odloden, da postavi vse na isto raven, je pri-
pravljen, da sprejme in zbere z enako odpr
tostjo. Neomajnost 'Patafizike — in pojem
ekvi;r:;a:g;“ na kﬁmrei;n mﬁéﬂ — e 1amsh£
za v veselja, zato, se bodo
navljala. Prevedla Z, S.

e

-
-

[ ARl E Y T L W e s mp e e ET NP _DEYSE FARE RS RN




SPEKULACIJA
O VIDU 2

Obstaja mogodna tradicija, po kateri sliko
gledamo in potem nekaj vidlmc To, kar seva

iz slike, iz njene notranjosti, ki je ‘tako kon-
struirana, da moli svens nekaj, kar nas zade-
va, je uganka, skrita v sliki, ki se giblje med
naslikanim in tistim, zaradi desar je bilo to
naslikano. Naloga je, kako kar najbolje dolo
&itd mzmer;a med naslikanim in videnim. Ena
prvih misli je prav gotovo posvedena temu,
da je slikarstvo skozi stoletja prikazovalo
predmete, ki so bili posneti po naravi, ki so
bili imitacija naravnega, obenem pa SO
jmeli neko posebno lastnost, saj so, zbrani
v dolofeni skupnosti, ustva.rjall slstem ki je
presegal nivo posameznega predmeta. Bili so
obteZeni z vsebino, ki nas je zadevala. Vsebina
pa je bila skozi potek evropske zgodovine
podvriena spremembam, ki so navsezadnje
privedle predmetno v tisto ustvarjalno samo-
voljo, za katero ni ved prisotnost
ga pomenila nidesar previadujofega. Celo teh-
noloSka plat tega razvoja nam kaZe, kaj se Ze
s samim postopkom obdelovanja slikarske
povriine ustvarja z naslikanim. Ob nastopu
kubizma pa se je zamajala celo navada oga.-
zovati naslikane predmete v njihovem statid-
nem poloZaju. Ko gledamo sliko, namerava-
mo nekaj videtl. Vemo, da bomo neka.j videli,
To je navedlo nekatere raziskovalce nove vizu-
alnosti, kineti®ne umetnosti in sodobnih sku
pin za raziskovanje v umetnosti na misel, da
percepcija postavija dolofene pogoje, ki 80
zajeti v nasem védenju o sliki. Ugotovili so,
da nada percepcija slike ni nekaj rosnega, prav-
kar rojenega, temvel da prav vsako gledanje
nastopa v naSi zavesti kot mogoéa pred-vid-
enost. Zavest o mo#ni percepciji je prej ne
kakéna odloditev o tem, kaj bomo videli, kot
pa spoznanje o novem videnem.

Kakrinskoli vizualizacija nam omogoda
predvsemto, da obdriimo v mislih koncep-
cije (o predmetih), ki jih uporabljamo, in da
jih lahko pri tem motrimo z razliénih zornih
kotov, ne da bi se ob tem menjala konceptu-
aina struktura tako videnega objekta. V ome
jevanju misli, ki nam ga omogofa vizualiza-
cija, je tudi moZnost konstrukcije. To pa ni
opravilo stistex percepcije, temved gre za de-
javnost koncepcije, ki strukturalizira wvideno.
Videno je kompleksno. Zajemsa strukturirano
skupnost razlidnih percipiranih objektov. Z vsa
ko novo funkeionalno distinkecijo se ta kom-
pleksnost menja, zavestnost videnega se po-
raja v novi kategoriji. Celoten proces percep:
cije se nam kaZe kot konstrukecija. V tradi
ciji ohranjevanja pomena predmetnega se je
menjala zasnova in tej ustrezajofa struktu
ra videnega, v soglasju (po narodilu) s funk-

cijo predstavljanja (kot vsebina). Na podlagi

jzdelanega koncepta je hﬁu mogode zajeti vi-

deno v krog spozn ki pa je bilo znova

zasnovano kot gru a.li individualni kon-
cept. Ta poloZaj so spoznali tudi avtorji sami,
saj so se, na podlagi sploﬁno utemeljenih
norm, sklicevali na nekaj, kar je videno pre
segalo po svoji vseobsefnosti. Metafizicna
koncepcija videnja se odlikovala prav po
tem, da je v svoji prodornosti presevala upo-
dobljeno in se ustavljala v distih formah, ki
so nastopale kot u.bsimk:[ja danih  (mo#nih)
form. Zato je bilo nujno, da je slika obstajala
kot slika, da fe ohranjala svojo ploskovito po-
vriino, da se ni odtrgala od zidu, in da je utr
dila konvencijo klasiénih slikarskih tehnik, Pa
tudi tehnika ni bila ved sposobna poglab
sati videnje tako gasnovanega doumlj

. Enobarvno platno izjavlja konec funk
cionalnosti prosojnega gledanja. Neobjektiv-
no slikarstvo, kot ga tudi tehniéno omogoéajo
vse tradicionalne tehnike, je bilo nedoumlji-

vo tako usmerjenemu dubu prav mra.di tegn,
ha:r ni usmerjalo svojih hotenj v soglasnost
med percepcijo, kot je moZna ob sliki pred
meta in nadvladujofo (pred)videnost koncep
cije, in ker ni zasledovalo ustreznega odnosa
do konceptualne konstrulkcije tistih percipira-
nih objektov, ki niso bili percipirani ob sami
sliki. struktura percepcije v statiénem
pojmovanju ragmerij upodobljenega predmet-
nega ni bila mogofa zato, ker je bila konstruk-
cija ustvarjena tako, dajesnmngnsebi (pro-
sojnost je vodila neposredno v bistveno) iska-
la in, v srefnem primeru, predstavijala koné
ni cilj, kar naj bl % enilo izpolnitev percep-
tivnih moZnosti. 8 ostjo se je druzil tudi
pomen. Tradicionalno razumevanje slike je
predpostavijalo kot nujnost (o kateri ne gre
mnﬁti) kﬂ;..lfini, izdelani sistem

discip! nepomembnega, nasproti hl.stv&

~mnemu. DovrSenost je bila nekaj samo po

umevnega (ne v kvalitativnem Bmistul
iﬂmn biti zaokroZena, [nuaj} vase vode-

ima namen dosedi tisto stopnjo wvezburjenja
gledavea, ki ga uvede v »notranjix svet slike.
To pomeni, da se uvaja gledavec v videno na
nadin popolnega nadvladovanja videnega: gle-
davec je pasivni opazovavec tistega sistema,
ki je sliki in (po percepeiji) njemu nadrejen
po vsebini. V vsebini videnegaki je zakrita
s povriino (predmetnim), tako da jo je mo-
gode neprestano odkrivati in opazovati zakri-
tost v smeri njenega vrha, v tej vertikalni
strukturi umevanja, se poraja gledavcu mislje
nje, ki presega neposrednost njegovega vide
nja. Percepcija je tista vsakdanjosti

nepomembna tofka, preko katere je sicer mo-
gode opazovati, a pomeni le prehodno stop-
njo, le stopnico k visjemu cilju. Eden naj
mocnejgih udarcev proti takemu ogledovanju
slike je skozi vse dvajseto stoletje tekode gi-
banje racionalisticnega plasticizma. Samo po
sebi razlofljivo dejstvo, da so arhitektonske

ZALIK ZENA

Film z naslovom 2Zalik Zena je sestavljen
iz Stirih delov. Zveze med femi Stirimi deli ne
zdrzuje film, ampak misljenje.

Prvi del. Sta mosk:l in Zenski obraz. Moski
il ol iy o 3
S hladami, ki iensko spominjajo na izginule-
ga modkega, pride drugi modki. Zenska dru-
gega modkepa ne pridakuje. BeZi pro¢ od zna-

Skusajmo priti do te meice na nadin kontinu-
franega prodiranja skogid@hino pripovedi. Prav
kmalu naletimo na osno '. prepriéanje glavnega
junaka — na tisto ni --':'.: proti kate-
remu zoperstavlija principi@mjuanizma.

Tedn, J& vee znstnlo offgmn Vse pa je todi i=
gintlo, oél!ﬁ sirahu so zmera Smotje.

Zda) nod. Nod, Najboligo nod, priv nsm
ki zanjo jesik! pravij@ii je sestrm smrti

W mestu sredal s spoz
nanjem absurda — spozniljp da so wsa njegova
o duha in akcije deter.
rt postala edina stvar-
. Bpraduje se, kje so
smisel izven Zivlijenja

je vse koni
sploh smisli, kajti nekakH
mu nié n @ pomeni. Odkry resnico, odkriva nide-
vost in nesmiselnost élovlivega ne-zavedanja, in
kakor sam pravi — so ta @ odkritja hkrati pota
bridkosti.

-
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konstrukecije v kubistiéni in neoplasticistiénih nih hlagd, beZi k znanemu obrazu. Pojavi se mﬂm mnmmh poinom Jehspﬂznhﬁ in
slikah trdne (ne nujno stati¢ne), je pric¢alo za znano telo. Toda na znanem telesu je nezna- m"""m jo. Koko kidvini G0 .. “gm“:q i ]
tisto mnenje, ki je uveljavljalo pomen »du- na glava. Zenska izgubi glavo — omedli. Tifemp pravaprav zmern] SaMBNG ozitoma svoje lastno
Sevnegau, intelektualnega, meditativnega pred: Drugi del. Druga Zenska ne mara svojega  “ienle

metnega, zahteva posebno obdelavo., V zvezi
s problemi . pa se ob tako zastav-
lienem nadinu vizu predmetnega po-
stavlja vprafanje, ali tako konstruirane slike
Se sproZajo tisto napetost, stanje zanimanja,
ki ga percepcija potrebuje za nadaljni potek
h konceptu o strukturi videnega in o njego
vem uvriéanju. Zasluga negibnosti je v tem,
da se stvari poimenujejo, primerjajo, da so
realizirane tako, da dajejo moZnost presega-
nja svoje pojavnosti, da s0 zaznamovane na
konceptualen nadin, ki pa je samovoljen in
ga je bilo v toku zgodovine mogode menjati
V tem poloZaju nam zadevo razjasnjuje na
¢in dela, kot ga je izvajal analitidni kubizem.
A #e preprosto opazovanje nam pove, da nji-
hov postopek ni bil vseobseZen. Pogled potu-
je od leve proti desnf in v tem vnuju
p'::, kutdi izvedb po:mmm}n

stane ko a

percipirenih enot v navidez venkrat videnos
podobo. V sliki razpada predmet po fazah gle
danja. Zadobi novo vrednost, dinamiéno, éasov-
no, ki jé realizacija optitne, perceptivne. To
da v sami realizaciji tega gibanja se javlja isti
nadin statifnega izvajanja. Ze ¢e sledimo po-
telkku razvijanja predmeta v plastiéno gmoto,
nam je jasno, da so posamezne faze razvoja
znova podloZne tradicionalnim namenom per-
cepcije. Res je, da nudi razpadanje predmetov
(in hll:lban.am njihovo pl':innvno vzpusﬁavljmda)
moZnost novega vnega dogiv a, to
da v raa]lzimn]gemp e
(torej v smislu analitiénega kub:lma) pome-
ni to le, da so objekti bni ati svojo
vizualno strukturo, ne bi se pri tem me
njala njihova definicija. Temeljni rezultat taks
naga posega v polje percepcije je novo zaje
manje prostornosti. Nadaljnji potek vodi v se-
Zemanje izraZanja, v oZenje obsega umetni-
Skih izjav o predmetu, saj upada poprejénji
obseZni akcesorij tnega, namesto tega
pa se posfavlja teva po vse vedii koncen-
traciji osnovnih oblikovalnih informaeij o wi-
denem. TakSen poloZaj predmetnega, ki za
hteva gostoto oznake, polnost prikazane vizu
alizacije, pa presega moZnost tradicionalnega
pojmovanja slikarstva. Prodreti je.treba v re
alni prostor in ukiniti vizijo biokularnega
gledanja ploskih povriin Ena od poti, ki se
v zadnjem &asu modfno uveljavlja, je previa-
da arhitekturnega prostora, kar pomeni, da
se sodobna dogajanja v ume nagibajo
v smer obvladovanja prostora, in da se po
uvodnih fazah razvrednotenja klasiénih umet-
nostnih panog in sintetiziranja novo nastalih
sistemov (v smislu sinteznih urbanizmov)
ustvarja nova, prostorsko-éasovno zasnovana
umetnost.

Tomai Breje

OPRAVICILO

Uredniftvo Tribune se opraviduje Borisu Vulu sarad!
neprijetnosti, ki mu fih je poverodila objeve literarnega
teksta Marka {vabida s nsslovom Mamica bom e malo spal.
Uredniftvo na Jeljo Boriss Vuka oposarja bralce, da je
zgodba, ki jo avior Marko Svebié v svojem tekstu pripove
duje, popolnoma izmiSljens in nd v nikakrini gvex! » Borisom
Vukom, stanujofim v ulied Pot na Fudine 15.

Uredniitvo

mnﬁkm Misli, da jo bo ubil. BeZi iz poste
ljavsnnssksdenj.lnskrivaliéﬂavidjsemtar
tia prizigajofe se in uga3ajofe ognje. Misli, da

to Skopnjaki. Tudi slisi jih, kako praske
tajo. Zenska iz prvega dela filma tarna zara
di Zkopnjakov, rada bi se jih znebila. Druga
Zenska ji ponudi v ta namen svojega dedca.

Tretji del. Zalik Zena v postelyi z moZem
druge Zenske.

Cetrti del. Druga Zenska pride zjutraj v so-
bo. Njen moZ je sedaj videti bolj prijazen
Zalik se zahvali za izkazano pomoé.

Kaj je v filmu z naslovom Zalik Zena feno-
menalnega?

Prvi del. Deli telesa. Obraz, ki zre nemo
in pozorno kakor Zaba. Dva taka obraza kakor
v prayljici Princeska in Zabji krnljwlc. Prsti

prsti. Skok nog, obleéenih v e no
gaivee, kakor skok Zabe, H ima dﬁ‘!ge pri "

skakanju &iroke tace. Vse to se zgodi v naras
vi, v visoki travi in nizki vodi.

Drugi del. Posodice v odprti omarici Po
sodice iz omarice izginjajo. Pride sveéa s pla-
menom. pojavi Se prticek. Fenomenalna sta
obraza, ki drug drugega odkrivata, ker se ne
moreta prekriti v nekaj tretjega. Zajéek, ki
ima wvelike o& in dolga uSesa in bo najprej
opazil Skopnike

Tretji del, Obli¢je bele dojke. MoSka prsna
bradavica. Dlakavost noge, Dejanje
prstov na nogi.

Cetrtl del. Pogled v sobo od zunaj. MoZev
smejoé obraz, namenjen Zeni. Zenina pomod
Zalik Zeni pri obladenju. Slika ob@estva, ki jo
moski postavlja sebi nasproti na zid Z2enin
obraz za konec.

V prvem, tretjem in céetrtem delu se pojav-
lja tudi en in isti ¢evel} na tri razliéne nadi-
ne. V vsakem delu na poseben nadin, Prvié
le#i na produ v nizki vodi. Drugi¢ potuje v ro-
Id. Tretjié je na nogl. Prvié so z njim v zvezi
demoni, drugié Zalik Zena, tretji¢ moz, ki jo
s svojim telesom ogreje. Demon, Zalik Zena in
moZ, ki s toploto svojega telesa, so v mislih
povezani v zgodbo o Zalik feni v postelji.

L G.

JAVORSKOVE
SPREMEMBE

(POSKUS KRITICNE OPREDELITVE)

Kaj fje i=vorm pomen besede sprememba in v
G se nam ta beseda (kot taka) sama po sebi daje
kot neskritost dogajanja wsebine romana?

Besedo sprememba sestavija predpona § in 08
nova prememba, ki izhaja iz glagola preminjati.
Vendar globji izvor premembe nahajamo v besedi
preminjaty, kar je utemeljeno %e v samem dogajanju
tiste dimenzije vsebine spremembe, ki se daje ozl

do sveta in dogodkov v njem Tako smo s to kratko
analizo besede sprememba kot s-prememba (in
s-preminjanje) prodrli v neskritnst naslova in s fem
tudi %e v bistvo samega romana, kakor tudi v nje
gOvVo resnico. |

Don Janez ali EKomend
priznavata dvoje preklets
prihaja od njegovega pri
vanja, .in prekletstvo
i“..lﬂv&ku twlj.mue pripu §
nja). O gonu govori Heg
je Guteé. V sebi nalmjam i

(njegov drugi jazm)
prekletstvo svela, ki
i nastajanja in izgine
Obadva enkratno
do izginotja (izmite-
| §opredelitvi duha: Duh
vojenost in gon je na

nek nalin ponovna vapol moje enotnosti.
Gon pa je posamezno in V njem ni samo-
zavedanja. Izrodenost gonompomeni prenshati biti

slec (torej ima védenje ol l' Glcnrak lahko med

gminmmqutevpmm
In ta misel je pri donii

gone, na princip donjuan

.'Il
Juanova etika je am te
litete. Ni plemenitejSe l,'l od
je istoéasnost edinstvena | .
nja m preporodi ustvarja n Juanovo Zivijenje
Ljubiti — to je njegov ---f spoznavania. Telo je
tisto, ki prinasa spoznanje.s— Vendar to spozna

nje pri nasem junaku m oflemo spoznanjs nesmi-
selnosti — je pravzaprav nelkino pristajanje nanjo
tem, da jo zalasno pozall Zato don Janez tudi
iivi telesno Zwvljenje z gospiiiaami Do — Re — Mi
— Fa — Sol — La — Si, wdir ta zak!jufeni krog
obenem kazZe tudi na nemolt globjega spoznanja
(globjega v smislu -.-- nja temeljnih resnic
sveta) telesnega spoznava mie na to, da ni mo-
gote pozabiti pnotmga '-~---
Tako tudi ne pristajs naiopredelitev gons kot
vezpostavitve enotnosti v & mmvujmﬁm
mega s sebof.

Bistvo  ljubezsnaiih 51 [ 1 med sebo
j-hl:ﬂu,rtumlhu.kn mﬁf?da clj.l

potrdile v mmst!
le osamljen kot ;lre'?

nﬂm v umetnost,
Jean Paul Sartre,

zadovaolfiti in take
ne resnice sveta.

na katero je Svoje dase D
v tem primeru glasbl, ga némore
spremenit] njegovo ugobovitesteme

Zakaj spreminjat barbarskp godobo sveta v Evok,
pravi dajat svetu smiselnost 2 ™
k, ki kljub svojemu
mediju umetnosti,
] ._* lag, na lak svoje
Wb, ki kot taka (kot
0j umetnosti kot
opaZa, da umet-
i sposlusalee pripelje
(ki je 2e neke vrste
ok hlizu bebavostie, na

pristajata, kajti
ki #lvljenja ktkor golo

akclje, svoje eksistence;

lag) edina lahko S8 omogos obs
umetnosti. Obenem pa domjlinez
nost (glasba) kijub svoji
ez krize do neke blaZeng
amnopmbljmje!.kijs

katero pa junak in nje

mmhnam:elev!sja o

Vendar dolgo tako don Janez ni mogel. Odlodil
s& Je, da )e treba vse, kar je bilo; uniéiti. Vse je
hotel zadeti znova. Zelel je potovati. Zelel je postati
dist in svoboden. Odiel je v Mesto. Toda Mesto mu
je bilo od-tujeno. V Mestu je bil Tujec.

udje tod padajo
pegmoEnost],
primarietd samo

uognﬁmwnmmumnm: da
b 50 prext prose; MR ‘La‘.".i’* o
58 pra DEE o
% ErozZo popogu otopealostl a.r :l je nagbol,l pretraslo,
an bile strahotne planjave u.nmnhn. Od svole nove okollee
gaiamﬂtood.hi.lﬂm'ﬂu e bils odinjenost. ki je pogo)
istrovidnost,

— — bistrovidnost v smislu nitujofega spoznanja,
ki se skriva za obfutkom odiujenosti.

Toda don Janez se je vsemu temu hotel upreti.
Vpratanje je le v tem, kako se upreti? Kako naj
ljudem dopove nesmiselnost njihovih podeti] In
smiselnost svojih sebi? Vseeno se je uprl. Camus
pravi, da je upor odisfen wsakega upanja v prihod-
nost. Ce Clovek sprejme, da ima njegova svoboda

Kajti takrat bo prenehalo obdobje prerokov,
ideologov, norcev, prenapetetev m junakov,.. @isto
navadni ljudje bodo moral: v najvedji skromnosti
reSevati Gloveks kot éloveka. Torej je na tem mestu
AVior sSvojega junaks usmeril iz spoznanja nesmisal-
nosti v tistt humanizem, ki je tako znaéilen ma 28
kljutno obdobje Camusovega absurdizma. Vendar
pa Javorskov junak te humanistitne meditagije ne
nadaljuje, ampak se znova in znova vrafa k svoje-
mu pryotnemu sposnan i

1zba, up;&men e prei;lw, g je zalela duliti Ta isha
B¢ mu jo asr spreminjala v simbol danadnjega sveta in
ta svet je svel zapriosti.

Samo iskal je n lsksd, nasel pa m nid,
Iskanja so blla bolj neumna potovanja, mlmj t-o uo bila
samo iskanja D8 viSjo potenco. to je bilo sarmo viSH nid.

Spomn.l Je nove dimenszije ljubezni.

evanju, n ker nismo -
;j;lo]nl sa nano %iw dopnlnju}erm fp sa dnpullup:-

emo & =vofiml hliin] B8 Vv njem imo, najdemo
smisel samo v odnosu nasproti njegovi omejeni  yse tisto, cesar nimamo obutek radosti.
Evelyne Evelyne krodnica zdrsana habii ae-m dobid bade #rvivo bado
g 74 i b o8 i 4 E ualo pa bo brode dps hama
. e o PosusoTR ¥ sﬁanim:kotdmmlon .
kier o omarioe kre¥im lepo sunkoma b
vratov! tudl na ta¥o kreiima, nemaing
&1ipesh papieti imamo nesnake polmere lllll.ll
UMATALO bivanje o vrtimo tako eabavmo 1111111
poBCAno nihanje nobedean ne more nifssar FITIITT
padanie padanie etoritl wnikaker Evelyne annonnn
atrelie so gorl giraino  zabavno Evelyns ‘mpmmame
visoke mizka taps ne sajesinm - Evelyns moran Je pal tako oble:mo me sliddd
opeke tudl sredina ne pove nidesar ﬁhr& te imam celo rad Evelyne res
vitka Evelyne kvalkam i reko
eonfnics Evelyne %a tvo] odgovor VVVVWWY
opeka 81 e ne frke v en'lgt L]
tudl Jaz erdZimo edlivamo svoje : 1111111 °
v eunkih daljlee pridejo drugl TITTIIT
rginema vpilefo : ““‘;;:;: annoonn
¥ opelne gtor e use L &
Erapinge npa dn neverjstne Bvelyns saradi 1.}:;.1.!1 or
zdrobizo blededs kot deigl mmuﬁ olaaro ubrujen sem e akriil
ee v nid Evelyne poatujeva ¥ dr o pessm & bvojlm imencm punca

usodi, potem zanj nd vaZno najbolje alvet!, ampak
najve¢ Zivetl. Prav v imenu tega wnajveds je don
Janes sprejel tudi krog svojih ljubezni. Toda zda)
se je uprl tudi proti temu in proti Mestu. Vendar

v njosnovnejSe silnice Zivljenja in bistvene &loveSke

ponazarjali njegovo ras-

ki je bila pravo nasprotje Ane, je zastopala anti
erotiéno prepridanje. Ko mu je dvojnost Agata-Ana

ostala jasna ;r'rﬂmﬂm.lﬁﬂ.. mu je svet zadel
m:mih vﬁaﬁodruudmﬁ":‘ﬂ. Vendar pa mu
misel, da je spoznal bistveno uganko Zivljenja, a da
pﬂmmpmmﬁwmm da se gadovo
Muwm gz neko provizoriing, Ge
prav zelo izpeljano reditvijo, ki mu je sicer
prinasala obilo srede, a da je ta srefa disto zasebna,
ni dala mim.

Al naj ponovno pristane na telesno zdruZfevanje
kot neko zasebno sredo, na obliko trenutne samo
pozabe, k1 je neke vrste iznidenje?

Ko je redil (vsaj provizorifno in zase) to vpra
fanje ljubesni, in ko Je spoznal, da je ta re&itev
(svojo ljubezen je hotel razfiriti na vse predmete)
mmal:njmobl&anhupa ga je zadelo zanimati

drugega, namred

Don Janez je doumel, da je ljubezen v nekaterih
posebnih trenutkih Zivijenja &isto podobna smrti.
To wvidenje ga je napolnilo z neskonéno radostjo,
kajti zdaj mu je postalo vse jasno. Ko je bil sre-
¢en ni poznal ne strabu in ne stiske, sploh ni vedel,
kaj je to ljubezen, zakaj ni je potreboval. Sele po-
tem, ko sta ga zagrabila strah in nesrefa, je zaslutil,
kakine resilne moZnosti se skrivajo v ljubesni.

In potem je prifla zadnja vederia, na katero je

povabil vse svoje prijateljice in najrazli®nejie Ljudi
vseh plasti druZbe. To so bili trenutki pred njegovo

strahotne svobode Jeo preveel, Vsl sirahovi,

v Ol tifina, ki je vikia lika &lovelkega bivania
Prava Je tEina 2, ko se vea Clovekovo
bistvo s Eiroko odpriimi upre v onostranstvo, v smrt
na In takrat se dlovek s smrtjo sreda tako, kakor
uhmham&m depray se v bistvu g njo srefava slednji
hip od rojstva naprej Smri je namre® nafe najbol] vsak

nobeno stanje ni tako naravno kakor prav

e stanje,

A fe smo Ze tako in tako skoraj kar naprej
mrtvi se sprasuje don Janez — zakaj nekl se bojimo
dokonéne smrti? All mar nl laZje, kakor Je Zivije
nje? Vsekakor je laZja kakor ljubezen. To je prav

spoznal, da je éas pravzaprav nepremiden, da se
premikajo samo ljudje, da ljudje delajo &as, da Gas

Smri sploh ni tiste bela gospas 5 kostmi in kose ma
rami, temvet je edini stvarni trenutek Bvljenjs.

Zivljenje Je sestavijeno 12 mnogoterin stragnih, odloffinih
In negnosnih trenutkov, ki s0 po wvsei wrrjamnsﬂ. teffl in
nsodnejsi, kot je tremutek gole smrti. Le priprava na smrt
je tekka In boledina, kadar je boledinn uvod v smrt.

Vendar, ko don Janeg nad sebg) trrede obsodbo
(ko pogoline strup), se v njem zopet pojavi strah:
Morda pa res nima nobenega smislas umreti?

Ena sama minuta fivijenia jo vrodna ved kot tised smril.
Vse skupaj je prensumno! Hotael je salkriati

Takrat pa ga je ob&la nesnansko Ziva sladkost.
Razlila se mu je po vsem telesu, podobna je bila
tisti sladkosti, ki jo Je obfutil na viSkn najlepSe
in najbolj popoine ljubezni. Tako lepo mu je bilo,
da je s prezirom gledal na trenutke omahovanja in
obupa, ki jih je pravkar preZivijal.

Nikdar si ne bi mislil, da Je umiranje tako preprosto,
Dnmsaju Tbnn:jeuﬁmoﬂ.vb:mujamm

sobe rpevaral, Seprav Se s prevaro strinja. Strinja... In
#daj prihaja konee.

Nikdar si ne bi mislil, da je umiranje tako pre-
prosto, Na koncu Zivijenja Je don Janez spregledal.
Resnica se je razkrila. sKako je vse to preprostol
Spremembe! Ni¢ drugegal Samo spremembely Ta
zakljufni stavek Javorikovega romana kafe na res-
nifnost nase prvotne ugotovitve o temeljni dimensiji
besede s-prememba. Vse Zivljenje glavnega junaka,

ni¢ujofe dimenzife sveta, ki je v ne-zavedanju, torej
iznidenju Glovekovega zavedajofega se jaza.

Don Janez na smrt pristaja, eprav je kot reditve
(odreditve) ne sprejema. Don Janez je srefen in
obbhaja ga neznansko #ive’ sladkost. On misli, da
je vse dobro. Al kakor pravi Camus v svojem filo-
zofskem eseju Le Mythe de Sisyhe:

Sreta Je del nafega sveta, Toda svet je samo
eden. Sreca in absurd sta otroka ene in iste zemlje.
Tako sta nerasdruina. Sofoklejev Eudipus pravi:
Mislim, da je wse dobro. In to je beseda sveta.
Ona nas uéi, da vse ni izfrpano in ni bilo izérpa-
no. Ona odmeva v surovem in nesmiselnem svefi.
Ona iz Clovekove usode ustvarja delo. To je vsa
tiha Sizifova redost. Ni sonca brez senc. Potrebno
je, da spoznamo nod. Absurdni &lovek je rekel: Da,
in njegov napor bo neprekinjen. Obstaja le ena ose-
bna usoda in ta je vredna le prezira. Ear se tide
ostalega, &lovek ve, da je gospodar svojega Zivlienja.
Sizil je slepec, ki #ell videti, je Glovek, ki ve, da
noé nima konca, @ se vendarle stalno giblje.

Sizif nas udi modrosti, ki negira in vzdiguje ka-
menje. On misl, da je vse dobro. Sizifa si moramo
predstavljati srefnega. Tako je tudi z junakom Ja-
vorikovega romana. Na koncu njegove poti si ga
moramo predstavljati srefnega.
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(Nacrt deklaracije
o genocidu)
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Beseda genocid $e ne obstaja dolgo éasa: med obema vojnama jo je
ustvaril pravnik Lemkin. Stvar je stara kot ¢éloveitvo in ni je druibe, katere
struktura bi preprefevala ta zlo¢in. Torej je sleherni geoncid zgodovinski
produkt in nosi znamenje skupnosti, iz katere je izSel. Genocid, o katerem
nam je soditi, je delovanje najvedje kapitalistiéne sile, najveéje sile sveta: po-
skusiti ga moramo spoznati kot takega — se pravi, foliko, kolikor izraZa
hkrati ekonomsko infrastrukturo te sile, njene politiéne cilje in protislovja
sodobne konjunkture.

Posebej moramo poskusati razumeti, kaj je genocidalna intenca v vojni,
ki jo vodi ameriska viada proti Vietnamu, 2.¢élen konvencije iz leta 1948 de-
jansko definira genocid. izhajajo¢ iz njegove intence. Konvencija se moice
opira na svefe spomine: Hitler je razglasil svojo odlodgnost uni¢iti Zide;
pocel je genocid kot poliliéno sredsivo in tega ni skrival. Zida je bilo potreb-
no usmrtiti, odkoderkoli je e prihajal, ne, ker bi bil oborozen ali ker bi pri-
padal kakSnemu odporniskemu gibanju, ampak ker je bil 2id. Ameriska
vlada pa se je pazila tako jasnih izjav. Trdila je celo, da prihaja na pomoé
svojim zaveznikom, JuZnim Vietnamcem, ki sc jih napadli komunisti. Ali mo-
remo v dejstvih odkriti ta zamoléan namen? In ali moremo, zdaj ko poznamo
raziskave, trditi, da oborozene sile ZDA ubijajo Vietnamee v Vietnamu iz pre-
prostega razloga, ker so Vietnamei? Tega ni mogote ugotoviti brez kratke
zgodovine: strukture vojne se transformirajo hkrati z infrastrukturami
druzbe. Med letom 1860 in dana8njim dnem so se nameni vojaskih kon-
fliktov temeljno spremenili in dovrSitev te metamorfoze je tocno fa neksem-
plariénas vojna, ki jo ZdruZene drzave vodijo v Vietnamu. 1856: konvencija
za dobrobit nevtralnih; 1864: Zeneva: za&Cita ranjencev; 1899, 1907 Haag:
dve konferenci poskusSata urediti konflikte. Ni slufaj, ée je vedno ve¢ prav-
nisko-vladnih kontaktov, da bi shumanizirali« vojno na predvefer dveh naj-
strasnejdih masakrov, kar jih pozna ¢loveStvo. V Dedijer je v svojem delu
»On Military Conventions« zelo dobro pokazal, da kapitalistiéne druzbe v tem
istemn ¢asu kotijo to poSast: totalno vojno — ki je njihova resnica. To je:

1. Tekma med industrializiranimi narodi, ki si grabijo nova tr2is¢a, spo-
fenjajo permanentne sovraznosti, ki se prevajajo v teorijo in prakso po tem,
kar imenujemo »burzoazni nacionalizems.

2, Industrijski razvoj, ki je izvor teh antagonizmov, daje sredstvo, da se
razrefujejo v korist enega od konkurentov, s tem, da proizvaja stroje, ki so
vedno bolj mnoZidno smrtonosni. Rezultat tega razvoja je, da je vse manj in
man] moZno razlikovati med zaledjem in fronto, med civilnim prebival-
stvom in bojevniki.

3. Toliko bolj, ker se pojavljajo novi vojadki cilji, blizji mestom — fo-
varne, ki celo, kadar ne delajo za armado, vsaj deloma ohranjajo gospodar-
ski potencial deZele. In prav ta potencial je tisto, kar je treba razrusiti: to
Jje cilj konflikta in sredstvo za zmago.

4. Zaradi tega so mobhbilizirani vsi: kmet se bori na fronti, delavec je vo-
jak druge linije, kinetice nadome&tajosvoje moze na poljih. V tem totalnem
naporu, ki obvladuje tako eno kot drugo nacijo, delavec tefi k temu, da po-
stane borec, saj konéno ima sila, ki je gospodarsko najmodénejga, najveé
mozZnosti za zmago.

5. Konéno, demokratiéna fasada burZoazne drzave in emancipacija delav-
skega razreda povzrotata, da mnoiice sodelujejo v politiki: nimajo nobene
kontrole nad vladnimi odloéitvami, toda srednji razredi si domiiljajo, da jih
teledirigirajo prek svojih volilnih glasov in — kolikor ne gre za obrambno
vojno, so delavei vznemirjeni zaradi protislovia med svojim pacifizmom in
nacionalizmom, ki jim ga poskusajo vliti. Tako konflikt, potem ko je premis-
ljen, deformiran zaradi propagande, postane etiéna odlo¢itev celotne skup-
nosti: v veaki naciji, ki je v vojni, vsi ali skoraj vsi zaradi te manipulacije
postanejo sovrazniki druge nacije. Voina se totalizira.

6. Taiste druzbe v polnem razvoju tehnologijé kar naprej povetujejo
podrocje svojega tekmovanja, s ten da mnoZijo sredstva komuniciranja.
Slayni »One Worlde Ameriéanov je obstajal Ze na koncu 19. stoletia, ko je
argentinsko #ito unidilo angleike kmete. Totalna vojna ni ve¢ le,vojna vseh
¢lanov neke nacionalne skupnosti proti vsem d¢lanom neke druge: ona bo
tudi totalna, ker lahko vznemiri ves svet.

Tako vojna (burgoaznih) nocij, katere prvi primer je konflikt iz leta 1914,
ki pa ogroga Evropo od leta 1900 naprej — ni iznajdba enega ¢loveka ali viade,
ampak preprosta nujnost, ki se vsiljuje vse 0d zacetka stoletja tistim, ki
shotejo nadaljevati pelitiko z drugaénimi sredstvie. Z drugimi besedami,
izbira je jasna: nobepe vojne ali pa taksna. To je tista vojna, ki so jo borili
nasi ocetje. In vlade, ki so videle, da se blifa, ne da bi amogle razumnost
ali pa pogum, da bi se ji izognile, so izgubljale svoj ¢as in ¢as pravnikov
z bedastimi poskusi, da bi jo humanizirale.

Kljub temu se je v tem prvem svetovnem konfliktu genocidna intenca
pojavljala le sporadiéno. Slo je za to — kKot v prejsnjih stoletjih — da se naj-
prej zlomi vojaska moé deZele in dodatno uni¢i gospodarstvo. Toda, ée je res,
da ni mogoce jasno razlikovati civilov in vojakov, se je redko zgodilo — iz
istega razloga — da bi kdo imenoma ciljal na prebivalstvo. Sploh pa so voj-
skujote dezele, vsaj tiste, ki vojno vodijo, industrijske sile, kar se kafe na
zalfetku v dolofenem ravnoteZju: vsak ima, ¥ zvezi z moZnimi iztrebljenji,
moé¢ pogajanja, se pravi mo¢ uporabiti zakon zob za zob — kar pojasnjuje
previdnost v zvezi z masakri.

IL

Kljub femu so se od leta 1830 vr3ili nesteti genocidi prav do danasnjih
dni. Genocidi, katerih izvor moramo iskati v strukturi kapitalistiénih druzb.
Dea bi izvaZale dobrine in kapital, so se velike sile, 5e posebej Anglija in
Francija, konstituirale kot kolonialni imperiji. Ime, s katerim so Francozi
oznadtili svoje osvojitve: spossessions d'Outre-Mer«, jasno govori o tem, da
jih niso mogli dobiti drugade kot & mi vojnami. Poiskali so si na-
sprotnika v Aziji, Afriki, v nerazvitih deZelah, in daled od tega, da bi se &li
totalne vojne, ki predpostavljajo dolodeno reciproénost, so izkoristili abso-
lutno premo¢ v ohoroZitvi in uporabili v konfliktu samo ekspedicijske sile.
Te so zlahka premagale redne armade, kolikor so sploh obstajale, tods ker
tak napad brez povoda izziva sovradtvo civilnega prebivalstva, ker so pad
moini uporniki in vojaki, so se kolonialne ¢ete uveljavliale na celem obmod-
ju, tako so nenehno vriili masakre. Ti masakri so imeli genocidalni znaéaj:
Slo je za uniéenje wndela skupnostit (etniéne, nacionalne, religiozne), da se
ustrahuje ostali del in destrukturira domorodna skupnost. Francozi so, potem
ko so v prefinjem stoletju zadu%ili Alzirijo, tef plemenski druzbi, kjer je vsaka
skupnost posedovala nerazdeljeno zemljo, vsilili doloéila Code-Civila, ki daje-
jo pravna nacela burZoazne drufbe in silijo k delitvi dedisdine, in sistema-
tiéno so razrusili ekonomsko infrastrukturo deZele, da je zemlja hitro presla iz
rok teh kmetijskih plemen v roke trgoveev, ki so ravno prisli iz metropole.
Dejanska kolonizacija ni preprosta osvojitev, kakor na primer nemska pri-
kljucitev A.Iz.aci{‘f in Lorene v sedemdesetih letth. To je nujno kulturni geno-
cid: ne mores kolonizirati, ne da bi sistemati®no uniéil posebne poteze do-
morodne druZbe in hkrati onemogoéal &lanom te druzbe, da bi se integri-
rali v metropoli in uZival njene prednosti. Kolonializem je sistem: kolo-
nija prodaja po preferencialni tarifi surovine in prehrambene artikle kolo-
nialni sili, ki ji prodaja v zameno finalne izdelke po ceni svetovnega trga.
Ta fuden sistem menjave se ne more ustanoviti, ée se ne vsili kolonialnemu
pod-proletariatu delo za mezdo gladu. Iz tega nujno sledi, da delavei izgu-
bijo svojo nacionalno posebnost, svojo kulturo, sveje obidaje, wv@asih celo
svoj jezik (v AlZiriji je v éasu kolonov arabsfina bila Arabeem mriev jezik)
in Zivijo v bedi, kot sence, ki se jim stalno govori o njihovi »pod-éloveSkostix,

Kljub femu jih vrednost njihove skoraj zastonjske delovne sile v dolo-
teni meri 5¢iti pred genocidom. Niirnberko sodiSée je bilo Se vedno v spo-
minu, ko so na primer Francozi masakrirali v Setifu leta 1948. 70.000 AlZircey,
Nihée ni menil, da bi bilo potrebno soditi nasi vladi kot so sodili nacistom,
tako samoumevno je bilo to. Toda ta »namenska destrukcija dela nacionalne
skupnostiz se ni mogla vedati, da bi Skodila interesom kolonov. S tem, da hi
iztrebili pod-proletariat, bi se uni¢ili sami. To pojasnjuje protislovno vede-
nje skupine Pieds-Noirs med alZirsko vojno: silili so armado k masakru in
marsikdo je sanjal o genocidu. Hkrati so poskugali — na silo — prisiliti
AlZirce, da bi se »bratilia z njimi. To da niso mogli ne unic¢iti ne integrirati
alZzirske populacije, je vzrok, da so Francozi izgubili vojno v AlZiru.

L.

Te opombe nam dovoljujejo razumeti, da se je struktura kolonialnih
vojn spremenila po drugi svetovni vojni. V tem &asu so se dejansko koloni-
zirani narodi, ki jih je pouéil ta konflikt in njegove posledice v »Imperi-
jih«, potem pa Se zmaga Mao-Ce-Tunga, odloéili ponovno pridobiti naci-
onalno neodvisnost, Znacaj borbe je bil vnaprej dolo@en: koloni so imeli

iz 1948 leta:

— vukrepi, ki tefijo k preprecitvi novih rojstev v grupix,
— nprisilni odvzem otrok. ..

Z drugimi besedami: ni izbire med smrtjo in vdajo. Saj je v teh pkoli-
&tinah vdgja genocid. Lahko reéemo, da je treba izbrati med nasilno in ta-
kojénjo smrtjo ali pa smrtjo, ki pocasi sledi iz fizicne in mentalne dagra-:ia-
cije. Ali, ¢e kdo hode; ni izbire, ni pogojev za razmisljanje: nakljuéje neke
soperacije« ali nekega terena odloéa o tipu genocida, ki mu kdo podleze.

Ali je na severu drugate?

Po eni strani gre za iztreblianje: ne le vsakdanja nemoznost, ampak tu-
di sistematiéno ur%jﬁevanje ekonomske infrastrukture od obrambnih ért do
tovarn, od katerih naj ne ostane niti kamen na kammnu. Dﬁkrlin naps_.d.i na
civilno prebivalstvo, e posebej na kmete. Sistematiéna destrukeija bolnic, gol,
svetise, stalen napor, da bi prepreéili dosezke dvajsetih let socializma. Ali sa-
mo zato, da bi ustrahovali prebivalstvo? Toda tega ni mogote doseci drugacte
kot z dnevnim iztrebljanjemn vedno vecjega dela skupine. Sploh pa je ta tero-
rizem sam po sebi, po svojih psihosocialnih posledicah genocid. Kdo ve, éli:
$e posebej pri otrocih ne povaroéa mentalnih tezav, ki Skodijo dalj ¢asa a
za vedno njihovi sintegritetisz?

Iternativa je kapitulacija. To pomeni, da pristanejo na to, da se
njihE\T: g;a:s]a razdeli 5:13 dgoje i.ana se diktatura Ameri¢anov odkritosréno
ali preko vsiljenih oseb, vsili njihovim rojakom, élanom njihove druiine, od
katerih jih je lo¢ila vojna. Ali bo to nevzdrzno ponizanje konalo vojno? To
ni nikakor zanesljivo; FNO in DRV, ceprav sta bratsko zdruzeni, imata raz-
litcno strategijo in taktike, ker sta njuna poloZaja v vojni razliéna: Ce bi
FNO nadaljevala borbo, bi ameridki bombniki kljub Impi:culamj: Demokra-
tiéne republike Vietnam nadaljevali pustoSenje. Toda &e bi vojna prenehala,
bi, kot vemo iz uradnih izjav, ZDA bile zelo velikodusne in bi Ipomagale pri
rekonstrukeiji DRV, kar pomeni, da bi preko privatnih investici] alli = ustrez-
nimi posojili razrugile ekonomsko osnovo socializma. Pa tudi genocid: razre-
#e% na dvoje suvereno drzavo, okupiras polovico, drugi pa viada z ekonom-
skim ypritiskom: nacionalna skupnost »Vietname ni fiziéno uni¢ena, toda
kljub temu ne obstaja ved. Ekonomsko, politiéno in kulturno so jo podredili.

Na severu kot na jugu ni izbire med dvema tipoma izni¢enja: kolektivna
smrt ali dezagregacija. Najbolj znadilno je, da je ameriska viada izkusila od-
por FNQ in DRV  in ve, da bi destrukeija, ce ne bi bila totalna, ostala
neefikasna: Fronta je moénejsa kot kdajkoli; severni Vietnam je neomajen.

L g Iz tega razloga izrafunano iztrebljenje vietnamskega ljudstva ne more
imeti namena, da bi ga prisilil h kapitulaciji: ponujajo mu mir za pridne,
ker vedo, da ga ne bo sprejelo; in ta navidezna alternativa skriva resnifno
intenco imperializma, ki je — priti postopoma na najvisii- razpon ekskalade,
ki je totalni genocid. Res bi viada ZDA lahko poskusila to doseti takoj in oéi-
stiti Vietnam z sBlitzkriegome vseh Vietnamcev. Toda taksno bi iztrebljanje za-
htevalo zapletene priprave, npr. gradnjo letalskih oporis¢ na Tajskem, ki bi
skraj8ali za 500 km dostop bombnikom — bistveni eilj seskalade« pa je sicer
hil in ostaja pripraviti mednarodno javno mnenje na genocid. S fega vtd.ilka,
so Arheridani %e preved uspeli: sistematiéno in pnngv[jﬁjnée se bombardira-
nie gosto naseljeni ¢etrti Haifonga in Hanoja, ki bi Se pred dvema ltoma
povzrodilo ostre proteste, poteka danes v neke vrste splogni ravnodusnosti,
ki izdaja bolj omrtvitenost kot apatijo. Igra je dobijena: mnenje imajo za
_rahel in stalno izvdjan prirastek pritiska, kar je v resnici priprava duhov na
konéni genocid. Ali je ta genoecid mozen? Ne Toda to je odvisno od Vietnam-
cev in samo od njih in njihovega poguma, od obfudovanja vredne efikasno-
sti niihovih organizacij. Kar pa se tice viade ZDA, je ne moremo odvezati
njenih zlo¢inov z izgovorom, da ima njena Zrtev razumnost in pogum, da se
jih obrani. Lahko zakljuéimo: pred ljudsko vojno, proizvodom nasega Gisa,
odgovorom na imperialistifno agresijo, terjatvijo suverenitete ljudstva,
zavedajofega se svoje enotnosti, sta moZna samo dva odnosa: agresor se
umakne, sklene mir, priznavajod, da se je celotna nacija dvignila proti nje-
mu: ali se zavedajoé sé neelikasnosti klasiéne strategije, zateGe, (e le more,
da ne bi Zkodil svojim interesom), k é&istemu in preprostemu iztrebljenju.
Druge izbire ni. Pa vsaj ta alternativa je vedno moZna. Ker se oboroZene
sile ZDA wvsidrajo v Vietnamu, ker mnoZijo bombardiranja in pokole, ker
poskuiajo podjarmiti Laos in se pripravljajo na napad na KambodZo, ni
nobenega dvoma, da je vlada ZDA navzlic hipokritskem zanikanju izbrala
genocid.

moéno oroZje, koloniziranei so hili ﬂbevihlej'.,ﬁi. Celo v Alziriji, koloniji nase-
litve in eksploatacije, je bilo razmerje 1:9. Med obema vojnama se jih je
mnogo nautilo vojaskih spretnosti in postali so izkufeni bojevniki, Viéasih je
vsaj na zadetku piclosti in revééina oboroZitve zahtevala, da so bojevniske
enote bile Steviléno omejene, njihova akcija je bila tudi pogojena s temi ob-
jektivnimi pogoji; terorizmi, zasede, izzivanja sovraZnika in torej skrajna
gibljivos* vojnih skupin, ki so morale udariti nenadejano in takoj izginiti, to
ni bilo moino brez podpore celotnega prebivalstva, Odtod ta slavna simbi-
oza psyobodilnibh sil in ljudskih mnoZic: prve so organizirale agrarne refor-
me, politiéno organizacijo, pouk, druge pa so podpirale, hranile in skrivale
vojake osvobodilne armade in ji dajale svoje mlade ljudi, da bi nadomestile
izgube. Ni sluéaj, da se ljudska vojna s svojimi principi, strategijo, taktiko
in teoretiki pojavi v trenutku, ko so industrijske sile privedle totalno vojno
do skrajnosti z industrijsko produkcijo razbijanja atoma. Niti ni sluéaj, ée
je posledica tega unifenje kolonializma. Protislovia, ki so prinesla zmago
al#irski FLN, naidemo povsod v nasSem d¢asu: dejansko je ljudska vojna
mrtvaski zvon klasiéni voini (kakor tudi hidrogenska bomba). Proti partiza-
nom, ki jih, podnira’ celotno prebivalstvo, me morejo kolonialge vojne nicde-
sar. En sam nadin imajo, da se izognejo demoralizirajocemu draZenju, ki =e
lahko konfa s kak#inim Dien-Bien-Fujem, to je, da »stisnejo vodn v kupi, se
pravi civilno prebivalstvo. Dejansko se vojaki metropole kmalu naude, da
50 najboli nevarni ti moléeéi kmetje, ki na kilometer od zasede, ki je zdeci-
mirala cel regiment, trdoglavo trdijo, da niso ne videli ne slialj nicesar. Ker
ta enotnost celega ljudstva onemogoda klasitno armado, je edina’ anti-gve-
rilska strategija, ki se splada, unifenje tega naroda, drugafe povedano, civi-
lov: Zensk in otrok. Torture in genoecid: to je odgovor metropol na vstajo
koloniziranih. In ta odgovor, to vemo, je niden, &e ni radikalen in totalen.

To ljudsivo, zhrala ga je niegova partizanska armada, odlofeno, politizirano,
besno, s ne da ved zastraditi kakor v lepih éasih kolonializma z reksempla-
ritnimy masakrom, WNasprotno, sovraitvo bo samo vedje: ne gre vet za
ustrahovanje, temveté za fiziéno likvidacijo' nekega naroda in. ker to ni
mo#no, ne da bi likvidirali kolonialno ekonomijo in sistem. se koloni, razbes-
niin. metrovole pustijo vropadati 1judi in denar v brezizhodnem spopadu;
mnoZice metropol se upirajo neflovedki vojni, kolonije prepuséajo prostor
suverenim drZavam.

So pa sludaji, Kjer infrastrukturalna protislovija ne zavirajo genocidne
reakeije na ljudsko vojno. Tu se totalni genoeid razkrije kot absolutni temeij
anti-gverilske strategije. In v dolofenih okolisdinah se lghko celo predstavi
kot cilj, ki se ga hode dosedi takoj ali post a. To se dogaja v vietnam-
ski vojni. Gre za nov moment v imperialisticnem procesu, ki ga obitajno
imenujejo neo-kolonializem, ker se definira kot agresija proti nekdanji kolo-
nialni defeli, ki je Ze dobila neodvisnost, da bi jo ponovno podvrgli koloni-
alnemu vstroju. Spocetka si zagotovi s finansiranjem pufa ali kakinega dru-
gega drZavnega udara, da novi poglavarji drzave ne predstavljajo interesov
mnoZice, ampak le tanki sloj privilegirancev in kot sledi iz tega, tuj kdpital.
To je pajav Nguen Diema, vsiljega, vzdrievanega, ki-so ga oborozile ZDA,
njegova proklamirana dolocitev] da v skladu 2z Zenevskimi odlogitvami kon-
stituira vietnamski teritorij juZno od 17- paralele kot heodvisno driavo. Na-
daljevanje sledi iz premis: tréba je policijo in armado, ki vsepovsod prega-
nja stare borce, ki se ogoljufani za zmago sami opredelijo kot sovraZniki no-
vaega reZima; skratka viada terorja izzove novo vstajo na jugu in ponovno
vzge ljudsko vojno, Ali so Zdruzene drzave kda] verjele, da bo Npuen Diem zatrl
revolto v kali? Vsekakor niso zgubljale éasa, da so poslale eksperte, potem
pa Cete; zdaj pa so zapleteni do vratu v konflikt. In mi z majhnimi razli-
kami nahajamo shemo vojne med Ho Si Minhom in Francijo, s tem, da je
ameriSka viada na zacetku izjavila, da poSilja &ete samo iz velikoduSnosti,
da izpoln} svoje obveznosti do zaveznika,

To ja videz Toda, ée gremo stvari do dna, imata ta dva zaporedna kon-
flikta razliéno naravo. Zdruzene drzave za razliko ed Francozov nimajo eko-
nomskih interesov v Vietnamu. Je sicer hekaj privatnih podjetij, ki so tam
investirala. Toda ta podjetja niso tako razvita, da se jih ne bl moglo, ¢e bi *
jih bilo treba Zrtvovati, preboleti, saj to ne bi prizadelo ne celoine ameri-
fke nacije, ne monopelov. Toref viada 'ZdruZenih drZav na nadaljuje tega
konflikta zaradi meposrednih ekonomskih razlogov; 1 se ji treba izogibati
strategijl genocida. To seveda nerdokazuje, da sijo je izbrala, ampak pre-
prosto. da ji tega ni¢ ne preprecuje: ] ;

Dejansko (po izjavah samih Ameriéanov) ima konflikt dva namena. Pred
nedavnim je Rusk izjavil: »Sami sebe branimo.« To ni ve¢ Nguen Diem, zavez-
nik, ki ga hofejo veliknduino reiifi: ZdruZene drZdve s0 v nevarnosti v Sai-
gonu. To oditno pomeni, da je prvi namen vojaSki Gre za obkroZenje komu-
nistiéne Kitajske. Tore] ne bojo spustili iz rok azijskega jugo-vzhoda. Svoje
moZe imajo na oblasti na Tajskem, obvladujejo dve tretjini Laosa in grozijo
s pridobitvijo Kambodze. Toda te osvojitve bi bile zaman, ée bi se zna$li pred
svobodnim Vietnamom, ki bi zdruZeval 28 milijonov ljudl. Zato vojaski Sefi
radi govarijo o wkljudni pozicijix; zato Dean Rusk pravi, da se armada ZDA
v Vietnamu bori zato, »da bi se izognili tretji svetovni vojnix. Ali ta stavek
nima smisla ali pa je treba razumeti, »da bomo zmagali v tem tretjem kon-
fliktue. V kratkem, prvi namen vodi potreba, da se ustvari obrambna linija
Pacifika. Potreba, ki ne more eksistiratl drugage kot v okviru sploSne impe-
rialistiéne politike.

Drugi namen je ekonomski, General’ Westmoreland ga je definiral kon-
cem zadnjega oktobra s temi besedami: »Vojno v Vietnamu bojujemo zato,
da bi dokazali, da-se gverila ne igplaéa.x Da bi dokazali. komu? Vietnameem
samim? To bi bilo zelo éudno: ali je potrebho potrogiti toliko éloveskih Ziv-
ljenj in toliko denarja, da bi prepridali nacijo uboZnih kmetov, ki se bojuje
tisoce kilometrov stran od San Francisca? In predvsem, zakaj jo je treba
napasti, jo izzvati k boju in potem takoj razstreliti, da bi bili potem inte
resj velikih kompanij komaj omembe yredni. Stavek Westmorelanda, kot
Ruskov, cilja vife — treba ga je dopolnitﬁ Drugim. hodejo dokazali, da gverila
ni plaénik Vsem eksploatiranim in tlaéénim nacijam, ki bi bile lahko zape-
ljane k osvoboditvi {zpod Yankeejey z'1judsko vojno, naperjeno najprej zoper
svojo psevdo-vlado in zoper compradorje, ki jih podpira nacionalna armada,
potem zoper enote Zdrtizenih drZav in konfno zoper G.I's. Naj
prej seveda Latinski Ameriki. In na nekj splosnejsi nacin celemu tretjemu
svetu. Guevari, ki je dejal: »Potrebujemo ved¢ Vietnamov«, je ameriska vlada
odgovorila: »Vse jih bomo uniéili, kot smo uniéili tega'x V drugih besedah,
nfegova vojna ima predvsem pomen kol primer. Primer za tri kontinente in

vI. \

Intenico razbiramo v dejstvih. In kot pravi M. Aybar, je nujno, da e
premidljena. Je #e moZno, da je bil genocid kdaj v plemenskih bojih reali-
ziran v navalu strasti: antigverilski genocid, izvrien v naSem Gasu pa pred-
postavlja organizacijo oporiséa, se pravi sokrivce (dogaja se na dalef),
ustrezna materialna sredstva: torej se o njem razmislja in se ga nadriuje.
Ali to pomeni, da so se njegovi avtorji jasno zavedali svojega namena? O tem
je teiko odloéati: treba bi bilo sondirati globine puritanske zavesti, ki dela
¢udefe. Morda so nekateri sodelavei State Departmenta tako navajeni lagati
samim sebi, da jim & vedno uspeva preprifati se, da hofejo samo dobro
Vietnamu. Po nedavnih izjavah njihovih predstavnikov lahko domnevamo, da
so ti laZni naivne#i vedno manj Stevilni: to smo mi, ki se branimop; tudi fe
nas je sajgonska vlada prosila, ne bomo zapustili Vietnama itd. itd. Na vsak
naéin ne bomo stikali po tej psiholoski skrivalnici. Resnico najdemo na te-
renu v rasizmu amerigkih bojevnikov Nedvomno je ta rasizem: protiérnski,
protiazijatski, protimeksikanski — fundamentalna denost, ki ima globoke
korenine in ki gomtaja] skrit ali prisoten Zze dolgo pred vietnamskim kon-
fliktom. Dokaz to je, da je viada ZDA odklonila ratifikacijo kenvencije
proti genoecidu: kar ne pomeni, da je imela Ze od leta 1948 namen iztrebljat
ljudstva. Toda po njenih lastnih iz avah bi to pomenilo vmesavanje v notra-
njo zakonodajo Stevilnih fede ih driayv. Z drugimi besedami, ker je vse
povezano — sedanji voditelji mislijo, da imajo proste roke v Vietnamu, ker
so njihovi predhodniki zavarovali rasizem belcev ameriSkega juga. Karkoll
#e je, od 1965 dalje divia rasizem pri mladih ameriSkih vojakih, od Sajgona
do 17. paralele: miladi Ameri¢ani mudijo, streljajo na neoboroZene Zenske
niimesto v tarto, breajo ranjene Vietnamee v spolovila, refejo mrivecem
uesa in si delajo trofeje. Oficirji so hujéi: nek general se je hvalil pred
Francozom, ki je o tem prifal pred sodiSéem, da je lovil Vietnamce § svo-
jega helikopterja in jih streljal v rizevih poljih. To seveda niso bili bojevniki
FNO, ki se o braniti, pak kmetje, ki so obdelovali svoja polja. Bolj
in bolj se*v zmedcmﬂll Bgiu?mr!h ‘enaﬁuo t\.'letirmng_ in ‘.?jiet‘r}?m;l;i in kar
morda za Cetrtega: konec koncev je tudji Gréija kmecka deZela; pravkar so je nasprotno, iz Cesar pa s sto: »Vsak mrtev Vietnamec je Vietkongovec.
tam namestili dlgl?mtum. dobro jo ije ill‘:i.pukurﬁcma ali radikalna lik- Kmetje se pripravijajo na riZevo Zetev na jugu 17. paralele. Ameriski vofaki
vidacija. Tako se ta eksemplariéni genocid obraéa k celotnemu élovestvu, pﬂﬁfein njihove hige in jih hocejo strpati v stratefko taboriste. Kmetje pro-
s tem opozorilom upa 6 totkov vseh ljudi brez prevelikih strodkov kon- testirajo. Kaj lahko storijo drugega z golimi rokami zoper te Marsuvtfe. Pra-
trolirati ostalih 94 odstotkov. Razumljivo 'bi bilo ljubse — propagandi — da vijo: »RiZ je tako lep, ostati hofemo, da pojemo svoj riz« Ni¢ vec: to je
bi se Vietnamei vdali, preden bi ih uniéili. In ali ni toéno, da bi bila situacija dovolj, da ogoréi Yankeeje: nVietkong v je to vbil v glave. Oni so vas
jasnejéa, ée bi bil Vietnam zbrisan z zemljevida; lahko bi mislil, da je vdaja naudili, kako se je treba upirati« Ti vojaki imajo do taksne mere zmedan
posledica neke izogibne nezadostnosti, ée pa ti kmetje ne oslabijo niti za tre- razum, da imajo za »subverzivnos« nasilje sibke ugovore, ki jih je spodbudilo
nutek in plaéajo svoj heroizem z neizogibno smrtjo, hodo prihodnji gverilski njihovo lastno nasilje. V izvoru tega je gotovo prevara: prigli so. resit Viet-
rodovi Se bolj gotovo izgubili pogum. Na tej totki nage razlage smo ugotovili nam, osvobodit ga komunistiénih agresorjev: kmalu spoznajo, da jih Viet-
tri dejstva: to, kar hode vlada ZdruZenih v, je temelj in primer. Da bi namei ne ljubijo; iz vioge, ki naj bi bila osvoboditeljska, kmalu preidejo v
dosegla svoj prvi namen, lahko brez teav — razen odpora samih Vietnam- okupatorsko. To je kot zacetek spoznanja: ne marajo nas, nicesar nimamo
cev — likvidira celo ljudstve in, ustanovi Par americana v vietnamski pu- opraviti tukaj. Toda preskusanje ne gre do kraja: razbesnijo se in si prepro-

&lavi; da bi dosegla drugega, ' delno realizi d sto zatrdijo, da je Vietnamec po definiciji sumljiv. In to je res 2z vidika
. @ i oo morla__ N Iﬁtﬂegapﬂﬂgﬂ i f neokolonialistov: oni zelo na sploéno razumejo, da so civili v ljudski vojni

iy edini vidni sovrazniki. Naenkrat jih zasovra#ijo; rasizem napravi ostalo: za
3 1judi, ki naj bi jih reSevali, z velikim veseljem spoznajo, da jih je treba ubiti,
Yo g . Med njimi ni niti enega samega, ki ne bi bil pravi komunist: dokaz je, da
: sovraZijo Yankeeje. Odslej nehajamo v tema¢nih in teledirigiranih duSah
resnico vojne v Vietnamu: ona zdruZzuje deklaracije Hitlerja. Ta bi ubijal
Zide, ker so 2Zidje. OboroZene sile ZDA muéijo in ubijajo moZe, Zene, otro
Vietnama, ker so Vietnamei. Kakréne 2e so lazi in verbalni zadrzki viade, duh
genocida je v glavah vojakov. In to je njithov naéin Zivljenja genocidalne situ-
acije, v katero jih je vrgla njihova vlada. Priéa Martinson, mlad Student, 23
let, ki je 10 mesecev zasliSeval kaznjence in ki ni mogel prenasati svajih
spominov, je izjavil: »Sem puv?mhn Americéan, podoben vsem Studentom
in poglejte, kaj sem postal: vojni zlodinecs In imel je prav, ko je dodal:
»Ni vazno, kdo bo prisel na moje mesto.« Njegova edina napaka je bila, da
je te ponifujode zlodine pripisal wvplivu vojre na splogno. — Ne: nobene
abstraktne vojne, temveé fa vojna, ki jo vodi najvecja sila proti ljudstvu
ubogih kmetov in ki jo driijo pri Zivijenju tisti, ki jo poénejo kot edino
moZno relacijo med preved industrializirano deZelo in slabo razvito deZelo, .
to se pravi kot genocidalno relacijo, ki se izraZa skoz rasizem. Edina relacija, .
ki je manj kot pristriéi in oditi.

Totalna vojna predpostavlja dolofeno ravnoteZje sil, dolofeno reciproé-
nost. Kolonialne vojne so se v brez reciproénosti. Toda kolonialni inte-
res je omejeval genocid. Sedanji genocid, poslednji rezultat nelegalnega raz-
voja druzb, je totalna vojna, ki se vodi do kraja v eni sami smeri in brez
najmanjse reciproénosti.

AmeriSka vlada ni kriva, da je izumila penocid niti, da ga je

Dekiaracije ameriSkih drZavnikov nimajo tiste iskrenosti, kot tiste, ki
jih je daja! Hitler v svojem éasu. Toda to pomeni, da iskrenost ni nujna:
dovoij je, da govorijo dejstva; izjavam, ki jih spremijajo, ne bo verjel nihce
razen ameridkega ljudstva; ostali svet dobro razume: sokrive viade
moléijo, 2stale oznanjajo genocid, toda kaj malo se jim lahko ovori, ker
o tem nihée ne dvomi in ker dobro dokazujejo s temi obtoZbami brez doka-
Zzov svojo soudeleZbo.” V resnici, pravi ame vlada, nismo severnim in
juZnim Vietnameem nikdar predlagali nicesar drugega kot izbiro: ali nehate
vaso agresijo ali pa vas zlomimo. — Ni veé 0 dodati, da je takien
prediog absurden, ker je agresija amerifka in ji 1 ‘torej samo Ameri¢ani
napravijo konee. In ta absurdnost ni brez ra¢una: ne da bi to kazala, lahko
formulira zahtevo, ki je Vietnamei ne morejo izpolniti. Vendar, kljub temu bi
lahko prevedli: priznajte, da ste premagani, ali pa »vas bomo poslali nazaj
v kamene dobo«, ostane nam, da je druga alternativa genrocid. Refeno je bi-
lo: genocid, da, toda pod pogojem. Al je to juridiéno vzdriljivo? Al je
vsaj razumijivo?

Ce bi ta argument imel kakSen pravni smisel, bi se vlada Zdruzegih
drzav tesno izognila obtozbi genocida. Toda kot je opozoril advokat Mata-
rasso, konvencija iz leta 1948 ne dopuséa te izognitve: Genocid — posebej,
Ce se ga izvaja nekaj let — je lahko sicer spremljan z izsiljevanjem, lahko
se izjavlja, da se ga bo prekigpilo, ée se bo Zrtev podredila, toda zaradi tega,
ni ni¢é manj genocid. Posebej Se, ¢¢ je — kakor je tu primer, bil znicen, da selekcionirala, da ga je izbrala med drugimi moZnimi in efektnimi odnosi
bi se ostali prisilili na podreditev.s do gverile. Ni kriva — da je na primer — dala prednost motivom strategije

Ogleimo si zadevo poblise, da vidimo, kateri sta alternativi. Na jugu je - in ekonomije. V histvu se genocid postavlja kot edina moina reakeija na
izbira ta: seZigati vasi, podvredi prebivalstvo mnoZiénim bombardiranjen, vstajo vsega ljudsiva. proti njegovim zatiralcem. Ameriska viada je kriva, da
ki so odkrito smrtonosna, uniéevati posevke, iztrebiti rast in posejane kul- Je dajala in da Se daje prednost politiki agresije in vojne, ki meri na totalni
ture z najrazliénejsimi sredstvi, mitraljirati na- slepo in vsepovsod, ubijati, genocid, pred politiko miru, edino, ki jo je moZno vracati, ker bi ta obvezno
posiljevati, ropati, to je genocid v najbolj stogem pomenu besede all dru- implici premislek o nacelnih ciljih, ki ji gﬂl nalagajo velike imperiali-
gade povedano: popolno iztrebljenje. In druga alternativa? Kaj naj stori sti¢ne kompanije po posredovanju svojih presijskih grup. Kriva je, da zasle-
vietnamski narod, da uide tej stradni smrti? Pridruziti se oborozenim silam duje in krepi vojno, v vsak od njenih élanov vsak dan globlje razume,
ZDA ali SBaigona in se pustiti zapreti v strateike zaselke ali v szaselke no- prek poroil vojaSkih Zefov, da je edini nafin zmage, da se Vietnam »osvo-
vega Zivljenja«, ki se ne razlikujejo od prvih drugace kakor po imenu, skrat- bodix Vietnameev. Kriva je, da se z zvijado in laZjo vsako minuto bolj anga-
ka v koneentracijska taborii¢a. Ta taboriséa poznamo po Stevilnih priceva- Zira, kljub porotilom, o tej edinstveni in neznosni skuinji, po poti, ki jo
njih, obkroza jih bodeéa zica, v njih se ne zadovoljujejo niti najosnovnejie vodi na totko, odkoder ni vrnitve. Kriva je, to sama prizna, da zavestno
potrebe: podhranjenost, popolno pomanjkanje higiene, zaporniki se stiskajo vodi eksemplaricéno vojno, da povarofa genocid, nezaupange in prevaro za vse
v Sotorih ali v zasilnih kolibah, kjer se dusijo, socialne strukture so razru- narode. Videli smo, da je bil eden faktorjev fotalne vojne stalno naraséanje
Zene, moZje so loéeni od svojih Zena, matere od svojih otrok, druzinskega Stevila in naglice sredstev transporta: od leta 1914 vojna ne more biti lokalizl-
ivljenja, ki ga Vietnamei tako spoitujejo, ni ved; ker so zakonci logeni, se rana, vezi »enotnega sveta«, tega vesolja, ki mu hoéejo ZDA vsiliti svojo hege-
je nataliteta znizala; vsaka moZnost kulturnega ali religioznega Zivljenja je monijo, se ne nehajo zadrgavati. Iz tega razloga, ki se ga ameriska vlada
zatrta. Celo delo — delo za obnavljanje svojega Zivijenja in Zivljenja svojcev . prav dobro zaveda, sodobni genocid, kot odgovor na ljudsko vojno, ki se spo
— jim je onemogoéeno. Ti nesreéniki niso niti su#nji, SuZnost ni onemogocila cenja in nadaljuje v Vietnamu, ni naperjen le zoper same Vietnamce, ampak
razvoja kulture pri ¢rneih v Zdruzenih drzavah; zreducirani so na stanje zoper élovestvo. Ko pade kmet, prestreljen z rafalom, v svoje rizevo polje,
agregata, na fisto vegetativno Zivljenje. Ce se slucajno osvobodi neka druzin- smo z njim napadeni vsi. Tako se Vietnamel bojujejo za vse ljudi in ameri-
ska grupa brez poglavaria, otraci ali nekoliko starejsa sestra ali mlada mati, ke sile proti vsem. Ne le figuralno, niti abstraktno. In ne samo zato, ker je
le povecajo pod-proletariat velikih mest. Mati ali sestra brez hranitelja in genocid v Vietnamu na sploSno obsojen s élovesko pravico. Ampak ker se po
z laénimi usti okrog sebe dovriijo degradacijo s prostituiranjem z G.I. — ji. malem genocidalno izsiljevanje razSirja na ves ¢loveski rod in se primika k
To, kar sem pravkar opisal in kar je na jugu usoda tretjine prebivaistva, je izsiljevanju atomske vojne, se pravi k absolutu totalne vojne in ker ta zlocin,

; - f 3 " izvrsen vsak dan pred vsemi ofmi, dela vse, ki se mu ne uprejo, sokrivee
po pricevanju D. Duncana samo drug nacin genocida, ki ga obsoja konvencija tistih, ki ga izvrSujejo.in ki nas, da bi nam bolje sluzili, degrgdi;]-nju. V tem

smislu imperialistov genocid ne more drugade, kot da se poostri: kajti gru-
pa, ki jo skusa dosedi in terorizirati prek vietmamske nacije, je cloveska
skupnost v celoti.

— wresen napad na fizifno ali mentalno integriteto élanov grupes,
— snamensko podrejanje skupine Zivljenjskim pogojem, ki vodijo k

fiziénemu, totalnemu ali delnemu iztrebljenjux, Prevod: N.C.inD. P,



Izpoved ameriske price:

DONALD DUNCAN

(odlomki iz sapisnikia)

Dedijer: Gospod Duncan, kje ste se, prosim, rodili?

Duncan: V Torontu, Kanada, leta 1930

Dedijer: Ste kanadski driavljan?

Duncan: Ne, naturaliziran Ameriéan. ...Amerisko trZavljanstvo sem
dobil kot vojak Armade ZDA leta 1955 v Junction Cityju, Kansas.

Dedijer: In kakina je vasa izobrazba?

Duncan: V Kanadi sem hodil v osnovno Solo in gimnazijo, potem pa
sem se Solal na raznih collegelh v ZDA, Posebno se zganimam za politiéne
vede, nimam pa diplome.

Dedijer: . .. Kakine vojaske tecaje pa ste obiskovali?

Duncan: Bil sem specialist za operacije in obveStanje. Tega sem se ugil
pri Special Forces in zunaj njih; ta predmeta sem tudi sam poudeval.

Dedijer: Poufevali?

Duncan: Da, bil sem instruktor.

Dedijer: Se nekaj. SluZill ste v Vietnamu. Koliko &asa, kdaj ste odsli tja?

Duncan: V Vietnam sern odSel marca 1964, vrnil pa sem se septem-
BRA 1865.

Dedijer: V kateri enoti ste gluzili?

Duncan: Bil sem pri U. 8. Army Special Forces (posebni oddelki ameri-
Eke armade), ki jim pravijo véasih tudi the Green Berets (zelene baretke).
V Vietnamu sem imel v glavnem &tiri naloge in opravljal sem jih na podroé-
jih od severnih provine juino od 17 veporednika tja do polotoka Ca Mau...

Dedijer: Pa tudi piSete in ste izdali Ze nekaj knjig in objavili vef
¢élankov.

Dunean: Da.

Dedijer: Oprostite mi, da vas vpraSam BSe tole. Na evropskih sodiséih to
sicer ni v navadi, v va8i domovini pa to vefkrat vprasajo: Kaksni so vasi
splosdnt politiéni pogledi?

Dunecan: Ne pripadam nobeni politiéni stranki, ¢e mislite to... ...Ce pa
bi se #e moral opredeliti, bi rekel, da sem neodvisen radikal, S tem mislim
redi, da me vznemirja to, kar se dogaja, in da skufam zato nekaj narediti. ..

Dellinger: ... Nekje sem bral ali slifal, da ste se takrat ko je sekretar
McNamara priel v Vietnam, z njim posvetovali ali nekaj takega?

Duncan: Da, poklicali so me, da bi ga seznanil z nekaterimi operacija-
mi v Vietnamu. Prav tako so me poklicali, da sem poroctal generalu West-
morelandu in generalu Throckmortonu, tedanjemu ambasadorju gospodu
gospodu Lodgeu in gospodu Taylorju. ..

Uéne metode

Halimi: Rada bi vas vpraSala, kako ste poufevali rekrute o metodah
protigverilskepa vojskovanja in e posebej o metodabh zaslifevanja ujetnikov.

Duncan: ...S tem smo se dotaknili urjenja posebnih enof; to urjenje
poteka v U.S. Army Special Warfare School (Soli armade ZDA za specialno
vojskovanje) v Fort Braggu, Severna Karolina, in sicer v Special Forces School
(%ola za posebne oddelke) Najprej bi rad povedal, da sem bil na te] Soli
leto in pol uditel] in da sem pouéeval konvencionalne in nekonvencionalne
obveifevalske veSéine in pa tehniko zasliSevanja .Sprva je kurz o zasli-
fevanju v primerjavi 2 drugimi predmeti precej obsezen, predvsem zato, ker
nocejo samo nauditi vojake metod, ampak Zelijo, da bi znali ceniti psiho-
logke metode zasliSevanja. 8 tem mislim metode, ki niso fizitne; hoéejo, da
bi se vojaki zavedali, da ta mefoda zagotavlja najboljSe podatke, najnatanc-
nejéa obvestila. ... Seveda si lahko mislite da je v velikih razredih — govo-
rim o razredih 2 ved kot tridesetimi slu3atelji — v enem tednu nemogole
vsekega Studenta izuditi za strokovnjaka v psiholofkem zasliSevanju. Poznal
bo metode, ne bo pa izurjen psiholoski izpraSevalec. Namen tega pouka je,
da lahko &tudent, ko ga poéljejo v tujo deZelo, pouéi o teh metodah tako ime-
novano sdomaginsko strane — domadine te deZele. Realistifno priznavajo,
da bodo pri&li éasi in okoliSféine, ko psihologkih metod ne bo mogoée upo-
rabljati, in ravno tako se zelo realistiéno zavedajo, da je zelo teZko izuriti
vedje Stevilo ljudi do stopnje, ko te metode postanejo uspesne. Po tem delu
pouka pride drug kurz, in to je obramba pred sovraZnikovim zasliSevanjem.
Med drugim materialom smo pri tem predmetu uporabljali prirofnik NKVD,
priroénik, ki ga je uporabljala ruska tajna policija; tu je precej podrobno
opisano vedje Stevilo naginov muctenja Zdelo se je malo nepotrebno. Zde-
lo se mi je, da bi tega vira pravzaprav ne bilo treba uporabljati, razen fe
niso hoteli vzdrZevati mita, da drugi take stvari podenjajo. mi pa da jih ne.
...Tako ali drugate, med kurzom ti postane postopoma zelo jasno, da je
primerno izurjenem zaslifevalen in ob obeh metodah zasliSevanja upiranje
praktiéno nemogode. Pravzaprav smo uéili, da bi se zasliSevanju lahko upiral
edinole fanatik, religiozen tip ali kaj takega. Nekdo, ki bi raje umr! in ki
njegovi mozgani izkljudijo éute, tako da ne Guti boleine. Kakor sem zapi-
sal v svoji knjigi: ko so nas prepriéali, da proti zaslifevanju praktiéno ni
obrambe, smo se zaeli spraSevati, éemu nas potlej vsega tega ufijo. To je
zelo visoko Kklasificiran razred. To pomeni, da je zelo dobro zavarovan pred
vohunstvom. ... Vseeno pa ti ne morejo reéi, da bi moral ti poteti nekaj
takega. To pa je precj direktno implicirano. Ko bi bil samo Student, bi re-
kel: Nemara pa sem se samo naudil nedesa, desar me v resnici niso uéili.
Toda sam sem postal uditelj tega predmeta in natanéno tako sem ga skuSal
poucevati, saj so mi rekli, naj ga tako poucujem in kako naj vso stvar po-
vem implicitno. Naj nihée ne podvomi, da bo prigel éas, ko bo moral upo-
rabiti takine in 5e drugadne metode zasliSevanja Poleg priroénika NKVD
smo se dotaknili tudi drugih metod, toda vselej smo govorili o nekom dru:
gem, ki da to pofne. Za to smo imeli zelo utemeljene razloge Zakaj morajo
biti tako previdni celo v svojih razredih? To verjetno velja za Special Forces
bolj kakor za druge oddelke. Predvsem zelo dobro poznajo pravila vojskova.
nja. In dobro vejo, da jih zaradi teh stvari lahko poklidejo na odgovornost.
Zato vsaj na videz spoStujejo take stvari kakor je sporazum Kellog-Briand
in zakoni vojskovanja; tako vzdriujejo videz legalnosti Armada sama sebe
zalezuje., To zajema vse do nagih radijskih komunikacij. Pozneje bom
prital o dogodku v Vietnamu, ko so uporabili besede, ki so v resniei po-
menile ¢isto nekaj drugega — vse zato, ker nasa lastna armadna varnostna
sluZba prislutkuje pogovorom; in ée pride do postopka, lahko tisti refe:
»Ne, tega nisem rekel, rekel sem tole.x In lahko pogledajo v zapisnik in res,
to je rekel; toda besede pomenijo v resnici nekaj drugega .

Halimi: Dejalli ste, da mladi rekruti niso ¢éisto razumeli metod zaslife-
vanja, o katerih so jih ufli — in da =0 jim pouk utemeljevali s tem, da je to
tiso, kar jih 8aka, fe bi jib v Vietnamu zajell komunisti. Bi to potrdili?

Duncan: Ne, tega ne bi potrdil Pouka niso poskusali utemeljevati. To
so rekli le v uradnem porodilu. Toda v resnici so stvar prikazali tako, da ni
bilo prav nobenega dvoma, da, de potrebujes podatke, so tu e druge metode,
kako prides do njih. Z drugimi besedami: vojakom niso skuSali opravi¢iti
tega pouka. To je bilo le za uradno poroéilo; de bi kdo rekel: »Poudujte me-
tode mudenja,« bi odgovorili: »Ne, u¢imo samo, kaj potne sovraZnik.x

Metode zaslisevanja

Halimi: Zdaj pa nam povejte, katere metode so uéili v Fort Braggu?

Duncan: Iz priroénika NKVD smo poufevali stvari, kakor je stiskanje
moékih spolovil, natikanje vedra na glavo in pretepanje; kako obesis ¢love-
ka za Sirok jermen okrog pasu na vrv alli verigo in ga vrtis. Poleg tega so
priporodali e druge materiale, ki opisujejo tehnike zaslifevanja, kakrine
uporabliajo v komunistiénih deZelah: izolacija. vroée-mrzli postopek, kako
zmesti éloveku duha, da bo zgubil obdutek za 8as, da ne bo vedel, kdaj je
dan in kdaj noé, kako ¢loveka zlomiti. . . Seveda smo razpravijali tudi o dru.
gih stvareh: na primer uporaba elektirike, priroéne terenske metode — ka.
kor je uporaba dvojnega E-A telefona, #isto navadnega armadnega feren-

gkega telefona, ki mu vkljuéis§ baterijo, pritrdi Zice na spolovila ali genitalna
podrot¢ija, da povzrocid Sok, in tako dalje. In seveda, ker smo bili nekonven-
cionalna organizacija, so nam priporoéali, naj uporabljamo svojo fantazijo.
Posebej so poudarjali, da &loveka ne smemo zaznamovati. Nobenih sledi na
telesu, Uporabljati tiste vrste zasliSevanja, pri katerih takoj po koncu ni
mogode redi, da bi bil ujetnik zlorabljen. . . Urjenje Special Forces je sestav-
ljeno iz dveh delov: boj proti upornikom in gverilsko vojskovanje. Pouk
metod zasliSevanja sodi k urjenju v gverilskem vojskovanju...

Prvotna ameriska teorija
guerile

V petdesetih letih je bila teorija, da je napad vzhodnoevropskih deiel,
posebno Sovjetske zveze, nekako neizbeZen. Realistiéno so rafunali, da bi jih
prej kot na atlantski obali ne mogli zadriati. Z drugimi besedami, postopno
bi se umikali, dokler bi ne pri&le okrepitve itd Da bi dopolnile ta umik, so
zafeli tedaj uriti Special Forces, ... ki bi odskoéile v zadedje napredujocega
sovraZnika, v vzhodnoevropske deZele. Vedinoma bi bile to skupine po 12
mo#?. Teorija je bila, da so to pad komunistiéne deiele in da so zato vsi
ljudje nesrefni — in zato je teren zrel za gverilsko vojno. Z drugimi bese-

dami, ljudje bi se zbrali okrog tebe in aviomatifno si na geleni veji. Te sku.
pine so seveda izurili v podrobnem proudevanju njihovega podrodja. vsaka
od njih je imela svoje podrodje, dolodeno vse do mesta ali vasi, ki bodo
v njej ali blizu nje delovali.. In stvari, ki so se jih naudili, bi ti vojaki
prenesli na domacine in tako bi se v resnici borili le domadini. ZasliSevaine
metode so tako poutevali 8 posebnim namenom, da bi jih uporabill pri gve
rilskem vojskovanju. Kakor pravi priro¢nik Special Forces, je ena od nalog
Special Forces ta, da organizirajo subverzijo proti vladam, ki so neprijatelj-
ske do ZDA. ... Ce pa vzamemo zdaj Vietnam, je jasno, da je tam gisto dru.
gaden poloZaj. V Vietnamu gre za »boj proti uporu«, kakor pravijo. Ze prej
sem omenil, da sestoji pouk v Fort Braggu iz urjenja v gverili in iz pouka
v nbojevanju proti uporux. Namen gverilske taktike je pri tem pouku bil, da
bi organizirali lokalno prebivalstvo proti vladi V Vietnamu je seveda precej
drugace. Tu viado podpiramo — sajgonski refim Tako se mora seveda spre
meniti celotna struktura vojskovanja. Delovali smo prek viadnih institucij.
Tako so zasliSevanja opravljall vefinoma Vietnamci, sajgonska vladna vojska,
ée hodete. ...Te ljudi je bilo zelo teZko motivirati, da bi uporabljali psiho-
loSke metode, saj nimajo nobenega interesa, da bi jih uporabljali; pri teh
metodah so bili popolnoma neuspeini, zato so seveda raje zafeli s fiziénimi

zaslifevalnimi metodami — in seveda smo zavoljo tega dobivali zelo slabe
informacije. Mislim, da smo prisli v slepo ulico, tako zelo, da s0 bile infor-
macije Ze tako slabe, da so tolkle po nas samih. Vseeno pa ne bi mogel po-
vedati niti tega, ali nam je bilo res kaj do tega, da bi to ravnanje prepredili.
Zmerom upa3, da bo le prislo kaj uporabnega...

Organizacija domacega
prebivalstva

%

Halimi: Gospod Robin Moore je kot priéa na Levyjevem procesu...
rekel, da obstajajo »ubijalske skupine«. Rekel je, da sestavljajo Ameri¢ani te
skupine iz Vietnameev, ki jih urijo in placujejo...

Duncan: Te nubijalske skupine« so nastale iz naérta Delta. Pomagal sem
pri organizacijl tega programa; tisti, ki so v tem naértu sodelovali, so imeli
locene naloge in so pod pokroviteljstvom CIA urili te ubijalske skupine. Orga-
nizirajo jih v okviru globalne organizacije, ki ji pravijo skupina za ;‘evoiuolo—
narni razvoj podeZelja in ki je del pacifikacijskih prizadevanj v juZni coni
Leta 1965 so sklenili, da je treba storiti nekaj, da bi uniéili infra-strukturo
gverile po vaseh juzne cone. Z drugimi besedami, ugotovili so, da je brez
uspeha, ¢ée v boju zmagujejo nad FLN, ko pa se potegne nazaj v vasl in znova
utrdi svojo infra-strukturo. To je bilo nemara prvo priznanje, da FLN uiiva
podporo v vaseh; tedaj so izjavili, da moramo pri delu v vaseh uporabljati
tiste metode, ki smo jih tadas pripisovali FLN. ... Morali pa bi biti to Viet-
namei. Tako so Ameriéani iz Special Units izurili kadre revolucionarnega raz-
voja. Obkolili so vas in jo izolirali, potem pa 8l med ljudi, da bi jih pre-
vzgojili. Ze med pripravami so upostevali, da bodo prav gotovo naleteli na
odpor med va%fani. Treba je bilo samo poiskati ljudi, ki cdpor podpihu-
jejo, in jih odstraniti iz vasi in zapreti — ali pa, ¢e bi to ne bilo mogoce, ne
da bi vznemirili vso vas... je 5e zmerom ostala moZnost, da jih ubijejo.
Zato so dzurili ubijalske skupine. Metode, ki so jih uporabljale te skupine,
so brez Etevila. Veliko je nadinov, kako ubijed ¢loveka. Urjenje, materialno
podporo, prevoz in orozje teh skupin so nadzorovali Americani. ...V Fort
Braggu uéijo, da je mogoée domadine v neki deZeli nadzorovati s tem, da nad-
zorujes denar, dobave in komunikacije. Za vsa taboridéa v Vietnamu, ki jih
vodijo domaédini, preskrbujejo denar ZDA; udarne domaéinske vojaske sile
plagujejo ZDA prek Special Forces. . Komunikacije, opremo in komunikacij-
ska srediia nadzorujejo Ameri¢ani. Tako je trditev, da ta taborii¢a vodijo
Vietnamski posebni oddelki, velika prevara; je pa to zelo primerno: kadar je
kaj narobe, koristi ta ureditev obema stranema Ameri¢ani reéejo: ni¢ ne
moremo, ker jih ne nadzorujemo, Vietnamci pa: kaj hofemo, odgovorni so
pat Ameriéani. ...Special Forces so nemara bolj od drugih enot obéutljive
za etniéna razlikovanja, Tako ti na primer med poukom reéejo, da ne smes
nikoli muiti ujetnika. Nikoli ujetnika ubiti; naj to stori »domeéinska
stran« ... Stvar je v tem, da bi ti kot Ameriéanu lahko oditali, da mudcis in
ubijai te ljudi. Z drugimi besedami — noées, da bi te obtoZili rasizma.

Halimi: Gospod Duncan, rekli ste, da Ameriéani ufijo Vietnamce zasli-
Sevalnih metod, ki jih uporabljajo. Lahko to potrdite?

Duncan: Da, bilo je v navadi, vsaj dokler sem bil tam, da so ujetnike po
kratkem zasliSevanju . .. {zroéili Vietnameem ... Izroéili so jih Vietnameem in
so dobro vedeli, kako bodo ravnali z njimi. Vedinoma ali zelo pogosto ujet-

- nik takega zaslifevanja ni prefivel.

...tista dva dogodka v provinei Tay Ninh, Eden se je zgodil po bitki;
bili smo na patroli, prislo je do spopada — obstreljevanja, kakor pravimo
— to je, da oboji streljajo; udarni oddelek je ohstal na precej odprtem tere-
nu; poklicali smo letalstvo; ne bl mogli redi, da je bila vas — kakih dvaj-
set kolib je bilo — preden so prisla letala — toda za nas je hil problem
takle: je bolje pobiti teh ne civilistov ali pa pustiti, da ubijejo tebe? Ko
je bilo obstreljevanja konec, fa udarni oddelek vdrl v vas; preiskali so hiSe,
ki so Se nstale; vse, kar je bilo kolidkaj vredno, so zaplenili; veéinoma spo-
minki; potem so hiSe zaZgall. Vaifani seveda niso bill za to, da jim poZgemo
hige in neksj jih je protestiralo; vojaki so jih pretepli in neko Zensko so
ustrelili. Nazadnje so pripeljali ujetnika, ki je imel zlomljeno nogo. Bil je
zvezan s tako imenovano komunikacijsko Zico. To je zelo tenka Zica s plastid-
nim ovojem in jekleno oblogo in zaZre se zelo globoko v meso .. Roke je
imel dvakrat zvezane; enkrat pri bicepsu in enkrat na zapestju; na hrbtu.
Priviekli so ga na sredo vasi. Naprej ga je izpradeval poveljujoéi oficir udar.
nega oddelka — brez uspeha. Ko pravim sizpradevale, hofem redi, da je vpil
in rjovel vprasanja, obenem pa je eden od vojakov tolkel po zlomljeni nogi,
dokler ni nazadnje kost prodrla skoz meso. Med zaslifevanjem je imel neki
poroénik noZ v roki; ...strasil je ujetnika z nozem: pfaskal — ne rezal —
ga je s konico, risal ¢rte po prsih in trebuhu. Ges je tekel in ujetnik ni rekel
ni¢ in nazadnje je bil dobesedno pripet na tla s tistim nozem. Noz ga je pre-
bodel naravnost skoz trebuh. ...Drug oficir pa je skodil na ujetnika, ki je
bil zdaj skoraj %e v Soku, in ga je spet napadel z nofem, samo da mu ie
tokrat razparal trebuh, segel v votlino in mu iztrgal #olg, ki ga je pozneje
shranil kot trofejo. Se tri tedne pozneje je nosil ta #Zolé v plastitni vred
okrog vratu kot talisman . .,

Drug dogodek: isti oddelek, samo drugi svetovalei — drugi Americani.
Tokrat se nismo zapletli v bitko, pad pa smo prodirali proti vzhodu po cesti,
proti vasi Su i Da; zadeli smo nabirati civiliste. Bili so neoborozeni, delali so
na poljih s svojimi povodnimi bivoli ali pa so z vozovi potovali po cesti. Dva
sta bila zrela za vojasko sluZbo. Drugi pa so bili starejsi ... Ko sem vprasal,
zakaj jih nabiramo, so mi rekli, da so osumljeni sodelovania z Vietkongom.

.V naslednjih treh dneh so nabrali Se ve¢ civilistov in jih prisilili, da so
nosili municijo... Tretje ali &etrto jutro smo napadli sumljivo vas in te ljudi
so prisilili, da so z vojaki &li v bitko. Niso imeli oroZja, samo nosili so
opremo, tvegali pa 50 rawno toliko kot vojaki. In nekaj vojakov je bilo do-
locenih, da so jih silili ¥ boj. Kmalu po tej bitki je bilo nase patrulie konee.
Ti ljudje so bili milje dale? od svojih domov. Spustili smo jih, naj sami naj-
dejo pot demov. Ves ta ¢as so z njimi zelo slabo ravnali, Enega so pretepli
s kopitom, nekega starca so vrgli po tleh in ga pretepli. Mislim, da je treba
poudariti, da so tisti éas imeli ta oddelek za enega med najboljSimi...

Begunska taborisca 8 ok

Ha ! Med Levyjevim procesom so vas spralevali o begunskih ta
rigéih. li ste, da so to }amepza. odpadke. . . % i g

Duncan: Videl sem tri ali Stiri taka taboriZfa. Rekel sem »jame za smetix,
ker se nisem spomnil boljfega evfemizma. Pogoji, v katerih morajo ziveti
ti ljudje, so, najmileje receno, strasni. — Navadno primanjkuje vode, ne-
mara ena pipa za dvesto ljudi. ... Veseli so, ée imajo vode za kuhanje in
pitje in za sanitarne namene ostane zelo malo. Latrine. &e sploh so, so zelo
slabe. Ti ljudje nimajo kaj podeti. ..

Halimi: David Tuck je opisal, kako so nekatere ujetnike zaprli v kletke,
v katerih niso mogli stati . ..

Duncan: Kletke so narejene posebej za ujetnike. ... Videl sem ujetnike
v njih. Kletka je iz lesa. Zelo tesna, da se ni mogode zravnati ali ledi, in ko
ujetnika izpostavijo soncu, se malone scvre. Je pa fe drug tip... To je jekle-
na posoda z vrati, in ko ga postavijo na sonce, postane prava peé,

Specialna orozja

Halimi: Med Levyjevim procesom ste govorili o specialnih orozjih ...

Duncan: M-16 je za vedino Ameriéanov standardno oroZje... JS to puiko
so se izognili zakonu proti dum:dum kroglam. UGinek pa je povedan udinek
dum-dum krogle. Krogla je zelo ozka — kalibra 22 — je pa zelo dolga, nahoj
pa je zelo modan, pribliZno kakor za kaliber 7.62. Zaradi dolZine, oblike in
hitrosti krogla M-16. .. ne prodre v telo, ampak se razmalidi. Tako skusa zdaj
prodreti na vse strani v telo precej velik predmet. Utinek je seveda unidu-
Jof. .Ce te zadene v kost, recimo v nogo, te lahko e sam Sok ubije; ni
treba, da bi &loveka zadel v srce, da ga ubijes. .. V nekem spopadu na blizu
sem zadel tloveka s precejinje bliZine v prsi. Dobesedno dvignilo ga je in ga
zagnalo vznak, dokler ni treddil ob drevo. Zagnati ga je moralo kake tri ali
Stiri éevlje visoko v zrak in seveda od njegovih prsi ni ostalo nié . .,

Sklep

Sartre: Mislite, da se metodam, ki jih uporabliajo v tei voini, ni bilo
mogode izogniti — ali pa so neizbezne v vojski, kjer je na ami strfmi' gverila,
na drugl strani pa prebivalstvo, ki simpatizira z gverilei, Mislite, da je v ti-
kih pogojih muéenje neizogibno in da se ni mogoée izogiti uni¢nenju po-
membnih delov prebivalstva in s tem povezati vojno z geoncidom?

Duncan: Tem metodam bi se lahko izognili Ze od samega zadetka bi
se jim lahko izognili. Tu gre za razmerje med vzrokom in posledico. To, kar
potne vojasko osebje ZDA ali ljudje, ki jim ta personal poveljuje in jih kon-
trolira, navadno opraviéujejo, rekoé: »Glejte, kaj dela FLN .« Poudarjam, tu gre
za razmerje med vzrokom in posledico. Metode, ki so zadele to preseljeva-
nje prebivalstva, kakor npr. naérti strateskih naselij, so bile nemara v neki
meri uéinkovite na Malaji — kjer so éisto drugaéne politiéne razmere, etnié-
ne grupacije, drugaden teren itd. V Vietnamu se je zgodila tragedija, ki je
bila eden od vzrokov za danadnje stanje. Stvar, ki se je razvila po lastnih za-
konitostih. Kadar se opiras na ljudi iz redne armade, ti vselej mislijo: na
nadin zadnje vojne, zato neizbe#no grei in se skufad nauditi iz teh napak.
In tokrat so napravili veliko napak in zdaj jih po mojem ni ved mogode po-
praviti. In e naj Se enkrat naravnost odgovorim na vage vpraSanje: ne mi-
slim, da te metode niso bile nujne. Predvsem zato ne, ker mislim, da ni bilo
nikoli nujno, da bi bila v Vietnamu ameridka armada.



EROTIKA
ABC

Gledamo odtis dveh pisanih abeced. Dobimo ju
#z dodajanjem ¢ért pod razliénimi koti v razéetverjen
kvadrat in z risom in narisom ragzliénih geometrijskih
likov na belino papirja.

Kje in kaj je abeceda razEN tega, da je abeceda?

V humanizmu je pisana abeceda »mozZnoste IZ-
raza misli. Abecede so brez vREDnosti. Clovekova mi-
sel je v redu. Abeceda je raz-poloZljivost za misel.
Misel da red abecedi, se prestavi v abecedo, je pred
abecedo. Abeceda je podREDje misli, je RAZstop mi-
sli v odprtost, je razvidnost misli. Oko, ki bere, uho,
ki poslusa, roka, ki tipa, vsi érpajo iz istega: »izvora
(transcendentalno pomenjeno). Svet slepega in svet
gluhega je isti kot svet ostalih:svet Cloveka — Misli.

Kako »izvornow uzremo red abecede kot red misli?
O¢itno le tako, da je abeceda sama red. Izrasda-
nje reda odstre magijo: red je vedno red rituala, Ri-
tual je vsako dogajanje, za katerega lahko redemo,
da je takino in ne drugaéno. Ritual je mera razmer-
ja razdalj. Abeceda nidesar ne oznatuje: red je dista
serialnost. Dogajanje reda je ples.

Abeceda dogaja razvidnost rituala. Sele ker je
ritual red, lahko (humanistiéno) uzremo red abecede :
kot red misli.

Red abecede pa je vselej pred mislijo, Tudi pi-
sava je pred mislijo. Rednost abecede je najprej pi- ¢
sa (isto kazanje in rekanja). Athé — pisava (Der-
rida) se dogaja pred razpadom na oznadeno in oz-
nacujoce: je razpad in njegovo nidenje. .

Vsi smo Ze mrtvi. — logija reda izkazuje ples.
RazLOG sam je vLOGA; Clovek je zmota. Arhé-pisa-
va (pra-igra) viede rez poLJUBnosti: dogajanje reda
je erotika. Na-ris kroga ob trikotnik pri-redi od-loé-
nost reza, PoSevna érta v razletwerjenem kvadratu
potegne rez igre: Eros.

Cisti red je lepota.

5. Z. in M M.

HAPPENING

(Teorija po sebi)

n cigaretna Skatlja sloni na vzigalicah
vzigalice S0 odpovedale nastop
cigaretna Skatlja je padla

n—1 avto razkriva svojo notranjost
brez nje bi bil avto
tako je pa notranjost

n—2 happening je notranjost |
kaZe se na zunaj : ‘
n—3 smrdokavra je ptica
smrdokavra predstavlja ptico
to predstavlijanje je happening

n—4 bukov prag je napisan s érkami
je tisote razliénih bukovih pragov
in tisog¢ razliénih érk

n—5 vsak prag je prag zase

n—6 vsaka &rka je érka zase

n—7 predstavlijanje bukovega praga 2z razliénimi '
¢érkami -

Jje happening

n—8 posluSanje in gledanje stg. pepperss lonely !

hearts club band |

je happening

n—9% nomana je beseda
vecernamangartu je beseda

n—10 slika nomana je happening ;
slika vefernamangartu je happening

n—11 glas nomana je happening |
glas vefernamangartu je happening

n—12 happening je happening

L. EL
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Boroje Artur

Diskusija
o stvari

stvar je stvar

in ostane stvar

éeprav obrnes glavo

in potisnes roke v Zep

in mislis da si pameten

zelo pameten

pa navkljub vsemu

ostane stvar stvar

taka in neizpremenjena

in je tudi bolje tako

vsaj zate

ker se ne izplada
izpreminjati stvari

ker je stvar pa¢ stvar

in taka tudi ostane

in vedi da se zastonj mudis
¢e misli§ da bo# kaj izpremenil
pri tej stvari

ki je kot je

in zato tudi taka ostane
vem da ti je tezko

stati ob strani

in gledati

sedaj ko fo ves

toda nisi edini

ki je hodil po tej poti

in spoznal da ne vodi nikamor
5e bodo hodili po tej poti

in mnogo se jih ne bo vrailo
pa ni¢ ne de

Zivljenja se vedno izgubljajo za stvar

to potriuje zgodovina
morda pa se bo ta pot
zakréila s trupli spoznanj
in takrat bodo videli

da je stvar stvar

in da taka tudi ostane

lfigenija Zagat‘f(’m'k'
Gole Maje

Na klinu je visela bunda.
Iz bunde je padel &lovek.
Dal si je narediti suknjié.

1z suknji¢a je padel Goya.

Dal si je prinesti ¢opié. )
Nihée mu ga ni hotel prinesti.
Prinesel si ga je sam.
Naslikal je Golo Majo.

Na klinu je visela bunda.
Iz bunde je padel élovek.
Golo Majo je obesil v Evropi.

Na klinu je visel suknjié.

Iz suknji¢a je padel élovek.
Ogledal si je Golo Majo v Evropl.
Naslikal je dvajset Golih Maj.

Gole Maje je odnesl v Ameriko.

“Dve pesmi (beat(beata(lat:)) je blaZena)) na magne-
tofonskem tranu lahko kupite vsak torek in petek
pod arkadami Kazine med dvanajsto in Stirinajsto
uro.

Matjas Hanzek'

Gospod
= rosoe

vse vidnejse vodje moskovske revolucije
s0 pregnali v sibirijo

ali srhijo

prislo jih je nazaj le 5.

in Se ti po obnovitvi

kaj ¢e se strga vrvica na pisalnem stroju
bo li 51a k hudiéu moja kariera
ki se je pravkar zalela

Ze en konec

A 4

Teze o Vietnamu kot o resnici sveta
s0 me prepriale o nepravilnosti mojih domnevan -
da so na svetu boljfi in slab3ii ljudje
so le z bolj in manj pravilnimi mnenji
v bitki za prostor

sodniki so obsodili gospoda Dr. Michael E. De Bake;
na smrt z obeSenjem
ker je iz leta v leto veé otrok pripeljal domov

in ta njegova hitrost

ta ciklus pesmi se imenuje gospod z roZo
ker ima vsaka pesem tri kitice

s po pet in tri in eno vrstico

ravno tako kot gospod z rozo

in to njegovo dejanje

boter janez je prisel domov
in je povedal da je boter janez
ni pa vedel da je priSel domov

bil je gluh

Cimerman [van

aStr‘l t(’y

Tam

na stratefkem jeziku Malaje
stoji z eno nogo

turistek :

8 polno torbo raket in krizark =
za malico;

z drugonogo

upravlja promet

aa Manhattanu.

Z naperjenimi bajoneti

peha v boj mladost oroSeno
z uporom in srdom.

Izbral ga je DOLAR,

da mu orofeni monokel oc¢isti,
Azija postaja namred motna.

S specialkami brodi
po rizevih poljih
in strah ga je sonca rumenega.

Oblastno stopica po dZungli
in nabira zdravilna zeliia

za svoje bolezni neozdravljive
in vojaike svetovalce.

Vsaka kaca umre
&e ga pici.




Walter Scholz
Model Berlin

(Kriti¢na presoja pozicije zahodno berlinskih studentov)

Tribuna je doslej 3e kar dosti pisala o Studiju in materislnih molnmt.ih Ztudentov na tujem (o tem bomo pisali tudi

v prihodnje), manj pa o polititnem delovanju studentov.

8 pridujofo analizo politifne pozicije zahodnoberlinskih Studentov Walterja Scholza zafenjamo malo bolj sistemnatitno
spremljati polititno aktivnost kolegov onstran nadih meja.

Pri tem Zelimo: 1. informirati, 2. ugotoviti katere cilje si je zastavilo Btudentsko gibanje v tujini in ali imajo # cilji
skupni temelj ali pa so nekaj slufajnega in menjajocega, 3. razumljivo Zelimo vsa ta sposnanja izkoristiti v nadi pralksi.

Studentje v Zahodnem Berlinu so pridli najprej v kon-
fliki z univerzitetno adminisiracijo. Predmet debate je

bilo Studenisko soodlofanje. Prav tako je bilo v Londonu. °

1. Potek dogodkov

2, Povod za afero ni pomemben

8. Zakaj so demonstrirali ravno Studentje, kako prav
oni predstavijajo politicno opozicijo?

4. Spori Studentov

5. Dve taktiki A

6. Problematika »druge pozicijes

a) Politiéni koncept izven meja univerze

b) Politiéna kontinuiteta Studentiske organizacije

¢) Nujnpst sodelovanja z drugimi socialnimi sku-
pinami

7. Zakljuéna opomba

Eksotitni samodriec je iz Miinchna priSel v Zahodni
Berlin, Proti njemun so demonstrirali zahodnoberlinski
Studentje, kakor tudi miinchenski. Da opozorijo na {aSi-
stiéne razmere v dedeli oblastnika, so hoteli prepreéiti mi-
ren potek driavnega obiska Zahodnoberlinska policija je
nastopila brutalno in ustrelily Studenta Benna Ohnesorga.

Oblastnik  je odletel naprej v Hamburg, Studentje
v Hamburgu so demonstrirali prav take kot njihovi ko-
legi v Miinchnu in Zahodnem Berling.
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Povod za aflero ni pomemben. Oblastnik je zamen-
ljiv. Zato ga nisem imenoval. Ali pa so v tej zgodhi Miin-
chen, Zahodni Berlin in Hamburg zamenjljivi? Gotovo ne!
Dogodki v Zahodnem Berlinu so nstvarili popolnoma novo
situncijo, demonstracije v Hamburgu so nosile njihov pe-
€éal, zaradi teh dogodkov je nastala tudi Studentska soli-
darnost in Studeniski kongres v Hannovru, Politiéna moé

Studentov je nastala in se wirjevala s protestom proti agre-

sivnemu postopku zahodnoberlinskih oblasti.

b

Zakaj so demonstrirali ravno Studentje, zakaj prav
oni predstavijajo polititno opozicijo? Studenije v svoji ce-
lotnosti piso integrirani v potrosniSko druzbo. Davka se
ne plafujejo, druzba gleda nanje kot na parazitski ele-
ment, njihovo ulenje se ne vrednoti kot delo, posebno,
ker intelektualne storitve vladajoti ne cenijo.

So S¢ nekateri drugi zelo vadini vzroki za opozicional-
no staliSée Studentov., Da pokafemo internacionalnost fe-
nomena, citiram neke porodile v snew left reviews o kon-
fliktu &Studentov na londonski School of Economics, ki
spada tudi med te vzroke:

»Prirastek Stevila Studentov povzrofa iemeljito spre-
membo njihovih socialnih razmer, Pred drugo svetovno
vojno je bilo v starostni skupini 2,7 odst, Studentov. Leta
1967 pa se je razmerje povzpelo na 11 odst. Studentje so
Se wedno elitna skupina, toda njihova socialna doloditev
se je spremenila. Univerza e ne pomeni vef skoraj avio-
matifen vstop v elitno poklicno skupino, Sedaj se zahteva
veliko vefja in manj ekskluzivna socialna stopnja, aka-
demska stopnja. Predvojna univerza je pripravljala svoje
slusatelje predvsem gza: pravo, medicino, sociologijo in
driavne sluzbe. V moderni univerzi so prevladujoéi eilji
Studentov nekje med industrijo in nadaljnjim akadem-
skim raziskovanjem. Ta spremenjena socialna funkeija
univerze se delnp ponovne zreali v razveju novih pedro-
€ij, posehno sociologije; predmeta, ki je Se vedno odirgan
od pokliene nujnosti, Zna&ilno je, da s0 velji del vodstva
revolte LSE sestavljali Studentje socioloSke fakuliete.

Zaradi izredno Stevilnega prirastka Studentov uspes-
no opravijen Studij ni bil veé zadosten pogoj za zagotov-
ljeno ekonomsko eksistenco.

Ta okolid®ing je ostrila pogled za politiéne postophke.
Tisti studentje, ki prouéujejo drufbo ali tisti, ki se v dtu-
diju 3e niso trdno zasidrali, spoznajo svoj poloZaj najbolj
jasno, Ne samo na LSE, ampak tudi na svobodni univerzi
v Berlinu prihajajo Studentski predstavniki predvsem iz
vrst sociologov in politologov.

Nazadnje je %¢ manjiina Studentov in nekoliko socio-
logov — profesorjev, od katerih nekateri analitino pristo-
pajo k druibenim fenomenom. Politiéne partije so same
bolj pragmatitne, v njihovem politiénem vodstva popolno-
ma pogrefamn  nansfvenp inteligenco, ona je dejavna
samo administrativno, kot politiénl instrument je nevaina.
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Studentje v Zahodnem Berlinu so pridli najprej v kon-
titnih prireditey na tleh FU (federacija aniverz) s pe.ie-
Blo je za nov visokoSolski zakeon, za prepoved poli-
tiénih priveditev na tleh FU (federacija univerz) s posle-
dico prisilnega lzpisa. Medtem ko je tam (v Londonu) ho-
tel zasesti direktorsko mesto doktor Walter Adams, skriv-
ni pristas Smithovega rezima (in je zato pridlo do kon-
flikta med Studenti in upravo, op. prev.).

Najvedja razliks med obema konfliktoma je bila v tem,
da so bile v Zahodnem Berlinu prelkoratene meje univerze.
Prekoraditev meja je sledila spet pozneje v februarju
1966, pri demonstraciji proti ameriSkemu angaimaju v Vi-
elnamu. Vidaa je bila tudi pri demonstracijah proti pred-
vajanjun Jo~sneitijevega filma »Africa Addios in pri dogod-
kih ob obisko ameriikega podpredsednika Humphrya.

Z ustrelitvijo Benna Ohnesorga med demonstracijami
proti perzijskemu &nhu pa je bil del zahodnoberlinskih
ftudentov tudi v mednarodnem merilu spoznan kot mo#-
en zaletek izven parlamentarne opozicije.
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Med preteklim letom so se zafeli berlinski Studentje
med seboj diferencirati, Dramatiéni dogodki v juniju so
ta proces &e pospesili, Vedno holj raziofno se vidita dve
poziciji. Razlikujeta se po talktiki, pnliliéuih ciljih in ana-
lizi dramatiénih dogodkev, sPrva pozicijax je znotraj via-
dajotega, institucionalizirane vladajofe ideclogije =znotraj
zakolitenih meja, »drugas — mmj

Nevarnost sprve pozicije« je v tem, da je tu Student-
ska kritika v drufbo integrirana in s tem paralizirana.
Studentska kritika naj bi se tolerirala, ¢e bi bila €isto aka-
demska, Studentje naj bi se ukvarjali s fisto akademsko
kritiko, posebej Se, ker bi pri vzgoji morali zaupati v prin-
cipe demokracije in humanosti.

»V druZbi izobilja vlada izobilje diskusije in v postav-
ljenem okviro se ona tudi tolerira ... Ta Cista toleranca
smisla in nesmisia, se opravituje z demokratiénim argu-
mentom, da nobeden, skupina ali individluum ne more
imeti v posesti resnico in da nobeden ne more doloéati,
kaj je pravica in kaj kriviea, dobre in zlo. Zato morajo
hiti vsa mmenja, ki se med sabo kosajo, predlofena 1jud-
stvun v presjo in izhor.e

Ti stavki so wvzeli iz znanega ¢lanka Herberta 'Vlar
cuseja: »Repressive Toleranze.

Prodrli smo torej do jedra problematike; gre za po-
jem tolerance, ne pa za pojem demokracije. Toleranca da-
nes prakticirajote demokracije dopuita take politiéne
ukrepe, ki z vidika, »bivanja brez strahu in bede« ne mo-
rejo biti telerirani.

Temelj prave tolerance je obSirna informacija. Pri
opazovanju monopolizirane industrije zavesti lahko spe-
znamo, da predpostavike resnifne tolerance niso dane, po-
sebno Se, ée so razdirjene informacije preformirane.

Kot posebno izrazit primer lahko omenim dvomlji-
vo poro@anje bulvarskega tiska (Springer-Presse) o junij-
skih dogodkih v Berlinun. Take je nastala agresivoa tfira-
nija ve¢ine prebivalstva nasproti manjSini,

Ce sprejmemo pojem danes previadujofe tolerance,
potem moramp tolerirati dosti refi, ki so pregloboko re-
akcionarne, S tem se kupi tudi pravica povedati svoje
mnenje, ¢e nekdo razpolaga s sredstvom za komunikacijo.
Vsekakor je to po sneviralizaciji= brez ufinka,

Iz teh vzrokov se mi zdi »druga pozicijax, ki jo Zelim
raziskovali, efektivnejSa. To je pozicija, iz katere se more
spoznati, da je pojem tolerance dolofen z razredno struk-
turo druzbe in omejitve pojma niso samo pervertiranost.
Borba bi morala veljati dosledno tudi proti pogojem, ki
toleranco omejujejo.

Z naslednjimi besedami je Ruodi Dutschke (nemika
socialistitne zveze) opis to »drugoe pozicijos:

#*V tem sistemu nas institucije ne zastopajo veé, zato
te institucije niso izraz na%ih interesov, zato moramo do
njih zavzeli stalidée, ustanoviti nasSe lastne institucije in
nafe interese primerno politicne izraziti, pespeSevati
proces politizacije na univerzi, ki bo porok za proces
v druZbi.«

V kiakinem odnosu so do Studentov njihovi na-
sprotniki?

Studente skusajo spraviti ma »prvo pozicijos, hoiejo
»vzpostaviti mosts, »obojestransko spoitovamje in oboje-
stransko razumevanjes itd.

a) Ta druga pozicija zahteva jasno politino koneepceijo,
ne samo na visokoSolski ravni. Ce se ne oziramo na ne-
jasne slutnje v Studentski publikaciji, ta pozitivni politic-
ni program ni pri roki. Politini koncept na splodni poli-
tifni ravni obstaja sedaj samo zaradi negacije aktualnih
politiénih razmer v zahodnem Berlinu, Celg v razglasu
SDS »Poraz ali uspeh protestne akeijes ni najti oporisia
#a pozitiven politifen program, Prekoraéenje nedemokra-
tiénega in nefloveSkega, gospostvenih in posestniskih raz-
mer je formulacija, ki je preveé nezdru#ljiva.

»Dosegljivi cilj tega opozicionalnega in upornifkega gi-
banja proti avtoritarnim tendencam t{ega druibenega
sistema je formiranje snasproti-javnostic, v kateri =e
o vprasanjih, ki jih partije, parlamenti, zdruZenja in tudi
univerze nif ved ne sp , razpravija, in po moZno-
sti z akeijami prenese direkino v javnost.«

Tako je formuliral de. Ekhart Krippendorff cilj opo-
zicijo in tudi tu se Fuli, da niso zmoini natanéno formu-
lirati cilju.

b) Ali je Studentska organizacija zmoZna doseéi neko
politifno kontinuiteto na splodni pelitiéni ravni?

Kaj se zpodi. fe se po zakljufku Studija Studentje in-
tegrirajo? Ce integracijs ne nastopi, Studentska organiza-
cija ni veé primeren polititni instrument za bivie Studente.

Ta problem so v Zahodnem Berlinu spoznali, mislill
80, da ga bodo razrefili najprej z osnovanjem republikan-
skega kluba. K utemeljiteljem kluba spadajo Hans Magnus
Enzensherger, Wollgang Neuss in Osip K. Fluchtehim. Re-
publikanski klub naj bl bil instroment za zhiranje leve in-
teligence. Odnos s SDS je zelo tesen Tudi »Extra Blati«
je poskus zapustiti nlmiuhh tla. Stirinajstkrat je iz-
8el, tedensko, kot ilusirirani Easopis in porofal o navzlriz-
jih znotraj v zahodnoberlinskem SPD, Russellovem sodi-
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5tu, o izjemnem zakonu in o nem3ki politiki, Izjemna pri
tem Casopisu je bila njegova aktuginost, Vv Zahodni Nem-
¢iji je dosti wisoko {teoretifnih levifarskih Easopisov.
»Extra Blatt« je bil nekaj popolnoma drugega. Za kratek
c¢as je napolnil vrzel, zadovoljil prave potrebo levice.
Konéno je obstajal levi éasopis, ki je pristopal k vsako-
dnevni politiki. Véasih je bil celo diletantski, toda levica
je le imela svoj organ.

Proti koncu maja je doZivel polom. Upamo, da bo, kot
je bilo reéeno, izboljSan izSel v zafeiku oktobra (é&lanek
je pisan v septembru — op. prev.).

¢) Studentje so spoznali, da je za Zivljenjsko vaino
baze kontinuirane Studentske opozicije, nujno sodelovanje
z ostalimi socialnimi skupinami.

PoskuBali so najprej v akeijah z letaki pojasniti svoje
stalisfe do berlinskih dogodkov. Uspehi so bili zelo
skrommni, ker je bulvarski tisk Sfuval delavsive in tako
onemogodil vsako diskusijo in ker je vodsivo delavsiva,
(predvsem predstojniki zahodnoberlinske DGB in predsed.
nik zahodnoberlinske skupScine Sickert /SPDy) oérnilo to
studentsko akcijo kot manever k delavskemu prevratu.

Tudi iz teh politicnih izkuSenj so se naudili: »Pri dru-
gih socialnih skupinah, kakor pri industrijskih delavcih, so
Studentje za svoje probleme nasli razumevanje samo to-
liko, kolikor so bili delavski problemi njihovi lastni in ko-
likor so jih lasinoe podpirali.=

»Potek protestne akcije je opozoril, da je politiéni pro-
test sam, ustvaril sredstva, s katerimi je SirSe mase infor-
miral in jim pojasnjeval situacijo.«

Oba citata izvirata iz preje navedenega pejasnila SDS
»Poraz ali uspeh protesine akcljes Pa so ti nauki pravil-
ni? Ali je mogofe da Studentje prisvojijo zahteve drugih
sociainih skupin in obraine? Al Studentje takorckof v na-
¢érini igri — simulirajo interese delaveev in lahko dose-
#¢jo politicne uspehe, ne da bi se integrirali v delavsko
gibanje? Al morejo Studentje, ki poznajo v vedini pripa-
dajo priviligivani socialni skupini, svojo. zavest konzervi-
rati, zavesi pridebljeno v &asu njihove Ne — priviligira-
ne — bitl, Studentskem &asu, tedaj ko svojo solidarnost
s prav lako nepriviligiranimi delavei s teZave razvijajo?

r}

Politiénp angagirani zahodnoberlinski #tudentje so
spoznali politiéng problematiko sveje aktivmosti. Ta pro-
blematika delno prehaja meje Studentske politiéne pro-
blematike. Delno nakazuje dilemo vseh levih gibanj v viso-
ko razviti industrijski druZbi. Na osnovi tega menim, da
je vaino, da natanino zasledujemo zahodnoberlinske do-
godke. Eventualne refitve skiciranih glavnih problemov
— fzdelava jasnega politifnega koncepta, problem politic-
ne kontingitete Studentske organizacije, problem komuni-
kacije in predvsem problem identifikacije z ostalimi ne
priviligiranimi, nam lahke prinesejo vaZna sposmanja. Da
se 7 zahodnoberlinskimi Studenti solidariziramo, .ne samo
po sebi umljivo.

(Alternative, sozialistische Zeitschrift fiir Poh'hk

Wirtschaft und Kultur, zvezek 8, 11 leinik.)

Prev. T. P.
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RAZPIS

smuéarskih tefajev za Studente
1jubljanske univerze

skomksljanunafaﬁmltﬂtahmmeSUIKmnu
&arske tecaje, ki bodo na MEZAKILJI, VRSICU
in v KRANJSKI GORI.

1. Tetajl so namenjeni vsem Studentorn ne
glede na znanje smudanja. Prednost imajo St;u-
dentje, ki slabo smuéajo. Razdelitev Studentov
po smudarskih sposobnostin bo izvrSens na
tecajih.

Vv mse lahko prijavijo vsi redndi Stu-
demtje
3. Vsak Student se lahko prijavi samo v en

4Vbe¢aphboptnkmmmnﬁ6&m
gramu; dopoldne 3 ure, popolndne pa 2 uri pod
vodstvom smudcéarskih uéiteljev.

servis za sposojanje smudi).

8. Predvidoma vsak udeleZenec tefaja
v gori od 90,00 do 150,00 Ndin, v osta-
lih krajih pa od 70,00 do 110,00 Ndin, in sicer
stroSke za voinjo in del oskrbe v domu. Toéna
viSina prispevika bo dolofena na wsaki falcul-
teti posebej. Ostale stroske krije komisija pri
US univerze v Ljubljani.

7. Prijave in pnﬁmek zbirajo predstavniki
E‘t'wdmtskf. onrme e na falkulteti.

za prijavo je 25. december 1967. — Stu-
dmtjemm-a.}o vplaﬁ;ﬁ svoj prisepvek do 6. ja-
nuarja 1968. Ce se prijavljeni i opravifljivega
varoka ne udeleZi tecaja, se mu vpladani znesek
vme v fasu od 10. do 20. marea 1968, odtegne
se znesek 10,00 Ndin za stroSke pri organiza-
ciji tefaja. — Pismena prijava za povrnitev priA
spevka mora biti vloZdena najkaﬂuaje do 1. mar-
ca 1968 na referat za felesnp kul pritaj
nidtvu univerze v Ljubljani, Trg revolucije 11-I1.

8. Medsebojne zamenjave tedajnikov niso do-
voljene, izvrse pa se lahko tudi na tedajih s
potrdilom predsednika (fakultetni uéitelj) fa-
kultetne komisije.

9. Sezname na tefaje sprejetih Studentov in
dr}lega informacije bo komisija objavia kas
neje.

10. PRIREDITELJ BO ODSTRANIL S TECA-
JA VSE, ZA KATERE BO SODIL, DA NE IZ-
POLNJUJEJO OMENJENTH POGOJEV, PRAV
TAKO PA TUD! VSE KRSILCE D BGIPIJNE

Ljubljana, B. decembra 1967

Komisija za telesno kulturo,
izvenarmadno in Us:
Tajnik: Gregor LT
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POZOTPOZOTPOZOrPOZOTPOZOTPOZOT DOROT POZOIPOZOTPOZD
UredniStvo zabavne strani Tribune je sklemilo po svo
jih moéeh pomagati Studentom ljubljanske univerze
pri reSevanju njihove finanfne problematike. Zato je s
klenilo napeti vse sile, da bi ustanovilo rubriko obrek-
ljive pesti. Vse Studente, ki jim je kaj do denarja, obv
eStamo, da bomo po najviijih dnevnih cenah honori-
rali vsa kratke k:rlt.iéne satirvifne in humoristiéne pris
pevike, ki bodo zadevali konkretno problematiko posa-
meznih fakultet, kot tudi vprasanja, ki Studente pos
rednp zadevajo.

DOZOTPOZOTPOZOTPOZOTPOZOTPOZOTPOZOTPOZOTPOZOTPOZ0

HONORAREC

SLEPAR OPTIMIST

Aﬁpl?lgl

Pismo bralca

(BREZ ZLOBE)

Podpisani se oglaSam uredniftvu z nekaj vrstica-
mi in upanjem, da ne bodo romale v koS, Rad bi
poudaril poloZaj humoristov v nafem &asu in nakazal,
kako hi te ljudi lahko smotrneje uporabili.

Dne 24, aprila 19687 je Mladina objavila na sred-
nji strani nekaj humoristiénih sestavkov, med njimi
tudi  nJojx, karikaturo z malo veé teksta. Med dru-
gim je pisalo:

... nSedajus pravijo prodajalei, vbomo prodajali
najbolj demokratiéno knjigo na svetu.x — Gre za knji-
go-JOJ. Sestavila jo je skupina mladih nekonvencio-
nalcev. Obsega 33 povsem praznih listov. Na pred-
zadnji strani je beseda bralcem... -

Sko bi bil pozabil na navedeni tekst, ée ne
bi bil vno opazil publikacije Opus nié¢ Francija
Zagoritnika. Delo ne vsebuje ravno 33, pab pa precej
manj strani (povsem prazne J:Iiscl s0 o3te-
viléene). Humoreska o&itno ni bila kritiéni zapis ob
izidu Opusa nié, ker je iz8la veliko prej. Torej gre
za preroSko napoved.

79

ARESTANT

Predlagam, da bi v prihodnje, kadar bi nas paé
zanimala perspegtiva knjiZ%evnega (lahko tudi dru-
gacnega) ustvarjanja, izvedli anketo med slovenskimi
humoristi in satiriki, ki bi odéitno vedeli kaj napo-
vedati.

Predvsem pa me skrbi tole.

Kaj, ¢e bi kdo napisal, da nas na knjiZznem trgu
verjetno Gaka publikacija, denimo OJOJ. Njens zna-
cilnost bi bila predvsem ta, da je ne bi bilo. Oziroma,
da bi bila nié Prodajalei v knjigarnah bi ob proda}-
ne pulte namestili tablo =z napisom: »Prodajamo

MILITARIST KRITIK

PESIMIST NEPISMEN

0JOJ¢. Na pultih pa bi imeli kupe ni¢a, torej OJOJ-
ev. Kupec bi prisel, vzel en OJOJ, od5tel denar in Sel.
Prednost vidim v neomejeni nakladi in minimalnih
tiskarskih strodkih. Ce Ze naStevam same prednosti
(pozabil sem na cenen-transport, nenevarnost unite
nja ali pokodbe, etc.), vas nedvomno zanima, zaka]
me to skrbi, kot sem nakazal v pre:réujem odstavku.

Utegne se namre¢ zgoditi, da bi nadi knjiZevni-
ki razpravljali ve¢ kot pol dneva, ée OJOJ je ali ni
umetnost.

Upam, da bodo moje vrstice nasle nekaj prosto-
ra v vaSem cenjenem listu.

Vas vdani
Davorin Grebljica

Baje, pravijo,
govori se, morda...

Baje je nek Student 3, letniita primerjélne EnjiSevnosti videl
akdemikn Josipa Vidmaerje, ki je ravno sedal v svoju mercedes in
drial v rokah zadnjo Stevilko Tribune in mrmral predse: — Sram

me (e, sTam me je .

Pravijo, ds nan CK ZKS vsak ponedeljek =zjutra| najprej pre-
H=tajo Tribuno in Sele potem pijejo érmo kavo.
Gow se, dn je Stane Dolanc pa nekem sestanku zelo po-
menijivo in ey ﬂ!skmmé] Zole K]:Bmm funkoionarki UO-ja,
ds je prav, Se se tudi fenske ukvarjajo s D-o-lxllko Menda, tako
wEa uﬂﬂnnumaﬂkmﬂ.jebilowmmjemvm;mm
novegs univerziietnega odbora.

Mmda.jam,mmsuﬂmaahhmm da Janez Koeckjand
neé marn postatl predsednik %CKZ&I Ruzlaii.tiﬂ.ihdh
zaupno ppvedal predsednik CK
tefko navedli v tiskn; vendar lahko aludiramo: =di se, da je
vmsrmutmmﬂmn Ijudi o svoll iskrenosti, Obenem je iz
15:.9 hiBe s[ilutl je lshko raca (in se svuje mpmnmjm

meeﬁ: da bo postal novi predsed

pudm?ir!g neverjetno, saj doslej hmnuo imaﬁm
nobenega sasumh ' o tem i, pray 0 pa
xomaj verjamemo, da bl s¢ o takEnd i posvetovall s kakinimi
drugiml republifkimi politiéniml vodstsl

Ukrepajmo,

dane bho
prepozno

Naj Ze v zatetku omenim, da je moje pisanje po-
polnoma resno. Z idejo, ki vam jo mislim prikazati,
se ukvarjam Ze ‘od tistega ¢asa, ko je NK Olimpija
v Beogradu 'kupila tﬂ-\ranﬁa Becejca za 60 milijonov.
O drugih manjsih investicijah v duSevno sibke orjake
zelenega polja bom raje moléal, saj ne mislim raz
pravljati o nogometu,

adnje ¢ase vedno ¢eS¢e slifimo tarnanje nagih
podjetij, éed da naSe banke nimajo demarja. Tem no-
vicam v naSih Casopisih se navadno le prizaneslji-
vo nasmehnem. Kako more kdo zahtevati, da bi nase
banke dajale nekomu kredit kar tako, na lepe ofi?
Je paé #e popolnoma jasno, da mora biti vmes po-
memben, tehten in predvsem pameten razlog.

Zato se tudi ne éudim kreditom za NK Olimpijo.
Za rekreacijo na3ega delovnega &loveka se — hvala
bogu — tudi danes v tej kritiéni situaciji e najdejo
potrebna finanfna sredstva.

Ker sem z vsem srcem vnet za telesno kulturo
— redno kupujem Sportske novosti (Izdanje za SR
Sloveniju) — sem redno vsako nedeljo na nogomet-
nem stadionu. To ti je mno#iénost! Vedno vsaj od
6 do 10 tisod gledalcev! Pojdimo sedaj k stvari! Pred-
postavimo, da ima Ljubljana 180.000 prebivalecev. Ce
znamo le malo racunati, uvidimo, da predstavlja teh
6 tisoé do 10 tisoé gledalcev na nogometnem stadio-
nu komaj 3 do 5 odstotkov ljubljanskega prebival-
stva. Vas ne osupne dejstvo, kako majhen odstotek
Ljubljanéanov se pravzaprav aktivno ukvarja s te-
lesno kulturo? Tovarisi, kolegi, tu je vsekakor potreb-
no nekaj storiti! Veroka temu poraznemu stanju sta
lahko le dva: ali je kapaciteta centralnega stadio-
na premajhna ali pa nogomet ni prava Sportna zvrst,
ki bi utegnila pritegniti in potegniti za seboj Hud-
ske mnoZice.

Nagibam se k drugemu wvzroku, kajti stadion
je le redkokdaj napoinjen do zadnjega kotitka. Iz vse-
ga prejénjega je jasno, da je v Ljubljani nujno najti
neko novo obliko vseljudske Sportnere kreacije.

Na mnogih podro¢jih naSega javnega in kulturne-
ga Zivljenja radi posegamo po zgledih iz Zahoda. Za
resitev naSega problema pa predlagam, da se povrne-
mo v ¢as antike, ki je celi Evropi pustila neizbrisen
pecat.

Kako se je telesna kultura manifestirala v anti-
ki? Za Stare Grke vemo, da so se sicer nekoliko
ukvarjali z veslanjem in mefevanjem, toda pravi an-
titni viSek telesne kulture zasledimo Eele v Rimu. Po
vetkrat na teden so se zgrinjale nepopisne mnoZice
ljudstva v velidastne arene, kjer so jim rimski cesar-
ii pripravljali prave telesnovzgojne poslastice. Gladia-
torii, borbe na noz, levi in tigri, krizanje in seziganje
kristjanov... KakSen Sportni duh reje iz te dobe!

Javno vprasam: zakaj ¢esa fekega ne bi bill zmoZ
ni organizirati fudi pri nas? Mar nam je res vseeno,
kako se rekreira nas povpreden driZavljan? Jasno je,
da bi morali sprva investirati ogromna finanéna sred-
stva, za katere pa menim, da ne bi bilo nobenih te-
Zav. Saj naSe banke kaZejo dobro voljo.

Predvsem bi zafetno investicijo predstavljala
arena, ne v rimskem smislu, temveé naj bi to bilo
pravo pokrito gledalisée, katerega kapaciteta naj
bi bila okoli 150.000 gledalcay (oziroma 200.000, de bi
se stisnili.) Za samo lokacijo se e nisem odloéil.

Kar pa zadeva p bi lahko nastale teZa-
ve, saj si na danasnji stopnii razvoja naSe druZbe ne
bi mogli privos¢éiti sefiganja in sploh pobijanja kri-
stjanov.

Vsekakor pa bi lahko v koprodukeiji z ljubljan-
sko klavnico organizirall nekaj znimivih tocék s kra-
vami, biki in pragiéi. Poseben &ar bi imele gladiator-
ske borbe polnagih orjakov. Te bi lahko za maj-
hen denar uvozili iz degel v razvoju. Na levjo zalogo
je treba misliti #e sedaj Najcenej3a in najoriginal-
nejéa resitev bi bila, da levu Boyu v Zvalskem vrtu
¢imprej preskrbimo druZico in ju nato z razlienimi
ljubezenskimi napoji pripravimo di hiperprodukcije
miladih levov. Tem levom bi morda lahko name-
sto kristjanoy metali bol — prostovoljce, ki v
novozgrajeni ljubljanski bolniSnici ne bi uspeli priti
do svojega deléka postelinega fonda. V poitev bi pri-
8li tudi upokojenci, ki jim zaradi takSnih ali drugaé-
nih vzrokov ne bi bilo ved do Zivljenja. Za nagrado
bi kajémk imeli zastonj ﬁhk

Od casa do ¢asa bi oorguntmu tudi giljoti-
niranje (seveda bi bilo v tem primeru nujno revidira-
ti na%e zakonske predpise).

To je samo nekaj idej.

Jasno je, da bi morali éimprej ustanoviti poseb-
no komisijo, ki bi temeljito vse predlo-
g in ideje o pregramu. Naj Se ne pozabim omeniti,

bi celotna stvar seveda bazirala na samouprav
ni osnovi.

Ves ta skromen prispevek dajem v vednost jav-
nosti, predvsem pa ifsﬁm tovarifem, ki §ih je pred
nelmj leti z dograditvijo hale Tivoli obsedla manija
organiziranja najrazliénejih prevenstev, pri tem pa
pozabljajo na osnovne telesnovzgojne potrebe, ki jih
¢uti vsak nas delovnl &lovek. Se morda sploh zaveda-
te mnoZiénosti, ki jo pomeni 200.000 gledalcev?

Zakaj sem v uwvodu omenil tovarifa Bedejca? Zar
to, ker sem hotel #e takoj spofetka opozoriti na to,
da je jedro naSe druZbe v bistvu zdravo, da je naSa
druZba v bistvu zaskrbljena in zainteresirana za uso-
do nafega floveka in da je zan] vedno pripravljena
grtvovati potrebna sredstva.

Zatorej ukrepajmo, preden ne bo prepoznol

\Jilan Smolej



