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Duhoona
pripravljenost

Usoda narodov ni zadeva vije sile, ampak
vV prvi vrsti vprasanje njihove notranje mo-
8 in pripravljenosti, s katero so se prebi-
jali mimo vseh teZav in nevarnosti, ki so
iim grozile.

Slovenski narod teh lastnosti ni imel. Tu-
di danes jih Se nima. Vzroke za to v pre-
teklosti poznamo in smo jih Ze veckrat po-
vedali. Toda kdo je kriv tega stanja v da-
nainjih dneh, ne moremo in pogosto celo ne
Upamo povedati

Narodna misel je med slovenskim ljud-
styom omajana. Nikjer ni vrhovne vodilne
misli, ki naj bi prevladovala vse druge
vsakdanje zadevitine in razlike med stanovi
in strankami. Vsaka struja postavlja svoja
nacela za najbolj vaino narodno. zadevo,
nacelno in dosledno narodno politiko zame-

‘njujemo s taktiziranjem in opletanjem.

, ampak
i¢ zaradi tega vzroka tudi vse slovensko
judstvo zapadlo v brezbriznost in malodus-
lost glede vsega, kar zadeva usodo naroda.

To dejstvo nam v mirnih in urejenih casih
Morda ni bilo prav neposredno nevarno, to-
da sedaj in v prihodnje bo odlo¢alo o naSi
narodni usodi. Doslej za na$ narod e ni bilo
usodnejSega ¢asa od sedanjega. Vanj smo
pa pri§li nepripravljeni in se celo danes,
ko se trde resniénosti vsi zavedamo, nikakor
ne mislimo poboljSati in vsaj nekoliko po-
Praviti zamujeno.

an

-

. Prepri¢ani smo, da bo naso narodno
usodo refeval slovenski kmet in delavee,
ljudstvo siamo. Politiéni racunarji bodo v
tezkih ¢asih prvi, ki bodo 1judstvo zapustili
in se prodali za skledo lete.

Zato je sedaj prva naloga, da dvignemo
med ljudstvom narodno samozavest in od-
pornost, vero v konéno zmago narodnih pra-
vic — pa naj med tem pride nad nas kar
koli. Pregnati moramo otopelost in tujega
duha, ki se je vgnezdil med ljudstvom po
krivdi slovenskih ljudi in, v manj3i
meri, po krivdi tujih agitatorjev. V tem po-
Eledy se je zadnja leta napravila med nadim
indstyom skoraj nepopravljiva skoda —
Vs¢ samo iz dnevnih polititnih ratunov.

Tu moramo zateti brezozirno zdraviti. Mi-
Slimg namred, da v ¢asu, ko bo moral mor-

narod prinaSati najveé¢je Zrtve za SVOj

Obstanek in prostor pod soncem, ni mesta za
Shotavljanje, da se Zrivuje vse tisto in vsi
tisti, ki so narodnemn obstanku na poti.

In e to: Morda pride dan, ko bodo mogli
lovenci vztrajati samo, &ée jih bo prevze-
Mala globoka vera v konéno zmago pravice
~ ko nas bo zagrnila tema in nam bo samo
lu¢ te vere v nadih srcih dajala moé, vztraj-
Nost in upanje v prihodnost, v kateri bomo
Spet zaziveli polno, svobodno narodno Ziv-
ienje,

To modno, neomajno vero vsaditi v srce
Slehernemu slovenskemu &loveku pa je da-
Nes najvaznejSa dolinost. Ft.

o
e

Opozarjamo.

da posiljamo prve $tevilke pre-
Osnovane )Slor)enije« na ogled
na razne naslove in tudi neka-
terim biogim narocnikom. Upamo
in Zelimo, da jim bo list v novi
obliki vie¢, sicer pa prosimo, da
am ga vrnejo. Uprava.
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SLOVENSKI NAROD
IN DRZAVA

Skupina, ki o sebi zatrjuje, da je narod, se mora nujno Priz_adevati
tudi za spopolnoma samostojno« drZavo, tako je maziranje mnasih jugoslo-

venskih ideologov.

Razvoj evropskega ¢lovestva od 18. stoletja dalje brez dvoma kaze
na to, da noben nmarod ne more prej mirovati, dokler si ne ustvari svoje
drzave. To, bi rekli, je izkustvena resnica.

Toda, kaj je »popolnoma samostojnac drzava? Po liberalni, indivi-
dualistiéni demokraciji 19. stoletja se je s pojmom drzave izoblikoval tudi
pojem suverenosti, ki pa se je v nekaterih svojih skrajnostih izkazal kot
nezivljenjski, ker se je po tem pojmovanju ¢loveska druzba razbijala v
enote, med katerimi %e ni bilo skoraj nobene skupne vezi veé, in ker je
tako pojmovanje suverenosti onemogo¢alo urejevanje vsega ftistega, kar
more narodom biti skupno. V drustva narodov je bil v movem veku na-
pravljen prvi izrazitejsi politi¢ni poizkus skupne organizacije Ilf:l'()dl)\': v
Sovjetski zvezi pa drugi tak poizkus, seveda iz zelo razliénih, ideolosko

nezdruzljivih izhodisé.

Hotem pa s temi besedami, v tej zvezi. opqmrit'i le na dejstvo, da
Jivimo v ¢asu, v katerem sicer Se vedno Zivi in je Se vedno moéno aktu-
aluo nacelo svobode in suverenosti narodov, .ll_al'o_dn_ih dr;'r.a.v, da pa se !o
natelo v tej dobi zelo izrazito srecuje s pohhi’r.mml napori organiziranja
tloveske skupnosti in okrnitve suverenosti zaradi organiziranja te

skupnosti.

V driavoznanstvu pa tudi pojem same drZave ni tako nesporen. kakor
se to navadno jemlje. Govorimo o Zdruzenih drZzavah chcr_ne Amerike,
govorilo se je o plemenskih drZzavah v okvirn nemskega Rajha. DrZavo-
znanstvo postavlja sicer idealne pojme drzave, konfederacije, federacije,
sestavljene in enotne drZzave, avtonomije, samouprave itd. Ob dolocenih
primerih pa je veckrat kaj sporno, kam naj neko politicno tvorbo nvrstimo.
Tako je vedno. Zivljenje v raznolikesti svojih tvorb je pestrejie, mnogo
pestrejse, kakor da bi ga mogla znanost, ki te tvorbe raziskuje in sistema-

ticno razvrséuje, izérpno zajeti.

Zivimo v dobi velikega presnavljanja. Tezko je redi, kaj bo izslo‘iz
tega presnavljanja, kakien bo kontni rezultat tega presnavljanja v med-
narodni in druzbeni ureditvi Evrope. Smiselni, kenéni rezultat vsega tega
krievitega presnavljanja pa bi bila_evropska »federacijac narodoy, orga-
nizirana po principn svobode in enakovrednosti vseh narodov, a ob skupni
organizaciji urejevanja vsega, kar more biti evropskim marodom skupno
in kar se more le s skupnimi napori urediti, to je zlasti vrsta gospodarskih
in socialnih vprasanj. Danes je sicer ta ideja od nacionalisti¢no imperiali-
stienih sil osmedena. In vendar je za to idejo bi¢ svete nujnosti. Brez
evropske »federacije« je konec svobode evropskih narodov, komec fiste
kulture, po kateri je bila Evropa vzornica clovestva.

Golovo pa je, da ne smemo biti niti slo-
vensko, niti jugoslovansko ozkosrini, da ne smemo biti suznji nekih ustav-
nopravnih pojmov in zgodovinskih zgledov in da moramo vsa vprafanja te
ureditve resevati odkrito in pogumno, z velikim razumevanjem za stvarno

dane sile in potrebe.

Slovenci hotemo &@m najveé svol

bode, hotemo se kot narod kar naj-

krepkeje organizirati. Ho¢emo, ker moramo, — Imamo kulturna in gospo-
darskosocialna vprasanja, ki jih moremo resSiti dobre le sami. Slovenija
mora postati meéna in izrazita privlaéna sila za vse Slovence, ki Zive izven
Slovenije in izven Jugoslavije. Ustvarjeni morajo biti ustavni pogoji, ki
E'Odﬂ enkrat za vselej onemogoeflili zapostavljanje in gospodarsko izkori-
stanje Slovencev po komer koli. Cim najveéja samostojnost mora biti nasa
zahteva kljub tezkim ¢asom, v katerih Zivimo in

ne da bi ga mogla pri tem ubraniti

la.lstna drzavnost. Na drugi strani pa moramo biti modri dovelj, da ne ru-
Simo skupnosti, ki nam je v oporo, in da ne gremo slepo za zahtevo svobodo-
ljubja v neke skrajnosti, v katerih se more svoboda izprevred le v svoje
nasprotje. Cas, v katerem Zivimo, ne sme zatreti nasega svobodoljubja ter
napraviti iz nas ljudi, ki se izérpavajo samo v skrbeh za sedanji trenutek.
Nage svobodoljubje pa mam zopet ne sme jemati pameti, razumevanja za

medsebojno Zivljenjsko zavisnost na

ov, juino-slovanskih, evropskih.

Moglo bi postati usodne, &e ne bi razumeli, da gre pri urejevanju
Jugoslavije, tako po ¢asu, v katerem je Jugoslavija nastala, kakor po so-
dobnih tendencah politiénega in druzbenega razvoja, za individualen pri-
mer, za katerega v preteklosti ni zgleda, ki bi se kril z nasim. So analogije,
toda samo analogije. Vsaka mehanizacija misljenja po zgledih iz preteklosti
Skoduje. Clovek bi rekel, da bi bilo bolje za nas, ko bi manj gledali na to,

(Nadaljevanje na 2. strani.)

Politicni

Danes se skoraj vsa zunanja in notranja
politika nanaga bolj ali manj na vojno. Tudi
neviralnih drzav. Naj se govori o gospo-
darskih vpraganjih ali o popolnoma kultur-
nih stvareh — zmeraj stoji od zadaj vojna
s svojimi posebnimi vprafanji, ki se su-
teja okoli dobave tvarnih dobrin zase ali
vsaj mjihne odiegnitve nasprotniku, ali ki
gredo za Ii\r(Tug-u-nd() sebi v korist in na-
sprotniku v Zkodo.

Danes je Steti bolj ali manj za dognano,
da jo bila zasedba Danske in Norveike

dogodis

eden izmed predmetoy, ki sta jih Mussolini
in Hitler obravnavala na Brennerju. O tem
pri¢a zlasti enoduino staliS¢e italijanskega
tiska, ki se je od vsega zaletka in popoi-
noma postavil ob tej zasedbi na nem&ko
stran. In medtem ko je skuSal biti prej stva-
ren in je priobfeval v enaki meri tudi za-
vezniSka porodila, ¢etudi na manj vidnih me-
stih, je Zijilj nekaj ¢asa sploh moléal o njih.
O¢itno so 1italijunski politiki mislili, da je
odlofitev ze padla, in se pripravljali,
Posebno Gavdova

izjava, ki smo jo mavedli Ze zadnji¢, je zna-
tilna o tem pogledu,

Razen tega se je zatela gonja
zoper vse tiste Italijane, ki so kakor kol
kazali simpatije za zaveznike, zlasti za
Francijo, ¢ed da so to sami prikriti proti-
fadisti. Zaceli so dalje napadati glasilo Va-
tikana »Osservatore Romamoc«. To je dames
edini dnevnik v Ttaliji, ki mi odvisen od
faSistitne cenzure in ki stoji dejansko na
strani zaveznikov. Zato ga v ltaliji precej
berejo: od mekaj tiso¢ izvodov je narastla
naklada v zadnjih letih na 170.000. Glasilo
Farinaccija »Regime Iiscistac zahteva kar
naravnost njegovo prepoved.

*

Zavezniki seveda miso bili slepi in gluhi.
Delali so, to pot nenavadno hitro in odlo¢no.
Velika Britanija je svoje vojno brodovje v
Sredozemlju moéno pojactala in ga zbrala na
vzhodu, kjer ima ma Cipru, v Palestini in
Egiptu mocéna oporidta. Na vzhodu stoji tudi
marial Weygand v Siriji z vojsko, ki jo
danes cenijo ze ma pol milijona moZ, tam so
pripravljene v Egiptu anglefke in domade
cete. Hkratu je Velika Britanija odredila,
da ne smejo lastne in norveske trgovinske
ladje, namenjene na vzhod, ved pluti skozi
Sredozemsko morje, ampak po dolgi poti
okoli Afrike. Ta odredba je dobila posebno
ost zategadelj, ker je angleSka vlada izreéno
poudarila, da so ti mjeni ukrepi v zvezi z
nekimi izjavami italijanskih drzavnikov in
castnikov. *

Ob tej napetosti je postala pozorna poseb-
no  najmoénejSsa meviralna sila  Amerika,
Njen poslanik Phillips je obiskal Mussoli-
nija istega dne, ko je Velika Britanija usta-
vila svoj sredozemeljski promet. Omeniti
jo Se, da je Sel Phillips takoj po tem obi-
gku k jugoslovanskemu rimskemu poslaniku
Hristicu. Ob istem ¢asu pa je imel ladki
poslanik v Washingtonu razgovor majprej z
drzavnim podtajnikom Sumner Wellesom,
potem pa Se z drzavnim predsednikom sa-
mim.

Vsebine {eh razgovorov sicer brzkone Se
ne bomo zvedeli tako kmalu. Ali zdi se, da
je napetost za hip odjenjala. Morebiti so
Amerikanci kaj namignili o tem, da bi tudi
oni utegnili biti potegnjeni v spor. Tako
ameriSko posredovanje bi pa strategitno po-
lozaj gotovo mot¢no spremenilo zaveznikom
v korist.

Maorebiti je tudi Se kaj drugega vmes. Rav-
no v casu najvelje mapetosti sta obiskala
lagki prestolonaslednik in njegova soproga
papeza, ¢igar staliS¢e v sedanji vojni je do-
volj znamo. In ko sta odhajala, ju je rimsko
ljudstvo zivahno pozdravljalo. Sludajno?

¥

Zbiranje zavezniskega vojnega ladjevja v
Sredozemlju je brez dvoma naperjeno zoper
Italijo. Toda memski listi so zdajei zaceli
pisati, da i%¢e Amglija novih bojis¢ na jugo-
vzhodu, zaceli tudi groziti, da jo bodo pre-
hiteli z shliskovito vojno< in vzeli jugovzhod
pod svoje varstvo, kakor so Ze wvzeli
varstvo Dansko in Norvesko. Morebiti tudi
tega govorjenja laski politiki niso preslisali?

£ ]

Ce pa je prav v zadnjih dneh napetost
nekolika odjenjala, pa Se daled¢ ni popol-
noma popustila. Na obeh straneh se priprav-
ljajo dalje.

Framcozi se sploh Ze
spoprijateljujejo z mislijo, da bo ltalija sto-
pila v vojno ma masprotni strani. Roose-
veltovo posredovanje imajo za odloZitev in
ne za resitev spora. Sicer pa pravilno so-
dijo, da se bo Italija Zele odloéila, ko bo
izid spora 'bnlij ali manj zaznaven. Ameri-
ka? Pa morebiti ji da dela Japouska mna
Daljnem vzhodu?

Laski listi pa piSejo dalje meprijazno zo-
per zaveznike, *

V predzadnji Stevilki smo porocali, kako
je zatelo napadati nemsko & isje Sved-
sko, ¢e3 da se prav mi¢ meviralno ne ob-
nada. V' zadnji Stevilki smo pisali, da je
nemiki zunanji minister Ribbentrop Sved-
sko zelo pohvalil, ¢es da v nasprotju z Nor-
vesko zelo vestno fuje nad svojo neviral-
nostjo. Dames pa lahko podamo pojasnilo
tega protislovja: na sestanku sovjetskih' im
nemskih vladnih zastopnikov, malo pred
Ribbentropovo izjavo, je bilo na sovjetsko
zahtevo sklenjeno, da bhota obe drzavi spo-
stovall Svedsko nevtralnost...

L 4

Mediem se po skandinavskih skuZnjah
vse male driave wvprav mrzliéno priprav-
ljajo. Posebno Holandija je izdala zadnje
dni ukrepe, kakor da je Ze na pol v vojni.
Tudi boj zoper Quislinge gre dalje. Povsod
ith prijemljejo, celo na MadZarskem. Ho-
landija gre brzcas tudi tu v prvi vrsti: po
uradnem obvestiln jih je zaprla v zadnjih
dneh 21.

(Nadaljevanje na 2.strani.)



2 — &t. 19 — 1940

SLOVENIJA

VOJNA

Vojni dogodek, ki je v zadnjih dneh mnaj-
bolj vzbujal svetovno zanimanje, je bil za-
vezniski poraz na juZnem NorveSkem.

Kdor “pogleda na zemljevid, vidi, da je
norvesko glavno mesto Oslo nekako goriice
moénega zelezniSkega in cestnega omrezjg,
ki prepreda vso juzno Norvetko. O€iten je
torej strategitni pomen tega mesta, tem bolj
ker se v mjem Ze zgolj iz prakti¢nih razlo-
gov morajo osredovati tudi prevozna sred-
stva in za njihno vzdrizevanje potrebni ma-
terial. K temu je treba Se pristeti, da so pri
Oslu tudi poglavitna norveika letaliS¢a. Ze
zadnji¢ smo opozorili, da nudi posest juZne
Norvedke strategiéno ugodnejSo in proznej-
§0 notranjo ¢rio. Z zasedbo Osla so torej
Nemci dosegli v strategiénem in taktiénem
pogledu veliko prednost pred zavezniki. To
prednost so pa tudi do zadnjega izkoristili.

Njim nasproti so stali zavezniki na dalji
zunanji ¢rti s slab$imi ob¢ili, brez vsakih
letalié in s Steviléno slab%o vojsko. Prista-
nista, kar so jih zasedli, niso bila primerna
za izladjavo tezkih tankov in topov, mjihna
letala so imela za seboj Ze daljno pot &ez
celo Severno morje, preden so mogla posedi
v boj, in masproti Stirim ali petim nemdkim
divizijam, prvovrstno odkrbljenim in oboro-
Zenim, so mogli postaviti komaj eno dobro
divizijo, kakor je to priznal Chamberlain
dne 7. t. m. v spodnji zbornici. Ta divizija je
bila % ma vse povrh v naglici, torej slabo
pripravljena, brez tezkega orozja, a brez
uspedne podpore letal.

1L

Razumljivo je, da je ta neuspeh povzroéil
nemalo kritike in ostrih besed, in na Cham-
berlaina je med njegovim govorom zadnji
torek dezevalo m‘:itl{ov. Se na misel nam ne
prihaja, da bi s potlejdnjo modrestjo delili
grajo in masvete, tem bolj ker strategi¢no
poloZaj za zumanjega opazovalca Se zmeraj
ni jasen, Vendar so Ze danes vidni pogla-
vitni vzroki, ki so sploh privedli do zavez-
nigke odprave ma juzno Norvedko. Bile so
to najprej mujne profnje norveske vlade, ki
je hotela z navzofnostjo in pomocjo zavez-
niskih ¢et utrditi 7e precej zrahljano mmo-
ralo svoje vojske in svojega ljudstiva. Bila
je to volja do dejavnosti, ki brez nje ni v
vojni nikoli uspehov. Bilo, je to nadalje pod-
cenjevanje $tevila nemSkih krdel, Brez dvo-
ma je vodila zaveznike tudi Zelja in volja,
da mapravijo iz Trondhjema drugi Narvik.
Ce bi se jim bilo to posreilo, bi bili imeli
v rokah primerno pristanidée in primerno
letali¢e, in vojna bi se bila majbrz Ze da-
nes precej drugade zasukala. Toda angleSke
ladje niso mogle v drondhjemski fjord im v
pristanid¢e kakor v Narviku — Quislingi
so omogotili Nemcem, da so zasedli tezko
oboroZene norveske utrdbe ob vhodu v
fjord, pomagali so, da so norvedki topovi
odbijali norvedke zaveznike...

Popolna mepripravljenost zaveznikov ob
nemskem napadu na Norvesko pa dokazuje
eno z vso zgovornostjo: da namre& Anglezi
niso mogli imeti natrta za vojafko zasedbo
te dezele.

I1T.

Zavezniki so se numaknili, ne da bi se bili
sploh spustili v pravo bitke. Ob danem po-
lozaju je bilo to tudi edino pametno — ne-
potrebne zZrive bi bile samo povecale poraz.
To so navsezadnje stvari, ki se dogajajo v
vseh vojnah. A gotovo je, da je ta taktiéni

raz naravni masledek politiénih napak, ka-

or so danes vsemu svetu vidne. Te napake
pa. so bile, da zavezniki kljub Dumnaju in
Miinchenu in Pragi in VarSavi miso ratu-
nali z nasprotnikom, ki je odloten in brez
pomislekov do skrajnosti. V_tem pogledu so

a, gosto mnogo zamudili. Pomisliti je tre-
Ba samo, kako vse drugacen bi bil polozaj,
&éo bi bili imeli zavezniki %e na predveler
severne vojne. pripravljeno moéno oadpravnia
vojsko z matantnim magriom. Ce bi bili gploh

P I elE IV [ [ [‘ [
(Nadaljevanje s 1. strani.)

V_na8i notranji,politiki se giblje. vse okoli
preureditve drzave in z mjo v zvezi okoli
volitev. Stranke in struje, ki se boje ljudske
sodbe, bi se jim seveda hotele izmakmiti, pa
so skrivajo, Lp_.kbr je Ze oh takih prilozno-
stih navada, za drzavotvorna gesla. Tudi
javmih volitev ee, jim hofe. Nasproti temu
pa maradta med ljudstvom samim <&edalje
vegji odpar. Volitve po Stojadinoviéevih na-
¢inth sploh ne morejo podati prave podobe
javnega mnenja, to je ugotovil sam vladni
predsednik Cvetkovi¢é. In dr. Hinko Kriz-
man je zadnjo nedeljo izjavil v Splitu v
imenu Samostojne demokratske siranke, ki
je zvezana s f-llrva.iko kmedko stranko, da
je zoper jayno glasovanje, ki da je orodje
nazadnjastva in potvarja svobodno ljudsko
voljo. [ix

Sicer pa je treba pri vsem tem poudariti,
da zastopajo vse demokratiéne strake na-
sproti zamejstvu nacelo edinosti.

*

V =zadnjih tednih je bilo vedkrat videti,
kakor da mi veé Kmetko delavska koalicija
(SDS in HKS) tako trdno povezama. More-
biti pray v namenu, da tako mnenje ovr-
7e,. je pridel ma zborovanje SDS dne 1, t. m.
v Zagrebu ,E)‘od,lprcdsednik HKS inz. Avgust
Kosutié, na katerem sta obe koalirani stran.
ki manifestirali nasproti politiéni javnosti
svojo enotnost.

L
Na drugem mestu bomo pokazali, kako
Hrvatje spopolnjujejo svojo samoupravo, In
ako Slovenci ¢akamo mnanjo,

imeli pripravljene strategiéne rezerve, do-
bro oborozene im gibéne, ki bi jih lahko vsak
hip vrgli na vsako ogrozeno mesto, kakor
jih Ze dolgo zahteva angleSki vojaSki pisa-
telj Liddell Hart.

Zanimivo je pri tem, da je zaradi norve-
Skega neuspeha mnogo ved razburjenja med
ljudstvom in med politiki zavezniSkih drzav
kakor med njihnimi vodilnimi moZmi in v
vojski. Dokaz kako tak udarec, ki na izid
vojne gotovo ne more vplivati, vendar uéin-
kuje moralno. Kajti navzlic vsemu bilanca
skandinavske vojne za zaveznike mni slaba.
Dejansko so v posesti severne Norveske, ki
jim jpostane lahko oporiife za nadaljevanje
vojne. Blokade Nemci niso mogli prebiti.
Njihna mornarica pa komaj e Steje. In &e
je nem3ki zunanji minister Ribbentrop Ze
9. aprila zagotavljal, da ne bodo videle
skandinavske deZele vso vojno nobenega an-
gleSkega ali francoskega obraza, tedaj pri¢a
zasedba severne Norveike vendarle, da so
se Nemci glede zavezniSke dejavnosti udteli.

Zanimivo je v teh dneh listati po angle-
gkih listih. Predvsem stvari prav nié¢ ne

olepiujejo, »Times« piSe naravnost o porazu

in tudi drugi listi govore na vsa usia o bla-
mazi. Prav tako ne prizanaSajo vladi z oéit-
ki. Zavest moéi, ki je nasledek vzgoje v svo-
bodi, nasledek tudi prepri¢anja, da more le
odkrita javna beseda odpraviti pomanjklji-
vosti in nesposobne ljudi. Ni da bi moralo
trpeti zaradi tega vojskovanja samo: kar se
tice vojaskih stvari, je anglefka cenzura
yrav tako matancna in stroga kakor kjer
oli drugod.

Kako se bo vojna na severu dalje razvi-
jala, je seveda iezko recéi. Nagla odloditey
bi mogla priti samo, ¢e bi se zaveznikom
posrecilo odstraniti nem$ka minska polja v
Skageraku in preirgati nemske zveze z nje-
no skandinavsko odpravno vojsko. Sicer
utegne tudi vojna ma severu ukl:L!k-niti nekje
med severno in juzno NorveSko. DeZela mi-
roljubnega naroda pa, ki ni hotel imeti z
vojna nobenega opravka, ki tudi ni dal no-
benega povoda za napad, bo bojisce dveh
tujih drzav in e za daljSo dobo pretrgana
na dvoje.

Nasledek prevelike zaupljivosti in zasluga
Quislingov.

e An Pl 8 o K

Sebske steanke in demokeaciia

Urednidtvo belgrajske »Pravdec je zapro-
silo tajnika Hrvatke kmedke stranke dr.
Krnjeviéa, naj ji napiSe sestavek za njeno
velikonodno Stevilko. Dr. Krnjevié je to sto-
ril, »Pravdac pa sestavka ni hotela priobditi.
Zato ga je priobé&il »Hrvatski dnevnike dne
5. t. m.

Krnjevié pravi v njem, da je dale& od te-
ga, mesati se v javno zivljenje Srbije, kakor
tudi Hrvatje odklanjajo, da bi se kdo mesal
v njihne zadeve. Na prod3njo pa bo sprego-
voril 0 srbski demokraciji. Po sporazumu se
je otitalo Hrvatom, da so z nadinom, kakor
je bil sklenjen, Skodovali demokratizaeiji
Srbije. Ce bi bila pri njem sodelovala tudi
srbska opozicija, bi bila demokratizacija Sr-
bije mo¢no napredovala. To mnenje pa je
napadno, Demokratizacija se ne da izvrSiti z
diktatom od zgoraj, ampak ona predpostav-
lia vestno in svobodno sodelovanje Sirokih
ljudskih plasti v javmem Zivljenju. Treba je
torej najprej zbrati ljudstvo k sodelovaniu
in z njerovo pomodjo priti do oblasti. Srb-
ske opozicionalne stranke so pa delale ravno
marobe. Odkar obstoji Jugoslavija, je bilo
za srbske politike pmeraj poglavitno vpra-
Zanje, kdo bo imel oblast pri volitvah. Vo-
litve niso bile zato, da z njimi pokazejo svo-
jo polititno moé¢, ampak da jo z mjimi na-
rede. Nasledki te politike so oé&itni. Sesto-
januarska vladavina je bila mogofa samo,

ker ni bilo zdravega polititnega Zivljenja v
Srbiji. Zanjo pa so odgovorni tisti, ki so
imeli veliko ‘besedo v srbskih politiénih
strankah preddiktatorske dobe, Mnogi izmed
njih imajo danes glayno besedo v srbskih
opozicionalnih strankah pa trosijo svoje mo-
¢1, da bi prisli do oblasti. Naj bi zaceli gi-
banje med ljudsivom, ki jih bo prineslo v
skupicino v velikem Stevilu in brez sodelo-
vanja v vladi. Sele potem bo mogoée zadeti
z resnim delom za demokratizacijo njihne
domovine. In samo na tak naéin je mogole
priti do demokratiéne preroditve drZave.

[ L
Jugostovenske majavosti

Zadnjo soboto je prinesel sSlovenski ma-
rod« ma prvi strani v mo¢no poudarjenem
tisku neki izrek dr. Macka. Natan®no tistega
in istega moza, ki so ga veasih ravno »Slo-
venski narod< in njegovi lovaridi v jugo-
slovenstvu v ni¢ devali in kazali nanj kot
na izdajalca edinstvene nacije.

Dr. Macek se od takrat, ko so jugoslo-
veni s prstom kazali za njim, pa do danes,
ko ga hvalijo in navajajo, ni spremenil. Se
ve&, tista izjava, ki jo navaja »Narode, je
nasledek, in sicer popolnoma logifen masle-
dek dejstva, da je bila opravitenost hrva-
§kih zahtev priznana, in sicer v dejanju pri-
znana.

Dr. Madek se torej mi spremenil. Pa tudi
kdor bi jugoslovene okoli »Slovenskega na-

. .
SLOVENSKI NAROD IN DRiA.VA [.\hﬂuljvvunju s 1. strani.)

kako so storili nekaj Nemeci. kako so storili drugo Italijani, Francozi, An-
glezi. Te zglede smemo Studirati le z zadostnim socioloskim znanjem, z
zadosinim razumevanjem sil, ki so bile tedaj in ki so danes na delu, z
Fivim éutom za trajnost ali prehodnost enih in drugih sil, z zadostno zmoz-
nostio lotevanja. Ce va gledamo na te zglede z obifajno ¢lovesko povrs-
nostjo, samo z zeljo. kako dobiti koncept za resevanje konkretno nam po-
stavljenih nalog, potem iz teh zgledov izvajamo zakonitosti, v smeri ka-
terih »urejanje« Jugoslavije ustvarja le vedno hujsi nered. Kako malo
upostevajo neki jugoslovenski ideologi na primer silno in usodno dejstvo,
da italijansko in nemiko tako imenovano zedinjevanje ni imelo nikjer
opravka s tako izrazito postavljeno jezikovno in kulturno individualno
tvorbo. kakor jo v razmerju do ostalega juimoslovanskega sveta prcdsta\:-
ljamo Slovenci. Seveda je s ¢isto jugoslovenskega (to je velesrbgskegq)_ raci-
onalisti¢nega glediséa to »slaboc, toda kaj pomeni vse to proi‘l.mnﬂ tega
dejstva. Vedno stojimo tu pred istim usodnim vprasanjem, _tLll se s tem
dejstvom sprijazniti in na priznanju tega dejstva zidati dalje, ali pa ga
poizkusiti z najstrainejiim nasiljem umititi. Hrvati so v nekem smislu Ze
udarneji primer, kakor je na% Hrvaski primer namre¢ dokazuje, da se
more neka skupina potutiti kot narodna individualnost, ne da bi ta indivi-
dualnost bila tudi jezikovno izrazitejsa. Kako malo upostevajo ti jugo-
slovenski ideologi tudi dejstvo, da Jugoslavija sicer brez dvoma nudi
Srbom, Hrvatom in Slovencem veijo varnost, kakor bi jo mogle nuditi

posamezne »drzave« teh narodov,

Tudi nastanek

Jugoslavije ne izhaja samo iz naporov Srbov, Hrvatov in Slovencev, temveéd
iz borbe evropskih (in ameriskih) demokratitnih sil proti nedemokra-
ticnim. Le v valu te borbe je mogla Jugoslavija nastati. In nazadnje: kje
je doslednost jugoslovenskih ideologov, ko pa bolgarski narod puifajo ob
strani? Kaj Bolgari niso JuZni Slovani?

Slovenci smo narod, Na tém ni danes mogode nifesar veé izpremeniti.
Nitesar ni mogote ve& izpremeniti na dejstvu, da smo kulturna individual-
nost z objektivnim ufinkom naroda, e pravijo zlasti jugoslovenski naci-
onalisti, da hoéemo s tem tudi samostojno slovensko drzavo, imajo na to v

zgornjih izvajanjih dovolj jasen odgovor. Hofemo &im najvecjo sam

ostoj-

nost, a ne v obliki, v kateri bi okrepili vpliv nacionalistitno imperin-lietiénih
sil in oslabili skupno odporno moé juznoslovanskih (in s tem tudi drugih
evropskih) narodov pred navalom imperializma, ) U7,

Jugolovensko nacionalistiéni oéitki in razlogi kazejo jasno, kje je tls.h
mehaniéni duh, ki ga sicer nam otitajo, kje so elementi Heglovega poj-

movanja drzave. Ko nam pravijo, da ho¢emo s
Slovenci narod; brez ozira na levo in

tem, ko zatrjujemo, da smo
desno samostojno slovensko drzavo
potem bi bilo obrnjeno res,

da je v Jugoslaviji prostora le za »jugoslovenski« narod. Toda, kje je ta
narod? Nazadnje se bo le treba sprijazniti z dejstvom, da so v Jugoslaviji
naredne individualnosti Srbov, Hrvatov in Slovencev in da je Jugoslavijo
mogote smiselno organizirati le na priznanju teh dejstev. Le tako organi-
zirana Jugoslavija bo notranja drgnjenja zmanjsala na minimum in s tem
povecala svojo zunanjo mot. Mogla bo biti privlaéna sila tudi za Bolgare
in mogla bo biti med predhodnicami evropske »federacijec. Ude Lojze.

rodac< vpradeval, & so se kaj spremenili, bi
dobil odgovor, da so ostali, kakor so bili
In tako stojimo pred edinstvenim pojavom,
da jugosloveni dames hvalijo stvar, ki so jo
véeraj grajali. In da je seveda wvsak hip
tudi nasprotno mogoce.

Najmanj bo pa tudi vsak jugoslovenski
bralec sklepal iz tega, da so jugoslovenske
vrednote in besede dovolj majave prikazni.

2a nekaf let peepozno

so zaprli nekdanjega ministrskega predsed-
mika Stojadinoviéa, pravi &vicarski dnevnik
»National-Zeitunge z dne 29. letoSnjega apri-
la, k_u pise o politiki na juZnem vzhodu in
o njenih mogodostih in zamujenih priloz-
nostih,

O tem svoditeljus imajo res povsod tisto
mnenje vsaj danes, kakor smo ga imeli vsi
pravi Slovenci in Hrvatje, pa fudi vsi po-
Steni Srbi Ze od vsepa zadetka.

R Ve

»Slovenski marod« je prinesel nekak3no
mn'kdﬂtu_: Roosevelt in Sumner Welles se
razgovarjata o vojni v Evropi in mazadnje
ugotovita, da je e ni, ker se — Srbi ge ne
vojskujejo. Kdor koli si jo je Ze izmislil,
dobro je zadel balkansko visokomerstvo z
njo. A kar koli se je Ze mislil ob njej on
sam, kar koli so si mislili drugi, tega gotovo
ni mihée pricakoval, da se bo nadel na svetu
list, ki bo izvajal iz nje popolnoma resno
razna nacionalna dognanja.

V dezeli meomejenega jugoslovenstva pa
je menda res vse mogode,

Kai pisefo nasilisti
Balkan in velesile

»Slovenece razmotriva v svoji torkovi &te-
vilki ma uvodnem mestu polozaj juznovzhod-
mih drzav in tako zakljufuje svoj sestavek:

Ko so se zadnje tedne prerekanja med
velesilami, tako omimi, ki se med seboj
vojujejo, kakor tudi tistimi, ki v vojni
mniso udelezene, sukale okrog vpraganja,
kdo bo proti komu vzel juznovzhodno Ev.
ropo pod zai¢ito in kdo bo koga prehitel
pri tem delu, se je obema taboroma do-
zdevalo, da stvar me bo preveé teika. Ita-
lija in Neméija sta na sestanku svojih vo-
diteljev na Brennerju rekli, da je to mo-
gote storiti v dvoje brez sodelovanja Sov-
jetske Rusije, Anglija in Francija pa sta
spoznali, da sprido nasproija med Sovjet-
sko Rusijo in Turéijo na Moskvo ne mao-
reta in ne smeta ratunati. Toda, ko je
zutela sredozemska napetost nastajati, Ko~
se¢ je razvijala v vedno hujSo vrodino in
ko smo imeli ze viisk, da je priSel ¢as za
usodne reditve, bodisi z ene strami, bodisi
z druge, se je v diplomati®nih razgovorih
med Rluméijo in Moskvo, a tudi v raznih
objavah moskovskega radia, da ne govo-
rimo o drugih @nakih. pojavila mpodoba
sovjetskega delnifarja, ki je prijavil svoje
apetite in svojo voljo, da hoce tudi biti
prisoten pri balkamski pojedini. In ta pri-
sotnost ni prijetna ne Italiji in ne Nem-
¢iji, ne Amgliji in ne Franciji, prav tako
malo pa tudi balkanskim drzavam samim.
Bolje je pojedino odpovedati, kakor pa *
imeti pri mizi tako nezazelenega gostal In
napetost se je zares polegla,

Neki holandski list je zadnje dni zapi.
sal, da je nasprotstvo med Italijo in Sov-
jetsko Rusijo prepretilo aktivno sodelova-
nje ltalije in Neméije v zafetku vojne. a
jo pray tako mepremostljiva ovira za tak-
%no sodelovanje tudi zdaj, ko se majavlja
sredozemska kriza. Mislimo, da je ta list
prifel resniei v zadnji polititni napetosti

e najblize.

___ SLOVENSKE ___
_ POSEBNOSTI

»Skolijski liste z dne 25. aprila 1940 ob-
javlja  resolucije zborovanja duhovynikoy
ljubljanske kofije z dne 6, marca 1940, med
koaterimi stoji pod tocko 14, tudi sledede:

»14. Skodljivo razcepljenost v vrstah ka-
toliskega delavstva je povzrotilo pred-
vsem to, da so zadli nekateri vodilni krogi
Jugoslovanske strokovne zveze pod! vpliv
marksisti¢nih idej in se miso oklenili takoj
v zaletku papefeve socialne okroZnice
»Quadragesimo annoe.

Pisanjo sDelavske pravicec in delova-
nje Jugoslovanske strokovne zvéze je Ze
nekaj let tako, da se je organizacija sa-
ma. izlotila iz skupnosti celotne: katolitke
dejavnosti.

V JSZ'je gotovo mmogo vernega kritan-
skega delavstva; vse to vabimo zaradi edi-
nosti v vrstah katoliSkega delavstva in v
interesu strokovnega delavskega pokreta,
da vstopi v katoliSko strokovno organiza-
cijo ZZD. :

Katoliska ukeija jo med delavstvom: kri-
deca potreba. Zato se mora v vseh Zup-
mijah, kjer stanuje delavstvo, takoj ongd-
mizirati Zveza mladih katoli¥kih delaveeY
in delavk.«
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lzidor Kodtrun:

Pred novim koledarjem

Razredéeno in pospeieno nadaljevanje

Torek, 26, V1L 1938, — sSlovenece se dudi,
da se >Delayska politikac ¢udi, ker so kora-
ali v sokolskih vrstah, ki so se vroile iz
rage, dr. Kramer, Pucelj, dr. Puc in dr.
arusi¢ skupaj, Pod naslovom sDolgotrajna
Posvetovanjae glosira sSlovenece posvete za-
'adi nameravanega prihoda dr. Matka v Bel-
grad, pod maslovom »Rezultat poletne sopa-
e« pa napoveduje ustanovitev Stevilnih no-
vih strank na Hrvaskem, ki z dr. Matkom
Lso zadovoljne. (Komaj pol leta po tem se
glede marsikatere teh strank pokazalo,
& Je ¢Crpala iz dispozicijskih skladov dr.
tojadinoviéa in mjegovega notranjega mi-
Mistra.) — Sele danes se izve, da je postal
ne 22, t. m. dr. Korodee tudi éastni Blejec
Zaradi dotiénega sklepa obéinske seje. O po-
%mih sklepih obcinskih odborov na Jese-
Wegh jn na Korodki Beli pa fe ni mogodce
Porodati. — Zveder objavi Avala same ugod-
48 vesti o prihodu, sprejemu in bivanju dr.
Wiadinovica v Splitu, kjer je imel nespor-
U vodja JRZ znamenit govor o tem, da o
Temembir ustave in o nafelu narodne in
Mavme enotnosti ni govora, volitve ipa bodo
h.J_TPnzm:jc ¢ez leto dni, Sporazum me sme
M osnova notranje politike, kajii mjegova
g_l’; je prva resna in trajna vladna kom-
acija. Dr, Macek in zdruZzena opozicija
ata mazaj, ‘mi pni JRZ pa gledamo mna-
Prej, Ker gleddmo naprej, tudi hodimo ma-
Prej, oni pa hodijo nazaj. Ta govor bo ju-
"l objavil »Slovenece ma prvi strani z uzit-
om soglasja, to je z debelim tiskom.

Cetrtek, 28. VII. 1938. — sSlovenec: se s
Sotutjem ukvarja z dolgimi in muénimi po-
Svetovanji opozicionaleev in z boleznijo dr.
Mazka, \'l'Sl“E se¢ pa tlanka v >Samoupravie,
¥ katerem poudarja neki M, L. zanesljivo ju-
Soslovensko razpolozenje Slovencev, zbranih
ki rog dr. Korodca. — Po slavnostnih dogod-
{ih v Splitu ob sprejemu vodje JRZ se dr.
OJadinovié umakne v Dubrovnik v intim-

{l"ﬁﬂ slovesnosti, ki so hitro pri kraju, na-

i;"’f 56 odpelje v Cavtat. sSamoupravac bo
"&3["“‘ nad izidom teh slovesnosti smela da-

= ?I_',iglviti. -kulgé:}l- 50 !}i_l(s te slovesnosti v
C"qul m s kak$nimi klici so bile okraSene.
‘© bi ne bilo »Samoupraves, bi javnost Se
Naprej mislila, da so porodila Avale res-
Téng,

Sobota, 30. VIL 1958, — S posebnimi &r-
kmi objavi »Slovenec« oklie dr. Antona Ko-
To8cq : :-'-.L"ilmd-ni tabor v So¥tanju! Pozdrav-
Ljen, maoj narod! Jutri sine dan, ko bo¥ na
Yeliastnem taboru v Sostanju prisluhnil ¢éu-

Movitemu snovanju svoje duse: le z iskre-
slovensivom do krepke, nezmagane ju-
og° ) anske. drzavotvornosti. Tiiumfalen po-
DI e tvoje misli naj zmagovito odjekne
Ufeko Pohorja, Karavank in Mozirsko-Sol-
“avskih planin! Bog Zivi! sHrvalska strazac
9javlja belezko, da sznana Zveza fantoy-
skih odsekov ne spada v Katolifko akeijo,
ar je ugotovili potrebno, ker je neka oscba

Slily, da je sveti ofe nagovoril ob prilos-
losti skupne avdience slovenskih mladeni-
‘ev KA predstavnike te telovadno-prosvetne
Onganizacije, to pa mi res.c

(Dalje pribodniit)

NASIzaneio

Novo gibanje
¥ primorski emigraciji

adnjem ¢asu je opaziti v primorski

g?lgrﬂcm, zlasti._organizirani, gibanje, ki
o Woramo zlasti Slovenci pozdraviti. Poseb-
v

mig 010 je postalo to gibanje, ko je del
jmngran-tm' zacel izdajati svoj list in v njem
\,@r‘l oCrtal svoj program, zlasti jasno glede
in 4Sanja slovenstva, kar smo v nadem listu
Omenjli.

njg“hkt)r moremo presoditi, je novo giba-
lﬂhj,; I gotovo ni tako movo, le da je tit‘.df.ij
p,—.ﬁ? éprodrlo ma dan, v ostrem masprotju

osedanjemu kurzu, ki ga je vodilo

Blog
wﬁ"l deset let eno im isto vodstvo. Zlasti so
8o - Mastopili proti temu istrski Hrvati, ki

dy '™ domace rezmere pomagale Ze do tega,
trg&‘;‘o so Imstuvili na lastna tla in pre-
8o i z be gradsko centralo vse stike. Do-
Rrgy, JOmu vodstvu ofitajo nejasnost v pro-
doger V. vseh pogledih, nedelavnost, ne-
Eic‘_ﬂkmti(mml in  nedoslednost. Kako bi
Tlﬁr Moglo eno in isto vodstvo mimno pre-
,oﬁ_unﬂi skozi vse dosedanje totalitarme
{%)I © pri nas, s katerimi: je vedno naslo
to 'O stike? Znalilno pri vsem pa je tudi
Dr‘ili;: Vodstvo ni nadlo v zadnjih treh letih
zas‘,ﬂ. da bhi sklicalo kongres, ki so ga
bi g ! Hrvati in del Slovencev zahtevali, da

k‘:‘ha njem redila sporna vprasanja.
ni oveaska primorska emigracija doslej e
Jj pela takih uspehov kot hrvaska, Polo-
s 1 I8 pri mas zelo otedkoten in skupnost
dg,m'*ﬂko doseti, ker so se organizacije raz-
'ﬂu{’ Vv staroslovenski liberalni in Kkleri-
g ]'?“bﬂr- To je zlasti vidno pri vrhovih,
2%?.”1‘0-*131!'! dlenstvu teh drustev. Tako v
akd.llh letih nismo videli niti ene skupne
ton 12 teh dveh skupin, kot bi bilo vsaj %
tug; ‘(}pra&mn_;-u ,nujno potrebno. Ovire so pa
Saligye tige in izvirajo zlasti iz’ celostne mi-
Obgy, tu- nokaterih ‘vodilnih. emigrantov iz

sty rov. Kako yse to vpliva na maso,
b ' Zlasti jasno po tem, da je vdlenje-
10 dg drustvih 'k“mzj 10% vseh emigrantov
ln'ﬁihjgle;o‘:"k&m nudtva le po nekaj de-

G OSPOD

ARSTVDO

Avg. Bercieri:

Preraéun banovine Hrvaske

Svoje dni smo pri nas veliko razprav-
Ijali o tem, v kolikinem obsegu je mo-
zote dedentralizirati drzavme finance.
Vsem je Se v spominu, da so bila mne-
nja hudo razlitna; mekateri so bili pre-
pricani, da se ne more decentralizirati
ved kot 20 odstotkov skupnega dnzav-
nega preracuna, drugi spet, da je mo-
goce izvesti decentralizacijo v veliko
vedjem obsegu. Temu prepri¢anju pri-
merno je bilo tudi zavzemanje za samo-
upravo; tisti, ki so bili mnenja, da se
more decentralizirati le 20 odstotkov, se
zanjo niso tako navdusevali kakor tisti,
ki so bili prepri¢ani, da se da v tem po-
gledu dosedi dosti veé. Vse te razprave
pa je koncala uredba od 26. avgusta pre-
teklega leta, s katero je bila banovini
Hrvaski priznana finan¢na samostojnost.

Po osemmesenem razmotrivanju in
pregovorih je nazadnje banovina Hrva-
ska prisla tudi stvarno do svoje financie
samouprave. Da je bila pot do tega uspe-
ha tezavna in je bilo treba v Belgradu
premagati marsikatero zapreko, dokazu-
jé najbolje okolnost, da prera¢un ni bil
sestavljen, kakor bi normalno moral biti,
pred 1. aprilom, temved Bele kasneje z
veljavnostjo za nazaj in de to tako reko¢
v obrokih. Dne 6. aprila je bil namrec
gporolen javnosti samo preracun izdat-
kov, prera¢un prejemkoyv dne 19. aprila,
a uredbe, ki se nanaSajo na pobiranje
dav3Gin, je ministrski svet sprejel Sele
25. aprila. Tako si moremo sedaj ogle-
dati prerafun banovine Hrvadke in na
njegovi podlagi napraviti razliéne =a-

kljudke.

lzdatki:

. Vrhovna banovinska uprava

. Oddelek za notranja dela

. Oddelek za prosveto

. Oddelek za pravosodje S
. Oddelek za i;mv(‘-.k-o gospodarstvo
. Oddelek za gozdarstvo -
. Oddelek za rudarstvo

=R B E BTN |

. Oddelek za tehni¢na dela

10. Oddelek za socialno pelitiko
11. Oddelek za ljudsko zdravje
12. Oddelek za finance -
13. Pokojnine . . . .

14. Banovinski dolgovi T i
15. Preracunski rezervni krediti

=l

. Oddelek za obrt, trgovino ir.i iunduﬂri‘jo.

din  22,830.080.—

* 120,055,953, —

. 394,145.521.—

W 125,376.600.—
105,087 .507.—
% 36,929.762.—
g 11,626.510.—
»" 28,955.841.—
-, 212,318.228.—
21,755.987.—
» 168,840.470.—
" 116,524.359.—
0 10,617 .467.—
o 25,986.195.—
» 50,000.000,—

din 1.451,000.000.—

Skupaj

Dohodlki:

I. Sploéni banovinski dohodki:

reposredni davki (zemljarina, zgradarinna, pridobnina, rentnina,

druzbeni in usluzbenski davek, davek na samce, davéni dodatek din 625,000.000.—
Banovinske doklade BT e R e R > 69,500.000.—
Udelezba pri skupnem davku na poslovni promet . . . . . . . 37,500.000.—
Izredna doklada ma usluzbenski c‘avek S T e R e 15,000.000.—
Takse po zakonu o taksah, zakonu o sodnih taksah, vozarinske ta-

kse itd., kakor tudi samostojne banovinske takse . . . . . . . 291.500.000.—
Posebna doklada za vzdrzevamje srednjih in strokovnih 3ol . . . 4,500.000.—
Uzitnina na alkoholne pijade, samostojne banovinske uZitnine in

udelezba na skupmih banovinskih wZzitnimah . . . . . . . . 190,000.000.—
Razni prejemki in refundacije driave i 3,838.279, —
Neplatane dajatve iz prejdnjih let . o 73,500.000.—

II. Banovinsko gospodarstvo:
Oddelek za prosveto e 53 560.000.—
Oddelek za kmedko gospodarstvo 7 24,583.755.—
Oddelek za gozdove D P o 40,434.155.—
Oddelek za iehnicna dela - . " 1,336.000.—
Oddelek za socialno politika " 977.011.—
Oddelek za ljudsko zdravje . 32,770,800, —

Ta preracun, Cetudi mi Se takSen, ka-
krsnega zeli imeti banovina Hrvaska,
precej jasno kaze, da miso imeli prav
nadi pesimisti, ki so tredili, da se od dr-
zavinega preracuna me more oddvojiti po-
membnejsih zneskov in da drZzava tudi
ne more prepustiti posameznih svojih
dohodkov neposredno samoupravi v taki

Tezak gospodarski

Letodnja dolga in huda zima je pustila
zelo hude masledke. Vse poljsko delo je za-
stalo za ved kot mesec dni, kar je za te
Kraje zelo terko, te se pomisli, da zavlada v
E"'L"‘Jll navadno velika sufa. Draginja je
ot masledek vajne onemogoila ljudem, da
bi si kupovali Zives, ki je postal izredno
drag, tako da po nekaterih krajih ljudje
5“‘_!!'(]4310;_ Zlﬁﬁtl Je itu prizadet Kras in istr-
ski kraji, kjer je pridelek vedno premaj-
hen, da bi zadostoval do move letine, Pa
tudi za tiste, ki si lahko nabavijo in imajo
denar, mi ved lahkio priti do vsega. Mnogo
potrebiCin jo mamre¢ mogofe dobiti le na

Skupaj din 1.451,000,000,—
obliki, da ta mi odvisna od dotacij cen-
trale. V ostalem pa nudi preracun bano-
vine Hovaske mnogo jpriloZnosti za pre-
motrivanjie maznih politicmih, gospodar-
skih in socialnih vpraganj in bi zaslhu-
zil, da se ne samo s preradunsko teh-
nitnega pogleda, temve¢ tudi s teh po-
gledov o njem razpravlja.

polozaj v Primorju

kante, tako meseéno le 5dkg kave na osebo,
Yo kg sladkorja itd., poleg tega pa so do
sedaj uvedeni trije brezmesni dnevi.

Kakor povsod, je tudi v teh krajih se-
danja vojna imela velik odmev. Kraji so
ngmre¢ na meji, tako da prav masi kraji
najprej ¢utijo vsako spremembo v polozaju,
/ tem Easu je to zlasti hudo, ker so vsa
polja obdelana, vsi travniki pa zeleni, Da
vojastvo mikjer nima do vsega tega posebne
pozornosti, pa je znano. Novi polozaj in
stanje, ¢e bo dolgo trajalo, bo vsekakor pu-
stilo v madih 7e tako pasivnih krajih tezke
pospodarske nasledke.

e L S ——
Mladina ima beseds

Na Vnebohod so mladi ljudje pobirali po
ljubljanskih ulicah darove za kofevske Slo-
vence. Cloveku je bilo kar veselo pri sreu,
ko je videl, kako se ljudje vetinoma niso
bramnili in godrnjali, ampak sku'raj vedno z
veseljem dali, Tudi mladi nabiralei zaslu-
zijo pohvalo,

endar pa se je gotovo vsakemu med nji-
mi postavilo vprafanje: ali je mogoée s {a-
kimi nabiralnimi akcijami v resnici kaj po-
magati? Ali je z denarjem, ki ga vrzejo,
mogote kupiti eno samo zadolieno sloven-
sko Kmetijo in preprediti, da bi prifla v tu-
je roke? Ali je morda mogode s pomodjo
tega denarja dati zasluzek tistim kotevskim
Slovencem, ki ga nimajo? Ce ne to, kaj po-
tem? Ker — same propagande ni mogode
jesti, ne biti zadovoljen s & tako navdu-
feno mabiralno akcijo, ¢e ne prinese res-
nidne pomodi.

Z drugimi besedami bi se to reklo: Po-
mot ogrozeni slovenski zemlii bi morala
priti S¢ od kod drugod, me le iz ubogih
slovenskilk Zepov. Priti bi morala v taki
obliki, da bi slovenski ¢lovek vedel, da ne-
komu ni vseeno, kako se mu godi in da se
adgovorno mesto zaveda, da je v driavno

korist njegova gospodarska trdnost in po
njej na a samozavest in da mun todi
rt]mllénu pomaga. Potemi’ bi mogel dvigniti
glavo,

Dokler tega ni, so vse mabiralne akcije
sicer lepa in hvalevredna dobra volja, dosti
ved pa gotovo me. Nekaj tisod dinarjev
predstavija samo borno miloséino, ki se ob
njej tisti, ki mu je namenjena, Se jasneje
zave svojega polozaja,

Ni¢ me bo pomagalo, & bomo le frazarili
po shodih in zborovanjih, svoje zahteve in
osnovne nujnosti naega Zivljenja pa pu-
stali neuresnitene, ali pa jih skudali od-
praviti na neresne nadine.

Veliki gospodarski, kulturni in ves mo-
goti pritisk sosedov ma slovenske meje je
tolik, da zasluZi Slovenlja prav v interesu
drzavne celote druga@no paznjo in drugaéd-
no ravnanje, kakor vseh teh dvajset zamu-
jenih let,

Ne vemo, kaj vse bo ta brezbriznost in
krivignost de rodila; Dobro bi pa bilo, & bi
si razni mozje, posebno slovenski centralisti,
razdelili odgovornost za ves nasledek, na-
mesto  da  spoStovani sedijo na blazinah
»svojih preteklih zasluge. Zarjan.

- iy 5o a
Navod in Uudsty
Sloveénci imamo svej razmeroma visoko

izoblikovan knjizni jezik, ki je sam zase Ze

najkrepkejsa potrditev naSe narodne samo-
bitnosti. Ob visini jezikovne kulture lahko
merima loSno narodno kulturo pa tudi
osebno kulturo ¢loveka. Vsak Ziv kulturni
jezik pa se razvija tako, da si i5¢e in ustvar-
ja, za vsak doloden pojem svoj ustrezajo€i
izraz. Od tega razveja je odvisno vse du-
hovno Zivljenje in znanstveno delo v narodu.

Vsako nasprotno prizadévanje je znamenje

neKulturnosti. V to poglavje spada tadi pri-

zadevanje, zamenjavati in istiti smisel besed
narod in ljudstvo.

Besedi narod in ljudstvo sta imeli pri Slo-
vencih vedno $vojo bolj ali manj dolofeno
vsebino, Najsi je vsebina obeh besed so-
rodna, vendar ni ista. Ce smo govorili o slo-
venském narodn, smo mislili na jezikovno,
kulturno in Zivljenjsko skupnost vseh Slo-
vencev ne glede na driavne meje, ¢e smo
govorili o ljndstvn, smo mislili na Siroke
plasti naroda. Isto velja za izvajanje obeh
besed. Ljudska kultura pam ni nikoli po-
menila isto kot narodna kultura. Slednja
rasté iz prve, korenini v njej, jo obsega, a
ohsega z njo vred tudi vse individualne
stvdritve marodnega genija, je torej po svo-
jem smislu SirSa. Rekli smo »narodna gale-
rijac in ne »ljudska galerija« in ljudska Sola
in ne narodna Sola in vedeli smo zakaj. (Na-
rodne so ali bi vsaj morale biti vse naSe
Sole.) Nismo bili vselej dosledni v tem loce-
vanju, kar jasnosti Jezika ni bilo v korist,
Udpmadili so se pri mas izrazi kakor na-
rodna pesem, narodni ples, narodno blago,
narodna umetnost. Pri slednjem izrazu je
dvoummnost vsebine kar ofitna.

Po vojni pa so neki &asopisi zateli prav
namerno istiti besedi narod in ljudstve in
prvo uporabljati v pomenu druge. Pisali so:
narod se je zbral, narod je to obsodil, na-
rod je navdusen in podobno. »Narodna pro-
sveta« je izpodrinila ljudsko prosveto. 'Fudi
prevajalci zakonov in zakonikov so v tem
gresSili. Mnogi naSi razummiki so jim iz za-
nikrnosti in umske lenobe sledili, ne da bi se
bili zavedali, kako nasilje delajo naSemu
jeziku in kako ga kvarijo:

Naj nihée ne misli, da gre tu za kako je-
zikovno dlakocepstvo. Redkokatera beseda
se v javmem in politifnem Zivljenju pogo-
steje. uporablja, ko beseda narod in njene
izvajanke, Spri¢o ysebinske tehtnosti te be-
sede mora nastati iz njene napaéne rabe
prava pojmovna zmeda, ki more sluziti edi-
nole politiéni demagogiji. Z ni¢emer se ne
da misel bolj prikrivati in potvarjati kakor
z nejasno, dvoumno besedo. Jasnost v tako
vainih pojmih, kakor je pojem snarode, Jje
pogoj za jasno, nadelno politiko. Kdor te
Jasnosti ne Zeli, ima nekaj za bregom.

Oporozoriti moramo, da gre pri zamenja-
vanju oziroma istenju besed narod in ljud-
stvo za mnogo veé kot za prizadevanje po
izenatevanju slovenséine s srbohrvaskim je-
zikom. Jugoslovanski unitaristi so se od nek-
daj prizadevali, da zabriSejo razliko med
tem, kar imenujemo narod v drZavnoprav-
nem in v naSem, pri Slovencih' prvotnem po-
menu besede. Zato tudi izrivajo besedo na-
rod s tujko nacija. A ta tujka vsebinsko
dale¢ ni tako jasna in enoumna, kakor be-
seda narod. Najpravilneje jo Je uporablja-
mo v pomenu drZzavnopolititnega naroda.
sNacionalen« lahko pomeni isto kot naroden
v nasem ali v jugoslovenskem smislu, lahko pa
tudi pomeni isto kot patrioti¢en ali domolju-
ben, Opraviti imamo tu s celim klopéitem
pojmoy, posebno &e pomislimo na politiéni
prizven besed nacionalizem in nacionalisti-
¢en. Mislim, da Slovenci lahko izhajamo z
besedami narod in naroden. Narodna zavest
nam pomeni isto kakor nacionalnost in dr-
Zavna zavest isto kot patriofitnost. Slovenci
smo si izoblikovali svoj pojem narodov v tuji
drzavi in smo se zato navadili lo#iti narod
od njegove drZavne organizacijske oblike,
V Jugoslaviji smo Slovenci drzaven narod,
kar prej nismo bili. O jugoslovanskem na-
rodu pa bomo govorili le o drZavnopolitié-
nem smisln, torej takrat, kadar hoéemo ozna-
c¢iti skupnost vseh driavljanov Jugoslavije.
K tej skupnosti spadajo seveda tudi drzav-
ljani jugoslovanskih narodnih manjsin.

Iz drugih razlogov ko jugoslovenski uni-
taristi zamenjavajo besedo narod in Ijudstvo
neki leviémrs{i politiki, ker na kratko istijo
narod s tem, kar imenujemo deloviio ljud-
stvo. Tudi to istenje povzrofa samo zmes-
njave v pojmih in ne slufi spoznavanju te-
ga, kar imenujemo politiéno stvarnost. Po-
men besede narod ni odvisen od politiénih
raunov in Zelja, njen pomen nam je postal
ofiten v zgodovinskem razvoju, in znanstve-
na analiza tega pojma more samo potrditi,
kar je Zivljenje ustvarilo.

Spostujmo svoj jezik, Sistimo pojme in po-
stavljajmo pravo besedo na pravo mesto!

R. M.

Nemihi kulbucno-propagandni

Kakor znano, so izdelali Nemei tehniéno
dovrien film o delovanju svojega letalstva
v nemiko-poljski vojni. Ta film predvajajo
zdaj po balkanskih prestolnicah in navdu-
Sujejo z njim balkanske narode za nemsko
kulturo in tehniko, Pred kratkim so kazali
ta film tudi v Bukaredti pred izbranim ob-
¢instvom, med katerim so se nahajali tudi
zastopnik kralja in vlade ter visoki fast-
niki. Nemski letalski atafe v Bukareiti je
imel pri tem na zbrano obtinstvo mavor, v
katerem je poudarlial smisel tega filma, ki
naj dokaze, kako bliskovito zna udariti nem-
Ska zraéna sila.
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NASE REVIJE

Dejanje objavlja v aprilski stevilki
sestavelk srbskega federalista dr. Zivo-
jina Peri¢a: Federativna Evropa in fede-
ralisti¢cna Jugoslavija, (Clanek spada v
vrsto prispevikov, ki jih piSejo za revijo
tudi Neslovenci, doslej OrSanié, Paul-
Ludwig Landsberg in Perié.) Pisec je
zagovornik federacije v Evropi sploh,
enako tudi v drzavah z razliémimi na-
rodnostmi. Njegovo miSljenje pa je za-
nimivo toliko bolj, ker se kot Srb imn
federalist tudi s srbskega staliita dotika
vprasanj, ki so pri njih doslej imeli im
#e imajo prav Srbi veliko odgovormost.
Najprej ugotavlja napake po konani
vojni in zmagi zaveznikov, ki mi bila

resniéno zmaga »prava in pravicec. Z .

ugotavljanjem in presojanjem napak po-
vojne Evrope pa se druZi vpraSanje
najnovejSe Evrope, ki bo sledila sedamji
vojni. Po mirovnih pogodbah se je raz-
delila Evropa na zmagovalce z oblastjo
in vplivom in ma premagance. Ni bilo
enakosti, torej tudi mi moglo biti miru,
ki lahko zavlada le med enakimi. Dru-
itvo narodov je slnZilo zmagovalecem, da
so do konca izkoristili zmago in drZali
diktirani politi¢ni in gospodarski red.

Naova Evropa, ki jo zavezniki tudi zdaj
obljubljajo, bi bila nova zmota, ¢e bi
bila diktat le ene strami, me pa sdelo
mirn na podlagi sporazuma obeh voj-
skujocéih se stranke. Novi mir mora biti
pravi¢en nir.

Po 1.1918. bi bila morala biti Evropa
organizirana v federativno 'drZavo, slo-
neco na nateln pravme enakosti vseh na-
rodov. Vendar so zavezniki povsod, tudi
v Srednji Evropi mstanovili ved suvere-
nih drzav,, ki so bile nesolidne zaradi
svoje notranje meurejenosti, ker so dali
sv teh drzavah polno oblast v roke le
enemu marodu, tako da je vsak od teh
narodov dobil mogotost, da organizira
drzavo v svojo korist ma unitarisiiéno
hegemonisticni podlagi, ¢eprav so imeli
proti druge narode in marodne manjsine,
ki so se bolj ali manj priblizevali nji-
hovi vetini.c

V okviru nase drzave, pravi Perié, se
je obrnila smer v federacijo po prvi
Cvetkovi¢evi vladi; Stojadinoviéev ka-
binet je bil privrzence unifaristiéne im
centralistiéne organizacije drzave, ki jo
je pojmoval kot izraz velikosrbske hege-
monistitme ideje. Toda »v 20. stol. tudi
v Jugoslaviji ni bilo mogode vladati na
absolutisticen nacin.e Federacija je bila
nujna. Zato je mova Cvetkoviceva vlada
zatela novo urejanje ma osnovi avto-
nomnih banovin, to je ma osnovi zvezne
drzave. Perié podértava, da jo more edi-
no ia osnova ohraniti, »S svojim fede-
raliziranjem prispeva Jugoslavija k
sploSnemu miru, ¢benem pa predstavlja
poroétvo notramjega miru v sebi, ki ga
vseh 20 let unitarizma in centralizma mi
mogla niti imeti niti majti.«

Peri¢ zakljuCuje sestavek z ugotovit-
vijo, da so Srbi sami pri¢eli uvidevati,
da je srbsko-hegemonistiéni rezim nujno
povezan s sistemom diktature, zaradi ka-

Dr. J. Regali:

OPOMBE K JUBILEJNI
SLOVENSKI UMETNOSTNI
RAZSTAVI

3.

Res je sicer, da je tudi drugod v Ev-
ropi kakovost umetnostnega ustvarjanja,
teprav ga pospeSujejo in ponekod celo
ukazujejo od zgoraj drzavme oblasti, v
zadnjih desetletjih neverjetno padla. V
nemirnih in neustaljenih ¢asih resni¢na
umetnost me cvete, in kar Ze je, je ali
sredstvo za propagando ali je pa povrs-
na. Revolucije so res tudi v umetnosti
potrebne, iskamje novih potov je nujno
in ga je treba samo pozdraviti. Vendar
je pa bistvo vsiake umetnosti harmonija
in lepota. Vsaka veja umetnosti mora
popolnoma obvladati svoj naéin izraza-
nja. Zato mora vsak umetnik majprej
postati popolnoma kos izraznim sred-
stvom, to je tehniki, pisatelj jeziku in
slogu, slikar pa risbi, barvi in razsvet-
ljavi. Brez popolnega znania risanja, ob-
viadanja kolorita in razsvetljave ni sli-
karske umetnine. lmpresionizem je bil
revolucija zoper »asfalte in akademijsko
gablono, v bistva le tchnika barv, pov-

KULTURNI PREGLED

+Ob priliki* stoletmice

Uredniku »>Slovenceves kulturme ru-
brike se je ob stoletnici rojstva Emila
Zolaja zdelo potrébno, vredno in pri-
merno, da »v glavnih mislihe ponatisne
Clanek, ki ga je »ob prilikic te stolet-
nice napisal glavni urednik katoliskega
Svicarskega dnevnika »Vaterland<. Naj
nam bo dovoljeno, da se tudi mi sezna-
nimo s temi »glavnimi mislimie«, in sicer
z nekaterimi majbol] znamenitimi in maj-
balj znadilnimi med njimi. Slovejo nam-
re¢ takole:

»... Nietzsche je Zolaja takole oznacil:
sZola pomenja veselje do smradu.c
Jakob Burckhardt... pa se je za nje-
govo oznacho posluZl hesede nekega
Nemeca: »Ce bi mogli psi govoriti, po-
tem bi Zolaja napravili za svojega Sha-
kespeareja.« Tudi Francozi sodijo o

njem enako ostro... Zola sploh ni bil

pesnik in je bil, kakor ga je oznaéil
Benetto Croce, sploh brez vsakih pesni-
gkih motivov. Njegovo pisanje je bila
igra laika z znanostjo, ki se je Sele po-
rajala, ali pa sploh niti znanost ni bila.
Njegova dela ne obravnavajo vprasanj
pesniske umetnosti, ampak vprasanja
narodnega gospodarstva, naraveslovja in
sociologije. (Ce smo prav razumdli, je
torej vglavna misele zadnjega stavka
sledeca: vélika krivda Zolajeva je v
tem, da ni bil literarni teoretik — »nje-
gova dela ne obravnavajo vprasanj pes-
nitke umetnostic —, demved pisec druz-
benih romamov. Ali da s také priostreno
gvicarsko helebardo zaroZzljamo Se pri
nas: Cankarjev sHlapec Jernej« ni umet-
nina, 1. ker ne obravnava sviprasanj pes-
nigke umetnosti< in 2. ker nasproino ob-
ravnava, ¢e smo natanéni, vpraSanje 1%
podrotja socialno-polititne zakonodaje,
namre¢: vpraSanje starosinega zavaro-
vanja poljedelskih delaveev. — Op.ur.)
Zolajevi romani niso pesnitve, ampak
policijski raporti in kinematografski do-
jemi o senénih strameh in boleznih Ziv-
ljenja. Nikdar iz njegovega dela ne za-
veje poeziju, ampak vsa diSe po bol-
nisnicah, po kloakah, v resnici smrde.
Toda tudi to je treba povedati, da Zola
sam ni imel tega pozelenja po smradu,
paé pa publika, ki je njegove romane

terega bodo trpeli kon¢no oni sami,
Misli tudi, da se bo Sovinizem »umaknil
miselnosti, ki bo sprejemljivejsa za
odkrit in Sirokosrcéen federalizem«.

V isti Btevilki je sestavek dr. S. Go-
gale Problem voditeljstva. Voditelj more
biti motranje in osebno kvaliteten dlo-
vek, ko soljudje priznajo njegovo oseb-
no vsebino. Neko nasprotje mu je vodja,
ki hoce le dresirati in disciplinirati. Ne
takih vodij, marve¢ motranje avtorita-
tivnih vodnikov potrebujemo tudi Slo-
venci. Avgusta Gabers¢ik-Smolej pre-
vaja vrsto slovaSkih povojnih lirikov,
Gregor Kos priobéuje éntico Tombola,
Vida Taufer pesem RoZzmarin. Sledijo
dokumenti in knjizna porocila. u.

zpela pa se mi do popolnosti v obliko-
vanju. Oblikujofa umeinost pa mora
znati predmet tudi oblikovati. Ce bi bila
doba, ki je mastopila po impresionizmu,
zdruZila pridobitve impresionizma v bar-
vah in svetlobi z dovrienim oblikova-
njem, bi bila sedanja oblikujota umet-
nost res nova in resniéna umetnost, Tako
je pa zapadla v skrajno primitivnost.

Tudi nas$ mladi umetniski rod je ob-
sedla primitivnost, ki ji je tuje spozna-
nje prvin oblikujote umetnosti. Kdor
zanikuje vse pridobitve stoletij, e mi
umetnik. Cisto na novo ustvarjati sam iz
sebe me more mihée. Le Bog je iz mid
ustvaril svet, Iz samih umstvenih raz-
glabljanj, posebno ¢e so 3e plitva, in iz
razbrzdane domisljije ne more nastati
umetnina, kvetjemu reprodukeija obcut-
kov. Umeinina je vedno harmonija vse-
bine in izraza.

Naf miladi umeinidki rod ni Sel skozi
klasiko. Kdor res ze vse zna, lahko dela
tudi poskuse, me da bi se osmesil. Rod,
ki je arastel Ze pred zadnjo svetovmo
vojno, je bil Se vazgojen v klasiki. Aka-
demije, oe so bile tudi mogole res Ze
okostenele, so trdo vzgajale: treba se je
bilo maudciti nisanja in modeliranja od
kraja do konca in uditi leta in leta
tehniénih spretnosti. Dobra Sola se Se

pozirala. — Zola sploh ne spada v zgo-
dovino poezije in tako imenovane lepe
literature, njegovo mesto je v zgodovini
materializma... Spomin na Zolaja Zivi
ne kot na pesnika, temve¢ kot na ekspo-
nenta skrajnega naturalizma in materia-
lizma. Njegovi romani so dokumenti za
to, do katere stopnje so glave druge po-
lovice 19. stoletja zabredle v zmeSnja-
vo, popolnoma prevzete od lazno znan-
stvene prevare, ki danes zivi le Se v gla-
vah odmirajo¢ega rodu in spada le Se v
preteklost ...« (sSlovenece, 5.apr.1940.)

Spri¢o teh sglavnih mislic, ki jih je po
svicarskem listu raztolmacil »Slovenceve
kulturni porotevalec Slovencem, se ¢lo-
veku zazdi, da bi bil zdaj, ko bodo kma-
lu minila Ze $tiri desetletja od Zolajeve
smrii, nemara ze ¢as, da najdejo v ludi
te razdalje praviéno in brezstrasino raz-
merje do pisatelja »Rougon-Macquar-
tove, dlovitega odveinika iz Dreyfusove-
ga procesa, in do njegove naturalisti¢ne
umetnosti tudi tisti, ki jim to doslej iz
kakrinih koli razlogov Ee ni bilo dano.

D. 8.
Kunjiga za nas
Dr. H. Baner — H. G. Ritzel: Von der
eidgeniissischen zur europiiischen Fodera-

tion, Europa Verlag, Ziirich, New York, —
V nafem listu™ moramo zabeleziti izid za-
nimive knjige, ki podaja razvoj bolj ali
manj imperialistitno zasnovanih drzav v
bhodoto zvezo evropskih drZzav in marodov.
Dva izvedena ¢loveka podajata razglede na
zzodovinsko in sodobno Zivljenje evropske-
ga zahoda, ugotavljata mogolosti njegovega
yrepada ali obnove in prihajata do zakljue-
Lu. da lezi odloCitev v rokah evropskega
cloveka. V tem smislu opozarjata na eticno
zasnovo Svicarske zvezne drzave in na njen
konkretni zgodovinski postanek, zaradi de-
sar se njena ideja prijetno razlikuje od
dunajske sPaneuropec, od amerikanske
sUnion nowe« in od angleske sFederal Uni-
on«. Zato je ta knjiga pisana naravnost za
danaSnji ¢as, posebno za nas Slovence.

Slikarska razstava
v Obersnelovi galeriji

V nedeljo 5. t. m. je bila v novi Obersne-
lovi galeriji zakljuCena prva slikarska raz-
stava mladega slovenskega slikarja Franceta
Godca. Strokovne ocene o God¢evem delu
spadajo v umetnostne revije (glej tudi oce-
no St. MikuZza, umet. zgodovinarja v 3Slo-
vencue), Mi omenjamo to razveseljivo dej-
stvo, da je g. Obersnel odprl mladim slo-
venskim likovnim wumetnikom brezplacen
prostor, da se predstavijo svojemu obdin-
stvu. Dela Fr. Godea kaZejo v olju veliko
linijsko dognanost in harmoni¢nost v bar-
vah; pravi izraz svojega &loveikega umel-
niskega hotenja pa je polozil v tempera —
dela.

Bolezen nova, grdo oportunsivo!

Moévir, ki Ze topis mam v kali nade,

ki v te zagazil je Sloven do brade: k

Kaké naj ti po nase reéem? — Kljunstvo!

Ti paznoiho zajéje trepetunstvo!
Beseda krepka ti iz ust ne pade,
predevas sklepe, kakor macka mlade;
prekleto ti vsestransko omahunstvo!

Josip Stritar.

pozna maSemu starejSemu umefniskemu
rodu, &eprav je eksperimentiral,

Gotovo je, da mam zagrebska in za
njo belgrajska akademija nista zadosti
vzgojili nasega mlajiega umetniZkega
rodu. Nasi ljudje so se izobrazevali pred
30 in 40 lefi ma mnajimenitnejsih umet-
nosinih akademijah v Monakovem, na Du-
naju, v Parizu in tudi v Pragi. T’ff’-*hﬂ' bi
zato bilo, da bi hodili masi lJ\_JJdJe_ spet
studirat med veliki svet, da bi prinesli
s scboj evropsko znanje iz prve roke in
potem ustvarjali iz slovenske duhovnosti
in slovenske zemlje. Predvsem pa jim
je .po[,[eg)])‘a kl&sié]lﬂ imbl'ﬂZ].)ﬂ.

Da so tudi med mlaj$im umetniskim
rodom talenti, je gotovo. Iz marsikatere
slike, ki je bila na zadnji jubilejni raz-
stavi, na primer iz Miheliceve »Ptujske
goree, udarja velika mo¢ izraza, so pa
tudi dela mlajsih Kiparjev, n. pr. kiparja
B. Kalina, ki so za gledalca pravi nzitek.

Naj se mlajsi slovenski oblikujodi
umetniki ogibajo slabih uditeljev, prav
kakor filozofiranja ter mrevarjenja ob-
¢utkov in misli. Vedo naj, da je veselje

nad obliko, barvo in luéjo tisto, kar je.

pogoj za trajné umetnine. )

Yeliko Zkoduje nasi oblikujoci umet-
nosti tako pisarjenje o numetnosti kot je
pri nas v navadi. Porocevalei o umet-

~iln

Pod naslovom >Filme bomo prinaali od
tasa o Casa kratke oznake pomembnejSih
filmskih stvaritev, ki jih vitﬁfl)no v Ljub-
ljani, pa so navadno v doglednem ¢asu do-
stopne tudi filmskim obiskovalcem v drugih
slovenskih krajih. — Film — sedma wvele-
sila, je v poslednji dobi osvojil tudi veliko
Stevilo slovenskega obéinstva (in je tudi v
tej smeri potreben strog vrednostni kriterij,
ki bo morda potrebna podlaga, kadar bomeo
mogli nuditi nadim ljudem mnafe filme), Zzal
pa v nadih dnevnikih najdemo le pristran-
ska reklamna poroéila, ki mas danes me mo-
rejo in ne smejo ved zadovoljiti.

Jeanne Doré

Med filmi, ki smo jih zadnje tedne gledali
v Ljubljani, je prav gotovo na prvem me-
stu italijanski film >Jeanne Dorée, po ana-
nem delu Tristana Bernarda. Hkrati pa je
to brez dvoma tudi najkvalitativnejsi film
vse italijanske lpl'UiZ\'o{jnjc. V filmu je s
preprosto mazornostjo podana zgodba mate-
re, ki mjen sin ubije skopuha zaradi za-
ipravljive ljubimke; reziser se je spreino
Q}I-ll“ vsem praznim, cenenim uéinkovitostim.

filmu mas preseneda codovita estetska
skladnost med motranjim potekom zgodbe im
zunanjo igro, ki je preZeta od tezkega rit-
mua, temu pa se enakovredno pridruzuje
glasbena spremljava, ki daje Zivljenju ma
platnu svojsko barvitost in dogajanju mo-
can poudarek.

Vso tezo zgodbe mosi glavna oseba gospe
Doré. lgra jo slavna italijanska igralka
Ema Grammatica, ki jo zaradi njenega ko-
renitega obvladanja, igralskega znanja, vi-
soke ustvarjalne in izrazne zmogljivosti ter
subtilne osebne kultiviranosti Stejejo za .
vredno maslednico Eleonore Duse.

I'ilm »Jeanne Doré« je preskrbela sloven-
gka filmska druzba Emona Film (slovenskih
mapisov zal mi bilo), ki nam obela v tej se-
zoni e en film 2z isto ieralko v maslovni
vlogi filmskega dela >Vdova: po drami Re-
mata Simondja.

Prvi slovenski barvni film

nade pokrajine in narodnih obredij in ple-
sov je snemal g, Bozidar Jakae, akad. sli-
o . - . » '
kar, ki ga je v petek 3. maja pokazal &ir-
Semu krogu obéinstva v veliki dvorani Tr-
govskega doma. Uvodno predavanje je go-
voril g. Francé Marolt o kulturno politi¢-
mem pomenu marodnih festivalov in je pri

" tem poudaril veliko dokumentariéno vaznost

tech filmov za dokaz slovenske narodne sa-
mohitnosti (kot so hkrati dragocen znansiven
material slovenskemu etnologu, ali na pri-
mer  gledalifkemu  delaveu). Polna dvorand
gledaleey je s tthim navdudenjem in ljobes=
nijo sledila preprostim posnetkom belokra~
jinskih, Stajerskih in prekmurskih narodnih
plesov in spremnih miti¢nih obitajev, ki s0
jim ymes sledili posnetki dolenjskih, gorenj-
skih in ostalih nadih pokrajin. Ta prvi slo-
venski barvni (nemi) film so denarno omo-
gotili ameri¥ki Slovenci, in slikar g. Jakac
je pristavil, da so prosili predvsem za mno-
go snemkov poljskega kmeckega dela, po ka-
terem se jim v novi domovini najbolj tozi
Filin bo odSel v Ameriko. . B,

O vi, vi z naSim pismom,

vi z naso besedo moZje —

kam, kam ste pahnili sebe in nas?
Oton zll.pu“z'j&

Nasa domovina: je boj in prihodnost; 18
domovina je vredna najzlahinejSe krvi in
najboljsega ii'vljenja..l_z_ muke trpljenja in
suzenjstva nestetih milijonov bo zrasla no-
$a domovina: vsa ta lepa domovina z vsem
svojim neizmernim bogastvom.
Ivam Cankar.

—

Urednik in izdajatelj: Vitko Musek, Ljubljan&
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nostnih stvareh podtikajo posameznim
umetnikom in njihnim delom cele sesta”
ve izumetni¢enega in za lase priviece”
nega umstvenega ozadja in idejnih ko~
lobocij, ki jih nikjer mi in ne bo. To
zapeljuje umetnike in obéinstvo. Odkar
je pri nas dobila prvo besedo tako ime
novana umetnostna stilna kritika, ko
imamo tudi stolico za umetnosino zgo”
dovino ma vseutilis¢u, mase umetnostn?
ustvarjanje ne mapreduje, ne vem z8”
kaj ne. Kritika maj bi obsojala slabo tef
priznavala dobro, ne pa, da bi raztle
njevala vsak zmazek. Sicer pa so slike
in kipi zato, da jih gledamo, ne pa,
o njih filozofiramo. Umetnosini po
valci, &e so za to sposobni, bi morali n8”
uéiti obtinstve predvsem pravilno glé”
dati umeinine. {
Med mami, ki smo majhen narod, J€
napredek in zboljSanje umetnostne k&
kovosti laze kot pri velikih marodih, zat?
ker je vsem in vsakemu vsaka ustvafl
tev blizja in vsako napako hitreje vi¢!”
mo. Zaradi iega je mogole, da dosC e
oblikujode ustvarjanje pri mas hiltncili
vigjo raven kot drugod, ¢e bomo MY 3
ostrejSe merilo in globokejse ap(mm‘“;io
nas samih kakor doslej in ¢e se ne llobi’
ravnali po modi, ampak bomo iskali otie
stvo in prvine prave oblikujoc¢e nmetno




