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Naročnina četrtletno 15 din 

za pol leta 30 din 

za vse leto 60 din 

Posam ezne štev ilk e 1.50 din 

V z a m e j s t v o  celoletna naročnina 90 din

Ljubljana, dne 28. ju lija  1939.
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U p r a v n i š t v o :  Ljubljana, T yrševa cesta 17 

Poštnočekovni račun:

Ljubljana š i  16.176 

Rokopisov ne vračamo 

O glasi po tarifu

Tiska Zadružna tiskarna (M. B lejec) v Ljubljani

»Izgradnja lokalne uprave14
Dr. P. r a z p ra v l ja  o podrobnostih  svo jih  »osnov

nih mislih naše n o t ra n je  p reu red itve«  kazuistič- 
no, ne sistematično. Vzame si določen ožji p r e d 
met, pa  ga n a  k ra tk o  obdela. V tem  oziru spomi
n j a  n jegov  izdelek neko liko  na  »ustavni načrt«  
zag rebške  deveterice , k a te rem u  j e  tud i miselno 
so roden ;  k a k o r  smo že videli, se tudi d r .  P. om e
ju je  na zgolj up ravno  preosnovo. Sicer je dr. P. 
m nen ja ,  da z a h tev a jo  n e k a te r i  izmed njegovih  
p red logov  sprem em bo sed an je  ustave, v en d a r  pa 
sam  tudi p riznava, da še v tem oz iru  ne misli na 
več k a k o r  zgolj na  sp rem em bo Vlil. oddelka, u s ta 
ve. T a  oddelek  ustave  pa se u k v a r ja  edino-le z 
u p ra v n o  ob las tjo  in n jen o  u red i tv ijo ,  j e  to re j  v 
določenih  m ejah  samo o d red b a  o podrobnejš ih  
*pravno-tehn ičn ih  p redp is ih  ustave. Zaradi tega 
vz tra ja m o  ob stališču, da pom en ijo  vsi p red logi 
dr.  P. zgolj u p ra v n o  preosnovo.

Med podrobnostm i mu j e  p rv a  pri  srcu »lokal
na uprava« , oz irom a njena: bodoča »izgradnja«. 
P o jem  »lokalna up rava«  nam je  že star, dobro 
znan kon jiček ne samo pri dr. P., tem več pri vseh 
tistih naših  un ita r is tih , ki že 20 let v l iva jo  vodo 
širokih  sam ouprav  na rešeto  cen tra l izm a  in se
zraven  še č u d ijo  drug im , ki t rd i jo ,  da na rešetu  
cen tra lizm a  ne m o re jo  obstati n ik ak ršn e  samo
uprave. Bistvo un ita r is t ične  u red i tv e  d rž a v e  nam 
reč ni samo v tem, d a  je  vsa.1 d rž a v a  v n iž jih  
s to p n jah  u p rav e  po razde ljena  na enako  se g la 
seče organe, tem več tudi v tem. da j e  vsa d ržava  
ra z d ro b l je n a  v n iž jih  s topn jah  u p ra v e  na1 k a r  
n a jb o lj  s labo tne  delce, to re j  v tem, d a  je vsaka  
d ru g a  oblast, kot o s red n ja ,  zvezana s k a r  n a jb o l j  
zm an jšano  p r is to jn o s t jo  in m očjo. T e j  p o raz d e 
litvi u p ra v n e  s lužbe  služi po jem  »lokalna u p ra 
va« na ravnost  izvrstno. V n jem  se sk riva  dolo
čitev v sak te re  sp lošno-upravne  enote, ki je  d r u 
ga kot o sredn ja . Sem spada p rav  tako  oblast, ki 
jo  ima župan  vaške  občine k je  na Pohorju ,  kako r  
uidi oblast, ki j o  ima ban  v Splitu.

Dr. P. razmišl ja tako le :
C en tra lis t ičn i  u p rav n i  sestav je  poleg u p ra v 

nega a p a ra ta  g lavni k rivec  odpo ra  in ne z au p a n ja  
l ju d s tv a  nasproti d ržavni upravi. Zato je  t reba  
us tvar it i  nov tip  d rža v n e  uprave , ki bo razb rem e
nil o s re d n jo  up ravo  in jo  usposobil za vodstvo 
uprave, medtem ko bo »izvrševala izvrševan je  
zakonov v g lavnem  »lokalna uprava«, i. j. ban. 
u p rav n ik  mesta Belgrada, o k ra jn i  g lavar, načel
nik m esta  in p redsedn ik  občine. V banovini »zgra
jeno« u p ravo  je  treba  čez bana  zvezati z o ,srednjo 
up ravo  tako, d a  bo ban n je n  p red s ta v n ik  v o s re d 
nji vladi. »Lokalna uprava« ne sme imeti di ' 
nega tira.

Ivoj-

Pri p ra v k a r  om enjenem  ogrod ju , ki mu dr. P. 
p r ip isu je  značilnosti in razlog bodoče »izvcn- 
osrednje«  d ržavne  uprave , opazimo, da naha ja  
d r .  P. razlog odpora  in ne z au p a n je  l judstva n a 
sp ro t i  d ržavni uprav i v cen tralizm u, k a k o r  tudi 
v u p ravnem  ap a ra tu .  Naše m iš l je n je  se raz l iku je  
od n jegovega  samo glede okolnosti, da mi istimo 
cen tra lizem  z unitarizm om , m edtem  ko dela dr. P. 
med obema, razliko, pač zairadi tega, k e r  je  sam 
un ita r is t  in k e r  j e  raz l ik o v a n je  m ed c en tra l iz 
mom in un itar izm om  sploh  edina rešilna bilka 
unitaris tov . Toda. raz lika  med obema j e  um iš lje 
na. kvečjem u besedna  igra, še celo pa v državi, 
ki jo  s e s ta v l ja jo  t r i je  ustanovni narodi. V taki 
d ržav i  se mora. u n i ta r izem  sam odejno  izpačili  v 
cen tra lizem  celo tedaj, če bi k je rk o l i  na svetu 
našli p r im er  raz l ike  med njim a.

P ra v  pa ima dr. P., ko ra z l ik u je  med c e n t r a 
lizmom in kakovostjo  u p rav n e g a  apa ra ta .  Tu  se 
mu vidi, da  se jo  sam Se šolal v av s tr i jsk i  up ravn i  
službi. A vs tr i ja  j e  b i la  cen tra lis t ična , navzlic te
mu pa je  v e lja l  n jen  up ravn i a p a ra t  za izvrs t
nega. In zakaj je bil res tak?  Zato, k e r  j e  bilo 
av s tr i jsk o  u radn iš tvo  izšolano v spoštovanju  na 

čela p rav n e g a  vars tva  in osebne nedo tak ljivosti  
vsakogar, k a k o r  h i tro  j e  pravni red te dve osnov
ni dobroti ustanovil.

Za časa  A v s tr i je  se nismo proiti cen tra lizm u  
borili nič m an j  z a rad i  tega, k e r  j e  bil up rav n i  
a p a ra t  izvrsten, tem več srno ga pob ija li ,  na slo- 
vensko-drobti  nča rsk i  način sicer, navzlic  temu. 
Zato se pa m oram o čuditi,  če n a h a ja m o  celo med 
up rav n im i  s trokovn jak i ,  zrastlimi iz a v s tr i jsk e  
u p rav n e  šole, p r ip a d n ik e  unitaris tične  misli.

Kakšen bodi bodoči t ip  d rž a v n e  uprave , nam 
dr. P. ne razloži. Pove nam  samo nam en  te g a  tipa, 
in sicer namen, da  na j  »osrednja« u p rav a  upravo  
vodi, za k a r  jo  j e  treba  razb rem en iti  od: vseh 
izvršilnih poslov, »izvenosredn ja« u p ra v a  pat na j  
izv ršu je  |>osle. R az l ik a  med vodstveno in izvrš il
no up ravo  je  zelo težko  določljiva . Vsaka u redba  
ali vsak p rav iln ik ,  izdan k zakonu, j e  izraz  iz
vrši lne  u p rav e ;  v en d a r  pa  iz d a ja jo  u redbe ali 
p rav i ln ik e  k zakonu  o sredn je  oblasti. K akšna  je  
smer, k a te ro  n a k a z u je  v  tem  pog lav ju  d r .  P., 
u tegnem o spoznati  p r i  kakem  poznejšem  po
g lav ju .

N a j  razločne j  še novosti naspro ti  s e d an je m u  s ta 
nj u vsebu je  drugi, ods tavek  p red lo g a  d r .  jP. o »iz
g ra d n j i  lokalno  uprave«. Dr. P. misli rešiti  v p ra 
š a n je  zveize in n a jb rže  tud i  skladnosti med »osred
njo« in » izvenosrednjo« u p ravo  tako, d a  b i  postali 
bani u d je  osredmje v lade  in zavzeli p r ib l ižn o  po
ložaj »minisftrov-krajanov«. To pobudo, ki bi »iz- 
v en osrednjo« u p rav o  vzpored ila  z »osrednjo«, n a 
mesto da bi jo  p o d red i la  »osrednji«, in ki bi polo
žaj banov res p rece j  sprem enila , j e  povzel dr. P. 
b rž k o n e  iz u s tave  španske  repub like  iz leta 1931. 
Toda ta ustava je  ustava  cen tra l is t ične  in u n i ta 
ristične države, k a r  j e  španska  repub lika  tudi 
bila in k a r  je bil tud i  politični razlog n jenega  
poraza. Tam  so imeli Baski in K atalonci svojo 
p o k ra j in sk o  »vlado« in svojega: zastopn ika  v 
os redn ji  vladi.

Toda, če pos tav lja  dr. P. b a n a  v o s redn jo  v la 
do, bi že m ora l  povedati  vsaj nekoliko  besedi o 
p r is to jnos ti  bana  kot uda o s redn je  vlade, da bi 
mogli razum eti pomen banove navzočnosti v 
o sredn ji  vladi. Za sam o zvezo in sk ladnost med 
»osrednjo« in » izvenosrednjo« u p rav o  utegne bi
ti zgolj navzočnost b a n a  pri s e ja h  vlade ne samo 
premalo, temveč utegne biti celo razlog zato, da 

današn ji ,  v B e lgradu  k o n c e n tr ira n i  centrali-  
skoncen trac i jo  — samega sebe. 

razč len i tv i jo  n jegovih  misli 
Politični izhod iiz zadane uganke  

upali za zdaj najti  samo v dom nevi, da sku-

se
zem ukoren in i  z rte 
T u  visimo to re j  z 
visoko v zraku

ša dr. P. z v z po red itv i jo  obeh  u p ra v  na ta način, 
da  so ban i  u d je  o s redn je  vlade, us tvarit i  v idez 
več jega  pom ena  bodoče »izvenosrednje« u p ra v e  
in s tem  p r ih ra n i t i  ustanovo p o k ra j in sk ih  vodil
nih uprav .

D r. P. nam  j e  znan ko t odločen nasp ro tn ik  
dvo tirne  up rave , znano nam  pa ni, k ako  si p r e d 
s ta v l ja  eno tirno  u p rav o  ob v z t r a ja n ju  pri  u n i ta 
ris tični u red i tv i  in pri sočasni uvedbi sam ouprav . 
O b o je  sk u p a j  m ore  o b s ta ja l i  sam o na d v o jnem  
tiru . Že ko  naš teva  dir. P. o rg an e  »izvenosrednje« 
u p ra v e  v banu, u p ra v n ik u  m esta  Belgrada , o k r a j 
nem  g lav a r ju ,  nače ln iku  m esta in p red se d n ik u  
občine, na;m n a v a ja  izm enom a o rgane  obeh tirov. 
K akor h i tro  to re j  p redpiše , dla ta u p ra v a  ne sme 
biti dvo tirna ,  se z n a jd e m o  spet p red  vp rašan jem , 
k ako  si zam iš lja  eno tirnost  u p ra v e  na p r im e r  v 
r a z m e r ju  m ed načeln ikom  m es ta  L ju b l ja n e  in 
m ed po lic ijsk im  u p rav n ik o m  v L ju b l ja n i .  Po  
drugi s tran i  pa  ,se nam  zdi koč lj iv  tu d i  n jegov  
poudarek , d a  »izvenosrednja« u p ra v a  ne sme biti 
d vo tirna ,  k e r  pomeni to, da  bil pa »osrednja« 
u p rav a  smela biti taka .

S t r in ja m o  se z n jim , da  je  dvo tirnos t  j a v n e  
u p rav e  nesm iselna. Izogniti pa se j i  je  mogoče 
edino-le  tako, da ne cepim o javne  u p rave  v 
o s redn jo  in izvenosredn jo, to re j  navpično, tem 
več da c e lo k u p n o  javno- u p rav o  razde lim o  e d in o 
le po s to p n ja h  vzajem nosti  nad- in podre jenosti ,  
to re j  vodoravno, in da  j e  vsaka s topn ja  h k ra t i  
»državna« in »sam oupravna«. T o  pa je  mogoče le 
v zloženi, in ne v un i ta r is t ičn i  d ržav i.  Seveda od
pad e jo  p ri  tak i  u red i tv i  j a v n e  uprave , k a k ršno  
si zam išljam o, bani ali o k r a jn i  g lava r j i ,  m edtem  
ko nas u p ra v n ik  m esta  B elgrada  in n jegova  bo
doča p ris to jnos t  več ne zanim ata.

Ali j e  pred log  dr. P. o » izgradnji  lokalne 
uprave«  z d ru ž l j iv  z d a našn jo  ustavo? Rešimo še
to vprašan je!

hi si

Člen 82. ustave pravi, da se u p ra v a  izv ršu je  
l»o banovinah , o k ra j ih  in občinah. Določnih raz 
m ejitev  pris to jnosti  ter  nad- in podre jenosti  b a 
novine, o k ra ja  ali občin nima ustava n ik je r ;  vse 
to j e  p repuščeno  redn i  zakonodaji .  Ker č len  82. 
ustave m in is trs tev  sploh ne om enja , bi bilo do
ločilo ustave  kot ro jeno  za »izgradnjo« take  »lo
kalne  uprave« , k a k ršn o  p red laga  dr. P.

N jegova  » izg radn ja  loka lne  up rave«  to re j  ne 
spada med iiste predloge, o k a te r ih  misli dr. P., 
d a  se bodo dali uresničiti  le s sp rem em bo V lil.  
o dde lka  d a n a šn je  ustave, in ki bi zaradi tega  p r i
šli na. dnevni, red šele »v d rug i fazi«
|>oslovan ja.

preosnovnega 

P. O.

Načela ne poznajo zlate srede
slovenskega dela

u lija
»Slovenski delavec«, glasilo  

J ugorasa, j e  nazadinje d n e  22. letošn jega  
odkrito  p riznal svoje  fašistično stališče:

Ali smo, «li nismo fašisti? Odkrito odgovorjeno: 
Smo in nismo. Smo kolikor, pomeni fašizem smisel za 
red in disciplino. Smo kolikor poudarja urejenost 
družbe, kolikor pobija zgrešeno sedanjo kapitalistič
no miselnost in njene revne stanove zasužnjujoči si
stem. Smo. če je v tem poudarek na pridnosti, delav
nosti .in vztrajnosti. Smo. ker  rušimo birokratizem. 
Smo, ko brezkompromisno zavračamo 'boljševizem in 
vsak marksizem. Smo. Iker v življenje uvajamo lju 
bezen za delo, smisel za pošteno tekmo, čut za osebno 
čast in odgovornost, zavest dolžnosti poedinca do ce
lote in Obratno. Smo. ker oznanjujemo potrebo avto
ritete. Smo, ker  priznavamo Boga in njegovo postavo, 
kateri se nihče ustavljati ne sme, tudi mi sami ne.

Poda to zadnje ne velja. Prav zato nismo fašisti, 
ker je v tej naši odvisnosti od zadnje, končne avto
ritete, od Boga. lomimo nasilje, teror, nebrzdanost, ki 
je lastna brezboštvu. pa naj se to pojavlja  v kapita
lizmu, v boljševizmu ali v fašizmu. V fašističnih giba

njih namreč končno vedno odločuje volja človeka, v 
našem gibanju je  človek tudi na najbolj važnem me
stu le upravitelj z veliko odgovornostjo. Ničesar ne 
sme sam, ničesar ne sme nalagati drugim, ka r  bi se s 
lo odgovornostjo ne skladalo.

Menda j e  odveč p r ip o m in ja ti ,  da  končna o p r e 
delitev  nasproti fašizmu nima de jansko  smisla in 
pomena. Zlasti če p r im e rjam o  to izjavo z raznim i 
Dollfussovimi in Schuschniggovimi zatrdili  in d e 
k lam acijam i in če pri tem vidimo, kako se z n jo  
u jem ajo . K ajti  ni za fašizem odločilno stališče do 
kake  pozitivno vero, am pak  odločilno je načelo 
celostnosti. In to  načelo zastopa ravno Jugoras  po
vsod. a zlasti ga dosledno iz java  v p raks i .  Volja 
delavca, ta  jih zanim a le, kolikor j ih  on posluša. 
In če j e  de lavstvo  še tako  s t rn je n o  zoper fašizem, 
kakor  so to pokazale  volitve ob ra tn ih  z aupn ikov  
v L ju b lja n i  in M ariboru , fašizem sam se za s tv a r  
ne meni.

M ikavno bi bilo samo vpraša ti ,  kom u je  tisti 
»uprav ite l j  z veliko odgovornostjo« d e jansko  od
govoren. Delavcem, ki j ih  zastopa, ali bo lje :  vla-
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Modna Maeft
N o g a v i c e ,  r o k a v i c e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in 

m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  

k r o j a š k e  i n  š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e

n a j u g o d n e j e  p r i

Peteline, liuUiana
o b  v o d i ,  bl izu  P r e še r n o v e g a  s p o m e n i k a

da in i,z ka te reg a  d e n a r je v  živi, ne m ore  biti, saj 
ti ga ravno  o dk lan ja jo ,  k a k o r  se tudi 0 1 1  ne m eni 
za n j ihno  p r iz n a n je .  T o re j  svoji vesti,? Toda znano 
je, d a  j e  p rav  vest ob las tn ikov  čudovito  raz teg 
l jiva  zadeva, posebno še, če j e  povezana z dobro 
eksistenco in podobnim i ko r is tn im i zadevam i. D e
jansko to re j  ni nobene p r i je m l j iv e  odgovornosti, 
in  de jan sk o  tudi tisti, k i  so n a jb o lj  prizadeti , n i
m ajo  nobene priložnosti  in mogočosti, da  k liče jo  
na odgovornost. O dgovornost  pa, 'ki j i  n i treba  
nikoli  odgova rja t i ,  sp lehn i  in pokvari  navsezad
n je  še tiste, ki so v začetku  imeli vest in čut zanjo.

Znano je, kako  j e  prišel Dollfuss v A vs tr i j i  za 
d ržavnega  » u p rav i te l ja  z v e l ik o  odgovornostjo«. 
S tem, da j e  prelom il prisego  na  ustavo, k rš i l  za
kone in s surovo silo  za tr l  bo j  a v s tr i j sk e g a  l ju d 
stva za pravico. T a k o j  ob  nas topu  ismo m u p re ro 
kovali  konec, in Če smo ise v  čem motili, ted a j  sa
mo v tem, d a  n jegovega  konca  nismo tako  lritro 
pričakovali . K ajti  l judstvo , ki še ni čisto p o k v a r 
jen o  in  izm aličeno  v h lapčevstvu  in h inavstvu, se 
bo ob izberi z m e ra j  odločilo za o d k r ito s t  in zoper 
h inavščino. T a k o  se  je  tudi zgodilo, in nemško 
ljudstvo, ko je  bilo že pos tav ljeno  p red  izbero , se 
je  odločilo za H i t le r ja  in zoper Dollf ussovega na
slednika . K dor ni bil slep, j e  ta p re u s t ro j  j a v n e 
ga  m n e n ja  v  A vstrij i  lahko  opazoval že p rav  od 
zače tka  Dollfussovili dni.

In bojim o se, da  bo konec  slovaških fašističnih 
poskusov kom aj k a j  bdljši, če se slovaški narod  
o p rav e m  času no o trese  svojih  vsil jen ih  s k rb n i 
kov, o 'ka terih  j e  sa ra jev sk i  nadškof Šarič že le
to šn jega  j a n u a r j a  iz reke l  svoje  temne, zle s lu tn je .

D em o k rac ija  in fašizem p red s ta v l ja ta  d v o je  
načel, m ed načeli pa  ni nikoli nobene »zlate s re 
dine«, ki govori »Slovenski delavec« na d rugem  
m estu  o n je j .  D e m o k ra c i ja  ima obilo n a sp ro tn i
kov, k e r  j e  pa v e n d a r le  težko v vse j javnosti, in 
vpričo  l ju d s tv a  sam ega govoriti  zoper oblast in 
vlado p rav  tega l ju d s tv a ,  zato sk u ša jo  nap rav it i  
n ek a te r i  fašizem už iten  s praznim i besedami k a 
kor  av to r i ta rn a  d e m o k ra c i ja  in podobnimi. Toda 
d e m o k ra c i ja  je  samo ena  in noben ih  p r i la s tkov  
j i  ni treba . P ra v  k a k o r  je  resn ica  samo e n a  in 
bi zato ne p renaša la  prilastkov  k a k o r  p rav a  ali 
av to r i ta rna .

Delovanje nacionalnega človeka
P ra v  posebno nacionalno  pog lav je  v naši po

vojni zgodovini je  N edeljkovič . Miilorad N edelj-  
kovič, sedaj  upoko jen i rav n a te l j  Poštne h ra n i l 
nice. Skora j  ne m ine dan , da ne bi l isti  prinesli 
k a k šn e  nove n jegove  dogodivščine. N ede ljkov ič  
j e  smel govoriti o a m p u ta c i j i  H rvaške , n e k a j ,  če
sa r  ni nikoli d e ja l  ne: R ad ič  ne Maček, d a  o na 
ših podlpžniško sk rom n ih  in v ponižnosti  i z u r je 
nih »voditeljih« n i t i  ne rečem o besede. Pa se mu 
ni nič zgodilo, a  Slovenci in H rv a t je ,  ki .so bili 
zoper centralizem , za resn ično  n a rodno  sam o u p ra 
vo, so b ili  zap iran i  in kaznovani,  pehani, po ječali 
in konfinac ijah .

T edn ik  »Nova riječ«, glasilo  h rv ašk ih  sam o
sto jn ih  d em o k ra to v ,  j e  poskusilo  podati  v svoji 
zadn ji  š tev ilk i  pod' naslovom  »Poslovanje  Milora- 
d a  N edeljkov iča«  podobo tega  človeka. Take le  
reči be rem o  o n jem :

Nešteto Spisov je  pri pristojnih Oblast v ih, ki go
vore o Nedeljikovičevih zlorabah, in ki seveda niso 
nikoli prišli do tega, da bi bili rešeni. Lalko se na 
primer v neki predoebi, ki jo je  podal prometni šef 
osrednje blagajne Poštne hranilnice v Belgradu g. 
Šešelj še osebno bivšemu finančnemu ministru Let.ici. 
govori med drugim tudi o tem, kako je Nedeljkovič 
sodeloval kot .skrivni družnik pri izdaji »Spiska last
nikov čekovnih računov« in je za to prejel 45.000 di
narjev, medtem !ko so morali podpisovati prejemna 
potrdila za ta denar neki višji uradniki Poštne hra
nilnice (petero oddelnih šefov), ki so izdelali ta »Spi
sek«.

Za odloke o oceni podrejenih uradnikov je zahte
val denar, čeprav je  bil po zakonu zavezan, da jih 
izda. Od imenovanega Šešlja je zahteval 22.000 dinar
jev za neki odlok, pa ni bil še poklican ne za to ne 
za podobna dejanja na odgovornost. Državno imetje 
je porabljal za zasebne namene, kakor na primer d r 
žavne avtomobile. Po šešljevi predočbi je imel za 
svojo družino dva državna avtomobila, celo dva dr
žavna služitelja je  imel v svoji vili in podobno. Dr
žavo je oškodoval z navideznimi ali nepotrebnimi po
tovanji doma in v zamejstvu, zlasti zaradi bivanja na 
svetovnih letoviščih. Tako je  nekoč potoval po Bliž
njem vzhodu čez Solun in Kairo 9 Jaffo in Jeruza
lem, pa je.natvezil ministru, da je  to potovanje baje 
bilo potrebno zaradi poslovnih zvez s palestinskimi 
bankami. Nedeljkovič pa o tem potovanju niti dolž
nega uradnega poročila ni predložil.

Po Poštni hranilnici je posredoval na borzi in dvi
gal tečaj obveznic vojne škode, ki so jih prav takrat 
Stojadinovič, Nedeljkovič in drugi v velikih množi
nah nakupovali v zamejstvu, pri čemer so zaslužili 
mnogo milijonov. Podobno je delal tudi na zagrebški 
borzi. Na Dedinju si je dal zidati vilo po istem pod
jetniku, ki je zidal poslopje Poštne hranilnice v Bel
gradu. Temu podjetniku so bila nekajkrat odobrena 
razna »dodatna dela«. »Nova riječ« zahteva vestno 
preiskavo, ki da bo odkrila prave čudeže.

Nedeljkovič je osnoval znamenito »Agrarno mi
sel«. Pisarna tega »gibanja« in uredništvo njegovega 
lista je bilo v uradnih prostorih Poštne hranilnice. 
Pri tej »misli« so morale delati desetine državnih 
uradnikov in uradnic med uradnimi urami. Uradniki 
Poštne hranilnice so morali agitirati za to »gibanje« 
po deželi, pri čemer so obetali kmetom kredite od 
Poštne hranilnice in Privilegirane agrarne banke, v 
katere upravi je tudi sedel Nedeljkovič. To »Agrar
no misel«, ki jo je vzdrževal s Poštno hranilnico, je

pa Nedeljkovič v nekem javnem govoru sam ozname- 
noval za čisto srbsko organizacijo.

»Nova riječ« n a v a ja  še nek a te re  značilne po
teze iz N ede ljkov ičevega  zasebnega  ž iv l je n ja ,  ki 
j ih  zaradi, p o m a n jk a n ja  časa in p rosto ra  ne bomo

nava ja li ,  ki. so pa seveda v popolnem  soglasju  z 
osta lim  n jegov im  »delovanjem «.

Ta  podoba iz nevesele  nac iona lne  dobe b i  pa 
ne b i la  popolna, če ne bi še omenili, da j e  tudi 
»Jutro« p r ines lo  vsebino te g a  se s ta v k a  iz »Nove 
ni ječi«. T isto  »Jutro«, ki ima danes, v opoziciji., 
čuda  ten e k  posluh za tak e  reči, in ki bi se s ta k i 
mi. novicami očitno  hotelo o tres ti  k r ivde  za po
dobne »zadeve«.

I ti pa  m oram o n a jp r e j  povedati, da  je  Ne
de ljkov ič  k a r  n a jp r is tn e jš i  plod jugoslovenstva  in 
njegovega: cen tralizm a. O b  sam ouprav i,  p rav i in 
popolni na ro d n i  sam ouprav i  S lovencev in H rva
tov bi tak č lovek  sploh nikoli ne bil mogel s p la 
vati na  površje , in s icer tem m an j ,  k e r  bi se brez 
s lovenskega in hrvaškega, d e n a r j a  P oš tna  h ran i l 
nica v B elgradu  sploh ne b i la  m ogla  nikoli razviti,  
k a j  še, da bi si b i la  m ogla  p os tav l ja t i  s tom ili jon 
ske palače. Razen tega bi p a  v tem pr im eru  Srbi 
sami pač bolj  pazili  na svo j denar.

D rugič  pa j e  t re b a  ugotoviti, da se N ede ljko -  
vičevo »delovanje«« pri Poštni h ran i ln ic i  ni za
čelo m oreb iti  šele z dr. Stojadinovičeim, ka te rem u  
bi ga rado  obesilo »Jutro« na vrat. Ne, že ob p r i
hodu Živkoviča j e  b ilo  N ede ljkov ičevo  delo v pol
nem razm ahu, in že ted a j  j e  deževalo  pritožb  
gospodarsk ih  in d ru g ih  krogov. Z aka j so imeli 
jugoslovcni iz JNS ta k ra t  zam ašena ušesa? Živ- 
kov ič  bi bil v e n d a r  p rav  tako  lahko  pognal N e
de l jk o v ič a  z n jeg o v eg a  mesta, k a k o r  je  to storil 
sedaj  Cvetkovič . Pa  ga ni, 'ka jt i  N ede ljkov ič  je  
bil jugosloven, to se p rav i velikoisrb, in takem u 
j e  dovoljeno  vse, on sme biti celo srbsk i s e p a ra 
tist, pa se m u nič ne zgodi, samo za S lovence in 
H rv a te  nosi tak  očitek zna m e n je  izduja ls tva  na 
sebi.

Končamo pa to poročilo v u p a n ju ,  da se zoper 
N ed e ljk o v iča  tak o j  uvede kazenska  p re iskava. Če 
j e  resn ična  samo d ese t ina  očitkov, ki so mu jih  
zalučali  z a d n je  tedne  v obraz, teda j  sp ad a  v za
por. Ne pa da  bi navsezadn je  še v lekel v e l ik a n 
sko pokojn ino , k i  si jo  j e  že sam  kot genera ln i  
rav n a te l j  določil. To  j e  po trebno, če n a j  se vrne  
l ju d s tv u  vera  v jav n o  poštenost, ki so m u jo j u 
gosloven i p rav  ko ren ito  om aja li .

Opazovalec
O b m ednarodnem  kongresu  

Kristusa Kralja
T a  teden se zb ira jo  v  L ju b l ja n i  množice slo

venskega  l juds tva ,  p r iš lo  j e  p a  že in bo še tudi 
veliko število zastopn ikov  tu j ih  narodnosti. Od 
teh  bo m nogo  k u l tu rn ih  lin znanstven ih  l jud i .

K ongres K ris tusa  K ra l ja  ima ve lik  n ravs tven  
pomen. Če bi zav lada la  n ravnost,  k i jo  j e  učil 
Kristus m ed evropsk im i narodi, bi izginile 'kriv i
ce, k i  se gode posam eznikom  in narodom  in bi 
m očnejši  ne za ti ra l i  slabejših . Mali narodi bi ži
veli svobodno ž iv l je n je  in človečnost bi odločala 
m ed posam ezniki, razred i in stanovi te r  l judstvi 
in narodi. Vsako resn ično  etično g iban je ,  posebno 
če g re  čez m e je  posameznih narodov in d ržav  in 
zavzem a m ednarodn i  značaj,  j e  za male narode 
ve likega  pom ena, posebno pa še za  slovenski n a 
rod za rad i n jegove  zem ljep isne  lege in  polit ičnih  
razm er. Dolžnost vsakega resn ičnega Slovenca je, 
da  sode lu je  p ri  velik ih  m ed na rodn ih  g iban jih ,  ki 
im ajo  visoke, plem enite , n ravs tvene  c il je  in  na
men, pobo ljša ti  m oralo  E vrope  in sveta. K dor iz
med nas se u ve ljav i  v velik ih  m ed n a ro d n ih  gi
b an jih ,  ki se p r izadeva jo ,  da  bi se u ve ljav ila  v 
sve tu  prav ičnost  in  n a jv i š ja  načela  nravnosti, sto
ri s tem  tud i za slovenstvo zaslužno d e ja n je ,  če 
nastopa  pri  tem  kot Slovenec in p o u d a r ja ,  k j e r  
j e  mogoče, svoj rod. K ristusov  nauk  in izročilo 
sta podstava vse zahodno-evropske  ku ltu re ,  k a 
te re  del j e  tudi slovenska duhovnost. T a  n a u k  je  
p a  t reb a  resn ično  poglobiti  m ed  evropsk im i n a ro 
di. ki j ih  un iču je  m ateria lizem , in ga j e  t r e b a  v 
v se j  čistosti p oda ja t i  in izv a ja t i ,  b rez  vsakih p r i 
mesi, ki n im ajo  z visokim i nravstven im i cilji  
nobene  zveze. S lovenstvo j e  m ogoče v resnici re
šiti in pok lica ti  k v s ta je n ju  le, ko bo E vropa  p ri-  
pozna la  p rav ičnost,  človečnost in spoštovan je  za
tiran ih  za podlago v sega  b i t ja  in nehan ja .

Na kong res  K ristusa  K ra l ja  p r id e  tudi kot pa
pežev lega t  poljski p r im as  k a rd in a l  Hlond, ki po
zna in ceni s lovenski narod.

Slovenci t a k o  m alo storimo za p ropagando  v 
zam ejs tvu , da  nas sk o ra j  ne pozna, kdo r  p rav  
s luča jno  ne najele zan im an ja  za naš narod. O b  
t e j  p r i l ik i  nas bodo spoznali mnogi, k i  bi nas d r u 
gače gotovo ne. Slovenski vodite lj i  k o n g resa  lah 
ko ob te j  p ril ik i  v rše  tud i em inen tno  narodno  
delo.

Narodno dolžnost imamo tudi vsi drugi dobri 
Slovenci, da  to p riložnost izkoristim o, d a  in fo r
m acije  o  sebi razširim o in poglobimo, k e r  j e  to 
važnejše  kot m ars ik a k šn o  d rugo  narodno  delo. 
Jasno je ,  da  p red  gosli ne g re  kazati  naših dom a
čih .slovenskih sporov  in p rep irov . L ju b l ja n a  je  
s lovenska  p res to ln ica  in n je n o  srce. Vsa L ju b l ja 
na se m o ra  zavedati, d a  imamo odlične goste m ed 
seboj, da j e  to re j  neizogibno po trebno  temu p r i 

m erno  obnašan je .  Slovenci imamo med drugim i 
tud i to lastnost, da  se p red  tu jc i  in gosti ne sk u 
šamo pokazati  bo ljše  kot smo, am p ak  se  zelo radi 
pokažem o še p rece j  slabše. G le jm o, da se to  ne 
zgodi.

Ali b o m o  S loven ci izumrli?
V 28. štev ilk i od 9. j u l i j a  tega leta  »Nedelje«, 

tedn ika  za versko  ž iv l jen je ,  na  s tran i  445., je  n a 
pisan pod g o rn j im  naslovom  obupen č lanek , ki 
p r inaša  š tev ilke  o p a d a n ju  ro js tev  v S loven ij i  in 
p r ih a ja  do zak lju čk a ,  da j e  ž iv l je n jsk a  b ilanca 
S loven ije  pasivna.

Ne vem, ko liko  smo že brali  podobnih je rem i-  
jad , vem  pa, d a  so  bile  vse te nas lov ljene  na  ti
ste, ki tega  p a d a n ja  ro js tev  niso n iti  zakriv ili ,  
niti so  imeli k d a j  koli bodisi duhovno  ali posvet
no oblast v svojih  rokah. Č lankar  prav i, da se je  
še le ta  1921. rodilo v S loveniji na 1000 p reb iv a l
cev 30,2 o trok, leta 1937. pa samo še 22,5, ted a j :  
padlo  j e  število novoro jencev  od 53.000 na 26.000.

Kje so vzroki?
Od leta  1921. do 1937. se je  izselilo iz Slove

n i je  okoli 50.000 l ju d i  in to fizično in dušno  k r e p 
kih ljudi, v ju ž n e  k r a je  države , k j e r  so. >se veči
nom a pomešali med ondo tno  p reb iva ls tvo  in po 
veliki večini postali izgubljen i za — slovenski n a 
rod. Na naše izse ljence  na ju g u  p r ide  letno do 
dva  tisoč o trok  potomstva, za k a te re  se v Slove
n iji  ž iva  duša ne briga. O d  časa do časa se oglasi 
doli pri n jih  kak  m lad  k a nd ida t ,  da položi izpit 
svojega  javnega  d e lo v a n ja  (ki ga usposobi, tla 
zleze na. k a k o  v iš je  mesto) s k a k im  p red a v a n je m  
o narodno-obram bnem  delu, n ihče pa se ne spom
ni, da  bi v S loven ijo  poklical te o troke  na počit
nice na s troške  tiste S lovenije , ki ima vsakega 
Slovenca izven S loven ije  ko t dobrodošel o b jek t  
p o d p i ra n ja  p ap irn a te g a  m ate ria la  na jra z l ičn e jš ih  
k n j ižn ih  založb ta m k a j  v Sloveniji. Tem  Sloven
cem tu doli pa je  treba v prvi vrsti p rav i lnega  
raz u m ev a n ja  n jihov ih  po treb  in d e ja v n e  skrb i  za 
n jihovo potomstvo.

Toliko poslancev  imamo in smo j ih  ze imeli, 
pa  se še n ihče v dva jse t ih  letih ni spomnil, da 
bi s pom očjo  ugodnosti, ki mu jih  d a je  položaj, 
skušal o rgan iz ira ti  naše izse ljence  na jugu države  
in povsod tam k a j ,  k j e r  žive izven slovenskih  m ej 
v te j  državi. Naši l ju d je  so slabše socialno zava
rovan i  kol pa cigani, za k a te re  še pri sodiščih ve
lja n jihovo po k o len je  kot o la jšu joča  okolnost. 
Kdor bo dal na  razpo lago  sredstva  in sploh omo
gočil slovensko s trokovno  o rgan izac i jo  naših Slo
vencev. raz t re se n ih  po vseh k ra j ih  naše države, 
ta bo storil v e lik an sk o  delo za naš tlačeni narod.

Ako bi vsak naš narodni poslanec itd. dal m e
sečno v počitn iški sk lad  za slovenske  o troke, iz
ven S loven ije  ro jene, ki niti več dobro  slovenski 
ne znajo , neka j  slo d in a r jev ,  bi moglo d v a  tisoč 
slovenskih o trok  prebiti celo ve like  počitnice do
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ma v Sloveniji,  k j e r  hi sc j im  moglo nadomestiti  
za vse leto  po teč a j ih  tisto, k a r  med letom ne dobe. 
In to  bi bilo t re b a  k a r  tak o j  začeti, če je res vo lja  
tu  za  na rodnoobram bno  delo. Vse d ru g o  je  fra- 
z a r je n je ,  ka te reg a  posluša jo  Slovenci izven .Slo
ven ije  že polnih dva jse t  let.

Za našo m ladino  izven S loven ije  se m ora  na j t i  
taka  d u h o v n a  vez, k i  j ih  bo vezala  tudi med šol
sk im  letom. To bi m oral b i t i  poseben m lad insk i 
obzorn ik  samo za te o troke , ki bi j im  stalno klical 
v spom in v r line  n j ih o v e g a  na roda . T a  obzo rn ik  bi 
m oral vzga ja ti  našo m ladino  v p ion ir je ,  m ostiščar
j e  naših bodočih poko len j na. jugu .

Za naše slovensko delavstvo  na ju g u  se nihče 
ne briga. N ikom ur ne p r id e  na  misel, da  bi tudi 
ono  bilo po trebno  vsa j  e n k ra t  na  leto, da se za k a 
kih deset dni n a u ž i je  svežega z rak a  naših  p lan in  
in osveži spomine svoje  mladosti. N ikom ur!  In 
k a j  bi bilo za to po trebno? Četrt inska , če  že ne 
b rezp lačna  vožn ja  in k a k ih  100.000 d in a r je v  (za 
p ijačo  S loven ija  veliko ž r tv u je ,  za uvožene p u 
d re , šm inke in von jave  p rav  tako), ki bi j ih  bilo 
treba  zbrati med b ra t i  t a m k a j  v S loveniji,  če bi 
bila beseda res tudi meso postala.

K a j bi govorili! S a j  ni vredno.
Srb, poš ten jak , ki zavzem a visok položaj, mi 

je  reke l :  »Če bi imel moč, na  nobeno mesto, ki 
j e  k o l ička j  važno, ne bi postavil ljudi, k i  niso 
oče tje  š tev iln ih  otrok.«

N a jb rž  bi socialna sk rb  za naše l ju d i  bila d r u 
gače d e ja v n a  kot je ,  ko bi bili vsi tisti, ki im ajo  
moč v svojih  rokah , d ružinsk i oče tje!

To bi mogli reči tudi za naše narodnoobram bno  
delo: ko bi tisti, k a te r im  je zaupana  ta naloga, 
okusili na lastni koži ž iv l je n je  naših  izseljencev, 
bi bilo to na rodnoob ram bno  delo v ideti p rece j  d r u 
gačno. _  X Y —

Naša železniška stiska
l e  d n i  je izšla zanim iva  kn již ica  »Spopolnje- 

vanje^ našega že lezn iškega  prometa«.* Spisal jo 
j e  inž. S tan is lav  Roglič. N apisana  je  bila glede 
na sosiavek inž. N iko la  D ju r ic a  v m esečniku  /N aš  
saobračaj« . P isa te l ju  j e  zlasti potisnilo  pe ro  v 
roke p rep r iča n je ,  »da smo Slovenci doslej veliko 
prem alo  sodelovali p r i  razp le tu  p rom etn ih  v p ra 
šan j in da je> to g lavn i vzrok ve lik ih  nedostatkov 
v naši p rom etn i  tehnik i« , k a r  u tegne  še »postati 
usodno za vse narodovo živ ljen je« .

P isa te lj  ob ravnava  n a jp r e j  osnovne zahteve  
p rom eta :  varnost,  b rz ino  ti n udobnost. Tem  zah te 
vam u s treza jo  naše železnice le  delom a: p o m an j
kljiv^ m ateria l,  p reo b rem en jen o s t  s lovenskih že
lezn ičarjev , slabo oporno  z idov je  in d rug i sestav
ni deli sp o d n jeg a  us tro ja .  Š tevilke: v S loveniji  
j r id e  na vsak  k ilom eter  proge 392.000 potniških  
til omet rov, d rža v n a  povprečnost pa znaša 298.000.

* Naroča se pri Oblastnem odboru jugoslovanskih na
rodnih železničarje in brodarjev v Ljubljani, Masarvkova 
■cesta 14 za 8 dinarjev.
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Slovenske  železnice p resega jo  to re j  d ržavno  pov
prečnost za 31%. Z arad i  nep r im ern ih  lokomotiv 
.se po rab i na leto za okroglo  30 m ilijonov  d in a r 
j e v  p rem oga  preveč.

Po p re v ra tu  se je  na red i lo  sicer mnogo novih 
prog, toda  sk o ra j  vse v Srbiji.  Tako  se de la  še 
zm era j .  Zdaj se de la  okoli 1000 km  novih prog, 
od teh  odpade  na S loven ijo  m alo ta  47 km. Pred 
letom  1918. se j e  n a red i lo  v S loveniji  povprečno  
I6 k in  novih  p rog  na  leto, po tem  le tu  pa p ovp reč 
no k o m aj 3 km. S lovenske  železnice d a j e j o  vsako  
leto okoli. 40%, to  j e  130 do 200 m ilijonov  d in a r 
j e v  za po trebe  d rug ih  pokra j in .

P rav ilno  p o u d a r ja  p isa te lj :  razm erom a lahko 
je p roge  k jerkoli delati,  težko pa j e  na jt i  p ro 
m etne  odjem alce. Teh je  tam n a jm a n j ,  k j e r  se 
trosi n a jv eč  d e n a r ja  za nove p roge  in n jihno  
vzd rževan je .  Š tevilke: v Sloveniji znaša jo  dohod
ki na I km  proge 330.000 d inarjev , v B elgradu 
148.000! Ponekod, pa ne v Sloveniji, im ajo  že
leznice bolj za socialno kakor  prom etno  u s tano
vo in n a s ta v l ja jo  l ju d i  brez ozira  na prom etne  
potrebe. Zato so pa pri nas l ju d je  p reob rem e
njeni. Na p r im er:  v S loveniji so znašali  1. 1937. 
dohodki na 1 uslužbenca  42.000 d ina r jev ,  v Bel- 
g rad u  22.000 d in a r je v !  V L ju b lja n i  je  znašalo 
število na tovorjen ih  vagonov v istem le tu  276 
povprečno  na 1 km  proge, v B elgradu  136! Pisa
te l j  n a v a ja  d a l je  p r im ere  o dohodkih in izdatkih  
lokaln ih  prog  L ju b l j a n a —Kam nik in S kop lje— 
O h r id  s p r ik l ju č k i .  P o d a tk i  so tako zgovorni sami 
zase, da  j ih  ponatiiskujemo:

n  D ohodk i Izdatk i P reb itek  Izguba
Proga . . • uv d i n a r j i h

Ljubljana—Kamnik 11,850.000 3,650.000 8,200.000 —

^ s°p r ik l jnčk i*^  5,500.000 13,000.000 — 7,500.000

Iz tega pregleda se vidi, da je proga L jubljana— 
Kamnik visoko aktivna, ker daje od svojih kosmatih 
dohodkov 7 0 %  čistega dobička. iProga Skoplje—Ohrid 
je nasprotno zelo pasivna; njena izguba znaša 140% 
in jo  je  treba kriti od drugod.

Podatki za progo Ljubljana—Kamnik so vzeti iz 
revije »Naš saobračaj« štev. 1. iz leta 1939., podatki 
za progo Skoplje—Ohrid pa so izračunani na podlagi 
podatkov v »Statistiki jugoslovanskih železnic za le
to 1936«.

Značilno za aktivnost in pasivnost teli prog je tudi, 
če njihne dohodke in izdatke preračunamo na 1 km 
proge. Dotični pregled da sledečo sliko:

p rQga D o lž ina  p roge D ohodk i Izda tk i
▼ km t  d in a rjih  na 1 km

L ju b l ja n a —K am n ik  2* 404.000 152.000
S k o p lje —O h rid  1 

s p r ik l ju č k i  19.900 4..100

Proga Ljubljana—Kamnik je  torej specifično 
2 5 , krat močneje izrabljena kol proga Skoplje— Ohrid, 
kar jasno pove, da je  izkoriščanje in rentabilnost ka
ke železnice odvisna od gospodarske razvitosti dotiene 
pokrajine in od življenjske ravni prebivalcev.

N a j  bo dovolj! Vsak, ki se hoče poučiti o naši 
p rom etn i po lit ik i v z n a m e n ju  jugoslovenstva  in

centralizm a, n a j  bi to k n j iž ico  p reb ra l.  In samo 
do enega z a k lju č k a  m ore  p r i t i :  da je  sam o  v po
polni finančni sam ouprav i mogoča resn ična  reši
tev  naše stiske. P rom etne , pa tudi druge.

D om ači tujski prom et
T u js k i  prom et z gorskim i in  m orsk im i le tov i

šči in zdravilišči rač u n a  seveda n a jp r e j  na  to, 
da ga podpro  s š teviln im  obiskom  v p rv i  v rs t i  
domači l j u d je .  R azm iš ljan ja  o  tem  so do v e d la  »Tr
govski list« do tega, da  j e  ob misli na to, kakšne  
ve likanske  p rednos t i  uživa Belgrad  ko t p res to l
n ica naše države, bodisi za rad i po loža ja  c e n tra l i 
s tične u red i tve  d ržave  sploh, bodisi za rad i d e ja n 
sk ih  ve lik ih  d rž a v n ih  podpor, ugotovil , da  ima 
p rav  zaradi tega  tako  mesto tudi tem u p r im e rn e  
obveznosti. E na  izm ed takih  obveznosti naj bi b i la  
ta, da  'bi se p reb iva lc i  d ržavne  presto lnice  tudi 
zavedali  svo je  dolžnosti pri p o d p ira n ju  dom ačega 
tu jsk e g a  prom eta, d a  o b isk u je jo  to re j  naša d o 
m ača letovišča in  zdravilišča . Letos je  bilo n am 
reč p reb iva lcem  v d ržavn i p resto ln ic i izdanih  p r i 
bližno p e tn a js t  tisoč po tn ih  'listov kot še n ik d a r  
po p re j ,  iz česar  sledi, d a  vedno  več je  š tevilo  teh  
l jud i  p rež iv l ja  svo je  počitn ice  v tu  jini. To seveda 
ni prav , že iz razloga ne, če s e  pomisli na  lahko
m iselno tro šen je  d e n a r j a  v tu j in i ,  ki se tega  še 
p ra v  posebej zaveda  in o m e ju je  tem  bolj  po d o b 
ne izdatke. Če naši l ju d je  dolžnosti, ki jo  j im  
na laga  čas in na rodne  obveznosti, nočejo  spoznati, 
po tem  bi j ih  m o ra la  d rž a v n a  oblast prisiliti  k  t e 
m u s tem, d a  om eji iz d a ja n je  po tn ih  listov za sa 
mo zabavna  polletna po to v an ja  v tu jin o .  I z v a ja n ja  
lista  so seveda p ra v  zanim iva, posebno ko liko r  se 
d o t ik a jo  take  narodno  deso rg a n iza c i je  in neza 
vednosti. P ra v  m alo pa j e  p r im eren  p rosto r  tak ih  
izv a jan j ,  k e r  j ih  tisti, ki se  j ih  tičejo, čisto go
tovo ne bodo brali .  Še m a n j  bi j ih  upoštevali, če 
bi j ih  brali,  k a j t i  v  d a n a šn j ih  časih  je  na n a ro d 
no zavednost p ra v  m alo  m ožno pozivati, še  pose
be j  v tak e m  k ra ju ,  'k je r  j e  k u p č i ja  v na j  več jem 
razvo ju  in  k u p č i ja  pod laga  vsega, tu d i  ikomodiiih, 
p riložnostn ih  in s ta ln ih  p o tovan j  v  tu jino . Zato 
se  nam  s k o ra j  zdi, d a  hoče č lovek  govoriti  tud i o 
dolžnostih  naših najlbližjih, s lovensk ih  l jud i .  Zato 
bi bilo potrebno, da bi zvedeli za poda tke  o po 
to v an jih  v  tu j in o  tud i za tis te  naše 'ljudi, ki ne
k a j  te h ta jo  in v e lja jo ,  o narodnih, do lžnostih , k a 
k o r  j ih  j e  r a z v i ja l  »Trgovski list«, pa  še niso raz
im s

O  nacionalizaciji
Vsak se bo še spom nil, kakšno  rek lam o  so 

delali lani z<i Jugočelik , veliko  železno in d u s tr i jo  
v Bosni. S to jad inov ie  se je  dal t a k ra t  slaviti kot 
reš ite lj  »nacionalne« industr i je .  A k a k o r  vsaka  
zadeva  s tem pr ilas tkom  j e  bila tud i  ta tiste z v r 
sti, ki jo poznamo izza vseh s lavn ih  »nacionali
zacij« po vo jn i pri nas. Zdi se sk o ra j ,  da  j e  bila  
nac iona lizac ija  k r in k a , pod k a te ro  se je sprav-

Jan ez  K ocm ur:

Brez naslova
(Nadaljevanje.)

Ko j e  šlo po shodu za to, da. se ugotovi in raz
glasi, koliko j ih  j e  priseg lo  neom ajno  zvestobo do 
sm rti  in čez, j e  p r ipom nil  izveden časn ika rsk i  š te
vec s s ram ežljivo  rdečico na obrazu, d>a n a jm a n j  
— 15.000. Mislil se j e  p r ik u p i t i  gospodu vodite lju , 
pa se je  urezal. »Kaj?« ga je  začudeno pog leda l  
S to jad  i novic. »Zapišite sto t i s o č . . .«  Slovenski 
č asn ika r  p i je  da lm atinca  in j e  vam pe s p a rm e 
zanom, gospod S to jad inov ie  j e  bil pa v Am eriki, 
k j e r  jedlo k a č je  z rezk e  in zna jo  na red i t i  iz muhe. 
slona. Kdor im a oči in zna  gledati, n a j  pogleda, 
pa  bo videl, d a  se j e  naučil S to jad inov ie  tega po
sla korenito , da je  nared il  razen sebe  še mnogo 
d ru g ih  za slone.

In se j e  zgodilo, da  j e  nas ledn ji  dan  poročalo  
» jutro« hočeš nočeš m oraš o 100.000 zborovalcih, 
ki da  so u rnebesno  vzklika li  svo jem u  »vodji« in 
ga tako  rekoč po ljub lja l i .  Menda ga ni, ki ne bi 
v e r je l  na besedo, da se j e  k ro h o ta la  vsa L jubi j a 
mi ne rodn i potegavščini. To  pot ne na račun 
»Jutra«. P a  po tihem  seveda; k a j t i  g lasen smeli bi 
teda j pom enil d rzn o  izz ivan je  tivarizi ranili načel. 
Raca j e  pa v endarle  p reveč  sm rdela , da  je  o d 
rezal opoldan »Slovenski dom« na jn e u ž i tn e jš i  kos 
in znižal n jen o  težo na samo "0.000 glav.

Met! 8000 poslušalci je  bilo n a jm a n j  polovica 
radovednežev  in takih, ki se radi pokažejo , če je 
k o l ič k a j  u pan ja ,  da  bo k a j  obresti. To  p a  še ne 
pomeni, da  sicer shod ni bil p r i r e je n  po p re izk u 
šenem  vzorcu Živkovič-Uzunovie-jevtičevem .

P r im e r  j e  poučen iz več razlogov. T a k  način 
p o ro ča n ja  j e  n a jp r im e rn e jš i ,  zbuditi v bralcu 
dvom v resničnost tudi d rugih  poročil. S icer je 
že od  n e k d a j  v navadi, da se lastne p r ired itve  
p re c e n ju je jo ,  d ruge  pa mali jo ;  ali količkaj do
s to jen  poročevalec ima k l ju b  temu neko mero. 
p rek o  k a te re  m u brani n a jo sn o v n e jša  časi. N a
redili iz ene 12 oseb. iz S tisoč poslušalcev 100.000 
m aniles tan tov , j e  pa ven d a r le  preveč.

■Časnikar j e  bil tu seveda samo s labotno  o rod 
j e  v  rokah, recimo, ob lastn ika, ki je zarad i tak ih  
načinov, recimo spe t  — doigral. Slon j e  spet

muha, Eniin  poči s t ru n a  p re j ,  če jo  p reveč  nape 
n ja jo ;  pon ižne jša  k o m p a rz e r i ja  b ren k a  n an jo  do 
konca p redstave.

Če se b ra lcu  p r ik a z u je  kol črno  neka j,  k a r  
vidi na lastne oči, d a  je  belo k a j  si m ore  m i
sliti šele o poročilih  iz tu je g a  svetil, kam or ne 
seže n jeg o v  p o g le d ' ' 'L a ž n ik i t  se tudi resn ica  ne 
ve rjam e . V n a jv eč  p r im erih  ima b ra lec  prav, d'a 
dvorni. T udi j e  prav , če j e  včasi laž debela, da  jo  
lahko o t ip l je  še slepec. Tako  se Iažnik ra z k r in k a  
sam.

N aj v iš ja  a v to r i te ta  bi m orala  biti vsem resn i
ca. Zdi se pa, da z a m e tu je jo  to načelo  n a jb o l j  ti
sti, ki bi j im  m ora la  b i t i  resnica' izhodišče vsega. 
G nusno  je  gledati  take  ljudi, k ak o  se h ih i ta jo  in 
t le sk a jo  no stegnih, češ: Pa smo jih!, k a d a r  se  
jim zdi. da se j im  je  laž posebno posrečila.

A vtorite ta , ki ne sloni n a  resnici, ni nobena 
av to ri te ta . A v to r i te ta  na  lažni osnovi tudi ne mo
re izvajati  prav ice. Telesnost nikoli in n ik je r  ne 
more nadom estit i  umskih razlogov; nasprotno, 
ona izpodkopava osnove še lažni av torite ti ,  ki se 
zruši p re j  ali s le j  s.ama v sebi. pa na j  jo podzida- 
va jo  '.s čim er koli in kakor  koli.

R ecep t za p r i r e ja n je  navdušenih  m anifestacij 
n e z adovo ljn ih  množic j e  sicer že star, u po rab 
ljati^ na debelo in tak o  rekoč u ra d n o  iso ga začeli 
pa sele za Živkov,iea. N jegovi nas lednik i so ga 
prevzeli kot dediščino, r av n a jo č  z njo po zgledu 
svetopisem skega moža, ki zaupan ih  m u ta len tov  
ni zakopal v  zem ljo , tem več jih  je  up rav l ja l ,  da 
so se  pomnožili.

led a  j so je la  p r ih a ja t i  pove lja :  »Ju tri  to in 
to u ro  vsi na  p o s t a j o . . .  P red s to jn ik i  odde lkov  
na  peron, d'rug,i p red  pos ta jno  p o s lo p j e . . .  O b le 
ka svečana, za pe ron  č rn a  in c i l i n d e r . . .  Ki j ih  
bo m an jka lo

Koga bodo
ni

MKIO .«od gov a r  j  al i disci p I i us k o .  
uvuv spre jem ali ,  ni vedel nihče, pa tudi 

bilo važno; teh ta l  je  le delopust. Pom em bni 
gospodje  so skrom ni, pa svo jih  potovan j ne obe
ša jo  na veliki zvon. Zanje  se izve navadno šele 
pozneje . Ni j im  po volji, da j ih  sp re je m a jo  na 
s lehern i pos ta ji  s slavoloki, zastavo in t ro m b a 
mi. Slabi časi n a re k u je jo  varčnost, l judstvo  n a j  
se ne o d teg u je  ko r is tnem u  delu.

Za vse dobro in  koris tno  vneti, p reds to jn ik i ,

posebno tisti s p razn im i gum bnicami, so velevali 
us lužbencem  v u rad  k a k o r  sicer. T u  so j ih  raz
postavili na hodniku , sk rb n o  p reg ledu joč  s le h e r 
nega s k rag u l j im i  očmi. Tak dan  so m orale  biti 
vse p ričeske  na desno. O četovskim  besedam  o 
tem, k a r  se na j  zgodi, m očno podobnim  tistim 
iz šolskih telovadnic , so vselej še sledila  navo
d ila  za obnašan je ,  da ne bo spog ledovan ja .  Po- 
tem so j ih  odpe lja li  po dva in dva k a k o r  k c e p 
l j e n ju  koz.

P r ih a ja l i  so tudi km etje  in km etice  v narod-, 
n ih  nošah, n ik d a r  in  n ik je r  v idenih ; še v n a js ta 
re jš ih  knjigah^ ne. S p re d a j  župan, zadaj piisar,
, v s traneh  m ožje v k ro ju .  N eko  d ru š tv o  j e  p re 
ložilo občni zbor in p r ik o ra k a lo  razv rščeno  po 
pivskih  om izjih . Prvi so bili na m estu  'staroupo- 
kojenci ,  n a  ob razu  ža rek  u p a n ja ;  rečeno  j im  j e  
b ilo  nam reč, da se bliža u ra  odrešitve. Polnošte- 

i np i Ŝ a zastopana tudi k eg lja šk i  in p ipčar- 
sk i  klub. Pevsko  d ruštvo  »DromIja« je  priš lo  celo 
z zastavo. Mestece s kom aj 6000 preb ivalc i  je 
tak o  postavilo  na noge k a k ih  400 mož.

Med temi možmi se j e  p re r iva lo  za čuda tu jih  
obrazov, neznanih  še celo k rčm arjem , ki v endar  
pozna jo  vse. N ekdo  j e  z a tr jev a l ,  da jih je videl 
ponoči p r ip e l ja t i  se v zastr tih  kam ionih . Sosed 
njegov, ki j e  bil p a  že z a p r t  in mu zato  ne gre 
posebna vera , j e  pa šepeta l  n e k a j  še bo lj  sk r iv 
nostnega. Tako  j e  osta la  u g a n k a  nerešena.

O b  p r ih o d u  v laka  so  zav ih ra li  c ilindri, v p le
šah so  s e  zazrealili oblaki, pod nebo je  zagrmel 
u rnebesn i  H u rraa a !  G odba  je za ig ra la  nekakšno  
koračnico po n apevu :  O j  ta  so ldašk i b o b e n . . .  
Od podeželske godbe, ses tav ljene  iz rokodelskih  
pomočnikov^ in km ečkih  fantov, se ne m ore  za
htevati  kakšne  sim fonije . Sicer se pa visokem u 
prišlecu lahko  natvezi, če bi s luča jno  vpraša l ,  
•da j e  to nova ko račn ica  brez besed nalašč  zan j,  
le da je  in to n ira n a  na staro  m elodijo .

Izhod pri sa lonskem  vozu so obstopili gospo
d je  z razn im i gasilskim i in športn im i znam enji  
v gum bnicah ; s ta re jša ,  ne več sodobna, so pustili 
dom a v sk r in jah .  G loboko p r ik la n ja n je  in s tiska
n je  rok. Zanosno govo rjene  besede so  tonile v 
t rk a n ju  železniških  voz in p u h a n ju  pa rnega  s t r o 
j a ;  slišati je  bilo le n eka j  o izrednem  počaščenju  
mesta in večni zvestobi. S icer so pa bili vsi go-
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N a j b o l j š e  š i va l ne  s t roje

ADLER
za dom  in obrt ter p o sa m ez 
ne  dele  ter ko lesa  kupite pri

PITELINC
L J U B L J A N A
ra  vodo , blizu P re5ernov . s p o m e n ik a

Večletno jam stvo! — Pouk v 
um etnem  vezenju brezplačen

Ijalo naše narodno p rem ožen je  v tu je  roke. P r i  
tem p a  seveda rad i  priznam o, da j e  bila  v saka  
5>nacionailia;ačija» za m a rs ik a te re g a  nacionalis ta  
zelo koristna stvar. In zato ne ho n ihče izncnaden, 
ki bere  v zagrebški »Novi r i ječ i :

Poskus, da se železna ruda predeluje pri nas do* 
ma, kakor na primer pojačanje proizvodnje v Zenici 
in ustanovitev velikega industrijskega podjetja »J u- 
gocelik«,‘je  bilo v bistvu saino pesek v oči brez t ra j 
nih gospodarskih nasledkov, ki je moral služiti reži
mu Milana Stojadinovič, da paradira z njim kot x 
nekakim domačim podjetjem, a dejansko so v glav- 
inem angažirani tujci s svojim kapitalom. Sicer pa 
služi kot 'preskrbovališče za propadle politike.

To j e  pač  na ravn i  in zato neizogibni nasledek  
vsake »nacionalne« zadeve p ri  nas. K a d a r  č lovek 
bere  a li  slišii, d a  se  n e k a j  nac iona lnega  de la  ali 
g ib lje , zm era j  ga  o b h a ja  z la  s lu tn ja :  n e k a j  s la 
bega j e  na  poti. Zlasti pa  n e k a j  neslovenskega  in 
pro tis lovenskega. Že v časih nac iona ln ih  n e m šk u 
ta r je v  j e  b i lo  tako. Ni čuda, če so naeiohalci tudi 
besedo n a roden  za ta ji l i .  K a jti  »naroden« je  zme
ra j  zaznam oval č loveka , ki, d e la  nesebično', za
stonj. N acionalni č lovek dela  za dnevnice, tan 
tieme, zarado.

V tem  j e  razloček. In ni ga mostu med n jim a.

Hrvaški gospodarsk i svet
O  akcij i ,  k i jo  vod ijo  h rvašk i  gospodarsk i l j u 

dje, da  osamosvoje: svo je  gospodars tvo  in  m u  pri-

Er a v i jo  podlago za bo ljš i  n a d a l jn j i  razvo j,  piše  
ončno tud i  »Trgovski list«, glasilo  s lovensk ih  go

spodarsk ih  krogov. V se s ta v k u  p r ipom in ja ,  d a  bo 
do n a jb rž  n ek a te r i  sp re je li  vest o  u s ta n a v l ja n ju  
h rv ašk eg a  gospodarskega  sve ta  nep r i jazno , češ da 
bi se  s tem  cepile  sile jugoslovanskega  gospodar

vori n ap isan i  in so j ih  u ro  k a sn e je  p r ines le  po
sebne izda je  listov.

Poročilo, n am en jen o  samo za »no tran jo  upo
rabo«, s e  j e  glasilo: » P o v e r i j iv o , . .  Na železnič- 
ko j s tan ic i sa k u p ilo  se j e  o k o  500 lica; od  toga 
po prilici 250 nam eš ten ika  sv i ju  b ran ž e  i penzio- 
neri, u  d ru g o  se ljac i  iz okoln ih  sela, nešto  gra- 
d ja n a  te putnici, ko j i  su čeka l i  na  v lak  . .  . K a
p la r  P e ro  Cvilibraitič.«

Radio j e  pa razglasil:  »Danes j e  prispe l  v 
K ozje  brdo  vodite lj  novega g ib an ja  (napovedo
va lka  j e  re k la  v  naglici »miganja«) gospod Ta- 
d i ja  Z ja jv u k .  D a  p ride , se j e  zvedelo  šele pet 
m inu t p red  p rihodom  v lak a ;  k l ju b  tem u je  p r i 
h ite lo  na  pos ta jo  n a jm a n j  p e tn a js t  tisoč ljud i .  
Velikansko navdušen je .  G a n l j iv o  j e  bilo videti, 
k a k o  m a te re  d v iga jo  svo je  o troke , da v id i jo  ve
likega  moža. T a k o  s p re je m a  narod svojega  l ju b 
ljenca. Vse mesto je  v  zastavah, po> ulicah va
love, goste množice, nep res tan o  vzk lik a jo č  svo
jem u  vodji. V hotel P r i  b rada t i  kozi, k j e r  se je  
nastan il  visoki gost, p r ih a j a jo  š tev ilne  deputa-  
c i j e . . .«

O j,  te d ep u tac ije ,  te so pog lav je  za sebe. Slo
venci j ih  poznamo še iz p re d v o jn ih  časov, pa nami 
z a n je  ni t reba  recep ta  od drugih . P o d a ja le  so si 
k l ju k e  d ru g a  drugi že v  Bleiweisovih časih. Iz
raža le  so globoko hvaležnost  in podložni ško vda
nost; p r inaša le  so šopke in lav o r jcv e  vence, ime
n o v a n ja  za častne p redsedn ike  pog rebn ih  b ra to v 
ščin in gasilsk ih  d ruštev , dip lom e o  izvolitvi za 
častne m eščane in občane. Eno na j im e n i tn e jš ih  
odposlanstev  j e  bilo tisto 31. j a n u a r j a  1917, o k a 
terem  p rav i  Šuk lje , da  j e  poslala m ala  vo jvod ina  
K ra n jsk a  na D u n a j  »celo trumo«. Če je  bilo Šuk- 
I je tu  pičlih  30 mož ce la  t rum a, kuj bi bil šele  
rekel,  če bi bil o d p e l ja l  ce l vlak?! Mož je  b il  pač 
p resk rom en  in  p rem alo  dem okra t.

D em o k ra t ičn a  doba zah tev a  celo, vojsko, d a  se 
pozna, ko  stopa  po ulicah. Tudi rav n a v a  je  de- 
m okra t ična .  V sobo stopi, ne da  bi po trka l ,  kdor 
koli. Š iroko se  vstopi n a  s redo  .in reče s  povzdig
n jen im  glasom: »Zavej se, o človek, dobro t,  k i  j ih  
už ivaš  . .  . spoznava j,  o človek, svo jo  dolžnost« in 
'tako da lje .  In  še reče: »Opasaj, o č lovek, svoja  
led ja , vzemi t u k a j  vozovnico in d v a  ,k o v a č a ,  pa 
hodi za m eno j  . . . «  (Dalje prihodnjič.)

stva, in da bodo celo govorili o nekem  gospodar
skem  separatizm u. Te pom isleke list z a v ra č a  in 
po u d a r ja ,  da  bi do u s tanov itve  h rv ašk e g a  gospo
darskega  sveta  n a jb rž  sploh n e  b ilo  prišlo, če bi so 
p r i  nas*spoštovali zakoni tako , k a k o r  bi se  morali. 
K a jt i  po ustavi bi že  m orali  davno imeti gospo
darsk i  svet, pa  ga še danes  nimamo. P ra v  za to  bi 
bilo u s tanov itev  h rv ašk e g a  gospodarskega  sveta  
pozdraviti ,  k e r  bo gotovo v sk ladu  s h rvašk im i 
gospodarsk im i koristm i, m edtem  ko  b.i bil gospo
darsk i  sve t  po us tav i  gotovo cen tra l is t ičen  in bi 
z n j im  gospodars tvu  ne bilo pom agano. List sk le 
pa, da  bodo h rv a š k e m u  podobne gospodarske  sve
te  u s tanov il i  tudi d ru g e  p o k ra j in e .  Ti sveti  naj 
bi se združili  v  enem  vsedržavnem  gospodarskem  
svetu, k i  pa  seveda  n e  bo niti v službi cen tra lizm a 
niti ne bo t e r  išče za  b irok ra te .  T a k a  i z v a ja n ja  slo
v en sk eg a  gospodarskega  lis ta  nas m o re jo  zan i
m ati, dasi bi seveda  želeli, da  b i  se že k e d a j  za
čeli m eniti  tud i  o gospodarskem  svetu,, k i na j  bi 
zastopal koristi S lovenije , in sploh o gospodarsk i 
o rg an izac i j i  p r i  nas, k i  na žalost ni taka ,  d a  bi 
b ilo  mogoče sp regovorit i  o  n j i  same pohva lne  be
sede. V en d a r  sodimo, da je  n a p re d e k  že v tem, 
če se piše v sa j  o  h rv ašk e m  gospodarskem  sve tu  
iin če se v e n d a r  k e d a j  obsoja  im aginarn i  c e n tra 
listični gospodarsk i  svet.

Britanski vseevropski odbor
D n e  22. j u n i j a  1 .1. je  bil v b r i tan skem  p a r la 

m en tu  u s ta n o v l je n  odbor »Vseevropske zveze« in 
izvo ljen  j e  bil za p redsedn ika  D uff  Cooper. Sk li
cal j e  zb o ro v a n je  L. S. Am ery, bivši ang lešk i ko 
lonialn i m in is ter.  V odbo ru  so znam eniti  b r i t a n 
sk i politik i, gospodarji  in č a sn ik a r j i ,  z raven  L. S. 
A m ery - ja ,  Sir E d w ard a  G rigga, H a ro ld a  Nicolso- 
na tud i u re d n ik  »Timesa« K ennedy, i z d a ja te l j  
»Ne\vs Letters«  S tepben  King - Hall, iz d a ja te l j  
»News Chronicle«  W. Lay ton  itd. D osle j  se A ng li
j a  ni u rad n o  ude leževa la  vseevropskega  g iban ja  
in  v A ng li ji  ni nobene  vseevropske  o rgan izacije ,  
č e p ra v  so se  posamezni znam eniti  m ožje  kot na

Eri m er  L. S. A m e ry  zanim ali za  vseev ropsko  gi- 
a n je  C oudenhove-C a le rg ije .  K akor vse  kaže, ho 

pa odslej s topil b r i tan sk i  odbor  »V seevropske zve
ze« na  čelo vseev ropskega  g ib an ja  in sodelovali 
lxxlo vp livn i ang lešk i polit ik i in č a s n ik a r j i  s  p r i 
padnik i vseev ropske  misli na ev ro p sk i  celini. Zna
čilno je, da  j e  p revzel  vodstvo vseevropskega  gi
b a n ja  v  A ng li ji  in s tem  v b r i tan sk em  im p e r i ju  
D uff  Cooper. D uff  C ooper j e  bil do sep tem bra  
lan skega  leta, ko  je  za rad i  dogodkov n a  Češko
s lovaškem  grozila  yoj.pa, p rv i  lord1 ang leške  a d 
m irali tete, to j e  b r itansk i vo jnom ornarišk i  m in i
s te r  in  j e  m obiliz ira l  ang leško  m o rn a r ic o  zarad i 
nem šk ih  grožen j.  D uff  C ooper  je  p a  odistopil, k e r  
je sk len i l  C lam ber la in  m onakovsk i dogovor, ke r  
se ni u jem a l  s C ham berla inom  in j e  v n a p re j  s lu
til. kakšn i bodo nasledk i dogovora  v M onakovem. 
N ato  je  imel D uff  C ooper v ang leškem  pa r la m e n 
tu znam enit  govor 3. o k to b ra  1938, v ka te rem  je  
nastopil zoper ta k ra tn o  ang leško  m nen je ,  ki je  
slavilo C h am berla ina ,  češ da  j e  p rep reč il  vojno. 
Odložil j e  eno izm ed na jm ogočnejš ih  s lužb  sveta, 
ker  mu j e  bila  vest več kot p a  k a r ie ra  in  j e  do
kazal, d a  je tudi š$ v 20. s to le tju  v Evropi d rža v 
nik, ki ne stoji za velikimi d ržavn ik i  s tar ih  G r 
kov in R im ljan o v  in ki v e ru je  v ideale, značaj-  
nost, čast in pogum.

M a l i  z a p i s k i
Bolnišnica iz zdravstvenega fonda

V narodnem  zdravs tvenem  fondu  se je  zdaj 
nab ra lo  že toliko d e n a r ja ,  da  se bo začelo lahko 
zidati. 20. tega  m eseca j e  b ila  s e ja  načeln ikov  
sp lošne  d ržavne  bolnišnice v Bel g radu , pri k a 
teri je bil navzoč tudi m in is te r  za socialno poli
tiko Mi loj e Rajakovic . Sk len ilo  se  je, da se se
zida iz  tega fonda velika  d rža v n a  bolnišnica  v 
Belgradu.

Skrb za zdravstvo

O h času potovanj n a j  iu omenim še eno poslo
van je , ki so ga, kakor  smo brali v naših listih, 
p r ired il i  n e k a te r i  naši. zd ravn ik i  na povabilo lo- 
v a rne  zdravil, ki se je  pred nedolgim  preselila  'iz 
Karlovca v Zagreb. O b  lej priliki so si naši 
zd ra v n ik i  ogledali tudi razne  zd ravs tvene  usta
nove v Zagrebu  in bili polni hvale  o n jih . poseb
no če so jiiih p r im erja l i  s podobnim i ustanovami 
v L ju b lja n i .  Hvaležni j im  m oram o biti, da  so se 
sploh spomnili na L jub ljano . P r i  nas se nam reč  
n ihče  več ne zgane, da  bi zahteval izpopolnitev 
naših bolnišnic, ki spada jo  v stari vek pred v o j
no. Ne m islite, da  se j e  po loža j  v naših bolniš
nicah k a k o r  koli bitno izprem enil — ne, samo po
zabili smo na m iz e r i jo  naših zd ravs tven ih  u s ta 
nov, ne govorim o več o tem  in smo zadovoljn i s 
tem, k a r  imamo, pa  č e tu d i  n a p re d u je jo  vasi na 
ju g u  v vsem (bolj, kot naše  g lavno mesto.

Vsak zaveden S lo v en ec  
naj bo naročnik „Slovenije“!

Vabila poletnim  popotnikom

Mnogo j e  načinov, s k a te r im i skušajo  vse d r 
žave dv ign it i  svoj tu jsk i  prom et. Besedila so sko
ra j  ista, sem in t j a  na  ra z n e  načine  sp re m e n je n a .  
P ri  oglasu, ki ga v za d n je m  času berem o tudi v 
s lovenskih  listih, na j opozori čudn i naslov  ogla
ševalca: N jem ačk i  sa o b ra č a jn i  b iro  v  Beogradu 
in  N jem ačk i  saob rača jn i  u red  v Zagrebu. N i da 
bi č lovek lomil k o p ja  in  p rem išljeva l ,  v  čem na j 
bi se ta d v a  u ra d a  ločila m ed seboj,  p rez re ti  pa 
le ne more, da o u ra d u  ni p rav  nobene besede. 
V sekakor j e  tem u tu jsk e m u  p rom etu  dovolj, da 
ima p ri  nas svo je  u red e  in b iro je , za uradi v 
L ju b l ja n i  m u ni m ar. Če bi ne oglaševal v s loven 
sk ih  listih, bi m u to m irno  pustili.

Plevel

V Zagrebu hoče jo  popolnom a p reosnova ti  1RZ, 
*v ta  nam en bodo izvedli, po  b o ljše  v iškem  zgledu 
»čistko«, in  s ice r  tako, da  se  bo m oral v sak  dose
d a n j i  ud na  novo vp isa ti  v s tra n k o .  Natoi bo  s k l i 
can nov  občni zbor, k i  bo imel za nalogo, pod
p ira ti  s e d an jo  vlado.

D o se d a n ji  u d je  zag rebške  JRZ so b ili  nam reč  
po veliki večini S to jad inovičevi p r ipadn ik i .  To  j e  
tudi čisto na ravno , k a j t i  p rav i H rv a t je  so zbrani 
v H rv ašk i  km ečki s tra n k i  razen  n e k a j  še bo lj  r a 
d ikaln ih , in tako  se je zbra lo  v JRZ pod S to jad i-  
novičevim  rež im om  sam o n e k a j  takih, ki so  mo
gli od S to jad inov iča  n e k a j  p r ičakovati  in dobiti. 
Zdaj so na m ah b rez  kom pasa, š e  posebno, keir se 
C vetkov ič  p o g a ja  z dr. M ačkom  in  so j im  tak o  
popolnom a spodrezane  koren ine . »N apre j  ne  vem* 
naza j  ne smem!« Po  »čistki« bodo ostali, v  s t r a n k i  
n a jb rž  sam o Še zagrebški Srbi in n e k a j  odvisnih 
ljud i.

Poraba papirja
Po porabi p a p i r ja  v  neki d ržav i sk le p a jo  p re 

učevalci sp lošn ih  raz m er  delom a na  k u l tu rn o  stop
n jo  do tičnega  naroda, de lom a p a  na  raz lične  d r u 
ge pogoje, v k a te r ih  žive razn i narodi.  Po podat
kih, ki smo j ih  b ra l i  v  časn ik ih  v  nem škem  jez i
ku. j e  v  N em čiji  znaša la  v p red v o jn ih  le tih  po
raba na eno osebo okoli 20 kg, v povo jn ih  letih  
p red  nastopom  h i t le r je v sk e  ob lasti  28 kg, v letu  
1936. že 31 kg, lan i  p a  celo 35 k g  p ra v  tako  na 
eno osebo. Znani so b ili  poda tk i  o  padcu  nem ške  
l i te ra rn e  p ro d u k c i je  v  z a d n jih  letih. Po g o rn jih  
š tev i lk ah  pa ne bi bilo tako,, ako  seveda  ne 
upoštevamo, da  se  m ora  u p o rab it i  dobršen  del 
u p o rab l jen e g a  p a p i r j a  za  namerne, ki n im a jo  zve
ze s kn jiš tvom , k a k o r  so p ro p a g a n d n e  po trebšč i
ne, razne k a r te  itd. R azum ljivo  je  zato, da sk u 
ša jo  Nemci porabo  p a p i r j a  zm anjša ti ,  v en d a r  za 
zda j  še ni znano, da-li bo to  šlo na račun  k n j iž n e  
p ro d u k c ije .

Težak položaj A n glije

A n g li ja  se j e  v  T ien ts inu  de jan sk o  vdala  j a 
ponskim  zahtevam . O  ang le škem  težkem  stališču 
piše šv icarsk i dnevn ik  »National Zeitung«:

Anglija je, kakor rečeno, v nesrečnem položaju. 
Če ostane trdna, ibi utegnila biti od danes do ju tr i  za
pletena v k a r  najbolj nezaželeno daljnovzhodno voj
no, ki bi prevrnila trudoma doseženo ravnotežje sil 
v Evropi; če odneha, tedaj likvidira očitno svoj po
ložaj v Vzhodni Aziji. Zopet ,kedaj morajo Britanci 
drago plačevati za stare napake. Anglija, 'ki se je  za 
japonske zasedbe Mandžurije spogledovala z obnovo 
stare britansko-japonske zveze in trpela napad na 
Kitajsko med papirnatimi ugovori, postaja zdaj žr
tev razmer, iki jih je  pomagala sama ustvariti. I o je 
morebiti tudi nauk za Lvropo.

O b ja v e  VIII. M ariborskega  tedna
N ad 200 km etov  in km etic  iz B ele K ra jin o , S lo v en sk ih  

goric , P itu jskega  p o lja  in P re k m u r ja  v o r ig in a ln ih  n a ro d 
nih nošah  z o r ig in a ln im i godbam i bo n as to p ilo  pod  v o d 
stvom  »nunega s tro k o v n ja k a  F. M aro lta  na n a jv o č ji p r i 
red itv i le to šn je g a  Vl i l .  M arib o rsk eg a  te d n a , n a  ve likem  
F estiva lu  s lo v e n sk ih  n a ro d n ih  o b ič a je v , dne  5. in  6. a v 
gusta . P rik a z a li bodo  večinom a že p o z a b lje n e  s lo v en sk e  
n a ro d n e  plese, o b re d e , ig ro k aze  itd. P r ire d ite v  v z b u ja  .po- 
visod tako  ve liko  .zan im an je , d a  se n a p o v e d u je jo  celo  že 
posebn i v lak i. V oznina bo iki v seh  že lezn icah  po lov ična .

R azstav e  V III. M a rib o rsk e g a  te d n a  o d  5. d o  15. a v g u s t a  
bodo p o k a z a le  vse .nu jv eč je  in d u s tr i js k e  pan o g e  ,s lo v en sk e 
ga P o d ra v ja , izd e lk e  vseh v rs t o b r tn ik o v  i n  v a j e n c e v ,  p r i 
d e lk e  v in o g rad n ik o v , 20 leit s lo v en sk eg a  g led a lišča  v  M a 
rib o ru , narodoio-obram b.no delo  na s e v e r o v z h o d u ,  tu js k i  
p ro m et, gostin stvo , iskavtizem , šp o r t , v e z e n i n e ,  m a le  ziva.li, 
t r g o v s k o  b lag o  i t d . ,  itd. O d  1. fio 17. a v g u s t a  p o lo v ičn a  voz
ni na po že lezn icah .

Z a b a v n e  p r i re d itv e  VIII. M a r i b o r s k e g a  te d n a  od 5. do 
n  av g u sta  bodo p re se g le  vise d o se d a n je . P o sk rb lje n o  j  er- 
s ta ln o  za k o n ce rte , veselo  g le d a lišk e  in k a b a re tn e  n a s to 
pe, .športne p r ire d itv e  in tek m e, a tr a k c i je  vseh v rs t in za 
b av e  na  velikem , p o v ečan em  p ro s to ru . Vlil. M arib o rsk i t e 
d en  b o  n u d il zabavo  s t a r i m  in  m lad im , tu jc e m  in d o m ač i
nom , ženskam  in m oškim  o d  ju t r a  do večera .

Za bivanje o b i s k o v a lc e v  V III . Mariborskega tedna <h I
1  do 13. avgusta v Mariboru j e  poskrbljeno vsestransko 
v hotelih, javnih prenočiščih in zasebnih s t a n o v a n j i h -  Vsuk 
obiskovalec bo n a š e l  sobo ali posteljo po s v o j i  želji in  
po n a j s o l i d n e j š i h  cenah. Prav talko je  poskrbljeno za naj
boljšo hrano in pijačo. Nudila se ibo n a j b o l j š a  prilika za 
kopanje na Mariborskem otoku in izlete, po zeleznicah pa 
bo o d  t. do 17. avgusta polovična voznina.
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