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opet stoji pred dijaStvom velika zapreka, ki grozi omejiti Stevilo slo-

venskega visoko3olskega naraSCaja. Vsa visokoSolska dijaska pod-

porna drudtva so v tako krititnem polozaju, da so podpore padle

ze pod polovico. Ta nastala kriza je zopetna sramotna pega na
zavedanju naSega razumniStva, ker je Ze tako padlo, da mu ni mar na-
sledstva, ki pusti stradati in hirati najZlahtnej$i sad med narodom —
dijadtvo. Kam to pelje? Kaj naj predstavlja dijak kot bodog&i buditelj, ako
se niti telesno ne more vzdrzati za Casa svojih Studij! Ali naj se ruinira
vse do poslednjega s posojili za dijaSkih let; in kontno v zadnjem
Casu niti teh ni dobiti! Kaj pomeni zgrazanje nad uskoki v tuje tabore,
ko so se s tem odtegnili le sigurnemu poginu? Krivica je velika in sigurna
pomot¢ nujno potrebna; dejanska samopomo¢ seveda: besede so tu odvel.
Ko se poloZaj izboljSa, obratun ne izostane. V po€itnicah delajte vsi na to,
da se bodo visokoSolska dijaSka druStva povsod upoStevala in imenovala,
zahtevajte del zase. V zbranih druzbah, pri razli¢nih prireditvah, na veselicah,
kjer bodete sodelo:ali — povsod porinite podporna druStva v ospredje !
Prirejajte sami veselice, predavanja v ta namen.

Tezko je v takih razmerah vabiti dijastvo v vseuili$tna mesta v otitno
pomanjkanje in stradanje. In to ravno v Casu, ko naj se visokoSolski na-
raaj kar najbolj okrepi. A kljub temu ni mogoCe storiti drugega kakor
re¢i: pridite in poskusimo Se sedaj; ker poloZaj se mora razjasniti. Gmotni
obstoj slovenskega akademitnega narastaja se mora po tej krizi, ki naj bo
zadnja z zgodovini slovenskega dijaka, obravnavati kar najresneje in sa-
nacija bo priSla sama ob sebi. Kako naj napreduje predvsem zapoCeta
vseudili¢na akcija v Pragi, ako bo naenkrat izostal poset prasSkih visokih
ol radi pomanjkanja vsled malomarnosti in brezbriznosti slovenske inteli-
gence. Nastopili bodo slovenski docentje po trnjevi kriZevi poti in predavali,
njih delo pa bo poplatano s pomanjkanjem slovenskega auditorija. Ravno
raditega je naSa dolZnost tudi letos propagirati in Se veliko bolj kakor
ostala leta: kar najve¢ slovenskega akademiCnega naradaja v Prago! Vse
spletkarije klerikalcev, ki jim je bila svobodna Praga vedno trn v peti, so
se po zasluZenju izjalovile in kontni cilj mora biti popolna zmaga svobo-
domiselne radikalne mladine. Zato mislite ob vsaki priliki na podporna
drudtva, kolikor ve& prispevkov bodo dobila po vasi agitaciji, toliko sigur-
nejSi bo obstoj in laZje delo!
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Mnogim vam je dana lepa prilika, delovati v pocitniSkem Casu po-
drobno-kulturno. RazSirjajte povsod napredno misel in doprinesite s tem
svoj del k skupni akciji, da se pospeSi.propad duhovniSke klerikalne tiranije,
ki uniCuje narod. NajveC prilike dajejo sokolska drudtva; pojdite med to
mladino in govorite ter krepite obenem lastna telesa Proutujte teren in
glejte z odprtimi ofmi, vsak izmed vas mora biti strateg zase. Sestajajte se
ter se vzajemno podpirajte, delujte v ,Prosveti* in skrbite predvsem, da si
pridobite s samoizobrazbo jasne nazore o vsem, razberite vsako stvar do
dna. Vodite mlajSe, ki ste sposobni za to: preglejte njih zmoZnosti in raz-
netite jih. Propagirajte vsepovsod napredno &tivo. Nasprotujte in bojujte se !

V septembru mesecu' pa na svidenje v Ljubljani in prinesite seboj
kar najvet veselih sporoCil o storjenem delu, da bomo mogii vzklikniti:
prodiramo!

(@)} 1l e il L 2 )L

LEON BRUNCKO :

SOCIALIZEM, DEMOKRATIZEM, NACIONALI-
ZEM IN NARODNO-RADIKALNI PROGRAM.

proletariatu ne skuSa ena kultura zatirati ali odstraniti drugo, in
ekstenzivna rast narodne kulture ni cilj tega razreda“ pravi dr.
Renner in nadaljuje: ,V sploSnem meri torej njegov narodni Eut
na personalno in kulturno vzajemnost, ne pa na drZavo in de-
Zelo.“? Zato pa tudi vidimo, da je Marxova Internacionala kmalu popolnoma
razpadla in se razdrobila na neSteto vrsto socialistitnih skupin, ki so se
organizirale po narodnostih, po drZavah, oziroma deZelah, pa le v toliko, v
kolikor so te narodnostno enolike kakor n. pr. v Franciji, ltaliji, Angliji in
drugod. Razume se, da ima vsaka teh socialisti¢nih strank v narodnem oziru
nekaj tipi¢no svojega, kar jo lo¢i od drugih podobnih skupin, vsled Cesar
se govori 0 ,slovanskem“ ,romanskem“ in ,germanskem" socializmu. V
principu je torej zmagal vendar-le Lassalle.

Podobni proces opaZzamo tudi v Avstriji, kjer obstojajo v socialni
demokraciji poleg osrednjega vodstva in parlamentarnega kluba narodnostne
sekcije (nem3ka, CeSka, poljska, rusinska in italjanska), ki so v narodnostnih
vprasanjih vkljub — oziroma Se boljfe — ba$ zaradi strankine mednarod-
nosti popolnoma autonomne.,

Danes delavec ni ve¢ brez domovine, nasprotno: ima jo in Cuti z njo.
Bebel, eden najpravovernej§ih marxistov, je v nemSkem drZavnem zboru,
kakor sem Ze omenil, slovesno izjavil, da bi v slufaju zunanjega napada na
Nemtijo vsa njegova stranka kot en moZ zgrabila za oroZje, da brani svojo
domovino. Daszynski je v avstriskem parlamentu veckrat slavnostno zatrjeval:

»

' (ilej: Slovensko dijastvo.
* Grundlagen und Entwicklungsziele der dsterr.-ung. Monarchie.
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»Najprej sem Poljak, potem 3e le socialni demokrat!* Dr. Adler in Perners-
torfer sta ustanovila Schulverein in zadnji po3ilja vsako leto k njegovim zboro-
vanjem pozdravne brzojave. Ceki socialni demokrati stoje v prvih vrstah
v boju za kulturne pravice CeSkih manj§in v nemskem t. zv. zaprtem
ozemlju. Opravieno pravi Bernstein,’ da modernega delavca kaj neljubo
dirne oni pasus komunistitnega manifesta, ki trdi: ,Delavec nima domovine.“

Narodni revizionizem v smislu kulturnega nacionalizma zmaguje torej
na celi Crti. Socialna demokracija je narodna, ni pa Sovinistitna. Ljubezen
do naroda ji ne brani krititno premotrivati razmere med narodom. Ne soglasa
s tem, da je vse, kar je narodno, eo ipso Ze tudi lepo in dobro. V koliko
se to strinja z na8im narodno-radikalnim programom, o tem prihodnjic.

»Predvsem moramo spraviti jasnost v naSe naziranje na politiko.
Ustvariti si moramo nekak okvirni politi¢ni program, v katerem
bodo zalrtana vsa naSa glavna kulturna nafela z ozirom na dnevna po-
lititna vpraSanja,“

Tako sem pisal v letoSnjem ,DijaSkem Almanahu®. ,Politiéno nad-
strankarstvo nam ne sme biti istovetno z brezbriznostjo napram dnevni in
svetovni politiki. To smer povdarjam ; pri vsem idealizmu ne smemo izgubiti
realnih tal pod nogami."

Dejstvo je, da smo posvecali politini strani javnega Zivljenja dosedaj
prav. malo pozornosti. Mogoge je temu vzrok napafno pojmovanje naSe
devize, da smo ,kulturna struja“, mogoCe je tudi naCelo nadstrankarstva
zmanjSalo pri naSih somiSljenikih zanimanje za politiko. Danes je politika
z vsemi svojimi pritiklinami tako vaZen del socialnega delovanja, da se
resen Clovek in resna struja z negativnim obnaSanjem napram njej ne more
na noben naCin zadovoljiti.

Razumite me prav. Nimam niCesar proti geslu: ,kulturna struja“ in
proti naCelu nadstrankarstva. Nasprotno: mi hotemo in moramo ostati
kulturna smerv javnem Zivljenju naSega naroda, kot socialna skupina sto-
jimo in ostanemo na staliS8¢u nadstrankarstva, da se dijak izobrazuj s kriti¢nim
motrenjem politi¢nih programov, kar je mogocte le, ako je strankarsko ne-
vezan, neorganiziran in brez predsodkov; tudi, e stopi iz akademitnih
vrst, mi nikogar ne silimo v politiko ali celo v kako posebno polititno
stranko — toda mi tudi nikomur ne branimo, da bi po dosegi potrebnega
pregleda s kriticnim razumom ne vstopil v stranko, ki mu je individualno
najblizja. Vsaka 3ablona nam je zoprna, le to je na§ namen, da bi bodota
generacija ne strmoglavila tako brez pridrzkov in absolutno odobrujot vse
obstojece, v politi¢ne stranke. Odkod pa bi naj prisla reforma, ako ne od
mladine, in kako naj ta reformira, ako nima ne reformnih zabtev in ne
kritiCnega duha?!

Absolutne absence od politicnega delovanja torej na§ program ne
pozna, vsa naSa smer stremi ba$ za izboljSanjem politinih razmer na Slo-
venskem. Zato smo nadstrankarski in zato smo kulturna struja, ker hotemo

! Bernstein: Voraussetzungen des Sozialismus und Aufgaben der Sozialdemokratie.
4
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polititcnim naturam v naSih organizacijah dati priliko in moznost, izobraziti
se politicno, nemoteno, krititno in nepristransko, predno se polititno anga-
zirajo. Ako se je torej vstop ljubljanskih stareSin v narodno-napredno
stranko z ozirom na naS nadstrankarski program obsojal, je temeljilo to
zgolj na napacnem razumevanju naSega staliS¢a k politiCnemu vpraSanju.

Mi spoznavamo in pripoznavamo vedno bolj pomen in vaZnost
aktivnega polititnega delovanja, mi se zavedamo, da bi napredno misel na
Slovenskem trajno onemogocili ali vsaj otezkoCili, ako bi izdali geslo:
yradikalci, od politike stran in le na prosvetno delol”, in zato Zelimo, da
se polititne nature v na8i struji kot izobrazeni moZje tudi politicno udej-
stvujejo in kulturne toCke nar. radik. programa tudi v politiki izvrSujejo.

Splodna tozadevna smer jim je dana: mi smo narodni in napredni.
Kako naziramo na narodnost, sem deloma Ze povedal,! deloma izpregovorim
o tem 8e na koncu tega sestavka; naprednost pa nam ni fraza in je tudi ne
omejujemo le na kulturno osamosvojitev, temve¢ nam je delo za vsestransko,
gospodarsko, socialno in kulturno povzdigo celega naroda. Ker smo na-
rodni, moramo biti in smo napredni; med svobodo, napredkom in narod-
nostjo ne obstoja za nas noben priis in posterius, ker vemo, da svoj narod
. ali syobodomiselno branimo ali pa ga klerikalno uniCujemo. Za nas na-
rodnost brez svobode ne pomeni nicesar.? ‘

Med tem pa, ko smo si konefno Ze vendar enkrat kolikor toliko na
jasnem, da vstopu naSega stareSine v kako napredno t. zv. meSCansko
stranko v programati¢nem oziru ni nobene ovire, vlada med naSimi vrstami
Se precejSna negotovost z ozirom na vpraSanje : kako staliCe zavzema nar.
radikalizem napram socialni demokraciji v principu, sploh, in jugoslovanski
socialni demokraciji posebej? Ali je lahko aktivni Clan nar. radikalne or-
ganizacije socialni demokrat in narobe? Pred tremi leti, Ce se ne motim, je
cksekutiva na to vpraSanje odgovorila pozitivno, ker pa se ta zadeva prin-
cipialno in za SirSe obCinstvo ni nikjer prereSetavala in pojasnjevala, je,
zdi se mi, vefina zlasti novejSih, pa maqgoce tudi starejSih naSih somis-
lienikov nasprotnega mnenja.

Stvar se mora enkrat definitivno reSiti, potrebujemo jasnega odgovora.
Nesigurnost nam vet Skoduje kot pa koristi, zato sem otvoril razpravo o
tem vpraSanju, popolnoma sine ira et studio, edino s tem namenom, brez
kakega ,Machtwort-a“, temve¢ z nepristranskim uvazevanjem vseh pro in
in contra — razlogov priti do nedvomnega zakljutka, naj pa ze ta izpade
tako ali tako. Ta zakljuCek pa naj bi bil del okvirnega polititnega pro-
grama, o katerem sem govoril uvodoma.

Kolikor poznam jaz socializem in program socialne demokracije, so
edino revolucionizem, nacelo razrednega boja, historitni materializem in in-
ternacionalizem v tem oziru principialnega pomena. Edino te Stiri toCke v
programu socialne demokracije bi mogle zbuditi dvom o pripustnosti vstopa
narodno-radikalne stareSine v soc, demokratitno stranko kot tako. Poglejmo !

' Glej ,,Omladina** 1. 1908 st. 1.
* Masaryk: Govor o Wahrmundu v parlamentu.
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Mi nismo revolucionarci, svojih socialnih teZenj ne skuSamo izvrSiti
nasilnim potom, €rez no€ in naenkrat, temve¢ mi vidimo v zgodovini Clo-
veSke druzbe nepretrgan razvoj, in ta razvoj pospeSiti je naSe stremljenje.
Mi vemo in vidimo, da se vse, kar je slabega in nepopolnega, razvija polagoma
v silnejSe, boljSe, popolnejSe, brez skokov in presledkov, in prisegamo zato
na socioloski zakon evolucije. Temu zakonu so podvrzeni vsi socialno vazni
odnoSaji Cloveske druzbe, njeno gospodarsko in polititno Zivljenje, pa tudi
ves njen duSevni svet: njene misli, njeni nazori, ideali, zakoni. Zato zago-
varjamo vsestransko, pravi¢no socialno reformo.

Socialna demokracija je revolucionarna, toda, kakor sem Ze v Stev. 2
tega letnika imel priliko omeniti, ne veC v policijskem, kakor za dob
Marx-Engelsovih, temvet v znanstvenem smislu. Priznava drzavo in njene
naprave, priznava tudi danaSnji druZabni red, samo skuSa ga izpopolniti v
smislu socializacije produkcijskih sredstev.! To njeno stremljenje po pre-
tvorbi druzabnega reda pa nima niesar nasilnega, katastrofalnega ve€ na
sebi, socialna demokracija se nasprotno pripravlja na dolg, legalen boj za
dosego svojih ciljev,

Ze Engels je 1. 1890 naznatil to smer jasno, rekot : ,Cas prekucij in
od neznatnih * manjSin na Celu nezavedne mase izvrS8evanih revolucij je
minil ., . Tudi v romanskih dezelah vedno bolj in bolj uvidevajo, da se
mora stara taktika revidirati ... PoCasno delo propagande in parlamenta-
ricno delovanje smatra se tudi tukaj za prvo nalogo stranke ... To naras-
Canje (soc. stranke) nepretrgano vzdrzati v toku, dokler vladajo€emu sistemu
ne zraste &rez glavo, to je naSa glavna naloga . . . Mi, ,revolucionarci®,
yprekucuhi®, mi mnogo bolje prospevamo pri zakonitih sredstvih kot pri
nezakonitih in pri preobratu®.?

Vkljub temu pa se socialna demokracija Se vedno imenuje revolucio-
narna. Deloma ti¢i za tem, kakor sem Ze omenil, taktika — masa organi-
ziranega in s stranko simpatizujoCega proletariata ne sme opaziti takoj te
affronte svojih teoretikov in voditeljev, temve¢ mora biti na njo Se le po
ovinkih pripravljena —, deloma pa se ,revolucija“ pojmuje danes v znan-
stvenem smislu, kakor ga je subinterpretoval Kautsky. On namrec razlaga
revolucijo kot izvojevanje drzavne oziroma politiéne mot potom razreda,
ki je bil dosedaj zatiran, in nadaljuje®: ,Revolucionarec je vsak, kogar
delovanje stremi za tem, da bi dosedaj zatirani razred dosegel mot v drzavi.
Tega znalaja ne izgubi niti takrat, ako si sku$a to mo¢ pri-
boriti s socialnimi, na vladajolih razredih izsiljenimi
reformami’.

Med socialno reformo in socialno revolucijo vidi Kautsky* razloCek
le v tem, da tvorijo prvo pravne in politicne pretvorbe, izhajajote od

' Primerjaj A. Bellamy: Ein Riickblick aus dem Jahre 2000. 5

2 Fr. Engels v predgovoru k novi izdaji Marxove razprave ,Uber die Klassen-
kimpfe in Frankreich®.

3 K. Kautsky: Sociale Revolution.

* Istotam.
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razreda, ki je doslej nad Clovedko druzbo polititno in gopodarsko vladal,
med tem, ko so take pretvorbe posledica socialne revolucije, ako jih je
vpeljal razred, ki je bil do teh dob polititno in gospodarsko zatiran ali
celo brezpraven in ki jo, priborivdi si politi€no mo¢, ,mora izrabiti v ta
namen, da bi celo polititno in pravno nadstavbo, polagoma ali hitreje,
pretvoril in vstvaril nove oblike druZabnega sodelovanja“.

Enako navaja dr. Smeral kot cilj vsega socialisticnega stremljenja, ,da
bi proletariat s pomotjo sploSne in enake glasovalne pravice dosegel v
parlamentih njegovemu Stevilu velike veCine in da bi danasnjo kapitalistitno
druzbo izpremenil v kolektivistitno.“ !

Revolucionizem socialne demokracije je torej danes le Se nekako
moralno stradilo, sicer pa se od nalela socialne reforme skoro v nikomur
vet ne razlikuje. Z ozirom na to je nar. radikalec kot socialni reformator z
mirno vestjo lahko prista§ socialno-demokratitne stranke, posebno Se zato,
ker nar. radikalizem kot slovens ko in ne sploSno Clovesko ali svetovno
kulturno gibanje nima v svojem programu niti besedice o tem, kako se
naj druZzabni red preustroji; ali kolektivistitno, ali komunisti¢no, ali naj
ostane pri individualistitnem lastninskem pravu.

Kar se razrednega boja tiCe, sem Ze povrSno otrtal smer, po kateri se
je razvijala njegova teorija in praksa.’? ,Socialno demokratitna stranka se
ne bori za nove razredne privilegije niti za posebne pravice, ampak za
odstranitev razredne vlade in razredov sploh in za enake pravice enake
dolznosti vseh brez razlike spola in pokolenja.“?® Razredni boj ji je le
sredstvo, s katerim hoCe doseli tako preureditev v &loveSki druZbi, ki
bo sama po sebi odstranila razrede. V kolektivistitnem socialnem ustroju
torej ne bo veC razrednih interesov niti nasprotstev niti bojev. Dokler
pa Se vlada kapitalizem, se mora proletariat, ki ima interes na tem, da
se kapitalistitni druZabni red odpravi, zdruZiti gospodarsko in polititno v
enotno socialno skupino.

To je Cisto naravno in vidimo defacto podobno solidarno postopanje
tudi pri drugih gospodarsko determiniranih slojih in naj si bodo medna-
rodno organizirani ali pa ne (agrarizem, zveze meSCanstva itd.) Popolnoma
razumljivo je tudi, zakaj je proletariat, dokler je bil socialno in politicno le
molzna krava brez pravic, videl v burZoaziji svojega smrtnega sovraZnika,
kateremu je napovedal boj na noZ. Kakor hitro pa je bil polititno proglasen
za enakopravnega in se mu je tudi socialna plat zboljSala, izginjala je
vedno bolj nepremostljiva propast med burZoazijo in proletariatom, in iz
zgolj negativnega elementa postal je proletariat aktivni Cinitelj v javnem
zivljenju. Zalel je opustati svoj razredni aristokratizem* in svojo ,znan-
stveno® revolucijo, pripoznava Ze v praksi opravitenost drugih gospodarsko
polititnih razredov in tudi teorija o dveh in samo dveh socialnih razredih

1 Dr. Smeral: Co jsou a co chtéji socidlni demokraté ?

2 Glej ,Omladino® letosnji letnik $t. 2 in posebno 5t. 3!
+ K. Kautsky: Erfurter Programm.

4+ Glej citat iz Gerges Renard v 3. 8t £ L
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se ze sumljivo podira.! Danes ne brani socialna demokracija interese pro-
letariata ni€ bolj Zilavo, dosledno in neizprosno, kot katera si bodi druga
gospodarsko interesna skupina.

In kakSno staliS¢e zavzemamo ali naj zavzamemo mi nar. radikalci
napram nacelu razrednega boja?

Mi obsojamo vsak aristokratizem, pa naj bo ta gospodarski, kulturni,
stanovski, spolni, verski, narodnostni ali kakrS8enkoli. Za nas nima delavski
stan ni¢ manjSe in nit vecje eksistentne opravicenosti kakor kmecki stan,
obrtnidtvo, trgovstvo itd. Nam meS€anstvo ni ni¢ ljubSe nego proletariat in
kakor zametujemo vsako neopravifeno, nenaravno nadvlado in privilegi-
ranost t. zv. burZoazije nad delavstvom, tako nam je zoprna misel na vlado
proletarske mase nad ostalim delom CloveSke druzbe. Priznavamo, da
vsebuje danadnji kapitalisticni druZabni red, slonet na nalelu gospodarskega
liberalizma ,laisser faire laissez passer,“ mnogo krivitnih stranij v neprilog
delavskim vrstam, ne tajimo pa ni¢ manj svoje apatije proti vsaki politi¢ni
revoluciji v Kautskyjevem smislu, ki bi odstranila meStanstvo od vlade in
namesto njega vsilila — legalnim ali illegalnim potom, to je vse eno —
vlado samoé in edino proletariata. Kakor smo proti hegemoniji kapitalizma
in vsem njenim nesocialnim, nehumanim izrastkom, tako smo tudi odlo¢no
proti nadvladi proletariata. Mi nismo za bojni klic: eno ali drugo, mi
hotemo in Zelimo eno in drugo, eno poleg drugega. Na§ ideal je prava
demokracija.

Ker pa sovraZimo in obsojamo vsako nasilje, tudi nismo in nemoremo
biti brezpogojno za natelo ve€ine, katero ima socialna demokracija v svojem
programu. Velina s primernim zastopstvom manjSine oziroma t. zv. pro-
poréni sistem odgovarja naSemu Cutu socialne pravicnosti.

Vsakemu stanu pripisujemo pravico braniti in zastopati svoje interese
v kolikor so socialno sploh mozni in pripustni, torej s potrebnim ozirom
na celoto. Cim bolj organizirana in disciplinirana je kaka druzabna skupina,
¢im bolj se zaveda svotih potreb, ciljev in solidarnosti, tem ve&ji so lahko
njeni uspehi. Sloji z razlitnimi gospodarskimi interesi se ne dajo zdruZiti
pod eno in isto polititno stranko ali vodstvo; ker je taka zdruZitev nena-
ravna in ovira polni razvoj sil posameznega sloja, ima Ze pri porodu v
v sebi kal razpada in ni in ne more biti trajna. To uéi tudi socialna zgo-
dovina oziroma sociologija. Zaté pa tudi ne odobravamo in skepti¢no zremo
na politicne grupacije kot so narodni ali celo kr8¢anski socializem.

V tem oziru se v celoti strinjamo s programom socialne demokracije.
Ni moja navada igrati se nojevo politiko in zato si tudi ne prikrivam, da
je oficialna socialistitno-teoretitna knjiZzevnost ovladana 3e velinoma po
Marx-Bebel-Kautskyjevi. skupini; toda ni¢ manj se ne priblizuje _praksa
socialne demokracije vedno bolj nadim nazorom na druZbo in njen ustroj
in revizionizem poganja vedno SirSe korenine. Tako ni nobena tajnost veg,
da je CeSka socialna demokracija in vet ali manj tudi avstrijsko-nemka Ze

} (Jl_ﬁj n. pr. Bernstein: Voraussetzungen des Sozialismus und Aufgaben der
Sozialdemokratie.
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skoro popolnoma v revizionistitnem taboru. Tok ¢asa je neodoljiv in Cim
manj se bo nudilo proletariatu vzroka k nezadovoljnosti, €im bolj bo pri-
tegnjen k skupnemu delu v sploSni blagor, tem manj bo sanjal o socialni
prekuciji in tem manj bo iskal utehe v bodocnosti.

Boj za sploSno in enako glasovalno pravico, ki ga je izvojevala
glavno ba$ socialna demokracija, kaZe vendar jasno, da ji ne gre veC za
nadvlado delavstva, temve¢ za delo za ,tak druzabni red, kjer bodo vsa
stremljenja in dejanja paralelna in se bodo harmonitno izpolnjevala v
splodno dobro,“ kakor se izraza Georges Renard.! Polititni ideal socialne
demokracije: suvereniteta ljudstva na podlagi nacela veCine je dvorezen
noz, s katerim se je ta stranka Ze mnogokrat sama in to obCutljivo ranila.
Ona stromi sicer po ve€ini v parlamentarnem zastopstvu, kakor pravi
dr. Smeral, toda tudi € bi ta svoj cilj dosegla in pridla do vlade, kar je v
doglednem <&asu teZzko verjetno, ima pred seboj svarilni zgled: pariSko
komuno,? ki je ne samo dejansko, ampak — kar je najvaznejSe — tudi v
natelu skrajno Zalostno koncala.

Sicer pa vidimo na eni strani, da se socialisti, ako pridejo na krmilo,
Cisto lahko sporazumejo z vladujotim sistemom in se zadovoljujejo z mir-
nimi reformami (Francija, Belgija), na drugi strani pa se kolektivizem, vsaj
posredno, na vseh produkcijskih sredstvih Ze danes de facto vpeljuje (visoki,
vedno bolj narastajocCi davki?), monopoli v produkciji, politicne razlastitve
v sploSni blagor, nakup Zeleznic, rudokopov, vodnih sil od strani drZave itd.

Tudi v tej tolki torej ne vidim nobenega resnega pomisleka proti
temu, da bi €lan nar. rad. organizacije bil po misljenju in pozneje po de-
janju socialni demokrat. Zaenkrat svojega staliS¢a napram vpraSanju: ali
razredni boj ali solidarizem in v koliko eno in drugo, nimamo Se nikjer
preciziranega, kar bo naloga Se le bodotih naSih generacij; in drugic ne
smemo pozabiti, da se tudi socializem razvija in da njegov programaticni
razvoj Se davno ni zavrSen.

Ko prehajam na historicni materializem, moram pa Se pred vsem
opozoriti na autenticni komentar, ki ga je podal k njemu Engels.* Mi
verujemo v tvorbeno silo CloveSkega duha, pripoznavamo veliki vzgojni
vpliv filozofije na druZzabno Zivljenje in ne zanikavamo samoniklih genijev
— toda mi se ne zavedamo ni¢ manj ingerence, ki jo ima na nas okolica,
razmere, milieu, in da tudi gospodarski moment ni brez pomena in vpliva
na Cloveka, vemo in Cutimo sami marsikdaj prav dobro. In kdo more z
absolutno gotovostjo reéi: tukaj je prius in tam posterius, to je primarno
in ono sekundarno? In ali se ne dozdeva mnogokrat, da ima Engels s svojo
,zadujo instanco® prav? '

! Slova budoucnosti.

* Ako je soc. dem. poslanec Winarsky na Dunaju pri proslavi komune zaklical:
JZivela komuna, Zivela revolucijal® je to le Se demagoski Slager.

3 Slavni belgijski soc. demokrat E. Vandervelde priporota v svoji brosuri ,Budouci

socialisticka spolecnost a cesty k ni (Ceski prevod) bas davke kot modus procedendi.
1 Glej »Omladino® t. 1. §t, 3.
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ReCi z gosposko gesto: nam je idealisticno naziranje na zgodovino
CloveStva mnogo bliZje, in Se vet nam je historicni idealizem smer za naSe
socialno delovanje, kajti mi hoemo na§ narod duSevno reformirati, je
lahko, pa nepravilno, ker imamo v svojem programu tocko, ki smo jo do-
sedaj zalibog malopreved prezirali, namre¢: gospodarsko povzdigo naSega
naroda. Kdo si upa trditi: edino kulturna torej duSevna zaostalost sloven-
skega Cloveka je kriva, da pri nas klerikalizem tako raste? Niso marvec
gospodarske razmere vzrok tudi nekulturnosti, torej primarnega pomena?
Kaj nam je hasnila reformacija, kaj doba taborjev, ker smo gospodarsko
polje zanemarjali do najnovejSe dobe? Najprej kruha, potem S3ele ideal,
primum vivere dein filosofari, panem et circenses to je Ziva resnica; kdor trdi
narobe, sanja! In ker mi nar. radikalci kljub vsemu idealizmu vendar ne
opus€amo realnih tal pod nogami, ne vidim nikjer vzroka za nezdruZljivost
nar. radikalizma z historinim materializmom socialne demokracije, sociolosko
oplemenjenim. _

NajkocljivejSa stvar je za nekatere internacionalizem socialne demo-
kracije. Pravijo: ,Mi smo narodni, socialni demokratje pa ne. Nam je
narodnost ‘najviSja dolZnost, kateri se klanjajo vse druge — socialnim
demokratom pa je narodnost teZnja sekundarne vrste.

Da, pride na to, kaj nam je narodnost in kaj mi razumevamo pod
pojmom narod. Ako gledamo na narodnost absolutno, z nekakega aristo-
kratitno-vzviSenega staliSa, potem vsekakor se mora posameznik brezpogno
ukloniti imperativu narodovega interesa. Toda mi ne naziramo tako in ne
smemo fako nazirati, ako hotemo biti socialni in humani.

Ali ni nesmiselno, zahtevati od nekoga, da nas ljubi? Ali ni pri naj-
manjSem neplemenito, ako te zahteve ne izpolni, zato ga kaznovati, pro-
kleti? In narodnost naj bo taka inkvizicija ?

Ne, na§ nazor na narodnost je mnogo idealnejsi, pravicnejSi in na-
ravnejSi. Nam ,zaradi narodnosti ne sme nihée frpeti, ne druZabno, ne
moralno in ge gmotno. Pozdravljamo silni narodni altruizem, udejstvovan v
delu in Zrtvah za narod . .. Narodni heroizem nam je svet, toda ni nasa
zahteva“ ' in brezpogojna dolZnost, ki bi jo, gmotno ali moralno, izsiljevali
v imenu naroda na vsakem posamezniku, katerega priStevamo med svoje.
,NaSa strogost bi bila opravitena, ako bi mi sploh kaj storili za varstvo
nadih ljudij v ogroZenih krajih. Toda sedaj Se tozadevno nismo storili skoro
nicesar. Ali smo kdaj skrbeli za to, da pomagamo mozu, ki je na pr. pri
ljudskem Stetju navedel slovenski kot obcevalni jezik in je vsled tega iz-
gubil sluzbo? Ali imamo pripravljena stanovanja za rodbine, katerim se
odpove stanovanje, ker posiljajo otroke v slovensko Solo? Kako smemo
potem tako strogo zahtevati, da ostane vsak na§ Clovek svojemu narodu
zvest, ako ima od tega le Skodo, od odpadniStva pa le korist? S tem ni-
kakor ne zagovarjam odpadniStva, temve¢ ga skuSam razumevati, ker vem,
da je dostikrat Zivljenje mocnejSe nego CloveSki znacaj. Nemoralno pa je

' Glej ,Omladino® t. 1. &t. 1.
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zahtevati od ljudi vegjih zrtev, nego jih morejo utrpevati.“' Ali je treba Se
eklatantnejSih ugovorov proti absolutni narodnosti?

Da, mi smo narodni in povdarjamo svojo narodnost; toda kljub temu
odrekamo narodu vsako absolutno ingerenco na nas, mi stojimo idejno nad
narodom. Zaradi tega, ker smo Slovenci, nam ni Se narod naS boljsi, k
eksistenci upravitenejSi nego so drugi narodi. ,Ni nam vse lepo in Cisto,
kar se prodaja z etiketo ,narodno“ ali ,slovensko® ali slovansko, in ni
nam a priori prokleto, kar je nemSkega ali laSkega mogoCe zato, ker je
nemSko oziroma laSko.“ ,Kdor pravi, da je dober Slovenec, mora biti Ze
poprej dober Clovek.” Kakor Hus se tudi mi ne bojimo reti, ,da nam je
dober Nemec milejSi nego slab Slovenec”. Radi narodnosti in ker narodov
interes tako zahteva, pravice ne bomo teptali in ne bomo odobravali zloCinov.

PridrZujemo si pravico, kritikovati tudi hibe in napake svojega naroda
in neizprosno opozarjati na grehe, ki se delajo v imenu in na ratun naSega
naroda, ker to ni v pravem interesu njegovem. Vsaka laz, neodkritost in
nenaravnost najde prej ali slej svojo zasluZeno kazen, Kaj imajo Zidi od
Jizvoljenosti“ svojega naroda, kaj Rusi od svoje laznjive prepotence, in kaj
Cehi od svojih kraljedvorskih rokopisov? Posmeh in blamaZo. Tudi za
nems3ki imper‘alizem pride enkrat dies irae.

Mi se i z ozirom na svoj narod ravnamo po besedah Nerudovih, ki
tako krasno pravi:
Nehnévej se, Ze se tobé sméju,
Ze i o chybach tvych pisné péju;
kdybych snad té méné miloval,
vie bych chvalil, ve si liboval.

Tu po besedah Karla Havlicka: ,Nam se zaenja Ze gabiti to nepre-
stano kvasanje o rodoljubju, rodoljubih in rodoljubkah. Najvi§ji Cas je, da
bi nam to naSe rodoljubje izvolilo kontno Ze enkrat prelezti iz ust v roke
in telo, da bi iz ljubezni do naroda vet delali ko pa o tej ljubezni
besedicili.“ i

Narod nam, kakor Havlitku, ,ni ne vlada, ne plemstvo, ne hierarhija,
ne cerkev, ne kmetje, ne bajtarji, temvet celota vseh stanov, v kateri je
vsak stan tako dolgo koristen, dokler drugih ne zatira in ne nadleguje.”
Prvi postulat nacionalizma nam je brezpogojni demokratizem. Narodov
interes ne zahteva, da se goji in krepi 1 ali 2 stanova, druge pa, da se ,v
imenu naroda“ zapostavlja, prezira ali celo unituje. ,Narodov interes sploh
ne pozna nobenega gospodarsko-politicnega aristokratizma, ki odbija druge
interesne skupine kot manj vredne, nemoderne, poginu zapadle itd. ékndljiv
je tak aristokratizem v politiki tudi zaradi tega, ker navadno monopolizira
narodno misel in tira s tem druge sloje v roke protinarodnega internaci-
onalizma.“?

1 Slovenski Branik“ t. I. §t. 4.
2 (Glej ,Omladino t. L St 1.
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Kakor je z revolucionizmom tako je tudi z nacionalizmom socialne
demokracije. Cim hujsi je bil pritisk od strani drave in vladajotih Ciniteljev
na proletariat, ¢im bolj je ta bil brezpraven, Cimbolj je bil socialno tlalen
v ozadje in je Cutil, da je le trpljen — tem silnejSe je vzkipel v njem duh
negacije in tem revolucionarnejsi je bil Cim vet politiénih pravic pa je
dobil proletariat, ¢im bolj mu je skuSala drzava in druzba gmotni poloZaj
izboljSati, tem bolj je izhlapeval njegov revolucionizem. Evo dokazal

Na shodu v Gothi (1875) je zdruZena socialistitna delavska stranka
Nemdéije sprejela v svoj program: ,Socialistitna delavska stranka Nemdije
stremi z vsemi zakonitimi sredstvi po svobodni drZavi in socialni druzbi.”
Kmalu na to, (1878) je bil v Nem$kem drzavnem zboru sprejet t. zv. soci-
alistitni zakon v neprilog socialnim demokratom, in Ze na shodu v Wydenu
(1880) se je sklenilo, gothaski program izpremeniti v tem smislu, da hode
stranka svoje kon&ne cilje dosetiz vsemi in ne samo zakonitimi sredstvi.
Komaj je omenjeni izjemni zakon padel, postavila se je nem3ka socialna
demokracija ! spet na legalna tla.

Istotako je z narodnim navduSenjem proletariata; ono dosega vrhunec
poZrtvovalnosti in idealizma, kakorSnega niti z vsem nasifeni burZoa ni
zmozen, pade pa lahko tudi na popolno zanikavanje vsega narodnega, kakor
je pac druzba, predstavljajoCa oficialni, merodajni vodilni element naroda,
k njemu naklonjena ali ne.

»Narod pa je naSim liberalnim ,meS¢anom* priviligirani razred bur-
zoazni — da je narod tudi ljudstvo, delavstvo, proletariat, tega na3a
liberalisticna nehumanita ne razume* lahko refemo prav posebno mi z
Masarykom.* Kaj Cuda torej, ako naSa jugoslovanska socialna demokracija
v narodnem oziru Zivi Se vedno v dobah Marxovega copfa. Kdaj je Se
pogledal na§ meSCan svojega delavca?

Pri Cehih in Nemcih je to docela drugade. Delavce vabijo v narodna
obrambna druStva, na narodnostna pogajanja, sporazumne ankete itd. Ti
sicer to po navadi odklanjajo, pa vide¢, da se pripoznavajo od ,onih visjih
deset tisol“ kot vaZen integrujot del naroda, s svojo silno politi€no in
posebno strokovno-gospodarsko organizacijo doseZejo za narod v kulturnem
in gospodarskem oziru mnogokrat vet, nego ostale frakcije, ki se bahajo s
svojim narodnjastvom in imajo narodnost v zakupu. Ni mi treba spominjati
na heroicne boje CeSkih strankarsko organiziranih delavcev v severnem po-
nem&enem ozemlju za CeSke Sole, pri ljudskem Stetju itd. Marsikateri me&can,
ki sedi na milijonih in ima neprenehoma polna usta rodoljubja, ne stori
niti tisoCino tega v korist svojega naroda, kakor oni ubogi delavec, ki je
tvegal eksistenco cele svoje rodbine radi narodnosti, akoravno je nikdar ne
nosi na jeziku.

O .jugoslovanski“ socialni demokraciji se kaj takega seveda ne more
trditi. Ako na pr. pravi dr. Dermota, ki je imel dovolj prilike za svojega
bivanja v Pragi uliti se pri Ceskoslovanski sosialni demokraciji, drugace

1 Na shodu v Erfurtu 1. 1891,
!'T. G. Masaryk: Nase nyndj8i krise.
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nazirati na narodnost, v eni Stevilki letoSnjega letnika ,NaSih Zapiskov*,!
da je Ciril-Metodova druzba ekspozitura liberalne stranke in narodno-
Sovinistitna naprava, karakterizuje ze to dovolj njene vodilne mozZe, in ni
treba naStevati njenih protinarodnih grehov.in personalnih afer, ker so itak
predobro znane. Tu treba zasaditi noz

Rad priznam, da mi je mnogo na obnaSanju jugoslovanske socialne
demokracije, in to zaradi njene gospodarske odvisnosti od dunajske centrale,
razumljivo, Cetudi ne odpustljivo. Interes naSih vodilnih narodnih krogov, ki
tvorijo nekak personificirani narod, za na$§ proletariat je bil dosedaj Cudovito
malenkosten, prej negativen nego narobe. Politika v resnici slovenska
morala bi biti dosledno ljudska in socialna, ker nismo bogat narod, ampak
narod malih ljudij; v korist naSega naroda vendar ni, da bodi naSe delavstvo
kar najmanj kulturno in gospodarsko kar najbolj zasuZnjeno! Zalibog se
zdi, da so naSi voditelji smatrali dosedaj proletariat le za nekako potrebno
zlo. To ne sme vel tako ostati.

Moderna politika naSega malega naroda mora odloziti, kar ji je ostalo
starega nasilniStva in se mora opirati na nravnost, pravo in pravico, kar
vse pomeni demokratizem. ,Dajte delavstvu v njegovi domovini ob¢anske
pravice in zanimalo se bode za usode naroda“ pravi Modracek ? in navaja
lep primer, kako hrepeni moderno delavstvo po domu, domovini in narodu.
Ko so namre¢ budapeStanski Crkostavei (1. 1905) demonstrirali za glasovalno
pravico, nosili so standarto z napisom : ,Dajte nam pravico, da bomo imeli
tudi domovino!“

Dajmo tudi naSemu proletariatu narodnih pravic, pokazimo, da se za
njega zanimamo in zanj skrbimo, pritegnimo ga k slastem in strastem
naroda, in preprican sem, da bo ta recept pomagal tudi tukaj, kakor je
pomagal drugod. Ako je CeSko-slovanska socialna demokracija zavedno
narodna, ako je avstrijsko-nemska socialna demokracija Ze naravnost na-
rodno Sovinistitna, zakaj bi tudi jugoslovanska ne mogla pokazati Ze enkrat
svoje trobojnice?! Naj pogleda po svetu in naj se pouli, kako se drugje
pojmuje internacionalizem. '

Nar. radikalizem se z ozirom na svoj narodnostni program od soc.
demokracije v principu ne razlikuje mnogo. Tu kakor tam se obsoja na-
rodni Sovinizem in zahteva popolno enakopravnost narodov, eni kakor
drugi smo zavrgli absolutno narodnost v imenu pravicnosti in humanitete,
le v tem se razlikujemo, da mi narodnost povsod in v vsem naglaSamo,
medtem ko socialna demokracija svoje narodnosti ne stavlja v ospredje, pa
je vkljub temu dejansko narodna.’?

Ako resumiram, moram z mirno vestjo reli, da ne vidim nobene
principielne zapreke, da bi kdo, vzgojen v nalelih narodnega radikalizma,
ne smel postati ali biti prista§ socialne demokracije; Zelim seveda, da bi

4 Natanéni citat mi 2Zalibog ni pri roki, pa upam, da se nisem niti v besedah
mnogo zmotil.

* Fr. Modracek: Otazka narodnostni.

J Jugoslovanska soc. demokracija je seveda izvzeta,
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tisti tovariSi, ki mislijo to storiti, bili poSteno preskrbljeni s kriti¢nim duhom,
reformnimi nadrti, potrebno potrpezljivostjo in moSko energijo. Sicer pa:
audiatur et altera pars!

RADOVAN KRIVIC:

SPLOSNA NACELA REALIZMA.

(Odlomek. ')

eslo ,realizem“ ni pri nas ni¢ ve¢ neznano. Tudi imamo par lepih
del od moz, vzgojenih v njegovem duhu, mislim spis dr. Loncarja:
Bleiweis in njegova doba ter najnovejSo slovensko znanstveno
knjigo: Socializem, oris teorije od VI. Knaflita. Da pripomorem
posebno mlajSim k razumevanju globokega LonCarjevega dela ter marsi-
kakSnega KnafliCevega gesla, sem se odloCil na tem mestu s par besedami
skicirati in podati sploSna nacela smeri in metode, nazvane realizem.

E
* #

1. Nova smer, ki se je spofela na CeSkem z ustanovitvijo CeSke uni-
verze, se je javno pokazala v boji proti ponarejenim in podvrZenim roko-
pisom Kraljevo- in Zelenodvorskim.

Tu ni 8lo za filologitna vpraSanja, ampak za nekaj vi§jega:

Bilo jih je mnogo, ki sami pri sebi in med seboj niso verovali, niso

bili prepricani, da so rokopisi pravi — toda rokopisi so slikali narodovo
preteklost, bili so po mislih velike veCine naroda iz one dobe, ko so Nemci
se zelod jedli — za to jih je bilo treba ohraniti, to je v koristi naroda, v

povzdigo njegove samozavesti proti Nemcem.

Boj, ki se je zatel proti rokopisom v Masarykovem ,Athenaeum® je
bil boj proti kulturni lazi. Potom rokopisov je bila konstruirana
domnevana narodova preteklost, preteklost slovanska in teSka — to sliko
preteklosti je bilo treba popraviti. Narodna nravnost in korist sta zahtevale
odstraniti pozlatnino in pokazati pravo preteklost ter tako dati delavcem,
ki so v tekmi s kulturnim delom drugih narodov, v roke pravo in ne na-
videzno orozje — to je bila prva naloga nove znanstvene smeri. Stali sta
si tu nasproti dve generacije: starejSa, ki ni niti pomisljala o znanstvenih

vpraSanjih glasovati — ter mlajSa, ki se je borila za svobodo znanstve-
nega prepricanja. Tako je zato ta kriticna smer vodila k reviziji cele
duSevne organizacije naroda — naposled tudi politiCne.

Potom literarne kriti¢ne revolucije proti starejSim nazorom je izvesti
temeljito revizijo celega narodnega programa in delovanja.

Kritika bita nedostatke — tedaj: treba je nedostatke pripoznati ter
pomesti z nazorom, da se dado napake odstraniti s tem, e se pred tujci

! Nekateri oddelki se nahajajo Ze v élankih: Sestdesetletnica prof. T. G. Masaryka
v =Lj. Zvonue IV, 1910, v sOmladini< VII. 1. §t. ter v »Jutru< 7. marca 1910,
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zakrivajo. ,Realizem je slovanska samoobtoZba skupnih hib in
nedostatkov, protest proti Zivi in mrtvi hinav§€ini.“

2. Realizem stoji proti historizmu, namre€ proti prevelikemu historizmu.’
Stvari, ne zgodovina, stvari in razvoj — to je realizmu geslo. Gre v prvi
vrsti za poglobitev in izpopolnitev literarne, znanstvene in filozofske izo-
brazbe. Pri tem polaga realizem najvetjo vaznost na prirodoslovne in socialne
vede — v tem je ravno njegov protihistorizem. V filozofiji se ne naslanji
samo na nems3ko filozofijo, ampak tudi na filozofijo ostalih narodov: Fran-
cozov in AngleZev. Vendar pa to naslanjanje ne sme biti slepo, eklekti¢no,
temvel treba je spoznavati svoje potrebe in Se le po tem &rpati od drugod,
kar bi bilo domaci kulturi v korist. V kriticnem delu in v naziranju na tujo,
predvsem nem3ko kulturo mu je vzor Dobrovsky.

V tem oziru je realizem poskus ponaroditi vso vedo in filozofijo, ne da
bi kaj izgubila na svoji znanstvenosti; realizem hoce vedo napraviti pristopno
vsem vrstam naroda: hoCe znanstveno in filozofi¢no izobrazbo
socializirati,

3. Kakor je bilo Ze zgoraj omenjeno, je realizem vodil k reviziji cele
duSevne — naposled pa tudi politi¢ne organizacije naroda.

Realizmu ni 8lo in ne gre niti sedaj kot polititni stranki za mo¢ —
pat pa za vpliv. Dela nevzdriema na to, da si pridobe njegovi nazori o
politiki tal v CeSkem politi¢nem Zivljenju. Podam le aforistitno najvaZnejSe
nazore.

Program polititne stranke ne sme biti naStevanje mnogih in radikalnih
zahtev, te se danes lahko prepiSejo; ampak program je poslednja formu-
lacija dolgoletnega, skrbnega in vestnega premiSljevanja o stanju in razvoju
celega naroda, program je geslovi izraz miSljenjske in socialne smeri, ki se
kaze v vsem kulturnem delu.

Zato zahteva realizem: navezati na slavno reformo preteklost — toda
zavestno nadaljevati v duhu modernega spoznavanja. Ideja humanitete je
bila vodilna ideja Ceskih Bratov, v tej smeri so nadaljevali CeSki preporo-
ditelji Dobrovsky, Kollr, Safarik, Palacky, Havlitek, Neruda.

K ideji humanitete se pripoznava realizem in s tem je dano tudi
njegovo staliste glede polititnega dela. Z eno besedo se da to stalidCe
oznaCiti: demokratizem, socializacija politike. lzdatnih socialnih reform,
kulturnega dela, notranje politike t.j. politike doma — tega je treba. Ne se
zanaSati in naslanjati na vlado, preveliko pri¢akovanje od vlade je zaupanje
v policijo. Sami moramo vladi s svojim delom pokazati kaj mora ona delati,
To je tista notranja politika. Treba je zbirati in spoznavati vse sile naroda.

Realizem se je boril tudi za to, da zmaga pozitivnejSe naziranje na
politi€no Zivljenje: ne smatrati CeSko zgodovino samo kot boj proti Nemcem,
leSka zgodovina ni samo boj proti njim, saj smo se vendar razvijali po-
zitivno, na8 boj ima svojo lastno vsebino, v kateri ima avtogonizem proti
Nemcem le podrejeno viogo.

1 Kako velika ovira je lahko prevelik historizem v jugoslovanskih zadevah o tem
glej razpravo dr. H. Tume: Jugoslovanska ideja in Slovenci. Gorica.
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V humanitetni ideji je obseZena tudi zahteva po resnici, neizprosni
resnici tudi v politiki. Vsakemu je znan Masarykov boj z vlado glede ju-
goslovanskih ,veleizdajalcev®.

Humaniteta daje tudi direktivo v narodnostnem vpraSanju. Tolerantnost
napram drugemu narodu, pa tudi od njega zahtevati in ga prisiliti k tole-
rantnosti in pravi¢nosti. Humaniteta je vsestransko narodno delo, ki naj se
vrsi za tem smotrom, da postane narod gospodarsko, socialno, jezikovno,
kulturno autonomen. Sele takrat bo stala polititna avtonomija in samouprava
na trdnih tleh. Tudi Nemcem pripoznava realizem narodnostno upravitenost
— za to ni proti narodnostni razdelitvi.

Vse razne polititne zahteve pa ostanejo brez vsacega ulinka, ustava
in drZava ne bo preje resnitno demokratitna, dokler se drZavljani sami ne
zavedo, da so drzava in ustava oni sami. Da pa pridejo k temu spoznanju,
treba je polititnega poutevanja — kulturne politike je treba. Kajti za vspeSno
in plodno politiko ne zadostuje poslantevanje v drZavnem in deZelnem
zboru. Politiko se more in mora izvajati povsod, ne le v velikem, ampak
predvsem v malem, Ne sme biti sport, temveC prakticna veda: politika brez
polititne izobrazbe in brez znanja resninih socialnih razmer ni mogoca.

Prof. Masaryk piSe na strani 186. knjige , Versuch einer konkreten Logik“
sledeCe: ,Ohne exacte sociologische Bildung kann die allzeit notwendige
gesellschaftliche Reformierung nicht in ruhiger, stetiger Weise durchgeftihrt
werden. Gerade unserer so tief erschiitterten und leidenschaftlich bewegten
Epoche, die, das verlorene Paradies weit hinter sich, auf der Schwelle einer
neuen Welt steht, mufd die verldssliche Fithrung der Wissenschaft willkommen
sein, und darum miifite die Sociologie wohl billig Aufnahme finden in den
Kreis der Disciplinen, welche heute als wichtig und notwendig fiir die
Heranbildung der heranwachsenden Generation erachtet werden. Freilich
hegt man gegen sie gerade von Seite der Politiker Zweifel, und doch kommt
es ja schlieslich doch nur darauf an, ob der Staat und die Gesellschaft
eine systematische politische Propddeutik der Schule der unsystematischen
Bildung der Journalistik vorziehen will.“

4. Kar se tiCe staliSa realizma napram raznim politicnim strankam
hofem omeniti samo socialno demokratitno stranko. Realizem smatra
to stranko. za legitimnega predstavitelja in polititnega voditelja delavstva.
Posamezne zahteve stranke, presoja Cisto stvarno in, ¢e jih pripoznava jih
podpira. Odlotno pa zavrata realizem nepravitno in neutemeljeno ob-
sodbo, ki je lastna meSCanskim strankam, Ce§ da stranka socialnih
demokratov ni narodna. Ce bi zapustili soc. demokrati in anarhisti CeSke
Sole na severnih krajih, morali bi nad polovico CeSkih Sol zapreti — tako
je zavrnil biv. poslanec Drtina napade na soc. demokrate — ter govoril
dalje, da soc. demokrati delajo za nov bolj§i druZabni red, narodnostne
dolZnosti vrSe, Cetudi o njih ne govorijo — za to se proti njim ne moremo
in ne smemo boriti.

To je demokratizem Masarykovega realizma. Vendar pa to ni dema-
ija; Masaryk sam pravi: ne masi se klanjati in ne se za maso skrivati;
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osebno stati za svojim prepri€anjem, pa ¢e treba tudi — proti ljudstvu, to
je vcasih naloga ljudskega prijatelja.

5. Omenjeno je Ze bilo, da realizmu niti kot politi€ni stranki ni Slo
in ne gre za mo¢, temvet za vpliv. S tega vidika razumemo tudi njegovo
staliS5€e napram dijaStvu.

Formulacija tega staliS¢a je obseZena v Masarykovih besedah, ki jih
je napisal ¢eSkemu dijastvu, rekoc:

»Politicno delovanje ni najizdatnejSe delo za narod in CloveStvo. Po-
litika ne odloCuje o usodah narodov, temveC odloCujejo Cuvstva in ideje, ki
se ne porajajo v parlamentih, ampak v srcih in glavah karakterjev, zna-
Cajev ne le od sveta slavljenih, ampak tudi teh, ki Zive v neuglednih hiSah
ob tezkem, dobrem delu. Cuvstva in ideje se Sirijo in vodijo ¢uvstva in
nove ideje, sveza Cuvstva ter nove ideje pa oblacijo izborni praktiki v po-
lititni pla8¢. Zato poskrbimo za to, da bi vsakdo imel Zivo preprilanje,
skrbimo zato, da bi naSa izobrazba sluzila vzneSenim nravnim idealom in
gotovo se bodo nalli politiki, ki bodo dali takSnemu prepricanju prakticni
izraz. Toda nikdar ali pa redkokdaj so vdahnili politiki narodom tak$no
prepricanije.

Kako bo¥ najbolj koristil svojemu narodu? Ce se izobrazi§, da bog
znal na svojem polju izborno delati. TakSen Clovek ima velji vpliv kot
politik.

Nikdar ne zakrivaj svojega prepritanja. Kdor ne laZe, to je: kdor radi
koristi ne zakriva svojega prepriCanja, kdor se ne prilagoduje niti poedincem,
niti masam, kdor ne hinavfuje... to so zlata vredni mozje, ki Kkoristijo
narodu. Vidimo, da ponizno staro pravilo: ne lazi! pomenja tisotkrat vec,
kot vsi bombastitni govori o domovini in narodu. Spolnujmo to edino
zapoved in farizejstvo in rodoljubna scholastika bo izginila in imena narod
ne bomo imenovali po nepotrebnem in zastonj.

DijaStvo mora delovati socialno. S tem je pa receno, da se mora lepS3e,
boljSe in resnicnejSe pripravljati za politi€no delo kot doseda;.

Dijastvo mora pa kone¢no razumeti situacijo naroda ne le politicno,
ampak tudi kulturno in zato mora bolj skrbeti za kulturno samopomo¢. Do
te kulturne samopomoti pride z strokovnim Studijem, samoizobrazbo in samo
vzgojo. Cedki dijak bo koristil svojemu narodu najbolj, & se bo splo$no
izobrazeval in filozofitno, ¢e bo pridno Studiral svoj lastni predmet, e bo
skrbel za globokejSo politi€no in socialno izobrazbo, Ce ostane mlad in si
ohrani s Cistim Zivljenjem svojo mo¢ in moZko svezost.“

Kakor je razvidno: realistitna stranka ne sili dijaka k strankarstvu,
temve¢ mu odkazuje Cisto svoje delo, izven strank, da bo enkrat polititno
zivljenje imelo kaj koristi od njega.

Ce e enkrat na kratko povzamemo nacela polititnega realizma, so ta-le:

Politika mora postati zaokroZena, izdelana znanstvena stroka. Politik,
ki pripoznava to zahtevo, vidi v historitnem razvoju gotov red in zakonitost,
takSen politik Studira svojo dobo in zgodovino, kakor Studira naravoslovec
prirodo. To pa pomenja toliko kot: politika mora temeljiti na empiriji, pri



Leto VIIL OMLADINA Stran 113.

Cemur je treba povdarjati, da empirija ni oportunizem; vendar se pa realizem
ne drzi slepe historije in tega, kar je zgodovinsko dano: realistitnj
politik hofe zgodovino delati; realizem veruje na razvoj, toda pocasen —
zato je proti revoluciji in tistemu radikalizmu, ki hoCe vse ez not spremeniti;
kjerkoli temelji politika na strogem opazovanju, na z umom razumevani
empiriji, tam se zaCenja dalekovidnost: tu je Sele mogota pozitivna politika.

Z eno besedo : predhodnik polititnega realizma je bil K, Havlitek, Cegar
rek: ,Preje so mozje za Cast in sreCo svojega naroda umirali: mi pa hotemo
iz istih vzrokov Ziveti in delati“, obsega ves smisel realistitnega huma-
nitizma.'

*
* *
Zakljutujem. — Tudi pri nas smo imeli moz, ki so imeli viSje in
plemenitejSe nazore — kot jih je imela sotasna druzba. Svoje kulturne viSine
nam je treba poznati — tu bomo dobili jasnih direktiv za naSe socialno

delo. O terh pa glej Dr. LonCarjev spis.

Zavedati se moramo, kam gre na$ razvoj, oziroma kam naj bi Sel, da
bi bilo v korist slovenstva. KnafliCevega spisa zadnji programatic¢ni del te
naravnost sili k razmi$ljanju. Naj bi ne bil za slovensko javnost zastonj
napisan.

Literatura: Clanek je sestavljen predvsem iz izvajanj Massarykovih; e
kje drugod, se je pri realizmu pokazala resnica naziranja, da more globoko
polititno gibanje nastati le iz gotove znanstvene osebnosti. Realizmu je vstvaril
filozofitno in znanstveno-polititno podlago Masaryk s svojimi Studijami o
tedkem vpradanju : Ceska otdzka, Nae nynejsi krise, Jan Hus, Karel Havlitek.
— Rédmcovy program <&eské strany pokrokové. — Dr. Herben: Deset let
proti proudu I
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A, O.:

VLADIMIR KNAFLIC.: SOCIALIZEM.

(Polititno-socioloSke knjiZnice zv. 1. A. Gabriek, Gorica 1911. XIL - 371 str.)

Knafli¢ je s svojo knjigo slovensko javnost zelo presenetil. Na

naSem knjizevnem trgu vlada Ze dalje Casa neka sumljiva revsina,

e ki ne odpira ravno najlepSih perspektiv v bodotnost. To glede

leposlovja. Da pa dobimo v tako kratkem Casu v naprednem

duhu spisano kriti€no monografijo o socializmu, tega nismo pritakovali v
najdoglednejSem Casu.

G. autor je imel tezko nalogo. Podati je moral naprednemu Cifajotemu

obCinstvu lahko umljiv, pregleden in sistematiten katekizem socialnega

vprasanja, obenem pa podajati kritiko najrazlicnejSih socialnih teorij, opozarjati

! Masaryk : K. Havli¢ek. II. izd., str. 521, 522.
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na razlike in sorodnosti, njih tasovno, psiholoSko in logitno zvezo in razvoj,
njih upravitenost in zgodovinsko vlogo v evoluciji napredka obenem pa
podajati svojo sodbo o najrazli¢nejSih pojavih socialnega Zivljenja.

V drugih narodih je to delo Ze davno deljeno. Drugi narodi imajo na
eni strani publicistitno socioloSko literaturo za lajike in kriti¢no-strokovno
za izSolano inteligenco. Zato tvori g. KnafliCevo delo nekak kompromis in
ker je snov ogromna in raznoli¢na, kajti socioloSki pisatelj mora poznati
obenem razvoj filozofskih, eticnih, politi¢nih in ekonomskih teorij preteklega
stoletja, moramo pripoznati, da je delo v celoti uspelo. Delo ni spisano v
pravljitnem tonu Krekove knjige, tudi ne z apologetsko-bogoslovno tezko-
padnostjo USenitnikove sociologije temveC podaja v razvojnem smislu nani-
zanih esejih najglavnejSe toCke socialnega gibanja. Ne da se zanikati, da
so izpadla ta posamezna poglavja sem ter tje malo preminiaturno, da ne
morejo podati natanko slike razlicnih faz iz pestre zgodovine socializma in
njih kritike, ampak to je pogojeno od kompromisa med obseZno tvarino in
omejenega prostora, ki je bil autorju na razpolago. Zato je tudi idejna zveza
najveCkrat omenjena samo s par stavki in zahteva od (itatelja tim vetjo
pozornost, zato je moral omeniti g. autor nekatera socialistitna gibanja,
kakor so francosko-laski revolucionarni sindikalizem, trades-unionizem, re-
vizionizem in reformizem (neprijatelji -izmov naj mi te izraze radi potreb-
nosti spregledajo) le mimogrede, kolikor je bilo neobhodno potrebno.
(. Knaflitev spis je bolj krititen pregled idejnega razvoja, neko povestno
naStevanje zgodovinskih teorij in dejstev in to je eno, kar daje knjigi njeno
pravo vrednost in jo priporota vsemu slovenskemu razumniStvu, ki nima
par let na razpolago, da se prerije skoz ogromno in razstreseno socioloSko
in socialisti¢no literaturo, ki razven tega v slovenski domadiji niti ni vsa-
komur na razpolago.

Zgodovina socialnega gibanja do nastopa mednarodnega socializma je
obdelana v nekaj kratkih, jedrnatih poglavjih, kolikor je za umevanje postanka
sodobnega socializma neobhodno potrebno, drugi in ftretji del knjige se
pecata izklju€no z marksizmom ter njegovo kritiko. V IX. poglavju oznaluje
g. autor vidike v bodoCnost, razmerje med socializmom in svetovnim nazi-
ranjem, verstvom in narodnostjo. Po naSem mnenju je posvefeno marksizmu
prevet prostora, kajti K. Marx je pat najveji socioloSki teoretik preteklega
stoletja, vendar pa njegove teorije v izvennem3ki socialni demokraciji ne
igrajo Ze dolgo vel posebne vloge in so njegovi pristaSi v precejSnji
manj8ini. Tudi kritike marksizma je izbral g. autor prevel iz nemSke na-
rodnosti, tako da bi dobil neve&ak mnenje, da v tem oziru nemski narod
prvadi. Kar je pa hvalevredno, je okolnost, da je opozoril g. Knafli¢ slovensko
ob¢instvo tudi na sociolo8ki pomen realizma in da je podal obSiren seznam
socialisti¢ne literature v svrho nadaljnega samostojnega Studija.

Za danes delo vsemu dijaStvu najtoplejSe priporotamo. Nofemo opo-
zarjati na neobhodno nujnost tozadevne izobrazbe v naSem Casu. Nizka
cena 4 K omogocuje nabavo knjige vsakomur, Podrobno in obSirno kritiko
knjige prinese ,Omladina“ jeseni.
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S. Z.

SLOVENSKO UCITELJSTVO.

binko3tih je imela »Zaveza« v Trstu svoje 23. glavno zborovanje.

Vsled volilnega boja je slovenska javnost precej prezrla to zboro-

vanje, kar je razumljivo, a ne povsem pravo. Ker v Trstu so

poloZili utitelji nove Cvrste temelje svoji organizaciji in s tem tudi
napredku sploh. V &asu, ko se naravnost tur3ko ravna z utitelji, ko so iz-
postavljeni vsemu terorizmu, brez zaSlite, zasluZi njihovo delo vet prlznanja,
a tudi ve¢ podpore. Neklerikalni ucitelji branijo danes znaéaj'nost, oni so pa
tudi za$litniki dobre 3ole Slabi izpiti pri vzprejemanju novih dijakov na
uliteljis¢u kaZejo, da se boljsi material le nerad, esto se sploh ne oglasa
na uliteljiSte. Le redko so sejani danes oni, ki hofejo biti samo vsled lju-
bezni do stanu ulitelji, nezdravost razmer mora ubiti vse veselje. Danes se
smatra utiteljski poklic samo za zadnji izhod in ne more se niti misliti, da
bi Sel v teh Casih kdo z gimnazijsko ali realsko maturo k utiteljstvu, kot
se je pred leti Se godilo. Predizobrazba uditeljiS¢nikov rapidno pada, pada
tudi njihova notranja sila in Se to se sku$a ubiti, da bi bilo ved uliteljev
kakor Ravnihar, Jakli¢, ki glasujejo proti zboljSanju uciteljskih plag, ki
pljujejo v lastno stanovsko dCast, da bi bilo vel Jeglitev in drugih sli¢nih
moZakarjev, vrednih klerikalne stranke. Ce se je uliteljstvo lotilo na dva
tabora, ni to v danadnjih razmerah nobena nesrela, ker dobro je, da se ve,
kdo je zanesljiv in kdo &asten, kdo pa je brezfasten in kdo tudi ta olitek
prenese. Nevarnost je le, da se nam uni¢i Solstvo, in prvi znaki so Ze tu,
Dobro Sulstvo je odvisno od dobrih uditeljev, pri nas pa je uliteljski narascaj
vedno slabsi. Ce tu ne pride hitra in zadostna pomoé, bo posledica stalno
padanje dobrih ufiteljev in kon&na popolna izguba. Sola bo pa $la z naglico
navzdol in mi zgubimo tempo, v katerem hitimo sedaj h kulturi in pridemo
v krizo, ki bo ve¢ ko navadna kriza,

Vsako leto se shajajo na Dunaju pedagogi in zborujejo, kako bi se
dvignilo uditeljiS¢e in s tem sploh utiteljski stan. Sklepajo se resolucije, ki
pa nimajo druzega vspeha, kot da se ljudje zgovore in opravijo svojo
neprijetno dolZnost. Zdravilo ni teZko povedati, samo volje je treba, za-
dostiti utiteljskim potrebam. Skrb naj imajo zato, da ne bo utiteljski stan
zadnja reSitev za marsikoga, ampak, da bo ta stan razpolagal s toliko
dobrotami, da se bo lahko vsakdo z veseljem gibal v njem. Kruha in malo
vel samostojnosti, prostosti, pa se kmalu napolnijo ufiteljis¢a tudi z naj-
boljSim materialom. A pri nas naglaSa stranka, ki »ima ves narod za seboj«
svoj bojkot in svojo »pogine naj pesl« nad vsakim samostojnim. Nam pa
se uniuje s tem temelj naSega napredka — 3ola.

NaSe 3olstvo je nevarno ogroZeno in pogled v bliZznjo prihodnjost ni
nikakor razveseljiv. Upamo pa lahko, da se Ze enkrat zbistri pogled, ker Ze
danes je nad 2000 uliteljev in udliteljic, ki se holejo boriti za svoj obstoj
in za svoje ideale. Upamo pa tem laZje na uspeh, ker je Ze dala ta Ceta

b*
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0snovo svoji organizaciji in s tem stopila na prvo stopnjo bodofega uspeha,
ker je utrdila sebe z lastnimi sredstvi. In to je pomen trZadkega zborovanja,

Zavedati pa se mora tudi naSa napredna javnost, kak%en pomen ima
utiteljstvo za narod in tudi za njo samo. Zato ga mora utiteljstvo podpirati
tudi dejansko. Najmanj, kar lahko stori, je to, da {ita in se narofa na ufi-
teljske casopise in jih potem tudi pravolasno plafa. »Zvonfek« bi moral
imeti vsak slovenski otrok na razpolago, »Domale ognjise« ne bi smelo
manjkati v nobeni hisi in »Utiteljski tovari§« ter »Popotnik« bi morala biti
inteligentu znan tovaris, ne pa popotnik, ki mnogokrat zaman trka na
njegova vrata. A tudi duSevno bi moral bolj podpirati inteligent uliteljska
glasila in pridruZiti bi moral ufiteljskim izkudnjam 3Se svoje znanje. Tudi
samo bo uliteljstvo izvojevalo svoj boj &astno in uspesno, ali trikrat lepsi
in popoln:j8i bo preporod naSega javnega Zivljenja, e korakajo vse naSle
enote kulturnih ljudi skupno in sporazumno naprej. Naj bi bilo letodnje
glavno zborovanje zaletek velikega gibanja, ki bo v &ast bojevnikom in v
prospeh naroda. V tem imenu pozdravljamo uditeljstvo in na njegovi kriZevi
poti mu bomo vedno zvesti in vedno pripravljeni sobojevniki.
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JOZA JELENC :

»wKLUB SLOVENSKIH TEHTNIKOV V PRAGI“.

elih petdeset let je poteklo. kar so ustanovili v Pragi visoko tehnisko

Solo, pa slovenski tehnik ji ni prestopil praga. Tisto bore 3tevilce

tedanjih slovenskih tehnikov je zajemalo svojo izobrazbo na Dunaju-

Je to navidez morda malo &udno; saj so Ze v prvi polovici pre-
teklega stoletja tako lepo pritrkavali na zvonfke medsebojnega slovanskega
bratstva, tako lepo je bilo sliSati, od Urala do Triglava tuva narod majka
Slava, slovenski visokoSolec pa le ni Sel med svoje brate, Studiral je marvet
po nems$kih mestih.

Sele okoli leta 64 se je vpisal prvi Slovenec na fedko tehniko in postal
inZenir. Bil je to moZ plemenitega srca in odprte roke, veliki dobrotnik
pradke slovenske mladine in vneti podpornik naSega kluba, pokojni nadin-
Zenir Tom3i¢. Ta je tukaj Studiral in absolviral. Ko je konfal svoje 3tudije,
zopet ni prisel dolgo, dolgo vrsto let Slovenec S3tudirat na pradko tehniko,

PriSla je gromovita doba ljudskih taborov, ko je do neba pluskala
narodna odu3evljenost, ko se je vsepovsod po nasi domovini oznanjalo
bratstvo in slovanska vzajemnost. Naravno bi bilo, da bi poslal na$ narod
svojo mladino v &e8ki narod, in to tembolj, ker Ze takrat niso bile praike
visoke 3ole najslabSe v Avstriji in je Ze takrat bila feSka industrija, obrt in
trgovina imeniten kaZipot v svetlejSo prihodnost.

Sele v zadnjih letih preteklega stoletja so prisli slovenski tehniki zopet
v Prago. Od takrat njih Stevilo sicer polasi, pa stalno nara3fa. Z naras&a-
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jotim Stevilom slovenskih tehnikov pa se je zbudila potreba strokovne
organizacije, ognjisfa, okoli katerega bi se zbirali slovenski tehniki. Vezi je
bilo treba, ki bi jih sklenila v skupnost, v celoto.

Misel, ustanoviti tehnifni klub, je rastla, vzpodbadana od potrebe, dokler
ni leta 1902. dozorela v sad.

Dne 12, novembra 1902. so se zbrali tehniki, ki so bili obenem ftudi
vsi ¢&lani llirije, v kavarni Karla 1V, da osnujejo v podrodju llirije svoj
tehniéni klub.

Na ustanovnem ob&nem zboru tehni¢nega kluba slovenskega akadem.
drustva llirije — tako so ga oficielno krstili — je bilo zbranih 8 tehnikov.

Na tem zboru so dolotili administrativne stvari in dolodili smer delo-
delovanja: prirejati strokovna in popularna predavanja, prirejati eskursije v
tukaj¥nje tovarne, propagirati med ljudstvom smisel za tehniko.

Reti se mora, da so bili &lani klubov na svojem mestu. Klub je Zivahno
Zivel in se razvijal. V drugem letu svojega obstanka se je Zivo poprijel
zbiranja slovenske tehnitne terminologije. Stopil je bll v zvezo z raznimi
veljaki v domovini in s »Slovensko Matico«, ki je zalela zbirati snov za
tehnicni slovar. Kakor mravlje marljivi so zbirali in stikali po knjigah za
slovenskimi izrazi. K temu delu so navezali tudi slovenske delavce, ki so
jim zvesto pomagali. Uspeh tega truda je bil, da so izrolili »Matici Slo-
venski« lepo zbirko slovenskih terminov.

V tem Casu pa se je porodila tudi misel, izdajati pri kakem slovenskem
dnevniku meselno tehnitno prilogo. S tem bi potegnili k sodelovanju pri
zbiranju slovenskih tehni¢nih izrazov vso slovensko javnost. Obrnili so se
najprej glede priloge na »Slovenski Narod«, ki pa je po dolgem moltanju
nazadnje odgovoril, da je misel izdajati tehi¢no prilogo zelo lepa in po-
zdrava vredna, da pa zanjo v listu nimajo prostora, ker negujejo izklju¢no
le politiko.

To je bilo delaZeljnim tehnikom grenko razolaranje, vendar so
snovali dalje. Obrnili so se na trZasko -Edinost«, ki je enako pozdravila
idejo, izpeljati se je pa ni drznila.

In kakor so v domovini z mrzlo vodo polivali vsako misel glede teh-
ni¢nega lista, pogasiti je vendar niso mogli. Vstrajnost, 3e bolje bi rekel
trma praskih slovenkih tehnikov se ni sklonila. Zanimivo je Citati zapisnike
klub. sej od tistega Casa, kako so se ubadali najti pravi nalin, ki bi omogo¢il
izdajanje tehnitnega glasila. Da so pri tem tudi padle pikre opazke na na%o
javnost, posebno pa na slovenske inZenirje, ki so se proti projektu obnasali
skrajno apati¢no, mi ni treba dostavljati.

Klub se je tudi pecal s sklicanjem shoda slovenskih tehnikov in inZe-
nirjev v Ljubljani. Pa tudi ta misel je padla na nerodovitna tla. Povsod so
bile ovire; a od tam, kjer bi morala biti podpora najveja, so padala pod
noge najteja polena,

Dne 24. svelana-1905. je predlagal Jekovec v klubovi seji, naj za&ne
klub izdajati tehni¢no glasilo na svojo roko.
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Bil je to drzen, nezasliSan predlog. Desetorica revnih tehnikov naj izdaja
tehni¢éno glasilo, ki ne zahteva le duSevnega, marvel tudi gmotnega kapitala,
pomot iz domovine ni bilo niti mislitil

In vendar je beseda meso postala.

List je izSel v 15.000 izvodih, kot brezplatna priloga osmerim sloven-
skim listom. Na »Klubovo« pro$njo je prevzel urednistvo lista prof. Hrasky,
upravnitvo pa prof. Germ.

V tem &asu pa je prislo v Prago nekaj tehnikov, ki niso vstopili v
»llirijo«. Zbog tega pa tudi niso mogli biti &lani tehnitnega kluba. V klubu
sta nastali dve struji, ena za osamosvojitev, druga pa za status quo.

Oni, ki so hoteli da naj »Klub« ostane v »lliriji«, so navajali razloge,
te§, da v sluaju lotitve pripade knjiZnica, blagajna in vse drugo premo-
Zenje lliriji.

Druga stranka pa je menila, da ni nikakor dobro da bi bili sedaj, ko
mislijo izdajati tehni¢no glasilo, odvisni od »llirije«, odvisnost pa samo ovira.
Zlasti pa, ker mora lotitev itak nastati, ker ie v Pragi vedno vel tehnikov,
ki niso ¢lani ,llirije«. Dne S. aprila 1905. je bil stavljen predlog za loCitev
»Kluba« od :llirije«, ki pa je propadel s 3 proti 4 glasovi.

Toda Ze tri dni pozneje so po izrednem obnem zboru »llirije« na-
znanili vsi &ani »Kluba« svoj izstop iz njega in storili sklep, da ustanove
samostojen klub slovenskih tehnikov v Pragi.

Sli so takoj na delo. VloZili so pravila, ki so bila po nekaterih ne-
vaZnih spremembah potrjena.

In tako je bil ustanovljen pred petimi leti, dne 18, oktobra 1905. »Klub
slovenskih tehnikov v Pragi.«

Te spremembe niso imele na list nikakega vpliva. |z8la je prva Stevilka
:Slovenskega Tehnika«, in ¢udo nad &udo je bilo, da je bila proficitna. Vse
stroske so pokrili inserati praskih tvrdk. Toda kar je bilo dodeljeno prvi
Stevilki, to so pogreSale naslednje. Deficit je zafel kazati svoje bridke zobe
od dne do dne huje. Domovina ni podprla lista niti gmotno niti duSevno.
Se vel! Dnevnik, ki ni samo ugleden in napreden, marve& tudi v denarnem
oziru ne stoji na ilovici, ni hotel pladati niti poStnine za dopoSiljanje »Slo-
venskega Tehnika«! O nasih inZenirjih niti ne govorim, Bilo je sicer par
izjem; vetina pa je bila hladna, ni pomagala, ni podpirala. Studentje sami
so pisali za list; sami so se ubadali za denarjem.

Nima zgodovina vsakega dru$tva enako slavnega poglavja: ¢&lani so
pozabili ‘nase, vso silo in ves fas so dali listu.

Iz8lo je enajst Stevilk. Je to enajst ¢astnih spomenikov imponujote
dijaske poZrtvovalnosti, je to obenem tudi enajst sramotnih stebrov nase
imenitne inteligence.

Konéno je moral list prenehatl izhajati. Od tedaj Zivi »Klub« tiho
Zivljenje in si utrjuje notranji organizem. Prireja predavanja, glavno paZnjo
pa posveta svoji strokovni knjiZnici, ki raste od leta do leta ter se bavi s
proufavanjem in sanacijo dosedajne brezcilnosti slovenskih realcev.
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Danes nas je v klubu S$estnajst. Samo Sestnajst! Zafuden se mora
tlovek vpradati, kje so absolventje na3ih realk. Saj vendar maturira na
realkah precej Slovencev, Stevilo tehnikov pa tako Zalostno raste ne samo
v Pragi, marve¢ tudi na Dunaju in v Gradcu.

Nasa nesrea je to! Tehniéno izobraZenih ljudij nam manjka, ki bi
vzdignili skrite zaklade v na&i domovini. Smo siromaSen, nebogljen narod,
pa Zivimo v bogati domatiji in ne vidimo! Nase reke vidijo samo poetje,
pa 3e ti le njih prijetno barvo in vesel korak; njih sil, ki bi nam lahko
kovale rumene cekine, ne vidi nih&e.

Kdaj vstane prva druZba, ki bo v jarem vpregala nase prirodne modi?
Kdaj zbriSemo raz sebe smrtni greh, ki nam brani pohod v kraljestvo bla-
gostanja, prostosti in neodvisnosti?

O ) ) 1 ) ) ) ) 4 ) 1 ) ) ) ) s ) ) 0 V)

ANT. HARTL:

CESKO DIJASTVO.

Zgodovinski razvoj in danasnje stanje.
b
eSko dijastvo je imelo med narodom dolgo to staliSe, katero mu

je pripadalo po starosti in izobrazbi. Stalo je na skrajnem krilu

polititnega Zivljenja, bilo je ,narodni buditelj“. Dolgo se je petalo

z drobnim narodnim delom. V to svrho’so se ustanavljala v poslednjih
60tih in v zaCetku 70tih let okrajna (ferialna dru$tva),’ ki so se petala poleg
predavanj in ustanavljanj knjiZnic tudi z dijaSkim socialnim vprasanjem, dokler
ni bilo slednje centralizirano v podpornih drudtvih. Soasno so se ustanav-
ljala tudi strokovna druStva, katera so imela vsled takrat utrakvisti¢ne uni-
verze pomen znanstvene narodne samopomoci. Tako se zalenjajo risati
konture doslej neznanih dijaSkih stanovskih vpraSanj: Cisto Studijska, kot
socialna vpra$anja.

Boj za samostojnost CeSke visoke Sole je bil vodilno vpraSanje prvega
dijaSkega lista ,Akademickych listu“ (1878 —81) na Dunaja in v Pragi. Po
izpolnitvi te zahteve nastaja v osrednjem dijaSkem drudtvu ,Akadamickém
Ctenaiském spolku“ (ustan. 1849), v katerem se Ze vidi razlika med staro-
CeStvom in naprednejSem mladoCeStvom, upadek.? Ko je nastalo koncem
80tih let v drustvu ,A. C. S.* novo Zivljenje, je bilo isto radi adrese fran-
coskim dijakom razpusteno. (1889).

! Gilej &l. Cadka v ,Sméru radikalné pokrokovém ve studentstvu. 1910,

* Narodna stranka (StaroCchi) je bila od zaéetka konstitulnega Zivljenja edina
stranka in je bila v 60 letih uspesni drzavopravni boj (pasivna opozicija) s centralisti¢nim
drzavnim sistemom. Uni¢ene posledice tega boja in zblizanje Starocehov s plemstvom
je vzbudilo demokrati¢no in liberalno reakcijo v mladoceski stranki (narodno-svobodo-
miselna stranka); ta pa je opustila starotesko drzavopravno opozicijo in presla hitro na
polje odlo¢ne politicne delavnosti. Zanemarjala pa je Zivljenski kontakt z ljudskimi
vrstami in tako pospesila stanovski razdor v C¢eSkem narodu ter koncala z mirom in
cizlajtansko ustavo, katere CeSki narod ni priznal in je ne priznava, s formulo t. zv. po-
zitivine politike, t. j. sodelovanje z vlado in uveljavljanje slovanske modi,
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In tukaj zaCenja preobrat. Nacionalni radikalizem mladoceSki in kritiCna
smer, ki je prinaSala k nam evropsko gibanje,’ je zaCela vplivati na dijastvo.
S srednjih Sol je priSel agilen in navduSen naraStaj ter ustanovil list ,Ca-
sopis Ceského studentstva“. (1889—93). Namesto razpuStenega ,A. Cis> je
bila proklamirana za dijaSko srediCe ,Slavia“ (ustan. 1869). To novo dijasko
gibanje, ki je stopalo paralelno s prerojenim literarnim gibanjem, je razvilo
intenzivno in extenzivno delavnost. Prelagali so moderne evropske autorje
(v ,lzobraZevalni biblioteki®), izdajali literarni asopis ,Nové proudy*, Stu-
dirali so socialno vpra3anje, propagirali Zensko vpraSanje, agitirali politi¢no,
neizogibaje se niti demonstracijam, ki so Cesto s krvjo konCale; na dveh
sestankih (na Dunaju in v Pragi) so skuSali prakti¢no reSiti vpraSanje slo-
. vanske vzajemnosti, na katerih so formulirali skupni politi¢ni, socialni in
kulturni program. To gibanje, zatetkom dijaSko, se je razSirilo med vso
mladino, predvsem delavsko in tako ustraSilo vlado, katera je vsled bolje
CeSke politike segla k najsurovejSi persekuciji naprednega gibanja, —
tako so se sami imenovali —, izmislila si je tajno zaroto ,Omladino* in
zaprla 76 mladih ljudij po raznih jeCah. Nad Prago je proglasila obsedno
stanje in razpustila dijaSko sredi5te.

Sedaj pa zaCenja secesija naprednega gibanja. Vzrastlo je na Sirjavo
zgubilo na notranjost resnifnosti in vzbudilo proti sebi brezprogramno opo-
zicijo, ki je sestopala iz povrSno nacionalnega in antisemitskega dijaStva,
ta neodvisna stranka je izdajala 1893. svoj Casopis ,Casopis studentstva
teskoslovanského, pozneje ,Studentsky Sbornik“? kateri je po raznih pre-
membah in sestajanju kon&no | 1908 kot socialno-demokrati€ni list defi-
nitivno prenehal, in se vedno bolj pribliZevala realizmu. Napredno gibanje
postaja Cisto polititno in v njem nastajajo programni razpori. V obnovljeni
»Slaviji“ (1896) naprednjaki niso bili dolgo najmotnejSa stranka. (Po po-
vratku voditeljev naprednjakov je razpadla stranka v radikalno-napredno
stranko in mladoCeSke radikalce, kateri so ostali v svobodomiselni stranki
do 1. 1899. totasno. Istofasno se je oddelila socialistina stran [napredni
socialisti] ter stopila konno k socialni demokraciji, proti kateri se je pod
mlado€eSkim vplivom organiziralo narodno delavstvo (stranka nar. socialcev).
Rad. naprednjaki so zdruZili stari narodni program z modernimi potrebami,
vsilili svoje nazore ostalim ,mladim strankam“ [radikalni in nar. socijalni]
in ob vsesploSnem vpadku CeSke politike so stali na najskrajnejSem krilu
CeSkih strank ter se zdruzili z radikalnimi drZavopravniki v drZavno-pravno

) Ta smer se je imenovala realizem. Spoletka se je omejeval na znanstveno kritiko
(rokopisni boj, tasopis ,,Atheneum®), pozneje so si ustanovili realisti svoj tednik ,Cas*,
ki se je pecal s kritiko narodnega in polititnega Zivijenja sploh. Posebne politi¢ne formule
niso postavili; za izhodis¢e politike so jim bile dane razmere — akceptiranje centra-
listicne ustave in demokratizem, Po poskusih, zdruZiti se s Starolehi in Mladogehi (v
tej stranki je ostal dr. Kramar in Kaizl) so se konstituirali v samostojno stranko, katera
se politicno ne razlikuje mnogo od Mladofehov, le bolj napredna je in tako se velik
del realistov pristeva k Mladotehom. Sicer je pa kot stranko vzdrZuje le vplivna oseba,
prof. dr. Masaryk.

2 Naprednjaki (, Pokrokafi*) so izdajali 189496 ,Casopis pokrokového studentstva.®
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napredno stranko: po izstopu radikalcev (ustanovili so si ,Klub mladych®,
kateri pa je kmalu prenehal ter izdajali list ,Student* 1897—8), se je na-
padala ,Slavija“ kot nerodoljubna; novi naradtaj je bil ,protipokrokarsky;
polititna energija mladine se je izfrpala v ,naprednem gibanju®, nastala je
malobriznost in dijadtvo je padlo v ravno nasproten ekstrem: pod vplivom
aristokratitne literature in Masarykove kritike je postalo enostransko krititno,
popolnoma individualistitno in letargino h kolektivnim interesom; v na-
rodnosti vidi nekulturno ded&ino prejdnjih asov, barbarstvo. Ko pa so iz
,Slavije* izstopili rad. naprednjaki, so si ustanovili I. 1898. klub ,Antonin
Cizek“ (tudi soc. demokrati so se zdruzili v ,Volné sdruzeni meznarodni
mladeze) ', tedaj je ,Slavia“ prenehala biti srediSCe vsega dijaStva; v njej
so ostali le artisti¢no in individualistiéno navdahnjeni dijaki, kateri so od
1899—1903 izdajali ,Studentské sméry“ in povdarjali napram politicnim
strankam nestrankarstvo, a v Casu, ko so se realisti organizirali v politi¢no
stranko (1900 Ee3ka ljudska stranka, od 1. 1906 CeSka napredna stranka) so
prijadrali v strankarsko ozralje, tako da je naslednica ,Stud. sméri¢, ,Stu-
dentskd revue* (od 1907) Ze Cisto strankarska. ,Slavia“ se je spremenila
I. 1903. v druzabni klub realistov in dijaStvo v njej zdruZeno je vstopilo v
»Jungmanna®, kjer so bili poleg realistov tudi soc. demokrati, anarhisti in
pozneje frakcija ,Prehledu* (realistini nezadovoljnezi). Ta doba (zadnja
leta devetdeseta in zaCetek dvajsetega stoletja) je doba apatije, ,krize®.

NajmarkantnejSe se je pokazala volja to krizo premagati v radikalno
napredni skupini. L. 1901. obnovljeni ,Casopis pokrokového studentstva®
se je proglasil za dedita ,naprednega gibanja“, zastopal je polititno akti-
viteto v smislu polititne vzgoje inteligence, zacel je ostri protiklerikalni boj
in skupno s ,Stud. sméry“ se je bojeval teoretitno za reformo srednje Sole
v soglasu z utiteljskim naraSCajem. Iz te skupine izhaja tudi drugi poskus
premagati krizo, poskus stanovskega sredidfa (Unie 1908), kateri pa se je
razbil ob nerazumevanju celote.

A Ze 19. junija 1904. je bil6 ustanovljeno novo srediste ,Svaz Cesko-
slovanského studentstva“, kateri je, Cetudi se je zanimal v prvi
vrsti za stanovske koristi dijadtva, prispeval mnogo k njegovi daljSi poli-
tiéni diferenciaciji, ker pri volitvah v ,osrednji odbor“ (polovica Elanov so
delegati druStev? polovica je voljena iz plena) izdajajo posamezne skupine
svoje kandidatne liste in tako imamo v osrednjem odboru sledeto konste-
lacijo: na eni strani trdni blok realistov, soc. demokratov (in anarhistov),
na drugi strani perioditna kooperacija drZavopravnih naprednjakov z nar.
socialisti (kateri se kon&no abstinirajo od ,Svaza“) in z agrarniki. Iniciativo
k rednemu organiziranju po politi€nih strankah dajejo radikalni (drZavo-
pravni) naprednjaki. L. 1907. so imeli svoj sestanek v Plznju? in ustanovili

! Soc. demokrati¢no dijadtvo je ostalo med dijaStvom vedno v manjsini radi svoje
ortodoksije. Tudi razredna monomanija cele stranke in odklanjanje vsake sodelavnosti z
ymesfanskimi* strankami ni pridobilo soc. demokraciji popularnosti med dijaStvom.

? Tudi ,Adrija” ima 2 delegata. Op. ured.

3 Porotilo shoda je iz$lo 1. 1908. z naslovom ,Snahy generace“; tudi realisti in
Mladotehi so izdali protokole o svojih shodih.
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organizacijo. Sledile so jim ostale skupine: agrarci s ,Sdruzeni venkovskych
akademik(“, realisti (dva shoda) in MladoCehi, kateri so nastopili med
dijaStvom Sele 1. 1909. (od I 1910 izdajajo svoj list ,Snaha“); dana3nje
stanje kaZe torej vrhunec razvoja, kateri je vedel k spolitiziranju delavne
manjSine, tako da ima vsaka ceSka politicna stranka med dijastvom pro-
gramsko in organizacno filialko, ni pa opaZati CilejSega miSlenjskega Zivljenja.
A kaZejo se simptomi, ki obljubujejo streznenje iz tega
strankarskega politi¢nega Zivljenja. Danes n. pr. ni vet takSne
razlike med obema skupinama, ki sta dajali dolgo vodilna gesla, med
realisti in drZavopravnimi naprednjaki; asimilirali sta se vzajemno. Ostale
nove skupine pa niso prinesle nikakega miSljenjskega osveZenja med
dijaStvo. Nastaja nekaka nova stagnacija, obetajo€ novo prerojenje, novo
fazo. TeZko je reli, kaksna bode ta faza, ker dijaStvo kaZe v celoti malo
duSevne proznosti in kulturne receptivnosti.
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MASKE IN PROFILL

JOSO JURKOVIC:

GEORGES RODENBACH.

erlaine, Rodenbach, Huysmans — predstavitelji kulture zahajajotega

devetnajstega stoletja — vseh filozofija je izhajala iz mistiCnega

»Mrtvega mesta“, ki ga je opisal Rodenbach. ,,Opomin k poboZnosti

je vel od njega, od zidovja njegovih bolniSnic in samostanov, od
njegovih mnogih cerkva, ki kle¢ijo v kamenitih korskih oblacilih .. .%, tako
opisuje Rodenbach ,Mrtvo mesto“, nekdaj bogate in sijajne, a zdaj umi-
rajote Briigge. Simbol je postalo ,Mrtvo mesto“ za ,fin-de siécle“ gene-
racijo. H koncu je Slo stoletje in Ze so se kazale nove zarje, novi glasovi
so se Culi od daleg, trdi in nepodobni starim. Nietzsche je pridigoval ,Um-
wertung aller Werte“ in se vrgel cinitno na vse, kar je veljalo za sveto
in nedotakljivo, Darwin je pripravil s svojimi teorijami tla novim Zivljenjskim
nazorom, materialistitna filozofija se je rogala vsem Spekulacijam in meta-
fizitnim znanostim, povsod so se Culi klici, da je stvarnik vsega boj. RuSili
so se stari nazori, novi so bili pretrdi, da bi jih bile mogle razumeti duse, ki
jim je bila lepota vse. Videle so pa& smrt; a niso videle Zivljenja, ki je
vstajalo iz grobov. In oli glasnikov te generacije so Sle k Briiggam, nekdaj
tako slavnim, a zdaj mrtvim, in videle so povsod smrt. Smrt in umiranje je
bila vsebina njih del, pa najsi so se godila v Briiggah ali Parizu.

Najbolj tipiten reprezentant te generacije je Georges Rodenbach
(1855—1898), prijatelj in soutenec Maeterlinckov. Od rojstva bolehen in
melanholik, se je bolj nego vsi drugi odtegnil realnemu Zivljenju, njegove
misli so se vedno bolj obracale k smrti — in smrt ga je reSila blaznosti.

IV.
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Kakor pri vseh umetnikih te struje, se da tudi njegov Zivljenjski in umet-
niski nazor izraziti v treh besedah: pesimizem, vera Cuvstva in skrivnostna
analogija med duSami in stvarmi. Rodil se je pesimizem iz obupa nad
sedanjostjo ter strahu in dvoma nad bodotnostjo. Za to se je Rodenbach
obrnil h katolicizmu, Zivljenjska parola je postala nekak mistitno-estetiCen:
»Vzivaj!“ In stare katedrale, polne tajinstvenega mraku in tihih molitev, so
ga vabile v svoje narolje, ga opajale s svojo turobnostjo. To je bilo pri
Rodenbachu, pri Verlaineu in pri Huysmansu, ki je Sel v samostan. Pri tej
duSevni dispoziciji in Zivljenski atmosferi so vzklile tiste tajinstvene ana-
logije, filozofija nezavestnega, barva glasov. ,Mrtvi soprogi odgovarja mrtvo
mesto“, pravi junak v ,Mrtvem mestu®. In v ,Polumraku“ nam je pokazal
pisatelj Crto, kjer se pokazejo takozvane ,podstruje“, kjer pove spontana
misel prihodnjost in se razjasni celo Zivlienje v par minutah. Stvari in
dejanja dobivajo simbolicen pomen in besede v pesmi ne pomenijo nic,
ampak vse je odvisno od Cuvstva, ki ga vzbudi v nas ritem pesmi. Zato
je razumljivo, da so ljudje, ki so iskali pri pesnikih te struje ,idej“, proglasili
v svojem nerazumevanju vse kot ,dekadenco“ — propad! Veliki umetniki
so bili predstavniki te struje, ker niso bili glasniki idej — in e so bilj,
so bili samo kot kritiki in je imela pri njih umetnost prvo mesto in ni bila
pastorka in sredstvo raznih ciljev, ampak njih geslo je bilo: v umetnosti
je umetnost prva, I’ art pour I’ art, vse, kar ni umetnisko, ne spada v umetnost!

V.
ALBIN OGRIS:

JORIS KARL HUYSMANS.

Dans 1I' au deld, tout se touche.
(Huysm: La-bas.)

oris Karl Huysmans je umrl Ze pred Stirimi leti. Ceprav je njegovo

delo obsezno, skrajno zanimivo in mnogo diskutovano, je ostal on
slovenskemu dijastvu dozdaj skoraj popolnoma neznan.

Huysmans je stopil v Zola-ovih ,Soirées de Médan* prvic kot

pristaS najskrajnejSe naturalistitne struje pred oblinstvo. Prva njegova, Ze

davno pozabljena dela (,Sarandos®, ,Le drageGir a épices* itd.) so spisana 40

Cisto po naturalistitnem receptu z vsemi znanimi vrlinami in napakami. Po
razkolu te na naravoslovnih znanostih slonece ,umetniSke cerkve* je obdrzal
Huysmans kolikor toliko naturalisticno metodo, glede sujetov pa je Sel svoja,
vsemu ostalemu svetu tuja pofa.

Zive patoloS8ko vstvarjeni duhovi, ki jim je enakomernost obée-
CloveSkega zivljenja prebanalna in ki Zivijo ter mislijo v ekstremih in naj
so v njih domene Ze v krvavih satanisticnih orgijah, v grotesknih erotitnih
absurdnostih ali pa v gotitno-mratni mistiki srednjega veka. Njihov svet
je svet groze, obupa, norosti, epilepticne ,terreur religieuse“. To so oni
ymelanholiki“ svetovne literature, ki jih vsakdo obfuduje a nikdo ne ljubi,
ki so bolj predmet za raziskave psihiatrov, kriminalistov, patologov itd., za
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literarne zgodovinarje pa so tekom Casa vedno nerazlozljivejSe uganke, sfinge
ob dolgi poti CloveSkega razvoja. To je rod Pol-ov, Blake-ov, Bfezinov,
Lautréamontov itd. K-

Ko je bil Huysmans Se oficialen pristaS naturalisticne struje, se je
spajal Ze tedaj zamraCeni njegov duh v natantnem popisovanju odvratnih
in brutalnih scen, bizarnih dogodb in pa nizkih nagonov. Literarno-histo-
ri¢ni strokovnjaki opozarjajo radi na njegovo flamsko domovino, na flamsko
narodno duSo ter na Huysmansove prednike-slikarje ter govoritijo mnogo
o dedinosti in slicnih stvareh. Morda je res nekaj na tem, morda ni. To-
zadevne znanstvene teorije novejSega Casa se glede tega vzajemno pobijajo.

L. 1884. se je pojavil roman ,A rebours“, ki pomenja zaCetek nove,
diametralno nasprotne smeri v duSevnem delovanju pisatelja. ,A rebours®
je roman najskrajnejSe dekadence, visoka pesem razmucenih Zivcev, disfonija
najekstremnejSih mislij. Ne vem, je li kdo drugi popisal Ze tako mojstersko
misantropitni pesimizem modernega neurastenika. Cloveka, kakor je Les
Esseintes, ,junak“ tega romana, si v vsakdanji realnosti niti predstavljati
ne moremo. Prerafinirano Zivljenje je temu donnu vseh donnov izmozgalo
pamet, pretirana gonja za uZitki mu je ubila voljo, on je zaporedoma ma-
terialist, veren Kkatolik, pustopaSneZ in mistik. On pretrpi vse CloveSke
bolesti, je najpomilovalnej$i bedak in najucenejsi ulenjak obenem; nil se
ne more meriti z vse meje presegujoto fizitno in moralno izprijenostjo tega
najodvratnejSega tipa umeteljne in bolestne velikomestne druzbe.

Z ,La - bas* (1891), drugim svojim romanom, hodi Huysmans Ze po
stezah srednjeveSkega misticizma in satanizma. Motil bi se pa, kdor bi
hotel najti misticizem Ruysbroeckov, Eckhardov, Taulerjev; mistika francoskega
romanciera je zgolj zunanja mistika, s skrbjo in trudom nakopifen mate-
rijal, tezke misli brez poglobljene intimnosti. To je artistna ,flanerfe* med
zgodovinskimi reminiscencami, diletantsko zgodovinopisje. :

Kajpak da Huysmansovi romani niso romani v umetniSkem pomenu
besede, temvel zbirke raznovrstnih monografi¢nih ¢lankov o zgodovini,
arhitekturi, dogmatiki, liturgiki itd. zvezanih med seboj zgolj povrSno s ste-
reotipnimi osebami. Dolge disertacije o cerkveni simboliki se menjajo z

dolgim popisovanjem necloveSskih grozovitostij, kakor so one povestnega

Gilles de Raisa in s podrobnim popisovanjem Crnih mas, eksorcizmov, in
kubov, ostudnih obredov itd. itd.

Ona duSevna zbeganost, ki je privedla v devetdesetih letih nekaj slo-
velih francoskih nevernikov v katoliSko cerkev nazaj, je napravila tudi iz
Huysmansa ,vernega“ katolika. Je li bilo to njegovo versko preprianje res
tako iskreno in spreobrnitev tako popolna, o tem se da dvomiti, Ceprav se
je naselil v samostanu in tam kot zaobljubljenec umrl. Njegovo katolitanstvo se
ceni med ortodoksnimi katoliki kakor se je cenilo katoliCanstvo Verlainovo,
ki je pisal mistitno-poboZne pesmi zbirke ,Sagesse* obenem pa ,Parall-
ellement®, knjigo, ki se je nih€e ni upal brati na javnem. Huysmans je hotel
utei oni ,bourgeoisie de I' ame®, ki mu jo je omrazil njegov milieu,
toda naturalistiéna Sola je postala zanj nekak magiten krog, preko kate-

!
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rega se ni mogel povspeti. Roman ,En route* (1894) pomenja prvo etapo
na poti k edino zvelitavni cerkvi. Huysmans se je izkazal mojstra tudi v
miniaturnem analizovanju verskih kriz poedinca, njegovih dvomov, simpa-
ticnih in odvratnih trenutkov samomudtenja.

Romani ,La Cathedrale“, ,Pages catholiques®, ,Les Foules de Lourdes*
in ,L’ Oblat“ so pravzaprav tezke znanstvene razprave o vseh mogocih
panogah katoliSkega bogosluZja. ,Les Foules de Lourdes” so nekak odgovor
na Zola-ov roman ,Lourdes“ in zagovor Cudezev, ki se gode baje bog ve
zakaj nalaSt v naSem stoletju v tem Se pred enim stoletjem najobskurnejSem
kotu Francije. Prepodrobno popisovanje vse gnusne bede, ki se steka v
Lourdes, katoliSko Mekko obupanih in poniZzanih, je temu spisu posebno
na Skodo. Zadnji njegovi romani pomenjajo razne etape o verski njegovi
krizi, svedoCijo o neizmerni autorjevi utenosti, pa ne zaznamujejo nikakor
novih umetniskih ciljev, razseznejSih idejnih perspektiv.

Naj si Ze bodo nevrline Huysmansovega talenta Se tolike, on je vendar
zraven Bourgeta prvi analizator moderne psihe, glasnik na preveliki inte-
lektualnosti bolehajocih ljudij, glasnik zdravejSega individualnejSega Zivljenja.

Kdor i8e v Etivu zabave, umetniSke lahkote ali tolazbe, Huysmansovih
romanov ne bo Cital, kakor tudi tisti ne, ki Cita radi tega, da Cita. Citanje
njegovih romanov zahteva mnogo potrpezljivosti, dosti premisljevanja in
zelo mnogo listanja po strokovnjaSkih slovarjih za najrazlitnejSe vede.

222222222 2ERERERREEREERER 2EREEEE)

DR. EMIL RASMUSSEN, Kopenhagen :

MODERNI TIPI KRISTUSA!.'

vala Bogu: bogovi 3e Zive! Toda v Neméiji ne po boZji milosti —
zmerjajo jih z »Norci v Kristusu.«®> Pa zelo po krivici. Bogovi vseh
dob in narodov so si podobni — dokler Zive na zemlji — kakor
vodne kaplje. Na vsak naCin so si bratje in spadajo v eno druZino
in pod en tip.

Te misli je bil najbrze tudi Gerhart Hauptmann, kot drugi pred njim
in Z njim. Samo opogumil se ni toliko, da bi odkrito to povedal. Zalibog
ni poznal menda svojega junaka tudi osebno. Mesto tega je na svoj natin
modernizoval mifitnega junaka. V znanstvenem smislu si je stavil svojo
nalogo Ze v naprej napacno in vsled tega tudi ne more vstvariti ni¢ celotnega
v literarnem oziru.

O resni¢nih norcih v Kristusu, kot se ti kazejo v vseh dobah in kakor
Se danes hodijo po zemlji, hotem nekaj povedati. Sam sem poznal tri, ki
Se zive, poleg njih Se rodbino, obCino in vse apostole Cetwtega, ki sedaj
hodi po svojih nebesih.

tDokumente des Fortschrittes®, st. 6, 1911,
* NajnovejSe delo Gerharta Hauptmanna.
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Pred S3estimi leti me je obiskal mlad moz v Kopenhagenu in me
poprosil, naj mu preberem njegov manuskript. V tem spisu je razkril svoje
lastno bigamitno razmerje. IznaSel je nov ekonomiCen sistem brez denarja.
Vedel je natantno navesti, kako se ustvarjajo detki — mesto deklic. Pred-
vsem je pa sovraZzil kriCanstvo. -Evangelij obsenti zemljo kakor velikanska
smrdljiva in trohljiva goba.«. Cez leto dni mi prinese nov rokopis: »Proti
ciljus. Pisatelj knjige je »Prihajajo¢i.« »Kdo je to ,prihajajoli‘?«< ga vpraSam.
Odgovori mi: »Jaz, Jezus Kristus.« Knjiga je pozneje iz8la v velikanski izdaji
in poslala naj bi se vsem evropskim drzavam.

Gospod G. H. govori drugae zelo pametno o vsakdanjih receh, je
sreCno porolen in oskrbuje svojo tiskarno kot vsak navaden zemljan. Oblati
se vedno zelo odlino : nosi cilinder in dolgo sivo suknjo. Nezaupljiv je in
oSaben. NoCe pa, da bi imel kdaj halucinacije. Tipi¢no je pri njem popolno
spremenjenje njegovih »fiksnih+ idej kot tudi skrb, s katero zaenkrat prikriva
svojo Kristus-misijo. Samo jaz, njegova Zena, ki v njega veruje, in nekaj

V Miinchenu pozna vsak otrok krasno Kristusovo postavo G. Griserja.
Ceprav se obladi enako Kristusu, se vendar ne izdaja za Kristusa. In vendar
spada v druZino bogov in reformatorjev in morda pride Se fas, ko se
smatra za Kristusa. Ze sedaj meni, »kar je bil Kristus, to lahko postane vsak
Clovek«. Bil je umetni rokodelec, slikar, kipar, toda ne dela rad. Samo strastno
pesnikuje. Vso no¢ presedi in vstvarja svoje kratke jedrnate pregovore, zelo
vplivan po Waltu Whitmanu. Njegov ofe je bil zdravnik na SedmograSkem;
njegov brat pripada naselbini naravnih ljudi v Askoni. On sam je veliko let
vagabundiral od kraja do kraja. Pred dvema letoma se je oZenil. Smatra se
apostolom edinega pravega natina Zivljenja, govori tudi zelo pametno in
viasih izrete celo zelo globoke besede. Sovrazi moderni kult razuma, mrzlo
razbito kulturno Zivljenje naSe dobe. Propoveduje priprostost, harmonijo,
koncentracijo, Custvenost. Svet se giblje skozi tri stadije: »Omejenost,
zamejenost in omejitev.« Se boljSe se glasi v njegovem paranoiinem invidu-
alnem jeziku: Urun, Zwin, Nuruns. Mi Zivimo Se v :Zwin« stadiju; Griser
nas pa popelie v Kanaan »Nurunsa«<. Sedaj je okoli 33 let star, mehak,
dober, simpatiten moZz »Zivi kakor svetnik<, mi je rekla njegova Zena, ki
ga najboljSe pozna. Oblasti so reveza vedno preganjale. Vendar je upati,
da ga spoznajo polagoma vsaj v toliko, da ne bodo zagreSene, a vendar
plemenite duSe po nepotrebnem Se dalje Sikanirali.

TipitnejSi, toda ne tako simpatiten je Gustav Nagel, katerega sem
videl pred mnogimi leti v Rimu. Dalje znani slikar Diefenbach, ki je vplival
celo vrsto let na Fidusa. Tako tudi Josua Klein, ki je ustanovil v Ampten-u
celo obtino. Klein je Ze »vet ko Kristuse.

Leta 1889. je umrl »abruski Kristus«, katoliki duhoynik z imenom
Oreste de Amicis, katerega je ovekovecil d’ Annunzio v svojem romanu
»Triumf smrti<. Imel je 12 moSkih apostolov in veliko Zzenskih. Babjeverno
ljudstvo ga je oboZevalo. Vzbujal je mrive in naSel zakopane zaklade,
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Dirjajo¢i vlak je enkrat ustavil — kar mu radi verjamemo, posebno Ce
poznamo ladko oglje. Njegov znalaj je bil perverzen in neprijeten. Slika, kot
jo podaja d’ Annunzio, je povsem napacno, lepo slikanje.

Izmed velikega Stevila Kristusovih tipov v zadnji polovici 19. stoletja
so trije posebno vazni in slavni: David Lazzeretti, Guillaume Monod in
Antonio Conselheiro. '

David Lazzeretti,! rojen 1. 1834, je bil voznik v Arcidosso v Amiata
pogorju v juini Toskani. Ze v 14.letu je imel halucinacije in pozneje je
sliSal Cesto glas nekega mistitnega meniha, katerega je imel za sv. Petra.
Po prijaznem sprejemu pri papeZu l. 1868. se je odtegnil svetu in je Zivel
ve¢ mesecev v vlazni jami pri Scandriglia v Sabinskem pogorju, kjer je imel
veliko vizij in kjer je napisal temne prerokbe. Ko se je vrnil v Arcidosso,
so ga najprvo uveljavili duhovniki. Pozneje je postal hud nasprotnik
duhovnikov in je ustanovil celo komunisticno obino. Imel je bogate pod-
pornike. Med njegovimi privrzenci se nahajajo duhovniki in celo en Skof,
Pol leta je prebil v Grande Chartreuse pri Grenoblu, kjer se je njegov
sistem domiSljije dalje izdelal. Najprvo je bil mnenja, da je on =gran
Monarca«, o katerem so govorile nekatere zelo razSirjene prerokbe. Pozneje
pa je bil sv. Duh. Nazadnje pa Kristus-sodnik. Tudi on je dolgo prikrival
svojo Kristusovo misijo. Kontno pa je bilo na tisoe kmetov popolnoma
pod njegovim vplivom. Sezidal je cerkev in samostan vrh visoke gore,
Duhovniki so ga sovrazili in se ga odslej tudi bali. NaStuvali so vlado
proti njemu in ko je I. 1878. s svojimi privrZenci fantastitno obleten korakal
— kdo ve kam? ga oroZniki ustrele, umre pogumno kot junak. Vse njegovo
zivljenje je bilo asketitno, poZrtvovalno in brez madeZa. Kmetje verujejo Se
danes kljub vsem preganjanjem, da je on Mesias. Duhovnik Filippo Impe-
rinzzi je sedaj duSevni ofe obCine. Nazivajo se »i Giurisdavidici«. Imperiuzzi
se smatra za »il papa angelico« — zanimiv slufaj sugestivne paranoie ali
»folie & deuff.«

Antonio Conselheiro® je dokaz, kako zelo malo skupnosti imajo misli
o bogovih z moralo in Segami. Kakor pradavni preroki, kakor Elija n. pr
ali kakor v naSi dobi Mahdi, ni ta surovi Brazilijanec prav ni¢ natanten
Ce umori enega ali ve¢ ljudi. Po usmrtitvi svoje Zene in matere roma po
zemlji s svojimi dvanajstimi apostoli. Tisofe kmetov veruje v morilca Zene
in matere, ki se da oboZevati kakor Kristus. Kakor Lazzeretti, propoveduje
komunizem in ustvarja bozje kraljestvo na zemlji. Kon¢no pozivlja k uporu
proti vladi, ki poSlje brezuspeSno proti njemu in njegovim privrZencem
1500 moz redne armade. Pol armade morajo mobilizirati, da se bore z norim
bogom. Toda Se ubezi. Ali v zadnji bitki se da usmrtiti. S svojimi ekstazami,
halucinacijami, s svojim domiSljavim sistemom je kakor Lazzaretti in drugi
tipi Kristusa popolnoma tipiten verski paranoik.

! Emil Rasmussen : Ein Christus von unseren Tagen. Leipzig 1905. Zeitler Verl.
Giacomo Barzellotti: Monte Amiata e il suo profeta. Milano 1910.

? Nina Rodrigues: Epidémie de folie réligieuse au Brésil. Annales médico-psycho-
logiques, mars 1898,
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Pouéljiv in €uden je predvsem Guillaume Monod' (1800—1896). Njegov
oce je bil reformiran propovednik v Kopenhagenu, njegov brat slavni teolog.
Tudi Guillaume je Studiral teologijo v Genfu in je deloval okoli 36 let kot
pridigar v reformirani cerkvi, najprej v Saint Quentin, nazadnje v Parizu. V
letu 1832. je prestal krizo, v kateri je trpel na megalomaniji in si domis-
ljeval, da je preganjan. Bil je potem Stiri leta zaprt. Imel je halucinacije in
ekstaze. Resno se je poskusil kastrirati. Svoja pisma je podpisoval: Jezus
Kristus. Da bi postal prost, je krivo tajil svoje mesijstvo in ne da bi opustil
svoje tajne nore ideje, je deloval dolgo nemoten v sluzbi cerkve. Sele 1. 1872.
ni mogel ve¢ molCati. Imel je dovolj ¢asa, da je sezidal nov teologiten sistem
in branil svoj novi nauk s tako logitno energijo, ki jo moremo samo obtu-
dovati. PriSel je, da uresniCi na zemlji boZje kraljestvo. PriSel je, da spreobrne
obsojene in jih reSi. Njegov nauk je mil in lep. Noce niti tajiti, da je bil
blazen. Toda, ali morete dokazati, da ne more Bog pripustiti, da je njegov
sin navidezno blazen? In kaj pa je bil on v ofeh onih, ki, ne da bi ga
imeli za sleparja, niso verovali vanj, ko je visel na krizu, druzega kot
blazen? Svoje halucinacije smatra za resni¢ne, prava boZja razodetja in je
popolnoma pravilnega mnenja, da oni, ki taje, da je iz njega govoril Bog,
nimajo nobene garancije, da je govoril Bog iz prorokov in iz Jezusa. Monod
je bil zelo zgovoren pridigar, bogat v prispodobah in to€en v svojih spisih.
Tudi je imel zelo razvit dar sugestije. Bil je dvakrat poroen, a brez otrok,
Obe njegovi Zeni sta verovali vanj. Njegovo Zivljenje je bilo brez madeza
in prosto kritike. Par sto uCencev je verovalo v njegovo mesijstvo. Med
temi se je nahajalo v celem osem katoliskih in protestantskih duhovnikov,
advokati in drugi izobrazeni ljudje. Po letu 1875. zafno sugerirani ucenci
prorokovati : trideset prorokovalcev in prorokovalk je oznanjevalo voljo
boZjo ter nam nudilo lepo priliko natancnejSe spoznati oblike prorostva.
Tu vidimo, kako se Cuti polagoma lastna misel kot volja boZja. Po smrti
Monod-a Zivi ,nova reformirana cerkev® dalje v Parizu, Genfu in drugih
krajih. U€enci verujejo, da Zivi Monod dalje v osebi nekega detka, ki se
je rodil kratko po njegovi smrti.

Lazzeretti in Monod nista dosedaj povzroCila nobenih Stevilnih sekft.
Kot bomo to kmalu spoznali, je to vzrok zunanjih okoli§¢in. Molna, vi$ja
religija obdaja kakor zid reformatorja, kateri jo napada in vendar hole sam
ustvariti religijo. Zato je imel Jezus pri Judih malo privrzencev. Mohamed
je imel malo u€encev med kristjani. Samo oni pridobi mnogo privrZencev,
kdor najde sveZ CloveSki materijal in kdor ne zahteva veliko.

Ewan Roberts, oCe zadnjega Revival i Wales (1904—1905) je imel
ravnotako halucinacije, bil ravnotako degeneriran kot njega brati v Kristusu.
Dal se je pa voditi in izrabljati od duhovnikov. Tako je mogel ,spreobrniti“
v enem letu stotisoCe. :

V Benares-u Zzivi ¢ Mirza Ghulam in se ima — potem ko je naSel
pravi grob Kristusa! — za boZjega sina. In tu veruje Ze 80.000 privrZencev,
Ali je vsled tega manj nor kot Lazzeretti?

1 Revault d'Allonnes. Psychologie d' une religion, Guillaume Monod. Paris. Alcan. 1908.
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Ce ima kristijan versko paranoio, tedaj se ima za Kristusa; Jud misel,
da je Mesias kot Zewi in sto drugih; Mohamedanec pa postane ali navadni.
Marabu ali pa Mahdi. Tip pa si ostane enak v vseh glavnih potezah, predvsem
se nahaja pri vseh skoraj v isti obliki egoizem, megalomanija in strast, vse
reformirati.

Dne 22 junija 1885. je umrl veliki Mahdi Mohamed Ahmed, potem
ko je ustanovil milijonsko kraljestvo. Poveljeval je vojstvom, mocnim do
200.000 moz. Castili so ga kot boga. Njegova megalomanija nima mej.
Ljubosumen ne dopusti CeStenja Mohameda. Vsak moZ, ki se drzne trditi.
da je Allah velji od Mahdija, je obsojen. Dela CudeZe. Obljubi, da bo
razdelil Nil. Svojo pot zafne kot haluciniran asket; umre vsled blazne
orientalske razkodnosti kot poZrednik in lenuh. Je Zvalsko krut. Ce je bil
kateri moZ do mrtvega tepen, tedaj se Se njegovo truplo posebej bije.
Morali¢no se zelo razlikuje od Monoda ali Lazzerettija. Toda to ne pride v
poStev. Megalomanija je ista. Vsi spadajo v isti oddelek noriSnice.

Poutljiva je tudi zgodovina babizma. Perzijanec Ali Mohamed nastopi
kot Mahdi-Bdb, naziva se ,vrata® — in reformira po najboljSih norih
receptih, je tudi usmr&en, kot veliko njegovih dulevnih bratov. Po njegovi
smrti (1850) se izreCeta dva brata izmed njegovih preganjanih ulencev,
Baha-Ullah in Sobhi-Ezel, za bogove, piSeta svete knjige, prorokujeta in
delata propagando. L. 1892. umre Baha in njegova sina se izreteta za bozja
sina. Vecina uCencev se pridruzi najstarejSemu. Abdul Baha, ki Se Zivi v
Akki v Siriji, uli, prorokuje, piSe knjige, reformira svojo svetovno religijo;
sem in tja se Cuje tudi o Cudezih. Poznam osebno eno njegovih apostolic,
Madame d’ Auge d’ Astre, ki jo je na Cudovit nain ozdravil. Bab je bil
sigurno duSevno bolan. Z Abdul Bahom je stvar gotovo drugatna. Moino,
da gre tu za sugestijo, ki je gotovo enaka sistematitnemu izrodku blaznosti.
Na vsak nafin pa mu je to podedovano. Zanimivo je, kako postane Bdb
predhodnik cele dinastije bogov. Tudi drugod v zgodovini vere so igrali
taki predhodniki sugestivne vloge !

Od vseh modernih bogov-ljudi je imel za Mahdijem Abdul Baha
najve¢ privrZzencev. Njegov nauk je me3anica sv. pisma in korana, toda lepa,
humana in moderna. On je Mahdi, Mohamedan in Kristus zaeno — non
plus ultra! Judje, kristijani in mohamedani na vsej zemlji ga oboZujejo.
1—2 milijona ljudi — Babhisti trde, da 10—12 milijonov! — veruje v boga
Akke. V 20. stoletju !

HoCemo iti Se dalje nazaj? V 18. stoletju naletimo na norega Zenialnega
Emanuela Swedenborga. Znano je, da se je tudi ta halucinirani ¢lovek imel
za Kristusa. Njegova cerkev Zivi Se vedno dalje in njegovi privrZenci znasajo
Se deset tisoCe; vendar so podatki Pelmana — 4 milijoni — zelo pretirani,

Toda — kdor bi hotel vse tipe Kristusa, Mesije, Mahdija naSteti, ta
ni nikoli gotov. Stotine imen bi mogel navesti.

Nazadnje se vpraSa: kako pa je bilo pravzaprav z Mohamedom
Buddho, Zarathustro? Je bila vse to megalomanija, halucinacija, sugestija
domisljija?

7
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Kako je bilo s proroki, z Janezom Krstnikom ? Kako je bilo s Kristusom
samim? Ali niso vsi varali sebe in drugih?

Tudi pred temi vpraSanji se ne sme ustaviti moderna verskopsiho-
logitna veda.

Literatura. Emil Rasmussen: Jesus. Eine vergleichende psychopatologische
Studie. Leipzig 1905 bei Julius Zeitler. De Loosten: Jesus Christus vom Standpunkte
des Psychiaters. Eine kritische Studie fiir Fachleute und gebildete Laien. Bamberg 1905.
— J. Baumann: Die Gemiitsart Jesu nach jetziger wissenschaftlicher insbesondere
jetziger psychologischer Methode erkennbar gemacht. Leipzig 1908. — Dr. Binet-
Sanglé: La folie de Jésus. Paris Maloine 1908 ff., B. I.—lll. — Pelmun: Psychische
Grenzzustidnde. Bonn 1909. — Weygandt: Die psychischen Epidemien 1997.
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HIGIENICNA RAZSTAVA, DRESDEN, LEIPZIG
IN BERLIN.

Rimu se kosajo kulturni narodi v umetnosti, v Turinu na polju in-

dustrije in obrti, v Dresdenu pa so razpostavili bilanco dela za telesni

blagor CloveStva. Dresdenska higieni¢na razstava je kar najbolj vredna

poseta: zasnovana je obSirno, z veliko pridnostjo, ukusom in je nad
vse zanimiva ter poudna. Priprosti kakor uleniima tu nakopifenega ogromno
materiala, na podlagi katerega more spoznati vse blagodejno delo za krepitev
tloveskega Zivljenja, kar ga je Ze dovr$ila moderna doba in vso pomanjkljivost,
ki Se Caka izboljSanja. Razstava ima namen vzbuditi resen smisel za telesno
kulturo in s tem omejiti nervozno in nesigurno Zivljenje, ki se je rodilo v
velikih mestih pod pritiskom dvigajofega se napredka. Beseda »higiena«ne sme
biti vel le znanstven terminus in privilegij ufenih zdravnidkih glav; njene
teZnje morajo postati osnovni element vsega Zivljenja : svetloba, zrak in voda
naj ustvarjajo boljSo generacijo, kakor Zivi sedaj. V glavnem se deli razstava
na zgodovinski in popularni oddelek. Zgodovinski oddelek pripoveduje o
Zitju in bitju tloveka od prvih poletkov, o prirodnem Zivljenju mostarjev, o
Asircih, Babiloncih, Zidih, o Grkih in Rimljanih, in njih zdravem umevanju
telesne kulture, ki jim je pripomoglo do njih Zivljenjske filozofije, o srednjem
veku, skratka o narodih sveh delov sveta in vseh dob. V popularnem oddelku
je razloZen ustroj tloveSkega telesa in njega ohrana. Ves loveski organizem,
njega razvoj in funkcije je krasno znazornjen potom slik, tabel, modeloy,
preparatov in aparatov., S pomodjo mikroskopov je mogole gledalcu prodreti
v skrivnosti najminimalnejsih detajlov. — Cloveska hrana in nje sestavine
je enako velezanimiv predmet. Pri obleki je pa premalo poudarjena $kodlji-
vost korseta. V pobijanje tega 3kodljivca za garancijo, palitelja Zenskega
telesa in povzrofevalca veline Zenskih bolezni je izpostavljenlh le par mo-
delov v stranskem pododelku in velina Se to pregleda. lzmed bolezni so
najobSirnejSe demonstrirane spolne bolezni z vsemi groznimi posledicami ter
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zobne bolezni. Manjka pa zopet enaka demonstracija uniujofega vpliva alko-
holizma. V stanovanjskem oddelku je videti teZnjo, staviti kar najbolj zdravju
odgovarjajofa bivalis¢a: 3ole, delavnice, privatna kakor javna poslopja, po-
vsod naj imata zrafnost in svetloba prvo mesto. — Dalje so obdelane vse
panoge Sporta in njih vpliv na telesni razvoj in okrepitev, higieni¢na oskrba
bolnikov, redilne akcije, higieni¢ne naprave v prometu na suhem kakor na
vodi, tropi¢ne in nalezljive bolezni. Zanimivo je veliko prenesljivo kopaliZe,
ki omogotuje z reguliranjem vodne temperature kopanje na prostem od zgodnje
spomladi do kasne jeseni. Grandiozen je prostor s kipi grikih teles, vzor in
cilj telesne lepote &loveka. — Omeniti je treba tudi posebno razstavo nem-
Skega delavskega zavarovanja, z vaZnimi grafino - statisticnimi tabelami ter
slikami sanatorijev, zdravili8¢, zavarovalnic in tako dalje. Skoro vsi oddelki
imajo na razpolago bogate knjiZnice.

Lastne paviljone imajo : Brazilija, Kitajska, Anglija, Francija, Japonska,
Italija, Avstrija, Rusija, Svica, Spanija, Ogrska in Amsterdam, ki kaZejo na svoje
delo na higieni¢nem polju. Povsod je videti vse polno koristnega in novega.
Vsak dan se vrie v veliki dvorani pou¢na predavanja s skioptiénimi slikami.

Glavni paviljoni so stavljeni v moderno S&tiliziranem antitnem slogu.
Bodi da ima stvar svoje vrline, vendar izgledajo vsi ti resniéni kot nazna-
Zeni stebri, Siroke ploskve, primitivne fasade kakor igranje: solidna velnost
antitne resnosti proti par mesetnemu Zivljenju paviljonov na eni strani na
drugi pa vsesplo$no neharmonujote obliZje upliva na ¢loveka nezadovoljivo.
Tudi notranjost je po velini bizarna mesanica vseh dekorativnih slogov od
poletka sveta sem. Mnogo jih je posrefenih, mnogo tudi ponesrefenih. Nad
vse lepo se reprezentira le Francija s svojim delikatnim, renesantnim pavi-
ljonom, ki mu ga med drugimi ni para. Avstrijski je sezidan v prijetnem
bidermeierskem stilu in ostali tudi vedjidel v karakteristi¢nih, narodnih slogih.

Nemdija je na higieniéno razstavo lahko ponosna, le 3koda, da ni prisla
Se na dan prav vsa gniloba in nezdrave razmere, ki vladajo skrite predvsem
v delavskem stanu in ki jih je rodil tehni¢ni napredek s tovarnami in z
drugim ; Skoda tudi, da konstatacija prevladuje nad odpomotjo. — V splo$nem
je pa razstava vse hvale vredna in gotovo mora zadovoljiti ogled vsakogar.

Saj je Ze v Dresdenu, v tem prikupnem mestu, kakor jih je malo v
strogi Nemdiji in ki Ze samo na sebi vabi v poset. Dresden je zelo srefen
konglomerat Zivahne aristokratitnosti, skromne me&¢ansko udobnosti pre-
teklih asov in solidnega stremljenja z modernim tokom. Cloveku uide spomin na
Pariz. Sretna lega najlepSih stavb ob Labi, grandiozni »Zwinger«, ki bi ne
bil brez Francije in ostale stavbe, cerkve, »Kraljeva akademija umetnostic,
»Dvorno gledisfe«, »Novi muzej« vse zveline v plemeniti francoski in laski
renesansi. Tudi popolnoma moderne stavbe se prijetno razlikujejo od onih v
Leipzigu in Berlinu. Imajo veliko vel solidnosti in pravega razumevanja
kakor nepremi$ljenega samodopadajenja in hlastanja po prvem mestu. Vse
kaZe, da so vladali in vladajo tu moZje, ki jemljejo umetnost zelo resno.
Krasna dela hrani »Novi muzej«; dela, ki stoje na onem vrhuncu, kamor jim
tlovek more slediti le z nemim, slepo se vdajajofem in viZivajotem ob&udo-

T*
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vanju. Ni mnogo, a izbrano. Rembrandt, Velasquez, Rubens, van Dyk, ho-
landski in flamski mojstri. Muzej ima v posesti tudi privlaéno sliko za
toliko in toliko nesamostojno vZivajofega ljudstva — Rafaelova -Sikstinsko
Madonno«. Razstavljena je posebej v mali, zelo nesreéni sobici s slabo raz-
svetljavo. Klop pred njo je vedno napolnjena z obludovalci. Kaj morejo na
nji najti, ki jo di¢i le prijetna usluZnost galantnega kavalirja in edino ta,
samo ta vrlina, ki tirana do viska spretnosti in zastrta s stoletno patino mamljivo
zakriva vso svojo praznoto. -—— Zelo izbran je tudi moderni oddelek, kar je
redko dobiti pri danadnji ogromni hiperprodukciji umetniskega proletariata.
Thoma, Leibl, Puvis de Chavannes, v. Menzel, Bocklin, v. Uhdl, Courbet in
drugi zdrZujejo visoko vrednost moderne zbirke. »Albertinum« vsebuje ori-
ginalna dela, nebroj odlitkov anti¢ne skulputere, in nekaj moderne, predvsem
francoske. »Johanneum« pa krasno urejeno kraljevo oroZarno.

Mirnejsi in enakomernejsi po svojem notranjem in zunanjem Zivljenju
je Leipzig. Mesto otitno diha veletrgovsko ozradje, prepojeno z vztrajno prid-
nostjo in tradicionalno umerjenostjo. Dasi ima tudi monumentalne stavbe,
velike trge, parke, vodomete, do priviatnosti mu vendar manjka Zivahna
temperamentnost, v katero je ogrnjen Dresden. Moderne stavbe, predvsem
mestna hia, kaZejo teZkopadnost in nerofnost, kljub uporabljanju vsako-
vrstnih motivov, ki naj vstvarijo moderni nemski slog. V umetniSkem oziru
regira v mestu Max Klinger, ki si skoro ni mogel izbrati za svojo umetnost
tipitnejSega bivalid¢a. Klinger je umetnik z veliko potenco in neustalim hre-
penenjem, a zastrtim, teZkim in iskajolim izrazom; sinteza antifne umerje-
nosti, renesaninega kipenja in modernega izraza: nad njo pa zlobni demon
tezkomiselnega pripovedovanja. V Leipzigu so videti glavna njegova dela; na
univerzi je dvajsetmetrska dekorativna slika, predstavljajota kraljestvo ule-
nosti, v galeriji so »Modre ure«, v fisto umetniSkem oziru eno najlepSih del
Klingerja, »Beethoven«, pristno Klingerska skulptura velike sile in potnega
truda, »Salome«, »Kassandra« in drugo.

Galerija vsebuje veliko Leubachovih del, dela Thome, v. Stucka, Lieber-
manna, Segantinija, Lavery-a, Kaulbacha, Kuehla, Triibner-ja, Erlerja, Bicklina,
Hoffmanna, Kellerja, holandske mojstre itd. lzmed muzejev je velepouten
Grassi-jev »Narodopisni muzej« z zbirkami iz vseh delov sveta.

Priviaéna tofka za Leipzig postaneta v par letih ogromni, menda najvedji
kolodvor na svetu in spomenik na mestu bitke narodov v letu 1813. Spomenik
naj bi bil krona obsirnemu pokopali$tu, kier poliva na tisole ubitih. Visok ima
biti 91 m in dobri dve tretjini sta Ze dovrSeni; do sedaj najvelji nem3ki kyff-
hduserski spomenik bo torej prekosen za 26 m. Nad piramidalnim podstavkom
se vzdiguje ogromna granitna masa skoro gladkega zdiva z obrovskimi po-
stavami herojev tik pod topim vrhom, z obokanim predorom malo pod sredo
vi§ine in bahavim napisom »Bog z nami«, Pred spomenikom je jezero. Plan je
izdelal Bruno Schmitz, monumentalno figuraliko pa oskrbi Metzner. Kakor vse
kaZe, bo temna devetdesetmetrska silhueta na ob3irni ravnini groteskno
spominjala na veliko klanje. Ce bo kaj kazilo vtis, bo storil to gotovo kapelni
kompleks na juZni strani z nerazvitim, topim slogom in kriCavimi strehami,
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V Leipzigu je dobro stopnjevanje od juga proti severu, predpriprava za
Berlin. V Berlin me ni napotilo nifesar druzega kakor »Velika berlinska
umetniSka razstava« in razstava »Secesije«. Mesto je tako brezizrazno in
apatiéno, da mu je teSko najti enako. Celoten karakter jeci pod pritiskom
brezprimernega vrivanja zbogatelega parveniija v vrste starih, solidnih evropskih
vrednot, ki so se izkazale in obstale pod zobom &asa. »Siegesallee«, »Siegess-
dule«, »Krieger - Denkmal«, »National - Denkmal«, »Berolina« — vse priskutno,
bahavo postavljeno sradje gnezdo, idejno naneseno iz Francije, Italije in drugod.
Brez duha in ljubezni, brez razumevanja in futenja, vse v znamenju pruske
naturne nasilnosti, ki uniCuje $e tisto dobro stremljenje, ki se sku3a izviti
usodnim vezem. Ze samo cirku$ka kriavost voja$tva, boZanstvena zavest
policije in za vsakim oglom straZza! In k temu pristopijo $e popolnoma mo-
derne stavbe, nove, nepremisljene in efektne — tako, da bo skoro mogole
posiljati v Berlin mladino, da bo obvarovana zlega. Nesrefno mesto s svojim
bogastvom spafeno zavoljo &loveka, ki mu je produciranje vrhunec!

Od umetniske razstave sicer ni bilo veliko pri¢akovati, kakor od vsake
enake razstave ne. In pokazala res ni druzega, kakor stra$no plitkost skoro
1000 »umetnikov« v 3000 »umotvorih«. Edino par ekspresionistov (bogve
zakaj jim tako pravijo) je pokazalo precej umetniske modi in arhitektonicni
oddelek se je tudi zdrZal nad povrSino. Sicer sem pa moral preleteti nebrojne
dvorane, gnan od nakopiene laZi-umetnosti, kakor je Ze dolgo nisem videl
zbrane v tako kompaktni velini. V »Secesiji«, kjer razstavljajo glavni repre-
zentanti nem$ke moderne umetnosti, je bil zbran lep kos dobre in celo tem-
peramente slikarije. Pozornost sta si delila predvsem Max Slevogt in Louis
Corinth. Max Slevogt z drznimi skicami nezasliSanih barvnih sveZosti in
Goyove Zivahnosti, Louis Corinth pa s par odli¢nimi potreti, s polnim in vir-
tuoznim »TihoZitjem«, ki se postavlja ob stran delom Jordaens-a ter z
blestelim polaktom, ki razodeva v Corinthu nem3kega Rubensa. Max Lieber-
mann je poslal kempozicijo »Usmiljeni Samaritan«, ki pa kaZe neko utruje-
nost, Emil Alih par prepri¢evalnih pokrajin in enako Triibner.

Pascin, grozni ilustrator ljudske bede in nizkih instinktov, se v slikah
naslanja na najmlajSo umetnisko strujo ekspresionistov, zapofeto na Fran-
coskem, v, Uhde je bil zastopan z malo posmrtno razstavo, W. Réssler, Th.
Heine, Baluschek in drugi ved ali manj zmoZni so skupno pripomogli k
uspehu razstave. lzmed inozemcev je razstavil Svicar F. Hodler par soéno
koloristi¢nih osnutkov lastnega mu linearno-monumentalnega znactaja; Daumier,
Israels, Picasso in Manguin, odli¢ni reprezentant francoskih ekspresionistov
so »Secesiji« vrednost primerno zviSali s svojo prisotnostjo.

Za popisovanje berlinskih muzejev, galerij, zbirk itd,, kjer je naneenega
ogromno raznoli¢nega materiala, bi ne zadostoval odmerjeni prostor. Sicer
pa ima enak material na ogled vsako velje mesto, ki pa gotovo ne zanima
drugega kakor filisterskega popotnika; jaz si berlinskih zbirk nisem ogledoval.
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SLOVENSKO DIJASTVO.

Narodno-obrambna enketa na Stajerskem. Podravska podruZnica
.Prosvete* je sproZila lansko leto misel, prirediti vsako leto narodno-
obrambno enketo na Stajerskem. Ista naj bi pokazala pravi narodni poloZaj
in dajala direktivo naSi obrambi. Prva enketa, ki se je vrSila lani v Mari-
boru, nas v tem oziru ni zadovoljila. Predvsem nas je presenetilo, da se
iste niso udelezili vsaj zastopniki onih korporacij, ki imajo v zakupu na-
rodno delo v Mariboru in okolici. Drugic¢ se je poznalo zlasti dijaSkim
referatom, da so bili spisani Sele z zadnjem hipu z mrzlitno naglico. In
tako smo sliSali veéinoma le to, kar smo bili Ze davno vedeli iz dnevnih
casopisov.

LetoSnja enketa v Celju naj pokaze globokejSe in resnejSe umevanje
narodno-obrambnega dela. Narodno-obrambni delavec mora imeti jasno
pred ofmi celi gospodarski razvoj zadnjih desetletij: poznati mora vzroke,
¢emu smo napredovali, oz. nazadovali, kam gre ta tok, njegov vpliv na
kulturno in politiéno Zivljenje naroda; poznati mora narodovo duSo v vseh
njenih variacijah, v Cem se razlikuje od nasprotnika, je li moctnejSa ali sla-
bejsa; istotako mora poznati millieu narodnega nasprotnika. Predvsem pa
moramo imeti na enketah vedno jasno pred seboj bilanco pretecenega
leta: napredek in nazadovanje. A ne sodimo tukaj vzrokov po porodilih
dnevnih €asopisov. Smesno in €esto usodepolno je porotilo onih obrambnih
delavcev, ki pridejo na mejo za par ur in so jim merodajne izpovedbe
tamkajSnjega gostilni¢arja. Narod moramo poznati v njegovi otroSki, mla-
deniSki in moski dobi, v njegovi Zalosti in veselju, potem Sele moremo
iskati leka. In v tem ti¢i velikanski pomen obrambnih enket, ako jih bode
slovenski akademik dovolj resno pojmoval; kmalu bomo nasli skupno boli
celega naroda in korenine Casov, ki ga glojejo.

Narodno obrambne enkete nam ne smejo biti le sport, kot so nam
bile druge nar. prireditve, naj bodo tudi manifestacija duSevne sile in
pravega umevanja narodno-obrambnega dela antiklerikalnega dijaStva na

tajerskem.

V tem znamenju se naj vrSi letoSnja enketa, ki pa se je naj udeleZe
predvsem tudi zastopniki Cirilmetodovih podruznic, narodnega sveta, uCi-
teljstvo in drugi, ki jih to vpraSanje tangira! A. R

»Slovenski kroZek« v Pragi. ,Adrija“ je priredila v ,Klubu &e8kih
slavistov“ slovenski kroZek, ki ga je vodil tov. Reisman. Istega je obisko-
valo 16 dijakov in dijakinj, ki so se ulili slovenSCine in se seznanili blizje
s slovensko kulturo. Ker se je krozek tako vrlo obnesel, ga v bodote ne
smemo opustiti; pa¢ pa bi bilo boljSe, prirediti ga zanaprej pod okriljem

Svaza“, da bo dostopen tudi drugim dijakom. Tako bomo najlazje seznanjali
Cehe s slovenskimi razmerami in tudi mi jih bomo boljSe poznali!

Podravska podruZnica »Prosvete« je imela pretekli mesec sejo v
»Adriji“, na kateri je obravnavala letoSnjo obrambno enketo. Sklenila je
prirediti za isto dvoje referatov in sicer o Slov. goricah in o Dravski dolini.
Sprozila se je tudi misel, zdruZiti z enketo primerno veselico v prid dijaskih
podpornih drustev.

Promocije. Gradec: Doktorjem prava je bil promoviran Misko Jev3ek,
stareina »Tabora«, Castitamo.

Praga: Doktorjem prav so bili promovirani tt. Leon Bruntko, Ivan
Marija Cok, lvan Kav&i¢ in JoZa Puénik, vsi bivsi &lani »Adrije«. Ne moremo
si kaj, da ne bi posvetili tem Stirim tovariSem par besed v spomin — Leon
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Brun¢ko gleda lahko s ponosom na svoje delo na narodno obrambnem polju.
Dvignil in utemeljil je to delo do tastne viSine, zainteresiral s svojimi spisi
javnost za obrambno delo in ji dal gradiva ter pokazal nafin, kako ga naj
obdelava. Delal je vedno z ljubeznijo za spopolnitev narodno -radikalnega
programa in Steje se med najmarljivejSe sotrudnike »Omladine«. Velike hvale
je vredno tako pojmovanje pomena dijaSkega lista, ki je vendar zrcalo za
potenco strujinih pristaSev. Preverjeni smo, da nas bo kot doktor enako
marljivo podpiral s svojimi treznimi ¢lanki. Iskreno mu Zelimo uspehov v
novem Zivljenju in obilo zadovoljnosti v novem stanu. — Ivan Marija Cok
je obdarjen z bistroumnostjo trZaskega Slovenca in gorel delavec za napredek
trZaSkega slovenstva. Marljivo nas je vedno seznanjal v »Adriji« s trZaSkimi
razmerami, predvsem s politiénimi in gospodarskimi, ki jim je izboren pozna-
valec. Vedno je bil pripravljen razlagati, pojasnjevati in vpeljavati v potrebe
podrobnega manjdinskega dela med primorskimi Slovenci. TovariSu-buditelju
bodi izreteno za vse njegovo delovanje med nami odkrito priznanje. —
JoZe Pulnik je reprezentant dobe taborjev narodnega radikalizma, navduSen
somidljenik, marljiv delavec, biv§i urednik »Almanaha« in sedaj voditelj akcije
za narodno-radikalno stareSinsko organizacijo. Pri izpeljavi teZkega nalrta
mu Zelimo kar najvel uspehov, enako tudi v izvendijaSkem Zivljenju. —
Ivan Kavii¢ ima izvrSeno svoje delo doma, v rodnem kraju, ki ga je pretresel
iz narodja klerikalnega varustva in dolofno pokazal, da se napredni misli ni
mogodle ustavljati. Sokol, posojilnica in izobraZevalno drustvo so sad njego-
vega probujevanja. Tovari§u-Sokolu moZat — nazdar!

Vsem 3tirim, ki so ponos praZkega narodne-radikalnega dijastva, pri-
sréno Cestitamo!

Eksekutiva. Predsednikom eksekutive je izvoljen na mesto tov. Semrova
tov. Zalokar. Bodi na tem mestu izrefena tov. Semrovu za njegovo naporno
predsedovanje, za vse njegovo delo, ki ga je izvrSil v sanacijske svrhe na-
rodno-radikalnega knjiZnega podjetja in za urcsnienje strujinih ciliev odkrita
zahvala. V novem poslovnem letu se je izdelala statistika slovenskega dijastva,
ki bo priobfena v prihodnji Stevilki »Omladine«. Eksekutiva se bavi s pri-
pravami za zaupen informativen sestanek narodno-radikalnega dijastva, ki
je namenjen samo dijakom in ki se naj bi vr3il ob priliki dijaskih dnevov
v mesecu septembru v Ljubljani. Obravnavale se bodo te totke: Organizacija,
stareSinstvo, narodni radikalci in socialna demokracija.

Predpriprave so Ze v teku in se tekom teh dni razdele posamezni referati,
oziroma koreferati. Natan&neje podatke dobe somisljeniki pravofasno potom
»Prosvete« in njenih podruZnic, kakor tudi v dnevnikih. Koncem julija se
vr8i v Ljubljani plenarna seja eksekutive.

Akademiéna podruZnica druZbe sv. Cirila in Metoda na Dunaju se
je ustanovila dne 2. junija, Drustvo svobodomiselnih slovenskih akademikov
»Sava« je dalo inicijativo in je vodilo pripravljalna dela. UdeleZba na usta-
novinem obénem zboru je bila lepa. Tehnik Ferdo Kranjec je referiral o
pripravljalnih delih, o namenih in sredstvih nove podruZnice. V imenu »Slo-
venije« je pozdravil rastole zanimanje za narodno obrambno delo tov. med.
Zalokar, obenem pa je razmotrival stalie slovenskega dijastva do
obeh Cirilmetodovih podruZnic. (Na Dunaju obstojata v najnovejSem {asu
dve podruZnici: izvenakademitna in akademifna.) Napredni slovenski dijaki
na Dunaju bi morali stremeti, da stopajo v ¢im tesnejSe stike z drugimi
slovenskimi sloji, ki tvorijo narodno manjSino v nem3kem velemestu. To
leZi v interesu dijadtva samega in je potrebno za podkrepitev vseh dunajskih
Slovencev. Pri take majhnem Stevilu delavcev je enotna organizacija naj-
vefjega pomena, S tem, da se dijaStvo nekako kastorno izolira v svoji
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posebni podruZnici, je delo za skupne cilje oteZkofeno, Morda se enkrat
pojavi na Dunaju potreba po slovenskem pouku otrok; enotna podruZnica
bi v tem oziru veliko laglje kaj ukrenila nego lofeni podruZnici. Cepljenje
narodnih modi in izoliranje visokoSolskega dijastva na Dunaju nista primerni
sredstvi za narodno-obrambno delo. — Nadalje je tov. Zalokar omenjal,
kako se navadno ustanavljajo splo&nonarodna drustva. Treba je Ze v pri-
pravljalni odbor pozvati vse faktorje, ki so pri tem udeleZeni, da se Ze tam
pretehta vse »pro« in »contra« in dda vsakomur prilika izraziti sveje pomisleke.
Malo je, ako je mogode Sele na ustanovnem ob&nem zboru povdarjati stvari,
ki govoré proti ustanovitvi.

V odbor so bili izvoljeni: predsednik cand. iur. Miroslav Senekovit,
odborniki cand. ing. Ladislav Bevc, stud. phil. Pavel BreZnik, stud. iur. Pavel
Miklavé&i€, cand. techn. Rasto Urbanéi€, techn. cult. Rudolf Wisiak.

Jurist Ant. Pavlin je izroil novi podruZnici 200 K, nabranih v legiti-
macijskem odseku »Save«. Z.

»Adrija«. V znamenju preseljevanja se je pricel letni tefaj. Stanovanje
v »Akademiénem domu« smo morali opustiti ter si poiskati drugod streho.
Dvakrat smo se selili, vsled fesar je trpelo drustveno Zivljenje, zlasti pa je
pritisnilo financielno vpra8anje. Ako pregledamo bilanco delovanja v letnem
tetaju, kaZe zapisnik, da je imelo drustvo dva redna ob&na zbora ter dva
izredna. Za delni tefaj je omenjati predvsem delovanje programat. odseka, ki
je priredil pet predavanj: tov. Zeleznikar: O radikalizmu; tov. Pu&nik: O
staredinskem vpraSanju; g. dr. Rostohar: a) »O filozofskih temeljih narod-
nega radikalizma«; 6) »O razmerju struje k raznim polititnim strankam na
Slovenskem«; tov. Bruntko: »Ali zamore stopiti narodni radikalec v socialno
demokracijo 7« ManjSinski odsek je imel v celem 3tiri sestanke. Zabavni
odsek je priredil zatetkom tefaja nekaj izletov v praZko okolico. Precej$njo
Stevilo »Adrijanov« se je udeleZilo izleta v Plzenj, ob priliki »Slovanske v3e-
studentske slavnosti¢, kjer so sodelovali pri koncertu »Plzenjske slovanske
Enote«. Manjda je bila udelezba prl izletu v »Ceki raje, ki ga je priredil
»Antonin CiZeke.

Sredi meseca roZnika se je vrsil obifajni CetrtoletniSki veler. Na veleru,
ki je izpadel nepovoljno, so govorili tov. Juretko, g. dr. VoSnjak, A. Pulnik,
Krivic in LemeZ Vendar bodi ohranjenih nekaj misli s tega velera! Pov-
darjala se je na eni strani krepka individualna volja, vera v Zivljenje in
trdna vera, da je pred nami Se razvoj, na drugi strani pa se je slifala
beseda »vel samokritikel«

Na zadnjem izrednem ob¢nem zboru se je razvila debata o potitniSkem
delu dijastva. Povdarjali so se potitniski sestanki, dijaSko stanovsko vpra-
ganje in vsled tega delo v smislu »dijak sebil« ter skup$&ina »DruZbe Cirila
in Metodal! M. R. L.

Na Ill. rednem ob¢&nem zboru akademitnega drustva »Adrija« v Pragi
dne 17. roZnika 1911 se je enoglasno sprejeta tale resolucija:

»Ob&ni zbor slov. akad. druStva »Adrija« pozivlja »Slov. podporno
drudtvo v Pragi«, da preneha podpirati klerikalne dijake z doneski, ki jih
dobi iz rok slov. napredne javnosti, to pa zato, ker slov. klerikalna javnost
de facto bojkotira podporno drustvo in bojkot javno intenzivio priporoda.«

Prvi staresina akademitnega drustva »Adrije« je postal na§ manj-
Sinski delavec g. dr. Lev Bruntko s prispevkom 30 K. PridruZil se mu je
z enakim prispevkom dr. Ivan Marija Cok. Bodi jimana tem mestu prav prisréna
hvalal Iskrena nasa Zelja je, da bi sledili njunemu zgledu prav kmalu drugi.
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SREDNJESOLSKI VESTNIK.

100. gledaliséna predstava za srednjesolce. Pred 12 leti se je
osnoval v Pragi gledaliS¢ni komite za srednjeSolce ki ima predvsem mo-
ralni, umetniSki in vzgojni namen. Dne 17. dec. m. |. so dosegle predstave
Castno Stevilo 100. Komite prireja predavanja o umetnosti, koncerte in
vzgojne igre v ,Narodnem divadlu“. Iz Cistega dobicka se dajejo podpore
ubogim dijakom za potitniSka potovanja in druge dijaSke kulturne potrebe.

Predstave se vr3e v sobotah popoldne po zelo nizkih cenah. Obiskuje
jih tudi dijastvo z drugih mest. Dijaki prav pridno prodajajo listke, tako da
je gledaliste skoraj vedno razprodano. S predstavami so skoraj obitajno
spojena predavanja o delu in pisatelju. Prvi¢ je predaval univ. profesor
dr. Groh pri predstavi Sofoklejeve ,Antigone“: ,Antitna drama na mo-
dernem odru.

Igrale so se: resne drame (Jirdsek, Kolar, Sofoklej, Goethe, Schiller,
Hauptmann, Shakespeare itd.), veseloigre (Klicpera, Vrchlicky, Svoboda,
Gogol, Lessing, Moli¢re, Lope de Vega), dramatitne povesti z godbo,
opere (Smetana, Dvorak, Cajkuvski, Wagner, Rossini), in melodrami; prirejali
so se tudi koncerti: Fibich, Smetana itd.

Nehote smo se spomnili, kak3na hrana se nudi v tem oziru naSim
dijakom v Kranju in Novem mestu: niti nedolZnih diletantskih predstav v
yNarodni Citalnici“ se ne smejo udelezevati, le v ,posameznih slulajih z
dovoljenjem ravnatelja. Kaj ko bi ,Slovensko prof. druStvo“ to vpraSanje kdaj
malo pretreslo: storilo bi le svojo sveto dolznost! Mislimo, da slovenski
profesorji niso najmanj krivi, Ce smatra abiturient gledalisCe in koncerte
le za nedeljsko zabavo. A. R

Tovari8i abiturienti, ki Zele kakSnih informacij glede visokoSolskih
Studij, naj se med pocitnicami obratajo na ,Prosveto“ in njene podruZnice.
(Ljubljana, Novo mesto, Idrija, Celje: Narodni dom, Slov. Bistrica: Hotel
Austria, Maribor: Narodni dom). Za odgovor je prilozZiti znamko.

Gimnazijci, ki Zele obiskovati tehni¢ne visoke Sole, morajo, predno
se vpiSejo, napraviti sprejemni izpit iz deskriptivne geometrije in risanja.
Dan in uro (navadno od 15—20. oktobra) si dolo€i dotitni profesor. Skusnja
ni tezka, pravzaprav je le Se navada, vendar osnovni pojmi so potrebni. Iz
deskr. geometrije: konstrukcija in lastnosti stozcovih prefezov (elipsa, hyperbola,
parabola), tangent, glavne konstruktivne naloge iz ortogonalne projekcije
(totka, premica, ravnina, najnavadnejSa telesa in njih sence pri paralelni
osvetljavi) ter nekoliko osnovnih stvarij iz kotovane projekeije. Drugi del
skudnje : risanje po plastitnih modelih (ornamenti, glave itd.) s svinnikom
ali z ogliem. Kot ,formalnost je ta skuSnja pa¢ premalenkostna, da bi
ovirala koga, ki ima voljo, energijo in veselje do tehnitnega S$tudija pri
vstopu na tehniko. Pat pa je priporoati, da se gimnazijci Ze od zaCetka
privadijo veliki natanCnosti pri deskriptivnem risanju, da se izognejo raznim
poznejSim neprijetnostim.

Dijaska ¢&italnica. V Jindfichovem Hradcu na CeSkem so si ustanovili
srednjeSolci Citalnico, ki se nahaja v Solskih prostorih. Na razpolago imajo
vse najboljSe revije; odprta je v sredo in soboto ter jo morejo obiskovati
pod nadzorstvom profesorja le ucenci vi§jih razredov. V letnem €asu je bilo
Citateljev povpretno 40. Vzdrzuje se Citalnica od dijaStva, profesorjev in drugih
dobrotnikov. Privolil je ustanovitev deZelni Solski svet. TakSno Citalnico bi
tudi na8i srednjeSolci v manjSih mestih (Kranj, Novo mesto itd.) krvavo po-
trebovali — to pa je sevé pri profesorjih, ki konfiscirajo Ljublj. Zvon radi
pohujsljivih vinjet (v Kranju) nemogoce.
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Uspeh. Tovarisi, ki so bili ob koncu prvega tetaja pognani iz gimnazij
v Ptuju in Mariboru na podlagi nizke in neresnitne denuncijacije, so vsi
dobro koncali Solsko leto. Eden je maturiral z odliko. Cestitamo!

DIJASKO-SOCIALNI VESTNIK.

Prasko dijasko podporno drustvo je priSlo v tak polozaj, da bo
moglo prihodnje leto deliti pri majhnem Stevilu prosilcev kveljemu 10—15 K
mese¢no. Za mesec junij in julij je razdelilo blizu 600 K, a prejelo je le
nekaj ¢rez 200 K. Prisiljeno je bilo torej naCeti fond, ako ni hotelo pognati
dijadtva iz Prage. Opozarjamo torej dijaStvo, ki misli v Pragi Studirati, da
si zasigura eksistenco drugod, ker tu ne more ratunati na postranski
zasluzek in druge podpore, kot n. pr. na Dunaju in v Gradcu. To Zalostno
stanje praSkega podpornega druStva stavi slovensko napredno
javnost v zelo Cudno lu¢, v Se CudnejSo pa naSe klerikalce,
ki je bojkotirajo, kljub temu, da isto podpira tudi klerikalno
dija8tvo, ki mu pomanjkanje ne prizadeva nobenih preglavic. ,Zora“ niti
ne &rhne o slabem polozaju podpornih druStev. Pa kaj bi tudi: klerikalni
parasit Se do danes ni stradal. Upamo, da se bo v kratkem tudi v tem
oziru stvar korenito spremenila. A R.

Mariborski srednjeSolci so priredili pretekli mesec pri sv. Juriju v
Slov. goricah v prid dijaSki kuhinji veselico s petjem, igro in telovadbo.
DijaSka kuhinja je prejela nad 200 K. Upamo, da se bo tudi visokoSolsko
dijadtvo v teh potitnicah zavedalo gesla: dijaStvo sebi!

Radogoj in dijastvo. Nedavno je Se veljalo pri Radogoju natelo, da
dobi podporo oni, ki je res najpotrebnejsi; da je kdo podpore potreben in
vreden, pokazejo razlogi, navedeni v pro$nji in priloge. Sedaj pa se nam
obetajo novi Casi. V ,DijaSkem Vestniku“ ,Slovenskega Naroda“ se namre¢
propagira nacelo, naj dobi podporo le tisti, ki ga predsedstvo O. s. n. n. d.
posebej priporo&a v uvaZevanje odboru ,Radogoja“ in mu s tem olajSa in
»prihrani mnogo pota“ k odbornikom. ,Slovenski Narod“ piSe dobesedno :
.Neobhodno potrebno je za onega, ki mu je res na tem, da kolikor mogoce
kmalu dobi podporo, da razven pro3¥nje naznani obSirne razloge za po-
trebnost podpore ali predsedstvu ,0. n. n. d.“ ali pa enemu izmed
Savanov-odbornikov ,Radogoja“. Te informacije, v katerih naj se navede
tudi, kateremu akad. druStvu pripada prosilec, so naravnost potrebne za
tiste, ki Zele, da se njihova prosnja podpira.“ — S kako pravico si hote
predsednik ,O. n. n. d.“ ali par odbornikov-Savanov usurpirati kompetenco
v odlofevanju, komu naj se podeli podpora? Protestiramo v interesu vsega
dijaStva proti temu, da bi se zopet povrnil ¢as, ko se pri podporah nigle-
dalo na to, ali je dijak vreden in potreben podpore, ampak na to, ali
zna dobro prijemati kljuke in kriviti hrbte pred gotovimi gospodi.

Glede ,nenaklonjenosti“ napram nar. napr. dijaStvu in neobjektivnosti,
na katero se v omenjeni notici namigava, pa naj odgovorijo odbori zadnjik
let, ki so Radogoj iz pozabljenosti in letargije vzbudili in pomnoZili njegove
letne dohodke, oziroma takratna tajnika gg. dr. Zerjav in prof. Vajda!

Radogoj. Iz Ljubljane nam porola &lan podpornega drustva Radogoja,
da Ze dve leti ni pobiral za druStvo nih¢e Elanarine, kakor je bila prej nekaj
letna navada. Nise torej Cuditi, te Radogojevi dohodki ne rastejo, ako se niti
Clanarine ne placuje.

Dljagki dom v Mariboru. Vsled pomanjkanja dobrih dijaski stanovanj
so gg. Rosina, dr. Turner in dr. Pipu§ sklenili postaviti slovenski dijaski
dom v Mariboru. V ta namen so ustanovili drustvo, ki bo slovenskim
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dijakom, kateri obiskujejo v Mariboru ali bliznji okolici srednje Sole, uti-
teljis¢e ali strokovne Sole, preskrbelo potrebno stanovanje, oskrbo in
domaéi pouk, bodisi brezplacno ali za delno ali popolno pladilo. Drustvo
izkazuje Ze takoj v zafetku 20.000 K premoZenja. — Kot protiutez ,Dijas-
kemu domu“ postavi Schulverein v Mariboru svoj ,Studentenheim®.

Idrijski realci so priredili 18. junija pod vodstvom svojega telovad-
nega ulitelja g. I. BajZlja javno telovadbo v korist podpornega druStva za
revne dijake na idrijski realki. Ker je priredilo sl. idrijsko godbeno drustvo
»Na zemlji“ v isti namen koncert, je vsa prireditev moralno in gmotno
dobro uspela. Delajte tudi drugod enako!

Goriki srednjedolci so priredili v korist ,Dijaske kuhinje* akade-
mijo, ki je lepo uspela.

Kranjska odvetnis8ka zbornica. Iz porodil na ob&nem zboru kranjske
odvetniSke zbornice omenjamo, da je 3tela 44 ¢lanov odvetnikov, 30 v
Ljubljani, 14 izven Ljubljane; v preteklem letu sta otvorila 2 odvetnika
lastno pisarno. OdvetniSkih kandidatov je vpisanih 42 in sicer jih
je 29 v praksi v Ljubljani, 13 pa na dezeli. V primeri s prejSnjim letom je
priraslo 11 kandidatov. Toliko v premislek absolviranim pravnikom,
ki mislijo na advokaturo.

Dijaska samopomo¢, Da se pospesi reSitev krize akadem. podpornih
drustev, podajamo z naslednjimi vrstami nalrt za sanacijo in upamo, da
bodo akademiki pripravljeni podpirati in uresni€iti ga. Koncem septembra
se naj vrdi v Ljubljani shod slovenskega naprednega dijaStva za vseuCilisce
(seveda le, e bo garancija tu, da ne bo to shod samo za silo) a zveler
se naj vr8i koncert event. zdruZzen s plesom, katerega Cisti dobitek naj
pripade akad. podpornim druStvom v Pragi, na Dunaju in Gradcu. Pri-
pravljalni odbor se sestavi v Ljubljani iz ljubljanskih akademikov zaCetkom
septembra in naj prevzame potem vse delo.

Akademiki na deZeli pa naj sodelujejo pri narodnih veselicah in si
naj izprosijo del Cistega dobitka za podporna drudtva, eventualno tudi samo
oni dobitek, ki je pri leto$nji veselici vi§ji od proratuna oziroma od
lanskega.

NaSe vseucilis¢no vpraSanje se kljub vsej pocasnosti vendar giblje
naprej in upamo lahko najbolje, e bomo imeli v pravem trenotku tudi
dovolj dijakov v enem mestu, ki se bodo mogli boriti za na$ vzvideni cilj
in ki ga bodo gmotno podprti tudi dosegli.

Upamo, da bo meseca septembra tabor za gmotni obstoj slovenskega
naprednega dijaStva in s tem tudi slovenske univerze.

SLOVANSKO DIJASTVO.

Izlet slovanskega dijadtva v »Ce8ki raj«. lzobraZevalni akad. klub
JAntonin CiZek®, ki je lani obiskal tudi Ljubljano, je priredil o Binkostih
tridnevni izlet slovanskega dijaStva iz Prage v najlepsi del CeSke, v tako-
zvani ,Ceski raj*. lzleta so se udelezili razen Cehov predvsem Bolgari,
Srbi. Slovenci (,Adrija* in ,lirija“), Slovaki, nekaj Rusov in Poljakov, —
Hrvati pa so bili iste dni povabljeni v Pardubice.

Zleta se je udelezilo nad 130 dijakov in dijakinj. V Ji¢inu smo bili
zelo navduSeno sprejeti. Na ,besedi* nas je pozdravil starosta ,Sokola®
dr. Klougek. Pelo se je v vseh slovanskih jezikih. Za [iCinom je sledil
Turnov. Povsod smo bili bratovsko pozdravljeni s pravo slovansko gostoljub-
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nostjo sprejeti. Teh dni gotovo ne pozabimo nikdar, in z veseljem se
bomo spominjali vseh onih, ki so k temu pripomogli. Kdor je imel oci
odprte, se je lahko marsikaj naudil, — saj smo bili sinovi vseh slovanskih
narodov skupaj: in res tako marsikaj nam je dal misliti ta zlet! Zeleli bi,
da bi praSka slovanska mladina prirejala take izlete vsako leto!

Klubu ,Cizek", s katerim veZejo ,Adrijo“ kolegijalni odnoSaji, moremo
le Castitati na vsestransko krasno uspelem izletu. A R.

VESTNIK ZA KNJIZEVNOST IN UMETNOST.

Dr. K. Ozvald: Volja in dejanje. (Psihologitna analiza). Ljubljana 1911,
Zalozila ,Omladina“. — To, kar si pod pojmom volja predstavlijamo, je
Cestokrat naravnost nekaj miticnega. Gledamo na voljo, kot na nekaj, nad
komur nimamo modi, kot na nekaj kar se umika vzgoji. Da more takSen
nazor privesti do Zzalostnih posledic, je jasno: premnogokrat postane clovek
fatalist — pal posledica nazora, da naSa volja ni determinovana. Determinist
pa ve, da se da tudi na voljo vplivati, da se da tudi volja vzgajati : s samo-
vzgojo tako kot z izobrazbo, ki jo pridobimo od drugih. Moremo si namre
prilastiti one dispozicije, principe, navade, o katerih iz zkuSenosti vemo, da
morajo v gotovih okolSCinah privesti do gotovih posledic. Zato imamo um,
da se z njegovo pomocjo izrotimo blagodejnim vplivom, ki determinujejo,
naSo voljo, brez katere ni dejanja. Um imamo, da moremo presodititi, katere
okolstine Skodljivo vplivajo na naSo voljo — teh okol5tin se moremo
ogniti, predno zatno na nas vplivati, oziroma na naSo voljo. Tako je v naSi
moci priti k cilju, katerega zelimo doseéi, samo treba je da imamo svojo
voljo vzgojeno, za kar je treba uma, ki zna presoditi, k,ateri vplivi, katere
okolstine blagodejno vplivajo na voljo, ki vodi do dejanja; treba je zato
tudi izobrazbe uma, ki zna motriti stvari od vseh strani. ,0d tebe samega
je odvisno, da zatne$ novo Zivljenje. Premotrivaj le stvari od druge strani,
nego si to storil do sedaj! Kajti to se imenuje: ,zaCeti novo Zivljenje,”
(Mark Aurel.)

Ozvaldova knjiga je lep prispevek k samovzgoji volie v zgoraj ozna-
tenem smislu. Treba jo je pa Citati in premiSljevati ob njej ponovno, ker
vsaka besedica ima svoj pomen. Kdor jo bo natan¢no proucil, bo imel od
nje velik dobitek. Kar knjigi daje 3e veljo vrednost, so skrbno izbrani
stavki in citati iz moderne slovenske: morda nenameravan namigljaj, kako
treba gledati na leposlovna dela. R. K.

Edmondo de Amicis: Furij. Novela. (Z dovoljenjem zaloZnikov bratov
Treves v Milanu iz zbirke ,Novelle“ prevel Jos. Jurca. Natisnila in zaloZila
Kleinmayr & Bamberg v Ljubljani 1911). Kakor povsod, imamo vcasi tudi
pri nas bolj nesretno roko pri prevodih. Dumasovega ,Grofa Monte Christo*
imamo prevedenega, a Flaubertova_,Gospa Bovary“ in ,Salamb6*“ Se Cakata,
Sienkiewicza imamo celo kopico, Z&romski je skoro nepoznan: in tako bi
lahko naSteval dalje. Nekoliko je vzrok temu to, da se prevaja pac, kar
pride pod roko — glavni pa ta, da odlocuje vre§tete -— ali milo donece —
ime pisatelja, da se misli, da so vsa pisateljeva dela umotvori, Ce se je
proslavil z enim. Zadnje ni bilo brez upliva pri prevajanju novele ,Furij*.
Novela je vseskozi tendenciozno-didakti€nega znafaja — pisatelj na mestih
pretenciozen — dve dejanji se razvijata paralelno in kon¢ata skoro neokusno.
Pisatelj balansira med obema, poriva eno naprej in skae k drugemu, da
ne zaostane, vmes pa ne ve, kaj je — molCanje! Furij, po katerem ima
- novela ime, je brez matere, njegova vzgoja je prepuStena nekemu straSilu,
ki je Furijeva teta — kot nas pouci pisatelj — in oCetu birokratu, ki se ne
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briga vet za sina, ko vidi, da se ne da narediti iz njega bankié. Tako raste
fant do petnajstega leta in se zaljubi v svojo svakinjo, ki pride k njim.
Svakinji je ugajalo igrajckanje z otrokom, pa priSel je Furijev brat Karol,
videl zabavo svoje soproge in napravil romanticni ljubezni bolj neromanticen
konec. Tu si je naredil pisatelj okvir, v katerem razpreda svoje vzgojeslovne
ideje in kaze na napafno Furijevo vzgojo. Drugo dejanje stvorita Furijeva
sestra Kandida in Rikonovald, brat Furijeve sestre. Na Kandidi hoce pokazati

pisatelj — sans ésprit et sans genie — zato pa s patosom, da se skriva
pod zunanjo hladnostjo dobro srce. To je dejanje novele in s tem fudi
oznatena vrednost -- vsaj negativnha. — Najdejo pa se v knjigi mesta,

zavoljo katerih Clovek obZzaluje, da jih je porabil pisatelj v svoje namene.
Kako se razvija pri Furiju ljubezen, oziroma kako prehaja instinkt polagoma
v neko intelektualno pojmovanje poloZaja, je opisano enostavno, brez filo-
zofiranja, a — umetniSko! Sploh je raztresenih po celem delu — pus¢avi —
mnogo oaz, Zalibog, da se niso strnile in so ostale samo — oaze! Napaka
cele novele je paC ta, da je hotel pisatelj pokazati cel razvoj znadajev, to
pa ni bilo mogole v knjigi, ki obsega 100 strani; zato so ostali znataji —
torso in vse duhovite in neduhovite opazke pisatelja niso mogle vstvariti
celotnega, harmonitnega umotvora. Joso Jurkovic.

»Slovansky jih« se imenuje 31 strani obsegajol zbornik, ki je izSel
v zbirki ,Knihovna Casovych tvah“ v Pragi s ¢&lanki od posl. Klofaca,
L. Bruntka, dr. ] B. Novika a I. Jasyho.

Skoda je Bruntkovega Clanka, da je zael v to publikacijo. Clanku
dr. Novaka ne oCitam niCesar, ker je namreC skoro Cisto zgodovinski, sem-
intja cikajot na gospodarske razmere v Dalmaciji in Bosni-Hercegovini. V
Clanku o Dalmaciji je pisatelj s pridom citiral Hermanna Bahra. Zelel bi si
pa, da bi ga bil citiral 8¢ ondi, ko govori, da se zalenjajo Cutiti Srbi in
Hrvatje eno in da je k temu pripomoglo bivanje srbske in hrvatske akad.
inteligence v Pragi, naj bi bil pisatelj tu citiral lepo mesto iz Hermanna
Bahra, ko govori ,vom einsamen Slovaken in Prag* (Masaryk), morda bi
se tako plastitnejSe pokazalo, kje ima novo gibanje med hrvatsko-srbsko
inteligenco svoje korenine. Clanek, naslovljen: ,Med Adrijo in Dravo* je
sicer zgodovinsko dobro obdelan — toda oni, ki bi hotel dobiti jasno sliko
o stanju srbo-hrvatskega naroda v Bosni-Hercegovini in Dalmaciji, bi ne bil
dobil zadostne slike.

Lep, vsestransko popolen je pa Clanek L.Bruncka o Slovencih.
Z malimi besedami je orisal gospodarsko, socialno, politi¢no in kulturno
zivljenje Slovencev. Le Skoda, da ¢lanek ni objavljen na kakSnem lepSem
mestu ali bolj&i reviji, kajti pojmi, ki jih imajo Cehi o nas, bi lahko zginili,
Ce bi CeSka javnost Citala takSne Clanke.

Klofagev ,Ven — do slovanskych zemi“ je prazen. Clanek Jasyho na
konci je pa reklamna notica za DubrovniSko paroplavbo. Sicer je treba tudi
reklame in navodila — a to spada v kaZipot in ne v zbornik. R. K.

RAZNO.

Dunajski ljudski dom (Wiener Volksheim) je praznoval pred kratkim
desetletnico svojega plodonosnega delovanja. L. 1901. sta povzrotila univ.
docenta Hartmann in Reich ustanovitev druStva, ki je zaCelo takoj delovati.
L. 1905. so morali sezidati posebno palaco, ki pa kmalu ni veC zadostovala
in pred kratkim so morali sezidati nov dom. Vsi prostori so popolnoma
uporabljeni. Kleti so uporabljene kot telovadnice, na strehi se nahaja mala
zvezdarna, za predavanja je pa sezidana dvorana, ki ima prostora za 600
ljudi. Poleg tega se nahajajo v domu laboratoriji, knjiznice, risalne dvorane,
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razliCne zbirke, fizikalitni in historitni kabineti. Drustvo ima 2000 sluSateljev,
ki platujejo 6 K letno, delavei polovico, oni brez sredstev so pa sploh prosti
vseh prispevkov. DrusStvo podpira drzava (2000 K letno) in meSCani (do
50.000 K letno). Kurzi se vr§e od decembra do julija. Poulujejo se sledeli
predmeti: moderni in stari jeziki, literatura, zgodovina, zemljepisje, narodno
gospodarstvo, zgodovina umetnosti, filozofija, fizika, matematika, kemija,
mineralogija, naravoslovje in medicina. Poleg tega se poutuje tudi glasba,
petje, risanje in slikarstvo. — Neprecenljive so zasluge tega dru$tva in
veliko Stevilo delavcev se je Ze opomoglo vsled tu nabranega znanja. Drustvo
pa prireja svojim ¢lanom tudi koncerte, predstave in poucne izlete v tovarne,
razstave, galerije in muzeje. Vsled svojega vestnega dela, prostega politike
in pristranosti, je doseglo drustvo, da ni ime ,Ljudski dom* samo prazna beseda.

Statistika notarskih kandidatov na Slovenskem. Vseh kandidatov v
podrogju graSkega nadsodiSCa je 66, od teh je 27 Slovencev. NatanlnejSa
stotistika je sledeca:

| V podrodju c. kr. notar. zbornice "’ég
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Opozarjamo na pri¢ujoto statistiko vse, ki se menijo posvetiti notariatu.

Delavske gimnazije na Ogrskem. Nezadostne Solske naredbe na
Ogrskem so bile vzrok, da si je le malo delavcev prisvojilo potrebno izo-
brazbo. Da bi temu nedostatku odpomogli, so tudi na Ogrskem ustanav-
ljali ljudske univerze, ki pa vsled preslabo razvitega Solstva kot tudi
vsled preteZke vsebine ni moglo dosei pravih uspehov. Treba je bilo zato
najti pot, po kateri bi moglo kar najve¢ ljudi na cen nain priti do pouka.
To pot je naSel in tudi izvrSil drZavni tajnik Viktor pl. Molnar. Osnoval je
najprvo znanstvena gledalis¢a ter tako vzbudil v ljudstvu zanimanje za
vedo in izobrazbo. Po dveletnem delovanju je ustanovil ,Uranio*, drudtvo,
ki je otvorilo 1. 1899. prvo znanstveno gledaliS¢e. V Budape$ti so se najprvo
zaCela predavanja in predstave potom skioptikona o vseh panogah vede in
umetnosti. Priljubljenost teh predavanj se je Sirila tako zelo, da je Stevilo
obiskovalcev Ze v 3. letu prekoratilo Stevilo 400.000. Ko je tako zadobila
wUrania“ dovolj trdno stalali§Ce, je Sla korak naprej, k uresnienju delavskih
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gimnazij. DruStvo ,Urania“ je sestavilo najprvo u&ni naért. Dvanajst pred-
metov meStanske in srednje Sole se naj] bi razdelilo v tri letnike, vsak
predmet v 12 poglavij. Vsako poglavie sme obsegati samo 1--17/, tiskane
pole, tako, da je v zvezi s 60—80 projeciranimi slikami ravno izpolnilo eno
uro. Dvanajst predmetov, razdeljenih v 144 poglavij se naj natisne v 58000
izvodih, ki se med predavanjem razdele med posluSalce, da si ti tako lahko
do dobra prilaste podano snov. V kratkem Casu je bilo izdanih 100 zvezkov
in 20—30 pol je bilo takoj v tisku. V lanskem Solskem letu je bilo na
Ogrskem Ze 50 delavskih gimnazij, v katerih se vr3i vsak dan pouk, doim
je 25 gimnazij s trikratnim tedenskim poukom. Se koncem S3olskega leta
je bilo ez 5000 ucencev in letos se je to Stevilo skoraj podvojilo. Po
dovrSeni ljudski gimnaziji se priglasa veliko delaveev k izpitom za meScanske
Sole in s tem zboljSajo svoj gmoten poloZaj. Tako vr$i ljudska gimnazija
dvojno delo, izobrazuje delavce, jim daje temelje, da spoznavajo in s tem
tudi uZivajo kulturo in jim daje na podlagi izobrazbe sredstva, da si tudi
gmotno izboljSajo svoj polozaj.

Ljudske univerze na Danskem. Ze dolgo vrsto let obstojajo na
Danskem ljudske univerze. Vsled preteZzno poljedelskega znaCaja deZele pa
delujejo ljudske univerze samo po zimi. Glavni predmeti so poljedelstvo,
kemija in poljedelska tehnika, poleg tega se pa tudi ne zanemarja sploSna
izobrazba. Uspeh teh ljudskih univerz se kaZe v tem, da je na Danskem
poljedelsko zadruzniStvo najkrasnejSe izvedeno. Modre kalkulacije in mora-
licno disciplino, ki so glavni stebri zdravega zadruZniStva, vzgajajo ljudske
univerze s tem, da navajajo svoje ucence k orientaciji poljedelske in trgovske
tehnike in da jih privadijo k enotnim skupnim delom. Pred kratkem so
sklenile danske produktivne zadruge z angleSkimi delavskimi konsumnimi
drudtvi, ki imajo Cez 2 milijona &lanov, dogovor, po katerem kupujejo ta
konsumna druStva veCinoma svoje potrebS¢ine od danskih produktivnih
zadrug. Vse blago se pa prevaza po ladijah, ki so last obeh zadruZnih
organizacij. Taka velikopotezna komercialna politika danskih kmetov je pa
vzrok njih izobrazbe, ki so si jo prisvojili v svojih ljudskih univerzah.

Ljudske univerze na Norveskem. L. 1885. je bila v Kristianiji usta-
novljena prva delavska ljudska univerza, ki Steje danes 70 podruZnic v
vseh veljih krajih deZele. VzdrZujejo te univerze deloma delayci sami, veli-
noma pa jih vzdrzuje drzava. Od drugih univerz se razlikujejo norveSke v
tem, da ne polagajo velike vaZnosti na posamezna predavanja, temvel na
sistemati¢no prisvojitev enega predmeta. Veliki laboratoriji in vzorne knjiz-
nice pospeSujejo zelo delo ljudskih univerz. Uspehi teh univerz se kazejo
povsod in zato tudi ni Cudno, Ce vpliva mala NorveSka s svojo kulturo na
vso evropsko. (Dok. d. Fortschrittes.)

Carigrajska univerza je razdeljena na Sest fakultet: teologija 500 siu-
Sateljev, literatura 300, pravo 3000, prirodni nauki 70, matematika 30, me-
dicina 1500. Dijastvo se posveta predmetom ki zagotavljajo dobro driavno
sluzbo.

»Zora« je dosegla s svojo zadnjo S$tevilko rekord v nakopitenem
nesmislu in objestnem samozadovoljstvu. Shranili smo si jo kot vaZen
dokument za pripravne Case. Ce je sedanja klerikalna mladez up in nada
klerikalnih polititnih matadorjev, je le pomilovanja vredna; pospesila bo v
veliki meri Zalostni konec, ki taka papirno stavbo slovenske ultramontanske
kaste.

Oblastem odgovoren Mihael RoZanec, — lzdaja cksekutiva narodno - radikalnega dijastva,
Tisk ]. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani,



[l Urednistvo je prejelo sledece publikacije:

J- S. Machar: Rim, Iz CeSline preloZil V. M. Zalar. ZaloZil Lavo-
slav Schwentner v Ljubljani 1911. Cena 3 K, vez. 4 K.

Zupanéié Oton: Ca$a opojnosti. Drugi natis. ZaloZil L. Schwentner
v Ljubljani 1911. Cena 2 K, vez. 3 K.

Zupanéic Oton: Cez plan. Drugi natis. Zaloil L. Schwentner v
Ljjubljani 1911. Cena 2 K, vez. 3 K.

Milo$ Stibler: Kriza v slovenskem zadruZniStvu. ZaloZil pisatel;.
Celje 1911. Cena 50 h.

I. Kalivoda: Volni lidové Skolstvi v ciziné a u nds. Ndkladem P,

v Platka. Praha 11-1781. Cena 3 K.

Tovarisi abiturienti! prirejajte odhodnice
v prid dijaskih podpornih drustev! —/——

Ravnokar je izSla v nasem zaloZnidtvu brosura

VOLJA IN DEJANJE

Psibologi¢na analiza.
Napisal in slovenski mladini posvetil dr. K. Ozvald.
Cena 70 vin.
Dobiva se v knjigarnab in pri upravnistvu ,,Omladine,

... broura, ki jo bo vsak omikanec &ital z zanimanjem in s pridom.
Filozofitna razprava je to, a pisana tako poljudno, da jo razume
tudi nefilozof. In praktine vrednosti je, praktitnega pomena za
vse Slovence, kajti nesoglasje med voljo in dejanjem je v nas
vetje kakor pri mnogih drugih narodih. (Slov. Narod 1. maja 1911.)

Narocite se in razsirjajte

,Svobodno Misel

mesecnik, ki stane letno le 3 K, za Ameriko 4 K, v zaprti
kuverti 5 K.
Zahtevsjte ,Svobodno Misel' zaston] ma ogled, za agitacijske syrhe brezplatno!
Upravnistvo: Urednistvo:
Kr. Vinogrady, Korunni tf. 6. Praga Il., Voditkova ul. 12.




[énnnstvsna lmjiinicn (Omiadine

I. Prof. Drtina: »Miselni razvoj evropskega ¢lo-
veStva« je dobiti radi preostale zaloge in Zelje, da na-
redimo s tem znamenito delo pristopno vsakemu slov.
inteligentu, za zniZano ceno 2'50 K (preje 420 K).

Dalje imamo na skladu le Se malo Stevilo IL knjige:
Dr. Mihajlo Rostohar: Uvod v znanstveno migljenje.
Cena 520 K.

o ¢

Obe deli se dobivata v knjigarnah ali direktno

E pri upravnistvu ,,Omladine” v Ljubljani, Breg $t. 12. i
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A. Skulj - Ljubljana

trgovina s papirjem = Poljanska cesta St. 12

se priporota slav. obginstvu, posebno dijaStvu za
nakup Solskih potreb&&in, kakor zvezkov, peres,
svinénikov, Solskih torbic, spominskih knjig,
. ter sploh pisalnih in risalnih potreb&&in ..
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