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Geografsko društvo na univerzi v Ljubljani.
Na 11. občnem zboru društva je bit 8. marca 1929. izvoljen sledeči odbor: univ. 

doc. dr. Anion Me l i k ,  predsednik; dr. Jože Rus,  podpredsednik; dr. Ivan R a k o v e c ,  
lainik; Fran P e n g o v ,  blagajnik; S\eiozar I l e š i č ,  knjižničar; dr. Božo Š k e r l j ,  prof. 
Silvo K r a n j e c  in Drago S t e p i š n i k ,  odborniki; prof. Josip B r e z n i k ,  notar Matej 
H a f n e r  in dr. Roman S a v n i k ,  revizorji.

Novi odbor je posebno pozornost posvetil delu za obstoj društvenega glasila. 
Zato se je obrnil s prošnjami na dosedanje dobrotnike, ki so društvu že opetovano 
izkazali velikodušno naklonjenost. V tekočem letu so naklonili društvu: Mestna občina 
ljubljanska Din 5000*-; neimenovan Din 300D1— ; Trboveljska premogokopna družba 
Din 1500*—; Veliki župan mariborske oblasti Din 203*—. Podpora nam je obljubljena 
še od nekaterih gospodov in institucij. Vsem velikodušnim darovalcem in podpornikom 
bodi izrečena na tem mestu naša najlepša zahvala I

Poleg tega je priredilo društvo vrsto predavanj, ki so bila dobro obiskana. Bilo 
je troje rednih predavani: 17. apr. univ. doc. dr. A. M e l i k .  Geografsko historični razvoj 
narodnih manjšin v Evropi; 30. aprila dr. B. Š k e r l  j, Širjenje pračloveka po zemlji in 
postanek rasnih znakov ter 14. maja prof. dr. L. K u š  č e r, Geografski pomen sladko
vodne favne. Izredno predavanje je imel 16. maja prof. S. B r o d a r  o .Sledovih pra
človeka na Olševi*.

K n j i ž n i c a  Geografskega društva je prejela od založništev odnosno društev in 
avtorjev naslednje knjige v oceno : Badjura, Zasavje. Ljubljana 1928 in Slovenci v de
setletju 1918—1928, Ljubljana 1929. Poleg lega je prejela knjižnica iz zapuščine pok, 
ing. Puticka več publikacij, za kar se na lem mestu njegovim sorodnikom najloplejše 
zahvaljujemo. Založništva, društva in druge korporacije pa prosimo, da nam pošiljajo 
novoizdane knjige iz geografskega in sorodnega področja v oceno. Knjižnica obsega 
209 knjig in 86 revij.

„Geografsko društvo* zamenjuje redno svoj list tudi s  publikacijami s le 
dečih društev, zavodov itd., ki še  niso navedeni v zadnjem letniku : 1. Aberystwyth, 
The Geographical Association. — 2. Beograd, Geološki zavoJ Universiteta. — 3. Beograd. 
Udruženje rudarskih poduzetnika kraljevine SHS. — 4. Beograd, Vo|ni geografski Institut.
— 5. Berlin, Preussische Akademie der Wissenschaften. -  6. Bucuresti, Societatea Re
gala Romänä de Geografie. — 7. Budapesl, Barlangkutatö Tärsulat (Ungarische Höhlen
forschende Gesellschaft). — 8. Budapesl, Magyar Földrajzi Tärsasäg (Socičtč Hongroise 
de Geographie). — 9. Caracas, Ministerio de Relaciones Exterlores de los Etados Unidos 
de Venezuela. — 10. Dresden, Verein für Erdkunde. — 11. Frankfurt a/M., Verein für 
Geographie und Statistik. -  12. Freiburg i. Br., Geographische Fachschaft der Univer
sität. — 13. Genčve, Socičtž de Geographie (Le Globe). — 14. Heidelberg, Naturhistorisch- 
Medizinischer Verein. — 15. Klagenfurt (Celovec), Naturkundliches Landesmuseum für 
Kärnten. — 16. Krakow, Polska Akademja Umiej<;tnošcl. — 17. Leipzig Verein der Geo
graphen an der Universität. — 18. Leningrad, Gosudarstvennoje Russkoje Geograflčeskoje 
Obščestvo. — 19. Lisboa, Sociedade de Geographia. — 20. Marseille. Society de Gčo- 
graphie et d’ čtudes coloniales. — 2i. Moskva, „Zemlevedeni|e“. — 22. München, Geographi
sche Gesellschaft. — 23. Nürnberg, Geographische Gesellschaft. — 24. Omsk, Zapadno- 
Sibirskij Otdel Russkogo Geografičeskogo Obščestva. — 25. Peiping, The Geological So
ciety of China. — 26. Philadelphia. The Academy of Natural Sciences, — 27. Praha, \-e- 
skoslovenskd Společnost ZemSpisnä. — 28. Praha, Krälovskä Ceskä Společnost Nauk.
— 29. Praha, Stätni Geologicky Ustav Československč Republiky. — 30. Rennes, S o d it i  
de Glologique el Minlralogique de Bretagne. — 31. Rochefort, S o d ite  de Geographie.
— 32. Udine (Videm), Sodelä Alpina Frlulana. — 33. Warszawa, Wojskowy Instytut 
Geograficzny. — 34. Wien, Akademie der Wissenschaften, Mathem.-naturwiss. Klasse. —'' 
35 Zagreb, Hrvatski Geografski Glasnik. — 36. Johannesburg, The South African Geo
graphical Society. — 37. Washington, U. S. Departement of Agriculture, Farmers Bul
letin. — 38. Montevideo, Insliluto hislorlco y geografico del Uruguay. -  39. München, 
Bayerische Akademie der Wissenschaften. — 40. Casablanca, S o d iti  de Glographie du 
Maroc. Skupno z publikacijami, naštetimi v poslednjem letniku «Geografskega Vestnika*, 
prejema društvo v zameno 78 revij.

„GEOGRAFSKI VESTNIK*’, časopis za qeografllo in sorodne Tede, Izhaja v Ljubljani letno v 
4 zrezkih. Rokopisi, čuop isl v zameno in knjige v oceno naj se poilljalo na naslov: Geografsko društvo, Univerza, 
Ljubljana. — Gg. aTiorJe prosimo, da priložijo stojim člankom kratek Izvleček t  kakem svetovnem Jeziku. Za 
innnttveno vsebino člankov ao odgovorni g a .  avtorji sami. Ponatis razprav tn 
člankov Je dovoljen le t  vednostjo in dovoljenjem uredntitva ter s  navedbo vira.

P. n. knjigarne In zaloinlitv* prosimo, naj nam poiiljajo t  oceno vse knjllevne novosti geografske in so
rodnih strok. Denarne poitljka je  poslali na račun čekovnega urada lt-NS (Geografsko druitvo. Ljubljana).

Tiska tiskarna Brala Rodi In Martinčič v Celju. Za tiskarno odgovarja A. Rode, Celje, za vsebino in 
inaeratni del dr. Roman Savnik, profesor v Celju.
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I V A N  RAK OVEC:

POSTGLACIALNE TERASE BLEJSKEGA JEZERA 
V ZVEZI Z NJEGOVO MORFOGENEZO.

(Z 2 karlicama v besedilu).

Nikakor se ne smemo čudili, da se je morfogeneza Bleda1) in njegove 
okolice doslej obravnavala skoraj izključno le v zvezi z glacialnimi 
študijami, kajti med številnimi različnimi faktorji je zlasti eksarativna sila 
dala zunanjemu licu omenjene pokrajine izraz, ki se izraža še v recentnih 
oblikah. Ista ne toliko ustvarjajoča kot preoblikujoča sila je morda prav 
zato povzročila, da se je ta morfogenetski faktor dosedaj tudi z ozirom na 
naše  alpske predele vse preveč podčrtaval. Zato nam ni bilo mogoče dobili 
prave slike morfogeneze Blejskega kota, pri kateri so uspešno sodelovali 
tudi ostali faktorji.

Med najbolj pogostimi značilnostmi glacialno preoblikovanih pokrajin 
so številna jezera večjega ali manjšega  obsega.  Tudi v naši Gorenjski so 
zas topana in tvorijo najlepši kras našega alpskega sveta, jezera takih po
krajin smatramo večinoma vsa kot ostanke glacialne dobe, v kateri so 
nastajala na različne načine, a vsa pod direktnim ali indirektnim vplivom 
lednikov.

Prav ta misel je zavajala v to, da so smatrali  tudi Blejsko jezero2) 
odnosno njegovo kotanjo za glacialno, zlasti ker leži v izredno eksarativno 
preoblikovani pokrajini, med samimi  grbinami in obkroženo s čelnimi mo
renami. Ta domneva se je do zadnjega časa vzdrževala, dasi se o genezi 
jezera samega oziroma njegove kotanje posebej ni mnogo razpravljalo8).

') Krajevno ime „Bled“ rabim v islem pomenu kof tam kajšnje  prebivalstvo, namreč 
za vse vasi okoli Blejskega jezera in njegov neposredni o k o l i š ; odgovarja lorej nekako 
m orfološkemu pojmu cele blejske kotanje.  Za vas  pod Blejskim gradom pa rabim tudi 
tam izključno rabljeni izraz Grad.

a) Glede sp lošn ih  podalkov o Blejskem jezeru glej: P e n c k - R i c h i e r ,  Alias der 
ösferreichischen Alpenseen. II. Seen von Kärnfhen, Krain und Südfirol. Abhdlgen. VI. 2. 
Wien 1896. — E. R i c h t e r ,  Seestudien . Erläuterungen zur zweiten Lieferung des Atlas 
der österreichischen Alpenseen. Wien 1897. — jahrbuch des österreichischen Alpen
vereins. I., kjer (e i7šla tozadevna H o c h s t e t t e r j e v a  razprava, mi ni bil dostopen.

3) Radi popolnosti literature in kot posebnos t  tedanje dobe naj navedem, da je
med prvimi, ki omenja obstoj Blejskega jezera v „prejšnjih d o b a h ' ,  bil F. B. M a r e n z i,
ki je trdil, da se je tedanje jezero raztezalo po celi Radovljiški kotlini od Javornika do
Dobrave, in ga je imenoval radi tega Radovljiško-blejsko jezero. O njegovem dnu trdi,
da se  je nahaja lo  300 sežnjev (570 m) visoko nad morsko  gladino. Razumljivo je, da za te 
trditve ne more navesti nikakih dokazov. Prav tako je tudi umevno, da o eksarativnem
preobražanju tal tedaj še  ni mogel imeti n ikakega pravega pojma. (Die Seen der Vorzeit 
in Oberkrain und die Felsenschliffe der Save. Laibach 1863, p. 4.).



Tako meni R i c h t e r ,  da so za obstoj Blejskega jezera in tudi za njegov 
nastoj merodajne grbine, ki obkrožajo jezero in ga varujejo pred zasutjem, 
da je torej glacialna preobrazba reliefa ustvarila obenem tudi blejsko ko
tanjo4)- To mnenje je dobesedno prevzel od njega pozneje W e n t  z e l ,  ki 
se ne spušča  v nadaljna razglabljanja glede geneze blejske kotanje6). 
B r ü c k n e r  sam  se o postanku kotanje ne izraža povsem določno, vendar 
je razvidno iz njegovega spisa,  da vidi v blejski kotanji nekdanjo čelno 
kotanjo. Iz tega lahko sklepamo, da zas topa tudi on enako stališče, zlasti 
ker bi v nasprotnem slučaju nedvomno jasno in določno razjasnil svoje 
posebno mišljenje"). Prvi, ki si je posebej stavil vprašanje glede nas tanka 
in ga tudi skušal  rešiti, je bil C v i j i č ,  ki smatra glacialno pregrado kot 
glavni faktor, ki je povzročil nas tanek kotanje;  približuje se torej docela 
R i c h t e r j e v e m u  mnenju.  Omenjeno glacialno pregrado tvori niz grbin, ki 
se vrste od Bohinjske Save proti severozahodu in tako zatvarjajo omenjeno 
kotanjo oziroma jezero7). Šele A m p f e r  er  se je postavil na povsem s am o 
stojno, od številnih prejšnjih raziskovalcev neodvisno stališče. Na podlagi 
konglomerata pri Mlinem, ki tvori krov miocenski sivici ter pripada s t a 
rejšemu zasipu in katerega plasti so nagnjene proti blejski kotanji, je dognal, 
da je Blejsko jezero moglo obstojati že pred prvim zasipom, ker je bilo 
od njega zasuto že tedaj8). Ker pa med prvim ali starejšim zas ipom in 
miocensko sivico pri Mlinem ni plasti talne morene in tudi drugje nikjer, 
more prvi zasip segati že v predglacialno dobo, kakor meni A m p f e r e r ,  vse
kakor pa je Blejsko jezero odnosno kotanja obstojala že v tej dobi. Natan
čnejša opredelitev starosti s tem seveda še ni označena,  pač pa imamo 
starost omenjenega zasipa od drugih geologov določneje označeno.  T e l l e r  
ga postavlja v pliocen radi višinske lege ter dejstva, da ta konglomerat ng 
tvori toliko teras kot ostale analogne diluvialne tvorbe9), P e n c k  mu pri
pisuje gornje miocensko s taros t10), K l e b e l s b e r g  ga stavi celo v srednji 
miocen11), dočim ga W i n k l e r ,  ko omenja svojo, tedaj še ne natisnjeno

4) E. R i c h t e r ,  1. c. p. 29.
5) J. W e n t  z e l ,  Ein Beitrag zur B ildungsgeschichte  des Thaies  der Neumarktler 

Feistrifz. |ah resber .  d. Slaafs-Oberrealsch. in Laibach 1901, pp. 5 —6.
6) P e n c k - B r i i c k n e r ,  Die Alpen im Eiszeitalter. Leipzig 1909, p. 1055.
’) J. U m i j n h  0  CHwaHü4K0j ti .aeaHHMKoj cpo3Hj», r.iacHHK Teorp. ß p .  7 n 8, 

B eorpaa  1922, n. 34 -35.
s) 0 .  A m p f e r e r ,  Über die S ave te rrassen  in Oberkrain. jahrb. d. geol. R. A. Wien, 

1917, p. 416. — Cf. ibidem profil 7b p. 414.
9) F. T e l l e r ,  E rläuterungen zur Geol. Karte d. österr.-ung. Monarchie. SU7 Gruppe 

No. 83. E isenkappel und Kanker. Wien 1898, p. 112.
10) Namreč konglomeratu Zadnjice na  Koroškem, ki pa je po T e l l e r j u  ekviva

lenten n ašem u  zgoraj om enjenem u ( T e l l e r ,  Jahresber. des  Direktors. Vhdl. d. geol. R, 
A. 1907, p. 16). P e n ck  - B r  ii c k  n er, 1. c„ pp. 1098 -  1099.

>’) Tudi on ima v mislih konglom erat Zadnjice. R. K l e b e l s b e r g ,  Die Haupl- 
Oberflächensysteme der Ostalpen. Vhdl. d. geol. B. A. Wien 1922, p. 59.



razpravo, smatra za mnogo mlajšo, interglacialno tvorbo, ker tvori ta zasip 
po njegovem mnenju krov globoko prepereli starejši moreni v bovški kot
lini12). V poznejši, že prej napovedani  publikaciji ugotavlja, da se strinjajo 
rezultati A m p f e r  er  j a v vsakem območju tudi z njegovimi ugotovitvami. 
Pripisuje pa zgolj slučaju, da A m p f e r e r  ni našel pod starejšim zasipom 
talne morene, medtem ko jo je on sam  dobil le pod omenjenim, nasprotno 
pa sploh ne pod mlajšim. Sklepa torej, da spada starejši zasip v intergla- 
cialno dobo Mindel-Riß13). W i n k l e r j e v i  domnevi o enakih razmerah v 
gornjem savskem porečju je treba vsekakor pripisovati precej verjetnosti, 
vendar pa moremo z ozirom na dejstvo, da se v vsem savskem območju, 
kolikor je do sedaj znano, nikjer ne pokažejo talne morene pod starejšim 
zasipom,  smatrati  A m p f e r e r j e v o  mnenje kot verjetnejše.

Toda tudi v slučaju, da se dožene prav tako v savskem območju enaka 
starost starejšega zasipa z onim v soškem in da bi torej šele za mindelsko 
dobo bil nedvomno dokazan obstoj blejske kotanje, bi se njen postanek 
kljub temu težko dal spraviti v zvezo z eksaracijo, ko na primer niti obe 
naslednji poledenitvi, zlasti zadnja največja, würmska,  nista bili v stanu 
odstraniti ostanek starejšega zasipa pri Mlinem in to na mestu p r e d  vhodom 
v blejsko kotanjo.

Ako je Blejsko jezero starejše od glacialne dobe, se torej mnenje, da 
je kotanja nastala izključno eksarativnim potom, ne more več resno jemati 
v poštev in pride glacialna preobrazba le toliko v ozir, da so ledene mase 
poglobile kotanjo kot svojo čelno kotanjo. Današnje jezerske izobate nam 
lepo predočujejo, da se je čelna kotanja,  ki se odraža v jezerskem dnu, 
ohranila skoraj še v celoti. Najgloblje mesto (30 6 m) se nahaja jugoza
hodno od Otoka, nato se pa jezersko dno zvišuje polagoma proti severo- 
vzhoduu ). To poglobitev A m p f e r e r  tudi priznava in sicer v tem smislu, 
da so mase  ledu odstranile prod, s katerim je vodovje v pred- in intergla- 
cialni dobi zasulo kotanjo. Na vzhodni  strani jezera se namreč talne m o 
rene poševno dvignejo na skoraj vodoravno odloženi mlajši zasip, ki ga 
pokrivajo v vsej Radovljiški kotlini“ ). Vprašanje pa je, če je lednik poleg 
tega poglobil tudi še kotanjo samo.  Kajti čelna kotanja predstavlja po 
P h i l i p p s o n u  samo  relativno poglobitev z ozirom na sosednj i teren, ne 
pa faktično. To je sam o ob sebi razumljivo, če pomislimo, da tedaj sila 
ledu ne narašča  več, temveč nasprotno že po jem a16). Tudi K r e b s  zastopa

,2) A. Wi n k l e r ,  Über die Beziehungen zwischen Sedimentation, Tektonik und 
Morphologie in der jungtertiären Entwicklungsgeschichte  der Ostalpen. Sifzber. d. Akad. 
d. Wiss. Wien. Math.—naturw. Kl. 1923. Wien 1924, p. 358.

,3) A. W i n k l e r ,  Zur Eiszeitgeschichte des Isonzotales. Z. f. Gletscherkunde, XV. 
1926-1927, pp. 18, 109.

'*) P e n c k  - R i c h t e r ,  1. c.
,s) 0 .  A m p f e r e r, 1. c., pp. 416, 434.
lc) A. P h i l i p p s o n .  Grundzüge der allgemeinen Geographie II. 2. Leipzig 1924, 

pp. 2 3 7 -  238.



mnenje, da se vsled zmanjšane  sile na koncu ledniškega jezika pričenjajo 
dvigali (la, kar da potem videz kofanje, ki ga še povečajo okoli stoječe 
čelne morene17).

Da torej Blejsko jezero oziroma njegova kotanja ni glacialnega izvora, 
kot se je dosedaj v splošnem mislilo, sledi jasno iz navedenega.  Ni pa 
tako lahko odgovoriti na vprašanje,  katere sile so delovale pri nas tanku 
kotanje odnosno jezera. Da moremo dobiti tem bolj zadovoljiv odgovor, 
nam je prej premotriti v glavnih potezah slratigrafske in tektonske razmere 
Bleda in njegove okolice, ki so nemalo vplivale na njegovo morfogenezo.

Blejska kotanja leži v zahodnem delu Radovljiške kotline, imenovanem 
Blejski kot, ter pripada predalpskemu svetu julijskih Alp. To ozemlje ob
dajajo visoke planote Jelovica, Pokljuka in Mežakla, ki tvorijo izrazit okvir 
severni, zahodni in južni strani, medtem ko ga loči na vzhodu Dolinska 
Sava od ostale Radovljiške kotline V Soteski pri Bohinjski Beli dobimo 
lep vpogled v stratigrafske razmere okvirja samega ter tako tudi vpogled 
v prehod v omenjeno kotanjo z obkrožujočimi griči. Površje obeh planot 
sestavljajo gornje triadni apnenci,  ki tvorijo krov wengenskim plastem in 
felsitporfirjem srednje triade; slednji segajo celo čez Savo, kjer tvorijo pri 
Selu nekaj lepo ohranjenih grbin (n. pr. Selški Brežnik). Nato slede srednje 
triadni dolomiti s podlago werfenskih skladov, ki se pokažejo tudi v Zaki 
in na severnem obrežju jezera na vznožju Više večinoma kot sivkasti 
peščenjaki.  Skoraj vsi studenci zahodnega in severnega obrežja pripadajo 
temu izrazitemu vodnemu horizontu. Pod werfenskimi skladi se v smeri 
proti Bledu pojavijo tudi permski apneni konglomerati  in permokarbonski  
apnenci  svetle barve z značilnim fosilom S c h w a g e r in a  p r in c e p s ,  ki pri
padajo gornjemu karbonu (er sestavljajo jugovzhodno pobočje Osojnice 
ter večji del Straže. Skoraj vse ostale grbine Blejskega kota obstoje iz 
gornjega školjkovitega ap n e n ca 18). Ostalih mlajših sedimentov tu posebej 
ne omenjam,  ker se tekom razprave nanje itak ponovno povrnem.

V tektonskem oziru se pojavijo prav v Biejskem kotu v največji meri 
posledice obrata smeri slojev vzhodnega dela julijskih Alp. Ker se namreč 
W - E  smer  slojev od Tagl iamenta do Bovca pri slednjem spremeni t e r se  
južni del teh obrne proti ESE  oziroma SE,  torej v dinarsko smer, severni 
pa proti NE  v smeri proti Kranjski gori, je !a obrat smeri severnega dela 
vsled razmeroma krhkih apnencev in dolomitov prišel do izraza v številnih 
perifernih in radialnih prelomih, dočim južni del ni utrpel nikakih posebnih 
tektonskih posledic19). Že v dolini Klanških jezer se je ob prelomu vzhodno 
krilo ugreznilo in ta tendenca se kaže čedalje bolj v vseh nadaljnih radi

‘7) N. K r e b s ,  Die Ostalpen und das heutige Österreich I. Stuttgart 1928, p. 83.
,s) F. T e l l e r ,  Jahresbericht des  Direktors für 1906. Geologische Aufnahmen und 

Untersuchungen im Felde. Vhdl. d. geol. R. A. Wien 1907, p. 16.
19) F. K o s s m a t ,  Die adriatische Umrandung in der alpinen Faltenregion. Mill. 

d. geol. Ges. Wien 1913, p. 106.



alnih prelomih proti vzhodu, tako da se proti Radovljiški kotlini posamezne 
grude stopnjasto znižujejo proti sredini kotline. Kakor trdi D i e n e r ,  je blejska 
kotanja končna posledica takih sfopnjaslih dislokacij, ki skušajo ohraniti 
konvergentno smer  pri usločenju perifernih prelomov periadriatske geosin- 
klinale20). Blejsko kotanjo samo sečeta dva taka izrazita preloma, katerih 
prvi poteka v smeri N  -  N W  -  S E  tik ob obrežju Zake, drugi, z njim skoraj 
vzporeden, se nahaja nekoliko bolj proti severovzhodu ter poteka od Save 
v smeri NE -  SW,  a kmalu zavije potem proti S E  ter ob Blejskem gradu 
mimo Kendove pristave (tu v obližju, na levi strani pota proti jezeru, je v 
razmeroma mali golici prelom dobro razviden) in dalje čez jezero ob jugo
zahodnem pobočju Straže po dolini Jezernice ter v ravni smeri ob pobočju 
Dobre gore21). Selškega Brežnika (kjer se že pojavijo felsitporfirji 1) in Strgov- 
nika proti Bohinjski Savi. Skladi dolomita, werfenskih peščenjakov in permo- 
karbonskih schwagerinskih apnencev padajo torej konvergentno proti sredini 
kotline, ob Blejskem jezeru torej proti severovzhodu.

Ob slednji omenjeni tektonski liniji se nahaja tudi topli mineralni vrelec 
s konstantno toplino 23°C, "ki izvira v močnem curku, pri čemer izhajajo 
tudi plini ogljikove kisline. Ta vrelec prihaja na dan pri hotelu Toplice, 
najbrž pa ni osamljen, ker imajo vsi vrelci, ki izvirajo med Park-hote lom 
in prej imenovanim konstantno toplino nad 13°C. Tudi v Zaki ob obrežju, 
kjer poteka prvi prelom, izvira toplejša voda kot je jezerska. To je razvidno 
iz tega, da se pričenja (kot mi je pripovedoval tamkajšnji šol. upravitelj 
R. G r a d n i k )  pozimi ledena plast tu zamrznjene jezerske vode najprej tajati. 
Pogosto se tudi kadi iz vode, kadar je toplina neposrednih zračnih plasti 
nad jezerom za toliko hladnejša, medtem ko se iz ostalega jezera sploh ne.

Končno je tudi videti -  zgolj po zunanjih oblikah sodeč kakor 
da poteka skozi Zako in dalje mimo Grajske skale sekundarna prelomna 
črta, vendar manjka za to še konkretnih dokazov.

Nemale važnosti  za morfogenezo Bleda in njegove okolice so dalje 
številno zastopani  nivoji in terase, ki jih nahajamo na vsem gorovju in 
gričevju, ki oklepa Blejski kot. Višinska diferenca med okvirjem in kotanjo 
samo (oziroma Radovljiško kotlino) se je namreč tekom neogena izdatno 
povečala,  kar nam izpričujejo prav omenjeni nivoji in terase. Severovzhodno 
pobočje Pokljuke, ki se polagoma spušča  v Blejski kot ter objema še Blejsko 
jezero, je po danes  večinoma že suhih dolinah izredno razčlenjeno v po 
samezna slemena.  Ta hriboviti teren je ohranil v glavnem s lemenu (s pri
bližno višino 1200— 1300 m) še svoje prvotno površje, ki je torej identično 
s planotami Pokljuke, Jelovice in Mežakle, ter nam more služiti kot izhodni 
nivo, zlasti ker se glede njegove starosti vsi novejši avtorji docela strinjajo.

!0) K. D i e n e r ,  Ein Beitrag zur Geologie des Centralslockes der jütischen Alpen 
Jahrb. d. geol. R. A. Wien 1884, pp. 6S4, 703 704.

S1) Seljani jo večinoma imenujejo Špik,



Tako je ugofovil K o s s m a t ,  da je mio-pliocenske (dolnje pliocenske) starosti, 
ker seče nadaljevanje tega površja še dislocirane sarmafske plasti, medtem 
ko so  na njih in na starejših plasteh že diskordantno odloženi pontski se
dimenti (Belvederski prod)22). Njemu se popolnoma pridružujeta tudi W i n 
k l e r  in K l e b e l s b e r g 23), medtem ko meni B r ü c k n e r ,  da utegne biti 
omenjeno površje celo miocenske starosti24).

Poleg omenjenih višin, ki so radi spuščajočega se pobočja le tu in tam 
še zastopane,  nahajamo v tem predelu zlasti izrazite višine 1000, 940 ter 
9 0 0 - 9 2 0  m. Te terase so mnogoštevilne osobito na pobočju proti savski 
dolini, kjer leži v približno isti višini Slamnik25). Onstran doline Ribščice 
sta na Pokljuki tudi še razvita nivoja v višini 9 9 0 - 1 0 0 0  m in 940 m. Tako 
na zahodnem kakor na severnem pobočju Jelovice ne dobimo nikakih tem 
višinam odgovarjajočih teras, pač pa so zas topane na Mežakli, kjer imamo 
v višini 950 m znano planoto Na Ravnah2*). Poleg te je tu izrazita tudi še 
višina 900 m, ki tvori nekak prehod med imenovano planoto in nižje ležečo 
v višini ca 820 m, kjer se nahaja jo  Perniki.

Nižje terase z višinami 840, 820 in 8Ö0 m naha jamo zastopane in 
dobro ohranjene že v celem okvirju Blejskega kota. Zlasti na Pokljuki je 
razločno površje 840 m, ki se razteza od savske doline nad Bohinjsko Belo, 
dalje nad Poglejsko gmajno in onstran doline Ribščice, kjer leži vas  P o 
kljuka (ca 860 m). Imenovana višina se nahaja  tudi na Mežakli, kjer po
lagoma prehaja v višino 800 m. Poleg omenjenih višin naha jamo nad dolino 
Na Poljanah še nekaj višjih, ki se tudi češče ponavljajo, 880 (vrh Poljane 
884 m), 860 in 850 m (Hom onstran Vintgarja 844 m).

V Soteski nahajamo nadalje izrazite terase v višini 760 m, toda zopet
sam o na pokljuški strani. Ta višina dalje proti severu ni več zastopana 
razen v vrhu Osojnice (754 m), pač pa se nad Poglejsko gmajno pojavi 
zelo razločen nivo 720 m, ki polagoma prehaja v višini 700 in 680 m, v 
kateri se nahaja tudi Poglejska gmajna in onst ran Zake planota Osojnice. 
Na Mežakli imamo tem odgovarjajoče nivoje v višinah 780, 750 in 730 m,

22) F. K o s s m a l ,  Die m orphologische Entwicklung der Gebirge im Isonzo- und 
oberen Savegebiet. Z. d. Oes. f. Erdkde zu Berlin 1916, p. 667.

23) A. W i n k 1 e r, I. c., p. 398.
R. K 1 e b e 1 s b e r g , I .e . ,  p. 60.

-*) P e n c k - B r ü ck  n e r,  1. c., p. 1054.
25) V rabi je tudi m nožinska  oblika „Slam nik i“.
26) Izraz „ravne“ se  pogosto  ponavlja kot lastno  ime ne sam o  v alpskem ozemlju 

(Ravne v Bohinju, Ravne na Mežakli), temveč po vsem  ostalem s lovenskem  ozemlju 
(Ravne pri St. Petru na Krasu, Ravne severno od Polšnika, Ravne pod Sv. Goro pri Li
tiji, Ravne pri Podkraju  [pri Radečahj, Ravne pri Ribnici (Vrbsko jezero), Ravne pri Ka- 
lobju [v celjskem okraju] itd.). Pojni je večinom a vezan na morfološko obliko tal, na j
večkrat na  razsežne jše  terase in nepopolno  izravnane planote. Morda bi bilo torej umestno, 
da se  radi tega vpelje la izraz v znanstveno  terminologijo m es to  „ravnika*, ki ga u p o 
rablja narod v primeri z omenjenim nazivom m nogo manj pogosto.



katerih slednji se je ohranil fudi na desnem bregu Radovine v višini Vi- 
ševnice (732 m). Na Jelovici imamo končno (udi še ohranjen majhen ostanek 
terase v višini 780 m. Pač pa je višina 700 m izredno dobro zastopana v 
razsežni planoti na tem severnem pobočju, ki torej odgovarja zgoraj ome
njeni Poglejski gmajni.  Isti nivo moremo zasledovati še dalje proti vzhodu 
in potem še naprej proti jugovzhodu, kjer ga imamo nad Kamno Gorico še 
dobro ohranjenega v višini 6 8 0 - 7 0 0  m. Tudi pod Mežaklo je ohranjena 
višina 700 m v terasah na obeh straneh doline Na poljanah. Že B r ü c k n e r  
omenja,  da sestavljajo to teraso deltasto plastoviti prod in pod njim paso- 
vite gline in da je torej to nekaka jezerska terasa lokalnega zajezitvenega 
jezera. V isti višini je namreč  tudi Radovina začela zarezovati v Hom 
svoje tesni27).

Med posebno izrazitimi nivoji pa se končno nahajata višini 640 in 
680 m, ki sta zastopani  v Soteski tako na pokljuški kot na jelovški strani 
nad Bohinjsko Belo (Kupljenik ca 640 m). V tej višini nahajamo dalje ne
koliko bolj proti severu zaselek Za trato (ca 680 m), prav tako je še izra
zit omenjen nivo nad Krnico ob desnem bregu Radovine v višini 640 do 
660 m. Tudi na vznožju Mežakle ležita vasi Gornji in Dolnji Lazi v višini 
680 m, ki je pri Sv. Katarini nad Zasipom28) istotako še dobro ohranjena.  
Slednjič je višina 640 m zastopana tudi že na Bledu v Straži (646 m).

Vsi nižji nivoji in terase se potem osredotočujejo predvsem v Blejskem 
kotu. V glavnem sta ohranjena dva nivoja, ki sta posebno izrazita in raz
ločna, namreč 620 in 550 m, katerima pripadajo vse grbine okoli Bleda. 
Prvemu višjemu odgovarjajo Dobra gora (621 m), planota Straže (ca 620 m), 
Blejski grad (614 m) in Rädoljca (618 m), medtem ko drugemu nižjemu 
ostale grbine kakor Strgovnik (588 m), Kozarec (558 m), Obroč (513 m), 
Višce (ca 555 tn), rečiški grič (588 m) in Bledeč (541 m). V enaki višini 
se nahajajo ostanki terase v Soteski na obeh straneh Save, medtem ko se 
nahajata obe planoti Zaharn okoli Sv. Katarine nad Zasipom skoraj v enaki 
višini kot Strgovnik (ca 580 m). Omenjena višina je sicer bolj redko za 
stopana,  vendar  jo je treba izločiti iz ostalih dveh ter jo smatrati  kot pre
hodni nivo med 620 in 550 m. Poleg omenjenih dveh odnosno treh nivojev 
pa naha jamo končno še tretjega oziroma četrtega v višini 495 m, ki je 
zastopan izključno v najožji okolici jezera in ki pripada, kot bomo pozneje 
videli, že k jezerskim. Najlepše izkazuje ta nivo Otok (495 m) sredi jezera, 
s čimer je obenem že poudarjeno,  da je ta nivo najnižji, dalje še vzpon 
nad Suvoborom in Ribenski Brežnik (495 m). V Soteski pa je najnižja 
terasa visoka 470 — 490 m ;  v njo je vrezala Sava že ca 50 m globoko 
strugo.

Večina avtorjev je omenjala doslej le najvišje od omenjenih nivojev. 
Tako pozna na primer B r ü c k n e r  v glavnem sam o dva nivoja, višjega

a’) P  e n c k - Br ü c k n e r, 1. c., p. 1057.
'•“ ) Tudi lu uporabljajo domačini poleg edninske  še  množinsko  obliko „Zasipi“.



(ca 1200 m) Jelovice, Pokljuke in Mežakle, ki ga smatra,  kot že omenjeno,  
za miocenskega,  dočim bi bil nižji (650 m), ki je razvit, kakor smo videli, 
posebno pri Bohinjski Beli in v grbinah okoli Blejskega jezera, po njego
vem mnenju neposredni predglacialni dolinski nivo. Pri Bohinjski Bistrici 
bi bil torej ohranjen isti v višini 700—800 m, kar pa Me l i k  zanikava in 
smatra mnogo nižjo višino (ca 650 m), v kateri je najbolje ohranjena terasa 
Zagradec južno od Bohinjskega jezera, za predglacialno dno Bohinjske 
doline2''). V ta nivo je vrezala Sava do danes,  po B r ü c k n e r  j u,  150—200 m 
globoko deber, a faktično še nekoliko več, ker se je dolinsko dno po inter- 
glacialni akumulaciji,  v kolikor ni bil ta nanešeni  material že po kasnejšem 
ledniku odnešen,  še nekoliko zvišalo30). K o s s m a t  loči poleg najvišjega 
nivoja (1200— 1400 m) še nižjega v višini 950 m (dobro razvit Na Ravnah 
na Mežakli in v Strmah v Bohinju), ki odgovarja nivoju Čepovanske doline 
na Trnovski planoti in bi potemtakem segal njegov nas tanek v mlajši 
pliocen kakor je za slednjo dognal W i n k l e r 31)- Omenjeni nivo s m a 
tra za prvo fazo pliocenske erozije po izravnavi dolnje pliocenskih pla
not, tej pa je potem sledila še druga laza pliocenske erozije, ki je ustvarila 
neposredni predglacialni dolinski nivo, glede katerega pa ne navaja več 
konkretnih nivojev32). Prav tako navaja K r e b s  poleg najvišjega nivoja 
planot tudi še nižjega v višini 1050—900 m, ki spremlja doline, neposredno 
predglacialnega dolinskega nivoja pa sploh ne omenja33).

Za točno opredelitev posameznih omenjenih nivojev ne zadostuje le 
poznanje zgornjega izhodnega nivoja, ki ga imamo v dolnje pliocenskih 
visokih planotah, temveč dobiti moramo tudi dolnji izhodni, torej neposredni 
predglacialni dolinski nivo. Za njegovo določitev je v prvi vrsti merodajno 
eksarativno delo, ki ga je izvršil bohinjski lednik oziroma njegov odcepek 
tekom cele glacialne dobe. S tem bi prišli nehote na ono še danes  veči
noma preporno vprašanje,  v koliko so se udejstvovali tedniki s svojo eksa
rativno silo, ali so ustvarjali nove ali znatno poglabljali že obstoječe doline 
ali pa so jih sam o preoblikovali. A m p f e r e r  je mnenja,  da globokih alpskih 
dolin ne smemo pripisovati zgolj udejstvovanju eksarativne sile in navaja 
kot dokaz proti temu pretiravanju dejstvo, da se predalpske prodne odeje 
nadaljujejo v terasah alpskih dolin. Kot primer navaja innsko dolino, kjer 
se od lmsta navzdol nahajajo na mnogih mestih pod sedimenti teras talne 
morene, ležeče skoraj v isti višini kot današnji  dolinski nivo. Nad njimi se 
nahajajo približno 300 m na debelo ilovnate plasti, pesek in prod, katerih

29) A. M e l i k ,  Morfologija in gospo darska  izraba lal v Bohinju. Geogr, vestnik 
III. (1927), 1928, p. 63.

30) P e n c k - B r ü c k n e r, 1. c. p. 1054.
31) A. W i n k l e r ,  G eom orphologische  Sludien im mittleren Isonzo- und im un te 

ren Idricatale. Jahrb. d. geol. B. A. 1922, p. 36.
3a) F. K o s s  m a I , I. c., pp. 667—669.
“ ) N. K r e b s ,  1. c. II, p. 269.



krov obsfoja zopet iz talne morene.  Na podlagi teh podatkov je jasno raz
vidno, da je bila dolina že za časa prve glaciacije enako globoko erodirana 
kot danes in da naslednja glaciacija ni mogla odstraniti vsega mlajšega 
zasipa, ki se je ohranil še do naših dni v obliki teras. In končno pri vsem 
tem destruktivnem delu do danes ni delovala izključno le eksaracija,  tem
več tudi inter- in postglacialna erozija34)- Skoraj prav enake razmere imamo 
pri nas,  kjer leži talna morena pod mlajšim zasipom tudi skoraj v isti 
višini kot je današnji  dolinski nivo. Vendar moramo upoštevati še starejši 
zasip, ki je bil v Radovljiški kotlini večinoma že odstranjen, ker leže talne 
morene direktno na sivici. Obenem pa moramo pomisliti, da je morda že 
predglacialna erozija tik pred nas topom prve glaciacije odstranila precejšen 
del tega zasipa. Da je torej bohinjski lednik odstranil skoraj do malega 
ves mlajši zasip v Soteski, pokaže sicer njegovo veliko silo, toda še zda- 
leka ni bil v stanu, da bi popolnoma odstranil tudi starejši zasip, ki se je 
ohranil v posameznih krpah v precejšnih višinah v Bohinju in Radovljiški 
kotlini. Pri Mlinem n. pr. pa se je ohranil ta konglomerat  celo v najnižji 
legi blizu današnjega dolinskega nivoja.

V glacialni dobi je lednik zapolnjeval Sotesko skoraj do vrha, saj 
nahajamo v višini 1014 m v bližini Slamnika še robne morene, in preobli
koval že obstoječe terase in nivoje ter jim vklesal svoje značilne poteze.
V tej dobi se je morala Soteska izdatno razširiti, ker se eksarativna sila 
udejstvuje predvsem v tej smeri, kar podčrtava zlasti D r y g a l s k i ,  upošte
vajoč pri tem posebno mehanizem pri pomikanju lednikov35). Z njim se 
strinjajo v tem vprašanju skoraj vsi današnji  glaciologi brez izjeme, le da 
pripisujejo končni efekt različnim modifikacijam eksaracije80). Tako je na 
stala kopanjas ta oblika bohinjske doline. Ne smemo pa prezreti tega, 
da je poleg omenjene sile delovala tudi erozija subglacialne vode ter vo 
dotokov v interglacialnih dobah, Vendar nam pa dejstvo, da sega starejši 
zasip še v predglacialno dobo, zelo olajšuje stališče, ker se radi tega lahko 
popolnoma izognemo temu tako spornemu vprašanju. Pojav, da se nahaja 
starejši zasip na mnogo nižjem nivoju -  pri Mlinem leži konglomerat celo 
samo ca 2 0 - 3 0  m nad današnj im dolinskim dnom — in da vrezuje Sava 
morda še danes v njem svojo strugo (le v Soteski ni našel A m p f e r e r  
nikakih sledov mlajšega ter starejšega zasipa),  nas  torej navaja do misli, 
da je moral bili neposredni predglacialni nivo doline približno enak d a n a š 
njemu ali pa celo nižji od današnjega  dolinskega nivoja. Temu naziranju 
se je približal tudi že W i n k l e r ,  ko je trdil, da je bila v starejši kvartarni

SJ) O. A m p f e r e r ,  Über einige Grundfragen der Glazialgeologie. Vhdl. d. geol. 
R. A. Wien 1912, pp. 24 5-246 .

jr) E. v. D r y g a 1 s k i , Die Enlslehung der Trogtäler zur Eiszeit. Pet. Milt. 1912, 
II., p. 9.

u ) H. v. W o l f ,  Entwicklungsgänge morphologischer F orschung  in den Alpen. 
Drygalski Festschrift:  Freie Wege vergleichender Erdkunde. München 1925, p. 206.



dobi savska dolina že skoraj fako globoko vrezana kot je današnja,  vendar 
je lreba pripomniti, da se loči njegovo mnenje od zgoraj ugotovljenega le v 
toliko, da istoveti on starejši kvartar v tem slučaju s (prvo) interglacialno 
dobo z ozirom na časovni pos tanek starejšega za s ip a37). Kjer tvori Bohinjska 
Sava znaten ovinek v smeri proti Blejskemu jezeru, prihaja na dan že 
miocenska sivica; na tem mestu je torej Sava v višini ca 430 m že vre
zala svojo strugo globlje kot je bil neposredno predglacialni nivo. Približno 
do višine 450 m bi segal predglacialni dolinski nivo na omenjenem mestu 
konglomerat nad sivico pa sega do višine ca 470 m.

Ker pa je slednji iz predglacialne dobe, bo treba prav za prav s m a 
trali za pravi neposredni predglacialni nivo doline višino, do katere je segal 
omenjeni zas ip ;  šele nad njim se namreč pojavijo talne morene prve po- 
ledenitve. Višina lega nivoja v splošnem bi se dala le približno določiti na 
podlagi najvišjih ostankov tega konglomerata,  ne da bi pri tem še upošte
vali morebitne neposredne predglacialne erozije. Tako nahajamo te ostanke 
še Na Ravnah v Bohinju v višini 714 m, v Radovljiški kotlini pa nad Zgo- 
šami  v višini 651 m 38). Utegnemo ga pa morda zaslediti še kje višje od n a 
vedenih višin. Tako omenja že S e i d l  konglomerat  pri Sv. Petru nad Be
gunjami v višini 800 m 39).

Do tako različnih nazorov glede predglacialnega nivoja pa je prišlo 
v literaturi po mojem mnenju le vsled tega, ker so premalo razlikovali do
linski nivo od splošnega (650 m), ki je bil prav v Blejskem kotu v pred
glacialni dobi kolikor toliko še strnjen in je bil samo ob sebi umevno mnogo 
višji od prvega. Sava je bila namreč že davno pred nastopom prve glaci- 
acije navezana na svojo strugo, ki jo je neprestano poglabljala,  in je bil 
torej njen vpliv na denudacijo splošnega višjega nivoja že v neposredno 
predglacialni dobi minimalen. Biti pa je moral tedaj nekoliko višji od d a 
našnjega,  če upoštevamo še tako malenkostno eksarativno udejstvovanje 
bohinjskega lednika.

Na podlagi navedenih dejstev moramo torej vse nivoje in terase po- 
čenši od izhodnega pontskega nivoja navzdol smatrati  kot predglacialne in 
to vsekakor mlajše pliocenske starosti (srednjega in gornjega pliocena). 
Ustvarila jih je lateralna erozija, ki se je menjavala z vertikalno, povzročena 
s postopnim in počasnim dviganjem visokih planot ]elovice, Pokljuke, Me- 
žakle in drugih in z zniževanjem erozijske baze v panonski  kotlini. Omenjene 
visoke planote so se polagoma dvigale slično kot ostale kraške planote 
Trnovskega gozda in t ržaškega ter notranjsko - dolenjskega Krasa. Ker je

3?) A. W i n k l e r ,  Über die Beziehungen zwischen Sedim entation , Tektonik und 
Morphologie in der junglertiären Entwicklungsgeschichle  der Oslalpen. Sitzber. d. Akad. 
d. Wiss. in Wien. 132. Bd. 1923, Wien 1924, p. 358.

38) 0 .  A m p f e r  e r ,  Ueber die Save le rrassen  in Oberkrain. ]ahrb. d. geol. R. A. 
Wien 1917. Bd. 67, Wien 1918, p. 413.

39) V referalu o Ampfererjevem sp isu  Über die Saveterrassen  in Oberkrain. Glasnik 
Muz. dr. za Slov. II—III, Ljubljana 1921—23, p. 42.



bilo pri morfogenezi danes fako globoke savske doline (ca 700 m) med 
Pokljuko in Jelovico udejstvovanje eksaracije minimalno, je nas tanek iste 
možno razlagati edinole na ta način, da je pri enaki hitrosti, kot se je vršilo 
postpontsko dviganje omenjenih grud, mogla tudi Sava neprestano vrezovati 
svojo strugo (na dviganje teh nepopolno izravnanih planot in na antecedentno 
dolino Bohinjske Save opozarja že A m p f e r e r 40]). V posameznih fazah po
jemanja tektonskih sil (bodisi da je tedaj njih delovanje popolnoma pre
nehalo, bodisi da je morda res samo nekoliko pojemalo in nato takoj z a 
čelo s približno enako jakostjo kot poprej, kar  smatra W i n k l e r  za ver
jetnejše. medtem ko se K o s s m a t  približuje še prvemu naziranju41]) pa je 
dosegla erozijsko terminanfo, zastavila svoje oslabljene sile v lateralni eroziji 
in fako ustvarjala danes več ali manj ohranjene nivoje oziroma terase.

Koncem dolnjega pliocena je nastopila regresija pontskega morja in 
z njo znižanje erozijske baze, ki se nadaljuje z manjšimi presledki nepre
stano v našo kvartarno dobo. Na podlagi svojih številnih ugotovitev pri
pisuje namreč Wi n k l e r  menjavanje izrazite lateralne erozije (dobe izravnav) 
z izrazito vertikalno erozijo ne toliko dviganju posameznih grud in njego
vemu prekinjenju kot vplivu mnogo bolj splošnega faktorja trans- in regre
sije42). Na tej osnovi moramo pri preobražanju mladoterciarnega reliefa 
upoštevati kombinacijo obeh navedenih faktorjev. Iz nje zopet sledi, da je 
regresija v zvezi z dviganjem ojačila vertikalno erozijo, medtem ko jo je 
ugrezanje v zvezi z regresijo izdatno zaviralo.

W i n k l e r  je ugotovil v področju Julijskih Alp na Trnovski planoti od 
vštevši pontske dobe dalje tri razvojne stadije. Ti se v glavnih potezah 
skladajo s K o s s m a t o v i m i ,  ki jih je raztegnil na vse gornje soško-savsko 
porečje43). Na podlagi podrobnejšega premofrivanja zgoraj omenjenih nivojev 
vidimo, da so med njimi nekateri ne le zelo dobro ohranjeni,  temveč tudi 
najbolj zastopani  v vsem okvirju. Prav ti dobro ohranjeni nivoji nam sve- 
dočijo, da je bila tedaj doba mirovanja oziroma zmanjšanega delovanja 
tektonskih sil mnogo daljša od ostalih in moremo torej te dobe smatrati  
kot nekake oddelke odnosno faze že obstoječe klasifikacije nivojev. Poleg 
prvih dveh že ugotovljenih faz, (t. j. dobe pontskih izravnav, ki ji odgovar
jajo nivoji 1 2 0 0 - 1 4 0 0  m, in tej sledeče dobe nas tanka dolin [Ravne-Perniki] 
z nivoji 8 0 0 —1000 m) bi torej štela sem še tretja z nivoji 6 8 0 - 7 8 0  m. 
Zrcali se pa posebno v nivoju 700 m (izvzemši seveda wi irmsko teraso zaje
zitvenega jezera pod Mežaklo).  Tej bi sledila končno zadnja ( Wi n k l e r j e v a

40) O. Ani p f e r  e r ,  I. c., p. 411.
*') A. W i n k 1 e r , I .e . ,  p. 380.

F. K o s s  m a I, I. c., p. 664.
41) A. W i n k 1 e r, 1. c., p. 406.
43) A. W i n k l e r ,  G eomorphologische Sludien im millleren Isonso-  und im unteren 

idricafale. Jahrb. d. Geol. R. A. 1921. 72. Bd., Wien 1922, pp. 45 46.
F. K o s s m a t ,  1. c., p. 668,



tretja oziroma K o s s m a f o v a  druga faza pliocenske erozije), nas lanek ne
posrednega predglacialnega nivoja, tako splošnega (650 m) koi ludi dolin
skega (ca 450 m). Pri presojanju nivojev slednje faze je možna še negoto- 
vost glede njih nastanka.  So namreč lahko starejši od zgoraj imenovanih 
zlasti nižjih, to pa z ozirom na dejstvo, da so bili nivoji zadnje faze zasuti 
na debelo z starejšim zasipom in tako obvarovani več ali manj  časa  pred 
erozivno silo. Šele s točno določitvijo starosti starejšega zasipa bi bila ta 
negotovost odstranjena.

Kako se je za časa dviganja planot zadržala Radovljiška kot l ina? 
Na to vprašanje je možno le približno sklepanje na podlagi nekaterih dej 
stev. V slučaju da se je Radovljiška kotlina enakomerno dvigala z om e
njenimi planotami, bi si bila Sava tudi v njej urezala globoko strugo kot 
si jo je v prej še sklenjeno planoto, o čemer pa seveda ni nikakega sledu. 
Dalje je tudi važno dejstvo, da se je prav v Radovljiški kotlini pričela v 
znatni meri ne samo v dobi mlajšega,  temveč tudi že starejšega zasipa 
akumulacija,  kar znači, da se teren ni dvigal v enaki meri, temveč da je 
v dviganju zastajal  ali pa se celo grezal. P r v o t n a  v i š i n s k a  d i f e r e n c a  
m e d  o k v i r j e m  in R a d o v l j i š k o  k o t l i n o  o d n o s n o  v n a š e m  s l u 
č a j u  š e  p o s e b e j  B l e j s k i m  k o t o m  s e  je t o r e j  t e k o m  p o s t p o n t s k e  
d o b e  n e p r e s t a n o  v e č a l a .  P r a v  n a  t o z n a t n o  p o v e č a n j e  v i š i n 
s k e  d i f e r e n c e  j a s n o  k a ž e  o g r o m n a  a k u m u l a c i j a  s t a r e j š e g a  
z a s i p a ,  ki  j e bi l  n a n e š e n  n a d  200 m n a  d e b e l o .

Kljub vsem navedenim dejstvom pa nikakor ne smemo podcenjevati 
eksarativne sile, ki je bila vendar tolika, da moremo na tej podlagi dolo
čiti nekdanje stanje lednika. Največ opore nam nudi v tem oziru brez- 
dvomno Soteska in okolica Bleda. Že na prvi pogled vidimo, da je nivo 
550 m, ki se je v Soteski na obeh straneh Save na več mestih dobro 
ohranil in ki je tudi na Bledu zelo razširjen, tvoril dno ledniku zadnje 
poledenitve, medtem ko so se ledniška ramena (Trogschulter) nahajala v 
višini ca 850 m. Oba omenjena nivoja sta najbolj poudarjena v današnjem 
povprečnem profilu Soteske pri Bohinjski Beli. To je bilo brezdvomno stanje 
lednika v zadnji t. j. würmski  dobi. Na podlagi najznačilnejših nivojev okoli 
Bleda pa je C v i j i č  določil tri različna stanja bohinjskega lednika; najvišji 
bi odgovarjal nivoju Babjega zoba, drugi nivoju Straže in tretji nivoju gričev 
nad hotelom Petran44). Slednji najnižji nivo je izražen, kot že zgoraj om e
njeno, v Soteski v višini 550 m. Glede ostalih nivojev pa izgleda, da pri
pisuje tudi C v i j i č  nas tanek savske doline eksaraciji, ako upoštevamo,  da 
se je po njegovem mnenju tednik prvotno nahajal  ca 850 m visoko (pri
bližni nivo Babjega zoba) in končno na nivoju blizu današnjega površja. 
Kot nekdanje ledniško dno ni le omenjena višina (850 m) mnogo previsoka, 
ampak tudi njegov nižji domnevani  nivo v višini 650 m. Približno enak nivo

“ ) |. C v i j i č ,  1. c., p. 35.



blejskih grbin (Kupljenikov nivo) si lahko razlagamo na fa način, da je 
obstojal ta že v predglacialni dobi kot splošni nivo ( B r ü c k n e r  ga sam 
smatra,  kol že zgoraj omenjeno, za neposredno predglacialnega),  eksarativna 
sila je le izoblikovala značilne grbine, sedla oziroma prehodi med njimi pa 
so bili izdelani do višine ledniškega dna 550 m (tako ima n. pr. sedlo med 
Stražo in Dobro goro višino 555 m). Za časa umikanja bohinjskega led- 
nika so bili seveda na enak način preoblikovani še nižji nivoji (grbine z 
višino ca 550 m). Pravo ledniško dno pa je moralo biti v Blejskem kotu 
mnogo nižje, kar nam dokazujejo pod mlajšim zas ipom ležeče talne m o 
rene prve glaciacije.

Tako je bila podana prva osnova kotanje, ki je bila obdana od vseh 
strani z gričevjem, saj je ležala sredi severovzhodnega pobočja Pokljuke, 
ki je povsem razčlenjeno v gričevje. Prehod med Blejskim gradom in Stražo 
je ustvaril z izdatnim znižanjem šele odcepek bohinjskega Iednika za časa 
svojega maksimalnega stanja. Na tem prostoru, to je med Gradom in Stražo, 
nahajamo danes kot ostanke glacialne dobe šest čelnih moren, od katerih 
je videti od jezerske strani drugo kot najvišjo pregrado med Gradom in 
Stražo z višino 5 0 0 —510 m, medtem ko dosega prva višino 495 m. Prva 
čelna morena se začenja že takoj nad jezerom (njen večji del se n a 
haja v Pongračevem parku), dočim se druga, višja, nahaja za šolskim 
poslopjem (točneje za vilami Titania, Sevenard i. dr.). Z njo vzporeden je 
tretji morenski nasip, ki doseza v splošnem enako višino kot drugi, utegne 
pa biti na posameznih mestih še celo nekaj višji. Med tem in naslednjim, 
četrtim nasipom, kjer se nahaja večji vmesni  presledek, teče danes  Rečica, 
ki je na nekaterih mestih četrtega nasipa že vrezala teraso. Naslednja, peta 
čelna morena se nahaja skoraj vzporedno s četrto in je že mnogo nižja, 
vendar še jako dobro ohranjena,  dočim je zadnja,  šesta, že razčlenjena v 
več manjših,  orografsko komaj še zaznatnih nasipov. Ker torej relativna 
višina slednje čelne morene ni posebno velika, je morda prav to vzrok, da je 
slednji morenski nasip ušel celo A m p f e r e r j e v i  pozornosti.  Sicer se nasipi 
dobro ločijo od ostalega terena po tem, da so vsi porastli z drevjem, med
tem ko je ostalo ozemlje kultivirano.

V obsegu drugega morenskega nasipa se nahaja precejšen grič, zgrajen 
iz žive skale, Pecovca. Ta osamljeni grič, skoraj sredi morenskega nasipa 
in znižanega prehoda med Gradom in Stražo, ki ga ima tudi A m p f e r e r  
zarisanega v svoji kartici45), predstavlja os tanek nekdanje zveze Bledca ozi
roma Grada na eni s Stražo na drugi strani. Omenjeni ostanek najbrže ni 
edini, ker sem tudi onstran Rečice v četrtem nasipu opazil na nekem rnesfu 
precej razgaljeno dolomitno skalo do poldrugega metra dolžine in pol metra 
širine, ki je videti kot da pripada živi skali, kajti slojevitost je na njej prav 
razločna. Da bi bil to bolvan, se mi zdi malo verjetno tudi zato, ker A m -

4J) O. A m p f e r e r ,  I .e . ,  p. 415, fig. 8.



p f e r e r  izrecno poudarja,  da sestavlja blejske morenske nasipe material 
stalne morene. Morda se nahajajo na tem terenu še drugi taki ostanki, 
so ali zasuti z mlajšim zasipom,  ali pa samo prekriti s  talno moreno.

Kar se tiče prehoda med Stražo in Osojnico, je skoraj gotovo že ob
stojal v predglacialni dobi, ker je segalo tedanje jezero — sklepajoč po 
nagnjenem konglomeratu pri Zoisovi fužini — daleč naprej proti Bohinjski 
Savi, in se je torej morala nahajati  pregrada nižje doli proti savski dolini, 
v slučaju da je bil nivo tedanje gladine jezera višji od današnje  višine tega 
prehoda.  Važno je tudi, da manjkajo na tem prehodu talne morene,  ki pre
krivajo sicer vse ostale nižje predele in prehode okoli jezera.

Tako bi imeli v predglacialnem reliefu sklenjene vzpone večje ali 
manjše absolutne višine med Stražo in Blejskim gradom, ki so morali ko
tanjo popolnoma zapirati proti severovzhodu. S tem je bila zaključena mor- 
fogeneza blejske kotanje, katere prvi nastanek sega še v oligocen, ko se 
je vršilo glavno gubanje in je tedaj (v srednjem oligocenu) vdrlo panonsko 
morje v nastale kotline4"). Morda je pri zgradbi omenjene kotanje sodelo
valo tudi kasnejše znatnejše miocensko gubanje*7).

O ojezeritvi kotanje smemo govoriti šele tedaj, ko je v gornjem mio- 
cenu odteklo morje in so ostala v Radovljiški kotlini mala reliktna jezerca, 
v kolikor je to omogočal  relativni nivo okolice. Vodno omrežje se je v 
terenu, ki je molel iznad gladine oligo-miocenskega morja, začelo razvijati 
že prej. Po odtoku morja pa se je začelo širiti, jezera so dobila vedno večji 
dotok s ladke vode in tako sčasoma postala s ladkovodna.  Večina jezer je 
popolnoma izginila, Blejsko jezero pa je z ozirom na svojo znatno uleknino 
moralo v predglacialni dobi najdalje trajati, ako že ni trajalo tik do zasutja 
po starejšem zasipu. Kajti na vprašanje,  ali je bila predglacijalna kotanja 
ojezerjena, nam je lahko odgovoriti, če pomislimo, da je kotanji dotekalo 
večje število mnogo močnejših pritokov nego danes  (o čemer mislim raz
pravljati podrobnejše na drugem mestu),  ter da je bila njena nekdanja g lo
bina v primeri z današnjo  mnogo večja. Imeti moramo namreč pred očmi, 
da so pritoki svoj materijal odlagali in ga kopičili tekom dolge dobe nr. 
dnu kotanje. Ta je bila pozneje zasuta s starejšim zasipom,  ki ga poznejše 
mase  ledu že iz zgoraj navedenih razlogov najbrž niso mogle vsega od
straniti (kar izpričuje tudi še v današnji  dobi ohranjeni konglomerat  pri 
Mlinem). In končno je še upoštevati,  da je bila pregrada okoli kotanje pred 
eksarativnim udejstvovanjem lednika vsekakor nekoliko višja od današnje.  
V s i  o m e n j e n i  r a z l o g i  n a s  t o r e j  n u j n o  s i l i j o  k s k l e p u ,  d a  
j e  o b s t o j a l o  p r e d g l a c i a l n o  j e z e r o  i n  d a  j e  t r a j a l o  d o  z a 
s u t j a  p o  s t a r e j š e m  z a s i p u .

4t) F. K o s s m a l ,  I .e . ,  p. 600.
4I) Ves miocen je nam reč  m očno naguban , na  njem pa leži d iskordanlno  hori

zontalno uslojeni konglomerat. F. T e l l e r ,  Jahresbericht des Direktors für 1906. Geol.
Aufnahmen und U ntersuchungen  im Felde. Vhdl. d. geol. R, A. Wien 1907, p. 16.



Obseg predglacialnega jezera je bil mnogo večji od današnjega,  ker 
nahajamo,  kot že zgoraj omenjeno,  konglomerat nagnjen proti jezerski ko
tanji že v dolini Jezernice ob vznožju Kozarca, v bližini nekdanje Zoisove 
fužine. Prehod med Stražo in Osojnico je moral torej obstojati že v pred- 
glacialni dobi. Nujno nam je iskati pregrajo, ki je zapirala prehod v savsko 
dolino in tako preprečila odtok jezera, drugod in sicer nižje doli. Da so 
tvorili zvezo med seboj Obroč, Kozarec in Straža ter tako zaprli odtoku 
pot proti jugovzhodu, je razvidno že iz same konfiguracije tal. Proti jugo
zahodu pa je morala obstojati pregraja med Obročem oziroma med nizom 
zgoraj omenjenih gričev in Osojnico, vendar ne iz žive skale, temveč iz 
konglomerata,  ker v profilu, ki ga je vrezala Jezernica, ni nikjer videti 
skalnate osnove48)- Kako visok je bil ta prehod, je danes težko r e č i ; upo
števati je namreč  treba višino tod nanešenega starejšega zasipa in tedanjega 
(predglacialnega) dolinskega nivoja oziroma nivoja jezerske gladine. Kljub 
navedenim ugotovitvam ostane tu še vedno odprto vprašanje,  zlasti ker ne 
zadostuje v tem slučaju s povprečnim številom označeni nivo predglacialne 
doline in ker tudi ostali v poštev prihajajoči momenti  niso pojasnjeni ali 
pa so sploh neznani.  Odtoka v omenjeno smer  tedaj in tudi pozneje ni bilo, 
ker leže na konglomeratu plasti sipkega proda in peska, ki so še vedno 
nagnjene proti jezerski kotanji. Nad mlinom pri Stopnjeku se nahaja  majhna 
jama, kjer je to dobro razvidno. Današnji jezerski odtok Jezernica je začel 
odvajati jezersko vodo šele mnogo kasneje,  v pozni postglacialni dobi, ko 
je usahnil  prvotni postglacialni odtok, ki je odvajal vodo na nasprotni strani 
Straže pri Želečah (podrobneje o tem na drugem mestu). Da je bohinjski 
lednik odnosno njegov odcepek znižal prav ta prehod, je razumljivo, ker je 
prihajal lednik od Bohinjske Bele naravnost  v to smer  ter imel v tej smeri 
največjo silo, in ker je bil morda prehod med vsemi ostalimi relativno naj 
nižji. Kako daleč je segalo tedanje jezero na ostale strani, bi se dalo do
gnati na podlagi višine tedanje njegove gladine oziroma njej odgovarjajočih 
teras, ako ne bi upoštevali morebitnega tektonskega udejstvovanja.  Te terase 
pa, kakor se zdi, danes niso več ohranjene.

N a  p o d l a g i  v s e g a  n a v e d e n e g a  t o r e j  l a h k o  s m a t r a m o ,  
d a  j e  b l e j s k a  k o t a n j a  t e k t o n s k e g a  p o s t a n k a ,  m e d t e m  k o  
j e  p o z n e j š a  g l a c i a c i j a  pr i  s v o j e m  m a n j š e m  e k s a r a t i v n e n i  
d e l o v a n j u  p u s t i l a  t u  m n o g o  s v o j i h  s l e d o v  t e r  s t e m  p o 
v e č a l a  v i d e z  s v o j e g a  u d e j s t v o v a n j a .

48) Pričakovali bi, da je na podlagi navedenih  dejstev tekla Bohinjska Sava v 
predglacialni dobi tod skozi Blejsko jezero. Toda pomislit i je, da tega iz prisotnosti 
konglom erata ,  s tare jšega  zasipa, še ne sm em o sklepati . Ta je bil do 200 m visoko na- 
n ešen  ali pa morda še  višje, tako da je bila neposredno  po tem zasipu Radovljiška 
kotlina približno enakom erno  zasu ta  in je torej bila poprejšnja  konfiguracija tal vsaj v 
nižjih legah, ki za nas  v prvi vrsti sem  štejejo, skoraj povsem zabrisana . Vsled v ses transke  
razprostranjenosti tega konglom erata  je izključeno sklepati na nekdanje  toke rek prav 
tako, kakor bi to bilo izključeno na podlagi m lajšega zasipa, ki tudi prekriva Radovljiško 
kotlino v celem obsegu. (Več o predglacialnem teku Bohinjske Save na drugem mestu.)



V inferglacialni dobi so sc zopet pojavila jezera — morda celo ob 
novila nekdanja.  Na obstoj interglacialriih jezer z različno visokim nivojem 
opozarja že A m p f e r e r ,  ko omenja,  da se nad talno moreno pričenjajo 
sedimenti teras odnosno mlajšega zasipa večkrat s pasovifimi glinami, pre
hajajočimi polagoma v pesek ter prod, in kjer je opaziti mnogokrat  dcltasto 
slojevitost1"). Teh pasovifih glin in deltaste slojevilosti v mlajšem zasipu v 
območju jezerske kotanje siccr nisem našel nikjer in tudi A m p f e r e r  jih 
ne omenja iz imenovanega predela, vendar domnevam,  da so po ledniku vsaj 
deloma izpraznjeno kotanjo zalile tedanje inferglacialne vode, a jo tekom 
časa zopet zasule (z mlajšim zasipom) enako kakor ostala jezerca v Ra
dovljiški kotlini, n. pr. jczerce med Ribnem in Skalami,  jezerca med robnimi 
oziroma čelnimi morenami  bohinjskega ter radovniškega lednika, kjer pa 
nahajamo vsled premale nagnjenosti  tal še danes močvirnat teren.

Ko se je za maksimalnim stanjem v würmski  dobi savski  lednik začel 
stalno umikati, se je na svojem povratku kakor znano razcepil v posamezne 
jezike, kot so obstojali že pred strnjenjem. Bohinjski lednik je bil zopet s a 
mostojen ter se je pri nadaljnjem umikanju znova razcepil v dva odcepka,  k a 
terih prvi je šel skozi jezersko kotanjo, drugi, glavni, pa po dolini d an a š 
njega dolnjega teka Bohinjske S av e r>0). Pri umikanju je blejski odcepek 
odlagal čelne morene, ki se v šestih nasipih vrstijo od savskega brega 
proti Gradu. Te morene spadajo nedvomno v pozno würmsko dobo, kakor 
meni tudi C v i j i č °1)» it' sicer pripadajo sunku odnosno fazi po naksimal- 
nem stanju würmske dobe. Naslednje čelne morene se nahajajo potem 
šele na vzhodnem koncu Bohinjskega jezera. B r ü c k n e r 52) je te prišteval 
že biihlskemu stadiju, ki ga je P e n c k  pozneje v soglasju z A m p f e -  
r e r j e m  zanikal53). V zadnjem času je P e n c k  spremenil  svoje naziranje 
v tem, da zanikuje sam o „Achenschwankung“, medtem ko biihlski stadij 
še vedno obstoja. Svoje slednje mnenje opira izključno na dejstvo, da v 
Alpah (navaja moreno pri Weilheimu) čestokrat nastopajo čelne morene 
daleč od konca würmske poledenitve, in zahtevajo torej precej višjo snežno 
mejo od slednjih, a so zopet preveč oddaljene od moren gschni tzkega s ta
dija, da bi jih mogli prištevati njim. Glede razmer pri Kirchbichlu v dolini 
Inna, na podlagi katerih je prav A m p f e r e r  dokazal,  da bühlski stadij ne 
obstoja, pa izjavlja, da ni imel prilike še enkrat točno preiskati omenjenega 
terena Tudi pripominja dalje, da v bavarskih Alpah (Wefterstein, Karwendel)

4!l) O. A m p f e r e r, 1. c., pp. 425—426.
so) P e n c k  - B r ü c k n e r ,  1. c., p. 1055.

]. C v i j i č, 1. c., p. 34.
51) ]. C v i j i č, ibidem.
51) P e n c k  - B r ü c k n e r ,  1. c., p. 1059.
6S) O. A m p f e r e r ,  Glazialgeologische B eobachtungen im unteren lnnlale. 2. f. 

Oletscherkde. II. 1907, p. 29 ( 126).
A. P e n c k ,  Die Höliinger Breccie und die Innfallerrasse nördlich von Inn s

bruck, Berlin 1921 (Einzelausgabe), pp. 108-109.



ni našel nikjer biihlskih moren1“)- Pri vsem je treba namreč strogo ločiti 
pojma biihlski sunek,  ki je bil končnoveljavno ovržen, ter bühlski umik,
kar se je oboje istovetilo v literaturi kot biihlski stadij. Da biihlski sunek
ne obstoja, je dokazal  tudi B a y e r ,  ki je na podlagi arheološko-paleon- 
toloških izsledkov dognal, da med maksimalnim stanjem würmske dobe in 
bühlskim stadijem ni bilo nikake tople periode, kar pa seveda ne velja 
samo  za innsko, temveč tudi za druge alpske doline™). Prav tako sta 
prišla tudi G a m s  in N o r d h a g e n  do zaključka, da je treba biihlski sunek 
sploh zanikati58).

Z dejstvom, da biihlski sunek ne obstoja več, niso hkratu ovržene
tudi biihlske morene, vendar  to še ni zadosten razlog, da bi morali tudi
bohinjske čelne morene smatrati  za biihlske, ker je končno tudi možno, 
da so bile odložene kje vmes v savski dolini in bile pozneje po Savi do
cela odnešene.  Izredno nizka lega ( B r ü c k n e r  sam je namreč po novih 
metodah dognal za ta [bühlski] stadij ca 100 m nižjo snežno mejo kot jo 
je prvotno določil s a m 57]) bi sicer govorila za to, da so bohinjske morene 
bühlske. Vendar je tudi precej verjetno, da spadajo  v gschnitzki stadij, kar 
misli tudi K r e b s 58), in to z ozirom na izredno veliko napajališče (Nähr- 
gebiet) bohinjskega lednika. Za končno rešitev tega danes še spornega 
vprašanja so nujno potrebna tozadevna raziskavanja v gornjem delu po
sameznih alpskih dolin. V e n d a r  p a  m o r e m o  k l j u b  t e m u  z g o t o 
v o s t j o  t r d i t i ,  d a  s e g a  o j e z e r i t e v  d a n a š n j e g a  B l e j s k e g a  j e z e r a  
z o z i r o m  n a  p o z n o v ü r m s k e  m o r e n e  p r i  G r a d u  v z a d n j i  o d 
d e l e k  w ü r m s k e  d o b e .

Drugi odcepek bohinjskega lednika, ki se je obrnil proti vzhodu, je 
izdatneje poglobil svoj teren kot blejski odcepek, ker je šla tod glavna 
masa  ledu. Blejski odcepek bohinjskega lednika namreč ni mogel popol
noma odstranili starejšega zasipa pri nekdanji Zoisovi fužini, medtem ko 
leži v savski dolini pri Skalah spodnja talna morena odnosno na nekaterih 
mestih mlajši zasip že neposredno na živi skal i69).

Blejsko jezero torej od zadnjega oddelka würmske dobe dalje ni imelo 
nikakega stika več z bohinjskim lednikom. Njegov nivo, ki je bil tedaj mnogo

;4) A. P e n c k ,  Die Eiszeit in den bayerischen Hochalpen. Silzber. d. p r e u ß .Akad, 
d. Wiss. Phys.-math. Kl. XVII. 1925, pp. 361, 359.

55) J. B a y e r ,  Identität der A chenschw ankung Pencks mit dem Riß-Würm-Inter- 
glazial. Milt. d. geol. Ges. in Wien VII. 1914, p. 367-368.

,fl) H. G a m s  und R. N o r d h a g e n ,  Postg laziale  K limaänderungen und Erdkruslen- 
bew egungen in Mitteleuropa. L andeskundl.  F orschungen  herausg . v. d. Geogr. Ges. in 
München, H. 25, 1923, pp. 135-136 ,  291.

Pri tej priliki ugotavljam, da K r e b s  v svoji novi knjigi (Die Oslalpen und das 
heutige Öslerreich, Stuttgart 1928, I, p. 62) glede tega ne poroča popolnom a točno, ker 
prišteva biihlski umik k würmski glaciaciji, medtem ko P e n c k  prav znatno oddaljenost 
od konca würm ske  glaciacije sm atra  (poleg oddaljenosti od gschnilzkega stadija) za dokaz 
obsto ja  bühlskega  stadija.

57) P e n c k - B r ü c k n e r ,  1. c., p.  1059.
5S) Po prijaznem ustm enem  sporočilu (3. IX. 1928),
M) O. A m p ! e r e r ,  1. c., p. 417.



višji od današnjega,  je začel polagoma upadati.  Na mnogih mestih okrog 
jezera, zlasti pa na severni in zahodni  strani so namreč še jako dobro 
ohranjene jezerske terase, ki so deloma nanešene,  deloma pa skalnate (ab-

rv

ra z i j sk e ; gl. sl. 1.). Na omenjene terase je opozarjal že Cv i j i č .  Trdil je 
gtede njih, da sega najvišja 45 m visoko nad današnjo  jezersko gladino"0). 

60, ]. C v i j i č ,  I. c., p. 35.



Da so se (erase ohranile predvsem na severni in zahodni  strani jezera, si 
razlagam iz dejstva, da se nahaja imenovani predel obrežja v nekakem 
zatišju, kjer veter oziroma po njem ojačeno delovanje padavin ne more 
razviti tolike sile kot na ostalih straneh zlasti med Gradom in Želečami. 
Tudi je svet tu razmeroma najmanj  kultiviran. Na vznožju strme Grajske 
skale pa je morebitne os tanke jezerskih teras zasul naraščajoči grušč. Tako 
imamo torej najbolj izrazite terase v dolini jezerske Rečice, v Zaki in dalje 
na severovzhodnem pobočju Osojnice pri vili Kessler. Manjši ostanki teras 
so nadalje ohranjeni tudi še med vilama Ak in Mirni dol, ob Jezernici nad 
hotelom Central ter končno na prvi moreni med Stražo in Blejskim gradom, 
kjer so pa njihovi sledovi radi številnih nasadov,  vil in umetno napravljenih 
potov zaznatni  komaj še na nekaterih mestih.

Nad vilo Kessler in pod njo je najlepše razvita cela serija teras, na 
podlagi katerih nam je možno ugotoviti celotno število in višino vseh je
zerskih teras. Nahajamo pet teras, med katerimi je najvišja v višini 510 m, 
naslednje nižje se pa nahajajo v višinah 502, 495, 488 in 478 m ' 1)- Tudi 
onstran doline imamo pod vilo Zaka več lepo razvitih teras, katerih naj 
višja odgovarja po višini 500—502 m drugi izmed prej omenjenih teras, 
nižja v višini 495 m pa tretji. Končno se nahaja  tu še ena, katere višina 
mi ni znana,  sodim pa, da bo odgovarjala četrti terasi. Peta, najnižja terasa 
torej tu ni razvita. Vendar imamo v dolinici med vilo Ak in Mirni dol raz
vito že omenjeno najnižjo teraso, ki je najnižja sploh, visoka komaj 1 -  I 1/* ni 
nad današnjo gladino jezera. Poleg nje se nahaja  še skalnata terasa, ki 
moli kakor pomol v sredo doline in odgovarja tretji terasi (495 m). Na ob
režju med Gradom in Želečami so terase zelo slabo ohranjene in vrhu tega 
še kot take negotove radi umetno izravnanega terena. Še najbolj pride do 
izraza terasa nad Zdraviliškim domom v višini 495 m in nižja v višini Zdra
viliškega parka oziroma razsežnega igrišča v smeri proti Grajski skali. Prav 
tako sta nad Park-hotelom ohranjeni tudi dve terasi, katerih ena odgovarja 
istotako višini 495 m.

Otok sredi jezera, tipičen osamelec,  je kol pretežna večina osamelih 
gričev v naših klimatih moral nastati potom lateralne erozije in to morda 
že v dobi pred nas tankom blejske kotanje, ker je bila slednja v kasnejših 
dobah skoraj vedno če ne ojezerjena pa vsaj toliko zasuta,  da je bil tudi 
Otok docela prekrit. Tekom ledene dobe ga je eksarativna sila preoblikovala 
v grbino, nakar  je bil v postglacialni dobi vsled tedanjega višjega nivoja je
zerske gladine dalj časa  pod vodo. Zato je nastal tekom časa iz grbine 
preoblikovan jezerski zaokroženec z izredno dobro ohranjenim nivojem 495 m, 
ki torej odgovarja zgoraj omenjeni tretji jezerski terasi. Pod tem nivojem je

•') Vse navedene višine sem  določil s kompenziranim aneroidom, kjer sem  vzel za bazo 
v iš insko ločko 475 m 1. j. gladino jezera. Radi neposredne  bližine teras  mi forej ni bilo 
treba upoštevati korekcij. Pripominjam, da sem om enjene  višine izmeril po večkrat.



ohranjena še ena nižja terasa, katere višine sicer nisem meril, vendar me
nim, da se bo nahajala v višini druge terase (ca 488 m).

Kot že omenjeno so jezerske terase deloma abrazijske, deloma aku
mulacijske. Pri slednjih sem našel  več jam in golic, kjer se dobro razlo
čijo jezerski sedimenti, na dveh mestih pa iste celo z značilnimi deltastimi 
plastmi. Za vilo Morska Zvezda v dolini jezerske Rečice se nahaja več jam, 
kjer kopljejo pesek. Takoj pod humusom,  ki tvori ca '/*— 7> ni debelo plast, 
pričenja drobnejši prod. Z ostrim prehodom mu sledi mivka, nakar  se v 
globini 1— l 1/« m zopet pojavi prod v ozki progi nekaj dm debeline;  nato 
sledi zopet mivka. Plastovitost je posebno izrazita pri mivki, ki pada proti 
NE  za 20°, torej v obratni smeri od jezera. Slične razmere se nahajajo v 
večini teh jam, le da se naklonski kot menja od 5 —30°. V eni izmed om e
njenih jam je bila jasno razvidna celo deltasta plastovitost, ki sem jo opa
zoval v poletju 1. 1928. Pod ca 30 cm debelo plastjo humusa se nahaja  v 
debelini V» m droben pesek, odložen še popolnoma vodoravno. Takoj nato 
pričenja mnogo debelejši prod, ki doseže debelino 1 m in še več ter je 
nagnjen proti NE,  v obratni smeri  pa se polagoma izklini. Temu slede z 
jako ostro mejo, ki je radi debelejšega proda tem bolj vidna) plasti mivke, 
drobnega peska in zopet proda, ki se med seboj menjajo. Omenjene plasti 
tvorijo drugo teraso z višino 488 m.

Približno slične razmere sem našel onstran jezera tik pod vznožjem 
Kozarca nekako nad mlinom pri Stopnjeku. Tudi tu je pod humusom od
ložen drobnejši prod in pesek popolnoma vodoravno, nato pa sledi skoraj 
v enakem naklonskem kotu vpadajoča mivka v precejšnji debelini. Plasti 
mivke vpadajo  proti SS£ ,  torej zopet v obratno smer  od jezera kot pri vili 
Morska zvezda. Dalje je zanimivo, da se nahajajo te plasti prav tako v 
višini približno 488 m.

Ostanki teras med Gradom in Želečami so enako akumulacijski,  saj 
omenja že C v i j i č " 2), da se tod na več mestih nahaja jezerska glina in 
pesek, ki prehajata v fluvioglacialni prod.

Ostale jezerske terase bodo večinoma abrazijske, predvsem velja to 
za teraso, na kateri se nahaja vila Ak, in za teraso z vilo Zaka. V bližini 
teras poleg vile Kessler so kopali v decembru 1. 1928. nad 1 m globok jarek, 
kjer se je pokazal  grušč pomešan z zemljo, vmes so se pa nahajali  tudi 
večji bloki. Nalikuje torej morenskemu materialu. Slične razmere so se po
kazale pri kopanju za napeljavo vodovoda v dolinici med vilama Ak in 
Mirni dol, le da je tu manjkalo debelejših blokov. Zlasti v prvem slučaju 
bo treba še točnejše ugotoviti, ali so se ob prvotno strmi jezerski brežini 
v postglacialni dobi izproževali podori ali pa je bila tod res odložena mo
rena. V prvem slučaju bi se te terase (zlasti ona NE  od vile) morale pač 
tako deformirati, da danes ne bi bile več tako dobro ohranjene kakor so.

]. Cv i j  i č ,  1 c., p.  35.



Preden ne bo še kaj profilov, in (o mnogo globljih (er v neposredni bližini 
odkritih, (oliko časa  ni možno računati na končno rešitev tega problema.

Višje jezerske terase od one nad vilo Kessler v višini 510 m nisem 
nikjer našel. T a k o  bi  b i l a  n a j v i š j a  g l a d i n a  B l e j s k e g a  j e z e r a  
v p o s t g l a c i a l  n i  d o b i  35 m v i š j a  o d  d a n a š n j e .  C v i j i č e v a  n a 
vedena višina je torej za 10 m previsoka.

Obseg Blejskega jezera v tedanji postglacialni dobi za časa  njegovega 
maksimalnega stanja je bil nekoliko večji od današnjega.  Njegov večji obseg 
je bil izražen predvsem v zalivih, ki so segali daleč v kopno. Tedaj sta 
obstojala daljša zaliva v današnji  dolini Rečice in v Zaki, največja zajeda 
pa se je nahajala v smeri proti savski dolini. Zgoraj omenjeni profili je
zerskih plasti, ki so nagnjeni v obratno smer  proč od jezera, in tudi potek 
terase za vilo Morska Zvezda pa nam kažejo, da je v rečiški dolini segal 
v tedanje jezero daljši pomol, na čigar koncu stoji danes vila Morska Zve
zda. Prav tako je moral segati od Kozarca proti severu oziroma severo
vzhodu sličen pomol, vsled česar je nastal  med Kozarcem in Stražo manjši 
zaliv. V ta zaliv je pritekal tedaj pritok, kar moremo sklepati tudi po ho
rizontalno odloženem rečnem produ, ki prekriva nagnjeno mivko, potem 
ko se je jezero že za toliko umaknilo. Z ozirom na pregrado med Blejskim 
gradom in Stražo, ki ni mnogo višja od višine 510 m, določena najvišja 
jezerska gladina ni previsoka, tako da j*e moralo jezero imeti tu zaključen 
nasip proti ostali Radovljiški kotlini. Pregrada med Stražo in Osojnico pa 
ni niti tako visoka (vrh griča, ki tvori pregrado, meri komaj  nekaj nad 
500 m), kot pravkar o m e n je n a ; tu namreč še danes  naha jamo edini jezerski 
odtok, Jezernico. Prehod med Stražo in Osojnico je namreč,  kot že zgoraj 
omenjeno,  obstojal že v predglacialni dobi, ker je segalo tedanje jezero 
mnogo južneje odtod, o čemer priča zlasti nahajališče jezerskih sedimentov 
pod Kozarcem. Pregrada je morala torej obstojati tako v tedanji kakor tudi 
v postglacialni dobi (le da je bila vsled eksaracije bohinjskega lednika v 
slednji dobi precej nižja) mnogo južneje in to najbrže med Obročem in 
Osojnico. T o  p r e g r a d o ,  k i  j e  o b s t o j a l a  i z  k o n g l o m e r a t a ,  n a  
p o s a m e z n i h  m e s t i h  m o r d a  t u d i  i z  ž i v e  s k a l e ,  j e p o z n e j e  
p r o d r l a  S a v a  z l a t e r a l n o  e r o z i j o ,  v s l e d  č e s a r  s e  j e  z a č e l a  
i z l i v a t i  v n j o  j e z e r s k a  v o d a ,  k a t e r e  g l a d i n a  j e  s e g a l a  
m n o g o  v i š j e .  T a k o  j e  n a s t a l  j e z e r s k i o d t o k J e z e r  n i c a,  ki  
j e  p o s t a j a l  t e m  d a l j š i ,  č i m  b o l j  s e  j e  v s l e d  n e p r e s t a n o  
z n i ž a j o č e  s e  g l a d i n e  u m i k a l o  j e z e r o .

Strmec Jezernice sprva ni velik, ko pa doseže sivico, nenadoma po
globi svojo strugo ter tako poveča svoj padec,  da doseže v razmeroma 
kratkem teku savsko strugo, ki leži za celih 53 m nižje od gladine jezera.

Vendar pa je Blejsko jezero imelo tudi že pred nas tankom Jezernice 
svoj odtok v Bohinjsko Savo. V Želečah namreč opazimo približno v vi
šini 495 m suho dolino, imenovano Dindol, ki je še danes zelo dobro ohra



njena, ne sicer toliko v obrežnem delu jezera kot dalje proti vzhodu za 
vilo Straža. Razmeroma široka dolina, kjer so ohranjene na posameznih 
mestih tudi še rečne terase, sega proti vzhodu do bolnice, nato se pa 
obrne naravnost  proti jugu mimo Selškega Brežnika in Ribenskega Brež- 
nika ter končno mimo Strgovnika, — tu najbrž radi mlajših postglaci- 
alnih savskih teras ni več tako izrazita, — proti Bohinjski Savi. Suha dolina 
je os tanek nekdanjega jezerskega odtoka, ki je odvajal vodo Blejskega je
zera v Bohinjsko Savo. Po višjem nivoju (495 m), v katerem pričenja dolina 
pri jezeru, moremo sklepati, da je bil ta jezerski odtok starejši od današnje 
ezernice. Vendar sega njegov nas tanek še vedno v postglacialno dobo, ker 
Je predrl čelno oziroma robno moreno, ki se potem še nadaljuje na pobočje 
Straže. Material omenjene morene je odlagal jezerski odtok na obeh straneh 
svoje struge. Strmec suhe doline je zelo majhen in šele na koncu proti 
savski dolini nekoliko bolj znaten. To je samo ob sebi umevno spričo 
dolge poti oziroma oddaljenosti  začetka jezerskega odtoka od njegovega 
ustja z ozirom na mnogo krajšo pot jezernice, zlasti pa vsled dejstva, da 
je začetkom postglacialne dobe bil nivo Bohinjske Save kot njegova ero
zijska baza mnogo višji.

Blejsko jezero je moralo dalj časa  segati s svojo gladino do približne 
višine 495 m. To nam dokazuje ne  sam o Olok kot jezerski zaokroženec- 
temveč tudi še številni ostali ostanki teras v tej višini, ki so se ohranili 
skoraj edini tudi med Blejskim gradom in Stražo, ter gornji del omenjene 
suhe doline, ki se nahaja  v enaki višini. Toda ko je začela jezernica od
vajati jezersko vodo in mogla po svoji znatno krajši poti odvajati vodo 
hitreje in v izdatnejši množini, je prvotni jezerski odtok zaostajal.  Vsled 
hitreje znižajoče se jezerske gladine je začel polagoma usihati in končno 
ostal izven funkcije. Jezernica pa, ki je prevzela ves jezerski odtok nase, 
je še hitreje poglabljala in urezovala svojo strugo, tako da si je vrezala 
pot že skozi konglomerat in sivico.

Kot je že zgoraj omenjeno,  obstoja današnje  jezero šele od pozne 
würmske dobe dalje. Po tej dobi so morale nastati vse obstoječe jezerske 
terase, za kar imamo sledeče dokaze.  Starejše starosti omenjene terase ne 
morejo biti, kljub temu da se nahaja jo  nižje odnosno vsaj v isti višini kot 
najvišja čelna morena,  ki zatvarja jezero pri Gradu. To dokazujejo profili 
jezerskih plasti tako v rečiški dolini kot pod Kozarcem, kjer je mivka pre
krita z razmeroma tanko plastjo rečnega proda, nad katerim se nahaja 
takoj humus.  Dalje je važno dejstvo, da tudi med te jezerske plasti niso 
bile nikjer vnešene glacialne ali fluvioglacialne tvorbe. Iz t e g a  t o r e j  s l e d i ,  
d a  s o  o m e n j e n e  j e z e r s k e  t e r a s e  p o s t g l a c i a l n e  s t a r o s t i .

Jezero je začelo postopoma upadali  izvzemši večjih in manjših osci 
lacij, ki so razvidne samo iz profilov nekaterih teras. Pri oblikovanju teras 
pa oscilacije ne pridejo mnogo do izraza. Iz profilov, ki jih nudijo jame



za vilo Morska Zvezda v dolini Rečice, je namreč jasno razvidno večkratno 
menjavanje plasti prav finega peska oziroma mivke s plastmi proda.

V koliko moramo vzroke za upadanja  gladine jezera odnosno za n a 
s tanek jezerskih teras iskati v klimatskih odnošaj ih in v koliko v ostalih 
okoliščinah, bomo videli iz naslednjih razmotrivanj.  Predvsem ne smemo 
domnevali,  da bi na upadanje jezer vplivala čedalje manjša množina p a 
davin, kot bi mogli pričakovati,  temveč je vplivanje iste prav obratno, tako 
da čedalje večje padavine pospešujejo usihanje jezer. Na to opozarja zlasti 
B e r g * 3). Z rastočo množino padavin naraščajo  reke, njih sila raste in za- 
sipuje jezera na eni strani, na drugi jih pa odvaja s tem, da odstranjuje 
pregrade in zajezitve. To dokazuje tudi današnja  geografska razprostranje
nost jezer oziroma kotanj v raznih klimatskih pokrajinah. Seveda moramo 
pri tem računati tudi z modifikacijami, ki niso popolnoma v skladu z ome
njenim splošnim pravilom in ki zavise predvsem od areala jezerske gladine 
in od konfiguracije obrežja.

Kar se tore j . tiče morebitne spremembe v množini padavin, zatrjuje 
B r ü c k n e r ,  da se je ista v postglacialnih dobah komaj bistveno razlikovala 
od d an ašn je '4)- B e r g  pa meni, da je današnja  množina padavin v primeri 
z glacialno dobo manjša,  toda po daunskem stadiju se množina do danes 
ni prav nič spremenila.  V dobi med daunskim stadijem in historično dobo 
pa je bila toplejša in bolj suha  klima od današn je65). Temu mnenju se po
polnoma priključujeta tudi K o p p e n  in W e g e n e r ,  le da izražata dvom 
glede manjše množine padavin današnje  dobe v primeri z glacialno, ker se 
množina vode na kopnem poveča tudi lahko samo z znižanjem tempera
ture66). S klimatskimi spremembami tekom postglacialne dobe sploh sta se 
doslej najtemeljiteje bavila G a m s  in N o r d h a g e n ,  ki sta obenem upošte
vala tudi glacialne razmere.  Imela sta med drugim pred očmi tudi končno 
ugotovitev B l y t t - S e r n a n d e r j e v e  teorije, da je bilo namreč v gotovem 
oddelku postglacialne dobe toplejše in bolj suho podnebje od današnjega.  
Zdi se, da se jima je to na podlagi neštevilnih izsledkov posrečilo. Hkratu 
sta nam pa podala za vso postglacialno dobo kolikor mogoče na paleon- 
toloških, arheoloških in pedoloških podatkih -  ki sta jih v nekaterih slu
čajih dognala z docela novimi metodami  — utemeljen pregled klime od
nosno njenih sprememb.  Prevzela sta B l y t t - S e r n a n d e r j e v o  klasifikacijo 
postglacialne dobe, ki je razdeljena iz klimatskega vidika na borealno, at
lantsko, subborealno in suballantsko dobo. Današnjo dobo upoštevata de- 
loma kot s amostojno,  deloma jo prištevata še k atlantski dobi. V borealni

ea) L. B e r g ,  D as  Problem der Klimaänderung in geschichtlicher Zeit. Geogr. Abh.  
X/2, Leipzig 1914, p. 14.

**) E. B r ü c k n e r ,  Posfg laz ia le  Klimaänderungen und K lim aschw ankungen im 
Bereich der Alpen. D ie  Veränderungen d es  Klimas seit dem Maximum der leizten Eis-  
zeil. S lockh o lm  1910, p. 106.

os)  L. B e r g ,  1. c., pp. 35, 39, 67.
M) W. K ö p p e n  und A. W e g e n e r ,  Die Klimate der g eo lo g isc h e n  Vorzeit. Berlin 

1 9 2 4 ,  p .  2 5 3 .



dobi je po njuninem mnenju takoj (po končni umaknitvi lednikov) nas to 
pila toplejša in bolj suha klima. V alpskem ozemlju so bila poletja toplejša 
in bolj suha kot danes,  vendar tedaj toplotni maksimum postglacialne dobe 
še ni bil dosežen.  V naslednji atlantski dobi je postala klima bolj vlažna, v 
subborealni dobi pa je povprečna poletna toplina dosegla svoj postglacialni 
maksimum. V alpskem ozemlju je bila tedaj poletna toplina za 2" C višja, 
padavin pa je bilo letno za ca 200 mm manj  od današnjih.  Kako dolgo je 
trajala ta klima v subborealni dobi, se še ne da ugotoviti. V subatlantski 
dobi se je klima nenadoma poslabšala,  medtem ko je v današnji  dobi n a 
stopilo zopet toplejše in bolj suho podnebje07). Omenjenim izvajanjem se 
je v polni meri pridružil tudi G r a d m a n n ,  ki meni celo, da je sedaj ta 
problem končnoveljavno rešen68). Prav tako je prišel H a y e k  s fitogeograf- 
skega stališča do zaključka, da je obstojala v Vzhodnih Alpah v postgla
cialni dobi perioda toplejših in dalj časa  trajajočih poletij, v katerih je 
mogla ilirska ter insubrijska flora prodirati dalje v alpske doline nego danes.
V alpskih dolinah so bila topla in suha poletja, spomladi  in jeseni pa je 
bilo mnogo padavin.  Po njegovem mnenju bi odgovarjala ta perioda inter- 
stadialni dobi med gschnitzkim in daunskim stadijem"'1). Na podlagi nave
denih dejstev vidimo, da se je klima v postglacialni dobi menjavala,  vsled 
česar moremo sklepati, da torej jezero ni samo neprestano upadalo,  temveč 
je bila njegova gladina podvržena tudi večjim oscilacijam, ki smo jih domne
vali že na podlagi zgoraj omenjenih činjenic. Vendar pa je treba pripomniti, 
da so oscilacije morale biti čedalje manjše že z ozirom na ostale faktorje, 
ki so pospeševali  neprestano upadanje in ki so morda imeli oziroma imajo 
nanj mnogo večji vpliv kot spremembe klimatskih odnošajev.  Sam o ob sebi 
je namreč  umevno, da obstoja neka zavisnost med menjavanjem jezerske 
gladine in klimatskimi odnošaji.  V koliko so ti vplivali zgolj na upadanje 
jezera, pa bo vsled presplošnih zgoraj omenjenih podatkov z ozirom na 
naše kraje pač težko ugotoviti.

Do mnogo bolj gotovih zaključkov pridemo, če upoštevamo še ostale 
momente,  ki so morebiti vplivali na upadanje jezerske gladine. Že površni 
pogled na hidrografsko omrežje Blejskega kota nam pove (gl. sl. 2), da so 
morale nastati tekom zadnjih dob precejšnje spremembe v rečnem sistemu. 
Na te spremembe namiguje že W e n t  z e l ,  ko trdi, da je prej (v predgla- 
cialni dobi) tekla Bohinjska Sava mimo Gradu, da so čelne morene pri 
Gradu ustvarile novo razvodje med Radovino in savsko Rečico ter med 
slednjo in jezersko Rečico70). Ko govori B r ü c k n e r  o postanku Vintgarja,

H. G a m s  und R. N o r d h a g e n . 1. c., pp. 293—308.
68) R. G r a d m a n n ,  Die postg laz ia len  K lim aschw ankungen  Mittel-Europas. G. Z 

1924, pp. 256 257.
°9) A. v. H a y  e k ,  Die postg laz ia len  K lim aschw ankungen  in den Oslalpeti vom  

botanischen Standpunkt. Die Veränderungen d es  Klimas seit dem Maximum der letzten 
Eiszeit.  Stockholm  1910, p. 115.

70) J. W e n t z e 1, I .e . ,  pp. 6, 12.
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omenja prav tako umakni tev Radovine iz Radovljiške kotline, ki ji je bo 
hinjski lednik zaprl pri Rečici direktno pot proti vzhodu71)-

Današnje jezero dobiva poleg toplih vrelcev ob vzhodnem obrežju pri 
hotelu Toplice še dotok iz Zake, majhen potoček, ki izvira v Solznem nad 
železniškim predorom ter teče s precejšnjo množino vode proti Zaki, kjer 
ponikne sredi travnika ter se pojavi šele tik obrežja kot navidezno stoječa 
voda. Dalje dobiva jezero pritok Rečico, ki izvira v dveh izvirkih blizu za 
selka Za trato nad Polšico; dobiva pa še nešteto drugih pritokov večinoma 
z desne strani in teče po dolini pod blejsko postajo, kjer se v bližini Ri
biča izliva v jezero. Blizu Grinčič se deloma pretaka voda, zlasti če je vi
soka, iz jezerske Rečice v drugo, savsko Rečico, ki ima svoj izvor v precej 
razsežnem močvirju med Rečico in Polšico ter teče skoraj ves čas  vzpo
redno s prej imenovanim potokom. Pri Grinčičah se pa obrne čez cesto in 
teče nato med tretjim in četrtim morenskim nasipom navzdol proti Savi, 
v katero se izliva pri blejskem mostu. Tako imamo v tem slučaju opraviti 
z biiurkacijo, ki jo deloma zakriva obsežno močvirje, kar je bilo tudi vzrok, 
da so doslej gornja toka obeh Rečic skoraj povsod na kartah zamenjavali.  
Katastralne mape iz 1. 1826. še nimajo vrisane omenjene bifurkacije, vsled 
česar je možna domneva,  da je morda nastala pozneje potom umetne k a 
nalizacije. Sicer pa starejše katastralne mape v hidrografskem oziru niso 
vedno povsem zanesljive, ker manjkajo na njih večkrat manjši  potoki in 
izvirki12).

Poleg tega ima jezero v rečiški dolini še mnogo manjših dotokov in 
prav tako tudi še nebroj vrelcev, ki prihajajo na dan ob severnem obrežju 
nad werfenskimi peščenjaki,  zlasti pa izpod prve in druge čelne morene 
na severovzhodnem obrežju. Brez dotoka je torej edinole južna stran od 
Straže do Osojnice. Kot edini večji nadzemski odtok deluje danes Jezernica 
ki odvaja pri hotelu Central jezersko vodo ter se izliva v Bohinjsko Savo 
blizu njenega izrazitega kolena. Poleg tega je še precej s tudencev (n. pr. pri 
Poličarjevi tovarni), ki imajo po talni vodi zvezo z jezerom in ga tako od 
vajajo. Talna voda mora  segati tu precej visoko, ker je teren daleč na 
okoli precej močviren. Da je to stanje trajno, nam dokazuje močvirna flora.

Čelne in robne morene tako bohinjskega kakor tudi radovniškega led- 
nika so bile glavne ovire, ki so znatno spremenile prvotni rečni sistem Blej
skega kota. Bohinjski lednik je ostavil največ moren, to je šest na severo
vzhodnem koncu Blejskega jezera, ki ga tu popolnoma zatvarjajo. Pri Že- 
lečah preide čelna morena -  danes  deloma že pretrgana po prvem post- 
glacialnem jezerskem odtoku — v robno moreno, ki se razteza še po 
pobočju Straže. Nad rečiško dolino onkraj železniškega tira se tudi še

’*) P e n c k - B r ü c k n e r ,  I. c., p. 1057.
’*) P o leg  om enjen e  bifurkacije na v se h  dosedanjih  kartali iudi lok obeh Rečic, 

jezerske in sa v sk e ,  ni pop o lnom a lo čn o  o značen ;  v eč inom a je vrisan z izvirom pri 
P olš ic i .  Is lo lako je polok v Zaki p o v so d  označen  kol pop o lnom a nadzem sk i vodolok .



nahajajo osfanki robne morene. Med Slražo in Osojnico pa manjkajo mo
rene kol že zgoraj omenjeno.  To je razumljivo, ker je prihajal lod odcepek 
bohinjskega lednika v blejsko kotanjo. Poleg omenjenih moren so za nas  
največje važnosti  še morenski nasipi, ki ločijo od Podhoma do Krnice do 
lino Radovine od Blejskega kota. Prvi nasip, imenovan Na Vrščeh, se raz
prostira od Homa do Viševnice. V njem je več znatnejših prehodov, prvi 
se nahaja tik nad Podhomom, drugi je jugozahodno od njega, tretji, ki se 
v Spodnjih Gorjah razcepi v dva, proti jugovzhodu in v Megre, pri Fortuni 
nad Spodnjimi Gorjami. Onstran Viševnice se nadaljuje morenski nasip 
skoro do Krnice. Pri Mevkušu se nahaja v njem zopet tak izrazit prehod 
Od Krnice dalje je še en morenski  nasip, vzporedno z njim pa poteka naj 
bolj ohranjeni nasip, zvan Dolgo brdo. O slednjem skoraj ne bo dvoma 
da ga je odložil radovniški lednik. Glede ostalih omenjenih nasipov je še 
negotovo od katerega lednika izhajajo. Portirji, ki sem jih našel pri zadnji 
hiši v Spodnjih Gorjah in ob jezerski Rečici -  ta jih je prinesla s  seboj 
iz drugega morenskega nasipa jugovzhodno od Krnice in vzporednega Dol
gemu brdu — še ne govore za bohinjski izvor. Po K o s s m a t u  se namreč 
nahaja jo porfirji tudi jugozahodno od Krnice7*)-

Pri Homu je vznožje bohinjskega lednika od Podhoma preko Sebenj 
do Zasipa oziroma Save popolnoma prekrito z moreno, v kateri se n ah a 
jajo številno zastopani porfirji ( A m p f e r e r j e v  profil v tem oziru torej ni 
popolnoma točen71]). Ko je lednik segal še nekako do Homa, so njegove 
omenjene morene in ledene mase  zaprle večini potokov in rek prejšnjo pot 
ter jih prisilile, da so si poiskale drugo smer. Tako je bohinjski lednik pri
silil Radovino, da se je obrnila proti severovzhodu. Tu se je njena voda 
v podnožju Homa in Poljane zajezila ter naraščala  po ostalih dotokih, 
zlasti po ledniškem potoku, ki je prihajal izpod savskega odcepka Na po
ljanah. Začela si je v višini 700 m vrezavati v Hom tesni Vintgar. Kot nov 
dotok pa se ji je pridružila Rečica s še enim večjim pritokom, ki izvira 
na Mežakli.

Predglacialni tek Radovine nam je iskati edinole na progi med Krnico 
in Rečico oziroma rečiško dolino ob Blejskem jezeru. Že smer gornjega 
toka Radovine nad Krnico nam kaže, da je imel najbrž tudi nadaljnji tok 
v predglacialni dobi isto smer. Nad Krnico ni proti Radovljiški kotlini nikjer 
tako izrazitega prehoda kot so prehodi pri Grabčah (645 m), pri Mevkušu 
(640 m), pri Spodnjih Gorjah (590 m) onkraj Viševnice ter nad Podhomom 
(610 m), vendar  je prehod pod gostilno „Em avs“ še precej izrazit. Kazal 
bi na zvezo proti jugovzhodu. Kljub temu omenjeni prehodi za predgla- 
cialno konfiguracijo lal niso prav nič merodajni,  ker prodro subglacialne 
in tudi interglacialne vode morenske nasipe lahko na več mestih. Če danes

’*) Cf. g e o lo š k o  karlo 1 : 350.000 priloženo njegovi razpravi Die adrialische U m 
randung in der alpinen F allenregion .“ Wien 1913.

,4) O. A m p I e  r e r , 1. c., p. 420, lig. 14.



so namreč  ohranjene na notranji strani in tudi med morenskimi nasipi sa- 
mimim ale suhe doline, ki so obdane čestokrat s terasami. Te ne morejo biti 
nič drugega kot vodotoki subglacialnih ter interglacialnih voda. Sicer obstoja 
od zgoraj omenjenega prehoda dolina v smeri proti jugovzhodu. Po njej 
teče sprva mal potok, ki izvira v Zgornjih Gorjah izpod morenskega n a 
sipa, v njo pa priteka pri Polšici jezerska Rečica, ki se ji pridruži pozneje 
kot vzporedni tok še savska Rečica. Doline pa ne smemo brez tehtnih do
kazov smatrati  kot ostanek nekdanje radovniške doline. Dolina gravitira 
proti blejski kotanji. Čim bolj se ji približuje, tem manj je izrazita. Izravna 
se skoraj popolnoma s sosedno ravnino in pojavi se razsežno močvirje. 
Šele pri žagah se dolina zopet poglobi in razširi. Ker pa ne gravitira samo ta 
dolina, temveč tudi ves ostali teren proti blejski kotanji in je tu pač naj 
bližja zveza med značilnim kolenom današnje  Radovine pri Krnici in Blej
skim jezerom, smemo smatrati  kot najverjetnejše, d a  s e  je  v p r i b l i ž n o  
t e j  s m e r i  n a h a j a l  p r e d g l a c i a l n i  t o k  R a d o v i n e ,  ki  j e  t e d a j  
d o b i v a l a  j e z e r s k o  R e č i c o  ( i n  d e l o m a  t u d i  s a v s k o )  k o t  
s v o j  p r i t o k .

Od Spodnjih Gorij dalje proti Podhomu je ohranjena suha dolina 
Megre, ki je med vsemi ostalimi morda najbolj izrazita. Po dolini teče 
danes majhen potoček, ki izgine po kratkem toku v močvirju. Slednje je 
bržkone nastalo vsled malega morenskega nas ipa na dolnjem koncu suhe 
doline. Radi precejšnje globine utegne biti omenjena dolina ostanek kake 
predglacialne. Na Mežakli se namreč nahaja  pri Gornjih Lazih tudi dobro 
ohranjena suha dolina, katere nadaljevanje je moralo biti v Blejskem kolu. 
Tega nadaljevanja vsled pomanjkanja dokazov ni mogoče ugotoviti. Spričo 
prehoda pri Mevkušu, vrezanega v živo skalo, pa moremo domnevati,  da 
je tod potekal ta predglacialni potok, ki je v gotovi dobi morda uporabljal 
tudi dolino Megre in tekel dalje proti Dolinski Savi

V predglacialni dobi torej Rečica, ki izvira na Mežakli, ni mogla biti 
pritok Radovine, temveč je obdržala najbrž samostojen tok do Dolinske 
Save, v katero se je izlivala. Približno smer  predglacialnega toka Rečice 
nam kažejo suha dolina severozahodno od Podhoma ter še danes  dobro 
vidna suha struga mimo Sebenj do Zasipa, ki pa najbrž tudi ni ostanek 
predglacialne doline. Struga se nenadoma končuje, obkrožena z neznatnimi 
nasipi (Na goričkah),  ki napravljajo videz manjšega  morenskega nasipa.

Na ozemlju med Sebenjami,  Rečico in Gradom, ki je bilo več ali manj 
zaprto z morenami,  je polagoma začela zastajati voda. Nastalo je močvirje, 
ki se je še do danes  ohranilo, vendar  pa je dobilo odtok v savsko Rečico.

Tudi na ozemlju med Rečico in Polšico obstoja danes večje močvirje, 
ki je najbrž os tanek manjšega postglacialnega jezera. Robna morena bohinj
skega lednika, ki se nahaja  pri žagah nad Rečiško dolino, je morala je
zerski Rečici zapreti nadaljnjo pot ter jo tako zajezila. Ko je voda dovolj 
narastla,  je prodrla imenovano moreno in tako zopet dobila zvezo z Blej



skim jezerom. Toda že v interglacialni dobi je moralo na fern ozemlju ob
stojati enako jezero, kar dokazuje pasovifa glina, ki sem jo našel pod 
Polšico v dolini jezerske Rečice. Pasovifa glina je prekrita s talno moreno, 
v kateri se nahajajo številni porfirji, in je torej ekvivalentna oni pri Skalah

Prav tako kot je bila po morenah zaprta pot dotokom v Blejsko je
zero, tako je bil tudi postglacialnemu Blejskemu jezeru onemogočen odtok. 
Tu imamo torej med drugim tudi iskati vzroka, zakaj je bil v začetku post- 
glacialne dobe nivo jezerske gladine toliko višji od današnjega.  Da si je 
nato jezero priborilo svoj odtok pri Želečah, omenjam že zgoraj.  Kje je 
imelo predglacialno jezero svoj odtok, bo z ozirom na to, da je bila ko
tanja še v postglacialni dobi zaprta proti Bohinjski Savi, primeroma lahko 
odgovoriti. V poštev pride namreč samo mesto med Gradom in Želečami. 
Glede nadaljnjega toka moremo samo domnevati,  da je bila smer  odtoka 
naravnost  proti vzhodu, kjer se je morda izlival v Dolinsko Savo. Ker pa 
visi ves teren med savsko Rečico in Dolinsko Savo proti jugu, končno 
tudi ni izključeno, da je imel tedanji odtok enako smer  ter se potemtakem 
izlival v Bohinjsko Savo vzhodno od Straže.

O spremembi  toka Bohinjske Save kot ga navaja W e n t z  el,  ki meni, 
da je v predglacialni dobi tekla mimo Gradu in tako torej skozi blejsko 
kotanjo, ne da bi to podkrepil s kakimi dokazi ali vsaj razlogi, seveda ne 
more biti govora. Da Bohinjska Sava ni tekla po navedeni poli, dokazuje 
najprej dejstvo, da n imamo od Gradu dalje nikjer nikakega sledu o ne 
kdanji savski dolini, ki bi morala biti koncem predglacialne dobe že to
lika, da bi jo tudi morene in mlajši zasip ne mogli popolnoma zakriti 
oziroma izravnati z ostalim površjem. Tudi bi se moral jezik bohinjskega 
lednika nadaljevati skozi po tej domnevani  dolini daleč iz Gradu ven tja 
do izliva Bohinjske Save v Dolinsko, kjer bi v obližju ostavil čelne morene, 
o čemer pa seveda tudi ni nikakega sledu. Nasprotno, blejski odcepek se 
je končaval  pod Homom, kar nam pričajo nasipi talne morene, ki potekajo 
vzporedno s pobočjem Homa. Ali se imenovani nasipi smejo prištevati k 
čelnim morenam,  bo treba še temeljito preiskati in končnoveljavno ovreči
vse ostale možne razlage. Nadalje, ako je že Bohinjska Sava tekla mimo
Gradu, ni bilo v poznejših dobah nikdar nikakega povoda,  ki bi vplival na 
preokret smeri njenega toka. Na tem mestu, to je med Osojnico in Obro
čem, Kozarcem ter Stražo, ne naha jamo nikakega morenskega nasipa,  ki 
bi tvoril znatno oviro kot ostale zgoraj omenjene čelne morene. Tudi je iz 
A m p f e r e r j e v e  karte Bleda razvidno, da je ta prehod edini, ki ni prekrit 
s talno moreno. Najvažnejše pa je v tem slučaju dejstvo, da je pregrada 
pred nastankom Jezernice oziroma pred savskim predorom obstojala iz 
konglomerata,  starejšega zasipa, ki je bil odložen že v predglacialni dobi. 
Kot glavni razlog, da Bohinjska Sava v predglacialni dobi ni mogla teči 
mimo Gradu, je vsekakor višinska diferenca obeh Čelnih kotanj. Že R i c h t e r  
je opozarjal na to, da je dolina današnje  Bohinjske Save za 53 m nižja od



gladine Blejskega jezera in še vedno za 23 m globlja kot jezersko dno na 
najglobljem mestu (in lo v razdalji samo pol kilometra75]). Blejska kofanja 
bi z ozirom na skozi njo tekočo Savo morala bili mnogo globlja od tedanje 
savske doline Že z ozirom na sam strmec reke, pa seveda tudi globlja od 
današnje  savske doline. Od tu dalje proti Radovljici bi torej v tem slučaju 
v predglacialni dobi sploh ne mogla obstojali kaka večja dolina. Na vsak 
način je treba priznati, da se višinska diferenca med obema kotanjama 
neprestano povečuje, ker na eni strani poglablja Sava svojo dolino, na 
drugi se pa vsled neprestane akumulacije po jezerskih pritokih njeno dno 
zvišuje. Pomisliti pa je treba, da je bilo tudi neposredno predglacialno dno 
doline skoraj do enake višine že poglobljeno kakor danes  ter da je bilo v 
tedanji dobi tudi večje število in to mnogo močnejših jezerskih pritokov nego 
so današnji .  Bili so torej v s tanu nanašat i  mnogo več materiala kot se dogaja 
v postglacialni dobi. C v i j i č  izrecno pripominja,  da se je v Mlinem (on 
navaja napačno ime „Jezersko selo“, kar je enostaven prevod nemškega 
»Seebach“) odcepil en krak od glavnega bohinjskega lednika, ki je šel 
torej po današnji  savski  dolini naravnost proti vzhod u76). Ker je glavni del 
lednika ubral gotovo najnižjo in najbolj odprto pot, smem o torej sklepati 
tudi na podlagi tega, da je bila savska  dolina fudi že v predglacialni dobi 
znatno nižja od blejske kotanje in da torej zgoraj omenjena višinska di
ferenca ni samo delo postglacialne erozije odnosno akumulacijo.

Z n a t n o  n i ž j i  n i v o  d a n a š n j e  s a v s k e  d o l i n e  o d  b l e j s k e  
k o t a n j e  g o v o r i  t o r e j  b r e z d v o m n o  z a  t o ,  d a  j e  t u d i  ž e  v 
p r e d g l a c i a l n i  d o b i  m o r a l a  S a v a  t e č i  n a r a v n o s t  p r o t i  
v z h o d u .

Da bi se morda predglacialna Bohinjska Sava že pri Bohinjski Beli 
obrnila proti Blejskemu jezeru ter tekla preko današnjega  sedla z višino 
555 m zahodno od Osojnice, ki veže Zako s savsko dolino, je popolnoma 
izključeno vsled tega, ker obstoja sedlo v svoji osnovi iz žive skale in ne 
iz konglomerata ali celo mlajšega zasipa.  Omenjene višine torej nikakor ni 
spraviti v sklad z mnogo nižjim nivojem predglacialnega dol inskega dna

V e č i n a  s p r e m e m b  v r e č n e m  s i s t e m u  B l e j s k e g a  k o t a  
j e  b i l a  p o v z r o č e n a  p o  g i a c i a c i j i .  I z  t e g a  s l e d i  j a s n o ,  d a  
v p l i v  s p r e m e m b  š e  i z z a  č a s a  g l a c i a l n e  d o b e  n e  s e ž e  v e č  
n a  p o s t g l a c i a l n o  u p a d a n j e  j e z e r a .

K upadanju odnosno zniževanju jezerske gladine je vsekakor največ 
pripomoglo sukces ivno zniževanje erozijske baze, Bohinjske Save, v katero 
se izliva Jezernica. Tudi Bohinjska Sava je v postglacialni dobi zopet z a 
čela poglabljati in širiti svojo strugo. O tem pričajo številne in zelo dobro 
ohranjene terase, ki segajo skoraj do zaselka Zazero in ki bi časovno ne

,6) E. R i c h t e r ,  1. c., p. 29.
7e)  1. C v i j i č ,  1. c„ p. 34.



kako odgovarjale jezerskim. Najvišja terasa v približni višini 485 m je ohra
njena že v zajedi med Kozarcem in Obročem oziroma Jezernico fer ceslo, 
ki vodi z Bleda na Bohinjsko Belo, (orej lik pod Zazerom, dalje med Ko
zarcem in Dobro goro ter končno od Dobre gore dalje proti Ribnemu in 
Bodešičam. južno strmo pobočje Dobre gore predstavlja z omenjeno teraso 
nekdanji  breg Bohinjske Save, ki je torej tedaj tekla med Dobro goro in 
Strgovnikom, med katerima je s svojo erozivno silo poglobila že eksara- 
tivno znižano pregrado. Višina druge nižje terase znaša  približno 468 m 
(to je višina Ribnega, ki leži večinoma na tej terasi). Ta v celoti ne poteka 
več onstran Strgovnika;  Sava je v tej dobi že tekla med njim in lelovico. 
južno od Obroča je razvitih še več nižjih, najmlajših teras z majhnimi re
lativnimi višinami.

Ako torej primerjamo nivo najvišje oziroma najstarejše savske terase 
(485 m) z današnj im nivojem dna savske doline (425 m), vidimo, da je 
Sava v postglacialni dobi poglobila svojo strugo za ca 50 m oziroma si je 
znižala za 20 m svoj nivo, vzporedno z upadanjem Blejskega jezera. Pri 
primerjanju obeh vrst teras, rečnih kakor  jezerskih, opazimo tudi, da je 
relativna višina najvišjih teras povsod višja od najnižjih. S k l e p a t i  m o 
r e m o  t o r e j ,  d a  j e  z v e r t i k a l n o  e r o z i j o  B o h i n j s k e  S a v e ,  
t o r e j  z z n i ž a n j e m  e r o z i j s k e  b a z e ,  b i l o  v z v e z i  t u d i  u p a 
d a n j e  B l e j s k e g a  j e z e r a ,  t e r  d a  s o  s e  n a  o b e h  s t r a n e h ,  j e 
z e r s k i  k a k o r  s a v s k i ,  z a č e l e  s k o r a j  i s t o č a s n o  t v o r i t i  t e r a s « .

Vsako jezero končno popolnoma izgine, ker pride z dotoki vanj mnogo 
več materiala kot ga morejo odtoki odnesti  s seboj. Težji in debelejši m a 
terial odlagajo vode že v bližini svojega izliva, dočim se finejši uleže šele 
mnogo kasneje  in v večjo globino. Jezerski odtoki odnašajo  večinoma le pri- 
vršno vodo, ki je precej čista in sicer tem bolj, čim dalj se nahajajo ti od
toki od ostalih pritokov. C r e d n e r  je v svojem učbeniku (Elemente der 
Geologie 1912) prav dobro označil  vsako jezero kot nekako čistilno ko
tanjo (Klärungsbecken),  kamor  prihajajo vode več ali manj obložene z m a 
terialom, zapuščajo ga pa skoraj popolnoma čiste. Isto velja v veliki meri 
za Blejsko jezero, ki ga polagoma zasipujejo številni pritoki, dočim odvaja 
Jezernica vedno popolnoma čisto vodo. To se dobro vidi pri hotelu Central.

T a k o  s m o  v i d e l i ,  d a  j e  b i l o  B l e j s k o  j e z e r o  z a s u t o  ž e  
v p r e  d g 1 a c i a 1 n i d o b i  s s t a r e j š i m  z a s i p o m ,  k i  g a  j e  o d 
s t r a n i l  p o z n e j e  l e d n i k ,  t e r  n a t o  š e  e n k r a t  v i n t e r g l a c i a l n i  
d o b i  p o  m l a j š e m  z a s i p u .  T e j  j e  s l e d i l a  p o  k o n č n i  u m a 
k n i t v i  l e d n i k a  v p o z n i  w ü r m s k i  d o b i  t r e t j a  o j e z e r i t e v ,  
k a t e r o  p r e d s t a v l j a  š e  d a n a š n j e  B l e j s k o  j e z e r o .  P o  š t e 
v i l n i h  p r i t o k i h  s e  n e p r e s t a n o  k o p i č i  m a t e r i a l  n a  d n u  j e 
z e r a ,  j e z e r s k i  - o d t o k  p a  o d n a š a  s a m o  p r i v r š n o v o d o ,  v s l e d  
č e s a r ,  s e  j e z e r s k o  d n o  n e p r e s t a n o  z v i š u j e . . I z  t e g a  i n  i z



p o s t g l a c i a l  n i h  l e  r a s,  ki  k a ž e j o  s i c e r  n a  p o č a s n o  a n e p i e -  
s f a t i o  u p a d a n j e ,  v i d i m o ,  d a  s e  b l i ž a  j e z e r u  k o n e c  d o b e  
t r e t j e  o j e z e r i t v e ,  a k o  n e  b o d o  p o s e g l e  v m e s  z o p e t  k a k e  
s i l e  iti m u  p o d a l j š a l e  o b s t o j  d o  n e d o g l e d n o s t i .

R e s u m e .  — L e s  t e r r a s s e s  p o s  t g 1 a c i a i r e s  du  l a c  d e  B l e d  p a r  
r a p p o r t  ä s a  m o r p h o g e n e s e .  Ampferer dejä vu le conglomerat pres de 
Mli o, incline vers la cuvette du lac et eppartenant ä 1’ epoque preglaciaire, 
presuma que le lac de Bled aussi aurait pu exister ä cette meme epoque pre
glaciaire. Son hypothese est d ’ ailleurs confirmee par 1’ aspect tectonique du 
bassin de Bled, oil 1’ on peut remarquer plusieurs failles, pres desquelles jail- 
lissent des sources chaudes d ’ eaux minerales. II faut considerer encore le feit 
que, pendant le pliocene ou p e u t -etre meme au commencement de 1’ epoque 
diluvienne, le bassin de Bled ou plutot celui de Radovljica, non seulement ra- 
lentissait son elevation, mais s ’ enfongait meme .  C e  fait est prouve d’ u e part 
par 1’accumulation enorme des terres rapportees anciennes, atteignant ici l’ epais- 
seur de plus de 200 m ; d’ autre part par la constatation du fait que les terrasses 
et les niveaux du pliocene inferieur — moyen, superieur — (1000 — 850 m, 800 m, 
700 m, 680 — 640 m el 550 m) sont plus eleves que le niveau preglaciaire de la 
vallee ( 4 9 0 - 4 7 0  m),  qu' il faut, dans le bassin de Bled, distinguer du niveau 
preglaciaire general (650 m). Quant ä 1’ activite glacia re du glacier de Bohinj, 
il faut dir q u 'e l le  etait tres petite; ce fut surtout par un travail de simple trans
formation qu’ il grava dans le terrain ses traits caracteristiques en creant ainsi 
des apparences d ’ une activite profonde.

Nous appuyant ä divers faits prouves, nous pouvons conclure que le bassin 
de Bled etait couvert de lacs par Irois fois. Pour la premiere fois le sol du bassin 
se couvrit de lacs pendant 1’ epoque preglaciaire. La mer, qui s ’ etait ecoulee 
pendant le miocene superieur, laissa derriere elle, sur ce  terrain du bassin de 
Bled, nombre de petits lacs dont quelques uns disparurent entierement au cour6 
des temps. Mais le lac de Bled, a cause de sa depression considerable, devait 
disparaitre parmi les derniers, peut-£lre pas plus tot qu’ ä 1’ epoque, oü les terres 
rapportees antiennes comblčrent le fond du bassin. Que la cuvette preglaciaire 
füt couverte de lacs, nous pouvons le deduire d ’abord du fait qu’ä cette epoque 
— la elle recevait un nombre plus grand d' affluents beaucoup plus f jr ts  qu’ 
aujourd’hui et puis du fait que sa profondeur etait considerablement plus grande 
que celle d ’ aujourd’hui. La superficie aussi du lac preglaciaire devait etre beau
coup plus etendue que celle d’ aujourd’hui, puisque on trouve du conglomerat 
incline deja au milieu de la vallee de l i  Jezernica. Vers le sud-oues t  il devait 
y avoir alors une barre entre I’ Osojnica et l’ Obroč, lequel etait uni avec la 
Straža par le K ozarec ; cette barre cependant n’ etait pas en pierre vive, mais 
en conglomerat, puisque le profil, entaille par la Jezernica, ne nous fait nulle 
part apercevoir une base de pierre. A I’ epoque interglaciaire la cuvette se rem- 
plit de lacs pour la deuxieme fois; que lques-uns  parmi ces lacs n ’etaient peut- 
žtre que d’ anciens lacs de I’ epoque glaciaire. Nous en avons une preuve dans 
les sediments des terres rapportees posterieures qui commencent a beaucoup 
d ’ endroits par des couches de glaise, passent peu a peu en couches de sable 
et oil I’ on peut remarquer souvent une stratification deltaique. A de tels sedi
ments, trouves d£ja par Ampferer, il faut ajouter encore celui sous la Polšica 
que j ’ ai trouvč moi • meme. II est vrai que je n’ ai trouve nulle part des cou
ches de glaise et de stratification deltaique dans les environs immediats du lac, 
mats on peut tout de meme affirmer avec certitude que les eaux interglactaires



remplirent la cuvetfe, videe en partie au moins par le glacier; puis, au cours 
des temps, ces memes eaux comblerent la cuvette avec du sable et des terres 
rapporlees. A juger d ’ apres les moraines frontales qui vers le nord - est en- 
tourent le lac de Bled et dont la formation remonte ä 1’ epoque glaciaire de 
Wurm, nous pouvons affirmer que la cuvette se couvrit de lacs pour la troi- 
sieme fois pendant le dernier quart de 1’ epoque de Wurm et que par conse
quent les origines du lac de Bled d ’ aujouru’hui remontent ä la meme epoque. 
Ce n ’ est qu’ ä partir de celte epoque que les restes morphologiques et strati- 
graphiques conserves sont assez nombreux pour que nous puissions nous creer 
une image exacie de 1’ existence du lac, da ses  oscillations et baisses et de 
son etendue. II y a d ’ abord du cote nord et nord-ouest du lac cinq terrasses 
bien conservees, hautes de 478 m, de 495 m, de 502 m et de 510 m, un fait 
dont on peut conclure qu’ ä 1’ epoque postglaciaire le niveau le plus eleve du 
lac surpassait au moins de 35 m le niveau d ’ aujourd’hui. Que ces terrasses 
du lac datent de 1’ epoque postglaciaire, on ne peut pas en douier, car elles 
n’ ont pas subi 1’ influence de 1’ erosion glacia re, bien qu’ elles soient toutes 
situees plus bas ou, tout au plus, ä la meme hauteur que la plus haute moraine 
frontale qui ferme le lac pres du Chateau. Ensuite il faut considerer que toutes 
ces terrasses accumulees sont en materiaux rapportes, c ’ est ä dire en sable 
fin ou en cailloux roules et nulle part recouverts de moraines inferieures, ni 
de terres rapporlees plus jeunes. L’ etendue postglaciaire du lac comprenait 
avec la superficie d’ aujourd’hui encore les terres assez vastes dans la Zaka, 
les deux vallees de la Rečica et 1’ entaille vers la Bohinjska Bela, oü il y 
avait une barre seniblable ä celle du lac preglaciaire (fig. 1.). Plus tard cette 
barre fut enfoncee par 1’ erosion laterale de la Sava et les eaux du lac, 
qui avaient un niveau plus eleve, commengaient ä se decharger dans le f euve. 
C ’ est ainsi que se forma la riviere d’ ecoulement, nom mee Jezernica, qui 
devenait d ’ autant plus longue que le lac, ä cause du niveau toujours bais- 
sant, reculait. Pourtant le lac de Bled s ’ ecoulait dans la Bohinjska Sava 
meme avant la formation de la Jezernica. En partant de Želeče, derriere 
la Straža, il y a d ’ abord dans la direction est une vallee morte, qui ensuite 
tourne directement vers le sud, c ’ est ä dire vers la Bohinjska Sav8. Cette vallee 
morie montre pres du lac la meme hauteur que la troisieme terrasse du lac ou 
1’ ilot au milieu du lac, c ’ est ä dire 495 m. Cet ilot au milieu du lac —  mon- 
tagne isolee par son origine — devait avoir pendant 1’ epoque glaciaire les 
apparences d’ un amas de roches moutonnees, pour prendre ensuite la forme 
d’ un Ilot bicn dessine, forme qu’ on peut voir encore aujourd’hui. — On se de- 
mande, si le lac, pendant 1’ epoque postglaciaire, ne faisait que baisser conti- 
nuellement ou si, au contraire, il n ’ y avait pas d ’ oscillations plus ou moins 
grandes Le profil de la deuxieme terrasse du lac dans la vallee de la Rečica, 
oü des couches de sable tres fin alternent avec des couches de cailloux roules, 
nous pousse vers la deuxieme hypothese. En recherchant les causes qui auraienl 
pu effectuer, respeclivement accelerer la baisse du lac jusqu’ ä son niveau d’ 
aujourd’hui, il faut mentionner d’ abord les changements de climat ä 1’ epoque 
postglaciaire ; mais ce ne pouvait pas etre la cause unique et principale. Les 
changements du sysfeme fluvial dans le bassin de Bled ne pouvaient exercer 
aucune influence, puisqu’ ils eurent tous lien dejä pendant 1’ epoque glaciaire. 
II faut considerer au contraire comrae cause principale de la baisse continuelle 
du lac 1’ abaissement successif du niveau de base, c ’ est ä dire de la Bohinjska 
Sava, dans Iaquelle se Jette la Jezernica. D puis la fin de 1’ epoque glaciaire, 
la Bohinjska Sava a approfondi en effet son lit de 50 m environ, car il y a un



parallele frappant entre les terra ses postglaciaires de la Bohinjska Sava et les 
terrasses du lac dont nous avons parle plus haut.

En etudiant les transformatio. s du systeme fluvial, j ’ ai constate que, dans 
1’ epoque preglaciaire, la Radovina coulait de la Krnica directement vers le lac 
de Bled et qu’ eile s ’ y jetait (fig. 2.). C e  n’ est que plus tard qu’ eile a dü
prendre, ä cause des moraines frontales et laterales du glacier de Bohinj ainsi
que de celui de Radovina, la direction vers le nord qu’ eile suit encore. L’ hy
pothese de Wentzel, concernnnt le cours de la Bohinjska Sava ä travers la 
cuvette de Bled, n ’ est plus du tout tenable, puisque ä partir du Chateau que 
selon son opinion eile aurait dü longer, il n ’ y a absolument aucune trace d ’ une 
vallee quel conque. Cette vallee aurait dü etre dejä vers la fin de 1’ epoque 
preglaciaire si profonde que meme les moraines et les terres rapportees i lus 
jeunes n’ auraient pu la couvrir completement ou la niveler au terrain environ- 
nant. Et meme, si la Bohinjska Sava aurait longe le Chateau, on ne trouve plus 
dans les epoques posterieures aucune raison qui aurait pu faire changer la di
rection de son cours. Sur le piint en question, c ’ est ä dire enlre 1’ Osojnica 
et 1’ Obroč, entre le Kozarec et la Straža, on ne trouve eucun vallum morai-
nique qui aurait pu presenter un obstacle considerable. II ne faut non plus
perdre de vue le fait assez important que, avant 1’ origine de la Jezernica, re- 
spectivement avant la percee de la Sava, la barre etait formee du conglomerat 
et de terres rapportees anciennes, deposees probablement dejä ä 1’ epoque pre
glaciaire. Mais la raison principale qui contredit 1’ hypothese de Wentzel, c ’ est 
la difference d’ elevation des deux bassins frontaux. La vallee d’ aujourd’hui de 
la Bohinjska Sava est de 50 m plus basse que la surface du lac de Bled et 
de 20 m plus profonde que le fond du lac ä 1’ endroit le plus profond et tout 
ceci dans la distance d ’ un demi kilometre seulement. Selon 1’ hypothese men- 
‘.ionnee le bassin de Bled devrait etre, dejä ä cause de 1’ inclinaison du fleuve, 
beaucoup plus profond que la vallee de la Save. Et dans ce cas il n ’ aurait 
pu exister ä 1’ epoque preglaciaire, ä partir d ’ ici et directement vers 1’ est (vers 
Radovljica) aucune grande vallee. La branche principale, au contraire, du glacier 
de Bohinj, qui juste en cet endroit se divisait, ne traversait pas le bassin de 
Bled, mais tournait directement vers 1’ est. Ce fait est confirme encore par la 
circonstance que la branche de Bled du glacier de Bohinj n’ etait pas en etat 
d ’ enlever completement les terres rapportees anciennes pres de Mlino, con
s e r v e s  jusqu’ ä nos jours, tandis que dans la vallee de la Sava, pres de Skale, 
la moraine de fond (ou par endroits les terres rapportees plus jeunes) repose 
directement sur une base de pierre.

BO ŽO  ŠKERLJ:

KAKO NA) RAZUMEMO DINARSKO RASO?

UVOD.

Dosfi splošno se pojmujejo n. pr. belci prav tako kof rasa kakor di- 
narci. Vendar je prav jasno, da imamo tu dva popolnoma različna siste
matska pojma, zakaj beli „rasi“ ne moremo primerjali dinarske, temveč le 
n. pr. rumeno ali pa črno. Dinarcem bi n. pr. med mongoli  nekako ustrezali 
Eskimo. Torej je potrebno ustanoviti razliko med tem in onim obsegom



iste besede «rasa“. To se zgodi najlažje na način, ki ga že naznačuje 
H a u s c h i l d ,  namreč  da razdelimo species h. sapiens  v izvestne subspecies 
(podvrsfe). Te so :  mongoli,  belci, črnci, morda še Avstralci (in pigmeji?).

Naslednji ožji pojem so „rase“, katerim dosedaj  v Evropi prištevamo 
nordijce, alpce, sredozemce,  dinarce in vzhodno raso (race orientale po 
D e n  i k e r  ju). Toda če to razdelitev bolje premotrimo, začutimo tudi tu še 
potrebo nadaljne razdeli tvena podra se1)- Za ta pojem velja E. F i s c h e r j e v a  
definicija, za rase pa bi prišel v dcfiniciji še v poštev njih pos tanek (gl. 
str. 481). Danes je seveda z monofiletskega stališča mogoče orisati le pri
bližen načrt razdelitve človeštva (v smislu H a u s c h i l d - o v e m ) ,  ki jo n a 
vajamo spodaj samo radi pregleda. Kajti genetično rase danes  še niso 
tako utemeljene, njihov izvor in ves razvoj še nista tako znana,  da bi 
mogla predlagana razdelitev biti kaj več nego poskus,  dobiti p reg led : 
S p e c ie s  : H. sa p ie n s

S u b s p e c i e s : I. bela  11. rumena III. črna

r a s a : A. d inarm enska B. ballo-alpska C. nordijsko-mediferanska

podrasa : 1. dinarska 2. arm enska 3. vzhodna &. a lpska 5. nordijska 6. sredozem sk a

Tako približno je videti položaj v F i s c h e r j e v e m  prvem okrožju. 
Nam gre predvsem za dinarsko raso. Že naslov te razprave naznačuje,  
da pojmovanje dinarske rase še ni jasno. Gotovo je še manj razrešeno 
nego vprašanje katerekoli druge evropske rase, razven vzhodne.  Veliko av
torjev „dinarcev“ sploh ne priznava, to se pravi, te rase ne omenja.  Zlasti 
Američani so tu na prvem mestu, in sicer sledijo R i p l e y u, ki govori le 
o tr<?h evropskih r a s a h :  nordijski, alpski in sredozemski,  B e a n ,  H r d l i č k a  
i. dr. prav tako pripuščajo le naštete tri rase. Pti B e a n u  je upoštevati ne- 
poznanje razmer;  priznava sicer štiri rase v Evropi:  nordijsko, sredozemsko,  
alpsko in keltsko (?) — toda na podstavi merjenj na 2000 a m e r i š k i h  di
jakih e v r o p s k e g a  izvora 1 Evropski avtorji danes po večini priznavajo 
dinarsko raso in nekateri nemški  ji pripisujejo celo veliko vlogo ( F i s c h e r ,  
G ü n t h e r  i. dr.). Francoz B o u l e  pa o nji sploh ne govori ter jo (sledeč 
R i p l e y u )  očividno prišteva alpski ras i ;  prav tako med Nemci n. p r . H o e r -  
n e s ,  med Rusi Č e p u r k o v s k i j .  Večina teh avtorjev jo popolnoma na 
pačno istoveti z alpsko. Ne glede na to, da so razlike v velikosti, je pred- 
vsem tudi g lava2) popolnoma raz l i čna; so pa seveda še druge posebnosti

>) Tudi H r d l i č k a  govori o evropskih podrasah, in sicer o nordijski,  alpski in 
sredozem sk i.

2) Običajno s e  grški izraz brahikefalni pravilno prevaja s  kratkoglavi. Toda pri 
brahikefaliji razlikujemo dva tipa : prvi je res krafkoglavi , t. j. lobanja ni široka, femveč  
kratka, radi česar  dobimo v isok i indeks, drugi je pa prav za prav okrogloglavi,  f. j. lo 
banja je široka in na v s e  strani bolj enakom erno razvita, za kar dobim o prav tako  
v iso k  indeks. Indeks sam  nam torej v m ejah brahikefalije ne  povž  dosti,  poznali  m o 
ramo i obliko lobanje.  Zato h o čem o  govoriti o kratko-in  okrogloglavosti  (š irokoglavosti) .

(7. orijentalska)



pri dinarski rasi. Že omenjeni genijalni ruski antropolog D e n  i k e r  jo je 
prvi orisal v jasnih potezah (1. 1900.). Danes je literatura o rasah precej 
(v marsikaterem oziru preveč) naras la in dinarska rasa je vsaj pri evrop
skih pisateljih skoro povsodi omenjena in tudi več ali manj opisana in 
priznana.

A) T e o r e t s k a  v p r a š a n j a .

Dinarska rasa kot čisto evropska zasluži svoje ime po geografskem 
centru. ,Kot čisto ev ro pska“ zato, ker je precej podobna „prednjeazijski“ 
rasi ( F i s c h e r ) ,  ki jo po njenern geografskem centru imenujejo tudi ar
mensko (obstojajo pa zanjo še druga imena).  Radi njene podobnosti  z 
našo dinarsko raso bi bilo nemara  dobro obe pojmovati kot podrasi  ene, 
recimo d i n a r m e n s k e  rase, s čimer takoj naznačimo tudi njeno geo
grafsko razširjenost.

Ime „dinarska“ rasa je uvedel D e n  i k e r ,  ki pravi:  „race brune, bra- 
chycčphale,  de grande taille, appelče Adriatique ou Dinar ique . . .“. Očividno 
mu je bilo ime „Adriatique“, torej „ j adranska“ ( Z a r n i k )  bolj pri srcu, Ker 
ga postavlja na prvo mesto ln res se tudi še kesneje v literaturi navaja 
ime . jadranska*,  toda skoraj nikjer več na prvem mestu. To je gotovo upra
vičeno, kajti naziv „ jadranska“ bi mogel ustvariti napačen pojem o raz
širjenosti te rase. Na drugi strani Jadrana je namreč  dinarska rasa že znatno 
redkeje zastopana in predvsem že jako pomešana z alpsko in sredozemsko.  
Njeno jedro je gotovo pri nas  v Jugoslaviji, in sicer res v Dinarskem si
stemu. Njeni znaki velika višina, kratkoglavost,  temne kompleksije so naj 
izrazitejši v Hercegovini; zalo jo n. pr. I v a n o v s k i j naziva „hercegovsko“ 
raso. Tudi ime „ilirska“ ni v literaturi neznano. Anglež A C. H a d d o n  
govori n. pr. v svoji originalni sistematiki človeštva o skupini „Illyrio- Ana
tolian“ in navaja sinonima „Illyrian or Adriatic or Dinaric“ in „Anatolian 
or Armenian“. Opozarjamo tudi na to, da g o v o r i  i H a d d o n  o e n i  i n 
i s t i  i l i r s k o - a n a t o l s k i  s k u p i n i ,  s čimer misli našo  dinarmensko 
raso, ki razpada na evropsko ilirsko ali dinarsko ter na azijsko anatolsko 
ali a rmensko podraso.  Raz stališče, da se rasa, popolnoma biološki pojem, 
ne sme označevati  z narodopisnimi imeni, moramo odkloniti ime „il irska“ 
rasa, čeprav je sicer vabljivo. Raz isti vidik bi kazalo odkloniti i ime „ar
m en s k a“. Toda,  ker govorimo tudi sicer o Armenskem višavju in je torej 
ime „armensko“ uvedeno v geografijo, ter nam res lepo naznačuje naj 
skrajnejše vzhodno središče te rase, ga bomo lažje zagovarjali.  Gotovo pa 
moramo zavreči imena „heti tska“, „k apadoška“ rasa i. dr. Ime „ba lkans ka“, 
sicer dobro, ne poudarja središča dinarske rase. Razen tega imamo na Bal
kanu še s redozemsko raso dosti dobro zastopano in tudi mongolski od
tenki se najdejo. Vse to skoro popolnoma odpada v središču, dinarskem 
gorskem sistemu.



Za naš  evropski oddelek te rase pridržimo torej ime „dinarska“ rasa, 
oz. podrasa.

Vsa ceiota, ki jo imenuje F i s c h e r  prvo, evropsko - prednjeazijsko- 
s redozemsko okrožje, razpada več ali manj jasno v vse imenovane pod
oddelke, ki so zastopani  po izvesfnih rasah.  Tako imamo v Evropi po 
običajni razdel itvi : nordijsko, alpsko, s redozemsko,  dinarsko in vzhodno 
raso, v Prednji Aziji prednjeazijsko ali armensko in v Severni Afriki t. zv. 
orientalsko ( F i s c h e r ) .  F i s c h e r  sam poudarja in podčrtava vse podob
nosti izvestnih ras v tem okrožju. Zato jih tu ne bomo v podrobnostih re
producirali3). Rasa, ki jo F i s c h e r  med evropskimi ne omenja,  je pa 
v z h o d n a  r a s a  (svetla,srednje velikosti 168 —1 69cm po Hi ldčn u*] ,  srednje- 
do kratkoglava ind. 8 0 —83, H i l d č n ) .  Oblika lobanje je bolj podobna alpski 
nego dinarski. Ta rasa, kakor rečeno, ni splošno priznana,  predvsem ne pri 
Nemcih, ki se morda boje tekmovalke nordijski rasi. Taka bojazen spričo 
dominantne brahikefalije seveda ni čisto brez podlage. Gotovo je ta rasa 
razširjena po vsej srednji Evropi (n. pr. v Švici 18-4%, v Sloveniji okoli 
2 0 %  i-f. d.) in severovzhodni Evropi5). Priznal jo je menda prvi D e n  i ke r ,  
dalje so njeni pristaši C z e k a n o v s k i ,  Č e p u r k o v s k i j ,  M a f i e g k a ,  
P ö c h ,  K r a i t s c h e k ,  S c h l a g i n h a u f e n ,  H i l d č n ,  B u n a  k,  S t o -  
l y h w o ,  N o r d e n s t r e n g  i. dr.

Vse te rase nam kažejo v posameznih  znakih medsebojen odsev. 
Ostale rase, ki so tudi zapustile svoje znake v Evropi, so že iz drugih 
rasno-qeografskih okrožij: to so pripadniki rumene in črne podvrste.

3) Za lažje razuirevatije  nadaljnih razmišljanj opozarjam fu le kratko na glavno  
karakteristiko ras prvega F i s c h e r j e v e g a  okrožja (glej ludi o p o m b o  1I). Radi e n o s ta v 
nosti b om o nadalje govoril i v  Evropi le o rasah, ne o podrasah.

N o r d i j s k a  r a s a :  svetli, večkrat rdečkasti lasje, modre oči,  tel. v iš ina  povprečno  
173 cm, (vsa  tako navedena števila  pom enjajo  se v ed a  srednje vrednosti),  lobanjski in
deks 7 6 —79.

A 1 p s  k a r a s a  : oči in b s j e  svetlo-  do temnorjavi,  koža temnejša  neg o  pri nor
dijski, ve likost 163— 164 cm, lobanjski indeks 85—87. Tipična za raso je po leg  v se g a  
tega anatom ska oblika lobanje, ki se m  jo im enoval „okrogloglavo*. Glava alpca je 
namreč velika, precej dolga in predvsem  v primeri z nordijsko, pa tudi s  katerokoli  
drugo raso (morda razen vzhodne)  znatno široka.

S r e d o z e m s k a  r a s a  je najtem nejše  kom pleksije  v Evropi. Tudi koža je temna  
in se  na so lncu  lepo porjavi. Velikost 1 6 1 - 1 6 2  cm. Indeks lobanje 73 76, torej š e  
nižji n?go pri nordijski rasi.

D i n a r s k a  r a s a :  oči in lasje  so  s icer  temni, toda ne  tako, kakor pri sred o 
z e m s k i ;  velikost 168— 172 cm, lobanjski indeks 8 1 - 8 6 .  Lobanja je d o b es ed n o  kratko
glava. Zatilnik (occiput) je kakor odrezan.

O r i e n t a l s k a  r a s a  : temnih kompleksij,  jako majhne, toda lepo  proporcijo^irane  
rast:, dolihokeialna. N os  je jako fin, dostikrat rahlo zakrivljen, toda z ozkim hrbtom in 
korenom. Ta rasa  je jako podobna,  če  ne i s t o v e t n a  s  sr e d o zem sk o .

4) Glede velikosti  si  n iso  vsi  avtorji edini. Po M a t i e g k i  je n. pr. „näpadnS ma-  
lčho  vzrüstu“.

5) Č e p u r k o v s k i j  p iše  o takem svetlem  brahikefalnem tipu, da je razširjen v 
m nogih  krajih Srednje in Zahodne Evrope: n. pr. je po T a  p p e i n  e r  ju med svetlimi  
Tirolci v  dolini Lecha 90 % b ra h ik efa lo v ; dobijo se  v  centralnem Schw arzwaldu in na 
Lotrinškem; na Norveškem  je obrežno prebivalstvo bolj kratkoglavo neg o  v  notranjosti  
zemlje. Na Friških otokih je svetlo ,  brah kefalno prebivalstvo. Ta tip s o  po mnenju av
torja izpodrinili  pozneje  do lgoglav i  Tevtoni.



Da se rasni znaki dedujejo (po M e n d  e lovih pravilih), je, kakor znano, 
glavni steber definicije ras. Za vrsto najtipičnejših rasnih znakov vemo po 
skušnjah,  da se tako dedujejo, kakor je n. pr. H u r s t “) dokazal  za barvo 
oči. Ni pa še čisto jasno, kako je s telesno višino. Naš znani biolog 
Z a r n i k  n. pr. piše o mali rasti, da je dominantna nad veliko. Mogoče pa 
je vendar,  da se rast podeduje vsaj intermedijarno, kajti sicer bi se morala 
dominanca ene ali druge velikosti poznati že tekom zgodovinske dobe, 
kakor se jasno pozna dominanca brahikefalije in temnih las ter oči. Dejstvo 
je, da je človeštvo tekom zgodovinske dobe (že od srednjega veka sem) 
postalo večje, kar nam izpričujejo ne samo najdbe kosti, temveč tudi vi
teški oklepi, ki so današnjemu povprečnemu človeku premajhni.  Ali to ne 
kaže morda prej na dominanco velike ras ti?

Naj tu navedem primer za važnost  podedovanja rasnih znakov. Med 
rasami  našega okrožja ima n. pr. nordijska podrasa skoro sam e recesivne 
znake (glej opombo 3]1), ki so gotovo, podobno kakor pri domačih živalih, 
nastali  po domestikaciji.  Taki znaki so v prirodi praviloma nemogoči :  to 
je splošno biološko opazovanje.  (Naj samo spomnim na depigmentacijo 
goveda,  mačke,  prašiča, psa,  na mišje albine i. t. d.) Druga rasa, alpska, 
ima od znakov naštetih v opombi s), sam o dominantne,  prav tako dinarska 
in prednjeazijska.  Glede valence znakov sta pa mešani  s redozemska (orien
talska) in vzhodna rasa. Sredozemska ima dominantne kompleksije,  a 
dolgoglavost,  vzhodna pa recesivne kompleksije in kratkoglavost.

Že iz teh dejstev samih je jasno, da se mešanje mora vršiti v izvestni 
smeri, ki je bolj naklonjena temnim brahikefalnim rasam.  Predvsem ni ver
jetno, dasi  veliko avtorjev tako trdi, da bi iz mešanja n. pr. med alpci in 
nordijci nastala velika, svetla, okrogloglava rasa. Recimo zakaj ne mala,

6) Cit, po A. B r o ž e k u .  H ur  s  l o v a  opazovanja  ne predpostavljajo multiplih ali 
polimernih g e n o v ; zadostuje ,  če  s i  m is l im o za  barvo oči en gen, ki je za svet lo  barvo 
r eces iven ,  za  lem no dom inanten . N. pr. če  si  m is l im o  „T* za dom inanten znak (torej 
tem ne oči),  . !*  za reces iven  (svetle  oči),  dob im o te-le kom binacije  pri diploidncm š t e 
vilu g e n o v :  Tt s  Tt dä 7 4 TT, 1/2 Tt in tl, torej tri četrtine fem nookih ,  ker je T krijoč. 
TT s  Tt dä 7 a TT in */2 Tt, torej so  v s i  fenotipično tem nooki.  TT s  tt da s a m o  Tt ( tem no-  
oke).  tt s  Tt dä '/2 tt in */, Tt, torej po lov ico  fenotipičnih temnookih. TT s TT dž sev ed a  
sa m o  TT, prav tako tt s  tt sa m o  tt. atvar pa postaja  tembolj zam otana,  če  s i  m is l im o  
za barvo oči polim erne g ene ,  t. j. v e č  genov ,  ki določajo  barvo oči in ki s e  sev ed a  po  
glavnem  M e n d e l o v e m  zakonu m ed seboj  prosto kombinirajo. Lažje nam  je potem  
razložiti različne odtenke barv, ki v  naravi res s o ,  ter razne resn ične  slučaje .  Če si 
m isl im o  le dva gena  v  haploidnem  številu h ro m o so m o v ,  lahko n. pr. razložim o, da je 
otrok tem n o o k eg a  očeta  s  sv e t lo o k o  materjo precej svetel,  recim o, da ima temnejši o d 
tenek modrih oči ali pa s iv e  ali pod obn o .  Pri d ip loidnem  številu  g e n o v  bi imeli  
formulo očeta  TTtt, za  mater pa rec im o tfft. Če se  sedaj združita haploidni garnituri, 
od očeta  recimo Tt, od matere edino m ožna tt, potem ima otrok za barvo oči formulo  
Tttt, torej reces ivn i znaki ne ustrezajo dom inantnim  in barva oči ni temna, temveč  
svet lejša .  Iz dveh roditeljev s  svetlimi očmi formule Tfft pa lahko razložim o tem nooke  
otroke formule TTil, ki s o  se v e d a  s a m o  fenotipično temnooki.

V resnici ne v em o ,  koliko g e n o v  im am o za barvo oči ali za marsikak drug znak,  
bod is i  te le sen  bod is i  duševen ,  dasi  s e  je ta problem ze lo  raziskavah Toda če  im am o n e 
znano  š tev ilo  polimernih genov ,  je pač jasno ,  da ne  bom o nikoli mogli  določiti resnične  
dedne formule za č loveka, čeprav p o sa m ez n e  slučaje  lahko s  precejšno verjetnostjo  
razložimo.



temna, dolgoglava rasa ali kaka druga, matemat ično mogoča,  loda biološko 
neverjetna kombinac i j a?  Gre tu za vzhodno raso, ki, kakor vidimo, ne 
more biti mešana,  kar  pa do danes  trdi veliko slovitih avtorjev in jo radi 
tega sploh ne smatra za raso, niti F i s c h e r  ne l  V nji vidimo, podobno 
kakor  pri s redozemski,  kombinacijo dominantnih znakov z recesivnimi.

Dinarska rasa je skoro v vsakem znaku dominantna.  Glede nosu je 
dominantna i proti alpski. V boju med nordijsko na eni in dinarsko ali 
alpsko na drugi strani mora podleči nordijska.

Pred nov problem nas  stavi W e i  d e n  r e i c h ,  ki začenja svojo vele- 
zanimivo knjigo „Rasse und Körperbau“ z uničujočo kritiko tendencijozne 
„znanstvene“ literature7), ker mnogo znakov ne smatra za rasne, temveč 
za b i o l o š k o  t i p i č n e 8). Med drugimi znanimi se posebno S t o č k a  r d ova 
tipa (lateralni in linearni) lepo krijeta z W e i d e n r e i c h ovima (lepto- in 
evrisomatskim).  Noben izmed obeh tipov ne nas topa v resnici popolnoma 
čist, ponavadi  so znaki pomešani .  Zanima nas  pa tu predvsem, da W e i 
d e n r e i c h  oba tipa dokazuje pri vsem človeštvu, da najdemo torej lepto- in 
evrisomatike pri vseh rasah.  Tudi pri dinarski rasi nas topata seveda oba 
tipa. Gotovo nagiba dinarska rasa bolj k lepiosomatskemu tipu, kar pa ne 
izključuje evrisomatskega.  W e i d e n  r e i c h  navaja poleg drugih ravno za 
dinarsko raso celo vrsto slik ter zaključuje, da pri nji res eksistirata oba 
tipa. Treba torej strogo razlikovati med rasnimi in konstifucijskimi znaki. 
Skoro vsa ostala literatura poroča samo o tipičnem leptoprozopnem obrazu 
dinarske rase.

Seveda pridemo pri razmišljanjih o rasnih znakih nehote do vprašanja,  
kako stalni so ( Č e p u r k o v s k i  j) in brž uvidimo, da smo prav za prav 
še precej daleč od končne rešitve rasnih problemov. Kajti priznati si m o 
ramo, da o stalnosti rasnih znakov vemo bore malo. Po najskrajnejših

’)  . D i e s e s  Buch haf rein w issen ch aft l ichen  Charakler. Da e s  von R a ssen  handelt,  
ist e s  leider notwendig , e ine  so lc h e  Se lbstverständlichkeit  b e so n d ers  zubetonen.  Denn  
m anche  Schriftsteller,  die s ich  mit Rassenfragen befassen ,  verfolgen dabei nur polit ische  
Zwecke, die s ie  dadurch b e sser  zu fundieren suchen ,  daß sie  ihre Ausführungen in ein 
w issen sc h a f t l ic h e s  Kleid hüllen. G leichwohl bleibt aber a l le s  Tendenz. Ihre Schlußfolge
rungen stehen  von vornherein fest und e n tg eg en steh en d e  Tafsac en bleiben entweder  
unberücksichtigt oder werden um gedeutet.  Sind die Verfasser so lcher  Schriften Laien,  
s o  fehlen ihnen zudem  die Grun lagen zu e inem  se lbständigen  Urteil. Die Autoritäten, 
auf die s ie  s ich  dann zu berufen pflegen, s ind vielfach Persönlichkeiten  von der gleichen  
Art, w ie  s ie  se lbst .  Daß s ie  s ich  mit d iesen  Schriften zugleich an die große M a sse  
w end en ,  ist se lbstverständlich, denn e s  ist nicht der Zweck ihrer Publizistik, die Wahr
heit zu ermitteln, sondern Anhänger zu werben." I. t. d.

8) Zi aki l ep to so m a fsk eg a  tipa s o  n. pr.: v s i  te lesni deli so  dolgi in ozki,  lepto- 
som atik  nagiba k suhost i ,  obraz ima podolga  t leptoprozop, indeks nad 88), n o s  izrazito 
dolg, ozek, večkrat orlovski, skratka leptorin, z in d ek -o m  do 70. Evrisomatski tip se  
odlikuje po kratkih, š i iok ih  te lesni deiih ter nagiba k to lstosti ,  obraz je okrogel,  evri- 
prosop  (indeks pod 84), n o s  je kratek in širok, raven sli zavihan, hamerin z indeksom  
nad 85,5. Razume se ,  da s e  tipa razlikujeta š e  po številnih drugih znakih, n. pr. po  
prsnem  ko šu ,  različnih obodih, raznih notranjih organih, po nagibu k izvesln im  b o 
leznim lep tosom atik  n. pr. nagiblje bolj k pljučnim boleznim , evrisomatik bolj k tre
bu šn im ) i. t. d. Ž ensk a  je po navadi bolj evr isom atskega  tipa in mogli  bi morda g o 
voriti o ž en sk em  in m o šk em  konsti lucijskem  tipu.



pripadnikih M e n d e l o v i h  pravil, ki jih razlagajo dobesedno,  rasni znaki 
ne morejo bili dedno spremenljivi, po drugih pa so spremenljivi. Imamo 
že različne dokaze za spremenljivost,  ki je sploh teoretičen postulat, prav 
tako kakor podedovanje pridobljenih znakov. Vemo čisto gotovo, da more 
kraj spreminjati  tako važen rasni znak kakor n. pr. obliko lobanje, kar  pa 
je tudi popolnoma umetnim potom mogoče,  kakor je v. V e r s c h u e r  do 
kazal  na  enojajčnih dvojčkih. V splošnem nas  pa taki poskusi  ne smejo 
motiti, ker moramo računati z naravnimi  ali vsaj „normalnimi“ pogoji. V 
tem oziru so znane raziskave ameriškega antropologa B o a s a “) gotovo 
važnejše,  kajti dokazal  je, da se je pri sicilijanskih in rusko-židovskih pri
seljencih spremenila oblika lobanje že po treh rodovih. H a u s c h i l d  piše 
o tej sicer čisto peris*atični spremembi  evpropskih priseljencev: „Wir haben 
es hier offenbar mit der Entstehung eines ganz neuen Rassenhabifus  zu tun

Zdi se, kakor utegnemo še bolje uvideti, da m o r a m o  p r i z n a l i  
s p r e m e n l j i v o s t  r a s n i h  z n a k o v  in s tem seveda očito tudi spre
menljivost reakcijskih sposobnost i  sicer stalnih genov. Rasni znaki, čeprav 
so spremenljivi, so v izvesfnih geografskih okrožjih vendar stalni. V smislu 
Č e p u r k o v s k e g a  je korelacija med izvestnimi rasnimi znaki zmeraj od
visna od njihove geografske razširjenosti in tako spoznavamo izredno važ 
nost geografskih faktorjev pri tvorjenju ras. Verjetno je, da geni vsakega 
človeka v danih geografskih razmerah reagirajo podobno, kar bi dokazo
valo ogromno finost teh domnevanih najmanjših delcev človeškega telesa.

B) O p i s  d i n a r s k e  r a s e .

Vsi avtorji, ki pišejo o tej rasi ali vsaj o prebivalcih Bosne in Hercego
vine, so edini v tem, da so tamošnji  ljudje izredno visoke rasti in da imajo 
kratke lobanje ter temne kompleksije.  F i s c h e r  piše v svojem pregledu, 
da so lasje ravni, brada da je srednje močna ( „ ? “) ;  G ü n t h e r ,  ki morda 
najizčrpneje priobčuje znake evropskih ras, pa piše, da so lasje po navadi 
kodrasti,  redkeje ravni, brada pa da je močna,  obrvi da so goste, prav 
tako brki („buschig“). H a  d d o n  pravi, kakor drugi avtorji, da je barva 
las rjava ali črna, struktura las dinarcev pa valovita („Cymotrichi“). Z a r  
n i k  piše o laseh, da so valoviti, čvrsti in temnorjavi, De  n i k e r  pravi, da 
so rjavi ali črni ter valoviti („ondulčs“). Po lastnih opazovanjih pri jugo
slovanskih študentih v Pragi moram reči, da so očiti dinarski tipi imeli 
naj temnejše lase. Iz naših opazovanj,  ki se tičejo n a r o d n e  celote, pa 
smemo le previdno sklepati na r a s o .  Reči smemo le, da imamo 73,4% 
temnolasih,  kar gre pač večinoma na rovaš dinarske ra se ;  pri tem je ravno- 
lasih 65,0%.  ostali so več ali manj  valovitolasi in kodrolasi.

O barvi oči vemo prav tako, da je temna, tudi v tem so avtorji edini. 
G ü n t h e r  piše, da dajo oči, kakor  obraz in cela rast sploh izraz „einer

9) Cit. po H a u s c h i l d u .



gewissen rauhen Kraft und einer gewissen Selbstbewußthei t“, foda G ü n t h e r  
piše rad emfatično. D e  n i k e r  pravi o očeh, da so temne (foncčs) in da 
imajo „ravne obrvi". V moji seriji je bilo sicer 55°/0 svetlookih in le 4 5 %  
temnih, foda to je samo  znak, da ]ugoslovanov ne smemo istovetiti z dinarci.

Oblika glave in lobanje je tipična. O glavi piše F i s c h e r ,  da je vi
soka, zatilnik je raven, čelo plosko in široko. Z a r n i k  pravi o čelu, da je 
bolj strmo nego pri nordijcih, tudi G ü n t h e r  se izraža podobno ter omenja,  
da se zato zdi visoko. Nadcčni oboki da niso tako močni, kakor dostikrat 
pri nordijcih. Razen tega da sta na čelu oba tubera frontalia tudi pri od
raslih dobro vidna, kar pa F i s c h e r  izrecno omenja za alpsko r a s o 10) 
Zdi se, da ima tu G ü n t h e r  bolj prav, toda natančnejši  podatki o tem še 
manjkajo.

Kakor rečeno je indeks lobanje jako visok, po F i s c h e r j u  med 81 in 
86, po D e n i k e r j u  „brachycčphale“, za svojo „race Sub-Adriatique“ navaja 
še precej visok indeks od 82 do 85. H o e r n e s  navaja indekse iz Skadra 
(89), iz Hercegovine (87) in iz Bosne (85,7). G ü n t h e r  smatra indeks med 
84 in 86 za tipičen, H a d d o n  med 81 in 86.  R. B. B e a n ,  ki dinarske rase 
ne priznava, trdeč, da je istovetna z D e n i k e r j e v o  litoralno in le poseben 
tip, piše o glavi, da je kratka in visoka ter podobna armenoidni „and some 
artificial deformation is suggested by its a p p e a r a n c e ' (1). Z a r n i k  pravi, da 
je lobanja brahikefalna „ili češče hiperbrahikefalna, zato zatiljak ne slrši 
preko šije, nego je glava straga sploštjena, kao da je ods ječena“. Srednja 
vrednost moje studentske serije je 84,6, z varijacijo med 75,7 in 94,3 
(6 =  3 5). Oba ekst rema pa gotovo ne gresta na rovaš dinarske rase (indi
viduum z 95,3 n. pr. je imel največ znakov vzhodne rase).  Srednja vrednost 
za Srbe (86, 69) pa utegne biti znak dinarske rase. Dinarska lobanja je 
visoka, kakor piše večina avtorjev. Tudi v moji seriji, dasi ne le dinarski, 
so bili samo hipsikefali s srednjo vrednostjo 71,8 (6 =  2'8). Za primerjanje 
navajam še številke L e b z e l t e r j a  za S rb e:  širinski indeks 84,6, H i m 
m e l  a za Hercegovce 87,2 ter W e i s  b a c h  a za Srbohrvate iz Hrvaške in 
Slavonije 85,7, za Bosance prav tako, za Slovence pa 84,3. Za indeks vi
šine pa navaja  Ž u p a n i č  za 4 Srbe 66, 6 6 - 7 3 ,  95 (sred. vredn 70, 41).

Jasno se vidi, da števila lepo soglašajo in da nam ni treba navesti 
še drugih avtorjev. L o b a n j a  d i n a r c a  j e  t o r e j  k r a t k a ,  k a k o r  o d  
s e k a n a ,  i n v i s o k a  t e r  i m a  v i s o k o ,  p l o s k o  č e l o .

O obrazu dinarca se ponavadi  bere, da je leptoprozopen. F i s c h e r  
piše, da je jako dolg in srednje širok, prav tako G ü n t h e r ,  s pripombo, 
da je nordijski obraz bolj ozek, dinarski bolj dolg. Tudi D e n i k e r ,  H a d 
d o n  in Z a r n i k  omenjajo podolgast  obraz. V nasprotju z večino piše 
H o e r n e s ,  da je širok in kratek kakor glava. W e i d e n r e i c h  sploh ne pri
znava oblike obraza za rasni znak, ker pravi, da sta pri vsaki rasi zastopan?

,0) „Stirn- und Scheite lhöcker  s ind e tw as b e t o n t , . .



lepfoprozopni in evriprozopni tip. Za Srbe po L e b z e l t e r j u  in za Jugo
slovane sploh pridemo po lastnih skušnjah do prepričanja, da oba tipa res 
eksistirata, gotovo torej tudi pri dinarski rasi. Za Srbe, ki so najčistejši di- 
narci, pravi L e b z e l t e r ,  da je 34 ,2% evriprozopnih (indeks 73,0 do 83,9), 
25 ,5% mezoprozopnih (84,0 -  87,9) in 40 ,3% leptoprozopnih (88 0 —x). V 
istem vrstnem redu in z isto razdelitvijo indeksov je dala moja serija to-le 
razdelbo:  45,0%,  35,0%.  in 20,0%.  Vidimo razliko, ki je gotovo utemeljena 
v tem, da v mojem slučaju ne gre sam o  za Srbe, torej še manj  za čiste 
pripadnike dinarske rase. Na vsak način se pa lahko prepričamo, da je v 
Jugoslaviji, torej tam, kjer je dinarska rasa razmeroma najčistejše ohranjena, 
samo do 4 0 %  leptoprozopnih;  če razdelimo mezoprozopne,  dobimo morda 
okoli 5 0 %  leptoprozopnih, kar bi dokazalo,  da ima W e i d e n r e i c h  prav, 
če piše, da eksistirata i pri dinarski rasi oba tipa.

Izrazit v dinarskem obrazu je predvsem tudi nos, ki je velik, največji 
izmed evropskih nosov, raven ali orlovski, toda čeprav leptorin, na hrbtu 
in koncu širok, tako da dela dojem, ki ga Nemci označujejo z besedo 
. d e r b “ ( F i s c h e r ,  G ü n t h e r ) ;  tudi židovskemu nosu je jako podoben. 
Gledč nosu ni različnih mnenj  v literaturi ter morem takoj navesti  indekse: 
srednja vrednost moje serije je 60,0 z varijacijo od 50,0 do 72,3 (6 =  4 8), 
torej vseskozi leptorina, L e b z e l t e r  navaja za Srbe 63,79 (v a r . : 40,0— 
95,24"]), Ž u p a n i č 12) za štiri Srbe 62,56 (var.: 54,23—72,00).

G ü n t h e r  vidi še različne druge posebnost i  v obrazu dinarca, toda 
izmed njih je menda najznači lnejša spodnja čeljust, ki je masivna in njen 
corpus  visok, kar se posebno lepo vidi spredaj med antropometričnima 
točkama gnation in infradentale. Visoka čeljust baje tudi povzroča dolgi 
obraz dinarca.  Zdi se pa, da je posebno značilno za čeljust to:  kot (an- 
gulus mandibulae) med ramus mand. in corpus mand.  je bolj top nego re
cimo pri nordijski rasi, in sicer ni niti ramus tako strm, niti corpus tako 
vodoraven, kar seveda more povzročati večjo višino čeljusti sploh. G ü n t h e r  
predvsem naglaša besedo „derb“ za vse oblike dinarskega obraza.  Gotovo 
bo še treba marsikaj  natančneje preiskati, da bi se moglo z gotovostjo 
priznati G ü n t e r j e v e  znake, ki vštevši mandibulo,  nikakor niso podprti z 
objektivnimi š tevi lkami13). Toda kakor rečeno, čeljust se zdi dosti tipična.

O celotni postavi dinarca smo slišali, da je jako velika. Gotovo s p a 
dajo naši  Hercegovci med največje ljudi v Evropi sploh. H a d d o n  kakor 
D e n i k e r ,  F i s c h e r  i. dr. navajajo velikost med 168 in 172 cm. Na svoji

") To v i so k o  gornjo m ejo (š iro k o n o so st) ,  m orem o razložili  pri Srbih z m ešanjem  
z m o n g o lsk im i e lem enli ,  predvsem  na bolgarski meji.  S p lo h  se  mi zdi za severne  
Srbe, torej ne iz krajev č is ie  dinarske rase .  izvesfna  m n o g o lsk a  primes tipična, pred
v se m  očividna za onega ,  ki pride prvič med nje.

1!) Cii. po I v a n o v s k e m .
,3) Sicer je pa, po leg  res velike izčrpnosti ler dobrih opazovanj in fantazije, v s a 

kem u bralcu lakoj jasno, da gre temu avtorju g lavno  za politične tendence  (n. pr. o d 
stavki o Nem cih  v  Sloveniji  in na Č eškem  i. t. d.).



seriji sem ugotovil velikost 174,1 cm, ( G ü n t h e r  174 cm), toda ta nemara 
ni tipična za vse prebivalstvo, ker sem meril študente in ti so zmeraj, 
kakor inteligenca sploh, nekoliko večji nego povprečno prebivalstvo. Vendar 
lahko primerjamo z drugimi avlorji, ki navajajo podatke iz naših krajev, 
čeprav ne izrecno za dinarsko raso. L e b z e l t e r  navaja za Srbe 167 cm, 
H i m m e l  za Hercegovce 175,2 .;m, M a r t i n  za Srbe 169,9 cm, P i t t a r d  
169,9 cm, W r z o s e k  168,5 cm, Ž u p a n i č  170,9 cm. W e i s b a c h ,  ki je 
zmeraj delal z števlnim maferijalom, pridobljenem na naborih (bil je vojaški 
zdravnik),  navaja za Srbohrvafe iz Hrvatske in Slavonije srednjo višino 
169.5, iz Bosne in Hercegovine 172,6, iz Dalmacije 170,8, iz Istre 166,8, na 
severodalmat inskih otokih 167,1, za Slovence 168,3, za Dubrovnik 169,1 in 
za Kotor 169,8 cm. Tako spadajo lugoslovani,  predvsem gotovo pod vpli
vom dinarske rase, med največje ljudi: izmed vseh Slovanov so največji 
in od ostalih v Evropi jih dosegajo ali prekašajo le Norvežani in Škoti.

Teža moških prebivalcev je okoli 70 kg, kar pa morda ni rasni znak. 
Od ostalih telesnih znakov se zdi dosti značilno (kar opaža tudi G ü n t h e r ) ,  
da imajo naši  ljudje razmeroma kratke roke:  seženj je namreč sam o 102,0°/0 
višine, kar je podobno tudi pri Albancih (101,6%) ter utegne biti znak di
narske rase, kakor se da sodili iz razširjenosti.  (Za primerjanja opozarjam 
na M a r t i n a l )  Dolžina spodnjih okončin je (žal po različnih metodah) po 
L e b z e l t e r j u  za Srbe 5 4 %  telesne višine, po H i m m e l u  za Hercegovce 
samo 51 ,4%  <er za moie Jugoslovane 53,8%,  kar pomenja med evropskimi 
narodi znatno dolžino, kakor se moremo prepričati po navedbah Ma r t i n a .

Medenica je pri naših moških Jugoslovanih široka, ravno tako tudi 
boki, kar se posebno lepo izraža v indeksu med širino ram in širino bokov, 
ki je za mojo jugoslovansko serijo 86,9 in s tem blizu meje k ženskim 
razmerjem. Rekli smo, da dinarci v splošnem najbrže nagibajo bolj k lepto- 
somatskemu tipu in raz ta vidik tudi lažje razumemo znatno širino bokov, 
kajti W e i d e n r e i c h  pripisuje leptosomafskemu tipu, da je obod bokov 
večji nego obod prsnega koša 1 Da li je znatna širina bokov znak dinarske 
rase, si ne upam trditi, zdi se pa, da je sicer med moškimi v Evropi dosti 
redka. Obod prsnega koša pa ni posebno velik, samo 52 6 %  telesne višine. 
Indeks rok in nog menda ni znači len14).

Preostaja,  da govorimo še o duševnih lastnostih dinarske rase, o k a 
terih pa še n ismo dovolj poučeni. Končno je za vsako raso teško določiti 
duševne lastnosti,  ker jih ni lahko razlikovati od narodnih.  Če so sploh 
globlje rasne razlike v tem pogledu, je vprašanje.  H e r t z  n. pr. primerja:

14) Morali bi š e  poznali  razne rasne po seb no s t i ,  n. pr. sprejem ljivosl za bolezni,  
sp o ln o  dozorevanje,  plodnost ,  ki je, kakor s e  zdi, pri narodih dinar.-ke rase  dosti v e 
lika (Jugoslovani imajo okoli  5,5 olrok na rodbino), sp o ln e  razlike i. t. d. O žen skah  
dinarske rase  v em o  malo, kar je hiba, ki velja za v s e  rase.  Navadno s e  rase  orišejo po  
m ošk ih ,  dasiravno ž en sk a  vv ftnislu S t r a t  z a )  ve liko  bo ljše  izraža lip rase, ker je le-la  
po individualnih po lezah m o šk eg a  p o g o s to  znalno  zakril. G ü n t h e r  p iše  tudi o po 
sebn i  hoji dinarske rase.



saj med črnim in belim konjem tudi ni zaznatnih inteligenčnih in značajnih 
razlik. Čeprav ludi ta primer šepa,  ima vendar  to zdravo misel v sebi, da 
telesne razlike logično še nikakor ne predpostavljajo duševnih,  in (o še 
celo ne, ko vemo, da se nahajajo vse mogoče anatomične variacije možgan 
pri vsem človeštvu. F i s c h e r  piše o dinarcih. čeprav se mu zdi tu posebno 
feško kaj določiti, da so obdarjeni s fantazijo za vse umetnosti,  vštevši 
godbo. Tudi G ü n t h e r  poudarja muzikaličnost dinarcev z besedami  „eine 
ausgesprochene Gabe für Tonkuns t“. Največ čistih dinarcev najdemo pač 
v Jugoslaviji in zato je menda upravičeno sledeče razmišl janje:  Če primer
jamo glasbo recimo Srbov z glasbo Čehov in Rusov, ki so bore malo ali 
celo nič dinarski,  potem nas  to primerjanje jako zavaja k misli, da gre tu 
za duševno lastnost Slovanov sploh, lastnost, ki je bolj utemeljena v svoje
vrstni kulturi, več ali manj skupni,  dočim so med Slovani, kakor Germani 
in Romani pripadniki vseh ras v Evropi. Isto tako, ako primerjamo narodne 
napeve,  recimo slovenske in češke, ruske in slovaške, hrvatske in srbske, 
se nam zdč gotovo v izvestnem smislu sorodni (ritem, uporaba kvinte i.t.d.). 
Za vse to bi vendar  raje videli vzrok v slovanstvu, ne v rasi. — Dalje piše 
F i s c h e r :  „ . . . e i n e  gewisse Neigung zur Sorglosigkeit,  Mangel an Voraus
sicht, Gutmütigkeit, nicht geringe Intelligenz, aber mangelndes  Organisat ions
talent“. Tudi v teh lastnostih, das iravno morda približno rišejo značaj di
narske rase, opažamo vrsto n. pr. n a š i h  narodnih značilnosti.  Seveda pa 
Nemčija, nekdaj partikularistična, ni izključno dinarska,  akoprav ni bilo 
videti „organizaci jskega talenta“ v dobi, ko so bile druge države s prebi
valci najrazličnejših ras že združene. Tudi nekako očetovska pohvala „ne 
male inteligence“ bi se brez dvoma lahko rabila za te ali one pripadnike 
katerekoli rase, vštevši nordijsko. G ü n t h e r  misli, da dinarce najboljše 
označi z besedami  ^rauhe Kraft und Geradheit“. Imenovani  avtor, ki vidi 
v dinarcu tudi dobrega trgovca, stavi dinarsko raso glede duševnih last
nost  sploh takoj za nordijsko, ki ima seveda vse dobre lastnosti v super
lativih. Na obeh rasah podčrtava trdno voljo, poštenost ter junaštvo. Ne 
priznava pa dinarski rasi, kakor tudi ne ostalim (razen nordijske), tako 
visoke inteligence, češ „der geistige Ausblick scheint enger zu se in“15). 
G ü n t h e r  rabi dinarsko raso, kajti alpska mu ni simpat ična in tako mora 
nemško brahikefalijo razložiti z dinarsko.  Toda n. pr. za srednjo Nemčijo 
bo to težko držalo. Z a r n i k  p iše :  „I oni, koji nordijsku rasu tako ističu, 
priznavaju i dinarskoj rasi superijornost nad ostalim dvjema rasama,  na- 
pose u moralnim kvalitetima.“

Naj nam ta mnenja zadostujejo, da si naredimo sliko, dasi nejasno,
o duševni kakovosti  dinarske rase. Mnogo lastnosti, o katerih se je govo
rilo, gre gotovo na rovaš narodnosti,  ne pa rase. In gotovo ne gredo vse

15) Že laka opredelba, da je ena  ra sa  v celoti boljša  nego druga, kaže jasne  po
litične tendence. Najinteligentnejši Nemci gotovo n iso  bili čisti nordijci, n. pr. Goethe, 
Leibnitz, Kant, Schopenhauer ,  Beethoven. Schubert i. dr.



slabe lastnosti le na rovaš mešancev,  predvsem ne mešancev z alpci, ki jili 
n. pr. F i s c h e r  ne podcenjuje. Čehi so v veliki meri pripadniki alpske rase,  
njihov izredni nacijonalizem, ki jih je vzdržal tekom tisočletja v krutem boju 
z obdajajočimi jih Nemci, torej vsaj  deloma z nordijsko raso, nas  mora 
prepričati o moralni kakovosti alpske rase. Kajti nordijcev je med Čehi 
malo, enako malo dinarcev, ki so silneje zastopani  šele pri Slovakih, 
in svetla komponenta češkega naroda se mora izvajati iz vzhodne rase, 
kajti dolgoglavih Čehov skoro ni ( M a t i e g k a ,  M a l y  po ustnem poročilu).
V ostalem treba opozoriti na zanimivo knjigo Z u r u k z o g l u j a .

Dinarska rasa je, vsaj kolikor se more sklepati po njenih znakih, dosti 
razširjena po Evropi. Vendar moramo biti oprezni, kajti rasni znaki so, 
kakor smo rekli, tipični le v izvestnem geografskem okrožju. Toda na m e
šanje z dinarsko raso se da gotovo tu pa tam sklepati. Njene sledi op a
žamo še daleč v Srednji Evropi, Južni Nemčiji, na Moravskem,  na Slova
škem, v Alpah daleč tja na zahod, v Lombardiji,  na Madjarskem, v Ukrajini, 
na Rumunskem,  v Grčiji, na vzhodu in jugovzhodu Evrope, toda tu meje 
ne moremo zarisati, ker prehaja dinarska rasa v armensko,  ki se razteza 
daleč po prednji Aziji. Po Z a r n i k - u ,  ki je na genijalen način skušal  po
nazoriti rasni ses tav evropskih narodov, so dinarske rase deležni:  Angleži, 
severni Nemci, Aškenazi (vzhodni Židje), Francozi in Čehi, v večji meri pa 
Slovaki, Ukrajinci, severni Italijani, južni Nemci in predvsem seveda Jugo
slovani. Vidimo torej veliko razširjenost dinarskih znakov po Evropi, toda 
potrebna je še natančna kontrola, ne le praktična, statistiška, temveč pred
vsem tudi teoretska, v smislu uvodnih razmišljanj o vrednosti  rasnih znakov. 
Vsako evropsko raso moremo kjerkoli v Evropi opaziti, če hočemo,  ker 
se tu pač mešanje ne da kontrolirati.

Predvsem so potemtakem Jugoslovani deležni dinarske rase in med njimi, 
kakor se zdi posebno Srbi, v manjši meri Hrvatje ter v še manjši  Slovenci 
Gotovo so med vsemi tremi narodi razlike v rasni ses tavi16), o katerih mislim 
govoriti o priliki v posebni razpravici.  Vendar moram vsaj kot primer ne
katere naves ti :  barva las in oči, oblika lobanje in morda še druge po
sameznosti  kažejo na to, da imajo n. pr. Slovenci čisto druge rasne ses ta
vine kakor Srbi, ki so predvsem znatno čistejši. Po W e i s b a c h u  imamo 
n. pr. med Slovenci 53,1 %  modrih oči, med Hrvati še 46,8%.  m ed Srbi 
samo 29,1 %.  Temne oči nastopajo v istem redu, tako da jih imamo med 
Srbi 46,4%,  med Slovenci pa 31,2%- Gledč barve oči stoje Slovenci med 
Švicarji in Čehi, Jugoslovani v splošnem (torej i s Slovenci) pa med Čehi 
in Rumuni, pri čemer so prvi v vrstnem redu vedno najsvetlejši. Svetlo
lasih je v moji seriji 26,6%» temnih 73,4%- Za Hercegovce sam e navaja 
H i m m e l  svetlih le 6 , 1 % '  Toda v Hercegovini imamo, kakor vemo, naj 
čistejše znake dinarske rase. Pri lobanjskem indeksu Hrvatov se gotovo

ie) Rasne razlike se  dajo nam reč  z biomefričnimi mefodami dokaj lepo usfanovifi 
in (udi biološko utemeljili.



čuti vpliv s redozemske rase, prav tako ludi pri dolgoglavih Slovencih — 
v Srbiji skoro neznani  vplivi. Da imajo Slovenci razmeroma jako kratke 
lobanje, se da razložiti po treh r a s a h : po dinarski v prvi vrsfi, pa tudi po 
alpski in po vzhodni,  ki se s svojimi svetlimi kompleksi jami  pri Slovencih 
jasno izraža. Med Slovenci je bilo v moji seriji le 20 %  izrazitejših di- 
narcev, pač pa približno prav toliko z znaki vzhodne rase. Nekateri so 
imeli očito znake sredozemske rase, večina pa znake mešanja z alpsko in 
dinarsko. Vpliv dinarske rase v mali Sloveniji krajevno ni posebno izražen, 
povsodi je po eni ali drugi sosedni  rasi več ali manj zabrisan.  Tudi Z a r n i k  
ima vtis, da je Slovenija druge rasne sestave, posebno se mu zdi, da je 
tam več dolgoglavcev; čisto temne pigmentacije pa pri otrocih s lovenskega 
porekla v Zagrebu sploh ni. Tudi vpliv nordijske rase se v Sloveniji ne 
more zanikati.  Izraža se v raznih krajih, čeprav je svetlih dolgoglavcev 
razmeroma jako malo in le ti kažejo več ali manj gotovo na nordijsko 
raso. Glede dednih znakov se more torej dinarska rasa  jasno očrtati.

C) Z a k l j u č e k .

Da si končno ustvarimo stališče napram dinarski rasi, nam ne z a d o 
stuje, da poznamo njene glavne značilnosti,  ne zadošča  poznati njeno raz
širjenost. Poskusiti  moramo,  da si prilastimo tudi njeno zgodovino, v kolikor 
je to sploh mogoče.  Hočemo podali le poskus kratkega načrta „ontoge- 
neze* te rase.

V paleolitu imamo v naših krajih krapinskega človeka, svetovno važno 
najdbo spec.  h. primigenii ( S c h w a l b e ) .  Takoj tu je posebnost :  napram 
vsem dolihokefalnim najdbam neandertalskega človeka imamo pred sabo 
brahi- ali vsaj mezokefalnega krapinskega človeka. Tu se je vnel spor, ali 
imamo posla sam o z lokalno varijeteto, ali pa s pravo raso pračloveka.

G o r j a n o v i č - K r a m b e r g e r  je poskušal  rekonstrukcijo nekaterih 
popolnoma razbitih lobanj in tako konstatiral,  da so brahikefalnejše nego 
ostale neandertalske,  med katere gotovo spada i krapinski pračlovek po 
ostalih tipičnih znakih. Radi s labega s tanja lobanj pa rekonstrukcija,  vsaj 
po enem delu literature, ni mogla biti tako točna, da bi se z gotovostjo 
moglo govoriti o brahikefaliji krapinskega pračloveka.  Nam gre predvsem 
za to, ali imamo pred seboj vsaj brahikefalnejšo obliko nego so ostale 
neandertalske,  kajti to bi bil znak,  da se  je v naših krajih že pred več sto- 
tisoč leti ustvarila krafkoglava oblika lobanj in s tem lokalna rasa neander
talca. Znani raziskovalec S c h w a l b e  meni, da n imamo pred seboj po
sebne rase neandertalca (fo mnenje ima tudi B i r k n e r ,  ki pa priznava 
kratkoglavost),  ker se mu zdč indeksi po rekonstrukciji prenegofovi in ostale 
razlike (na mandibuli,  na z o b e h : prizmatične korenine, i. t d.), premajhne. 
Prav tako H a u s c h i l d .  Vendar so indeksi krapinskih lobanj v mejah med 
75 in 85 napram srednji vrednosti  73,9 pri ostalih pripadnikih h. primigenii.



H o e r n e s piše, da je indeks ene krapinske lobanje 85,5, po boljši sestavi 
le 81,1, ter navaja mnenje S c h w a l b e  ja, da gre sam o za brahikefalno 
varijetefo sicer dolgoglavega neandertalca.  G o r j a n o v i č  - K r a m b e r g e r  
slika tudi ostale posebnosti  okostja in lobanje, ki je predvsem izredno 
nizka (ind.42,2 O s b o r n ) ,  dasi stoji po O s b o r n u veliko višje od pitekantropa 
(ind. 34,2), in na inionu ostro zavita. Sicer piše O s b o r n ,  ki navaja celo vrsto 
številk in s tem razlike od ostalih neandertalcev, da je lobanja Krapinca 
„somewhat  broader or more brachycephalic than that of any other member  
of the Neanderthal race“ ter dal je:  „The species is unquest ionably Homo 
neandertalensis,  of which the Krapina men constitute a local race *. Torej 
tudi on govori o kratkoglavosti  in o krapinski lokalni rasi. Indeks lobanje 
je po najditelju 83,7, kar  se pa zdi O s b o r n  u v primeri z ostalimi ne
andertalci (73,9) previsoko in povzročeno po rekonstrukciji. Tudi na drugem 
mestu v isti knjigi piše:  krapinska varijeteta je bolj širokoglava nego ti
pična neandertalska.  Znani angleški antropolog Sir A . Ke i t h  pravi, da imamo 
pri neandertalski species prav tako obe obliki lobanje, dolgo in okroglo- 
glavo, kakor pri modernih rasah.  Neandertalska lobanja da je primer za 
dolgoglavo raso, krapinska za kratkoglavo („those of the Krapina poeple 
represent a short-headed variety*) in Gibraltar za mezokefalijo.

Že ta kratki vpogled v literaturo problem kratkoglavosti v naših krajih 
toliko razjasnjuje, da pač ne grešimo, če v nadaljnjem govorimo o kra- 
kratkoglavi rasi h. primigenii. Vsi avtorji so namreč  edini v tem, da gre tu 
res vsaj za bolj kratkoglavo varijefeto nego so ostale pračloveške.  Najbolj 
pa seveda najditelj sam  zastopa mnenje, da gre tu za posebno varieteto 
ali raso.

Da preidemo na problem dinarske rase, moramo iskati sledi dalje.
V krapincu dinarske rase gotovo še ne moremo spoznati,  to je že radi 
omenjene nizkosti lobanje nemogoče.  Sploh je dinarska rasa kot rasa h. sa- 
pientis mlajša in gotovo ne premočrten potomec krapinske. Po F i s c h e r j u  
je bila dinarska rasa za časa  ledene dobe nekje v Prednji Aziji. Gotovo, 
če skleoamo po današnji  razširjenosti in predvsem iz sorodstvenega raz
merja s  p r e d n j e  a z i j s k o 17), se zdi povsem verjetno, da ima i dinarska 
svoj izvor v Prednji Aziji.

Stvar pa iz splošnih bioloških vidikov lahko tudi obrnemo, rekoč, da 
po današnji  razširjenosti ne smemo sklepati tudi na izvor. Z veliko ver
jetnostjo danes  lahko rečemo, da je pračlovek nastal  nekje v Evropi, in 
sicer v ledu prostem p a s u 18). V Evropi vidimo v ledeni dobi ljudi, ki jih 
danes  najdemo še samo v centralni in zlasti v južni Afriki — mislim

” ) P r  e d n j e a z i  j s k a  r a s a :  razen velikosfi ( 1 6 3 -1 6 9  cm, H a d d o n ) ,  in še 
malo bolj razširjenega velikega nosu, je nič ne razlikuje od dinarske  rase. Glava je 
lipično prav tako „zadaj o d se k a n a “, in brahikefalna z indeksom  86—87 ( H a d d o n ) ,  
ali 85 86 ( F i s c h e r ) .

' 8) Med glavnimi branilelji te teorije je znani am eriško - češki anlropolog 
A. H r d l i č k a .



na steatopigne ženske nekaferih afriških rodov in na grimaldsko zamorsko 
raso iz Menlone. Tudi v živalskem svelu lahko zas ledujemo pofovanja i z  
Evrope v svet podobno kakor pri človeku. Zdi se, da n. pr. klokani (najdba 
iz gipsa na Mont Mar(ru) niso v Avstraliji avtohtoni, temveč da so bili tja 
potisnjeni po mlajših oblikah. Tudi po O l b r i c h  t o vi  valovni teoriji je s e 
litev iz ofelofermnih regij Evrope povsem verjetna. I za človeka velja, da 
se je predvsem širil z zahoda na vzhod in tako je skoro gotovo, da mon- 
goli, ki imajo sedaj središče v Aziji, tam niso avtohtoni. Še nobena ekspe
dicija ni mogla najti pračloveka v mongolskem ozemlju, niti ne zadnja
velika pod vodstvom A n d r e w s  a.  Tako rekoč dokazano pa je za Indi
jance, da niso avtohtoni v Ameriki Indijanci, tudi najjužnejši na Ognjeni
zemlji, in Eskimo so gotovo mongolskega izvora (dasiravno so slednji
dolgoglavi), pa so obljudili Ameriko iz Azije. Tudi konj, ki je preživel ves 
svoj filogenetski razvoj v Ameriki, toda so ga morali potem iz Evrope tja 
uvesti, ker je bil medtem izumrl, nam je dokaz, d a  b i  b i l o  č i s t o  n a 
p a č n o ,  s k l e p a t i  i z d a n a š n j i h  s r e d i š č  i n n a  j v e č j e  r a z š i r j e 
n o s t i  n a  a v t o h t o n o s t !

Z izvestno opreznostjo moramo torej reševati tudi vprašanje dinarske 
rase, kakor vseh ras v Evropi sploh. Iz sekundarnih središč lahko nas ta
nejo spet izhajališča preseljevanj, toda nam gre tu predvsem za avtohto
nost. Tako je tudi skoro gotovo, da niti nordijska rasa nima svojega av
tohtonega središča v krajih svoje današnje  razširjenosti. Nastala je nekje 
v Srednji Evropi blizu sredozemske,  najbrže iz iste oblike dolgoglavega 
pračloveka, iz cro-magnonca19). Pozneje, ko je postajalo toplejše, se je pač 
selila na sever in se že spotoma polagoma spreminjala v tipično nordijsko. 
Svoje recesivne znake je potem po domestikaciji  pač še bolj utrdila. Na 
podoben način moramo razumeti tudi nas tanek vzhodne rase iz alpske. 
Po postanku ne more biti istega izvora z nordijsko, dasi ji je danes  dosti 
podobna.  V mlajšem paleolitu imamo namreč istočasno z dolgoglavim 
ero - magnoncem in k isti species (h. sapiens  fossilis) spadajoče kratko- 
glavce iz Srednje in severozahodne Evrope, namreč Furfooz, Grenelle, So- 
iutrč, La Truchčre in Ofnel. Tako bi se torej dale genetično razložiti štiri 
evropske rase. ki sta po dve in dve bližje v sorodu.

Iskati moramo še izhajališče dinarske rase. Njena sestrska rasa v 
Prednji Aziji, t. zv. prednjeazijska ali a rmenska (glej op. 1T) je razširjena 
skoro po vsej Prednji Aziji, toda njeno jedro je na Armenskem višavju. Tam 
bi tudi po dosedanjih teorijah bilo žarišče te rase, ki bi se bila razširila

,!)) To mnenju P a u d l e r j a  je bil c ro - m a g n o n e c  človek svetlih kompleksij* To 
seveda z ozirom na primitivnost pračloveka iz sp lošn ih  bio loških vidikov ni verjelno. 
Gre iu očividno za p o sk u s  dokaza o slarodavnosfi nordijske rase . F i s c h e r  pa  piše o 
tem problemu : .O b  sie (nam reč nordijska ra sa)  etwa a u s  dem (noch nicht mit Funden 
belegten) Vorfahr der mediterranen R asse  ents tand — oder ob um gekehrt die h eu
tige mediterrane Form a u s  ihr durch Umänderung gew orden ist, bleibe dahingestellt .  
(Deutlich bes tehen  B eziehungen zw ischen dem Cro-M agnonschädel, Schädeln  au s  Te
neriffa und Aegypten.)*.



fudi v Evropo in se lam v Dinarskem pogorju spremenila v dinarsko raso. 
Imamo pa, kakor smo spoznali,  precej vzroka, stvar obrnili ler reči, d a j e  
s r e d i š č e  te  r a s e  v E v r o p i  i n da  je od o n d o d  i z ž a r e v a l a  v P r e d n j o  
Az i j o ,  kjer se je silno razširila, a izgubila svoj znak — veliko telesno višino.

Znani antropolog F i s c h e r  pravi sicer dobesedno:  „Am stärksten 
dehnen sich die Vorderasiaten wohl  nach Europa aus. Wie oben schon 
erwähnt,  dürfte die dinarische Rasse mit ihnen nahe verwandt,  eine kleine, 
später entstandene Variante zu ihr sein (eigene Körpergrösse!) -  und dann 
ist die gemeinsame Quelle natürlich Vorderasien, wo die Masse sitzt, nicht 
Europa,  wo sie dünn ausstrahlt .“. Da iz današnje  glavne razširjenosti ne 
smemo sklepati na postanek, smo spoznali.  Druga stvar je z „redkim iz
žarevanjem“ v Evropi. Na drugem mestu piše o tem sam  F i s c h e r  takole:  
„Nach Nordwesfen strahlt sie (namreč dinarska rasa) in das  alpine Gebiet 
und das  dinarische Element dürfte über die österreichischen Alpenländer 
weif nach Süd-, ja Mitteldeutschland reichen. Der Typus ist nicht zu ver
kennen.“. Že tu se govori o veliki razširjenosti po Evropi. Tudi G ü n t h e r ,  
Z a r n i k  i. dr. govorč o veliki razširjenosti dinarske rase. Predvsem je skoro 
gotovo, da je bila ta rasa v neolilu dokaj bolj razširjena in da vidimo danes 
samo  še precej slabe sledove o nji v Srednji Evropi in tja do Anglije. Toda
i G ü n t h e r  piše, da je ta rasa še razmeroma mlada,  da se je razširjevala 
šele, ko so se ostale evropske rase že bile ustvarile ter da je izhodišče 
dinarske rase približno v Armeniji. Predvsem pa je za vse to veljavno samo, 
da „se zdi“, da je tako bilo. Res je, da imamo šele na začetku bronaste 
dobe tipične znake dinarske rase v Srednji Evropi. Tipičen za kulturo njenih 
nosilcev je 1. zv. „zvončasti  kozarček“ (Glockenbecher) in tipične so že ta
krat njih visoke postave s k r a t k i m i ,  z a d a j  p l o s k i m i  l o b a n j a m i .  
Toda če so na začetku bronaste dobe že v srednji Evropi, je prav lahko 
mogoče,  da so bili še precej prej v jugovzhodni,  čeprav ne na poti iz 
Prednje Azije, kakor se, izvzemši Ho e m  e s  a,  splošno sodi. Ker smo namreč 
videli, da se tudi v paleolitu, ko so bili skoraj sam o dolgoglavci v Evropi, 
v naših krajih (da je Spy II. tudi vsaj mezokefalna, nas  tu ne zanima) 
javlja kratkoglavi Krapinec, si moremo prav tako lahko misliti, da je pri 
nas  b r a h i k e f a l i j a  a v t o h t o n a .  To tem bolj. ker vemo, da so se i 
dolgoglavi Slovani, ki so prišli s severa in so po večini bili pač pripadniki 
nordijske rase, spremenili  na Balkanskem polotoku v kratkoglavce. Da so 
pri tem zgubili fudi svojo svetlo pigmenfacijo, omenjam samo  mimogrede.  
Te spremembe so nastale v razmeroma kratki zgodovinski dobi.

Še kratek vpogled v zgodovino naših krajev: lobanje mostiščarjev na 
Ljubljanskem barju so še v bakreni dobi dolihokefalne (indeksi 73,2—78,3, 
po L u s c h a n u ) .  V hallsfaftskih plasteh iz Vač pa je med 43 lobanjami 
17 dolgoglavih, 15 srednjeglavih in 5 kratkoglavih. Italijan G i u f f r i d a -  
R u g g e r i20) smatra praprebivalce vsega Balkanskega polotoka za dolgo-

20) Cii. po H o e r n e s u .



glave, in sicer meni, da so bili bolj čisti dolgoglavci nego v oni dobi pre
bivalci llalije ali celo Sicilije. Dolgoglavosf pa po njem ni nordijskega iz
vora, temveč sredozemskega.  Tako vidimo na eni strani teorije, ki slone 
na bivši razširjenosti nordijcev (so avtorji, ki vidijo nordijce i v starih Grkih 
in celo Peržanih i. t. d., kar pa H o  e r n e s  pobija), na drugi strani teorije, 
da so v naših krajih prevladovali sredozemci.  Čeprav mi je žal, da prihajam 
v to nejasnost še z eno teorijo, moram to vendar  storiti, ker se mi zdi vsaj 
tako upravičena,  kakor ostale in ker sloni na dejstvu, d a  d o l g o g l a v c i  
p r e d v s e m  pr i  n a s  n i s o  a v t o h t o n i ,  i n t o n i t i  n o r d i j c i  n i t i  s r e 
d o z e m c i ,  t e m v e č  d a  s o  v t e h  k r a j i h  i z b i v š i h  d o l g o g l a v c e v  
v e d n o  n a s t a l i  k r a t k o g l a v c i .  Ali je to mogoče sam o po peristatični 
spremembi  brez m e š a n j a ?  Gotovo, to je mogoče.  Toda veliko enostavnejše 
se dä taka sprememba razložiti s pomočjo mešanja.  Imeli bi znano sliko: 
dolgoglavi tujci pridejo v kraje s kratkoglavim prebivalstvom. Razvije se 
boj, v katerem domačini  podležejo, toda, kakor se je to tolikrat zgodilo, 
žene ostanejo in se pomešajo  z razmeroma maloštevilnimi z m a g o 
valci ; tako se začne sprememba znakov. Kajti brahikefalija je dominantna 
in v razmeroma kratki dobi so zmagovalci  rasno istovetni s premaganci.  
To je približna slika stare l a t i n s k e  i n v a z i j e ,  p o  k a t e r i  s o  n a m  
o s t a l e  d o l g o g l a v e  l o b a n j e  v g r o b o v i h  n a  G l a s i  n e u  v B o s n i .  
Pred njimi so živeli v teh krajih stari Ilirci, ki jih sicer malo poznamo,  toda 
smatramo za prototip nositeljev dinarske rase ( W e i s b a c h ;  H a d d o n  
imenuje dinarsko raso „race Illyrian“ i. t. d.). W e i s b a c h  je gotovo med 
najboljšimi poznavalci  naših krajev, kar se tiče populacije,  ter se moremo 
na njegove podatke popolnoma zanesti. Izmed 75 starobosenskih lobanj 
imamo dolihokefalnih (z indeksom do 74,9) 26,6 % .  mezokefalnih (z in
deksom 7 5 ,0 - 7 9 ,9 )  38 ,3% ter brahikefalnih (z indeksom nad 80,0) 35,1%. 
Tako je bilo stanje za časa  stare invazije sredozemskih elementov. Č i s t o  
p r a v i l n o  s m a t r a  W e i s b a c h  s t a r e  I l i r c e  ( k e r  s m a t r a  A l b a n c e  
z a  n j i h  p r e m e  p o t o m c e )  z a  k r a t k o g l a v e  t e r  d o l g o g l a v c e  z a  
r i m s k e  p r i s e l j e n c e .  Danes je razmerje med dolgo* in kratkoglavostjo 
v naših krajih bistveno sp re m en je no : v istem vrstnem redu in za iste meje 
med indeksi imamo dolgoglavcev 3,33 %,  srednjeglavcev 11,65% in kratko- 
glavcev 85,02%1 Med prvo invazijo in današnjim stanjem imamo pa še 
s l o v a n s k o  invazijo začenši  približno od drugega stoletja po Kr. ( Hr d -  
l i č k a ) .  Da so bili S l o v a n i  n e k o č  d o l g o g l a v c i ,  o tem danes nihče 
več ne dvomi, kakor se moremo prepričati v literaturi (predvsem v češki: 
H r d l i č k a ,  M a t i e g k a ,  N i e d e r l e ;  in v drugi, med njimi F i s c h e r ) .  Toda 
podobno, kakor tam, kjer so prišli v dotiko z alpci, so se Slovani spre
menili v kratkoglavce i tam, kjer so se pomešali  z dinarci, ki so tam bili 
že pred njimi. T u d i  v s t a r i h  g r š k i h  p o r t r e t n i h  g l a v a h  s p o z n a 
v a m o  p o g o s t o  d i n a r s k e  p o t e z e  (poleg alpskih?).



Naše naziranje o dinarski rasi je pofemfakem nas lednje : Po vsem fern, 
kar smo slišali, je jasno toliko, da g o f o v o  n i  n e u t e m e l j e n o ,  s m a 
t r a t i  d i n a r s k o  r a s o  ( p o d r a s o )  k o t  d r u g i m  e v r o p s k i m  r a s a m  
e n a k o v r e d n o  i n  v d i n a r s k e m  s i s t e m u  a v t o h t o n o  r a s o  t e r  
k o t  m a t i c o  p r e d n j e a z i j s k e  a l i  a r m e n s k e  p o d r a s e .  D e l  d i 
n a r s k e  r a s e  s e  j e  p o d  p r i t i s k o m  o s t a l i h  e v r o p s k i h  r a s  i z 
s e l i l  i n v P r e d n j i  A z i j i  u s t v a r i l  d r u g o t n o  s r e d i š č e  i n ž a 
r i š č e .  Z a r m e n s k o  t v o r i  d i n a r s k a  p o d r a s a  d i n a r m e n s k o  r a s o .  
T o  s t a  d v e  s e s t r s k i  p o d r a s i ,  podobno kakor nordijska in s redo
zemska (ev. še orientalska), ter alpska in vzhodna.  T o d a  s t e m  d a  p r i 
z n a m o  a v t o h t o n o s t  d i n a r s k e r a s e, p r i z n a m o ,  n e g l e d e n a  
v s e  o s t a l e  t e l e s n e  z n a k e ,  ki  j o j a k o  j a s n o  o d l i k u j e j o  od  
o s t a l i h  e v r o p s k i h  p o d r a s  i n r a s  p r v e g a  F i s c h e r j e v e g a  o k r o ž j a ,  
t u d i  e k s i s t e n č n o  u p r a v i č e n o s t  n j e  k o t  s a m o s t o j n e  r a s e  ( p o d 
r a s e )  ter moramo stremeti, da jo priznajo vsi avtorji, tudi ameriški l
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Z u s a m m e n f a s s u n g .  —  W i e  h a b e n  w i r  d i e  d i n a r i s c h e  R a s s e  
z u  v e r s t e h e n ?  E in gan gs stellt A utor fest, daß ein w oh lb egrü n d etes p h y lo g en e
tisc h e s  S ystem  von R assen  n och  fehlt —  m ehr od er  w en iger feh len  muß. V or
derhand kann a llerd in gs nur der V ersuch  e in e s  S y stem s (und w ohl nur der
Ü b ersichtlichkeit h a lb er) gew agt w erden. V or allem  sch ein t e s  dann aber not
w end ig  d ie  M enschheit, w ie  d ie s  sc h o n  H a u  s c h i l d  andeutet, in su b sp e c ie s , 
R assen  und auch U nterrassen  einzuteilen . —  G ro ß e  Unklarheit herrscht nicht nur 
in b ezu g  auf d ie  ö st lich e  o d er  o stb a ltisch e  (au ch  W e ic h s e lr a s s e  nach L e b 
z e l t e r ) ,  son dern  v ielfach  auch in b ezu g  auf d ie d inarische R asse , w e lch e  b e 
so n d ers  von  am erikanischen  A utoren vom  Rufe e in e s  B e a n ,  H r d l i c k a ,  R i p l e y  
u. a. nicht anerkannt od er  zum indest übergan gen  wird, X ber auch nam hafte eu ro 
p ä isch e  A utoren, w ie  B o u l e ,  H o e r n e s  u. a. zäh len  s ie  so g a r  der a lp inen zu.

D en  N am en der d inarischen  R a sse  m öch te  Autor auf jed en  Fall, w en ig 
sten s für den eu rop ä isch en  Teil b eib ehalfen , da alle  anderen  N am en e th n o lo g isch  
(illyr isch e , h erz e g o w isc h e ) od er  g eo g ra p h isch  (ad ria tisch e, b a lk an isch e R a sse )  
verfärbt sind  od er  unrichtige V orste llu n gen  zu la ssen . N ich tsd estow en iger  muß 
die d inarische e igen tlich  a ls  U n terrasse ein er  vord erasia tisch -d in ar isch en  R asse, 
für w e lch e  A utor den N am en d i n a r m e n i s c h e  vorsch lägt, aufgefaßt w erden, 
w as in der groß en  Ä hnlichkeit beider R assen  (s ie h e  auch F i s c h e r ,  G ü n t h e r  
u. a .) gen ü gen d  begründet ist. A ußerdem  spricht auch  H a d d o n  von  ein er illyrisch* 
an afo lisch en  G ruppe, w e lch e  mit u nserer d inarm en ischen  R asse  übereinstim m t. 
Um die d inarische R asse  (im  eu rop ä isch en  G eb iet so ll fernerhin der Einfachheit 
halber nur von  R a ssen , nicht von  U nterrassen  g e sp ro ch en  w erd en ) gen ü gen d  
kennen  zu lernen, m ü ssen  auch d ie  anderen  R assen  d e s  ersten  F i s c h e r ’sch en  
K reises bekannt se in . W ich tig  ist e s  ferner in sb eso n d ere , d ie  Erbqualitäten d ieser  
R a ssen  zu erkennen. H iebei ist von  fo lgen d em  Standpunkt a u szu g eh en ; wir w issen , 
daß dunkle A ugen  und H aare dom inant sind  über h e lle ;  e b e n so  ist bekannt, daß 
die B rach ykephaüe über d ie  D o lich o k ep h a lie  d om in iert; nicht s ich er  ist aber  
die D om inanz e in e s  gew issen  W u ch ses . D ie  M einungen hierüber sind versch ied en , 
jed o ch  schein t e s  nicht unm öglich , daß hoh er W u ch s dom inant ist. D a  wir aber  
hiefür, e b e n so  w ie für d ie  D om in an z  d e s  n iederen  W u c h se s , keine sicheren  
B ew e ise  führen können , so ll vorläufig  angen om m en  w erden, daß z, B. d ie nor-



d isch e  R a sse  von  allen  aufgezäh lten  M erkm alen (m it A usnahm e d e s  W u ch ses )  
nur rezess iv e  Erbfaktoren besitzt. D ie  a lp ine und d inarm en ische R a sse  sind in 
ihren M erkm alen (w ied er  mit A usnahm e d es  W u c h se s )  du rch w egs dom inant, ln 
b ezu g  auf d ie  Erbfaktoren gem isch t sind aber d ie  m ittelländ ische (o r ien ta lisch e)  
und ö stlich e  R asse . S ch o n  daraus ist ersich tlich , daß a lle  M ischungen  e in e  dunkle, 
b rachykephale Richtung b evorzugen  m ü ssen , w as ü brigens für M itteleuropa er
w iesen  ersch ein t. S o  muß d ie  b io lo g isc h  äußerst sch w a ch e  n ord isch e  R asse  im 
Kam pf mit jed er anderen  in e in em  od er  m ehreren  od er allen  Erbm erkm alen  
unterliegen . Ein s c h ö n e s  B e isp ie l hiefür b ieten  d ie  eh em a ls  gew iß  b londen , do- 
lich ok ep h alen  S laven  ( F i s c h e r ,  M a t i e g k a ,  N i e d e r l e ,  H r d l i c k a  u .a .) ,  
w elch e  heute in Mittel- und S üd eu rop a  fast au sn a h m slo s brachykephal sind, 
jed och  in M itteleuropa nach  einem  S ie g  der alp inen R a sse  (dunkle R undschädel), 
in S ü d osteu rop a  aber nach  V erm ischung mit der d inarischen  R a sse  (dunkle Kurz
sch ä d e l), w ie d ie s  auch  F i s c h e r  betont. W e i d e n r e i c h  m acht ferner auf
m erksam , daß wir e s  bei jed em  M enschen  nicht nur mit R assen -, sondern  auch  
mit K onstitutionsm erkm alen  zu tun haben, ln  bezu g  auf d ie se  M erkm ale und 
auf den lep to- und eurysom atisch en  K onstitutionstypus, w elch e  ü b rigens b e id e  
auch b e i der d inarischen  R asse  Vorkommen, verw eist Autor auf W e i d e n r e i c h s  
Buch „R asse  und K örperbau“. B ei der Prüfung d es  W ertes der R assenm erkrrale  
stöß t man auf d ie  F rage ihrer B estän d igkeit ( C e p u r k o v s k i j ) .  H ierüber w is
sen  wir e igen tlich  n och  verhältn ism äßig w enig . Man kann für B eständ igkeit w ie  
U nbeständigkeit B ew e ise  anführen, w o b ei aber anzuerkennen ist, daß e in e  
V eränderlichkeit der R assenerbm erkm ale eb e n so  ein  lo g isc h e s  P ostu lat ist, w ie d ie  
V ererbung erw orbener E igenschaften . W ir w issen  von der groß en  V eränderlich
keit d e s  S ch äd elin d ex , w as z. B. V e r s c h u e r  an e in e iig en  Z w illingen b ew eisen  
konnte. A uch in der Natur kom m en, w ie wir nach B o a s  au s A m erika w issen , 
erb lich e p eristatisch e V eränderungen  d es  S ch äd elin d ex  vor, w orüber H a u s c h i l d  
sch re ib t: „W ir haben  e s  hier offenbar mit der E ntstehung e in e s  ganz neuen  
R assenhab itus zu t u n . . . “ N ach C e p u r k o v s k i j  kann man von R assen  nur dort 
sp rech en , w o sich  g e w isse  erb liche M erkm alkom plexe in einem  g ew issen  g e o 
graph isch  begrenzten  G eb iet befinden. A uch auf den  D om estikationscharakter  
v ie ler  R assen eigen sch a ften  ist zu echten .

Im zw eiten A bschnitt gibt Autor e in e  Ü b ersich t der w ichtigsten  R a ssen 
e igen sch a ften  und M erkm ale der d inarischen  R a sse  und zwar auf Grund e in e s  
V erg le ich es  e ig en er  B eo b ach tu n gen  mit jen en  v ersch ied en er  A utoren ( B e a n ,  
D e n i k e r ,  F i s c h e r ,  G ü n t h e r ,  H a d d o n ,  H i m m e l ,  H o e r n e s ,  L e b 
z e l t e r ,  M a r t i n ,  P i t t a r d ,  W e i s b a c h ,  W r z o s e k ,  Z a r n i k  und Z u p a n i č ) .  
B eton t wird b e so n d e r s  der h o h e  K örperw uchs (1 7 4 1  m m ), der kurze, hinten w ie  
ab geh ack te  S ch ä d el, d ie  leptorrhine, aber breitrückige f le isc h ig e  N a se , dunkle 
K om plexion  u. s. w. Für w ichtig hält aber A utor d ie  F estste llu n g , daß d as G esich t  
(in Ü bereinstim m ung mit W e i d e n r e i c h ,  L e b z e l t e r  und in g ew issem  S inne  
auch H o  e r n e s )  durchaus nicht nur sch m al od er  lang  ( G ü n t h e r ) ,  kurz lepto- 
p rosop  ist, w ie e s  von der groß en  M ehrzahl a ller angeführten A utoren a ls  typisch  
b eze ich n et wird, son d ern  daß bei A n geh örigen  der d inarischen  R a sse  ungefähr 
zu je  50 %  lep to- und eu ryp rosop e  G esich ter  auftreten, v ie lle ich t eher mit einer  
N eigu n g  zur L ep top rosop ie , w ie überhaupt der gan ze  W u ch s m ehr zur L epto- 
som atie  h inzuneigen  schein t. (D ie  betreffenden Z ahlen  b efinden  sich  im Text auf 
S eite  41 , 4 2 ). N ach e ig en en  B eob ach tu n gen  ist d as m ittlere G ew ich t der m ännlichen  
B evölkeru ng Ju goslav ien s cca . 70 kg, w o b ei e s  h in yeste llt b le ib en  so ll, d ie s  a ls R a ssen 
m erkm al au fzufassen . V on  anderen M erkm alen sch e in en  b eso n d ers  d ie  kurzen o b e 
ren Extrem itäten (Spannw eiten inciex  1 0 2 .0 ) typisch  zu se in , w as ü brigens auch G ü n 



t h e r  au fgefa ilen  ist, ob w oh l er h ieb e i kein e Z ahlen angibt. D ie se r  Index beträgt 
bei den A lbanern, w elch e  überw iegend  der d inarischen R a sse  an geh ören , nur 
1 0 1 ,6 , w ährend er b e i e in igen  ändern nach M a r t i n  angeführten  V ölkern zwi
sch en  1 0 3 ,6  und 1 0 8 ,0  schw ankt. A uch d as B eck en  zeig t in so fern  e in e  A bw ei
chun g, a ls  e s  bei der m ännlichen  B evölkerung Ju goslav ien s verhältn ism äßig breit 
ist (Schu ltern -B eck en b reiten in d ex  8 6 ,9 ). A utor erkennt hit rin ein  K ennzeichen  der  
L eptosom atie , denn nach  W e i d e n r e i c h  ist bei L eptosom atikern der Hüftumfang 
größ er  denn der Brustum fang. E s sch ein t d ie s  eb en  in den  B reitenzahlen  ähnlich  
zum A usdruck zu kom m en. O b nun d as breite B eck en  ein  M erkmal der d ina
risch en  R a sse  ist, w agt A utor nicht zu behaupten , ob w oh l d ies  m ög lich  erscheint. 
D er Brustum fang beträgt bei den Ju goslaven  nur 5 2 ,6%  der K örpergröße. Auch  
d ie s  ist m ög lich erw eise  kein R assen -, son d ern  eher v ie lle ich t ein  lep to so m a tisch es  
K onstitutionsm erkm al. Ü ber d ie  g e is tig en  E igen sch aften  herrscht n och  verhältn is
m äß ige D unkelheit, w orüber wir uns w ohl nichl w undern können , denn bei der 
heu tigen  Panm yxie sind ja se e lis c h e  R assen u n tersch ied e  w ohl noch  schw erer  
festzu ste llen  a ls  körperliche. A lle  d iesb ezü g lich en  V ersu ch e  sind  vorläufig nur 
ein  le ider größ ten teils  po litisch  verfärbtes B ehaupten  von  nicht od er  nur sch w er  
n ach zu w eisen d en  „T atsachen“.

D ie  d in ar isch e  R a sse  hinter d ie  n o rd isch e  zu ste llen , d ie a lp ine und m ittel
län d isch e hinter d ie se , überhaupt so lc h e  und ähn liche A bstufungen, w ie s ie  G ü n 
t h e r  gern vornim m t (w o b ei d ie  n ord isch e  R asse  in a llen  loben sw erten  E ig en 
sch aften  an erster S te lle  steh t), hält A utor zum indest heutzutage n och  für ein  
w issen sch a ftlich  nicht au sreichend  b egrü n d etes B eg in n en . E s gibt nicht n ied e
rere und h ö h ere  R a ssen , e s  gibt nur so lc h e  R a ssen a n g eh ö r ig e  und E igenschaften . 
Ü brigens ist e s  ja  klar, daß G ü n t h e r  p o litisch e  T endenzen  verfolgt (hierin ist 
A utor zu R epliken gern bereit). D aß  d ie  d inarische R a sse  in ganz E uropa s p o 
rad isch  anzutreffen ist, sch e in t feslzu steh en  (h ier ist auf den  gen ia len  V ersuch  
Z a r n i k s ,  d ie  R assen b estan d te ile  e in zeln er  eu rop ä isch er  V ölker graphisch  dar
zu ste llen  h in zu w eisen ), am m eisten  je d o c h  sind ihrer d ie  A lbaner und Jugoslaven  
teilhaft. V on  den  A lbanern w issen  wir le id er  n och  so  w en ig , daß A utor auf s ie  
hier nicht R ücksickt nehm en konnte. A uch über d ie  ju g o s la v en  ist d ie  antropo
lo g isc h e  Literatur n och  sehr lückenhaft. Jed och  sch ein t e s  festzu steh en , daß  
S lo v en en , K roaten und S erben  nicht d ie se lb e  R assen m isch u n g  darstellen . D ie s  
b ew e isen  vor a llem  d ie  seh r v ersch ied en en  K om plexionen  und K opfindexvertei
lungen. A utor arbeitet gerad e  an zah len m äßigen  F estste llu n gen  d ieser  U ntersch iede  
und kann hier nicht näher darauf e in g eh en , nur so v ie l so ll  g e sa g t sein , daß d ie  
S erb en  jed en fa lls  d ie  reinsten  D inarier Ju goslav ien s sind . D ie  Kroaten sind sch on  
viel gem isch ter , und zwar b e so n d e r s  in D alm atien , w o m ittelländische E in flü sse  
klar auftreten (D o lich o k ep h a lie , k rauses Haar e tc .) . D ie  S lo v en en  endlich  sind  
am m eisten  gem isch t. W ir haben hier, w ie e s  sch ein t, kaum 2 0 — 2 5 %  D inarier  
und sich er  eb en so v ie l °/o A n g eh ö rig e  der O st- ( W e ic h s e l )  ra sse , w ie die  
h ellen  R undsch ädel b ew eisen . A uch E in sch läge  der übrigen  drei R a ssen  la ssen  
sich  le ich t erkennen, w ob ei d ie  nicht sehr häufig auftretende D o lich o k ep h e lie  mehr 
auf d ie  m ittelländiche denn auf d ie  n ord isch e  R a sse  zurückzuführen se in  dürfte. 
Jedoch  ist auch  nord isch er  E in sch lag  im a llgem ein en  nicht zu b estreiten . Es 
darf uns nicht w undernehm en, daß d ie se s  ungefähr anderthalb M illionen zäh lende  
V ölk ch en  ra ss isch  s o  durchm ischt ist, denn e s  ist in ein em  alten D u rch gan gslan d e  
aller R assen  und V ölker a n sä ss ig . B is zum Um sturz n o ch  unterlag e s  z. B. dem  
m äch ligen  d eu tsch en  D rucke der a lp ine und te ilw e ise  auch n ord isch e  E lem ente  
mit s ich  brachte, und von  N orden  kom m end nach  Triest z ielte, w o er d a s  M eer  
zu erreich en  su ch te.



Im dritten A b schnitte wird d ie  G esch ich te  und U rgesch ich te  der d inarischen  
R asse  flüchtig skizziert. E s handelt sich  nun b eso n d ers  darum, zu b ew eisen , 
daß d ie  d inarische R a sse  in ihrem  heutigen  G eb iete  autochton  ist. A utor ver
sucht den W e g  zu ze igen , w ie d ieser  heute n och  sch w ier ige  B ew eis  zu führen wäre. 
S ich er  ist, daß wir im K rapinam enschen  e in e  m eso - b is  brachykephale R asse  
d e s  h. prim igenius ( S c h w a l b e )  vor uns haben. D ie s e  A nsicht wird zwar v ie l
fach  bestritten, je d o c h  mit U nrecht, denn heute anerkennen wir R assen  auf Grund  
ähnlicher U n tersch iede. A utor sch ließ t sich  zwar der M einung an, daß e s  sich  
hier um e in e  L okalrasse handelt. Jedenfa lls aber kann im K rapinam enschen kein  
direkter Vorfahr der d inarischen  R a sse  erblickt w erden, denn d ie  d inarische  
R a sse  gehört ja der sp e c ie s  h. sa p ien s  an. A utor will nur festste llen  und b etonen , 
daß sc h o n  in der E iszeit e in e  brachykephale R asse  d e s  h. prim igenius in G e 
bieten  ex istierte, w o heute extrem e B rachykephalie herrscht. N ach  F i s c h e r  so ll  
die d inarische R a sse  um d ie se  Zeit irgend w o in V ord erasien  g e s e s s e n  se in . 
W en n  wir nach der h eutigen  A usbreitung der d inarm enischen  R a sse  sch ließ en  
dürfen, so  sitzt d ie  M asse  und som it (n ach  F i s c h e r )  auch der Kern in V ord er
asien , w o dem nach  d ie se  R asse  auch  enstand en  se in  so ll. Man kann aber den  
Sp ieß  auf Grund a llgem ein er  b io lo g isch er  B eob ach tu n gen  auch um drehen. Mit 
großer W ahrsch ein lich k eit kann man näm lich annehm en, d a ss  d ie M enschheit 
irgend w o um d a s  M ittelländische B eck en  enstan den  ist (z . B. H r d l i c k a )  und 
daher sich  von dort au s verbreitet hat (verg l. d ie  eh em a lig e  V erbreitung der  
S tea to p y g ie , e in er  g ew issen  prim itiven Kunst u. s. w .). N ach  dem  B eutlerskelett 
von M ont Martre könnte man B e isp ie le  auch au s der Tierwelt anführen. W a s  d ie  
heu tige  V erbreitung der M asse  anbelangt, m ü ssen  wir auch seh r vorsich tig  se in , 
denn wir w issen , d a ss  d ie  seh r sp ezia lisierten  Indianer in Amerika nicht au to 
chthon, son d ern  von A sien  e in gew andert sind . E b en so , w ie ob en  sch o n  a n g e 
deutet w urde, dürften d ie  h eu tigen  „S ch w arzen “, b eso n d ers  e in ig e  Z w ergvölker  
Zentral- und Südafrikas, au s E uropa dorthin e in gew andert sein . F erner w issen  
wir, daß d as Pferd fast se in e  gan ze  Entw icklung in A m erika durchgem ach t hat, 
daß e s  aber dann dorthin von  E uropa au s w ieder eingeführt w erden m ußte. Autor 
m eint eben , daß der Sitz der M asse  durchaus nicht auch auf den  E ntstehungsort 
einer R a sse  od er  Art h in w eisen  m uß. Jedenfa lls ist aber d ie  B erech tigu n g  der  
A nnahm e einer se lb stän d igen  R a sse  gut unterstützt, w enn n eb en  körperlichen und  
ge is tig en  Erbm erkm alen, w e lch e  gerad e d ie  d inarische R a sse  klar um zeichnen , auch  
b ew iesen  w erden  kann, daß s ie  im heutigen  G eb iet sch o n  alt e in g e s e s se n  und 
nicht erst dorthin eingew an dert ist. V ier R a ssen  E urop as kann m an b is  in d as  
jü n gere  P aläolith  m ehr od er  w en iger  gut verfo lgen  : e in erse its  d ie  d o lich ok ep h a le  
m ittelländ ische und n ord isch e, an d ererseits d ie  brachykephale a lp ine und ö s t 
lich e  od er  b a ltisch e. V on  d iesen  sch e in en  im m er d ie  erstgenannten  d ie  älteren  
zu se in , da b eid e  h ellen  R assen  durch D om estik ation  und andere perista tisch e  
E inflüsse depigm entiert, d iesb ezü g lich  a lso  rezess iv  sind . Jedenfa lls sind a lle  d ie se  
R assen  in d ie  Zeit d e s  C ro-M agnon-M enschen  zurückzuführen. E s ist w ah r: für 
u n sere d inarische R a sse  haben wir keinen  so lch en  A nhaltspunkt. W ir haben aber  
auch keinen für ihren a n geb lich en  vord erasia tisch en  E ntstehungsort. A uf Grund  
früher angeführter a llgem ein  b io lo g is c h e r  B eob ach tu n gen  kön nen  wir nun den b is 
h erigen  T heorien en tg eg en  sa g en , daß d ie  d in arische R a sse  im D in arisch en  S y 
stem  entstand en  ist und daß s ie  von  dort au s n ach  V ord erasien  ausstrahlte, 
m ächtig s ich  verbreitend, aber mil E inbuße der groß en  K örperhöhe. G ew iß  war 
d ie  d in arisch e R a sse  eh em a ls  in Europa w eit verbreitet, w ie  heute n och  » leb en d e  
R este“ v ielfach  b ew eisen . Ihre Träger w aren A n g eh ö r ig e  der so g . G lo ck en b ech er 
kultur, w elch e  w eil nach  Mittel-, ja  fast N ord eu rop a  hin verbreitet war. S o g a r  in



E ngland finden wir R este  d ie ser  Kultur und ihrer typ isch  kurzköpfigen (n icht 
ru n d k öp figen !) Träger. D ie s  a llerd in gs erst in der M etallzeit. A ber aus G eb ieten  
d e s  D in arisch en  S y stem s haben wir b isher le id er  keine älteren  Funde. E s ist 
daher m ög lich , daß s ie  dort sc h o n  viel früher w aren, a ls  im übrigen Europa, 
b eso n d ers , w enn wir annehm en w ollen , daß s ie  aus V ord erasien  eingew andert 
sind , w as aber z . B .  H o  e r n e s  nicht w ah rschein lich  dünkt. A utor will s ich  durch
au s nicht mit d iesen  A rgum enten b egn ü gen , W elche nur d ie  U nzuverlässigkeit 
älterer T heorien  b e leu ch ten . Ein v iel stärkerer und vollk om m en  b io lo g isch er  B e 
w eis ist d ieser , daß in den G eb ieten  der d in arischen  R a sse  a lle  d o lich ok ep h alen  
E inw anderer in verhältn ism äßig kurzer Zeit assim iliert wurden. S o  war e s  mit 
der a ltröm isch en  Invasion  und eb e n so  mit der jü n geren  slav isch en . E s  i s t  s i c h e r ,  
d a ß  v o r  e  v.  n o  r d i s c h  e n E i n w a n d e r e r n  a u f  d e r  B a l k a n h a l b i n s e l ,  
e b e n s o  w i e  v o r  m i t t e l l ä n d i s c h e n  ( G i u f r i d a - R u g g e r i  sch ließ t aus  
den D o lich o k ep h a len  vom  Ljubljanaer M oor und vom  G lasin ac  in B o sn ien  auf 
a u ssch ließ lich e  A n geh örige  der m ittelländischen  R a sse ) e i n e  b r a c h y k e p h a l e  
R a s s e  d o r t  s c h o n  a n s ä s s i g  w a r  u n d  a l l e  E i n w a n d e r e r  a s s i m i 
l i e r t e .  D ie  B rachykephalen  vom  G la sin a c  führt W e i s b a c h  ganz richtig auf 
die vor den  d o lich o k ep h a len  E inw anderern dort a n sä ss ig en  Illyrer zurück, w elch e  
nach  ihm  und anderen A utoren V orfahren der n o ch  heute ziem lich  reinrassig  
dinarischen  A lbaner w aren. H eute ist der größ te Teil der B alkanh alb insel von  
einer dunklen brachykephalen  B evölkerung bew ohnt, w e lch e  dort sc h o n  seit 
jeh er alt e in g e s e s se n  zu se in  schein t. O b wir d ie se  sch o n  a ls  dinarisch  
au ffassen  w ollen , od er  ob nur d in arisch e R assen m erkm ale ex istieren , b le ib e  vor
läufig d ah ingestellt. S o  ist e s  auch  klar, w ie früher der H inw eis auf d ie  brachy
kep h ale  K rapinarasse d e s  h. prim igen ius ged ach t war: seit jeh er wirken au g en 
sch e in lich  d ie  V erb reitu n gsgeb iete  der d inarischen  R a sse  im se lb en  S in n e auf 
den  M e n sc h e n : er wird dort kurzköpfig und, w ie  wir jetzt hinzufügen können , 
auch dunkel, kurz er wird D inarier. A utor sch ließ t mit den  W o r te n : W i r  s i n d  
g e w i ß  b e r e c h t i g t ,  d i e  d i n a r i s c h e  R a s s e  i m  D i n a r i s c h e n  S y s t e m  
a l s  a u t o c h t h o n  u n d  a l s  M u t t e r r a s s e  d e r  v o r d e r a s i a t i s c h e n  o d e r  
a r m e n i s c h e n  a u f z u f a s s e n ,  zu w elch er  jen er T eil der d inarischen  R asse  
wurde, der unter dem  D rucke der anderen eu rop ä isch en  R assen  nach  V order
a sien  ausw andern m ußte und dort ein sek u n d äres Zentrum und einen  sekundären  
A usstrah lungspunld  schuf. D i e  b e i d e n  U n t e r a s s e n ,  d i e  d i n a r i s c h e  u n d  
a r m e n i s c h e  s i n d  s o m i t  a l s  e i n h e i t l i c h e  d i n a r m e n i s c h e  R a s s e  a u f 
z u f a s s e n .  J e d e n f a l l s  m u ß  a b e r  d i e  s e l b s t ä n d i g e  E x i s t e n z  d e r  d i 
n a r i s c h e n  U n t e r a s s e  i n  E u r o p a  a l s  d e r  ä l t e r e n  u n d  i n  i h r e m  
h e u t i g e n  G e b i e t  a u t o c h t h o n e n  a l l g e m e i n  a n e r k a n n t  w e r d e n .

REYA OSKAR:

DNEVNA AMPLITUDA ZRAČNE TEMPERATURE NA 
SLOVENSKEM IN NJEN LETNI TOK.

Kot dnevno amplitudo zračne temperature sem vzel periodično ampli
tudo, to je diferenco toplinskih vrednot ob 14h in 7 h. Tabela 1. predstavlja 
mesečne povprečke teh dveh terminov za periodo 35 let (1881— 1915), ta
bela 2. pa povprečne amplitude za isto periodo. Proučeval  sem le navedenih



11 postaj in sicer za (o, ker imajo le fe kompletna in zanesljiva opazovanja 
skozi vseh 35 let. Edino povprečki Maribora veljajo za 15 let (1901 — 1915), 
ker opazovanja ne segajo v starejšo dobo. Tako sem se ognil netočnemu 
reduciranju nekompletnih postaj na isto periodo. Omenjeno število postaj 
popolnoma zadostuje svrhi razpravice.

Preden preidem na tolmačenje letnega toka amplitude na posameznih 
postajah,  moram opozoriti na dejstvo, ki ga opazimo pri vseh postajah. 
Dnevna amplituda temperature se normalno veča iz zime v poletje. V ta
beli 2. pa opazimo neznaten padec v maju in juniju. Temu je vzrok že 
visoka temperatura ob 7 h v navedenih mesecih.

Vpliv morja na temperaturo kakega kraja pojema z razdaljo od morja 
in sicer v smeri, ki je normalna na morsko obalo. Litoralne kraje karakte- 
rizirajo relativno visoke temperature pozimi in ponoči ter relativno nizke 
temperature poleti in podnevi. Posledica tega je, da sta dnevna in letna 
amplituda majhni.  Čim bolj se oddaljujemo od morske obale, lem višje 
temperature imamo poleti in podnevi, tem nižje pozimi in ponoči. Posledica 
tega je toliko večja dnevna amplituda. Primerjanje temperatur Trsta in Go
rice v tabeli 1. nam jasno dokazuje označene odnošaje.  Skoraj preko vsega 
leta ima Gorica ob 14h višjo temperaturo, — ob 7 h pa nižjo kakor Trst. 
Obe temperaturi Trsta padeta med temperaturi Gorice, z malo izjemo v no 
vembru in decembru.  Razmerje raztolmačimo z nekoliko višjo absolutno 
višino Gorice in njeno višjo geografsko širino. Oba modifikatorja tempera
ture nam bosta večkrat na potu pri dokazovanju kontinentalitete ali oceani- 
tete kakega kraja. P omagam o pa si lahko na drug način in sicer s pomočjo 
dnevnih amplitud temperature. Kakor že omenjeno,  karakterizira litoralne 
kraje mala dnevna amplituda in mala variacija te amplitude od meseca  do 
meseca  v letnem toku. Obratno imamo v kontinentalnih krajih veliko dnevno 
amplitudo z veliko variacijo od meseca do meseca v letnem toku. V ta
beli 2. nas  takoj zbode v oči mala amplituda Trsta in njena mala variacija 
od meseca  do meseca.  Tržaška amplituda se giblje v mejah od 2,2 do 3,6 
stopinj, goriška od 3,9 do 6,4 stopinj. Gorica ima torej večjo dnevno a m 
plitudo in večjo variacijo amplitude od meseca do meseca.  Oboje lepo k a 
rakterizira kontinentalnejši potek letnega toka temperature v Gorici.

Pravilo, da je temperatura kontinentalne postaje ob 14h višja od one 
na liloralni postaji, ipak ne drži povsod. Globlje v kontinentu temperatura 
ob 14h ne utegne prekositi i stočasne temperature obalnih krajev, kar vidimo 
na vseh postajah od Kočevja do Gradca. Da na teh postajah popoldanske 
temperature ne presežejo temperatur litoralnih postaj,  temu je predvsem kriva 
večja absolutna višina in večja geografska širina. Če primerjamo dve po
staji, litoralno in kontinentalno, obe na isti absolutni višini in isti geografski 
širini, vidimo, da je popoldanska temperatura kontinentalne postaje vedno 
nad popoldansko temperaturo litoralne postaje. Isto opazujemo pozimi, če 
razdalja od morja ni prevelika. Če pa je razdalja od morja velika, tedaj



zimska popoldanska temperatura ne utegne prekosili popoldanske tempera
ture litoralne postaje. Vzrok temu je prevelika nočna radiacija spričo dolgih 
zimskih noči odnosno premajhna insolacija podnevi.

Blažilni vpliv morja ne sega daleč v notranjost. Na nekaterih krajih, 
ki leže bliže morju, je kontinentalni vpliv veliko jačje razvit, tako da po
poldanska zimska temperatura ne pade samo pod popoldansko zimsko tem
peraturo, am pak  celo pod jutranjo zimsko temperaturo litoralne postaje. Na 
vseh postajah od Kočevja do Gradca opazimo ta pojav, tu bolj tam manj  
močno razvit. Vzrok je v naslednjem. Kontinenfalifeta kakega kraja ne za- 
visi sam o od njegove oddaljenosti  od morja, am pak tudi od terenskih razmer 
na  prehodu od morja do dotičnega kraja. Razlika je, če pridemo do kakega 
kraja v notranjosti  s am o  po ravnem, ali če moramo prej prekoračiti še kako 
gorovje. V prvem primeru sega morski vpliv veliko globlje v notranjost 
kakor v drugem. V našem piimeru je vsa kontinentalna Slovenija odrezana 
od morskega vpliva po nizu visokih dinarskih planot Trnovski gozd, Hru
šica, Javornik, Snežnik,  tako da se kontinentaiiteta uveljavi takoj, ko pre
koračimo ta gorovja. Natančnejši  vpogled v tabelo 2. nam pokaže, da ima 
Celovec najkontinentalnejši potek temperature, nato Ljubljana, potem Gradec 
iti končno Zagreb. Ljubljana ima sicer deloma nekoliko izrazitejšo ampli 
tudo kakor Celovec, čemur je vzrok višja absolutna višina Celovca. Velikost 
dnevne amplitude in njena mesečna variacija sta namreč  z absolutno višino 
obratno proporcionalni,  kar nam lepo kaže višinska postaja Obir. Da sta 
Celovec in Ljubljana kontinentalnejši postaji, akoravno ležita bliže morju 
kakor Zagreb ali Gradec, temu je vzrok v naslednjem. Poleg absolutne vi
šine, geografske širine, oddaljenosti  od morja in terenskih razmer na pre
hodu od morja do postaje vpliva na potek temperature kakega kraja še 
terenska lega dotičnega kraja. Drugačen je potek temperature v zaprti nego 
v odprti, dobro ventiliram dolini odnosno kotlini, drugačen,  če sloji kraj na 
osamljenem vrhu ali na planoti, ob vznožju planine ali na njenem pobočju. 
Celovec in Ljubljana ležita v zaprti neventilirani kotlini, kjer se v zimskem 
času tvori gosfa megla, ki se drži često po ves dan. Posledica lega je, da 
se solnčna energija lu uporablja predvsem za izparivanje megle, namesto  
za segrevanje tla in zraka. V poletju se podnevi kotline hitro segrejejo, kar 
povzroča relativno visoke lemperature. Ponoči je obra tno; kotline se hitro 
ohlade, kar povzroča precej globok padec temperature. Poleg tega se shlajen 
zrak spušča  z okolnih pobočij na dno kotline. Zato imamo v Celovcu in 
Ljubljani poleti tako velike dnevne amplitude. Gradec leži na vznožju Vzhod
nih Alp in njegova vzhodna stran je odprta proti Panonskemu n ižav ju ; je 
tedaj zračen kraj. Isto velja tudi glede Zagreba. Obe postaji kažeta mnogo 
zmernejši  potek amplitude.

Oglejmo si razmerje med dvema kontinentalnima postajama,  med Ljub
ljano in Mariborom. Na prvi pogled vidimo, da se temperature skoraj vje- 
majo, jutranje kakor popoldanske.  Iz tega sledi, da je potek temperature
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na obeh postajah v glavnem isti, dasi ravno je Maribor oddaljen od morja 
178 km, torej 105 km več nego Ljubljana. Iz navedenega izvajamo s ledeče:  
Kakor hitro prekoračimo julijske Alpe in niz najvišjih dinarskih planot, se 
uveljavi takoj kontinentalni vpliv. Če si ogledamo temperature natančneje,  
predvsem pa amplitude, opazimo, da ima Maribor zmernejši  potek tempe
rature nego Ljubljana. Vzroki so isti, kakor smo jih našli za Zagreb in 
Gradec. Maribor leži na podnožju Vzhodnih Alp in njegova vzhodna stran 
je odprta proti Panonskemu nižavju. Kljub temu beleži Maribor pozimi večje 
amplitude kakor Ljubljana in Celovec. Vzrok temu je večja oblačnost  v 
Ljubljanski in Celovški kotlini, predvsem pa jutranje in večerne megle v 
zimski dobi. Primerjanje temperature po postajah v kotlinah n. pr. Ljubljane, 
Kranja in Kočevja nam pokaže, da je tok temperature na vseh postajah 
enak. Temperatura je tu zavisna le od absolutne višine in geografske širine. 
Če primerjamo še obe litoralni postaji Trst in Reko, vidimo, da je Reka 
kontinentalnejša nego Trst. Vzrok je v naslednjem.  Zaledje Tržaškega zaliva 
ni tako gorato kakor zaledje Reke, kjer se na severni in vzhodni strani 
dvigajo visoke dinarske planote, na zapadni  pa Učka. Nadalje je morje pred 
Trstom brez otokov, Reški zaliv pa zapirajo otoki in otočiči, predvsem Cres 
in Krk. Zaledje in spred ležeči otoki ustvarjajo tudi tu nekako kotlino, ki 
se podnevi hitro segreje, ponoči pa dobiva z okolnih višin proti morju se 
spuščajoči  mrzli zrak. Zato kaže reška temperatura kontinentalnejši potek. 
Spričo tega in spričo terenske lege Zagreba pri primerjanju temperatur Reke

Tabela 2.

Povprečna dnevna am plituda tem perature (1881—1915). 
M ittlere tägliche Am plitude der Temperatur (1881—1915).

lan. Febr. Mar. April Maj lunij Julij Avg. Sept. Okt. Nov. Dec

Reka . . . . 4-3 5-2 5 5 5 2 5-0 5*1 61 6 7 6 4 5-2 4 6 3-8

Trst . . . . 2 6 31 3 2 2-9 3 0 3-0 3-3 3'4 3-6 3-2 2-7 2-2
Gorica . . . 4-6 5-5 5'8 5 4 5-4 5'5 6-0 6-4 6 1 5'3 4’7 3-9

Kočevje . . 4 8 6-1 6 5 6 5 68 7-1 8-1 8-6 7'4 5.6 4 5 3-7

Ljubljana . . 4-3 5‘9 7-4 7-7 7'3 7-4 8-1 8 9 7'2 5'9 4-0 3-1

Kranj . . . . 5 0 6-9 7'6 8‘2 8-0 8-1 8‘5 8-9 7-1 66 5 1 41

Celovec . . 4-9 7-1 8-1 8'2 7'3 68 7'3 7 9 7-4 6-1 3-8 3-3

Zagreb . . . 3-4 4 7 6-2 66 66 6 4 7-2 7 6 7-0 55 3-8 2 6

Maribor . . 4 6 5 2 6-9 68 6-3 5 9 6 9 7 0 6 9 5-9 4’0 4 0

Gradec . . . 4'5 5-7 7-0 6-7 5 8 5-4 6-0 6-4 6-2 5-7 4-3 3-6

Obir . . . . 2-0 1-8 2'8 2'6 2-7 3-3 3-7 3'8 3'4 2-4 20 1-7



iti Zagreba konfinentalifefa slednjega ne bode (ako v oči kakor kontinenta- 
lifefa Ljubljane pri primerjanju s Trsfom.

Na podlagi teh (abel in njih komentarjev pridemo do sledečega sploš
nega zaključka. V Sloveniji imamo tri različne tipe letnega toka dnevne 
toplotne amplitude: 1) litoralni, 2) zmerno kontinentalni, 3) kontinentalni. 
Prvemu tipu pripadajo kraji na jugozapadu Julijskih Alp in dinarskih p l an o t ; 
ker se nahajajo pod vplivom Jadranskega morja, smemo ta tip imenovati 
tudi j a d r a n s k i  t i p .  Karakferizirajo ga majhne dnevne amplitude. Drugi 
tip imajo kraji iztočno od Pohorja ter vzhodnih odrastkov Kamniških planin 
in iztočno od Dolenjskega gričevja. Ker je vzhodna siran vseh teh krajev 
odprta proti Panonskemu nižavju in stoji pod njegovim vplivom, smemo ta 
tip imenovati tudi p a n o n s k i  t i p ;  karakterizirajo ga zmerne dnevne a m 
plitude. Tretji tip imajo kraji, ki se nahajajo v Ljubljanski, Kočevski in Ce
lovški kotlini. Ker se skoraj ves ta prostor nahaja v alpskem predelu, smemo 
ta tip imenovati tudi a l p i n s k i  t i p ;  karakterizirajo ga velike dnevne am 
plitude.

V naslednjem navajam dela pisateljev, ki so že obravnavali  tempera
turo s lovenskega ozemlja, po večini pa le toplino posameznih dežel ali 
krajev. Pripominjam pa, da sem do svojih zaključkov prišel le s pomočjo 
podatkov, ki sem jih povzel in izračunal iz originalnih meteoroloških 
dnevnikov.

H a n n :  Die Temperafurverhälfnisse der österreichischen Alpenländer, 
Wien 1884.

S e i d l ;  Das Klima von Krain, Ljubljana 1902. Poseben odtis iz Mit
theilungen des Musealvereines für Krain 189 1-190 2.

S e i d l :  Ueber das  Klima des Karstes, Ljubljana 1890.
S e i d l :  Temperafurverfeilung im Gebiete der Karawanken.  Met. Zeit

schrift, September 1887.
S e i d l :  Toplinske razmere Zagreba in Ljubljane, Zagreb 1887.
F e s s l e r :  Die klimatischen Verhältnisse von Laibach. Jahresbericht d. 

Staats-Oberrealschule in Laibach 1912/13. Ljubljana 1913.
M a z z e l e :  Klimatographie des  österreichischen Küstenlandes, A.Triest. 

Wien 1908.
C o n r a d :  Klimatographie von Kärnten, Wien 1913.
K l e i n :  Klimatographie von Steiermark, Wien 1909.
B i e l :  Klimatographie von Küstenland, Wien 1928.

R e s u m e .  In der vorsteh en d en  A bhandlung wird d e r  j ä h r l i c h e  G a n g  
d e r  t ä g l i c h e n  A m p l i t u d e  d e r  L u f t t e m p e r a t u r  i m  s l o w e n i s c h e n  
G e b i e t  b e h a n d e l t .  A ls täg lich e A m plitude w urde d ie  p er io d isch e  A m plitude, 
d as ist d ie  D ifferenz der Tem peraturw erte um 1 4 h und 7 h, an genom m en . Ta
b e lle  1 . stellt d ie m onatlichen  M ittelwerte deF b eid en  B eob ach tu n gsterm in e für 
ein en  Zeitraum  von  35  Jahren (1 8 8 1 — 1 9 0 5 )  dar, T abelle 2 . d ie  M ittelwerte der  
A m plituden für d ie se lb e  P er io d e . E s w urden nur d ie  B eo b ach tu n gen  der elf be-



slen  S tationen  verw ertet, da m an nur auf d iesen  ununterbrochen durch den ganzen  
Zeitraum b eob ach tet hatte. Nur für d ie  Station  M aribor b esteh en  ununterbrochene  
B eo b a ch tu n g en  erst se it 1 9 0 1 . —  A uf Grund der b eid en  T abellen  kom m en wir 
zu dem  fo lg en d en  S ch lu ß e. Im slo v en isch en  G eb iet unter ch eid et m an drei ver
sc h ie d e n e  Typen d e s  jährlichen G a n g es  der täg lich en  A m plitude der L ufttem pe
ratur : 1 .) e in en  litoralen , 2 .) e inen  m äßig kontinentalen  und 3 .) e inen  ech t kon
tinentalen  Ersterer T ypus herrscht im der Ju lischen  A lpen und d es  K arstes. 
H ieher geh ören  d ie  S tationen  Trst, G orica  und Reka. D er  dritte Typus herrscht 
in den B eck en  von  K očevje, Ljubljana und C e lo v e c . D er zw eite östlich  vom  
P ohorje, ö stlich  von  den  A usläufern der Steiner A lpen und d es  Unterkrainer 
H ü gellandes, Unter d ie H errschaft d ie s e s  Typus fällt M aribor so w ie  Z agreb und 
Graz, d ie  a ls  H ilfsstationen dienten.

JOŽE RUS:

PRIRODNE OSNOVE V SELIŠČU LJUBLJANSKEGA 
MESTA.

K r a n j s k a  k o t l i n a 1) pomeni v orografiji dežele veliko pretrganost. 
Karavanke na njenem severu, a Nolranjski Kras na južnem zaliodu imafa 
še gorsko poredje (Gebirgsstreichen),  ki drži neprekinjeno od ene strani 
kotline na drugo. Od široke proge Julijskih Alp je v gorskem vencu Stor
žiča, Dobrče in Zabrežkih Peči pravtako ohranjen ozek del nepret rgane 
zveze (julijske Karavanke),  ki spaja kamniško skupino s triglavsko. Ves 
ostali del med robom Pokljuke in Jelovice pa Storžičem in Krvavcem se 
je bil vleknil in posedel. V oblasti Nizkih Alp ima severna proga priče so 
rodstvenih vezi od ene strani na drugo le v osamelcih sredi ravnine (Šmarna 
gora i. dr.). Skoro neposredna pa je ostala gorska zveza v ozki progi, ki drži 
od N W  proti SE  preko geografskega prostora l jubljanskega mesta.  Veliko 
Kranjsko kotlino prepenjajo tu Polhograjski Dolomiti in Zasavje2) vsak od 
svoje strani in jo na ta način preščipnejo na dvoje manjših, na Savsko

') J. Rus, S lovenska  zemlja. Kratka analiza njene zgradnje in izoblike. S p lošna  
knjižnica I!, L jubljana 1924, p. 9. — Ime dežele Kranjske je za n a šo  kollino edini pri
kladni determinalivni pojem. Saj je kotlina v tej deželi najbolj ugledno jedro, ki je do 
njega osredotočen ves sklop okrajin (Randlandschatten) na njegovem jugu. To po im e
novanje nam je lem laže, ker je bil do srede 18. stoletja (gl. Valvasorja) pojem .K ran jske“ 
še  istoveten z dnom in gorskim obodom  zgolj te koiline. Res da potiska d an es  „Ljub
l ja n a “ kranjsko ime v upravnopolitično senco  (prim. „Ljubljansko ob la s t“), vendar v lem 
ne vidim vzroka, da bi se staro geogratsko ime zavrglo med dosluženo šaro. Kmalu bo 
n. pr. 150 let, odkar je bila velika francoska revolucija, da zalre duha lesnega provinci- 
jalizma, a dvigne pojem edinstvene domovine, pom edla  z imeni starih prov.nc. Ali g eo
grafija F rancoske republike teh imen še  d anes  ni izločila iz svojih knjig, lo pač iz 
enostavnega, čis to  geografskega vzroka, ker so  v leh im enih pokrajinske enote  izražene 
tako določno. Prav tako tudi nam  ne more nobeno  ime razen „Kranjska koll ina“ zajeti 
brez o s lank a  vseh geografskih m nogovrstnosti naše  pokrajine.

s) V obrazložitev imena „Zasav je“ pripravljam posebn o  razpravo. Tu naj sam o  
poudarim  dejstvo, da je po zaslugi V. Cvetešiča in R. Badjure to ime že prišlo v slovar 
vsakdanjega  življenja izobražencev od Ljubljane do Zagreba, zadosten  dokaz, kako po 

bilo.



kotlino in Ljubljansko barje. Ta gorska prepona Kranjske kotline so U t i š k a  
b r d a  s Š i š e n s k i m  h r i b o m  in pa G o l o v e c .  Ogledati si jo hočemo 
bliže, s tem nam bodo stopile jasno pred oči tudi topografska (krajevna) 
lega in prirodne značilnosti mestnega naselja ljubljanskega.

Obe veji prepone se držita ostalega gorskega sveta pod dvema v po
krajinski sliki jasno izraženima gorama.  T o š  k o č e l o  (Pustota 589 m) in 
M o l n i k  (582 m) sta vsak na svoji strani zadnji točki, ki se dvigata v 
znatnejše višine nad sosednje tavnine. Strmo, proti preponi obrnjeno po
bočje Molnikovega kuclja (Rückfallkuppe) spada še v obod gorskega sveta, 
ki je z njim obkrožena Kranjska kotlina, 'na oreljskem sedlu pod njim pa 
se prične enostavni gorski hrbet Golovca. V sličnem razmerju stoji tudi 
strmi rob Toškega čela nasproti Utiškim brdom, ki imajo svoj začetek na 
Prevali.

Te razlike med obodom in prepono so orografski izraz različne g e o 
l o š k e  z g r a d b e 3), Za Molnikom, to je v okolici Šmarija,  prevladujejo še 
frijadni dolomiti in apnenci sušnih ali celo skrasovanih gorskih tal z bu 
kovim gozdom.  Strmi dolomitski bregovi ter markantni  kuclji in rogovi, le
žeči na werf ensko -karbonski podlagi,  vmes tudi pravo kraško zemljišče 
(Ravnik za Toškim čelom), to so mikavnosti hribovja Polhograjskih Dolo
mitov. Mnogo nižja prepona pa ne nosi več trijadnega pokrova. V njej se 
pojavljajo le karbonski škrilavci, a na njihovih težkih ilovnatih tleh uspeva 
mešan listnat gozd z domačim k o s t an j em ; le na ocednih hrbtiščih rastejo 
borovci.

Ravnini Barja in Posavja ležita okoli 300 m nad morsko gladino, 
14 km dolga, med obema ležeča gorska prepona pa se dviga le za na- 
daljnih 100 do 150 m relativne višine. Iz mehkih, trošnih hribin sestavljena 
prepona ima le položne rebri in zaobljena, valovita hrbtišča. Sleme se na 
G o l o v c u  ne popne nikjer nad 457 m absolutne višine (frigon. točka pri 
Orljem), ostane pa razen na Ljubljanskem gradu (372 m),  v višinskih 
legah nad 400 m. Dolgi hrib, drugo ljudsko ime za dolgi, ravnotni gorski 
hrbet, nam označuje Golovec posebno jasno. Pod Molnikom ima trup Go
lovca še 6 km širine, potem postaja ožji, čimbolj se bližamo njegovemu 
koncu, Ljubljanskemu gradu, ki je širok komaj  400 metrov. Vanj so zaje
dene od obeh strani kratke doline s pot ok i ; oreljsko sedlo n. pr. že veže 
dvoje nasprotnih dolin, lavriško in podmolniško.  (Ker je to sedlo najnižje 
v Golovcu in se črta preko njega izogiba vsem labornatim pragom [slapom, 
jezom], v strugi spodnje Ljubljanice, bi se bil moral Gruberjev kanal po 
mnenju B. Hacgueta prekopati na tem mestu in ne skozi zagrajsko sedlo).

V gradaški  veji gorske prepone odgovarja oreljskemu sedlu cestni 
prelaz Preval (378 m) pod Toškim čelom. Razlika med oberna je le ta, 
da se Preval ne spušča  naravnost do Barja, ampak po posredovanju 
široke dobrovske doline, ki teče po njej hudourniška Gradaščica.  Razliko

s) E. K r a m e r ,  Das Laibacher Moor. Lj. 1905, gl. fam priloženo geološko karfo.



vali pa je treba tu troje višinskih skupin. Na obeh straneh Prevali ležijo 
na karbonski  podlagi debeli skladi trijadnega dolomita in apnenca ;  kot za 
Kamno gorico je kraj Ljubljani najbližjih, že v rimski dobi znanih kametio- 
lomov in apnenic, pa tudi peščenih j a m 4). Med Podutikom in Dobrovo 
imamo še višinske lege, ki so slične golovškim, to so U t i š k a  b r d a .  Od 
njih je po dolini Glinice ločeno samostojno višavje Š i š e n s k e g a  h r i b a ,  
ki preseže v svojem vrhu (428 m) tudi izohipso 400 m (Rožnik 393 m) Ti 
deli so zgrajeni skoro iz sam ega  karbona.  V okolici bokalškega gradu je 
valovitosti Utiških brd konec. Kot njihovo neposredno nadaljevanje se s 
350 m višine pri Bokalcih polagoma spušča  proti dnu Barske kotline v i š k o  
B r d o ,  to je široka, po F. S e i d l u 5) opisana polica iz sarnih glin jezerskega 
izvora;  okoli nje stoji največja skupina opekarn ljubljanske okolice.

Na razdalji treh km med viškim Brdom in Ljubljanskim gradom je 
gorska zveza med Polhograjskimi Dolomiti in Zasavjem dvakrat pretrgana. 
Med viškim Brdom in Šišenskim hribom (Rožnikom) se zavija g l i n  i š k o  
m e d  g or  j e, mimo griča Ljubljanskega gradu pa drži v premi črti medgorje,  
ki je v njem nameščeno mesto Ljubljana. Obe medgorji vežeta Barje s P o 
savjem, vsako posreduje tudi hidrografske zveze iz ene ravnine v d r u g o : 
po gliniškem medgorju teče od posavske strani mala hudourniška Glinica 
kot pritok Gradaščice, skozi l j u b l j a n s k o  m e d g o r j e  pa se po vodnati,  
plovni Ljubljanici pretaka vodovje Barja (z Gradaščico in Glinico vred) 
proti Savi. (Skozi tesno tretje pretržje, ki je bilo pred 150 leti umetno pre
kopano,  se odteka po Gruberjevem prekopu del barske Ljubljanice.)

M o r f o g r a f s k i h  e l e m e n t o v ,  ki sestavljajo prirodno pokrajino 
in dajejo topografski legi Ljubljane njeno izrazitost, imamo torej troje; Vi
soko s leme gorske prepone med Toškim čelom in Molnikom dela na gle
dalca vtis, kakor da stoji pod pragom široko odprtih vrat. V ta široki prag 
je vrezano l jubljansko medgorje, to je do 1 km široka zev nižjega ze m
ljišča, ki mu strmo izpodrezani Ljubljanski grad in položnejši Šišenski vrh 
služita kot daleč vidna stežaja. V globini 7 5 - 1 3 0  m pod stežajema pa leži 
piano dno kot posrednik med razpros traninama Barja na eni, a Posavja 
na drugi strani. Še četrti morfografski element je pod Grad stisnjena dolina 
Ljubljanice.

Našteti elementi so utemeljeni v prav tolikih m o r f o g e n e f s k i h  
f a z a h .

Morski in jezerski zalivi oligocena in miocena, ki so se zajedali daleč 
v Gorenjsko Dolino in Bohinj, v ozemlje Barja niso bili prodrli. Barske udo- 
rine potemtakem tedaj še ni bilo. Na njenem prostoru si moramo zamišljati 
za dobo ponfijskih jezer (na prehodu iz miocena v pliocen) širok r a v n i k ,  
ki teče po njem Ljubljanica kot povrhnja reka v višinah današnjega kra

4) Gl. N 1871, 78. — Pravo ime sed la  je Preval, Prevalnik pa je kmetija v nje
govi bližini.

5) F. S e i d l ,  Širokočelni los v diluvijalni naplavini L jubljanskega barja. C 1912, 
p. 263 s.



škega roba nad Vrhniko in gorske prepone. Kakor 50 km dolgi Notranjski 
ravnik0), tako je treba torej smatrati  tudi s leme gorske prepone za fluvijalni 
ekvivalent visoko stoječe erozijske baze  one dobe.

Napočilo pa je tektonsko premikanje in ž njim r a z k o m a d a n j e  
L j u b l j a n i c e .  Njen gornji del je skrasoval,  tako da imamo danes v nizu 
kraških polj Notranjske le kose nekdanjega strnjenega povrhnjega vodo- 
toča. Dalje od Vrhnike sta se dva prostrana dela ravnika pogreznila, nastali 
sta kotlini Ljubljanskega barja in Ljubljanskega polja (Posavja) .  Le ozka 
proga med obema je ostala sicer v svojem starem položaju, ali z ozirom 
na sosedstvo je njena relativna višina vendar rasla v istem tempu, kakor 
se je spuščal  svet na obeh s t r a n e h : zrasla je indirektno v svoj današnji  
višinski položaj gorska prepona ljubljanska.

Odslej nastopa prepona kot samostojna,  od okolice tektonsko ločena 
proga. Vendar se zdi, da se to ob razkomadanju  ravnika ni zgodilo prvi
krat. Pred prepono, to je v vzhodnem delu Barja, leži namreč  gosto rečišče 
Gradaščice, Šujice, Tunjice (zablatenska dolina od Podlipe preko Brezovice) 
in Ljubljanice pa Iške, Želimeljščice in skrasovane,  danes v večjem delu 
proli Krki obrnjene ra densko-š m ars ke  reke. Rečišče je nabrano v široko 
razprostrto pahljačo. Nastati pa je mogla pahl jača edino na ta način, da 
se je bila proga gorske prepone od svoje okolice že poprej osamosvojila.  
Ko se je začela pozneje plasa Barja (in ž njo del r e č n e  p a h l j a č e )  po
grezati v jezerske globine, je dala jezeru odtok edina Ljubljanica, ker je 
bila v razmerju do dvigajoče se prepone tudi edina antecedentna reka.

Tudi i z h o d  ljubljanske rečne pahl jače iz  B a r j a  je bil tektonsko 
predisponiran, saj je le podaljšek severne, zablatenske tektonske črte. Tu 
je bila dana najugodnejša točka, kjer je mogla Ljubljanica držati korak z 
velikimi premikanji plas in zarezavati svoje korito v karbonske hribine Gradu 
in Šišenskega hriba. Zev l jubljanskega medgorja je izdelek rečne erozivnosti 
iz dobe, ko je bočno erozijo Ljubljanice zamenjalo urezavanje v vertikalo.

Na svojem potu skozi medgorje dela Ljubljanica velik okljuk; znotraj 
njega stoji strmi, 80 m visoki grič Ljubljanskega gradu. O k l j u k  je po 
svojem postanku v tesni vzročni zvezi z zastavljanjem vode in zmanjšanjem 
vodnega st rmca v tem dvigajočem se delu rečne s truge;  ostal je fiksiran 
do danes.

Vodne sile Ljubljanice so pritiskale in butale v vznožje Gradu in mu 
izpodkopovale pobočje. Na (a način so mu trup zelo zožile in mu dale 
s t r m i n o 7), ki je zanj sredi sicer blagega brdskega sveta posebno značilna. 
Samo dva v i š a j a  (če ju smemo res smatrali  kot taka), ki sta se nasula 
in razprostrla z grajskega pobočja skozi dolini florjansko in rebersko, sta 
bila toliko močna, da sta Ljubljanico deloma odrinila od znožja Gradu;

6) ]. R u s ,  Mortogenetske skice iz notranjskih slrani.  GV 1925, 32.
7) Znaten del izpodkopavanja  so  izvršile (udi roke človeka, ki je lomil tod kam en 

od rimskih časov do konca 15. stoletja.



pripravila sta vzvišen prostor večjega obsega,  ki je na njem že v predrimski 
dobi zraslo j e d r o  n a s e l j a  l j u b l j a n s k e g a .

Prerez medgorske doline se ne zožuje v docela klinasto obliko velike 
črke V. Zev, ki je pri vrhu Gradu in Šišenskega hriba široka 1,5 km, ima 
v dnu, to je 75 m pod Gradom, še skoraj 1 km širine. Fo silno zvišani 
erozivnosti v gornjem pliocenu, ki je zarezala Ljubljanici strugo globlje, 
kakor ji je zarezana danes,  je namreč  nastopila v spodnjem pliocenu in 
diluviju d o b a  a k u m u l a t i v n e g a  d e j s t v o v a n j a  v o d e .  Ta doba je 
visoko zasula dolino medgorske Ljubljanice in dala dnu Kranjske kotline z 
naš im medgorjem vred ravninski značaj.

Izražala se je akumulacija na vsaki strani gorske prepone na poseben 
način. Posavje so izpolnili f l u v i o g l a c i j a l n i  p r o d o v c i  v obliki mo
gočnega vršaja,  ki se spušča  od gorenjske strani mimo znožja prepone 
proti SE, torej v smeri Save.  Savski vršaj je tudi vplival na Ljubljanico, da 
je ob vstopu na Posavje krenila na  desno in obdržala s Savo vzporedno, 
vzhodno smer  tja do kašeljskega Z a s a v j a ; tu šele je Ljubljanica prisiljena, 
da se obrne proti N in doseže Savo tik pred njenimi vrafi v Zasavje.

V razliko od Save je postala Ljubljanica radi svojega delnega skrasovanja 
na znošajih dokaj s iromašna,  to pa tembolj, ker so se pod njo tudi pogrezala 
tla. In ker se je pridružil še zastavljajoči vpliv hitro rastočih znošajev P o 
savja,  je dolinska in rečna pahl jača Ljubljanice onemogla in se potopila v 
akumulaciji  svojih — voda. Ta ojezerifev je vpeljala v kotlino Barja še dve 
vrsti aku mulac i je : počasno terigensko ali mehaniško zas ipanje globokega 
jezerskega dna in še počasnejše fitogensko ali organsko zaraščanje plitvin. 
Iz dveh plasti fosilne šote in š o t n e g a  m a h u  na površju pa iz mineralnih
jezerskih sedimentov pod njimi se da sklepati, da so bile jezerske globine
trikrat zasute in je postalo dno trikrat že tako plitvo, da se je začelo po 
fitogenskih procesih naraščati  in postajati kopno. A vselej je prišel nov 
dogodek, ki je Barje znova ojezeril.8)

O b l a s t  a k u m u l a c i j e ,  ki je vladala na obeh st raneh gorske pre
pone, je s e g l a  in se razširila tudi v d o l i n o  l j u b l j a n s k e g a  n i e d -  
g o r j a .  V kakšnem razmerju sta si bili v medgorskih tleh akumulaciji
barska in savska,  o tem (tudi za genezo Barja) važnem vprašanju danes
še n imamo jasne slike9), ki bi temeljila na smofrenem raziskovanju številnih 
obdobno odprtih prerezov ljubljanskih gradbenih tal. Poudariti pa hočemo 
prav važno dejstvo, ki ga je bil opazil že prvi morfolog ljubljanskih tal10),

s) E. Kramer o. c. 34. — Sifualion und Längenprofil der Dammherste llung im 
Laibacher Moorboden . . . Zur Erinnerung an die Eröffnung der k. k. S taa tse isenb ahn  
von Laibach nach Triest am 27. juli 1857, s . 1. e. a.

9) P osam ezn i  bolj prigodni opazovalci, kakor Hacquet,  Miillner, Kramer, Seidl, 
Wenfzel in dr., n a s  v tem oziru pač ne morejo zadovoljiti; vrhu tega si njihove u go to 
vitve tudi nasprotujejo.

10) B. H a c q u e t ,  Oryctographia carniolica. Leipzig 1778—89, II. 16.



da je namreč  akumulačno površje l jubljanskega medgorja še danes n a 
gnjeno v smer, ki je toku Ljubljanice malone n a s p r o ln a : Ižanska cesta 
(289 m) na Barju leži v primeri z 2,5 km oddaljenim glavnim kolodvorom 
(300 m) za 11 m nižje. To razmerje se kaže tudi v hidrografskem oziru 
pri hudourniški Glinici, ki zbira studenčine tam na robu šentviškega Posavja,  
a doseže Savo šele po dolgem ovinku preko Barja, skozi glinško in ljub
ljansko medgorje.

Ko je bilo pogrezanja barske plase in akumulacije v Posavju konec, 
je Ljubljanica jezero odvedla, a na barskih tleh se je izobrazila znova rečna 
pahljača.  S tem se prične v medgorju r e c e n t n a  d o b a  r e č n e  e r o z i v -  
n o s t i. Iz 298 m visoke medgorske površi si je Ljubljanica najprej izkopala 
ob grajskem vznožju okoli četrt km široko, a 6 m globoko dolino (292 m). 
Nato se je njen vodotoč spustil v tesno korito, ki ga je človek z nasipi in 
nabrežji še bolj zo ž i l ; po njem toči barska kotlina danes  del svojega 
vodovja proti Savi. Gradu se Ljubljanica Pod Trančo najbolj približa, pred 
frančiškansko cerkvijo pa dela okoli njega skoraj pravokoten komolec iz 
južne smeri v vzhodno.

Neposredno na obeh straneh Ljubljanice se zavija okoli Gradu skoraj 
vodoravno dno doline, kjer se je bilo v srednjem veku razraslo obzidano 
..notranje mesto“ ; zato jo hočemo Imenovati  m e s t n o  (ali podgrajsko) 
dolino. M e d g o r s k a  p o v r š ,  ki je bila nekdaj razprostrla po vsem med
gorju, nas topa torej danes  le visoko nad levim bregom Ljubljanice v obliki 
široke, gladke police.") Odgovarjajoča ožja proga na grajskem vznožju je 
najbolj ohranjena v Rebri, in sicer v njeni levi zagatni  ulici — drugod je 
z ježo vred zazidana v loku podgrajske vrste hiš — in v gornjem delu 
sv. Florjana ulice (nekdanjem „Visokem t rgu“ ’2]). Tudi rob 6 m visoke ježe, 
ki se ob njem lomita medgorska površ in mestna dolina, je danes več ali 
manj zabrisan po izravnavajočem delu mestnega človeka (prim. klančke 
ulic, ki držijo z Marijinega trga in sv. Petra ceste gor) ;  v njegovi prvotni 
legi ga imamo le še v Vegovi ulici’3) in na visoko ležečem pragu fran
č iškanske cerkve. '4)

j e ž a  je vzporedna z Ljubljanico od Krakovega do sredi sv. Petra 
ceste;  v Krakovern krene pravokotno na Ljubljanico in je tu do neke mere

“ ) Fo malih vodofokih s Š išen sk ega  hriba površ radi vollikavosli njenih lal 
b ržkone ni bila nikoli razrezana.

'-) Neslor (J. Vrhovnik), Iz stare Ljubljane. 1 1923, šl.382. — Ježa pomeni v krajevnih 
imenih našega  ljudslva produkt dinamike, polica pa produkt statike rečne e roz ivnosfi; 
ježa in polica skupaj dasta  teraso. (Mnogi termini te razprave so povzeti po S. Rutarju, 
ki ga v lem oziru vse  premalo črpam o in p r iznam o; ostali so  vzeli iz besednega  z a 
klada  Ribničanov.)

<3) Novi trg s 6,0°/o in sv. Florijana ulica 51,0°/0 strmca sla še  danes najbolj strmi 
ljubljanski ulici.

14) Srednjeveška  prednica le cerkve ima še  značilno  ime „Sv. Mariin na hribcu", 
iz dobe Vodnikovih Novic pa je cerkev že znana  kol „Devica Marija na sfopnicah ' ' .  
j. V r h o v n i k ,  Vera in življenje 1928, št. 1; ]M K  1896, 116.



izdelek Gradaščice. Od srede sv. Petra cesle pa se od današnje  Ljubljanice 
vedno bolj odmika.  Po njenem robu držita Vidovdanska in spodnji del 
Šmart inske ceste, tako da obkroža v velikem loku vso okolico sv. Petra 
cerkve (nekdanji „škofov svet“) in sega tja na severno stran železniških 
prog, ki so speljane tod po visokih nasipih, okoli Udmata in „Zelene j am e “. 
Vzroke temu okljuku nekdanje Ljubljanice sredi odprtega polja je treba 
iskati v starejši, odpornejši  labori, ki je še pred sto leti povzročala Ljub
ljanici znatne vijuge in slape -  na teh so stali mestni mlini od sv. Petra 
naprej. Na Poljanah je del ježe ohranjen v Židanovem klancu.

Opisane črte v obličju tal so torej dale temeljne osnutke, ki je na 
njih tkal človek, da si je uredil mestno naselje Ljubljano. Nalogo, da ob 
sinoptičnem gledanju mogočne prirode in slabotnega človeka kot njenega 
oblikovatelja analiziramo postopno zgradnjo in izobliko današnje  mestne 
individualnosti,  bomo poskusili rešiti v prihodnji razpravi.

R e s u m e .  N a t ü r l i c h e  G r u n d l a g e n  i m W o h n p l a t z  d e r  S t a d t  
L j u b l j a n a .  —  D ie  to p o g ra p h isch e  L age der Stadt Ljubljana ist b e so n d ers  g e 
kennzeichn et durch den g eb irg igen  Q u erriegel, der zw ei E benen  vonein and er trennt, 
und e in en  D urchbruch, durch dem  d ie se  E benen  bequem  kom m unizieren  können. 
N ach  der ger in gen  A usschartung se in e s  K am m scheitels ist der Q u erriegel, g leich  
dem  P en ep la in e  von  Innerkrain a ls  fluviatiles Ä quivalent der h o ch steh en d en  E ro sio n s
b a sis  aus der p on tisch en  S e e n e p o c h e  zu betrachten . Er ist e in  sch m aler  G eb irgs-  
slreifen , der während d es  S in k en s der b eid erse itigen  S ch o llen  in se in er  allen  
L age steh en  geb lieb en  war. D er Fluß Ljubljanica ist im V erg le ich  zu d iesen  
tek ton isch en  E re ign issen  antezedent, davon bezeu gt un s auch se in  nachträglich  
im M oor ertrunkener F lußfächer. In der p ostp on tisch er  Zeit starker V ertikalero
s io n  hat sich  d ie  Ljubljanica den kurzen D urchbruch h erau sgesch n itten , zu d essen  
S eiten  d ie  sch m alen  B ergkörper d es  S c h lo ß b e r g e s  und d es  Š išen sk i vrh zw ei 
Torpfeilern g le ich  em p orragen . D ie  b eiden  E benen  sind Produkt d iluvialer A k
kum ulation. D a s  L aibacher F e ld  stellt uns den  untersten Teil d e s  flu v iog lazia len  
S ch u tlk eg e ls  der S a v e  vor. Im B ere ich  der w estlich en  S en k u n g ssch o lle  d a g eg en  
ist zuerst A kkum ulation von  W a sserm a ssen  eingetreten , der a llm äh liche V er
schüttung und zuletzt la n g sa m e p h y to g en e  V erlandung d e s  S e e b o d e n s  fo lg te . Ja, 
auf Grund zw eier fo ss ile r  T orfschm itze und der T orfsch ich te auf der heutigen  
O b erfläch e d e s  M o o res kann auf e in e  dreifache W ied erkehr der drei Akkum u
lationsarten  g e s c h lo s s e n  w erden. In w elch em  V erhältnis sich  nun d ie se  Akkumu
lationsarten  und deren Rhythmik im Z w ischenräum e d e s  D urch bruches befinden , 
d ie se  für d ie  G e n e s is  d e s  M oorb eck en s in teressan te  F rage muß vorläufig offen  
bleiben . Nur d ie  T atsache steht fest, daß d ie  alte akkum ulative O b erfläch e im 
heutigen  Stadtbilde um 11 m vom  H auptbahnhof zum M oor g en e ig t ist, a lso  in 
der der h eu tigen  F lußrichtung en tg eg en g ese tz ten  Linie. D ie  rezente V ertikalero
s io n  der Ljubljanica hat sich  darin ein  6 m tie fes  Tal a u sgegrab en , das sich  in 
ein er  S ch lin g e  um den  S ch lo ß b erg  herum windet. In d iesen  Tal und im Schutze  
d es  S ch lo ß b erg es  ist im M ittelalter auch  d ie  um m auerte Stadt Ljubljana erw achsen,



A N T O N  MELIK:

PLIOCENSKO POREČJE LJUBLJANICE.

Dognalo se je, da imamo na kraški površini mnoge sledove prvotnih 
nadzemskih  vodnih tokov, da se je moralo potemtakem vodno odtakanje 
tudi v kraškem svetu sprva vršiti nadzem sko1)-

Fr. K o s s m a t  je pokazal ,  kako je Ljubljanica v pliocenski dobi tekla 
nadzemsko od kotline Cerkniškega jezera čez predel Planinskega polja in 
Logaške koflinice ter Ljubljanskega barja proti Savi. Ko je skrševanje,  ki je 
ta čas  že prevladovalo v višjih planotah na desni in levi, doseglo tudi do
linsko progo, se je voda iz nadzemske struge na posameznih  sektorjih pre
ložila v podzemski  svet, ostala pa je na površini v območju kraških polj2). 
K o s s m a t  je nadalje pokazal,  da je pliocenski Ljubljanici dotekal večji pritok 
od severozapada,  kjer je ostala po njem dobro ohranjena suha dolina od 
doline Idrijce čez Godovič in Hotedršico, kar z nekaterimi drugimi znaki 
vred priča, da je gornje porečje Idrijce pripadalo pliocenski Hotenjki. Kos
smat  je utemeljil naziranje,  da so gornja Idrijca, Bela in Kanomeljščica, ki 
teko vse v smeri od N W  proti S E  -  smer  njihovega toka je obrnila nase 
že S t u r o v o  pozornost3) — tvorile gornji del stare Hotenjke. Spodnja Idrijca 
jih je šele kesneje potegnila nase  ter jih priključila soškemu porečju4).

K o s s m a t  smatra,  da se je razvodje spremenilo tudi na jugu v po
rečju Pivke. Na osnovi nekaterih orografskih značilnosti  sklepa, da je rečni 
sistem Pivke nekdaj pripadal gornji Vipavi, kamor se je odtekala glavna 
reka po dolini čez Razdrto. Šele kesneje se je voda polagoma pričela od
tekati podzemskim potom proti s e v e r u  v  Ljubljaničin vodni s is tem5). K r e b s  
se pridružuje K o s s m a t o v e m u  naziranju, sklepa pa po obliki in smeri  dolin 
Pivkinih pritokov, da je vsaj gornji del Pivkine doline imel nekdaj odtok 
v nasprotni smeri, tedaj proti jugu, in da je pripadal porečju Reke6).

Sliko pliocenskega Ljubljaničinega toka sta izpopolnila nekako isto
časno N. K r e b s  in ]. R u s .  K r e b s  je popisal sledove stare rečne doline od 
Cerkniške kotline navzgor lja do Kozjega vrha (916 m) nad Prezidom. Tu 
je bilo povirje pliocenske Ljubljanice, ki je tekla čez predel današnjega 
Loškega in Cerkniškega polja proti N W 1). Dolinska globel od Prezida do

') E m m . d e  M a r f o n n e ,  Traifč de Gčographie physique .  4. izdaja Paris 1926. 
II. del p. 666.

2) F. K o s  s rn  a f ,  Die m orphologische Entwicklung der Gebirge im Isonso-  und 
oberen Savegebief. Z. d. Ges. f. Erdk. zu Berlin 1916. p. 653 sl.

3) D i o n y s  S t u r ,  Das Isonso-T hal von Flitsch abw äris  b is  Görz, die Umgebung 
von Wippach, Adelsberg, P lanina und die Wochein. Jahrb. d. geol. R. A. 1858. p. 326.

4) F. K o s s  m a t , o. c. p. 594 in 657.
6) Istolam, p. 655 in 657.
6) N. K r e b s ,  Fragm ente einer Landeskunde  des innerkrainer Karstes. 3 6 opHwc

paflOBa nocßefceH JoBaHy IjBnjnfcy. Beograd 1924. p, 52 s..
’) K r e b s ,  o.  c. p. 61 sl.



Planinskega polja in prav lako sfara hofenjska dolina sta se razvili ob 
veliki v dinarski smeri potekajoči idrijski prelomnici. Dr. ]. R u s ,  ki je v 
nekaterih pogledih še izpopolnil K r e b s o v a  opažanja,  je objavil skico plio
censke Ljubljaničine dolinske globeli8).

jasno je, da porečje pliocenske Ljubljanice ni moglo biti toliko večje 
od današnjega samo v podolžni smeri, marveč da je moralo biti obsežnejše 
tudi v prečnem prerezu. Res nam pregled kraškega ozemlja južno od Ljub
l janskega barja kaže, da je bila rečna mreža tudi v tem predelu nekdaj 
razvita nadzemsko iti da se je vrh tega areal Ljubljaničinega porečja iz
datno zmanjšal,  in sicer v korist Krkinega rečnega sistema.

1.

V dolinsko globel P r e z i d - L o ž - C e r k n i c a - P l a n i n a - L o g a t e c - V r h n i k a  
prihaja danes  od vzhodne strani samo eden potok nadzemskim potom. To 
je Cerkniščica, ki zbira svoje dotoke v precej širokem predelu, med Sliv
nico, Svetim Vidom ter povirjem Iške in teče mimo Begunj in skozi Cer
knico v jezersko kotanjo, kjer ponikne z drugimi vodami  vred. Cerkniščica 
je povsem prečno tekoča voda in je v tem pogledu popolno nasprotje ime
novane dolinske globeli, ki je izdolbljena v dinarski smeri.

Cerkniščica teče med Begunjami in Cerknico v zelo tesni dolini, ki 
ima obliko debri. Pri Begunjah pa se njen značaj spremeni.  Potok teče pod 
vasjo 579 m visoko. Ob strugi se sicer širi aluvijalno, povsem ravno do
linsko dno, toda nad njim imamo mnogo širšo ravnino s položno se dvi
gajočimi bočnimi deli;  njena absolutna višina znaša  tu 6 0 9 - 6 1 1  m, tedaj 
okroglo 30 m več nego je višina današnjega dna doline ter struge. Nada
ljuje se ob Cerkniščici navzgor in je ohranjena na široko na obeh straneh 
sedanje doline, jasno je, da imamo v njej širše starejše dno doline iz dobe, 
v kateri je morala bočna erozija za dolgo močno prevladati nad globin
skim vrezavanjem.  Ali dočim je odnošaj med sedanjo in starejšo, to je 
višjo dolino ob potoku navzgor  povsem enostaven in normalen,  se razmerje 
med njima ravno pri Begunjah popolnoma spremeni.  Ravnina višjega do
linskega dna se namreč  ne nagiba proti Cerknici ob sedanji Cerkniščici, 
marveč v smeri proti N W  tik pod vasjo Bezuljak. Tu imamo opraviti s  ši
rokim dnom izrazite suhe doline, ki se nadaljuje v smeri  NW  prav do Lo
gatca ; v njej ni dandanes  niti najneznatnejše tekoče vode. Najboljši pogled 
nanjo se nam nudi z višin ob poti, ki drži s  Kožljeka mimo Bezuljaka na 
Begunje. Tu se vidi prav dobro ves njen potek, a vidi se tudi, da jo loči 
širok hrbet, sestoječ iz mnogih,  do 685 m visokih vrhov in kop od dolinske 
globeli Cerknica -  Rakek—Planina—Grčarevec— Kalce. Hrbet se vleče tja v 
bližino dolinske proge Ka lc e -L oga te c ,  kjer gre nova državna c e s t a ; edina

s) Dr. |. R u s ,  S lovenska  zemlja. Ljubljana 1924. p. 18. Isfi, Morfogenelske skice
iz notranjskih  strani.  Geografski Vestnik, 1925. p. 29 sl.



vrzel, ki je v njem vrezana globlje nego dno suhe doline, je deber dolnje 
Ceikniščice med Begunjami in Cerknico, ki ima izrazile znake mladosti.

Ne more bili nikakega dvoma, da imamo tu opravka s preloženim 
tokom Cerkniščice. Ta potok je v pliocenski, morda še v diluvijalni dobi, 
tekel od Begunj proti Logatcu po sedaj suhi dolini in je šele kesneje pre
ložil svoj tok v pravec proti Cerknici. Ostanki starejše doline vzhodno od 
Begunj, kjer je v njeno dno vrezana recentna dolina, so ohranjeni v obliki 
zelo izrazitih teras;  vasi Selšček in Topol stojita na njih gornjem robu. 
Pri Topolu je rob ravnega dna stare doline 620 m visoko, sedanja struga 
pa 589 m, kar  znači kot pri Begunjah višinsko razliko približno 30 m. Še 
dalje ob potoku navzgor so pri Milavi, Kremenci i. t. d. 30—40 m nad da 
našnj im dnom dobro ohranjene terase, ki pričajo o mnogo širšem starejšem 
dolinskem dnu. Kako se znižuje dno suhe doline od Begunj proti NW,  se 
razvidi iz naslednjih podatkov. Pri Begunjah je široko staro dno v višini 
609—611 m, pod Bezuljakom 6 0 4 - 6 0 6  m, pod Dobcem 5 9 4 - 5 9 8  m, južno 
od Smrečnega vrha 560 m, južno od Oblega vrha 5 3 3 - 5 3 6  m, do vzhod
nega roba Logaške kotline pride nekako v višine 500 m. Poglavitni del 
Ravnika, ki ga je K o s s m a t  označil kot del pliocenske Ljubljaničine doline, 
tvori spodnji del naše suhe doline. Ravnik potemtakem ni učinek Ljublja
ničine pliocenske erozije, marveč delo njenega nadzemskega pritoka -  
pliocenske Cerkniščice, ki bi jo bilo pravilneje imenovali Begunjščico, zakaj 
čez ozemlje sedanje Cerknice v pliocenu sploh ni tekla. Preddiluvijalno Ljub
ljanico in Cerkniščico je ločil hrbet od Slivnice do logaškega G ra d i šča ; v 
njem so vravnjena slemena in kope tako razvrščeni, da se vidi strmec 
skladno z obema dolinama, ki sta si dolgo vzporedni.  V sektorju južno od 
Logatca imamo v njem poglavito kopč v višini 5 7 0 - 5 9 0  m, tedaj 7 0 - 9 0  m 
nad dnom Ravnika -  Gradišče 63?. m ter Žfrukljevec 630 m molita še višje. 
Med Rakekom, Bezuljakom, Begunjami in Cerknico imamo 7 0 - 9 0  m nad 
suho dolino vrhove v višini 670—685 m ;  vrh Skrilje (734 m) se dviga 
še višje.

Pliocenska Ljubljanica in pliocenska Cerkniščica sta se tedaj mogli 
združiti šele v Logaški kotlini. Ni pa izključeno, da se je Unec razvil v 
ponikalnico, pač s Hotenjko kot dotokom, že v dobi, ko je stara Cerkniščica 
tekla še vedno do Logatca in morda še dalje. Tako postane razumljivo, 
kako da leži Logaško polje 25 m višje od Planinskega,  dočim se nivo 
ostalih polj od Prezida do Planine enakomerno znižuje.

K o s s m a t  ima na svoji karti starega rečnega toka Ljubljanice in so 
sednih rek načrtano njeno preddiluvijalno dno tako, kakor  da bi se n ad a 
ljevalo vzhodno od Planinskega polja v Ravnik9). K o s s m a t o v o  pojmovanje 
je prevzel R u s  v svojo skico10). Po K o s s m a t u  si tudi K r e b s  misli n a 
daljevanje Ravnika mimo Planinskega polja in Rakovske dolinske globeli

s) F. K o s s m a t ,  o .e . ,  p. 654.
10) Dr. ]. R u s ,  S lovenska  zemlja, p. 18 in Geogr. Vestnik 1925 p. 31.



proli Cerkniškemu polju11). Da se je prezrla prava genetična zveza Ravnika, 
temu moramo iskali vzroke pač v dejsfvu, da je Ravnik in prav lako ves 
sosedni  svel pokril z goslimi iglaslimi gozdi, ki zelo ofežujejo pregled.

Ravnik se z ostalim delom suhe doline pliocenske Cerkniščice po 
svoji površinski sliki precej razlikuje od suhih dolin v globeli preddiluvi- 
jalne Ljubljanice. Dno je mnogo širše in zelo ravno;  —  K o s s m a t  sam 
naglaša,  da je Ravnik „auffalend eben“12). -  Deformirano je sicer z neš te
timi vrtačami,  ali vendar  napravlja vtis presenetljivo ravne ploskve. Pobočje 
je na obeh straneh zelo položno in v njem se vidijo terase, znaki starejših 
erozijskih faz v genezi doline. Tu nimamo opravka z razpadom doline radi 
skrševanja,  marveč s preložitvijo vodne struge v horizontalni smeri. Ravnik 
z nadaljevanjem do Begunj potemtakem niti ne pripada tipu pravih kraških 
suhih dolin, marveč tipu suhih dolin v obče, opuščenih radi preložitve reč
nega toka, kakor  jih imamo prav tako v nekraškem terenu.

2.

Med pliocensko dolino Cerkniščice odnosno Ljubljanice na eni in Bo
rovniško dolino na drugi strani imamo visok predel, kjer segajo najvišji 
vrhovi le še nekoliko nad 800 m (Ljubljanski vrh 813 m, Mali Trebevnik 
814 m, Veliki Trebevnik 807 m, Kamni vrh 810 m i. t. d.). Šele dalje na jugu 
se vzpenjajo najvišji vrhovi nad 900 m (n. pr. Vinji vrh 984— 1000 m, Stra
žišče 954 m). Dobro pregleden je ta visoki svet le tam, kjer so njive in 
travniki. Tako površino imamo sam o  okrog vasi Pokojišče, Padež  in Zavrh. 
Tu se vidi valovita planota v višini 700—750 m. Pri podrobnem ogledu pa 
se izkaže, da imamo na njej suhe doline, razjedene z vrtačami, a med do
linami nekoliko višje hrbte. Prva suha dolina poteka v dinarski smeri  mimo 
Pokojišča,  ki stoji že na njenem zapadnem pobočju. Dno doline pričenja 
neposredno nad strmimi pobočji, ki prehaja v njih Dlanota v deber P e k l a ; 
pri Pokojišču se nahaja  725 m, pod Zavrhom pa 724 m visoko. Vas Zavrh 
(770 m) stoji že višje na njenem vzhodnem pobočju, kjer zapira Trebev- 
nikov hrbet suho dolino na borovniško stran. Tik zapadno od Padeža  po
teka druga suha dolina v smeri  S S E — NNW-, padeške hiše stoje še na nje
nem vzhodnem pobočju in na ploščatem hrbtu nad njo (do višine 750 m). 
Dno padeške doline je globlje nego dno pokojiške, a enako z vrtačami 
razjedeno. Padeška dolina se zapadno od Zavrha združi s  pok oj iško ; ob
lika spoja priča, da sta vodi tekli v smeri od SE.  Proti SE  se padeška 
dolina nadaljuje do severnovzhodnega pobočja Vinjega vrha, kjer neha 
nad pobočji, nagnjenimi  proti gornjemu Peklu. Tudi hrbet med obema 
suhima dol inama končuje precej odsekano nad globeljo Pekla.

Če iščemo na SE  možnega nadaljevanja suhe doline, vidimo v precej 
isti smeri  tok Ofavščice, ki teče od izvorov pri Ofavah v dinarskem pravcu

") N. K r e b s ,  o.  c., p. 69.
12j K o s  s  m a I, o. c., p. 653.



proti NW,  a zaokrene proti NNW ,  N  in potem NE  ravno v onem oddelku, 
kjer tvori slapove ter skakavce Pekla.

S tem se nam nudi tolmačenje za genezo Pekla.  Slapovi v kraškem 
svetu sicer niso redek pojav, a slovenski kras  vendarle ni obdarjen z 
njimi. Ako primerjamo Pekel s tipi kraških slapov, kakor jih navaja C v i j i č ' 3), 
vidimo, da nima genetične zveze s kraškimi pojavi, marveč da spada po svoji 
prirodi v ono vrsto slapov, ki nastajajo tudi v normalnem terenu, na krasu 
pa le redko. — Vsa Borovniška dolina se odlikuje po zelo strmih pobočjih. 
Izžlebljena je izrazito v dinarski smeri, in sicer v antiklinali ;14) njeno za- 
padno krilo tvori gornjelrijadni glavni dolomit in bolj proti W jurski apnik.
V antiklinali so načeti tudi (rabeljski) škriljevci, ki so sedaj razgaljeni na 
obeh straneh ob aluvijalnem dolinskem dnu.15) Vsekakor so mehki škriljevci 
vzrok, da se je Borovniška dolina zarezala tako globoko in tako daleč na SE ;  
eden njenih dotokov je vrezaval svoje izvorne grape vedno višje gor, po 
tiskal razvodje med Borovniščico in Otavščico čimdalje bolj v bližino 
Otavščice, načel naposled njeno dolino ter potegnil vodo nase. Gornji del 
Otavščice je prešel s tem v rečni sistem Borovniščice. Greda (703—738 m) 
tik vzhodno nad Peklom je bržkone orografsko nadaljevanje Trebevnika.

Ali k nastanku slapov in skakavcev Pekla je moralo bistveno pri
pomoči  tudi dejstvo, da erozija v trijadnem dolomitu ni mogla tako hitro 
napredovati kot v škriljevem spodjem delu doline.

Severno od Vinjega vrha imamo sled še ene suhe doline. Tu je pa- 
deška dolina načeta od zapada,  tako da se od njenega dna v višini 713— 
718 m spušča  dolinska globel na zapad,  se naglo znižuje in doseže z 
znatnim st rmcem suho dno pliocenske Cerkniščice.

Na zapadnih pobočjih Borovniške doline, tik severno od Pekla, imamo 
na široko razvite terase v višini 470—490 m ter ožjo v višini 450 m. Na 
glavni terasi stojita vasi Lašče in Pristava. Pliocenska Ljubljanica je do
segla Barsko kotlino pri Vrhniki v višini 450—460 m. Terase Lašč in Pri 
stave bi bile potemtakem ostanek dna Borovniške doline iz srednje pliocenske 
dobe. Slapovi so se morali razviti izdatno kesneje, zakaj prve skakavce 
imamo že brž, ko neha aluvijalna dolina in prične tesna grapa, to je kmalu 
nad višino 360 m ; prvi slap je z vznožjem nekako v višini 400 m, drugi 
430 m, a gornji trije med 505 in 610 m.lfi) Velika večina Pekla je tedaj 
pod višino pristavske terase.

,3) J o B a H  U i i i i j n h ,  Kaper. B eo rpaa  1895. p. 93 sl.
14) F. K o s s m a l ,  Über die teklonische Stellung der Laibacher Ebene. Verh. geol. 

R. A. 1905. p. 76. Isli, Die adriafische Umrandung in der alpinen Falfenregion. Mitt. geol. 
Ges. Wien 1913. p. 69 in karfa.

15) Prim. geološko karto v knjig i:  K r a m e r ,  Das Laibacher Moor. V isti knjigi se 
na str. 16 in 21 popravlja s tara  Lipoldova geo loška  karfa (geol. spec. k. list Višnja 
go ra—Cerknica), kjer so  navedeni škriijevci označujejo kot werfenski.

>6) Slike vseh petih glavnih slapov  je objavil A n t o n  L e b e z  s č lankom : „Pekel* 
pri Borovnici. P lan. Vestnik XVII. 1911. p. 5 8 - 6 ? .



Gornji konec Borovniške doline je zaokrenil iz dinarske smeri proti
S  in potok Prušnica prestavlja svoje povirje vedno bolj na S.  Opasno se
je jel bližati Otavščici in le prav ozko in nizko sedlo (kota 679 m, komaj
12 m nad strugo Otavščice) še loči obe porečji med seboj. Končno bo 
Prušnica erodirala tudi še neznatno sedlo in Ofavščico potegnila nase, 
Pekel pa bo ostal brez tekoče vode.

3.

Predel med Borovniško dolino, Iško ter Barjem sestoji pretežno iz
gornjetrijadnih apnikov in dolomitov ter je visok kraški svet s Krimom
(1107 m) kot najvišjo vzpetostjo. Tu imamo obilo suhih, povečini zagatnih 
dolin, ki so obvisele visoko zgoraj nad današnjo spodnjo erozijsko baz o;  
povečini so vrezane v dinarski smeri.

Najinteresantnejša od njih, pa tudi največja in najgloblje vrezana je 
Brezoviška suha dolina, ki prihaja do Barja pod Preserjem, med gričem 
Sv. Jožefa in Žalostno goro. Tu imamo precej širok zatok Barske ravnine 
o obliki dolinskega ustja. Po njem teče potok, ki prihaja na dan kot tipičen 
kraški izvor na gornjem koncu doline, pod vasjo Kamnik. Nad dolino je 
na široko ohranjena izrazita terasa v višini 355— 360 m, v nivoju, ki igra 
na obrobju Barske kotline zelo važno vlogo. Na terasi stoje vasi Kamnik, 
Preserje in Prevalje. Vanjo je v smeri Brezoviške doline 295 m globoko 
vrezana podolgovata kraška koflinica Ponikve z dvema ponikalnicama in 
debelo plastjo ilovice v dnu. Tudi poplave nastopajo perijodično, tako da je 
kotlinica zares prava minijatura kraškega polja. Od Ponikev navzdol je 
ohranjena med Kamnikom in Preserjem, v smeri proti izvoru Kamniščice, 
suha dolina, vrezana v teraso, očividno nekdanja nadzemska zveza 
med njima.

Ponikve se zaključujejo navzgor v strmim dolinskim sklepom, ki pa 
preide v višini 366 m zopet v ravno, toda suho dolinsko dno;  vas  Dolenja 
Brezovica stoji na njem. Predstavlja tipično kraško zagatno dolino, zakaj 
zgoraj se zaključuje s strmim in zelo visokim dolinskim sklepom. Toda 
v višini 480 do 490 m preide strmina zopet v ravno, dasi nekoliko bolj 
nemirno dno, ki je prav tako brez tekoče vod e;  Gorenja Brezovica stoji 
na njem. Nad vasjo v dinarski smeri  dolina nima nadaljevanja,  marveč se 
tu vzpenjajo strma pobočja v skupino Krima neposredno do višine 800— 
900 m. Ali v smeri proti jugu vodi nad položnejšo stopnjo suha dolina, ki 
je zopet tipična kraška zagata,  razširjena na gornjem koncu v višini 560— 
580 m v precej ravno prostornejše dno ;  pobočja ob njenem zaključku se 
dvigajo strmo do 700—800 m visoko. — Neznatnejša stopnja tvori na S I F  
prehod v širšo suho dolino, ki pa poteka odtod navzdol vzporedno z Brezo- 
viško dolino, a drži v smeri navzgor kot izrazit suhi dol tja do Rakitniške 
kotline.



Posamezni  deli Brezoviške suhe doline kažejo prav instruktivno za 
poredne faze v morfogenezi Barske kotline odnosno Ljubljaničinega porečja. 
Suho dno doline pri Gorenji Brezovici v višini 4 8 0 - 4 9 0  m se mora pač 
smatrali  za časovni ekvivalent terasam Lašč in Pristave v Borovniški 
dolini;  takrat je tu izvirala kraška voda. ki je izdolbla dolino do tedanje 
lokalne erozijske baze. Suha dolina pri Dolenji Brezovici v višini 366 m 
priča o nadzemskem vodnem toku v kesnejši fazi, ko se je tvorila ravnina, 
ki nam je ohranjen njen obrobni del v kamniško-preserski  te ra s i ; tudi v 
tej dobi je moral biti močan kraški izvor ob gornjem zaključku suhe doline. 
— Zagatna dolina nad Gorenjo Brezovico v višini 560—580 m je znak in 
sled starejše faze.

Razen Brezoviške suhe doline imamo v imenovanem ozemlju, osobito 
v zapadnem delu, še obilico suhih dolin, ki niso izdobljene do tolike glo
bine in nehajo spričo tega mnogo višje nad Barjem, Po večini so raz
porejene v dinarski smeri, ki se kaže izrazito tudi orografsko, v slemenih 
in hrbtih. Znaki suhih dolin se kažejo do neke mere tudi v oblikah bar 
skega oboda med Borovnico in Žalostno goro. Pri Pakem imamo tak 
dolinski za tok;  nad njim se vleče suha dolina proti SE,  v smeri proti 
Rakitni. Njen gornji del je načet po dotoku Borovniške doline pri vasi 
Sobočevo. Z smeri te suhe doline leži onstran 834 m visokega sedla pro
st rana Rakitniška kotlina, ki ima nadzemsko tekoče vode in ponikvo na 
severnozapadnem robu. Dno ravnine leži 785 m visoko, obod gorskih 
slemen, ki kažejo dinarsko smer, se dviga 900 —1000 m visoko, širša 
okolica pa dosega višine med 800 in 900 m, V smeri proti N W  vodi do 
sedla 834 m tesna dolina. Mnogo prostornejša pa je druga suha dolina, ki 
gre onstran visokega sedla v višini 813 m proti N, kakor že navedeno;  
cesta na Preserje drži po njej. Zdi se, da je bil prvotni odtok od Rakitne 
usmerjen proti Pakemu ter da je odtok proti severu kesnejši.  Ljudje trdijo, 
da prihaja voda z Rakitne na dan v Ponikvah.

Preden pridemo v smeri od Rakitne na pravo Bloško planoto, imamo 
poseben predel. Zanj je karakteristično, da se vrši v njem vodno odtakanje 
nadzemskim potom. Tu so na več mestih razgaljeni nepropustni mezozojski 
škriljevci in tu se je razvilo normalno vodno omrežje gornje Cerkniščice 
ter gornje Iške. Spričo tega napravlja pokrajina mnogo bolj razgiban, ži
vahen vtis. Značilno je, da v tem predelu le še malokatera višina seže čez 
900 m. Presenetljivo dosledno se javljajo največje višine v kopah 800— 
850 m in sicer v razvodnem predelu med Iško (Zalo) in Cerkniščico, okrog 
Sv. Vida. Vrhovi tvorijo po večini ravne ploskve, kakor pričajo že imena 
naselij, na pr. Ravne (820 m) in Ravnica (831 m), južno od Krvave peči 
imamo lik nad Iško v višini 8 2 0 - 8 5 0  m izrazito kraško planoto Mačkovec. 
Ne more biti dvoma, da imamo v njih os tanek spodnjepl iocenskega nivoja. 
Važen je tudi za geografijo kultur in naselij;  na njem stoje dovolj na 
gosto najvišje vasi in njive.



V živahno razrezanem ozemlju se ponavljajo ob Vidovski planoli 
(Sv. Vid) največ ploščate ali celo ravne kope ter terase, najčešče v višini 
750 do 760 m. Tudi ta nivo je zelo važen za kulture in naselja. Še nižje 
imamo v porečju Cerkniščice ohranjene mnoge terase, ki si jih je prav tako 
človek izbral za naselja in obdelovanje.

Kakor hitro zapust imo porečje Iške in Cerkniščice v smeri na jug, se 
morfološka slika zopet spremeni.  Kakor okrog Krima imamo tudi tu za 
stopane le trijadne apnence in dolomite, kar nam pokrajinsko lice izdaja 
že na  prvi pogled. Pred seboj imamo pravo Bloško planoto, ki je mnogo 
enoličnejši svet. Na njej imamo pravzaprav dolge, jako prostorne doline z 
zelo visokim, ravnim dnom v širini 720— 750 m. Med njimi se dvigajo 
vzpetosti,  povečini podolgovati hrbeti, ki zopet presenečajo po enako
mernosti  višin ; 900 m ne dosežejo nikjer, pač pa najčešče 8 00—870 m. 
Orografska razvrstitev vzpetosti in smer  dolin kažeta skladnost  z dinarskim 
pravcem N W —SE . Dno dolin, prekrito z debelo plastjo ilovice, je ra zme
roma vlažno in tekoče vode v njem močno vijugajo. Glavni dolini sta si 
vzporedni ; v svrho razlikovanja bi mogli zapadno,  ki so v njej vasi Ulaka, 
Vel. Bloke, Nova vas  i. t. d. imenovati Spodnjo,  vzhodno z vasmi  Ravnik, 
Runarsko in Ravne, pa Gornjo Bloško dolino. Prebivalstvo take razlike se
veda ne pozna,  ker so višinske razlike preneznatne.

Ne more biti dvoma,  da so sedanje orografske in dolinske oblike 
učinek globinske ter bočne erozije, ki so jo izvršile normalne,  nadzemsko 
tekoče vode in sicer vode, ki so tekle prvotno v dinarski smeri proti N W . 
Tudi način, kako se stikajo z glavnima dol inama stranske, priča, da je bil 
prvotno ves odtok usmerjen proti N W . Tekočih voda ima Bloška planota, 
posebno v severnovzhodni  polovici precej, a vse so ponikalnice in nobena 
ne odhaja nadzemskim potom s planote, ako jo vzamemo v navedenem 
pravem obsegu. Vsi potočki imajo zelo neznaten st rmec in njih erozijsko 
delo že silno dolgo ne gre v globino, marveč v širino; v širokem delu je 
erozijo zameni la akumulacija.  V naplavljeno ravnino so ob tekočih vodah 
vrezane 10—15 m visoke terase, toda tudi ta globinska zareza se je m o 
rala dovršiti že pred davnim časom,  ker se pod terasami, na široko ob 
vodah,  širi ravno aluvijalno dno. V morfološkem pogledu napravlja tedaj 
planota vtis stare ravnine.

Smer  vodnih tokov se je morala v kraški dobi predrugačiti.  Najočitneje 
se to vidi pri Bloščici, ki prihaja iz „Gornje“ doline, od Runarskega,  teče 
sprva v dinarskem pravcu, zaokrene po kratkem prečnem toku v manjšo 
srednjo dolino (v smeri od Volčjega), kjer teče zopet nekaj časa  v dinar
skem pravcu proti NW . Nato zaokrene v bližini Sv. Trojice v zelo ostrem 
ovinku proti S  in naposled SE , ter ponikne pri Velikih Blokah. Da bi bil 
v tako zavitem poteku zasnovan prvotni odtok vode, temu nasprotuje že 
celotna orografska konfiguracija. — Voda z Blok odhaja podzemskim potom 
v Cerkniško kotlino.



Južno od Bloške planolc se precej neposredno prične drugačen po 
krajinski (ip. Tu je visok svel nadaljevanje Velike gore in Kočevskega vi
šavja, ki sega tja do Loškega polja in izvorne doline pliocenske Ljubljanice. 
Mnogo vrhov se dviga (u nad 1000 m, zopet v presenelljivo enaki višini; 
nekateri celo že čez 1100 m. Najvažnejša morfološka in orijentacijska oblika 
v tem predelu je dolga, a ozka dolinska zareza, potekajoča v dinarski smeri, 
nedvomno suha dolina. V njej stoje vasi Loškega potoka, v bližini edine 
ponikalnice. Pri vasi Podpresko se združuje z njo druga, tudi nenavadno 
ravna suha dolina, potekajoča od N N W ; v nekoliko širšem nadaljevanju 
te doline na jugu stoje vasi  Draga, Trava in Srednja vas.  Dolina konča 
strmo odsekano, visoko v pobočju nad Čabranko. Vse kaže, da je Potoška 
suha dolina s st ranskim delom pri Podpreski v času nadzemskega odta
kanja tvorila del Kolpinega porečja in tako jo uvršča tudi K r e b s  na svoji 
skici pliocenskega Kolpinega rečnega s is tema17). Najvišje mesto v Pofoški 
suhi dolini je danes brž nad Bloško planoto v višini 862 m. Ponikalnica 
Loškega potoka pa oddaja dandanes  svojo vodo podzemskim potom v 
v kraške izvore Loškega polja,H).

V višavju okrog Loškega potoka je moralo biti pliocensko razvodje 
med Ljubljanico in Kolpo. Bloški dolini se zaključujeta na S  v višini 720 
odn. 790 m v obliki zagate z dovolj strmim sklepom, kar sili k domnevi, 
da je voda s Potoškega višavja že zgodaj prihajala v izvore bloških po
tokov podzemskim potom. Po Bloški planoti je tekla v dinarski smeri in 
se odtekala z nje proti NW , v pliocensko Cerkniščico. Ker pa imamo v 
predelu ob gornji Ofavščici domala vse orografske oblike v smeri N W - S E ,  
ni izključeno, da nam je tod iskati prvotnega nadaljevanja bloških dolin in 
vodotokov. Hidrografsko kontinuiteto bi bilo prekinilo skrševanje,  orografsko 
pa erozija Cerkniščice in Iške, ki sta s svojimi pritoki napredovali v bočni 
smeri in si naposled razdelili vse ozemlje;  razvodje med njima je danes 
pri Ravniku, Pajkovem (Nadlišek), Sv. Vidu in Koščakih.13)

u ) N o r b .  K r e b s ,  Zur Geomorphologie von Hochkroaiien und Unferkrain. Z. d. 
Ges. ]. Erdk. B erlin .Sonderband 1828—1928. p. 227.

18) Dr. A. E. F ö r s t e r ,  Hydrographische Forschungen  in Inner- und Unlerkrain. 
Miff, geogr, Ges. Wien 1922 p. 20.

,0) Glede sfarosfi planol v pliocenskem porečju Ljubljanice naj navedem naslednje ,  
F. K o s  s m a t  uvršča Pokojiško  planofo (vrhove Ljubljanski vrh in dr.) v morfogenefskem 
pogledu v isfi red kof Hrušico fer Trnovski gozd. Vravnenje feh dveh pripisuje dolgo- 
Irajni stabilnosti erozijske baze v pontijski d . bi, V srednjem pliocenu je sledilo vrezo
vanje  doline nadzem ske  Ljubljanice, a v gornjem pliocenu radi prevlade skrševanja  razpad 
Ljubljaničine doline na niz kraških polj (Die m orphologische Entwicklung der Gebirge im 
Isonso-  uud oberen Savegebief p. 649,665 sl.). S K o ssm a to v o  časovno  določitvijo se  sfrinja 
tudi N. K r e b s  na osnovi svojih sfudij v gornjem porečju Kolpe (Zur Geomorphologie von 
Hochkroaiien und Unferkrain. Z. d. Ges. J. Erdk. Berlin. Sonderband  1828—1928. p. 229). 
K o s s m a f  je odločno mnenja, da je treba slaviti Dolsko planoto (800-900 m) nad Zidanim 
m ostom  v islo vrsfo z zgoraj navedenimi kraškimi planotami (o. c., p. 667); jasno je pofem- 
fakem, da m oram o tudi planote in vrhove v višini okrog 850 m, ki jih imamo obilo okrog 
Krima in v osfalem področju pričujoče študije, prištevati pontijski dobi in v skladu s tem 
časovno  uvrstiti ostale morfološke tvorbe. K o s s m a f o v i  časovni opredelitvi se  pridružuje 
tudi A r t u r  W i n k l e r  (Geomorphologische Studien im mittleren Isonzo- und im unteren 
Idricafale. Jahrb. geol. B undesansta lt  1922, Bd. 72, 1. in 2. zv.



4.

Ozemlje vzhodno od Iške kaže mnogo analogije z opisanimi odno- 
šaji, z genetičnimi značilnostmi predela zapadno od nje. Tudi tu je najvišji 
svet na severu. Mokreč kaže morfološko sličen značaj  kot Krim ; tam kot tu 
je najvišji vrh sam o eden izmed vrhov, ki so si blizu po višini in se dvi
gajo nekaj nad 1000 m. Ne gre tedaj za osamljene vrhove, marveč za m n o 
žino vrhov približno enake višine, za nekdanjo planoto, razjedeno na po
sam ez ne kope. Zato kaže posebno Krim, kjer je naznačeni  orografski značaj 
osobito izrazit, od vsake strani drugačno podobo. Ker so kope v višini 
1000— 1107 m razvrščene v smeri od N  proti S, se značaj  planote pokaže 
najbolje pogledu od bočne strani, n. pr. pri Grosupljem, dočim pride slika 
kopastega vrha do veljave le pogledu v vzdolžni smeri, n. pr. od Ljubljane. 
Deber dolnje Iške ki loči planoti Krima in Mokrca20), kaže prav v tem 
sektorju svoj kanjonski značaj najizraziteje. Ostanki širšega dolinskega dna 
s  položnejšimi pobočji so ohranjeni v obliki teras šele 300- 400 m višje, 
v višini 700—850 m;  v ta pliocenski nivo je tedaj izžlebljena skalna deber, 
ki jo je mogla ustvariti alogena voda.

Tudi predel okrog Mokrca se odlikuje po suhih dolinah. Najizrazitejša 
med njimi je vrezana v dinarski smeri ob severnovzhodnih pobočjih s a 
mega Mokrca („Velike senožet i“). Na njeni desni t. j. severnovzhodni strani 
se dvigajo osamljene kope:  Kurešček (833 m), Goleč (7 6 6 m) in Vrhič ( 6 5 7 m). 
Zareza mokrške  suhe doline je ločila navedene vrhove od gorskega bloka 
in povzročila njihovo osamljenost,  ki stopi, vsaj kar se tiče Kureščka, gle
dalcu prav dobro pred oči. Suha dolina se najboljše pregleda izpod Ku
reščka, kjer gre cesta G o lo -K r v av a  peč čeznjo v višini 700—720 m;  dol 
se vleče v ravni črti proti dolini Iške južno od Iške vasi.  Voda, ki je tekla 
po nji, je bila pritok Iške.

Ako iščemo mokrški suhi dolini možnega nadaljevanja na SE , o p a 
zimo točno v isti smeri aktivno dolino med Robom in Karlovico. Pod Robom 
teče kaka 2 km daleč po njej Črna voda, ki je v spodnjem delu znana pod 
imenom Rašice. Tam,  kjer zavije proti NE, se združi z njo Velika voda, 
ki je odtok ostalega dela podolžne doline, znanega pod imenom Mišja do
lina. Pri Karlovici napravi potok oster ovinek, pravo koleno; z njim stopi 
iz prečnega gornjega toka v dinarsko smer  Mišje doline. Njegovi izvori so 
na robu Bloške planote pod Lužarji; njegov gornji tek je z r a n  tudi pod 
imenom Kolpa, Kopajca ali Brloščica, dolina ob njem pa je (udi v prečnem 
delu nad Karlovico zelo prostorna in globoka. V smeri nadaljevanja Mišje

so) A. W i n k l e r  je naziranja, da je smatrali  planoio  pri Vojskem nad Idrijo (1150m) 
ler še  nekafere druge vzpelosli , dvigajoče se  kakih 200 m nad velikimi slaropliocenskimi 
(ponlijskimi) ravninami, za os tanke predpliocenske  pokrajine ( W i n k l e r ,  o .e.,  p . 24—25). 
Na osnovi W i n k 1 e r jevega pojm ovanja bi bilo prisodili Uidi planoli Krima in Mokrca 
m iocensko  starosf.



doline je zarezal Črni pofok svojo strugo od Karlovice do Sv. Gregorja, do 
Slemen, ki Ivorijo razvodje med Sodraško Bistrico in porečjem Rašice.

jasno je, da mora biti genetična zveza med mokrško suho dolino in 
Mišjim dolom. Če je dolinska globel tektonsko predisponirana in se je raz
vila na prelomnici — kar je zelo verjetno — o tem v geološki literaturi 
n imamo podatkov. Ako je prvotno tekla po tej progi enotna reka, je bil 
njen tok povsem premočrten, kar pa za dinarske predele ne bi bilo prav 
nič neobičajnega.  Enotnost  toka je morala nehati zelo zgodaj,  že v dobi 
nivoja 7 2 0 - 7 5 0  m, tedaj nekako v isti dobi, ko se je na Bloški planoti 
uveljavil podzemski  odtok. Bržkone se je la čas  razvila prečna reka, pred
hodnica današnje  Rašice, ki je potegnila nase vse vodovje predela med 
Kureščkom, Sv. Gregorjem in Bloško planoto. V mokrškem predelu je vrh 
tega prevladalo kraško odtakanje.  Iška ne dobiva s te strani niti enega 
dotoka;  sam o pri Krvavi peči se vidijo oblike suhe doline; tu je od S E  
pritekala voda v Iško in vas  Krvava peč stoji v višini 725 m prav v dnu 
suhe doline, tik nad njenim strmo odrezanim koncem.

Presenetljivo raven potek ima tudi Želimeljska dolina od Barja do 
zaključka za Turjakom. Dolina obrača nase pozornost  tudi po svoji iz
redni nesimetričnosti,  ki se zdi, da ima svoj vzrok le v različni geološki 
sestavi tal. V zapadnih pobočjih se javljajo karbonski in werfenski škri* 
ljevci in v njih se je razvila gosta, normalna nadzemska vodna mreža. 
Vzhodna pobočja so iz frijadnih apnencev ter dolomitov; spričo tega ni v 
vsem obsegu nobenega pritoka, razen pri Turjaku, kjer se javljajo nepro
pustne plasti, ki jih označuje stara Lipoldova geološka karta s kasi janskim 
horizontom, K o s s m a t o v a  pregledna geološka karta pa kot rabeljske plasti21).

V smeri nadaljevanja Želimeljske doline imamo Ribniško-Kočevsko 
polje, ki je imelo prvotno nadzemski  odtok v Kolpo22). Od tod se vleče 
dolinska globel čez Žlebič in Ortnek proti Laščam.  Zapadno od nje, v pre
delu med Rašico in Slemeni pri Sv. Gregorju ter Starem Ortneku (razvaline, 
757 m), imamo več potokov, ki teko nadzemsko,  v glavnem od S i t 7 proti 
NE. južne potočke zbira Tržiščica, ki teče v karbonskih škriljevcih proti 
S E ;  kakor hitro pa prestopi pri Žlebiču na spodnjetriadne dolomite, po
nikne. Prvotno je morala tvoriti dotok Ribniško-kočevske reke, ki je pri
padala porečju Kolpe, sedaj pa prihaja njena voda na dan v Kompoljski 
jami v Dobrepoljah23). Pri vasi Finkovo je razvodje v dolinski globeli;  se
verno od tod teko vsi potočki v severnovzhodni smeri in so domala vsi 
ponikalnice. Severnejši izvirajo še v karbonskih škriljevcih vzhodno od

!l) K o s s m a f ,  Die adriafische U m ra n d u n g . . . ,  geol. pregledna karfa v prilogi; 
prim.: I s f i ,  Ü berschiebungen im Randgebiele des Laibacher Moores. Compfe rendu IX, 
Congrčs Gdol. p. 516.

2!1) Dr. ] o ž e  R u s ,  S lovenska zemlja, p. 32; Norb. K r e b s ,  Zur Geomorphologie 
von Hochkroafien und Unferkrain p. 225 in 227.

2I) Dr. A. E. F o r s l e r ,  o. c., p. 6, 12.



Mišje doline, južni pa  v spodnjetrijadnih dolomitih;  dolnji lok imajo vsi v 
dolomitu. Ponicujejo na progi, kjer prehaja dolomit v zelo propustni gornje- 
frijadni apnenec,  na črti Sv. T ro j i ca -V e l .  Lašče— Retje -  F inkovo24). Pri vseh 
potočkih se vidi v nadaljevanju sedanjega toka suha dolina, ki so jo 
vode uporabljale nekdaj. Suhe doline se stekajo v glavno suho dolino, ki 
je vrezana v ravni črti kot nadaljevanje doline Žlebič— Ortnek mimo Retij 
proti N N W , a ne morda mimo Vel. Lašč, marveč tik pod žel. postajo Lašče 
ter vzhodno od Malih Lašč, kjer doseže recenfno dolino Rašice 20 m nad 
sedanjim dnom.  Navedeni potočki so potemtakem nekdaj tvorili pritoke 
vode, ki je tekla v Rašico.

Če smemo tu za prvotno dobo domnevat i enoten odtok proti Želi- 
meljščici, je povsem negotovo. Severno od Rašice se vidi v smeri Malo- 
laške suhe doline slična suha dolina, tja čez Laporje pri Turjaku. Vanjo 
je zarezana tesna grapa s kraškim potočkom, ki teče proti S  in ponikne, 
preden doseže Rašico;  širše staro dno je ohranjeno v terasah na obeh 
straneh, Laporje stoji na njem. Tu je nekdaj Rašica dobivala nadzemski  
dotok v smeri od G ra d eža -T u r j a k a .  Gornji pritoki Želimeljščice imajo ko- 
lenasto zavit potek; gornji tok jim je obrnjen proti SE , kar  bi kazalo, da 
so nekdaj pripadali porečju Rašice in da jih je šele kesneje Želimeljščica 
potegnila nase.  Tudi če je kdaj obstojala velika Želimeljščica, — Rašica je 
morala že zgodaj prevladati s  svojim prečnim tokom.

V geološkem pogledu se porečje Rašice razlikuje od širše okolice. 
Površina sestoji v velikem delu iz karbonskih  in werfenskih škriljevcev, ki 
so razgaljeni tudi v antiklinali doline pri Dragi in v zapadnem krilu Želi- 
meljske doline. Tu smo tedaj v nadaljevanju škriljeve zone, ki pričenja na 
robu Barja pri Kremenci25). Skriljev predel ima obilico nadzemskih vode 
in je močneje razrezan nego apniška  okolica. Pa tudi v spodnjefrijadnem 
dolomitu, ki je posebno na široko razkrit, teko vode povečini nadzemsko.

5.

V širšem obodu Barske kotline je v morfogenetskem in hidrografskem 
pogledu gotovo najinteresantnejši predel na SE, med Šmarjem,  Krko in 
Dobrepoljami. Orografska vrzel v gorskem obodu Barske kotline je med 
Molnikom in Sv. Ahcem mnogo globlja nego kjerkoli drugje, razen seveda 
D r i  Ljubljani; pa tudi zelo široka je. Iz Ljubljaničinega porečja moremo pri 
Šmarju že v višini 356—361 m dospeti v območje voda, ki teko mimo 
Grosupljega in Boštanja podzemskim potem v Krko. Najnižji nadzemski  
prehod z Barja v dolino Krke pa imamo med Luško dolino in izvori Krke 
v višini 426 m, a na Peščeniku pri Višnji gori v višini 437 m. Toda v nave

S4) Geol. spec. karfa, lisi Višnja g o ra —Cerknica.
ss) Prim. L ip  o l d  ovo geol. spec. karlo in geol. karfo Barja pri E, K r a m e r j u ,  

Das Laibacher Moor.



denem predelu imamo površinske oblike, ki ne kažejo na mejo, marveč na 
genetične zveze med Ljubljaničinim in Krkinim porečjem.

Za morfogenetsko raziskavanje tega področja nudi Grosupeljska kot
lina najboljše izhodišče. Kotlina ima značilnosti kraškega po l j a ; dno je zelo 
vlažno, tako da so na njem le travniki. Po ravnini teko potoki v zelo viju
gavih strugah in jo jako pogosto preplavljajo. Vendar povečini ne prihajajo 
na dan šele na robu ravnine, marveč po normalnih dolinah z obrobnega 
hribovja. Tudi obrisi ravnine ne kažejo one enostavnosti  in odvisnosti od 
dinarske tektonike, kakor povečini pri tipičnih kraških poljih, temveč imajo 
zelo rogovilasto obliko; ravan sega v zatokih v obrobno hribovje in sicer 
tamkaj,  kjer pritekajo potoki. Kotlina napravlja v nekih pogledih vtis široke 
potopljene doline, slično kot Ljubljansko barje.

Na jugu se Grosupeljska kotlina med Bošfanjem in Dolenjo Slivnico 
zelo zoži, tako da se zdi njeno tamkajšnje nadaljevanje,  Radensko polje, 
kot samostojna tvorba21’) Radensko polje je pravo, tipično kraškc polje z 
zelo vlažnim, redno poplavljanim dnom in izrazito dinarskimi obrisi. Rav
nina se z nespremenjenimi svojsfvi nadaljuje v Grosupeljske kotlino, od
koder prihaja glavni potok Dobrava (Dobravka),  ki ponicuje pod Zagradcem, 
v času večje povodnji pa si podaljša nadzemski  tok tja do Račne. Vrh tega 
so na zapadnem robu ravnine kraški studenci ;  Šica, največji, teče čez polje 
in ponikne na vzhodnem robu. Vsekakor pa govorijo orografski in hidro
grafski momenti  za to, da se Radensko polje pojmuje z Grosupeljskim kot 
enota27).

Nekatere morfološke in hidrografske posebnosti Grosupeljske kotline 
morajo obrniti nase pozornost geografa. Od zapaane strani ne prihaja vanjo 
nikaka znatnejša dolina, pač pa od severovzhodne in še bolj od južne 
strani. Preseneča  smer  dolin in po njih tekočih potokov. Izpod Velikih Lip- 
Ijen prihaja potoček Krokarica, ki pa na Virju, pod cesto Št. ]ur -  Vel. Lip- 
ljene, izgine v flo triadnega apnika ter privre na dan v s tudencu pri Tron- 
telnu (na N  pod Taborom) kot dotok Poljanščice. Kadar pa narastejo vode, 
teče voda iz Krokarice po sicer suhi strugi proti N  v Šentjurski potok28). 
Ta zbira številne vodice škriljevega predela zapadno od Št. Jurja, zato kaže 
njegovo porečje zelo nesimetrično obliko. Nadalje teče mimo Ponove vasi 
(er zapadno od osamljenega brda Ježe proti N  prav do Sela, po katerem 
mu je ostalo ime Selnice. Tu pa se obrne proti E  in potem celo proti S, 
kakor da mu je mala vodica Mali breg, ki prihaja od Sapa,  spremenila

2#) R adensko  polje je pravilnejša oblika nego Račensko polje. Zakaj prebivalci
Račne so  Radenci in svoje polje imenujejo R adensko polje.

27) Tudi A. G a v a z z i ,  ki je podal hidrografsko sliko polja v knjigi Die Seen des 
Karstes, Abh. d. Geogr. Ges. Wien V./2., 1904, p. 77—78, — pojmuje G rosupeljsko in Ra
densko  polje skupno, kakor jasno  izhaja iz njeg vega  morfografskega op isa  (p. 77). 
Gavazzi imenuje polje po R a č n i ; ako imamo v mislih celolo, se  mi zdi prikladnejše  
ime po Grosupljem, tako da bi se  ime po Račni prihranilo sam o  za del od Boštanja 
do Račne.

28) F o r s t e r ,  o. c., p.  15.



sm er ;  vzhodno od Jež leče na S  do Malega Mlačeva prav v nasprotni smeri 
kol zapadno od brda. Sličen zaokrel napravi Poljanščica,  ki prihaja na dan 
kof večji kraški izvor pod sirmim sklepom zagatne doline pri Podlomu in 
teče proti N, dokler se ne izlije v Selnico, ki pride v nasprotni  smeri. Slično 
prihaja na vzhodni strani potok Stari breg od SE, se združi z Velikim bre
gom 29), ki teče od NE\ šele od Perovega dalje se obrača potok proti S i n
od Grosupljega naprej, pod imenom Dobrava ali Dobravka, proti SE. Malokje 
imamo tako počasen tok in tako mnogoštevilne ter tipične meandre kot na 
teh vodah.

Smer  proti SE  dobijo potoki Grosupeljske kotline šele v diluvijalno- 
aluvijalni ra vn in i ; pravec njihovih tokov v obodnem delu pa kaže, da so 
se morali razviti kot pritoki reke, ki je tekla proti NW.

Ako se ogledamo v tej smeri, nas  preseneča široka dolina, ki drži od 
Grosupljega med Selom in Paradiščem mimo Sapa in Šmarja na N W . V 
južnem delu teče po njej mala vodica Mali breg proti Selnici, a je mnogo 
preneznafna za široko dolino in vrh tega periferna. V srednjem delu je do
lina povsem suha,  na N  pa so se v njenem dnu razvile kraške oblike. Tu 
so jo že načeli dotoki Škofel jščice; eden priteče izpod Pleše in prereže
dolino v prečnem toku. Toda v njenem dnu si je stvoril kraški kotlič Po
nikve, kjer ponikne ter odhaja šele po kratkem podzemskem toku pod vasjo 
Razdrto v Barje. Nad sedanjim dnom doline se vidijo sledovi in ostanki 
s tarejšega višjega in širšega dna v obliki teras v višini 365—370 m. Na 
tej terasi stoji vas  Veliki vrh, ohranjena pa je tudi tik NE nad Š m a r j e m ; 
na zaključku na N W  pa je ohranjeno celo staro dolinsko dno in na njem 
stoji vas  Mali vrh. — Razvodje med Ljubljanico in Krko je sedaj natančno 
v vasi Šmarje.

Okrog in okrog na obodu Grosupeljske kotline so ohranjene terase v 
višini 3 4 6 - 3 4 8  m, sestoječe iz obilne, ponekod po več metrov debele rdeče 
ilovice, ki spominja na kraško rdečo prst in ne kaže nikjer znakov sedi
mentacije. Na njih so njive in vasi, ki je zanje na ravnini prevlažno (Selo, 
Brezje, Grosuplje [pri novem Sokolskem domu], Mala vas  i. t. d.)30].

Višje terase si sledijo v manjših višinskih razlikah. Ker nameravam 
obravnavat i  terase v območju pliocenske Ljubljanice v posebni študiji ter

29) V območju G rosupeljske kolline, pa ludi okrog Višnje gore in Slične, se  vpo- 
Irebljava naziv breg za označbo tekoče vode, polemfakem nekako  v islem pom enu, kof 
se rabi običajno b e sed a  potok. Celo kraška  tekoča voda v podzem skem  svetu se ozna 
čuje kot breg.

3°) C dolenjski rdeči ilovici imamo v geološki literaturi na žalost malo študij. 
Že L i p  o l d ,  prvi geolog, ki je v družbi s  S t  a c h e  jem, podal 1. 1858. geološki pregled 
(s kartami) o Dolenjski,  je postal pozoren nanjo. ( L i p o l d ,  Die Eisenstein  führenden 
Diluvial-Lehme in Unter-Krain. Jahrb. d. geol. R. A. 1858). V novejši dobi popisuje  F . S e i d l  
grosupeljski slično rdečo ilovico pri Črnomlju v Beli krajini ter jo sm atra  za usedlino  
ponfskega jezera (Zemeljski potresi pri Črnomlju v zvezi z geo loško  zgodovino krajine. 
S pom enica  v počas i  prof. dr. Gorjanovič-Krambergera. Zagreb 1925.). N asprotno pa  K r e b s  
isti ilovici priso ja  mlajšo  starost  in jo vrh tega sm atra  za p reos tanek  preperele površine 
(Zur G eomorphologie  von Hochkroatien und Unterkrain, p. 212, 213).



pokazali ogromen pomen,  ki ga imajo za geografsko razprosiranjenost na
selij in kultur, naj (u opozorim le na one nivoje, ki so važni za spozna
vanje pliocenskih hidrografskih zvez. V lem pogledu je posebno važen nivo 
v višini 390—400 m. Pripadajo mu kopasti griči na vsem obrobju (|eže 
392 m pri Ponovi vasi, griči med Šmar jem —Sapom ter Hudo Polico—Gor. 
Blatom, 390—401 m, Kopanj 390 m pri Račni, Vrtača 390 m, tik vzhodno 
nad Malo Račno, višine na E  in N  od Grosupljega (Gradišče 401 m), višine 
nad Podlomom (395—403 m, pri Žalini 3 9 4 - 4 0 0  m i. t. d.). Gorski obod 
Grosupeljske kotline je na vseh st raneh višji od nivoja 390—400 m ;  edino 
na NW,  med Hudo polico in Šmarjem tvorijo najvišjo pregrajo med Barjem 
in kotlino ravno še kope te višine, a tako, da so vmes tudi nižje vrzeli. 
Bočna erozija je tedaj v dobi, ko so nastajale terase označene višine, raz
rezane danes  v kope, izdelala široko dolino med Grosupeljsko kotlino in 
Barjem.

Smatram,  da našteti momenti  zadostno dokazujejo, da je morala iz 
območja današnje  Grosupeljske kotline voda nekdaj teči nadzemsko v ob
močje sedanje Barske kotline in sicer med Hudo polico ter Šmarjem,  tvoreč 
dotok Ljubljanice. Po dobi, ki jo označuje nivo 390—400 m, se je nad- 
zemska zveza še držala nekaj časa ter se je končno skrčila na ožji pretok 
doline pri Šmarju,  ki je vrezana do višine 365— 370 m. Potem pa je kraški 
podzemski  odtok prevladal v toliki meri, da se je nadzemska hidrografska 
zveza proti Barju prekinila.

V zapadnem obodu Grosupeljske kotline so zastopani  werfenski škri- 
Ijevci, o čemer pričajo že številne tekoče vode. Osrednji del kotline ima v 
obodu srednjefrijadne dolomite, ki so za vodo manj propustni. Na južnem 
obodu, nekako na črti Št. Jur—Ponova vas— Dol. Slivnica— Boštanj—Luče, 
pa začenjajo na široko gornjefrijadni apnenci in se vlečejo kompaktno tja 
do Dobrepolj ter Krke in še daleč napre j ' 1). V tem apniku, ki silno nagiba 
skrševanju,  se je pričela voda nadzemskim potom odtakati v Krko in ves 
vodni odtok je spremenil  svojo smer.

Nad višinami 390—400 m je najvidnejši in tudi najbolj zas topan nivo 
v višini 4 9 0 - 5 0 0  m. Pripadajo mu na pr. ploščati hrbet med Predolami 
in Dol. Slivnico (485—490 m), hrbet med Ponovo vasjo in Vel. Lipljenami 
(484—495 m) i. t. d. V obodu Grosupeljske kotline imamo v lej višini že 
več znatnejših vrzeli, ki so za morfogenetsko proučavanje zelo važne. Naj
širša je vrzel proli B a r ju ; sega od Smerjan (N W  od Šentjurja) do Pleše. 
Kotlina je tudi v tej višini še zaprta na južnozapadni  in severnovzhodni 
s trani ;  več ožjih prehodov pa je v dinarski smeri proli SE,  Nadaljevanje

S1) Za ozemlje južno in |užnovzhodno  od L jubljanskega barja sm o  glede g eo
logije in tektonike še  vedno navezani edinole na L i p o l d o v a  in S t  a c h e  jeva raziska- 
vanja, izvršena še  v I. 1857 (]ahrb. d. Geol. R. A. Wien 1858). Po Lipoldovi spec. geološki 
karti (list Višnja gora - Cerknica) so  vzeli domala vsi geološki podatki za navedeno 
ozemlje. Kar D i e n e r  toži, da za fa predel n im amo nikakih novejših geoloških študij 
(Bau und Bild der Ostalpen und des Karstgebietes. Wien-Leipzig 1903 p. 237, 239), isto 
velja tudi še  danes.



Šentjurske doline se izgubi v planoti pri Vel. Lipljenah v višini 4 8 0 - 5 1 0  m. 
Zelo določno pa se vidi nadaljevanje Podlomske doline v smeri, odkoder 
prihaja Poljanščica.  Tu imamo zgoraj v planoti 490 m, tik zapadno pod 
Malim Ostrkom (483), izžlebljeno ožjo suho dolino z dnom v višini 455 m. 
Tik severno od kope 506 m (vzh. od Vel. Lipljen) je dno suhe doline v vi
šini 369 m. Odtod proti S  se jako razširi. Njeno široko dno dobi značaj 
dolinske ravnine in dasi  je po vrtačah in uvalah zelo deformirano ter me
s toma poglobljeno pod 460 m ali celo pod 450 m, se vidijo v njem terase. 
Višina dna se v smeri  proti S  polagoma zvišuje ter znaša  vzhodno od 
Malih Lipljen ter Škocjana 477—489 m. Še naprej se dolina širi vedno bolj 
in preide končno v široko kamenito ravan okrog Ponikve v višini 460 m. 
Ohranjena je tedaj določna sled, da je voda od današnjih Ponikev nekdaj 
tekla nadzemsko do Podloma.  O poteku pliocenske Poljanšice pričajo tudi 
male ponikalnice, ki se javljajo spričo nepropustnih rabeljskih plasti med 
Rožnikom in Malimi Lipljenami ter pri Škocjanu32) in ob prestopu na gornje- 
trijadni apnik brž poni kn ej o; njihov tok je usmerjen proti E, proti suhi 
glavni dolini, ki pa je več ne dosežejo. Skrševanje je moralo v južnem delu 
nastopiti kesneje, ker je imela tu bočna erozija časa,  da ustvari široko k a 
menito ravan okrog Ponikev:  nadzemska reka se je tedaj krčila vedno bolj 
proti jugu.

Pri Ponikvah ponicuje Rašica. Nekdaj je morala potemtakem teči po 
sedanji  suhi dolini proti Podlomu ter se v območju sedanje Grosupeljske 
kotline družiti z drugimi vodami  v reko, ki je tekla proti Barju v Ljublja
nico. S tem je za vse porečje Rašice ugotovljena udeležba na pliocenskem 
rečnem sistemu Ljubljanice.

Toda problem rekonstrukcije nekdanjih hidrografskih zvez se tu kom- 
plicira. Kamenita ravan pri Ponikvah ima po izraziti, dasi ožji suhi dolini 
zvezo z Dobrepol jami; tjakaj je usmerjen strmec in tja odhaja ob času 
zelo visokega vodnega stanja del Rašičine vode, poplavlja zapadne dele 
in izgine v tamkajšnjih požiralnikih. Gladina dobrepoljske ravnine znaša v 
severnem delu 445 m, je tedaj za 15 m nižja od ravnine pri Ponikvah;  
njena skalna osnova mora biti vrezana še globlje. Proti jugu se Dobrepolje 
še bolj znižajo in ravnina je v najnižjem predelu pri Strugah 420 m visoko. 
Ali podoba je, da sta tudi tu nagnjenost  ravnine in st rmec sedanjih voda 
šele učinek novejšega razvoja in da sta imela oba prvotno obratno smer.

Dobrepolje, ki ležijo podolgem v dinarski smeri, se zožujejo proti SE. 
Izpod naplavljene ilovne površine pogleda še prod vasjo Rapljevo skalna 
osnova,  ki se proti SE  zvišuje čimdalje bolj in dobi kmalu tipično lice iz
vornega dela normalne doline, preoblikovane po kraških pojavih. Najvišja 
točka, ki jo doseže globel, znaša 520 m, na kar  sledi v isli smeri dolga

*2) Rabeljske plasti na  osnovi pregledne geol. karte pri K o s s m a t u ,  Die adri- 
atische Umrandung in der alpinen Faltenregion. L i p o l d o v a  geol. spec. karta označuje 
tu k as i janske  plasti.



kraška kotanja Kuke vasi (440 m), še dalje, onstran sedla 460 m, pa tri- 
ogljata globel z Vrbovcem, zaprta na kočevsko stran z obodom višine okrog 
540 m. Ni tedaj znakov, ki bi kazali, da je bil prvotni nadzemski  odtok iz 
Dobrepolj usmerjen proti SE. Ker tudi na vzhodni in prav tako na izredno 
strmi zapadni  strani ni nikakih suhih strug, preostane samo severna stran, kjer 
je mogel obstojati nadzemski  odtok. Tu imamo razen suhe doline proti Po- 
nikvam še eno vrzel;  Radensko polje se nadaljuje proti SE  najprej v enako 
širokem obsegu, potem pa se suha dolina precej zoži, a škrati se ji dno 
zvišuje. Najvišje mesto doseže v višini 476 m, a odtod se znižuje v rav
ninski zatok Dobrepolj pri Zdenski vasi. Železnica in cesta od Račne v 
Dobrepolje držita po suhi dolini.

Ne preostane tedaj drugega, nego si misliti, da so imele Dobrepolje 
nadzemsko vodno zvezo z Grosupe'jsko kotlino. V poštev prihajata obe suhi 
dolini, ki sta se vrh tega ohranili v precej enakih višinah. Gorski pomol 
pri Sv. Antonu nad Zdensko vasjo kaže nadaljevanje v gričih pri P o d 
gorici (470 m), kar bi dalo sklepati na nekdanjo pregrajo sredi d a n a š 
njega polja. Mogoče je, da sta bili tu prvotno dve dolini, z ločenim od
tokom, od katerih bi bil eden usmerjen proti Račni, a drugi proti Ponikvam- 
P o d lo m u ; bočna erozija bi bila šele v kasnejši dobi, ko se je oblikovalo 
polje, odstranila večino pregraje. Oblika dobrepoljskega oboda kaže, da je 
bila vzhodna dolina, kakor jo predpostavljamo po navedeni domnevi,  precej 
krajša od zapadne in da je pričenjala morda pod Planskim vrhom (NE od 
Kompolj).

Za vzhodnim obodom Grosupeljske kotline imamo še manj jasne h idro
grafske in morfološke odt iošaje;  v njih se načenja problem razvoja Krke. 
Tu je najprej uvala Luške doline; v njenem dnu (314—301 m) teče voda 
le v času velikega deževja, seveda proti SE. Luška suha dolina leži po
vsem v dinarski smeri in točno v nadaljevanju gornje Krške doline. Vendar 
jo od njenega pričetka loči dovolj širok prag z višino 426 m, dočim znaša  
pregraja v smeri proti kraškim kotličem pri Žalini in Veliki Loki, ki so v 
neposredni zvezi z Grosupeljsko kotlino, samo 358 m. Misel, da je suha 
dolina pri Lučah del nekdanjega nadzemskega Krkinega toka, se vsiljuje 
že na prvi pogled, toda v tem primeru bi si bilo treba misliti nekdanje 
razvodje med Krko in Ljubljanico na ozemlju med Lučami in Žalino ali 
severno od Žaline.

Vpoštevati je treba še dva momenta.  Izpod Suhe krajine prihaja pri 
Globokem poleg Zagradca močan kraški izvor Globočec. Prav tam prihaja 
iz Suhe krajine izrazita suha dolina, globoko, a ozko vrezani dol. Ta se 
razvije iz širše, a globlje kotanje pri Žvirčem ter drži mimo Ambrusa proti 
Zagradcu. V višini 380—400 m neha nad sirmimi pobočji Krške doline nad 
vasjo Malo Globoko. Ambruški suhi dol se tedaj izteka v Krško dolino v 
smeri od S  proti N, kar bi se vjemalo s stanjem, da bi Krka tekla v 
obratni smeri, nego teče danes.  V Ambruški suhi dol prihaja od SE, od



Višenj, druga suha dolina ter se združuje z njim ravno v veliki uvali pri 
Ambrusu,  kar bi še bolj potrjevalo domnevo,  da je prvotna hidrografska 
zasnova imela strmec in odtok proti N.

Navedenemu razlogu za inversni relief v območju gornje Krke naspro
tuje na prvi pogled Višnjica, ki povsem normalno doteka v Krko od N. 
Toda ta potok teče čudno kolenasto, kar je najčešče znak, da so se izvršile 
spremembe v pravcu toka. Pravec vodä okrog Višnje gore kaže na prvotni 
odtok v smeri  proti gornji Temenici  ali celo gornji Mirni. Tudi potočki med 
Muljavo in Drago pod Višnjo goro kažejo isto smer, še bolj Stiški potok 
nad Stično. Kakor Višnjica napravi tudi Stiški potok nenaden zaokret na 
jug, dočim imamo ob železniški progi še danes  st rmec v smeri proti E  do 
predela med Dobom in Radohovo vasjo. Zdi se tedaj, da so se v območju 
sedanjega gorenjega Krkinega porečja izvršile znatnejše spremembe v rečni 
mreži, smeri tokov in razporeditve razvodij. Vprašanje se da rešiti šele s 
podrobnim proučevanjem Krkinega, Temeničinega ter Mirninega porečja. 
Doslej se je ugotovilo le, da poteka Krška dolina nad Sotesko v tektonski 
prelomnici83).

Kadar se bo v zadostni meri proučila geologija in tektonika Dolenjske, 
se bo pokazalo,  v koliko je zasnova starih in sedanjih tokov zavisna od 
tektonskih črt. Razen mnogoštevilnih podolžnih dinarskih zarez bodejo v 
oči nekatere prečne črte, tako na. pr. dolinska globel Stična— Muljava— Oab- 
rovščica in malodane v isti smeri, gotovo pa vzporedno potekajoča skoro 
ravna globel Ambruškega dola. Še bolj bode v oči premočrtna prečna do 
lina Račne, osobito ko se domala na isti črti zaključujejo Dobrepolje in se 
še dalje na E pričenja dolina Krke.

Velik del ozemlja, ki je nekdaj pošiljalo svoje vode nadzemskim potom 
v Ljubljanico, jih oddaja sedaj podzemskim potom v Krko. Da se podzemski  
odtok obrne v drugo smer,  nego jo je imel prvotni nadzemski  tok, v kra- 
škem svetu ni nič nen avadn ega ;  sličen primer domnevata  K o s s m a t  in 
K r e b s  pri Pivki. V koliko so pri spremembi vodnih tokov ter smeri od
takanja sodelovali tektonski pokreti pliocensko-diluvijalne dobe, se bo dalo 
še raz iskat i ; nekateri znaki (višine nivojev, st rmec v ravninah in suhih ter 
potopljenih dolinah) dajejo pobudo za domnevo, da se je severni del ozemlja 
dvigal bolj nego južni, da se je ploskev nagnila nekako na poševno v smeri 
proti SE. Zakaj poglavitni vzrok za napredujočo prevlado kraških pojavov 
in za razvoj erozije moramo iskati v postopnem dviganju vsega predela84).

Ljubljansko barje je nastalo na oni progi, kjer so se stekale vode iz 
dinarske in alpske smeri. Alpsko smer  imajo Podlipska,  Horjulska in Gra-

5S) M. V. L i p  o l d ,  Bericht über die geologische  Aufnahme in Unfer-Krain in Jahre 
1857. jahrb. geol. R. A. IX. 1858. p. 260. — F e r d .  S e i d l  (und Wi l f r i e d  von T e p p n e r ) ,  
Der diluviale S ee  von Prečna  bei Novo Meslo. Carniola 1919. p. 148.

3<) Prim. K r e b s ,  Zur G eomorphologie ,  p. 230.



daška dol ina36). Pri Dobrovi sc stekata Šujica in Gradaščica.  Ali zdi se> 
da tudi tu n imamo več prvotnega toka, zakaj nad gradaškim kolenom nad 
Gabrjem so v višini 440—450 m kraški Ravnik pri Toškem čelu ter Šent- 
vidski hribi na južni strani odrezani  točno v smeri srednje Gradaščice, ne 
da bi sc to popolnoma vjemalo z mejo med apnikom in škriljevci30). Do
mnevati se more, da je Gradaščica nekdaj tekla tudi v spodnjem toku v 
smeri zgradbe alpskega predgorja, torej proti Dolnicam, neposredno v Ljub
ljansko polje. Šele kesneje se je zaokrenila proti SE,  za kar bi mogli iskati 
razlage v manjši  odpornosti  karbonskih škriljevcev dobrovskega predela37).
V njih se je mogel hitreje razvijati dotok Ljubljanice ter potegniti nase  Gra- 
daščico in Šujico, ki je očividno prvotno prav tako tekla od Dobrove še 
nadalje proti NE.

Porečje pliocenske Ljubljanice je bilo precej večje nego današnje.  Na 
račun soškega porečja je Ljubljanica izgubila le malo v območju gornje 
Idrijce, več pa je pridobila s Pivko. Pridobila je na račun Kolpe v območju 
Loškega potoka, a zelo mnogo izgubila na korist Krke. Razen pri Idrijci 
so se vse spremembe smeri izvršile v obliki preložitve toka potom kra- 
škega odtakanja.  Prevlada kraške hidrografije ni samo po veliki večini po
rušila nadzemsko kontinuiteto tokov in dolin nekdaj zelo prostranega Ljub- 
ljaničinega porečja, marveč je tudi odtok usmerila drugam, povsem neod
visno od prvotne nadzemske hidrografije.

R e s u m e .  B a s s i n  p l i o c e n e  d a  l a  L j u b l j a n i c a .  L’ auteur s ’ attache  
ä reconstruire le system e fluvial de  la Ljubljanica dans le terrain karstique, au 
sud du Marais de  Ljubljana, et ce la  pour 1’ e p o q u e  p l io cen e  oil 1’ e co u lem en t  
d e s  eaux  s ’ effectuait ä la surface. D ’ autres, Fr. K o s s m a t ,  j o ž e  R u s ,  N o r b .  
K r e b s  ont consta te  que, dans  le p liocen e ,  la Ljubljanica prenant sa  so u rce  
pres de  Prezid (E de Snežnik) coulait  ä la surface k travers le s  po ljes  de  
Lož, de  Cerknica, de  Planina et de  L ogatec  pour atteindre le Marais de  Ljub
ljana et s e  jeter dans la Save. L’ evolution karstique faisant d es  progres,  la valiee  
de la Ljubljanica, lors du premier p l iocen e ,  s ’ est  brise en une enfilade de p o 
ljes karstiques. A la suite de  1’ e co u lem en t  karstique souterrain, la Pivka ayant 
primitivement appartenu au bassin  de  la Vipava, ou de  la Reka, s ’ est  m ise  a 
en voyer  s e s  eaux vers ce lu i de  la Ljubljanica. Mais, e i le  a perdu le  bass in  su- 
perieur de  1’ Idrijca dont le s  f iots ju sq u ’ a lors  s e  dirigeaient par G o d o v ič  et H o 
tedršica  vers la Ljubljanica.

L’ auteur a reconstruit le s  affluents droits d e  la Ljubljanica pour 1’ a g e  
pliocen e .  La C erknišč ica , sortant de  Begunje, longeait  Bezuljak pour entrer dans  
le bass in  de L ogatec , et Ravnik (d e  L ogatec )  est  le fond large  d e s s e c h e  de sa  
va llee  d e la is s e e .  La B orovn išč ica ,  dont la va llee  est  c r e u se e  en anticlinale, a tres 
vite feit d’ eroder  la b a se  sch is teu se  pour attirer sur e lle  1’ O t a v š č i c a ; voilä  
pourquoi le s  c a s c a d e s  d e  P ek el s e  son t fo rm ees  sur le p a s s a g e  du terrain do-

35> Dr. F r a n z  K o s s m a l ,  Über die lekionische Stellung der Laibacher Ebene. 
Verh. geol. R. A. 1905. p. 76.

*6) Prim. geo loško  karlo pri K o s s m a l u ,  Überschiebungen im Randgebiele des 
Laibacher M oores I6r geol. karlo pri K r a m e r j u ,  Das Laibacher Moor.

37) Prim. geološko karlo pri K o s s m a l u ,  o.  c., in K r a m e r j u ,  o. c.



lomitique vers  le s  c o u c h e s  sch is teu ses .  Le plateau de  B loke, expediant ä present  
s e s  eaux  par vo ie  souterraine vers Cerknica, le s  faisait probablem ent ecou leur  
vers NW,  La va llee  s e c h e  de  Brezovica , a u d e s s u s  de  Preserje, montre le s  
p h a se s  s u c c e s s iv e s  de  1’ eb a is sem en ts  d e  la b a se  d ’ erosion .  Du polje  G rosuplje  — 
R ačna  ä 1’ ep o q u e  p lio cen e ,  une riviere passait  par Šmarje, oü  subs iste  une  
va llee  s ech e ,  dans  la Ljubljanica au M arais ;  cette  riviere recevant d es  affuents 
par la P o ljan šč ica  du p lio cen e ,  du c o te  de  Ponikve, n ’ elait probablem ent que  
la continuation de  la R ašica .  A D ob rep o lje ,  lo n g  p o l j e  karstique, il y a deux  
v a l le e s  s e c h e s ,  1’ une allant ju sq u ’ ä P onikve et 1’ autre, au p o l j e  de  R ačna;  
par con seq u en t ,  il a du appartenir au bass in  de la Ljubljanica. Tout c e  territoire 
karstique ju sq u ’ ä Šmarje fait partie du bass in  de  la Krka vers oil l’ eau s ’ e c o u le  
par d e s  v o ie s  souterraines.  En co m p ara ison  de 1’ ž g e  p l iocen e ,  c e  n ’ es t  qu’ une  
petite partie du bass in  d e  la Ljubljanica qui s ’ est  c o n s e r v e e  ä la su rtace;  quant 
ä la partie souterraine, le s  co u rs  d ’ eau  ont dans bien d e s  c a s  ch a n g e  de  di
rection pour devenir tributaires d e  la Krka.

PAVLE BLAZNIK:

BITEN].
(Historično - geografska študija).

Vas Bitenj, ki leži na Gorenjskem ob cesti med Škofjo Loko in Kranjem, 
je bila od 10.— 19. stoletja last freisinškega škofa. Zanimiva je predvsem 
radi svoje o b l i k e  in z e m l j i š k e  r a z d e l i t v e .  Bitenj je tipična v r s t n a  
v a s .  Vse hiše stoje v lepi vrsti druga ob drugi ob prvotni cesti in sicer 
večinoma tako, da je na eni strani ceste stanovanjsko,  na drugi strani pa 
gospodarsko poslopje. Današnja glavna cesta, ki drži iz Škofje Loke v Kranj, 
nas  ne sme motiti, ker je novejšega postanka.

Pa tudi zemljiška razdelitev v Bitnju ni za naše kraje navadna.  Tu 
se namreč  razprostirajo takozvane g o z d n e  h u b e  (Waldhufen),  za katere 
je v splošnem značilno, da leži v prvotnem stanju vsa zemlja posameznega 
kmeta v eni progi in sicer takoj od poslopja v enaki širini. Tik za poslopjem, 
na drugo stran, pa leži gozd, ki je bil spočetka skupna last. Po gozdu so 
dobile hube svoje ime*). Kako obliko imajo specijelno bitenjske hube, o 
tem bomo govorili spodaj.

Postanek freisinškega loškega gospodstva sega v 10. stoletje. S prvo 
daritvijo 30. junija 973. je darova! cesar Oton 11. freisinškemu škofu Abra

*) Tip vasi , kakor je Bitenj, je v geografiji naselij znan pod im enom g o z d n a  
v a s  (nem. Waldhufendorf, frc. village de forät). V endar (u n im am o opravka s čistim 
tipom, zakaj razen zemljišča, razdeljenega v progah, so  imeli vaščan i na pr. tudi skupen  
vaški pašnik . S i d a r i t s c h  opisuje  za Š tajersko zemljiško razdelitev tega lipa, ozna
čujoč jo z malo prikladnim nazivom Streifengewannflur (Geographie des bäuerlichen 
S ied lu ng sw esens  im ehemaligen Herzogfum Steiermark, Graz 1925. p. 17). Tudi je tipična 
gozdna vas na jčešče  dvostranska , s  simetrično na obeh s traneh  ceste  razporejenimi 
h išami in progami. Bitenj se  je ustanovil kot eno s t ranska  gozdna vas, ki tudi drugod, 
posebn o  po ravninah, ni redek pojav. Po talnem načrtu se  šteje gozdna vas  v skupino  
vrstnih vasi ali morda bo l j še :  vasi v vrsti (Reihendorf,  village en Iigne).



hamu vso Selško dolino, poleg nje pa tudi nekaj ravnine okrog Škofje Loke. 
Ta ravnina leži v glavnem vzhodno od Ljubnika, Škofje Loke do reke Sore, 
ki tvori mejo do izliva pofoka Žabnice pri Lipici. Od tu dalje poteka meja 
gospodslva na potoku Žabnici1). Žabnica izvira pod Sv, joštom S E  od vasi 
Pševo, teče tik mimo Bitnja na zahodni strani skozi vas  Žabnico ter se 
izliva pri Lipici v Soro. S prvo daritvijo je dobil freisinški škof pač gozdove, 
ki spadajo  danes  pod Bitenj, ne pa prostora, na katerem je zrastla vas 
Bitenj, obenem pa seveda tudi ne zemlje, na kateri so se razvile značilne 
bitenjske proge.

Naslednja darilna listina z dne 23. novembra 973. je razširila škofovo
poses t2) tudi na vzhodni strani. Meja je odtlej tekla tako:  „  usque in
viam quae vocatur v i a  C h r e i n a r i o r u m  et sursum per eandem viam 
quicquid campi  in australi  eiusdem vise parte iacef, ifa ut P r i  m e t  t e r -  
r i t o r i u m  et silvula quae Szovrska Dubravua sub eadem comprehensione 
teneatur et s p a t i u m  quod iacel i n t e r  P r i m e t  et  V u i z i l i n e s t e t i ,  p e r  
m e d i u m  d i v i d a f u r ,  et sic usque in praefatum rivulum S a b n i z a  “

K o s  F r .  je lokaliziral „via Chreinariorum“ na današnjo  cesto, ki vodi 
iz Medvod v Kranj, popolnoma pravilno, le brez utemeljitve3)- Primet so 
današnje  P raše4). Territorium Primet je kasnejši  urbarijalni „officium Pra- 
s chach '1, ki je obsegal vasi Praše in jamo. Urbar iz 1. 1291, namreč  ne 
pozna na tej strani nikakih drugih škofovih poses tev5). Vuizilinesteti je lo
kaliziral P i n t a r  v Mavčiče6)> kar se lepo vjema z listinskim tekstom. Meja 
je torej tekla po sredi med Prašami  in Mavčičami. Pri rekonstrukciji stare 
kranjske ceste priskoči na pomoč katastralna razdelitev. Pri mejah kata- 
stralnih občin je sploh opažati,  da so se vedno držale starih zgodovinskih 
mej. Na desni strani ceste Medvode-Kranj leže kafastralne občine Podreče, 
Mavčiče, Praše, jama,  Breg in Drulovka. Značilno za njihovo zahodno mejo 
je, da segajo Podreče, Mavčiče, Breg in Drulovka točno do današnje  ceste 
Medvode-Kranj.  Katastralni občini Praše in jama segata na zahodu še daleč 
čez cesto. Prav ti dve občini pa sta spadali  pod loško gospodsfvo. Zato 
ni imela cesta mejnega značaja.  Iz tega jasno sledi, da se je nahajala stara 
via Chreinariorum na mestu, kjer drži današnja  cesta M edvo de -K ra n j .  Ver
jetno je, da temelji kranjska cesta na stari rimski cesti, ki je skoro gotovo 
vodila iz Ljubljane na Kranj in preko Ljubelja na Koroško.

Z drugo daritvijo je potemtakem dobil freisinški škof ozemlje, na ka- 
terem leži Bitenj. N a s e l j e n o s t  na tem ozemlju dokažemo lahko listinsko

’) Mon. G e r m ,  DD II. 56—57.
2) Moti, G e r m ,  DD II. 78.
s) K o s  F r . :  Gradivo II, sfr. 339.
*) K o s  F r , :  Gradivo II, sir. 339.

Prim. P i n i  a r  L .:  Primel. ČZN IX, 1912, sfr. 123-127 .
5) Fra II, 36, sfr. 187—188. (S !o označbo zaznam ujem Zahnovo izdajo freisinških 

l isl in : Codex diplomaficus ausfriaco-frisingensis 31, 35, 36 zvezek, 1870/1).
Prim. K o s  Fr.:  Gradivo II, sfr. 339.

c) P i n  f a r  L.: Vuizilinesfefi. ČZN, IX, sfr. 116—122.



šele za 1. 1160. Iz le dobe se je namreč  ohranil nekak dajafveni register 
loškega gospodstva.  V njem se omenjajo 3 7 ,  curtiferi. Eden izmed njih je 
„de Vilingen“ — iz Bitnja. V najemu ga je imel takozvani niajer. Plačeval 
je od njega letno razne dajatve v nafuralijah. — Lahko predpostavljamo, 
da je obsežno bitenjsko ravninsko tlo dal škof že jako zgodaj kultivirati
— najbrže konec 10. stoletja, ker je prav to ozemlje eno izmed najbolj ro
dovitnih na vsem loškem gospodstvu.  Ker ni imel na razpolago Slovencev 
domačinov,  je naselil tu svoje podložnike iz Bavarske.  Da je prebival v 
Bitnju nemški  živelj, najbolj dokazuje V a l v a s o r ,  ki piše, da so še v nje
govem času govorili Bitenjci mešanico slovenskega in nemškega jezika. 
Kdor jih hoče razumeti, mora poznati oba jezika7). Urbarja iz 1. 1291, 1318 
pa poznata tu „officium Bawarorum“, kamor spadajo  sicer tudi nekatere 
naselbine, ki so očividno vsaj deloma s lovenskega postanka.  Da je tu škof 
naselil Bavarce kompaktno,  dokazuje sistematična parcelna razdelitev na 
proge. V tej sistematiki gledam izključno le i s t o č a s n o  naselitev, nikakor 
pa ne spravljam v zvezo narodnostnega momenta,  ker so slučajno tu n a 
seljeni Nemci.

Podlago za rekonstrukcijo prvotnih hub -  današnjih gruntov, dajejo 
u r b a r j i ,  ki so ohranjeni za različna leta v dobi od i .  1291 - 1 7 1 4 8). Poleg 
urbarjev je osnovne važnosti  f r a n c i s c e j s k a  k a t a s t r a l n a  m a p a  iz 
1. 1825. s p a r c e l n i m i  p r o t o k o l i 9).

Že register iz 1. 1160. omenja na enem mestu 94, a na drugem 92 b a 
varskih h u b 10). Točneje jih ne lokalizira. Brezdvomno so se nahajale na 
ozemlju, ki ga imenujeta urbarja iz 1. 1291. in 1318. „officium Baw aro ru m “11). 
Menda ne bomo mnogo pogrešili, če stavimo vse te hube v današnji  Bitenj 
in Žabnico. Sicer res omenjata listini iz 1 .973,  da se je že tedaj nahajala 
tu vas  Žabnica, ki je bila potemtakem spočetka vsekakor slovenska us ta
n o v a1-)- Vendar nas  prepričuje katastralna mapa  za Žabnico, da so se kas 
neje tu izvršile spremembe. Obe vasi — Žabnica in Bitenj — tvorita prav
zaprav celoto. Obe sta tipični vasi v vrsti. Ena prehaja v drugo, ne da bi
se spremenila smer  vasi. Obe imata razdeljene parcele po p r o g a h ; razlika
je le ta, da so proge v Bitnju bolj pravilne kakor v Žabnici. Prav verjetno 
je, da imamo staviti sem vseh onih 92 bavarskih hub, kateremu številu to 
ozemlje povprečno tudi odgovarja.  Ni pa nujno, da je pregnal zemljiški 
gospod onih par  prvotno naseljenih Slovencev v Žabnici v sosednje ozemlje 
marveč jih je lahko pomešal  med Bavarce. Skupno z njimi so lahko trebili 
tamkajšnje ozemlje, na kar je oddelil škof po oskrbniku vsakemu pos am ez
niku določen del zemlje.

) V a l v a s o r :  Die Ehre des H erzoglhum s Krain, VI. knjiga, sfr. 278.
8) Urbar iz 1. 1291. je ponatisn jen  v Fra II, 36 Str. 168—227. Ostali so  arhivalni in 

so  delom a last N arodnega Muzeja v Ljubljani, de lom a pa g. univ. prof. dr. M. Kosa.
s) Vse to gradivo se naha ja  v Mapnem arhivu v Ljubljani.
<») Fra II, 36 str. 13.
>‘) Fra II, 36 str. 168.
'») Mon. Ge r m. ,  DD II, str. 5 6 - 5 7 ,  78.



Prvi urbar iz 1. 1291. omenja v Bifnju 47 h u b 13), med tem ko naš te
jejo urbarji iz 16— 18. stoletja tu dosledno po 48 hub. To razliko lahko 
spravimo v sklad. Urbar iz 1. 1291. navaja, da ima eno hubo v rokah tako- 
zvani , prečo“ kot predstavnik županije14). Tako jo lahko stavimo kar v 
Bitenj, ki je itak tvoril središče županije.  Saj imenujejo urbarji 1 6 - 1 8 .  stol. 
to županijo kot „officium Veichfing“. Bitenj je torej štel že od vsega počefka 
48 hub.

Od prvotnega sveta, ki ga je razdelil zemljiški gospod -  freisinški 
škof med bavarske podložnike, je predvsem treba o d š t e t i  g o z d  i n p a š o ,  
ki sta tvorila takrat skupno last vse tamkajšnje srenje. To je ves svet, ki 
leži zahodno od hiš. ]e precej močviren. Danes se sicer razprostirajo za 
hišami večji ali manjši  travniki, a ti so bili kultivirani šele v novejšem času. 
Šč danes  se spominja devetdesetletni Šifrer, posestnik v Srednjem Bifnju. 
da so segali pri treh gruntih v Srednjem Bifnju nekdaj gozdi tik do hiš. 
Oče tega Šifrerja se je spominjal  še več takih primerov. Tradicija trdi, da 
je pričenjal nekdaj gozd takoj zahodno od grunfarskih hiš. Prejšnji primeri 
dokazujejo, da sm emo tradiciji zaupati.  Kmalu za bližnjimi skupnimi  goz
dovi se je razprostirala skupna paša.  Boren ostanek skupne paše pozna 
še kafaslralna mapa iz 1.1825. V tem delu se je namreč  še tedaj nahajal  
občinski pašnik, vendar le v malem obsegu. Danes paše  v pravem pomenu 
vas  Bitenj sploh ne pozna.

Nasprotno pa ne smemo odšteti od prvotne razdelitve paše,  ki leži 
med njivami v progah. Te vrste pašniki niso nastali radi paše.  Saj je zemlja 
prav tako dobra kakor sosednja,  kjer leže rodovitne njive. Te vrste pašniki 
so nastali le radi praktične nujnosti, da je prišel vsak posestnik laže do 
svojih njiv. Značilno zanje je dejstvo, da se je nahaja la prvotno po ena 
taka paša  po vsej progi v sredi. Tako razdelitev zaznamuje še kafastralna 
mapa  1. 1825. Ker se je pa na tak način pokvarilo preveč zemlje, so pre
stavili v novejšem času pašo od srede na kraj proge.

Od prvotne razdelitve sem odštel še  tri komplekse,  ki so danes raz
deljeni med kmete. V tek kompleksih se danes nahajajo večinoma njive.

Prvi kompleks*) leži na severovzhodni strani Bitnja. Uibarijalno je do
kazano,  da je bil ves kompleks  do 1.1629. skupna last posestnikov iz Zgor
njega Bitnja. Urbar iz 1. 1637. in vsi naslednji prinašajo notico, po kateri
razvidimo, da so si gruntarji 1.1629. s škofovim dovoljenjem razdelili skupno
last, ki leži za cerkvijo sv. Uršule. Ta cerkev stoji v Zg. Bifnju sredi polja. 
Vsak kmet je dobil eno njivico. V urbarju 1. 1637. sledi nato 38 različnih 
posestniških imen, ki so postali lastniki teh parcel. Značilno je, da je za 
znamovanih 16 posestnikov, ki so parcelice do tega časa  (v osmih letih 1) 
že odprodali.  Kupovali so jih večinoma kajžarji. Kajžar Mafija Windischer

la) Fra II, 36. sir. 172.
“ ) Fra II, 36, sfr. 180-181 .
*) Za n as ledn je  glej pri loženo karlo 1



ima n. pr. 1. 1637. že tri take parcele;  kajžar Tomaž Rosenkranz 1. 1642. celo 
štiri. Ta zemlja spričo znatne oddaljenosti  ni bila dovolj trdno zvezana s 
progami. Kmet jo je rad odprodajal,  dočim sicer v svoji konservativnosti  od 
prodaje ni poznal. Rezultat tega kaže nazorno katast ralna mapa,  ki za zna 
muje velik kompleks  na severovzhodu večinoma kot last bitenjskih kajžarjev 
ali pa posestnikov iz sosednjih vasi.  Ta svet se tudi pri parcelni razdelitvi 
loči od prvotnih prog. Parcele imajo smer  različno od one, v kateri leže 
proge prvotnih hub.

Po značilnih znakih prvotne skupne zemlje sklepamo lahko analogno 
za drugi — manjši  kompleks  na skrajni S E  strani.  Tudi ta zemlja je v 
rokah posestnikov iz sosednjih vasi. Loči se od prvega kompleksa po tem 
da so parcele dosti večje. Segale so še 1. 1825. v sosednjo žabniško kata- 
stralrio občino. Tekom 19. stoletja pa so vse te parcele priključili bitenjski 
katastralni občini. Ves kompleks  ima značilno ime Senožet.  Naziv kaže, 
da se je razprostirala nekdaj na ozemlju, kjer so danes njive, senožet,  ki 
je bila skupna last. — Tudi ta kompleks  sem reduciral.

Tretji reducirani kompleks leži na severni strani prvotnih gruntarskih 
prog. Parcele tega ozemlja se ločijo od prvotnih prog že na  prvi pogled 
Med tem ko imajo parcele v prvotnih progah malo, ozko obliko, so parcele 
tu zelo obsežne. Hiše ob njih ne stoje v lepi vrsti kakor sicer pri ostalih 
progah. V ta kompleks stavim „curtifer de Vitingen“ iz 1. 1160. (gl. str. 90).

Obseg tega ozemlja se sklada z obsegom bi tenjskega curtifera. Veli
kost curtifera se da rekonstruirati približno na podlagi dajatev, ki so ome
njene v registru iz 1. 1160. Tekst registra je sicer precej zmeden.  Marsikaj 
ponavlja,  drugo zopet meša.  Vendar se dajo izluščiti naslednje dajatve. 
Vsak huberius z bavarskih hub mora plačevati letno po eno svinjo, pet 
modijev (suha mera) ovsa in en modij hmelja.  Najemnik — takozvani majer
—  z bitenjskega curtifera pa plača skupno l/ 4 mere pšenice, 1 modij ječ
mena,  1 mero gorčičnega semena,  2. modija fižola, 2 kiti l a n u ; 2 pitani 
svinji, (oziroma 7* marke),  5 klavnih svinj, 8 prašičkov, 4 gosi, 12 piščet; 
1 modij perja, 1 vrečo za žito in 1 vrv.

Če primerjamo med seboj teh dvoje dajatev, ki jih plačujejo obdelo
valci kakovostno enako dobre zemlje, če poleg tega upoštevamo,  da je n a 
jemnik plačeval razmeroma manj,  ne bomo mnogo pogrešili, če trdimo, da 
je obsegal  bitenjski curtifer ozemlje, na katerem bi bilo prostora kvečjemu 
za pet hub. Približno fak obseg pa zavzema tretji kompleks.  —  Ko je škof 
prenehal  s takim načinom gospodarstva,  je zemljo razdelil v fevd. Fevdna 
knjiga iz 1. 1423. pozna v razliko z ostalimi kraji na loškem gospodstvu 
zelo veliko fevdov prav na bitenjskih tleh15). Deloma so se nahajali  v ozemlju
zahodno od gruntarskih poslopij, deloma pa jih lahko stavimo v prav ta

*5) Fevdna knjiga je last N arodnega Muzeja v Ljubljani.



kompleks.  — Tu torej niso nas tale prvotne hube, radi česar sem tudi ta 
kompleks  reduciral.

Ostalo ozemlje, na katerem so danes  njive in travniki, je bilo prvotno 
razdeljeno na 48 huberijev. Nasledniki teh so gruntarji.

Prvih Sest gruntarjev v Spod. Bitnju ima svoje parcele le v eni, v pri
meri z ostalimi -  precej kratki progi. Zato so nekateri izmed njih dobili 
zemljo tudi izven enotne proge na južni strani polja.

1) Primer, da se je grunt razcepil,  vidimo takoj pri prvih dveh po
sestnikih v Sp. Bitnju — Sicherlu Jakobu16), hišna številka 1 in Wertschi tschu 
Matevžu, h. št. 2.  Že iz lege poslopij je razvidno, da je bila prvotno na 
ozemlju obeh posestnikov le ena huba.  Sicherlovo poslopje je zelo majhno, 
dozidano očividno kasneje.  Travniki, ki leže zahodno od poslopij, so po
mešani  izmenično med 1 in 2. Pri ostalih posestnikih leže travniki v eni 
progi. Tudi širina parcel dokazuje,  da je združevala prvotna proga parcele
1 in 2. Enako podpira naše  tolmačenje tudi izmera. Skupno nereducirano 
ozemlje meri namreč  5 5 9  ha. Prvotne parcele so 1 —28, 1 3 3 —134. Parcele 
gredo le do sredine. Zadnji dve parceli ležita izven glavne proge.

2) Wertschitsch Tomaž,  h. št. 4.  Prvotna proga 29—49. Izven te je 
parcela 135. Izmera 7 5 5  ha.

3) Krischner Janez, h. št. 5. Proga 50—75. Izmera 8'45.
4) Kokal Luka, h št. 6 —7. Proga 76—97. Poleg teh parcel pripada k 

prvotni progi tudi Vs 98 in ‘/s 131. Izmera 6 30 ha.
5) Porenta Andrej, h. št. 8. Proga 1 0 0 - 1 1 8 ,  7a 98, * /2  9 9 , 7 , 1 3 1 .  Iz

mera 5*77 ha.
6) Wilfan Lorene, h. št. 9 —11, Proga 1 1 9 - 1 3 0 ,  7s 98, V* 99, Vs 131. 

Razen parcel, ki leže v eni progi, spada k prvotni hubi tudi parcela 132, 
ki leži na južni strani Bitnja. Izmera 6’56 ha.

Naslednje hube se ločijo od prejšnjih po tem, da ima vsak posestnik 
po dve progi. Prva leži enako kakor  pri prejšnjih točno na vzhodni strani 
poslopij.  Druga proga pa ni podal jšek prve, marveč leži bolj južno. Enotna 
proga se torej prelomi. Ta prelom se proti severu vedno bolj približuje tako, 
da se končno obe progi strneta v eno ;  take imamo v Sred. Bitnju.

7) Rachunz Lorene, h. št. 12—13. Progi 282—300, 1 3 7 - 1 4 2 .  Izmera 
7 6 8  ha.

8) Triller Gregor, h. št. 14 —15. Progi 2 5 8 - 2 8 0 ,  1 4 7 - 1 6 1 .  Izmera 
l l -83 ha.  Izredno visoka izmera preseneča.  Vendar je pri tej hubi možno, 
da  rekonstrukcija ne drži popolnoma.  To je namreč  prva huba,  ki ima iz
peljano drugo progo prav do ceste M ed v o d e -K ra n j .  Ozemlje na skra jnem 
SE  od te proge je v rokah posestnikov iz sosednj ih vasi. Prav mogoče je, 
da so tudi vzhodne parcele v tej progi takega značaja.  Potemtakem bi te 
parcele spadale  v prvotno skupno last. Po tej domnevi  jih je posestnik

,c) O sebna  im ena p išem  dosledno  tako, kakor so  zap is an a  v parcelnem  protokolu.



Triller kasneje prikupil, da je podal jšal  progo proti vzhodu do lja, do koder 
so segale proge njegovih sosedov na severu.

9) Porenta Matija, h. št. 1 9 - 2 0 .  Progi 3 0 1 - 3 0 7 ,  3 0 9 - 3 2 9 ,  1 6 2 - 1 7 3 .  

Izmera 7 '3 2  ha.
10) Nowak Helena, hiš. štev. 2 1 — 2 3 .  Progi 3 3 0 - 3 5 0 ,  1 7 4 - 1 8 8 .  Iz

mera 8 7 4  ha.
1 1 )  Hirschenfelder Valentin, h. št. 2 4 — 2 5 .  Progi 3 5 6 — 3 7 2 ,  1 9 0 — 2 0 1 .  

Izmera 8 9 3  ha.
12) Sarger Andrej, hiš. štev. 2 6 — 2 7 .  Progi 3 7 3 - 3 9 3 ,  2 0 2 - 2 1 6 .  Iz

mera 9 0 2  ha.
13) Krischner Gregor, hiš. štev. 2 8 — 2 9 .  Progi 3 9 6 — 4 1 7 ,  2 1 7 — 2 2 8  

Izmera 9 ‘4 9  ha.
1 4 )  Rant Andrej, h. št. 3 0  -  3 1 .  Progi 4 1 8  -  4 3 6 ,  2 2 9 — 2 4 2 .  Izmera 8 '3 6  ha.
15) Nowak Blaž, h. št. 3 2 - 3 3 .  Progi 4 3 8 - 4 6 1 ,  2 4 3 - 2 5 6 .  Izmera 7-97 ha.
16) Paulitsch Valentin, h. št. 5 0 - 5 1 .  Ta posestnik se loči od sosedov 

po tem, da ima zemljo le v eni progi in sicer parcele 7 6 2 - 7 7 7  ter 7 8 0 -  

7 8 5 .  Izmera 3 '8 2  ha. Izredno nizka izmera nas  opravičuje,  da podvomimo 
o prvotni samostojnosti  kmetije. Vendar dokazujeta dve dejstvi, da je ta 
kmetija prvotna huba.  Stanovanjsko in gospodarsko poslopje 5 0 - 5 1  za 
vzema prav enak položaj kot ostala gruntarska poslopja. Proga,  ki se vleče 
od tu, ima normalno širino kot ostale proge. Pač  pa je možno,  da je imela 
prvotno ta huba zemljo tudi v drugi progi, ki je katas tralna mapa več ne 
pozna,  za kar bi govorila velika izmera drugega soseda Kuralta ( 1 1 ‘8 1  ha). 
Točna rekonstrukcija pa je nemogoča.

1 7 )  Wilfan Matevž, h. št. 5 2 — 5 3 .  Progi 1 0 4 0 - 1 0 5 4  in 7 8 6 - 8 0 8 .  Iz
mera 9 ‘1 7  ha.

1 8 )  Kuralt janez,  h. št. 5 4 — 5 5 .  Progi 1 0 5 5 — 1 0 7 0 ,  8 1 2 — 8 3 6 .  Izmera 
1 1 8 1  ha (gl. zg.).

19) Sor tschan Andrej, h. št. 5 6 — 5 7 .  Progi 1 0 7 1 - 1 0 8 4 ,  8 3 7 — 8 5 9 .  Iz
mera 8 ’3 6  ha.

20) Nowak Marija, h. št. 5 8 .  Progi 1 0 8 5 — 1 0 9 9 ,  8 6 7 — 8 8 9 .  Izmera 5 ’6 2  ha.
21) Rachunz Franc, h. št. 6 6 .  Proga 8 9 0 — 9 2 0 .  Izmera 5  9 5  ha.
2 2 )  Sicherl janez, h. št. 6 7 — 6 8 .  Proga 9 2 1 — 9 5 5 .  Izmera 8  9 4  ha.
23) Peutz Jernej, h. št. 7 0  in Peutz Marija, h. št 69. Obe posestvi sta 

tvorili prvotno enotno hubo. Na to dasta slutiti že isti osebni  imeni poses t 
nikov. Katastralna mapa kaže, da odgovar ja poslopje 69 prvotnemu gospo
darskemu,  70 pa prvotnemu s tanovanjskemu poslopju. Širina obojih parcel 
skupaj  odgovarja širini normalnih gruntarskih prog v Bitnju. Parcele,  pripa
dajoče k 69, oz. 70, se vrste izmenično pred in za hišo. Prvotni progi sta 
9 5 6 - 9 7 7  in 9 8 1 — 1 0 0 1 .  Izmera 9 2 8  ha.

Naslednji grunti so prav tipične gozdne hube. Dosedaj razklani progi 
se tako približata, da se strneta v enoto. Vsak posestnik ima zemljo v eni 
sami  progi.



24) Reigel Jurij, h. št. 73—74. Proga 1 0 0 2 -1 0 3 5 .  Izmera 10 06 ha.
25) Krischncr Janez, h. št. 75—76. Proga 1 1 0 0 - 1 1 0 4 ,  1 1 0 6 - 1 1 3 5 .  Iz

mera 8-93 ha.
26) Nowak Blaž, h. šf. 80 —81, Proga 1143—1177. Izmera 8‘47 ha.
27) Kokal Gašper, h. šf. 82 - 84. Proga 1 1 7 8 -1 2 1 0 .  Izmera 8'10 ha.
28) Sicherl Štefan, h. št. 87—90. Proga 1216—1242. Izmera 7'81 ha.
29) Rant Matevž, h. št. 9 1 - 9 2 .  Proga 1243 — 1271. Izmera 7‘83 ha.
30) Sorfschan Janez, h. šf. 9 6 - 9 7 .  Proga 1280, */2 1282, 1 2 8 4 - 1 3 0 1 ,  

1303, V2 1304, 1 3 0 6 - 1 3 0 9 ,  Izmera 9 1 2  ha.
31) Koschier Jožef, h. šf. 98—99. Huba je tekom stoletij propadla.  V 

vsej njej odločeni progi zapazimo le tu in tam parcelo, ki je pripadala 
1. 1825. temu posestniku. Vanjo se zajeda južni sosed šf. 96 in pa 95, ki 
je zrasfel na razvalinah fega grunta. Rekonstrukcija prvotne hube ni težka. 
Proga se razteza v širini s tanovanjskega in gospodarskega poslopja (98 in 
99) v eni črfi do cesfe kakor sosednje proge. Obsega parcele 1281, */* 1282, 
1283, 1302, V2 1304, 1305, 1310—1337. Izmera 9 1 2  ha.

32) Gratzer Jožef, h. št. 1 0 0 - 1 0 1 .  Proga 1338, 7 ,  1339, 1340—1360,
1362—1363. Izmera 6 6 5  ha. Prav na vzhodnem koncu sfa se zajedla v 
progo posestnika št. 58 in 126.

33) Jugowifz Jakob, h. šf. 108 -111 .  Proga V2 1 3 3 9 , 1 3 7 4 -1 3 9 6 ,1 5 2 4  a/b, 
1600—1601. Izmera 7 72 ha. Na vzhodnem delu so se vrinili v progo po
sestniki šf. 126, 142, 183.

34) Weisel Marija, h. šf. 113—114. Kmetija je tip razpadle hube. Na 
njenem ozemlju sfa se razvili kajži šf. 112 in 115 in v njene parcele so 
se zajedli kaižarji šf. 48, 94, 106, 202 in 226. Prvotna proga obsega parcele 
1397—1414, 1 4 1 7 - 1 4 3 1 .  Izmera 5 3 2  ha. Začenši s to hubo postajajo proge 
proti vzhodu vedno krajše.

35) Saweru Primož, h. šf. 116—118. Proga 1432 — 1455. Izmera 5 23 ha.
36) Saweru Franc,  hiš. štev. 119— 122. Proga 1361, 1462— 1482. Iz

mera 5’29 ha.
37) Zoff Jernej, h. šf. 124 - 1 2 5 .  Proga 1 4 9 0 - 1 5 1 6 .  Izmera 671 ha.
38) Ersehen Anton, h. šf. 1 2 6 - 1 2 8 .  Proga 1524—1548, 1/2 1559. Iz

mera 5'53 ha.
39) Soualscheg Jožef, h. šf. 134. Proga 1 5 5 1 - 1 5 5 8 ,  1/ t 1559, 1560— 

1561, 1563 -1 5 6 7 ,  1569—1579. Izmera 5 44 ha.
40) Oolob Janez, h. št. 137 in Krischner Primož, h. šf. 138—139. Par

cele obeh posestnikov so tvorile prvotno enotno hubo. Sicer ne nastopajo 
parcele obeh pomešano.  Šf. 138 ima namreč  južno, 137 pa severno pro- 
gico. Bivšo enotnost obeh ne dokazuje samo skupna širina obeh progic in 
izmera, femveč še bolj lega obojih poslopij. Poslopji obeh ne ležita južno, 
oz severno kakor progici. Poslopje 137 je marveč na vzhodni,  šf. 138—139 
pa na zahodni  strani v isti širini. Poslopji št. 138— 139 sfa torej nastali na



fleh, ki so bila sprva lasf le hiš. štev. 137. Prvotna proga 1627—1671. Iz
mera 5'99 ha.

41) Golob Gašper, h. šf. 1 4 2 - 1 4 3 .  Proga 1672— 1695, 1 7 2 0 - 1 7 3 3 .  V 
njo so se kasneje zajedli kajžarji šf. 85, 93, 130, 133, 140, 141 in 202. 
Prvotna izmera 7‘28 ha.

42) Rachunz Jožef, h.šf.  144—145. Proga 1698—1719. Le na vzhodnem 
delu se je v njo razširil grunt šf. 146. Izmera 5 9 9  ha.

43) Ersehen Martin, h. šf. 146 - 1 4 7 .  Proga 1734—1737, 1740—1762. 
Izmera 7'13 ha.

44) Hafner Luka, h. šf. 1 4 8 - 1 5 1  Proga 1763—1786. Izmera 63 6  ha.
Pri nas lednih treh gruntih so pomaknjena  poslopja nekoliko profi z a 

hodu. S fem se zaključi lepi red vrstne vasi.
45) Wilfan Mihael, h. šf. 1 5 7 - 1 5 8 .  Proga 1 7 9 4 - 1 8 1 3 .  Izmera 6 1 3  ha.
46) Saweru janez, hiš. štev. 159—160. Proga 1814—1831, 1843. Iz

mera 6'53 ha.
47) Peufz Mihael, h šf. 166. Proga 1 8 4 4 - 1 8 6 9  Izmera 5‘88 ha.
48) Kosina Franc, h.šf .  169—170 Proga 1870—1889. Izmera 6 9 4  ha.
Rekonstrukcija prvotnih hub je s t e m  zaključena.  Dobili smo 48 g ru  n -

f o v  — število, ki se ponavl ja za vas  Bitenj v urbarjih 13—18. stoletja. 
Severno od zadnjega grunfa leži kompleks bifenjskega curtifera.

Pri izmerni rekonstrukciji naletimo na čuden pojav, da niso vse hube 
niti približno enako obsežne.  Kakor smo videli, merijo prvotne hube od 
3'82—1 1 8 3  ha. Ker smo vzeli eks treme le z rezervo na znanje,  pride v 
poštev izmera od 5'23—10 0 6  ha. Te razlike ne moremo tolmačiti z raz
lično kakovostjo zemlje. Saj je vsa  zemlja v fem kompleksu enako vredna. 
Z a f o  j e  t r e b a  p o v d a r i f i ,  d a  z e m l j i š k i  g o s p o d  n i  o d d a j a l  
z e m l j e  p o  e n o t n e m  k l j u č u .  Vendar lahko ločimo v glavnem dva 
različna oddelka.

a) H u b e  n a  j u g u ,  ki imajo sam o  po eno krajšo progo. Sem spa- 
daja grunti 1 - 2 ,  4, 5, 6 - 7 ,  8, 9 - 1 1 .  Izmera teh znaša  5 59—8 4 5  ha. V (a 
oddelek pa spadajo  tudi hube na s e v e r u ,  kjer se skrči dolžina prog :  
1 1 3 - 1 1 4 ,  1 1 6 -  118, 1 1 9 - 1 2 2 ,  1 2 4 - 1 2 5 ,  1 2 6 - 1 2 8 ,  134, 1 3 7 - 1 3 9 ,  142— 
143, 1 4 4 - 1 4 5 ,  1 4 6 - 1 4 7 .  1 4 8 - 1 5 1 ,  157— 158, 159— 160, 166, 169— 170. 
Obseg teh varijira od 5 '23—7 28 ha. Večina feh hub meri na splošno okrog 6 ha.

b) H u b e ,  ki  l e ž e  m e d  f e m a  d v e m a  k o m p l e k s o m a .  Sem s p a 
dajo v glavnem one, ki imajo krasno izpeljane proge v eni črti, ali pa po 
dve razklani. Te hube so obsežnejše.  Sicer varijira velikost med 3 ‘82—
11 '83 ha, vendar  so ekst remne številke le izjemne in negotove. Splošno 
merijo hube od 7 - 9  ha. Od tukajšnjih 27 hub ima 14 hub fako izmero.

Z a f o  n i k a k o r  n e  s m e m o  i s k a t i  z a  b i f e n j s k o  c e l o t o  i z - 
m e r n e g a  p o v p r e č k a .  Povpreček iščemo lahko kvečjemu v naselbinah, 
kjer so razdeljene parcele med poses tnike pomešano.  Pri gozdnih hubah
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BITEN].
Oblika vasi s parcelno razdelitvijo.

1. Meja kafastralne občine Bitenj.
2. Meja prvotno skup neg a  ozemlja.
3. Meja posam ezn ih  hub.
4. R azkosane  hube.
5. S tanovan jska  in g o sp od arsk a  poslopja.

BITEN).
Dorf-Grundris mit der Flurverteilung.

1. Grenze der Katastralgemeinde Bifenj.
2. Grenze des ursprünglichen Gemeingebietes.
3. Grenze der einzelnen Hufen.
4. Zerstückelte Hufen.
5. W ohnungs-  und Wirschaftsgebäude.





pa povpreček prav nič ne pomeni.  V s a k a  p r o g a  j e  c e l o t a  z a s e ,  k i  
s e  j e  n a  s p l o š n o  d o  d a n e s  o h r a n i l a  v p r v o f n i  o b l i k i .

Do 16. stoletja so bili na bifenjskem ozemlju naseljeni le gruntarji. 
Poleg njih so  imeli nekoliko zemlje v rokah razni fevdniki. V tem stoletju 
pa so se tu začeli razvijati tudi k a j ž a r j i .  Ker za nje tedaj ni bilo več 
prostora na ozemlju, kjer so se razvile proge, so se naseljevali po prvotno 
skupnem ozemlju, kjer se je razprostiral močviren gozd in paša  -  zahodno 
od vasi. Vendar se kajže navadno  niso postavile tik vasi, marveč nekoliko 
bolj zadaj.  Neposreden gozd za hišami  so namreč  razdelili gruntarji med 
seboj, očividno še pred 16 . stoletjem. Vsak od njih je dobil v zasebno last 
progico za hišo, ki je bila toliko široka kakor g lavna proga.  Te gozdne 
parcele so prej ali slej izsekali in pretvorili v travnike. Zato so se le malo- 
kafere kajže razvile na teh parcelah.  Velika večina kajž je nastala bolj zadaj.  
K a j ž a r s k a  v a s  s e  r a z p r o s t i r a  s k o r o  v z p o r e d n o  z g r u n t a  r- 
s k o  v a s j o .  Najbolj gosto so kajže posejane okrog cerkve sv. Tomaž a v 
severnozahodnem delu Bitnja.

Razvoj kajžarstva lahko zasledujemo v urbarjih, kamor  so navadno 
vsako leto pripisovali nove podložnike radi dajatev, ki so jih morali plače
vati zemljiškemu gospodu.  Urbar iz 1. 1560. pozna na bitenjskem ozemlju 
15 kajžarjev. Do 1. 1572. se je obdržalo isto število. Tega leta je narastlo 
število kajžarjev na 16, 1581. na 25, 1584. na 27. Odtlej pa ne moremo 
več točno zasledovati  številčnega razvoja kajžarjev. V naslednjih urbarjih se 
namreč  navajajo skupno v „Ambt Veichting' ,  kamor  spada jo  tudi sosednje 
vasi.  Zato ne moremo več lokalizirati novonastal ih  kajžarjev po posameznih  
naselbinah.  Urbar iz 1. 1585. omenja v bitenjski županiji 11 novih kajžarjev. 
Brezdvomno odpade marsikateri  od teh na Bitenj. Število kajžarjev je vedno 
bolj rastlo, tako, da jih pozna katas tralna map a v Bitnju 1.1825 že 84.

Zemlja s am a  seveda ni mogla preživljati tako številnega prebivalstva. 
Zato so si morali iskati kajžarji zaslužka tudi drugje. Pomagal i  so si z 
do mačo  industrijo — sitarstvom, ki je bilo še v 19. stoletju pri bitenjskih 
kajžarjih splošno razširjeno. Šele svetovna vojna je prinesla odločilno spre
membo.  Sitarstvo se je do danes  obdržalo le v kajžah okoli cerkve sv. T o 
maža  in v sosednjem Stražišču,  iz ostalih kajž pa je izginilo. Kajžar si išče 
zas lužka danes  večinoma v bližnih tovarnah v Kranju.

R e s u m e .  —  B i t e n j .  E i n e  h i s t o r i s c h - g e o g r a p h i s c h e  S t u d i e .  
D a s  zw isch en  Škofja Loka und Kranj in S lo v en ien  g e le g e n e  D o i f  B i t e n j  ist 
e in e  G ründung der F reis inger  B isch ö fe .  S ie  b e s ied e lten  die G e g e n d  mit e igen en  
bayer ischen  Untertanen w ahrschein lich  s c h o n  im A u sg a n g  d e s  10 . Jahrhunderts  
und zwar in kompakter Form, w o v o n  uns die sy s tem a t isch e  A nlage  der K olon ie  
n och  h eu le  zu überzeu gen  weiß. S ie  ist ein ty p isch e s  R eihendorf mit W ald h u fen 
parzellen. Auf Grund der U rbare au s  den 13. b is  18 . Jahrhundert so w ie  der fran- 
z is ze isc h e n  Katastralmappe au s  d em  Jahre 1 8 2 5  rekonstruiert der Autor die ur
sp rünglichen  Hufen. B ei der Rekonstruktion sind vom  heutigen  gem e in sa m en  
Besitz  W ald- und W e id e la n d  abzuzählen , außerdem  aber m ü ssen  n o ch  drei A cker



k o m p lex e  in A b rech n u n g  gebrachf werden. V on  d ie sen  waren zwei in g e m e in 
sam en  Besitz ,  den  dritten beb au te  der B isc h o f  an fangs in e ig en er  R egie ,  vergab  
ihn je d o c h  später  a ls  Lehnguf. D ie  detaillierte Rekonstruktion ergibt 48 G rund
stücke  —  e in e  Zahl, d ie  in den Urbaren für d as  D o r f  Bitenj s tändig  wiederkehrt. 
D a s  A usm aß der ursprünglichen Hufen variiert. D er  G r ö ß e  nach  la s se n  s ich  
zwei Typen  von  Hufen u n te r s c h e id e n : a) im sü d lichen  und nörd lichen  Teil der  
Sied lung  beträgt ihre F lä c h e  5 ' 2 3 — 8 4 5  ha, größ ten te ils  je d o c h  6 h a ;  b) l iegen  
d a zw isch en  m eist  g rö ß e r e  Huben in A u sm aß  von 3 8 2 — 11 '83 ha, d o c h  über
w ieg en  hier d ie  7 — 9 ha groß en  Hufen. Ein D u rch sch n it t s -F lä ch en m a ß  für die  
Hufen d e s  D o r fe s  Bitenj kann a ls o  nicht a n g e g e b e n  werden. —  Parallel zum  
Hauptdorf erstreckt s ich  im W e s t e n  e in  Keischlerdorf,  d a s  s ich  hauptsäch lich  
seit dem  16. Jahrhundert auf dem ursprünglich g e m e in sa m en  Grundbesitz  en t
wickelt hat. D a  den b e s i tz lo sen  K eisch ler  Grund und B o d en  nicht ernähren konnte,  
fand er se in en  Lebensunterhalt  hauptsäch lich  im S ieb m a ch erg ew erb e ,  d as  sich  
hier a ls  Hausindustrie  e inen  N am en  g em ach t  hat. Heutzutage, b e s o n d e r s  nach  
dem  Kriege, su ch en  s ich  die  Leute ihr F ortkom m en in den Fabrikbetrieben d es  
nahen Kranj.

V gl.  d ie  b e igeh ef te te  Karte 1

GABRIEL TOMAŽIČ:

D O N O S K SPOZNAVANJU RAZPROSTRANJENOSTI 
RASTLIN NA SLOVENSKEM.

I. N o t r a n j s k i  K r a s ,  d o l i n a  V i p a v e ,  T r n o v s k i  g o z d  i n B r d a .

Ozemlje Brd, Vipave, Trnovskega gozda,  Hrušice, Nanosa ,  Pivke, 
Snežnika  in Čičarije je v rasfl insko-geografskem oziru zelo zanimivo. 
Na lem ozemlju se dotikajo elementi s rednjeevropskih rastlinskih z a 
drug (formacij) z onimi s redozemskih  obmorskih predelov in se z 
njimi m e š a j o ; od severa je prodrlo rastlinstvo naš ih planin in se po 
mešalo  z drevjem, grmovjem,  steblikami (Stauden)  in zelišči kraških 
predelov (z il irsko-pontskim elementom).

Rastlinstvo Srednje Evrope, pri lagojeno na mrzle zime z debelo snežno 
odejo in na poletja, ki so sicer vroča in bolj suha,  a imajo kljub temu 
radi obilnih padavin precejšnjo zračno in talno vlago, je prodirajoč na jug 
doseglo tu ono mejo, kjer so klimatski odnošaj i  povsem drugačni.  Južno 
odlod ne padejo v poletnih mesecih skoro nikake padavine.  Radi tega je 
ozračje kakor  tudi tlo zelo suho  in vroče, uspevati  morejo le one rastline, 
ki so se zavarovale pred izsušenjem bodisi s  tem, da so se opremile s 
korenikami,  gomolji  ali drugimi organi, v katerih nakopičijo dovoljno m n o 
žino hranil,  da morejo razviti zgodaj  spomladi  poganjke,  cvete in plodove, 
ali pa so skrčile svojo vegetacijsko dobo le na prve sp om ladanske  oziroma 
zadnje jesenske mesece.  Ker je radi hitre razlike v nadmorskih  višinah na



robu Trnovske planote, Hrušice, Nanosa,  Snežnika,  Čičarije razloček med 
podnebjem v kotlini in na višinah okoli Ljubljane in Kranja in onim južno 
od navedenega gorskega roba zelo velika, zlasti pozimi, divjajo tod s t ra
hoviti viharji z metežem in b u r j o ; burja donaša  v te predele mrzel zrak, 
obenem pa prepreči, da ne pokrije tlo snežna odeja. Rastlinstvo kraških 
planot in obmorskih krajev ob Jadranu je zato izpostavljeno tako poleti kot 
pozimi nevarnosti  izsušenja.  Povsod prevladujejo kserofifi, higrofiti, ki so se 
doselili v te kraje v prejšnjih dobah,  pa niso prenesli klime in so poginili, 
razen onih, ki so našli zavetje v redko posejanih hladnejših ter vlažnejših 
gozdih ter globokih dolinah.

Planinske  rastline, ki so navajene na ostre zime z obilnim snegom 
ter na bolj h ladna in v lažna poletja, ljubijo radi vlage taka mesta,  kjer 
megla v večini leta zastira dostop solnčnim žarkom.  Tudi te so dosegle 
tu svojo mejo, kajti južno od roba kraških visokih planot je megla skoro 
nepoznan pojav; pokaže se le včasih v obliki . z a s t a v “ ki jih vali burja 
od severa črez vrhunce Goljakov, Javornikov, Hrušice proti Pivki in Vipavi, 
kjer se, ko dospo v toplejše in suho ozračje, razprše. Rastline planin se 
tod mešajo  med sredozemsko in kraško ras t l ins tvo ; njihovo število je tem 
manjše,  čim bolj se bl ižamo toplim predelom Vipave in obrežju Jadranskega 
morja ter nižjim nadmorskim legam. Ponekod segajo na vlažnih, senčnih 
mestih prav do dol inskega dna Vipavske doline, ob bregovih Soče tja do 
Gorice, nekatere celo tik do morskih bregov.

Meja podnebja je južno od vrhov Goljakov in Trnovskega gozda,  
Čavna, Kovka, Nanosa ,  Javornika, Snežnika zelo o s t r a ; v zapadn em  delu 
je ostrejša kot na Pivki, kjer so razlike v višini manjše.  Meje rastlin kažejo 
sicer sličen pojav, vendar  velja to le za večino, zakaj nekatere sežejo mnogo 
preko te meje, druge je niti ne dosežejo.

Sredozemska flora je označena  najbolje po velikem številu zimzelenih 
l istovcev kot so oljka, lavorika in črničevje ali črnika (Q uercus Ilex). Vendar 
fe rastline ne dosežejo v strnjenih zadrugah navedene meje, ustavijo se že 
na robu kraške  planote pri Devinu in v južni Istri. V notranjost  segajo le 
v posameznih  skupinah,  ki so v obliki otokov posejane med kraške  in 
srednjeevropske elemente. Zime v predelu med zimzelenim grmovjem južne 
in zapadn e Istre ter okolice Devina in med prepadnimi  robovi planot na 
severu so preostre, zato morejo živeti v tem pasu le kraške rastline.

Med kraškim rastl instvom zelenč na ugodnih mestih otoki medi teranske 
flore; taka mesta so zlasti ona, kjer padajo apnene skale  obrobnih gorovij 
s trmo proti jugu in branijo pozimi mediteranske elemente pred suho,  mrzlo 
burjo. tako n. pr. Vranji školj, Kožnik, Razprana stena in Barbin školj, vsi 
nad Gradiščem pri Vipavi, dalje skale nad izvirom Lijaka, skale nad Oze
ljanom, pečine nad Budanjami južno od Kovka, Sv. Valentin na južnih po 
bočjih proti Soči.



Na vseh teh mestih rasle medi teransko rastje česfo v večjem številu, 
kakor bi bilo pričakovati,  ponekod tudi na takih krajih, ki dosedaj  niso 
nikjer v rastl insko-geografski literaturi navedeni.

Črničevje ali črniko (Q uercus Ilex), ta vednozeleni  in izrazito medi
teranski hrast, ki tvori ponekod ob Sredozemskem morju večino lesovja, 
živi, kolikor je dosedaj znano,  ob svoji severni meji na južnem Tirolskem 
(Mori, dolina Šarca,  Gardsko jezero), a na s lovenskem ozemlju le na solnčnih, 
kraških,  skalnatih pobočjih ob morju južno od Grmade pri Devinu in Kon- 
tovelju ter pri Malem Repnu na Krasu, na strmih pečeh nad izvirom Lijaka 
severno od Ajševice, eno drevesce na Starem Gradu pri Vipavi (A. P a u l i n ,  
Fl. exsicc. carniolica).  Obsežnejše zadruge tvori šele severno od Pule v Istri 
in pri Devinu, povsod drugod je na s lovenskem ozemlju le posamič  pri
mešan med drugo l istopadno grmovje.  Zato je tem zanimivejše,  da sem 
našel  tudi v gornji Vipavi na strmih apnenih čereh in pečeh nad Gradiščem 
(na Kožniku, Vranjem školju, Razprani  steni, Barbinem školju) pravo prav
cato zimzeleno grmovje,  sestavljeno skoro izključno iz teh hras tov;  ljudje 
ga nazivajo „črničevje“. Zlasti pozimi je že oddaleč vidno kot črna lisa na 
apnenem sivem skalovju.

S črničevjem v družbi rastejo na teh krajih tudi druge mediteranske 
in kraške  (ilirske, pontske) rastline kakor rujevina (P istacia Tercbinthus), 
lobodičevina (R uscus aculealus), mačje trnje (A sparagus aculifolius), kozji 
brst (Coronilla emeroides), rutica (Ruta dioaricata), pokal ica (Colutea or- 
borescens), črni gaber  (O slrya), skalni jabolčnik (Arislolochia pallida), 
ruj (Rhus Colinus), rešeljika (Prunus M ahaleb), medunec (Q uercus pu- 
bescens), mali jesen (Fraxinus ornus), štiljevina (acer m onspessulanum ), 
A cer oblusatum, t. j. poseben javor balkanskih  dežel, ki doseže  tu severno 
in za padno  točko svoje razprost ranjenosti .  Poleg najdemo lepo strpeniko 
v dveh vrstah (Paeonia officinalis in P. corallina), Erysim um  siloeslre, 
mulo (Sesleria tenuifolia), ojstrico (Sesleria  anlum nalis), A lliam anlha Tur- 
bith (L.) Brot, em end., hrušico (Rham nus rupeslris), garjevec (Rham nus  
carniolica), submedi teranski  alpinski termofif D aphne a lp in o ; poleg črnike 
pa je gotovo najlepši  kras  skalovja vednozeleno smrdlj ivo brinje ali žiženj- 
panj (Juniperus Sabina), kakor  se rastlina tod imenuje.

Rastlinstvo, ki pokriva gorske planote in vrhunce severno od prepadnih 
pobočij Sv. Valentina, Sv. Gore, Kuclja, Čavna, Otelce, Nanosa,  Javornika, 
Snežnika,  ravno tako rastlinstvo višjih leg Čičarije: Kavčiče, Gomile, S lav
nika, Planika,  Šije, Učke, je po veliki večini istovetno z onim srednje
evropskih gozdov,  travnikov in rastjem planinskih pašnikov ter p laninskega 
grmovja.  Primešanih mu je seveda nekaj elementov balkanskih  gora in 
južnoalpinskih rastlin. V gozdovih prevladuje bukev, njej je pr imešana jelka 
in nekateri drugi listovci, smrečje zavzem a šele tretje mesto in raste le na 
severnih pobočjih in v globokih, mrzlih vlažnih dolinah. Travniki so raz
viti v treh obl ikah.  Ravnike planot pokriva rjava glinična zemlja,  in tod



rasle povečini resjč (Calluna) in brinje (Juniperus communis)', lo so tipične 
resave (Heiden).

Strme suhe podanke pokriva borna ruša mule ali vilovine (Sesleria  
tenuifolia  in varia) ter drugih trav, zlasti na kameni tih mestih. Tam,  kjer 
se je nabralo mnogo črne prsti (humusa) ,  je llo bolj v l ažno;  tu se bujno 
razraščajo razna zelišča in steblike, trave igrajo le podrejeno vlogo.

Medi teransko rastje in zimzeleno grmovje se ne ustavi, kot sm o videli, 
ob robu Krasa pri Devinu, ono tvori otoke na Krasu sam em  in v dolini Vi
pave. Enako tudi elementi srednjeevropske flore ne prenehajo popolnoma 
ob svoji glavni južni meji, ki se krije pri nas  z že navedeno črto prepadnih 
pobočij. Nekatere planinske in srednjeevropske rastline niti te črte ne do
sežejo, naj južnejša njihova nahajal išča so že na Črni prsti, Žbonfu, Možicu, 
Poreznu, Blegašu, na jelenku pri Idriji, ob Idrijci, Zali, na Ljubl janskem 
barju, pri Logatcu, Planini, Cerknici;  druge zopet sežejo tudi preko glavne 
mejne črte na višje vzpetine Krasa, n. pr. na Vremščico, na Čuk pri Rodiku, 
na Zidovnik, Veliki hrib, Strmec,  Medvedjak pri Sežani,  na Rezbenjak,  Če- 
bulovico pri Divači, na Volnik, na Kokoš pri Bazovici, na Goli Vrh pri Raz
drtem, Trstelj ter Korado v Brdih.

Te rastline so predvsem gorske rastline, ki dobe tu, v višjih n ad 
morskih legah, zadovoljive pogoje za svojo eksistenco.

Pri razprost ranjenosti  rastlinstva v teh predelih pa nista važna le klima 
in višina nahaja l išča nad morjem, veliko vlogo igra tudi kakovost tal in 
oblika rastlinske zadruge (formacije). Na apnencu, ki je vedno in povsod 
bolj suh in se hitrejše segreje, se lažje uveljavljajo kraški (pontski in ilirski) 
ter s redozemski  (medi teranski) elementi, ki lažje prenesejo sušo,  pom an j 
kanje vlage in večjo toplino tal, ker so zgrajeni kserofitno.

Na sovdanu,  laporju in opoki, ki boljše drže vlago, se manj  osuše  in 
se spričo tega tudi manj segrejejo, je odstotek, s rednjeevropskih elementov 
tudi v južnejših predelih in nižjih legah večji kakor na apnenčevih tleh. 
Na visoki planoti Pivke, na gorskem hrbtu severno od Podgrada in v ko 
tanjah istotam (Male Loče, Velike Loče, Obrovo, Odolina, Hotičina), na sov
danu (flišu) Vipave, Brd, Reke in njenih dotokov Suhorice, Sušice, Padeža ,  
v Panovcu in Stari gori pri Gorici je zato razmeroma več srednjeevropskih 
in higrofitskih elementov kot na goljavah in ravnikih Trnovskega gozda,  
Olelce, Kovka, Nanosa  in drugih apnenih gorž, čeravno je njihova n a d 
morska lega višja.

Srednjeevropske in planinske rastline bolj ljubijo vlago (izvzete so 
rastline planinskih skal), mediteranski in pontski elementi pa suhe predele. 
Spričo tega se njihova razprost ranjenost  ne krije niti s klimatskimi, niti z 
orografskimi, niti geološkimi m e j a m i ; njihovo bivanje na določenem ozemlju 
je često v precejšnji meri vezano tudi na obliko rastlinskih zadrug samih.  
Tam,  kjer so  razvite rastlinske zadruge ali formacije v obliki gozdov, za- 
piečujejo le-ti, če so dovolj gosti in obsežni,  izhlapevanje vodnih par. Kljub



temu, da leže južno od kl imatske meje, ki loči h ladnejše in vlažnejše kraje 
od suhih in vročih, so taki predeli senčni,  hladni, vlažni in omogočajo  živ
ljenje mnogim planinskim ter s rednjeevropskim rastl inam in sicer takim, 
ki jih tod zaman  iščemo na mestih, kjer ni gozdov.

Hidrofilnih prebivalk s rednje Europe ne najdemo sam o  v obširnem 
bukovem in jelovem gozdnem pasu Trnovskega gozda,  Hrušice, Javornikov, 
Snežnika,  Čičarije, a m p a k  tudi nižje in južneje v bukovju Vremščice, v m e
šan e m  gozdu bukev in hrastov v dolini Raše, v sl ičnem gozdovju okoli 
Razdrtega,  Laž, Dolenje vasi,  na vrhovih Čuka, Rta, Artviž, Pregarij,  v gozdu 
„Dleto“ v gornji dolini Reke, a celo na vrhovih, ki se dvigajo na kraški 
planoti severno od Trsta, da, celo v hrastovih gozdih Panovca,  Slare gore 
pri Gorici, pod kostanji „Gore“ med Podgoro in Ločnikom, v dobravah ob 
reki Mirni v Istri. Najjužnejši kraji, kjer še žive taki higrofiti, so med buk
vami  in hrasti  na jugozapadnih  pobočjih Učke v gornjem delu Lemske Drage.

Nasprotno je število srednjeevropskih in planinskih rastlin zelo majhno 
na solnčnih,  strmih in skalovitih apnenčevih pobočjih ter drčah (meleh),  ki 
obrobljajo visoke planote in po samezne vrhunce,  kakor tudi na goljavah 
planot  samih.

Tu ne najdemo skoro nikakega srednjeevropskega rastja, od planinskih 
rastlin pa le s tanovalke skal, drči, meli, ki so tudi zelo kserofitno zgrajene. 
Ali zato je na teh podankih veliko število pripadnikov kraške in medi
teranske flore.

Tlo je pokrito s šibljaki (šibjem) medunca (Quercus pubescens), 
črnega gabra (Ostrya), malega jesena (Eraxinus Ornus). Na manj  skalo 
vitih, suhih in strmih pobočjih se razprostirajo s kamenjem posejani trav
niki, na njih igra največjo vlogo pokončna sfoklasa (Bromus erecius), 
tvoreč plitvo, redko in rahlo rušo. Zadružno s stoklaso rastejo skoro iz
ključno le kserofiti i l irsko-pontske flore, pomešani  s stanovalci  medi teranskih 
predelov;  rastline, ki so znači lne za travnike Srednje Europe, nas topajo v 
večjem številu le na močvirnih, vodnatih in vlažnih mestih.

V nižje ležečih predelih s rečamo južno od črte Trnovska planota, 
Čaven, Kovk, Nanos,  Javornik, Snežnik  še en tip travnikov. Predele dolin 
Vipave in Reke pokriva posebna zadruga trav, t. j. oria vrsta travnikov, ka 
tere imenuje ljudstvo „krš ine“. Ta formacija nas topa na tleh, ki so dovolj 
topla in osušena  ter ne presegajo nadmorsk e  višine 2 5 0 —400 m. Tvori jo 
ponekod skoro  s am a  trda in visoka trava, ki raste v gostih šopih ter tvori 
s svojimi močnimi  in visokimi bilkami ob času košnje svojevrsten rjavo- 
rumenemu žitnemu polju sličen pojav. Zadruga „kr š ina“ (Andropogon Gryl- 
lus) je tipična pon t sko-m ed i t er anska  formacija in je razvita le v južni in 
jugovzhodni  Evropi ;  na s lovenskem ozemlju jo najdemo le v Vipavi in 
dolini Reke ter na južnem Šta jerskem na Hajdini pri Ptuju, kam or  sega  iz 
Panonske  nižine.



Omeniti moramo še dve rasll insko-geografski posebnost i  (eh predelov. 
Vse ozemlje,  razen Brd in Vipavsko-reške  kadunje sestavljajo trijadni in 
kredni a p n e n c i ; na (em apnenem ozemlju so se razvili kraški pojavi v jako 
izrazili obliki — saj smo  fu v klasični deželi kraških fenomenov.

Kraški značaj  ozemlja ni ostal brez vpliva na širjenje in ohranitev 
rastlinskih vrs t ;  posebnost  svoje vrste je zlasti rastlinstvo kraških dolin.

V kraških dolinah leži tekom vsega leta mrzel zrak, ki se drži vsled 
svoje teže na dolinskem dnu in ne najde odtoka. Solnce ne more posijali 
v te z navpičnimi stenami  krog in krog obdane doline, zato ne ogreje 
ozračja,  ki os tane mrzlo in vlažno ob snegu in ledu tudi za časa  najbolj 
toplih dni v letu.

Vlaga in toplina zraka v dolinah Trnovskega gozda (n. pr. Smrekovi 
dragi) in Hrušici (n. pr. Ledenika ob Debelem Vrhu) sliči oni v planinah.  
Preokretu klimatskih pasov odgovarja tudi preokret v razvrstitvi rastlinskih 
višinskih pasov.  Okrog globokih dolin Trnovskega gozda in Hrušice se raz
prostirajo najlepši bukovi in jelovi gozdovi,  v dolinah samih,  ki leže nižje, 
rastejo po obrobnih pečinah planinske naskalne  cvetice, na dnu sam em  pa 
iste rastline, ki žive v julijskih Alpah v planinskem grmovju (n. pr. rušje ali 
gorski bor fPinus monlanaj, ravš ali slečje / Rhododendron hirsulum/), torej 
nad bukovo-jelovim pasom.

Slične pojave opazujemo tudi povsod drugod na Krasu, kjer je dno 
kraških dolin dovolj globoko, seveda v manjši  meri, tako n. pr. v dolini 
Orleka, Škocijana,  Prčidola in še drugod. Doline obroblja tu kraško rastje 
z elementi šibljaka in kraških gozdov ter goljav, na osojnih skalah in na 
dnu sam em  pa rastejo planinski stanovalci,  pomešani  z higrofiti bukovja in 
jelovega gozda.

Druga posebnost  ozemlja je bivanje precejšnjega števila planinskih 
rastlin v izredno nizkih legah kot so pobočje Sv. Valentina proti Soči. Pod- 
skala in Vranji školj v Vipavi, sploh ob vsem prepadnem robu kraških vi
sokih planot od So lkana preko Vipave, Razdrtega do Postojne in Ilirske 
Bistrice. Te planinske stanovalke,  ki sežejo tako globoko navzdol,  spadajo 
v skupino planinskih kserofitov in žive na suhih apnenih skalah  vetrovnih 
vrhuncev in pobočij,  ki se vsaj v letnih dneh zelo segrejejo. Izredna sličnost 
klimatskih razmer  in tal omogoča tem naskalnim prebivalkam naš ih gora 
in planin, da morejo vztrajati tu na pečeh in skalah,  ki so tudi suhe,  vroče, 
apnene ter vsaj jeseni, pozimi in spomladi  vetrovne (burja),  v mnogo 
nižjih legah.

Ozemlje, s katerim smo se seznanili,  pokrivajo sledeče važnejše rast 
linske zadruge.  Na suhih mestih dolin in toplih solnčnih gričev so razviti 
pontsko-medi teranski  kršinasti  travniki, na bolj vlažnih in močvirnih mestih 
pa zadruge trav, ki se le prav malo ločijo od travnikov, kakor jih najdemo 
okrog Ljubljane in drugod severno od kraških visokih planot. Nižavskih 
gozdov, logov, dobrav skoro ni. V naslednjem višjem (submontanskem)



pasu najdemo na kamenitih,  skalnatih mestih razvile šibljake ponfskega 
značaja,  katerim so primešani  medi teranski  grmi, steblike in ze li šča;  tam, 
kjer je nekoliko več prsti, tudi hras tove gozdiče, med njimi pa travnike z 
B rom us-erec lu s. Skale obrobnih prepadov pokrivajo naskalne rastline, ki 
so  deloma pontskega,  deloma planinsko-kserofi t skega značaja.

Še višje so formacije gorskega pasu,  kjer dominira bukovo-jelov gozd 
s povečini srednjeevropskimi  elementi. Travniki v tem pasu so trojne vrste:  
Na kameni tem,  mršavem tlu gospoduje  mula (Sesleria  uaria in S. tenui- 
folia), na gliničnih preperinah ravnikov resje, na humoznih mestih razna 
zelišča. Elementi travnikov so zmes pontskih,  srednjeevropskih in alpinskih 
zas topnikov rastjä.

Na najvišjih vrhuncih Trnovskega gozda,  Nanosa ,  lavornikov, Snežnika 
in Učke je razvit tudi zgornji gorski (prealpinski) pas.  V tem pasu ima na 
Nanosu in Javorniku bukev bolj kržljavo obliko, zlasti na mestih,  ki stoje 
pod mogočnim vplivom burje, se razvije „s trpečje“. Med grmičastimi buk o
vimi drevesi se pojavijo poleg običajnih spremljevalk bukovja planinske rast 
line, ki jih najdem o v julijskih planinah v grmovju planinskega bora ali 
rušja in med slečjem ali ravšem.  (P inus m ontana  in Rhododendron hir- 
sutum  formacija).  S am o  rušje in slečje pa raste le ob vrhu Goljakov in 
S n e ž n i k a ; na poslednjem vrhu so razvite tudi p laninske trate in naskalne 
zelenice in v njih igra najvažnejšo vlogo šašjž (C arex  firm a, laeuis, sem - 
pervirens).

V celokupni razširjenosti  rastlinskih vrst se opazi, da om ogoča sov- 
danovo tlo obstoj baltskim ali s rednjeevropskim hidrofilnim elementom tudi 
v južnejših in nižjih legah, apnenčevo pa pospešuje razmah kserofitnemu 
r a s t j u ; podobno kot fliševa (sovdanova)  geološka podlaga učinkuje gozdovje, 
pomanjkanje  drevja pa v nasprotnem smislu.

Pri ustvarjanju današn je  rast linsko-geografske slike so sodelovali go 
tovo tudi klimatski odnošaj i  preteklih geoloških dob. Tako biva najbrže 
črničevje na pobočjih Nanosa od takrat, ko je valovalo v današnj i  fliševi 
kadunji  Vipave še tercijarno morje, planinske rastline pa imajo v kraških 
dolinah svoje domovanje  že izza ledene dobe. Seveda os tane ta trditev 
hipotetična, kajti fosilnih os tankov in dokazov iz teh krajev ne poznamo.  
Črniko bi bili lahko zanesli  semkaj  tudi ptiči (zlasti šoje), vendar  se zdi, 
da je razdal ja med Repnom na Krasu ter Gradiščem prevelika. Planinski 
elementi so mogli dospeti v te doline tudi na ta način, da je tvorilo nekdaj 
gozdovje neprekinjen pas  od vrhuncev obrobnih gora pa (ja na Kras ;  v 
njihovem hladu so živele Ija do začetka zgodovinske  dobe higrofilne ras t
line tudi tam, kjer jih danes  ni. Pozneje so gozdovi pod vplivom človeškega 
udejstvovanja marsikje popolnoma izginili, planinski elementi so so o h ra 
nili le tam, kjer so jim nudile kraške  doline senco,  vlago in zaščito pred 
pripeko vročega kraškega solnca.  Možno je torej, da so pod kulturnim



vplivom srednjeevropske rastline marsikje izgubile na terenu, pridobili in 
razmahnili  so se seveda ilirsko-ponlski kserofiti, ki so bili prej omejeni le 
na solnčna,  gola pobočja,  kjer je bil radi st rmine in skalovja razvoj go- 
zdovju onemogočen.

R e s u m e :  B e i t r ä g e  z u r  K e n n t n i s  d e r  P f 1 a n z e  n v e  r b r e  i t u n g 
i n  S l o v e n i e n .  —  I. Innerkrainer Karstgebiet, W ippachta l,  Ternowaner W ald  
und Brda ( C o g l i o ) .

D ie  v o r l iegen d e  Arbeit gibt ein inform atives Bild über die  Flora und V e 
getation SIP' S lo w e n ie n s  und zwar im g r o s s e n  u. ganzen  e in e  Z usam m enste l lung  
a u s  der vorhandenen  f lor ist ischen  Literatur, d o c h  werden auch e in ige  n eu e  F und
orte m editerraner G e w ä c h s e  festgeste l lt .  D a s  G eb ie t  wird durch fo lg e n d e  P flanzen
form ationen charakter is iert: die  T alsoh le  bedeckt auf trockenem , w arm em  B o d en  
die A n d ro p o g o n  G ryllus-A ssoziat ion ,  auf feuchter, sum pfiger  U nterlage  herrschen  
m itte leuropä ische  E lem ente  der W iesen form at ion en  vor. N enn en sw erte  A uen und 
Q uerce ta  R ob oris  gibt e s  im G eb ie te  nicht.

In der sub m ontan en  Stufe dom in ieren  E ichenw älder  (Querceta sessiliflorae 
u. lanuginosae), d an eb en  Šibljak-Formation u. B rom u s e r e c tu s -W ie s e  mit ponti- 
sc h e n  u. mediterranen P flan zen ; d ie  F elsenflur  wird aus p o n tisch en  und xerofilen  
alpinen und B erg lem en ten  zu sam m en gesetz t .

In der m ontanen  Stufe finden sich  au sg ed eh n te  B u chen- u. T annenbestände  
uls vo rw ieg en d e  G eh ölz form ation en  ; d ie  g e h ö lz lo se n  F orm ationen  werden durch  
Sesleria oaria - tenuifolia-G rash a ld en , durch die  Staudenflur u. Calluna - H eide  
vertreten.

In der B u ch en reg io n  herrscht d as  b alt ische E lem ent vor, d ie B ergw iesen  
aber beherbergen  auch  p on tisch e ,  ja se lb st  a lpine Kräuter und Stauden.

D ie  h ö h ere  B erg- o d er  praealp ine  Stufe ist nur auf die h ö ch s ten  Gipfel  
der G o l ja k ib e r g e ,  d e s  N an os ,  Javornik, Snežnik und Učka b e s c h r ä n k t ; dort finden  
wir auf den Goljaki und d em  Kranjski Snežnik  se lb st  Pinus Mughus - B estän d e  
u. A lpen rosen . D ie  a lp ine  W e id e  u. Felsenflur  ist nur auf dem  Snežnik a ls  Fir- 
metum entwickelt. Eine w ichtige V egeta t ion s l in ie  bilden die schroffen  Abstürze d es  
H ochkars lp la teaus  g e g e n  d a s  W ip p ach ta l und g e g e n  d ie  Pivka, s ie  ist klimatisch  
bedingt. G roß en  Einfluß übt auf d ie  Verbreitung der G e w ä c h s e  auch d ie  g e o 
lo g i s c h e  U nterlage  aus. G e b ie te  mit Sandstein- Mergel-, u. S ch ieferun ter lage  der  
F lyschform ation  fördern dadurch, daß s ie  feucht sind und W a s s e r  sch w erer  ab 
g eb en ,  w esh a lb  s ie  s ich  auch sch w er  erwärmen, d a s  Ausharren hygrophiler mittel
eu rop ä isch er  G e w ä c h s e  auch in süd lichen  und tieferen Lagen ; Kalke der Trias 
und Jura-formation d a g e g e n  xerophile ,  p on t isch e  und m editerrane Arten. D a s  A u s
harren alpiner und m itte leuropäischer  G e w ä c h s e  in d iesen  trocken en  u. heißen  
G e g e n d e n  während der T rock en p er iod e  d e s  S o m m e r s  wird auch dort erm öglicht ,  
w o schattige , feuchte  W ä ld er  ü b riggeb l ieb en  sind, e b e n s o  in den  kühlen D o lin en  
d e s  H o ch p la tea u s  und d e s  Karstes.

X erophile  a lpine E lem en te  re ichen  in der F elsenf lur  b e s o n d e r s  lief ins Tal 
hinab. D ie s  wird ihnen dadurch m ög l ich ,  daß d a s  Klima d ieser  G e g e n d e n  trocken,  
windig (B o r a )  und der  S o m m e r  heiß ist (überall herrscht gre l le s  Licht) ; a lso  
ähnliche  V erhältn isse ,  w ie  s ie  den  F e lsen b ew o h n e rn  der A lpen  Zusagen.



A ls n eu e  Fundorte d e s  Quercus Ilex w erden  e in ig e  B u schform afionen  d ieser  
im m ergrünen E iche  oberha lb  G ra d išče  bei W ip p a c h  auf dem  Kožnik — Vranji 
ško lj -F e lsen ,  auf der  Razprana S ten a  und dem  Barbin-školj oberha lb  der St. N i
k o la u s -K ir c h e  b esch r ieb en .
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F ranjo B a š :

PRLEKIJA.

Danes  se v naši  literaturi veliko govori o uveljavljanju novih imen ter 
v zvezi s tem o korekturi s tar ih1). To je popolnoma razumljivo, če vpo- 
š tevamo, da so nam tuja uprava in tuja s rednja šola s tujimi kar tami  in 
zanemarjanje  proučavanja  dom ače zemlje2) spakedrala n aš a  živa ter uvedla 
mrtva imena.

Samovol jnost  lokalnih „jezikoslovcev“ izpreminja imena vedno znova.  
Radi poš tne zamenjave z Radečami  so se morale žive3) in edino pravilne 
Rače spremeniti  v Račje. Črna se je preobrazila v Černo, Grosuplje v Velike 
Uplje, Rajhenburg (postaja)  v Savski Brestovac in obratno i. t d.

Pod vplivom topografske metode v naši  šolski  geografiji so se na 
novo preobračala in na novo ustvarjala s am o  topografska im ena4). Od 
Fr. O r o ž n a  dalje smo dobili vrsto novih regionalnih imen, izmed katerih 
je kot eno zadnjih najbolj znano Zasavje,  poleg Apaške kotline, Celjskega, 
Trboveljskega,  Dolenjskega gričevja ali hribovja i. t. d.

V dobi .N o v ic“ so uslvarjaji pod visoko egido zlasti St. V r a z a  in
D. T r s t e n j a k a  nova imena idealno čuteči rodoljubi. Dandanes  pa uvajajo 
poleg mestnih in podeželskih jezikoslovcev, katerim je to v osebno z a d o 
voljstvo, nova imena tudi geografi, radi česar  je pot rebno napram tenui 
zavzeti s tal išče.

>) R a m o v š  Fr.: Grosuplje (Ljub. zvon XXXIX. 1919. p. 176. e. s.) ; K o g o v š e k  L: 
O im enoslovju  v Bohinju (Plan. Vestnik XXIII, 1923 p. 176., XXIV. 1924 p. 190. e. s.) in 
Se nekaj im enoslov ja  (Plan. Vestnik XXV. 1925 p. 39, 95 e. s .) ;  B r i n a r  j . :  Pap irnata  
zem ljep isna  im ena (Plan. Vestnik XXIV. 1924 p. 190. 1. s . ) ;  R u s  ).: v referatu o A. Me- 
likovi „ lugos lav i ja“ (Ljub. Zvon XXXIX. 1924. p. 380, 497). Neglede na številna s tare jša  
poročila so  v tem oziru na jvažne jša  poročila o Tumovih  proučavanjih  julijskih Alp.

2) V Mariboru n. pr. so  redki Slovenci, ki bi ^vedeli za Orešje, Žabnik , Sočo, le
žeče v m es tnem  območju , ali za Melje tik m es ta .  Še bolj redki so  oni, ki bi vedeli za 
Vražjo peč in Vinarje ali taki, ki bi jim bilo znano ,  da k m etsk o  ljudstvo naziva Slov. 
Kalvarijo izključno z im enom  P e k rsk a  gora.

3) D o l a r  A. Heterogenija krajevnih im en ( Č Z N  XXIII. 1928. p. 273).
4) P r im .:  I l e š i č  F.:  Maribor, L jutom er ( Č Z N  XVII. 1922. p. 76. e. s.) in Solčava, 

Brežice ( Č Z N  XVIII. 1923. p. 1. e. s.) . Zanim iv primer takega  us tvarjan ja  -  s a m o  v 
obratni sm eri — je Orožen, ki je n a š  K ošenjak  za svoj s tensk i zemljevid Kranjske iz-
p rem en il  iz H ühnerkogel v  Kurji vrh.



Teoretično je vprašanje,  kdaj lahko v geografiji sploh uvedemo novo 
pokrajinsko ime, prakfično pa, kdaj in kje je uveljavljenje novih pokrajinskih 
imen ludi umestno.

Nova imena lahko uvajamo sam o  fakral, če so  zares  v ljudski govo
rici, bodisi kof ime pokrajine, ki predstavlja samostojno geografsko enoto, 
ali kot zaznamovanje  njenih prebivalcev. Domačini sami  teh imen ne spre
jemajo vedno, ker jih smatra jo  za žaljiva in poniževalna.  Še pred petdesetimi 
leti so smatrali  ljudje izraz Prlek za psovko in izzivanje, kakor je to, sam o 
v daleko blažji meri, še danes  pri Pohorcih in Kobancih. Pokrajini ali njenim 
prebivalcem dajejo imena sosedje in sicer ali po določenih značilnostih n a 
rečja, n. pr. Prlek, ali po konservativni noši, n. pr. Kobanci po kobanic i r'), 
Beli Kranjci i. t. d., ali pa geografsko po določenih kulturah, n. pr. Lukova 
dežela med Moškanjci ,  Ptujem in Sv. Markom, po vodi, n. pr. Dravsko polje, 
Vipava ali Zila, po morfologiji ozemlja,  n. pr. Pohorje,  Poljanci,  Dolenjci, 
Ravenci, Goričani. Zelo pogosto je geografsko zaznamovan je  po izhodišču, 
odkoder se pride v ozemlje, ozi roma po prvem večjem kraju v njem, n. pr. 
Kamniške odnosno Savinjske planine, ki jih Savinjčan označuje tudi kot 
Solčavske planine"). Savinjčan okoli Vranjskega ali Braslovč imenuje vso 
Gornjo Savinjsko dolino po Gornjem Gradu, g lavnem kraju pokrajine se
verno od prelaza Lipe, Gornjegrajsko. Slovenjegoričan okoli Sv. Lenarta 
označuje Pohorje in Kobansko kot Mariborske planine.

Izmed podobnih regijonalnih imen je najbolj znan izraz Prlek, neko
liko manj  pokrajinsko ime Prlekija Prleki so dobili svoj naziv po svojem 
narečju, v katerem pomeni  ,prle‘ toliko kot ,prej‘. Ta značilka velja za ljudi, 
bivajoče na ozemlju od Gornje Radgone preko Gornje Ščavnice,  vzhodno 
od Velke, Sv. Trojice ter doline Pesni ce ;  tu se prle upotrebljajočemu pro
storu pridruži še goriški svet okoli Sv. Urbana.  Pesniška  dolina prehaja v 
Dravsko polje, ki spada z Lukovo deželo po govorici k Prlekiji. Dravski 
meandr i tvorijo prleškemu narečju mejo na jugu, a vijugasti tok Mure na 
NE med Radgono in Strigovo. Med Strigovo in Središčem,  ki ima v n a 
rečju že lastne značilnosti,  prehaja prleško narečje v medžumursko.

Prebivalce v označenem  ozemlju imenujejo tedaj sosedje Prleke in ti 
se naziva tudi zavedajo  Iz tega pa še ne sledi, da lahko pokrajino z a z n a 
mujemo kot Prlekijo. Tako bi jo lahko nazvali v politični geografiji, kjer 
obstoje upravno- teritorijalne meje in zato tudi politična zazamenovanja .  V 
geografiji pa lahko storimo to šele takrat, če predstavlja ozemlje, kjer se 
narečje govori,  tudi v resnici enotno samostojno fizijografsko kot antropo- 
geografsko edinico.

Ime Velika Prleki ja7) je izraz čustva in se dejansko ne vpotrebljava.

6) O sebno  sporočilo  univ. p ro f .] .  K e l e m i n e  v Ljubljani,
•) P rim .:  K o c b e k  F.: Sav in jske  Alpe. Celje 1926 p. 16 z op om bo  št . 13.
’) S l a v i č  M.: Prekm urje .  Ljubljana 1921 p. 10.



Geografsko je Prlekija vzhodni  del Slovenskih goric, kjer se goriški 
grebeni iz smeri  IV - E  med Velko in Drvanjo ter severno od srednje Ščav 
nice preokrenejo v sm er  N W - S E  in se v njej nadaljujejo. Obenem se iz- 
premeni  tudi smer  stranskih grebenov iz N - S  v razne pravce. Zahodne 
Slovenske gorice obliva na jugu od Maribora do Ptuja Drava, na severu 
pa Mura od Ernovža do Vratje vasi.  Vzhodne Slovenske gorice imajo na 
severu pred seboj Mursko polje, na jugu Dravsko polje. Kakor se Diava 
pri Ormožu približa goricam, tako stori Mura pri Gornji Radgoni.  V Medžu- 
murju pa se je tok Mure in Drave gibal in se še giblje na vznožju gričkov, 
dokler ti ne izginejo pod sedimenti  Mure in Drave.

Zahodne  Slovenske gorice sestavlja pretežno medi teranski  morski se
diment foraminiferski lapor, vzhodne pa so vzhodno od lajtovca na črti 
Tra te—Sladki v r h -  H l a p j e - S v .  L e n a r t - V u r b e r g  izraz sarma tskega morja.  
Poleg te, že pri D. S t u r u  povdar jene geološke dvoličnosti Slovenskih goric, 
je za zahodni del znači lno nastopanje vedno starejših slojev v smeri  od 
N  proti S, za vzhodni del pa nas topanje  vedno mlajših slojev v isti smeri, 
tako, da  se vedno mlajši sarmatski  sloji znižujejo pod pontske in mlado- 
miocenske tvorbe8.) Prehodnost  se izraža ob Velki.

Iz geološke raznolikosti  sledi tudi morfološka raznolikost.  V povsem 
foraminiferskem lapornafem ozemlju so gorice morfološko naj lepše izražene 
in razčlenjene v ozke grebene lepih, pravih, tipičnih goric s položnimi sedli. 
Vzhodno od lajtovca in Velke, kjer je geološka pestrost  grušča,  peska,  pe
ščenca,  konglomerata,  lapora ozi roma opoke vses t ranska  in kjer se m en ja 
vajo hitri in lahni prehodi, tam imamo tudi morfološko pestrost  ostrejših 
grebenov in planotastih hrbtov, strmih in položnih pobočij, polic, širokih in 
ozkih dolov, močvirij in prodov.

Mursko in Dravsko polje tvorijo povečini poznodiluvijalni sedimenti.  
Vendar je lega polja pred vzhodnimi  Slovenskimi  goricami bistveno različna 
od lege polj pred zahodnimi  Slovenskimi  goricami. Pri zahodnih  Slovenskih 
goricah leže diluvijalni sediment i ons tran Drave in Mure ter vsled tega ne 
tvorijo enote s Slovenskimi  goricami. Nasprotno pa je na vzhodu.  Znači l
nost  zahodnih  Slovenskih goric je enotnost  goric, ki so po Dravi in Muri 
odrezane od polja, ležečega pred njimi; pri vzhodnih  pa je Mursko in Dravsko 
polje v organski  prehodni vezi z goricami, ki se polagoma znižujejo pod polja.

Morfološka značilnost  Prlekije je na temelju tega na eni strani ( N)  
kotlina Ščavnice  s pritoki in z Murskim poljem, na drugi strani ( S )  pa 
ozemlje dolnje Pesnice in Dravsko polje do Ormoža,  a odtod proti vzhodu 
ravna Podravina,  ki odgovar ja Murskemu polju zahodno  od Gornje Rad
gone. Vzhodne Slovenske gorice predstavljajo s svojimi položnimi hrbfi in 
lahkimi meridijonalnimi prehodi sam o  vez med središči pokrajine med Mur-

8) S ö l e  h ]. : Die W ind ischen  Bühel,  Mill. d. Geogr. Ges. im Wien 1919. p. 247.



skim in Dravskim poljem, poleg (ega pa orografsko os ozemlja med Ptujem, 
Gornjo Radgono,  Ljutomerom in Središčem.

Podnebne razlike se izražajo v padavinah") Pokrajine vzhodno od 
Pesnice imajo manj,  zahodno od Pesnice več padavin kot 1000 mm. Na 
zahodu vlada v flori še jasen baltski izraz, ki na vzhodu pojenjuje, ko iz
ginjajo iglavci in se z listavci vedno jasneje kaže panonsko rastl instvo10)

Fizijografsko moramo torej smatrati  teritorij vzhodnih Slovenskih goric 
kot samostojno enoto.

Antropogeografsko predstavljajo vzhodne Slovenske gorice z zavojem 
vinskih goric, ki se vlečejo od Sv. Bolfenka na Kogu preko Jeruzalema, 
Lahonškega in Moravskega vrha,  Oblačka,  Sv. Antona in Krabonoškega 
vrha, preko srednje Ščavnice do idilično romantičnih goric južno od Gornje 
Radgone,  vzhodno, teritorijalno samostojno jedro slovenjegoriškega vinarstva. 
Na razvodju med Muro in Ščavnico ter Pesnico je gozd, v nizkih legah ob 
Pesnici  in Ščavnici  pa travniki. Prav tako prevladajo v goricah ob Velki 
in Drvanji gozdovi,  tako da prleško vinarsko ozemlje nima zveze z z a 
hodom niti preko Pesniške  doline, niti preko Drvanje in Velke, temveč pre
haja po vinogradniških otokih preko Sv. Ane na Krempergu in Marije Snežne 
v v inogradniško ozemlje zahodnih  Slovenskih goric. Zahodn o slovenjegoriško 
vinogradniško ozemlje ima svoje središče okoli Št. lija v Sl. g , Jarenine in 
Sv. Jakoba v Sl. g. ter prehaja preko Pesnice — v Prlekiji preko Ščavnice 

v pokrajino okoli Maribora. Tako je Prlekija tudi samostojna  gospo
darska enota z vinars tvom v svojem središču v orografski osi pokrajine 
in s poljedelstvom na Murskem in Dravskem p o l ju ; proti zahodu jo om e
jujejo Pesnica,  Drvanja, ozi roma Velka.

Od zahodnih Slovenskih goric loči Prlekijo tudi raznolikost kmetije. 
Na zahodnih  goricah tvori kmetijo pri kmetu ses tav  treh, pri želarju dveh 
poslopij,  pri viničarju eno samo.  Na vzhodu pa je kmetija sklenjena v ključu, 
torej v sestavu, kjer se drži skedenj hiše, obrnjen na njo v pravem kotu, 
in skednja hlev, ki stoji pravokotno na skedenj vzporedno s hišo.

Izmed domačih  obrti je v vzhodnih Slovenskih goricah še dane s  dobro 
razvita lončarska o b r l ; v zvezi z njo pa je tudi diferencijacija lončenih 
posod tako glede imen kot glede vporabe razvita do viška. Vse to r a  za 
hodu odpade. Spričo zelo obilne produkcije pšenice imajo ravno v Prlekiji 
silno razvite močnate jedi, raznovrstne gibance in krapce, ki tvorijo zlasti 
ob sezonskih delih bistveno ljudsko prehrano.  V vseh Slovenskih goricah, 
a z naj jasnejš im povdarkom zopet v Prlekiji, je človek razvil samosvojo  
nošo z značilnimi b r e g u š a m i ; to so platnene hlače do podkolen z razce
franim spodnjim delom hlačnic, sicer splošen element nižinske srednjepodo- 
navske noše, ki se je do svetovne vojne ohranila v Prlekiji.

o) T a n g i  A.: Das Peftauerfeld und se ine  U m rahm ung  XLI. |hb .  gimn. v Pluju 
1910 p. 16.

">) Prim.: K r a š a n  F.: Miti. d. Nalw. Ver. f. Slmk. XXXVII. Graz 1900. p. 281. e. s.



Dočim so ti moment i  v Prlekiji najostreje izraženi in razviti, imamo 
tudi vrsto takih, ki kažejo specijelno prleške značilnosti.  S am o  prleška z n a 
čilnost je poletna noša,  ko nosijo moški  sam o  spodnje hlače, srajco pa 
izza hlač. Ta noša,  ki je v porabi na zahod tja do Sv. Trojice, je tako važen 
karakteristikon, da je za označevanje pri sosedih prav tako odločilen kot 
narečje.  Druga tipično prleška značilnost,  kakršne  nima nobena druga naša  
pokrajina,  so grbi11)- Ti so do ma sam o  v območju prleškega narečja ter 
se vporabljajo na pustnih, ženitovanjskih in drugih gostovanj ih kot znak 
pripadnosti  k določeni v a s i : vsaka  vas  ima svoj narodni,  ne uradni grb. 
Mejniki, do kamor  segajo grbi na zahod,  so Ščavnica,  Osek pri Sv. Trojici, 
Gočova in Stonjci.

Prlekija je pokrajina, kjer je razširjeno prleško narečje.  Je pa to tudi 
morfološka, geološka,  klimatološka,  rastl inska,  kulturna, seliščna in e tno
grafska enota,  ki jo lahko sm a t ra m o  kot geografsko enoto, ker se vsi n a 
vedeni pokrajinski atributi izražajo na približno enako omejenem prostoru. 
Spričo tega lahko dam o  pokrajini ime Prlekija, ker je z geografskega vidika 
teoretično upravičeno.  Ker do danes  še n imam o nobenega živega imena 
za vzhodne Slovenske gorice z Murskim in Dravskim poljem, je naše  ime
novanje tudi praktično umestno.  Tako naj bo Prlekija ime za pokrajino med 
Središčem,  Dravo, Ptujsko okolico z Lukovo deželo, Pesniško dolino, Sv. Tro
jico v Sl. g., dolino Velke, gornje Ščavnice,  Gornjo Radgono,  Muro, Ljuto
merom in Trnavo.

Mursko polje okoli Apač predstavlja iz etnografskih razlogov zemljo, 
ki tvori glede naš ih premis i z j e m o ; iz fizijogeografskih razlogov pa pri
pada Prlekiji.

Imenu Prlek in Prlekija bi lahko takoj dodal  še Köbance in Köbansko.
Živa imena lahko uvajamo sam o  tam, kjer so umestna,  to se pravi, 

kjer imenovanje pokrajine še  nima svojega izraza. Uvajanje živih imen je 
opravičeno s am o  tedaj, ako pomeni  resnično geografsko enoto, ki tvori po 
nas tanku,  razvoju in pokrajinskem izrazu harmonično edinico;  drugače je 
opravičeno s a m o  za tisti namen ,  za katerega se rabi prvotno, n. pr. za n a 
rečje, nošo i. t d.

Mrtva imena,  kot Zasavje,  Apaška kotlina, (deloma tudi Slovenska 
Krajina) i. t. d. niso geografsko utemeljena,  a m p ak  le obrtno iztesana imena, 
ki se morejo ohraniti s am o  z birokratskim uvajanjem in s čuvanjem po 
upravnih naredbah.

u ) P a j e k  ] o s . :  Črtice iz d u šev n eg a  žilja š ta je rsk ih  Slovencev. Ljubljana 1884. 
p. 46. e. s. Na is tem m es tu  po tegne  Pajek  zah o d n o  m ejo  P r lek ov -D o lan cev ,  na str. 44 
45  v zhodno  mejo S lovensk ih  goric v ožjem sm islu . Oboje preds tavlja  P ajkovo  oziroma 
Raičevo omejitev Prlekije, katerega im ena pa ne rabi, da bi se prizadetim kra janom  
ne  zameril.



B o žo  Š ker l j :

NEKATERE RASNE KARTE EVROPE PO L. 1920.

Ni lahko, podali kritičen pregled rasnih kari, ne morda radi preobilega 
tnalerijala, temveč radi velike neenotnosti.  Zato že v začetku povdarjam,  
da ta pregled ne more biti popoln ter prosim, da se to b lagohotno vpo- 
števa. Za podrobnejšo presojo, ki bi bila vrlo zanimiva in morda stvari v 
korist, je seveda tudi prostor za referat premajhno odmerjen.

Neenotnosti  niso krivi toliko geografi, ki rišejo rasne karte, marveč 
bolj antropologi,  ki se ne morejo zediniti niti o številu ras v Evropi, niti o 
njihovih imenih. Vkljub temu je antropologija danes  že tako daleč, da m o 
rajo njene najnovejše izsledke vpoštevati tudi geografi, kakor omenja uvo
doma n. pr. A. F i s c h e r .  Res se vidi v novejši geografski literaturi tendenca 
vpoštevati in za rasne  karte vporabljati  rezultate antropologov. Tako je prišla 
novejša geografija zmeraj bolj na novo, čisto rasno-ant ropološko področje, 
poleg starega etnološkega,  ki je še nedavno pogoslo nadomeščalo  i bio
loško razvrstitev človeštva (še A. F i s c h e r  v izdaji H i c k  m a n n ovega 
atlanta iz 1. 1924, torej leto po prvi izdaji B a  u r - F i s c h  er  - Le  n z ove in 
O i i n t h e r j e v e  knjige). To povdarja n. pr. P h i l i p p s o n  jako pravilno (na 
str. 42) ter podaja odlično in z globokim razumevanjem sestavljen pregled 
evropskih ras — brez karte, ki bi itak ne bila jasna,  kakor sam  avtor 
omenja.  Tudi on temelji na R i p l e y u  in predvsem na D e n  i k e r  ju, kakor 
se sploh bolj in bolj vračamo h geni jalnemu Rusu, ki je že 1. 1900. silno 
bistro presodil evropske rase. Izdal je tudi eno prvih rasnih kart Evrope, 
ki pa, žal, v izdaji iz 1. 1926. napram prvi ni nič izpopolnjena.  Vendar je 
zarisal  svojih šest  ras  tako, da moremo smatrati  ta zemljevid kot osnovno 
rasno karto Evrope. Morda tehnično ni čisto praktična, ker se jako ne
okretno ponazoruje mešanje.  Zanimivo pa je, da je razen Ogrske, skoro 
vsega Balkana ter velikih predelov Rusije tudi Irska, Anglija, srednja Švedska 
in največji del Prusije —  bel;  D e n  i k e r  si torej tam ni upal zarisati  r a s 1)- 
Če pa pogledamo n. pr. njegovo še pri B u s c h  a n u  1. 1923. obljavljeno karto 
telesne višine, opazimo -  Prusijo belo, torej neznano 1 Prav tako je s karto 
lobanjskih indeksov, ki jo (po D e n i k e r j u )  priobčuje F i s c h e r  1. 1923. 
(str. 147). Telesna višina pa je doslej važen rasni znak. G ü n t h e r j e v e  
karte rasnih znakov (1924.) moramo sprejeti z veliko rezervo, čeprav ali

') D an d an e s  so  n. pr. ba lkansk i narodi p redvsem  po W e i s b a c h u ,  pa ludi po 
L e b z e l f e r j u  i. dr. že precej p reiskani.  P rav  tako tudi Š vedska , nekai več Rusije i. t. d. 
N em ške vojne vjelnike (tudi iz severne  Nemčiie) je meril Anglež P a r s o n s  (po G ü n 
t h e r  ju), I da vendar  severna  Nemčija še  ni tako p re isk ana  kakor južna. G i i n l h e r j u  
se  razen lega zdi P a r s o n  s o v a  Nemčija p rem alo  no rd i jska  (Str. 205. R assen k .  d. d eu t
schen  Volkes).



ravno ker n imajo nič belih l is;  on namreč  ne navaja nikjer ločnih s ta
tističnih podatkov, da bi se mogli prepričati o pravilnosti2).

Leta 1923. je izdal B o u l e  rasno karto Evrope na podlagi zemljevidov 
R i p l e y a  in M a d i s o n a  G r a n t a .  Ta zemljevid kaže sam o  tri ra se :  nor
dijsko, alpsko ter s redozemsko. Dinarska,  ki je danda nes  takorekoč že vse
skozi priznana,  vsaj  pri vseh s lovanskih in nemških  avtorjih, je prišteta 
alpski, s  čimer se na podstavi točno dognanih ant ropoloških dejstev pač 
ne moremo strinjati3). To karto m oram o raz ant ropološko stal išče odkloniti. 
Druga karta iz istega leta je zemljevid E. F i s c h e r j a ,  priznanega nemškega 
antropologa,  tehnično in tudi s trokovno brez dvoma eden najboljših. Edino 
s tem, da ni zar isana vzhodna rasa,  se ne moremo strinjati. Kakor znano,
E. E i s c h e r  te rase sploh ne pr iznava;  vprašanje  pa je, ali je njegovo 
mnenje zadostno vlemeljeno. Tehnično spada  karta gotovo med one, ki so 
služile za osnovo raznim drugim.

Iz 1. 1924. je K r a i t s c h e k o v a  karta, ki priznava tudi vzhodno raso. 
Raz ant ropobiološko stališče je boljša. Za podlago ji je služila F i s c h e r j e v a  
karta.  Toda vzhodna rasa  ni zar isana tako daleč v Srednjo Evropo, kakor 
ji pravzaprav gre. Kajti kakor S c h l a g i n h a u f e n  za Švico (18 4%) .  jo je 
dognal  referent tudi za Slovenijo (približno 2 0 % ? ) .  Druga karta iz tega leta 
je H a u s e r j e v a ,  ki je, ne glede na čisto neznanstveno podstavo,  precej 
drugovrstna.  Prvič ima barvas ta karta te vrste tehnično slabost,  da se m e
šanje  ne da  pregledno in vsaj približno pravilno naznačit i  (ima torej čisto 
nepr irodne ostre meje),  drugič pa niti razdelitev ras na njej ne ustreza iz
s ledkom vede. Vzhodni  rasi sicer pušča  dosti mesta,  toda nikakor ne p ra 
vilno. Tudi to karto m ora m o  torej odkloniti.  — Tretja iz istega leta je Gü n -  
t h e r j e v a  rasna  karta (ne sme se zamenjat i  z zgoraj omenjenimi  kartami 
rasnih znakov 1), ki je razmerno dobra,  dasi  je avtor precej politično orijen- 
tiran4) ;  njena prednost je predvsem,  da zarisuje rase sam o  v njenih s re
diščih in najbližji okolici, torej tam, kjer so najgostejše naseljene.  Ostala 
ozemlja pušča  bela. Avtor pr iznava tudi vzhodno raso, ki je pa, enako kot 
alpsko,  ne zarisuje popolnoma pravilno. Karta bi pač potrebovala poprave 
v tem smislu, da bi se zarisalo le središča rasnih aglomeracij  in sicer šele 
po določenem odstotku gostote (recimo naj manj  75 %  vsega prebivalstva) 
ter na podstavi  točnih znanstvenih antropoloških opazovanj .

Iz leta 1926. in 1927. sta drugi neizpremenjeni  izdaji obeh že om en 
jenih zemljevidov, D e n i k e r j e v e g a  in E. F i s c h e r j e v e g a .

J) Sp loh  bi se  dalo na š iroko  razpravljali, pod kakšn im i pogoji bi mogli in smeli 
narisa ti  karlo raznih višin, indeksov, pigmeniacij i. 1. d., kaj šele  rasni zemljevid. Za la 
del nam  je lahko  za vzgled pet kartic, ki jih je izdelal H a l f d a n  B r y n  ( p o G i i n t h e r j u )  
za norvešk i okraj Möre : za te lesno  viš ino, ind eks  glave in obraza, barvo las  in oči. 
P o do bn e  kartice je izdelal tudi W e i s b a c h  o Bosni. Šele  na  podstavi lakih podrobnih  
sludij bi sm eli uslvarjali r a sn e  karle.

3) Glej ludi č lanek  na  str. 34. te številke G. v.l
4) G ü n t h e r  n. pr. m e n d a  ne priznava Jugoslavije, oz. razpada  Avstrije, če trdi pod 

neko sliko „Oberkrain (Österreich)* (Str. 59. sl. 68. v R assenk .  d. deu tschen  Volkes).



Lela 1928. je izšel R i p l e y - B o u l e o v ,  po prof. Z a r n i k u  temeljilo in 
vestno popravljen zemljevid, na katerem je priznana prevelika razširjenost 
zlasti nordijski (n pr. pri nas,  v Švici in tudi na Češkem),  deloma tudi alpski 
rasi (n. pr. na Češkem) na račun vzhodne,  ki je avtor ne vpošteva kot s a m o 
stojno. Posebno važen pa je poskus  istega av to r j a : za najvažnejše evropske 
narode je poskusil  grafično ponazoriti,  kako pripadajo odstotno štirim (ev
ropskim) oz. sedmim rasam.  Ta poskus  bi namreč  mogel služili kol o s n o v a  
rasni karti, kajti morali bi pravzaprav delati ali na la način ali pa kakor 
H a l f  d a n  B r y n  ter potem grafično določili največjo centralno aglomeracijo 
izveslne rase.

Leto 1929. nam  je končno dalo še dva zemljevida:  B a n s e j e v e g a  in 
A. F i s c h e r j e v e g a .  B a n s e j e v  je v raznih smereh pogrešen,  tako, da ga 
je celo težko ocenili. To je zopet karta z ostrimi mejami  ter hudimi st ro
kovnimi napakami .  Alpsko raso n. pr. bi pač težko dokazal  na vsem Mad
žarskem in v Srbiji -  brez mešanja .  Da je dinarska rasa  po mediteranski 
in alpski (1) ločena od prednjeazijske in armenske,  lahko označimo kot 
hudo pogreško.  Medtem ko je H a u s e r  poskusil  vsaj s  krogi naznačit i  m e 
šanja,  B a n s e 1') tega niti ne po skuša!  — Preostane  še A. F i s c h e r j e v a  
karta v H i c k m a n n o v e m  atlasu. Karta je brez dvoma dobra.  Sestoji iz 
barvastih črtic in znakov,  ki so pregledno in za Nemca,  ki priznava su 
periornost  nordijske rase, dosti objektivno sestavljeni in zarisani.  A tudi tu 
sega vzhodna rasa premalo daleč v s rednjo Evropo. Velika prednost je, 
da n. pr. svetle kompleksi je na Češkem razlaga z vzhodno raso, ne pa, 
kakor  delajo ponavadi,  z nordi jsko;  za Švico in Slovenijo je stari način 
še obdržal,  dvomimo pa o pravilnosti takega pojmovanja (glej zgoraj 1). 
Toda A. F i s c h e r ,  ki je narisal  res dobro k a r t o ,  se ne bi smel spustiti v 
t e o r i j o  ras. Isto napako,  moremo očitali n. pr. tudi L a u t e n s a c h u  i. dr. 
nes t rokovnjakom 1 Kako more šteli dinarce (s prednjeazijci) in alpce (z 
vzhodnimi) med „Mongolide Haupfrasse“ ? Kako more k „Europäide Haupl-

s) Naj mi bo dovoljeno  m im ogrede citirati par S l a v k o v  iz B a n s e j e v e  knjige, da 
se  vidi, s  kakšn im  s l rokovnjakom  im am o o p ra v i l i : N. pr. sir. 76: „Die oslball ische  R asse
hal sich im Aufprall nordischer,  os t ischer  und m ongo lischer  R asse  gebildel". Po lern
stavku  lahko sodim o, da avtorju n iso  znani nili prinrlivni an tropobiološki pojmi. Dalje 
sledeči citati kažejo, da tudi ni informiran o drugih stvareh, o katerih pa p iše  s  v e 
liko g o lovos ljo :  Na sir. 376 piše  o Jadranski obali , da je prislop k njej iz Jugoslavije 
ležaven, da peljela k njej le dve železnici,  .vo n  denen die von Sera jew o a u sg eh en d e  
N aren labahn  in e inem  unbedeu tenden  und die von Agram forlfiihrende Bahn in einem 
italienischen Hafen ende t.“ V knjigi izdani za 1. 1929. torej avtorju ni znano  nili da 
sa ra jev sk a  železnica usti v treh lukah (ne pa v eni), nili o železnicah na Su šak ,  Š i 
benik in Splil. — Pri opisu  Slovenije p iše  n. pr. (na isti slrani) med drugim : .Schaf-  
und Ziegenzucht isl Hauplerwerb* (1). Na sir. 377. pravi o Slovencih, da je to .e in  hoch-
g ew ac h sen es ,  b rünet tes  D inarenvölkchen von Bauern und K l e i n v i e h z ü c h t e r n .......
da s  im L e i n e n k i t l e l  se iner Arbeit nachgehl (podčrtal ref.). V n e m š k e m  , Mar -  
b u rg u “, v n e m š k e m  „Cilli*, v „G ottschee“ ter v m a n j š  i n i .L a ib achs*  so  Nemci , i n  
g e b a l l t e n  M a s s e n “ (podčrtal ref.). — Za lake izdelke imajo Nemci lepo besedo  
.S c h e in w is se n sc h a f l“ Geograf bo v lej knjigi naše l  golovo še  celo vrslo doslej n e 
znanih  zanimivosti .  Če je vsa  knjiga polna lakih naukov, kakor sta le ti dve slrani, ki 
se tičeta nas,  potem se  m oram o le čudili,  da so  jo N e^ c i ,  ki so  sicer po pravici p o 
nosn i  na svojo  točnosl, nalisnili .



r a s s e “ (?) šteti s am o  nordijsko in med i t eransko ? Ali vž avtor, kaj ant ropo
logija sicer označuje kot mongolidno r a s o ?  Kdo more n. pr. govoriti o m a 
lajski rasi ali o rasi A ino? Skoro iz vseh imen se vidi, da avtorju ni jasno, 
k a j  je sploh rasa,  čeprav jo na začetku p o  s v o j e  definira. Kako more 
šteti „ indoirance“ (?) (z rujavimi očmi) med nordi jce? 1.1. d. Zdi se, da 
mu dognani  antropološki pojmi niso znani,  zato pač ne bi smel  posegati v 
teorijo druge vede. Na podoben način razdeljuje človeštvo L a u t e  11 s a c h ,  
toda ker ne priobčuje karte, se tu ne moremo bližje ozirati nanj.

Rasne karte naj bi risali izključno le antropologi (morda v stiku z geo
grafi), odnosno naj bi nadzoroval i njihovo risanje. Saj mora tudi karta 
rastlinstva in živalstva ali katerekoli stroke, ki ni naravnost  geografska,  b a 
zirati na izsledkih dotičnih specijalnih znans tev6). Kar se tiče rasnih kart, 
se zdi, da so sploh še p r e z g o d n e .  Saj danes  niti med antropologi še  ni 
dovolj enotnosti  in antropologi,  ako so res vestni, ne morejo narisati  rasne 
karte drugače,  nego smo naznačili ,  ali kakor  je G ü n t h e r  za silo poskusil.  
R a s n e  k a r t e  d o s l e j  š e  n i s o  p r i š l e  ( i n  n i s o  m o g l e  p r i t i )  i z  
s t a d i j a  p o s k u s o v  i n  n a č r t o v .

Med vsemi naštetimi rasnimi  kar tami  je šes t nemških  iz najmlajše 
dobe (le dve izdelani po s trokovnjakih) in sam o  tri (s H a 1 f d a n B r y n  ovo, 
ki se pa tiče le malega dela Norveške,  štiri) nenemške.  Vzrok:  v Nemčiji 
je prav zadnja  leta, po „sramotnem miru“, vzcvetela „v e da“, ki se ji pravi 
„R assenhygiene“. Oklepajo se je posebno oni, ki se opirajo na neutemeljene,  
neznanstvene domis leke G o b i n e a u j a  in H. S. C h a m b e r l a i n a .  Na 
podstavi nekaterih znanstvenih podatkov, ki jih pa radi napa čno  tolmačijo 
in celo potvarjajo („Ihre Schlußfolgerungen stehen von vornherein fest“, 
kakor  pravi objektivni W e  i d e n r e i c h),  so ustvarili novo smer,  ki ji pra
vijo „Nordische Glaubensges ta l tung“ ( C l a u ß ) .  Taki ljudje rišejo rasne 
karte, da lahko grafično pokažejo s t rmečemu svetu, kako je nordijska rasa 
razširjena po Evropi in izven nje. Iz popolnoma objektivnega naziranja ni

6) S ev eda  je težko zavzeli pravilno, objektivno s ta lišče  n ap ram  še  mladi an tro 
pologiji . Tudi B r a u n  v G e r  bi  n govern  delu se nas lan ja  na  .a n t ro p o lo šk e  izsledke, 
žal, sko ro  izključno v duhu C h a m b e r l a i n a ,  G ü n t h e r  ja i. p. P riznava v tekstu sa m o  
tri ra se  (po R i p l e y u ) ,  čeprav  prevzem a karto in s l ike „tipičnih“ p reds tavn ikov  petih 
r a s  po G i i n t h e r j u .  B r a u n  je da leč od objektivnega o d n o ša ja  geografa  do an tro p o lo 
gije, kakor, ga zavzem a n. pr. že p ohva lno  om enjen i P h i l i p p s o n .  S a m o  s ta v k a :  
.W ä re  es  zuviel gesagt,  w enn  wir b ehaup ten  wollten : Germane sein  heißt geistig s e i n ? '  
(Str. 74) in „Ob es  nur Se lb s tb e räuch erun g  ist, w en n  wir die B ehaup tung  w agen ,  wir 
D eutsche  hätten heule  das  Recht, u n s  als  die rechten Vertreter d ieser no rd isch en  R assen  
zu bezeicnhen  ? “ (Str. 44) nam  dokazuje ta  čudno  B r a u  n ovo s tališče  ne s a m o  do a n tro 
pologije  temveč do znan s tva  sploh. — L a u t e n s a c h . k i  ima čeden kritičen pregled
o rasn i  antropologiji ,  si dovoljuje razdelitev ras, ki je sp loh  niti sam  ne zagovarja .  Že, 
da im enuje  svoje  g lavne rase>  h o m o  a l b u s ,  hom o  b r a c h y c e p h a l u s ,  h o m o  n i g e r ,  
dokazuje ,  da ta razdelitev ni e n o t n a ; tako se  potem tudi dogaja ,  da š te je  dinarce k 
m on go lom  (h. b rach icephalus) .  T oda ker je nasp ro tje  k h. b rachycepha lus  — h .d o licho -  
cheph a lu s ,  bi moral šteli k nordijcem tudi zam orce  — lega logičnega sk lepa  iz r a z u m 
ljivih vzrokov (Nemec!) ne vpošteva .  Zato je tudi očitek na sir. 248.: „Die vo rs tehende  
ra s s i s c h e  Gliederung der M enschheit  sp iegelt den ungle ichen S tand  der an th ro po lo 
g ischen  Forschung .*  čis to  nepravičen. Tega  očitka v tem slučaju  ne sm e  pripisali an tro 
pologiji , a m p ak  seb i 1



izšla, razen morda E. F i s  c h e r jeve, zadnja lefa nifi ena nemška rasna 
karla, kar se ponavadi  iz teksta in slik razvidi še bolje nego iz karte same. 
Res dobre rasne  karte do danes  še ni in je nemara  še dolgo ne bo, tako 
dolgo, dokler n. pr. o Prusiji, ki jo Nemci tako radi proglašajo za izključno 
domeno nordijske rase, ne bomo avtentično vedeli, kako so po nji razš ir
jeni vsaj glavni znaki,  ki nam dajejo v izvestnih kompleksih rasno sliko.
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Zagreb.

M ilko  K o s :

CREINE MONS — KRAINBERG — KRANJSKA GORA, STARO IME 
ZA KARAVANKE.

S kraljevsko podelitvijo je prejela briksenska cerkev 1. 1073. lovsko 
pravico (wi ldpannum) na svojih posestvih na Gorenjskem. Zanje navaja 
kraljevski diplom meje z b e s e d a m i : „quorum prediorum longitudinem seu 
latitudinem cerfo rivorum limite determinavimus,  de rivo Tobropotoch,  quod 
teutonice Guetbach (dicifur), usque ad flumen Feistriza ef a sum m o vertice 
Creine monlis usque in medium fundum Sow e fluminis“ ( S c h u m i ,  UB 
Krain, I, 59;  Gradivo za zgod. Slovencev, lil, št. 274). Za goro in vode, n a 
vedene v tej listini, podaja v letniku 1926 Geografskega Vestnika (str. 82—90) 
dr. ]. R u s  nove razlage. Tobropotoch — Guetbach mu je potok Dobrčnik, 
ki se, pritekajoč izpod Karavank, pri Hrušici izliva v Savo, Feistriza bi bila 
(Triglavska) Bistrica, ki teče skozi dolino Vrata, „summus  vertex Creine 
mont is se krije z današnj im imenom Triglav“, „medius  fundus Sowe flu-



minis* bi pa po R u s u  bila Savica v Bohinju. Le na enem meslu svoje 
študije dopušča  dr. R u s  možnost ,  da bi se »summus  vertex Creitie monl is“ 
smel  za prve čase briksenskega gospodstva  postaviti na mesto Krainberga 
ali s lovenske Strmice, danes  vasi na  koroški strani Korenskega prelaza 
(str. 85). S  svojimi lokalizacijami se  je dr. R u s  postavil v nasprotje z do 
sedanjimi  razlagami  rek in gora, omenjenih v listini iz 1.1073. Po Fr. K o s u  
(Gradivo, 111, 168, op. 1 - 3 )  je namreč  Tobropotoch — Guetbach potok nad 
Tržičem, Feistriza je Tržiška Bistrica, Creine mon s  pa gorovje na kranjsko- 
koroški meji nad Kranjsko Goro ( =  Creina). Po S i n n a c h e r j u  (Beyfräge 
zur Geschichte der bischöfl. Kirche Säben und Brixen, II, 446) je Creine 
mon s prejkone obmejno gorovje med Kranjsko in Koroško.

Mislim, da ima dr. R u s  edino glede potoka Dobrčnika -  Tobropotoch
— Guetbach prav. Njegova izvajanja v tem pogledu potrjuje tudi opis 
vzhodnih meja Ireisinške posesti  na in okoli Dovjega iz 1. 1630: (meja 
teče) „gegen Pierpamb werts  bey dem pach genant  Dobers ch nck h  her- 
d isshalb  der S aw  hinauf auf den träff an Rasseckher  grundt“ (freisinški 
urbar v moji posesti).  Dobrčnik — Tobropotoch — Guetbach tvori torej 
zahodno  mejo briksenške posesti  na Gorenjskem,  ki jo meri diploma iz
I. 1073. po dolžini (longitudo) in širini (latifudo). Vzhodna meja v dolžinski 
smeri  je flumen Feistriza, ki ne more biti drugo kot Tržiška Bistrica. Ravno 
par desetletij pred pos tankom naše  darovnice je prejela leta 1040. ista brik- 
senska  cerkev kronsko zemljo med Vistriza ( =  Tržiška Bistrica) in Bledom 
z gozdom Leschach ( =  Leše jugozah.  od Tržiča ;  — S c h u m i ,  UB Krain,
II, 3 5 ;  Gradivo, III, št. 106). Med Savo in Tržiško Bistrico lahko za 11. stol. 
dokažem o razt reseno briksensko posest ,  lužna  meja po širini merjenega 
lovsko - pravnega okoliša br iksenske cerkve jel .  1073 „medius  fundus  Sow e 
fluminis*, to je sredina Savske struge, mogoče spodnjega teka Save Bo
hinjke in skupne Save od sovodnja obeh rek do izliva Tržiške Bistrice. 
Tako bi imeli torej vzhodne,  južne in za hodne  meje br iksenskega lovsko- 
pravnega okraja začrtane.  Izpopolniti jih moremo na zapadu z velikimi 
gozdovi,  pač na Pokljuki in Mežaklji, katere je dobil Briksen I. 1040 (Gra
divo, III, št. 107). Severna meja tega okraja je pa „ sum m us  vertex Creine 
montis*, ki ni v listini iz 1. 1073. nič drugega nego greben današnj ih  Ka
ravank nekako od Rožice nad Hrušico pa do Ljubelja.

Za te lokalizacije govori teritorijalni razvoj briksenske zemlje na Go 
renjskem. Prvotno dobiva in pridobiva Briksen v večjem obsegu strnjeno 
poses t le v kotu med obema S av am a  okoli Blejskega jezera in šele k a s 
neje razs t reseno poses t  med Savo  in Tržiško Bistrico ter gozd med obema 
Savama.  |V sam em  Bohinju (spodnja dolina okoli Bohinjske Bistrice) pa 
pridobi Briksen prvo dokumentar ično dokazano posest  šele okoli leta 1070., 
pa še  to žrtvuje kmalu na korist arondaci je svoje posesti  okoli Bleda 
(Gradivo, III, št. 234, 372). Ostali Bohinj je bil v 11. stol. po večini alo- 
dialna poses t  tamošnj ih svobodnih poses tnikov (L. H a u p t m a n n ,  Die



Herkunft der Kärntner Edlinge, Vierteljahrschrift f. Sozial- und Wirtschafts
geschichte,  XXI, 1928, 263). Meja Dobrčnik — Triglavska Bistrica — Triglav
— Savica torej za briksensko ozemlje 1. 1073. ne more obveljati, kajti ne 
oklepa ga v sklenjenem obsegu,  temveč omejuje le na zahodu,  in drugič 
bi taka meja vključevala tudi zemljo, kjer briksenska cerkev takrat ni imela 
nobene besede (bohinjski alodi, freisinška posest  na Dovjem).

Za lokalizacijo »summus vertex Creine mont is“ =  greben Karavank 
pa govore še drugi razlogi. Nikakor namreč  ni mogoče „Creine m o n s “ lo
kalizirati z današn jo  Kranjsko goro in „s ummus  vertex“ ravno s ka ravan 
škim grebenom nad Kranjsko goro (kot lokalizira Fr. K o s  v Gradivu, III, 
168). „Creina“ ni Kranjska gora, kjer naj bi bile datirane mnoge briksenske 
tradicije 11. stol. (tako nap ačn o v Gradivu, III, XIV). „Creina“ in podobno 
v listinah 11. stol. je po vsej priliki današnji  Kranj (Fr. K r o n e s ,  Die deutsche 
Besiedlung der östlichen Alpenländer,  63), — Carnium ravennskega anon im 
nega geografa iz 7. stoletja, kamor vodi leta 973. preko sorškega polja pot 
Kranjčanov, „via Chreinar iorum“ (Gradivo, II, št. 445, 490). Zgornja Savska 
dolina od Dovjega navzgor je pa bila do 14 stoletja še neobljudena in ne
obdelana  in so šele proti sredini stoletja ljudje začeli gozdove krčiti, jih 
spreminjati  v polja in si tudi postavili na novo dve cerkvi, eno v Kranjski 
gori (Chraynaw,  Chrainau),  drugo na Dovjem, kateri je oglejski palrijarh 
1. 1362. podredil radovlj iškemu župniku (Nofizenblatt dunajske akademije,  
1858, 487;  S c h u m i ,  Archiv für Heimatkunde,  I, 12, 31). Kolonizacija v 
večjem obsegu je tod začela v zvezi s fužinarstvom (rudogorski red za 
Jesenice 1381, M i i l l n e r ,  Geschichte des  Eisens,  374;  1404, prve fužine v 
Beli peči, G s t i r n e r ,  Zeitschrift des . . . A lpenvere ins ,  31, 4 1 9 d ) .  Napačno 
lokalizacijo kiaja Chronowe (Cronowe, Kronowe),  omenjenega v listinah iz 
prve polovice 13. stol., s  Kranjsko goro, v indeksu pete knjige Gradiva, 
str. 495, sem v uvodu (str. XLIII) popravil v pravilno Kronovo ob Krki na 
Dolenjskem.

„Creine m o n s “ je to, kar imenujemo danes  Karavanke,  isto kar „Krain
berg“ in podobno v listinah in zemljevidih od 13. stoletja dalje. 1252: po
sestva goriškega grofa . in  Nakel a flumine quod Coker dicitur usque ad 
monies  Suesperch et Chreinberch“ (posestva v Naklem od reke Kokre do 
gora „S uespe rch“ in „Chiainberch“, j a k s c h ,  Mon. Car., IV, 420). 1263: or- 
tenburška posest  na  Kranjskem od gore „Chreinberch“ pa do reke „Zewer“, 
to je Sore ( j a k s c h ,  1. c ,  595). Poročilo Nikolaja de Cusa iz leta 1458: 
„die Herrschaft Vels fange an auf der Höhe des  Berges Kronberg“ je po 
sneto po listini iz leta 1073 ( S i n  n a e h e r ,  Beyträge, VI, 464, R u s ,  1. c., 84). 
Lazius na svojih kartah Kranjske in Goriške (1561) je res postavil „Ober 
Krainpirg“ oziroma „Krayngebyrg“ v širok okoliš Gorenjske, od Korenskega 
sedla pa do Ljubljane ( O r o ž e n  v Letopisu Slov. Malice, 1901, 28 ;  R u s ,  
I.e., 84). V a l v a s o r  (Die Ehre d. H. Crain, I, 141, 168) stavi Crainberg v 
okolico Kranjske gore ;  kakor se zdi ga istoveti s Prisojnikom, kajti iz besed



„durch diesen Berg geht ein Loch“ bi sklepali,  da misli na znamenito Pri- 
sojnikovo okno. Meni znani zemljevidi iz 17. in 18. stoletja pa stavijo Krain- 
berg vsi v Karavanke:  Hom annova  karta Kranjske v Karavanke nad Kranjsko 
goro, Wiffova karta Kranjske in Koroške iz 1. 1680. v Karavanke nad Tržičem, 
Lotterjeva karta Kranjske iz ok. 1. 1760. zopet v Karavanke nad Kranjsko 
goro. Druge karte (n. pr. Danckertsova karta Notranje Avstrije 1720, Flori- 
jančičeva karta Kranjske 1744, Kindermannove karte 1803 in druge) pa Krain- 
berg kot označbo  za pogorje Karavank ne poznajo.  Narodni govor med 
koroškimi Nemci pozna za Karavanke še danes  ime „Kchramperg“, to je 
„Krainberg“ (P. L e s s i a k ,  Carinthia, I, 1922, 28).

Toda kako to, da se imenujejo Karavanke „Kranjska gora —  Krain
b e r g “, ko pozna in navaja že Cl. P t o l e m a e u s  ime KapouaY&xs kot južno 
mejo Norika (Geogr., 11, 13, 1; 14, 1; prim. O. C u n t z ,  Die f ieographie des 
Ptolemaeus,  72, 73). Ravno Ptolomejev Kapouay/fa? je dal povod, da so z a 
čeli, šele nekako sredi 19. stoletja, imenovati  koroško-kranjsko obmejno po 
gorje z imenom Karavanke.  Ankershofen na primer v svoji zgodovini Koroške iz 
1. 1850. (Handbuch der Geschichte des  H. Kärnten, 1, 341) imenuje pogorje 
še  s starim imenom Krainer-Gebirge. Karavank v današnjem pomenu še ne 
pozna.  Nekako istočasno je pa začela geografska literatura uvajati besedo 
Karavanke v knjige in karte. P. H i t z i n g e r  v svoji razlagi Ptolemejevega 
Carvancas  1. 1855. pozna poleg Krainer-Alpen tudi že označbo Karavanke 
v današn jem pomenu, toda še kot nekaj novega (Mittheilungen des Histor- 
Vereins f. Krain, 1855, 79). Moderno geografsko ime Karavanke spada  torej 
med takozvane „u čen e“ tvorbe in je nas talo na podlagi Ptolemejevega 
Kapouay/f«?. Staro ime za Karavanke je Creine mons  —  Krainberg — Kranjska 
gora, ki ga pozn amo že od leta 1073.

Franz Heritsch:
GRANIT IM WESTLICHEN BACHER?

Im Geografski Vestnik, 1926, Nr. 1, hat Herr P. J a n e z  Ž u r g a  sehr 
bemerkenswer te  und interessante Erörterungen über die mass igen Gesteine 
des  Bachergebirges gebracht.  Da ich selbst  mich vor dem grossen Kriege 
mit der Geologie des  Bachergebirges beschäftigt habe,  sei mir gestattet, mit 
einigen kritischen Bemerkungen auf die Studie von Ž u r g a  einzugehen.

Dass  im Bachergebirge granit ische Gesteine und deren melamorphe 
Abkömmlinge einerseits,  Gesteine mit porphyr ischer Struktur andererseits 
vorhanden sind, haben bereits die alten Beobachter vor mehr als 50 Jahren 
gesehen.  D o e l t e r  hat dann alle diese Gesteine unter einen gemeinsamen 
Gesichtspunkt  gebracht,  indem er meinte, das s  im Westbacher  Granitpor- 
phyre, im östlichen Bacher aber Granit als Intrusiva vorhanden seien. In 
den Auseinandersetzungen von P o n t o n i  fand D o e l t e r s  Meinung scheinbar  
eine Bestätigung.



T e l l e r ,  der ausgezeichnete Aufnahmsgeologe der ehemal igen Geolo
gischen Reichsanstall  in Wien, hat  in seinen trefflichen Karten Granit einer
seits, Quarzporphyr ite andererse i ts  getrennt und damit  die Frage gegen 
D o e l t e r s  Auffassung entschieden,  wobei  es klar war,  d a s s  die porphyri- 
t ischen Gesteine nicht mit dem Granit genetisch Zusammenhängen ,  sondern 
getrennten geologischen Vorgängen ihre Ents tehung verdanken.

ln die Zeit kurz vor dem Krieg fallen die Untersuchungen, d i e T r o b e j  
und i c h  ausgeführt  haben und in der Kriegszeit erschien die Studie von 
B e n e s c h ;  auf alle diese Erör terungen wird später noch k u rz e in g eg an g en  
werden.

Neuere Untersuchungen mit Anwendung wirklich moderner  Methoden 
fehlen leider über  den Granit des Bachergebirges  und es ist daher  bis heute 
eine noch ungeklär te Frage,  ob die fast mass igen  Granite und die Granit
gneise wirklich demselben  geologischen Körper angehören.  Dass  der Granit 
des  Bachergebirges nicht überall  in derselben Weise  vergneist  ist, hat  b e 
reits D o e l t e r  (1894) festgestellt und B e n e s c h 1) hat  dasse lbe  bemerkt.  
B e n e s c h  hat die einzige veröffentlichte Analyse des  Granites des  Bachers 
berechnet und gezeigt, d a s s  der Analysenort  zw ischen den Mitteln für Gra- 
nodiorit und Q u a rzd io r it  liegt. K i e s l i n g e r !) erwähnt  das s  ein Teil des 
sogenannten  Granites des  Bachergebirges Tonalit  sei.

Ž u r g a  hat Beobachtungen über die Kontaktverhäl tnisse der Eruptiv
gesteine des  west lichen Bachergebirges angestellt  und überträgt seine auf 
diese Weise  gew onn enen  sehr  interessanten Ergebnisse  auf den Granit des  
Bacher.  Er kehrt g leichsam wieder zur Auffassung D o e l t e r s  zurück,  nicht 
nur in der Auffassung der genet ischen Beziehungen der Eruptiva des  west 
lichen Bachers  zum Granit, sondern  auch in der Auffassung des  petrogta- 
phischen Charakters  der Gesteine, die er kurz als Grani tgänge bezeichnet.  In 
beiderlei Richtungen kann ich mich der  Auffassung von Ž u r g a  nicht an- 
schl iessen.

Ich habe  vor dem Kriege eine grössere Anzahl  von dazit ischen und 
porphyrit ischen Gesteinen aus  dem west lichen Bachergebirge beschr ieb en3). 
Aus dieser Darstellung ergibt sich die folgende Gliederung dieser Gesteine:

a)  tektonisch beeinflusste porphyril ische Gesteine,
b) porphyrit ische und dazit ische Gesteine, welche nach meinen Be

obachtungen keine wesent liche tektonische Beeinflussung erfahren 
haben  und welche nach meiner Meinung die obere Kreide nicht 
m ehr  betroffen haben.

Als Tiefengestein zu diesen Effusivgesteinen habe ich Quarzdiorite 
namhaf t  gemacht  und es mag sein, d a s s  die von B e n e s c h  im südl ichen

>) Mitleil. W iener Geol. G esellsch . 1917, S. 169.
’) K i e s l i n g e r ,  Verhandl. geol. B u n desans ta l t ,  Wien, 1928, S. 42
3) H e r  it  s c h ,  Mitteilungen d. N a tu rw issenschaft l ichen  V ere ines für S te ie rm ark ,  1913.



Teil des  Bachergebirges aufgefundenen diorilischen Gesteine auch dazu 
gehören.

Die Umrechnung des  von P o n t o n i 4) analysierten quarzporphyri ti schen 
Gesteines von Razborca zeigt die Zugehörigkeit zur Gruppe der Diorifpor- 
phyre und auch Beziehungen zu den dazit ischen Gesteinen von Recoaro.

Ebenso  zeigt der von P o n  t o n i  analysierte Glimmerporphyrit  die 
nächsten Beziehungen zu dazit ischen Gesteinen, wie die Umrechnung der 
Analyse ergibt.

Die Umrechnung der von T r o b e p )  analysierten Gesteinsproben zeigt 
den dazit ischen Typus  der Gesteine von Matušev vrh und Otišni vrh.

In der neueren Literatur sind die Ausführungen von K i e s l i n g e r  
wichtig”), der an verschiedenen Stellen von dazit ischen Gesteinen spricht.

Es  ist daher  eine ausgemachte  Sache,  dass  die Erupfiva des west 
l ichen Bachergebirges der porphyrilisch — dazit ischen Gruppe angehören 
und zum Teil Gänge, zum anderen Teil stockartige Massen darstellen — 
die letzteren etwa vergleichbar den Phonol iths töcken des  böhmischen Mittel
gebirges.

Die zweite Frage geht in der Richtung, ob zwischen diesen Effusiven 
und Gängen des  west lichen Bachers und dem Granit ein genetischer Zu
s am m en h a n g  besteht. Per analogiam mit den Verhältnissen im Adamello 
könnte die Frage bejaht werden.  Nachzuweisen aber ist dieser Z u sa m m en 
hang  nicht, wenigs tens  wurde ein solcher Kausalnexus  bisher nicht erns t
haft nachzuwe ise n versucht.  Das bisherige Beobachtungsmafer ia l  bietet auch 
noch keine sicheren Anhaltspunkte für eine Entscheidung,  um so  weniger 
als die Magmen der porphyrifischen und dazit ischen Massen des west lichen 
Bachers mit der bisher einzigen Analyse des  Granites enge Beziehungen 
haben.  Ich meine aber, das s  bisher das  Beobachtungsmater ia l  fehlt, um aus  
dieser eventuell bes tehenden chemischen Beziehung auf einen Synchronismus 
zu schliessen.

Wenn aber auch dieser Zus am m enha ng  wenigs tens  für einen Teil der 
sogenannten Granite des Bachers bestünde,  so wäre  auch dann nicht der 
Satz Ž u r g  a s  aufrecht zu erhalten, da ss  das  Bachergebirge kein arhaeisches 
Gebirge sei, denn der grössere Teil des  Gebirges wird von hochkrystal- 
linen Schiefern aufgebaut,  welche zur Gruppe des  Altkrystallins des  Ost
randes  der Zentralalpen gehören.

Wenn  ich mich in den vo thergegangenen Zeilen mit den Ansichten 
von Ž u r g a  auseinander  gesetzt habe und ihm in wesent l ichen Punkten 
widersprochen habe,  so wäre  es doch ungerecht,  nicht des  grossen Fort
schrittes zu gedenken, der durch seine Arbeit gegeben ist. Es  ist der Na ch 

4) T s c h e r m a k s  Min. pefrogr.-Miffeilungen, 1896 S. 369.
6) Mitteilungen d. N alu rw issenschafl ichen  Vereines für S teierm ark. 1907, S. 189, 

192. S iehe  dazu H e r i t s c h ,  ebenda ,  1913, S. 55.
6) S itzungsberich te  d. W iener Akademie d. W issenschaf ten ,  1926, S. 36, 508. Ver

h an d lu n g e n  d. Geol. B u n d esan s ta l t  in Wien, 1928, S. 43.



weis  rühmend hervorzulreben, da s s  die Dazife — Granilgänge, wie er sagt
— oder wenigs lens  ein Teil von ihnen jünger als die Eibiswalder Schi
chten sind.

P. / .  Žurga:

PRIPOMBA NA PRIPOMBO DR. F. HERITSCHA.

Kralka notica „Slarosf pohorskega grani ta", ki je izšla lefa 1S26 v 
Geografskem vestniku, je vzbudila več pozornosti,  kakor sem nameraval.  
Namenjena je bila predvsem geografom in drugim, ki se bavijo z domo- 
vinoznanslvom.  Zato je bila notica prikrojena v tem smislu, ne pa kot pe- 
trografska ali geološka študija. Namen članka je bil ovreči napačne  nazore
o sfarosfi granita in podobnih erupliv, ki so veljali s kristalastimi skriljavci 
vred za arhajsko tvorbo. Najbližji dokaz  profi omenjenim nazorom je nudilo 
Pohorje pri Mariboru. Eruplivum, ki nas topa v Pohorju, je skozi sloletja 
znan v znanstveni  in neznanstveni  literaturi pod imenom „pohorski granit“ 
s par  izjemami v novejšem času,  dasi bi ga pelrografsko bolj upravičeno 
imenovali tonalit ozi roma dacit.  Ker notica ni bila namenjena petrografom, 
sem rabil n am enom a splošno znano ime »pohorski grani t“.

Podatke,  ki sem jih navedel v dokaz za miocensko s tarost  mlajših 
erupcij v Pohorju, potrjuje A. W i n k l e r  v „Verhandlungen der Geologischen 
Bundesansta l t“ 1928, Nr. 12.

OBZORNIK

Valter B o h in ec :

O B  PETDESETLETNICI V O JN EG A  G E O G R A F S K E G A  INSTITUTA
( 1 8 7 8 - 1 9 2 8 ) .

N e K alem egdanu, starem trdnjavskem griču n a še  p resto lice ,  s e  dviga —  
trdnjava z a se  —  stavba našecja V o jn eg a  g e o g ra fsk eg a  instituta. Zgrajena v letih 
1 9 2 4 — 1 9 2 8 ,  je  v vseh  svojih prostorih  oprem ljena  n o v o d o b n o  in ustreza naj
višjim znanstvenim zahtevam, tako da d o s e g a  in c e lo  prekaša marsikateri v jjno-  
kartografski institut zah od n oevrop sk ih  držav. V tem zavodu izdelujejo n a šo  s p e 
c ia ln o  karto, ki je  ustvarila n o v o  d o b o  v naši kartografiji in odprla tudi d om ač i  
fizikalni geografiji  ter ontropogeograf ij i  nove, dosle j  nes lu tene  vidike razvoja.

Svoj novi d om  je  m o g e l  Vojni geografsk i i istitut s lo v e s n o  otvoriti b a š  ob  
petdesetletn ic i  obsto ja .  O b  tej priliki je objavil kratko p o r o č i lo  o svojem  delu tekom  
preteklih petdesetih  let, p o se b e j  pa š e  g lavne  b iografske  podatke o  svojem  vodji, 
g e o d e ts k e m  generalu  St P. B o š k o v i č u 1).  T u j e  v pregledu o b ra z lo že n o  o g r o m n o  
d elo ,  ki s o  ga  naši vojni kartografi izvršili v miru in v vojni, z nedostatnim i  
sredstvi in v najtežjih ok o lišč in ah ,  a z nezlom ljivo  voljo  in leg en d a rn o  vztraj-

' )  B  o j h  n T e o r p a d j c K H  H h c t h t j t t .  50 roaiiHa ite ro B o r n o c T o j a n a  h  paAa 
(1878— 1928). — Sfrojepis . Str. 14 (Beograd 1929). Teof l eTCKH T äeH ep a / i  C t  c b  a h  
ri. B o w K O B H f i ,  HäMe/imiK B o jH o r  Teorpat^cKor M ucnir jr ra .  — Strojepis. Str. 5. (B eo
grad 1929).



nostjo . Kajli v prejšnjih letih n iso  imeli na ra zp o la g o  tako lepih delovnih  pro
storov, kakor jih n ahajam o v današnji k a lem egdansk i  zgradbi. C e lo  š e  prvi listi 
n a še  n o v e  karte s o  bili izdelani v neprikladni pritlični zgradbi G e o g r a f s k e g a  in 
stituta v zem un skem  m estn em  parku, a med sv e to v n o  vojno  s o  delali naši vojni 
kartografi v najrazličnejših krajih, v Kragujevcu, v Vranju, Cupriji, Kraljevu, K o
so v sk i  Mitroviči, v Skadru, na Krfu in v S o lu n u . N a š e  ob ču d o v a n je  za njihovo  
d e lo  m ora biti tem večje ,  ko izvem o, da s i z J a l i  prav takrat p o le g  številnih  
p odrob n ih  kart, potrebnih za vojn e  operac ije ,  lep o  orig inalno  karto ju g o s lovan sk ih  
pokrajin 1 : 2 0 0 .0 0 0 ,  in ko s l iš im o ,  da je  edini brzotiskarski stroj zavoda  od  n o 
vem bra 1 9 1 6  do  n ovem b ra  1 9 1 8  natisnil 1 ,5 0 0 .0 0 0  od t isov  raznovrstnih kart.

O  n a šem  V ojnem  g eo g r a fs k e m  institutu je  general St. P. B o š k  o  v i  c  p o 
roča l  ž e  5. junija 1 9 2 4  prvemu k o n g resu  s lovansk ih  g e o g r a fo v  in e tnogra fov  v 
P rag i2) .  Tudi d o m a č i  strokovni listi s o  ž e  p o n o v n o  referirali o  institutu in o s p e 
cialni karti 1 : 1 0 0 . 0 0 0 3) .  Zato p o v z e m a m o  v naslednjem  iz jubilarnega sp isa  V ojn ega  
g e o g r a fs k e g a  instituta le važn ejše  odstavke, ki p o ro ča jo  o dos le j  manj znanih činje- 
nicah v razvoju zavod a  in zlasti o  točn os t i  in zanesljivosti n a še  sp e c ia ln e  karte.

Vojni geo g ra fsk i  institut ministrstva vojske  in m ornarice  deluje pod  tem  
im en o m  š e l e  o d  1. 1 9 2 3 . ,  prej pa j e  d e lo v a l  od  14 . d ec .  1 8 7 8  kot G eogra fsk i  
o d d e lek  g la v n e g a  g en era ln eg a  štaba, v vojnah 1 9 1 2  — 1 9 1 8  kot Topografsk i o d 
d e lek  vrhovn e  k o m a n d e  in od  10. aprila 1 9 2 0  d o  14 .  sept .  1 9 2 3  kot G eografsk i  
institut g la v n e g a  g e n e r a ln e g a  štaba.

O b srbsk o  turški vojni 1 8 7 6 — 78 s e  je  b ilo  izkazalo , da je  avstrijska g e 
neralna karta 1 : 3 0 0 . 0 0 0  z e lo  površna, kar je  d o v e d lo  do  prvega to p ogra fsk ega  
izmerjenja c e l e  tedanje  kraljevine v merilu 1 :5 0 .0 0 0 .  To d e lo  s e  je  izvršilo  
1 8 9 1 — 92  p od  v od stvom  gen p ra lš tab n ega  polkovnika  R. M i l e t i č a ,  publicirano  
pa je  v merilu 1 : 7 5 .0 0 0 .  Karto s o  i z d e l a l i  i z k l j u č n o  l e  s r b s k i  č a s t n i k i  
in n e  avstrijski, kakor s e  j e  to  večkrat trdilo. N a sp ro tn o  s o  Avstrijci pozn eje  
sam i kopirali srbsk e  karte za sv o jo  s p e c ia ln o  karto S rednje  E vrop e  v istem m e 
rilu. O p o r o  za to karto sta nudili ruska triangulacija ob  vzhodni in južni meji 
tedanje  Srbije, oz iro m a  avstrijska o b  ostalih mejah, pri č em e r  s o  s e  pa p o k a 
z a le  m ed  o b e m a  m režam a razlike, ki jih je bilo s  priprosto  grafično  triangulacijo  
na v m e s  l e ž e č e m  srb sk em  ozem lju  težko izločiti. Zato s o  s e  vtihotapile  v to  
prvo srb sk o  s p e c ia ln o  karto štev ilne  netočn os t i ,  ki s e  s e v e d a  vsaj d e lo m a  p o 
navljajo v gen era ln i  karti kraljevine Srbije  1 : 2 0 0 . 0 0 0  in 1 : 2 5 0  0 0 0 ,  v C v i j i -  
c e v i  karti 1 : 7 5 0 .0 0 0  in k o n č n o  tudi v „avstrijskih“ kartah 1 : 7 5 .0 0 0 ,  1 : 2 0 0 .0 0 0  
in 1 : 7 5 0 .0 0 0 .

L. 1900. s e  je  z a č e lo  — in s ic er  že  p o d  vod stv o m  sed a n jeg a  načeln ika  
g en era la  St. P. B o š k  o v i c a 4) —  s  prvo trigonom etrijsko  triangulacijo  Srbije. P o  
izvršenih pripravah s o  od  1. 1 9 0 2 .— 1 9 0 6 .  izmerili štiri b a ze  ter h or ico n ta ln e  in

s)  C. 11. B o u i k o b i i H ,  O  i i s b o d ^ h m  KapTorpaijicn'HM pa/jOBUMa CpncKora Feorpat})- 
CKor OaeJieita  PnaBHor "BeHepajiuiTaSa h BojHor TeorpacjicKor HHCTiiryra RpajbeBime 
Cp6a, XpBara h  CjioneHai(a. Sborn ik  I. s jezdu s iovanskych  geografu a e lnogra tü  v Praze 
1924. P rah a  1926, pp. 8 —10.

3) n .  C. J o b  a h o k  n h , H am a HOBa cneita ja jm a KapTa i. t. d. Fn. T. /Jo. 11,1925, 
pp. 141—143. — I s t i ,  Ham Bojmi Teorpa^cKH H h c t h t y t  h  rbero» pa^. Ibid. 12, 1926, 
pp. 126—130. — Primerjaj ludi r e f e r e n t o v a  poročila  v GV I, 1925, pp. 1 5 7 -1 5 9  in 
ibid. It, 1926, p. 127.

*) G eneral Sl. P. B o š k o v i č ,  roj. I. 1868. v Zaječaru, je po dovršeni vojni a k a d e 
miji v B eogradu abso lv ira l  svoje  topografske, geodefske  in asf ro geo de lsk e  študije  v 
Petrogradu  in Pulkovi. P os ta l  je 1. 1899. šef G eodetskega od seka ,  a I. 1901. načeln ik  
Vojnega geografskega  institufa v B eogradu, kjer deluje ves  čas  o ben em  tudi kot p ro 
fesor geodezije  na  višji šoli vojne akadem ije .  L. 1904. je prepotoval Evropo v svr '.o  
s p o z n a n ja  geode tsk ih  in vojnih geografskih  institutov, a še  is tega  leta je izvršil zvezo 
s rb sk e  in avs tr i jske  tr iangulacije I. reda  ob severni in zahodn i meji Srbije. Pod nje-



vertikalne kote  na vseh  trigonometrijskih točkah I., II. in III. reda in s icer  v g o 
stoti 5 — 7 km. O b e n e m  s e  je  izvršil točni n ivellem ent ob  vseh  glavnih k om u 
nikacijah, c e lo  m režo  pa s o  priključili ob  severni in zahodni meji Srbije avstrijski 
Iriangulacijski mreži. Ta dela  s o  tvorila p o d la g o  za n o v o  to p o g ra fsk o  izm ero  
d eže le  v merilu 1 : 2 5 .0 0 0  in 1 : 5 0 .0 0 0  p o  1 .1 9 0 6 . ,  vendar pa s o  nujnejša l o 
kalna topografska  de la  merjenje večkrat prekinila. Za 1. 1 9 1 2 .  je  moral zavod  
pripraviti vo jn oop erac ijsk o  karto v merilu 1 : 1 5 0 .0 0 0 .  N ato s o  vojni čas i  o n e 
m o g o č i l i  v sa k o  mirno d e lo  v terenu. P o  balkanski vojni j e  institut b a š  pričel z 
nadaljevanjem svojih topografskih  n a lo g  in z razširjenjem tr igonom etr ične  trian
gu lacije  na n o v o  o s v o b o j e n e  pokrajine, ko je  izbruhnil svetovn i požar.

Z njim je nastopila  za Vojni g eogra fsk i  institut d ob a  najintenzivnejše d e 
lavnosti, kajti povpraševanje  po  kartah je  b ilo  o g r o m n o .  O m enil i  sm o  že  zgoraj  
težke o k o lišč in e ,  v katerih s o  vojni kartografi takrat delali. L. 1 9 1 5 .  s o  na u sod n em  
umiku skoz i  A lbanijo izgubili oz irom a sam i uničili sk oro  vse  in ohranili le  o sn o v n o  
gradivo, s  katerim s o  na Krfu pričeli d e lo  iznova. Tu in v Solunu  s o  ob  s o d e 
lovanju d o b ro v o ljcev  in bratov C e h o v  d ok on ča li  k a ito  1 : 2 0 0 . 0 0 0 .  O b so lunsk i  
fronti s o  naši kartografi skupaj z zavezniki izvršili tudi š e  p od ro b n o  top ogra fsk o  
izm ero  frontnih sektorjev  v merilu 1 :5 0 .0 0 0 0 ,  pri čem er  s o  p o  sovražniku za
se d e n e  pred e le  zrisali na p od lag i  aerofotografsk ih  p osnetkov .

P o  povratku v o s v o b o j e n o  Srbijo s o  vojni kartografi š e  1. 1 9 1 8 .  izmerili 
o k o l ic o  Skoplja  v merilu 1 : 2 5 .0 0 0  in v š e  natančnejšem  merilu Zabreže  in b e o 
grajsko trdnjavo. Nato pa s o  pričeli s  p o d v o jen o  s i lo  z onim  velikim de lom ,  
katerega rezultate o b ču d u jem o  d a n e s  v brezhibni organizaciji p o v se m  p rerojenega  
V o jn eg a  g e o g r a fs k e g a  instituta, p red vsem  pa v nasi sp ec ia ln i  karti.

V tej deset letn i dobi je  Vojni geogra fsk i  institut postavil 3 0 3 6  piramid, 
izvršil merjenja na 3 0 6 7 ,  a izrečunal g e o g ra fsk e  koord inate  in abso lu tne  v iš ine  na 
3 8 3 9  točkah, izmeril štiri o s n o v n ic e  v skupni dolžini 2 3 .5 5 7  m in izniveliral s  
preciznim n ivel lem entom  2 8 7 0  km. V  merilu 1 : 5 0 .0 0 0  je  bilo top o g ra fsk o  iz
merjenih krog 1 1 0 .0 0 0  km2, izdelali in odtisnili pa s o  s e  na p od lag i  n o v eg a  
merjenja klišeji 3 0  raznih sekcij  1 : 1 0 0 .0 0 0 ,  vsaka po  2 2 5 0  km2. V  merilu  
1 : 2 0 0 . 0 0 0  sta dve sekciji že  odtisnjeni, o s ta le  pa s e  pripravljajo. Enako pri
pravljajo tudi gradivo za karto 1 : 500.Ö00. P o le g  tega  s e  po  potrebi odliskujejo  
tudi š e  avstrijske karle 1 : 2 5 . 0 0 0  in 1 : 7 5  0 0 0  z originalnimi klišeji, ki jih je  
institut p o  do lg ih  pogajanjih  dobil od  b iv šega  dunajskega  V o jn eg a  g e o g r a f 
sk e g a  instituta.

N o v o  triangulacijo in izm ero je  izv ,š i lo  v ča su  od  1. 1 9 2 0 .  d o  1 9 2 8 .  p o le g  
naših častn ikov  tudi v eč je  štev ilo  ruskih maperjev, ki s o  znatno ojačili produk
tivnost V ojn ega  g eo g r a fs k e g a  instituta v terenu. S  p o seb n im  tečajem  za pripravo  
častn ik ov  triangulatorjev in top o g ra fo v  V ojn ega  g eo g r a fs k e g a  instituta je  p o 
skrbljeno tudi za b o d o č i  razvoj n a še  vojne kartografije.

P o r o č i lo  V o jn eg a  g eo g r a fs k e g a  instituta poudarja zlasti važn ost  n a š e  s p e 
c ia lne  karte za up oznavanje  d os le j  evrop sk em u  svetu m a lo  ali sp loh  nezn an e
govim vodstvom  so  se  dalje izvršila v sa  oslala  dela Vojnega geografskega  instituta pred
in po svetovni vojni. General Boškovič  je član Državnega odbora za vsa  merjenja  v
državi, so u s tan ov n ik  in sedanji p redsedn ik  G eografskega društva v B eogradu, p o d 
p redsedn ik  N arodnega geografskega  odbora  za m ed n a ro d n o  geografsko  unijo  itd. ild. 
V ažnejša v tisku izišla d e la :  OopiwyJie k Ta6/nm,e aa  panyHaH>e reorpaificKiix noopnii -  
n a ra  ia>iaKa rpiir. TpiiaHry^auHja Ha cc{)epOHAy K/iapi«  (1880. r .)  B eo rp a«  1907. -  K a n ra  
BajiKaHCKor pa i  HLUTa 1:1,000.000. B e o rp a ^  1912. K apra  CpncKiix Kpa i emma 1:1.000000. 
Beorpafl 1914. — Prevod Cingerjeve knjige : KypcacTpoHoMHjeI . i l ,  B eo rpan  1925, 1928,—
V pripravi prevod „Višje geodez i je“ is lega avlorja in karta kraljevine SHS v merilu
1 : 1,000.000.



Južne Srbije. D ejan sk o  im am o sedaj sp loh  prvo zaneslj ivo  karlo te pokrajine. 
P o  točn i  trigonometrijski triangulaciji je  institut izvršil tu topografska  merjenja
1 : 5 0 .0 0 0  in s ic e r  p o  m etod i grafične tahimetrije. Na isti način, ki ga  p o ro č i lo  
op isu je  tudi v p od rob n ost ih ,  je  bila izm erjena tudi severna  Srbija, Črna gora,  
S andžak  in del državn ega  ozem lja  s e v e r n o  od  S a v e  in D o n a v e  tja d o  45° N. Z a
radi to č n e  zveze  s  tujimi triangulacijskimi m režam i je  institut zvezal ob  vsej bivši 
meji Č rne  G o r e  in San d žak a  sv o jo  las tno  triangulacijo I. reda s  tisto b iv šega  
d unajskega  instituta, en ak o  pa tudi ob  grški in romunski meji s  triangulacijo  
I. reda teh držav. Pripravlja s e  tudi zveza z b o lg a rsk o  m režo.

L. 1 9 2 8 .  je  Vojni g eogra fsk i  institut že  pričel z ream bulacijo  dunajskih kart 
in s ic er  najprej z ream bulacijo  Slovenije .

Zanimiva s o  primerjanja n a še  sp e c ia ln e  karte z avstrijsko gen era ln o  karto
1 : 2 0 0 .0 0 0 .  N ap ak e  v avstrijski, d os le j  toliko hvaljeni karti s o  naravnost goro-  
s la sn e .  V  horiconta ln i sm eri n ahajam o večkrat razlike p o  v e č  km, v vertikalni 
sm eri pa neštetokrat p o  v e č  sto  metrov. Najkrajša zračna razdalja od  v zh od n e  
d o  za h o d n e  o b a le  P r esp a n sk eg a  jezera  zn aša  n. pr. na avstrijski karti 1 : 2 0 0 . 0 0 0  
12  km, na naši specija ln i karti pa 7 ’6 km, razlika znaša torej 4 4 km. O d  V e le sa  
do Stipa je  n asp rotn o  v resn ic i  5'2 km v e č  kot navaja avstrijska karta, od  Ka- 
vadara do  Štipa c e lo  7 ‘4 km v eč ,  itd. Turčin planina ju g o z a h o d n o  o d  Šare  ima  
p o  avstrijski karti v iš in o  2 4 8 7  m, po  naši pa 2 7 0 2  m, razlika znaša  2 1 5  m. 
P lake  s o  Avstrijci cenili,  d ru gače  si tega  sp lo h  r,e m o r e m o  razložiti, na 1 3 0 0  m 
višine, v resn ic i  pa merijo 6 9 9  m več ,  n am reč  1 9 9 9  m !  Crni vrh v S kop sk i  
Crni gor i je na avstrijski karti za 5 8 4  m previsok  ; p o  naši karti meri le  1 2 2 0  m. Itd.

P o le g  v s e g a  tega  kartografskega  dela , ki pride prav tudi državnemu ka
tastru, izvršuje V ojni geogra fsk i  institut š e  štev ilne  p o s e b n e  n a lo g e  s p l o š n o  znan
stv en ega  p om en a .  S  tem da je  upostavil  zvezo  s triangulacijskimi mrežami I. reda  
so s e d n ih  držav, je  zbral m n o g o  gradiva za p roučevan je  oblike  in dimenzij n a še  
Zem lje  kot planeta. Pri tem je  zlasti zanimiv p red log ,  ki g a  je  stavil general  
St. P. B o š k o  vi  6  1 .1 9 2 2 .  v Rirr.u k o n gresu  m ed n a ro d n e  g e o d e t s k e  in geo f iz ičn e  
unije, da s e  naj veže jo  v s e  države o d  ev r o p sk e g a  severa  d o  afr iškega  rta D ob re  
n a d e  z en o tn o  tr igonom etrijsko triangulacijo 1. reda, s  č im er bi s e  dal izmeriti 
o g r o m e n  poldnevniški lok  nad 1 0 0  širinskih stopinj. Izvršitev tega  načrta j e  v 
teku. —  Zaradi trajnih izprem em b na zemeljski skorji, zlasti v se izm ičnih  pokra
jinah kakor je  tudi naša , delujejo  naši g e o d e t i  in se iz m o lo g i  vzajem no. —  D alje  
izvršuje institut tudi as tron om sk a  op azovan ja .  Že pred sv e to v n o  vojno  je  general  
St. P. B o š k o  v i c  d o lo č i l  s  p o m o č j o  takih op azovan j  sam  3 0  točk  tr igonom etr ične  
triangulacije , p o  vojni pa sta gen era l T e r z i č  in uradnik A b a k u m o v  d o lo č i la  
š e  7 točk , tako da je  b ilo  m o g o č e  izračunati deklinacijo  vertikal, t. j. razlike med  
g eo d e ts k im i  in astronom skim i koordinatami. S  p o m o č jo  treh astronom sk ih  instru
m en to v  s e  j e  institut 1. 1 9 2 7 .  udeležil  tudi va žn eg a  m ed n a ro d n eg a  podjetja, ki 
ga  je  organizirala  M ed n arod n a  a s t r o n o m s k o - g e o d e t s k o - g e o f i z i č n a  unija, da se  
j e  n am reč  d o lo č i la  razlika geogra fsk ih  dolžin čim v e č  točk  na zemeljski krogli  
in tako tudi observatorija  V o jn eg a  g e o g r a fs k e g a  instituta v B eograd u .

P o r o č i lo  g e o g r a fs k e g a  instituta izzveni v zahvali vojaškim predpostavljenim,  
da s e  je  organiz iralo  d e lo  instituta na čim boljši način, poudarja pa tudi, da 
je  Nj. V. Kralj kot velik zaščitnik znanost i  in um etnosti z las tno  incijativo k o n čn o  
o m o g o č i l ,  da s e  je  ideja n o v e  zgrad b e  in organ izac ije  instituta tudi izvršila.

O b  petdesetletn ic i  V o jn eg a  g e o g r a fs k e g a  instituta že l im o  v odkritosrčnem  
in hva ležnem  priznanju n je g o v e g a  d o se d a n je g a  de la  tudi mi S lo v en c i ,  da naj bi 
nadaljeval svo je  p lo d o n o s n o  d e lo  z enakim i u speh i  š e  v naprej, v dobrobit naše  
zem lje in v p o n o s  n a še  z n a n o s t i !



“J* V i l j e m  P u t i c k .  Kdo na s lo v e n sk e m  Krasu ni poznal in cen il  v i s o k o 
raslega ,  a izredno ljudom ilega  m o ž a !  P o  rojstvu N e m e c  (7 . jul. 1 8 5 6 )  iz Po-  
püvkov na M oravskem  je  prišel 3 0  let star v Ljubljano in tu p o  43-letnem  
n eu m ornem  delu tudi umrl (2 6 .  jan. 1 9 2 9 ) .  Ali n je g o v o  s lu žb en o  kakor znanstveno-  
literarno zanim anje ga j e  držalo s ta lno v stikih s  kraji kranjskega K r a s a ; njim 
j e  po  svojih delih materijalne prirode posta l tudi ed en  največjih neposrednih  
dobrotnikov.

Prav 1. 188 5 . ,  ko je  nastopil mladi ab so lven t  brnske realke in dunajske  
go zd arsk e  v is o k e  š o l e  državno s lužbo  na Dunaju, je  d o s p e lo  zanimanje tamošnjih  
znanstvenih k ro g o v  za Kras in kraške p ojave  na vrhunec. Priznane ve l ič ine  
Fr. H a u e r ,  Fr.  K r a u s ,  J. L o r e n z - L i b u r n a u  in J. S z o m b a t h y  s o  o s n o 
vali pri O T C  „K arstkom ite“ in izdelali p od ro b en  načrt za s is tem atičn o  raziska- 
vanje kraškega  povod ja  n a še  Ljubljanice. V družbo aktivnih č lan ov  pa s o  pri
tegnili tudi n a še g a  pokojnika, saj jim je  bil kot inženjer in g e o d e t  bolj potreben  
kakor kdorkoli . V oktobru is teg a  leta je  že  stopila  n jegova  zastavna o s e b a  prvič  
na kraška tla, to r i š č e  sv o je g a  b o d o č e g a  živ ljenjskega dela. Izvršil je  kontrolno  
merjenje in to p o g ra fsk o  sn im anje P o s to jn sk e  jarr e, vzel pri tem kot prvi v račun  
deklinacijo  m agnetne  ig le  in tako spravil p od zem n i svet m ed Plan ino , P o s to jn o  
in C erk n ico  v sklad z reljefom  na površju. P o  tej sijajni preskušnji Putickovih  
zm ožnosti  in vztrajnosti je  kraški kom ite  d o s e g e l ,  da je  nadaljevanje z a p o č e te g a  
dela  v ze lo  v roke  p o ljed e lsk o  ministrstvo sa m o  ( 1 8 8 6 ) ,  prevzete  n a lo g e  pa na
veza lo  na o s e b n o s t  g o zd arsk ega  inženjerja Puticka.

P o s le j  je  pokojnik zastavljal svo je  d u ševn e  in te le sn e  s i le  za p odvig  g o 
spodarstva  n a še g a  Krasa. O  n jegovih  uspeh ih  na polju go zd a rsk eg a  nadzorstva,  
agrarnih operacij ,  p ogozd o v a n ja  Krasa in gradnje kraških vodnjakov ter ce s t  
b o d o  p oveda li  sv o je  mnenje strokovnjaki na drugem  mestu. N aša  n a loga  je, da 
preg led a m o  v glavnih potezah  d e lo  Puticka kot s p e l e o lo g a  in kraškega hidro-  
tehn iškega  praktika, p o s e b n o  še ,  ker je  tem strokam p o sv e č a l  tudi izredno  
m n o g o  znanstveno-literarnega zanimanja.

T em eljno  vprašanje, ki mu je  Putick iskal o d g o v o ra ,  je  z a s le d o v a lo  zgolj  
praktične cilje; g la s i lo  s e  je  : Ali j e  m o g o č e  v zaprtih kraških poljih s  p od zem n im  
vodnim  od tok om  d o s e č i ,  da s e  po  deževju  napeto  vodovje  odteka hitreje, tako  
da b o d o  p o p la v e  znižane na minimum č a sa  in vodnih količ in  ? N je g o v o  težavno  
in nevarnosti p o ln o  s p e l e o lo š k o  raziskavanje je  bilo  p o s v e č e n o  torej p redvsem  
zatočn im  (p o n orn im ) stranem p op lavam  izloženih  kotlin, v o b č e  pa nizkim g o r 
skim preponam , ki lo č i jo  te kotline m ed seboj.

L. 1 8 8 6 .  j e  zače l  na tleh L og a šk eg a  Krasa. S  prim erom a primitivnimi na
pravami je  izvršil n. pr. ek sp ed ic ijo  v 2 2 5  m g lo b o k o  G ra d išn ico ,  odkril je  v 
teh g lobinah o g r o m n e  p rostore  (L ogarček , tudi G raf Falkehayn-H öhle  im enovan ),  
blizu njih na o b od u  p lan inskega  L oga pa vrsto tesnih in zatršuljenih zatočin  
(p o n o ro v ,  požiraln ikov),  ki jih j e  spravil sp e t  v de lovanje  s  tem, d i  jih j e  dal 
iztrebiti, d e lo m a  pozidati in zavarovati. Kmalu j e  razširil svoj d e lo k r o g  tudi na 
P o s to j in sk o -r a k o v sk i  Kras. L. 1 8 8 7 .  j e  v M alograjski jami odkril in prebrodil  
znatne do lž ine  podzem nih  v o d o to čev .  Pri tem je  ugotovil  znam enito  dejstvo, da 
s e  od  obeh  krakov te jam e zahodni c ep i  v sm er  proti postoji. isk i,  vzhodni pa 
proti rakovskim (šk o cjan sk im ) jam am  ozir. cerkniškim  B latom . P o s e b n o  p o z o r 
nost  j e  p o s v e č a l  pokojnik se v e d a  C erk n išk em u  polju („ B la ta “) in n jegov im  o b 
dobnim  ojezeritvam. Preiskal j e  m a lo n e  v so  zv ezo  m ed  tem poljem  in Rakom in 
dal iztrebiti o b e  Karlovici itd. Kako j e  v is e lo  n je g o v o  znanstveno zanim anje na 
cerkniški uganki, nam p o le g  razprav sprlčuje  tudi dejstvo, da j e  gradivo za



njeno  re ševan je  zbiral do  sv o je  smrti. O la jšan i  o d lo k  p ovodnji v G o lo b in o  je  
sp o m e n ik  Putickovih  del v Ložu.

P o te m  je  p re še l  na Srednjekranjski Kras, kjer j e  dotlej dela l v istem  
sm is lu  ing. J. VI. H r a s k y ,  s  tem da j e  v R aden sk em  polju otrebil Z a toč in o  in 
odprl V iršn ico .  V Ribnici j e  p o m o g e l  Putick h itrejšem u odtekanju v iso k e  vo d e  
treh p on ikvar ic ;  6 5 5  m d o lg i  o d vod n i kanal B istr ice  v jam e  Tentere j e  im el za 
p o s le d ic o ,  da s e  je  val povodnji v r ibniškem trgu znižal za ca  0,5 m. V  Kočevju  
j e  odprl in obzidal velike za to č in e  ne  sa m o  južno od  mesta , tem v eč  tudi o b 
dobn i Prednji Rinži pri Ložinah.

M estom a  ta Putickova  d e la  m orda res  n iso  rodila pričakovanih sadov ,  
vendar s  svojim  o b sežn im  d e lo m  v terenu si j e  bil pridobil za znanstven o  raz
iskovanje  praktično prav važne strani, ki jih s p i id o m  uporabljajo  vsi današnji  
s p e l e o lo g i .  P o  svoji teoretsk i strani p om en ijo  n jegova  dela  znatno ob oga t i tev  
n a š e  v e d e  o  K r a s u ; saj nam je  zapustil le p o  š tev i lo  v eč in o m a  nem ških  op iso v ,  
č lan k ov  in razprav, kjer najde k len eg a  zrnja n e  le g e o m o r f o lo g  in hidrograf, tem več  
tudi narodni g o sp o d a r ,  b io lo šk i  e k o lo g  in k limatolog.

S am  n aš veliki m ojster  Jovan C v i j i č  je  napisal v zahvalnem  pism u za 
prejet p o se b n i  od tis  dne 1 1 . apr. 1 8 9 4  pokojniku ta le  znač ilen  stavek :  „ D ie  B e 
ob a ch tu n gen  und Erfahrungen, d ie  S ie  im Karste gem a ch t  haben, sind s o lc h e r  
Art, daß man d ie s e lb e n  nicht g e n u g  konsu lt ieren  kann.“

B ivša  Avstrija kakor Jugoslavija sta znali cenit i ve 'ike  za s lu g e  P utickove ,  
zato  sta ga  p o n o v n o  od lik ova li;  o b č in a  P lan ina  ga  je  izvolila  za č a s tn e g a  o b 
čana. S p e le o l o g i  in g e o g r a f i  n je g o v e  d ru ge  d o m o v in e  pa b o d o  č is la l i  im e Putick,  
dok ler  b o  trajal študij S lo v e n s k e g a  Krasa. Jože Rus.

Ludomir Savvicki. D n e  3. oktobra 1 8 2 8 .  je  umrl v Krakovu na p o 
s led ica h  zastrupljenja Ludomir Saw icki,  p ro feso r  geografi je  n a  Jage lonsk i uni
verzi. Rojen  je  bil 14 .  sep tem b ra  1 8 8 4 .  na Dunaju, kjer je  ob isk ova l  tudi univerzo,  
a potem  nadaljeval sv o je  študije š e  v Lvovu in Berlinu ter promoviral na Dunaju  
z d isertacijo  „ P h y s io g r a p h isc h e  Studien a u s  den  W e s tk a r p a te n “. Kot u č e n e c  
P e n c k a  in B r ü c k n e r j a  s e  je  tudi on  navdušil p redvsem  za g eo m o r fo lo g i jo .  
L. 1 9 1 0 .  s e  j e  habilitiral na krakovski univerzi, kjer je  bil I. 1 9 1 5 .  im en ovan  za 
izredn ega ,  1 .1 9 1 7 .  pa že  za red n eg a  p ro fesor ja ;  tu je  osta l  do  sv o je  smrti.

S  Karpati je  z a če l  sv o je  zn an stven o  d e lovan je  in ti s o  mu ludi pozn eje  
osta li  kot g lavn o  pod ročje ,  na katerem s e  je  udejstvoval ne  sa m o  m orfo lo šk o ,  
tem v e č  tudi v a n tro p ogeogra fsk i  sm eri ( O  m lo d szy ch  ruchach  g o ro tw ö rczy ch  w 
Karpatach, 1 9 0 9 ;  Z fys icgrafi i  Z a ch o d n ich  Karpat, 1 9 0 9 ;  Trzy bramy podkar-  
pack ie ,  1 9 1 1 ;  E tudes  g la c ia ires  d a n s  l e s  Karpathes, 1 9 1 2 ;  V erteilung der B e 
vö lkerung in d en  W estkarpathen , 1 9 0 9 ;  La T ranshum ance  d a n s  le s  Karpathes,  
1 9 1 1 ;  A lm enw irlschaft und Hirtenleben in der m ährischen  W a la ch e i ,  1 9 1 5  itd.). 
P o le g  Karpatov j e  p rou čeva l  m o r fo lo šk o  prav tako o s ta le  d e le  P o ljsk e  (P rzetom  
W is iy  przez S r e d n io g ö r z e  P o lsk ie ,  1 9 2 5 ) .  M n o g o  zanimanja je  p o s v e č a l  tudi 
lim nologij i .  D a l  je  p ob u d o ,  da s o  zače l i  raziskovati nižinska jezera  na P oljskem .  
Tudi on  sam  je  raziskal vrsto jezer , zbral o  tem m n o g o  gradiva (L im n o lo g isc h e  
Arbeiten in P o len ,  1 9 1 3 )  ter ses tav il  „Atlas Jezior Tatrzankich, ki s e  nahaja  
š e  v tisku.

P o le g  d om ač ih  krajev je  raziskoval,  p red vsem  v m orfo lo šk i  sm eri, tudi 
o s ta le  p red e le  E vrope  (E in  Beitrag zur E n tw ick e lu n g sg esch ich te  der  Rhein —  
R h on e  — W a s s e r s c h e id e ,  1 9 0 9 ;  E p ok a  lo d o v a  w A uvergne ,  1 9 0 9 ;  B e iträge  zur 
M o rp h o lo g ie  der w estl ichen  Riviera, 1 9 0 9 ;  Le M ass if  central frangais et le m ass if  
de Bihar, 1 9 1 2 ;  D ie  E in eb n u gsf läch en  in W a le s  und D e v o n ,  1 9 1 2 ;  B eiträge zur



M o rp h o lo g ie  S ieb en b ü rgen s ,  1 9 1 2  itd.). P o s e b n o  pa je  ireba omeniti n jeg o v o  raz
iskovanje  v naših  krajih. Tako je  p rou čeva l  kras pri n as  v Istri in v Dalmaciji  
ter prišel š e  na p o d la g i  svojih raziskovanj v s lo vašk em  krasu, v C even n ih  itd. 
na idejo  g e o g r a fs k e g a  cikla ter tako p ren ese l  evo luc ijsko  m isel  D a v i s a  tudi 
na kraški teren (Ein Beitrag zum g e o g r a p h is c h e n  Zyklus im Karst, 1 9 0 9 ) .  Pri 
lern s e  je  vnela  ostra polem ika, v katero s o  p o se g l i  C v i j i c ,  K r e b s  in G r u n d .
V  g lavnem  je  obvelja la  n jegova  k o n cep c ija  o kraškem ciklu, kjer je  med drugim  
tudi pokazal,  kako s e  razlikujejo kraški lipi p o  klimatih. V n ašem  primeru je  
povdaril zlasti razliko m ed  mediteranskim in srednjeevropskim  krasom . Na Orjenu  
v D alm aciji je  za s led ova l  tudi g lac iac ijo  ( D ie  e isze it l iche  V erg le tscherung  d e s  
Orjen in Süddalm atien , 1 9 1 0  — 1 9 1 1 )  in dokazal, da s o  s e  bili razvili ledniki 
zaradi burje m n o g o  bolj na vzhodni strani p ob očja .  P o le g  tega  je  zanimiva nje
go v a  študija o  postanku B ok e  Kotors'<e (Su lla  m orfo log ia  de l le  B o c c h e  di Cat-  
taro, 1 9 1 2 .  Kot prvi je  nam reč d ogn a l,  da je  Boka potop ljena  dolina  ter nam  
pokazal prvotno fluvialno fazo  B ok e .  Rezultate o  tem je  objavil tudi v „T^acHHKy  
CpncKor TeorpatjiCKor /JpyiiiTBa“ (nocTanaK  Bone KoTopcne, 1 9 1 2 ) .

Bil je  e d e n  redkih znanstvenikov, ki je  lahko iz lastnih sredstev  financiral 
ekskurzije in večja potovanja P o le g  Evrope je  prepotoval skoraj v so  sev ern o  
Afriko in p recejšen  del Azije. V e č  let je  bil urednik glavnih geografsk ih  revij 
na P o ljskem , tako varšavsk e  „P rzeglad  G eogra f iczn y" , kakor tudi krakovske »W ia-  
d o m o s č i  G e o g r a f ic z n e “ . Om eniti je  še ,  da je izdal v 1 .1 9 2 2  — 1 9 2 5  skupno s  
K o r b e l o m  „Atlas G e o g r a f ic z n y “. V Krakovu je  ustanovil na univerzi geografsk i  
institut in p o zn eje  tudi G e o g r a f s k o  društvo. / ,  Rakovec.

S p eleo lo šk i institut v  Postojni. Pred kratkim s e  je  ustanovil v P o 
stojni s p e l e o lo š k i  institut, ki ima nam en p osp ešev a t i  in vzbujati večje  zanim anje za 
raziskavanje jam v Italiji. N jegova  organizacija  š e  ni p o p o ln o m a  izvršena. P o  na
črtu b o  o b s e g a l  24 so b  oz irom a dvoran v dveh ali c e lo  treh nadstropjih. V  
prvem b o  n a m e š č e n  s p e le o lo šk i  muzej, v drugem  pa b o d o  laboratoriji, studijske  
s o b e ,  knjižnica, p o sv e to v a ln ice  in urad ravnateljstva. Institut nam erava raziskovali  
predvsem  v fizikalni in g e o m o r fo lo šk i  sm eri sp e le o lo g i je ,  teko na pr. oblike  
kraškega  površja, p o d z e m s k e  jam e, njih g eo f iz ičn e  in m e te o r o lo šk e  značilnosti ,  
kraško hidrografijo itd. P o le g  teg a  b o  se v e d a  p o sv e č a l  prav teko veliko pažnjo  
p a leo n to lo šk i  in predhistorični sm eri ter sp e leo b io lo g ij i .  K on čn o  b o  im el institut 
tudi n a lo g o  zbirati in shranjevati v e s  nabrani materijal in izdajati revijo „Le 
Grotte  d ’ Italia“. Institut bo  otvorjen v juniju le to šn jega  leta. Italijanska vlada mu 
je  nakazala za tek o če  leto  2 0 0 0 0 0  lir kredita. /  r

Muzej za primerjalno regionalno geografijo v Leipzigu. V
Leipzigu ob sto ja  že  o d  I. 1 8 9 6  muzej za primerjalno reg io n a ln o  geografijo .  U sta 
novil ga je  znani vu lk an olog  Alfonz S t ü b e l ,  ki mu je  zagotov il  obstoj  s svo jo  
b o g a to  ustan ovo .  N a m e šč e n  je  t i l  z a č a sn o  v G rass ijevem  muzeju, kjer s e  pa 
vsled  pomanjkanja primernih p rosto rov  sp loh  ni m o g e l  razviti. Š e l e  lansko p o 
letje ( 1 9 2 8 ) ,  ko  s e  je  preselil  G rass ijev  muzej v n ovo ,  ve liko  v eč je  p o s l o p ’e, je  
dobil tudi muzej za primerjalno reg ion a ln o  geogra f i jo  za d o s tn o  štev ilo  prostorov .

Ž e S u p a n  je  prišel na idejo , da potrebuje tudi geografija  prav tako kot 
osta le  ved e  svoj muzej. P o  njem še le  j e  sprejel to m ise l A lfonz S t ü b e l ,  ki jo  je  
k o n č n o  tudi uresničil.  Predstavljal si je  muzej kot nekak razširjen in p o v eča n  
etnografsk i muzej, ki mu je  že  prej podaril svo je  b o g a te  zbirke. N ovem u  muzeju  
j e  postav il  kot g lavn o  n a lo g o  zbiranje zem ljev idov  in sp lo h  kartografskega  ma- 
terijala, kjer bi bil razviden v e s  razvoj kartografiije od prvih p o če tk ov  d o  da



našnjih dni. P o le g  kart naj bi muzej zbiral prav tako slike, risbe in fotografije,  
razdeljene po  kontinentih. K on čn o  naj bi služil muzej tudi š e  kot arhiv za izvirna 
dela  p o sam ezn ih  raziskovalcev ,  kjer bi bili shranjeni njihovi dnevniki, sk ice , risbe,  
fotografije, njihove zbirke hribin, m ineralov  itd. V s e  to naj bi s lužilo  javnosti v 
pouk in ponazoritev , p o to v a le c  bi dob il  n asve tov  za svoja  podjetja, raziskovalcu  
pa bi arhiv nudil s icer  težko d o s to p n o  zbirko sp ec ia ln ih  in originalnih del za 
d o t ičn o  pokrajino.

V  muzeju sta zastop an a  prav za prav š e l e  Afrika in južna Amerika, toda  
v načrtu s o  že  priprave ne  sa m o  za o sta le  kontinente, tem v eč  tudi za odd elek ,  
nam enjen  sp lo šn i  geografiji .  Ta m isel j e  ze lo  p o sr e č e n a ,  saj tvori sp lo šn a  g e o 
grafija p o d la g o  k razumevanju reg ion a ln e .

D o s le j  je  to  edini g eoyra fsk i  muzej na svetu, se v e d a  č e  o d š te jem o  razne  
p ro p agan d n e  m uzeje  (m is i jon sk e ,  k o lon ia ln e  itd.).

Želeti bi b ilo  na vsak način, da s e  o sn u jejo  s lični muzeji tudi p o  drugih  
državah, kjer je  m n o g o  to za d ev n eg a  malerijala raztresen ega  p o  raznih drugih  
muzejih in privatnih zbirkah. V naši državi si zaenkrat kaj takega ne  m o rem o  
omisliti, kljub temu pa o s ta n e  n aša  kulturna n a loga ,  da u stanov im o čimprej g e o 
grafski muzej, kjer naj bi b ilo  zbrano v se  g e o g r a fs k o  gradivo, ki s e  tiče  n a še  
države. P o s a m e z n a  pokrajinska sred išča  naj bi zbirala gradivo, ki s e  t iče  š e  
p o s e b e j  dotičnih pokrajin. To bi b ilo  tem lažje, ker ob sto ja jo  v njih v eč in om a  
že  e tnografski in prirodopisni muzeji, ki v seb u jejo  že m n o g o  prim ernega gradivo

I. R.

„Društvo za faziskavanje jam“ v Ljubljani. V  petek, dne  22 . marca  
t. I. s e  j e  vršil na univerzi redni ob čn i  zbor  društva. P redsedn ik  g. notar M . H a f n e r  
je p oča s t i l  sp o m in  b la g o p o k o jn e g a ,  n e u m o r n e g a  č lana  ing. P u t i c k a ,  e n e g a  naj
bolj vnetih jamarjev. D o c .  dr, K e n k  je p o ro ča l  o  številnih jamskih eksped ic ijah .  
Prirejenih je  b ilo  4 8  iz letov  v 41 jamah. Med njimi je  b i lo  27  za društvo novih  
jam. D ruštvo  je  tedaj tekom  sv o je g a  triletnega ob sto ja  ob isk a lo  1 2 5  jam in o d 
krilo m n o g o  zn anstven o  zan im ivega  materiala. V  preteklem letu s e  je  bila v 
g lavn em  raziskovala  o k o l ica  P lan ine, Rakeka, Vrhnike in K očevja  ter tudi nekaj 
jam v G o r sk e m  kotaru. Jame s o  s e  o p isa le ,  sk icirale  in p o  večin i tudi fo to 
grafirale. — P o  k on ča n em  o b č n e m  zboru s e  je  vršilo  š e  predavanje univ. prof. 
dr. L. E h r l i c h a  „ O jam skem  č lovek u  in n jegov i  kulturi", ki s o  ga sprem ljale  
številne  sk iop t ičn e  slike.

Prvo paleolitsko najdišče v Sloveniji. Na g or i  O lšev i  tik državne  
m eje je odkril v ž e  d o lg o  znani jami P o to č k i  zijalki prof. S r e č k o  B r o d a r  iz 
C elja  ja s n e  s l e d o v e  p a leo l it sk ega  č lovek a . S ic er  dos le j  š e  ni n aše l č lo v e š k e g a  
okostja , t em v eč  le  k o š č e n e  artefakte in v e č  ali manj o b d e la n e  kosti jam sk ega  
m edveda , vendar je  ž e  prvo p o izk u sn o  izkopavanje  v septem bru 1 .1 9 2 8  n esp o rn o  
d ok a za lo ,  da b o  P o to č k a  zijalka en a  najmarkantnejših paleolitskih najdišč  v vsej  
Evropi. Ker s e  j e  p o n o v n o  u go tov i lo ,  da s e  o d  č a sa  d o  č a sa  koplje  v jami od  
n ep o k l ica n e  privatne strani, s e  M uzejsko društvo v Celju, v č igar  im enu s o  s e  
vršila izkopavanja prof. Brodarja, ni ustrašilo  žr tev :  odku p ilo  je  jam o in posta lo  
s  tem njen pravi lastnik, o b e n e m  pa vodi priprave, da s e  tekom  le to šn jega  p o 
letja izkopavanja nadaljujejo in jam a v g la sn em  p reg led a  ter l o č n o  izmeri. V s e  
najdbe b o d o  last M uzejskega  društva v C elju  in b o d o  na v p o g led  v m estnem  
muzeju. D o s le j  najdeni predmeti s e  nahajajo z a č a s n o  v pr irod op isn em  kabinetu  
realne  g im nazije  v Celju.



Značilno  je, da s e  nahaja tik p od  P o to č k o  zijalko v višini 1 2 5 0  m vas  
Sv. Duh, ki spada  m ed najvišje sta lne  n a se lb in e  v današnji S loveniji .  P o  k o n 
čan em  raziskovanju namerava izdati M uzejsko društvo p o s e b n o  knjižico o  O lšev i  
in P o točk i  zijalki. V  prihodnjem letniku G eo g r a fsk e g a  Vestnika p r in esem o  o  
P o to čk i  zijalki p o s e b n o  razpravo. Roman Savnik.

Pisava krajevnih imen. P o  prav ic i  s e  toži,  d a  v l ada  pri n a s  v pisavi  
kr a j evn ih  im e n  p r e c e j š e n  n e r e d  in ž ivo s e  čut i  p o t r e b a  p o  eno tn ih  pravi l ih,  ki bi 
p o s t a l a  o s n o v a  za p r a k t i č no  r a bo .

P otreba, urediti p ravop isn e  d o lo č b e  g le d e  p isave  krajevnih imen, je d a n es  
tem večja, ker d ob im o  v d o g le d n e m  času  n o v e  topogra fsk e  karte, na katere pri
dejo  že  sa m o  s loven sk a  imena. Te karte b o d o  m nogim  poglavitn i vir za imena,  
pa n8j s o  to običajni popotniki,  turisti, ča so p isn i  p o ro č e v a lc i  ali znanstveni raz
i s k o v a lc i ; oblika in pravopis ,  v katerem b o d o  krajevna im ena prišla na karte, 
s e  b o d o  ohranila skozi deset letja . Zato ni le  d o lžn os t  s lovničarjev, m arveč  tudi 
geo g ra fo v ,  da s e  d o g o v o r ijo  norm e g le d e  p isave  krajevnih im en in s e  d o g o 
vorjena pravila izvedejo  en o tn o  in d o s le d n o  tudi v praksi.

Pri tem s e  b o  p okazala  potreba, da s e  g le d e  p isave  krajevnih imen d o g o 
vori en o ten  pravopis  tudi za hrvatske in srbske kraje. D o s le j  im am o tudi v tem 
p o g led u  razlike, tako da s o  primeri, kjer s e  iz dveh ali v e č  b e se d  ses tav ljeno  
krajevno im e p iše  v vsakem  pravopisu  drugače .  Jasno je, da je  to z e lo  nepri- 
kladno, p o s e b n o ,  ko im am o opravka že  s skupnimi kartami. C e  s e  je  pričela  
akcija za e n o tn o  ureditev term inologije ,  ko liko  bolj j e  š e  potrebna en o tn os t  v 
pisavi topografsk ih  imen.

R azen  n a v e d e n e g a  im am o š e  p isavo  tujih krajevnih imen, ki je  postala  
problem  p o s e b n o  v povojnih letih. Pri nas je  se v e d a  p o p o ln o m a  prevladala  
praksa, da s e  upotrebljavajo d o s le d n o  sa m o  narodna im ena na d o m a č e m  teii- 
ritoriju; pri tem s e  zahteva uporaba is tega  im ena tudi od  pripadnikov narodnih  
m anjšin, ki s o  s e  s icer  v svojem  jeziku p osluževa li  d ru gačn ega  im ena. Ta 
princip je pri nas uveden tudi zakonito.

V  zvezi s  tem s o  s e  pričela v prvi dobi vpotrebljavati za in o z e m sk e  kraje
sa m o  im ena iz tamkajšnjega jezika, na pr. sa m o  W ien ,  Graz i. t. d za Dunaj,
G r a d e c  i. dr. Ta praksa pa je  marsikje vzbudila od p o r  in ni p o p o ln o m a  prodrla.

S l ičn e  prob lem e  s  krajevnimi imeni imajo tudi drugod , pred vsem  v n o v o  
nastalih narodnih državah, kjer o sv o b o jen i  narodi uvajajo svoja  narodna im ena  
za kraje, ki s m o  jih d os le j  poznali p od  imeni, tujimi večin i tam kajšnjega prebi
valstvu (Helsinki nam. H els ingfors ,  Tallinn nam. Reval, K aunas nam. Kovno). Tudi 
sovjetska  vlada je  prekrstila vrsto krajev p o  najimenitnejšth politikih ali pa po  
starih, prvotnih neruskih imenih (n. pr. ob n ova  tatarskih im en v Krimu). Ker s o  
d om ala  v se  d o sed a n je  karte in knjige š e  oprem ljene  s starimi imeni, je  v se k a k o '  
precejšnja obrem en itev  v memoriranju vseh  n o v o  uvedenih nac ion a ln ih  imen.

S a m o  ob  seb i  je  umljivo, da m oram o  sprejeti vsa n ac iona lna  im ena, ki 
ko s e  vpeljala drugod , ako h o č e m o  op ra v ičen o  zahtevati, da s e  v inozem stvu  
vpotrebljavajo  naša  za n a še  kraje, ki s o  d os le j  v svetu znana p od  tujimi, n e m 
škimi, italijanskimi, madžarskimi in turškimi imeni.

V endar m o ram o  pri tujih krajih razlikovati dve  vrsti. Prvič s o  im ena, ki s o  
že  zgodaj p osta la  last n a še  g o v o r ic e ,  tako da s o  s e  v n a šem  govoru  v eč  ali 
manj p reob ik ova la  in spad ajo  š e  d a n e s  v inventar živega  ljudskega jezike. Taka 
im ena s o  na pr. Dunaj, G rad ec ,  Rim, B enetke ,  zraven bi štel tugi P rago ,  Pariz  
i. t. d. Ta im ena m oram o  tudi zanaprej pisati v s loven sk i  obliki.



N e  štejem  pa zraven im en, ki s o  jih v dob i  n a rod n ega  p rep o ro d a  uvedli 
s  lem, da s o  prevedli ali n ek o lik o  slavilizirali tuja im ena, kakor n. pr. Inom ost  
za Innsbruck, M o n a k o v o  za M ünchen, S o ln o g r a d  za Salzburg  i. t. d. Ta irr.ena 
niso  prešla  v n arod n o  g o v o r ic o ,  o d n o s n o  n is o  izš la  iz n je ;  sod im , da jih m o 
ram o kot u m etne tvorbe zavreči ter pisati le  Innsbruck, M ünchen, Salzburg  i. t. d. 
S ličn o  ni n ikakega vzroka, pisati stara im ena Pad, Rodan, m arveč  e d in o le  P o , f  
R hone  i. t. d. V s a  ta im en a  sp ad ajo  tedaj v drugo  vrsto, to je  v o n o ,  ki jih gre  
pisati v d o s l e d n o  v jeziku tam kajšnjega prebivalstva.

N em šk i geogra f i  s o  sp r ičo  n a c io n a l iz a c i je  krajevnih im en smatrali za p o 
trebno, zavzeti k sp rem em b am  sv o je  s t a l i š č e ; sev ed a  v prvi vrsti sp r ičo  dejstva, 
da s o  s e  narodna im en a  uveljavila  v veliki, č e  n e  v največji meri ravno na 
račun d o s le j  g o sp o d u jo č ih  nem ških o zn ačb .  Centralna kom isija  za znanstveno  
d e ž e lo p is je  N em čije ,  ki ji pred sed u je  univ. prof. dr. Gradm ann, je  ses tav ila  sp lo šn a  
pravila za ohranitev nem ških  krajevnih imen, p o s e b n o  v obm ejnih predelih. Tu 
s e  postavlja  o s n o v n o  n a č e l o : A k o  je  za g eogra fsk i  kraj, d eže lo ,  gorovje ,  v o d o  
i. i. d. p o le g  tujejezične o zn a čb e ,  v živi uporabi tudi p o s e b n o  im e odn . oblika  
pri n em šk em  prebivalstvu, ali je  b ilo  vsaj d o  sv e tovn e  vojne, tedaj velja ta o b 
lika kot n e m š k o  i m e ,  ki s e  m ora n a č e lo m a  vporabljati v vseh  nem ških publi
kacijah. To s p lo š n o  pravilo  naj s e  izvaja p o  naslednjih  sm ern icah  : 1 )  N em šk o  
im e naj im a pred n ost  tudi v primeru, da ga  vpotrebljava sa m o  manjšina nem šk o  
g o v o r e č e g a  prebivalstva (n. pr. Petersburg  nam. Leningrad) 2 )  V predelih o b 
m ejn eg a  nem štva  s e  m orajo  ohraniti prvotna nem šk a  im ena (n. pr. Strassburg,  
nam. S trasbourg ,  M ühlhausen, nam. M u lh o u s e ;  s l ičn o  nem ška im en a  na južnem  
Tirolskom . Prav tako naj s e  ohranijo  izven n em šk eg a  jez ik o v n eg a  o b m o čja  imena,  
ki im ajo s i c e r  za o s n o v o  tujo ob liko , toda p r i lagojeno  n em šk em u  jeziku (na pr. 
G e n f  nam. G e n e v e ,  V e n e d ig  nam. V e n e z ia ) ,  ali pa s o  vzeta iz s tare jšega  jezika  
(N e a p e l ,  nam. N a p o li) .  3 )  N a s i ln o  p o n e m č e n a  im ena naj s e  o p u s le ,  zakaj oh ra 
nijo naj s e  le  im ena, ki s o  bila d o  pred kratkim v živi gov o r ic i .  4 )  A ko s o  s e  
im ena , ki n iso  nem šk a , niti n im ajo p o m e n a  v nem ški zgodov in i ,  v novejš i  dob i  
zam enja la  z drugimi oblikami, s e  ni treba postaviti proti temu (tedaj ne za Chri- 
stianijo proti O s lu ) .

Centralna kom isija  je sv o je  sk lep e  objavila v vseh  nem ških  geografsk ih  
revijah, pa tudi v drugih listih, s  pozivi na pisatelje , za ložn ištva  in kartografske  
za vod e ,  da s e  ravnajo p o  postavljenih sm ernicah. N am erava  s e  izdati tudi s e 
znam nem ških  krajevnih im en, ki s o  p o s e b n o  o g ro žen a ,  z n aved b o  sedanjih  
uradnih ozn ačb .

Iz naved en ih  sm ern ic  s e  razvidi, da mislijo  nem ški g eogra f i  vztrajati pri starih 
im enih v predelih , kjer s o  nekdaj g o s p o d o v a l i  N em ci.  Ta p o sk u s  s e  p a č  ne  bo  
m o g e l  p osreč it i  g le d e  manjših krajev, kakor hitro b o  moral delati g e o g r a f  in 
sp lo h  v sak d o  z novim i top ografsk im i kartami, kjer b o d o  sa m o  narodna imena.

A n to n  Melik.

Rezultati ljudskega štetja v  Grčiji z  dne 1 5 . - 1 6  maja 1 9 2 S  
s o  prinesli v sp lo š n e m  precej  nižje številke, kakor s o  s e  o b iča jn o  navajale prej. 
p o s e b n o  tudi v g eo g r a fsk ih  publikacijah. Za štev i lo  c e lo tn e g a  prebivalstva v 
državi s e  je  o b iča jn o  navajala o k rog la  številka 6 '/2 m iljonov. P o  o m en jen em  
štetju pa zn aša  6 ,1 9 5 .2 7 2  in je  p otem takem  n araslo  od  1 .1 9 2 0  za 2 3 3  % . Š e  
v eč je  razlike je  opaziti pri p o d a  kih za večja  m esta  : za A tene s  P irejem vred  
n. pr. s e  je  c en itev  č e s t o  približala 1 milijonu, za S o lu n  d o  1/ 2 milijona. (Prim.: 
E. F e l s  „ D ie  g r ie c h i sc h e  V ö lk e r w a n d e r u n g “ v H e t t n e r s  „ G e o g r a p h i s c h e  Zeit
schrift“ 1 9 2 7 , 1 0 ,  p. 5 8 2 . ) .  V  resnic i  s o  našteli v A tenah 4 5 1 .1 4 3  in v Pireju 2 5 1 .3 3 6



preb iva lcev  (sk u p n o  torej le  7 0 2 .4 7 9 )  in v S o lu n u  sa m o  2 2 0 .4 6 4 .  Podatki za 
osta la  večja m esta  s o  s l e d e č i :  Patras 6 2 .0 8 4 .  B o lo s  4 0  8 1 7 ,  Xanthi 3 3  8 9 0 ,  Ka- 
lamata 2 9 .1 3 3 ,  H eraklion  (K andia) 2 6 .5 8 2 ,  Kanea 2 5  484 ,  Larissa 2 4 1 2 5 ,  Her- 
m u p olis  2 0 .7 5 5 ,  Janina 2 0  8 0 0 ,  Kerkyra (Krf) 2 0 .3 7 0 ,  P y ro s  1 9 .2 0 6  i. t. d. —
N a v e d e m o  naj š e  podatk e  za važnejša  m esta  v M akedoniji in o s ta lem  eg e jsk em  
prim orju: Kavalla 49  310 ,  S erres  2 9 .4 8 4 ,  D ram a 2 9  365 ,  Berroin 1 4 .5 2 7 ,  E d e ssa  
( V o d e n )  1 3 .1 7 5 ,  Koža.ii 1 2 .7 0 6 ,  A lex a n d ro p o l i s  ( D e d e a g a č )  1 2 .6 1 3 ,  Kastoria
(K ostur) 1 1 ,0 5 9 ,  F lorina (Lerin) 1 0 .5 8 5 .  Suelozar Ilešič.

P r e b iv a l s t v o  B e o g r a d a .  Uprava m e s tn e  o b č in e  je  izvedla d ne  1 5. aprila 
1 9 2 9 .  ljudsko štetje v B eo g r a d u  in pri tem našte la  226 070 prebivalcev. P reb i
va lstvo n a š e  državne p res to l ic e  s e  je  tedaj v dobrih osm ih  letih p od v o j i lo .  In- 
struktivno je  primerjati prirastek zadnje d o b e  z rastjo v prejšnjih čas ih .  B eo g ra d  
je  i me l :  | e | a 1820. 5.000 p reb iva lcev  leta 1890. 54.250 preb iva lcev

,  1834. 8.500 „ „ 1895. 59.115
„ 1846. 14.500 „ „ 1900. 69.097
. 1854. 16 500 „ „ 1905. 77.816
„ 1859. 19.000 „ „ 1910. 89.876
„ 1867. 25.000 „ „ 1921. 11 1.740
„ 1874. 28.000 „ „ 1929. 226.070
„ 1884. 34.864

Prebivalsivo  Rusije po štetju z dne 17. decem bra 1926. Svetovn a  
vojna in revolucija  sta p ovzroč il i  velika kolebanja  v številu in s- stavi prebivalstva  
Rusije. P o  predvojnih podatkih bi zn aša lo  preb ivalstvo  Rusije na teritoriju, ki 
du n es  pripada S S S R ,  ok o li  1 4 1 , 2 0 0  0 0 0  (1 .  VIII. 1 9 1 4 . ) ‘| in je  n a ra šča lo  z raz
m erom a  velikim prirodnim prirastkom 1 6 9  %  letno . N araščanje  s e  je, s e v e d a  v 
precej manjši meri, vršilo  tudi š e  pričetkom  vojne (1 .  1. 1 9 1 6  1 4 4 ,6 0 0  0 0 0 ) ,  k a s 
neje  pa je p r iče lo  rapidno padati, kakor je  razvidno iz s le d e č ih  številk :

1. Vlil. 1 9 1 7  ......................  1 4 1 ,7 0 0  0 0 0
29 . VIII. 1 9 2 0  ......................  1 3 4 ,3 0 0 .0 0 0

1. VIII. 1 9 2 2  ......................  1 3 1 ,7 0 0 .0 0 0
17. XII. 1 9 2 6  ......................  1 4 6 ,9 8 9 .0 0 0

V zroke  temu je  iskati d e lo m a  v vojnih izgubah, nadalje  v izseljevanju v 
in o zem stv o ,  p o s e b n o  pa naraščanju  smrtnih s lu čajev  in padanju rojstev za č a sa  
vojne, revo lu c ije  in lakote  (I. 1 9 2 1 . ) ,  P o  1. 1 9 2 2 . ,  k o  s o  s e  razm ere v sp lo š n e m  
nek o lik o  ustalile, je  p r iče lo  zop et  n araščan je  in s i c e r  jak o  in te n z iv n o ; letni pri
rastek je  precej nadkrilil p r e d v o jn e g a :  znašal je  1. 1 9 2 3 .  1 9 ;  1. 1 9 2 4 .  1 7 8 ;  
1. 1 9 2 5  2-21.

Zanimiv in n en a vad en  pa je  pojav, da štev ilo  rojstev  ni d o s e g l o  predvoj
n e g a  stanja in je  n araščan je  le tn ega  prirastka pripisovati le m o č n e m u  pojem anju  
smrtnih s lu ča jev ;  pojav, ki s e  razlaga na različne  n a č in e  in s e  s  so v je tsk e  strani 
ozn a ču je  kot p o s le d ic a  izboljšanja materijelnih prilik.

P o s le d ic e  vojnih let s e  š e  ved n o  zrcalijo v veliki p rem oč i  ž e n sk e g a  preb i
valstva (na 1 0 0  je  priš lo  I. 1 9 1 4 .  1 0 0  žensk, I. 1 9 2 0 .  1 1 6  žen sk ,  1. 1 9 2 6 .  1 0 7 ) ,  
dalje n. pr. v relativni m aloštev i ln ost i  ljudi d o lo č e n e  starosti (I. 1 9 2 0 .  je padla  
skupina ljudi 2 0  — 2 9  let starih od  1 6 ’2 na l 2 ' 7 ° / o )  itd.

Z načilen  j e  bil tudi razvoj razmerja m ed  m estnim  in p o d eže lsk im  preb i
va ls tv o m ; d o č im  je s led n je  m ed vojn o  rapidno p a d a lo  ( d o  1 .1 9 1 7 .  za preko

') Podatki po P. S e l i v a n o v u ,  „Tepin-opnja h craHOBHiiuiTBO CCCR*; PycKH 
apxnB I. -  Beorpaa 1928.



1 0 % ) ,  je  m e s in o  n arašča lo  (d o  1 .1 9 1 7 .  za 7 " 3 % ).  Tekom  revolucije  pa je  n a 
stopil b a š  obraten  p r o c e s ,  kakor razvidno iz s led eč ih  p o d a t k o v :

pred vojno  I. 1 9 1 7 .  1 .1 9 2 0 .
M estno  prebivalstvo . . 1 8 ' 6 %  1 9 ' 6 %  15*0 %
P o d e ž e ls k o  prebivalstvo 80 '7  %  71*9 °/„ 8 2 ' 4 %
Prebivalstvo  v vojski . 0 ‘7 %  8 5 %  —  —

Ta razvoj je  d o b ro  razviden tudi iz p odatkov za največja m esta  (nad  
2 0 0  t i so č  preb iva lcev ) ,  ki jih prin ašam o v n a s l e d n je m :

1 9 2 6 .  
1 7 - 6 %  
8 2  4 %

M e s t o
Š t e v i l o  p r e b i v a l s t v a

1 .  I. 1 9 1 4 28 .  V I I I .  1 9 2 0 17.  II. 1 9 2 6

M o s k v a ...................... 1 , 7 6 2 .7 1 0 1 ,0 2 7 .2 3 6 2 , 0 2 5 .9 4 7
L e n i n g r a d  . . . 2 , 1 1 8 .4 9 9 7 2 2 -2 2 9 1 , 6 1 4 .0 0 8
K i j e v ............................ 5 2 0 .5 0 0 3 9 2 -1 0 9 5 1 3 .7 8 9
B a k u ............................ 2 3 2 .2 0 0 1 9 3 .6 0 4 4 5 2 .8 0 8
O d e s s a ...................... 6 3 4 . 7 0 0 4 5 4 . 1 8 7 4 2 0 . 8 8 8
H a r k o v ...................... 2 4 4 . 7 1 0 2 8 5 . 2 1 3 4 1 7 . 1 8 6
T a š k e n t ...................... 2 7 1 . 9 0 0 2 3 2 - 6 0 9 3 2 3 . 6 1 3
R o s t o v ...................... 2 1 7 . 8 0 0 2 3 2 5 7 0 3 0 8 . 2 8 4
T i f l i s ............................ 3 0 7  3 0 0 ? 2 9 2 .9 7 3
S a r a t o v ...................... 2 3 5 . 3 0 0 1 8 9 . 2 4 2 2 1 5 . 3 6 9

Z elo  zanimivi s o  podatki o  narodnost i ,  oz irom a rodnem  jeziku prebivalstva2).
Že na prvi p o g le d  p r e se n e č a  razlika m ed  n arodnostjo  in rodnim jezikom.  

Pri p o p isu  prebivalstva s e  je  n am reč  stavilo  vprašanje p o  rodn em  jeziku, ki se  
v instrukcijah o zn a ču je  kot oni, ki ga  č lovek  najboljše  ob v lad a  ali v katerem  
navadno  g o v o r i ;  pri o trocih  je  to  jezik matere. Razen tega  pa s e  je  v p o se b n e m  
vprašanju zahteval pod atek  o  n arodnost i  in s ic er  s e  je  moral v sak d o  sam  izja
viti, h kateri narodnost i  s e  prišteva, v svrho, da s e  d o ž e n e  p lem enska ( e t n o 
grafska) se s tava  prebivalstva. Pri otrocih  i. t. d. s e  vp iše  n arod n ost  p o  materi. 
Pri tem s e  je  o p o z o r i lo  p o se b e j ,  da ni treba, da bi s e  n arodnost  in rodni je / ik  
vjem ala. In kakor je  razvidno iz statističnih tabel, s e  res  n e  vjemata. R usov  (V e-  
l ik oru sov )  s o  našte li v vsej Uniji p o  n arodnost i  7 7 ,7 6 0 .0 7 8  ali 52 '9  % ,  a po  
rod n em  jeziku 8 4 ,1 6 0 .2 4 1  ali 57 3 % .  Razlika je, kakor s e  vidi, dovo lj  znatna. 
L. 1 8 9 7 .  s o  našte li  na ozem lju  sed an je  Rusije 5 2  6 %  ljudi z ruskim rodnim  
jez ikom , iz č e s a r  je  razvidno, da s e  je  v toku 30  let znatno razširil. Ukrajincev  
s o  našteli I. 1 9 2 6  p o  n arodnost i  3 1 ,1 9 4 .7 7 8 ,  a po  rod nem  jeziku 2 7 ,5 7 2  289 .  
B e lo r u so v  je  p o  narodnost i  4 ,738  8 9 6 ,  a p o  rodnem  jeziku 3 ,4 6 7 .0 7 2 ;  tu je  raz
lika p o s e b n o  velika. Tudi pri drugih etničnih skupinah s o  s e  p o k aza le  znatne  
razlike v statistiki m ed  rodnim jez ik o m  in n arod nostjo .

2) Podatki  so  povzeti  iz oficijelnih izdanj cent ra lnega  statist ,  u rada  SSSR : „Nase-  
l en i eSS SR "  (Moskva 1927) in „Na rodnos t  i rodnoi  jazyk naseleni ja  SSSR “ (Moskva 1928).

Svetozar Ilešič.

KNJIŽEVNOST.
Celje. V o d n ik  p o  m e s t u  In o k o l i c i .  S e s t a v i l a  p r o f .  J. O r o ž e n  in  dr.  R. 

S a v n ik .  C elje  1928.
Večina mes t  in važnejš ih  krajev v Slovenij i ,  p redvsem pa Ljubl jana in Maribor,  

je š e  danes  brez vodnikov.  Kolikor jih je bilo izdanih,  so  poslal i  že večinoma nerabni  
ne s a m o  z ozirom na  zas t are l e  števi lčne in ostale  podatke,  temveč tudi z ozirom na



sodob ne  zahteve.  Za po samezna  letovišča imamo  brošur ice zgolj rekl amnega  značaja.  
Zalo je treba tembolj  pozdraviti ,  da je dobilo Celje svojega vodnika,  bogatega  po vse- 
in s  s l ikami nar avnost  ra zkošno  opremljenega.  Mesto je dobilo sicer že pred vojno več 
vodnikov,  ki so  bili vsi  nem šk i ;  prvi s lovenski  vodnik je izšel šele 1. 1922. ob priliki 
obrtne r az s tave ;  pošel  pa je že davno.

Vodnik nam poda najprej  zeml jepi sno - zgodovinski  uvod,  kjer opisujeta  avtorja 
lego mes ta  in njen pomen ter zgodovinski  razvoj od začetka do današnj ih  dni. Zadnjemu 
stoletju,  zlasti  j ačenju s l ovenske misl i  v Celju in njegovi neposr edni  okolici,  posvečat a 
pri tem posebn o  pažnjo.

Zanimivemu uvodu sledi opis  gospodar skih  in kulturnih razmer,  kjer dobi čitafelj 
nebroj  informacij.  Pop is  go spoda r skega  in kul turnega s tanja  je podan  jako pregledno 
in ločeno od . izp r ehoda  po m e s t u “, poglavja,  s  kater im je lak popis  v drugih vodnikih 
običajno združen.

Kakor v prvem delu historični momen t,  tako prevladuje v drugem,  kjer se opi 
suje bližnja in daljnja cel jska okolica,  geografski  moment .  Geografsko-geološki  oris na s  
uvaja vanj.  Ker služi knjižica bolj v prakt ične svrhe,  se ne kaže na tem mes tu  spuščat i  
v podrobnos t i .  Svojemu nam enu  bo vodnik brez dvoma zelo dobro služil .  Pisatel ja  sta 
skuša l a  upošteval i  tudi sodobn e  zahteve in zasluži ta sp i ičo  bogatega  gradiva,  ki sta 
ga zbrala,  nad v se  toplo pohvalo.

Tudi števi lne sl ike,  ki krasi jo knjižico, so  zelo s rečno izl rane,  p redvsem prva,  ki 
nam kaže  celoten pogled na Celje. Vodniku je pri ložen tudi l ično izdelan načrt  mes ta  
z najožjo okolico.  /  R akoi)ec.

Rud. B a d ju r a ,  Z a s a v je .  L t t o v i S č a ,  k o p a l i š č a ,  p r i r o d n e ,  z g o d o v i n s k e  
in  d r u g e  z n a m e n i t o s t i ,  i z l e t i  p o  g o r a h  in  d o l in a h .  Z 1 z e m l j e v id o m .  L ju b 
l j a n a  1928.

Prav hvaležno nalogo si je nadel  B a d j u r a  z izdajanjem svojih prakt ičnih vod 
nikov, ki jih je dosedaj  izšlo že lepo število.  Za Sloveni jo velja to še  tem bolj, ker se 
pri na s  tujski promet,  turist ika in mnoge  panoge špor ta leto za letom bolj razvijajo. 
Zamisel  prakt ičnih vodnikov je posne t a  po Baedekerju,  ki se  je doslej  najbolj obnesel .  
Z B a d j u r o v i m i  vodniki  pa n ismo  dobili le navadnih  kažipotov,  temveč mnogokra t  
celo topografske monografi je,  ki so  nam za posam ezn e  man j še  pokra j inske  enote  v S lo
veniji docela manjkale .  Tak vodnik in mongrafi ja obenem je „Zasavje".  Uvodoma ima 
v e č  prispevkov,  ki so  jih napisal i  razni st rokovnjaki  (p. |. Žurga geološko črtico, VI. Kapus  
o lovu, dr. A. Munda  o ribolovu,  pr i rodoslovna črtica je ses tavl j ena  po podatkih A. Gspana,  
M. Hafnerja,  dr. F. Kosa in dr. L. Kušč e r j a ; v topografskem delu je ses tavi l  univ. prof. 
dr. B.Sar ia  črtico „Prazgodov insko grobišče na Vačah . ' )  S t e m  uvodom je vredne sl knjižice 
mnogo  pridobila.  Sp lo šnemu  delu sledi topografski  del, ki je res  vzgledno ses tavl jen 
in iz katerega odseva  izredna avtorjeva marlj ivost .  Naglasi  naj se, da se  rabi jo pravi lna 
krajevna imena  morda  prvič za vso  pokraj ino,  v mnogih slučaj ih celo z naglas i ,  kar 
je tudi za geografa precejšnje važnost i .  Topografskemu delu sledi končno še  pregled 
tuj sko-prometnih interesentov ter krajevno in s tvarno kazalo.

Hvalevredno je, da se naha j a  v sp lo šnem delu informat ivna geo loška  črtica, č e 
ravno se B a d j u r a  tudi v topografskem delu ponovno  povrača na geološke  razmere.  
Pomanjkl j ivos t  pa je v tem, da manjka  v uvodnem delu morfološki  pregled,  ki naj bi 
bil ses tavl jen v slični obliki kot geo loška  črt ca.  Saj vendar  obl ike današn j ega  površ ja  
v sakega  turista najprej  zbodejo  v oči in si morda  n ičesar  ne želi bolj kakor  pojasni la,  
kako je vse  to nastalo,  zakaj  so  se  razvile take oblike itd. Opozoril  bi tu p redvsem n i 
š tevi lne nivoje in te rase  vzdolž Save,  ki niso morda  nikjer v Sloveniji  tako razvite kot 
p iav  tu. Posamezn i  nivoji,  zlasti  pa nižje terase,  so  v neposr edni  zvezi z onimi savskih  
pri tokov.  V tem pregledu bi bilo treba nadal je  omeniti ,  kako nam te nudijo ključ k raz
lagi pos t anka  s avske  doline.  Morfogenefske pr i pombe bi bile končno prav tako si lno 
važne za gostoto in tipe nasel i j .  Samo  ob sebi umevno je tudi, da bi sodi la v tako knji
žico enako  anf ropogeografska  črtica, s  čimer  bi postal i  tur istom izleti mnog o  zan imi
vejši in s  tem privlačnejši .  Na ta način bi se  izletniki šele  učili dobro in pravi lno s p o 
znavali  n a šo  domovino.

V sp lo šnem delu je takoj v početku omenjena  li teratura,  toda žal s a m o  za zgo 
dovinske  podatke.  Koliko bi pr idobila knjižica,  ako bi se  upoš t evala  prav tako tudi 
ostala  l i teratura,  zlasti  geološka ,  ki jo je za to pokraj ino tudi že precej.

V topografskem delu je pri geo lo škem pregledu Trbovel j ske p remogovne kotl ine 
nekaj  netočnost i ,  ki jih je Ireba omeniti .  Tako na primer uporabl ja avtor izraz . k a rbonsk i  
gajl talski  škri l jevci“ (Gailtaler Schiefer),  za kar bi imeli dober  izraz .zi l jski  škriljevci".



Vendar  je K o s s m a t  radi nepr ikladnosl i  imena že davno opust i l  tako po imenovanj e  kar 
bonsk ih  sk ladov  ler je uvedel  v rabo . k a r b o n s k e  škr i l jevce“. Nedosl edno je tudi pisati  
. g r e d en s k i “ (pravilno g röden sk i “) z malo,  „we rf ensk i” pa z  veliko začetnico,  ker je 
namreč  , oboje izpel jano iz krajevnih imen.  Da je imenovan  znani  geolog D. Slier (na 
str. 46) mes to  Stur,  bo najbrže vzrok t i skovna pomota.

Končno š e  nekaj  be sed  k imenu  . Z a s a v j e ' .  Ta naziv je kol prvi uporabl jal  že 
B a d j u r a  v svoj em a lpskem vodniku (Vodič kroz j ugos lovenske  Alpe, Slovenija,  1922/23) 
na sir.  72, kjer pravi „Usled poman jkan j a  drugog izraza zovenio Zasavje  niža pogorja i 
brda,  koja s e  prostiru „Za Savo" medu Ljubi janom i Z ag reb o m“. Dr. ]. R u s  ga je skušal  
vpeljati  kot pokra j insko ime za vse  navedeno  ozemlje.  Pod to skupno  ime prišteva on 
(po u s t me nem  sporoči lu)  ves  gorati in gričevnati  del med  robom Barja,  do lenj sko  že 
leznico do Novega mes ta ,  črto Novo mesfo  Metlika ter vznožjem Gorjancev do Za 
greba.  Nadal jno vzhodno  mejo tvori črta Zacreb — Križevci — Lepavinski  prevoj,  tako 
da obsega  v se  hrv. Zagorje.  Nato gre meja ob Dravinji navzgor  in ob Paki  navzdol,  
dalje ob Boljski,  Motniku,  Nevljici in Kamniški  Bistrici ter spodnj i  Ljubljanici,  Znans tvena  
geograf ska  li teratura se  je do danes  izogibala tega imena  v pričakovanju,  da bo vendar le  
kdo predlagal  bol j še ime.  Pač  pa s e  uveljavlja že dalj ča sa  v poljudni literaturi in dnev 
nem časopi s j u ,  kar  znači ,  da nujno pot r ebujemo pr imernega imena,  ki ga pa med l jud
s tvom ne bo mogoče  dobiti.  B a d j u r a  s e  je posluži l  imena ter ga postavi l  celo kot 
na s lov  svoji knjižici. Upofrebl java ga, kakor  pravi s a m v uvodu,  za ozeml je  med 
Ljubl jano,  Troj ansko  cesto,  Sav in jsko  dolino,  Sotlo.  Gorjanci,  Jatno in dolenj sko želez
nico, kjer torej izkl jučuje precej šen  del s l ovenskega  in ve s  hrvatski  del ozemlja,  ki ga 
R u s  še  pr išteva k „Zasav ju“. Kakor  vidimo, v bodoče  ne bo ne sog l a s j a  s a m o  glede 
imena,  temveč tudi z ozirom na obseg  omenjene  pokraj ine.  Brrz  dvoma  bo pri B a d j u r i  
označen  obseg  ozeml]a bolje zaokrožal  pokra j insko enoto,  ki ji š e  i š čemo primernega 
imena,  kot pa R u s o v ,  po kater em naj bi se  ozemlje ob D r a v i  (n, pr. Ha loze! )  še  
š le lo  k „Zasavju*.  Pr ipomni l i  je treba,  da je med  l juds tvom res  v rabi izraz „za S a v o “ 
v po menu  vzdolž ob Savi (tudi v Ljubljani se  pogos to  uporabl ja  „za v o d o “) in da se 
je (udi v nekater ih pol judnih spi sih  že uporabl ja la  ta rečenica,  iz katere je izpel jano 
„Zasav j e“. Vendar  pa je treba povdariti ,  da  je s  tem izrazom mišl jen le ozek pa s  ob 
Savi  in je lorej popo lnom a  nepravi lno uporabl jat i  „za Savo (n. pr. R u s  v svoji „Slo
venska  zeml j a“, 1924 na str. 10 in 15) oziroma izpel janko „Zasavj e“ za mnog o  r az
s ežne jš e  ozemlje.  V tem slučaju izgubi ime svoj pravi pomen  in posl ane  popo lnoma 
nezmise lno  ali pa celo napačno  tolmačeno.  Tudi nis ta miš l jena  z izrazom „za S av o“ 
i s toča sno  obo j e s t r anska  pasova  ob Savi,  temveč s a m o  na eni s t r a n i ; „Zasavje" bi 
tedaj moralo pomeni l i  le breg oziroma pa s  ene  strani  Save.  Morda bi bilo pr ikladnejše  
ime „Obsavsko  hr i bovje“ ali v skr ajšani  obliki „Obsavj e“, ki bi imelo vsaj  lo p rednos t  
pred zgoraj  omenjenim imenom,  da se  da uporabi l i  za širši  teritorij, d a s ' r avno  se  je le 
v sk ra jnem slučaju posluževal i  imen,  ki so  izpel jana iz rečnih imen,  ker  naj označujejo 
le-ta le n iž inske  predele,  ne pa hribovit ih.

Vodniku je pr idejan v meri lu 1 : 7 5 0 . C 0 0  zemljevid s l ovenskega  ozeml ja  (izvzemši 
seve rnega  dela Prekmurja ,  izpadlega najbrž na korist  reške  proge),  ki je bil že svoj čas  
pri ložen knjižici „Führer  durch Slovenien . Zemljevid n ikakor  ne dosega  svoj ega  n a 
mena,  saj  so  na njem označeni  komaj  največji kraji, ki so  omenjeni  v vo dn iku ;  služi 
tedaj le za na j sp lo šne j šo  ori jenlacijo.  Knjižica potrebuje  torej na v sak  način dobre karte 
vsa j  v merilu 1 : 3 0 0 . 0 0 0  za ozeml je od Ljubl jane do Zagreba.

Vsekako r  pa je t reba priznati,  da je delo, ki ga vrši pisatel j  z izdajanjem svojih 
kažipotov,  tako ogromno,  da mo ra mo  zato avtorju le čestitati  in ga bodriti  k nadal j njemu 
ses tavl janju prepot rebnih vodnikov.  /  ^ (l/iOI)ec-

P r e g le d  m e t e o r o l o š k i h  o p a z o v a n j  v  S l o v e n i j i  l e ta  1917 in 1918.
Izdal Zavod za meteorologi jo in geod inamiko  v Ljubljani .  Ljubl jana 1925.

P r e g l e d  m a t e o i o l o S k i h  o p a z o v a n j  v  S lo v e n i j i  l e ta  1919 in  1 920 .
Izdal Zavod za meteorologi jo  in geod inamiko  v Ljubljani .  Ljubl jana 1927.

P r e g l e d  d n e v n i h  m e t e o r o l o š k i h  o p a z o v a n j  v  L ju b lja n i  in M a r ib o r u  
v  1. 19 1 7 —1920 .  Izdal Z a ro d  za meteorologi jo  in geod inamiko  v Ljubljani .  Ljubl jana 1928.

V objavl janju meteoroloških  opazovanj  v Slovenij i  je nas t a l  dolg pres ledek,  nepr i 
jeten v sakomur ,  kdor  se  bavi z me teorološkimi  in kl imalografskimi  sludi jami .  Dunajska  
Zentra lanstal t  für Meleorologie  und  Geodynamik je objavi la poda tke  o uradnih v r emen
skih opazovanj ih  na S lovenskem še  za 1. 1916. izšli 1. 1920. —, potem ne več. Uradna
me t eo ro lo ška  s l užba s e  je po vojni  v državi še l e  po l agoma  reorganizi rala  in se  pričela
urejati  po enotnih vidikih.  Kakor či tamo v predgovoru prvega od naveden ih  poročil,  se



giasi sklep upravnikov me tereoloških  zavodov v Jugoslavij i  ter genera lne  direkcije voda 
v 1. 1923. odn.  1925., naj izda v sak  zavod poroči la o opazovanj ih  v svoj em področju do 
všt etega  lela 1924.

V smis lu navedenega  s ta izšla doslej  dva Pregleda,  ki obsega l a  poda lke  o o pa 
zovanjih na v seh  pos t a j ah  Sloveni je za dobo 1917 -1920  in končno pregled terminskih 
opazovanj  v Ljubljani in Mariboru za isto dobo.

Prva leta po o svoboj enju  bo pomen i l a  za met eo ro loške študi je v Sloveniji  vedno 
precej nepri jetno t ežavo;  spreminjal i  so  se  opazovalci  kakor  tudi kraji opazovanj a,  kar 
velja š e  prav po seb no  za Ljubl jano.  Opazovan ja  se  niso povsod vršiia pravilno,  kakor 
se  r izvidi iz p r i pomb in predgovorov „Pregledov" in zelo prav je, da se  v njih opozar ja  
s posebn imi  znaki  na one  podatke,  ki imajo s a m o  omejeno vrednos t .  Reorganizaci jo 
me t eo ro loškega  opazovanj a  v Slovenij i  je prevzel in pričel prof. dr. A. Gavazzi šele 
koncem I. 1920.

Ves materi jal  je uredil rač. asi s tent  zavoda Franc Blanč, pregledal pa ga je upravnik 
prof. dr. A. Gavazzi,  odn.  Oska r  Reya. A ^

J a n k o  F u r la n ,  D a n s k a  In D a n c i .  Gorica 1929 Izdala in založila knj iževna 
zadruga „Goriška Mat ica“. 135 strani.

Iz r egionalne  geograf ije imamo  Slovenci skr a jno malo d e l ; malokafero področje 
je pri na s  tako zanemar j eno  kot to. Niti posamezn i  založniki niti knj ižne družbe ne iz
dajajo opisov dežel,  držav ali kontinentov.

Pričujoča knjižica je ma jhna  izjema \  tem pogledu.  P r i naša  opis Danske  in Dancev,  
venda r  se  ne more  šteti med geografske  opise,  zakaj  opisuje  pretežno kmet ske  razmere,  
visoko razvito pol jedels tvo ter živinorejo te države.  Knjiga je nas t a l a  iz želje, nuditi 
s l ovenskemu  kmetu pouk s tem, da se  mu postavi  pred oči vzgled žilave delavnost i  
in izredne naprednos t i  dansk ega  kmeta.  Geografski  uvod obsega  le strani 5 - 1 8 ,  zqo- 
dovinski ,  prosvetni  ter narodnogospoda r sk i  pregled pa nadal jnih dvajset  st rani (18—37). 
Na skici Evrope bi želeli popravit i  nekatere  m a l e n k o s t i ; Livonija je le dežela,  država 
pa se  imenuje  Latvija. Zakaj  bi pisali  Litvanija,  ko zadostuje  Litva, na me s t o  Estoni ja 
kaže pisati  Esfija, ker so  prebivalci  Esfi. Sl ično naj bo Finska,  nam.  Finlandija in Mad
ža rska  nam.  Ogerska.  Ejers-Ravnehöj  (str. 9) je pač t i skovna pog reška  nam.  Bavnehöj .  
Svoj poučni  nacionalni  namen  bo knjižica gotovo dosegl a.  ^

G u id o  D e p o l i ,  La p r o v i n c l a  d e l  C a r n a r o .  Saggio geografico.  Str. 269, 
sl ike, črteži, zemljevidi .  Editrice la Societž di studi  f iumani ,  F iume 1928.

Med knjigami,  ki se  bavijo z j ugoslovansk im ozeml jem v Italiji, bo D e p o l i  jeva 
o Kvarnerski  pokraj ini  imela t rajno vrednost ,  zgr a j ena  na deželopisnih principih, skuša  
podali  pregled zeml jepisnih r azmer  v deželici Liburniji in v okolici Trnovega in Ilirske 
Bistrice,  ki pr ipadata  v pol i t ičnem oziru tudi h Kvarneru.  D e p o l i  je pisatelj ,  ki je bil 
predes t ini ran za tako delo, ker ne pozna le vse  dosedan j e  li terature o predmetu,  temveč 
s e je s am tekom zadnjih desetletij  bavil z zeml jepisnimi  problemi reške  okolice in tudi 
priobčil več samos to jn ih  spisov.  Debro i lust r i rano in s  kart icami opreml j eno knj igo je 
razdelil  na 12 poglavi j .  Najprej omej i  Liburni jo kot zeml jepi sno enoto  in jo primerja s 
Kvarnersko pokraj ino,  ki obsega  kot poli t ičen teritorij večje ozemlje,  na to  opisuje  go 
rovja in podnebje ,  hidrografske in k raške  pojave,  rast l instvo in živalstvo,  Umberto d ’ A n 
c o n a  pa mu je ses 'avi l  poglavje o hidrografskih in bioloških razmerah re škega  zaliva. 
Antropogeografski  del pričenja z zgodovinskim pregledom,  nato podaja  izčrpno sl iko 
etnografskih,  gospodar sk ih ,  demografskih in socialnih razmer  ter zakl jučuje s  poleo- 
grafijo. Avtor os t aja  seveda vseskozi  v i ta l i janskem okvirju,  vendar  sk uš a  biti ob 
jektiven. V poglavju o etnografskih razmerah pr ipoveduje  mnogo  zanimivega o m e d 
sebojnih  vplivih j ugos lovanov in Italijanov, zlasti reških dialektih.  Važna je za na s  
ludi tabela o številčni moči posameznih  narodnos t i  na Reki v zadnjih 44 letih (str. 187). 
Poleg manj  številnih Madžarov,  Nemcev in drugih je bilo na Reki

I. 1 8 8 0 .  1 8 9 0 .  1 9 0 0 .  1910 .  1 9 1 8 .  1 9 2 4 '

Hrvatov in Slovencev 48 7 °/0 46'0 33'7 30'6 23'6 14‘5
I t a l i j an ov ......................  44'1 %  41 1 44 9 48'5 625  79*1
Te številke govori jo za debele knjige. V celi Kvarnerski  pokraj ini  je da ne s  po 

i ta l i janskem l judskem štetju od 85.543 prebivalcev 43 955 Ital i janov (od teh s a m o  na 
Kekt '36.251), 37.540 Jugos lovanov (na Reki 6644), Nemcev 1295, Madžarov 1397, d ru 
gih 5356.

V podrobnos t i h  ima knjiga veliko p om em bn ega  gradiva.  Naj omenim ob zmešnjavi ,  
ki je nas t ala  po svetovni  vojni v t oponomast iki  pr imorskih pokraj in,  ko je sko ro  vsak



kraj že imel po 3 —4 razl ična imena,  da je ital i janski vojni geografski  insti tut izrazil 
glede krajevnih imen s ledeče m i s l i :

„i tal i janski zemljevid more  biti p i s an  le v enem,  namreč  v i tal i janskem 
pravopi su.  To zahtevata  pono s  in prakt ična raba  imen.  Mnogi ,  ki s e  morejo alr 
morajo  po sh ž i t i  zemljevida,  ne pozna jo  drugega  pravopi sa  kot edinole  ifalijani 
skega .  Tuja  imena zapade jo  italijanizaciji,  čim jih prakt ično uporabl jamo.  Venda-  
jih je treba poitali janiti  takoj, s icer  bomo  tudi tu imeli t rajno zlozvočje,  sl ično 
onemu  v p i emontskih  pokraj inah,  kjer uporabl jajo š e  sedal  po več kol po ls to
le tnem obstoju kral jevine Italije francoski  p ravopi s  tn to celo oficielno. Na pod 
lagi tega kriterija sm o  franskribiral i  imena novih kart  i tal i janskega značaja  (v ju
lijski Benečiji).  Poli t ično vprašan je  odpade  pri tem s a m o  ob sebi .  Imen ne iz- 
preminj amo.  Tam,  kjer je edini naziv tuj ali dialektičen,  ga bomo  tudi obdržal i ;  
logično pa je, da ga mor amo  transkribirati  z razpoložlj ivimi črkami n a še ga  alfa
beta in v obliki,  ki jo bo ime ne izogibno dobilo v i tali janski izgovorjavi.  Kjer 
obs toja  dvojni naziv (i tal i janski in tuji dialektični),  je tudi logično,  da je treba 
sprejeti  i tal i jansko obliko,  in le v slučaju,  da je n jena raba  v odločni  manjšini ,  
bomo  v oklepaju dostavil i  tudi ono  t uj o;  r azume se  pa,  da jo bomo  odpravili ,  
čim bo i ta l i janska oblika post a l a  dovolj znana  ; to s e  pa mora  itak zgodit i .“ 
(Depoli citira ta ods t avek  po Gr  a v i  s i  j u  v ,,L’ Universo“, Firenze 1924, 579). 
Avtor s a m dostavl ja,  da se kljub temu „ne more  in ne sm e  pozabljati ,  da so 

k r a j e v m  imena za his tor ika in etnografa to, kar  so  okamenice  za geologa  in pa l eon 
tologa,  namreč  dokumen t i  in spomen ik i . “ Nehote je s tem izrazil tudi misii  na s  lugo- 
s l ovanov;  kajti glede nomenk la tur e  v novih i tal i janskih zemljevidih si pač  ne de lamo 
nikakih iluzij. v  B oh inec .

E .B ie l ,  K l i m a l o g r a p h i e  d e s  e h e m a l i g e n  ö s» e r r .  K ü s t e n l a n d e s .  Densch.  
d. Akad. d. Wiss .  in Wien.  4°, str. 135 — 193, 45 razpredelnic,  11 slik v besedi lu,  12 zeml je
vidov. Wien 1927.

Pričujoča klimafografi ja b ivšega  avst r i j skega Pr imorja  (Trst, Goriško-Gradiščansko,  
Istra z otoki) veže n a šo  pozornos t  z znans tvenega  in z na rodnega  vidika.  Obravnava 
deželo na ših rojakov,  ki jih je nemi la  u so da  ločila od na s  in dasi  je ozemlje majhno  
(8008 k m 2), je vendar  k l imatološko izredno bogato  razčlenjeno.  Med tem ko južni otoki 
uživajo milo med i te r ansko  podnebje ,  kjer u speva jo  oljika, lovor, pinija,  cipresa,  smokva,  
v inska  trta, riž in g rana tna  jablan ter zorijo cit rone in oranže  — vlada na seve rnem 
go rskem svetu že na istrski  Učki (1396 m) h ladno  in v iharno v i šavsko podneb je  ; še  
bolj pa v v isokogo r skem a lpskem svetu v okolici Bovca in Trente (Kanin,  Triglav),  kjer 
s e  o so jnos t i  podneb ja  umika  ne le človek nego tudi živalstvo in rast l instvo.

Avtor je zbral  podatke  za padav ino z 91 opazoval išč ,  za druge  kl imatne činitelje 
s 40 opazoval išč  in jih s  pr imerno kritiko uporabi l .  S prevedbo na dal j šo dobo jim je 
dal  večjo vel javo in pa omogoči l  pr imer janje  rezul tatov med seboj .  Vrhu tega olaj šuje 
r adoda rna  oprema s kl imatnimi zemljevidi  p regl ednos t  rezul tatov.  To delo bo š e  dolgo 
ča sa  najbol jša  sl ika izredno zanimivih kl imatnih prilik nam sosedn j ega  Pr imorja  ob 
s evernem )adranu.

Predmet  prvemu poglavju je zračna  topl ina.  Lošinj  ima v januar ju povprečno 7-3, 
Pulj 4'9, Poreč  43 ,  Opati ja 4 7, Trst  4M, Gorica ? -9, Bovec - 09 ,  vrh Učke 3T° C. Za 
mesec  julij veljajo za iste kraje topl inski  povprečki :  24-4, 232,  22-4- 23-4, 22 9, 19’3 
in 13 10 C.

Ne s a m o  po redkoma  se  zgodi,  da je v nižavi hladno,  v višavi toplo;  n. pr. 22. dec. 
1903 Pazin l -8° C, vrh Učke 4'0° C. Taka  obrabna razdel i tev (inverzija) topl ine nastopi ,  
kadar  nižina ob j a snem nebu toploto neov ir ano  izžarkuje,  med  tem ko je vrh v oblakih,  
ki zabranjuje jo izžarkovanje.  Nas topa  pa tudi, ako je nad kotl ino v nižavi oblačno,  na 
vrhu pa jasno.  V kotl inah se  nabira  težki hladni  zrak liki jezero in v njej obleži .  Tudi 
Veprinac je dost ikrat  gorkejš i  nego Opatija,  ki leži 500 m nižje. Gotovo je tudi v Bovški  
kotlini dost ikrat  mrzleje nego na P rede lskem prelazu.

Na geograf sko razdel i tev rastl in vrlo vpliva doba,  ko ta ali ona  fopl inska s topnja  
traja ali s e  prekoračuje .  Mnoge  rast l ine n. pr. potrebujejo,  da iz s e m en a  izkalijo, na j 
manj  5° povprečne  dnevne topl ine.  Pri na jmanj  10° kaji jo s em en a  koruze.  Avtor je s e 
stavil za 40 opazova l išč  povprečni  datum,  ko na s topa  topl ina 0°,  5°, 10°, 15° in 20 ' ’, 
in pa ko ods topa.  Severna  meja za medi te r ansko  floro znači lne maki je  (ital. macchia,  
frc. magu i s )  s e  kriie s  črto, ob kateri traja topl ina nad 5 °  polnih 50 tednov.  Mejo med 
med i t er ansk im in sr edn jeevropskim pol jedels tvom določa črta, ob kateri traja topl ina 
5°  najmanj  40 tednov.  Barkovlje imajo 50 tednov nad 5°, Trst  s a m o  46 tednov.  Z n a 



meniti  grajski  park v Miramaru je iorej kl imafno prav s rečno nameščen .  Opatija ima 
topl ino nad 5° pol leta dalje nego vrh Učke in v zvezi s  tem veliko razl iko v flori. Ka- 
lifvi ugodna  dnevna  topl ina 5°  potrebuje,  da dospe  od Gorice do Trente,  43 dni.

Avtor obravnava nadal je dnevni  tir topline, skrajnost i  topline,  število mraznih,  
ledenih,  poletnih in t ropskih dni, celoletni razmah topline, n jeno po jemanje  ob rastoči  
višini i. dr.

Drugo poglavje opisuje  absolu tno  in relativno vlažnost .  Lošinj  ima 71, Pulj 74, 
Opati ja 77, Trst  66, Gorica 6 9 %  relativne vlažnost i  v celoletnem povprečku.  Najmanjši  
zne sek  v Trstu je učinek pogostne  burje.  Letni tir relativne vlažnost i  spominj a deloma 
na zrcalno obratni  lir zračne topline,  deloma na lir oblačnos t i  in padavine.

Oblačnosl ,  ki jo obravnava  tretje poglavje,  kaže  v le tnem tiru tri oblike:  1. a lpsko 
(Bovec,  Kobarid) z jasno  zimo,  povečano oblačnos t j o spomladi  in ob počefku poietia,  
s l abo tno  naimanj š ino  v poletju in zelo ob lačno  jesenjo;  2. s evernomedi l er ansko  obliko 
(Gorica,  Pazin)  s  precej  oblačno zimo, j e s ensko  največino in le malo manj š im pomla d 
nim zneskom in zelo vedrim polet jem;  3. južnomed i l eransko obliko (Pulj,  Lošinj '  z na j 
večino v decembru in na jman jš ino  v juliju brez drugotnih obrat išč.  Splošen znak je 
poletna na jm anš ina  oblačnost i  — v zvezi s  poletnim viškom topline.

Solnce  si je v Lošinju na lelo 2448 ur, v Pulju 2334, v Trstu 2205 ur, to pomen ja  
oziroma 54, 52, 49°/0 možnega  sol čnega  ča sa .  Približno polovico dnevnega  ča sa  zakri
vajo oblaki solnce.

Pelo poglavje obravnava padavine.  Celoletne padavine  izkazuje jo:  Lošinj 1067, 
Puli 890, Pazin 1181, Čres 1173, Krk 1112, Velika Učka ( lur is tovsko zavet išče 950 m) 
33' 2,  Trst  1062, Gorica 1557. Dol (882 m, pred Gol jakoma)  2959. Cerkno (za niima,  na 
odvetrni  st rani)  1664, Tolmin 2087, Bovec 2688 mm.  Otoki torej nimajo čuda obilo dežja. 
Šele  če južni veter z adene  na  gorovje in se ob njem vzpenja v višavo,  pade  obilo 
dežja na vetrni st rani  gorovja,  na odvelrni  (Cerkno) dost i  manj .

V srednji  Evropi naras le  padavina  na 100 m prirast le nadmorske  viš ine za 90 mm. 
Med Opatijo in Učko pa nar as le  za 160 mm in med Gorico in Dolom (nad Ajdovščino) 
celo za >75 mm.

V letnem tiru padav ine  se  združujeta dve glavni ob l i k i : s r ednjeevropska  ali toč
neje a lpska  s suho  z imo in deževnim polet jem in pa med i te r anska z obi lno pomladno  
in j e s ensko  padavino.  V Bovcu ima zima 17'4, pomlad 2 6  8, polet je 23'9, jesen 31-8 °/o 
celoletne padavine .  V Lošinju je ods totna  razdel i tev:  27-5, 22'2 14-4, 3 5 9 .  Padav ina  
pozimi na poli proti jugu narašča ,  poleti upada .  Na kra škem ozemlju pogol tne preno- 
čeni apnenec  mnogo  padavine ,  mnogo  je izpuhti.  Pomanjkanj e  vode je med poglavi tnimi 
vzroki gospoda r s ke  zaost alos t i  zlasti  v Istri.

Avtor obravnava nadal je  število padavinskih  dni, verjetnost ,  izdatnost  padavine  
in druge podrobnos t i .  V Gorici (1557 mm) traja dež povprečno mani  č asa  a na deže ln o  
uro päda  skoro 4 krat toliko dežja nego na s eve rnonemški  nizki ravnini (Berlin 596 mm).

Dni z nevihto ima Gorica na  leto 33’8, Trst 27'3, Učka 38'7, Pazin ?5‘8, Lošinj 21'4.
Na vrsto pr ihajajo še  podatki  o številu dni z meglo,  točo in snegom (Bovec 20-8, 

Gorica 3-6, Trst  6-4, Lošinj  3-9 sneženih dni v letu).
Zadnje poglavje  (V.) je odmer jeno  vetrovom. Avtor omen ja  dnevni  tir v jakosti  

vetrov (največina ob opoldanskih  urah),  menj avo vetra z morja in s  kopnega  in vpliv 
na relativno vlažnost .

Burja pot i sne zračno topl ino v Opatiji januar ja  meseca  za 2*5° C, obsuš i  zrak za 
7 %  in zniža oblačnos l  za 6 »/o- Oblaki s e  ob burji razpuščajo,  nad Kraškim gorovjem 
pa leži panoga  oblakov,  nazvana  „zas t ava“.

lužni veter (scirocco) je v Opatiji meseca  marca za 1‘9° C toplejši  od no rma l 
nega  zneska,  za 15 %  vlažnejš i  in za 48 %  oblačnejši .

Jesenski  in z imski  viharji so  s enčna  st ran sicer blagoslovl jenih krajev ob istrski 
vzhodni  obali .  Kvarner je med mornarj i  na  neugodnem glasu,  pr i s taniške naprave  vi
harji pogos toma  poškoduj ejo .  — So šk a  dolina ima na leto 20 25 viharjev,  Trst  45, 
Gradež 76, notranja  Istra 25, Učka pri lur is tovskem zavet išču 80. Zelo ugodno  lego ima 
zapadna  obala  Istre (12 —18 viharjev),  Lošinj  v zalivu jih ima 25.

Nad Jadranom vlada radi vel ike topl inske razl ike med mor jem in kopnim krepko 
izražena baromel r ska  depres i ja  (J. H a n n )  z izobarami,  ki teko vzporedno  morski  obali.  
Pa  tudi poleti ne izgine in sko ro  vedno  je š ibek gradient  usmer j en  proti morju.  Ob 
v seh  obalah vejejo zatorej pretežno vetrovi s  kopnega  proti morju.  Trajna depres i ja  nad 
mor jem obvladuje  vetrove in z njimi vreme v celoti.  Pr imorje ne spada  več v področje 
zapadn ih  vetrov,  ki vladajo vreme v Srednj i  Evropi.  p  Se/c//



T o r n q u i s t  A le x a n d e r ,  D ie  Blc-i -  Z i n k e r o l a o e r s t ä t t e  d e r  S a v e fa lfe r t  
v o m  T y p u s  Litija (Littai). Sonde rabd ruck  au s  »Berg- und Hü t t enmänn i sches  lahr 
b u c h '  Bd. 77, H. 1, Wien 1929.

Pričujoča razprava  je plod dveletnega študi ja,  s  kater im se je pisatel j  bavil za 
č a sa  obnavl j anja  obrata  v svinčenem rudniku pri Litiii. Sicer vsebu je  ta razprava p red 
vsem minera lo ško  - pefrografske podatke,  venda r  naha j a mo  v njej tudi za geologa  in 
geografa  mnogo  važnih ter zanimivih ugotovitev.

Tako  ugotavl ja T o m  g u  i s t ,  da so  se  karbonski  sediment i  liti jske ant iklinale 
odkladal i  v pli tvem morju blizu obredja.  Opira se  namreč  predvsem na dejstva,  da se 
pojavl jajo v antiklinali  tu in tam leče antraci ta ter rast l inski  ostanki ,  dalje da se n a 
hajajo med posameznimi  plas tmi  večkrat  vložki g rušča  in da s e  med skri lavo glino 
pojavl jajo tudi leče peščen j aka .  S tem zavrača tedaj mnenj e  K ü p p e r j a ,  ki je smatral  
omen jene  sedimente  za prehodni  facies med l i toralno cono in šel fom gornj ekarbon-  
skega  morja.

Prvotno je bila vsa  li t i jska ant ikl inala prekrita s t r iadnimi sediment i ,  ker  se  namreč  
nahaja jo  š e  d an es  spo radi čno osaml j eni  erozi jski  ost anki  tr iade na  karbonu (Gradišče) 
in ker  se  pokaže  tr iada tudi na višini Dolgega brda (Preska)  K o s s m a t  je po vsem 
tem domneval ,  da je bila t r iada na ri niena  proti jugu na karbon.  T o r n  q u  i s t  pa s to 
domnevo nikako r ne sog l aša .  Na podlagi  temelj i tega proučavan ja  v terenu vzhodno  od 
Ljubl jane je dognal  da ?e na meji med  karbonom in t r iado nikier ne pokažejo milo- 
niti. Po  njegovem mnen ju  so  triadni sediment i  le f ransgrediral i  karbonske  plasti ,  ki so  
bile tedaj po atmosfer i l i jah in tekočih vodah  že močno  načete.  Prav  tako pobija T o r n -  
g u i s t  mnen j e  W i n k l e r j a ,  ki je trdil, da je bila velika t r iadna m a s a  na Dotah na- 
r injena proti z apadu  na karbon Dolgega brda.  Avtor je preiskal  ve s  vzhodni  rob Dol
gega brda  med Po l šn ikom in P re sko  ter dognal ,  da se  naha ja jo  na gl inast ih skrilavcih 
skoraj  vzdolž v sega  vzhodnega  roba  werfenski  peščenj aki .  Med P re sko  in Borovakom 
leže pod pest r im peščen j akom skrilavi peščenj aki ,  ki vpadajo  zelo s t rmo.  Med Pol šnikom 
in Šmar tnom pri Litiji pa  f ransgredi rajo skladi  dolomita srednje  tr iade imenovano  p o d 
lago in so  le malo nagnjeni .  Za ča sa  t r ansgres i je  je bilo torej po n j egovem mnenju 
Dolgo brdo že znaten vzpon,  ob kater ega  robu oziroma pobočju  so  bile odložene w e r 
f e n d e  plasti ,  sediment i  s r ednje  tr iade pa na višini .  Da je imelo predt r iadno kopno  že 
precej prepere lo površje,  nam dokazuje jo l imoni tne tvorbe na meji med paleocojskimi  
skrilavci ter s rednjefr iadnim dolomitom,  dosega joč  do 1 m debel ine.

Prav tako težko bo nadal je  govoriti ,  kakor  meni  avtor,  o enotni  in veliki litijski 
antiklinali ,  kot si jo je zamisl i l  K o s s m a t .  Skladi  med Zalogom in Litijo vpadajo  sicer 
na  obeh st raneh Save proti severu,  venda r  pa imajo,  kakor  je dognal  avtor,  v nekater ih 
dol inah (nava ja  Premul j e)  ka rbons ke  plasti  izrazito sme r  N — S.

V litijski antiklinali ,  v pribl ižno 80 km dolgem pasu  vzhodno in z apadn o  od Ljub
ljane, naha j a mo  polno rudišč  z r udninami  so rodnimi  med seboj  in enake  paraqeneze .  
Pojavl jajo se  p redvsem svinčene  in c inkove rtide, a tudi baker  in celo živo srebro n a 
s t opa  lokalno.  Nas tanek  teh rudi šč  stavl ja T o r n  q u  i s t  v začetno dobo miocena  ; trajal 
je nekako  do s a rmafske  dobe.  Ugotovil je, da so  svinčeno-c inkova sloj i šča tvorba ema-  
nacij  magme ,  ki je v območju  s avsk ih  gub  v začetku miocena prodirala na dan.  Tvorba 
karbona tov  je bila dovr šena  š e  pred efuzijo v prvi fazi, ki so ji sledi le potem še  tri 
faze, fakt ično pa se  je konča la  zadnja  faza še l e  po tvorbi bari ta in cinobra.  Nas tanek  
rud je torej pos l edica  skr epenevan ja  and es i l sk o - d ac i t sk e  ma g m e  v dolnjem miocenu.

južni  rob savsk ih  gub  je proti zapadu ob črti Ho tedrščica—Idrija- Sv. Lucija na- 
r injen na visoki  k r a s : Trnovski  gozd in Hrušico.  Nad to nar ivno ploskvijo se  naha ja  
pri Idriji znano  sloj i šče cinobra,  pr i padajoče  tedaj š e  p l as tem savsk ih  gub.

V litijski okolici s e  sm er  in vpadan j e  slojev večkrat  menja.  Med Hotičem in Litijo 
se  naha j a  cona,  v kateri  s t are jš a  d inar ska  sme r  interferira z mla j šo  a lpsko.  Zapadno  od 
te cone prevladuje a lpska  smer ,  proti vzhodu pa čedal je bolj dinarska.  Tako je rudno 
ozemlje pri Litiji in vzhodno  od Hotiča kot na jbogat e j še  na svincu in cinku omejeno 
na  p os ebn o  cono  li tijske ant ikl inale,  kjer interferirajo a l pska  in d inar ska smer .  Morda 
je s to interferenčno cono  bila podana  tudi t ektonska  preddispozic i ja  za s avsko  dolino,
ki ima v tej coni sm er  /V—S  in ki je ločena  od os t ale  s avske  doline po os t rem kolenu
Save pri Hotiču in Litiji.

Dinarsko guban je  s e  ie vrši lo po K o s s m a t u  in W i n k l e r j u  v s r edn jem oli- 
gocenu,  a l psko  guban je  ( savskih  gub) pa od gornj ega  o l i gocena dalje in je trajalo še 
tekom dolnjega p l iocena.  Sklepajoč  po tem, da so  pri Hotiču a lp ske >n d inar ske  gube
v tako ozkem kontaktu in brez prelomov,  meni  T o r n g u i s f ,  da se  je moralo  obojno
gubanj e  vršiti  skoraj  i s t oča sno ,  torej nekako  v gornj em oligocenu,  v dobi,  ki jo je že 
prej S t i l l e  smat ra l  za najver jetnejšo.



V ost alem se  sludi ja podrobnej e  peča z geološkim položaj em in genezo p o s a 
meznih rudišč,  ki jih je v okolici Litije lepo število.

Z zadoščenj em moratno naglasit i ,  da uporabl ja pisatelj  v pretežni meri  s amo  
n aša  domača  krajevna imena,  č e sa r  doslej  pri nemšk ih  razpravah n ismo  bili vajeni .  
Seveda  piše mnogo  teh imen napačno  (Knapovče mes to  Knapovže,  Polšnj ik  in Polšnjek 
mes to  Polšnik,  Cresniča mesto  Kresnice itd.) Sicer pa nudi  njegova študi ja obilo novih 
idej, ki bodo gotovo dale pobudo  novim raz i skovanj em.  /  R akovec.

Š o b a j i č  S i t n o : Č r n o g o r c i .  B e o g r a d  19 2 8  p. 136. — Pod vplivom Jovana 
Cvijiča je opisa!  nikšički trgovec, politik, pesnik in javni delavec Simo Šobaj ič  (1878— 
1916) d ružabne uredbe in ps ihične  osob ine  s t a r ega Črnogorca.

Kratkemu uvodu o gospoda rs tvu ,  podnebju  in rast l instvu sledi očrt d ružabne or
ganizaci je plemena,  ki tvori s pododdelki  kapetani jo oziroma brats tvom in z edinico 
več plemen nahijo,  podlago č rnogo rskemu  poli t ičnemu in go spoda r sko  — upravnemu 
življenju. Pokra j insko predstavi la p leme geografsko edinico,  jezikovno enotno narečje,  
soci jo loško pa krvno edinico,  ki z izredno vpoš t evanim s t are šino predstavl ja vrhovno 
sodno  in upravno oblas t  ter najvišjo moralno avtoriteto, ki čuva pravni red. Utemeljitelj 
p l emena  je po tradiciji kaka  znana zgodovinska ,  več inoma  kosovska  osebnost .

Nad vsemi plemeni  je imel duhovno oblas t  vladika.  Ako je vladika ujedinjeval p le
na pozit iven način,  so  jih Turki ujedinjeval i  negat ivnim potom s tem, da so  jih s  svo 
jimi napadi  silili k skupni  in nadp lemenski  organizacij i .  Sicer pa sta si država in p leme 
medsebo jno  prot ivna.  P l emenska  orijentacija je videla v državi svoje ponižanje.  Črno
gorsko državo je ustvarila smo lrena dinas t ična poli tika. Čvrst temelj so  postavil i  državi 
Kadetovi perjaniki  in svetniš tvo Petra 1., za tem pa se  za Danila in Nikite zmagos l avno 
dvigneta država in dinast i ja nad p lemena .  Z guvernadur j i ,  z vladiko in pozneje s knezom 
se  je na zbornem mes tu  s tare  Crne gore na Cetinju osredotoči lo državno poli tično 
življenje.

Turki,  pat r iarhalnost  In dinast i ja  so  udarili  pečat  na genezo predvojnega Črnogorca.  
Na zunaj  je si rov in nemuzikalen,  razen v Podgorici ,  kjer imamo  a lbanske  melodije.
V cerkvenem oziru je visoko razvita formalist ična vernost ,  ki je pol tradicija, pol vera;  
praznover je  je razvito kot pri primitivnih narodih,  radi č esar  imajo velik vpliv verski 
zanesenj aki .  Poleg rodbinskih svetnikov je sp lo šno  najbolj  čaščen sv. Vasilij z božjo 
potjo v Ostrogu.  Gospoda rsko  se  Črnogorec,  ki rad pije, ojači z o s i romašen jem drugega 
in ne s  p r i nosom proizvodnje z las tnega  imetja.  Trgovec in obrtnik sta mu umazana ,  
a on sam,  ki se  dela s r amu je  in ga p repušča ponižani  ženi,  se  smat ra  za edino čis tega 
človeka.  Sosedn i  Hercegovci in Bokelji gledajo v Črnogorcih bolj nekake  Veržejce ozi
roma  Lemberžane ,  kot pa gostobesedne  junake.  S tr iumfom države so  poslal i  p lemenski  
glavarji  knezovi uradniki  in današnj i  enako kol slari Črnogorec ne st remi toliko za 
bogas tvom kot za glavarstvom,  oblast jo,  čast jo in hvalo.

P lemena  s a m a  tvorijo Iroje enot.  Prva enota  ozi roma prvi tip je š e  p lemenski  
in niti š e  ni Črnogorec.  To so  p lemena  z a lbanskimi  vplivi v P r i m o r j u jn  ob Morači s 
Podgor ico,  s  t ipičnimi predstavniki  Crmrnčani.  Druga enota  je s tara  Črna gora s  Ka- 
t unsko in Riječko nahijo.  To so  izraziti Črnogorci ,  ki so  tvorili jedro države in imajo 
najjačjo tradicijo in najbolj  izrazilo primitivnost.  Najvišje,  od p lemena  preko črnogorslva 
do srbstva se  je razvila ze tska  enota,  ki se  malo loči od Hercegovca.  Ako je drugi lip 
slvoril  državo,  ji je zetski  tip, ka teremu pripada tudi avl r, dal kulturo.  Pomanjkan je  
p lemenske  ori jentacije je zgodovinskega  izvora,  kar  se  vidi naj l epše  v Nikšiču.

Staro s r edišče  od Turkov razsel jenih p lemen je bil Onogošt .  Po na jmočnej š em 
s t arem p lemenu  Nikšičev pa je dobila pokraj ina in turško mes to  novo ime.  Po zavzet ju 
Nikšiča I. 1878. je država razdel i la zemljo starim Črnogorcem in hercegovskim vst ašem.  
In s posel i tvijo zemlje po pripadnikih raznih plemen je bila p l emenska  ori jentacija o m a 
jana.  Stari nasel jenci  so  v krajih,  ki so  bili turški,  klonili duhom pred Turki,  ostali 
čivčije; po osvoboj enju  so  postali  napram svobodnim pr i sel jencem manj  vredni in ponižani .

Dandanes  (pred veliko vojno)  so  se  tradicije po mes t i h preživele;  z m gracijo 
podeže lskega prebivalstva izginjajo tudi iz vasi ,  kjer so  postal i  ljudje, ki igrajo s  „po
sekan imi  g lavami“, že smešn i .  Novi ča s  pcpmela in miru je preokrenil  misli  od o sebne  
veličine in o sebnega  junaš tva  razbolelega Črnogorca na Severno Ameriko,  ki Črnogoro 
preživlja z z as lužkom t a m o š n j h  izsel jencev.  F ranjo  B a š

H e r b e r l  T a u b ,  F ü h r e r  d u r c h  d a s  K ö n ig r e i c h  d e r  S e r b e n ,  K r o a te n  
u n d  S l o w e n e n  (]ugoslawien) .  He rausgegeben  im E inve rnehmen mit den amtl ichen 
Stellen zur  Förderung  de s  Reiseverkehrs  in Jugoslawien.  Str. 325, števi lne ilustracije,  
zemljevidi.  Volkswirtschaft l icher Verlag A. G., Zürich 1928.



D oslej  š e  n ism o  imeli knjige, ki bi s luž i la  (ujcu kol kažipof po v s e m  ozemlju  
n a š e  države. Zato se m  vze l  T aubov .F ü h r er “ v  roko z v e se l im  pričakovanjem , zlasti  
ker mi je bilo  znano,  da s o  d o m a č e  oblasti  de lo  podprle z znatnimi znesk i  in tako  
sp lo h  o m o g o č i le  n jeg o v o  izdajo. S  s l ikam i r a zk o šn o  oprem ljena in na dobrem papirju 
tibkana knjiga pa žal n ikčkor ne zadovoljuje  in čimbolj s e  p o g lo b im o  vanjo, tem večje  
je n a š e  razočaranje.  Kmalu nam  p o s ta n e  jasno, da je avtor za s led o v a l  zgolj trgovske  
n a m en e .  Kričeča reklam a za Shella  in Perutza, ki jo sreču jem o  na v sa k i  drugi strani, 
n a s  potrjuje v  tem prav tako, kakor p o v s e m  n ezanes lj iva  priporočila hote lov,  gostiln ,  
prenoč išč  in trgovin. Kaj naj s i  misl i  tujec, ko vidi, da je hote lom  v Ljubljani p o s v e 
č e n o  enako š tev i lo  vrstic kot nekaj nižje neki lekarni!  A č lovek  s e  tudi ne more ubra
niti vtisa,  da Taub zem lje,  po kateri n a s  h o č e  voditi, sp lo h  n e  pozna  ali pa le zelo  
površn o .  Gradivo za kažipot je zbrano z v s e h  vetrov in p o s a m e z n e  pokrajine s o  o b 
d e lane  p o p o ln o m a  n e g e o g ra fsk o  in n e en a k o m ern o ;  zdi se ,  da avtor ni bil le p o v sem  
o d v ise n  od s lučajne  sp ec ia ln e  literature, tem več  da ni znal niti podatkov  te 'iferalure 
predelati in prilagoditi potrebam po Jugoslaviji potu jočega  občinstva .

S lovenij i  odmerja 47 strani, Hrvatski 24, S lavoniji  1 (I), Vojvodini 23, Srbiji 58, B osn i  
in Hercegovini  23, Hrvafskemu primorju 23, Dalmaciji 74, Črni gori 6 . S lovenija ,  ki je 
p o leg  Dalm acije  n a ša  najvažnejša  tujskoprom etna  pokrajina, bi zas luž ila  g o to v o  večji  
prostor, c e lo  ker odp ade  skoro  p o lov ica  knjige na slike.  V ečino  teksta o S lovenij i  je 
Taub prevzel iz B a d j u r o v e g a  „Kleiner Führer durch S loven ien *  in to, m im ogrede  
rečeno,  brez avtorjevega privoljenja, dasi  s e  mu za tako izm išl jen o  privoljenje na dveh  
m estih  zahvaljuje.  Pri izp isovanju  Badjure po s to pa  vrhu tega p o v s e m  sa m o v o ljn o .  Z na
č ilno  je n. pr. in za šv ica rsk eg a  pisatelja  presenetlj ivo ,  da s o  Triglavu po leg  nekaterih  
s l ik  odm erjene  le  tri vrstice, kar je tem bolj neo dp ustno ,  ker s o  v  zadnjih letih prav  
N em ci m ed najbolj vnetim i ob isk o v a lc i  „Kralja Julijcev“. K am niške  Alpe s o  mu p o v s em  
neznane ,  odpravi jih s  par vrsticam i o Veliki planini in Kamniški Bistrici. Za Tauba ne  
o bsto ja  niti Notranjsko, niti Dolenjsko .  Cerkniško jezero in notranjski pod zem eljsk i  svet  
sta  mu neznana .  Kako s la b o  p ozna  n a š o  zem ljo , dokazuje  n. pr. o p is  gorenjske  Doline.  
Iz b esed i la  bo  tujec sk lepal,  da je m o ž n o  priti iz Jesenic  v  Dovje-Mojstrano le skozi  
karavanški predor; Dovje  in Mojstrano om enja  m im ogrede ,  o Gozdu Martuljku pa ve  
v eč  povedati  kot o Kranjski gori; Rateč ne  pozna; Jalovec mu je „bei Kranjska g o r a “ 
itd. Glede drugih pokrajin naj o m en im  le, da knjiga l iške  že lezn ice  sp lo h  ne up ošteva .  
Čitatelj s e  pri taki konfuziji jezi pri v sak i  strani in je res obžalovali ,  da s o  Taubu n a 
sed li  naš i  tujskoprom etni uradi, n a š e  oblasti  in ne  na zadnjem m estu  tudi nekateri avtorji, 
ki s o  napisali  za knjigo v eč  prav dobrih informativnih č lan kov  (n. pr. H. Vv e n  d e l  o 
jug o s lo v .  zg o d o v in i  in o  ju g o s lo v .  um etnost i  in literaturi, ali L. V o j n o v i č  o Dubrov
niku itd.).

Naravnost sram otni pa s o  m estni  načrti in zem ljevidi ,  ki s o  dodani knjigi. Načrti 
Ljubljane, Zagreba, B eograda in Sarajeva (kje s o  načrti Splita, Dubrovnika, Skoplja  in 
dr.?) s o  s la b e  fotografske reprodukcije znanih  načrtov in vs i  pr inašajo  le sred išča  do-  
tičnih m est ,  brez merila, brez pravilne leg end e ,  brez s e z n a m o v  v ažnejš ih  poslop ij  in 
ulic — res  le toliko, ul aliquid f e c i s s e  videatur. Prom etna  karta D. J. Derocca ne z a d o 
voljuje  niti najprimilivnejših zahtev  in je za tujca nerabna, enako  g o r o s ta sn a  pa je tudi 
pregledna karta kraljevine S H S  od is teg a  avtorja. Bled, Kranjsko goro, K am niške  Alpe  
b o m o  na njej iskali  zam an, teren je r isan kar približno in v predpotopni maniri,  v le 
gend i  pa sta c e lo  zam enjan i v iš in sk i  plasti  0 —100 in 100—200 m, tako da leže  po  njej 
obm orsk i  kraji v iš je  od v notranjosti  ležečih.

Knjiga nam bo v e č  šk o d i la  kot koristila; n jeno  m a lovredn ost  pa sp o zn a v a jo  tudi 
že tisti, ki jim je nam enjena .  Naj zaključim s  kritiko ber linskega  „T a g a “ z dne 24. nov .  
1928: „Eine in Zürich (Volkswirtschaftlicher Verlag) er sch ie n e n e  Schrift von  Herbert 
Taub, die 5 Mark kostet,  ist nur e ine  B e la s tu n g  für den Reisekoffer, ein Propaganda-  
Bilderbuch o h n e  e in e  e in z ige  brauchbare Karte, in sch lech tem  Deutsch g esch r ieb en  und 
praktisch a ls  Reiseführer s c h o n  desh a lb  nicht brauchbar, w e i l  die em pfeh len den  Ein
scha ltun g en  im Text offensichtlich bezahlt und h ö ch s t  m angelhaft  s ind. Man sehnt  
sich  w ährend der ganzen  Fahrt nach e in em  gulen ,  den n euen  Zustand behan delnden  
R eise fü h r er !“ V. Bohinec.

I l l u s t r i e r t e r  R e i s e f ü h r e r  d u r c h  S l o v e n i e n ,  d a s  k r o a t i s c h e  K ü s t e n 
la n d ,  D a lm a t ie n ,  M o n t e n e g r o ,  B o s n i e n  u n d  H e r z e g o v i n a .  H era u sg eg eb en  
vom  Offiziellen Verkehrsbüro d es  K ön igre ich es  der Serben ,  Kroaten und S lo v e n e n  in 
Wien. Str. 216, s l ike  in zem ljevidi .  A. Hartlebens Verlag, W ien und Leipzig 1929.

To je vodnik, k ak ršnega  si  je za že le l  dop isn ik  „Taga“ (gl. zgoraj) .  Sicer ne o b 
s e g a  v s e h  pokrajin n a š e  kraljevine, vendar pa v s e  tiste, ki jih ob isk uje  v eč ina  v Jugo-



s lavijo  prihajajočih lujcev. V priročni obliki, z v sem i potrebnimi prometnimi in drugimi 
praktičnimi podatki, vodi z anes lj ivo  od kraja do kraja, up oštevajoč  geografsk e  razmere.  
Nasveti  g lede  prenoč išč  s o  objektivni in knjiga opozarja tudi na stopnjo  udobnosti ,  ki 
jo more nuditi v sa k  kraj. Pozna  se ,  da je vodnik  vzrastel iz izkušnje  in na podlagi  
starejših,  potova lcem  že priljubljenih Hartlebnovih vodnikov .  Sicer prevzem a pri opisu  
S loven ije  tudi Badjurove podatke (zakaj ne im enuje  vira?), vendar jih uredi koliKor toliko  
po svoje ,  tako da d o s e ž e  s o g la s je  z osta l im i deli knjige. Čudno je, da prišteva knjiga 
Štajersko za h o d n o  od že lezn ice  Dravograd — Celje Gorenjskem u, osta lo  Štajersko pa 
D olenjsk em u (str. 22, 23)!  Tu in lam motijo v  s lo v a n sk ih  krajevnih im enih  tiskovni  
pogreški.  Pregledni zemljevidi v sp lo š n e m  zadovoljujejo  ( izostala  pa je tudi tu n. pr. 
Kranjska goral) .  P o g r e ša m o  načrte večjih m est .  , ,  „  ,

V. B ohinec.

B r o d a r  -  B a y e r : D ie  P o t o č k a  z i j a l k s ,  e i n e  H o c h s f a t i o n  d e r  A u r lg -  
n a e s c h w a n k u n g  in  d e n  O s t a lp e n .  „Praehisforica“ I. Wien 1928.: P red zg o d o 
v inska  najdba v Potočki zijalki, na Olševi 1700 m n. m. ležeči jami, je ogrom nega  
p o m en a  ne s a m o  za predzgodov ino  č loveštva ,  tem več  tudi za druga znanstven a  p o d 
ročja. Historijat najdbe podaja prof. Brodar, srečni in u sp e šn i  najditelj, ter ob enem  tudi 
na kratko op isu je  lego  in notranjost jame, ki dajo upanje na nova važna  odkritja. Kosti, 
ki s o  s e  tam naš le ,  dop u šča jo  sk lep  na vsaj prehodno bivanje  neke  prač loveške  lo v sk e  
družbe. Orodja, izključno le k o šče n a ,  s i lex o v  doslej  š e  n i so  našli) ,  m orem o po mnenju  
ravn. Bayerja smatrali kot prehodnike m a g d a le n ien sk e  kulture. Vendar pa jih im enovani  
avtor uvršča v zgodnji aurignacien ter jih po  raznih karakterističnih, v  zapadni Evropi 
neznanih  lastnost ih  (n. pr. način vrtanja i. p.), združuje  z najdbami p o s e b n e  kulture, 
kateri m orem o  slediti od Jadrana (okolica  Reke) preko O lševe,  Mixnitza, P eggau a  v 
sev ern o  M oravsko  in tja v bližino Krakova. P o  dosedaj  najštevilnejši  najdbi na O lševi  
naj s e  la kultura im enuje  O lsch o w a e n  (zakaj ne O l š e v a e n ? ) .  Dasi s e  zdijo refe
rentu sk lepi  o tem š e  preuranjeni,  prim. tudi B o u l e  M.: Les h o m m e s  fo ss i le s ,  Paris  
1923.), v a žn o s t  najdbe za arheologijo  s  lem ni prizadela — čakali treba le š e  na dalnja 
odkritja in na o d m e v  v  zn a n stv en em  svetu. P o  mnenju ravn. Bayerja do p u šča  arheo
lo šk o  dogn ana  (?) starost razne sk lepe ,  med lemi tudi sk lep e  na prač loveško  raso, ki 
je lam pustila s ledi sv o je  kulture. T e  s k l e p e  ref .  o d l o č n o  o d k l a n j a ,  d o k l e r  n e  
n a j d e m o  k o s t n i h  o s l a n k o v  p r a č l o v e k a  s a m e g a .  Iz sam ih  kultur ne m orem o  
za nes lj iv o  sk lepali  na fizičen videz pračloveka, ali sp loh  nos ite l |a  te ali one  kullure.  
Kultura iz aurignaciena  n. pr. po H r d l i č k i  ( H r d l i č k a  A:  N eander lhalskč  obdobi člo-  
včka [The Neanderlhal Phasr  of Man], Anlhrop. 5, 3 —4, Praha, 1927.) ne dop ušča  sk lepa  
na nek o  drugo, recimo, raso,  ki naj bi bila s ledila  neanderta lskem u človeku , čeprav je 
od m o u s ter ien sk e  različna; š e  manj je dovoljen sk lep  na prihod .H . sap ienlis"  iz Azije.  
Avtorje, ki sk lepajo  tako, s  Hrdličkovimi (1. c.)  b esed a m i ,  nili najmanj ne vznemirja  
vprašanje,  . a l i  s o  v  teh krajih sp loh  kakšn i dokazi o n |e g o v e m  bivanju*. Ne zanikam  
m ožnost i ,  da bi bil nosile lj  le kulture crom agn onec ,  povdarjam pa, da je bil tipičen  
c ro -m a g n o n ec  dolihokefal (kajti brahikefali n. pr. iz Furfooz, Grenelle . Ofnet i. I. d. so  
mlajši),  (prim. O s b o r n  H. F.:  Men of the Old S lo n e  Age, New-York, 1921.). da na njem  
ni najmanjših m ongol idn ih  znakov,  ki bi s e  morali pokazali  tudi že  takrat, ako bi bil 
lo v Aziji avtohtono nastali  pračlovek (prim. brahikefalijo krapinca in današnjih prebi
va lcev  v isl ih krajih I). Teorije o az ija lskem  pračloveku (čeprav .H . sa p ie n s* )  s o  do  
d a n e s  raz č is to  fizično an tropološko  s ta l išče  neutem eljive ,  ker (glej z g o ia j ! )  se  ne dado  
podpreti niti z e n o  k o s tn o  najdbo! (P o  H r d l i č k i  (1. c.] so  neutem eljive  i kulturno, ker 
s o  ostanki i v  lem pog ledu  več  n e g o  pomanjkljivi.)  Večja previdnost v  sk lepih  od kulture 
na njenega  nositelja,  ki ga niti iz O lševe  niti iz drugih se m  spadajoč ih  najdb š e  ne  
poznam  z izjemo ene  lobanje  v hlaču (v literaturi znanem  pod im en o m  Lautsch)  pri Li- 
tovlu na M oravskem , bi bila v sekak or  bolj korislna. Najbrezhibnejši  sk lep  je kl im atološki,  
kajti ja sn o  je, da klima v  dobi, v  kaleri je m edved brlogar živel tako v iso k o  v  hribih, v ka 
teri s e  je pračlovek povzpel  v v iš in e  vsaj do 1700 m n. m., ni m ogla  biti mrzla, temveč  
razmeroma topla, in da je lorej v  aurignacienu v  leh krajih (ako  je la najdba res iz le 
dobe) v lada lo  dokaj toplo podnebje .  Š e  enkrat pa povdarjam izredno va žn o st  te najdbe,  
ki bo v  zn a n stv en em  svetu vzbudila g o tovo  š e  velike razprave. Veseli  s m o  ve likega  
zanim anja in razum evanja g. ravn. Bayerja z Dunaja, g. prof. Brodarju pa lahko č e s t i 
tam o k najdbi. S loven ija  je lahko p o n o sn a ,  da s e  more g lede  važnost i  o l š e v s k e  najdbe  
kosati  s  s o s e d n o  krapinsko!  Upali  je, da bodo imeli odloč iln i  krogi dovolj sm is la  ludi 
za gm otno  podporo  težavnem u zn a n s lv e n e m u  delu, ki ga z odkrivanjem vrši n a š  vrli 
prof. Brodar. B Škerlj.



N o r b e r t  K r e b s ,  Zur G e o m o r p h o l o g i e  v o n  H o c h f e r o a t ie n  u n d  U n t e r -  
k r a in .  Sonderabdruck a u s  dem ]u b ilä u m s-S o n d e rb a n d  1928 der Zeitschrift der G ese l l 
schaft  für Erdkunde zu Beilin.  S  6 s l ikam i, 3  profili in 1 kartico, str. 208 -  231.

V jesen i 1. 1927 je napravil  berlinski geografsk i  institut pod v o d s tv o m  profesorja  
N. K r e b s a  večjo  ekskurzijo v  n a š e  kraje, in to v  B elo  Krajino, na K očevsk o  in Gorski  
Kotar. Tudi referent je v s le d  prijaznega povabila  vodje ,  sv o je g a  b iv šeg a  učitelja, imel  
priliko ud e l .ž i l i  s e  z a n im iv eg a  potovanja. Kezultate ekskurzije,  ki je bila v večji meri 
razisk ova ln a  n e g o  didaktična, je objavil  K r e b s  v svoji  zgoraj im en ovani  študiji.

Uvodom a razčleni avtor ozem lje  od Bakra do Črnomlja v tri znač ilne  dele.  Pri 
morju s e  začenjajo  p o š e v n o  dvigajoča s e  izravnana površja,  tem s led i  gozdnata  kraška  
planota  s  kopam i in kotanjami v  v iš in i  ca 1030 m, ki proti vzhodu preidejo v  nižja 
ravna površja, že  preprežena z dolinami, le t e č a  š e  v i so k o  nad nivojem  talne vode.  
Končno s e  teren v stopnjah zniža  k tretjemu delu, s  „karlovški kraški p lo š č i“, ki je pre
krita z debe lo  odejo  rdeče i lovice.  V srednjem  delu prevladujeio triadni in Iiadni a p 
nenci  ter dolomiti,  na za p a d n em  in v z h o d n em  delu s e  pa pojavijo kredni apnenci,  ki 
s e  jim pri obali pridruži š e  starejši terciar. V srednjem  delu s e  pokažejo  tudi večje  ali 
m a njše  proge pa leoco ika .  Na p an onsk i  strani s e  je nekdanje  dno do ln jep l io cen sk eg a  
jezera o s u š i lo  in dvignilo .  Dviganje  s e  je vrši lo  tudi v notranjosti  krasa, kjer :e bilo  
največje .  Radi tega je padel  nivo talne v o d e  in z a če lo  s e  je ukraševanje.  Edinole  Kolpa 
s e  je m og la  ohraniti v celoti,  ker s e  nahaja njeno povirje v ozemlju nepropustn ih  hribin.

B ela  Krajina ali „Metliško ozemlje" (Möttlinger Boden),  kot ga im enuje  avior, tvori 
najsevernejš i  del karlovške  kraške p lo šč e  in meji proti zapadu na k o č e v sk o  v išavje  (Rog  
in P o lja n sk o  goro).  Površje  je p o se ja n o  s  kraškimi dolinam i in kotanjami ter s e g a  pri
bližno do 170 190 m v iš ine ,  p o sa m ez n i  griči pa d o sež e jo  ce lo  v iš in o  230 m. O sam elc i ,  
ki s o  na vihu precej izravnani,  nam kažejo na severu  in jugu skoraj enako  v iš in o  kot 
terasa ob strm em  robu k o č e v sk e g a  višavja . Kraško p lo šč o  sestav lja  kaprotinski a pnenec ,  
ki je prekrit z rdečo i lovico .  M anjše  n a d ze m sk e  v o d e  s o  se  o h r a n ik  le  tam, kjer leže  
na krednem apnencu  m lajše  terciarne plasti.  S lo j i šče  teh glin, ki v sebu je jo  tudi pre-  
m o šk e  tvorbe, je o p ise l  že  S e i d l .  Terciarne p'asfi s o  na za pa dn em  robu precej pre
m aknjene,  postajajo  pa proti vzhodu po lo ž n e jše .  Ob prelomu, ki poteka  od Sem iča  proti 
Vinici, s o  plasti  odrezan e  tam, kjer teorijo z apadn o  krilo s ink lina le .  Plasti  s o  se  ob  
tem prelomu prem aknile  za 600 m. Prelom s e  v  površju, kot m eni K r e b s  v  nasprotju  
s  S e i d l o m ,  nič v eč  ne izraža in zavrača m nenje  s lednjega ,  da bi 5 km široka proga  
zapadn o  od prelom a bila izravnana po eroziji tekoče  vode .  Vprašanje sk u š a  rešiti z 
d o m n ev o ,  da s o  ob lem gorskem  robu de lovale  m lajše  tektonske  s i le  in da torej obstoja  
na z apadn em  robu 50 km š iroke  p a n o g e  š e  en prelom. S e i d l 1) sa m  prizna, da s e  ]e 
težko od loč il  za  zgoraj n a v ed en o  m ise l ,  ki ga ni p o v s e m  zadovoljevala ,  in le ia to ,  ker 
ni na še l  drugega  izhoda. Toda K r e b s o v a  d o m n ev a  o  prelomu je tako drzna in to tem 
bolj, k^r je ne s k u š a  niti dokazati.  S e i d l  je ugotovil ,  da v is ijo  (m alo  nagnjeni proti 
SU /)  sk lad i  krednega a pn en ca  na obeh s t ia n eh  d o m n ev a n eg a  pre lom a enako,  proli R o
žancu,  Petrovi vasi  ild. pa s o  c lo horizontalni. Tudi ni nikakih značilnih petrografskih  
razlik. P o d ro b n e iša  u g otov  tev pa je s e v e d a  zaenkrat izključena, dokler ni najti z n a 
čilnih fosilov.

Nadalje s e  K r e b s  dotika vprašanja o g e o lo š k i  starosti  rdeče i lovice.  D os le j  sta  
bila v literaturi izražena g lede  tega dva nazora:  L i p o l d o v  (1858) in S t u r o v  (1863). Od 
tedaj s o  sk u ša l i  m no g i  strokovnjaki reševati to vprašanje.  T u č a n  in K i š p a t i č  sta ga,  
kot je soditi ,  reš ila  s  k em ijskega  in m in era lo šk eg a  s ta l išča  in pojasn i la  izvor boksita  
(sporoge l i ia )  in rdeče ilovice  ( I9l 2) .  Glede g e o lo š k e  starosti  boksitne  ilovice  nista iz
rekla sv o je g a  m nenja. S e i d l  se  je odloč il  v svoji  razpravi za S t u r o v  nazor, ker je 
vid 1 pri lastrebarskem  s l ičen  položaj kot S t  ur pri Karlovcu. Opiral s e  je pri tem tudi 
na položaj,  ki ga op isu je  G o r j a n o v i č  (1893) pri Mariji Gorici ob Sotli in T e l l e r  (1 £99) 
pri Sevnic i.  K r e b s  pa s e  je odloč il  za L i p o l d o v  nazor in to po analogijah iz drugih 
kraških predelov. F osi li  ne  m anjkajo  s a m o  v rdeči ilovici,  tem več  tudi v terciarnih pre
m o g o v n ih  u sed lin ah ,  ki tvorijo tu in tam (Črnomelj,  N ovo  m e sto  itd.) po d la g o  rdeči 
ilovici.  Zato je umljivo, da je m o ž n o  d o seč i  le z a č a s n o  reš itev  lega  sp o rn eg a  vprašanja  
s  p o m o čjo  analogij .  P o  S t u r o v e m  nazoru je rdeča ilovica \  zvez i  z g l ino ,  v  kateri s e  n a 
hajajo ostanki kongerij.  I lovica bo sicer  neko l iko  m lajša ,  a najbrže ne bo b is tvene  č a 
so v n e  razlike, ker prehaja glina v  i lovico .  Dalje je š e  v e d n o  odprto vprašanje,  ali je 
rdeča ilovica  e lu v ia lna  ali a luvialna. V s lednjem  slučaju  s o  jo lahko reke od lož ile  v

‘) Prof. F. S e i d l  je bil ta ko  ljubezniv in mi  p ism eno  sporočil sv o j i  sfaliSCe in p r ipom be nap ram  K r e b s o 
v e m u  odvo je nemu m nen ju ,  ko se sklicuie  na n jeqo v o  razp ravo  (Z melj ki polresi pri Črnomlju v z vezi z geološko 
zgodovino  kr . jine, 1925). V referatu nav a jam  le neka te re  njegove momente , p r ip om in ja m pa , da se nam erava  prof. 
Seidl s am  podrobneje bavil i  s K r e b s o v i m i  p r ip om b am i v razp rav i  »o terciaru  v dolini novomeSke Krke*, ki jo p r i 
p rav l ja  kot nekako  dopolni lo razprave  o Črnomlju.



svojih strugah, kakor misli K r e b s ,  ali pa s o  jo n a n es le  v p o n lsk o  jezero in jo razpro- 
slrle  ob oba lnem  pasu  jezerskega  dna. S e i d l  je s icer  mnenja, da je i lovica  sed im enl  
pon fsk ega  jezera, vendar d o p u šča  v s e  fri m ožnosti .  In čeravno trdi K r e b s ,  da ni ni- 
kakih dokazov ,  da bi bila ilovica m orska  used lina,  s e  vendar s  svojim  m nenjem  pr:- 
bližuje S e i d l o v e m u .  Kajli če  je bok s i lna  ilovica rečna used lina,  je vendar  prišla z re
kami ludi v pon tsk o  jezero, kar je v bližini (lastrebarsko, Marija Gorica, Sevnica  ifd.) s  
fosili dok azan o .  In če  ni nekakih dokazov ,  ki bi izpričevali m orsko  u s e d l n o ,  š ’ ni s  
lem ovržena S e i d l o v a  Irdilev; ni nam reč fakih dokazov ,  ki bi nasprotno  izpričevali.

Kot mi sp oroča  prof. S e i d l ,  leži pri N ovem  m estu  (v Kapiteljskem vrhu 230 m)  
r a  jurskem apnencu s iva  glina ali s iv ica  (Tegel)  brez fo s i lo v  in prehaja navzgor v 
d ro b n o p e šč en o  rjavo i lovico . V tej s e  nahaja plast jedrnatega be lega  p e šč e n c a  in v s o 
sednjih gričih ludi bel p e se k  ter drobnozrnat s iv  p e šč e n e c .  Sk uon a  debelina plasti bo  
kakih 60 m. V Kapiteljskem vrhu je videl S e i d l  v peščen i  i lovici prem o g o v  sloj 1 dm 
debel in st isnjen  v  s to ječo  antiktinalol Tudi nri Brusnicah na Jurjeviči (430 m) je videl 
v sedlu  m ed v iš in o  421 in 430 m ob poti v  tankih plasteh (t 3  cm) rdečo in rum enkasto  
glino, s t isn jen o  v  drobne v a lov ile  gubice  in večjo  gubo. In ta glina s e  nahaja ca 270 m 
nad Krko! Da bi s e  bili Gorjanci izza diluviia za toliko dvignili , je težko verjetno. Po  
v se m  tem je torej čedalje  manj verjetno, da bi bila i lovica diluvialne starosti.

Dalje govori K r e b s  o ostalih  tektonskih linijah, razčlenjujočih v  dinarski smeri  
grude, ki s o  vzhodni in jugovzhodni podaljšek  m etl išk ega  ozem lja . Sem  šteje  planoto  
Bregi (538 m) m ed Ozljem in Ribnikom, potem  Lipnik, ki je ločen  od prve po 3 km š i 
rokem tektonskem  jarku, ter p lanoto  Veliko Bukovlje, ki s e g a  s  svojim i odrastki do 
Vinice. Vse  te grude s o  bile v  večji meri podvržene ukraševanju neg o  o s 'a lo  ozem lje.  
Kljub nizkim v iš inam  jih šteje  v  isto  vrsto kot 900 m v i so k o  ležeče  nivoje  Gorjancev  
in Roga.

Strmi rob na zapadu B ele  Krajine je le pri Metliki in Črnomlju razčlenjen v več  
teras,  pri Sem iču  in zapadno  od Vinice  tega ni opaziti.  T eraso  292 m pri Gorenjcih 
južno od Se m iča  primerja z v iš inam i 300 m pri Črešnjevcu in Lokvici.  Nad om enjen o  te
raso  s e  nahaja v  v iš in i  4 10 m suha  dolina, katere rečni s i s tem  je m o ž n o  zasledovati  
do Brezij in Blatnika. Temu nivoju prinadajo prav tako su h e  doline  nad Rodinami in za 
padno od Maverla ter ^obljič.  Z aoadno in jugozapadno  od Črnomlja je ze lo  razvita te
rasa v  v iš in i  240 256 m, ki ji odgovarja tudi ravno površje  Nerajčkega Cernika. Pri 
Dobljičah in Tanči gori s e  n a h a ’a š e  ena v m e sn a  terasa 330 3"0 m v iso k o .  Obe slednii  
sk u š a  spraviti v  zvez" s  20 30 m nižjo teraso pri Vinici. Medtem ko je S e i d l  mnenja,  
da je ta terasa pri Zapodju dvignjena, misli  K r e b s ,  da s e  je le vzhodni podaljšek  te
rase  znižal.

Glavno teraso v v išini 250 ni, ki ie ca 2  km š  roka, tolmači S e i d l  k t jezersko,  
čem ur pa K r e b s  ugovarja kljub tipičnim jezerskim zaokrožencem  kot je n pr. Nerajčki 
Cernik. Njemu je m erodajno s a m o  to, da manjka jezerskih u^e H1 in in da je fransgresija,  
ki bi se g a la  vsaj do 430 m, kot meni S e i d l ,  n e m o g o č a  ker bi s e  moralo  to opaziti  
tudi v  zagrajenju stranskih dolin. Prav tako bi morale  biti zaznatne  na osa m elc ih  obalne  
liniie. Toda proti K r e b s u  qovori dejstvo, da je S e i d l  opazil rdečo i lovico  tudi v stranski  
dolini pri žel.  postaji Rožni dol in prav tako pri Stavčji vas i  v bližini Žužemberka. K r e b s  
nam reč opozarja, da je rdeča ilovica razprostrla čez  večje  ozem lje  neg o  kongerijska glina,  
in to razliko on p o s e b n o  povdarja. S e i d l  pa s i  jo je pojasnjeval  kot transgresijo  p o n f 
sk eg a  jezera, ki ie v  času  sv o jeg a  razvoja rastlo ali p o lagom a ali pa (udi sk o k o m a  s  
transgresijami preko prejšnje obale .  G o r j a n o v i č  deli spodnji p liocen (pontsko  stopnjo)  
v 8 oddelkov. Predzadnji ima š e  kongerije. Zadnji (osm i)  oddelek  pa sestav ljajo  .g e lb e  
feine S a n d e  lokal e i s e n s c h ü s s ig  mit brackischen M o llu sk e n “ (Terfiaer d Agramer Ge
birges ,  1897). S e i d l  sod i.  da je rdeča ilovica ekvivalent tega o s m e g a  oddelka.

Pač pa priznava K r e b s ,  da s e  je ?>e i dl u posreč ilo  najti zve?o  med nofresi in 
g e o lo š k o  zgradbo tal in da je torej njegova  razprava d o seg la  svoj cilj. Fnako ^oglaša  
K r e b s  z n jegovo  o s n o v n o  m islijo ,  da je črnom aljska (in prav tako n o v o m e šk a )  tiižavska  
plošča  is tega  bistva kakor Rog ter Po ljanska  gora in da torej vel a K o s s m a l o v a  m ise l  
o notranjskem in gor iškem  krasu, ki jo je S e i d l  razširil do Kolpe

V nas lednjem  poglavju op isu je  avtor s lun jsk o  kraško p lo šč o ,  ki se  razprostira med  
hrvafskim v išavjem  in Petrovo aoro, na severu pa meji na Kolpo. Dob a, Mrežnica in 
Korana s o  vrezale  v njo g lo bo k e  debri. Tu prevladuje plitvi kras, ki je prekrit z odejo  
rdeče i lovice.  T ektonska zqradba ne prHe rikjer do izraza. Prav tako 'e zabrisan pri 
Generalskem  Stolu nadaljni potek preloma S e m ič  Črnomelj Vinica, da ra^i teoa pri
merja avtor č a s  nastanka ravnine z onim  m etl išk ega  ozem lja . O sam elci,  ki se  odlikujejo  
po strmo odrezanih pobočjih, s o  ostanki v išje  dvignjenih grud in predstavljajo nadalje
vanje stopenj k o č e v sk e g a  višavja . Vsled teh o s a m e lc e v  in pa pomanjkanja jezerskih



(eras sk lepa  K r e b s  na rečno izravnavo, dočim  je C v i j i č  smafral ravnino za abrazijsko  
teraso p a n o n s k e g a  jezera.

O gulinska  kraška kotlina s e  razprostira v dinarski sm eri .  V es  njen severn i del 
=e nahaja v začetnem  stadiju ukraševania  in je bil izravnan, ko je kotlina š e  pripadala  
sa m o  en em u  rečnem u s is tem u ,  južni del je po  rekah že  m o č n o  terasiran. Najboli  vidna  
je terasa v v iš in i  ca 350 m, ki s e  zniža proti vzhodu na 330 m. P o le g  te s e  nahajajo  
pri Sv. Katarini š e  v išje :  350 m, 375 m in 420 m. Ker izginejo  v  sev ern em  delu v s i  s l e 
dovi teh teras,  s k le c a  avtor, da je bil ta del v  najmlajši  dobi podvržen ugrezanju. Di
ference v v iš inah ,  ki jih dobi pri nrimerjavi p o sa m ez n ih  nivojev  te kotline z onimi na 
slunjsk i  p lošč i ,  si razlaga s  tektonsko  deformacijo,  ki d o s e ž e  pri š e  višjih nivojih m n o g e  
večje  d im enzije .  D ozdeva  s e  mu, da je bilo ooulin=ko ozem lje  na jugu bolj dv ignjeno  
kol Krpelj, ki pa je z ozirom  na s lu n jsk o  p lo šč o  tudi neko l iko  dvignjen.

Nato op isu je  avtor podrobno v išje  ter nižje nivoje  in terase  porečja Kolpe, pri 
čem er  s e  po k a že  v  okolici  Starega trga izredno velik strmec, ki ni v sk ladu z normalnim  
ter izvaja to iz upognitve  v i so k e g a  krasa. Najvišje  nivoje  dobi pisatelj v v iš in i  900— 
1050 m v povirju Kolpe m Čabranke. ki jih Drišfeva staremu površju.

Na K očevsk em  predstavMajo v iš in e  p o š e v n o  dvignjene  grude, doline  pa tektonsko  
z a s n o v a n e  ugreznilve ,  ki s o  bile po leg  tega š e  po  rekah izravnane. Tvorile s o  nam reč  
dolgo  ča sa  erozijsko  bazo pokra'ine.  Ostanki nekdanjih rek s o  ohranjeni d a n e s  v  d o 
linah pri Kočevju, K očevsk i  Reki in Briai. južni del K o čev sk ea a  je značilen  po ozkih  
s le m en ih  in širokih v m e sn ih  ravninah. Avtor dom n ev a ,  da ie bil tu tazvoj prej prekinjen,  
predno s e  je sp lo h  m ogla  razviti ravnina z o sa m e lc i ,  kot io im am o v  s lunjsk i  p lošč i  
pred seboj .  Ker leži nainižja do l inska  točka (460 m) ju?no od Kočevja, dom n ev a  dalje, 
da je teklo tod vodovje  v Kolpo, toda v s le d  in tenz ivn ejšega  dviganja na jugu je bila 
s č a s o m a  zveza  prekinjena.

Porečje  Kolpe je bilo v  prejšnih dobah m n o q o  večje  n e g o  današnje .  D a n e s  d o 
biva le njen zgornji tek nek a k o  do Fare n a d ze m sk e  oritoke. S u he  doline  njenih n e k 
danjih pritokov s o  s e  dobro ohranile  v v i so k e m  krasu. Ako jih z a s led u je m o ,  n a s  pri
v edejo  že  v  p recejšne  v iš ine .

Na podlagi prodnih p reostank ov  in analize  oblik spravlja pisatelj nivoje pri Kar
lovcu (200 rrrt v  zv ezo  z onim i pri Starem frau (400 m) in nad O gulinom , dalje pri Brodu  
Moravice in Brodu na Kupi ter z v iš inam i 800 m v povirju Kolpe in Čabranke. N a ;višji  
nivo ( t100  m) leži na robu S n ežn ik a .  Pri Kočevju s o  s l ičn e  n e o lo šk e  razmere kot pri 
Črnomlju, radi česar  s k u š a  avtor spravili v  zv ez o  fudi fe v  v iš in i  500 m lež eč e  ravnine  
z nižjimi (200 m) pri Črnomlju.

Na podlagi  v^eh navedenih  dejstev  zaključuje kon čn o  K r e b s ,  da se  je kras na 
obeh  straneh Kolpe dvignil .  Dviganje  je d o s e g lo  sv o i  v i š e k  nekak o  lužno  od S n e ž 
nika ter proti Jadranu p o la g o m a  pojem alo .  V se  to s e  ie m oralo  vršiti po njeg o v em  
m nenju k on cem  p l iocena  ali zače tkom  diluvija. V tesni zvezi s  tem je tudi ukraševanje,  
ki je pričelo š e le  fedai, ko s e  je pričela nižafi čedalie  boli g ladina talne vode .

K r e b s  je sv o je  započete  študije v  n a š ih  krajih nadaljeval n a s led n je  leto (1928)  
in jih razširil na južnejše  ozem lje ,  na Liko, o čem er  je preH kratkim obfavil zan im ivo  
razpravo.2) Referat o tej študiji pr inese  prihodnji letnik „Geogr. Vestnika".

/ .  Rakooec.

S l o v e n c i  v  d e s e f l o t f u  1 9 1 8 - 1 9 2 8 .  Zbornik razprav iz kulfurne. g o sp o d a r sk e  
in polit ične zo o d o v in e .  Uredil jo s io  M a l .  Z nanstvena  izdanja „L eonove  družbe“ v Ljub
ljani, 1. zvezek ,  Ljubljana 1928. Str. 776.

L eo n o v a  družba je s  to kn iigo  postav ila  s lo v e n sk i  sp o m e n ik  prvemu desetletju  
n a š e g a  sv o b o d n e g a  življenja. Odličen kroci blizu 30 p isate ljev  obrača v  nje' p og led  nazaj  
in motri z mirnim o č e s o m  d o g o d k e  p rvih burnih let in razvoi n a š e n a  polit ičnega  živ-  
l ienja, z lasfi  pa pregleduje d o s ed a n je  de lo  s lo v e n sk ih  rok in du hž .  V se  to de lo  in vsi  
ti dogodki  s o  v  tesn ih  v ezeh  z zem ljo , na kateri s o  s e  odioravali  in zato prinaša m arsi
katera razprava, dasi  n o b en a  ni p isan a  z g e o g ra fsk eo a  sta l išča ,  vendar  fudi oodatke,  ki 
bo d o  geografa  zanim ali .  Takoi prvi dve razpravi,  K o r o f a n e c :  N a ša  Koroška in 
C h r o n i s f a  S o n f i a c u s :  S lo v en c i  v  Italiji, sta nolni podatkov,  ki iih bo s pridom  
uporabljal antropogeograf,  n. pr. v  odstavkih  o  l judskem  štetju na K oroškem  1923, o je
z ikovni „m ešanos f i"  K oroškeoa ,  o l judskem  štetju na Prim orskem  I. 1921. — P o s e b n o  
zanim anje  bo  vzbudM H. B r e  n o v  č lanek  „S lovenc i  v  in o z e m s tv u “, ki poroča o življenju  
po «vetu raztresenih ud o v  n a š e g a  naroda, o S lo v enc ih  v Severni in lužni Ameriki, v  
Egiptu, Zahodni Evropi in Nemčiii.  Literaturi o am erišk ih  S lovenc ih ,  ki io navaja avtor 
pod črto na str. 119., je v sek a k o r  treba dodati s p i s  1. M ladinea iz I. 1925. M ladineo je

2) Ebenheiten und  Inselberge im Kars t.  Z. d. Oes. f. Erdk. zu Berlin 1929, sfr.  81—94.



po težavnih računih (gl.  referal v GV 1926, sir. 123 ss .)  prišel do zaključka, da je v Uniji 
252.000 S lo v en cev ;  od teh je že  v eč  kol po lov ica  rojenih v Ameriki. Naš i  ameriški rojaki 
s o  m nenje,  da jih je 250.000, prevzeli  oč iv idno od Mladinea, za lo  je Brenova pripomba  
o s lo v e n sk i  bahariji morda prenagljena. — |.  j o v a n  je napisa l  geo cra fsk o  najvažnejšo  
razpravo knjige, namreč pregled glavnih produktivnih sil v  g osp odarstvu  S lovenije .  S l o 
venija, ki je bila pred vojno v g lavnem  agrarna dežela,  s e  je v zadnjih desetih  letih 
preorijenlirala v  smeri k industrializaciji,  ker s o  „skoro v s e  nove  pokrajine, s  katerimi  
prej n ism o  imeli sk oro  nikakih vezi,  im ele  em in en tno  agraren značaj, tako zelo ,  da sm o  
takoj uvideli  sv o jo  n e z m o žn o st  vzdrževali  z njimi konkurenčni boj“ (sir. 485). Kljub temu 
pa s m o  S lo v en c i  š e  v ed n o  pretežnim delom  agrarci in zato analizira lovan najprej tazvoj  
in položaj n a š e g a  poljedelstva ler živinoreje v v se h  podrobnostih .  Enako obširno o b d e 
luje nato tudi gozdarstvo,  dalje industrijo, rudarstvo in kon čn o  lujski promet, pri čem er  
večkrat opozarja na g eografsk e  m o m en te .  V n a š e m  g o sp o d a r sk em  življenju vidi kljub 
velikim oviram s la ln o  napredovanje.  V prehrani s m o  pasivni,  a druge p a n o g e  narodnega  
g o sp odarstva  kažejo, „da s m o  v celoti aktivna pokrajina v okviru m lade države in ne  
delam o sram ote  niti drugim bogate jš im  pokrajinam “ (str. 5^6). — Zanimive podrobnosti  
prinašajo tudi razprave A. P r e g l j a  o naših  železnicah,  i t .  S  k u b i c a o javnih delih 
in 1. R o z m a n a o pošti,  brzojavu in fe lefonu. V članku F. L u k m a n a  o s lo v en sk i  
znanstven i lileraluri im a m o  prvo pregledno bibliografijo s lo v e n sk e g a  z n a n s tv en eg a  dela  
po vojni. V. Bohinec.

„L u č“. Poljudno znanstven i zbornik IV. Zbral Lavo Č e r m e l j .  Trst 1929. Književna  
zadruga „Luč“.

Publikacija prinaša vrslo  razprav, ki s e  tičejo S lo v e n c ev  in Hrvatov v Italiji. Vpo-  
š lev a jo č  upravne sp rem em b e,  ki s o  s e  izvršile v letu 1928, podaja L. Č e r m e l j  politično  
upravni in so d n i  pregled Julijske krajine po stanju koncem  1 1928. Meje pokrajin se  
bis tveno  n i so  izpremenile ,  le P u lsk a  pokrajina se  je m alo  zm anjša la  v korist Reške.  
Prva meri 3.703 km 2 in šteje  287.470 preb., s lednja 1.011 k m J ter ima 97.368 preb. Ostali  
podatki se  krijejo z onimi, ki s m o  jih navedli  v  lansk em  G. Vestniku. Večje sp rem em b e  
s e  ličejo  občin, katerih š tev ilo  s e  je radi združevanja precej skrčilo. Tekst ponazoruje  
priložena karta Julijske krajine (polit ično upravni in so d n i  pregled po slanju 31. XII. 
1928), ki je risana v  merilu 1 :400 .000 .  Kraji imajo uradno italijansko in s lo v e n sk o  o d 
n o s n o  hrvalsko označbo .  Zanim iv je pregled povoin ih  s lo v e n sk ih  in hrvatskih periodnih  
publikacij v  Italiji, ki n em o  govore  o ž ilavem  književnem dejslvovanju naš ih  rojakov,  
a s o  m orale  v preteklem letu brez izjeme nehati izhajati.  Aktivno kulturno bilanco p o 
daja tudi kratek pregled knjižnih izdaj v  letu 1928. /?. Saunik.

K r a lje v in a  S r b a  H rvata  1 S l o v e n a c a .  Izdalo ju g o s lo v e n s k o  N ovinarsko  
Udruženje. Ljubljana 1927.

Ta Jsijajno opremljeni zbornik je nam enjen predvsem  reprezentativnim in propa  
gandnim  svrham v  inozem stvu ,  zato vsebu je  tudi č lanke v francoskem , a n g le šk em  in 
n e m šk em  jeziku. N jegovo  lež išče  je v  prvem, ilustrativnem delu, ki o b seq a  n a 3 2 2 s tr a n e h  
tehnično dovršene  s l ike  iz v se h  področij državnega življenja, razdeljene na 18 oddelkov .  
Geografu nudita obilo malerijala zlasti  oddelka  „Gradovi v  Kraljevini S H S “ in „Prirodne  
lep o te “, m n o g o  zanim ivih slik nudijo pa ludi oddelki o zgodovin i ,  um e ln o s l i  in arheo
logiji, o poljedelstvu, gozdarstvu, rudarstvu, prometu in industriji.  Vendar n a s  z ozirom  
na reprezentativni nam en  knjige niti izbira niti razvrstitev sl ik  ne moreta p o p o ln o m a  
zadovoljiti .  T ako se  bo m arsikdo opravičeno vprašal,  s  čim reprezentira k o p a l iš če  Ilidže 
b aš listih par gredic na sir. 310 ali pa, kako pride „Inž. M. Lj. Trifunovič, Beograd, in- 
d u sfr isko-fehn ičn i  k o n cern “ na str. 322 m ed — prirodne lepote. Kljub s l ičn im  slabost im  
pa im a m o  tudi v tem zborniku lep ilustrativen materijal, ki nam vzbuja le obžalovanje,  
da n a ša  š o la  š e  d a n es  — ob desetletn ic i no v e  države — nima sl ičnih učil za geografski  
in d o m o zn a n sk i  pouk. Za n a š o  š o l s k o  politiko in n a š e  knjigotršlvo a o fovo  ni razve
selj iva  ugotovitev ,  da š e  v ed n o  veljajo b e se d e ,  na p isa n e  pred leti na tem m estu  (G. V. 
1925, p. 127): „Naravnost čudn o  pa je, da s e  v še s t ih  letih ni na še l  podjeten založnik,  
ki bi izdal serijo stensk ih  sl ik  naš ih  gora od Triglava do Kajmakčalana, naših  lezer in 
slapov ,  narodnih tipov in n o š  in z las li  naših  m est,  lako da m orem o š e  d a n es  pokazali  
u čencem  n. pr. Beograd le na razglednici,  dočim  s o  včas ih  po  v se h  šo lsk ih  kotih v ise le  
s like D u n a ja !“

Tudi v drugem, lekstnem  delu knjige bi si želeli  marsikaj drugače. Predvem  oči-  
luje isto  n e s is tem a tičn o st  in n esorazm ernost  v izbiri in obdelavi  gradiva, ki odlikuje  
v ečino  naš ih  zbornikov z znano  „Narodno E nc ik lopedijo“ na čelu. Tako je obravnavana  
,,L’ ari serbe au M o y e n -A g e "  na štirih straneh, dočim  s o  nam enjene  vsej »Umetnosti



preteklih dob v  Sloveniji ,  na Hrvafskem in v D alm acij i“ s a m o  Iri sfrani in po leq  „Sa- 
vrem ene  ju g o s lo v e n s k e  u m e tn o s l i“ ima ed ino  in b a š  .U m etn o s t  v Vojvod in i“ š e  p o 
se b n o  obš irno  poglavje .  Enako n e so ra zm ern o  s o  o p isan i  „Gradovi Kraljevine S H S * ,  
kjer je p o s v e č e n o  n. pr. Celju in Ptuju natanko š e  enkrat toliko kot Ljubljani in Mari
boru. P o le g  l e g i  poglavja  o m estih  in Cvijičevega članka o „G eography of the Kingdom  
of S H S ” bo d o  geografa  zanim ali  zlasti  članki o g o sp o d a rstv u  in prometu, ki imajo tudi 
par kartog afskih prilog. Tujski promet v  Sloveniji  obravnava p o seb en  č lanek, čigar  
s k l e m i  s tavek  „daS in der Unkenntn is  der s lo v .m isch  n Sprache  kein R eiseh indernts  
vorliegl,  da der Großteil der B evö lk erun g  auch die de u tsch e  Sprache versteh !“, s e  nam  
zdi pa vsaj odveč ,  ker predvsem  ni resn ičen  in če  bi bil, bi p rm enil  s a m o  n e u m e stn o  
priznanje n a š e  germ anizacije .  Da laka germ anofi lska  reklama n a šem u  tujskemu pro
metu ni n e o b h o d n o  potrebna, dokazuje  n. pr. Dalmacija.  5  Kranjec.

Š k e r lj ,  B , P r i s p ž v e k  k  A n i h r o p o l o p i i  J ih o s lo v a n ü .  Disertacijski sp is .  
Anthropologie  V.. č is .  1.—2., 19?7.

Avtor objavlja rezultate, ki jih je priHobil z merjenjem in izpraševanjem  v i s o k o 
šo lsk ih  dijakov v  Pragi. Materijal o b s e g a  60 opazo v a n cev ,  vrsta torei ni velika, ni pa 
tudi h o m o g e n a :  21 Hrvatov, 20  S lovencev ,  11 Srbov, 5 S lo vak ov ,  1 Čeh in 2  Jugo- 
s lo v a n a  1 S lovak i in Čeh ne sod ijo  v  razpravo, če  pa služijo  za primerjanje podatkov,  
bi kaza lo  naslanjati  s e  na š ir še  o p a z o v a n e  vrste. K ončno š e  2  ju g o s lo v a n a .  Ta dva bi 
s e  morala n arodn ostn o  točno  razpredeliti,  kajti sicer  obstoja  nevarnost,  da s e  smatrala  
oba  tudi v  antropo loškem  sm is lu  za „ J u g o s lo v a n a “.

Materijal je ze lo  skrbno in natančno predelan in bo m arsikom u tudi izven mej 
n a š e  kraljevine prav d o b ro d o še l ,  z lasti  ker je priključen sp isu  š e  res im e  v francoskem  
jeziku.

Avtor je primerjal sv o je  i z s led k e  z on im i prejšnjih raziskovalcev ,  v kolikor s e  sk la 
dajo njih m eto d e  z njegovim i.  V tem oziru s e  tudi strinjajo njegov i  rezultati s  prejšnjimi.  
Važna je m ed  drugimi ugotov itev  lepo  izražere  brahikefalije, ki je v sk ladu z raziska-  
vanji tujih avtorjev. P rece jšn eg a  p o m e n a  je, četudi mala, razlika v lobanjskih  merah in 
barvi la s  ter oči,  ki naj bo značilna  za p o s a m e z n e  narodnosti .  Najbolj pa bo zanim alo  
strokovnjaka, kako naj s e  razdeli materijal v z n a n e  evrop ske  rase ,  v kolikor je to sp loh  
m o g o č e .  V to svrho  s e  nas lanja  avtor na Lebzelterjevo razdelitev v lipe, uporabljajoč  
pri tem barvo oči,  la s  in v iš in o  individva. Pri v sa k e m  lem tipu razlikuje š e  tri p o d 
oddelke ,  up o štev a je  pri v sa k e m  š e  lobanjsk i  ind ek s  dolž ine  in š ir ine.  Brez s lednjega  
so d i  v  tretji tip ( tem ne  oči,  temni lasje ,  ve l ikost  poljubna) 19 poed in cev ,  v 9. tip (svet le  
oči, temni lasje ,  ve l ikos t  pol ubna) pa 15 (pri določitvi eventualnih  ju g o s lo v a n sk ih  tipov  
je n e o b h o d n o  potrebno izločil i Čehe in S lo v a k e ! ) .  P o le g  tega pa n i so  v s i  poedinci  u p o 
rabni, ker be lež ijo  nekateri v a sc e n d e n c i  tujo kri (š tev .  53, 27, 66 , 23, 67, 82, 56, 20  in 
69), tako da n i so  preiskani poedinci  čisti zastopn ik i  e ven tua lnega  tipa. Tako pridobljena  
tipizacija bi bila š e  zanes lj iv e jša  od avtorjeve, ker bi š e  nekaj izprem enila  na kon čn em  
rezultatu. Vendar bo držala trditev, da sta najbolj zastopan a  3. in 9. tip, to je hiperbra- 
hikefalni do brahikefalni temnih oči in temnih la s  do ve likost i  169 cm (dinarski tip) ter 
brahikefalni svetlih  oči in temnih las.  S k o d a ,  da ne  najdem o obliki lobanje  nikakih  
pripomb, če  ni lobanja v  zatilju kot da bi bila o d s e k a n a  itd. Za oni 9. tip uvaja avtor 
z a č a s n o  ime p red a lp sk o -p a n o n sk eg a  č lo v ek a  ali s e v e rn eg a  ju g o s lo v a n a .  P os led nj i  izraz 
bo služil  toliko č a sa ,  dokler s e  ne najdejo is te  kom binacije  tudi izven n a š e  d om ovine .  
Zanim ivo pa je za ona  dva Jugos lovana (s igurno  ne S lo v enca ) ,  da je jeden dinarec,  
drugi pa predslavitelj 9. tipa,

Z n a s lo v o m  s l ik e  š tev .  69 s e  pa ne m orem  strinjati, ker bi izraz „tipični Jugo
s l o v a n “ m o g e l  zavajati v  zm oto ,  č e š ,  da je to edini lip ju g o s lo v a n sk i ,  dočim  je to od  
o b e h  ugotov ljen ih  tipov oni temnih las .

Materijal je za enkrat prem alo obširen,  da bi do p u šča l  d a le k o se ž n e j še  sk lepe ,  
v sek a k o r  je prav razvese lj ivo  dejstvo, da s e  je pričelo resn o  s  podrobnim  raziskavanjem  
naš ih  ljudi, da s e  vsaj n eko l iko  razjasni tolikanj za m o ta n o  vprašanje  ra sn e  s e s ta v e  Ju
g o s lo v a n o v .  P odje tnem u raziskovalcu  pa že l im o  na tej poli š e  m n o g o  u s p e h o v !

A . K ošir .

E n r lc o  AcI M o n f o s c a ,  Le M i n o r a n z e  N a z i o n a l i  c o n t e m p l a t e  d a g l l  
Atti i n t e r n a z i o n a l i .  Volum e pr im o: P a e s i  baltici e de l i ’ Europa Centrale. V olum e  
se c o n d o :  P a e s i  danubian i,  balcanici e Turchla, Vallechi Editore Firenze. 1929.

Literatura o narodnih m anjš in ah  s e  v  zadnji dobi m nož i  n en a v a d n o  n a g lo .  O b 
ravnavajo s e  m a n jš in e  z najrazličnejš ih vidikov,] g eografsk o ,  h istorično, m ednarodn o



pravno politično, propagandno in jezikovno.  Se v e d a  rezultati razprav n i so  v ed n o  z a d o 
voljivi, ker s e  avtorji ne po v zp n o  vse lej  na objektivno, nau čn o  n eo p o rečn o  sta l išče .

Pričujoča knjiga je d o seg la  pohvalo  v italijanskih geografsk ih  revijah, kjer s e  p o 
se b n o  n a g la ša  njena objektivnost (L' U n i v e r s o .  X. št. 3 p. 364— 365; B o l l e t i n o  della  
R. Soc ieta  Oeografica Italiana, Serie  VI. — Vol. Vi. p. I l l  — 112). P o g le jm o  si na nam  
najbližjem primeru, koliko vrednost  ima v resnici knjiga.

V X. poglavju obravnava E. Aci M onfosca  narodne m anjš in e  v Jugoslaviji .
Pravi, da je težko določiti statist ične  podatke zanje. N em ce  računa na 650.000, ne  

razloži pa, kako je prišel do te š lev ilke .  N avede  tudi n a š e  uradne n avedb e  (pri tem bi 
s e  m o g e l  poučiti,  da s e  je š tev i lo  513.472 radi obm ejne  korekture pri Žombolji  zm anjša lo  
za skoro  11.000, tedaj na okroglo  503.000) ter aproksim afivne  navedbe  raznih avtorjev;  
pri L akalošu  in Stojanoviču ,  ki sta računala 1,030.895 N em cev ,  ne pove ,  da sta jemala  
Jugoslavijo s  T em išvarom , Bajo, M ohačem , s lo v e n s k o  Koroško i. t. d. (19191). Kako ute
m eljena je M onfoscova  cenitev, m orem o  sk lepali  po njegovih  navedbah za Vojvodino,  
kjer računa 30°/o N em cev ,  dasi  jih je le 23'8°/0- Med m est i  v S lovenij i ,  kjer s o  Nemci  
m očneje  zastopan i,  navaja tudi N ovo  m e sto  in pravi, da tvorijo km etsk o  prebivalstvo  
razen v predelu pri Apačah in na K očev sk em  tudi v  „M iess ta l“, (p. 38)

Slično taktiko vporablja pri drugih m anjš inah .  Za Madžare na v ede  najprej n a š o  
uradno statist iko (472.409), potem  pa m adžarske  navedb e  (700.000)- Da bi se  zdela nje
gova  cen itev  600.000, ki je zopet  tudi tu ne utemelji niti najmanj,  verjetnejša in pra
v ičnejša ,  citira zopet  S tojanoviča ,  ki ima 850.0C0 Madžarov, a tudi tu zam olč i,  da je 
Stojanovič  računal k Jugoslaviji ve liko  večje  dele  Ogrske (41.750 k m 2, 2,675 232 preb.), 
n e g o  s m o  jih v  mirovni pogodbi  dobili  (19.702, km* 1,380.413 preb.) Dvom im , da bi se  
to zgodi lo  sa m o  iz n e v e d n o s t i ; v  v sa k e m  primeru pa nam nudi merilo  za z nanstven o  
v red n o t i  knjige.

S l ičn o  je pri Rumunih, ki jih navaja sk u p n o  z Aromuni v  Makedoniji  in jih ra
čuna 400.000 do 500 000, v  pregledu 1. del str. 12 pa le 4C0.000, n a m e sto  229.398, kolikor  
jih je po  naši  uradni statistiki.

Turke računa na 90.000. E. Aci M onfosca  bi s e  m o g e l  poučiti ,  da jih je naša  
uradna statistika našte la  150.322.

Zalo pa računa Albance  na 700.000, n a m e sto  441.740 (— avtor navaja 418.937) po 
naši  uradni statistiki.  Kačaki s o  mu kot . s tari  rum unski hajduki" in pozna le srbska  
nasilja  nad a lbansk im  življem, kakršnihkoli  slabih la stnost i  a lbanskih  ne om enja.

P o g lavja  o „Bolgarih in B o lgaro-M acedon cih“ ne bom  analiziral, saj si  že  po  na-  
n a v ed en em  ni težko predstavljati,  kako ga je M onfosca  u r e d i l : dovolj je, če  nag las im ,  
da om enja  sr e d n jev ešk o  srbsko  g o sp o d s tv o  v Makedoniji s a m o  z navedb o ,  da s e  je 
D ušan Silni, ko je osvoj i l  Makedonijo,  oklical za carja Bolgarov  (p. 48). B o lgarov  in 
Bolgaro - M akedoncev  računa 650.000 in sicer  500.000 M akedoncev  ter 160.000 Bolgarov,  
ki po n jegovem  m nenju stanujejo  v pirotskem okrožju in v Pomoravju ter v  Caribrodu. 
L. T e s n i ž r e ,  ki je objavil v knjigi A. M e i l l e t ,  Les Ian gues  d a n s  1’ Europe nouvelle  
(Paris 1928) p o s e b n o  razpravo StatUlique d e s  la n g u es  de 1’ Europe, navaja za Mace-  
c ed o n c e  v Jugoslaviji 578.318, a za Bolgare, ki jim p o v s em  pravilno prišteva s a m o  pre
bivalstvo v  obm ejnih predelih ob Timoku, pri Caribrodu in Bosiljgradu, ki jih je morala  
Bolgarija kot m ejno  korekturo prepustiti  Jugoslaviji  po  1. 1918., v so to  68,457. Sk up no  
štev i lo  M akedoncev  in Bolgarov  je tedaj pri T esn ičreu  precej isto  kot pri M onfosc i .  D e 
jansko  ni T esn iž re o v o  š tev ilo  M akedoncev  nič d iu g eg a  kol — ce lo tno  š tev ilo  prebivalcev  
„s srbskim  ali hrvafskim malernjim jezikom" po naših  uradnih podatkih in sicer v 
okrugih T etovo,  Skoplje,  K um anovo,  Ohrid, Bilolj, T ikveš in Bregalnica. Pri tem pa n i so  
odračunani nili dose ljen i  Srbi odn. Hrvalje in računani s o  s e v e d a  ludi m uslim ani  n a 
š e g a  jezika, ki jih je v n avedenem  ozem lju okroglo  35.000. V gornjih številkah im am o  
torej M akedonce  v  m a k s im a ln em  leritorijalnem o b s e g u  in v  m a ks im a lnem  štev ilčnem  
razmerju.

M onfosca  pozna v Jugoslaviji ludi črnogorsko  m anjšino ,  črnogorsko  narodnost;  
sk licuje  s e  pri lem na zg o d o v in o  črnogorske  državne sa m o s to jn o s t i  in na znano  akcijo  
regijonalis lov ,  pr istašev  pok ojnega  kralja Nikole .  Črnogorci so  mu narod, s  s i lo  p o d 
rejen Srbom; sklicuje  s e  pri lem tudi na dejslvo , da , . . „ u n  atlivo brigantaggio  politico  
anliserbo  ž ancora vivo principalmenle  nei dislrelli  di Novi Pazar, Prijepolje, Bijelo-  
po lje“ (II. p. 63). Sklicuje s e  fedaj na kraje, ki sp loh n iso  spadali  k historični Črni gori, saj 
ji je bilo Bijelopolje  priključeno še le  po I. 1913, a Novi Pazar ler Prijepolje sp loh  nikdar

S lo v a n sk i  m uslim ani  B o sn e  - H ercegovine  s o  mu nacijonalno  - verska m anjš ina.  
Pravilno nag laša ,  koliko pom enijo  v bližnjem orijenlu verske  razlike o so b ifo  m ed m u 
sl im ani in krisliani, iti pravi, da je Ireba lu vero smalrati  — kol e n e g a  poglavitnih  
faktorjev, določujoč ih  narodnost .  Toda kako drugače obravnava bolgarske  P o m a k e  v  
v R o d o p sk em  gorovju, pri katerih na g la ša  m o m en te ,  ki jih družijo s pravoslavnim i Bol-



gari (II. p. 175). In kako š e l e  pri Albancih, ki s o  vendar  ludi v  bližnjem orijenlu in po
veri razcepljeni na tri d e l e ; lu n. pr. niti ne  navaja v erske  s la l is f ike  in hiii naglašati ,
kako s e  utrjuje narodna sk u p n o st  kljub verskim  razlikam, o so b i lo  napram Grkom (II. 
p, 192 sl.) . Pri b o s a n sk ih  m us lim an ih  stremljenja za nacijonaliziranje niti ne  om enja.  
Navaja, da jih je po  avstrijski statistiki iz 1. 1910 okrog 600.000, sk u p n o  s  srbskim i m u 
sl im ani  pa jih računa na 800.000. V resnici jih je Avstrija 1.1910. našte la  v B o sn i  - 
Hercegovini  612.134, n a š e  štetje 1. 1921. 588.247, a v  San džaku okroglo  100.00. Tako  
točne  s o  statist ične  cen itve  g o sp o d a  Aci M onfosca .

Naš i  Prekmurci s o  mu tudi narodna m anjš in a  pod im en om  Vendi. Pripoveduje,  
da s o  v  m em orand ih  na pariški konferenci protestirali zoper to, da bi s e  asimilirali  s  
S lovenc i ,  trdeč, da nim ajo n ičesar  sk u p n e g a  z drugimi Jugoslovani in da tvorijo narod
n o s t  z a s e  (II. p. 65). Njihovega  števila  ne  navaja, na karti jim je dodelil  zapadno  p o lo 
v ico  Prekmurja, vzh o d n o  pa je podeli l  Madžarom.

Imenitno s e  mu je primerilo s  Krašovani.  Računa jih (kot s l ičn e  Srbom , vendar  
kato l iške  vere) tudi m ed narodne m anjš in e  in jih ceni na 30 40.000. Ali prezrl je, bodisi  
v e d o m a  ali n ev e d o m a ,  da s o  Krašovani ostal i  v  rum unskem  Banatu, precej daleč  od 
n a š e  m eje  (nj ihovo  š tev i lo  z n a ša  največ 10.000). Kljub temu jih navaja m ed m a n jš i 
nam i Jugoslavije  in tako dobi sk u p n o  s  Šokci ,  ki jih cen i  na 6 0 - 7 0 .0 0 0  in na 50.000 
cenjen im i Bunjevci, katerih jezik je zanj m ed (! )  srbskim  in hrvatskim in ki zahtevajo  
v  zadnjih letih z a s e  „ p o seb n o  etn ično  individualnost" , v s o to  150.C00 v eč  za m anjš in e .
V resnici  je B un jevcev  in Š o k c e v  v  Vojvodini okroglo  108.000.

Niti Židov ne šteje  po uradni statistiki (64.159), m arveč po Rusu, s a m o  da jim 
m ore dati 72.000.

P ozn a  pa ludi m o r la ško  narodno m anjš in o .  In s icer  s o  to prebivalci da lm atinske  
oba le ,  „ nedvom n o i l ir sko-rom anskega  izvora“, š e l e  n edavn o  slavizirani,  ki pa imajo d o 
lo čn o  za v es i  sv o je  e tn ične  ind ividualnosti ,  kakor se  je p o k aza lo  ob č a su  italijanska  
okupacije .  Štev ila  zanje  ne navaja, na karti (II. p. 107) pa jih je označil  dom ala  od Reke  
do Kotora.

O dstavek  o dalm atinskih Italijanih se v e d a  ne m ere  biti objektivna analiza dejan
s k e g a  etn ičn ega  stanja in n jeg o v e  g en eze ,  kakor bi bila d o lžn o st  znanstven ika ,  marveč  
je h istorično-polil ični s e s t a v e k  po načinu vsak dan je  polit ične propagande.  Navaja, kako  
s e  je zm a n jše v a lo  štev i lo  Italijanov v  Dalmaciji,  pripoveduje,  da je optiralo za Italijo 
okrog 14.000 D alm atincev  i. t. d. Vendar si v s tat ist ičnem  pregledu ni upal napisati  ni- 
kake štev i lk e  za i fa li iansko m anjš ino .

Razen tega računa š e  s lo v a š k o  (80.000), m a loru sko  (14.241) in po ljsko  (15.000) 
narodno m anjš ino .

S e v e d a  s e  po  teh računih avtorju posreč i ,  da zm anjša  š tev ilo  Srbov, Hrvatov in 
S lo v e n c e v  na 7,590.000 ler da m ore dodeliti 3 7 %  m anjš inam .

Kakor je že  iz n a s lo v a  razvidno, obravnava E. A. M o nfo sca  narodne m anjš ine  
s a m o  v Srednji  in de lo m a  v vzhodn i  Evropi, ne  pa n. pr. v zapadnih  državah. P o s e b n o  
pa je značilno ,  da pri njem ni govora  o  m anjš inah  v  Italiji. Anton Melik.

Č a s o p i s  v l a s f e n e c k ( ž h o  s p o l k u  m u s e j n f h o  v  O l o m o u c l .  Redakčni rada:  
G. D l o u c h a ,  Dr.  M.  R e m e š ,  Dr. B.  V y b f r a l .  Roč. XXXVIII—XL. -  Rok 1 9 2 7 - 1 9 2 8 .  
O lom ouc.

Že v  prvem letniku G eografskega  V estn ika  s m o  opozorili  na pričujočo revijo, ki 
je m edtem  že zopet izdala troje debelih  letnikov. S  p o seb n im  povdarkom  m oram o p o d 
črtati vrline te od l ične  m u ze jsk e  publikacije, ki ji je le m alo  enakih O njeni življenjski  
si li  ne  priča le resen  znanstven i  nivo in ve lik  krog odličnih so lrudn iko v  najrazličnejših  
p a n o g  v e d e ,  to dokazuje  tudi ze lo  redno izdajanje sn o p iče v ,  ki ne  p o zn a  zakasn itev .  
Tudi s e  mora naglasit i ,  kako v e š č e  roke ima uredništvo, ki je razporedilo razprave po  
zna nstv en ih  p a n ogah ,  tako da je v sa k  letnih harm onična  celota  z a se .

V 38. letniku (188 strani) n a s  zan im a predvsem  g e o lo š k a  študija j. K o u l e k a  o 
g lo b in sk ih  razmerah jurskega morja okoli  Brna, pri čem ur s e  avtor opira na najdbe  
petrografskih se d im e n to v  in o s ta n k o v  m orskih  živali.  ]. A v g u s t a  p o p isu je  novoodkr ilo  
H nSvotinsko jamo, ki s e  nahaja ne  daleč  od O lom ou ca .  O m inera lošk ih  razmerah Sil-  
perskega  okraja n a s  sez n a n ja  T. Kr u l .  Nato s l e d e  d o n esk i  iz področja botanike, z o o 
logije, arheolog ije  in zg o d o v in e .  Letnik zaključujejo objave arhivov in poročila  o raznih 
m uzejsk ih  zbirkah.

Uvodna razprava B. V y  bi ra la  v 39. letniku je p o s v e č e n a  še s td ese t le tn ic i  z a s lu ž 
n eg a  predsedn ik a  M uzejsk ega  društva v  O lom oucu  M. Rem eža,  ki s e  je kot znanstven ik  
nveljavil  ne  le na Č ešk em , am pak tudi v tujini. Iz pregleda njegovih  s p i s o v  izhaja, da 
s e  je bavil predvsem  z g eo log ijo ,  p a leonto log ijo  in zo o lo g ijo .  Pisal  pa je tudi h is lor ično-  
literarne razprave. N as  s e  tiče n jegova  študija „Eocen v Novi B ašk i na otoku Krku* ter



prispevek k zgodov in i  narodnega  prebujenja S lovencev .  G eološk i  del zavzem a poročilo  
R. K e l l n e r j a  o slrafigiafskih in lek lonsk ih  razmerah južne M oravske (z g e o lo š k o  karfo 
na podlagi  kartiranja iz 1. 1923). Na podlagi  m e s tn e g a  arhiva je nap isa l  V. N e š p o r  d o 
n e s e k  k topografiji h iš  v O lom oucu .  V literarnem delu je priobčen ze lo  tehten b ib lio 
grafski prispevek (D. N a š i c a )  o Podkarpatski Rusiji.

40. letnik prinaša u v o d o m a  predhodno razpravo B. M ü l l e r j a o  g e o lo šk e m  mapi-  
ranju sekc ije  Sv. K o p eček — Hrubž voda  pri O lom oucu (z g e o lo š k o  karto). V historičnem  
delu podaja j. L a u s  v o b sežn i  študiji o gojitvi prirodnjh ved v O lom oucu od I. 1500. 
dalje zares  si jajen pr ispevek o kulturnih razmerah m esta ,  ki je bilo zlasti sprva kot 
se d e ž  v se u č i l i šč a  (1 5 7 4 -  1860) p o m e m b n o  z n a n s tv en o  žarišče .  Da si  je ta s lo v e s  ohra
nilo do današnjih  dni, je z a s lu g a  znanstven ih  društev, ki s o  s e  na to o sn o v a la ,  pred
v se m  M uzejskega  društva; v najn ovejšem  času  s e  opaža  tudi kulturni vpliv Brna.

Obilica referatov in ocen  v v sa k em  letniku najlepše  priča, kako znatna je produk
c i j  prirodoslovnih, z godov insk ih  in arheološk ih  publikacij pri Čehih. V č a so p isu  s o  tudi 
o cen jen e  s le d e č e  n a š e  publikacije: Geografski Vestnik II., S lo v en sk i  bijografski leksikon ,  
Č a so p is  za zg o d o v in o  in narodopisje ,  Glasnik zem . muzeja  u B osn i  i H ercegovini in 
Stanojev ičeva  Enciklopedija.  /?. Saunik.

H e r i t s c h  F r a n z :  D ie  E n t s t e h u n g  d e r  H o c h g e b i r g s f o r m c n .  Graz 1927. 
str. 170. Pred leti nam je F. Seidl s  knjigama o Savinjskih planinah pričel podajati sl iko  
naš ih  v isok ih  Alp. S e id lo v o  delo je osta lo  do d a n es  edino zn a n stv en o  navod ilo  za ra
zum evanje  en e g a  dela naš ih  v isok ih  planin, preg lednega  očrta v se h  naših  v iso k ih  Alp 
pa š e  n im am o. N astanek v iso k o g o rsk ih  oblik v  avstrijskih Alpah je nap isa l  Avstrijcem 
graški g e o lo g  in m orfo log  I. Heritsch.

Predpogoj  za razvoj v iso k o g o rsk ih  oblik s o  g lo b o k e  doline  z reliefno energijo  
najmanj 1000 m. Višine in oblike vrhov zavihe od hribin, š e  bolj pa od razporedbe dolin;  
kajti razvoj dolin razbija grebene, razvoj krnic pa ustvarja ostre grebene.  Večina v i s o k o 
gorskih oblik izvira iz leden išk ih  dob, ki ju im am o v Alpah ugotovljeni  dve. Centralni 
m orfološki  izraz v i so k e g a  gorovja s o  krnice ali o k r e š l j i ; pod njim začn o  prevladovati  
srednjegorske  oblike tako, da im am o povprečno  m ejo  med v isok im  in srednjim gorovjem  
v Alpah v v iš in i  2000 m, nikoli pa pod 1700 m. V Centralnih Alpah im a m o  jasno  krniško  
i zo h ip so ,  katere v  Apnenišk ih  Alpah n i ; plastika krnic v Centralnih in A pnenišk ih  Alpah 
je različna. Pri razvoju krnic zastopa  Heritsch m ise l  preperevanja in denudacije  krničnih 
strani in nas topa  proti i s to č a sn e m u  vravnavanju krničinega dna.

V iso k o g o rsk e  led en išk e  površi in v iso k e  police  so  členi in ostanki preddiluvijalnega  
reliefa pokrajine. Na podlagi študija raznovrstnih stopenj v dolinah, izob likovanih  po l e 
denikih, pride Heritsch na temelju ugotovitev  v Adamellu in v Turah do naziranja, da 
so  nastala korita na o sn o v i  b očne  erozije tekoče  vo de  ter da s o  rame kontastih dolin  
ostanki preddiluvijalnih dolin, tako da s o  kontaste  doline in terasaste  krnice v  svoji  
o sn o v i  delo predleden iške  vertikalne, bočne  in regres ivne erozije in da je tem o sn o v a m  
eksaracija s a m o  vzela ostre oblike.  Proti P en ck o v em u sta l išču ,  da im am o kontaste  d o 
line s a m o  tam, kjer so  s e  Alpe v leden išk i  dobi nahajale  v  fazi dviganja, navaja k o n 
kretne protiprimere.

Sedanja  površina Alp ni v  sk ladu z njihovo notranjo zgradbo; v sa k a  a lpska  tek
tonska  enota ima lastno  g lad ino  vrhov. M nogo v iso k o a lp sk ih  dolinskih  s is te m o v ,  v k a 
terih s o  doline uvrščene  druga v drugo, kaže radi m ajhne širine dolin in bližine hrbtov' 
da n i so  bile Alpe š e  nikoli  relativno v išje  kol so  danes .  Vodna erozija s e  je su n k o m a  
zajedala  v  relief, ki je postal  iz po lo ž n o  valovite  starolercijarne pokrajine po lom  s u n 
kovitih dviganj v isokogorsk i ,  kar dokazujejo  klasični primeri iz L ess in sk ih  Alp. Na p o d 
lagi dejstva, da mora imeli oživljena erozija vzrok v dvignjei em terenu in na podlagi  
plasti predalpskih se d im e n to v  sk lepa  na štiri faze v dviganju Alp: začetek  m iocena,  
začetek  pliocena, začetek in k on ec  diluvija. Gornjediluvijalnemu dvigu in temu s led ečem u  
učinkovanju e k so g e n ih  sil  s ledijo  ledeniki in eksaracija. la sn o  je to izraženo v južnih 
a pnen išk ih  Alpah od Brente do Krasa. V isoke  denudacijske  površi Severnih apnen iških  
Alp s o  n eo d v isn e  od lege  s lo jev  ter s o  nasta le  vsled  dvigov, ki s o  povzročili strme  
robove in stene ,  v katerih je nastop ila  erozija. Z m orfo loško  analizo  „augens le insk ih"  
planot v Severnih  apnen išk ih  Alpah pride do zaključka, da so  Sev.  a p n en išk e  Alpe v 
starem lercijaru predstavljale valovito  podkrajino, skozi  katero s o  vo d e  transportirale  
predalpsko m o la so .  Analogno južnim- in sev ern o a p n en išk im  alpskim  v isok im  planotam  
s o  v Centralnih Alpah p lo sk v e  led en išč .  D an ašn je  v iso k o g o r sk e  denudac ijske  površi  
južnih in Severn ih apnen išk ih  Alp ter p losk ve  l ed en išč  v Centralnih Alpah so  dvignjeni  
ostanki sp o d n jem io ce n sk e  a lpske  pokrajine. Od ek so g e n ih  si l pa sta na plastiki v i s o k o 
gorskih alpsk ih  oblik sod elova l i  v prvi vrsti regresivna erozija in eksaracija.



Materijal, s  kalerim gradi, in ideje, na kaferih postavlja  sv o jo  m o rfo loško  zgradbo,  
obv lad a  Herilsch po p o ln o m a .  Duh in način podajanja  pa kaže, da je hkrali knjigo pisal

H e tt n e r  A. D e r  G a n g  d e r  K u ltu r  ü b e r  d i e  E rde. 2. izd. Leipzig - Berlin
1929. str. 164.

Z g odov in a  s e  pri podajanju razvoja kulture om ejuje  na do lo čen  delokrog ,  radi 
česar  ni p lanetarna. Etnologija v p o š tev a  b is tv en o  s a m o  današnji  č a s  in zanemarja z g o 
do v in sk e  narode, so c ijo lo g ija  pa izhaja od predpostavljenih  idej in preveč generalizira.  
Vplivi, katere izvaja v e d n o  in p o v s o d  površina zem lje  na razvoj č loveka  in kulture, po leg  
lega  pa razvoj kulture na n a š e m  planetu v  njegovi  geografsk i  o d v isn o st i  n iso  prišli do  
izraza niti v  zg o do v in i ,  niti v  e tnologij i  in ne  v soc ijo logiji .

V f i lozofskem  uvodu postav i  Hettner p o d la g o  pojm ovanju č lo v e k o v e g a  razvoja, ki 
je u tem eljen  po  kak ovost ih  pokrajine, od katerih odv is i  in tenzivnost  č lo v e k o v e g a  udej
stvovanja na zemlji  kol na pozornici  z g o d o v in e .  Nastoju in pojavu č lo v eka  s ledi  razvoj ras  
in g e o g ra fsk o  utem eljenih  kultur. Rase, prirodni in polkulturni narodi n a s  uvajajo v  staro  
ofijen ta lsko ,  indijsko, v z h o d n o a z i j sk o  in staroam eriško  kulturo, m editeranska  antika pa 
v e vrop sko  kulturo srednjega  in n o v e g a  veka .  Ta kultura je zem ljo  evropeizirala, naj- 
preje z odkritji, nato pa z v se s tr a n s k o  ko lon izacijo  in prevladujočim i duševnim i vplivi.  
Z evropeizac ijo  zem lje  s e  je razvila planetarna m e d se b o jn o s t ,  ki s e  kaže v širjenju in 
m ešanju  človeka,  v  razvoju prekm orskega  prometa in v evropeizaciji  prekm orskega  
gosp o d a rstv a ,  v planetariziranju idej in v  v s e o b s e g a j o č i  politični e k sp a n z iv n o s l i ,  proti 
kateri nastopajo  v e d n o  bolj em ancip irana  in evropeizirana ljudstva.

Hettnerjevo delo  ni niti z e lo  o b s e ž n o ,  niti n im a novih g eo g ra fsk o  fundam enla lnih  
iz s led k o v .  Izredna v a žn o s t  knjige  pa obstoji  v m etodi obravnavanja geografsk ih  temeljev  
kultur in v  p o g o s t ih  m isl ih ,  ki nudijo v s e p o v s o d  v z podb ud o  za  na k a za n e  g eografsk o  
n ove ,  z z g o d o v in sk ih ,  so c i jo lo šk ih  in e tno lo šk ih  v id ikov  že  obravnavane  problem e.  In 
to je da n es ,  ko  s e  pod firmo g eopo l it ike  obravnava m n o g o  na način, ki vzbuja nevar
nost ,  da bo  g eopo l it ika  p os ta la  geografiji in narodnem u go sp o d a rstv u  to, kar je filologiji  
poljudna e t im ologija ,  odrešitev  geopo l it ike ,  pa tudi antropogeografije .  M elod ično  je p o 
kazal Hettner, kako reševali  problem e kulturne geografije  in geopolit ike ,  s  čimer je do 
sedanji  m e lo d ik  in fi lozof n e m š k e  geografije  posta l  pred H aushoferjem  tudi m etodik  
in s is tem a tik  g eopo l it ike .

Za današnji  ča s ,  ko s e  ek sk lu z iv is l ičn o  idea lis t ično  in e k o n o m s k o  g ledanje  ku l
turnega razvoja izživlja v  prikrojevanju zunanjost i  z g o d o v in sk  h dob, je š e  p o s e b n o  
v ažno ,  da je Hettner ja sn o  in brez s h o la s t ič n o  predpostav ljenih  nazorov  iz lušči l  iz raz
voja  č lo v eka  b is tv en e  predpogoje  kulture, katere predstavljajo g e o g ra fsk e  la stnost i  z em lje

turist turistu. F ranjo  B aš.

F ranjo  B aš.
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M e j a  m e d  b a l k a n s k i m  p o l o t o k o m

i n n j e n i h  p l e m e n i h  s  karakleristiko  
njenega  h istor ičn ega  razvoja. M. S .  F i l i 
p o v i č  za s led u je  n e k d a n j e  g o s p o d a r 
s t v o  v  o k o l i c i  V i s o k e g a  v  B o s n i ,  
p redvsem  tudi nekdanje  v inogradn iš tvo ,  
ki je d a n e s  tod p o p o ln o m a  izgin ilo .  — 
S. M. M i 1 o j e v i  č poroča  o s p e l e  o l o -  
š k i h  p r o u č a v a n j i h  P o p o v a  p o l j a  v 
1. 1925. - 1 9 2 8 .  -  L. M a r č i č razpravlja 
o p r e b i v a l s t v u  Z a d r a ,  n jeg o v em  p o 
reklu in la stnost ih ,  o n jeg o v em  gibanju  
in m igracijah lekom  z g o d o v in e  ter kon čn o  
o da n a šn jem  stanju, p redvsem  tudi o p o 
ložaju o k o l i šk eg a  prebivalstva v  nov.h  
razmerah. — V Črno goro n a s  po v ede  
I. R a d u 1 o v i  č e  v  č lanek  o P o d g o r i c i .
— P.  V u j e v i č  nadaljuje svo ja  izčrpna  
raziskovanja o p o d n e b j u  H v a r a  in bo 
tako ta otok tudi s  te strani temeljilo  pro
učen. — A. M e l i k  prikazuje v članku

in  e v r o p s k i m  t r u p o m “ najprej h i s to 
rično - polit ično in geo g ra fsk o  m ejo  in 
povdarja z lasti  v a ž n o s t  P a n o n s k e g a  ali 
S r e d n je d o n a v sk eg a  nižavja kot križišča  
vplivov  iz srednje in vzh o d n e  Evrope,  
Balkana in Italije. V o d s la v k u  o etno-  
politični meji obrača pažnjo  predvsem  
kom plic iranem u po ložaju  s lo v e n s k e  z e m 
lje, in s icer o so b i to  z ozirom na n e m šk o -  
s lo v e n s k o  n a ro d n o stn o  m ejo, ki jo avtor  
smatra za h istor ično  p o v s em  norm alen  
pojav, k ak ršnega  najd em o v  Evropi v  v se h  
mejnih zonah ,  predvsem  na vzhodn ih ,  
aktivnih zonah  evropskih  narodov. V zvezi  
s  lem razpravlja tudi o subjektivnem  in 
objek livnem  pojm ovanju narodnosti .

A. L a z i č  razpravlja o e k o n o m sk ih  
centrih H o m o l j a  i n Z v i ž d a ,  pokrajin v 
porečju Mlave in Peka, V. S .  R a d o v a 
n o v i č  pa o N a r o d n i  h r a n i  v M a -  
r i j o v u .

S le d e  m anjši  č lanki o  prebivalstvu  
Caribroda, o nekaterih jamah P o p o v e g a



polja, o naseljevanju P olj ičanov  na Braču, 
o geom orfologiji  B e locrk vanske  kolline,  
o  g o sp o d a r sk em  življenju Kruševca in o 
prebivalstvu Šfipa.

Lis) zaključuje obš iren  pregled lite- 
lure in g eografsk a  kronika. g v

H r v  a t s  k i G e o g r a f s k i  G l a s n i k ,  
b r o j  1. Potporom  o b la sn e  sam o u pra v e  
izdaje i ureduje prof. dr. Artur Gavazzi,  
Zagreb 1929.

Z letošnjim  letom je stopila ob stran 
beograjski in ljubljanski geografsk i  reviji 
š e  zagrebška  in s  lem izpolnila  g obok o  
vrzel v razvoju n a š e  g eografsk e  literature. 
Prvi zvezek  ima po leg  uvodnih  b esed  
urednika p r o f .  A. G a v a z z i j a  nas lednjo  
v se b in o  :

S i j .  R a t k o v i č  razpravlja o g e o 
g r a f s k e m  k v o c i j e n t u  p r i t i s k a ,  o 
pojmu, ki ga je v polit ično geografijo  
uvedel A. S u pa n ;  upravičeno ugotavlja,  
da s lon i  na eno stra nskem  precenjevanju  
le en eg a  faktorja, namreč abso lu tnega  
števila  prebivalstva so sed n j ih  držav, ne  
v pošteva  pa istotako važnih m om entov ,  
kakor so  n. pr. matematični in fizikalni p o 
ložaj države, dolžina meje in njena ka
kovost ,  k l im ske  prilike, prirodno bogastvo ,  
poleg  abso lu tneg a  p o s e b n o  tudi relativno 
š tev ilo  prebivalstva (gosto ta ) ,  stopnja g o 
sp o d a rsk eg a  razvoja, v o ja šk e  organiza
cije, soc ija lna  struktura in politična zre
lost  prebivalstva, narodnostne  prilike, 
m e d se b o jn o  razmerje so sed n ih  držav itd.

A. G a v a z z i  nadaljuje v ljubljanskem  
.G eografskem  V estn ik u“ I. 1925. započeti  
č lanek o horizontalnem razporedu n a j 
v e č j i h  i n n a j m a n j š i h  p o v p r e č n i h  
m e s e č n i h  p a d a v i n  n a  B a l k ,  p o l 
o t o k u ;  nadalje objavlja svoja  opazovanja  
g led e  B r i i c k n e r j e v e  p e r i o d e  in v 
v članku „Ein Trockengebiet in jugosla-  
v ie n “ korigira G. H ellm annovo mnenje,  
da v naši državi ni predela z letno m n o 
ž ino  padavin pod 500 mm; opazovanja  v 
dobi 1 9 2 3 - 1 9 2 8  dokazujejo za velike pre
dele Makedonije b a š  nasprotno.

Dr. M. Š e n o a loči v razpravi „Die Ty
pen unserer Städte" pri hrvafskih mestih  
s le d e če  tipe: 1.) j u ž n o e v r o p s k i  t i p,  
p o s e b n o  ob morskih zalivih (Bakar, Nin, 
stara Salona ,  Kotor itd.), ob izlivih rek v 
zalive (Novigrad, Š ibenik),  dalje vrh ska-  
line nad obalo  (Omišalj),  ob m orskih ka
nalih, č e s fo  na obeh straneh (Zadar, Kor
čula - Orebiči, Split), potem v  svrho o-  
brambe ob prelivih (Trogir), ob izlivih rek 
(Reka, Omiš, Mefkovič, tudi Gradiška in 
Tržič) in kon čn o  v notranjosti ob robu 
kraških planot (Knin, Sinj, lm otski  itd.)
— 2.) s  r e d n j e v r  o p s  k i I i p,  n. pr. pod  
utrjenim gradom  (m. dr. Zagreb, Ljub
ljana), na sotočju  dveh rek ali blizu njega

( Z e m u n ,  V u k o v a r ,  S i s a k ,  B r o d  n / S ,  O s i j e k .  
V a r a ž d i n ) ,  v  z a v o j i h  r e k e  ( N o v o  m e s t o ,  
K o s t a n j e v i c a .  P e t r o v a r a d i n ) ,  r e d k e j e  b l i z u  
i z v i r a  ( S a r a j e v o ) ,  d a l j e  m e s t a ,  n a s t a l a  
v s l e d  h i s t o r i č n i h  v p l i v o v ,  n .  p r .  r e z i d e n c e ,  
s k u p š č i n e  i t d .  ( N i n ,  B i o g r a d ,  K r i ž e v c i  i t d . ) ,  
a l i  c e r k v e n i h  s r e d i š č  ( D a k o v o ) ,  d a l j e  . s u b 
u r b i a “ ( V i r o v i t i c a ,  P o ž e g a ,  K o p r i v n i c a ,  
S l u n j ,  S a m o b o r ,  U d b i n a ) ,  o b  p r o m e t n i h  
č r t a h  ( G o s p i č ,  B r o d  n / S ) ,  n a  k  i ž i š č i h  c e s t  
( V i n k o v c i ,  Z a g r e b ,  L j u b l j a n a ,  M a r i b o r ,  P t u j ,  
V a r a ž d i n ) ,  v  b l i ž i n i  p r i r o d m h  b o g a s t e v  in  
i n d u s t r i j e  i n  k o n č n o  „ k r a j i š k i “ t i p  ( K a r -  
l o v a c ,  G l i n a ,  P e t r i n j a  i td . )

S t  j. R a t k o v i č  r a z p r a v l j a  o  p i s a v i  
g e o g r a f s k i h  i m e n  i n  n a s p r o t u j e  p r e -  
n o s u  f o n e t i č n e  p i s a v e  t u j k ,  k a k r š n o  u p o 
r a b l j a  c i r i l i c a ,  t u d i  v  l a t i n i c o .  D r .  S .  Š k r e b  
o b r a v n a v a  m e s e č n i  p o v p i e č e k  m e 
t e o r o l o š k i h  e l e m e n t o v  v  Z a g r e b u  
i n  n j i h  s p r e m e n l j i v o s t ,  a  M . K o 
v a č e v i č  r e ' e r i r a  o  m e t e o r o l o š k i h  p o r o 
č i l i h  G e o f i z i č n e g a  z a v o d a  v  Z a g r e b u .

K o n č n o  o b j a v l j a  1. R u b i č  p o d  n a 
s l o v o m  „ I s o a š a  n a  B i o k o v i "  z e l o  I z č r p n o  
š f u d i j o  o  p l a n š a r s t v u  v  t e m  g o r o v j u  z  n a 
t a n č n i m  s e z n a m o m  p l a n š a r s k i h  n a s e l b i n ,  
b o g a t i m  s t a t i s t i č n i m  i n  i l u s t r a t i v n i m  m a -  
t e r i j a l o m .

Z v e z e k  z a k l j u č u j e  š i r š i  p u b l i k i  n a 
m e n j e n a  r u b r i k a  . N a š e  s l i k e " ,  r e f e r a t i  o  
l i t e r a t u r i  in  r a z l i č n e  s t a t i s t i č n e ,  i m e n o 
s l o v n e  i n  d r u g e  i n f o r m a t i v n e  b e l e ž k e .

S v . Ilešič .
T / i a c H H K  E t  h o  r p  a  c  k o  r  M y -  

s e j a  y  B e o r r a n v  III. 1928 .  -  C t . M h-  
j a T O B H f c :  OÖHMajH y P t  caBH. —  C t . 
T a H O B u h :  HeuiTO o  Ay*y « e H r a j i n -  
T e i y  H a u i e r a  H apofla  o ko  'B eebe.nH je .  — 
4>p. E  a  o j : B c T p e r t a i e  y  C/iOBemijH.

r  /i a  c  h  n k  C K o n c K o r  H a y H H o r  
p y iu t  b a  II I.  1 9 2 8 .  O a e j i e f b e  n p y i i ' t B e -  

HHx H a y K a .  —  T .  P .  T i o p i j e B H k :  H e p -  
Ke3H y  Harnoj seM Jb i i .

P  ji a  c  h m k C n o n c i t o r  H a y i H o r  
f l p y w T B a .  IV. 1928 .  ÜAe^CH»e n p i i p o A -  
h h x H a y i < a  1. —  F l .C . J o B a H O B H f c :  K a o c H e  
n o j a B e  y  n o p e i y .  —  B .  C .  P a a o B a H O -  
B H f c :  M a , ™  f leH yaau ,H O H n o6nuun r H a j -  
c H o r  3 eM /b H u iT a  —  n p n / i o r  n a  J y w H e  
C p 6 n j e .  —  B .  B a j u k :  M M H e p a j j n e  n  ji>e-  
KOBHTe BOfle v J y w H o j  C p 6 n j n .  — n. C. 
J O B a H O B u h  : n p m i o r  x H a p o J i o r u j u  l y w n e  
C p 6 n je .

T j i a c H i i K  3 e M a j b c i t o r  m y  s  e  j a  
y  E o c h h  h X e p u e r o B B H H .  X X X IX .
1 9 2 7 .  C a p a j e B o .  —  I. c b . :  3 a  n p n p o ß H e  
H ay K e .  — "B. F I p o T n h :  X n ß o o 6 n o . n o u ] K e  
h  a / i a H K T O H - c r y f l H j e  n a  j e a e p i u w a  Bo:H e 
h  X e p i ^ e r o B H H e  IV. —  B o p .  J K . M m i o -  
j e B H f c :  O j t p b o  B h c .  —  II. c b . :  3 a  x h -  
C T o p H jy  n e x H o r p a ^ n j y .  —  M .  K a p a ß a -  
h o b h r :  0  THnoBHMa K y h a  y  B o c h h .



R u d a r s k i  i l o p i o n i č k i  V e s n i k .  
Organ Udruženja rudar skih  poduzelnika 
Kraljevine SHS. God. I. Beograd 1929. 
Br.1.  — Ing. D. F. K o I aF: Stvaranje  teške 
industri je u Kraljevini SHS.  — Dr. V. V r 
h u n e c :  S lanje  ugl jarske industri je u Kra
ljevini SHS.  M T .  L u k o v i č :  Geo 
loški  s as t av  i pet rolej ske pojave planine 
Maievice.  — T. I a k š  i č:  O starost i  i g eo 
loško rudar skim pr i l ikama sonih  nas l aga  
u okolini  Tuzle.  — Ž. P o p o v i č :  Asfal tna 
ležišta u Hercegovini .  — Ing. D. F. K ol  a r: 
j ad r ansk a  D r u g a  i n a ša  teška  industri ja.

I z v j e š č e  B o t a n i č k o g  z a v o d a  
s v e u č i l i š t a  u Zagrebu.  Vol. IV., 1929. 
I. H o r v a t ,  Raspros t ran jen je  i proš lost  
medi teranskih,  il irskih i pontskih eleme- 
nata  u flori s j everne  Hrvatske i Slovenije.

V i j e s t i G e o l o š k o g a  Z a v o d a  u 
Zagrebu.  II. 1927./28. — L. M a r i č :  Masiv 
Gabra kot Jablanice.  — K. V. P e t k o v i č :  
Geološka  promafranj a u Valjevskoj Pod-  
gorini .  -  T. j a k š i č :  Boksit i  u Hercego
vini. — F r .  T u č a n :  Aragonit  od Kame- 
š i ne  ispod Sa rgana  kod Mokre Gore u 
Sjeverozapad.  Srbiji .  — j. M i h a i l o v i č : 
Pak račka  t r usna oblast .  — F r .  T u č a n :  
Andezi tska erupci ja u hercegovačkom 
kršu.  V. S i m i č :  Geološke  bi l ješke iz 
Srbije.

Č a s o p i s  z a  z g o d o v i n o  i n  n a 
r o d o p i s j e .  XXIII. 1928. 5. — M. D o 
l e n c :  Odkod -  v sobčn jk i ?

P l a n i n s k i  V e s t n i k  XXIX. Ljub
l jana 1929. 1 - 5 .  št.  — H. T u  m a:  Imeno- 
sloie julijskih Alp. — 1. M i c h  1 e r :  Gra- 
d iščnica ali Vražja jama.

H r v a t s k i  p l a n i n a r  XXV. Zagreb 
1929. — Dr. |. P  o 1 j a k : Cetina.

B l g a r s k i  t u r i s t  XXI. 1. Sofi ja 1929.
N. G a l č o v :  Vpečat leni ja ot Sloveni ja.

Z e i t s c h r i f t  d e r  G e s e l l s c h a f t  
f ü r  E r d k u n d e  z u  B e r l i n .  1828, 7./8. 
W i n k l e r  A.: Über  die Z u sa m m en h än ge  
zwi schen  geolog ischer  und geomorpho-  
logi scher  Gebi rgsentwicklung am S ü d 

os t ende  der Zentralalpen im jungtertiär.  
9./10. H e 11 m a n n G . : Die Trockengebiete  
Eu ropas  und deren Ursachen.  — 1929, 
1/2. M. D o 1 n y c k y j : Zur Frage  der n a 
türl ichen Eintei lung Europas .  — 3/4. N. 
K r e b s :  Ebenhei ten und Inselberge im 
Karst.

Z e i t s c h r i f t  f ü r  G e o p o l i t i k  V. 
1928, H 3. A. T ö r ö k :  Das  Staa t enprobl em 
des  Donaubeckens .  -  F. G. K l e i n w a e -  
c h t e r :  Die s lovenische  Kul turaulonomie 
in Kärnten.  — H. 9. I. M. K e n  w o r I h y: 
Die Kriegsgefahr  auf dem Balkan.  — B. 
S c  h e  i c h  el  b a u e r : Der Kampf um die 
jugos lavi sche  Küste.  — A. K ö r b  e r :  
Rückblick und Ausschau  auf dem Balkan.
— H. 10. A. T ö r ö k :  Die südsl av is chen 
S t ämme  und ihr Staat .  — VI. 1929. H. 2. 
A T ö r ö  k : Ist ein s e lb s tänd ige s  Kroatien 
mögl i ch?

M i t t e i l u n g e n  d e r  G e o g r a p h i 
s c h e n  G e s e l l s c h a f t  i n  M ü n c h e n
1928, 2. Heft. N i e m e i e r  G. :  Hvar als 
Typ der Mittel- und Süddalmaf inischen 
Inseln.

C a r i n i  h i  a II Mitteilungen de s  Ve
reines Naturkundl iches  La nd es m us eu m  
für Kärnten.  37-38 1928. A. K i e s l i n g e r :  
Eiszei tseen in Ostkärnten.  -  K. T r  e v e n :  
Die Wit terungsjahre  1926 und 1927 in 
Klagenfurt.

M i t t e i l u n g e n  d e r  G e o g r a p h i 
s c h e n  F a c h s c h a f t  d e r  U n i v e r s i t ä t  
F r e i b u r g  i. Br .  Heft 3. 1928. — H. H a s- 
S i n g e r :  Dalmat ien.

Prejeli  sm o  š e :  N o v a k  j., Šmarna  
Gora.  Ljubl jana 1928. — C. M. M h ;i o -  
i eBHh,  IloBoeMeHr) Bnejio r p a a m m a .  
Beo rpaß  1928. — Bop. >K. M n .n o j e n n t i  
TunoBH fli'HapCKHx ocTpBf). Beo rnan  1928.
— n .  C. J o Ba HOBi i f c ,  r j ianHjamija ]a-  
Kynime. IlocefiH a n a k a n a  Teorp.  /JpymrBa. 
Beo rnan  cb. 3. h 4 —

N o v e  s e k c i j e  s p e c i a l n e  k a r t e  
1 :1 00  000:  Prokupl je ,  Cetinje,  Skadar ,  
Novi Pazar .

G eografsk o  društvo na univerzi v Ljubljani
javlja vsem jugoslovanskim geografom, da je  sklenilo na svoji odborovi seji dne 
7. maja 1929, da p r e l o ž i  za čas od 4.— 6. junija 1929 projektirani II. kongres jugo 
slovanskih geografov v Ljubljani. Kongres bi se bil mogel uspešno in ob zadostnem 
številu udeležencev vršiti le, če bi bilo Ministarstvo Saobračaja  dovolilo kongresi- 
stom četrfinsko vozno ceno po železnici. Min. Saobr. je  na našo prvo prošnjo dovo
lilo udeležencem vožnjo za polovično ceno, ponovno prošnjo za četrtinsko vozno 
ceno pa odbilo. Težki gmotni položaj profesorjev - geografov pa bi le malokateremu 
tovarišu zlasti iz južnih pokrajin države dovolil udeležbo pod tem pogojem, kar 
smo razbrali tudi iz došlih prijav h kongresu. V teh neugodnih prilikah na žalost ni mo
goče  misliti na kongres geografov in smo ga torej kljub temu, da so  bile že vse pri- 
prave v teku in da je bil že urejen program, odložili na nedoločen čas.

L ju b l jan a ,  dne 10. maja 1929.



Knjigarna 
lg. Kleinmayr & Fed. Bamberg 

Ljubljana
Najstarejša knjigarna v Jugoslaviji (obstoja od leta 1780) 
se priporoča za dobavo slovanske kakor sploh svetovne 
literature po originalnih cenah založnikov. Posredovalce 

ima v vseh večjih evropskih mestih.

Librairie 
Ig. Kleinmayr & Fed. Bamberg 

Lj u bij ana, Yougosla vie
fondee en 1780, la plus ancienne librairie du Royam e, 
se recom m ande pour la fourm ture des livres et journaux 

yougoslaves aux prix les plus bas.

Buchhandlung 
lg. Kleinmayr & Fed. Bamberg 

Ljubljana, Jugoslavien
besteht seit ungefähr 150 Jahren am O rte  und ist die 
älteste Buchhandlung im Königreiche. Sie em pfiehlt sich 
zur Besorgung aller in Jugoslavien erschienenen L iteratur

erzeugnisse zu Originalpreisen der Verleger.



JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V LJUBLJANI 

STENSKI ZEMLJEVID SLOVENIJE
po  prof. Fr. Orožnu prired il  dr. Karl Capuder.

M e r i l o  1 :130 000.

Zemljevid je ses tavl jen iz šes t ih  listov in velja nenalepl jen . . . .  Din 120'—
nalepi!en na močnej ši  papir  s  platnenimi p r e g i b i ......................................... 2 4 0 —
na platno nalepl jen s p a l i c a m i ................................................................................ 360'—
Važne prednost i  zemljevida s o :  j a s e n ,  o d d a l e č  či t l j iv t i s e k  krajevnih imen,  
n a j n o v e j š a  p o l i t i č n a  r az de l i t e v  na  o k ro ž j a  ( s r eze ) ,  vr i sane so vse  ž e l e zn i c e  

i n  c e s t e ,  v i s o č in e  so  točno naznačene.

P o l i t i č e n  s t e n s k i  zeml jev id  E v ro p e .  - Dr. Valter Bohinec.  - Merilo 1:5,000.000 
Nalepljen na močnejši  papir  s pregiblj ivimi pregibi Din 160-— 
na platnu s p a l i c a m i ...................................................................  240’—

S lo ve nc i .  Zemljepisni ,  zgodovinski ,  politični, kulturni, gospoda rsk i  in socijalni 
pregled.  Napisal  Fran Erjavec. Vezena Din 40’—.

Z em l j ev id  s l o v e n s k e g a  ozem l j a .  Merilo 1:200.000. Z nanovo vr i sano državno 
mejo napram Italiji in Nemški  Avstriji. 4 listi Din 100’— nalepl jen na papir  s 
pregiblj ivimi pregibi za na s t eno Din 1 10‘—-, nalepl jen na platno v žepni  format 

Din 150'—, nalepl jen na platno s pal icami Din 140'—.

PRIPOIROCÄMO ::
PAVEL K U N A V E R :

Z \ D N ? A  P O T  K A P I T A N A  S C O T T A
P o  Sco t iovem  dnevniku  in d rugih  virih. — C e n a  broš .  knjigi Din 3 6 '—, 

JUŠ KO ZA K: vezani  Din 44' ~ '

B O J  Z A  M O U N T  E V E R E S T
C e n a  b roš .  knjigi Din 36 '—, vezani Din 44 '— .

FR IT JO F  N A N SE N :

V  K O C I  I N  L E D U
Prired il  F ra n  Albrecht .  — C e n a  broš .  knjigi Din 36 '—, vezani Din 46 '— 

ANTON MELIK:

J U G O S L A V I J A
I. D EL: Ze mljepisn i,  sla tistični in g o spodarsk i  p reg led .  — C e n a  knjigi Din 40 —,

na boljše-m pap ir ju  Din  50 —•
II. D EL: Zemljep isni  p reg led .  — C e n a  knjigi Din 40.— , na  bolj še m pap ir ju  Din 50 '—•

ANTON MELIK:
KOLONIZACIJA LJUBLJANSKEGA BARJA
3 zemljevidi,  2 sliki, 1 tloris. — C e n a  knjigi D in  40' —

N A R O Č A  SE II K N l I G A R N i m U N E  Z A D R U G E  V LJUBLJANI
PR EŠB BN0Vj t> 'UL .  54.

    fižž I_______



„RUDE IN KOVINE”
U > R U 5 Ž ] B A  2K O .  Z .

BRZOJAVK r WAS LOV : HÜIJ K 
TELEJFOHr IBTTERUKBAIf 2T2T 

POŠTNA HRANILNICA LJUBLJANA ŠT. 14.167

E W  G M O S S

SVIHEC, CINK, CIN, 
ALUMINIJ, BAKER, 
CINKOVA PlOČEVINA, 

S V I N Č E N A  
PlOČEVINA,

P O C I N K A N A

Ž E L E Z N A

PLOČEVINA
(IZ D E L E K  CIITKAKITE, D. D.. C E L JE ),

ŽVEPIENOKISIA 
GUNA, ALUMINIJEV 
HIBMAT, BAKREKA 

CrAlICA, CINKOV 
PRAH, KATRAN, 

STARE KOVINE, KO- 
VINASTI OSTANKI,

RUBE VSEH VRST.



Telefon št. 16.
Ustanovljena 1. 1889.

;059q Pošt. ček. 10.533

MESTNA HRANILNICA
LJUBLJANSKA

Stanje 
vloZenega denarja  
nad 365 milijonov 

dinarjev.

(Gradska štedionica)

LJUBLJANA
Prešernova ulica

Stanje 
vloženega denarja  
nad 365 milijonov 

dinarjev.

sprejema vloge na hranilne knjižice 
kakor tudi na tekoči račun, in sicer 
proti najugodnejšemu obrestovanju. 
Hranilnica plačuje zlasti za vloge 
proti dogovorjeni odpovedi v teko
čem računu naj višje mogoče obresti.

Jamstvo za vse vloge in obresti, tudi te
kočega računa, je večje kot kjerkoli drugod, 
ker jamči zanje poleg lastnega hranilničnega 
premoženja še mesto Ljubljana z vsem 
premoženjem ter davčno močjo. Vprav 
radi tega nalagajo pri njej sodišča denar 
nedoletnih, župnijski uradi cerkveni 

občine občinski denar.

{E;®š£6S96S£e

in

Naši rojaki v Ameriki nalagajo svoje 1 j 
prihranke največ, v naši hranilnici, 
ker je denar tu popolnoma varen.


