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Prijatelji nas prosijo, da v »Sloven
ski vasi* razložim o svoje stališče 
glede tako  im enovane «zaščite km e- 
tov». Tudi žele nekateri nasvetov  in 
pom oči v  svojih osebnih zadevah, ki 
so v zvezi s tem  vprašanjem .

V koliko je to  v  kratk ih  obrisih 
m ogoče, bomo skušali podati glede 
bistvenih vp rašan j svoje stališče. V 
obupnem  položaju, v ka te rem  je bil, 
p reden  so stopile v veljavo te zako
nite uredbe, skora j ves km ečki1 stan  
b rez  svoje lastne krivde, je bila po
trebna  pom oč v  skrajni sili. T e u red 
be pom enijo tako pom oč; dosegle so, 
da ni prišlo do p rep asti km ečkega 
stanu in da njihova zadolžena pose
s tv a  niso prešla v  roke šipekulantov 
in oderuhov.

G otovo pa je, da te  uredbe in zla
sti tudi zadnja uredba, ki govori o 
likvidaciji km ečkih dolgov, ne pom e
nijo ničesar v eč  ko t pom oč v  skrajni 
sili. Kmečko vprašanje  s tem  še od 
daleč ni rešeno. Kmet še vedno nima 
toliko, da bi lahko zadostil svojim 
najbolj osnovnim  potrebam .

P o  sta tistikah , ki jih berem o v raz 
nih listih (»Politika*, v  Sloveniji je 
Po «Politiki* prinesla te  podatke »So
bota*) dobi dninar za svoje p rež iv 
ljanje toliko zaslužka, da pride po
vprečno  na dan za zadostitev  nje
govih potreb  0.98 din. Na vsakega 
tre tjega  km eta pride en par obutve 
na leto. S ladkorja pride na človeka 
v Jugoslaviji 4.50 kg, mila na leto 
1.50 kg.

Vzroki tej gospodarsk i bedi, ko 
km et velikokrat nima dobesedno za 
sol, so različni. P red v sem  leži vzrok  
v nepravični razdelitv i zemlje, ki se 
v Sloveniji tembolj čuti radi prego
ste naseljenosti. Popis iz le ta  1931. 
kaže, da je v naši d ržavi 158.904 
kmečkih gospodarstev  z največ Vz ha 
zemlje, 175.532 z največ 1 ha zemlje, 
337.429 gospoadrstev  z največ 2 ha 
zemlje in 676.284 km ečkih gospodar
s tev  z največ 5 ha zemlje. Najm anj 
5 ha potrebuje km ečka rodbina, da 
se preživlja. Vsa neprav ičnost raz 
delitve zemlje se vidi v  tem, če upo
števam o, da m ora 1,348.149 rodbin 
živeti na zemlji, ki obsega 2,982.112 
ha, m edtem  ko  živ i 637.506 rodbin na 
7,664.868 ha zemlje. D ninarjev brez 
zemlje, torej poljedelskih delavcev pa 
je poleg tega  pri nas še pol milijona.

R azum ljivo je, da na tako razdelje
ni zemlji km et ne m ore in ni mogel 
uspešno gospodariti in je zato, dokler 
je to  sploh šlo; vedno bolj lezel v  dol
gove.

U redbe o km ečki zaščiti so olaj- 
Položaj km ečkih dolžnikov. P la 

čila so po večini odložena na 12 let, 
visoke obresti, ki jih km et ne zm ore.

so črtane, dolg je pri tistih dolžnikih, 
ki imajo toliko dolgov, da ti p rese 
gajo polovico v rednosti njihovega 
im etja, znižan na polovico, sicer pa 
po navadi za  30%.

T a uredba se to rej tiče le km eč
kih dolžnikov.

Nepopolna je, k er so zaaščiteni le 
dolžniki, ni pa zaščiteno  to, k ar je 
v ir km etovih dohodkov, nam reč nje
govo delo. N epravično je, da ne re 
šuje položaja poljedelskih delavcev 
in dninarjev. Posojilnice in drugi up
niki so poleg tega  dajali posojila ti
stim  km etom , ki so imeli toliko po
sestva, da je bilo v  njihovih pose
stvih podano zadostno  jam stvo za 
dovoljeno posojilo. Majhni km etje, 
kajžarji,. se niso mogli zadolževat) 
pri denarnih zavodih, kvečjem u pri 
zasebnikih; zato  tudi danes nim ajo 
nobene zaščite, čeprav  so je najbolj 
potrebni. Delo vobče ni m erilo  za za 
ščito. Z arad i tega  gospodar, ki je bil 
skrben, ki je  delal od ju tra  do noči 
te r je sebi in družini p ritrgoval zato, 
da se mu ni bilo treba  zadolževati, ne 
uživa koristi svoje m arljivosti.

Koristi km ečke zašč ite  na vasi je 
deležen le km et dolžnik. A koravno 
so m orali vsi ob enakih pogojih de- 

| lati in gara ti v  neznosnih prilikah, 
je dobil danes zaščito  le tisti, ki je 
p rav  za p rav  manj odporen, ki je 
vedno živel v lažjih prilikah in je imel 
celo m ožnost, da se zadolži. Z dob
ljenim posojilom je gotovo lažje živel 
in lažje gospodaril, kakor tisti, ki je 
garal b rez  vsake tuje pomoči.

N esorazm erno manj kakor velepo
sestn ik  je te koristi dosegel mali 
km et; kajti veleposestnik je imel več 
m ožnosti zadolžiti se kot majhen 
km et in velikem u posestniku se črta  
nesorazm erno  več dolgov kot majh
nemu km etu. U poštevati je nam reč 
to, da je zaščiten vsakdo, kdor nima 
več kot 50 ha orne zemlje.

Mali obrtnik, ki živi na vasi in ki 
ga ta re jo  skoraj iste  nadloge ko t m a
lega km eta, se  po prav ici sprašuje, 
kaj je zakrivil, da te  zaščite  ni do
segel tudi sam . Z ato  je razum ljivo, da 
poskušajo tudi ti, če im ajo le količ
kaj zemlje, doseči tako im enovano 
zaščito. V endar jim je ta  pot skoraj 
dosledno zap rta  zarad i tega, ker je 
odm era pridobninskega davka običaj
no m očno v isoka in nesorazm erno  
višja od davčne osnove zem ljiškega 
davka. D avčno osnova zem ljiškega 
davka pa m ora biti večja za  tistega, 
kdor hoče doseči km ečko zaščito;

U redba je sicer poskusila najti p ra 
vilne osnove, kdo  je  km et; vendar 
tudi tu pride do mnogih nevšečnosti 
in socialnih nepravičnosti, s katerim i 
se poskušajo posam ezniki boriti. O

tem  bi sodišče in občine, ki rešujejo 
prošnje za zaščito  km eta, vedele dati 
m nogo podatkov. Mi se v  ta  v p raša 
nja ne m orem o spuščati.

P ri presoji vprašan ja , v  koliko so 
te  u redbe rešile km ečko vprašanje, 
ozirom a, v  koliko ga niso rešile, ne 
pozabim o tudi, da je s to  u redbo  pri
zadet km et sam , z njim pa mali o b rt
nik in drugi mali ljudje na vasi. M no
gi dobri gospodarji si pri vseh teža 
vah, s katerim i so se  m orali in se m o
rajo boriti, u trgujejo  od ust, da si 
prihranijo kak dinar in ga  nesejo v  
domačo hranilnico za še težje čase. 
Dom ače hranilnice so prihranke km e
tov in drugih mali ljudi posojale zo
pet km etu, še bolj pa drugim , k jer so 
denar v ečk ra t zgubile. Dolžniki niso 
mogli v rača ti posojila. Zato so  h ra 
nilnice m orale pod zaščito  in velik 
del tega denarja je šel v  izgubo za
radi odpisov, ki so jih hranilnice m o
rale napraviti. Tako je deloma zopet 
kmet, z  njim pa tudi drugi m ali ljud
je na vasi, plačal ugodnosti, ki jih je 
dolžnikom  prinesla tako im enovana 
zaščita  km etov. Ne pozabim o, koliko 
narodnega im etja km etov, obrtn ikov 
in drugih malih ljudi z vasi je tako s 
hranilnim i knjižicami prešlo  v  roke 
špekulantov.

Nasledek zaščite kmečkih dolžni
kov je tudi dejstvo, da so prišli do 
zaščite tudi takšni špekulanti, ki so si 
sv e t pokupili od zadolženih km etov  
po sm ešnih cenah, velikokrat še z de
narjem  hranilnic, kam or so km etje 
nosili svoj denar v lagat in k jer ga 
danes m nogokrat izgubljajo.

Z eno besedo: km ečka zaščita, ka
kor je bila pri nas uvedena, je bila 
skrajno potrebna, k e r bi bil drugače 
km ečki stan  prepadel in bi bila v e 
čina kmečkih posestev  prišla na bo
ben.

N ičesar drugega in n ičesar več  pa 
ta pom oč v skrajni sili ne pomeni. 
Kakor vsaka pom oč v  skrajni sili, ta 
ko je tudi ta  ustvarila  mnogo nepra
vičnosti. T iste, ki imajo s temi ured
bami opravka, zadene dolžnost, da 
jih razlagajo  tako, da se te  nepravič
nosti zm ajšajo, kolikor m ogoče. Dol
žnost d ržave  pa je, da to  pom oč v  
skrajni sili nadom esti s  končno v e 

ljavno prav ilno  rešitv ijo  km ečkega 
vprašanja.

T a rešitev  obsega p redvsem  zašči
to  km etovega dela in s tem  njegovih 
pridelkov. D anes se prodajajo pridel
ki pod ceno. Km et je prisiljen, da 
svojo že tev  in svoje pridelke proda 
takoj v jeseni za sm ešne cene špe
kulantom , ki nato  s km etovim i žulji 
špekulirajo  in odirajo te r služijo ve
likanske dobičke. (Zgled: neupravi
čeno visoko povišanje cene moki v  
zadnjem  času.)

Kmet zemlje ne m ore izkoriščati 
tako, da bi vsaj približno dosegel ta 
ke uspeh, kakršne  njegovo delo za 
h teva. Dela s preprostim i sredstv i od 
ju tra  do večera , trpi kot živina. Na
bavljanje stro jev  mu je skoraj one
m ogočeno. Poljedelskih kred itov  v  
naši d ržavi ni; kolikor pa so, se od
dajajo pod najtežjim i pogoji.

Ni čuda, če je 76.26% poljedelcev 
zaslužilo od vsega narodnega dohod
ka sam o 49.90%, m edtem  ko je 2.69% 
preb ivalstva, ki je zaposleno v trgo 
vini, zaslužilo 10.80% narodnega do
hodka, a 11.19% zaposlenih v  gozdar
stvu, industriji in rudarstvu  je doseg
lo 32.30% narodnega dohodka.

Iz tega se vidi, da km etovo delo ne 
rodi uspehov, ker se njegovi produkti 
prodajajo v brezcenje špekulantom , 
ko njegovo delo ne uživa nobene za
ščite. M edtem ko imajo drugi stanovi 
kolikor toliko urejene pogoje svojega 
dela, je prepuščen km et po večini 
svojim  rokam  in svoji zemlji, ki je 
ima navadno prem alo.

Pravična razdelitev zemlje, zaščita 
kmetovih pridelkov in njegovega de
la, ureditev poljedelskih kreditov in 
vse, kar je s tem v  zvezi, so vpraša
nja, ki so nujna, in s katerimi bo edi
no m ogoče rešiti kmeta. D anašnja re
šitev  s km ečko zaščito  je pom oč v  
skrajni sili; kajti vsi se m oram o v p ra 
ševati, kako bo km et zmogel plačilo 
obroka, to  je obveznost, ki mu jo  na
laga ta km ečka zaščita, ko ne zm ore 
niti tega, k a r rabi za  svoje dnevno 
življenje.

Ne pozabim o pa, da doseže km et 
vse to  le z lastno močjo, le tedaj, če 
z veliko silo, ki leži v  km ečkem  s ta 
nu, uveljavi složno, sam ozavestno  in 
pogum no svoje pravice.

V spomin velikem u bojevniku bol
garskih km etov Stambolijskemu
Te dni poteče petnajst le t od nasil

ne sm rti A leksandra S tam bolijskega, 
ki so ga ubili njegovi politični na
sprotniki, izkoriščevalci ljudstva.

A leksander Stam bolijski je bil du
ševni in politični voditelj bolgarskih 
km etov. D voje velikih zaslug si je 
prdobil za bolgarsk  narod  in pose
bej za bolgarsko km ečko ljudstvo. 
Bil je odločen nasprotnik politike, ki

jo je vodil bolgarski ca r Ferd inand  
in ki je privedla  Bolgare v dve vojni 
s sosedi Srbi. O be vojni so Bolgari 
izgubili. Posebno ostro  je nastopil 
p ro ti temu, da bi se Bolgari udele
žili svetovne vojne na stran i A vstro- 
O grske in Nemčije proti Srbiji. Napo
vedoval je pogubo Bolgarije. N jegov 
trud  je bil brezuspešen: v ječi se je 
m oral pokoriti zato, k er je hotel do
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bro svojem u narodu  in njegovi km eč
ki večini. Toda razvoj dogodkov je 
dal p rav  njem u in ne carju  F erd inan 
du. B olgarija je bila poražena, car 
Ferd inand  je m oral zapustiti deželo, 
a bo lgarsko  km ečko ljudstvo se je 
odločilo za Stam boiijskega, ki je po
stal 1920. le ta  predsednik  bolgarske 
vlade.

V treh  letih svoje vlade je izvršil 
potem  velikansko  delo, ki ga je u v r
stilo m ed pom em bne d ržavnike so
dobne E vrope. Postal je tudi nam 
Slovencem  svetal zgled, kako }e tre
ba v  vladi delati to, za kar si se na
vduševal v  opoziciji. V saka druga 
pot je nepoštena in škodljiva.

Za v lade S tam boiijskega je bilo na
rejenih 500 novih m ostov, 3000 km 
novih cest, 1500 km železnic, 400 no
vih sonovnih šol, 400 nižjih gim nazij 
(strokovnih  šol), 10 višjih gimnazij, 
akadem ija za km etijstvo, 2000 ljud
skih čitalnic, 3000 proizvajalnih, k re 
ditnih in konsum nih poljedelskih za 
d rug  itd.

Starnbolijski se je trudil, da je ob
varova l svojo dom ovino pred  veliko 
vojno odškodnino in dosegel, da je

B olgarija nam esto  2.250,000.000 zlatih 
frankov plačala sam o 550,000.000 zla
tih frankov. U vedel je zakon o pri
silnem delu, da tako  obnovi državo, 
za k ar je uporabil vo jaško dolžnost 
državljanov . N apravil je nov zakon o 
lastnini zemljišč, s ka terim  je raz la 
stil ve leposestva  in pustil vsakem u 
km etu največ 30 ha zemlje. Zakon o 
vodnih zadrugah  je postal podlaga 
današnji elektrifikaciji Bolgarije. Za 
ljudsko omiko je bila pom em bna 
uvedba obveznega in b rezplačnega 
šolanja m ladine v  tako  im enovanih 
nižjih gim nazijah, to je strokovnih  šo 
lah; poleg njih so uvedli zim ske te 
čaje za odrasle in ljudske čitalnice. 
D avek od dohodka je  šele Stam bolij- 
ski začel dosledno izvajati.

M eščanske ali gosposke stranke  so 
spoznale, da ne bodo mogle več izko
riščati bo lgarskega ljudstva. U prizo
rile so 1923. le ta  d ržavn i udar. S tam - 
bolijski in njegovi sodelavci so bili 
zahrb tno  um orjeni, z njimi pa tudi na 
tisoče km etov  pobitih. Delo S tam bo
iijskega je bilo po večini uničeno; to 
da njegov duh živi dalje med bo lgar
skimi kmeti, ki sam o čakajo, da zo
pet zm agovito stopijo na plan.

Kakšno vlado ima Amerika?
Mnogi od n as  so že bili v Ameriki 

in vedo, da je tam  življenje precej 
ugodno. Zato je p rav , da naši som iš
ljeniki zvedo, kakšno  vlado ima Ame
rika, da je prišla do takega b lagosta
nja. A m erika se p rav  za p rav  ime
nujejo Zedinjene d ržave  S everne  
Am erike ali z angleško okrajšavo  
USA. Že ime sam o nam  pove, da to  
ni enotna država . S estav ljena je nam 
reč  iz 48 m anjših d ržav , ki so raz 
lično velike. N ekatere  so tolikšne kot 
naša  Slovenija, nekatere  pa celo 
m anjše. D ržava  D elaw are m eri na 
prim er 6.100 kvadra tn ih  kilom etrov, 
m edtem  ko m eri tisti del Slovenije, 
ki je v d ržavnem  sestavu  Jugoslavije, 
16.000 kvadratn ih  k ilom etrov, skupno 
slovensko ozemlje pa celo 25.000 
kvadra tn ih  k ilom etrov in je to re j š ti
rik ra t večje od te  države.

P reb iv a lcev  imajo am eriške d ržave  
povprečno  po dva do tri milijone, ne
k a te re  pa tudi m anj. D ržava  M ary- 
land ima 1 milijon šest sto  tisoč p re
bivalcev. Toliko je tudi S lovencev  na 
vsem  slovenskem  ozemlju. D ržava 
C olorado ima en milijon prebivalcev, 
m edtem  ko ima jugoslovanski del 
Slovenije en milijon sto  in tridese t ti
soč prebivalcev. D ržava južna Da
kota ima s imo 700.000 preb ivalcev  
in tako dalje.

Vsaka izmed teh 48. d ržav  ima 
svojo vlado, ki ima p rav ico  izdajati 
zakone in po njih upravljati državo . 
Za skupne zadeve ima vseh 48 d ržav  
še skupno državo , ki pa se ne v tika v 
no tran je  razm ere  posam eznih d ržav . 
T aka d ržavna  u red itev  se imenuje 
federa tivna. P ri nas je bolj znana be
seda  avtonom ija, ki ima podoben po
men. N asprotje federacije ali av to n o 
mije je unitarizem  in centralizem . V 
unitaristično  urejenih d ržavah  ima 
vso oblast osrednja (centralna) 
v lada.

F edera tivna  u red itev  d ržave  je po
sebno prim erna za tiste d ržave, kjer 
p reb iva  več narodov  skupaj v eni 
državi. Vsak narod  dobi v federa tiv 
no urejeni d ržavi svojo poslansko 
zobrnico, svojo  v lado in gospodari 
po svoji uvidevnosti in potrebah.

Razum ljivo je iz povedanega, da 
ima v federativno  urejenih državah 
ljudstvo veliko več  m ožnosti, da pri
de res do besede in oblasti. Z ato  vi
dimo, da je dem okracija dom a p red 
vsem  v  takih državah . T ake države  
imajo vlade, ki res sk rbe za ljudstvo, 
k er so tudi iz ljudstva izšle.

Najbolj znane federativne države  
so Zedinjene d ržav e  S ev ern e  A m eri
ke ali USA, Švica, M ehika itd.

Janez M.

D voje stališč o km etijski politiki
B elgrajska «Politika» je izdala za 

l. m aj km etijsko prilogo, ki je vsebo
vala  sestav k e  raznih gospodarstven i
kov te r  reklam o srbskih veleindu- 
s trijcev  in centraln ih  bank. Na prvi 
stran i se je oglasil m inister za km e
tijstvo  S v e to za r S tankovič in pojas
njeval

kmetijsko politiko vlade.

Med drugim  je dejal: «Kaj p rav  za 
p ra v  pomeni pospeševati km etijsko 
g o sp o d arstv o ?  Č e gledam o celokup
no  gospodarstvo , m oram o na to 
vp rašan je  odgovoriti: krepiti plačilntf 
in kupno m oč našega  k m e ta . . .  Za 
ren tab ilite to  (donosnost) m orata  bolj 
sk rbeti posam eznik in družba kakor 
d r ž a v a . . .  T oda v  splošno ko rist je, 
da so cene km etijskim  pridelkom  v

vsakem  prim eru čim b o l jš e . . .  Raci
onalizacije (razum nega izboljšanja) 
naSega km etijstva in povečanja naše 
ag rarn e  produkcije (km ečkih pridel
kov), zlasti pa spopolnitve pridelkov 
po v rednosti ne m orem o doseči, če 
so cene slabe . . .

O d nastopa v lade dr. S tojadinoviča 
pred trem i leti se  ravnam o po teh 
načelih v naši km etijski po litik i. . .  
Ker sm o izvozna km etijska država, 
sm o m orali za uspeh te  politike naj
prej u trd iti ugodne pogodbe z d rža
vam i sev ern e  in zapadne Evrope . . .  
R azen tega  je bilo treb a  vse ugod
nosti iz pogodb čim bolj izkori
stiti . . .»

S estavku  m inistra S tankov iča  je 
sledil takoj na drugi stran i daljši se
stavek

njegovega tovariša, 
ministra Vojislava Djordjeviea.

T a m ed vzroki zasto ja  našega 
km etijstva sploh ni navajal nizkih cen 
pridelkov, pač pa njegovo prim itiv 
nost (p reprostost pridelovanja in raz 
pečavanja), težke delovne razm ere, 
nepravično razdelitev  zemlje in ve
like dobičke, ki jih drugi poberejo  od 
km eta in od njegovih pridelkov. 
67.8% km etij v naši d ržavi obsega 
največ 5 ha, od teh pa celo polovica 
največ 2 ha!

Ti mali kmetje si ne morejo 
pomagati

in so izročeni na milost in nem ilost 
drugim. P ri njih izkoriščevalci naj
bolj bogate. (Saj se spričo km etove 
odvisnosti le ti okoriščajo z višjimi 
cenam i pridelkov, ki so malim km e
tom, ker ne pridelajo dovolj vsega 
za svojo potrebo, celo škodljive!) 
Fdini izhod je zadružništvo , s k a te 
rim šele lahko mali km et izboljša 
svoje gospodarstvo  in stopi v nepo
sreden stik s kupci na svetovnem  tr 
gu. G. m inister je nadaljeval: «Vsa 
naša d ržavna organizacija (ustroj) 
pospeševanja km etijstva sloni na za
starelih  in preživelih m etodah (de
lovnih n ač in ih ). . .  Večina km etijskih 
ustanov  služi le p rav  m ajhnem u š te 
vilu km etov, množici malih km etov 
pa ne. P ro ti zadružištvu  se rovari, 
a ne da bi uvideli, da je zadružni
štv o  tis to  sredstvo , b rez ka te reg a  v 
naši d ržavi ne m orem o izvesti ne 
presnove ne napredka km etijstva. 
Poskusi u stvariti neko laži zad ruž
ništvo  so prepadli in bodo prepadli. 
Z adružništvu  pri nas doslej nikdar 
niso pom agali v tisti meri, kakor bi 
mu bili m orali. Dali so mu le 

drobtinice z velike in bogate mize 
in tedaj so razglašali na vsa trobila, 
koliko so mu dali. Niti pristojna mi
n istrs tv a  niti privilegirani kreditni

zavodi niti ustanove, ki organizirajo 
izvoz, niso dovolj1 pojm ovali vloge 
zadružn ištva  in potrebe, da se mu po
maga, ker le z njim je m ogoče pomo
či km ečkem u stanu. N avadno se za 
podporo ali delo postavljajo  pogoji, 
ki ustrezajo  le tistem u m alem u Šte
vilu posam eznikov, ki imajo

čez 50 ali čez 100 ha zemlje!
U radna sta tistiha , ki govori o po
deljenih kreditih  in o dovoljenih 
kontingentih (deležih za izvoz) in 
vseh ostalih ugodnostih, še jasneje 
odkriva to politiko, ki ne ustreza  ko
ristim  naše d ržave. Mi smo danes 
d ržav a  male posesti. In če je razde
litev  te posesti nepravilna, m oram o 
iti še dalje za tem, da se ta m ala po
sest edino obdrži in da velika po
sest, ki se um etno vzdržuje,

čimprej preide v  roke
malih posestnikov...)*

— K akor vidimo, s ta  se oglasila 
dva gospoda m inistra, ki pa sta  g o 
vorila  čisto  različno. P rv i je dejal: 
Poglav itna s tv a r  je, da se za km e
tijske pridelke veliko izkupi. Kdo ima 
dobiček od tega in kako živijo v d ra 
ginji mali km etje, ki niti lastnega ži
veža ne pridelajo, je po njegovem  
mnenju postranska  stv ar.

Drugi m inister pa je dejal: V na
ši d ržavi imamo 67% malih km etov, 
ki ne pridelajo dovolj živeža niti za 
družino. Tem  sam e visoke cene ne 
koristijo  nič, tem več jim še škodu
jejo. Malim km etom  je treba  dati 
zemlje in podpreti tisto  njihovo za 
družništvo, ki jim res lahko pom aga, 
da se postavijo  na lastne noge in re
šijo izkoriščevalcev.

Drugi m inister je torej povedal 
to, k a r  sm o  že  d o s tik ra t poveda li v
«Slovenski zemlji* in ^Slovenski va
si*. Vse lepo, vendar besedam  naj 
sledi dejanje!

Zunanjepolitični pregled
Ljubljana, 27. m aja 1938.

Anglija, Francija, Italija, Španija.
Kakor sm o že poročali, še ni stopil 

v veljavo dogovor, ki s ta  ga sklenili 
Anglija in Italija. N jegova veljavnost 
je odvisna zlasti tudi od vprašanja  
prostovoljcev v  Španiji. M edtem  je 
bil v Rimu sp rejet H itler z največjim i 
častm i. Poročali sm o tudi že o poga
janjih za sk len itev  dogovora med 
Francijo  in Italijo, ki so bila prvič 
p re trg an a  tik pred H itlerjevim  obi
skom. P o  njegovem  odhodu so se po
gajanja zopet nadaljevala.

Ko je Mussolini obljubil odpoklic 
italijanskih prostovoljcev in italijan
skega vojnega m ateriala, je bil p re
pričan, da ima F ranco  zm ago že v 
žepu. R azm ere so se preobrnile. D a
nes M ussolini noče n ičesar slišati o 
teh obljubah. S eveda zato  ni stopil 
tudi v veljavo  angleško-italijanski 
dogovor. K er je bil m edtem  H itler v 
Italiji, mnogi dom nevajo, da se je 
tam  hudo trudil, da bi dosegel, naj 
bi dogovor ne stopil v  veljavo. H itler 
je bil gotovo  vznem irjen, ker je vi
del, kako sta  se  Anglija in F rancija  ' 
združili k najtesnejšem u sodelovanju. 
Poskus, da bi Anglijo odtujili od 
Francije, se  je popolnom a ponesrečil.
S tem  je sp lavalo  po vodi upanje, da 
bi Anglija ostala  vsaj nevtralna, če 
se že ne priključi osi Rim—Berlin.

Dne 14. maja je nato  govoril Mus
solini v Genovi, kjer je skora j napo
vedal p retrgan je  pogajanj s Francijo.

Izjavil je, da sto jita  Italija in F ran 
cija na barikadah , za to  je sporazum  
težak. F rancija  nam reč glede na dej
stvo . da Mussolini noče o umiku pro
stovoljcev n ičesar slišati, ne nadzira 
svojih meja. Italija ji besno očita, da 
pom aga španski vladi z dobavo o ro 
žja, in zah teva, da m ora mejo zaje
ziti. O benem  je pogajanja p re trgala ; 
vendar se je solidarnost Anglije in 
Francije sijajno izkazala, da je bil to  
udarec v vodo.

Madjarska.
Tu je dosedanji m inistrski p red

sednik D arany  m oral odstopiti. P o 
vod njegovem u odstopu je bilo dej
stvo , da so desničarski p renapaeteži 
vedno bolj postajali nevarn i M adjar- 
ski in so s silo poskušali uveljaviti 
svoja načela. D arany  proti tem  na
padom  ni bil p rav  nič odporen in za
radi tega je zlasti gospodarsko  živ
ljenje na M adjarskem  močno trpelo. 
Končni povod pa je bilo dejstvo, da 
je D aranv  predložil zakon, po ka te 
rem  naj bi 430.000 Židov, ki žive na 
M adjarskem , izgubilo značaj enako
pravnih državljanov. Do sedaj so 
imeli po ustav i zajam čene vse prav i
ce, kakor ostali državljani; po novem  
zakonu pa je bila njihova svoboda 
om ejena in bi zlasti v  vsakem  pokli
cu smel biti sam o določen odstotek 
Židov zaposlen.

Novi m inistrski predsednik  je po
stal Im redy. O značujejo ga predvsem
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kot gospodarskega strokovnjaka, zla- 
st kot človeka, ki ima v  zapadni Ev
ropi odličen gospodarski vpliv.

Ob nastopu svoje v lade je napove
dal, da odločno za tre  vse desničarske 
p renapeteže in njihovo delo. Seveda 
bi bilo popolnom a napačno misliti, da 
se je s tem  M adjarska preusm erila. 
Im redy  kaže veliko naklonjenost fa
šizmu in hoče nekatere  ustanove iz 
Nemčije p renesti na M adjarsko. T ako  
je napovedal prisilno delo, podržav- 
ljenje posredovalnic za delo, organi
zacijo d ru štev  po vzoru  nem ških d ru 
š tev  «Kraft durch Freude* (R adost 
daje moč). N apovedal je najostrejšo  
borbo svobodnim  delavskim  organi
zacijam. S to  vlado se M adjarska ni 
na noben način približala dem okra
ciji.

Končno om enjam o tudi še to  zna
čilnost. Te dni se v rši v Budim 
pešti velik evharističn i kongres. T e
ga kongresa se udeležujejo najvišji 
cerkveni dostojanstveniki s  papeže
vim legatom  kardinalom  Pacellijem  
Marcelom. Iz bivše katoliške A vstri
je in Nemčije ni niti enega ce rk v e
nega dosto janstvenika.

Ceiko-Siovaška.
N ajvažnejši dogodki so se v zad- 

jih dneh odigrali v  C eško-Slovaški. 
Zadnji dnevi so bili radi teh dogod
kov za v so  E vropo  skoraj ravno  tako 
nevarni, kakor so bili dnevi pred 
svetovno vojno. Ves svetovni tisk 
soglasno poudarja, da je rešila ev 
ropske narode pred vojno edino 
sk ra jna  m irnost, u ravnovešenost in 
discipliniranost Čehov in S lovakov, 
katero  v es  sv e t občuduje.

Odlično pa se je tudi izkazala v 
danem  prim eru zveza med Anglijo in 
Francijo. Njuno enotno nastopanje in 
zlasti odločno posredovanje Anglije 
je spodneslo nam ere zavojevalcev.

V govoru, na ka te reg a  sm o že svo
je dni opozorili, je H itler napovedal

POLITIČNO «PREMIRJE*.
G lasovi o bližnjih volitvah v  držav- 

ao zbornico, ki jih je potrdil tudi no
tranji m inister dr. Korošec, so zopet 
potihnili. V B elgradu računajo, da vo
litev  ne bo prej, dokler ne poteče po 
zakonu določena delovna doba seda
nje petom ajske zbornice, to je ne 
pred prihodnjo pomladjo.

Naše slovensko km ečko-delavsko 
gibanje je  že  od 5. mala 1935. leta 
sem glavni predstavnik združene 
opozicije v  Sloveniji In kot tako ima 
dolžnost pribojevati slovenskemu de
lovnemu ljudstvu narodno iti soci
alno pravico. Pri tem delu pa ni po
čitnic in tudi odgoditev volitev ne 
sme vplivati na naše delo. Opozar
jamo zate svoje somišljenike, da tudi 
sedaj vztrajno širijo km ečko-delav
sko miselnost Jn pridobivajo novih 
postojank.

Tudi na H rvatskem  in v Srbiji se 
združena opozicija pridno gibje. Sho
di in sestanki se  v rstijo  nedeljo za 
nedeljo. O paziti je, da so v  Srbiji naj- 
" ° 'i delavni mlajši in to z Dragolju- 
')cwi Jovanovičem  in dr. R ibarjem  na 

N asprotniki so potisnjeni v  
obram bo in si posebno na H rvatskem  

vedo  pom agati drugače kot s 
spletkam i. T o  jim pa ne bo pom agalo 

ljudstvo jih že p redobro  pozna. 
Vlada se ukvarja  največ s p rip ra

vami za notranje posojilo. V _
i  . X 'V ve .

•«-*j ?.*. -v.:-.. •, '  •

zaščito  Nemcem, ki žive izven nem 
ških meja, in je s tem  zlasti s prstom  
pokazal na sudetske Nemce v Č eško
s lo v ašk i in na A vstrijo. Ko je bil po
hod v A vstrijo  uspel, je Henlein, vo
dja sudetskih Nem cev, bil prepričan, 
da je sedaj napočil njegov čas in je 
pričel nastopati z nemogočimi zah te
vami, ki naj bi bile ustvarile  d ržavo  
v državi.

N apetost je rasla. V nedeljo dne 
15. m aja so se vršile na Č eško-Slo- 
vaškem  občinske volitve. Od uspeha 
teh vo litev  je bila v  veliki m eri od
visna nadaljnja pot Henleina. V tem 
času so se pričele širiti tudi vesti, da 
nem ška vojska koraka proti češko
slovaški meji. Ker so se spopadi ved
no bolj množili, je zato, da ohrani 
mir. Č eško-S lovaška vpoklicala le t
nik rezervne  vojske. P rišlo  je do pri
petljaja na meji, k jer s ta  bila ubita 
dva sudetska Nemca, ki s ta  hotela 
uiti vojaški straži. T a dogodek so se 
veda sudetski Nemci izrabili v poli
tične nam ene. Tedaj je bilo treba, da 
posredujeta Anglija in F rancija ; zla
sti Anglija se je te naloge oprijela z 
vso vnem o. Pom em bno je, da sta  pri 
vseh teh dejanjih ravnali obe državi 
šele po skupnih posvetih  in spo ra
zumno, k ar je napravilo  m očan vtis. 
Vsakdo je m oral biti prepričan, da bi 
ob sporu med Nemčijo in Č eško-Slo- 
vaško ne ostala Anglija nevtralna. 
F rancija  je odločno izjavila, da na
m erava  izpolniti v  tem  prim eru svoje 
pogodbene obveze naspro ti Č eško
slovašk i.

K er se je zdelo, da je Italija 
v Španiji in po Sredozem skem  m or
ju prem očne zaposlena, da bi mo
gla še kje komu pom agati, je bil mir 
v Evropi rešen.

Upamo, da pri tem  ostane. Želimo 
Č eško-SIovaški, ki ravno  v teh dneh 
slavi dvajsetle tn ico  obstoja, da bi se 
mogla v  miru še vnaprej razv ija ti ta 
ko uspešno, kakor doslej. V—č.

. Izm ed kreditov , ki jih je vlada 
določila na zadnji seji za javna dela, 
omenimo 100 milijonov dinarjev  za 
u red itev  dalm atinskih pristanišč. °

Gosposka politika
V 20. številki ((Slovenske besede* 

je napisal dr. Milan Korun naslednje: 
«Treba je slovenske razm ere pozna
ti, da m ore človek izven Slovenije 
razum eti, da se pri nas ločijo duhovi 
dostik ra t predvsem  v  «klerikalce» in 
»naprednjake* in da vpliva predvsem  
ta opredelitev  na s tran k arsk o  pri
padnost slovenskih ljudi. V preteklih 
letih je mnogo «naprednjakov» šlo v  
JNS in se navduševalo  za njeno ide
ologijo (m iselnost — op. ur.)-»narod
nega edinstva* sam o zato, ker so 
»klerikalci* poudarjali svoje «samo- 
slovenstvo*. Č asi pa se sprem injajo 
in kdo ve, kaj se še utegne zgoditi? 
P ri razm erah, v katerih  živimo, se  ne 
bi čudili, če bi se napredni Slovenci 
orien tirali (obrnili — op. ur.) v sm eri 
«sam oslovenstva» kakor h itro  bi se 
«klerikalci» prilagodili ideologiji »na
rodnega edinstva*.

T ako  skuša glasilo b ivšega bana 
dr. Puca prati s ta re  grehe in oprav i
čevati sedanji svoj nastop v opoziciji. 
P rav , da so se jasno izrazili, k e r smo 
vsaj spoznali, da je tej gospodi s re 
dišče političnega dela v tem, da se 
igrajo »liberalce* in «klerika!ce» in

da se zam enjujejo na oblasti. K adar 
pridejo do oblasti, so za  »narodno 
edinstvo»; ko so v  opoziciji, so «sa- 
moslovenci*. N avadna politična trgo 
vina. K adar si pri d ržavnem  poslu, 
se rediš od «narodnega edinstva» in 
tedaj v  njegovem  imenu vodiš volit
ve, zap iraš poštene ljudi, pom agaš iz
tiskati visoke davke in skrbiš, da no
ben dinar, ki ga iztisneš, ne ostane v  
Sloveniji. P ra v  je, da so ti ljudje to  
povedali, zakaj' so bili včasih  za »na
rodno edinstvo* in zakaj bi se zdaj 
skušali igrati «sam oslovence».

Nekoč smo bili že poudarili, da se 
vsaka politika izkaže šele na oblasti. 
Dr. Puc je že imel v  rokah vso oblast 
v Sloveniji in slovensko ljudstvo ne 
pozabi dobe njegove vlade. T ak ra t 
s ta  padla slovenska km eta Miha G or
še in M avrič. — Zdaj je pa «Sloven- 
ska besda* sam a napisala to, kar smo 
mi že zdavnaj trdili: takšnim  poli
tikom  je «slovenstvo» prazna bese
da in sam o sredstvo , s katerim  bi se 
zopet polastili oblasti, da bi nas zno
va pestili. To je prava gosposka po
litika, ki so jo slovenski km etje in 
delavci spregledali. Tudi uvodniki, ki 
jih v «SIovensko besedo* piše h rv a t- 
ski sam ostojni dem okrat dr. Hinko 
Križman, ne bodo pom agali tej poli
tiki do ugleda pri delovnem  ljudstvu.

Kakšna je sedaj Jugoslavija?
O tem  je razprav ljal JRZ-jevski 

prvak m inister Jankovič dne 27. ap ri
la v Berlinu takole: «Zelo sem vesel, 
da Vam lahko sporočim , da je naša 
Jugoslavija danes drugačna kakor 
pred dvem a letom a. Preobrat, ki se  
ie izvršil 1935. leta v  naši politiki, se  
da nekako primerjati s tistim, ki so  
ga doživeli Nemci 1933. leta (tedaj 
so bile odpravljene vse dem okratske 
pravice in uvedena d ik ta tu ra  narod
nih socialistov — op. ur.). O mini
strskem  predsedniku Stojadinoviču 
pa je dejal: «Če vodi 120 milijonov 
N em cev in Italijanov volja dveh vo
dij — potem mora tudi 15 milijonov 
jugoslovanskih državljanov slediti 
volti vodje. T a vodja prevzam e 
polno odgovornost za narod, narod 
pa m ora slediti njegovi volji in mu 
pom agati. V tem  spoznanju se pri
ključujejo vsi naši državljani našem u 
vodji S tojadinoviču. V strnjenih v r 
stah stoje danes za tem  vodjem  ne 
le Srbi, S lovenci in Bosanci, tem več 
tudi H rvati.* G ovor so objavili nem 
ški listi.

Svoji k svojim

Poslanec M aštrovič iz M akarske v 
Dalmaciji je z vso  k ra jevno  organi- 
zavijo izstopil iz JNS in vstopil v 
JRZ. Tako so  poročali listi. ((Slove
nec*, glasilo JRZ, pravi, da je bil M a
štrovič veren  somišljenik JN S in 
osebni prijatelj p rvaka  dr. Andjeli- 
noviča. Za nas so taki prestopi čisto  
razumljivi, saj sta  si vendar po svo
jem program u obe stranki precej po
dobni.

Izenačenje davkov. N arodni socia
listi so  izenačili davke v bivši Av
striji z davki v Nemčiji. K er so bili 
v Nemčiji večji davki, se  povečajo 
tudi v A vstriji precej. K akor poroča 
belgrajski list »Politika*, bo zem lja- 
rina odslej v A vstriji d v ak ra t večja.

Štiri sto baskišklh duhovnikov je 
še vedno v Franciji, kam or so se  za
tekli p red  generalom  Francom . P o d 
pirali so svobodoljubno in avtonom -

Vlsoka odlikovanja
Z ukazom  kraljevih nam estnikov 

je bilo odlikovanih 25 italijanskih viš
jih uradnikov. Sedem  med njimi je 
prejelo red sv. Save I. stopnje, eden 
pa red  jugoslovanske krone I. stop
nje.

Nova gozdna naredba
B anska uprava  v  Ljubljani je izda

la naredbo o gospodarjenju z nedo
raslim i gozdovi. Vsak posestnik mo
ra pogozditi poseko najkasneje v treh  
letih po izvršen i sečnji. V nedoraslem  
visokem  gozdu je prepovedana seč
nja na golo, pa tudi p rebiralna se č 
nja. Za dovolitev  sečnje je treb a  vlo
žiti posebno prošnjo. P rek ršk i se ka
znujejo s  kaznijo od 10 do 100 di
narjev  ali pa z zaporom  od 1 do 20 
dni. S to naredbo hoče oblast rešiti 
naše gozdove, ki so zarad i težkih 
razm er po mnogih krajih že popolno
m a izsekani in goli. Jasno  pa je, da 
papirnate naredbe in kazni ne m orejo 
dosti pom agati. P o trebno  bi bilo po
p rav iti predvsem  težak km etov  go
spodarski položaj, da ne bi bil km et 
več prisiljen preko  m ere izsekavati 
svojega gozda. V ečina km etov pa 
ima prem alo gozda in za to  bi bilo vso 
gozdno veleposest razdeliti med tiste 
km ete, ki nimajo nič gozda ali pa 
prem alo.

D va obraza
Z agrebški dnevnik «Obzor» je z 

zadovoljstvom  ugotovil, kako se so
mišljeniki «Slovenske besede* (dr. 
Dinko Puc, dr. Korun in drugi) sedaj 
potegujejo za uveljavljenje treh na
rodov v Jugoslaviji. Mi pa, ki pozna
mo slovenske politike od blizu in po 
dejanju, ugotavljam o nasprotno, da 
je še  pred dobrim pol letom (5. no
vem bra 1937) objavila «Slovenska 
beseda* sestavek , k jer se je odločno 
izrekla za narodno «edinstvo». Na
rodno »edinstvo* Ji je bilo takrat cilj, 
h katerem u pa je treb a  priti s sv o 
bodo in dem okracijo, a ne z nasiljem. 
Sploh opažam o, kako bi nekateri naj- 
novejŠi «izpreobrnjenci» radi nasuli 
nepoučenim  peska v oči s svojo svo- 
bodoljubnostjo in dem okracijo; toda 
nas ne m orejo prem otiti.

Škofovska konferenca v Zagrebu
V dneh od 3. do 6. m aja t. 1. je bilo

v Zagrebu zborovanje slovenskih in 
h rvatsk ih  škofov, ki so o svojem  zbo
rovanju izdali poročilo, v katerem  iz
javljajo, da s finančnim zakonom  do
ločene cerkvene doklade ne rešujejo 
težkega gm otnega stan ja  duhovni
štva, ki oskrbuje dušebrižništvo, po
sebno tistega ne, ki je v  pasivnih k ra 
jih. Z ato  m orajo škofje iskati drugega 
načina za pravilno rešitev  tega vp ra
šanja. Kakor vemo, so si h rvatsk i 
km etje iz svoje gospodarske stiske 
pom agali tudi tako, da so km etje iz 
rodovitnejših k rajev  pom agali tistim  
iz pasivnih krajev , to se pravi z d ru
gimi besedam i, da je prem ožnejši po
m agal revnem u. Kaj ko bi še duhov
ščina sledila tem u prim eru?

po svetu
no baskiško vlado. Kot vidimo, je na 
svetu  še tudi dosti dobrih in ljud
stvu  vdanih duhovnikov. V Franciji 
je tudi še okoli 80.000 B askov, 35.000 
pa jih je, ki se bojujejo v  Kataloniji.

Nemška agrarna stranka na Češ
kem. Kakor zvem o, se nem ška a g ra r
na (km ečka) stranka  na Češkem  na
glo obnavlja. N edavno so pisali čas
niki, da se je spojila s h itlerjevsko 
stranko  sudetskih Nemcev. Seveda

Iz domače politike

Doma in
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je bil to  sam o sk lep  njenih voditeljev , 
a som išljeniki so  bili p ro ti tem u in so 
s tra n k o  obnovili.

Pobijanje škodljive d ivjadi N edo
voljen lov na divjačino se  je dosedaj 
k aznoval po posebnem  zakonu in ne 
ko t n av ad n a  ta tv ina . L etošnji finanč
ni zakon  pa določa, da se  nedovoljen  
lo v  kaznuje rav n o  tak o  ko t v sak a  
ta tv ina .

Posojilo naše banske uprave. F i
nančni m in iste r je  dovolil naši b an 
ski uprav i, da najam e p ri D ržavn i hi
po tek arn i banki desetm ilijonsko  poso
jilo, ki se porab i za  olepšanje kopali
šča  R ogaške  S latine.

Rudarji v  Sloveniji. R udarji so 
p red  svojim  občnim  zborom  izdali 
obširno  poročilo  o razm erah  v ru d a r
skih revirjih . Iz poročila  vidim o, da 
so ru d a rji od 1933. do 1937. le ta  izgu
bil na m ezdah (plačah) okrog  800 m i
lijonov d inarjev . N ezgode se vedno  
bolj rrmože, tak o  da je bilo  lansko le
to  5 sm rtn ih , 533 težk ih  in 159 lažjih 
nezgod. Jesen išk i delavci so  sam o 
lansko  le to  izgubili 15% svojih  m ezd.

Jetika v  Sloveniji. V Sloveniji je 
okrog  15.000 jetičnih ljudi. V sako le to  
jih um re 1500. V iz raz ito  km ečkih 
okrajih P tu j-okolica , Dolnja L endava 
in M urska S obo ta  divja je tika  naj
hujše. Z akaj je  ta k o ?  Je tik a  se po
loti n a jra je  tis tega , ki je  slabo h ra 
njen in ki je izčupan od dela.

Materin dan. B anovinska ženska  
zv eza  v  Ljubljani je slav ila  m a te rin 
ski dan resno  in lepo. P red av a te ljica  
je govorila  zbran im  ženam  o s ta ro s t
nem  zav aro v an ju  žen a  vseh  slojev in 
poklicev. K ako po trebno  bi bilo tak o  
zav a ro v an je  posebno za  km ečke m a
te re  in žene! Ako bi m atere  in sploh 
v sak a  s ta ra  žena  dobivale na s ta ra  
le ta  m esečno  podporo, bi bilo s  tem  
odprav ljeno  prem nogo bridkih u r  in 
p reuž itkarsk ih  težav . .O tem  v p ra ša 
nju bi m orale  m alo v eč  razm išljati 
tud i km ečke organizacije.

Uspehi gospodarskega sodelovanja.
Udje h rv a tsk e  »G ospodarske Slo

ge« v  Šidskem okraju  so si skupno 
nabavili 800 kg kolom aza po ceni 3.80 
d inarja za  kilogram . T am kajšn ji t r 
govci ga  p rodaja jo  po 6 do 7 din. S a 
m o pri te j s tv a ri so to re j tamoŠnji 
km etje p rihran ili okrog  1.700 din.

Obramba Č eško-Slovaške. Č eško
s lo v a šk a  se m ora  zadostno  u trd iti. 
Z ato  so ob vsej m eji nare jen e  sko ra j 
n ep rem ag ljiv e  u trdbe . F ranc ija  je pri 
tem  delu priskočila  na pom oč s  svo
jimi skušnjam i, ki jih je p ridobila  pri 
u trjevan ju  svojih m eja. M eja je u tr-  
jeha ped  in nad  zem ljo. P e tk ra tn a  v r 
s ta  bodečih žic je po tegn jena  po  vse j 
meji in žične ov ire  so zvezane z e lek 
trično  cen tra lo  z v isoko  napetostjo . 
Vsa po ta  ob m eji so za v a ro v a n a  z be
tonsk im i bloki, visokim i po tr i m e
tre . Na vsakih  200 m e tro v  so ob meji 
izkopane jam e ko t pasti za  tanke . 
P o d  gornjim i u trdbam i pa so  še  pod
zem eljske u trdbe , izdelane iz jekla in 
betona.

Praznovanje 1. maja. 1. maj je
praznik  dela, ki ga slave po vseh  de
m okratičn ih  deželah. Na Č eško-S lo- 
vaškem  se je teh s lavnosti udeležilo 
nad štiri m ilijone ljudi. V M ehiki so 
slavili ta  p razn ik  le tos v znam enju 
velikih socialnih (družbenih) p re- 
osnov, posebno raz la s titv e  p e tro le j
skih v re lcev . V Franciji, na K itaj
skem  in v Angliji so  m anifestirali za 
svobodo  in dem okracijo .

V N ovi Zelandiji, ki obsta ja  iz o to 
čja vzhodno od A vstralije  in spada  v 
d ržavn i se s ta v  Anglije, je uvedeno  
pokojninsko zav a ro v an je  vseh  nad 
še s td e se t let s ta rih  držav ljanov , m o
ških in ženskih. N ajm anjša pokojnina 
zn ašaa  IV2  ang leškega funt š terlinga  
ali 350 din tedensko . Na F inskem  (re 
publika v  sk ra jn i sev ern i E vropi, 
vzhodno  od Š vedske) pa določa novi 
zakon, da se dajo  podpore  tistim  m a
teram , ki nim ajo sred s tev , da bi p ra 
vilno in zadostno  hran ile  svoje 
o troke.

K ^ap-tsiizem  hoče novo vojno! V
zadnji štev ilk i sm o poročali, da je  
m ehiška d ržav a  odvzela tujim  kapi
talistom  (bogatašem ) dovoljenje za 
izkoriščanje  petro lejsk ih  v re lcev . V 
ta  nam en je razp isa la  no tran je  poso 
jilo, s ka te rim  n am erav a  p lačati od
škodnino prejšnjim  lastn ikom . S tem  
pa se  sev ed a  ta  gospoda ne m ore 
sprijazn iti in so  za to  p riprav lja li v e 
lik vo jašk i upor in je le malo m anj
kalo, da ni M ehika posta la  d ruga  S pa
nja. O blasti so za ro to  km alu  razkrile  
in za trle . O benem  pa se  je zb ra lo  po 
m estih  na dese ttisoče  d e lav s tv a  in 
dajalo v ladi pogum a in s tem  iz re 
kalo zaupanje vladnim  ukrepom .

Z avedna K itajska v  tujini. B eda in 
pom anjkanje v  m atern i deželi je p ri
silila m nogo K itajcev, da  so  se  izse
lili iz nje in si poiskali k ruha  v  tujih 
krajih . T i em igran ti (izseljenci) seda j 
vne to  podpirajo  svo jo  dom ovino, ki 
sc m ora  bo jevati p ro ti g rabežljiv im  
Japoncem . T ako  so  n. pr. k ita jske pe
rice v  N ew -Y orku zb ra le  1500 do lar
jev  (97.500 din), žene kitajskih  d elav 
cev  pa 15.000 do larjev  (975.000 din). 
Za zbran i den ar so nakupili av to m o 
bile in zd rav ila  in v se  to  poslali do
m ov. Ob tak i narodn i zav esti bi se 
lahko tudi mi S loevnci nekaj naučili!

Kapitalizem kaže svoj pravi obraz.
V B raziliji so  tudi letos sežgali sko ra j 
tr i če trtin e  v se  kav ine  že tve . Vele
trg o v c i se  boje, da bi za rad i dobre 
letine p osta la  k av a  cenejša  in za to  jo 
ra je  sežigajo, a ne da bi jo razdelili 
m ed  ljudstvo.

Dopisi
Dopis iz Kozjega.

V zadnjem  času  se je pričela dvi
ga ti cena koruzi in zgodil se je čudež.
V hipu je vsem  tukajšnjim  trgovcem  
zm anjkalo  koruze. L judje so  hodili 
sp ra še v a t nekega trg o v ca , če im a kaj 
koruze  naprodaj, in ta  je  za trjeval, 
da je nim a. N jegovi uslužbenci pa  so 
nam  povedali, da je p ri hiši še  dosti 
v re č  koruze, da pa gospodar čaka, 
da se  koruza  še bolj podraži. V tem  
lahko spoznam o socialni čut poslov
nih ljudi do svo jega bližnjega. Zaslu
žek in sam o  zaslužek, to  je njihovo 
geslo, kaj jih briga  revščina  usluž
bencev  in o sta lega  ljudstva. Kaj bi le 
bilo, če ne bi imeli svoje zadruge 
«Sloge», da v sa j kolikor toliko u ra v 
navam o  cene s tem , da si sam i na
bav ljam o živ ljen jske po trebščine  in 
tako  p repreču jem o prekom erne  za 
služke n ek a te rih  trg o v cev  in prekup
čev a lcev  te r si tak o  revni km etje in 
delavci sam i pom agam o.

Z ato  naj se vsi zavedajo , da se za 
d ružna m isel vedno  bolj širi in ni v eč  
daleč čas, ko si postav im o svoj la s t
ni zadružn i dom. L e n a  tak  način se

rešim o izkoriščanja. Vsi za slogo, 
«Sloga» za  vse! F . G.

Dopis iz Št. Vida prL Pianini
H ribovci sm o že od nekdaj znani, 

da dobro  p re teh tam o  človeka, s k a 
terim  im am o oprav iti. Č e nam  ni 
všeč, g a  prepeljem o tudi žejnega čez 
vodo. Ni dolgo, k a r  je poslanec g. dr. 
D obovišek  zastopal neke Šen tv idčane 
p red  sodiščem  v Kozjem. P o  razp ra -  i
vi so šli nek a te ri z njim v  L esično  - 
v  gostilno. T am  jim je g. poslanec da- j 
jal za vino te r  jim navdušeno  pripo- j

Tečaj la
V dneh od 9. do 14. m aja je ban

ska  u p rav a  p rired ila  na banovinski 
km etijski šoli v  Š t. Juriju  ob južni 
železnici tečaj za  m lade slovenske 
km etovalce, ki naj bi jih z besedo in 
praktičnim i vajam i uvedel do boljše
ga gospodarjen ja  s travn ik i. Na po
vabilo  okrajn ih  km etijskih  re fe ren to v  
se je prijav ilo  37 tečajn ikov  iz vseh

o k ra jev  S lovenije. P red av a te lji so po 
izčrpnem  učnem  n ačrtu  prikazali po
m en in m ožnost razv o ja  tra v n iš tv a  
p ri nas. Tečajnik i so  sp ro ti lahko 
opazovali, kako  naj dejansko  izvajajo  
to, česa r so  se učili.

Ob zaključku teča ja  je v imenu 
vseh tečajn ikov  sp regovoril Ž erjav  
Ivan iz B režic. Z ahvalili se  je  p red a 
vate ljem  gg. R adu  Lahu, ravnate lju  
šole, inženirjem a Sim oniču in P ercu  
te r  strokovnem u  učitelju Preglju , ob
enem  pa omenil tudi težak  položaj 
in revščino  slovenskih km etov. P o 
udaril je, da «kmečkim ljudem ne  
manjka sam o strokovne izobrazbe, 
tem več še  bolj potrebnih sredstev za  
povzdige gospodarstva«. Tem u sev e 
da niso k riv i sam i, am pak v p rv i v r 
sti gospodarstvo , ki km ečka p rizad e
vanja prem alo  upošteva . Č erav n o  je 
v naši d ržav i nad 80% km ečkega 
p reb iva lstva , v en d ar je km et v m anj
šini pri odločanju o političnih in go
spodarskih  vprašan jih  d ržave . Po 
vseh človeških in božjih p rav icah  bi 
m orala p ripasti v sa  ob last km ečkem u 
ljudstvu. Z ato  se  m ora km et zan im a
ti ne le za svoje las tn o  gospodarstvo , 
am pak tudi za  d ržav n o  politiko. S lo
vensk i km etje  se m orajo za dnevna 
politična v p rašan ja  zan im ati z ena
kim razum evanjem , ko t vidim o to  pri 
h rv a tsk em  km etu. N jegovim  izvaja
njem  so p ritrjev a li vsi tečajniki.

D olžnost naših oblasti je, da naj
dejo s re d s tv a  za strokovno  izobrazbo

vedoval o svojem  delu v  B elgradu. 
P oedal je, da ima dom a vse  steno- 
g rafirano , k a r je v  d ržavnem  zboru 
govoril.

G ospod poslanec m enda že računa 
s prihodnjim i vo litvam i in meni, da si 
z vinom  in govorjen jem  spet pridobi 
čast šm arsk eg a  poslanca. Ali ve naj, 
da hribovci m islim o m alo d rugače. 
Č loveka presojam o po dejanjih in ne 
po praznih  besedah. H očem o svobc-

slednjega slovenskega km eta. K rediti, 
ki so sedaj v  ta  nam en določeni, so 
odločno prem ajhni.

Na željo udeležencev  prinašam o 
sliko om enjenega teča ja  z vsem i ude
leženci in p redavatelji. O d zgoraj- si 
slede od leve na desno: E rjavec, Ku
har, T itan  Ludvik iz Č rnelovcev  pri 
M urski Soboti, Šetinc M artin  od Sv.

L enarta  pri B režicah. Kučko Štefan  iz 
T urn išča  v  P rekm urju , K im ovec 
Ludvik iz H otiča p ri Litiji, D em šar 
M atevž iz Loga pri Škofji Loki, Zanj- 
kovič Š tefan  iz R azkriž ja  pri L juto
m eru, Jan c  Anton iz R avni pri K r
škem , Č uš M ihael iz B resnice pri Ve
liki Nedelji, S tanovn ik  Janez  z B roda 
pri Škofji Loki, Vilčnik Jan ez  iz Mu- 
re tin cev  pri P tu ju , G rdešič  Š tefan iz 
G oleka p ri D ragatušu , B regan t Janez  
iz S livnice pri M ariboru, T rdin , Č iž- 
m azija Ivan  iz T urn išča, V idem šek, 
R o štohar Vinko iz P ijav sk eg a  pri 
K rškem , L o rg er Valentin iz Senovice 
p ri Šm arju , R esnik  Ivan iz B ukovžla- 
ka pri Tfcharjih, Jakop  Anton iz Vi
tan ja  pri Celju, D ornik V iktor iz 
M engša, Ž erjav  Ivan iz B režic, Jam 
nik F ran ce  iz M islenske vasi pri M ir
ni peči, M linar, B izjak Janez  iz Zg. 
B ele pri Kranju, Zupan P e te r  iz S ra -  
kovelj p ri ^Kranju, O sredkar Jože iz 
O pal p ri Zireh, C vah te  Ludvik iz 
P oljčan, H udopisk Rudi iz S traž išča  
pri P reva ljah , Košan M irko iz Š t. 
Janža  pri Velenju, P regelj (strokovni 
učitelj), R ongador Jože  (blagajnik), 
ing. R ado Lah (ravnatelj), ing. K r o  
p ivšček  (p redavatelj), K očar Ivan iz 
S tudenca  pri Ljubljani, Verhaj Anton 
iz Malih Lašč, P o to k ar Jože iz G rad 
ca pri T urjaku, Noč S tanko  iz Lipni
ce pri Kam ni gorici, D reša r Jan ez  iz 
N asovč pri Kom endi in Vollm ajer An
ton iz R em šenika pri B reznem .

Izdaja konzorcij, ki (?a predstavlja Dovč Ivan, kmetovalec iz Šmartnega ob Savi. — Urejuje in za uredništvo odgovarja Kreutzer Pavel, Ljubljana, Trnovski pristan 14fl.
Tisk Delniške tiskarne, d. d., v Ljubljani, predstavnik Ovsenik Ivan.

de, p rav ice  in enakopravnosti in nam  
ni m ar v ina in priložnostne zabave v  
gostilni. O. S.


