Knjizevnost

Zadnje poglavje vsebuje obravnave pomena iznajdb v procesu difuzij
in sicer tako, da pokaZe povezanost stopnje izumiteljske dejavnosti s Sirje-
njem inovac

Pri matematiéni obravnavi modelov difuzij avior izhaja predvsem iz dveh
skupin izhodii¢ oziroma razlage pomena izraza. Po prvem naj bi bila stopnja
rasii procesa difuzije v ¢asu in prostoru funkecija obstojecega Stevila objektov
in prostorske razporeditve obeh skupin. Po drugem izhodiséu je difuzija Tunk-
cijo prostorske strukiure prebivalsiva. S to razlago difuzij so geografi (v glav-
nem Higesirand) prispevali glavni delez k razvoju modernih teorij difuzij.

Pri ocenjevanju dela moramo upostevati avtorjev Koncept oziroma namen,
ki naj bi ga imel priroénik. Nezadostno poznavanje teorciske (formalne) strani
problema difuzij mi Zal preprefuje, da bi ocenil vrednost in uporabnest po-
sameznih modelov, podanih v matematiéni obliki, prav tako pa ne morem
oeeniti, v kakino Sirino je avtor segel pri obravnavi pojava difuzij.

Praktiéna (uporabna) vrednost teorij difuzij za geografsko proudevanje
je bolj ali manj opredeljena. V tristopenjskem modelu analize regionalnega
sistema (stopnja identifikacije sistema, obravnava posameznih oblik — statié-
nih in dinamiénih ter siopnja iniegracije sistema) imajo modeli difuzij vlogo
prostorskih modelov pri proufevanju dinami¢nih oblik regionalnega sistema
(P. Haggett, R. ]J. Chorley. Models in Geography, London, '|‘ del).

Delo ima izrazit formalni znacaj, kot navaja sam avior v vvodu. Zal se
s tem bistveno zmanjia praktitna vrednost dela in tako v bistvu izgubi znataj
priroénika. Avtor se je spustil v obravnavo modelov samih, brez ocene njihove
uporabnosti za proucevanje doloéenih pojavov, Da so taka dela obsojena na
krozenje v sorazmerno ozkem krogu sirokovnjakov je razumljivo.

?,['Jljil po kar najvetji sistematizaciji obravnavane problematike je pripe-
ljala aviorja veckrai izven geografskega podrocja; Se veé, cutiti je. da je avtor
zapadel precejinjemu  vplive ameriske sociologije (velika pozornost nepro-
storskim sociolofkim teorijam difuzij).

Na koncu je treba poudariti, da se avior zaveda naravnost bedne zmoz-
nosti obravnavnih modelov, da ponazorijo kompleksnost procesov. Nasprotno
pa je zelo znadilna in najbrz ne nakljuéna trditev, da kompleks ni ni¢ veé
ali manj Kot vsota mtmgif delov: to je opozorilo, da je treba podobna dela

jemati v roke s previdnosijo.

Marijan Klemenéié
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European Regional Conference of the International Geographical Union, Bu-
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Leta 1971 je bila v Budimpedti Evropska regionalna konferenca Medna-
rodne geogralske unije. Zborovanje je bilo prirejeno z dvojnim pamenom:
omogoéiti evropskim geografom, da obravnavajo tiste geografske probleme,
ki so znaéilni in pomembni za to celino in o katerih je razmeroma tezko
podrobneje spregovoriti na mednarodnih geogralskih Kongresih, ier pocastiii
stoletnico madZarskega geografskega drudtva. Kot podobne priveditve je hila
tudi ta razdeljena na vet sekeij. 6 V. sekeijo so bili uvrdteni relerati o ur-
banizaciji in geografiji naselij. 7 ncl\'ailclno zamudo so madzarski geografi
konéno publicirali v posebni knjigi z naslovom :Urbanization in Furope« 37 po-
rofil. ki so bila prc-tsiu;'* na v tej sekeiji. Publikacijo je uredil Béla Sarfalvi.

Kot vetina kongresnih zbornikov je tudi ta zelo pesier in heterogen in to
kljub dobrim namenom prirediteljev, ki so zeleli usmeriti prispevke k dolode-
nim vprasanjem, predvsem k obravnavanju urbanizacije in naselbinskega
omrezja. Opazna je tudi druga slabost, ki je prav tako pogosta spremljevalka
takinih zborovanj: veliko referatov je poveetek starejiih. podrobnejiih in ze
objavljenih znanstvenih del. Prav zato kongresni zborniki pogosto ne po-
menijo veliko glede na metodologijo, razvo] znansivene misli ali nova dogna-
nja. Njihova dobra stran pa je, da je v eni knjigi zbrano veliko gradiva, ki
bi ga sicer morali iskati po razli¢nih znanstvenih #asopisih, in da nudijo Sirok,




Knjitevnost

Em\ skop in nekoliko povrSen pregled o stanju znansivene misli v posamez-
nih deZelah. Tem slabostim se tudi ocenjevani zbornik ni mogel izogniti, Ce-
prav s io ugotovitvijo ne Zelimo zmanjSevati njegovega pomena.

Povsem nemogoce je, da bi v takinem zapisu podrobneje obravnavali po-
samezne referate v zborniku. Zadoyoljiti se moramo z nekaterimi posplose-
nimi ugotovitvami. Vefina porotil je posvecena urbanizaciji. bodisi njenemu
ll.'llllt‘nll in znacaju, ali pa razvoju in dncc.fum stopnji. Tako se z njenimi utin-

pomenom in posledicami ukvarjajo Ju. L. Pivovarov, ]. Korfak in van
”u]t('n. s socialnogeografskega vidika pa I\ Ruppert in F. Schaffer. Cela
vrsta porotil prinasa podatke o urbanizacijskili razmerah v posameznih dee-
lah, tako npr. za Sovjeisko zvezo (G. M. Lappo, Ch. D. Harris 1n A. Marksoo),
Ogrsko (L. Fodor, K. Perczel, E. Letrich), Ceskoslovasko (7. Liznitka in K.
Blazek), Romunijo (C. Rusenescun), Bolgarijo (N. Mitchev), Vzhodno Neméijo
(H. Smotkine) in Island {\1 E. Perret). Posebna skupina porodil cbravnava
nus.vlhlnt-ku umrt'ue in njegovo zgradbo (npr. O. Srna za Slovagko, I Vriser
za SFR]. A. Kovalev za ruralna naselja v_evropskem delu SSSR, { G
\'Eunmn in f[ D. Clout naselbinsko omrezje v Norfolku in B. J. (-drnvr v Wilt-
shirski grofiji na Angleikem). Nekaj referatov prikazuje razmere v ruralno-
urbanem obrobju :‘npr I. M. Matley za Nizozemsko, G. Voppel okolico Han-
novra in N. Lewan za Svedsko), ali pa preobrazbo ruralnih naselij pod vpli-
vom urbanizacije (V. Klemenéié v Sloveniji. V. Djaochvili, N. Y. Nachkehia
in Y. V. Gudjabidze v Gruzinski SSR, H. van der Hagen v osrednji Belgiji
ier J. B. Caird na Hebridih). Preostala porofila se ukvarjajo s tnko imeno-
vanimi sekundarnimi bivaliS¢i na Svedskem, mestnim prometom in 3e z neka-
terimi drugimi posebnimi vpraSanji.

Nedvomno je majvecja vrednost zbornika veliko Stevilo poroéil o urba-
nizaciji v vzhodnoevropskih socialisti¢nih drzavah in v SSSR. Zal so po drugi
strani poroéila o tej problematiki iz Zahodne Evrope le fragmentarna, tako
da kljub obetajofemu naslovu zbornik ne prinasa celovitega pregleda o stanjuo
in razvoju evropske urbanizacije.

I. Vriser

Troje porocil o kartografskih publikacijah

Pohorje — vzhodni del, planinsko-turistiéna karta.

Pred kratkim je dobila severovzhodna Slovenija nov zemljevid »Pohorje-
vzhodni dele. Ceprav nosi zemljevid Se dodaini naslov planinsko-turistiéna
karta, je njegov pomen v resnici mnogo ve¢ji. V primerjavi z dosedanjimi
Verkovimi zemljevidi Pohorja in Slovenskih goric je zaradi vefjega merila
(1 :50.000) in bogaicjie vsebine veliko uporabnejii. Karta je zamisljena kot
sestavni del bodotega celovitega zemljevida obtine Maribor. Tako hipsograf-
sko (kombinacija plasinic in senéenja), kot zaradi hogatega vodnega omreija,
dejanskega prikaza tlorisne naseljenosti, prometne ustreznosii in Stevilnih kon-
\'eminnuh]ih znakov je mnogostransko uporabna.

Njen prvotni namen je bil turisticno-informativen. Pomagala bi naj pri
razvoju stacionarnega, prehodnega in hribovskega turizma, planinstvu in go-
zdarsivu. Zato ima tudi Stevilno {opografsko nomenklaturo in kote. Nekatere
50 oznaene |!I>o najnovejiih meritvah ter so zato tu in tam razlike od dose-
danjih znanih vigin. Ozemlje mariborske ob&ine bi naj bilo dokonfno pred-
stavljeno na ireh kartah istega merila. Naslednja karta bo zajemala ozemlje
severno od Drave — Kozjak, v tretji fazi pa bi sledila karta zahodnih in osred-
njih Slovenskih goric. Kot enotna karta bo uspesno sluzila tudi potrebam
raznih obé¢inskih sluZb, zlasti gradbeno-komunalnim potrebam, inipekeijski
sluzbi pa tudi pri splofnem orientiranju na terenu, ljudski obrambi. Zaradi
teh raziirjenih namenov je prvoini namen mocno prekoracen. Novi zemljevid
vzhodnega dela Pohorja bo obenem z naslednjima kartama podlaga fudi regio-
nalni plansko-urbanistiéni dokumentaciji tega ozemlja.
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