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Vzrok, da se ob tej sintagmi zgrozeni spomnimo
socialisti¢nih zaklinjevalnih ritualov, usmerjenih v ka-
tarzi¢no imitiranje realnosti, je, da gre za privilegirano
geslo vodje, oblastnika, tistega, katerega dejanja so po
definiciji — besede. Dokler so nas s tem bebastim akli-
vistiénim vzklikom osrecevali zgolj oblastniki izza go-
vorniskih odrov, smo imeli na razpolago dva moZna
sklepa. Takole smo si rekli: ali nas imajo za norca in
nas torej popolnoma podcenjujejo ali pa so sami nepri-
stevni in ne vedo, kaj govorijo. Kakorkoli ze je, to ni
samo njihov problem. Vedejo se, kot da ne bi vedeli, da
je tudi besedenje legitimno dejanje, da je konstituti-
vno politiéno dejanje; kot da ne bi opazili, da so se
ujeli v retoriéno past — v tisti znani sofistiéni para-
doks s Krete, ki bi ga lahko strnili v nemogoéi izjavi:
»Vedno lazem!= Saj vam je jasno, ée vedno lazes, lazes
tudi sedaj, torej ni res, da lazes vedno, kot si trdil. Ali
izjava pozre tistega, ki jo izjavlja, ali pa obratno, on po-
zre izjavo. Govornik pac pade v referenco lastne izjave,
ko spregleda, da bi bil edini konsistentni na¢in, da
uresniéi svoj poziv, ta, da ga zamol¢i. Da nam da zgled
in neha blebetati. »Od besed k dejanjems« je samo po
sebi neizgovorljivo, nemogode geslo, zato nas ne prese-
neca, da predstavlja pomemben emfati¢ni del reperto-
arja verbalne magije politiénih vraéev, ki poosebljajo
demokracijo plemenskih zvez Balkanskega sredogor-
ja.

Ker pa od slabih govorcev — vsaj tistih politiéne
pasme — ne pricakujemo kaj prida pozitivnih dejanj,
nam je ljubse, da vztrajajo pri svojem. Kajti besede, na
sreco, domujejo v simbolnem. In ée sem na tem mestu
neko¢ Ze pisal o arhaiénem pojmovanju jezika, ki da je
izenacevanje besede in stvari, referenta in znaka, lah-
ko danes dodam, da je nasa domovina eden dokazov za
neustreznost taksnega pojmovanja. Ce bi namreé bese-
de Ze zgolj z izgovarjanjem neposredno realizirale svo-
jo vsebino, bi v Jugoslaviji zZiveli le Se tuji veleposlaniki
in ¢loveske ribice.

Vedno pride do zabavne situacije, ko podrejeni
prevzemajo vedenje oblastnikov. Posebej 3e, kadar se
to zgodi na podroéju govorniske obredne prakse v
druzbi, ki boleha za prisilno nevrozo in svoje konflikte
refuje z zanikanjem, sprenevedanjem in brezplodno
mitotvornostjo. Prav to se je zgodilo, ko se je dogajal
»narode (nacionalizirano ljudstvo, ali karkeli zZe to je).
Prigel je na cesto, postavil zrecalo in jim zacel zdaj sam
kricati: »Predimo na delo!« Poleg tega, da tudi oni s tem
padejo na prej opisano finto, pa spravljajo oblastnike v
neznosen poloZaj, ko jih pozivajo k dejanjem. Njihov
edini mozni odgovor bi bil »Ne, dragi moji, tega smo se
mi pret spomnili, umolknite, to so nada gesla, ne kra-
dite jih, to moramo mi govoriti vam!/« Predvsem pa je
treba seveda zagotoviti, da ne spredejo na delo«, ¢e ne
drugace, pa tako, da jim dopuséamo, da v nedogled po-
navljajo svoj bojni klic.

In kaj nam preostane? Ni¢ drugega kot ugotovitev,
da je v.dezeli, kjer vsa dejanja ne le spodletijo, ampak
se jih tudi upraviéeno bojimo, edina preostala
konstruktivna parola — — »Od dejanj k besedam!«

Boris Svetel
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Iz povedanega lahko
povzamemo, da je Zid samo
ena od moznih pojavnih oblik
sovraZnika; sovraznik je obci
pojem za najrazlicnejse kate-
gorife ljudi, za katere pa velja
splosno pravilo, da jim ne pri-
padajo vse tiste pravice, ki si-
cer pripadajo ljudem, vecini.
Sovraznik je (bil) v najboljsem
primeru drugorazredni clo-
vek, clovek z omejenc pravi-
co do pritoeZzbe. V primitivnih
druzbah (prav tako pa v »kul-
turnih« oziroma »razvitih«
druzbah , ki se razglasajo za
vrhunec Zzgodovinskega raz-
voja, kot na primer Tretji rajh
ipd.) so veljali sovraZzniki bolj
Za zivali kot za ljudi. (. . .)

Pojem sovraZnika je dobil
posebno dimenzijo z odkrit-
jem notranjega sovraznika.
Le-ta se od navadnega So-
vraZznika razlikuje zlasti po
tem, da ga je precej teZje
prepoznati in odkriti: zakaj na
videz je »nas«. Prav zaradi le-
ga pa je (bil) toliko bolj neva-
ren. Ce je pripadnik prirodne-
ga ljudstva srecal pripadnika
drugega ljudstva, ki mu je bil
napoti, ga je pac¢ ubil. S tem
seveda ni obremenjeval svoje
vesti, saj je Slo vendar za
necloveka. Taksne kvalifikaci-
je pa ni (bilo) mogoce po
enostavni analogiji prenesti
tudi na notranjega sovraZzni-
ka, kajti on je bil »nas«, torej
&lovek, preden je bil razkrin-
kan kot sovraznik.

BozZidar Jezernik

ukradeno iz: PROBLEMI 1,
1885

Zidovsko vprasanje, s.
2324

V trenutku posebnega sa-
mocutja skuSa politiéno Zi-
vifenje zatreti svojo predpo-
stavko, obcansko prvino in
njene prvine, in se konstitui-
rati kot dejansko, neprotisio-
vno generi¢éno Zivijenje clove-
ka. To pa mora le z nasilnim
nasprotjem do svojih Zivijenj-
skih pogojev, edinole ko raz-
glasa revolucijo za nekaj traj-
nega, in zato se konca politi-
¢na drama z zopetno vzpo-
stavitvijo  religije, privatne
lastnine, vseh prvin obéanske
druzbe prav tako nujno, kot
se konca vojna z mirom.

Karl Marx

Prispevek k Zidovskemu
vprasanju, 1843

MEID I, s. 163—164

BERIMO TITA!

1Z BOGASTVA TITOVIH
TEORETICNIH

MISLI ZA LEPSI JUTRI

Ce ste zacCeli branje naSega ¢asopisa aa tej strani, je lepo
in prav, da vas opozorimo na zahtevnost nekaterih prispev-
kov in uvedemo v teoretiéne élanke z odlomkom iz prispevka
J. Broza, ki nosi pomenljiv naslovsv zaloZnifki politiki je po-
treben marksistiéni pristop«. Prispevek je nastal na podlagi
razgovora delegacije zalozb in knjigarnarjev Jugoslavije leta
1973. Naj uvod sklenemo z odlomkom iz predgovora k spisom
»Tito 0 vzgojil in izobrazevanjue:

Bogastvo Titovih teoretiénih misli, praktiénih staliSc,
sugestij in naroé¢il preveva nase dosezke na podroéju vzgoje
in izobrazevanija, to je votek nadaljnjih preobrazb, preobratov
v tem obmoéju druZzbenega dela. ..

Torej, k bogastvu:

... Predvgem moramao izdajati marksisticno literaturo in
skrbeti, da jo bodo na§i ljudje brali. In to ne le vodilni ljudje,
da bi potlej uporabljali citate, kadar so jim potrebni. Vsi mo-
ramo obvladati to teorijo, priti mora v jedro razumevanja na-
sega druzbenega razvoja. To je zdaj nasa neposredna naloga.
Seveda na moremo zahtevati le, da bi ljudje kupovali vsa
Marrova dela. To je najtezja literatura. Takrat, ko sem bil na
robiji, sem veé mesecev delal pri prvem in drugem poglavju
Kapitala. Imel sem dovolj éasa. Danes pa ga ne bi imel toliko.
Zdaj moramo izdajati tudi poljudna dela, skripta, izvlecke,
itd., da bi zagotovili, da lahko marksistiéno literaturo berejo
tudi zacetniki. Potrebna nam je mnoZiéna marksisticna lite-
ratura, kajti marksistiéna 1zobrazba nasih ljudi je dale¢ pod
potrebno ravnijo. ..

... Véasth so se prek zaloZniskih podjety infiltrirala tudi
kontrarevolucionarna stali§¢a v nase druzbeno zivljenje. Tu-
di tu ni bilo dovolj budnosti. Za to se morajo zavzeti tudi de-
lovni kolektivi, zlasti komunisti v njih in vsi vi, ki ste nepo-
sredno odgovorni za te zadeve . .. ~

V prihodnji stevilki bomo Studente in prosvetne delavee
osvestali na temo: slzobraZevanje in prosvetni delavei na
Titovi poti revolucije, ki tede.«

»Takrat bo hudo, ko bo motika pisala in kopalo

pero,«
slovenski ljudski pregovor

»Clovek brez sovraZnikov — Elovek brez veljave.«
srbski ljudski pregovor

Mogoée ne veste,

— da je hit kaseto »niko nema &to Srbin imade« izdal Glas
cerkve iz Sabca, napeve pa izvajata prva diakona Viada Mikié in Ra-
domir Peréevi¢. Dobili smo, torej, avtentiéno pop glasbo . . .

— pesem »Marjane, Marjane« je dobila dodatek dveh verzov,
ki jih pojejo v dveh variantah — zahodni »| jo3 jedno slovo / ime
Isusovo« in vzhodni *Nemoj barjak viti / jer ¢u ga spaliti«, Gre za hi-
te s tekem, posledice pa so razliéne. Hokejisti »Medveséaka« so ob
prvi osvojili naslov drzavnih prvakov, navijagi Osljeka pa so se zna-
5li v zaporu. Ob petju druge preti v Splitu pretep . ..

- ko je Tomislav Jaki¢ razkrinkal Roberta Botterija in strip v
Miadini, je slednji dobil pismo, v katerem med drugim pise: »Ubit
éemo te, picka ti materina lazove, bitango, nisi dostojan, da Zivi§ u
Jugoslaviji, idi Gebelsu | Hitleru, budalo Slovenacka. Doc¢i ¢e | tebi
kraj. Zavjetujem se, da nece tvoj list da se prodaje na podrudju Ri-
jeke, jer sve Sto donosi su obiéne laZi | insinuacije. Ti si najgori od
najgorih fasista koje smo videli na ovoj kugli, ali ne¢es dugo.« In tu-
di ni dolgo. Kmalu za tem pismom so, za vsak primer, kolporterji iz
Ljubljane na Korzu prodajali Mladino.

{Val, Rijeka, 3. 3. 1988)
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PUGC NA RADIU
MARIBOR

»0d danes zjutraj smo vso
oblast v fevdalni drzavi Maribor
prevzeli Mi (majestic plural),
Spodtovana Ekselenca Clo-
vek in Gospod Nadzorni,« je
preko drzavnega radia sporocil
nas novi vodja (Ti ¢es biti drugi
Tito, jer Nadzomni 1i je ime ponosi-
to), potem ko so v koordinirani
in bliskoviti akciji pripadniki
JLA razorokili Teritorialno
obrambo mesta in drzave Mari-
bor Nadzorni je po svojem govo-
ru na radiu, ki so ga zavarovali
najvisjl oficirji JLA (Na sliki dvor-
nega fotografa Dragishe von Mo-
drinaca: poleq Nadzornega, z za-
dovoljnim nasmeskom po popol-
noma uspelem pucu, kar kaze na
veliko borbeno in moralno
pripravljenost nasih oboro-
Zenih sil, da o bratstvu | jedin-
stvu uopéte ne pricamo, levo: ge-
neralpolkovnik Svetoxar Vis-
njié, desno od Nadzornega pa
generalmajor lve Tomine — pu-
blic relations — in polkovnik Loj-
ze Lipnik. Levi civilist Kremzar

Ze hiti izpolnjevat nove naloge, za
desnega pa je generalmajor Ivo
Tominc Z2e odredil pripor za nedo-
loGen &as, saj nesrecneZ ni pra-
vo&asno razumel novonasta-
lega poloZaja in je v trenutku
vdora v radijski studio preplaseno
in neumestno krilil 2 rokami, kaj
je jecljal, pa itak ni nihée poslu-
Sal), torej je Nadzorni po radiu
ljudstvu, ki ga je po ulicah ra-
zganjalo od radosti nad po-
gumnim &inom ljudi iz general-
staba Nadzornega, prebivalstvu
obljubil varstvo &lovecanskih pra-
vic, krepitev bratstva i jedinstva,
svobodni trg in takojsnjo borbo
za priznanje rezima v svetu. To-
da, da bodo ti svelli cilji uresnice-
ni, je zaradi rovarjenja podlih
ostankov notranjega sovraznika,
moral napovedati policijsko uro
od 14. popoldan, ko ljudje konca-
jo s Sihtom. Narod je prvi ukrep
Nadzomega sprejel z navduse-
njem, saj to kontno pomeni
stabilizacijo nemogocih razmer
v drzavi, te pa je zaknvil slari re
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V Jugoslaviji lahko v tem tre-
nutku najdemo vsaj dva segmen-
ta drZzavljanske vojne. Najprej je
tu medijska drzavljanska vojna.
Ta 3e ni totalna, razlika med za-
ledjem in fronto Se obstaja, Ce je
na enem koncu drzave ta razlika
vedno manj opazna, na drugem
koncu obstaja vsaj $e nekaj pro-
stih strelcev. ki ne dovoljujejo po-
polne medijske homogenizacije.

Drugi segment drzavljanske
vojne je politicni. O politiéni drza-
vijanski vojni ne vemo dovolj, saj
se odvija za zaprtimi vrati. Situa-

»Neko zlo je vedno manjse od
mozZnega prihodnjega vecjega in
neka nevarnost je vedne manjsa
od druge moZne vecje. Vsako zlo
poslane manjse v primerjavi z
drugim, ki se obeta biti vec-
je, . . .« je nekot zapisal Gramsci.

Mislim, da je ta primerjava upo-
rabna tudi za danasnji €as, Ce jo
uporabimo kol vzorec za pojas-
nevanje ambivalentnega obnasa-
nja slovenske politike.

se vrnemo nekaj let nazaj,
natanéneje v zgodnja osemdese-
ta leta, lahko vidimo, kako je slo-
venska politika skupaj s svojim
represivnim aparatom protipra-
vno preganjala in na koncu tudi
zatrla takoimenovano alternativo,
seveda tudi s pomoéjo »ozaves-
&enih mnozic«, ki so bile (in so &
vedno produkt podruZbljanja po-
litike. Tukaj vidimo a priori negati-
ven odnos do vsega drugacnega,
novega, ipd., kajti to (drugacno)

POSAMEZNIKI

NA
POLITICNI
SCENI

cija v politiki je sorodna: ¢e e za
en del drzave znacilno priblizeva-
nje avtoritarnemu monolitu, v
drugem delu Se lahko najdemo
nekaj zvez, odborov, kiubov in gi-
bany, ki dajejo situacifi drugaéno
podobo in vsebino.

Nesmiseino bi bilo ugotavijati,
ali so mediji le orodje v rokah po-
litika ali pa so politiki le orodje v
rokah medijev. Obe resnici sta
ravno toliko toéni Kot trditev, da
je bila kura pred jajcem in obrat-
no.

Kljuéno vpraSanje, s katerim
moramo razdéistiti, je vprasanje
nadaljnjega vztrajanja pri razliko-
vanju med fronto in zaledjem oz.
prehoda v brisanje razlike. Zato
moramo za zacelek vojaski be-
sednjak, ki ob poskusu analize
segmentov drZavijanske vojne
najbolj ustreza, zamenjati s politi-
¢énim besednjakom. Najenostav-
neje pa bo to narediti na primeru,
ki je do nezavesti zlizan, pa zato
toliko bolj paradigmaticen. Gre
seveda za zborovanje v Cankarje-
vem domu in za vse reakcije, ki
so temu sledile. Ena stran fronte
je . zborovanje v Cankarjevemn do-
mu enoznaéno obsodila, najveé
krogel pa so namerili v glavi Smo-
leta in Kuéana. Druga stran je
zborovanje podpria, hkrati pa se
je distancirala od nastopov neka-
terin posameznikov, ki so bojda
Zeleli prekoraéiti dogovorjeno
mejo. Ti posamezniki praviloma
nimajo imena in priimka, tako da
se velja vpra&ati, ali se pisejo Ku-
&an, Smole, Seligo, Rupel ali ka-
ko drugaée. Ce pa vemo, kdo go-
vori o pasameznikih, je jasno, da

Ku€an in Smole ne moreta biti
posameznika. Ze iz same funkci-
je. ki jo omenjena politika opra-
vijata, izhaja, da ne moreta biti
posameznika. Eden je po defi-
niciji poosebljenje najsirse fronte,
drugi pa pooseblienje zeleznega
zakona zgodovinskega napredka.
Funkcionarji starih zvez tako niso
posamezniki, kar hkrati pomeni,
da niti osebnosti niso. So le orod-
je v rokah zgodovinskega proce-
sa.

Na drugi strani so posamezni-
ki. V nasem politicnem sistemu
obstaja le ena mozna linija, ki je
vezana na domnevne zgodovin-
ske zakonitosti, zato so posa-
mezniki paé vsi ostali, ki iz te lini-
je izpadejo. Hkrati pa so prav L. |,
posamezniki fisti, ki politicni in
medijski drzavljanski vojni dajejo
specificen ton, natancneje. prav
oni so tisti, ki za zdaj prepreduje-
jo, da bi drzavljanska vojna po-
siala totalna. Hkrati so prav posa-
mezniki tisti, ki zagotavijajo, da
konflikt, ki poteka, ni le nacionalni
konflikt, pac pa tudi konflikt, v ka-
terem so v igri koncepti. Ce v

njem ne bi bilo posameznikov, bi
se srecevali le z bojem dveh biro-
kratskih oligarhij. Po tretji strani
pa se Zze 14 dni sooamo § po-
skusom, da bi »posameznike«, Ki
so nastopali v Cankarjevem do-
mu, diskreditirali in jim naprtili $e
odgovornost za reakcijo v Beo-
gradu, Zastavek te diskreditacije
pa vodi naravnost v situacijo, ki je
znaéilna za Beograd. Problem
Beograda je ravno v tem, da nima
posameznikov, skratka ljudi, ki bi
imeli dostop do medijev in mo2-
nost politiGnega organiziranja,
hkrati pa bi zagotavljali produkci-
jo diferenciranih politiénih kon-
ceptov. Ko posamezniki izginejo,
ostane mnozica, ki slepo verjame
veditelju. Prav zato besediéenje o
posameznikih lanko pripelje prav
v to situacijo.

Skratka, kaj je problem Jugo-
slavije in Slovenije? To, da Milo-
Sevi¢, Kuéan ali Smole ne morejo
biti posamezniki, pa¢ pa so ved-
no le poosebljeni nosilci socializ-
ma Kot svetovnega procesa, zgo-
dovinskih zakonitosti ali kaksne
tretje fraze. Da politikov, ki nisa

posamezniki, ljudje kot individu-
umi ne zanimajo, je jasno. Zaplet
z JanSo in morebitni odhod v za-
por bo manifestacija natanéno te
politike. Zato je treba optiko obr-
niti: /judfe, ki niso posamezniki,
nimajo kaj delati v politiki. Potreb-
no jih je izvoliti kot posameznike,
kot nosilce konkretnih progra-
mov. $ole politika posamezni-
kov bo lahko zagotovila tudi
politiko za posameznike. Biti
posameznik naj postane vriina in
ne psovka. Za sintero interesov
vseh posameznikov, skupin po-
sameznikov in zvez pa lahko po-
skrbi usirezna parlamentarna
aparatura.

Ali Zerdin

MANJSE
2L0

ALI O
MANJ
SLABEM

je Ze s tem — da je, spreminjalo
obstojeée stanje v druzbi.

Ce tukaj naredimo analogijo z
nasim vzorcem zla in manj slabe-
ga, pridemo do zakljucka, da je
bilo manjse zlo delovati »legalno«
za ceno nelegitimnosti. MoZnost
nadaljenjega razvoja alternative,
ki pa je slovenska politika in
»ozaveséena mnoZica= v bistvu
nista razumeli, bi ogrozila ne sa-
mo legitimnosti temve¢ tudi legal-
nost same politike.

Toda, slovenska politika je na-
redila napako, kajti alternativa se
je znova pojavila: tokrat v bolj he-
terogeni obliki — v fakoimenova-
nih novih druZzbenih gibanjih, ki
so0 bila 5e vecja nevarnost za slo-
vensko politiko, kajti dobila so le-
gitimnost in tudi legalnost v
ZSMS, in s tem nacela uveljavlje-
ni nacin druZbenega odloganja,
getudi samo skozi delovanje
ZSMS. Zid je bil prebit, vendar
kljub temu se ni prislo do vedjih

premikov na slovenski politicni
sceni, kajti mehanizmi varovanja
statusa quo so bili dobro dodela-
ni.

Vrh oziroma prelomna tocka (v
casu NDG-jevske krize) je bil vo-
jagko-politiéni proces proti Cetve-
rici v Ljubljani, kot produkt (to je
moje mnenje oziroma obstajajo
za to dologeni indici) povezave
konservativnega dela slovenske
politike z organi represije z na-
menom »ukiniti= takoimenovane
»nergate«, ki so nekaterim kar
naprej delali preglavice s svojimi
razmisljanji in razkrivanji Ero-be-
lih slikanic o socialisticni samou-
pravni druzbi in njenih vrednotah.

Ze na tej stopnji je slovenska
politika pokazala svoje karte. Vio-
ge posameznikov na politicni
sceni so postale bolj jasne, vede-
lo se je, kaj si Zeli vecji del slo-
venske politike. Predstavniki so
hoteli neposkodovani zlesti med
tnalom in nakovalom. Kaiti, na eni
strani je bila napredna, ali ce te-
mu recem demokratiéna javnost,
ki je zahtevala pravno drzavo, ne-
odvisnost sodstva (tudi vojaske-
ga), svobodo misljenja. govora,
na drugi strani pa ekspanzionisti-
¢na milosevicevska politika, delu-
joca v imenu enotne Jugoslavi-
je, bratstva in enoftnosti, ...
Seveda se MiloSeviCeva politika
slovenski sprva ni zdela nevarna,
kajti izvajali so jo v Srbiji. Kot j&
rekel Stanovnik, nekako v tem
smislu, da na] Milosevic izvaja
svojo politiko doma, on (Stanov-
nik) pa svojo v Sloveniii.

Zacelo se je obdobje t. im.
»deSavanja naroda~ v Vojvodini,
potem v Crni gori in danes tudi
na Kosovu, éeprav z mnogo vedji-
mi tezavami, ki pa bodo vedno
vedje, tako dolgo, dokler misli
srbska politika nastavljati vodiine
ljudi v pokrajini Kosovo iz cenlra
moéi, pregnati oziroma zatrel
»kontrarevolucijo« s silo (izredno
stanje, JLA), dezinformirane
mnoZice pa ozavestiti z idejnopo-
liti€nim delom. Apropos, po radiu
posludam, da rudarji kljub predvi-
deni delovni obveznosti ne name-
ravajo iti v rudnik v Starem trgu,
sedijo v menzi in molcijo. Nicesar
ne zahtevajo. Kot je bilo Ze nekje
zapisano, da je »odmev najglas-
nejsi takrat, kadar so vsi liho«.
Bojim se, da bo ta odmev uso-
den.

Vrmimo se k nasemu vzorcu.
Danes, ko Solevié Zeli izvazali in
celo napoveduje »mitingasko de-
mokracijo« v drugih delih Jugo-
slavije, kjer je do sedaj Se ni bilo,
ko nekateri namerno ali nenamer-
no ne razumejo sporotil iz Slove-
nije ob dogajanjih na-Kosovu, ko
se nekateri delajo neumne na po-
liti€nih mestih odlocanja na z2ve-
zni ravni, kakor tudi na republi-
§kih, tako da molcijo ali pa naivno
verjamejo v politiko »Enotne Srbi-
je« in »Enotne Jugoslavijes, po-
meni to za slovensko politiko
vetje zio kot pa zlo, ki ga pred-
stavlja slovenska javnost pa tudi
takoimenovane zveze. Kajti dej-
sivo je, da te zveze predstavijaje
zlo za obstojeéo politiéno garni-

turo, saj predvidevajo enakopra-
ven nastop v politiénem prostoru,
tudi za ZK. In ¢ée pogledamo
strukturo slovenske politike, vidi-
mo, da je ve€inoma, ¢e ne v celo-
ti, ravno ZK-jevska. In s tem, ko
bi razliéno misleci imeli dostop
do mest odlo¢anja, je verjetno,
da ZK ne bi ve¢ previadovala ozi-
roma narekovala druzbenega in
politiénega razvoja, temvedé bi ga
samo sooblikovala. Primer vztra-
janja na starem vzorcu, kljub ne-
katerim lepotnim popravkom, je
bilo sprejemanje amandmajev za
novo zvezno ustavo (referendum
ni bil izveden zaradi nepotrebno-
sii, ker bi predstavijal strosek, lju-
dje so se pa z amandmaji tako
strinjali, pa taktiziranje o politi-
énem pluralizmuy, . , .

Torej je bila na delu Se vedno
stara logika: »Kako si vi sploh
upate dvomiti o legainih organih
republike ?1«

Ce je to zlo res zlo za sedanjo
slovensko politiko, kar mislim, da
je, pa je, ¢e Zze ne dobro, pa vsaj
boljge za slovensko javnost. Ka-
ko si naj to drugace razlagamo?
Svet se vrti in svel se spreminja,
mi pa smo del sveta.

Prica smo lemu, kako lahko
postane zlo manjse zlo od priha-
jajotega vecjega in to vecje zlo
lahko ogrozi, ¢e ze ne unici, tudi
danasnjo slovensko politiko s
svojimi nosilci kot tudi takoime-
novano demokratiéno  javnost
(zveze, zdruZenja, gibanja, intere-
sne skupine) in na koncu tudi
vsakega posameznika

Dovolj je blefiranja in sleplje-
nja, poglejmo realnosti v odi. Re-
alnost je tudi to, da zveze ipd. lu-
kaj in sedaj obstajajo, la kapital
pa je potrebno produktivno upo-
rabiti, seveda brez taktiziranj slo-
venske oblasti o tem, kakéna naj
bosta pluralizem in demokracija.
O tem naj odloéajo €as in ljudije.
Zaenkrat velja za najmanj slabega
med slabimi sistemi parlamentar-
na demokracija, ki pa se tudi v
razvitem svetu spreminja. Cas
utopij je mimo, pomembno je mi-
sliti danes in tukaj, ostalo pride <
tem oziroma za tem. Ce ne, bo-
mo imeli $e eno razlicico religije.

Drago Matkovic

Ceprav od sistema, ki na svojih
vitalnih funkcijah kar napre) po-
trebuje vec in vec namescenih
policajev, ne gre pricakovati, da
bi se policaji v njem naudili politi-
&no funkcionirali, ampak narobe,
sistem postaja vedno bolj policij-
ski in krvologen, odpri le za prithi-
éne in poslusne ne-individuume,
pa tu in tam vendarle pride do na-
pake. Enemu izmed njih, Rahma-
nu Morini, se je z okorno razdelit-
vijo, da je »eno politika in dru-
go morala« nekako ponesrecilo
stvari ustrezno poimenovati

Slovensko vodsivo si je prido-
bilo naivne simpalije prav s tem,
da skusa prekinili 2 jugo-varianto
polititnega sistema, kjer S0 mo-
ralisti nastavijeni, da nas varuje-
|0, policaji, da nam viadajo, po~
litiki pa skrbijo, da lahko, kot je
Engels, ¢eprav je mishl, da opisu-
j& drugi izkoridCevalski in sko-
rumpirani sloj, za njihovo pocetje
nafel prave besede, ~umiramo na
tih in miren nacin«. Slovensko
vodstvo je konéno zac¢elo mani-
pulirati in, treba je pnznati, o na
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profesionalno korekten nacin. Sa-
mo skozi optiko laicnega mora-
lizma ni mogoce razbrati mani-
pulacijfe kot kljuéne toéke
politicnega udinkovanja 7
njo je slovensko vadstvo vstopilo
v sfero politike in se iz policajev
koncno zacelo leviti v politike, ker
je to. kar mora jasno in nujno lo-
¢iti politiko od morale, prav zave-
sina in hotena manipulacija.

Ali je premik k politiénemu
funkcioniranju slovenskega vod-
stva Ze dovolj za veselje, ki ga
Kucéan, kot spreten politik preko
svojih podanikov-komunistov na
vecini  vodilnih  direktorskih in
uredniSkih funkcij v éasopisnih in
RTV institucijah stopnjuje do ev-
foriéne zanesenosti in, bil bi ne-
resen, ¢e te moZnosti ne bi izra-
bljal, navduSenih zahtev po ne-
kaksnem referendumu oziroma
po masovno izraZeni podpori
slovenskemu vodstvu?

Ne, kajti ée bi do lakénega na
glavo obrnjenega mitingastva pri-
slo in ¢e bi to vodstvo nekakdno
podporo celo dobilo, potem ta ne

bi bila logiéni rezultat njegovih
kvalitet ali predah v naglem in In-
tenzivnem razvoju pozitivnin poli-
tiénih sprememb in Zivijenjske ra-
vni drzavijanov, ampak ravnodu-
$na predaja izmucenega, laéne-
ga in ponizanega ljudstva, ko se v
dolgotrajnem procesu individual-
ne in druZbene destrukcije le Se
smnoZimo kriZzani, kastrirani, ko-
rakajoci=. Nespametna in otopela
gesta podpore v ¢asu, ko so pred
nami =grobovi in sirote, za njimi
pa mrtve ribe in crknjeni psi=, bi
bila Zze stoti¢ ponovijena napaka,
s katero si bomo spet rvsi po
vseh predpisih zajebali vse, kar
se bo zajebati dalo=, kot je Ze
pred osmimi leti napovedoval Zo-
ran Predin. Naloga plaganih politi-
kov je, da v ustrezno nastavlje-
nem sistemu zagotovijo dosledno
izvajanje vseh zajamcenih svobo-
3éin, moZnost demokratiénih voli-
tev in uéinkovit predstavniski si-
stem ter ob tem bogato in Clove-
ka vredno privatno Zivijenje. In
ni& manj. Ce bo tore| do refe-
renduma prislo, bi ta moral poka-
zati, da politikantski priblizki ne
Stejejo, in Ce za kaj, ga je lreba
izkoristiti za to, da se dokoncéno
odpovemo poniznosli, ubogljivo-
sti in skromnosti in damo vedel,
da z malim enostavno nismo
zadovoljni. Koli¢insko merili je
namre¢ mozno le v morali, ne pa
tudi v politiki — tam poznamo le
vse ali nié, kajti niti svoboda niti
demokracija in spostovanje prava
niso merljive enole, Zato bi bilo
nesmiselno pristati na nekaksen
referendum, se pravi na izvensi-
stemska sredstvo, ampak je tre-
ba ?e na samem zacetku zahte-
vatll najveé To pa je uzakonjen

demokratiéni mehanizem, o soO
neposredne volitve — te naj
ustre?ejo zahtevam in potrebam
pluralnega politiénega Zivljenja,
ne pa, da nam kot nadomestek
teh ponujajo [zjave, kakrsna je bi-
la tista iz Cankarjevega doma, ki
je tako splodna, da se vanjo lah-
ko projicirajo najraziicnejsa hote-
nja in prav vse Zelje, ki je tako ob-
Ge-normativna, da na fakticni ra-
vni ostane povsem brez uéinka

Vrednost ima le kot manipulativni
element, kot nekaj, kar na skupni
imenovalec zvede ves narod, vse
sloje in vse generacije, kot nekaj,
s &imer se vsi strinjamo in kjer
konéno najdemo tudi varljiv in ne-
varen skupni jezik z oblastjo, kajti
v sami manipulativni metodi naen-
krat ni ve¢ bistvene razlike med
Kuéanom in MiloSevicem. Oba
nenehno potrebujeta nekaksno
enoglasno podporo ljudstva in ta
navidezna legitimnost, ki ji men-
taliteta prakrdela zmeraj vneto
prikimava, samo potrjuje, da gre
partiji tem bolje, ¢im slabse gre
ljudstvu. Spretna Kuéanova politi-
ka, ki se ji moramo edini zahvaliti
za to, da je bil miting v Cankarje-
vermn domu na civilizacijsko mno-
go visji stopnji od srbskih, nam je
2z vztrajnostjo vbila v glavo, da mi
bolj potrebujemo partijo kot
ona nas S pristankom na refe-
rendum bi se spet pustili speljati
njeni stari in preizkudeni finti, da
»nam pac c¢as e ni naklonjen, naf
se malo pocéakamo, ker da tokral
pa razmere res niso taksne, da bi
volili tistega, ki bi ga Zeleli, ampak
se v sili raje zadovolfimo s tem,
kar se samo ponuja« itd. Oni pa
nas bodo v zameno varovali pred
srbsko ekspanzijo, drzavijansko

vojno, miloSeviéevsko diferencia-
cijo, ... kajti preteca nevarnost
od zunaj upraviéuje vso brutalno
represijo v ¢asu mariborskega
étrajka in vso umazano kampa-
njo proti strajkajoéim stroje-
vodjem na primer, in kakor je za
nas same mnogo bolje, da to po-
zabimo, tako nam partija vselej
dobrohotro svetuje, naj samo Se
fokrat pozabimo na stare razprii-
je, grehe in zlogine in stopimo
skupaj.

Car svobodnega polititnega 2i-
vljenja je prav v spregledanih ma-
nipulantskih namerah. In kupdija,
!(i se nam z referendumom ponu-
ja, e jasna — svojo nesvobodo
naj zamenjamo z neko drugo
nesvobodo, gre za to, da izbe-
remo (morda) manjse zlo, ne pa
2a lo, da se zlu odpovemo. Naj s
L. i. referendumom izreéemao pod-
poro in priznanje slovenski partiji,
ki si je z navidez nesmiselnim na-
slovom »sestop z oblasti~ izmisli-
la doslej najbolji program
boja za oblast, oziroma v nje-
nem primery programa, «ako ob-
dr2ati oblast in ohraniti status
quo? Ali lahko podpremo kaj dru-
gega: ni demokracije, ni pravne
drzave, politiéni sistem je zatajil,
obuboZzana in okradena dezela
tudi fiziéno propada, DruZina na
oblasti poéne, kar hote, . . . Para-
doks tega referenduma je v tem,
da je moZno podpreti samo
oblast, ki ni izvoljena in se je
ne da odpoklicati in venomer
producira izredne razmere samo
zato, da bi mogla zmeraj znova
dobivati izredne podpore, kajti v
sistemsko urejenem in uzakonje-
nem svobodnem politiénem pro-
storu z legitimnimi volitvami nima

nobenih moZnosti. Ta oblast, na-
stala v vojnih razmerah in zavaro-
vana pred spremembami, enosta-
vno ne zna, niti ni po svoji osno-
vni zgradbi nastavijena tako, da
bi lahko bila uspesna tudi v brez-
vojnem &asu. Zato pod njo vselej
Fivimo %e v vojnih razmerah,
in &e je TomaZz Mastnak svaril
pred tem, da bi se situacija iz
aprila 41, ko so komunisti s finto
uzurpirali oblast, ponovila, lahko
podobnost s situacijo iz aprila 89
najdemo v tem, da se tista izpred
48-ih let sploh Se ni konéala.
Da nas torej tudi Ku¢an ne more
ubraniti pred neko prihodnjo dr-
Zavijansko vojno, ker e te, ki tra-
ja Ze ves ta Cas, ne zna koncali.
Ne dvomim pa, da ga bodo ne-
koé, v nekem mirnodobnem éa-
su, brez ogroZenosti z juga ali
pretece nevarnosti z zahoda in
sploh brez vseh ~izrednih« priti-
skov, starsi, ki bodo skrbeli za
vse kaj drugega kot zgolj za 1o,
kako nahraniti sebe in svoje otro-
ke in kako te usposobiti tako, da
se bodo v kaosu jugo-razmer kar
najbolje »znasli-, se pravi, se mu
prilagodili, na resnih volitvah celo
izvolili, kar bi si glede izkazanih
politicno-manipulantskih sposob-
nosti nedvomno zasluZil. Takrat
morda.




V S§irsi javnosti
(slovenski, jugoslo-
vanski) je znan
predvsem kot eden
od govornikov na
kriminaliziranem
zborovanju organi-
zacij, zvez in dru-
Stev v Cankarje-
vem domu v Lju-
bljani. V glasbenih

"aVESRn Najprej, kako bi pred-
stavil samega Kdo je
Franco Jun?

sehe?

JURL: Clovek 32-ih let, asi-
stent ntalijanske knjizevnosti
na Filozofski fakulteti v Lju-
bljani. Po politiéni, svetovno-
nazorski opredelitvi recimo da
sem laiéni, neideoloski socia-
list. Tako kot veliko sovrstni-
kov, 'mlaj$ih bratov 68:. (ta-
krat sem bil namreé smrkavec
enajstih let, ki je majske bari-
kade gledal na televiziji podob-
no kot kavbojski film; navijal
pa sem Ze takrat za Indijan-
ce!), sem Sel skozi nekaj po-
membnih  etap novolevicar-
stvac. Danes pa ugotavljam, da
ni bilo vse indijansko, kar je
imelo dolge lase in rde¢o bar-
vo. Sedaj je, hvala Bogu, ¢as
streznitve, pragmatizma, pro-
padanja velikih mitov in idea-
lov in morda éas afirmacije po-
treb konkretnega éloveka. Mi-
slim. da mora demokracija iz-
hajati iz teh ugotovitev: demo-
kracija je plod stalne, nepreki-
njene dialektike (brez dokon-
¢ne sinteze) med dvema navi-
dezno nasprotujoéima pogle-
doma; med druibeno pravi-
¢nim kolektivnim redom in in-
dividualno svobodo, z vsemi
moZnimi vmesnimi niansami
— pluralizmom.

Sprijazniti se moramo z dej-
st\n:?m, da konénih resitev taka
v Zivljenju, kot v politiki ni.
Ideologije so proizvod izvirne-
ga'greha. izvirne prevare kon-
¢nih ciljev: idealnih druzb,

Osebno ne maram mnozic in
ne zastav. Kjerkoli bi bil slab
patriot. Zelel bi diskretno, in-
Umno druzbo, kjer bi nagel
mesto obéutek za ironijo. Tem-
Peéramentnost naj ostane v
okviru erotike, tiste prave,
brez politike.

krogih je znan kot
¢lan skupine Istra-
nova, glasbene sku-
pine, ki obuja istr-
sko glasbeno tradi-
cijo. Na Primor-
skem, predvsem pa
na Obali, v hrvaski
Istri, na Reki, v so-
sednji dezeli Furla-
niji-Julijski krajini

WaYelidd Predpostavljam, da
ima$ tudi nekaj politiénih nas
protnikov. Kaj mislis, kako te
ont vidijo?

JURI: Verjetno kot rezerv-
nega vojnika broj . . .

Bodo srbski intelektualei
postali Zrtve lastne »re-

volucije«?

WAVIZRA Tudi ti si kot zastop-
nik Skupine 88, Debatnega
kluba 89 in kot Italijan nasto-
pil na szloglasnem« zborova-
nju v Cankarjevem domu v
_Ljub{jani. Milo§evicev tisk na
Jugu Jugoslavije in domala
vsa srbska, vojvodinska in ma-
kedonska ter érnogorska poli-
tika je zbor oznaéila za vproti-
stbskis in kot odkrito podporo
salbanskemu separatizmu in
iredentizmus, Zaradi tega so
sproZili  prave gospodarsko
blokado Slovenije.

S1 $e zmeraj preprican, da je
bila odloéitev o zboru in peti-
ciji pravilna in zakaj?

JURL: Ne le pravilna, temved
nujna in modra tudi s politi-
¢nega vidika. Nadaljnji dogod-
ki — izredno stanje in represi-
ja na Kosovu, tanki, skandalo-
zen nastop Mojsova v zvezni
skup&gini, nonsalantnost obla-
sti do dostojanstvenega prote-
sta enega naroda, prisilno delo
za rudarje itd. — so samo potr-
dili nekatere sostrejSe: ocene,
izre¢ene v Cankarjevem domu.
Z zborom smo dejansko prvie
pokazali, kaj v Sloveniji poj-
mujemo kot senotnost v razli-
¢nostic in kako je moZno tudi
neortodoksne stvari povedati,
ne da bi uporabljali demago-
Qk‘o?popu]ististiéne vzorce 1In
mitingasko scenografijo. Na-
stopi na zboru so bili odraz
pluralnosti nagih pogledov do
jugo-kosovske drame, samo

pa je znan pred-
vsem kot glavni ak-
ter preporoda itali-
Jjanske narodno-
stne skupnosti pri
nas, njene pomladi,
kot ustanovitelj
Skupine 88, ki je v
Istro prinesla del
slovenske »glasno-
sti«.

sporotilo zbora pa je najboljse
strnila skupna izjava proti iz-
rednemu stanju, za mir in sozi-
tie.

Prepriéan sem, da je bil lju-
bljanski zbor doslej najvisiji
dosezek t.i. slovenske pomladi,
seveda z vsemi tveganiji, ki jih
takina pomlad prinasa s seboj.

Naslednji odlo¢ilni korak k de-
mokraciji pa bo vsekakor svo-
bodno glasovanje (referen-
dum) za ali proti taki pomladi.

Vsekakor je to, kar se trenut-
no dogaja v Sloveniji, po-
membna izkusnja za vse: za ti-
ste, ki »sestopajo« z oblasti,
kot za tiste, ki vanjo rrinejo:.

Kultura parlamentarnosti si
utira pot v politiko, politika sa-
ma pa postaja del vsakdanjo-
sti. Civilna druzba morda ze
res obstaja, Skoda pa bi bilo, ée
bi se omejila samo na obéutek
skupne nevarnosti. Predvsem
upam, da skupni strah ne bo
utrdil skupnih fobij in da se bo
parlamentarna kultura razvi-
jala na pozitivnih in propozi-
tivnih vrednotah.

Glede histeriénih  reakeij
dan po zborovanju v Cankarje-
vem domu pa le to: ne motijo
me kritike in nestrinjanje, saj
so sestavni del demokrati¢ne
igre. Moti pa me obsesivni, pa-
toloski poziv k lind¢u, k obratu-
navanju po znanih preteklih
stalinistienih vzoreih, k repre-
siji, k oroZju. Moti me fanati-
zem kakrénekoli nacionalnosti
in barve. Presenecta pa me, ka-
ko vse to oditno ne moti (ne
glede na polititne poglede o
Kosovu, Jugoslaviji, Slovencih
in Srbih) intelektualce, kot so
denimo Cosié, Tadié¢, Davi-
¢o, . .. mar ne razumejo, da bo-
do jutri, v romunizirani ali ira-
nizirani Jugoslaviji, ko bodo
vsi ssovrazniki« uniéeni, sami
postali zrtve lastne srevoluci-
je«? Gredo se zelo nevarne
igre, ki odobravajo nasilje kot
edino mozno sredstvo za rese-
vanje problemov,. Morda jih di-
namika in naelektrenost raz-
burjenih mnozic res navdihu-
jeta; vendar, gospodje intelek-
tualei, ali niso bile ze dovolj iz-
¢rpne in zgovorne inspiracije
futuristov, Marinettija, Maja-
kovskega ali morda ssorbon-
skega: Pol Pota? Ze dan pred
zborom v Cankarjevem domu
smo vedeli, da se po celi Srbiji
pripravljajo mnoziéni mitingi,

Pricakovali smo tudi, da bodo
organizatorji. sspontanih: de-
monstracij dodali kosovskemu
menuju tudi uzitno :slovensko
kosilo«, oziroma nove: sovraz-
nike — udelezence ljubljan-
skega protesta. Vsekakor smo
pospesili skrbno pripravljene
mitinge, ki so ofitno cakali na
pozitiven izid rudarskega
Strajka, saj bi eventualna tra-
gedija v starotrékih rovih ne-

kolika zasencila woljo ljud-
stvar.,
Prijateljica Beograjéanka,

ki sem ji pred dnevi pokazal
besedilo nasega govora (Deba
tni klub 89 in Skupina 88), mi
je pritrdila, da je bila medijska
manipulacija beograjske tele-
vizije pri posredovanju infor-
macije o nasem zboru zveden

z veliko profesionalnostjo,
predvsem pa z izredno slabimi
prevodi, »v glavnem odgovarja-
joéimi«(?) Dosegla pa’je zaZele-
ni cilj: prikazati nasa stalisca
kot izrazito »protisrbskas.

No, da ne bomo naivni. Pri
vseh teh srbskih mnozicah gre
dejansko za mnoziéno podporo
Milosevicevi politiki in za ze
ocitno proti-slovensko razpolo-
Zenje vedine. Vendar upam, da
taksna identifikacija z oz
domz ter s fobiéno-agresivnimi
vrednotami ne bo postala ne-
povratna in da se bo, prej ali
slej, demokratiéni Beograd
streznil in oglasil, To je seveda
odvisno od veé faktorjev. Ce pa
do tega ne bo prislo in se bo
srbski narod vse bolj identifici-
ral z nasilnigko apologijo Sole-
vicev, Milosevicev, Kertesev in
drugih liderjev maspoka, bo
treba odgovore spet poiskati v
najbolj znani knjigi Wilhelma
Reicha ...

Vojaskega udara jugoslo-
vanski establishment ne

potrebuje

WYEHA Ekonomska blokada,
ki jo izvajajo podjetja iz Srbije
pa vendar bolj spominja na
¢as Informbiroja, ko so to po
éele dezele socialisticnega blo-
ka...

JURI: Pri tem gre za izrazito
protiustavno dejanje. Kljub te
mu pa menim, da ne bi smeli
biti preve¢ paniéni, saj gre,
zlasti v nekaterih primerih, za
oéitno farso.

Tu je primer Vulkana, Ki je s
Savo Kranj prekinil le formal-
no. Ze naslednji dan so prosili
slovenske partnerje, da bi po-
slovne odnose nadaljevah in

da bi bila prekinitev samo for-
malna, ker so to narekovali po-

litkomisarji

Po ocenah gospodarske
zbornice je danes 12 sloven-
skih podjetij, ki bi lahko resno
trpela zaradi blokade. To je

'

holedy

vsekakor klasiéen primer go-
spodarske vojne, ki pravza-
prav razkrinkuje nezanesljive
partnerje, ki ofitno ne razmis-
ljajo in delujejo poslovno, tem-
vec pod oc¢itnim vplivom politi-
énega fevdalizma. Po ekonom-
ski logiki je bolje take partner-
je izgubiti. To je prilika za
marsikatero slovensko podje-
tje, da se ¢im prej poskusa pre-
usmeriti k novim trziséem in k
novim sodelaveem v Jugoslavi-
Ji in v bliznjem evropskem
prostoru. Ce bo to uspelo, bo-
mo lahko trdili, da je bila ta
neustavna, nesmiselna, nego-
spodarna vojna celo koristna.

YWoNEERA Od vsepovsod se slifi-
jo glasovi, da je vojska edina
sila, ki bi lahko obdrzala enot-
nost jugoslovanske driave. Je
po tvojem mnenju moZnost vo-
jaskega udara realna? Zakaj?

JURI: Vojaskega udara ju-
goslovanski establishment ne
potrebuje, vsaj v klasiéni, »ju-
zno-ameriskic ina¢ici ne, Voj
ska ima pri nas ogromno poli-
titno moé, nikeoli ni bila nev-
tralna sila. Z zadnjimi kosov-
skimi dogodki pa je nase sla-
vno predsedstvo pokazalo, ka-
ko se lahko posluzuje vojske
tudi mimo ustavnih pravil, ka-
ko se vojska oziroma najmo-
¢nejsa partija lahko posluzuje-
ta predsedstva (sic!). Nasa dr
zava je zelo militarizirana, in-
tenziteta militarizacije pa se
lahko stopnjuje kadarkoli, da-
nes na Kosovu, jutri morda v
Sloveniji, brez kaksnih obje-
ktivnih razlogov. Razglasitev
‘kontrarevolucije« kot povod za
eskalacijo represije je izrazito
subjektivno dejanje. Farsa
skupstinskega glasovanja v
obkoljenem zveznem parla-
mentu vse o Se bolj potrjuje.

Ker pa sem po naravi opti-
mist in ker vojaski vrh sesta
vljajo Solane osebe, upam v
njihov obdéutek za realnost, V
Spaniji so neljudskic voiaki.
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kljub nostalgi¢ni vdanosti pre-
teklemu frankizmu kmalu pri-
5li do sklepa, da je tudi za njih
svetlejSa prihodnost v demo-
kratiéni, evropski opciji. O¢it-
no se niso zmotili, Modrost pa
naj vodi tudi nase generale,

Od ljudske naj postane nasa
vojska moderna, ulinkovita,
snevtralnas, sredstvo demokra-
tiénega, parlamentarnega si-
stema. :Revolucija in vojnac
sta ze zdavnaj konéani, ¢arov-
nic ni. Pozitivhe vrednote so-
cializma pa naj bodo nasa pri-
loznost za kultiviranje temelj-
nih humanih vrednot tudi v
vojski: spostovanje posamezni-
ka, razliénih principov, opore-
énistva in alternativnih, neo-
boroZenih moZnosti sluzenja
vojaskega roka, Saj to razume-
jo ze Madzari, Poljaki. Ni ra-
zloga, da ne bi druzbene evolu-
cije dojeli tudi najvisji pred-
stavniki JLA ...

Usoda italijanske manjsi-
ne je vprafljiva in neja-
sna

WaVedah Pa vendar: kaj bi storil
v primeru vojaskega udara?

JURI: Poznuad ansambla Inti
[llimani in Quilapayun? Pred-
vsem od njih smo sredi sedem
desetih let spoznali prekrasno
andsko glasbo; carobne zvoke
,quenes, melodije scharangas,
otoZznost indiosov Quechua in
Aymara, revolucionarnost ¢&i-
lenskih delavskih squecas:. ..
:El pueblo unido jamas sera
vencido« (zdruzeno ljudstvo ne
bo nikdar premagano) .« . Igra-
li s0 Sirom po svetu. V to jih je
prisilila »junta« generala Pinoc-
heta. Verjetno bi se v takem
(upam neverjetnem) primeru
girila tudi istrska pesem, ne-
temperirani zvokissopele, ple
s1 sgunceve in lepe stare wilo-
tec. .. saj ves, igram na nekaj
ljudskih instrumentov, véasih
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celo z szgodovinskim« ansam-
blom Istranova, Znasel bi se,
morda na drugi strani oceana,
v demokratiéni Argentini ali
celo Cilu. Kaksna ironijal

WaYESWA Ali si ze razmisijal, da

bi zapustil to razpadajoco Ju-
goslavijo, kot je to storilo pred
tabo Ze 300 nsoé Istranouv,
predvsem Italijanov?

JURI: Da, veckrat, in ne le
zaradi nekak&nih politiénih
tveganj. Danes se nam dejan-
sko postavlja osnovno eksi-
stenéno vprasanje: kaj lahko
potnem v taki brezperspekti-
vni druzbi? Ce bi le ostalo upa-
nje na kaksSno izboljSanje. ..
sedanji trendi izniéujeio tudi
tak&no sanjarjenje. Vzrok za
to, da se Se nisem odlocil za ta
korak, je predvsem naveza-
nost na svoje okolje: na Istro
in Ljubljano, kjer delam in
kjer poskudam po svojih
skromnih moéeh prispevati k
tej tvegani pomladi. V sloven-
skem demokratiénem preporo-
du'je vsekakor veliko veé priv-
la¢énih kot odbijajoéih prvin; v
njem pa dozivljam marsikaj,
kar bi drugoed, tudi v Italiji,
verjetno zelo pogresal.

WAYZIRA Zdi se, da je italijan-
ska narodnost milijon svetlob-
nth let oddaljena od Kosova. A
vendar so tudi Albanci, kljub
svoji  Stevilénosti, narodna
manjiina. V éem so po tvojem
podobnosti in v cem razlike
med poloZajemn Albancev in
poloZajem Italijanov v Jugo-
slaviji?

JURI: Nasi kulturi — alban-
ska in istrsko-italijanska —
sta, kljub dolod¢enim jadran-
skim sedimentom, zelo razli-
¢ni. Razlika je znatna tudi v
demografskem druzbenem in
politiénem poloZaju obeh na-
rodnosti. Albancev je skoraj
dva milijona; Zive strnjeno,
ohranili so lastno teritorial-
nost. Italijanov je v Istri, po
povojnem eksodusu (med 250
in 300 tiso¢ odseljenih Istranov
in Kvarnercev) ostala le peséi-
ca, ki se, sodeé po preStevanju
na popisih prebivalstva,
zmanjsa vsakih 10 let za tretji-
no. Po zadnjem stetju naj bi
jih bilo le Se 15 tisoé, seveda
opredeljenih. Skoraj povsod,
razen v GaliZzani pri Pulju, so
danes neznatna manjSina,
brez svojega etnitnega ozem-
lja, brez lastne ekonomije in
do nedavnega brez moZnosti
samostojnega politicnega or-
ganiziranja. V mestih, ki so bi-
la do prvih petdesetih let pre-
tezno romanska, znasa manj-
Sina le 2 odstotka celotnega
prebivalstva. Rodnost pri Al-
bancih je visoka, pri Italijanih
je nizja od slovenske. Veliko je
pri nas ostarelega prebival-
stva, mladi pa radi odhajajo ali
pa se asimilirajo, Nasa pred-
nost je le v tem, da Zivimo v
delu drzave, kjer je konéno
prislo do relativne demokrati-
zacije, kar nam seda) omogota
nastopati nekoliko bolj odkri-
to. Poleg tega je zlasti Sloveni-
ja doka) obcutljiva za narodno
stno vprasanje in pravice av-
tohtonega prebivalstva, zato

nas malostevilénost, vsaj s for-
malne plati, zaenkrat ne ogro-
za. Dvojeziénost je na Obali
dejstvo, ki ga pocasi prisvaja
tudi ve¢inski narod, zlasti av-
tohtoni; razume ga paé¢ kot
moZnost za vedjo komunikaci-
Jo 5 svetom, z Evropo. Kljub te-
mu pa je usoda italijanske
manjsine res vprasljiva in ne-
jasna. Odvisna je nedvomno
od odprtosti oziroma zaprtosti
zahodne 'meje, evropeizacije
Jugoslavije, Istre .

Tisto, kar nas zgodovinsko
tesno veze z vsemi ostalimi
manjSinami, posebej pa z Al-
banci, je vsiljen obéutek manj-
vrednosti in potreba po stal-
nem izkazovanju ideoloskega
lojalizma do veéine, da bi tako
lahko upraviéili prisotnost na
ozemlju svojih prednikov. To,
kar danes dozZivljajo Albanci
na Kosovu in v Makedoniji, so
istrski Italijani dozivljali v naj-
mracnejsih petdesetih letih in
ponekod Se danes: delitev na
poitene: in snepostene:, sum-
nji¢enje, obtoZbe iredentizma,
podtikanje petokolonastva, itd.
Pogromi uporabljajo vedno
iste nalepke, nimajo fantazi-
30

»Zdresirani« k ubogljivo-
sti in potrpeZljivosti. . .

WYeea Kijub odlocnemu nas-

protovanju Slovenije se posto-
pek za sprejem zveznega zako-
na o uradni rabi jezikov na-
rodnosti in njithovih zastav v
zveznih  organth nadaljuje.
Kako reagirati, ¢e bo do spre-
jema kljub nasprotovanju Slo-

venije (italiyanske in madzar-
ske manjsine) vendarle prislo?

WaYeéSa Vpraianje takega za-
kona, ki pogojuje jezikovne
pravice s stevilénostjo in kom-
paktnostjo, in njegovo izvaja-
nje na ravni federacije ni le
udarec za manjiino. Pravza-
prav je tudi ta problem le ise-
kundaren: simptom porajanja
neke tretje Jugoslavije; sizho-
dac iz krize po Milogevicevem
scenariju, brez upostevanja
konsenza in s preglasovanjem
vecine. V kolikor bo prevladala
pamet, tudi do tega zakona ne
bo prislo. Ce pa se bo drzavi
vsilila centralistitna smer, z
zveznimi zakoni te in druge

narave vred, potem... Boie
sacuva)!
WYEORA Zivimo v usodnem,

prevratnem ¢asu. Kako je ita-
lijanska manj§ina vJugoslavi-
ji reagirala na vse to? Kakéno
oceno dajes sedanjemu vod-
stvu Unije Italijanov Istre in
Reke?

JURI: Italijani v Jugoslaviji
so bili, kot veéina narodnost-
nih manjsin, szdresiranic k
ubogljivosti in potrpezljivosti
Ti atributi so s ¢asom postali
kulturno-znacajski, torej zelo
vkoreninjeni v znafaju posa-
mezmkov-manjsSincev. Slaven-
ska pomlad je zato za marsiko-
ga v nasi skupnosti le nevaren

Zaskrbljujoci so namigi nekaterih komenta-
torjev zahodnoevropskih driav (pred kratkim je
bil objavljen odmeven komentar o nasi situaciji
v italijanski la Repubblici), da bi utegnila samo
vojska ohraniti enotnost in celovitost drzave.

To se je sicer na evropskem preddverju res
zgodilo (v Tur¢iji namreé), vendar pa je bilo tu
nasilje Ze tako o¢itno in unicujoce, da je bilo vse
man) drugih moZnosti. V Jugoslaviji je poloZaj
popolnoma drugaéen. Pred nosom imamo poti in
moznosti za izhod 1z krize, imamo celo niodele,
po katerih bi se lahko ravnali, posebno v Sloveni-
Ji in na Hrvaskem, tu je $e program Anteja Mar-
kovica. Do rturske situacijec lahko pripelje samo
sedanja destabilizacija, za katero se to¢no ve, od
kod prihaja. Zato bi bil vsakrien poseg vojske do-
datni element k tej destabilizaciji. Morda je se
cas, da se temu izognemao.

S

privid, s katerim se ne bi bilo
pametno prepletati. Tako raz-
misljanje velja Se posebej za
profesionalizirane manjSin-
ces, ki se kot vsaka postena bi-
rokracija boji bodisi suliéne re-
volucije« bodisi moderne de-
mokracije. Kljub temu se je
del italijanske manjsine ze
zdavnaj znebil takih komplek-
sov; mislim na nekatere lite-
rarne ustvarjalce kot sta na
primer Alessandro Damiani in
Ligio Zanini, na posamezne
novinarje in seveda na aktivne
¢lane Skupine 88. Glede stalis¢
vodstva Unije Italijanov v zve-
zi s sedanjimi dogodki pa mi-
slim, da jih ni,

Unija nima politiéne konsi-
stence, njena staliséa zaostaja-
jo celo za tistimi, ki jih zavza-
me >moléeées hrvasko vodstvo.
Unija je samg tehniéna (biro-
kratska) struktura za nekatere
bistvene dejavnosti manjsSine
in morda je prav, da je tako.
Politiéno in pluralistiéno fizio-
gnomijo Italijanov v Jugoslavi
ji je treba Sele ustvariti.

WaYESHD Skupina 88, Po zadet-
nem zagonu lansko pomlad je
njeno delovanje v zadnjem fa-
su ocitno zamrlo. Al se je to
zgodilo zato, ker je svoje cilje
dosegla, ali pa se je izrabila v
pozicijski vojni z vodstvom
Unije Italijanov?

JURI: Ne bi sprejel trditve,
da je delovanje nase skupine
zamrlo; spremenil se je ton na-
stopov. Prav v zadnjem éasu je
bil nas program zelo bogat, ée-
prav ne tako sbombastiéen« in
'medijskic kot lani pomladi.
Res je, da smo v dolofenem
trenutku porabili veliko &asa
in energije pri neplodnem ba-
rantanju z vodstvom Unije.
Nato smo ugotovili, da je bolje
delovati popolnoma avtonom-
no, saj smo se kot debatna
skupina legitimirali sami,
kljub nasprotovanjem v manj-
sinski nomenklaturi in celo v
boréevskem delu Obalne
SZDL. Osebno mislim, da je
sedaj pametneje ponuditi nasi
regiji nekoliko $irsi kulturni in
politiéni projekt, predvsem v
sodelovanju s sorodnimi wve-
¢incie iz novonastalega kluba
Istra.

Skupni nastop v Cankarje-
vem domu z Debatnim klubom
89 pa je znamenje nasih ek-
stra-nacionalnih razseZnosti in
simpatij, ki jih imamo do teh
neodvisnih protagonistov slo-
venske demokratizacije.

Do nacionalne svobode le
preko demokracije

YaYESRA Govoriti o ekonomski
(podjetniski) avtonomiji itali-
janske narodnosti je bilo dol-
ga leta tabu, celo kaznivo de-
janje. Sedaj se (v Sloveniji) o
tem ne le govori, marvec tudi
ukrepa, da bi do tega prislo.
Ustanavlja se (s pomodjo itali-
janske republike) podjetje
Adriatic, § katerim naj bi
upraviala v proi vrsti italiyjan-
ska narodnost. Skupina 88 pa
je opozorila na moine mani-
pulacye: prvié, da bi bilo za-
stopanje interesov italijanske
narodnosti samo kulisa, od
katere Italiyjani ne b imelt ni-
éesar in drugié, nevarnost, da
bi s tem projektom upravljala
samo pe§éica ludi iz narodno-
sti. So vase pripombe fe zme-
raj nespremenjene? Kaj boste
stonli?

JURI: Zgodovina nasega so-
cial-samoupravnega pospodar-
stva nas uci, da je ustvarjanje
lobijev neizogibno dejstvo tudi
pri nas. Za razliko od kapitali-
stiénega sveta so 2z gospodar-
skega vidika taki lobiji po-
vsem neuspesni in zelo Skodlji-
vi. Delujejo namreé¢ brez de-
janskih predpostavk za kakrs-
nokoli javno (in ne partijsko)
kontrolo. Omejuje jih le zako-
nodaja, zakon o zdruzenem de-
Iu.

V prehodu iz »samupravne-
gae v trzno ekonomijo, zlasti
ko demokracija $e nima zrelih
postavk, obstaja nevarnost, da
novonastajajoéi gospodarski
centri moéi izgubijo »socialisti-
¢éno« okostje, brez moZnosti, da
bi to izgubo takoj nadoknadili
z vetjo ekonomsko uéinkovi-
tostjo.

Pri tem prehodu je torej po-
trebno biti malce prevideén, zla-
sti, ker ne gre za privatni kapi-
tal, temve¢ za spodjetja poseb-
nega druzbenega pomenas.

Osebno sem skeptiéen do sta-
rih varuhov, ki se ¢ez no¢ spre-
menijo v obetajoée podjetni-
ske yuppije.

Nekaj podobnega bi se ute-
gnilo zgoditi z zloglasno in
konéno detabuizirano seko-
nomsko osnovo« manjsine. Po-
mo¢ in moznosti, ki jih nasi re-
giji ponuja Italija z ustanavlja-
njem Adriatica in BIC-a, z na-
menom, da bi se manjiina
aktivno vkljuéila v nove gospo-
darske tokove, posredno in ne-
posredno, podobno kot Sloven-
¢i v Italiji in Avstriji (tudi tam
ne brez problemov z lastnimi
lobbiji), je, ¢e ne bo pametnih
prijemoy, oziroma uposteva-
nja pluralnih interesov tudi v
regionalni ekonomiji, moé ta-
koj izniditi.

Pri tem je od samega zalet-
ka obstajala nevarnost, da bi
bila manjsina izrinjena nekam
v ozadje in da bi z njenimi in-
teresi opravljali predvsem dru-
gi: poleg gospodarske zborni-
ce, kot verjetno res potrebnega
soustanovitelja, le nekateri
skoraj anonimni posamezniki,
ki so glej, glej, italijanske na-
rodnosti in celo z vrha Unije.
Izrazili smo nase upravicene
dvome in predlagali, naj bi bila
med soustanovitelji izrecno tu-
di samoupravna skupnost Ita-
Lijanov, ki je, kljub marsikate-
ri pomanjkljivosti, edina
struktura, ki omogoéa nepo-
sredno posredovanje med fi-
nanénim podjetjem Adriatic in
gospodarskimi interesi itali-
janske manjsine. No, sedaj ka-
#e, da je bil tak predlog naéelo-
ma tudi sprejet. Adriatic je
vsekakor velika priloZznost in
to ne le za Italijane, temved za
vso obmejno regijo. Utegne po-
stati pravi element konkreine-
ga mostu med nami in novo
Evropo.

WaVeEh Zgovorno je, da je sve-
tere demokratizacije v Istro in
slovensko Primorje po zgledu
slovenske prinesla prav itali-
Janska narodnost kot avtohto-
na skupnost na tem obmoéju.
Prav tako so rnamenja ofivi-
tve in sglasnosti« tudi med av-
tohtonimi slovenskimi in hr-
vaskimi Istrani, Primorci. Je
to po tvoje le trenutna in min-
ljiva predsmrina evforija ali
zadetek procesa, ki se bo nada-
ljeval? Od éesa je to pdvisno?

JURI: V zadnjih nekaj letih
smo konéno, vsaj tisti, ki se s
tem okoljem res identificira-
mo, spoznali zelo skromno, a
vendar pomembno resnico: na-
cionalni »divide et impera« na

Foto: Robert Skrij

tem polotoku nas je umetne
oddaljeval. Zatirana smanjsi-
nax« so bili tisti, ki so se tega
vedno dobro zavedali. Katego-
rialne sheme, s katerimi smo
operirali, so nas zapirale v oz-
ke kroge nacionalne samovse-
tnosti. KazZe, da se danes zace-
nja stvar obracati: do nacional-
ne svobode je mo¢ priti le pre-
ko zrelih prvin demokracije,
temeljnih élovekovih in drZa-
vljanskih pravic, pravne dria-
ve. Prav v tem vidim prednost
slovenske pomladi. Upam, da
bo po tej poti tudi nadaljevala,
z njo pa tudi Istra, Jugoslavija
(7).... Od &esa je to odvisno?
Prav gotovo ne le od nas!

Pogovarjal se je
Robert Skrlj




Ne da bi se pretira-
no navduSevali nad
zgodbami o popolno-
sti zahodnih parle-
mentarnih  sistemov,
moramo priznati, da je
nasi partiji dolgo
manjkala zdrava kon-

Mo oW

kurenca na trziScu po-
liticnih idej

»Cuius regio, eius religio« (Ko-
gar je oblast, je tudi vera). Ni dvo-
ma, da je ta stara modrost simp-
tomatiéna, tudi kadar govorimo o
nasem povojnem razvoju in o po-
litiki, ki jo je v tem Casu kreirala
ZKJ. Nesreca je v tem, da smo
tirideset let slepo verjeli, da je to
edina prava in »nezmotljiva« vera,
danes pa se kaZe, kak3na zablo-
da je bila to. Seveda pa so razlogi
za oddaljevanje od bistva razveja-
ni, tezko pa se je znebiti vtisa, da
je vztrajanje pri brezpogojnem
monopolu in pravici do samo ene
resnice — ustvarilo monstruozne
politokracije, ki so nas danes s
svojim delovanjem privedle na
rob drzavijanske vojne. Na fem
svetfem pohodu h komunizmu,
kjer je, kot pravi bridki aforizem,
avantgarda odsla tako daleé, da
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Izobrazevaina skupnost Slove-
nije se je spomnila svojega dol-
ga, sprejetega Ze davnega 1980,
leta z Zakonom o usmerjenem
izobraZzevanju: namre¢ pripraviti
enotno metodologijo za vredno-
tenje kvalitete in uéinkovitosti v
srednjem in visokem 1zobraZeva-
nju. Razprava o osnutku takinih
meril je bila predvidena za tretje
trimesedje 1988, za visoko izo-
braZevanje pa naj bi gradivo pn-
pravili obe Univerzi.

Pri habilitacijah je treba oceni-
ti znanstveno in pedagoiko
uspednost predavatelja. K temu
je dodana 3e tako imenovana tre-
tja kodarica, ki je nekakden relikt
zloglasne druZbenopolitiéne pri-
mernosti. Prav pri  pedagoski
uspeinosti pa bi moralo bit kot
segment ocenjevanja upostevano
mnenje Studentov. Ta zadeva je
tudi kodificirana v statutih ol —
Studentje bi naj izpolnjevali §tu-
dentske ankete.

Na tem mestu pa vsaka Sola
ukrepa po svoje. Anket je ved in
e po Solah se med seboj razliku-
jejo. Na nekaterih Solah da oce-
no kar ZSMS, podpise pa jo pre-
prosto njen predsednik. Dobljeni
rezultati »merjenja« Studentskih
mnenj o pedagoskem delu pre-
davatelja niso kvantificirani. Ta-
ko je vsaka anketa zase nremeky
delo — rezultati pa med seboj ni-
so primerljivi.

Prvi poizkus poenotenja Stu-
dentskih anket na manborski
Univerzi je bil storjen pred dve-
ma letoma, gradivo aviorice Zin-
ke Kolarié pa se je po besedah
Slavka Cv~tka, vodje sluzbe za
vzgojnoizobraZevalno  dejavnost
pri mariborski Univerzi, izognilo
ocenjevanju ceclotnega pedago-
§kega procesa. Gradivo ima na-
slov Ocenjevanje pedagoikega de-
la uciteljev in sodelavcev. Anketa,
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RAPSODIJA
V RDECEM

Jje sploh vec ne vidimo, je bil élo-
vek popolnoma pozabljen in za-
nemarjen. Geslo, da je gibanje
vse, posameznik pa ni¢, je bilo
vulgarno tolmaceno in uporablja-
no, tako da nas ne preseneca, da
danes naslaja toliko razliénih od-
borov za zascito pravic in svobo-
5¢in posameznika in skupin.

Najvecja tragikomika pa je v
tem, da je takSen enopartijski si-
stem, potem ko ni mogel mehani-
€no zajeti celotne druzbe, razpa-
del v osem nacionalnih partij, ta-
ko smo prakti€no dobili vedstran-
karski sistem, in to v najslab&i
mozni obliki. Zaradi tovrstne deli-
tve in povecanih nasprotij, ki so
jih leta z najrazliénejSimi metoda-
mi skrivall, je pridlo do izgube to-
lerance in do medsebojno izklju-
Cujocega odnosa, cemur ni videti
konca. Ko so spoznali, da se oéli-
tnih slabosti ZK ne da veé na la-
hek nacin prikrivati zgolj s frazeo-
logijo, so sistemski ideologi na
ves glas razglasili zacetek trans-
formacije partije, da bi na ta nacin
utisali vse glasnejse kritike na nji-
hov radun. Tako so do absurda
privedli tudi teorijo o lo€itvi per-
verzne zakonske zveze med dr-
Zavo In partijo, kar je, priznajmo,
naivno celo otrokom. O tem naj-
bolje priajo dogodki prejsnjega
leta, »rdeci teror«, ko so se milijo-
ni tresli zaradi rezultatov »zgodo-
vinskih= sej centralnega komiteja,
ki pa seveda niso resile nicesar.
O tem, da partija noce defenzive,
niti enakopravnega statusa z dru-

ugotavlja Cvetek, bi naj preverja-
la le nadin izvajanja pedagoske-
ga procesa, ne pa pedagoskega
procesa samega.

Cvetek meni, da »Student kot
uporabnik vzgojnoizobraZevalne
storitve ni povabljen, da bi s svo-
jimi mnenji, obéutki, izkusnjami,
vtisi, pri¢akovanji in Zeljami so-
deloval pri kreiranju materije.
Od njega se pricakuje, da bo s
svojim mnenjem o naéinu izved-
be tega, kar je nastalo in se_ures-
ni¢uje brez njegovega aktivnega
sodelovanja, prispeval k izvolitvi
visokoSolskega ucitelja v visji ali
isti naziv, ali pa k njegovi more-
bitni odstranitvi z visokofolske
organizacije in umverze.« (Ne
glede na kasnejSe Cvetkove pn-
pombe, pa na prvi poizkus poe-
notenja Studentskih anket iz ja-
vne razprave na visokodolskih
organizacijah vse do danes ni bi-
lo nobenega odmeva.)

Slavka Cvetka so njegova kni-
titna zapaZanja spodbudila, da
se je dela lotil sam. Kakor pravi,
je uporabljal literaturo in pri-
merke Studentskih anket z zaho-
da, kjer je konkurenca za posa-
mezna mesta na visokosolskih
organizacijah veliko ostrejsa. Pri
nas imamo, za razliko, pogosto
le enega uditelja za en predmet,
zato se njegova morebitna neuspe-
la habilitacija lahko sprevrie v f:r.—
drovski problem.

Nasi statuti 3ol sicer vsebujejo
obilico kriterijev in meril za oce-
no znanstvene in pedagoSke
uspednosti predavateljev. Nes-
kladje med zahtevanimi kriteriji
in podatki za to oceno ¢ posebej
bode v oéi. Podatkov je nesoraz-
merno malo in v resnici sploh ni-
sa merljivi in ne primerljivi med
seboj.

Cvetkov konceptualno izdelan
material, ki je Sele v grobem po-
kazal, katere sestavine pedago-
ikega procesa sploh lahko meri-
mo in ob katerih pogojih, je bil v
javni razpravi od junija do sep-
tembra lani. Nanj ni bilo prav
nobenih pripomb: ne pozitivnih,
ne negativnth, Zato se je Cvetek
de bolj potrudil in izdelal kon-
kreten osnutek vpradalnika zu
enotno Studentsko anketo. Osnu-
tek je obravnaval odbor za vzgoj-
noizobrazevalno dejavnost, v ja-
vni razpravi na Solah pa so na
osnutek pricele leteti nedtete pri-
pombe, Po kuloarjih se je slisalo,
da se nekateri predavatelji $tu-
dentske ankete, ki bi morebiti le
imela potencial zanesljivega in ve-
lravnega instrumenta za merjenje
njihove pedagoske uspesnosti, bo-
Jijo kot hudic kriza.
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gimi organizacijami, pria tudi ne-
davni nastop »velikega Sefa« Slo-
bodana MiloSevica, ki se je pred
Skupééino SFRJ (kak3na ironija)
povzdignil nad viogo pravne drZa-
ve, za katero se mnogi lazno de-
klarirajo, in obljubil, da bodo pri-
jeli vse krivce za stanje na Koso-
vu. S tem dejanjem bo gotovo
priSel v anale burnih postrevolu-
cionarnih dogodkov kot prvi par-
tijski vodija, ki je javno obljubil za-
piranje nasprotnikov,

Jasno je torej, da se partija ne
more sama transformirati, saj bi
to pomenilo le kozmetiéne po-
pravke, ki nas lahko privedejo sa-
mo v tisto zastradujoco balkan-
sko krémo, v kateri so pogasene
vse luéi.

Za razliko od nasih vzhodnih
sosedov, ki so to pravoéasno do-
jeli in prekinili absurdno igro, s
tem da so razglasili prehod v res-
niéni pluralizem, mi Se kar naprej
delamo kardinalne napake. Tako
n. pr. prihajajo od najvisjih drza-
vno-partijskih instanc raziage (!),
da nasSa ustava prepoveduje usta-
navljanje drugih strank, kar zgo-
vorno kaZe zgublienost nasih
vodstev, ki ne dojamejo, da so ra-
dikalne spremembe neizbeZne.
Raje smo si izmislili $e eno origi-
naino inovacijo ter razglasili ne-
strankarski pluralizem, ki ga,
kijub Studiju politologije, zares ne
razumem. Ko pa pomislimo na ce-
lo vrsto neumnih odloéitev in pro-
klamacij, ki jih je prestraseno
vodstvo sprejelo v zadnijih letih,

Zuradi Stevilnih pripomb je
odbor ustanovil delovno skupi-
no, ki bi naj vse pripombe in
otitke proucila. Toda delovna
skupina (sestavljali so jo Karin
Jurie, dr. Norbert JauSovec. An-
drej Fistravec, Matjai IrSi¢ in
Slavko Cvetek) je ugotovila, da je
postopek narobe voden in da
odlotitey o vprasalniku ne more
biti prepuséena samoupravnemu
koles)u.

Ponovimo na kratko ugotovi
tve delovne skupine z njenega se-
stanka, prvega januarja letos:

. Osnutka vpradalnika zaradi
pripomb visokoSolskih organiza-
cij m smiselno popravijat. Del
vprasalnika — mnenje o uditelju

naj se Se dopolni z nekaterimi
vprasanji.

2. Razsirjeni osnutek vprasal-
nika naj se testira na visokosol-
skih organizacijah mariborske
Univerze. Testiranje naj opravi
strokovna institucija. Glede na
dobljene rezultate naj se izdela
dokonéna vsebina vpradalmika.

3. Vprasalnik je pomemben za
kadrovsko in razvojno politiko
Univerze, zato je treba pri njej
ustanoviti  ruzvoino = skupino/
center.

4. Zagotoviti je treba ustrezni
strokovni kader in potrebni de-
nar § sSporazumom na Nivoju
Univerze.

Avtor vprasalnika Slavko Cve-
tek se strinja, da je treba vprasal-
nik testirati, torej znanstveno
preveriti njegovo toéno merjenje.
Vendar se hkrati sprasuje, zakaj
ne bi njegov vpradalnik Sel vsaj v
poskusno wobratovanje«, pose-
bej fe, ker prejinji vprasalniki
prav tako niso bili testirani, mno-
gi so imeli prav policijska vpra-
Sanja na primer tisto o red
nem obiskovanju predavanj
pri tem pa pogoju anonimnost
sploh ni bilo zadosleno. Prav po-
skusno obratovanje b morda
lahko steklo, po njegovem mne
nju, tudi po taksni samoupravni
odloditvi.

Zdi se, kot da Swdentje o
vsem nimajo pojma. Bi pa s Stu-
dentsko anketo labko podteno
vplivali na vzgojnoizobraZzevalni
proces., Saj anketa, ki ne more
vplivati na kadrovanje, ni smisel-
na. In Ce bi Studentje hoteli vpli-
vati, natelne ovire ni. Nastavek
je ze v folskem statutu.

Bornis JauSovec

nas to niti ne preseneca veé. Pra-
vo vpradanje je, do kdaj lahko
tak3na blokirana pozicija Se traja
in v kaj se lahko spremeni. Kajti
€asa je vse manj, pa tudi odlo-
¢nosti nam, vsaj generaino gleda-
no, zares primanjkuje.

Edina mozna resitev je de-
mokratiéna preobrazba druzbe,
kar Zze samo po sebi ne bo lahko,
izzvalo pa bo ostre odpore. Zato
je zelo pomembno, da konéno
priznamo nase medsebojne razli-
ke in da jih ne razumemo kot tra-
gedijo. Uniformnost v jugoslovan-
skem prostoru preprosto ni mo-
goca, pa tudi zaZelena ne sme bi-
ti, vendar to spoznanje prodira
zelo pocasi. Ko bomo na teh os-
novah utemeljili program za pri-
hodnost, bo moralo odpasti igra-
nje na nacionalno karto, vsaj pri
tistih, ki bodo Zeleli vpliv na celot-
nem drzavnem podroéiju

Ne da bi se pretirano navdu-
Sevali nad zgodbami o popolinosli
zahodnih parlamentarnih  siste-
mov, moramo priznati, da je nasi
partijl dolgo manjkala zdrava kon-
kurenca na trziS¢u politicnih idej.
Sele ko bo partija postavijena v
enakopraven odnos s sebi enaki-
mi. je mogoce vzpostaviti poi-
mensko odgovornost, saj legitim-
nost ne bo ve¢ dana enkrat za
vselej. Prvi korak k temu je okro-
gla miza nacionalne sprave. Prvi
koraki pa so, kot je znano. tudi
najteZji

Goran Todorovi¢

KARIN JURSE, prorekiorica
mariborske Univerze in predsedni-
ca delovne skupine za oceno pn-
pomb visokosolskih orgamzacy k
osnutku vprasainika za Studeni-
sko anketo:

»Ugotovitve delovne skupine
smo posredovali  odboru  za
vzgojnoizobrazevalno dejavnost,
odbor pa jih je dal v preuditev
kolegiju dekanov. Ko bi kolegij
dekanov moral o tem odlodati
pod tocko razno na svojem zad-
njem sestanku, ni bil ved sklep-
¢en, tako da niso sprejeli nicesar.
O zadevi bo moral kolegi) deka-
nov ponovno razpravljat na pn-
hodnji seji 10. aprila.

Sploh imam pri vsem tem di-
rendaju z vprasalnikom za Stu-
dentsko anketo vedno bolj obcu-
tek nemoéi. Ni¢ ne mores spelja-
ti. Ko se zadeve nekdo loti, nihée
nima naéelnih pripomb. Ko je Z¢
vse tik pred zdajci, pa imajo na-
enkrat vsi pripombe. Postopek se
tako zaviete, da sc generucije
jtudentov zamenjajo in Morajo
novi ljudje prav vse spet zalenja-
ti Cisto znova.«

ANDREJ FISTRAVEC, dlan
delovne skupine.

»Studentske ankete so se pri
nas pojavile v letih Studentskega
revolta od 1968 do 1972, so pa
ameridka izkusnja z zatetka 60,
let. Rezultate bi naj uporabljale
uprave univerz za nastavljanje in
odstavljanje profesorjev. Te an-
kete krepijo nadzor sistema nad
univerzitetnimi subjekti.

S Studentskimi anketami sem
s¢ ukvarjal, ko sem bil 8¢ pn
Marksistiénem centru Umiverze,
tri leta nazaj. Studentske ankete
s0 zelo sumosvoja praksa, posto-
pek e formaliziran in so delna
podlaga za Studentsko mnenje o
habtlitacysks zmoinosti,

|lll.t‘iilll\'(l je seda) prevzel refe-
rat. Studentska samouprava za
unkete ne kaze interesa kaj se-
le Studentska populacijs sama.
Treba je precizno definirati 0s-
novno funkcijo ankel in imeti
enoten  standard znanstvenega
aparata. Ustrezne kadrovske re-
Sitve morajo  zagotoviti  enak
standard za izvedbo in obdelavo
podatkoy, ¢e zelimo, da nam bo-
do koristih. Bojim pa se, da na
Univerzi ni organa, ki bi skrbel
za njene razvone funkcije «

* Vse je v Stevilu in meri

PAG NAVADNA

KADROVSKA
TAVTOLOGIJA

Zadnje dni se po sarajevskih
politiénih kuloarjih Siri glas o doz-
devnem sestanku celnih moZ bo-
sanske in srbske oligarhije. Radio
Mileva ne precizira kdo vse se je
udeleZil tega ~tajnega sestanka=,
prav tako nima gotovejsih porocil
o razgovorih in dogovorih, loda
podobne izkusnje vodijo k skle-
pu, da so proucevall predpogoje
za moZno sklenitev =politicnega
pakta= v nadaljni borbi proti
»konfederalisticnim trendom v ju-
goslovanski druzbi=. Ce drZi, kar
pravi »sarajevska politicna carsi-
ja«~ in vkolikor je zares prisfo do
bliznjega srecanja dveh wvisokih
drzavnih garnifur, potem je po-
poinoma jasno, da bosanski vr-
hovi, ki so na prestolu zamenjali
Branka, Milanka, Munira in ostale
hodijo po njihovih stopinjah v vo-
denju privatne in ilegalne politike
Politika ni bila nikfer privatizirana
v tolikéni meri kot prav v centralni
Jjugoslovanski republiki. Otoplitev
in takoimenovana demokratizaci-
ja, gledano skozi zgornji kon-
tekst, je samo duda v ustih raz-
besnele javnosti, ki je iskala (in
Se vedno iSce) skalpe vseh tistih
politikov in nfihovih vazalov, ki so
zabredli v najrazficnejse vrste kri-
minala, kar bi jim zavidala tudi si-
cilska mafija. Zamenjava oblast-
nih garnitur ne pomeni prav nika-
krsnega vsebinskega pomika k
modernejsi, civiliziranejsi, bolj de-
mokraticni druzbi. Sele radikalna
zamenjava sistemma in odrekanje
monopola Partiji, ki ga ima na
vseh ravneh druZzbenega Zivije-
nja, bo ustvarilo apriorne predpo-
stavke za vzposlavijanje bolj hu-
mamih in civilizicanih druzbenih
odnosov. V tem trenutku bo listi,
ki verfame, da je politika umet-
nost mogocega, razumel, da se v
Bosni in Hercegowvini ni zgodilo
nic pomembnega. Zgodila se je
¢isto navadna personalna tavtolo-
glja. Ni potreben izjemen smisel
za dialektiéno predvidevanije, da
bi ugotovili, da se bosanska drZa-
vno-partijska birokracija v prihod-
nje vidi na prestolu, na katerem
so bili njihovi predhodniki deset-
letja. Modus za ucvrstitev na
oblasti isce v lakoimenovanem
resevanju »lefkega stanja v med-
nacionalnih odnosih=, ki so po-
sledica srbskega maspoka. Svela
trojica je nacela. Feed back do-
gajanj v Srbiji je sprostil naciona-
listiéno energijo ostalih narodov v
Bosni in Hercegovini. Resda se
»strah pred Srbi~ v Bosni ne ma-
nifestira kot na Hrvatskem ali v
Sloveniji, vendar pa pogojuje in
gradi politicna stali$ca pac po pri-
padnosti narodu ali konfesiji. Ta-
ko je tudi stalisce bosanskoher-
cegovske Partije kompromis ra-
zlhicnih gledanj na kljuéna jugosio-
vanska dogajanja.

Pripadnost naciji je dandanas-
nji v Jugoslavifi, seveda tudi v Bo-
sni in Hercegovini, predvsem boj-
no politicno stalisée in na ta na-
¢in se vzpostavija nacionalisticno
zvonckijanje, ki preglaga argu-
mente. Oligarhije, ki so zavestno
sproducirale taksno stanje (biro-
kracija vzpostavija nacionalizem,
da bi se nato proti nfemu dozde-
vno borila in s tem upravicila svoj
obstoy) uzivajo v aplavzih svojih

narodov. Vsak poskus govorje-
nja, neobremenjenega z nacio-
nalnimi atributi, je odvecen.

Primer, ki ponazarja tovrsine
trditve je nedavni nastop dr. Fua-
da Muhica, cloveka, ki gradi svojo
politicno  kariero na jezuitskih
principih, na seji CK ZK Bosne in
Hercegovine. Dejal je, da se ne
spominja, da bi od Stalina sem
kaleri partijski lider grozil s areta-
cyami, 1o pa je napravil Siobodan
Milosevic. Nekaterim se zdi, da je
uZalil Stalina, drugim pa, da Milo-
sevica. Salo na stran, Muhicu fje
pretila podobna usoda kot piscu,
proti kateremu je Homeini naperil
svojo puscico pravice. Ni pa iz-
kijuéena moZnost, da bo naciona-
listiéni radikalizem brez primere
velikega Stevila ~postenih Srbov«
dosegel tudi odstrel tega profe-
sorja Pravne fakultete. Muhic je
tudi dejal, da ne vidi nikakrsnih
razlogov, da se zbori enega naro-
da oznacifo za velicastne mitinge,
zbori drugega pa za iredentisti-
éne in kontrarevolucionarne de-
monstracije. Zavzel se je za ena-
kost politicnih opredelitev vseh
narodov in narodnosti v Jugosla-
viji. In znasel se je pred pusko.

Profesor Muhi¢ ne gladuje za
aplavzi svojega naroda, pa ludi
kot Musliman mi govoril. Govoril
ie kot teoretik in kritik politicnih
dogajanj. Tako pa se, kol kaZe,
danes ne da nastopati.

Posast srbskega maspoka kro-
Zi tudi po Bosni. Popek demokra-
cije. ki se je Sele napenjal, je bil
na silo poteptan. Nacionalizem
sproduciran od zgoraj daje drzavi
legitimnost za uporabo represije
tudi proti tistim. ki nimajo nika-
krsnega namena, da bi se spravili
v plemenske rove, legitimnost
uporablja ~drZavni argument= tu-
di proti kritiki na racun birokrat-
ske uvzurpacije oblasti — vse pod
krinko zascite javnega reda in mi-
ru, ustavnega reda in sistema. Ko
birokracija spusti nacionalisticne-

‘ga zmaja, potem ljudstvo gleda v

nebo, ne pa v zemeljska dogaja-
nja.

Vsako razmisljanje o demo-
kralski resitvi danasnje druZbene
krize, vsaj ko gre za Bosno in
Hercegovino, privede do ugola-
vijfanja steviinih dejstev, ki pricajo
v njenc Skodo. V- tem okviru je
freba gledati tudi na ~neobstoje-
éa« pogajanja srbske in bosan-
ske politicne garniture. Paktiranje
v politiki ni ni¢ novega, ni¢ tujega
in, tukaj, v tem prostoru nic neo-
obicajnega. ZadrZali oblast — to
Jje vodilo vsakega funkcionarja. V
ta namen gredo v pakt tudi s ér-
nim hudi¢em. Nova bosanska po-
liticna garnitura je konstituirana s
prihodom ljudi iz zadnjih vrst v pr-
ve, prav listih, ki so se ucili pri Mi-
kuliéu, Renovici, Mesinovicu, . . .
Jabolke ne pade dale¢ od dreve-
sa, Cesa so se lahko naudili li no-
vi politiki od predhodnikov, ni po-
trebno posebej poudarjali

Fahrudin Dapo
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MED SCILO

Nastanek danes de facto rajnkega MarksistiCnega
centra Univerze v Mariboru (v nadaljevanju: Centra), ob
ustanovitvi 1972. leta imenovanega Centra za marksisti-
¢ne Studije, je bil po 1965. letu Ze fetrti poskus, da bi v
Mariboru zazivel moénejsi teoretski center, s katerim bi
zadovoljili potrebo takratne »druzbenopoliti¢ne aktivnosti
mesta po poglobljenem teoretskem pristopu« (prim.: Krat-
ka informacija o problemu CMS v Mariboru, ciklostil, 16.
maj 1974), Univerza pa je pokazala »teZnjo po vsebinski
zaokrozitvi znanj«, s ¢imer je nekako skuSala dohajati
»obit¢ajno teoretsko genezo univerz po svetu in tudi pri
nase (prim.: Franc Friskovec: Studija o dolgoroénih razi-
skovalnih potrebah na podro¢ju druzboslovja, Raziskoval-
na skupnost Maribor, 1981, tudi: Predlog za osnovanje
MCM kot raziskovalne enote pri UM, ciklostil, 1. septem-
ber 1981).

Center je nastal kot kompromisna tvorba padajoce
univerzitetne avtonomije in vse bolj grozece totalitarnosti
»5irSe druzbene skupnosti«. Na programski ravni se je ta
razkorak kazal kot nasprotujoéi si potrebi po metodolo-
sko konsistentni znanstveni refleksiji dogajanj v druzbi
(ki naj bi ji bilo mesto na univerzi) in dnevnopoliti¢nih
miselnih improvizacij v okviru projekta izgradnje socia-
lizma.

Praktiéna likvidacija Centra, ki smo ji bili prica v
zadnjih letih, kaZe, da je prvi formalni (¢eprav kratkotraj-
ni) poseg neke neuniverzitetne institucije (poseg mestne
in republiske organizacije zveze komunistov) v delo Cen-
tra dokonéno porusil delikatno ravnotezje, ki je o¢itno bi-
stveno omogocalo njegovo dosedanjo zgodovino neuresni-
¢enih moznosti. Tako je avantgarda nevede odigrala po-
membno vlogo pri nastajanju osrednjega mariborskega
teoretskega druzboslovnega centra; s svojo akeijo je Cen-
ter osvobodila preteklosti, ki ga je vklesgala. Ali bolje:
Center je osvobodila vedno na novo vzpostavljajocega se
kompromisnega status quo niti revolucionarnega misel-
nega inZeniringa niti produkcije samosvojih socialnih
imaginacij.

sRazprava o tem, ali naj Marksistiéni center pridobi
znacéaj raziskovalnega instituta, je bila dalj ¢asa nazaj
prisotna, dala pa ni dokonénega rezultata . . . Nisem si na
jasnem, kaj smo se pravzaprav zmenili, kajti v tak$nem
dvoumnem stanju smo namrec Ze vec let. Zelo koristno bi
bilo, ée bi ga lahko presegli in sprejeli na svetu jasnejse

IN KARIBDO

DNEVNE POLITIKE
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ZASUKA

stalisce, 1z tega pa tudi zadali konkretnejso nalogo orga-
nom Marksisticnega centra. Sedaj pa smo zopet nekje
vmes — ali bi ali ne bi — ali bi razlikovali organizacijsko
raziskovalno delo kot institut ob centru (kar je vprasanje
strokovne presoje, pravne presoje) ali kot enoto centra in
tako dalje ali ga vezati na $olo ali na univerzo. Vse moz-
nosti so v razliénih okoljih Ze realizirane, gre samo za to,
da vidimo, kje je uspeh najvecyji, kje so se moznosti naj-
bolj odprle. Ali pa da ugotovimo, da v tej smeri ne bomo
razmisljali in si delali iluzij. ..« je med drugim in drugi-
mi razpravljal Franci Pivec na 5. seji sveta Centra, 20. ok-
tobra 1978, ki je (tudi kot bodo¢i predstojnik Centra) v na-
slednjih letih najdlje pripeljal projekt raziskovalno insti-
tutske transformacije Centra.

Njegovo razpravo navajam kot ilustracijo do sedaj
povedanega, istocasno pa si s tem tudi dajem iztoénico za
porocanje o ze omenjeni Studiji o dolgoroénih raziskoval-
nih potrebah na podroéju druzboslovja, ki jo je narocila
(takrat se) Obéinska raziskovalna skupnost Maribor (v
nadaljevanju: ORS).

Osnova za narocilo je bila ugotovitey s 15. seje skup-
§¢ine ORS, da belezimo v Mariboru skoraj popolno odsot-
nost raziskovalnega dela na podrocju druzboslovja.

V skladu z omenjeno sejo skupséine ORS je bila izo-
blikovana posebna delovna skupina, ki je ugotovila (svoje
ugotovitve pa zapisala in z dopisom §t. 03-682/81-GP/VE
dne 22. oktobra 1981 posredovala Predsedstvu skupscine
Republiske raziskovalne skupnosti v Ljubljani), da se bo-
do druzboslovne raziskovalne dejavnosti koncentrirale v

okviru Centra, zaradi éesar bi se Center ustanovil in regi-
striral kot posebna raziskovalna organizacija. Izhajajoc iz
te delitve dela naj bi takratna PedagosSka akademija s
svojim Centrom za raziskave zdruzevala humanistiéne
raziskovalne potenciale in projekte, Visja pravna Sola s
svojim Centrom za gospodarsko pravo bi postala sredis-
¢na toc¢ka za raziskovanja na podro¢ju prava, Ekonomski
center in Visoka ekonomsko komercialna Sola pa osrednji
raziskovalni instituciji za podroéje ekonomije.

Razen pridobljenih nacelnih soglasij republiskih in
obé¢inskih sdruzbenopolitiénih strokovnih teles« za taksno
delitev dela znotraj mariborskega druzboslovno-humani-
stiénega raziskovalnega podrocja naj bi presnova Centra
imela podporo tudi takratnega univerzitetnega vodstva in
sveta Univerze v Mariboru.

Center bi deloval kot raziskovalna enota v sestavi de-
lovne skupnosti Univerze v Mariboru {kar je postal 12. fe-
bruarja 1982, vendar brez raziskovalne licence) v skladu s
13. élenom zakona o raziskovalni dejavnosti in raziskoval-
nih skupnostih, raziskovalna dejavnost pa bi bila njegova
glavna dejavnost (zahteva iz 12. élena omenjenega zako-
na). Vendar Center ne bi opustil obstoje¢ih funkeij. Nas-
protno, raziskovalni rezultati naj bi bili realna podlaga za
visjo kvaliteto izobrazevalne in publicisticne dejavnosti
kot preostalih konstitutivnih elementov iz programske
orientacije Centra. V tem sklopu bi Center imel tudi la-
stno INDOK dejavnost; danes poznamo njegove Studije
in analize, Dokumentacijo, samostojne strokovne tiske in
Zasuke,

Izbrskani drobei iz zgodovine raziskovalno institut-
ske transformacije Centra kot osrednjega moZnega razi-
skovalno institutskega subjekta Univerze v Mariboru na
podroéju druzboslovja kazejo, da je lahko sedaj na potezi
marsikdo. Sam seveda navijam za odloénost sedanjega
vodstva Univerze, ki brez dvoma ¢uti izraziti manko druz-
boslovno humanistiénega Zivljenja znotraj svojega orga-
nizma in ki tudi lahko institucionalizira svojo odlo¢enost
po empiriéno obstoje¢em teoretskem druzboslovnem je-
dru na Univerzi.

Se posebej, ¢e lahko sedanje univerzitetno vodstvo
racuna tudi na samozavest in Zivljenjsko potrebo neaka-
demskih druzbosloveev, ki se je artikulirala z »za teorijo«.

Andrej Fistravec

Lani radikalno pri¢eta razprava o »kulturni sivini« v
tesnobnem Mariboru — v njej so nekateri posamezniki
jasno formulirali (svojo) potrebo po »now duhovnosiic,
humanizaciji Univerze, ustvarjanju, ne zatiranju centrov
nove drzavljanske iniciative — se je, za Maribor povsem
razumljivo, tudi radikalno zakljuéila z razpustitvijo ene-
ga redkih, a zato tem bolj dragocenih (potenciainih) ek-
sponentov take potrebe: Marksistiénega centra pri Uni-
verzi v Mariboru namreé. Tako je po marsi¢em nenavad-
na Univerza, ki je Ze ob svojem nastanku odpravila vzrok
za premisljevanje lastne spoznave — filozofsko fakulteto,
katere namen je po Kantu studium generale za studia
specialia — v drugo odpravila svojo edino institucional-
no predpostavko za refleksijo lastne prakse. Z gledalii¢a
mariborskih intelektualcev tudi ta odprava ni nic¢ nena-
vadnega. Njihov intelektualni domet je ¢udovito to¢no
oznacil H. M. Enzesberger v Pesmi za éitanko za visje ra-
zrede. Raje kot ode, pravi pesnik svojemu sinu, beri vozne
rede. Bolj toéni so.

Zakaj je center v mestu, ki nima ¢éasa za pozitivne
spremembe, kaj $ele za resno razmisljanje o samem sebi,
propadel, me ta ¢as ne zanima. Njegovo tiho, nikogar
vznemirjajoée umiranje — razlogi zanj se bricas lahko
pomirijo in opravi¢ijo v mediju neke visje, meni nera-
zumljive sfere — je samo eden od indikatorjev tega, kako
malo energije in denarja so bili ljudje, ki imajo druzbeno
in politiéno moé, pripravijent investirati v to, pogojno re-
éeno, asocialno sfero, ki razmisljanje $ele omogoca. Ne-
problematiziranje njegovega izginotja — primerjajmo sa-
mo tisino, ki je obdajala razpustitev centra, s hrupom, ki
spremlja napovedano ukinitev mariborskih obéin — 2
bornega mariborskega zemljevida institucij, ki bi lahko
odnegovale prihodnost kumanitete, razkriva naéin eksi-
stiranja kolektivnega razuma, katerega Zlahtnosti in to-
pline nima (veé) kdo obujati v Zivijenje. Enostavno pove-
dano: Maribor nima institucije, ki bi v mestu, kjer je zna-
nost sinonim modéi in sredstvo manipulacije, s svojo tu-
jostjo — po P. Goodmanu je kultura »ucenjakov« neizo-
gibno tuja: transnacionalna je, pokriva preteklost in pri-
hodnost in prav to tujstvo je konstitutivni element huma-
nizma — lahko proizvedla strukturalno razliko v mislje-
TjiL.

}'rodn: tisto, éesa ni, me prav posebej zanima. Stalno se
moramo lotevati tistega, nas ué¢i Hesse, kar je nemogoce.
Tudi zaradi tega navijam za ustanovitev socioloskega in-
stituta v Mariboru, éeprav se na nek poseben naéin stri-
njam z vsemi tistimi, ki pravijo, da je potreba po obstoju
take institucije v Mariboru (moja) utvara. Zivimo paé v
carstvu stragljivih utvar, ki nam iz dneva v dan grozijo z
moznostjo politicne, torej'totalne katastrofe. Prav ta moz-
nost pa svoji grozljivosti navkljub — ali pa prav zaradi
nje — ohranja pri Zivljenju upanje za ustvarjanje druga-
énega, bolj sproséenega, bolj zdravega éloveskega habitu-
sa. In prav z ustanavljanjem malih institucij lahko ustva-
rimo protiutez centralnim. In centraliziranim. Sociolodki
institut, skupnost mladih, do neke mere odmaknjenih in
idealistiénih odraslih, ki stalno ponujajo nove, boljse, hu-
manejée forme Zivljenja narave in druibe, znanstvena
skupnost brez moéi, da bi »drubo« spreminjala, vendar z
modjo, da opozarja in vznemirja, bi nedvomno lahko bila
ena od relrvantnih tock v institucionalni mrei pluralno
organizirane druzbe. V Mariboru, kjer skrbijo za »produk-
cijo in distribucijo idej« ljudje brez domisljije in refleksi-
je, najbrz ena pomembnejith. Tudi nekoristno delo, za
kar humanistiéne vede, ki ne morejo biti ideoloska zame-
na za to ali ono religijos niti napotilo na politiéno akcijo,

TEORIJO

kaj sele blago za vsakdanjo rabo, v teh — in ne samo v
teh — eksistenéno in duhovno obubozanih krajih (vse
bolj) veljajo; nepomembna, neprofitabilna bistroumnosi,
formiranje metafiziénih in nemetafiziénih idej tma nav-
zlic svoji nekoristnosti socialni pomen. Gre namrec za ti-
sto drufbeno obmodje, kjer inteligenca, kot pravi B. H.
Levy, s svojim nenehnim opozarjanjem, ki naj prepreci
katastrofo, »tisto poslednje«, zmeraj znova vzpostavlja, ¢e
Ze ne ohranja pri Zivljenju tri osnovne pogoje civilizacije.
Razum, resnico in pravico.

Seveda desa takega po Levyju ne more ustvarjati inteli-
genca, ki jo strah za lastno usodo — po domace receno: za
lastno rit — Zene v produkcijo apologije mitindkih
(ob)sodb, Govorimo o inteligenct, ki je sposobna, kot je
zapisal Cauguilthem, refleksije, ki ji je vsak tuj predmet
zanimiv in ki ji mora biti — radi doedajamo — vsak zani-
miv predmet tuj. Govorimo o skupnosti »ucenjakove in
uéencev, zapisanih iskanju resnice, katere kriterij ne mo-
re biti vsakdanja praksa. Njihova naloga je preizpraseva-
nje druzbenega v vseh njegovih manifestacijah in posre-
dovanjih. Vzpostavljanje zvez med golim opazovanjem
ali ugotavljanjem dejstev in pojmovno strukturo njihove-
ga znanja. »Merjenje« svobodnega sveta z njenimi lasini-
mi pojmi. Tudi mukotrpno vradanje na predpostavke
lastnega misljenja. In tako naprej.

Tudi ¢e se nam zdi druzboslovni institut, na katerem bi
se ljudje v Mariboru »samo« igrali z idejami, nekoristen,
je znamenje doloc¢ene potrebe. Tudi potrebe po diferen-
ciacifi, individualizaciji in humanizaciji druzbe, ki je na
tem koncu Slovenije, Evrope, e zmeraj — in ne brez la-
stne krivde — sinonim za afero mraénih naravnih sil; za-
kladnica neraziskanih in nepripoznanih druzbenih noro-
sti, ki jih je izpisala destruktivna preteklost — ta Benja-
minov prafaktor Zalosti — ki se je opredmetila v belem
Hrastoveu, v strupenem zraku v Mariboru, v umirajocih
pohorskih gozdovih, v od znotraj gnijocem spomeniku
NOB na Trgu svobode, v afriskih problemih (vse starejsih
in vse redkejiih) prebivalcev Slovenskih goric, v (sa-
mo)morilski mladini — dovolj je Ze, da tako kot maribor-
ski §tudent umorié svojo mladostno radovednost. Opred-
metila se je tudi v tistih, ki so odsli, ker zaradi svoje dru-
gaénosti, tujosti, niso imeli kje in komu ostati. Naj s¢
imajo vsaj kam veniti. Tudi v tistih, ki so se lani na Trgu
svobode »zdruzilic pod partijsko zastavo, ne da bi znali
artikulirati svejo pravico do Zivljenja. Ali je res niso sna-
li? Kako loéiti dozdevno in stvarno? Kako loéiti »objelcti-
vno« raziskovanje cloveskega obnasanja od raziskovanja
simboliénih sistemov, ki njihovo obnasanje narekujejo in
jim ga v njihovih oéeh tudi opraviéujejo? Je v nadi moci,
da tem, ki nosijo po Mariboru partijske zastave, slecemo
idealno obleko, v katero se sami odevajo in v katero so jih
odevali predvsem drugi? In tako napre).

Razlog, zaradi katerega nizam vse te dozdevne ali pa
stvarne probleme, je preprost. Ne izvira samo iz (moje)
potrebe po obstoju kvalificirane skupine ljudi, ki bi se s
takimi in podobnimi vprasanji strokovno in predvsem
neobremenjeno ukvarjala, ampak tudi iz potrebe po opo-
zarjanju, kaj bi lahko druzboslovni institut v Mariboru v
Ze obstojeco sociolosko komunikacijo prinesel izvirno
svojeqga. Gre naposléd za — gledano s centralne slovenske
tocke, ki je seveda stvar druzbene koncencije — stigmati-
zirano slovensko obmodje. Ze samo dejstvo, da Maribor
mraéne predstave o sebi ni uspel spremeniti, je dovolj
venemirljivo. Ni ga namre¢ mogoce po vzoru tukajsnje
elite pripisati zgolj zlohotnim novinarjem. V tem primeru
zamenjujemo vzroke in posledice. Ena od mozZnosii, da
takih zamenjav v bodoce ne bi delali samo novinarji in
politiki, je institucionalizacija kompetentne druZbene
sfere, ki bo funkcionirala po svejih lastnih zakonitostih.

Ivan Cuk, predsednik mariborskega izvrsnega sveta, je
nekoé dejal, da si delavct Maribora zasluZijo in lahko pri-
voscijo prireditev takega formata, kot je pohorska Zlata
lisica. To, kaj st kdo v Mariboru lahko privoséi, postaja za
razliko od tega, kaj si zasluzi, vse bolj evidentno. Vendar
to ni finta tukajsnje razprave. Finta, na katero Zelim opo-
zoriti, je v trofenju druZbenega kapitala za vse mogoce in
nemogoce »druZbene« potrebe. Mednje sodi tudi potreba
po ustanovitvi instituia, ki bi se na priznano nerazvitem
obmodju — eden od kazalcev nerazvitosti so tudi tukajs-
nje megalomanske prireditve — ukvarjal s sociologijo
razvoja. Upam, da bo kateri od mestnih upravljalcev zanj
premogel vsaj priblizno toliko lepih besed kot za Zlato li-
sico. Mesto se namrec¢ po lanskoletnih represivnih pretre-
sih spet pogreza v mrliski molk: prostor alternative, kate-
rega potencialno jedro je bila amaterska Katedra, ki se je
ocitno iz¢rpala v boju z oblastmi, je danes samo e spo-
min na optimalno lokalno razmerje med svobodo in nes-
vobodo. Teorije kot obmodja (zadnjega) upanja pa tako
dejansko nikoli ni bilo. In prav zaradi tega so (bili) vsi
drugi, vmesni upi efemerni. Nepomembni. Tako nepo-
membni, da jih ne b1 bilo treba unicevati z represijo, ker
bi umrli po naravni poti. Zaradi toliksnih, zmeraj se po-
navljajoc¢ih smrti, ki so z vidika druZbenega razvoja pravi
mali vesoljni potopi, danes mladi v Mariboru ne moreio
pripraviti okrogle mize z dr. Slavojem Zizkom. Nikogar
ni, ki bi se bil pripravljen javno pogovarjati z ostroum-
nim doktorjem.

Tezki ¢asi so tudi éasi brez samoumevnosti. Tako ni ve¢
samoumevno, da teorija nima domovinske pravice v »de-
lavskem« Mariboru. Ali pa je bilo prav narobe: da namreé
sdelavskic Maribor ni imel pravice do teorije? Pogorisce
ideologije, ki je tako nenaravno delitev dela znotraj na-
cionalne ekonomije sankcionirala, ne bo imelo nobenega
éloveskega smisla, ¢e pa njem ne bo zraslo kako spozna-
nje. Eno takih spoznanj bi lahko bil socioloski institut v
Mariboru.

Da bo teorija dobila domovinsko pravico v Mariboru,
bodo morali ob njem kaj storiti tudi Mariboréani, ki se
nanjo radi sklicujejo. Gre za preproste stvari: priti je po-
trebno na predavanja kot tisto dr. Obrada Sariéa iz Beo-
grada z naslovom Postmoderna — konec avantgardne iz-
kljuénosti, na katerem je ob organizatorjih in predavate-
lju poslusalo se 5 (pet) ljudi.

Dragica Korade
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W »0 Neméija, Nemdija, za tuji lisp meces pro¢ palico, na katero bi se
lahko opirala in ki bi te lahko vodila, hranis se na prsih tekmice in vsrka-
vas pocasen strup v svoje Zile, ko bi lahko srkala sveze, krepko mleko Zi-
vijenja iz svojih prsi. Ni se (i ireba veé prepirati z drugimi, tvoja svoboda
je zavarovana pred vsemi zahievami. Ne grozi ti nobena od tistih silnih
roparic, ki rjove¢ tavajo po svetu, da bi svobodnemu ljudstvu pogolinile
pridobljene pravice. Toda Nemdija, zato Se nisi svobodna: tvoj duh je
uklenjen, izgubljas svojo nacionalnost, in kakor si zdaj suinja tujega,
bof kmalu tudi suznja tujcem«:' To zveni, kot da bi se potomec viharni-
stva lotil prenosa Fichigjevih govorov nemskemu narodu v patetiéno vzvi-
seno genialnost — poznavalec mladega Schillerja, ki bi rad, = ucbeni-
kom retorike pod pazduho, v patriotskem ambientu visoke sole predsiavil
genus grande, srce prevzemajoco obliko pisanja.

O No, avior, ki bere oratorske levite svojim rojakom (»0, o vas Nem-
ci«?), ni bil noben izkusen stilist, temved komaj sedemnajstleren ucenec
— alumnus darmstadiske gimnazije, retoricno bleséece izsalan in Ze kot
otrok sposoben v latinséini besedovati o temi vprevidnost pri uZivanju
sadjal«.

[ Pevec »Nemdije«, Georg Biichner, je bil ucenee, ki je s popolnim ob-
vladovanjem umetnosti posnemanja naredil uporabne predpise retorike,
ko je brez tezav od fortissima hvalecega in slavilnega govora presel v ne-
prisiljenost pogovornega jezika: danes s pomodjo blescecega nakopicenja
anaforicnih zaéetkov stavkov slavi junasko smri pogumnih moz in jutri,
tri ravni nizje, zapoje Schinderhannesovo pesem: »Te, ki leze v zemlji. ~
pozrl bo érv, / raje bi viseli v zraku, / kot da razpadajo v grobu.«'

O Ni bil Friedrich Schiller, kot pogosto in radi trdijo. temve¢ Georg
Biichner veliki mojster nemskega govornisiva v éasu velkega preloma,
med 1789 in 1848. Katerokoli stran v njegovem delu odpremo: zaleskete-
jo se antiteze (revicina proti bogastvu, Danton proti Robespierru. knez
proti kmetom); retoricni paradni nastopi — St. Justovi in Robespierrovi
veliki govori pred konventom — izvabijo aplavz; pod nebom in v nizavah,
kjer so doma ubagi, operira umetnik jezika z metaforami, metonimijami,
sinekdohami, primerjavami in podobami v maniri, pred katero uceni po-
znavalci stila se danes snemajo klobuk.

O Tu je, Gerhard Schaub’ je 1o pokazal, iz sholasticnih doktrin anticne
govorniske umetnosti oblikovan abecednik revolucijske retorike: nazo-
ren, toéen in prepricljiv — abecednik, katerega rusilna, bogare izzivajoca
in revne tolazeéa moé je najbolj vidna tam. kjer Biichner kroti svojo la-
tinsko zgovornost in nekomu, Woyzcku, pusti govoriti na meji onemelo-
sti: otrok ljudsiva, poniZan, preobremenjen in zasmehovan, ki bolj arti-
kulira z gestami in zjecljanimi, k ponovitvam nagnjenimi stavki (» Prosto-

zidarji'«, »Neprenehoma! Neprenehoma's'). = neboglienimi poskusi. da
bi poimenoval halucinacije, kot s klenimi in shkovitimi govori v stilu
»Dantonas.

0 Ce je kdaj kaksen mladenié obvladal svojo obrt s suverenostjo starega
majsira, potem je bil to Biichner — Biichner, pojem inteligeninega pisa-
telja, ki je umetnost navajanja, kolaziranja, montiranja virov, dosti dosti
pred literarno moderno, dvignil na raven Thomasa Manna: zmeraj pri-
pravljen na to, da historicna porocila (kot v » Dantonu«), anamneze hol-
nikov (kot v »Lenzu«), statistike (kot v »Hessischen Landboten« ). sodne
reportaie in izjave izvedencev (kot v »Woyzcku«) pretopi v poezijo. ki je
preprostost »elementarne naraves poimenovala na enak nacin kot apo-
kalipticni. na veliki kriz in drobeeno odresitev usmerjeni patos. Ujet v je-
zik, ki izdaja retarja ravno tako kot eksperimentalnega naravosfovea in
ki je zaznamovan = vizionarnostjo kaksnega Thomasa Munizerja, pa tu-
di s politicno jasnovidnostjo revolucionarja. ki je, izsolan v » Druzbi prija-
teljev ljudi, svoje eksercicije podredil enemu samemu cilju: pomagati,
da se bo koncala odvisnosi preteine vedine. in omaogoditi ilacanskim suz-
njem, da prestopijo prag. onkray katerega se sele zacenja cloveskost
cloveskost, katere dostojanstvo se ex negativo pokaZe iz perspektive ubo-
gega Wovzeka, perspektive zdresiranca, ki je postal plen vojske in medi-
cine, pravosodja in teologije.

B S politicno treznostjo in v jeziku, ki menjuje svaj ton glede na obray-
navan size, je Biichner — z dejanjem prostoveline samoomejitve svojih
retoricnih sredstev — Se zlasti v »Woyzckue s trezno jasnovidnostjo opi-
sal, kako se znanost. katere dolocitev je bila zany. prav po brechiovsko,
da »olajsa napornost floveske eksistence«, kot element gospostva spreve-
Ze v svoje nasprotje. Kjer bi bila umestna pravicnost za vsakogar, vlada
nesrecna aliansa trona in oltarja, in kjer bi jezusovska rolazba. skupni
pasijon trpeéega rgospodac, ki ni bil noben gospod, morala sl

2u, naredi uradna in oblastna cerkev visjih dvornih pridigarjev, kot 1ova-
risija du Thila et Co.." spako iz svojega biblicnega vzora — vzora, ki od-
meva samao se v (oZbah irpece: »Moj bog! Maj bog!« (krik Marije, ki lisia
po bibliji) »Ne glej me . .. Moj bog! Moj bog! Ne morem. Moj bog, daj
mi samo toliko, da bom lahko molila.«’

O Patos postane — jezikovno podpri s pavsem zavestno uporabljeno an-
ti-retorike — tu epigramatiéna formula, ki jo pove moz, izkusen v opazo-
vanju in analizi ravno tako kot s prenosom eksperimentov in aviopsije v
poezijo, in ki na koncu, vineicena na mejo med poezijo in znanostjo. obo-

Je transcendira.

JE «

00 Kjer so bili drugi zaneseni in so se opijali ob revolucionarni patetiki,
je videl Biichner, poet, ki ni dal dosii na poklic svobodnega pisatelja. in
logistik, ki je »socutje«, kot bome se videli, razumel kot osrednjo katego-
rijo humanega in politicnega ravnanja . . . kjer so bili drugi zaneseni, si
je Biichner najprej ogledal svet 1aksen, kakrSen je bil, izracunal konstela-
cife modi, primerjal slabo resniénost z moznostjo, ki je bila boljsa, opisal
politicne daline cilje, ne da bi pri tem pozabil na sredstva in poti, ki vodi-
jo do njih. in formuliral vizijo druibe brez gospostva, v kateri Woy-
zeck in Marija veljata toliko kot Leonce in Lena, ne da bi si dovolil iluzi-
je pri tem, kar se tice hic et nunc.

01 Jusna kokos, je vedel on, ki je vkrog 1830 vnaprej dolodil pol stoletja
pozneje izvedeno Bismarckovo socialno zakonodajo v njeni gospostvo va-
rujoci strukturi . . . jusna kokos v lastnem loncu bo pregnala plebejsko re-
volucijo (medicinec B. govori o »apopleksiji«): torej pomaga samo nasilje
od spodaj. da se lahko ucinkovito postavimo po robu nasilju od zgoraj,
nasilju gospodov »Krsini Zebelj« in » Eksercirni Zebelj«, pa éeprav se mu
obéasno zahoce reformisticno-»élovesko« prikriti.

01 - Nasilje kot ultima ratio? Ali res? Georg Biichner — pisatelj, katere-
ga dosje bi bil danes ravno tako kot takrat v kartotekah policije in drZa-
vne varnosti > Nobenega dvoma ni: Avior besedila » Hessische Landbote«
bi se gotovo tudi anno 1989 sooéil s tem, mutatis mutandis, da bi ga opa-
zovale obveséevalne shuzbe vseh vrst: njegova tiralica bi v racunalnikih v
Kolnu in Wieshadnu cakala na paziv.

00 »Mladim ljudem oéitajo,« je receno v pismu drufini iz aprila 1833,
suporabo nasilja. Ali morda nismo neprenchoma obdani z nasiljem? . . .
Kaj imenujete Vi zakonito stanje? Zakon, ki naredi veliko mnoZico dria-
vljanov za tladeno Zivino, da so potesene nenaravne poirebe neke nepo-
membne . .. manjsine. In 1a zakon, podprt s surovim vojaskim nasiljem
in z neumno premeienosijo njegovih agentov. ta zakon je vecno, surovo
nasilje, upraviceno storjeno in po zdravi pameti. in jaz se bom z usti in
rokami boril proti temu, kjer bom mogel «*

[ Z usti in rokami: To je formulacija, ki 1989 ni ni¢ drugade vratolom-
na kor 1833 — in ostane taksna, tudi ce avior tez o nasilju izjavi, da se
bo trenutno vzdrial vsakega politicnega vmesavanja, ker se je odpovedal
temu, da bi v Nemcih videl »ljudstvo, ki se je pripravijeno boriti za svojo
pravicos.”

B Nasilje torej in odpoved, da bi ga izvajal, »ne zaradi odklanjanja niti
iz bojaznin." temveé zgolj zaradi treznega opazovanja danega polotaja.
Odpoved individualnemu terorju in spontanemu uporu, ki brez pameti in
razuma ustvarja mucenike; vendar ne odpoved, per se, uporabi pistole in
svinca: »Ce naj v nasem Casu kaj pomaga, tedaj je to nasilje«” — ne,
manj dvoumnao se nekdo, ki jemije vsako besedo zares, pri najboljsi volji
ne more izraziti, In kijub temu dokazuje neodgovornost poklicnih revolu-
cionarjev, ¢e se danes intelekrualer lotevajo Bichnerjevih tez, ne da bi
premislili njihovo historiénost, in jih s saltom mortale prenaajo v seda-
njost: kot da bi $e zmeraj neomejeno viadal fevdalizem . . . in sicer v obli-
ki policijske drzave. ki je. v Biichnerjevem éasu. prakticirala rituale mu-
éenja, ki s0. da bo zadeva kar najbolj kenkretno jasna, primerljivi s sa-
disticnimi metodami, ki jih danes uporabljajo v juinoameriskih — ali
turikih! — zaporih. Ce bi Biichner oxtal v dezeli — vedel je, zakaj je po-
begnil v iujino, predobro je poznal svoje majhne modi za odpor, da bi se
spuscal v mudenisivo, in se je nenehno zavedal, labilen, senzibilen in na-
grjen k atoZnosti, da mudenj v »luknji« ne bi vzdrial . .. ée bi Bichner
astal v deseli, potem bi delil Weidigovo usodo: po veé dni privezan v uslo-
deni legt s pomodcio verige, ki preprecuje vzravnavanje, priklenitev razkre-
denih rok in nog na Zelezni drog, popalna izolacija, odvzem zdravniske
askrbe, odvzem hrane, odvzem posie, dnevno pretepanje.
0 Friedrich Ludwig Weidig: writer in prison, kalerega usoda pojasni,
kaksni so bili casi in kay se je dogajalo za zidovi zaporov, medtem ko so
na dvoru plesali in v cerkvah molili za dobrobit visoke gospode: ali ni u
pomagalo, kjer je viadalo tak$no nasilje, edino protinasilje?
£1 Pa vendar. pa vendar. »Pobiti vsakega. ki nima luknje v suknjicus,
wpobiti vsakega, ki zna brati in pisatis,” pobiti, pobiti: to so gesla, za ka-
¢ Biichner hotel, da jih razumemao kot razgaljene abstrakeije na-
silja, ki vsebujejo zanicevanje ljudi. (Zato jih prikae v obliki absurdnih
zaostritev, ki naj bi prepredevale nevarnosi, da bi situacijsko misljeno za-
devo absolwtizivali: »Kaj, nosu si ne posmrka s prsti? Na laterng =
njiml«'*)
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00 Pledoaje Georga Biichnerja za nasilje je obtozbeni govor, pavedan v
zastajajoéem tonu, s stevilnimi ce in toda, obéasno v solzah in z jasno za-
vesijo. da je, kdor izvaja nasilje, pa naj gre se za tako praviéno stvar, rev-
nejsi v svoji humanosti: »Kako dolgo«, zaklice Danton, »naj bodo stopi-
nje svobode grobovi’«'!

O Tako ni prav ni¢ presenetljivo, da Biichnerjeva prava simpatija ne ve-
lja roliko revolucionarnim storilcem, kakrina sta Danton ali Robespier-
re, temvec Zrivam: malim ljudem, ki smrdijo po siru (namesto da bi disa-
li po sampanjcu). ki so brez besed in muceni, izlocenim in prepuséenim
usodi — milijonom Woyzckov, za katere je avior »Woyzckax vioZil pri-
tozbo. ko je za njihova dejanja, storjena iz reviéine in obupa, okrivil soci-
alni odvzem casti in ne moralno manjvrednosi.

O Obrnitev zgodovine je Biuchnerjeva deviza. preklic izreka krivde na
naslov revnih in namesto tega obsodba tistih, ki v imenu prava, ki so ga
sami postavili, in reda. ki je uporabljen v njihovo korist, prakticirajo
imnozicni umor: umor z lakoto, umor z indokirinacijo maralnih zakonov,
ki od ubogega cloveka zahtevajo prevec, umor z unicenjem dus.

0O Ce se lahko ¢esa naucimo od Biichnerja v tem navidezno razsvetlje-
nem ¢asu, saj je druzba se zmeraj razdeljena na podjeinike in podvrzene,
na nekaj vladajocih in milijone odvisnih, ki morajo vsako jutro pred to-
varniskimi vrati, ko se zacne delo ob tekocem traku, odloZiti svoje mes-
canske svoboicine in kot gospodarski objekti rekapitulirari preddemokra-
ticna obdobja . . . ¢e se lahko ¢esa nauc¢imo od Biichnerja v obdobju, ko
veliki véerajsnji storilci viecejo luksuzne apanaZe, mediem ko morajo nji-
hove Zrtve, zaporniki v kacetih, poniino prositi za kaksno zdravijenje, ki
bo — morda — nekoliko omililo njihove trajne poskodbe . . . v obdobju,
ki bo glede demokracije tako dolgo zaostalo, dokler ne bo demokratizi-
rano osrednje druzbeno podraodje, gospodarstvo: v obdobju, ki bo, ée upo-
rabimo besede Hermanna Hellerja, v skladu z vnaprejsnjimi obljubami
velike mescanske revolucije liberalno pravno drzavo spremenilo v social-
no drzave ali pa se bo na koncu, ohranitvi gospodarsko privilegiranih
skupin na ljubo, odpovedalo pravni driavi in demokraciji . . . ¢e se lahko
fesa naudimo od Biichnerja, sooleni z gospodarsko oligarhijo. ki se ved-
no bolj predrzno baha s svojo prioriteto pred vsako politiko, tedaj eno
lekeijo: Vi, pisatelji, morate premisliti, da Vasa najbolj vzvisena naloga
ni, da zavzemate polozaj ob dvornih pridigarjih, medicincih, ki eksperi-
mentirajo z ljudmi, in najvisiih drzavnih pravdnikih razredne jusiice,
temveé ob tistih, ki so v asu nacionalnega socializma skrivali Jude, tola-
zili sojetnike, odpisanim pomagali na noge in zato danes od koncernov,
ki so za njihovo bedo neposredno ali posredno odgovorni, v najboljsem
primeru prejmejo odpravnino, ki ne more biti bednejsa.

0O Ce se. se enkrat, lahko ¢esa naucimo od Georga Biichnerja, redaj lek-
cijo: o humanosti pisatelja odloca emfaza, s katero se zavzema za ob-
strance v druzbi: toda emfaza sama ne zadoséa. Poeisko zavzemanje za
ljudi, ki so v temi in ne na svetlobi, potrebuje, da bi bilo estetsko prepric-
ljivo, sposobnost za tiste bliskovito razsvetljujoce poimenovanje dejstey.
ki dviga poezijo nad znanstveno razlago, ne da bi za njo zaostajalo po
stringenci. Doktor v yWaoyzckuw, ki po zaslugi svoje pravice do razvrsca-
nja odigra vaaprej vlogo zdravnika v kacetu, ki eksperimentira z ljudmi,
Je v svojem casu, nadvse realno, zastopnik tistega Justusa von Liebiga,
kateremu so v ¢asu Biichnerjevega bivanja v Giessnu dostavljali vojake
kot raziskovalni material . . . in kar se tice poskusov z grahom. opravije-
nih na Woyzcku, si jih tudi moramo misliti v zvezi s takratnimi eksperi-
menti o sestavi urina pri mesojedcih in rastlinojedcih, hkrati pa najavija-
Jjo. kot elementi poeticne parabole, poskuse, opravijene v nasem stoletju
na rekrutih, ki so jim zaradi testiranja njihovih reakcij sporocili, da zara-
di neodvenljivili posledic injekcije, ki so jim jo dali pomotoma, cez pol ure
ne bodo vec Ziveli.

O Skratka, kjer znanost obstane pri posameznostih, pojasni Biichner,
medicinec in poet, signifikantnost dogajanj, ko pojasni njihove druzbene
predpostavke, namene in cilje in naredi tako vidno, kaj pomeni. ce ima
za gospodujoco, z vecino po volji in razpoloZenju eksperimentirajoco mi-
noriteio vecina prebivalsiva zgolj pomen koristih Zivali, materiala. s ka-
terim lahko fiziéno in psihi¢no poljubne manipulira. in slednjic prepara-
tov, na katerih se Studenti medicine naucijo tehnike rezov. ’

0 Kdor bi rad vedel, kaj je lakota in kako laja in renci, kaksne sposob-
nosti razvije in kako zlahka spremeni ljudi v Zivali: kdor bi si rad ogledal
surovo materialnost zemeljskega obsioja (spati, prebavijati, delati otro-
ke'?); komur gre za patografijo bolecine in cutnosti; kdor bi rad stanja
izgube meja dozivel in izkusil z intenzivnostjo, ki je ne zagotavlja noben
uchenik: izgubjenost med ljudmi, brezmejno osamljenosi, otoznosi in pri-
sluhe, uni¢ujo¢ strah in osamljenost tistih nodi, ki so pred vsemi dnevi
kot bolecina pred svetlobo, mora v Solo h Georgu Biichnerju — folo pisa-
telja, katerega poetske vizije lahko od tocke do tocke verificiramo v ucbe-
nikih. Od Griesingerja do Kraepelina, od Ildelerja do Bleulerja so pod ge-
slom delirijske depresije (ne shizofrenija!) opisane na stotine Woyzckoy
— in vendar ostane na koncu samo posameznik, ki lahko za razliko od
vseh drugih zahteva zase znalilnosti zastopnika: clovek, ki je postal
predmet roganja, Eepray on — in samp on! — culi ogromno razpoko, ki
gre skozi vesolje, in zaznava grom pod nebom, ki ga navidezno normalni,
=zdravi in polikani ne slisijo, ker so jih zdresirali, da ignorirajo delitev sve-
ta na lovee in preganjane, storilce in Zrive.

Portret Georga Buchnerja. Skica s svinénikom, ki so jo odkrili
v skicirki Studenta teologije Jeana-Baptista Alexisa Mustona, velja
po najnovejsih raziskavah za najbolj natanéen in prepriéljiv portret.
Skica je v originalu visoka 4 cm.

Po opisu Thomasa Michaela Mayerja je skica nastala poleti le-
ta 1833 Takrat sta se Bichner in Muston odpravila iz Darmstadta
na izlet kK ostankom rimskega kamnoloma v Odenwaldu. Med risa-
njem je Blchner verjetno sedel na enem od kamnitih blokov.

Reprodukcijo smo posneli z ovitka posebne Stevilke revije
TEXT + KRITIK z naslovom Georg Biichner I/ll, ki je izéla leta
1979. Ker je jedro le Stevilke predstavitev prvih rezultatov arhivskih
raziskovanj Thomasa Michaela Mayerja. s katerimi je dobilo ukvar-
janje z Buchnerjem nove razseznosli in nov zagon, je uvodni pri-
spevek Mayerjev. komentar k temu portretu, komentar, ki je hkrati
predstavitev Buchnerjevega uCinkovanja na sodobnike, kolikor so ti
opisali njegovo zunanjost, pogled. nadin govorjenja, oblacila, vede-
nje.

O Dejansko je bil enkraini dosezek Georga Biichnerja, da svera ni samo
pristransko, konsekventno in humano videl = glediséa vistih. ki pri obra-
dunu poravnajo zapirek, wemved je to perspektivo prikrajsanih in deklasi-
ranih opisal v podobi. meiafori in formuli z revolucionarno strastjo, ki je
nic ne zmede.

B Kako misli tisti, ki stoji na robu? Kakéna hrepenenja ima izloceni. ki
bi se rad venil k svojim. pa se ne more? Kako najde obstanek nekdo, sre-
di mrivega sveta. katerega bolecine naredijo misel na stvarnika in boga
oceta blasfemicno in ki je kljub 1emu, potreben odresitve, navezan na
najbolj ubogega, na boZjega hlapca, o Katerem je pri Izaiji 53.9 receno:
»Dali so mu pri brezhoznih grob . . .. éeprav ni storil nobene krivice in ni
bilo zvijace v njegovih ustih.«"'

O Nenavadno je videti in nas pretrese. kako se pri Biichnerju, prvem pi-
satelju. ki je = duso in telesom vzel 1ako zares misljenje. cutenje, vero rev-
nih, ki je vzel tako resno Lenza in Wovzcka, Lucilo in Marijo, da je razu-
mel obéutenje spodletelih kot edino clovesko v necloveskih Gasih . . . ne-
navadno je videti, kako se. v »Hessischen Landboten« ravno rako kot v
»Waoyzckus. socialna egorcenost in jezusovsko socutje, ki meri na odresi-
tev vseh kreatur. povezujeta brez zaloma. V enaki meri, s katern se go-
spod bog, druzabnik vladajocih, kaze v éudni luéi. dobiva globino in
transparentnost so-tepedi, ki na krizu umira Zalostno snirt odresenika —
clovek bolecin, ki po dolocilih Buchnerjevega predvidevanja kaze na bra-
ta iz Auschwitza, doktorjevega protiigralea: Jezusa, Juda = rumenim ma-
dezem, najbolj zanicevanega, sopotnika tistih izvrienih. v imenu Katerih
avior wWoy=ckaw sodi sodnikom. Georg Biichner je bil odvetnik revnih.
ki si je drznil stoletno vprasanje poezije »Kako ravaa clovek ’« prekovati
v vprasanje: »Kako v natancno opisanih socialnih pogojih nastanejo mi-
shi v ljudeh, strahovi, sanje in vznemirjenja*«. da bi slednjic kanéal s
kljuénim vprasanjem: vKako mislijo fisti, ki jim poezija ni svesta«x
mali ljudje. ki so naséuvani in jih preganja panika, ki so bili, ée izvzame-
mo oba najvecia, Danteja in Shakespeara, pozabljeni. ker sta nauka o
treh stanovih in treh stilih od poetov zahtevala, da smejo proletarci na-
stopati samo v burlesknih oblacilih. nesvecano in da si ne zasluZijo nobe-
ne fragicnosii.

/_

Omenil sem, da so zahvalni govori hkrati interpretacija Bich-
nerja in predstavitev nagrajenceve poetike oziroma njegovega po-
lititnega samorazumevanja, Ker je Walter Jens pri navedkih v
svojem govoru samo nakazal, iz katerih Biichnerjevih in drugih
del jih je prevzel, sem skusal navedke identificirati. Pojasnila vse-
bujejo podrobnejse podatke, kolikor jih je bilo mogoce v razpolo-
#ljivem &asu in danih okolis¢inah odkriti.

Pred tem pa Zelim opozoriti na najpomembnejse izdaje Biich-
nerjevega opusa in na tiste sekundarne publikacije, ki prinadajo
rezultate sodobnih raziskovanj njegovega Zivljenja in dela.

Objave Biichnerjevih del

1. Simtliche Werke und Briefe. Uredil na podlagi zapuscine
Fritz Bergemann. Leipzig: Insel Verlag, 1922. Prva izdaja zbranih
del, ki je uveljavila vrednost Biichnerjevega opusa. Skrajsana 1z-
daja z naslovom Werke und Briefe je Se zmeraj v programu zaloz-
be Insel.

2. Siamtliche Werke und Briefe. Historiéno-kriti¢na izdaja s
komentarjem. Uredil Werner R. Lehmann. 1. zvezek: Pesnitve in
prevodi z dokumentacijo o zgodovini uporabljenth snovi. 1. zve-
zek: razliéni spisi in pisma. Prvotno iz8lo: Hamburg: Christian
Wegner Verlag, 1967 in 1971. Po razpustitvi zalozbe Christian We-
gner je shamburiko izdajo« Goethejevih del prevzela zalozbu C.
H. Beck, »hamburiko izdajo« Biichnerjevih del pa zalozba Carl
Hanser, obe iz Miinchna, ;

Izdaja naj bi obsegala 4 zvezke: v 3, naj bi bil objavljen ko-
mentar in v 4, predstavljena edicijska nacela in natisnjen slovar
Biichnerjevega jezika. Ker ta dva zvezka doslej Se nista izsla, naj-
demo pojisnila 0 uredniski zasnovi (zalasna verzija) v knjizici:

Werner R. Lehmann, Textkritische Noten, Prolegomena zur
Humburger Biichner-Ausgabe. Hamburg: Christian Wegner Ver.
lag, 1967.

¥ 3, Werke und Briefe. Po histori¢no-kritiéni izdaji Wernerja R.
Lehmanna uredili Karl Pornbacher, Gerhard Schaub, Hans J.
Simm-in Edda Ziegler. Miinchen: Carl Hanser Verlag, 1980.

Po 12 izdaji je bila narejena Zepna izdaja zalozbe div —
deutscher taschenbuch verlag iz Miinchna (dtv-weltliteratur 2065),
po kateri so navedene strani v pojasnilih, o APl

Jeseni 1988 naj bi izéla nova, predelana izdaju — 2 izboljSani
mi besedili in prenovijenim komentarjem. lzdaje v zbirki Hanser-
Bibliothek so zasnovine kot bralno-Studijske izdaje z izérpnimi
\kumcnlurii_
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4. Gesammelte Werke. Prvi natisi in prve objave v faksimilih.
Frankfurt/M: Athendum Verlag, 1986. 10 zveZ&icev v kaseti, ki jih
je za natis pripravil Thomas Michael Mayer, vsebuje v faksimilira-
nih ponatisih besedila z vsemi napakami in cenzurnimi poscgi,
kar je pomembno tako za raziskovanje sprejema Biichnerjevih del
pri prvih bralcih kot tudi za raziskovanje politiénega duha v takra-
tnih nemskih deZelah, ki je v obliki cenzure prisoten v samih de-
lih.

Interpretacije

5. Georg Biichner I/II. TEXT 4+ KRITIK Sonderband.
Miinchen 1979, S to knjigo se zaéne serija objav, v katerih Th. M.
Mayer predstavlja rezultate svojega raziskovalnega dela. Jedro
njegovega raziskovanija je bilo takrat 36 zvezkov fotokopij z doku-
mentacijo o procesu proti zgornjehessenski demokraciji v letih
1833 do 1838, Knjiga je izla tudi v 2., izboljiani izdaji.

6. Georg Biichner I1I. TEXT + KRITIK Sonderband. Miin-
chen (letnice nisem mogel ugotoviti).

7. Georg Biichner Jahrbuch. Prvi zbornik je bil napovedan Ze
leta 1979 v publikaciji, omenjeni pod Stevilko 5. Doslej so izsli,
kolikor sem lahko ugotovil, tirje zbormiki: 1/1981, 2/1982,
3/1983 in 4/1984. Frankfurt/M: Europilische Verlagsanstalt.

Prvega in Getrtega je uredil Th. M. Mayer, drugega in tretje-
ga: Hubert Gersch, Th. M. Mayer in Giinter Oesterle.

§. Jun-Christoph Hauschild, Georg Biichner. Studije in novi
vin o Zivijenju, delu in u€inkovanju. 128lo kot 2. zvezek Biichner-
Studien, ki jih ureja Th, M. Mayer. Frankfurt/M: Athendum, le-
tnice nisem mogel ugotoviti. Pri tocki 4 in tu je sedez zaloZbe
najbrz de bil: Konigstein/ Taunus: zalozba se¢ je preselila na pre-
hodu 1986 in 1987, ko se je povezalu z zalozbo Europiische Ver-
lagsanstalt/Syndikat v Frankfurtu/M.

Koliko zvezkov je dosle) iz5lo v zbirki Biichner-Studien, ni bi-
lo mogoce ugotoviti. Vse razlicne vrednidke dejavnosti Th. M. Ma-
yerja so povezane z raziskovalnim centrom, ki se ukvarga 2 Geor-
gom Bichnerjem in predmarénim obdobjem in ki ima sede? na
Philippsovi univerzi v Marburgu/L.

9. Heinz Fischer, Georg Buchner Untersuchungen und
Marginalien. Bonn: Bouvier Verlag Herbert Grundmann, 1972,
“1975. (Studien zur Germanistik, Anglistik und Komparatistik 14)

10. Heinz Fischer, Georg Biichner und Alexis Muston. Ruzi-
allcj;;; o najdbi v zvezi z Biichnerjem. Minchen: Wilhelm Fink,
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O In proti temu potem Biichner! Proti temu odloénost, dosti dosti pred
Marxom, postaviti svei z glave na noge, kar pomeni na bolecino, strah in
svet pretresajoc pasijon uboge kreature, o kateri je zapisano, v povezavi
patosa in deskripcije, znacilni za Biichnerja. da bo lahko postala élovek
sele, ko bo zaradi hotenja milijonov nedolznih pregnala iistega zoprnika.
katerega greh je hibridni upor proti omejenosti vsega zemeljskega, kakor
jo je bog postavil: »Glejte, priplazil se je gol in mehak v svet kot vis, je
zapisano v »Hessischen Landbotens, »in bo odnesen ravno tako trd in
otrpel kot vi, in kljub temu ima eno nogo na vasem vratu, ima 700.000
ljudi na svojem plugu, ima oblast nad vasoe lastnino z davki, ki jih razpi-
suje (in) nad vasim Zivijenjem z zakoni, ki jih postavija.«"

1 Poezija kot sodisce: napisana s hladnim patosom proti vladajocim in
povezana s tistimi, katerih dan osvoboditve bi bil za Biichnerja dan clo-
vestva — dan clovestva, ki ga je kot poet, patograf in socialni upornik
pripravijal, ko je — tudi v tem pred svojim éasom in blizu nasemu — ge-
nuino kricanske, toda za nedogmaticni socializem primerne, ceprav za
rdece kardinale vse prevec krivoverske vrline, postavil v center svojih pre-
mistievanj: mehkosrénost — usmiljenje, ki nudi, kot je zapisano v Brech-
tovih »Nachtlagern«,"" tudi takrat konkreino pomoc, ko zaradi delnega
pobijanja bede, zaradi socutja in dejavne filantropije zastane splosni pre-
vral druzbe. Mehkosrénost kot prva élovekova obveza: Kako znacilno,
da pravi ujetnik o Camillu Desmoulinu, najbolj hggmanem liku v » Danto-
nu«: »To so usinice, ki so izrekle besedo usmiljenje.«'*

0 Usmiljenje (v besedilu natisnjeno razprto!), sposobnost za socutje,
mehkosrénost: 1o so bile za Biichnerja velike proti-vrline v éasu, katerega
potenciale nasilja. ki jih je podpirala znanost, je z natanéno imaginacijo,
tako znadilno zanj, povecal do te mere, da lahko »Dantonovo smri«,
»Lenza« in yWoyzcka« beremo kot patografske eksercicije, ki so bile for-
mulirane v znamenju HiroSime in Auschwiiza.

B In z mehkosrénostjo, fasisti so jo zasmehovali, v Stalinovem éasu so
jo obsojali kot mescansko prevaro — je za zmeraj opravljeno? Biichner-
jeva predhodna sanja o cloveski druzbi, doloceni s skupnim pasijonom in
z usmiljenjem do kreature — spravljena ad acta? Nasproino: Mehkosr-
énost, za diktatorje krivoverska, dobiva v éasu glasnosti in perestrojke
nov pomen. Sovjetski romanopisec Daniil Granin je ta, ki je anno 1987
po sledovih Biichnerja (ki ga pa ne imenuje) zepel visoko pesem mehkosr-
énosti: sledi Puskinu (In dolgo me moj rod ljubece bo pozdravijal, / ker
sem svobado pel v okrutnih dneh verig, / in padiim bil sem priporos-
njik."’). odlocno se odpove psevdosocialistiécnemu herojskemu patosu, za
katerega so pravoverniki tabuizirali tragedije, poniZanja, Zalitve, oponira
nizkotnemu optimizmu iz obdobja Zdanova (»Ni se smelo porocati o ir-
plienju in neizmernih 1egobah, ki jih je prinesia vojna«) in. fo predvsem,
je pogumno pripravljen besedi susmiljenje« (1a je tudi naslov Graninove-
ga eseja) dati znova rang osrednje vrline, ki ji je predsem zavezan pisa-
teli: »V nasi povajni literaturi ne najdemo niti vrstice socutja z ljudstvi, ki
so bila izseljena iz svoje domovine, in samo nekaj, iz katerth zveni socu-
tie = milijoni. ki so. brez krivde za fasisticno okupacijo, morali trpeti za
to. da so se znasli v ujetnistvu. (Toda) literaturi ne sme biti odzeta pravi-
ca do socutja.«
01 Biicnerjevo volilo povzeto v znamenju prevrednolenja vseh vrednot, ki
dopuséa, da o junasivu pisemo z maghnimi érkami, o drznosti z drobni-
mi, toda o soéutju in mehkosrecnosti = ogromnimi . . . povzeto v Sovjetski
zvezi: kot dediscina, ki hoce biti izterjana, ée naj res pocloveéimo nas
vsakdanjik. »Kje pa so bila dela o ljudeh.« sprasuje Granin. »ki so pod-
legli malodusju in obupu? Koliko jih je bilo okrog nas — literatura jim
ni ponudila roke, oZigosala, obsodila, zavegla je tiste, ki so zasli, ki so
padli.«
0O Goerg Bilchner, pisatelj, ki ni videl niti enega od svojih del reproduci-
ta polozaj ga je poezija, ki se je znova ovedla svoje prvotne zadolZitve,
nju mehkosrénosti in, to predvsem. nenasiinega odpo-
ra. s katerim se proti aroganci oblasti zavzemamo za pravice listih, ki
Jim je pravica do samoodlocbe se zmeraj odvzeta . . . Georg Biichner, go-
vorec glasnosti, na novo odkrit v svejem preprostem habitu (bil je &isto
socutje, je med zaslisanjem pred sodiséem izjavil nekdo, ki je moral vede-
1, rdeci Avgust).
01 Revizijski proces poezije, za katerega si je prizadeval Biichner, koristi
po 150 letih njemu samemu: Ce pesnisivo pritiska na zgodovino in so éa-
si tigodni, lahko. misel na to je tolazeéa, na koncu morda xaviada pravi-
cnost, umnosi in sij humanosii: v ¢ast éloveku, katerega restament lahko
= zadnjim pismom Camilla Desmoulina povzamemo v devetih besedah:
»Rojen sem bil. da bi pesmil in zagovarjal nesrecne.«™
Prevedel in uredil
Igor KRAMBERGER, marec 1989
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' Helden-Tod der vierhundert Plorzheimer. Spis iz ¢asa gimnazij-
skega Solanja. V: Werke und Briefe. Miinchen: dtv, 1980 (dtv-weltlite-
ratur 2065), stran 194.

O izdaji primerjaj v Bibliografiji tocko 3. V naslednjih pojasnilih
Eo_m naslovom Biichnerjevega dela navedena samo Se stran iz (e iz-

aje.

" N. n. m., str. 193.

' Dantons Tod. 1. dejanje, 2. scena. Stran 13. Schinnderhannes ali
Johann Biickler, 1783 — 1803, je bil roparski vodja.

* Gerhard Schraub je objavil ve¢ knjig in prispevkov o tem. Tu je
najbrz misljena njegova knjiga: Georg Biichmer und die Schulrethorik.
Untersucnungen und Quellen zu seinen Schiilerarbeiten. Bern/ Frank-
furt/M 1975. (Regensburger Beitriige zur deutschen Sprach- und Lite-
raturwissenschalt 3)

: ‘?’1Woyzeck. Lese- und Bilthnenfassung. 1. in 12. scena. Strani 160
n 2

* Karl Wilhelm Heinrich Freiherr du Bos du Thil (1777—1859) je
bil od 1821 hessensko-darmstadiski zunanji in finantni minister,
1829 1848 prvi minister. Njegova privrzenca sta bila denimo Johann
Friedrich Knapp (1776 —1848) in Eberhard Jodocus Heinrich Weller
(umrl 1856).

" Woyzeck. Lese- und Biithnenfassung. 16. scena. Stran 173.

* Vsi stirje navedki so iz pisma starsem S. aprila 1833. Stran 248,

* Dantons Tod. 1. dejanje, 2. scena. Stran 13.

' N. n. m., str. 13.

"' Dantons Ted. 3. dejanje, 9. scena. Stran 57.

" Dantons Tod. 4. dejanje, 5. scena. Stran 64.

" Prevzeto iz: Sveto pismo stare in nove zaveze. Ekumenska izda-
ja. Ljubljana: Britanska bibli¢na druzba, 1974, Stran 686.

* Der Hessische Landbote. Stran 218,

* Bertolt Brecht, Die Nachtlager. V: Gesammelte Gedichte. |. zve-
zek. Frankfurt/M: Suhrkamp Verlag, 1976. (edition suhrkamp 835)
Stran 373 n. G

'* Dantons Tod. 3. dejanje, 1. scena. Stran 45.

'" Aleksander Sergejevi¢ Puskin, Lep spomenik sem si zgradil, . ..
V: Izbrana dela v Sestih knjigah. I. Pesmi. Ljubljana: Drzavna zalozba
Slovenije, 1950, Stran 232. Prevedel Mile Klopéic.

™ Biichner v drami Dantons Tod ne omenja tega pisma oziroma
ga ne navaja. Tudi v obseZnem komentarju k drami mi omenjeno
(strani 329 do 35R).

V izvirniku obsega stavek enajst besed: besedilo je usklujenn z
obsegom stavka v slovenskem prevodu.

V dosegljivih prospektih nemikih literarnih zaloZb nisem nasel
nobenega podatka o pisatelju Daniilu Graninu in njegovih delih,

Govor Walterja Jensa je bil v nekoliko skrajiani obliki objuvijen
v tedniku Die Zeit (Stevilka 9) z datumom 24. februar 1989 na strani
56.
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NIMA SPLITA

DO SPLITA

PROGRAMSKA OSNOVA
»ZVEZE DRZAVLIJANOV

ZA ZDRUZENO EVROPO«

1. Zveza drzavljanov za zdruzeno Evropo je izvirni,
spontani in nujni prispevek njenih ustanoviteljev k humani
viziji zdruzevanja Evrope, ki izhaja iz globokega spozna-
nia o smislu éloveske vzajemnosti in naravne skupnosti
vseh ljudi na kontinentu.

2. Drzavljani za zdruzeno Evropo Zive v nepreneh-
nem nasprotovaru ljudem, ki to enotnost onemogocajo:
z ignoriranjem osebe in osebnosti, izkljuénostjo svetov-
nega nazora, sovinisticno razgretostjo, ideolosko obse-
denostjo, nedotakljivostjo funkcij in dela, dirigiranjem v
gospodarstvu, ekolosko in estetsko nemarnostjo. ..

3. Zenska enakopravnost, uveljavijana vedno in po-
vsod, brez izjem, je temelj vsakréne éloveske enakoprav-
nosti.

4. Svobodna beseda je temelj svobodne cloveske
skupnosti in civiliziranega zivljenja.

Drzavljani za zdruzeno Evropo govore svobodno.

5. Zveza drzavljanov za zdruZeno Evropo poudarja
nacelo nenasilja v vsem svojem delovanju.

6. Drzavljani za zdruzeno Evropo spostujejo zakon in
FELGLLLETENER

Drzavijanska neposlusnost kot iskren, Sirok in argu-
mentiran revolt, pogojevan z gluhostjo, nesposcbnostjo
ali nemocjo legalnih ustanov za realizacijo drzavijanskih
gahtev, se odobrava.

7. Drzavljani za zdruzeno Evropo se ravnajo po nace-
lih Splosne deklaracije o ¢loveskih pravicah, po Evropski
konvenciji o éloveskih pravicah (Helsinski dokument) in
po najboljsih in najhumanejsih tradicijah in vrednotah ce-
lotnega evropskega prostora.

8. Raznolikost politicnega misljenja in delovanja (po-
litiéni pluralizem) odlogilno vpliva na razvoj E&loveske
skupnosti. Raznovrstnost svetovnonazorskih in politicnih
stalis¢ je temeljnega pomena v vzgoji mladega Cloveka,
ker se z opazovanjem in razc¢lenjevanjem istovrstnih poja-
vov oblikuje njegova kritiéna zavest in osebnost.

Clovekova osebnost je glavni vzpodbujevalec in no-
silec vseh izjemnih druzbenih procesov. Z njenim zatira-
njem se onemogoca razvoj cloveske skupnosti.

9. Zahtevamo ukinitev monopola v vzgoji in $olstvu.

10. Drzavljani za zdruZzeno Evropo se ne ozirajo na
ideoloske zapovedi, ker nikdar niso skladne s casom, v
katerem zivimo, prav tako tudi ne z izvornimi potrebami
drzavljana.

Nedotakljivost svetih knjig je temeljna ovira za razu-
mevanje med ljudmi, ker posameznika vkaluplja v sovraz-
nika ¢loveske razlicnosti.

11. Pravna drzava se vzpostavlja samo z odioditvijo
in vzdrzevanjem vseh drzavljank in drzavijanov.

12. Zahtevamo reformo voliine pravice ter tajne in ne-
posredne volitve.

Split je edino mesto v sedanji Jugoslaviji (in
eno redkih na svetu), v katerem se je nastanil rimski
cesar. Viri kaZejo, da je bil vladar dobrega in meh-
kega srca. Splitu je dal znacgilen image — Diokleci-
janovo palaco. Seveda to, da se je v Split preselil
cesar v penziji, pomeni, da mesto (in kraji okrog
njega) ni bilo prav na margini dogajanj v takratnem
»srediséu sveta«.

Nikomur, ki jih danes predstavljamo, ni ime Di-
oklecijan, pa vendar jih z 2ze zelo dolgo pokojnim
gospodom marsikaj druzi. Omenimo samo, da vedo,
kako naj bi izgledalo mesto, v katerem bi zeleli Zive-
ti, in na kak$en nacin se da priti do tega.

Nemara kdo pomisli, da gre vnovi¢ za napiho-
vanje nekih miadincev. Dale¢ od tega. Gre za teznjo
po polnem Zzivijenju, za teZnjo po prijetnem vonju v
avtobusih, kar odseva odnos do okolja. Ce je to me-
sto, toliko bolje, in ée se tega Se kdo naleze — prav
nié ne bo narobe. In na tej tocki je Split prispodoba.
Zal samo to.

-
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Ni vsa oblast od Boga, niti ne
sluzZi vsa oblast za manipuliranje
ljudstva, niti ni politi€éna moc vse-
mogoca, da bi zato morala biti
povsod neomejenc prisotna. S
tem se ne Zelim samo ograditi od
kré¢anskega, anarhistiénega ali
komunistiénega svetovnega na-
zora, ker 50 vsak na svoj nadin iz-
kljutujodi in enosmiselni, poten-
cialnega samostojnega drzavlja-
na pa napravijo v politiki odve-
énega. Nasprotno pa so za nje-
govega politika taksne resnice od
Boga dane, nevpradljive. Za
skupnost pa so jalove. Vendar
mora poleg teh svetin] obstajati
pripravljenost ali neka vrsta vere,
da je politika lahko vescina
ustvarjanja skupnega. Ko bi ne

ZDRUZENA
EVROPA

bilo tako, ne bi bilo Zveze drza-
vijanov za zdruzeno Evropo. Ver-
jamem, da ne bi bilo tudi vase
knjige »Boj za oblast«. Kajti, ko bi
ne bilo tako, éemu potem boj za
oblast? Ce se vanj vkljuéimo sa-
mo zato, da drugi ne bi viadali (ali
drugace, samo zato, da bi mi via-
dall), potem je nesmiseln in ne bo
ni¢ drugega kot Se ena napaka.
Kot je da — Enaka nevprasljivi
viadavini dosedanjega politiéne-
ga

Izreéi boj za oblast, pomeni, iz-
reci politiémi pluralizem, in obrat
no. Tako sklepati, pomeni, Zeljo
za obvladovanjem lastnega Zivlje-
nja, po zajetju politiéne moci. Po-
vezovanje Zzivilenja in boja za
oblast je navidez neumestno. A v
tukajsnjem in sedanjem (drugam

ne moremo) socializmu je politi
éna mo¢ prisvojena in neomeje-
na. Z mnogim postane usoda. Ko
nam Ze taksna politika ne daje
predaha, moramo bili mi v njej,
da bi postala bolj humana. Sploh
v razmerah posvetene (-zgodo-
vinske=) resnice in vnapre| spre
jetih pravil obstoja. Zato je boj za
oblast dober in potreben. To ra-
zumeti, pomeni, imeti voljo in
mozZnost za njegovo uresnicitev.
Postati homo sapiens, razumni
clovek, t. i, politiéni subjekt (ne
pa uporabna =subjeklivna sila«)
Osvoboditi se fatalistiénega od-
nosa do obstojetega all negira-
nja vsake mozZne politike. Sicer
niti jaz niti mi (vi, oni) ne moremo
ustvarjati politike. Zakaj? Zaradi
drugih. Nezaupanje do sebe je
tudi nezaupanje do vseh drugih.
Tekmovanje za oblast pa je mo-
goce le ob priznani pravici do ra-
zliénosti. Seveda tudi ob pripra-
vijenosti na besedo in moé dru-
gega, saj je samo tisti, ki ima
mo¢, lahko toleranten. Zato sem
za boj (ne vojno) za oblast. Kljub
tukaj$nji sramoti, da Sele s pristo-
pom k eni stranki, podedovani
komunistiéni, uresnifujemo pra-
vo sodelovanje v politieni skup-
nosti. Tudi brez politike si lahko
clovek. Toda »Clovek samotar je
ali zver ali bog«. A bogov je malo,
in Se tem je to priznano naknad-
no, ko se povzpnejo v nebo. Zveri
je vet, toda te potrebujejo dzun-
glo, ljudje pa skupnosti, in dokler
je tako, mora bili politika ves€ina
ustvarjanja skupnega. Politika se
te bo dotaknila. Dobro je imel
odnos do nje.

Iz tak$nih pobud je nastala
Zveza drZavljanov za zdruZeno

Evropo. Lahko ste opazili nacela
civiliziranosti, nenasilja, tolerance
in legitimnosti. Civilna druZba je,
kot vidimo, neunicljiva. Med dru-
gim tudi zato, ker drZavijani za
zdruZenc Evropo »govorijo svo-
bodno« in jim ni mar za »ideolo-
ske zapovedi«. »Nedotakljivost
svetih knjig« je zanje temeljna
ovira pri razumevanju med ljudmi,
ker loveka vkaluplja v sovraznika
clovedke razlicnosti. Gre za nji-
hov nujni prispevek k evropeiza-
ciji Jugoslavije: k evrolucidnosti
— svobodi politiénega zdruzeva-
nja, svobodi misljenja, triscu,
ekonomski ucinkovitosti in blago-
stanju, ukinjanju monopolov v
Solstvu in vzgoji ter desakralizaci-
ji obstojecega voliinega sistema.
V skladu z novim dogovorom, Za
skupnost v Evropo in v =neneh-
nem nasprotovanju vsem poja-
vom, ki to skupnost onemogoca-
jox. Predvsem nasprotovanje
signoriranju= posameznika in in-
dividualnosti.

Zveza drzavijanov za zdruzeno
Evropo priéakuje te dni legalizaci-
jo oz. mnenje zveznega SZDL. Ali
ji bo uspelo? Moznos! negativne-
ga odgovora ni velika, a tudi ¢e
se o zgodi, se ne bo zgodilo ni¢
bistvenega. Kdo lahko ukine lju-
di? Kar se ti¢e ZKJ in njene »vo-
dilne« (rukovodece) vioge, smo v
Zvezi vedno pripravijeni na roko-
vanje. Ne pustimo pa se viedi za
rokav in voditi s kazalcem.

Ljudje iz Zveze ljubijo to, kar
poénejo. Torej gre za ljubezen.
Vam to zveni sektadko? Kdo pa
vam je kriv, ker niste ¢lan »sek-
te«.

Dorde Paro

JURICA STAMBUK

je eden od iniciatorjev
Zveze drzavljanov za
zdruzeno Evropo. Ste-
je 36 let, zadnja leta je
zivel predvsem v tuji-
ni, prej, ko je bil Se
komunist, pa je bil za-
poslen na InStitutu
ladjedelniske industri-
je v Splitu, kjer se je
ukvarjal z visjimi obli-
kami sodelovanja s tu-
jimi drzavami. Hotel je
postati pilot, pa ni Slo.
Postal je ekonomist in
predvsem — zaveden
drzavljan.

KATEDRA: Na kratko, kak-
$na je kronoligija pobude
nZveza driavijanov za zdru-
#eno Evropo«?

STAMBUK : Pravzaprav Zivimo
s to idejo Ze leta. Moj prijatelj
Ivan Tadinac in jaz, kot pobudni-
ka, ter nekateri najini prijatelji, s
katerimi se druiva, smo vec let
Ziveli zunaj, na Zahodu. Tisti, ki
so bili v Splitu, pa so bili z nagi-
nom Zivijenja in s tehniko obrnje-
ni v Evropo. Split je pravzaprav
mesto, ki daje ljudem, rekel bi,
evropsko Sirino, mesto, ki ima
specificen duh, ki ni lokalistiCen
za vsako ceno. Ta ideja obraca-
nja k Evropi je v nas Zivela leta.
Lani poleti smo se zaceli s to po-
budo bolj ukvarjati. Delali smo na
drugem projekiu, zasebnoposlo-
vne narave. Srecevah smo se z
zaprtostjo institucij v nasem oko-
lju. Obce stanje se je slabsalo,
pozabljali smo, kaj pomeni prije-
ten von) v avtobusih, €islo morje,
uspesnejSe delovanje polrebne
administracije, Odlocili smo
se, da artikuramo naSe leZnje
Naslalo j¢ 16 zahtev o odnosih v
mestu, 4 univerzaline zahteve, da
Sphl postane partner Evropske
skupnosti in da organiziramo le-
den Evrope v Splitu, kot neko
okno in obculenje evropskega fe
elinga

KATEDRA: Med vasimi pro-
gramskimi toékami in nadeli
delovanja evropskih radika-

_Iov je precej podobnosti.

STAMBUK: Vsaj dvajset razli-
¢nih organizacij v Evropi ima po-
dobne zahteve. To pomeni, da se
ljudje iz razlicnih delov Evrope
zavzemajo za podobne vrednote.
Ce se na tej osnovi primerja Zve-
za drzavijanov z radikali, potem
smo radikali. Ampak, poenosta-
vijeno zatrjevanje, da je Zveza dr-
Zavljanov podruznica radikalov v
Splitu, ali pa, da so radikali po-
druznica Zveze drzavijanoyv, 1o ne
bi imelo smisla. To bi pomenilo iz-
gubljanje nade lasine avtonomije,
samostojnosti misljenja o nekate-
rih problemih. Ni potrebno biti ra-
dikalec ali ¢lan radikalne stranke,
da bi priéli do takénih vrednot. Si-
cer pa nas v Splitu imenujejo ra-
dikalce Konec koncev pa gre za
vrednote, ki bi jih lahko vzela za
svoje katerakoli humanistiéna or-
ganizacija

KATEDRA: Sicer pa ste se
ovarjali z radikali.
TAMBUK: Bili smo na njiho-

vem federalnem zboru v Trstu, 1
januarja, ker menimo, da je po-
trebno podpreti njihove napore
za to, da bi imeli kongres v Jugo-
slaviji. Menimo, da je politicni in
druzbeni trenutek v Jugoslaviji
tak, da je potrebno podprell vsa-
ko akcijo, ki je nadnacionalna, ki
omogoca obrat k vrednotam, ki
niso samo simboli. VElanili smo
se v radikalno partijo, odsh 2 njimi
v Bohinj, zatem v Zahodno Nem-
¢ijo, kjer smo se pogovarjali s
predstavniki vseh zahodnonem-
Skih partij. Gospod Lincon, ki je
poslanec v Evropskem parlamen-
tu, nas je povabil na zasedanje v
Strassbourg. Tam smo predstavili
nago iniciativo, se pogovarjali . . .

Delegacija evropskega parlamen-
ta za Jugoslavijo, pogovarjali smo
se z vsemi njenimi &lani, prihaja v
Jugoslavijo v zagetku aprila. Dela-
mo vse, da bi po protokolu prisli
v Split, kar smo se z njimi sicer
dogovorili, na potezi pa so split-
ski mestni ocetje in seveda zve-
zna birokracija

KATEDRA: Enakcpravnost
naslanjate na enakopravnost
zensk.

STAMBUK : Zanimivo je, da se
nekatere stvari, ko se zacnejo
spreminjati, spreminjajo na vec
mestih hkrati, Spremeanjeni odnos
do Zenske se v zadnjih letih poja-
vija v vseh naprednejsih evrop-
skih partijah, kjer ga celo kodifici-
rajo. Nemski socialdemokrati so
pred kratkim, mislim da gre za
njih, sklenili, da mora biti polovica
Clanstva v organih stranke Zensk.

KATEDRA: Kako pa gleda-
jo na vas some&&ani in lokal-
ne politiéne strukture?

STAMBUK: Povedati moram,
da so nas na izvrsnem svetu in na
mestni skup3cini pazljivo posiu-
Sali. Samo predstavniki partije so
nam rekli, da sedaj Se ni ¢as za
dialog. Verjamemo, da bo ¢as pri-
$el, zaradi nas in zaradi njih. So-
mescéani pa so nas, kot opazamo,
dobro sprejeli. Kliéejo nas do-
mov, ceprav nismo nikjer pustili
telefonske stevilke. Klicejo, spra-
Sujejo, kaj se z nami dogaja, po-
nujajo nam pomo¢, celo finan-
éno. Zelijo, da se ¢im prej konsti-
tuiramo. Imamo obcutek, da so
ljudje v tem meslu zelo zaintere-
sirani za takéno idejo zdruZene
Evrope. Obravnavali so nas v Slo-
bodni Dalmaciji, na regionalnem
programu TV Zagreb. Slobodna
Dalmacija je izvedla anketo o
strukturi vrednot med Splitéani;
odprtost v Evropo je bila na dru-
gem mestu

KATEDRA: Poleg splitske
ideje o vstopu v Evropo je v
Jugoslaviji, v glavnem v Slo-
veniji in na Hrvaikem, precej
podobnih pobud.

STAMBUK: Gotovo. Verja-
mem, da je evropska ideja prisot-
na, vendar ni bilo moZnosti, ni bi-
lo tistega pravega naboja, ki bi
ljudi pripeljal do tega, da morajo
to izkazovati. PrepriCan sem, da
bo v Jugoslaviji previadala evrop-
ska razvojna opcija brez strahu,
da bi bila ogroZzena suverenost,
politiéna in kulturna identiteta,
kar je najpogosteje izpostavijan
razlog proti zdruZzevanju ali vsto-
panju v Institucionalne evropske
okvire. Ta strah je v krogu urad-
nih struktur zelo nevaren, ker
onemogoda verovanje v moznost
priblizevanja Evropi. Konec kon-
cev, tudi mi smo Evropa, resnici
na ljubo marginalizirana, pa ven-
darle.

KATEDRA: Ali ocenjujes,
da je verjetno, da bi kakéna
uradna politi¢éna organizaci-
ja, ki ima tudi realno politi-
éno moé, povzela vase pro-
gramske toéke?

STAMBUK: Veseli bi bili. To bi
pomenilo, da bi lahko mi ob njih
delovali enakopravno. Trudili se
bomo, da 3e kdo povzame nase
ideje, sami bomo sicer delovall
avtonomno, ¢eprav znotra] SZDL,
ker je to zaenkral edino mogoce
Zal pa tudl SZDL ni dovolj odprta
za nekatere pobude. Zaenkrat je
njihov odnos pozitiven, kakSen
pa je dejansko, bomo videli, ko
bomo predio2ili statut, Takrat bo
njihova pozicija bistveno jasnej-
sa
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Med najbolj ironiénimi in (za sodobne zahodne socialiste, ki
so privrzeni strankarski pohitiki) osupljivimi posledicami enopar-
tijskega sistema je, kako zdaj porsja globoko sovrastvo ljudstva
do ideala vodilne vloge partije — in do »socialisti¢ne« ideologije,
v katero ovija svoje podanike.' Videti je, da togi, totalitarni eno-
partijski sistem konlje grob ideji socializma, ki jo je ustoli¢ila
avantgardna partija. Med svojimi demokratiénimi nasprotniki
poraja tudi tehtne dvome v partijsko politiko per se; v tem smi-
slu, kot bom skusal prikazati, spodbuja taksno protipartijsko de-
javnost, ki spominja na dejavnost sekeij zgodnjega socialistiéne-
ga gibanja v prvi polovici devetnajstega stoletja.

Obrise te protipartijske dejavnosti, oznacene z izrazi, kot so
»neodvisne drZavijanske pobudes, sdruga kulturae, svzporedna
politikas, sdruga ekonomijas in svzporedna druzbae, je zaradi
njene heterogenosti in spremenljivasti teZko strniti. Protipartij-
sko dejavnost lahko izvajajo v srednjih in zgornjih plasteh dr-
zavnega aparata, lahko pa je spodtalna= in nevidna. Lahko je do-
bro usklajena ali ohlapneje strukturirana. Zahteva lahko popolni
ali le delni angazma. Obsega spontana individualna dejanja od-
pora, akeije doloéenih skupin (kot je Lista 77) in SirSe zasnovana
druzbena gibanja. Zajema lahko podtalna podjetja, samizdatsko
zaloznisko dejavnost, pogovore med prijatelji in sorodniki, un-
derground glasbo in poezijo ter gibanja za pravice Zensk, ekolo-
5ko zastito, obrambo revnih in svobodne sindikate. Toda v vseh

* Knjiga Johna Keanea Democracy and Civil Society, iz ka-
tere je pricujoti odlomek, bo Se letos izsla pri zalozbi KRT, Sicer
pa berite naslednjo stevilko KATEDRE in intervju z — Johnom
Keaneom.

JOHN

¢lovedka bitja, ki Zivijo skupaj v kompleksnih druzbah — se raz-
teza v neskonénost, to pa pomeni, da njena strast po zapeljeva-
nju, manipuliranju in podrejanju drugih ni nikdar popolnoma za-
dovoljena.

Pojmovanje politike kot umetnosti prevare, manipuliranja
in nadzorovanja, nikakor torej kot dejavnosti navadnih drzavlja-
nov, ima v vzhodni srednji Evropi dolgo zgodovino. Razvidno je
na primer v razpravi Thomasa Manna Betrachtungen eines Un-
politischen (1918) o sterorju« politike. Kljub temu pa ozka defini-
cija politike, ki jo razvija demokrati¢na opozicija, ni preprosto
rezultat kulture tega podrotja. Njena vse veéja priljubljenost je
neposredni ucinek enopartijskega sistema samega. Nekateri za-
govorniki tega pojmovanja gredo Se dlje in se ne strinjajo s tem,
da naj bi bila njegova uporaba omejena na enopartijske sisteme.
V teh sistemih vidijo (na primer Vaclav Havel') znanilce in gro-
teskne poskusne modele drzavne oblasti, kakrsno Ze implicirajo
doslej manj razvite in smehkejSe« oblike brezosebne politike, ki
trenutno preplavlja vso zemeljsko oblo. Z drugimi besedami, sre-
alsocialisticne« rezime, v katerih gospoduje partija, razumejo kot
moZno obliko bodotega stanja, kot do sedaj najpopolnejsi in naj-
skrajnejsi poskus modernih drZav, da bi drzavljane spremenile v
podloznike, ki so se prisiljeni obnasati tako, kot da so le statisti v
popolnoma politizirani in od zgoraj reZirani odrski predstavi.

Izmisljeni kraj, kjer je vse tako slabo, da bi slabse ne moglo
biti. Izraz je skoval J. S. Mill /dys+ Utopia/. (op. ur.)

chorasta distopija totalizirajote politike vodi danaSnjo de-
mokratiéno opozicijo v enopartijskih sistemih k oblikovanju no-
vega protistrupa — protipartijske politike. S stalis¢a protipartij-

izrabil, ostajajo prepricani, da Zivljenje brez smisla in samostoj-
nosti sploh ni Zivljenje. Zagovorniki protipartijske politike klice-
jo po »solidarnosti pretresenih« (Patofka) in ponovno poudarjajo
nekatere stare evropske vrednote: soéutje in spostovanje do dru-
gih, dostojanstvo in avtonomnost posameznika, postenost ter de-
mokratiéno samoopredeljevanje.

Iz tega orisa protipartijskega ravnanja ni razvidno, kako (ée
sploh) bi lahko zahteve po samostojni, samoorganizirajo¢i se ci-
vilni druzbi najbolje projicirali v sfero drzavnih institucij.’ Jasno
je le to, da demokratiéni nasprotniki enopartijskega sistema po-
navadi ne skuSajo ustanoviti opozicijskih strank. Podobno kot
zgodnja socialisticna gibanja so zagovorn®ki protipartijske politi-
ke do strankarskih oblik zelo nezaupljivi, in ko se (denimo na
MadzZarskem) ukvarjajo s takSnimi vprasanji, skuSajo razsiriti
svoje prepricanje, da je volilna politika v enopartijskih sistemih
prevara, da imajo uradne volitve v totalitarnih razmerah funkci-
jo vojaske mobilizacije, saj se drzavljane posilja na volist¢e kot
vojake na fronto.

Pomembno je razumeti razloge, zakaj odklanjajo ustanavlja-
nje novih politicnih strank. To ni preprosto niti kislo grozdje niti
trezna presoja geopolitiéne realnosti. Realnost je namre¢ taksna,
da Sovjetske zveze, ki razpolaga s tolik3no oborozitvijo, da lahko
nekajkrat popolnoma uniéi svet, ni mogoée prisiliti k vojatkemu
in polititnemu umiku iz vzhodne srednje Evrope; v okviru Jalt-
skega sporazuma pa ta drZzava ne more priznati legitimnosti od-
kritim izzivom enopartijskemu sistemu, na katerem je njen im-
perij zgrajen.

Obstajajo pa $e manj razvidni, subtilnejsi in bolj pozitivni
razlogi, zaradi katerih demokratiéna opozicija zavraéa strankar-

PROTIPARTIJSKA

KEANE: POLITIKA

Konec sedemdesetih in zacetek osemdesetih let bi lahko oznaéili kot po-
noven razmislek o temeljih druzbenih ureditev, druzbenih vrednotah; na eni
strani takoimenovanih drzav blaginje in drzav, ki so bile grajene na podlagi

»mita o kolektivni harmoniji«, na drugi strani.

primerih protipartijske dejavnosti je vodilna misel sovraznost do
partijskega gospostva. To mnoZiéno in globoko segajoco reakcijo
proti enopartijskemu sistemu lahko preliminarno izmerimo ta-
ko, da jo primerjamo s slavljenjem monopoliticne avantgardne
partije na zadetku dvajsetega stoletja. Poglejmo na primer na-
slednje verze Luisa Aragona iz Stalinovega obdobja:

Mon parti m'a rendu mes yeux et ma memoire,
Mon parti m'a donne le sens de l'epoque,

Mon parti, mon parti, merci pour tes lecons’

Et depuis ce temps la, tout me vient en chancon,
Le colere, I'amour, la joie et la souffrance.”

Moja partija mi je podarila o¢i in spomin,

moja partija mi je dala obéutek za ¢as,

moja partija, moja partija, hvala za tvoje poduke,
od tedaj s pesmijo dogaja se mi vse brez muke,
jeza, veselje, ljubezen in trpljenje. (op. prev.)

DrZa demokratiéne opozicije v vzhodni srednji Evropi nima s to
podobo partije skoraj ni¢ skupnega — totalitarizem, ki ga vsebu-
je, ji je v resnici skrajno odvraten. Za nasprotnike enopartijske-
ga sistema je sinonim zanj spolitika«. Opozicija v tem fotalitar-
nem svetu, ki ga organizira ena sama stranka, o politiki raje ne
govori kot o obliki govora, utemeljenega v skupnosti, in interak-
cije, ki si prizadeva za dobro Zivljenje (kot v aristotelski tradici-
ji). Na politiko gleda vse prej kot na vrsto neosebne in nenacelne
dejavnosti, tipiéne za temno obleéene partijske aparatéike, gene-
rale z zatemnjenimi otali, vojasko uniformirane uradnike, v us-
nje oble¢eno tajno policijo in ostale zobnike v magineriji drzave,
ki jo obvladuje partija. Politika je prekanjenost in nasilje, je boj
peséice ljudi, da bi zavzeli in izvajali drzavno oblast nad Stevilni-
mi ostalimi. Biti politicen pomeni biti ujet v delirij drzavne obla-
sti, éetudi politiéni akterji trdijo nasprotno. Pozivi, s katerimi se
politiki obracajo na ljudstvo, so denimo le eno od sredstev za do-
seganje in ohranitev oblasti nad drugimi. »Politik, ki-mu izvaja-
nje oblasti ne pomeni cilja samega na sebi, je nesmisel.«” Politi-
ka je po svoji naravi absolutistiéna. Polje njenega delovanja —

Londona.

ske politike, katere prvi primer je strategija, ki jo je razvil Komi-
tet Obrony Robotnikow (KOR) na Poljskem, so enopartijski si
stemi poznega socializma pretirano politiéni. Pozni socializem
pomeni preved¢ politiéne oblasti oz. premalo svobode pred politiki,
ki se vmesavajo v vse. V skladu s tem skuSa protipartijska politi-
ka zapustiti povsem politizirano prizoriS¢e enopartijskega siste-
ma in postavlja pod vprasaj ter zavraca njegove najgloblje teme
lje v vsakdanjem zivljenju posameznika in majhnih skupin. Pro-
tipartijska politika ni pripravljena sprejemati nenasitnega po-
hlepa po oblasti, tako znadilnega za trenuino viadajofe, zaustavi
ti jih hote na njihovi poti in politiko tako postaviti na njeno pra-
vo mesto: zagotavlja in krepi naj obsto] neodvisne, pluralisticne,
samoorganizirajoée se civilne druzbe. Doseéi skusa, da bi bili po-
litiéni oblastniki manj prevzetni in bolj olikani. To je praksa gra-
ditve demokraticne civilne druzbe, praksa omejevanja in =po-
druzbljanja= politiéne oblasti v njeno korist.

Protipartijsko politiko si njeni protagonisti predstavljajo kot
poc¢asen in dolgotrajen proces. V primerjavi z dramo vojaskega
coup d'etat, nenadno razglasitvijo policijske ure ali spopadi med
policijo in demonstranti je protipartijska politika videti banalna
in nedejavna. S svojimi globokimi dvomi v organizirane poskuse
prevzema oblasti je hkrati previdna in brezglava. V svojem boju
proti totalitarni oblasti se pogosto opira na mreze sskrivnih
druzbe (v tem je jasna vzporednica z bojem proti despotizmu v
osemnajstem stoletju*). Skrbi za to, da se ne bi prehitro omejila v
toge in dobro vidne institucionalne oblike, za katere ve, da jih po-
litiéne oblasti zlahka izsledijo, »obglavijos in odstranijo. Ucinki
protipartijske politike so zato pogosto prikriti, posredni, dolgoro-
¢ni in le tezko jih je ovrednotiti. Ta politika je potrpezljiva in ne
odneha zlepa, saj dojema &as popolnoma drugade kot tradicional-
na revolucionarna levica ali desnica. Zaveda se, da ne more uspe-
ti v nekaj dnevih, tednih ali mesecih, hkrati pa je prepri¢ana, da
popolnega poraza ni. Ce je treba, lahko zaradi tega drugaénega
obfutka za ¢as caka izredno dolgo in prezivi vedje zastoje in umi
ke. Glavno geslo protipartijske politike je solidarnost, pluralisti-
éno sodelovanje med poprej izoliranimi posamezniki in skupina-
mi, ki kljub temu, da jih je enopartijski sistem dodobra obrusil in

Eden izmed vodilnih druzbenih teoretikov, ki se ukvarjajo z novimi druz-
benimi pojavi, s spremembami kakor tudi s trendi na obeh straneh »Zelezne
zavese« je tudi Dr. John Keane, ki zivi in dela na Politehniéni soli Centralnega

sko obliko. Aktivist protipartijske politike vedo, da je dosti tezje
v celoti uniéiti razvejane oblike druzbene solidarnosti — éeprav
jith drzavni aparat, ki je izurjen v umetnosti iztrebljanja konku-
renénih politiénih organizaci), zlahka potisne v ilegalo — kot pa
politicne stranke. V skrajno zaostrenih razmerah enopartijskega
sistema protipartijska politika zmanjSa verjetnost zloma in po-
polnega poraza na minimum, obenem pa do najvi§je mere pove-
¢a moZnosti szmage v porazus. Tisti, ki sodelujejo v protipartijski
politiki, so poleg tega prepricani, da je pogoj za demokracijo opu-
stitev tradicionalnega (lukacsevsko-leninistiénega) cilja: formira-
nja revolucionarne partije, ki naj prevzame in nato zrusi masine-
rijo drzavne oblasti in tako nasilno odpravi lo¢itey med drzavo in
civilno druzbo. Po njihovem mnenju je revolucionarna politika v
protislovju z demokratizacijo. Princip revolucije ni szavladanje
mnozic nad lastno usodos (Trockij), temveé sla po oblasti, ki Zene
ozke skupine poklienih manipulatorjev. Skrajni cilj njihovega
grebenja za oblast je Joseph Fouche v éasu francoske revolucije
strnil takole: »Tistim, ki ravnajo v duhu revolucije, je dovoljeno
vse.« Zagovorniki protipartijske politike seveda priznavajo, da je
revolucija izkusSnja, ki spreminja, avantura srca in duse. Dria-
vljani se zaradi nje na zactetku éutijo mofnejse. Njihovo notranje
obcutje praznine zacasno izgine. V sebi za¢udeni odkrivajo brez-
mejno energijo. Odlo¢enost delovati in spreminjati svel jim pri-
nasa zadovoljstvo. Sodelovanje v revoluciji postane vrtoglavo od-
krivanje neznanega. Demokratiéna opozicija vse to priznava,
hkrati pa ve, da viharnemu zanosu revolucije sledijo razofara-
nje, malodusnost, chromelost in maséevanje. Boji se nepredvide-
nih posledic revolucionarne politike. Stari diskurz revolucije, ki
Jo vodi partija, vojaske discipline, herojskega Zrivovanja in zma-
ge za vsako ceno — diskurz, ki je predpostavljal, da obstaja logi-
ka Zgodovine, ki jo je mogoée spoznati — ima za nevaren ana-
hronizem zgodnje moderne dobe. Zavraéa ga kot nedemokrati-
c¢no polititno ideologijo iz €¢asa medev, giljotin in preprostega
strelnega oroZja, ki bi dandanes, ée bi jo obnovili, verjetno pripe-
ljala do zastrasujote koncentracije oblasti v rokah zmagujoce
manjsine.”

Prevod: Borut Cajnko

1. Gl.: John Keane, ur., Civil Society and the Siate: New Eu-
ropean Perspectives, London in New York 1988, 3. del; Adam
Michnik, Letters from Prison and Other Essays, London 1986;
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(prim.: »Brez utopij (Pogovor Erice Blair z Vaclavom Havelom),
Nova revija let. VI, st. 67—68, 1987, str. 2003—2011), _

4. Temeljni pomen skrivnih zdrub v bojulruxsvetqunstva
prot absolutistiéni monarhiji je dobro du:kumvnllmn v: Reinhart
Koselleck, Kritik und Krise. Eine Studie zur Pathogenese der
burgerlichen Welt, Frankfurt/Main 1973, str. 16, kjer Kns_&ﬂl_vck
pide; sNasproti misterijjem vraZevernegu in nrkunun_m p(lllllt'.l;ll‘-
gu je stala skrivnost iluminatov. »Cemu skr_lw:uf z(}lajgzbﬂ?' sprasu-
je Bode, ki je njihov protagonist v severni Nem¢iji. »Odgovor je
preprost: Ker bi bilo neumno igrati z odprtimi kartami, medtem
ko ima nasprotnik svoje skrite.« =

5. To vprasanje je postalo pomembno po amnestiji septem
bra 1986 na Poljskem. Bilo je tudi odlotilno v ljll"ilf-’.i'mvl‘“-‘w obsto
ja Solidarnosti , pa teprav v njenth vrstah ni bilo doseZeno sogla

sje; gl: Gabor Demszky, sParlamentarism in Eastern Europe —
The Chances of the Independent Candidates, East Furopean Re-
porter, let. I, 5t. 3, jesen 1985, str. 23—25. Stalisfe, da bi se Soli-
darnost »smorala z vsemi razpolozljivimi sredstvi boriti za izvoli-
tev novega Sejma in novih lokalnih vladnih teless, so zagovarjali
voditelji iz Zgornje Slezije. Trdili so, da bi morala zveza sama or-
ganizirati volitve, ¢e jih ni bil pripravijen izpeljati Sejm. Bolj
zmerni voditelji zveze, na primer Jan Rulewski, so ta predlog za-
vratali kot prenapet. Po Rulewskem je bil cilj resda parlamen-
tarna demokracija, skajti to je razumen okvir politiéne konfron
tacijes. Vendar pa bi pred prizadevanjem za ta cilj Solidarnost
morala sklicati referendum, ki bi pokazal, ali imajo prebivalei
zaupanje v obstojeci sistem; le ¢e bi bil odgovor na referendumu
negativen, bi razglasili nove volitve. Tretji predlog je bil mocno
podoben stari ideji gildskega socializma o druzbenem parlamen
tu. Zagovorniki samoupravljanja so trdili, da predstavniska de
mokracija, ki temelji na delavskih svetih, zahteva, da postane
poljska zakonodaja dvodomna. V tako imenovanem samouprav
nem spodnjem domu bi bili zastopani sindikati, delavski svetiin
predstavniki potroSnikov. Spodnji dom bi igral viogo dejanskega
upravljalca proizvajalnih sredstev, medtem ko bi tako imenovani
zgornji dom funkcioniral kot predstavnik politiénih interesov ci-
vilne druzbe, skrbel pa bi tudi, da bi vodilno vlego imela ZdruZe-
na delavska partija Poljske. Tovrstna parlamentarna reforma bi
skusala strniti funkcionalno obliko predstavnistva z bolj tradicio-
nalnim teritorialnim sistemom predstavnistva. Vsi trije predlogi
s0 bili zadasno utiSani po vojaském udaru leta 1981,

6. To mesto lahko ponazorimo s primerjavo med strupenim,
a lahkotnim skepticizmom Theophila Gautierja v Les Jeunes-
France, Pariz 1878, str. XV (sKaj je revolucija? Ljudje streljajo

po cestah; pri tem razbijejo mnogo oken; razen steklarjev ima le
redkokdo dobiéek. Veter odnese dim. Tisti, ki ostanejo na vrhu,
pritiskajo na one spodaj ... Zato, da se izruva toliko dobro polo-
zenith kamnov v tlaku, ki bi jih sicer ne mogli premakniti, je
vredno potrpetils), in treznim opozorilom Adama Michnika, da se
demokracija redko rodi iz krvavih prevratov in da pudistiéna
strategija zelo lahko prinese totalitarne posledice (»Zgodovina
nas uti, da ob podiranju starih Bastij z uporabo sile nehote gradi-
mo nove . .. Spoznanje, da nasilje izprija, mora biti zasidrano v
zavesti vsakogar, ki pripada gibanju za svobodo; v nasprotnem
primeru, je zapisala Simone Weil, bo svoboda ponovno izohtena
1z zmagoslavnega tabora.s sLetter from the Gdansk Prisons, The
New York Rewiew of Roks, 18. julij 1985, str. 44). Ze bezen pogled
na zgodovino modernih revolucij med koncem osemnajstega in
koncem dvajsetega stoletja kaZe na to, da ima Michnik prav. Od
francoske do iranske revolucije so med polititnimi frakcijami
2meraj izbruhnili boji zafoblast. Vedno so se pojavile skupine
»poklienth revolucionarjeve (Arendt), prezete z veliko iniciativo,
organizacijskim talentom in izdelano doktrino. Spocetka se zdi,
da so prisluhnile sodrzavljanom, ki se upirajo. Kasneje te revolu-
cionarne skupine trdijo, da ljudi zastopajo. Kon¢no jih izpodrine-
10, vedno z uporabo terorja. To dinamiko nezazelemh posledic re
volucionarne politike je med francosko revolucijo jusno opazil
najvedji nemski liberal, Georg Forster. Gl. njegovo delo Kleine
Schriften und Briefe, ur. Claus Trager, Leipzig 1961, str. 344: »Re-
volucija je orkan; kdo jo lahko ukroti? Cloveska bitja, ki jih Zene
njihov duh, so sposobna storiti dejanja, ki jih kasneje v cisti gro-
zl ne morejo razumetl.«
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Dejan (Pusenjak, op. ur.). reagi-
ram na tvoje pismo, ki si ga napi-
sal odg. ur, Katedre S. Dravincu
ter nato dal objaviti. Ker se pro-
blematika, izrazena v tvojem pi-
smu, nanasa tudi name in je na-
sploh na nek nadin paradigmati-
¢na, Zelim k tvojemu pisanju do-
dati nekaj misli.

Najprej moram redi, da se v
svojem pisanju v osnovi motis,
vendar moram to tvoje naziranje
na nek nadin celo razumeti ter ga
takoj vnesti v nek realistiént kon-
tekst, saj je prav ta kontekst pov-
zroc€il, da razmiiljas napacno. Ta
kontekst je seveda represivna kli-
ma okoli naju, ki je e vedno na-
bita s polno nevarnostmi, ki kot
Damoklejev med visijo nad na-
mi. Ta rezim se 3e vedno redi od
represije, v katero je viteta cela
vrsta tabujev. S tabuji pa vemo,
kaka je ... So predvsem zato, da
nas z njihovo pomodjo jalova
oblast drZi na vrvici . . .

Mislim tudi, da si razmisljal in
nato apeliral za neobjavo Zebo-
tovega teksta zavestno napacno,
in prav zato te moram v tem re-
presivnem kontekstu, ki je pov-
zrodil tvoje odloditve, na nek na-
¢in razumeti, pa ¢eprav se s tvojo
potezo nikakor ne strinjam. Eno-
stavno, ne Zelim, da bi se ta tvoja
reakcija zacela ponavljati, in da
bi se izrodil v selektorja, ki bo
preko svojih kolegov odlocal, ka)
sme v objavo in kaj ne, kaj je po-
liti¢no sprejemljivo in kaj ne.
Katastrofalno preve¢ smo redili
takinih »selektorjeve na svojih
prsih in najbolj me prizadeva, ko
takina nagnjenja opaZam pri
svojih vrstnikih, pri ljudeh, ki
komaj vstopajo v javno Zivljenje.

Iz tvojega teksta se lepo zreali
kontekst, L. j. vse represivno sra-
nje okoli nas, 3¢ posebej pa
skrajno problemati¢na reakcija
na to represivno in neperspekti-
vno klimo. Goli strah je botroval
(ne obsojam te!) pri tvojem po-

sredovanju, da Zeboia ne bomo
brali. To se nmiti m tako grozno.
Katastrofalni s0 nameed tvoji »ar-
gumenti« (ki bi jih moral na nek
nacin celo tolerirati, sprejemati,
jih jemati kot sestavni del civili-
ziranega dialoga), zakaj Zebota
ne bo v Katedri.

Prav s temi »argumenti« pa se
V- 0snovi motis!

Danes je vsakemu, ki se le ma-
lo bolj zakoplje v literaturo, po-
polnoma jasno, kdo je (bil) Ze-
bot, zakaj so nastajale vaske stra-
Ze, kasneje domobranci, zakaj
VOS-ovski terorizem KP in kaj
je pomenjal, éemu talci in depor-
tacije v taboriita, predvsem pa
vzroki in nato posledice revolu-
cije oziroma drzavljanske vojne,
Cemu vse te blazne usmrtitve in
pobaoji tisofev med vojno in tiso-
cev po vojni (1), in vse, kar je iz
te revolucije sledilo: oblast z go-
rami politiénih zreZiranih proce-
sov, usmrtitev, zapiranj, unicen)
kmetov, ustvarjanj tabujev, dik-
tatur in monopolov ideoloskega
monizma, ekskomunikacij. nega-
tivath kadrovskih selekcij, ekola-
Skega ter gospodarskega polo-
mi. ..

In ta blazna kontinuiteta Se
vedno traja.

Moram se takoj vrniti tja, kjer.
kot izgleda, ti zgodovinskega ve-
denja v temelju manjka. pa ne le
tebi, ampak ve¢ ali manj nam
vsem.

Gre za koreminjenje, celo za
samo glavno koreniko nekega ci-
vilizacijsko zgredenega ekspern-
menta, Ki niti pravi eksperiment
ni bil, ampak neka kvazi novota-
rija za preslepitev mnozic pn
grabeZu gole oblasti. Z danainje-
ga zornega kota je to povsem
razvidno.

Ta korenika se je zaredila prav
v tistih dveh usodnih letih 1941
in 1942, v katerih je pridlo do de-
janj, ki so kasneje z reakcijumi
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fata’ dejiinja privédle v neizbe-”

Zni proces drzavljanske vojne,
skratka vsega, kar le-ta pomenja:
od tega, kur se je 0 komunizmu
vedelo™ iz predvojnega Casopisja
na osnovi Sovjetske zveze (glej
odli¢no knjigo Marka Jensterleta
Pogledi na Sovjetsko zvezo, zalo-
zha Krt). VOS-ovskega teroriz
ma, streljang talcey, prisvajanja
monopola nad odporom prot
okupatorju, 7 groznjami seveda,
dolomitska izjava, partizansko
vojvodstvo,  likvidacije ... (o
vsem lem konretneje na osnovi
pri¢evani in virov glej Tone Fe-
renc Ljudska oblast, 1. del; Tek
sti Spomenke Hribar v Novi revi-
ji; France Buéar v knjigi Usodne
odloditve, ki je izila dec. lansko
leto, .. .). To so v grobem nasteti
elementi, ki so povzro€ili reakcije
in le-te spet protireakcije, do sa-
mega procesa drzavljanske voj-
ne.

¥ tvojem tekstu je najbol] osu-
pliivo to, kako povsem ncargu-
mentirano énadi§ komuniste in
Zebota (recimo, da je Zebot v
tem primeru usamo paradigma
protirevoluciyje). Da ne govorim
o tem, kako skozi vecino svojega
teksta razvijad za resnega clove-
ka povsem nesprejemljive teze ti-
pa: wkaj bi bilo, ée bi...« Lepo
te prosim! S takim poceni prije-
mom lahko izni¢i§ prav vse na
tem svetu in se mi upira, da bi s
temi tvojimi konstrukti polemizi-
ral

Dosti manj Skode bi si naredil,
¢e bi odigrul odkrito igro in rekel
preprosto: »Ne, z objavo Zebota
Je trenutno veliko tveganja, pri-
pravimo prej vsaj dober teren, da
nas ne bojo takoj prepoceni zu-
tolkli.«, in bi te vsak razumel. s
tem, ko pa se pojavis v javnosti s
tako poceni kvaziargumenti in
pokaZzes na svoje pomanjkunje
osnovnega znunja 1z nuse kljuéne
polpretcklosti, pa lahko koga
zgol) ruzocaras, kot si mene. In
meé ved.

Dejan, Se enkrat. Verjetno ce-
lo, vsaj upam, sam ves, du se
osnovi mous. Ta osnova pa je,
da si blokiral objavo mishi, ki jih
na drugaden nadin Slovenci (vsu)
SirSe, razen izjem) ne mMoremo
ne smeémo prebirati. Tudi 1 pra-
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\i?\:,‘du Zebolove knji-gr.'. e nisi
imel v rokah. Pa kako bi jo sicer,
saj 1 je 1o, kot vecini Slovencev,
otezkodeno, ¢e Ze ne kar onemo-
goceno/ prepovedano. Sam sicer
na nekem mestu proti koncu pra-
vi$, da Zebota niti ne mislis brati,
kar razumem, da tudi v pogojih
ne, ko bi ti to bilo omogoéeno.
Ivoja stvar.

Ze grobo branje tvojega teksta
pokaze, da te vsebina Zebotovega
odlomka 1z njegove knjige Ne-
minljiva Slovenija sploh ne zani-
ma (ali pa vendarle?), ampak, da
se bojis z objuvo Zebota tvegati;
da ne bi bil objavljeni Zebot
nmina«, na kalero bi naleteli kot
Ze Kavéic in Zavrl, kot sam pra
vii. Sa) sc strinjam, da ta nevar-
nost obstaja, vendar, prav za o
gre: da to »mino«/10 nevarnost
detabuiziramo, da ji vzamemo
veter iz jader, da si izborimo ne-
ko svobodo, ki nam pripada, svo-
bodo dostopnosti do informacij,
na osnovi katerih bomo lahko sa-
mi izpeljevali zakljucke in podobo
nekega Casa, v katerem Kkorenini
nasa beda.

V tvojem tekstu sta jusno opa-
zni dve razpoloZzenji. V prvem
delu hotes prepricati Sasa, naj
ne gre v objavo z Zebotom. Ven-
dar ga prepncujes z blazno pro-
zomimi in meglenimi protiargu-
menti. V drugem delu se pa tu-
stveno razsujes nad naso mizeri-
jo, nad tistimi, ki so nas v to mi-
zerijo pripeljali in nam Se vedno
krojijo usodo. Gre za njihovo kr-
¢evito oklepanje pridobljenih/
prigrabljenih monopoloy, privi-
legijev, poloZajev . .. in &e jih ho-
¢emo argumentirano izloGiti 1z
igre (ne pa po zakonu ulice ali
pragozds, kot so to poceli ves
¢as samt in kar je na jugu spel
aktualno), moramo pokazati na
sedanje in na pretekle svinjarije,
ki sa jih poteli. Ce si bomo pre-
docali samo sedanje, to ne bo
dovolj. potrebno je pregledati tu-
di njihovo revolucionarno pot
oziroma njihove revolucionarne
»prijeme« na tej poti do cilja/do
oblasti.

Strasno me moti, kako vse me
¢es v isti kos, ko razvijas tezo, da
s0 oni enaki oziroma. da bi bili
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énaki, te. .. Ampak tako ven-
darle ne gre!

Ze dri, da bi bila glavni in od-
govornt urednik pod neposred-
nim udarom, vendar nikakor ne
smeta biti samo onadva. More-
bitno breme si moramo vsi nalo-
Ziti na plea, e posebe) pa pred-
lagalec in pripravijalec teme, to
sem pa jaz. Saj ne gre tu za neko
slepo  nepoznavalsko zaletavo
tveganje ali celo izzivanje, am-
pak za argumentiran in organizi-
ran poskus redevanja nekega v
nebo vpijotega nesmisla/non-
sensa, ki ga ta rezim 3¢ vedno
uporablja kot permanentnega de-
Furnega sovraZznika(!).

Slovenska politicna emigracija
je sestavni del naroda ali, ¢e ho-
ces, tega teritorija, del, ki je mo-
ral nasilno zapustiti svojo domo-
vino oziroma vse, kar le ta pome-
nja (domove, pokrajino, sorodni-
ke, pnjatelje,...). To. da
nstrasni zlodinci«, nam je indok-
trinirala poblaznela ekstati¢na
kompartijska propaganda! In nié
ved. Vsak resen preucevalec na-
Sih korenin ve, kdo je bil resni¢ni
zlo¢inec, celo mnoZiéni, genoci-
dalni in kdo je sploh (naértno)
zacel(!). ..

50

Tu mi nikakor ne gre za pogre-
vanje drzavljanske vojne, temveé
nasprotno,. za konéanje! Drza-
vljanska vojna na Slovenskem bo
konéana, ko bodo zgodovinska
dejstva v javnosti vsaj priblizno
znana, in ko bo eden od glavnih
proizvodov e vedno prisotne dr-
zavljanske vojne, slovenska poli-
titna emigracija, konc¢no detabui-
ziran! Tabu SPE razumem na-
mre¢ tudi kot metaforo svoje
nesvobode. Dokler ne bo SPE
detabuizirana, do takrat bodo
okoli mene prsotni tudi drugi
elementi nesvobode.

Dejan, v Katedri si pred krat-
kim tudi sam objavil lastm In-
tervju s partizanom Novljanom
(sicer se mi upira kakrino kol
tovrstno oditanje), tako da v bi-
stvu sam sebe sedaj pobijas, po-
bijas neko zdravo misljenje, do
katerega si se Ze prikopal, in to
dela tvoje nestrinjanje z objavo
Zebota ie bolj prozorno.

Sicer pa, postmodernisti¢na

REVOLUCIONARNA LJUDSKA PIROTEHNIKA — KRATKI KURZ (3. DEL)

.

poza: kaj me briga pretcklost,
glejmo raje v prihodnost: ta po-
zd nima v lej umazani realiteti
kaj poceti. Tudi sam bi rad Zivel
po tej pozi, vendar ne gre, svel
okoli nas tega ne dopusti

Zivljenje v taksni drzavi, kjer
de vedno morad paziti na vsako
besedo in na gesto, je
nevzdrzno. Ravno za to gre. Zato
je potrebno streti »zadnje« tabu-
je, Se posebej, ko vemo, da so te
tabuje ustvarili oblastniki, da z
njihovo prisotnostjo lazje viada-
jo oziroma zadriujejo svoje
oblastnitke stolcke

vsuko

Da ne bi bilo ved treba Ziveti v
totalitarizmu, zaradi cesar, kot
pravis, Se obstaja v tebi strah ob
iskanju sluzbe, ko t1 bo delo na
Katedri negativna hipoteka, da
se ti na ulict ne bi bilo treba sti-
skati ob zid ah mraéno veio, e
bi hotel nepopularno govoriti o
oblasti drzavi, partiji, Titu,
tudi zato se je potrebno lout
enega od zadnjih velikih tabujev
nadega vsakdana, to pa je sloven-
ska politiéna emigracija. Dokler
ne bomo kritiéno pregledali, za-
kaj obstaja SPE in kaj le-ta pred-
stavlja, bomo Se naprej samo ja-
dikovali nad eventuelnimi »mi-
nami«, na katere lahko naletimo,
na negativno hipoteko zaradi te-
gd, na... vseobsezni totalitari-
zem tabujev (oblastniskih mono-
polov in manipulacij). SPE razu-
mem kot nlenomeny, Kol para-
digmo neke klasiéne prepovedi,
izloCenosti, ekskomunikacije,
monnpnim-. ool ne prenese
kriticnega zgodovinskega pretre-
sa. In vsi éutimo na lastni kozi,
kaj se s pomodjo te samopadnosti
3_ziroma tabuja poraja in iz-ro-

e

Zaradi vsega tega in e marsi-
Cesa, za kar mi prostor ne dopus-
€a, sem za zadetek pisanja o SPE,
o prepovedani emigrantski litera-
turi, o Zebotovem poglavju oziro-
ma njegovem objavljanju (iz nje-
gove odli¢ne knjige!), ki nam bi
pomagalo dojeti, kje in kaj je tista
glavna korenika nage danasnje
vsesploSne bede. . .

IVO ZAJDELA

DOMA NAREJENI
DETONATORJI

Funkcija detonatorja je. da vige
eksploziv. Glede na dejstvo, da ruzli-
¢mi eksplozivi potrebujejo ruzliéne
imcialne energije, bomo temu prili-
godili nade detonatorie. Vedina potis-
nih cksplozivov podi #e zarudi iskre
ali neznatnega plamencku, udarca s
trdim predmetom ipd., podobno velja
tudi za inicialne eksplozive in nitro
glicerin ter njegove izpeljanke, med-
tem ko potrebujejo TNT in podobni
cksplozivi precej ved inicialne energi
je. npr. mocan obloéni tok ali kar ek
splozijo inicialnega ali lahko voetlji-
vega brizantnega eksploziva.

Za eksplozivia telesa na ban potis-
mih eksplozivoy, nitroghcerina (v na
daljevamu NG), dinamita ipd., ter
imcialne kapice, bomo namesto deto
natorja vzel kar viigalno vrvice, za si
lo pa bo dobra tudi kakina petarda
ali dovol) velika koli¢ina vZigaliénih
kapic. Ce bomo tako improvizirane-
mu detanatorju dodali manjio kolidi-
no inicialnega eksploziva ali NG oz
izpeljanke iz NG, bomo 2e imeli pre-
prost detonator za TNT in podobne
SNOVi.

VZIGALNA VRVICA

se¢ v specializiranih trgovinah v ino-
zemstva dobi brez recepta, saj je sa-
ma po sebi povsem nencvarna. Nare-
jena je tako, da se primeren strake
smodnika (premer ca | do 3 mm)
oprede z viakni v obliki vrvi, da bi se
smodnik zadéitil pred viago, pa je pn-
porodljivo vse skupa) premazati §e s
parafinom in/ali obliti s plastiéno
maso (S¢ bolj enostavno je proino
plasti¢éno cevko primernegy premera
enostavno napolnitt s smodnikom).
To lahko naredimo tudi sami, toda ta-
ka do-it-yourself vzigalna vrvica je
praviloma slab%a od industrijske, to-
rej st jo bomo naredili le v skrajni sili.
Vigemo jo z vigalico ali kakim dru-
gm rekvizitom za pribiganje. Gon s
hitrostjo okoli 60 cm/min, kar v prak-
si pomeni, da lahko ¢as od viiga do

detonacije dolodimo kar 2 metrom
(da ne bi priflo do kakega neljubega
presenedenga, vivico prej za vsak slu
Ca) preizkusimo). Toda pn rezanju
bodimo skrajno previdni! Viaknimo
vevico v detonator oz, eksplozaivno te
lo (tako, da se bo dotikala inicialne
kapice oz. cksplozivaega polnjenja)
Sele po tem, ko smo jo prerezali! Re
Himo pocusi in previdno, v vsakem
primeru pa tako, da ne pride do iskre
nja, kajti le-to bi vigalo smodnik

Vrvice, o kiteri je bilo govora
[\fl:‘li!llt'ln llq'.l'-l.l\-lll. pa 'n?'ft‘d;l ne
smema zamenjall ¢ detonirajodo vrvi-
co, ki je prepnji po videzu sicer sko
raj identidna, po udinku pa niti pribli
inu. Pnincip wdelave je sicer enak, le
da smodnik nadomestimo s TNT ali
¢im podobmm, Najbrz ni treba pose
be) poudarjat, da detonirajode vrvice
ne dobimo whrez receptas, torej jo
moramo ali ukrasti iz kakega vojaike-
ga skladista, ali pa narediti sami.
Uparabna je numesto  elektricnega
detonatorja, kadar hotemo takorekod
hkrati vigati ve¢ med seboj oddalje
nih eksplozivnih polnjen) (hitrost go-
renji je namred okrog 7 km/sek.), in
za rudenje objektov, kot so drevesa,
telegrafski ipd. drogovi..., kjer na-
mesto pritrjevanja eksplozivaih pol-
njenj enostavno ovijemo objekt z de-
tonirajodo vrvico. Detonirajoto vrvi-
co viigamo s pomodjo navadne s po-
sredovanjem detonatoria, ki je malen-
kost modificirana verzija encga naj
enostavnejiih detonatorjev, imenova-
nega tudi

MINERSKI DETONATOR

Njegov izgled je skrajno neugle-
den. V bistvu je to cevka iz aluminija
ali kake druge barvne kovine (premer
naj bo malenkost vedji od premera
vEigalne vrvice), ki je na enem koncu
zamasena s Cepkom iz TNT, katerega
s¢ dotika kodéek imcialnega eksplozi-
va. Uporabimo ga tako, da v voth ko-
nec potisnemo vhigalno vrvico, ta isti
konec stisnemo s kledéami ¢imbolj na

sutetku, da liksitamo, zade-
plient konec pa vtaknemao v eksploz-
vina polnjenje. Ce imamo oprnka 2
detonirajodo naj ho mungsi
kos cevke podalppan preko Cepka iz
ITNT, kajti tja boma viaknili detonira-
jodo vrvico in jo uévrstili na enak na-

VIvVica

VIVICO.

cin. kot pre vzigalno

Z vidiku ljudske pirolchmbke pred-
stavlja  minerski  detonmor  arhetip
vseh detonatorjey, Razlike so le v na
Sinu vZigs miculnega eksploziva. Ra
zen vEgalne vevice luhko imcischo
vEigs opravi tudh kako drugade pov
rrofeny iskra, visoka temperatura oh
elekiriéni tok. »Drugade povzrodeno
iskroe lnhko ustvianmo npr. s kresil
nima kamnoma, adarcem kovine pb
kovino ali kamen ipd. V praksi to re
Sujemo tako, da pod del imcialnega
cksplozivi  podlofimo  kia)  trdnega
(kamen, kovina, keramiki), po tem
istem delu pa z zadostno modjo in
trostjo udan kak drug trd predmet,
po moznosti koniCaste oblike, npr
igla, imenovana udarna igla. V praksi
to izvedemo tako, da ob dolotenmh
pogojih gla  pod
vzmett udart po nicialnem eksploz
vu. Prozenje vameti (npr. pod vph
vom urnega mehanizma, mehaniénih
drazljajev ) samo po seb m stvar
piratehnike, ampak (finojmehanike,
kakor velja tudi za elektriCno iniciaci-
jo, ki je stvar elektrotehnike, zaradi
Cesar vam toplo priporoéam, da se pn
izdelavi detonatorjev povelete s stro-
kovnjaki z omenjenih podrodij oz se
oskrbite s primerno strokovno litera-
turo — lastna iznajdljivost pa vam se-
veda ne bo odved.

INICIALNI EKSPLOZIV

v obliki imaaine kapice za lovske
naboje je seveda mogoce kupiti v spe-
cializiranih lovskih trgovinah (celo v
tusemstva) oz, dobiti od kakega lov-
ca. Zal je ta oblika zanesljiva za kon-
kretnejie pirotehnicne akcije, pa fe w
odpade iniciacija z iskro in elektriko,
Prisiljeni ga boma torej izdelati kar
sami.

vplivom  napete

Najpogostej$i inicialni cksplozivi
s0: svinfev azid, tetrazen, diazotrini-
trofenol, svinlev Irinitrorezocianat,
sinoksid ipd. Svinéev azid in nekatere
podobne snovi lahko izdelamo sami
po enakem oz. zelo podobnem po-
stopku (z zamenjavo temeljne sub-

stance) kot za nas najpomembnejfi
inicialni eksploziv,

ZIVOSREBROV FULMINAT

ali pokalno Zivo srebro. Za domuaco

izdelavo  sta  priporodljivi dve od
mnogih moznih metod:

1. metoda: V vedjo epruveto damo
5 gramov Gistega hivega srebra. Pre-

vidno dolijemo koncentrirano dusi-

kovo (soliterno) kislino (35 ml) in
previdno premesamo. Polasi in pre-
vidno segrevamo nad plamenom, do-
kler se ne zadnejo delati mehurdki in
zmes ne dobi zelene barve. Ko se to
zgodi, vliijemo vrofo zmes v manjio
steklenitko, do polovice napolnjeno s
koncentriranim  etilnim  alkoholom
Delajmo podasi! Pri tem se bo pojavil

rdeckast dim (nikar ga ne vdihujmo!).
Stekleniéko pokrijmo (nobenih zama-
Skov!) in poakajmo kako uro ali dve.
Tisto, kar je bile prej rdece, bo posta-
lo belo. Ko se to zgodi, dodamo desti-
lirano vodo, Potakajmo %¢ kako uro
i vse skupaj precedimo skozi filter
(papirnat ali keramiéni). V filtru bodo
ostali majhni beli knstaléki. Previdno
jih vsujmo v posodo z destilirano vo-
do. S pH-papirjem ali plavim lakmu-
sovim papirjem preizkusimo, & je
zmes neviralna, Ce ni, dolivamo vodo
{videk naj tece mirno &ez rob, a pazi-
mo, da nam ne uide kateri od drago-
cenih knstalckov!), dokler se ne po-
kaze nevtralnost. Knistaléke ponovno
odeedimo skoz filter in posudimo na
hladnem in temnem mestu. To je to!

2. metoda: Eno masno enoto #ivo-
srebrovega oksida previdno zmedamo
z desetimi  enotami  koncentrirane
vodne raziopine amonijaka (amoni-
jev lug), Pustimo stati kakih 10 do 14
dni. Formirali s¢ bodo beli kristal&ki
Zivosrebrovega fulminata, ki jih odce-
dimo in speremo kot pri prvem po-
stopku (namesto plavega uporabimo
rded lakmus),

OPOZORILO: vsi fulminati so ze-
lo obéutljivi, zato jih je treba shramje-
vati in nasploh rokovati 2 njimi skraj-
no previdno!

Ze vaapre) opozarjam vse nadobud-
ne revolucionarne pirotehnike, da ne
prevzemam nikakrine odgovornosti
za tiste, ki bi se lotili sumostojnega
eksperimentiranja po mojih strokov-
nih nasvetih e zdaj! Pofakajte do
konca tega kratkega kurza, kajti icle
do takrat bodo vsaj v grobem obdela-
ni asnovni varnostni ukrepi.

Naslednji¢ bomo zadeli obdelovati
potisne eksplozive, ki so sicer man)
ulinkoviti, a prav tako uporabni v re-
voluci)i (pa 2al tud dokaj nevarni za
nas same!). Do tukrat pa lep pozdrav!

Vas dedurm pirotchmk JACKS

RATEDRA
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KLUBSKA SCENA

Marinka Jerman, vodja STUK-a

KATEDRA: Kaj je STUK?

MARINKA: STUK — Student-
ska komuna — je v bistvu institu-
cija, ki je bila ustanovijena z na-
menom, da zdruZuje in razvija ob-
Studijske dejavnosti Studentov.

KATEDRA: Ali to pomeni,
da vas je ustanovila Univer-
za, delujete pa kot del Uni-
verzitetne konference?

MARINKA: Ja.

KATEDRA: Glede na Sirok
obseg obstudijskih dejavno-
sti bi predvideval, da se vse
naloge $TUK-a ne konéajo
pri kulturi in Sportu.

MARINKA: Moram redi, da Se
ni bilo realizirano tisto, kar je bilo
pri ustanovitvi zaZzeleno. Delovali
naj bi trije sektorji: SKUC — Stu-
dentski kulturni center, UZ550
- Univerzitetna zveza Student-
skih Sportnih organizacij in CIZ
— Center za informiranje in za-
lozniStvo. Pri zadnjem se nam
stvari nekako lomijo, ker je videti,
da Maribor 3e ni dovol] moéan,
da bi take stvari, kot je tale Cen-
ter, lahko zazZivele. Kar obstaja, je
Katedra na prvem kvalitetnem ni-
voju, potem pa dolgo dolgo,,, ni€,
do Solskih glasil, ki po mojem
mnenju nimajo kakih posebnih
vsebinskih vrednosti, so pa ob-
Studijska dejavnost in .

KATEDRA: Zanima me re-
lacija med Programskim sve-
tom in jedrom, ki upravija z
dvorano oz. vodi STUK. Ce so
&lani Programskega sveta na
nek naéin uredniki, kdo je
potem glavni in odgovorni?

MARINKA: Po mojem je to
najvedji problem Studentske ko-
mune. Ravno ta Programski
svet . . . Njegove funkcije, Ceprav
SO zapisane V samoupravnem
sporazumu o ustanovitvi STUK-a,
niso dovolj definirane, ampak so
zelo pavsaine. Dejansko prave
vioge tega Programskega sveta
nihée ne pozna, nitl jaz.

Programski svet je bil misljen
kot izvrni organ, se pravi tisti, ki
bo ¢isto operativno skrbel za iz-
vajanje programov. Sestava tega
programskega sveta je zelo Sud-
na — doloca jo samoupravni Spo-
razum, Kongcipiran je po nekaksni
predstavniski logiki. Vsaka dejav-
nost v skiopu STUK-a ima svoje-
ga delegata in potem seveda na
svoj miin speljuje vodo in nikakor
ne pride do tega, da bi se vsak
¢lan Programskega svela pogla-

bljal v vse probleme posameznih
skiopov dejavnosti.

KATEDRA: In kakéno viogo
imate vi, profesionalci?

MARINKA: Nasa vioga je sa-
mo v tem, da organizacijsko izva-
jamo tisto, kar je potrjeno na Pro-
gramskem svetu. Gre predvsem
za finance, tehniko in organizaci-
jo na podroéju Sporta — vsebin-
sko pa ne. Oba profesionalca sta
¢lana Programskega sveta tudi
po funkeiji in lahko vplivata na
programe, éeprav sta v manj3ini
— jaz pa ne. To smo izrecno zah-
tevali, da bi bila profesionalca za-
res molivirana za izvajanje pro-
grama.

KATEDRA: Zakaj ste se lo-
tili Rockyja? Tu ne vidim no-
bene zveze z obstudijskimi
dejavnosimi. Zanima me, za-
kaj je bil ravno STUK izbran
za realizacijo tega projekta?

MARINKA: Ideja o tem, da bi
naredili Rocky Horror, je bila Ze
dolgo €asa na Univerzi. Ravno od
Marjana Pungartnika, ko je bil Se
na Marksisticnem centru, je ne-
kajkral priSla pobuda, da bi preko
obstudijskin dejavnosti poskusali
realizirati ta projekt. To je Ze tri
leta nazaj, bi rekia.

KATEDRA: Kar se tega

zadnjega obnavljanja ti¢e — -

od kod denar?

MARINKA: Vse to poénemo z
lastnimi sredstvi — s prihodki od
prireditev v dvorani. Komercialno
najuspesnejsi dan je petek (Front
rock) in ob petkih ne zasluzimo
vec kot milijon ¢istega.

KATEDRA: Kaksen cilj
imas ti pri delu na STUK-u?

MARINKA: Zdi se mi, da se
morajo ljudje, ki profesionalno
delajo na STUK-u, zelo hitro me-
njati, ker lahko sicer postanejo
zaviralni element. In moja vioga in
cilj je, o tem sem prepricana —
ne morem vec dolgo ostati tukaj
— da vzpostavim vsaj osSnovno
infrastrukturo, zaradi tega, da se
bodo dejavnosti lahko razvijale.
Postaviti organizacijsko formo
vsaj v osnovnih elementih, ker je
e vedno ni. Samoorganizacija te
Studentske komune mora biti ta-
ko prilagodijiva, da bo vedno do-
jemljiva za nove vsebine, druga-
¢ne organizacijske posege ali ka-
korkoli — in postaviti tej Student-
ski komuni res ustrezno mesto
— da ne bo vedno veljalo, da je
STUK disko.

MLADINSKA KULTURA
V BOJU PROTI REPRODUKCIJI
OBSTOJECIH
NESLANOSTI

Ce si v zaletavi naivnosti prepriéan, da se trenutna klubska

mladokulturna scena v Mariboru zaéne in skorajda tudi konéa =
dogajanjem na STUK-u, potem si seveda ustrezno preseneden,
ko ti ustrezne instance razloZijo , da STUK ni nikakrien klub,
namenjen produkeiji, reprodukeifi, zbiranju in usmerjanju ali
konsumpciji mladinske kulture, temved da gre le za eno od glav
troglavega spacka, katerega namen je pokriti celovito ponudhbo
izvenstudijskih dejovnosti Studentov Univerze v Mariboru. Ker
pa je Univerza v Maribori predvsem fabrika, ki producira nado-
budno malomeiéansko brezoblicno srenjo (tu in tam pa se ji se-
veda ponesreci tudi kakden strokovnjaski stranski produkt) pro-
vincialno omejenega tipa, je jasno, da se izvendtudijske dejarno-
sti zacnejo in konéajo predvsem pri razvedrilnih dejavnostih,
kreativne pa (¢e sploh) nastopajo zgolj kot maskotni privesek ob-
ftudijskih veselic. Kreativnost je 1z taks§nega usmerjenega pro-
vincialnega lonea, kakrien je Maribor, 2 negativno kadrovsko
selekcijo odgnana v kleti, na podstresja, v beznice, predvsem pa
v kraje, do koder vonj po lumpenproletarski %ulturi pouliénih
band (k1 so vsaj zadnjih dvajset let edina mozna in dejansko ob-
stojeca oblika subkulturnega dogajanja v nafem mestu) na sredo
ne seie,

Ko s0 v zafetku osemdesetih let dogradili drugi del tudent-
skih stajic na Gosposverski ulici, so projektanti poskrbeli tudi za
prikupen poklon veénamensko dvorano, v kateri naj bt pridni
§tudenge nash tudi nekaj instant kulturne nirvane in si iz betic
odgnali vsako greino misel na intelektualni revolt. Ker pa nasa
fabrika malomeséanske elite v tistem casu niti v zametkih ni
premogla nobene institucije, ki bi prazne prostore zapolnila s
ftudentsko kreativnostjo, se je v bistrih glavicah na mariborski
Univerzt utrnila ideja, da b bilo dobro ustanoviti nekaksne var-
ne jusli za odragéajoco, obraZujoco se mladez,

Tuko smo dobili institucijo, pod katere streho je prifréalo
vse, kar je kakorkoli spominjalo na ftudentske dejavnosti in ta-
ko se v Studentski komuni $e danes drenja pisana éreda kultur-
nih travm (tudi telesnokulturnih).

Delovanje STUK-a financira IzobraZevalna skupnost, veé
kot duotretyinski del predvsem kulturnih dejavnostt, ki ,')I"(H.’I'!'O—
ma niso sistemsko financirane, pa si morajo financirati sami, ta-
ko du so razpeti med komercialno ponudbo in pmgrqnmkmu
sahtevki. Vodilno vlogo pri dojenju maléka ima tako Prireditve-

na poslovalnica (Dvorana STUK]) in bog vedi, ¢e bo kruljavo dete
s pomodjo stalne gostinske ponudbe sploh kdaj zares shodilo.
kajti med moZgani in okoncéinami tega pohabljenega revéka pre-
pogosto prihaja do kratkih stikov — in noben dohtar se ne more
izjasniti, ali so defekini moZgani ali okonéine.

V SKUC-u (to je tista glava tega spaéka, ki ima na vesti kul-
turno ponudbo) najdemo lobby dveh profesionalcev in njune eki-
pe nasproti pobozmam EL‘I}um entuziasticnth pusum(’:nikm' fvo-
dij programov posameznih vecerov) in élanov Programskega sve-
ta, katerega vioga v odra$éanju tega spacka sploh ni jasna. Ker
nostlct programov ne nejdejo nobenega drugega ustreznega pro-
stora ali institucije v mestu, so prisiljent hlapcevsko prositi lobi-
jaske bogove za pomoé pri izvedbi programov. Realnost je pac
kruta: interesi upravljalcev s prostort in tehniko so eno, intere-
sni vidiki amorfne $tudentske mase drugo, vizijé nesposobne
mestne politike in interesov Univerze tretje, cetrto pa so zmeraj
bolj jasno artikulirane tendence porajajoce se (novokulturne)
scene v Mariboru (ki bo neko¢ s svojimi kreativnimi potenciali
temeljito posegla v dejanska razmerja in razmere ne le v kultur-
i podobi tega mesta). Na tem mestu ne goverim o alternativi,
saj bo katerakoli kulturna scena v tem mestu, ki kulturnega 3t
vljenja skoraj ne pozna in ne premore, takoj dominantina scend.

Eno je jasno: smoiganove, ki so predpogaj delovanja resne
kulturnoponudbene dejavnosti, STUK ne premore niti za $éepec,
profesionalci pa se s svojo infrastrukturno modjo sopirijo daleé
onkraj dometa svojih lastnih sposobnosti (in pristojnosti), pri ée-
mer pa ne najo zadovoljive poskrbeti niti za kvaliteto svojth
uslug, za katere prejemajo plaé¢o od Univerzitetne konference
(Le-ta pa bi se seveda za svoje kukavicje jujee morala pobrigati
tudi na nivoju Akta o ustanovitvi in delovanju Studentzke ko-
mune in doreéi doslej nedoreceno!)

Ko bodo razmere, ki v tem mestu Ze dosegajo kri{iéno maso,
dozorele do te mere, da bo mludinska (02, snovas) kultura dejan-
sko zaZivela po svoje (= lastno infrastrukturo in institucijo), bo
STUK, takien kot je (brezobli¢na in tmpoetenina organizacija),
odplaknjen na zasluine bregqove mediokritete K dobri podobi
seveda najveé prispeva kvaliteta ponudbe, ta pa je v senct Zeles
nith zakonov odvisna predvsem od sposobnaosti, domiselnostt in

MLADINSKOKULTURNE INSTITUCIJE

Janez Stemberger, )
predsednik Programskega sveta STUK

KATEDRA: Kaks$na je vioga
Programskega sveta Stu-
dentske komune?

JANEZ: Nikakva. Vedno bolj
nikakva, pri éemer Marinka, pred-
vsem Marinka, ki sploh ni ¢lanica
Programskega sveta, to wviogo
vedno bolj minimalizira na razli-
cne natine — v glavnem s tem,
da totalno razbija sceno.

KATEDRA: Ona vodi finan-
éno plat zadeve — in ¢e ona
reée, da nekaj ne bo slo sko-
zi, potem . ..

JANEZ: Seveda! S tem, da to
zZelo zvito pelfe. Skoraj se ne zgo-
di, da bi rekla, da kaksna stvar ne
gre skozi, ampak se kar naenkrat
strasno zakomplicira in na koncu
sledi vedno isti vzorec: vsaka
stvar se skalkulira tako, da bo
imela blazno velike zgubo. Stvar
je v tem, da ona dela kalkulacijo
na cuden nacin. Dejavnosti
STUK-a bi lahko razdelil na dvoje:
na tisti del, ki ga vodi stran profe-
sionalcev, in na tisto stran, ki jo
vadijo honorarci, ¢eprav tudi za
profesionalce delajo honorarci
{Tec Pajnik in podobni) Ampak
— mi, honorarci,» Zivimo tudi v
stalni napetosti, saj nikoli ne ves
ali bos naslednji teden £e delal

Ko sem prisel v Programsk
svet, smo ustanovili institucijc
programskega vodje vedera. Pri-
$lo je tudi do tega, da je Ostir,
programski vodja ponedeljkovih
filmskih vecerov, dva meseca de-
lal zastonj, medtem ko je pro-
gramski vodja videc vecerov v
nastajanju dobival od Marinke ho-
norar klfub temu. da smo se zme-
nili, da ga ne bo dobival, dokler
ne bodo video veceri stekli. Na-
kar je polemn, ko jim ni bil veé ko-
risten, mene obdolZile za to, da
sem jaz odobril, ker je paé brat
moje punce.

KATEDRA: Ali so profesio-
nalci brex programskih vodij
sploh sposobni voditi kakr-
Senkoli program?

JANEZ: Ja. Sreda, recimo, le-
ce cisto mimo Programskega
svela pod izgovori, da Studentje

TROGLAVI
BREZOBLICNI
SPACEK

hocejo to¢no to, da ne bi prenasli
disto nidesar drugega, da nimajo
aspiracilf po éem drugem, po res-
nejsi kulturi in da je njim vazna le
zabava. Dodaten argument je o,
da se ne sme nic spremenitl, ker
v tej obliki, v kakrsni je, prinasa
veliko denarja . . . Vse to so argu-
menti za to, da vrti glasbo Teo
Pajnik, ki dela ¢isto mimo Pro-
gramskega sveta. Drugi dan mi-
mo Programskega sveta je sobo-
ta. To so obenem ljudfe, ki sesta-
vijajo ta lobby. Marinkini moZje.
Teo, Bojan ... Tu zadaf so finan-
ce. Preko Bojana je STUK nabavil
ozvodenfe — on ga daje STUK-u
v najem

KATEDRA: Zdsj gredo s
Stirimi starimi milijardami v
obnavijanje zunanjega pro-
sitora, zakaj pa nodejo inve-
stirati v lastno ozvodenje?

JANEZ: Za vzdrZevanje ozvo-
cenja je zadol?en ta, ki ga poso-
ja. Saj je jasno, a ves . . . Vse pro-
gramske odlocitve so odvisne od
nekih financnih strateglf — in tu
vsaka sivar propade. Pride do fe-
ga, da — recimo — ozvocevalec
noce posoditi ozvocenja, ali pa
se kar naenkrat pokvari ferdter-
kerija, ali pa blazno jebe v glavo
nastopajoce. Gre za ideologijo,
za kuiturno ideologijo in za bla-
zno netoleranco z obeh strani.
Isto se dogaja Pecu, ki si mora iz-
posojati 16 mm projektor, ker je
STUK-ov Ze dve leti pokvarjen,

STUK ima zelo dobre pogoje
Za pozicijo v mesltu, v Studentski
organizacifi, ki pa je ne zna izkori-
stiti. Izkoriséa pa jo lobby — éi-
sto enostavno zalo, da reprodu-
cira samega sebe. Najhujsa je to,
da ni mogo¢ noban preboj, da ni
mogoca nobena nova praksa.
STUK deluje éisto

KATEDRA: Rezimsko?

JANEZ: Ne bi rekel reZimsko.
Cisto mariborsko. STUK je eden
od konstitutivnih elementov drZa-
ve Maribor, kjer ni moZna abso-
lutno nobena sprememba

Nista.

iznajdljivosti nosilca. Znebiti se je treba tistih skritih pajkov, ki
svoje mreze pletejo v ozadju odrov na podiagi veénih krogov
druibene reprodukeije. Pajfevina mediokritete se namreé ovija
okali vseh tistih, ki si v na§ kup gnoja (mesto Maribor) drznejo
poseéi s svajimi lastnimi mzijami prihodnosti. Na kulturnem po-
drocju se svoboda krearivnosti in produkcija svesih idej zaéne —
in ¢e jih mestni lobbiji niso sposobni prenesti, se razultati pajée-
vin kaZejo predvsem v zastarelem videzu mesine ekonomske in-
frastrukture. Ravno zato je nastanek novih kulturnih praks v na-
fem mestu predpogoj ne le prosperitete, ampak v tem trenutku
celo golega prefivetja.

Ker pa se Ze ukvarjamo s STUK-om, je treba omeniti §e to,
da se lobbiji lepijo predvsem na denar, vendar o tem tokrat ne
bomo globokoumili, zato pa velja omeniti, da je pravi simptom
miselne revicine tega intelektualno marbidnega okolja tudi bro-
zgasti Rocky Horror Show, Ce je to prvi korak k imageu STUK-q,
potem se za tak image lepo zahvalim!

?f

STUK je padel tudi v circulus vitiosis neprestanega krpanja
zidov, pri éemer brez konkretne programske vizije kaZe na to, da
80 mu stene pomembnejie od dogajanja med njimi. To pa je se-
veda npiéna znaéilnost malomedéanske miselnosti tega mesta
najprej stajfica — potem kravica. (Ko stajica stoji, se v njej mrées
zaredi.)

Anahronisticna samoupravijalska organiZiranost re imstit-
cije pa pokaie s¢ eno pfu:, pocenega groga: Svet STUK-a je xvet
stvih eminenc, Programsky seet je delavske svet, lobby profesio
nalecv je izvenzakonska Jeeza med gospadarsivom in politiko,
programski vodje veceror so nadobudni prajekranti vizij lepsega
seeta, ostali honorarei pp so nufni privesek obstoja institucije.
(ilgovornosti za podéetja in (nefslpocetja) pa seveda m nikjer. Ke
produkeija obslojecega g najniji energetski ravni je seveda
madus vivendi (oprstnih sistemop — ker pa okolje ne prispeva
nikakrinih feedbackon, si akterji tega dogajanja lahko celo do-
mistjajo, da je vse v najlepgem redu in iz dneva v dan sanjajo
svoje sanje o cudoviti mladosti in Studentskih letik . ..

s STUK-om se je zabuval
Rajko Mur§id
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KAM Z
ABSTRAKCIJO
OSEMDESETIH LET

Vrsta razstav  slikarjev
mlajSe in najmlajie generaci-
je, ki so se zvrstile v lanskem
letu, naj ne bo tokrat samo
izhodiste za valorizacijo po-
sameznih opusov, temve¢ tu-
di okvir za razmislek o orien-
taciji, ki po desetletju absolu-
tizma nove podobe (Ce ta izraz
uporabljamo kot sinonim za
postmodernizem v slovenskem
slikarstvu)uvajajo v sloven-
sko likovno produkcijo nje-
nim interesom asinhrone, ne-
mimetiéne in nefigurativne
afinitete. Tako kot je v zad-
njem desetletju nasploh za
oznacevanje umetnostnih to-
kov znadilna pogosta raba
adjektiva neo, je ta brez dvo-
ma v zafetku prisoten tudi
pri nediferencirano impulzi-
vni konfrontaciji s temi deli.

Torej po novi podobi, novi fi-
guraliki in novem geometriz-
mu, sedaj nova abstrakcija, ki
se ob dolo¢nejsi opredelitvi
formalne organizacije slike
definira kot novi informel, no-
vi abstrakini ekspresionizem,
novi tasizem ali kaks$na druga
neo usmeritev iz repertoarja
historicne moderne in klasi-
¢ne povojne  abstrakcije.

Vzroke takSnega odziva je
iskati tako v nekonsekventni
poziciji slovenskega povojne-
ga slikarstva — pri ¢emer ni-
mam v mislih zgolj njegove-
ga najzgodnejSega obdobja
—, kjer abstrakcija ni bila ni-
koli povsem legitimen, radi-
kalno osvojen in do kraja iz-
zivet pojém, kot tudi v odno-
su sotasne likovne kritike, Ta
je porajajoce se nefigurativne
intencije resda zagovarjala
pred populistiénimi napadi s
pozicij »zdravega realizmas,
vendar v njih hkrati iskala
impulze in asociacije pred-
metnosti ter se postavljala v
edukativno vlogo razlagalca,
a ob nekaterih tehtnejsih kri-
tiskih analizah opusov posa-

meznih ustvarjalcev ali avtor-
skih skupin 5e do danes ni bi-
la objavljena kompleksna
sinteza slovenske abstraktne
umetnosti.

Razvo} modernizma, in
prehod v postmoderne usme-
ritve, je pokazal deplasira-
nost poskusov vrednotenja s
pozicije dokazovanja superi-
ornosti ali inferiornosti mi-
meti¢nega ali absolutnega sli-
karstva, a ker novonastalega
umetnostnega polozaja kljub
morebitnim 3¢ tako radikal-
nim premikom nikeli ne mo-
remo obravnavati povsem lo-
¢eno od neposredno pred-
hodnih dogajanj, $¢ zmeraj v
nenehnem prenasanju akcen-
tov z enega na drugi pol osta-
ja aktualno komparativno
razjasnjevanje provenience,
historicne podstati, tendenc
in ¢asovnoprostorske ade-
kvatnosti. Kot na videz po-
stransko dejstvo je mo¢ v pri-
meri s figurativnostjo nove
podobe najprej ugotoviti, da
sedanje abstraktne teznje, ki
se vendarle jasneje kazZejo Ze
od srede desetletja, niso tako
epidemicno zajele celih gene-
racij ustvarjalcev pa tudi ne
dozivele tako apologetske
inavguracije. V zacetku de-
setletja Stevilne, predvsem na
teoretitne hipoteze in vzorce
talijanske  rransavanigarde
oprie panegiricne diskurze
pro et (znatno redkeje) con-
tra, nadomeséajo sedaj anali-
ze posameznih  opusov fer
osamljeni poskusi sintetizira-
nja raznorodnih nemimeticnih
tezenj in njihovega kolekrivne-
ga afirmiranja. Se ne unifici-
ranim karakteristikam ustre-
zno prihaja pri apercepciji in
utemeljitvi novih tendenc
predvsem do dveh moznih
definicij, ki se zdruZujeta v
dilemo ali abstrakcijo druge
polovice osemdesetih  let
umestiti kot pac Se en poskus
postmodernisticnega eklekti-

POD REFLEKTORJI
»PLEROMA« IN »PURE LAINE«

V soboto, 4, marca, sla v Kiet-
nem prostoru ptujskega gledalis-
¢a gostovala rock benda sPure
Laine« (Cisla Voina) iz Gradca in
s»Pleroma« iz Ptuja. Koncert se
je zatel z 1.5 urno zamudo;
spomnil nas je =dobrih starih« ¢a-

sov, ko e Lou Reed pred kon-
cerfom zmagoslavno  izjavil:
«Oprostile, da smo pozni, ampak
pravkar smo uglasevali instru-
mentels Tudi =Pure Laine« so
uglaseni in dobro uigrani v roc-
kovskih tonih. Njihov enourni na-
slop je precej poivil sicer malo-
Stevilne obiskovalce, ki so se
uspeli predramiti iz ptujskega
mrtvila

»Pleromar j¢ zacela s svojim
skoraj palnoénim nastopom (na-
tanéneje: ob 23.10) z izvedbo
svojih starejiih skladb. Obe sku-
pini izraZata eksistenciaino slisko
listega, ki iSce pot nazaj v prvo-
bitno stanje. Prvi manj in drugi
malo bolj uspesno predvsem za-
to, ker so se poslopoma pripra-
vijeni odpovedati preizkusenim in
obrabljenim obrazcem rocka in
iskati svojo pol, Evimo in sveZo,
zalo pa bolf nevarno n Ivegano
V svojih starejsih delih usivarjajo
dramsko napetost, udejanpjo
praznino celo v tem hrupu, celo v

V PTUJU

tem dimu, zdaj . . . in tu! Potrebu-
jejo ve& prostora za spontano gi-
banje in predvsem mir. Pot navz-
noter. Njihovo pojmovanje praz-
nine je pod vplivom zahodnjaske
miselnosti preve¢ statiéno, nihili-
stiéno. Pozitivno dojemanje praz-
nine ni iznicenje, ampak je dina-
v miéno. Zacetni zvoki nekaterih
skladb sicer prihajajo iz vesolja (s
pomoéjo spretno uporabljenega
sintelizatorja), vendar jih premo-
éno bobnanje In rockovsko
usmerjene kitare takoj zgrabijo in
prizemljajo. Prenasilino — pa ven-
dar se véasih mehko in neZno
konéujejo v praznini. Prvi del nji-
hovega nastopa je trajal 20 minul.

V drugem delu, kjer so igrah 4
novej$e skladbe, so napetost Se
stopnjevali in pahnill (nekatere)
poslusalce preko roba, skozi Vra-
ta Praznine (=Mrivaski valcek~)
=Ta No¢ je za boj . . .~ za ruenje
navideznih zidov slike o sebi, za
rusenje zidov omejitev . . . »in 1 s/
se vedno 1 potem  rudie
(»Sodba«, »Umazane duse«}
»Pleromas« nam naj pomaga do-
jeti praznost, votlost vseh leno-
menov in dogodkov. Po lej Sred-
nji Poti dojamimo praznino. To,
kar ni uspelo zahodnim filozofom

cizma, ki je po rekviziciji in

eksploataciji vseh »realisti-
cnih«  vzorcev  preprosto
anektiral doslej] nenacete

moznosti histori¢nih nepred-
metnih smeri, ali pa jo, nas-
protno in ne glede na ¢aso-
vno distanco, priznati za nji-
hovega legitimnega nasledni-
ka in nadaljevalca. Obe ohra-
njala dologeno relevantnost
in reference zagotovo obsta-
jajo. toda s pritegnitvijo pri
merov. sofasnih  Kiparskih
opusov sedanjih sabstrakinih
tendence slovenskega slikar-
stva ni nujno eksplicirati
zgol] v odvisnosti od doseda-
njih likovnih praks, pa¢ pa v
njih nahajat prav tako evo-
lutivne elemente brezéasno
slikarstvu imanenine ideoma-
tike in aktualnosti adekvat
nega modificiranja  njenih
paradigem.

V izogib pretiranemu po-
tenciranju avtonomnosti in
avtohtonosti je potrebno do-
dati, da bi formalna analiza
pri direkinem vzporejanju re-

pretekiih stolelij, ker so padali v
skrajnosli, naj uspe nam. Hazu-
mevanje praznine je posledica
modrosti!

V svojern preraséanju vrednot
napovedujejo uglasbitev «VIl Na-
ukoy Mrivims, ki jih je zapisal Svi-
carski utemeljitel] globinske psi-
hologije Carl Gustav Jung, sa
izvira ime te skupine prav iz lega
teksta

Ta projekt bo pokazal, od kod
prihajamo in kam se bomo vrnili
Ce natanéneje pogledamo zgrad
bo Besede PLEROMA vidimo,
da se konCuje z sMA«. Prinas in
v mnogh drugih kulturah je to
malerinski zlog (npr. ma-ti); ce
preberemo zadnje Stin érke od
zadaj napre|, dobimo »AMOR«.
Praznina je vedno povezana z
Ljubeznijo in Ljubezen je Svello-
ba, izpolnitev praznine. Ustvariti
praznino — zdaj in tu — to naj bl

bila naloga sPleromes.

Konéni vlis tega koncerta lah-
ko strmemo v motto: »iz Ciste
Voine spleti Pleromo !«

Alenka Boné

. N

zultatov brez dvoma pokaza-
la vrsto analogij bodisi s pri-
meri abstrakinega ekspresio-
nizma, Se ved z informelnim
slikarstvom, bodisi z eklekti-
cisti¢cno prakso postmoderni-
sticnih citatov, kjer pa je tudi
v opusih najbolj eksponira-
nih predstavnikov moc¢ vsaj
obcasno nahajati umike iz fa-
bulativne naracije v iz€isce-
vanje konstitutivnth piktural-
nih elementov. Vendar so v
lem trenutku gotovo po-
membnejse razlike; pred-
vsem v odnosu med emanci-
pacijsko funkcijo slikarskih
materialnih  realizacij do
umetnostnih  konceptov in

trendovskih odloéitev. Fatum
novuma. ki je opredeljeval
vso moderno in imel Ze
aprioristi¢no sinonimen priz-
vok kakovosti, podzigal ek-
sperimentalno  inovacijsko
fazo informela in njegovo
optimistiéno  orientacijo v
prihodnost, ki se mu je ves
¢as kazala kot edina moZna
varianta iskanja lastnega hi-
storiata, je konvertiral z re-

trospektivnostjo postmoder-

nizma, katerega vsa prihod-
nost se je odvijala v zgodo-
vinskih referencah, je po-
vsem irelevanten za danasnjo
abstrakcijo. Ta zavestno ne
is¢e nujnosti historiénih po-

Joze Denko, Kolaz (1988)

vezay in ne tezi h kanonizira-
nju ekskluzivne pravice do
prihodnosti, njena zgodovina
se torej konstituira kot zgodo-
vina sedanjosti, kjer navkljub
specifiénosti  individualnih
metod in temu ustrezno nei-
dentiénih rezultatov, fikcija
ali iluzija necesa izvenslikov-
nega ali izvenumetnostnega
ne preglasita konsistence ma-
terializiranega umetnostnega
infaktuma.

Mitja Visoénik

ODMEVI/ODSEVI

CENZURA

PRIMER:
STROGO
ZAUPNO

V dobrih starih éasih so morall
Pankrti prenesti nalepko -Sund-,
ker so se v naé kulturni prostor
namenili navreéi prgisc¢e gresnih
misli o kopici neprijetnih reéi, ki
50 neusmiljeno drezale pod rebra
pred desetletjem odraSéajoco
generacijo. O tem, da bi jih z ve-
seljem predvajali na osrednjih ra-
dijskih postajah, seveda ni bilo ni-
ti govora — a na sreCo je daljsi
konec v medijski fronti potegnila
alternativna radiodifuzija (Radio
Student), ki se je puritanskim du-
Sam v brk prav nesramno razbo-
hotila na ramenih gibanja, kalere-
ga »zgodovinski« okvir je tvorila i
i. »ljubljanska alternalivna sce-
na~. Kako dale¢ se je potem raz-
vilo brstenje te generacije (kljub
naravnemu zatonu punka sredi
osemdesetih let), nam danes ka-
¥e predvsem cwilnodruzbena
ozavescenosl listega kroga nade
populacije, ki je bila kakorkoli
«okuZena« z izzivi allernative

Al se zgodovina ponavija? Na
nek farsicen nacin gotovo.

Povsem inverzno situacijo gle-
de na desetletje nazaj v Ljubljan-
ski kollinl imamo namred sedaj
tik pred nasim nosom — v dusi-
éno zasmrajenih Rusah Skupina
Strogo zaupno, ki i niti pri naj-
bolisi volji ne bl mogli prisoditi
kakrénihkoli »alternativnih- 2vo
énih udinkov, saj igrajo simpali
&en pop s primesmi rocka in har
monikarskega molovskega »5ti-
mungas, je v medijih, sicer naklo-
njenih tovrstnim glasbenim doga-
janjem, naletela na zid cenzure,

IN SVOBODA PETJA

saj jim uredniki na lokainih radij-
skih programih ne upajo vrteti &ti-
klov, ki imajo preve¢ wstrupena«
besedila. Da bo ironija zaokroze-
na, |e treba povedali, da jih moti-
jo refleksije na dejansko stanje
nasega Zivljenja, ki se pojavijajo v
nekaterih »krvavih« ali »vojaskih«
verzih, obenem pa je osrednja TV
hi§a pripravljena sadistiéno izmu-
¢iti TV gledalce z dveurno orgia-
stiéno torturo iz Beograda celo
brez komentarjev. Kricanje mno-
Zice, ki hode linéati vse in vsako-
gar, ki noce lajati z njo, in s sim-
patijami najvidjih partijskih in dr-
Zavnih organov zahteva oroZje,
da bo sama obradunala s »svoji-
mi= sovraZniki, je oéitno nepro-
blematicna ~objektivna informaci-
ja=, medtem ko je verz, ki govori
0 samomoru In reki krvi (tragicna
realnost »nase deZele«), za glas-
beni del lokalnih radijskih progra-
mov preprosto  =nesprejemijiv-
zaradi érnogledosti. (Polem se-
veda sledijo ~tehniéne motnje- ali
«zaloZeni trakovi- elc. — &e sku-
pini sploh dovolijo snemanje
=spomih« pesmi v radijskem stu-
diu).

O tem, da je svoboda izraZanja
predpogo) (umetmske) kreativno-
sh, svoboda govora pa eden te-
meljev funkcioniranja normalne
druzbe, Ze krakajo tudi bele vra-
ne. lokalne radijske postaje (Ra-
dio Maribor, Radio Slovenj Gra-
dec elc,) pa v svojih informacij-
skih ~fevdih« ohranjajo represivni
slatus quo. Stabilna provinca je
pac vedno bolj papeska od pape-
Za_ Represivno naravnani infor-
macijski Jokalizrmi so Strieci ab-
surd, ki v postindustrijski oz. in-
formacijski druzbi nima vec¢ kaj
iskali.

Morda je ravno na taksnih ne-
vralgiénih partikularnin  toékah
mogocée videti, koliko zares velja-
jo sladke besede o demokratiza-
ciji nase druzbe — k pesimizmu
nagnjenim posameznikom pa se-
veda ne obljubljajo nikakréne poti
v »boljSi novi svet~, saj se ravno
na partikularni ravni vztrajno rusi-
jo globalne ~lepe Zeljes. Lokaliz-
mi, ki smo jih kot folkiorno po-
sebnost podedovali od predni-
kov, so sicer krasna kulturna za-
deva, ki daje nasi mali krpi zemlje
¢udovito pester ljudskokulturni
videz, v svelu pa, ki ga prevevajo
tipalke mnoZiéne kullure, ostajajo
lovrsini lokalizmi izrazil zaviralm
in moteci faktor.

Nobene posebne zaloge pa-
meti ni treba imeti, da opazimo
prezitke provinciainih »fevdainih«
odnosov. Posodobljanje bivanja
predvsem v ekonomskih sfarah je
imperativ nasega ¢asa in (z ne-
majhno pomoéjo politike) para-
noidri fosili, ki odloéajo o tem,
kaj da je za ljudsko E&redo dobro
in kaj ne, morajo konéno tja, ka-
mor spadajo: v prirodoslovni mu-
ze|

O tem, kakéno viogo bo v teh
konstelacijah prisilien odigrati
MARS, pa lahko sklepate kar sa-
mi. Vsekakor bomo od skupine
Stroge zaupno in podobnih cen-
zuriranih skupin lahko slisali to,
Cesar sicer ne bi »smeli«, najpo-
membnejde pa je to, da se bo
vsaj zaradl enega segmenta ce-
lotnega kulturnega videza nase
~provincialno= mesto vsaj malce
civiliziralo,

Rajko Mursic
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_ Preteklo leto se je med Studen-

. takrat prvega letnika likovne
pedagogike. porodila misel o
Annalu. prireditvi. ki bi, vsako leto
pod drugacnim mottom, na svoje-
vesten  likevno vecplasten nadin
refleksirala  dogajanja tako na
druzbenopoliticnem. kot na kultur-
nem nivoju, Ze za prvi poizkus,
lore) za Annale 88 z motiom
wClovek v krizi«, lahko zapisemo,
da je bil izviren likovno-scenski
dogodek z ostro poudarjeno vo-
dilno mislijo, ki je za nekaj dni
spremenil avle mariborske Peda-
goske fakultete v dantejevske
prostore ¢loveskih muk.

_ Motto razstave nam pove, da
je bila angaiirana vsebina tista,
ki nas je vodila skozi njen liko-
vni svel. Ko se je umetnost adpo-
vedala mimetiki, kosanju z obli-
kan;i narave in priéela ustvarjati
svoj lastni svet., je odkrila tudi
estetiko grdega. Umetnik ni mo-
gel vec zatiskati o¢i pred bolezni-
mi moderne civilizacije, vse po-
gosteje se je odlodal, da je z eks-
presivno deformacijo, ironicnim ci-
tatom ali celo karikaturo, sporo-
¢al svoj strah pred civilizacijsko
smrijo. Seveda pa je kvalitetno li-
kovno delo, kljub tem novim vse-
binam, vselej obdrZalo svoje os-
novne, formulne lastnosti.

Grozljive posledice politiénih
spletk, vojn, ekoloikih nesred,
bolezni, ki se spreminjajo v epi-
demije, vse bolj vodijo nas svet v
Dantejev pekel, zato ni ¢udno,
da je nad razstavo zagospodoval
napis z znamenitim pesnikovim
verzom: »Lasciate . . .!« Ker nas
informacije o vseh teh dogaja-
njih spremljajo iz dneva v dan z
enako intenzivnostjo, postajamo
apaticni, imuni, ni¢ ve¢ nas ne
spravi iz ravnovesja. Opozoriti
na Lo naso apatijo pa je bil osno-
vni cilj prireditve, o katen pisem.
Gotovo ni v nasi moéi, niti modi
mladih, da odpravimo vse gorje,
ki nas obdaja, lahko pa nanj
opozarjamo, lahko se borimo
proti pasivnemu pristajanju na
samounicevanje. V polni meri je
zazivela izrazna moc¢ umetnosine
forme (narisane, naslikane, obli-
kovane) v nasprotju z danasnjo
inflacijo besed.

Pedagosko fakulteto so okupi-
rala velika, na Casopisih slikana
dela s simbolno vsebino ter Ste-
vilni »object trouve« — najdeni

CLOVEK V KRIZI

predmeti, kot jih je neko¢ ozna-
¢il Marcel Duchamp. To so pred-
meti, ki jim da ustvarjaléeva roka
nov pomen. Pozornemu opazo-
valcu ni mogla uiti stotera domi-
slica, s katero so mladi likovniki
hoteli opozoriti na travmatiéna
nasprolja moderne civilizacije.
Spremeniti anticno Venero v pev-
ko Madono ni blasfemija, je le
duhovito in ironiéno opozarjanje
na izmievanje vrednot klasiéne-
ga humanizma.

Likovno enovito in izrazno
prepri¢ljivo, celo Sokantno so
uinkovali  tudi  »prostorski
aranZmaji« — scensko razumlje-
ne ureditve posameznih prosto-
rov, ki omogoéajo &loveku, da ni
vel opazovalec od zunaj, temved
stopi v samo umetnino, torej je
»in«. Intenzivnost reakcije pa je
seveda odvisna od stopnje med-
sebojnega naboja — tokrat je bi-
la visoka.

Ce bi hotela opozoriti na vse
drobne iskrivosti v razstavljenih
delih, bi zasla v dolgotasno na-
Stevanje. Zato raje opozorim na
dve osnovni lastnosti te likovno-
scenske prireditve: na mladostno
energijo, vlozeno v Zeljo po izpo-
vedi, po opozorilu na mnogotere
krizne situacije pri nas in v svetu
ter na veliko inventivaost Studen-
tov — likovnikov, saj jim je v ro-
kah zaZivel dobesedno odpadni
material. MoZna je primerjava z
eno izmed smeri v svetovni
umetnosti: arte povera, revna
umetnost, kjer se sre¢ujemo s po-
dobno kreativnostjo, neodvisno
od vrednosti oziroma »nevred-
nosti« uporabljenega materniala.
Posebno draZ pa je dalo priredi-
tvi sodelovanje profesorjev kate-
dre za likovno pedagogiko (prof.
Golija, prof. Gojkovié, prof. Pan-
dur), ki so se tokrat s svojimi, li-
kovno dognanej$imi, a ni¢ manj
angazirammi deli, znash z mlado
generacijo na isti strani bankad.

Pri vsem povedanem, ne sme-
mo pozabiti podériati dejstva,
morda najpomembnejSega, da
lahko tudi likovni Anmnale Stu-
dentov PF razumemo kot boj
proti mariborskemu mrivilu. Nosi-
lec tega boja so in morajo b
mladi. Tarej pri¢akujmo Annale
89!

Meta Gabriek-Prosenc

Pedagodka fakulteta Maribor

62000 Maribor

PONEDELIJEK, 10. 04. 1989
be.

na Tinje. Kosilo.

TOREK, 11. 04. 1989

traja cel dan. Kosilo.
SREDA, 12. 04, 1989

znamenitosti. Prosto.

CETRTEK, 13. 04. 1989

PETEK, 14. 04. 1989
dopoldne: Prosto.

govor udelezencem srecanja.

00 ZSMS — za likovni Annale 89

PROGRAM DELOVNEGA TEDNA
od 8.00 do 10.00: Prihod na PF — Maribor. Potrditev udelez-
od 10.00: Pozdravni govor predstavnika Univerze v Maribo-
ru. Predstavitev Likovnega ANNALA 89 s strani likovnega peda-
goga, akad. slikarja L. Pandurja.
od 11.00: Odhod delovnih skupin na delovna mesta v Pluj in

od 20.00: Zaéetek spoznavnega vedera v dvorani STUK,

od 9.00: Sestanek skupin in odhod na delovna mesta. Delo
od 20.00: Sre¢anje v STUK-u.

od 9.00: Sestanek skupin in odhod na delovna mesta.
od 15.00: Organiziran ogled Mariborske galerije in ostalih

od 9.00: Sestanek skupin in odhod na delovna mesta.

od 16.00 do 18.00: Zbiranje likovnih del.

od 18.00: Strokovna komisija pregleduje in ocenjuje dela.
od 21.00: Rock koncert v dvorani STUK-a (Laé¢ni Franz)

od 17.00: Otvoritev razstave in podelitev nagrad. Zahvalni

Organizacijski odbor
ANNALE 89

UNIVERZITETNA KONFERENCA ZSMS MARIBOR

GOSPOSVETSKA 83
62000 MARIBOR

Nua podlagi Pravil o postopku izbire kandidata za Studenta-pro-
rektorja na Univerzi v Mariboru objavljamo

RAZPIS
Za evidentiranje kandidatov za STUDENTA PROREKTORIA

Univerze v Mariboru v mandatnem obhdobju 1989

1991,

Zu prorektorja Studenta Univerze v Mariboru iz vrst Studentoy je
luhko imenovan Student, ki poleg splodnih izpolnjuje fe pogoj, da je

uspesen in delaven Student.

Predloge avidentiranih kandidatov podljite na naslov UK ZSMS
MARIBOR, Gosposvetska 83, Maribor, do 3. 4, 1989,

Kandidati, uvri¢eni na kandidatno listo, bodo izbrani na nepo-
srednem izjasnjevanju vseh studentov Univerze v Mariboru. 1zbran
bo kundidat, ki bo dobil nujveé glasov, vendar ne manj kot 10 % vseh
glusov Studentov Univerze v Mariboru.

"LIKOVNI ANNALE

Annale 88 kot likovno-scenski projekt Etudentov PedagoEke fakultete

NAPOVEDUJEJO NAPOVEDUJEMO

1. Antiprohibicionisticna zve-
za Slovenije je v sodelovanju =
mladinskim aktivom v Rumanji
vasi pri Novem mesiu organizi-
ral srecanje antiprohibicionistov,
kjer smo se pogovarjali o progra-
mu delovanja, o ustanavijanju
centrov za pomo¢ odvismim od
drog, o metadonski terapiji pri
zdravljenju  odvisnih od irdih
drog ter o raziirjenosti uporabe
marihuane v Sloveniji. Na osno-
vi ved kot tiso¢ zbranih podpisov
smao se odlodili, da posredujemo
pri pristojnih institucijah v zvezi
z moZnostjo spremembe oziroma
dopolnitve zakonodafe v zvezi z
drogami.

Vendar je potrebno opozoriti,

da je bilo srecanje okrnjeno. £
0K ZSMS Nove mesto so nas
namreé obvestili, da je bil pri
njih namestnik sekretarja za no-
tranje zadeve ter jim sporodil,
naj srefanja antiprohibicionistoy
ne bi bilo zaradi tega, ker ni pri-
Javijeno in ker bi se naj bali pro-
vokacij ! Verjeino je nastala pa-
nika zaradi obvestila v Mladini,
kjer je med drugim pisalo, da
naj udeleZenci prinesejo jointe s
seboj. Ker smo opozorilo iz No-
vega mesia Zal vzeli resno, sma
o tem obvestili Radio Student
ter potencialne udeleZence iz
drugih krajev Slovenije, zaradi
cesar je bila wudeleiba slabsa.
Upamo. da podobnih zapletov v
prihodnje ne bo.

2. V Rimu se 30. 3. 1989 zaéne Ustanovni kongres Mednarodne
antiprolibicionisticne zveze, ki bo trajal stiri dni. Povabljeni so sveto-
vnio znani strokovajaki s podrocja kriminologije, psihiairije in socio-
logije iz ZDA, Nizozemske, ZRN, Spanije, Italije in od drugod. Kon-
gres je zasnovan na osnovi konflikia med zagovorniki prohibicije in
represije ter pobudniki za alternativno resevanje problemaiike v zvezi
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