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Sfanovska misel

Kritanski svet se je ma movo vzdramil iz
Omotice liberalizma ele ob velikih okrognicah
iz druge polovice prejinjega stoletja. Po za-
tetnem elanu je kazalo, kako da se je po
2adnji vojni zopet pri¢el umikati. OkroZnica
P'lia XI., Quadragesimo anno, je ta umik usta-
Vila in dala znamenje za movo prenovitveno
ofenzivo,

- Medtem je tudi Zivljenje sdmo molneje
Zaypilo po pravem redu. Stanovska misel
okrozZnice je dobila pomoénika v razvoju go-
Spodarskega Zivljenja samega.

Podoba je, da so po €udnem rg?-kliuéiu Ziv-
‘ie“is'kih reakcij danes 3anse ma strani okroz-
Nic, pa ¢eprav mi skoraj nikjer videti krscan-
skih vladstev, ki bi politiéni red zavestno
]‘J‘Oiila po evangeljskih macelih.

Vendar, pazimo: liberalizem je vkljub svoji
Zasidranosti v <lovekovi egoistitni strasti
konéno moral pasti, ker je bil politiéna oblika
enostranosti. Boljfevizem se
Zvija v meprestanih motranjih kreih, ker je
dopolnil zablodo liberalizma.

Qenaravne

Ne zaigraimo stanovske
Misli!

Zdrknili bi hitreje navzdol ko liberalizem
i boljsevizem, ker Zivlienje danes hitreje
Teagira ko wv&asih,

Stan in stanovske pristojnosti

Popularno izrazoslovje pozna ved vrst sta-
oy, Enako tudi razni sociologi, Tu ni enot-
Nosti, ker pa¢ druZbemo Zivljenje, ki se je
%adnjih 150 let razvijalo pod vplivom libera-
izma, samo ni jasno stanovsko razmejeno.

Pa¢ pa podaja okroZnica »Quadragesimo

Mno« o »stanu« kot bazi za korpora-
tijo jasen pojem:
'V smislu okroznice »Quadragesimo anno«
% stan kot baza za korporacijo na istem
druzbenem opravilu (obrti ali katerem
ko; poklicu) zgrajena skupnost (Qu. a. 84).

Namen oz. maloge korporacije kot javno-
Pravno organizirane stanovske oblike, so v
Smisly okroznice Qu. a. naslednje:

sNauk in zahteva Pija XI. — izraZena
zlasti- v okroinici »Quuadragesimo anno« —
da naj se stanovsko preuredi vsa Elovetka
druzba,... velja za vse poklice — tudi za
akademske.« .

Prof. E. Tomec v listu »Mi mladi borcie,
§t, 6. 1940,

1. Dapreraste razredno razklanost,
ki jo je povzrodil liberalni razvoj javnega in
gospodarskega Zivljenja (Qu, a. B3, 84).

2. Da uredi, organizira in usmerja
anarhi¢no druzbeno gospodarstvo, ki
je posledica istega liberalizma (Qu. a. 86, 89,
91 sl.).

Kdor bi hotel s stanovskimi pristojnostmi
preko teh meja, je prevzel riziko, da kom-
promitira stanovsko misel in tistega, ki jo je
pravilno poudaril, !

Stan je mekaj, je mnogo, a ni vse. Pred
stanom fe &lovekova wosebnost in druZina,
ir8a kot stanovi je Cerkev, je domovina, za
vse stanove pa so razne javne in zasebne in-
stitucije. Domovina po svojem bistvu n. pr. ni
skupek stanov in drZava zato ne more biti
kartel korporacij. Kdor bi také gledal in tako
»reformo« pripravljal, je grobokop stanovske
misli same.

Zmotna je torej teza, da se »mora sta-
novsko preurediti vsa ¢&loveska druZba.«
To iz narave stvari ne izhaja in zato papez
tega ni nikdar u&il,

Prav tako je torej zmotno, & se me-
strokovnjasko pribija, da »spada med necb-
hodne priprave za ustanovitev javnopravnih
korporacij... preureditev obstojetih organi-
zacij na stanovsko obliko, kjer to nagelo ni
bilo upostevano« (prof. E. Tomec v
»Mladih borcih« 3t. 6). Tudi to, da bi se mo-
rale vse — kakor 4o izhaja iz izjave prof.
Tomca — zasebnopravne organizacije preure-
diti na stamovsko obliko, ne izhaja iz na-
rave stvari in zato papeZ tega mikoli ni po-
trdil.

Nestanovske vrednote

Cloveska woseba, druzina, Cerkev, domo-
vina, drZava so stvarnosti, ki se ne istovetijo
s stanovi. Ali smejo n. pr, smisel za osebnost-
no rast in odgovornost, smisel za druZino, za
¢utenje s Cerkvijo, za ljubezen do domovine,
za predanost skupni drZavi itd, zdse monopo-
lizirati stanovske oblike? Saj je bila po-
dobna monopolizacija srednjeveskih korpora-
cij' njthov pogin.

buia v vikarju
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Stanovske organizacije naj vzgajajo smisel
za stanovsko solidarnost in pripravljajo ¢lane,
da bodo usposoblieni za izvr¥evanje zgoraj
oznatenih pnristojnosti javnopravmih stanov-
skih organizacij (korporacij),

Ne more pa se zadovoljiti niti €lovekova
oseba, miti druzina, miti Cerkev, niti domo-
vina itd.,, da bi samo stanovskim grupaci-
jam bilo izroteno oblikovanje ljudi k razume-
vanju in predanosti tem mestanovskim in
nadstanovskim stvarnostim oz. vrednotam.

Sicer pa vidimo, da celo v drZavah, ki se
proglasajo za korporativne in govore o »sto-
letju korporativizma«, ki da ga one priprav-
ljajo, stan ni edina in e manj totalitarma orga-
nizacijska oblika, ki bi ji bilo izroleno vse
druzbeno zasebno-pravno in
oblikovanje,

javno-pravno

Posebno mladinske organizacije so na-
¢eloma nestanovske. To je tudi naravno.
Saj je treba mladini privzgojiti predvsem
smisel in mavezanost na primarme vrednote:
na Boga, na druzino, na Cerkev, na domovino,
Zato popolnoma razumemo, zakaj nasa ZFO
tako odlo&no varuje svoj splodni mestanovski
znataj,

Se ve&: celo na tistih podrogjih, ki so bolj
ali manj naravna podro&ja stanovske pristoj-
nosti, ni stanovskim prvinam prepudeno po-
polno samovladstvo. V vsaki posamezni kor-
poraciji, v vsakem korporativnem organu so
poleg stanovskih prvin tudi neposredmi
predstavniki naroda in drZave in to celo na
vodilnih polozajih, Enako v vidjih medstanov-
skih organih.

Tudi to je razumljivo, ker bi se sicer tudi
novodobne stanovske tvorbe izrodile v sta-
novsko - interesne partikulari-
zme, ki so v veliki meri odgovorni za raz-
kroj srednjeveskih korporacij (Qu. a. 98),

pwS5tanovski totalitarizem*: in mi

Strokovni, pa tudi stanovski vidik kot
monopolna organizacijska oblika za »vse
druabno Zivljenje«), ki naj zaradi tega pre-
vzame tudi vso dejavmost orgamizacij v druz-
bi, bi privedel do absurda. Ali naj n. pr. tudi
narodno-obrambno delo monopolno postano-
vimo itd.? To bi privedlo do indijskih kast,
kijer smejo samo &evljarji skupaj jesti in se
med seboj Zeniti, kjer imajo kaste lastne
templje, zabavis¢a itd,

Forsiranje strokovno — ali stanovsko —
organizacijskih oblik preko meja njih narav-
nih pristojnosti pa bi bilo naravnost §kodljivo
posebej pri nas Slovencih, ki moramo $ele
betonirati v vseh slovenskih srcih Zivo zavest

Vihar na morju — vihar o spetu!
— Mirno, o temnozelenih barvah se spre-
minjajoce je lezalo genezaresko jezero, ko
so apostoli s svojim Ucéenikom odpluli od
brega. Ali so se fiziéne sile v viharju raz-
besnele, ali je hudobni duh razburkal valo-
ve, kratkomalo silna nevarnost je bila tu.
— »On je pa spal.c

Ziva slika nasih dni! Razlika je le ena.
Danasnji krmarji svela in zgodovine so od-
rinili od pristana na Siroko morje, a brez
Kristusa v svoji sredi. Izjavili so, da umejo
brez njega krmariti, da sploh ga veé ne po-
trebujejo, naj le mirno pociva in spi...
Sredi Sirnega morja jih je zajel strasen vi-
har. Skusajo reéiti, kar se da, a niso enih
misli, ni enotnega vodstva. Ladjo zagrinjajo
valovi. Bodo li klicali na pomoé¢ Njega, ki
Ga niso sprejeli na ladjo? Bodo li spoznali,
da brez Njega in N jegovega vodsiva ni po-
moci reinje? »Gospod redi nas, utaplju-
mo sele

vKaj ste bojeci, maloverni?< Previdnost
bozja vodi usodo ladje, zgodovino narodoo.
zivljenje posameznikov. Dopusti vihar, do-
pusti, da valovi pluskajo o ladjo samo, kaz-
nuje posameznike in cele narode, ki naj
spoznajo in priznajo edino pot reditve: »Go-
spod, refi nas!le

Gospod, kdaj bo$ zapovedal, naj zopet
nastane velika tisina?

narodne skupnosti. Ne moremo dovolj pod-
¢rtati pravilnosti besed dr. Zitka na ob&nem
zboru ZFOQ, da je »skupna (torej mestanovska’)
organizacija iz nalelno-vzgojnega pa tudi iz
narodnega gledi¥a utemeljena in pri nas
Slovencih nujno potrebna.

Za mas Slovence bi vsako pretirano preko-
merno organizacijsko »spostrokovljenje« ali
»postanovljenje« pomenilo pofetje razkrajanja
narodne skupnosti, ki je pri malih narodih e
posebno vaZna naravna vrednota, Ce pa po-
vthu 3e upoidtevamo realnost sedanjih evrop-
skih razmer, mislimo, da je madaljnje doka-
zovanje v tej smeri za resne ljudi odved.

Pa tudi Cerkev prav mi¢ ne kaze, da bi
hotela svoj cerkveni organizem in svoje cer-
kveno oblestvo kar monopolno postrokoviti
in postanoviti. Bratov&tine, tretji redovi, kon-
gregacije, cerkveno bogosluzZje, krdtanski nauk
itd, vse to ima tudi v organizacijskem oziru
na splodno nestrokovni in nestanovski znacaj.

(Konec na drugi strani,)
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Stan in stroka

Stan kot baza za korporacijo temelji na
doloéenem druzZbenem opravilu (po-
klicu). Kaj pa je stroka? Stroka je teh-
ni¢na prvina dolotenega druibenega opra-
vila. V ve&ini druZzbenih panog je ve& strok,
ki sodelujejo pri ostvarjanju gospodarske ali
megospodarske dobrine, ki ji je dotitna pa-
noga posvelena, Pojma »stanu« in »stroke«
se v mnogih primerih ne krijeta. Imamo
n, pr. stroko strojnikov, nimamo pa stanu
(kot osnove za korporacijo) strojnikov, ker
so strojniki zaposleni v najraznovrstnejsih pa-
nogah in torej pripadajo razliénim stanovskim
(korporacijskim] skupnostim. Enako imamo
strok o pravnikov, nimamo pa stanu prav-
nikov, ker so pravniki poklicno zaposleni v
najrazliénej§ih panogah (v drZavni upravi, na
sodistih, v gospodarskih podjetjih vseh vrst,
na univerzi, v denarnih zavodih itd.).

Ali pa vzemimo Z#urnaliste. Ti imajo wvsi
isto »socialno opravilo« (pisati za list). Zato
so v smislu »Qu, a.« stan oziroma baza za
korporacijo, Vendar pa je v okviru tega sta-
nu zastopanih cela vrsta strok: pravniki,
gospodarstveniki, teologi,
kritiki, kulturni zgodovinarji, $portni strokov-
njaki itd. Ali pa odprimo vrata velikega
podjetja, recimo tekstilnega. Koga vse sre-

literati, literarmi

¢amo na raznih strokovnih stopnjah njegovega
organizma? Direktorja komercialista, direk-
torja jurista, inZenirja kemika, inZenirja stroj-
nika, zdravnika, kvalificirane delavce raznih
strok, strojnike, 3oferje, korespondente, me-
kvalificirane delavce, zaposlene pri najrazli-
nejéih opravilih.

Pa poglejmo univerzo. Vsa univerza ima
isto druzbeno opravilo (poklic), da daje
(profesorjij oz, sprejema (sludatelji) viSjo izo-
brazbo najrazlié¢nejéih strok., V
kovnem oziru lahko vlada med fakultetami
popolna razlitnost (n. pr. medicina in tehmi-
ka). Pa tudi v sklopu samih fakultet je polno
najrazli¢nejdih strok. N. pr. filozofska fakul-
tela: prirodoslovni, jezikoslovni, matemati&ni,
kemi¢ni, filozofski itd. oddelki. Stroka ene
fakultete je dostikrat bolj sorodna stroki dru-
ge fakultete, kakor pa drugim strokam svoje
fakultete. Zoologija ima gotovo ved sorodnosti
z medicinsko somatologijo in anatomijo, ka-
kor n. pr. s slavistiko. Razli¢nost strok je ma-
ravni rezultat kulturnega razvoja. Ni pa mna-
ravno, lemveé je posledica znanstvenega libe-
ralizma, da razbite stroke razen rektor-
ja in skupme uprave nimajo nobene
druge skupme univerzitetne oz, akademske
vezi. Od tod veliki problem sodobne univer-
ze, 0o £emer bomo razpravljali drugic.

Ce v zvezi z univerzo kot tako oz. akade-
miki sploh moremo govoriti o kakem po-
klicnem stanu, bi morali reéi, da tvorijo
akademski u&itelji in akademiki skupen
univerzitetni oziroma akademski stan (v sred-
niem veku so univerze — in me fakultete
— imele znataj korporacije), kjer vr-
§ijo vsi isto druZzbeno opravilo (poklic), ¢e-
prav je ta »poklic« svojevrsten. Toda v tem
stanu je danes cela vrsta heterogenih strok
oziroma sklopov strok (fakultete),

V te] luéi se mam tudi jasneje zasveti
na¥ konkretni dru$tveni problem, o katerem
Akademski Klub
StraZa n. pr. je stanovsko drudtvo, ker
je organizacijsko zgrajen ma univerzitetni ozi-

siro-

se pravkar wvodi debata:

roma vseakademski osnovi; tako imenovana
specializirana drustva (Veda, Vir,
Pravda itd.) pa so po svoji organizacijski plo-
skvi strokovna drustva, ker so zgrajena
po poedinih fakultetah (n. pr. Pravda) ali pa
celo po poedinih strokah iz sklopa poedine
fakultete {n. pr. Ruda). Slika izgleda torej
malo drugate, kakor pa jo predstavlja g. pro-
fesor Tomec.

V smislu okroZnice

Kakor torej vidimo iz Zivljenja, dobi stroka
(usposobljenost dolotene vrste) svoj druz-
beni smisel Sele, ko je angaZirana (zaposlena,
dejavna) v smotrnem sklopu dolo¢ene druz-
bene panoge (»socialnega opravila« oziroma
»stanu« kot osnove za korporacijo).

Razlikovanje
»stroke« je torej zelo vaZno, posebej Se ko
gre za postavljanje vidikov za stanovsko-
organizacijske oblike.

Ne pravimo, da nimajo strokovne organi-
zacije svojega pomena. Nikakor me. Tudi je
moZno, da se v mekaterih primerih Sirina

med pojmom »sstanu« in

»stroke« in »stanu« (kot korporacijske osno-
ve) krijeta.

Vendar je treba v smislu intencij okroZnice
»Quadragesimo annoe, ki je temeljna li-
stina kr$¢ansko pojmovanega korporalivizma,
pri organizacijskem oblikovanju takih zasebno-
pravnih tvorb, ki hotejo biti neka priprava
na korporativizem, imeti pred ofmi
korporacijo. PapeZ namre¢ dobesedno
pravi, da maj take svobodne organizacije »sku-
§ajo pripraviti tla za... korporacije«
(Qu. a. 88). Korporacije pa me temeljijo ma
skupnosti tistih, ki imajo isto strokowvno
usposobljenost (oz. v pogledu na akade-
mike: isti strokovni $tudij), temved ki oprav-
ljajo isto »socialno opravilo« (obrt, po-
klic). (Qu. a. 84.) Da »stroka« ni to, kar papeZ
imenuje »socialno opravilo« in obratno, sledi
implicite tudi iz maslednjega:

Papez priporoéa korporacije predvsem za-
to, da se odpravi razredna razklanost
Razredna razklanost pa sledi iz »poloZaja na
trgu (Qu. a. 84), ne pa iz »stroke«. Stroka je

homogena. Ni pa homogenosti med razli¢-

nimi skupinami razlitnih strok, ki sodelujejo
pri istem »socialnem opraviluc. Korporacije
naj vprav to solidarmost med vsemi &initelji
istega »socialnega opravila« zopet
in jamdéijo,

(strokami)
upostavijo

Da papez pod pojmom »socialnega wopra-
vila« in »korporacije« me misli »stroke« oz.
»strokovne organizacije«, kakor smo jih spre-
daj oznagili, sledi tudi $e iz naslednjega:

Pape? za primer korporativnega reda na-
vaja italijanski sistem. Italijanske korporacije
pa so zgrajene po velikih gospodarskih in dru-
gih panogah, ne pa po strokah. Sicer sploh
ne pozmamo primera, kjer bi bile korpo-
racije organizacijsko razmejeme po strokah.
To bi mnamre& bilo nesmiselno.

Nestrokovnjaska
pribiiania ,

Bili smo med prvimi v Sloveniji, ki smo po
izidu okroZnice »Qundtagasimu anno« §h na
delp za popularizacijo stanovske misli. Po-
glejte na%o prvo publikacijo (»V mlade zarje«)
in &est letnikov »StraZe v viharju«.

Poleg g. dr. Ahgina, prof. Gosarja in prof,
dr. Aleksi¢a je prav iz naSega kroga iziel

prvi Slovenec, ki je o vpraSanju korporativne
preureditve mapisal obSirno knjigo kot sad
svojega $tudija o korporativizmu na katolitki
univerzi v Milanu in Parizu. Drugi nasi tova-
ri§i se resno bavijo s tem vpraSanjem.

Od udarnih stanovskih deklamacij stanov-
ska misel nima mnogo. Ima pa skodo, &e te
deklamacije diletantsko me3ajo pojme »stans,
sstroka« in pod. ter so povrhu 3e zmotno eno-
stranske (»stanovski« monopolizem oziroma
katolicizem).

»Stanovski totalitarizems« je nam-
re¢ prav taka zmota kot vse druge druz-
beno-reformne enostranosti,

STRAJK?

Strajik velia med dczlavstvom e vedno kot uspedno |

Nikakor ne gre wstanovskega totalitari-
zma« maprtiti papezu.

PapeZ mi uil enostranskega »stanovskeg?
totalitarizma«, temves je zvest Tomazevi filo-
zoliji obnovil naZela organi®nega kritanskeg?
univerzalizma (obZestvenosti), ki tudi stano¥"
skim oblikam daje mesto, ki jim po paravi
stvari pripada. Pa mi¢ vet.

Pape? seveda tudi ni udil kake stanovske
organizacijske tehnike. PapeZi pat ne uéii®
tako spremenljivih in minljivih stvari.

Odslej bomo skrbno pazili, da g. prof. To”
mec ne bo proglasal za papedko to, kar ni
papeZevo, temvet Tomcevo,

sredstvo v borbi za delavske pravice

Nad list je v preteklosti vetkrat pokazal,
kako spretno so znali komunisti na univerzi
izzvali $trajk in ga narediti popularnega med
akademsko mladino. Zato so zmeraj s svojo
iznajdljivostjo poiskali taka pereta vpraSanja,
ki so zadevala slehernega, tudi mneviralnega
akademika. To predvsem: platevanje Solnine,
nezadostna dolacija univerzi za knjige in ucila,
predvsem pa ureditev prostorov za posamezne
fakultete. Kdo me bi éutil vso tezo teh vpra-
$anj v letih od 1930 do 1935, ko niti eno vpra-
danje ni bilo reSeno. Toda kar je najbolj zani-
mivo, komunisti niso nikdar zastavili borbe
tako, da bi bilo vsaj malo izgleda za ugodno

‘reditev. Zmeraj se je kon&alo tako, da je edina

in uspedna poteza 5trajk, ki je tedanje vlada-
jote oblastnike prisilil k dejanjem. In res: Ne-
kajkrat se je zgodilo, da je tedanji rezim vrgel
zaradi 3trajka in temu sledeih neljubih inci-
dentov nekaj drobtin univerzi, da je ta ogenj
zadudil,

Sirajk nl na univerzi ved
priviaéen

Cisto drugo barvo pa je dobil §trajk po letu
1938, ko je stopil v vlado sedanji prosvetni
minister g. dr. Anton Koro$ec. Vsakemu je
bilo jasno, da se ta moZ me bo pustil straho-
vati od Strajkujofih akademikov, niti ne
rabi &trajkovmnih sugestij za to, da nekaj da
slovenski univerzi. Katolitki akademiki, ki so
imeli sicer tudi stike z dr, Koro¥cem, so se-
veda ubrali edino pravo pot: osebno v depu-
tacijah in s spomenicami so voditelju sloven-
skega naroda razloZili vse svoje Zelje in po-
trebe. Kaj kmalu so se mnajvaznejSe potrebe
nade univerze zalele reSevati. V proratun je
bila sprejeta vsota za univerzitetno knjiZnico,
dolotil se je kredit za anatomsko predavalnico,
kredit posameznim fakultetam za izpopolnitev
knjiZnic, kredit za novo zgradbo kemitnega
in strojnega instituta ter letos kon&no uredba
o popolni medicinski fakultetii Jasno je, da
je Etrajk v tej dobi med akademiki izgubil ves
smisel in pravlagénost. Ni¢ ve¢ ni edino zveli-
¢avmo sredstvo v borbi za kakrne koli pra-
vice, Ostal je to, kar je bil ves Zas nje-
gov pravi smisel: oroZje v rokah ko-
munizma. Z razumevanjem merodajnih &ini-
teljev je dobil svojo pravo podobo. Nikogar ve
na univerzi ne morete navdusiti za $trajk, ni-
kogar vet prepritati o njegovi potrebnosti.

nRevolucionarnl odbori‘ med
delavstvom

Ni pa tako med delavstvom. Zdi se nam
da so tu predvsem do sedaj precej gresile de*
lavske strokovne organizacije, ki niso pitl
skudale prikazati delavskim masam 3trajka kot
nemoralnega ter uspelnega sredstva komuni’
stov, tiste politiéne skupine, ki je to sredstv?
postavila za prvo in najvaZnejio totko v svojll
taktiénih maértih. Strajk so vrata za ko’
munizem, vrata v tisto njihovo teZk?
pritakovano stanje, revolucionarno gib®
nje namreé, Zato v mavodilih svojim pristase®
stalno govorijo o vainosti in pomenu §trajk®
in kar je zelo zanimivo, odbore za izved™®
$trajkov imenujejo revolucionarne odbore. T3

kole pravijo: »Povsod v tovarniSkih in pred |

mestnih krajih ter na deZeli naj se snujejo ¢
volucionarni odbori, ki bodo vodili Htrajls
protidraginjsko akcijo in zbirali prispevke 2*
internirance. Strajk torej morajo voditi rev?”
lucionarni odbori

Res je pa tudi, da nadi delodajalci nimsf?
pravega futa za vsebino delavskih pravic. Ts

¢ut je pri nekaterih tako daleZ otopel, da "

res nobena druga stvar me premakne iz nii'.
hovega zakrknjenega egoizma kakor $trajk, ¥
tudi nje same prizadene na dobitku. Tako d¢
lavci praktitno doZive, da je 3trajk edin®
uspedno sredstvo v borbi z delodajalei, Za®
od te strani ni pri¢akovati nobenih poboljsas)
Tu mora storiti svojo dolZnost o.blnif'
Casi so Ze taki, da se me more dovoliwﬁ*’f‘
da bi ta dva faktorja, delavei in delojemalc®
sama med seboj obratunavala, e drugate °
gre, s Strajkom. Pri zadnji stavki stavbinsk®
delavcev je delavstvo pokazalo, da mu ni sa®’
za 8trajk in da Zeli urediti svoje odnose z del?”
dajalei mirnim potom, &e oblast to hote, Takd
namreé, ko je bil odstranjen prvii pritisk konl'f'
nisti¢nih agitatorjev za &trajk, so delavci P’
jeli za delo. Obljublieno jim je pa bilo, da bo
oblast uredila in zastitila njihove pravice. T

je sedaj jedro vpraSanja na oblasti, Ce se n¢
bo to redilo tako, kakor moremo ©ob
jektivno presoditi, da je prav, pote?
bodelavstvozgubilo vero v vsako dr¥
go sredstvo v borbi za svoje pravic®
in se zateklo zopet k &trajku, Kﬂ*itf
tezko je trditi, da se delodajalcis ki
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Pozno spoznanje

wSvobodna ljubezen*
sredstvo komunisticne
taktike

Belgrajsko »Vreme« je prineslo ¢lanek pod
naslovom »,Svobodna ljubezen' na nasih So-
lah«, v katerem ugotavlja, da je glavni pomod-
nik tako hitrega Sirjenja komunizma med na-
§im razumnitkim nara$¢ajem materiali-
zem in nemorala, kiju propagirajo ko-
munisti z vsemi, mnogokrat zelo rafiniranimi
sredstvi. Na$ list je Ze vsa leta opozarjal na
ta na¢in komunisti®ne borbene taktike, ki smo
jo zasledili tudi pri mas, opozarjal je pa tudi
na edino protisredstvo, to je celotnostna ver-

. ska in moralna vzgoja nase mladine,

Prinasamo glavne misli tega sestavka, da
pokazemo slovenskim ¢&itateljem, da je ko-
munistiéna propaganda in borba povsod ena-
ka in enako brezvestna, kar dokazuje na emo
tentralno vodstvo.

Po drugi strani nas pa veseli, da so tudi
v merodajnih krogih v Belgradu in pri Srbih
sploh zagledali svojega pravega nasprotnika.

Uvodoma ugotavlja ¢lankar, da je morala
danasnje mladine v krititnem stanju, ter da
je prva dolznost onih, ki mosijo odgovornost
za vzgojo mladine, to so stardi in vzgojitelji,
da ugotovijo, kje je jedro tega zla, kaijti edino
poznavanje vzrokov bolezni in pravilna dia-
gnoza moreta ozdraviti bolni organizem.

Vzroki moralnega kaosa pri nasi mladini

~80 meizbeZna posledica materialisti¢ne filozo-

fne in ideologije,

lankar pravi nadalje:

»Ako pustimo na strani Stevilna rafinira-
na sredstva, ki se jih posluZuje masa doba
Pri $irjenju memorale, kot so: knjige, kine-
matografi, gledalid¢a itd., bomo videli, da je
ztletek in konec ter jedro tega zla v komu-
Lizmu in njegovi svobodni ljubezmi. Po ko-
munistitnih  magelih je obeutek (pravilneje
Pojem, op. ur.) zasebne lastnine izveden
iz jdeje o marodnosti in druZini. Da ubijejo ta
obiutek, je treba razruditi macionalizem in
druzino.

Razdiraine in nemoralne
metode v drustvih

Na nasih srednjih %olah in ma univerzi ob-
Stojajo organizirani komunisti, ki v svojih taj-
Nih krozkih $tudirajo komunistiéno ideologijo,
e bolj pa metodo. Stremijo Za tem, da se me-
OpaZeno vtihotapijo v vsa druStva, z name-
Tom, da zaokrenejo delo teh dru-
$tev na levo, da ovirajo konstruktivno
delo v njih, da sklepajo osebne zveze z naj-
boljgimi delavci v teh drutvih in da jih v pri-
Mernem trenutku pridobijo zase.

Kakor hitro se v teh drustvih usidrajo,
e C— T ——

‘ (Nadaljevanije).
imajo velik interes na dobitku, ne bi
Vdali mo¢nemu ¥trajku in odrinili de-
lavcem tudi nekaj zato, da zavarujejo
®Voje interese. In ravno do takega primera
%e sme priti, ¢ hofemo, da bo delavstvo do-

bilo pravo podobo o 3trajku, ki je v svojem
bistyy komunisti¢no revolucionarno oroZje.

ustanavljajo v njih svoje celice, skusajo pre-
vidno uveljavljati svoja nagela in svojo lite-
raturo. Ti komunistiéni agitatorji so najnevar-
nej$i tam, kjer je odpornost mladine najsib-
kejsa,

odkrito in maravnost

razbrzdanost.
Nadalje
prepritujejo mepoutene, ki so jih priteli ob-

Popolnoma
navajajo mladino mna spolno

Najpre] pritnejo smesditi vezdrznost.

delovati s svojimi metodami, da je razbrzda-
nost splofen pojav. Gredo celo tako daleg, da
debro »izuene« komunistke zavestno zape-
ljujejo neizkudene in z razumskimi razlogi od-
pornejie mladeniée, Te »izufene« komunistke
poutujejo svoje mlajse tovarisice med drugim
tudi to, kako se prepretuje okuZitev, spotetje
in sli¢no. Prvo pravilo je moralni padec, potem
pa sledi na tem propadu temeljede izobraZe-
vanje.«

Clankar slika madalje metode komunistov
pri sklepanju znanj na univerzi, kjer sku-
Sajo v predavalnicah, laboratorijih in
minarjih z nudenjem t. zv. malenkostnih uslug
Ko pa
znanje sklenejo, napeljujejo pogovore kotljive
vsebine, kjer ubijajo »lazne pojme o morali,
sramezljivosti in podobnih malomestanskih
zablodah.« Stalno govoriéijo o dkodljivosti in
zastarelosti sedanjega zakona, druZine in druz-
benih okovov, ki dulijo vsako individualno

Vetkrat se je letos pri mas Ze pisalo in
govorilo o prostozidarjih in o njihovem po-
gubnem vplivu mna vse panoge &loveikega
udejstvovanja, zlasti na kullurno prosvetnem

se-

priti v stik z neizku3enimi tovarisi.

polju. Toda mnogo premalo ali pa sploh nié se
v tej zvezi mi govorilo o Zidovstvu, &eravno
sta ta dva pojma, prostozidarstvo in zZidov-
stvo tako tesno povezana, da jih brez &kode
za pravilno spoznanje sploh ne smemo logiti
enega od drugega, saj sta v svojem bistvu eno,
le chraza sta dva, kakor rimski bog Janus.

Loza — sredstvo za ruilrlenlo
Zidovske nadviade

Ne glede na prostozidarsko simboliko, ob-
rednik in ideologijo, ki je vse vsaj 90 odstot-
kov zidovskega porekla, je zgodovinsko dej-
stvo, da je doZivela masonska misel na evrop-
skem kontinentu in v svetu svoj silni razmah
Sele tedaj, ko so dobili dostop v loZo tudi
»sinovi izvoljenega naroda«. Zidovski trgovski
duh je spoznal v loZi izvrstno sredstvo za
rufenje temeljev krianskega srednjega veka,
ki je v zidovstvu videl svojega naravnega so-
vraZznika in se zato skufal ma razne nadine
pred. tem sovraznikom zavarovati. Toda ker
Zidje mniso polovitarski, z loZo miso porusili
samo kr3tanskih temeljev ¢&loveske druzbe,
ampak so na ruSevinah tudi zgradili materia-
listiténo urejeno druzbo, ki v svojih zadnjih
posledicah v vsem sluzi velekapitalu, in s tem
posredno Zidovstvu, ki je lastnik mednarod-
nega velekapitala.

Res je, da so bili ustanovitelji prvih loz v
Londonu, od koder se je zatelo zatetkom 18.
stoletja Siriti prostozidarstvo po celem svely,

svobodo, svobodno znanstveno delo in pravico
do samostojnega Zivljenja.

Sliéno na srednjih Solah

Tudi pri srednjedolski mladini je taktika
dobro premiSljena. Strogo nadzorstvo starfev
nad dijakom je marsikateremu neprijetno. Za-
to predvsem zbujajo komunistiéni agitatorji
pri srednjeSolcih zani¢evanje in mrinje do
druzine, ¢es da je to zastarela burzujska
ustanova. Dobro vede, da bi bil ves njithov
trud in denarni stroSki zaman, ¢e bi bila mla-
dina pod vplivom starSev in vzgojiteljev, zato
je v mjihovi taktiki prva totka: zrudenje
sleherne avtoritete. In pri mladini
ni ni¢ laZje doseti, kot to, ker je v tej slarosti
stremljenje po samostojnosti in svobodi v njej
najvedje.

Clankar zaklju€uje 2z naslednjo mislijo:
»Upravi¢eno vidimo, pa naj gledamo ta pro-
blem s katerega koli stali®a, da sta komuni-
zem in famozna »svobedna ljubezen« glavni
vzrok vsemu nevarnemu zlu, ki vlada v na-
iih %olah. Najbolj paje Zalostno, da
ravno tiste kulturne ustanove,
kibimorale bitinajmoénejse po-
zitivno sredstvo pri vzgoji
pih in dobrih znadéajev, omogo-
tajotako kvarno vzgojomladine.
Zato je meobhodno potrebno — in skrajni ¢as
je — da se zdruzijo v borbi proti tej kugi star-
§i, internati, vzgojilelji, Sola, toda z novim na-
¢inom dela tudi merodajni drZavni faktoriji.

razkroja?

vetinoma protestanti; toda Ze 1. 1723, so v
imenikih loZe tudi Zidovska imena. Pod mji-
hovim vplivom je kmalu po svojem nastanku

le-

(1717) prva velika loza v Londonu proglasila
versko in drZavljansko enakost ter strpnost
kot najvisjo dobrino ¢loveStva. Da so bili naj-
bolj navduSeni borci za take ideje Zidje, mi
ni¢ Ctudnega, kajti prej so bili Zidje izkljuéeni
iz kr¥tanske druzbe. Te ideje pa so jim od-
prle vrata v vse javne sluzbe in zakljutene
kroge. V zahvalo so Zidje stavili loZi ma raz-
polago svoje globoke blagajne in izvrstne
mednarodne zveze in »prostozidarska«, bolje
zidovska misel, je zatela svoj zmagoslavni po-
let po celem svetu.

Prostozidarji se branijo Zidov-
skega navala — brez uspeha

Ze takoj po nastanku loZ, so nekateri spo-
znali prave cilje Zidovskih masonov. Ze 1. 1732
je n, pr. slavni uliéni govornik v Londonu,
Henley, srdito napadel »Zidomasone«. Loze v
Bordeauxu pa so 1. 1750 celo prepovedale
vstop v loZo tudi Zidom, ki so Ze &lani drugih
[0z, Z najvetjim uspehom so se navalu Zidov-
stva upirale loZe v Prusiji. V Neméiji so naj-
prej prodrli Zidje v hamburdske loZe. Pritozili
so se namre¢ pri Velikem Orientu zoper ham-
burske loZe, ki jih niso hotele sprejeti in te
s0 se morale opravi¢iti in obljubiti, da se bodo
v bodote drale vzvifenih masonskih nael.
In gotovo ni slufaj, da so ravno v Hamburgu
najprej postali Zidje popolnoma enakopravni
ne samo pri prostozidarjih, ampak tudi v jav-
nem Zivljenju, in da so kmalu imeli mestno
upravo v svojih rokah.

Trdovratno prodiranje Zidov v loZze doka-
zuje tudi patent velikega mojstra »Zedinjene
Velike LoZe« v London#, ki velja §é sedaj kot
matiéna loZa vseh prostozidarjev, Avgusta
Friderika Sussekega iz 1. 1817, v katerem je
ta majvi§ji predstavnik vseh prostozidarjev
odlo¢no obsodil ravnanje frankfurtskih bratov,
ki niso hoteli sprejeti v loZo Zidov.

Neprestani ukori in protesti iz Pariza, Lon-
dona in Newyorka, so prisilili k popudéanju
kon¢no tudi tri staropruske velike loZe, ki so
s¢ najdalje upirale navalu zidovstva.

Zidje so se kmalu zavedeli, da je v napadu
najbolj¥a obramba in kmalu je v vseh loZah
prevladalo matelo, da noben kristjan, ki v
Zidih ne vidi najsposobnej$ih masonskih de-
lavcev, ne sme prestopiti praga loze. Na-
ravno je, da je Ze |. 1882 neki brat Conrad
zapisal (»Flamme fiir freie Geister«): »Izklug-
no kritanska masonerija je nesmisel. Zidje so
gotovo najbolj napredna rasa na zemlji, pre-
pojena z demokratiénim duhom, ki teZi vedno
In v sluZbenem Lennhofi-
Posnerjevem »Internationales Freimaurer Le-
xicon«

za mapredkom.«

stoji z vso upraviéenostjo zapisano
na strani 81. »Antisemitizem in prostozidar-
stvo so v smislu (prostozidarske) Zveze ne-
spojljivi pojmi. Tudi tako zvane kritanske
ustave (ki miso dovoljevale vstopa Zidom, op.
ur.) po svojem prvofnem smislu miso proti-
Zidovske. «

Slovenska dijaska zveza je
izvedia nabiralno akcijo Sle-
venske Straie v lulbllam

Nabiralno akcijo, ki jo je pokrenila Slo-
venska Straza, je po vseh slovenskih mestih
s srednjimi $olami izvedla SDZ. Zaenkrat ima-
mo rezultate $e samo z Ljubljane. Vsi ljub-
ljanski krozki SDZ in kat. akademska drustva
so kljub mofnemu deZju $li poZrtvovalno na
delo, za katerega je potrebno precej osebne
poZrtvovalnosti, stanovitnosti, iniciativnosti,
predvsem discipline. V tem oziru nam rezul-
tati te nabiralne akcije nekoliko osvetljujejo
nivé nadih krozkov, akad. drustev in posa-
meznikov.

v dinarjih
I Drz. uéit, $ola 4400.—
II. I. drZ. Zen, gimn. 2877.—
III. AK Straza . 2831.75
IV. L drz. mos : 1555.—
V. Mestna Zenska gimn. . 1139.—
VL. Drz. kl. gimn. . 1132.25
VIL IV. dri. mos. . 700~
VIIL. DSKA: Savica . 536.—
IX. Urs ueit. 479, —
X. II. drz mos. 432.50
XI. III. drz. mos. . 394, —
XII.. SKAD Danica: . ; 310.75
XIII, II. Drz. Zen. gimn. . 253.—
XIV.. ZDK (II. odseka) . . . . 275:25
XV. AKD Pravda .. . . . . . —
XVI. AKD Veda-. . . . . . . —
OVILENAL | el aore an i sl —
XVIL Kladivee . . . . . . . —
XX Zarjme oot arem beile —_
X Lpar v v 3 ol salddanims v iabod oo
XXL Ruda oo wilsai b [eatssgy fnis —
Skupaj 17.315,50

B e T At T S e
Poravnajte narodninoi
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Univerza

IV, redni sestanek AK StraZe,

Klubovo delo prihaja v redni tek, kot smo
ga ¢&lani navajeni in ga med poditnicami po-
greSamo. Ves ta teden se je vrsil informativni
tetaj za nowvince, ki smo jim v vefernih pre-
davanjih govorili o zgodowvini in tradiciji klu-
ba, o mjegovem ustroju ter nadinu dela, po-
sebno pa smo jim obrazlozZili ideolodko smer.

Na§ redni petkov sestanek smo zateli z
molitvijo. Dru$tveni duhovnik je spregovoril o
Kristusu Kralju, ¢igar praznik je bil v nedeljo.
Prikazal je naSega najviSjega Kralja in nje-
govo kraljestvo.

Glavni predavatelj je bil g. minister dr.
Franc Kulovec, ki nam je v izérpnem preda-
vanju prikazal na¥ notranjepolitiéni razvoj in
sedanji poloZaj. Poanta mjegovega govora je
bila: magela v politiki. G. minister nam je
razbistril marsikateri pojem ter nam pokazal
pravilno razmenje med maeli in Zivljenjsko
realnostjo, katere pravilno razumevanje mam
bo dragocen vodnik v Zivljenju,

Nato smo skupno zmolili Zalostni del roz-
nega venca (ki ga molimo vsak dan v mesecu

oktobru) in =zakljukili sestanek s pesmijo
Povsod Boga.
Univerza. Zivljenje na nadi univerzi

prihaja v svoj normalni in ustaljeni tek. Pre-
davalnice so dobro obiskovane, posebno pa
tiste, v katerih se vrdijo predavanja za »bru-
ce«, ki to stvar Se majbolj temeljito in resmo
opravljajo. Vendar pa bo tudi marsikateri
tzmed teh pridnih in rednih obiskovalcev go-
tovo postal stasoma emak tistim, ki vidijo
‘profesorja dvakrat v enem semestru, to je pri
pobiranju podpisov za inskripcijo in za frek-
venco, ali pa bodo $e to dali opraviti svojim
pridnejdim tovariSem. — Akademska drutva
so tudi pridela s svojim delom. Eno izmed
njih, ki se di¢i z zanj skoraj prevel lepim
imenom »Jugoslavija«, je Ze imelo svoj ob&ni

zbor, pa tudi volitve. Bratci iste ali sliéne
baZe pa so se med seboj sporekli in prislo je
do srditega bojnega glasovanja. Eni pravijo,
da so za nalrtno gospodarstvo, drugi pa za
svobodno, drugafe pa so oboji liberalci. Baje
so eni nekoliko manj proti sodelovanju s ko-
munisti kot drugi. Tisti, ki so propadli, na
telu z mozem, ki ima najvet semestrov na
nadi univerzi {vsaj na tem polju mnesporno
prvaéi), bodo ustanovili svoje drustvo,

Krozijo vesti, da se levitarsko gnezdo
»Slovenski klub« (ali ni dkoda za lepe besede
»slovenski« v njithovih umazanih rokah) ne
potuti bas preve¢ dobro. Ima preveé izrazito
rdetega balasta, ki ga utegne zadusiti, &e ga
ne bo pravotasno odvrgel, kar pa odkrito
dvomimo, ker bi potem skoraj mi¢ ne ostalo.
Sicer bi pa, objektivno vzeto, mjegov neslavni
konec ne bil nikaka skoda.

Drugod

NA BELGRAJSKI UNIVERZI SE LEVICARJI
BORIJO ZA RED IN SVOBODO ZNANOSTI.

Napotil sem se proti dekanatu. Na stopni-
cah me ustavi kolega. Pomoli mi pod nos na-
biralnik velje vrste. »Za bolne tovarise.« Ko-
maj sem se ga redil s primernim, a resni¢nim
izgovorom, namreé, da mimam mié. Nisem &e
naredil dva koraka, ko mi zastavi pot kolegi-
ca z istim namenom. »Za tovariSe v jetah —
Spanske bojevmike...«, jezik ji je tekel iz-
redno dobro. _

»Ni¢ mi dall« sem e slifal za seboj ter po-
spedil korake, da ne bi bil preved izpostav-
lien njihovemu opazovaniu.

Prisli so dnewi predavamj. Slovesni ob&utki
s0 me navdajali, ko sem se pribliZeval »Am-
fiteatru«. Mogo&na zgradba je bila popolno-
ma obkoljena od mnoZice akademikov, V avli
sem zavil na levo. Hotel sem po stopnicah
navzgor, kar mi prileti v tistem trenutku v
nasprotni smeri pod noge nekaj velikega, &rne-
ga. Malo éuden sprejem, Kolega ma tleh se je

hitro pobral. Obrnil sem se k njemu. »Kaj to
pomeni?« je Se stisnil skozi zobe in krepko
zaklel, opotekajo¢ se hitro skozi vrata. Raz-
umel sem vse,

Nisem vedel, kam maj se obrnem. Zdelo se
mi je, da bi bilo najbolje pofakati na mestu,
kajti iz dvorane je prihajalo divije vpitje, po-
dobno rjovenju pomesano s posameznimi vzkli-
ki in ploskanjem. Cez nekaj ¢asa so zaéeli pri-
hajati po stopnicah tovaridi, Prerivanje me je
zaneslo na dvorid¢e, kjer sem se nekoliko
osvobodil gnede, da sem mogel samostojno od-
lo¢ati svoje kretnje. Ura je bila 12 in preda-
vanje je bilo kon&ano.

0Od 5—7 popoldne smo imeli kemijo. Dvo-
rana Amlfiteatra je bila nabito polna. Zvo¢nik
je zapel in pred mizo je stopil »kolega«. Z ve-
liko govornisko izvezbanostjo je zatel o bandi,
platancih, terorju, mu€enikih, na dolgo in &i-
roko se je z ognjevitimi besedami zavzemal
za wslobodu nauke«, za za¥ito mna$ih mladih

_ kolegov, za viteSko borbo »protiv lopova i po-

licajaca« na univerzi. Besede »potuci« in »iz-
baciti« so se pogosto slisale, Govoril je o veli-
kih uspehih in zaslugah mnasih (/) druStev (se-
veda so vse v rde¢ih rokah) za red in varnost
nasih mladih kolegov .., Nenadoma so se ma-
se pri vratih zivahneje razgibale, zapele so
pesti, padali so udarci, ki so jih spremljale
zabeljene kletvice, ki so wvrele naravnost iz
src »nesebitno hrepeneéih po &isti in pravi
kulturi«. Zborovanje za red in varnost se je
zaklju&ilo s streli in klicanjem na pomog.

Drugi dan mi je pripovedoval tovari§, ki je
odnesel le par postenih bunk in bil obvezan
samo po glavi in moki, da od dvajsetih, ki so
v nekem konviktu, leZijo trije in le pet se jih
Se upa na predavanja, ki so pod nadzorstvom
in varnostjo pobornikov za »red in svobodos.

Taka so bila predavanja v Amfiteatru, e
hujde je bilo ma tehniki, da me govonimo o
pravni fakulteti.

Poborniki za »slobodu nauke i reda« na
univerzi so dosegli uspeh, Nekaj tovarifev je
dobilo bolezenski dopust, za druge so se pa
Se isti vefer pojavili beli listki, ki dolo&ajo
potitnice do petega movembra.

Srednija $ola

AKADEMIJA KROZKA SDZ V NOVEM
MESTU
Krozek SDZ na drz. realni gimnaziji v No-
‘vem mestu je v soboto dne 19. oktobra prvi€
stopil pred javmost. Studentje ob Krki so po-
kazali kaj zmorejo.

Po uvodni recitaciji Krekove »Slovenec —
Cehu« je poglavar krozka, sedmodolec Sutej
JoZe, v lepo zasnovanem govoru seznanil ob-
tinstvo z mameni in delom SDZ. Clani krozko-
vega kvinteta so zapeli dve pesmi,

Za rajanjem, ki so ga uspedno izvajale &la-
nice niZjeSolke, je mastopila telovadna vrsta.

Visek je dosegla akademija s prizorom iz
Desetega brata: V krémi. Neprekosljiv je bil
petodolec Legan, ki je v pristnem dolenjskem
'dialektu prikazal Jurdievega Krjavlja.

Clanice vigjeSolke so izvajale ritmi¢ne vaje,
ki jih je sestavila &lanica krozka tov. Jelka
Skebetova,

Za temi je strumno prikorakala telovadna
vrsta, ki je nastopila na bradlji.

Zopet so nastopile Zlanice vi§je gimmazije
in skladno izvajale rajamje.

Kot zadnja totka so bile na sporedu vaje
na drogu. Z drzavno himno je bila lepa aka-
demija zaklju€ena.

Akademija je pokazala smotrno delo &la-
nov in ¢lanic SDZ. Vso prireditev so izvedi
dijaki sami in dokazali mo&no voljo do mna-
predka. Iz akademije je dihala Zivahna, toda
tudi resna mladost.

Opozariamo Vas

na aktualno knjigo dr. Zebota:

nKorporativno
narodno
gospodarstvo*’
Zalozila Mohorjeva druzba

Z nabiralnikom v roki v deiju
po ljubljanskih ulicah...

Z mnabiralnikom v eni, z znatkami v drugi
roki, s klobukom pa po strani, z zavihanim
ovratnikom, pa gremo v dez in blato.

Odkasljal sem se in vljudno pomolil na-
biralnik prvemu gospodu, ki mi je prifel na-
sproti. Zunamjost je kazala, da je za $teviléni
tzraz njegove plate potrebno gotovo Stevilo s
$tirimi mi¢lami, kajti moZ je pravkar stopil iz
velike limuzine,

»Prosim dinaréek za severno mejo...«
Mozak me s pogledom premeri od pet do gla-
ve, pa nejevolino odkima: »Aha, za farje ne
damo mig,« me krepko odrine in odide z ma-
jestetiénim korakom v kavarno. Torej mi¢ za
zatetek, Toda mi se me damo. Vzirajno sem
molil svoj mabiralnik mimoido&im, ki so prav-
kar prihajali od mase. Dinaréek za dinarZkom
je cinkljal v mabiralnik, Z vsakim dinantkom
sem postajal veselejii. Ljudje so se razili, pa
sem jo mahnil nekoliko po ulicah, da se ugre-
jem v noge, ker podplati so tenki in, da rabim
fizikalni izraz, nekoliko »ozmotitmi«.

Uvidel sem, da moram ubrati nekoliko dru-

gaéno taktiko, &e hofem uspeti. Opazil sem,
da mi ljudje, videé moj nabiralnik, izkazujejo
posebno spo$tovanje ma ta nalin, da se mi iz-
ogibajo v velikem loku, Nabiralnik in roke
sem dal v Zep (da si jih mekoliko ugrejem),
kadar pa sem se pribliZal mimoidotemu v me-
posredno bliZino, sem z naglo kretnjo pomolil
nabiralnik in avtomatiéno zalel Ze dobro na-
uéeni stavek. In videl sem, da sem velkrat
uspel. Trda koZa je dobra lastnost v Zivljenju.

Na svojem pohajkovanju sem srefal tudi
mnogo sotrpinov, ki so z ustnicami, posinelimi
od mraza in z nabiralniki v premrlih rokah
»napadali« mimoidote. Obredel sem Ze lepo
Stevilo ulic, ki so bile precej prazne zaradi
deZja, Tudi meni je vetkrat curnila voda za
vrat. Zelodec me je pritel opominjati, da &as
tete. Nameril sem korak proti sredii¢u mesta,
saj tam mora biti veliko ljudi, kajti nedeljska
promenada je za mmoge obligatna stvar in
upal sem, da bom tam mapolnil nabiralnik.
»Napadal sem« vsevprek, véasih mi je uspelo,
mnogokrat pa sem slisal za seboj pikro
opazko, da bi se najraje obrnil in vrgel »duho-
viteZu« mabiralnik v obraz, da bi imel lepo-
tec spominiek za vse Zive dni

V centru je bilo vse Zivo. DeZ je ponehal in
8¢urki so lezli na svetlo.

Pripravim se na »napad«, vesele¢ se obilne
Zetve, toda le redki dinarji mi padejo v na-
biralnik,

Iz sladtitarne se prikaZe mlada »dama« in
zapira denarnico. Vljudno se mamenim proti
njej. Nabiralnik imam pripravljen za hrbtom.
Tik pred mjo sem. Naklonjeno se mi nasmeh-
ne. Ze sem se razveselil novega dinarja, Na-
govorim jo in pokaZem nabiralnik, Tedaj pa
je mastopil mepri€akovan preokret. Nevieéno
se namrdne: »Ah to ste hoteli, nimam ni&
za take refi« Smehljaj se je umaknil jezi,
stresla je glavo in odila kot naSopirjen pav.
Nisem se mogel premagati, da se ne bi za-
smejal: »Gos bedasta«,

Napotil sem se dalje. Ljudje s tipi¢nim me-
3¢anskim izrazom imajo neverjetno trdo koZo.
»Napadas« ga kakor hotes, pa ti uide. Dinarg-
ki so postajali vedno redkej$i in slabe volje
sem postajal.

Tu promenira ljubljanska »zlata mladinac,
dasi bi o zlatu, posebno v njihovih srcih, pa
mnogokrat tudi v denarnicah, tezko govoril,
in jaz sem vedno bil mnenja, da ni wse zlato,

kar se na zunaj sveti. Izkusil sem po nekal
neuspelih »napadih¢, da ima ta pasma in t¢
oba spola, maravnost slonovsko kozo, &etud
so roke neZne in lepo negovane. Eden izmed
njih je celo skudal dokazati svojo dobro vzgoj®
na ta natin, da mi je podstavil mogo. Sicef
sem nakano pravoéasno izpregledal, stopil m¢
na nogo, da je mladeni¢ siknil kletvico skoZ
zobe in odjadral dalje.

Bil sem Ze kar jezen. Napotil sem se proti
Akademskemu domu, da oddam svoje bré”
me. Ze sem hotel spraviti nabiralnik v Zep
kar me ustavi postarna Zenica: »Gospod, pro”
dajte mi tisto znatko, koliko pa stane?«

Pritrdim ji znak mna pla$¢ ter ji razloZim™
da naj prispeva kolikor hoée, &im veé da, bolje
je. Zenica pa seZe v denarnico in pravi: »Lep?
je od vas, fantje, da za mafo obmejno dec®
nabirate, tudi jaz sem na severni meji rojen®
pa vem, kaka revétina vlada tam. Bog v&™
bo poplatal vaso poZrtvovalnost, saj ti sir®
maki vam je ne morejo.«

Nisem mogel spraviti besede iz sebe. Po
klonil sem se ji in odsel.

In ni mi bilo Zal, da sem nabiral,

P

P e N 3

Y N ey

I

-




