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Leto VII — Številka 7

Stanovska misel

K rščanski sv e t se je n a  novo vzdram il iz 
omotice liberalizm a šele ob velikih okrožnicah 
iz druge polovice prejšnjega sto letja . P o  za
gatnem elanu je kazalo, k ak o  da se  je po 
Zadnji vojni zopet pričel um ikati. O krožnica 
Pija XI., Q uadragesim o anno, je t a  um ik usta- 
vila in dala znamenje za novo prenovitveno 
ofenzivo.

M edtem  je  tud i življenje sam o močneje 
Zavpilo po pravem  redu. S tanovska misel 
°krožnice je dobila pom očnika v razvoju go
spodarskega življenja samega.

Podoba je, da so  po  čudnem  rtpiključju živ
ljenjskih reakcij danes šanse n a  s tran i okrož
nic, p a  čep rav  ni skoraj nikjer v ideti k rščan 
skih v ladstev, ki b i politični re d  zavestno 
krojila po  evangeljskih načelih.

Vendar, pazim o: liberalizem  je vkljub svoji 
zasidranosti v človekovi egoistični s tra s ti 
končno m oral pasti, k e r  je  b il politična oblika 
Nenaravne e n o s t r a n o s t i .  Boljševizem se 
zvija v  neprestan ih  notranjih  krčih, k e r je 
dopolnil zablodo liberalizma.

Ne zaigrajmo stanovske 
Utisli i

Zdrknili bi hitreje navzdol ko liberalizem  
boljševizem, k e r  življenje danes hitreje 

reagira k o  včasih.

*tan In stanovske pristojnosti
Popularno izrazoslovje pozna več v rs t s ta 

nov. E nako tudi razn i sociologi. Tu ni eno t
nosti, k e r  pač družbeno življenje, k i se je 
*adnjih 150 le t razvijalo  pod  vplivom libera
l n a ,  sam o n i jasno stanovsko  razm ejeno.

Pač p a  podaja okrožnica »Quadragesimo 
*®no« o »stanu« k o t  b a z i  z a  k o r p o r a -  
c i j o  jasen pojem:

V smislu okrožnice »Quadragesimo anno« 
stan  k o t baza za  korporacijo  n a  i s t e m  

d r u ž b e n e m  o p r a v i l u  (obrti ali katerem  
W i poklicu) zgrajena skupnost (Qu. a. 84).

Namen oz. naloge korporacije  k o t javno
pravno organizirane stanovske oblike, so v  
^ i s lu  okrožnice Qu. a, naslednje:

»Nauk in  zah teva  Pija XI. — izražena 
zlasti- v okrožnici »Quua-dragesimo anno« — 
da naj se stanovsko preu red i vsa človeška 
d ru ž b a ,. . .  velja za vse poklice — tudi za 
akadem ske.«

Prof. E. Tomec v listu  »Mi m ladi borci«, 
št. 6. 1940.

1. D a p r e r a s t e  r a z r e d n o  r a z k l a n o s t ,  
ki jo je povzročil liberaln i razvoj javnega in 
gospodarskega življenja (Qu. a. 83, 84).

2. Da u r e d i ,  o r g a n i z i r a  i n  u s m e r j a  
a n a r h i č n o  d r u ž b e n o  g o s p o d a r s t v o ,  ki 
je posledica istega liberalizm a (Qu. a. 86, 89, 
91 sl.).

K dor bi hotel s stanovskim i pristojnostm i 
p r e k o  t e h  m e j a ,  je p revzel riziko, da kom 
prom itira  stanovsko m isel in tistega, ki jo je 
pravilno poudaril.

S tan  je nekaj, je mnogo, a n i  v s e .  P red  
stanom  Je človekova osebnost in  družina, 
širša ko t stanov i je C erkev, je dom ovina, za 
vse stanove p a  so razne javne in zasebne in
stitucije. Domovina po svojem b istvu  n. pr. ni 
skupek  stanov  in država zato  ne m ore biti 
k a rte l korporacij. K dor bi tako  gledal in tako 
»reformo« pripravljal, je grobokop stanovske 
misli same.

Z m o t n a  je torej ‘teza, da se »mora s ta 
novsko preured iti v s a  človeška družba.« 
To iz narave stvari ne izhaja in  za to  papež 
tega ni n ikdar učil.

P rav  ta k o  je torej z m o t n o ,  če se ne- 
strokovnjaško pribija, da »spada m ed neob- 
hodne prip rave  za ustanovitev  javnopravnih 
k o rp o rac ij. . .  p reu red itev  obstoječih organi
zacij n a  stanovsko  obliko, k j e r  t o  načelo n i  
b i l o  u p o š t e v a n o «  (prof. E. Tomec v 
»Mladih borcih« št. 6). Tudi to, d a  b i se m o
rale  v s e  — kakor to  izhaja iz izjave prof. 
Tom ca — zasebnopravne organizacije p reu re 
diti na  s t a n o v s k o  obliko, ne izhaja iz n a 
rav e  stvari in za to  papež tega nikoli ni po
trdil.

N eslanovske vrednote
Človeška oseba, družina, C erkev , domo

vina, država so stvarnosti, k i se ne istovetijo 
s stanovi. Ali smejo n. pr. smisel za osebnost
no rast in odgovornost, smisel za družino, za 
čutenje s Cerkvijo, za ljubezen do  domovine, 
za p redanost skupni državi itd . zase m onopo
lizirati s t a n o v s k e  oblike? Saj je bila  po
dobna monopolizacija srednjeveških korpora
cij njihov pogin.

Stanovske organizacije naj vzgajajo smisel 
za stanovsko solidarnost in p ripravljajo  člane, 
da  bodo usposobljeni za izvrševanje zgoraj 
označenih pristojnosti javnopravnih stanov
skih organizacij (korporacij).

Ne more p a  se zadovoljiti n iti človekova 
oseba, niti družina, n iti C erkev, n iti domo
vina itd., da bi samo s t a n o v s k i m  grupaci
jam bilo izročeno oblikovanje ljudi k  razum e
vanju in  p redanosti tem  n e s t a n o v s k i m  in 
n a d s t a n o v s k i m  stvarnostim  oz. vrednotam .

Sicer pa  vidimo, da celo v  državah, ki se 
proglašajo za korporativne in govore o  »sto
letju korporativizm a«, k i da ga one p rip rav 
ljajo, stan  ni edina in še  manj to ta lita rna  orga
nizacijska oblika, k i b i ji bilo izročeno v s e  
družbeno zasebno-pravno in javno-pravno 
oblikovanje.

Posebno m l a d i n s k e  organizacije so na
čeloma n e s t a n o v s k e .  To je tudi naravno. 
Saj je treb a  m ladini privzgojiti p r e d v s e m  
smisel in navezanost n a  p r i m a r n e  vrednote: 
na  Boga, n a  .družino, na C erkev, na  domovino. 
Zato popolnom a razumemo, zakaj naša ZFO 
tako odločno varuje svoj splošni nestanovski 
značaj.

Še več: celo na tistih področjih, k i so  bolj 
ali manj naravna področja stanovske pristo j
nosti, n i stanovskim  prvinam  prepuščeno p o 
p o l n o  sam ovladstvo. V vsaki posam ezni ko r
poraciji, v vsakem  korporativnem  organu so 
poleg stanovskih prvin tudi n e p o s r e d n i  
p redstavn ik i naroda in države in to  celo na 
vodilnih položajih. Enako v višjih m edstanov- 
skih organih.

Tudi to  je razumljivo, k er bi se -sicer tudi 
novodobne stanovske tvorbe izrodile v s t a 
n o v s k o  - i n t e r e s n e  p a r t i k u l a r i -  
z m e , ki so v velik i m eri odgovorni za raz 
kroj srednjeveških korporacij (Qu. a. 98).

t i Stanovski totalitarizem" in ml

Nedeljske misli
V i h a r  n a  m o r j u  — D i h u r  d s o e i u l

— M irno, d tem nozelen ih  burouh se spre
m in ja joče  je  ležalo genezareško  jezero , ko  
so aposto li s svo jim  U čen ikom  odp lu li od  
brega. A li so se fiz ič n e  sile o v ih a r ju  ra z
besnele, ali je  hudobn i d u h  ra zb u rka l valo
ve, kraikornulo  silna nevarnost je  bila tu.
— »On je  pu  spal.«

Živa s lika  naših  d n i! R a zlika  je  le ena. 
D ana šn ji k rm a rji sve ta  in  zgodovine so od
rin ili od p ristana  na široko m orje, a brez 
K ristusa  v  svo ji sredi. I z ja v il i  so, da um ejo  
brez n jega krm ariti, da  sp loh  ga več ne po
trebu je jo , n a j le m irno počiva  in  s p i . . .  
Sred i širnega m orja  j ih  je  za je l strašen v i
har. S ku ša jo  rešiti, ka r  se da, a niso enih  
m isli, n i enotnega vodstva . L ad jo  za grin ja jo  
valovi. Bodo li k lica li na pom oč N jega , k i 
Ga niso sp re je li na ladjo? Bodo li spoznali, 
da brez N jega  in N jegovega  vo dstva  ni po 
m oči rešnje?  »G ospod reši nas, u ta p lja 
mo se!«

»k a j  ste boječi, m alovern iP« Previdnost 
božja  vodi usodo ladje, zgodovino  narodov, 
ž iv lje n je  posam ezn ikov . D opusti vihar, do
pu sti, da va lovi p lu sk u jo  v  lad jo  samo, k a z 
n u je  posam ezn ike  in  cele narode, k i na j 
spozna jo  in  p r izn a jo  edino pot rešitve: »Go
spod, reši nas!«

Gospod, k d a j boš zapoveda l, n a j zo p e t 
nastane ve lika  tišina?

Strokovni, pa tudi stanovski vidik kot 
m o n  o p o 1 n  a organizacijska oblika za » v s e  
družabno življenje«), -ki naj zaradi tega p re 
vzame tud i vso dejavnost organizacij v druž
bi, b i p rivedel do absurda. A li naj n. pr. tudi 
narodno-obram bno delo m onopolno postano- 
virno itd .?  To bi privedlo  do indijskih kast, 
k jer smejo sam o čevljarji skupaj jesti in se 
m ed seboj ženiti, k jer im ajo k as te  lastne  
tem plje, zabavišča itd.

Forsiranje strokovno — ali stanovsko — 
organizacijskih oblik p r e k o  m eja njih n a rav 
nih p risto jnosti pa  bi bilo naravnost škodljivo 
posebej pri nas Slovencih, k i m oram o šele 
be tonirati v vseh slovenskih srcih živo zavest

narodne skupnosti. Ne moremo dovolj pod
č rta ti pravilnosti besed dr. Žitka na  občnem 
zboru ZFO, d a  je »skupna (torej ,nestanovska‘) 
organizacija iz načelno-vzgojnega p a  tud i iz 
narodnega gledišča utem eljena in p r i  n a s  
S l o v e n c i h  n u j n o  p o t r e b n a . «

Za nas Slovence b i vsako p re tiran o  p rek o 
m erno organizacijsko »postrokovljenje« ali 
»postanovl jenje« pom enilo početje  razkrajanja 
narodne skupnosti, k i je p ri malih narodih še 
posebno važna naravna vrednota. Če p a  po
vrhu še upoštevam o realnost sedanjih evrop
sk ih  razm er, mislimo, d a  je nadaljnje doka
zovanje v tej sm eri za resne ljudi odveč.

Pa tud i C erkev  p rav  nič ne kaže, da bi 
ho tela  svoj cerkveni organizem  in svoje cer
kveno občestvo k a r  m onopolno postrokoviti 
in postanoviti. Bratovščine, tre tji redovi, kon
gregacije, cerkveno bogoslužje, k rščanski nauk 
itd, vse to  ima tudi v  organizacijskem  oziru 
na splošno nestrokovni in nestanovski značaj.

(Konec na drugi strani.)
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Slan in stroka
S t a n  kot baza za korporacijo  tem elji na 

določenem  d r u ž b e n e m  o p r a v i l u  (po
klicu). Kaj pa  je s t r o k a ?  S tro k a  je t e h 
n i č n a  p r v i n a  določenega družbenega opra
vila. V večini družbenih panog je v e č  strok, 
k i sodelujejo p r i ustvarjanju  gospodarske ali 
negospodarske dobrine, k i ji je dotična p a 
noga posvečena. Pojm a »stanu« in »stroke« 
se v mnogih prim erih  n e krijeta. Imamo 
n. p r. s t r o k o  strojnikov, nimamo p a  s t a n u  
(kot osnove za korporacijo) strojnikov, ker 
so stro jn ik i zaposleni v najraznovrstnejših p a 
nogah in torej pripadajo  različnim  stanovskim  
(korporacijskim) skupnostim . Enako imamo 
s t r o k o  pravnikov, nimamo p a  stanu p rav 
nikov. k er so pravniki poklicno zaposleni v 
najrazličnejših panogah (v državni upravi, na 
sodiščih, v  gospodarskih podjetjih vseh vrst, 
na univerzi, v denarnih zavodih itd.).

Ali pa vzemimo žurnaliste. Ti imajo vsi 
isto »socialno opravilo« (pisati za list). Zato 
so v smislu »Qu. a.« stan  ozirom a baza za 
korporacijo, V endar p a  je v okviru teg a  s ta 
nu zastopanih  cela v r s t a  s t r o k :  pravniki, 
gospodarstveniki, teologi, literati, literarn i 
kritik i, kulturni zgodovinarji, športn i s trokov
njaki itd. Ali pa odprim o v ra ta  v e l i k e g a  
p o d j e t j a ,  recim o tekstilnega. Koga vse s re 
čamo na  raznih strokovnih stopnjah njegovega 
organizm a? D irek torja  kom ercialista, d irek 
torja  jurista , inženirja kem ika, inženirja stro j
nika, zdravnika, kvalificirane delavce raznih 
strok, strojnike, šoferje, korespondente, n e 
kvalificirane delavce, zaposlene p ri najrazlič
nejših opravilih.

Pa poglejm o u n i v e r z o .  Vsa univerza ima 
i s t o  d r u ž b e n o  o p r a v i l o  (poklic), da daje 
(profesorji) oz. sprejem a (slušatelji) višjo izo
brazbo n a j r a z l i č n e j š i h  s t r o k .  V s tro 
kovnem  oziru lahko vlada m ed fakultetam i 
popolna različnost (n. pr. m edicina in tehn i
ka). P a tudi v sklopu samih faku lte t je polno 
najrazličnejših strok. N. pr. filozofska fakul
te ta : prirodoslovni, jezikoslovni, m atem atični, 
kemični, filozofski itd. oddelki. S troka  ene 
fakulte te  je d o stik ra t bolj so rodna strok i d ru 
ge fakultete, k ak o r p a  drugim strokam  svoje 
fakultete. Zoologija ima gotovo več sorodnosti 
z m edicinsko somatologijo in anatom ijo, k a 
kor n. pr. s slavistiko. Različnost s tro k  je n a 
ravni rezu lta t ku ltu rnega razvoja. Ni p a  n a 
ravno, tem več je posledica znanstvenega libe
ralizm a, da razb ite  stroke r a z e n  r e k  t  o  r  - 
j a  i n  s k u p n e  u p r a v e  nimajo nobene 
druge skupne un iverzite tne oz. akadem ske 
vezi. Od tod veliki problem  sodobne un iver
ze, o čem er bomo razprav ljali drugič.

Če v zvezi z univerzo k o t tak o  oz. ak ad e
miki sploh m orem o govoriti o  kakem  p  o  - 
k l i c n e m  stanu, bi m orali reči, d a  tvorijo 
akadem ski učitelji in akadem iki s k u p e n  
univerzitetn i ozirom a akadem ski stan  (v  sred 
njem veku so u n i v e r z e  — in ne  fakultete
— imele značaj k o r p o r a c i j e ) ,  k je r v r
šijo vsi isto družbeno opravilo (poklic), če 
p rav  je t a  »poklic« svojevrsten. T oda v tem  
stanu je danes cela v rsta  heterogenih  stro k  
ozirom a sklopov stroik (fakultete).

V tej luči se nam  tud i jasneje zasveti 
naš k o n k re tn i društveni problem , o katerem  
se p rav k ar vodi debata: A kadem ski Klub 
S t r a ž a  n.  pr.  je s t a n o v s k o  društvo, ker 
je organizacijsko izgrajen na  un iverzite tn i ozi

rom a vseakadem ski osnovi; tako  im enovana 
s p e c i a l i z i r a n a  d r u š t v a  (Veda, Vir, 
P ravda itd.) pa  so  po svoji organizacijski p lo
skvi s t r o k o v n a  društva, ker so zgrajena 
po poedinih faku lte tah  (n. pr. Pravda) ali pa  
celo po poedinih strokah iz sk lopa poedine 
fakulte te  (n. p r. Ruda). S lika izgleda torej 
malo drugače, k ak o r p a  jo p redstav lja  g. p ro 
fesor Tomec.

V sm islu okrožnice
K akor torej vidimo iz življenja, dobi stroka 

(usposobljenost določene vrste) svoj d r u ž 
b e n i  smisel šele, ko je angažirana (zaposlena, 
dejavna) v sm otrnem  sklopu določene druž
bene panoge (»socialnega opravila« oziroma 
»stanu« ko t osnove za korporacijo),

R azlikovanje m ed pojmom »stanu« in 
»stroke« je torej zelo važno, posebej še ko 
gre za postavljanje vidikov za  s t a n o v  s k o -  
organizacijske oblike.

Ne pravim o, da nimajo strokovne organi
zacije svojega pom ena. N ikakor ne. Tudi je 
možno, da se  v neka te rih  prim erih širina 
»stroke« in »stanu« (kot korporacijske osno
ve) krijeta.

V endar je treb a  v smislu intencij okrožnice 
» Q u a d r a g e s i m o  a n n o « , ki je tem eljna li
stina krščansko  pojm ovanega korporativizm a, 
pri organizacijskem  oblikovanju takih  zasebno
pravnih tvorb, ki hočejo biti neka p r i p r a v a  
n a  k o r p o r a t i v i z e m ,  im eti p red  očmi 
k o r p o r a c i j  o. Papež nam reč dobesedno 
pravi, da naj take  svobodne organizacije »sku
šajo p rip rav iti tla  z a . . .  k o r p o r a c i j e «  
(Qu. a. 88). K orporacije pa ne  temeljijo na 
skupnosti tistih, ki imajo isto s t r o k o v n o  
u s p o s o b l j e n o s t  (oz. v pogledu n a  akade
m ike: is ti  strokovni študij), tem več ki oprav
ljajo isto » s o c i a l n o  o p r a v i l o «  (obrt, po 
klic). (Qu. a. 84.) Da »stroka« ni to, k ar papež 
imenuje »socialno opravilo« in obratno, sledi 
im plicite tudi iz naslednjega:

Papež p riporoča korporacije predvsem  za 
to, da s e  o d p r a v i  r a z r e d n a  r a z k l a n o s t .  
R azredna razk lanost pa  sledi iz »položaja na 
trgu (Qu. a. 84), ne p a  iz »stroke«. S troka  je 
homogena. Ni pa  hom ogenosti m e d  raz lič
nimi skupinam i različnih strok, ki sodelujejo 
pri istem  »socialnem 'Opravilu«. K orporacije 
naj vprav  to solidarnost m ed vsemi činitelji 
(strokami) is tega  »socialnega opravila« zopet 
upostavijo  in  jamčijo.

Da papež pod  pojmom »socialnega o p ra 
vila« in  »korporacije« ne  misli »stroke« oz. 
»strokovne organizacije«, k ak o r smo jih sp re 
daj ozinkčili, sledi tudi še iz naslednjega:

Papež za  prim er korporativnega re d a  na
vaja italijanski sistem . Italijanske korporacije 
p a  so  zgrajene po velikih gospodarskih in d ru 
gih panogah, ne p a  po  strokah. S icer s p l o h  
n e  p o z n a m o  prim era, kjer bi bile ko rpo 
racije organizacijsko razm ejene po strokah. 
To bi nam reč bilo nesmiselno.

Nestrokovnjaška
pribijanja

i
Bili smo m ed prvim i v Sloveniji, ki sm o po 

izidu okrožnice »Quadragesim o anno« šli na  
delo za  popularizacijo stanovske mislL P o
glejte našo p rvo  publikacijo  (»V m lade zarje«) 
in šest letn ikov »Straže v viharju«.

Poleg g. dr. Ahčina, prof. G osarja in prof. 
dr. A leksiča je p rav  iz našega kroga izšel

prvi Slovenec, ki je o  vprašanju korporativne 
p reured itve napisal obširno knjigo kot sad 
svojega študija o  korporativ izm u n a  katoliški 
univerzi v Milanu in Parizu. Drugi naši tova
riši se resno bavijo s tem vprašanjem .

Od udarnih stanovskih  deklamacij s tanov
ska misel nim a mnogo. Im a pa  škodo, če te  
deklam acije diletantsko mešajo pojme »stan«, 
»stroka« in pod. te r  so povrhu  še zm otno eno
stranske (»stanovski« monopolizem ozirom a 
katolicizem).

» S t a n o v s k i  t o t a l i t a r i z e m «  je nam 
reč prav  tak a  z m o t a  kot vse druge druž
be n o -ref orm ne enos t r anos t i.

ŠTRAJK?
Naš list je v p re tek losti v ečk ra t pokazal, 

kako sp re tn o  so znali kom unisti na  univerzi 
izzvati štra jk  in ga n a red iti popularnega m ed 
akadem sko mladino. Zato so zmeraj s svojo 
iznajdljivostjo poiskali tak a  pereča  vprašanja, 
ki so zadevala  slehernega, tud i nevtralnega 
akadem ika. To predvsem : plačevanje šolnine, 
nezadostna dotacija univerzi za knjige in učila, 
predvsem  p a  u red itev  p rosto rov  za posam ezne 
fakultete. Kdo ne bi čutil vso težo teh v p ra 
šanj v letih od 1930 do 1935, k o  niti eno v p ra 
šanje ni bilo rešeno. Toda kar je najbolj zan i
mivo, kom unisti niso n ikdar zastavili borbe 
tako, d a  bi bilo vsaj m alo izgleda za ugodno 
rešitev . Zmeraj se je končalo tako, da je edina 
in uspešna po teza  štra jk , k i je tedanje v lada
joče oblastnike prisilil k  dejanjem. In res: Ne
k a jk ra t se je zgodilo, da je tedanji režim  vrgel 
zaradi š tra jka  in  tem u sledečih neljubih inci
dentov nekaj drobtin  univerzi, da je ta  ogenj 
zadušil.

Širajk ni na univerzi v e i  
privlačen

Čisto drugo b arv o  p a  je dobil š tra jk  po letu 
1938., ko  je stop il v vlado sedanji prosvetn i 
m inister g. dr. A nton Korošec. V sakem u je 
bilo jasno, da se  ta  mož ne bo pustil s trah o 
va ti od štrajkujočih akadem ikov, n iti ne 
rab i štrajkovnih  sugestij za to, da nekaj da 
slovenski univerzi. K atoliški akadem iki, ki so 
imeli sicer tudi s tik e  z dr. Korošcem, so se 
veda ubrali edino p ravo  pot: osebno v depu- 
tacijah in s; spom enicam i so voditelju sloven
skega naroda  razložili vse svoje želje in po
trebe. Kaj km alu so se najvažnejše po trebe  
naše univerze začele reševati. V proračun  je 
bila  sp re je ta  vso ta  za univerzitetno knjižnico, 
določil se je k red it za  anatom sko predavalnico, 
k red it posam eznim  fakultetam  za  izpopolnitev 
knjižnic, k re d it za  novo zgradbo kem ičnega 
in stro jnega in stitu ta  te r le tos končno uredba 
o  popolni m edicinski fakulteti: Ja sn o  je, da  
je š tra jk  v tej dobi m ed  akadem iki izgubil ves 
smisel in pravlačnost. Nič več ni edino zveli
čavno sredstvo  v borbi za kak ršne  koli p ra 
vice. O s t a l  j e  t o ,  k a r  j e  b i l  v e s  č a s  n j e 
g o v  p r a v i -  s m i s e l :  o r o ž j e  v r o k a h  k o 
m u n i z m a .  Z razum evanjem  m erodajnih čini- 
teljev  je  dobil svojo p ravo  podobo. Nikogar več 
n a  univerzi ne m orete  navdušiti za  štrajk , ni
kogar več p rep riča ti o  njegovi potrebnosti.

N ikakor ne gre »stanovskega totalitari- 
zrna« n ap rtiti papežu.

Papež n i učil enostranskega »stanovskega 
totalitarizm a«, tem več je zvest Tom aževi fil°' 
zofiji obnovil načela  organičnega krščanskega 
univerzalizm a (občestvenosti), k i tudi stanov
skim oblikam  daje mesto, ki jim po n a r  a Vi 

stvari p ripada. P a nič več.
Papež seveda tudi ni učil kake stanovske 

organizacijske tehnike. Papeži pač ne učijo 
tako sprem enljivih in minljivih stvari.

Odslej bomo skrbno pazili, da g. prof. To
mec ne bo proglašal za papeško  to, kar O1 
papeževo, tem več Tomčevo.

,»Revolucionarni odbori"  m ed  
delavstvom

Ni p a  tak o  med delavstvom . Zdi se nafl>' 
da so tu  predvsem  do  sedaj precej grešile de' 
lavske strokovne organizacije, k i niso on* 
skušale p rikaza ti delavskim  m asam  štra jk a  kol 
nem oralnega te r  uspešnega sredstva  komun1' 
stov, tiste  politične skupine, ki je to sredstvo 
postav ila za prvo in najvažnejšo točko v  svojih 
tak tičn ih  načrtih . Š t r a j k  s o  v r a t a  z a  k ° '  
m u n i z e m ,  v r a t a  v t i s t o  n j i h o v o  t ežk® 
p r i č a k o v a n o  s t a n j e ,  revolucionarno gib®' 
nje namreč. Zato v navodilih svojim  pristaše10 
stalno govorijo o  važnosti in pom enu štrajk® 
in k a r  je zelo zanimivo, odbore za izvedb0 
štrajkov imenujejo revolucionarne odbore. T®' 
kole pravijo: »Povsod v tovarniških in p r e d ' 

mestnih krajih ter na deželi naj se snujejo re' 
volucionarni odbori, k i bodo vodili štrajk: 
protidraginjsko akcijo in zbirali prispevke Z® 
internirance. Štrajk torej morajo voditi rev°' 
lucionarni odbori.

Jedro vpraianja Je na oblasti
Res je p a  tudi, da naši delodajalci n im 8-1° 

pravega č u ta  za  vsebino delavskih pravic. T® 
čut je  p r i n ek a te rih  tak o  daleč o topel, da 
re s  nobena druga s tv a r  n e  prem akne iz o)1' 
hovega zakrknjenega egoizma k ak o r štrajk, k1 1 
tu d i nje sam e prizadene n a  dobičku. T ako  d®' 
lavci p rak tično  dožive, da je š tra jk  e dl00 
uspešno sredstvo v  borb i z delodajalci. Za*® 
od te s tran i ni p ričakovati nobenih poboljšal1)' 
T u  m o r a  s t o r i t i  s v o j o  d o l ž n o s t  o b l  a®*' 
Časi so že taki, d a  se  ne m ore dovoljeval1' 
da bi ta  dva faktorja, delavci in  delojemal®1' 
sam a m ed seboj obračunavala, če  drugače °e 
gre, s štrajkom . P ri zadnji stavki stavbinskik 
delavcev je delavstvo pokazalo, da mu ni sai®0 
za š tra jk  in  d a  želi u red iti svoje odnose z del° 
dajalci m irnim  potom , če oblast to  hoče. Tak°) 
nam reč, ko je bil odstran jen  p rv i p ritisk  kor®11 
nističnih agitatorjev  za  štra jk , so delavci pr ' 
jeli za  delo. Obljubljeno jim je p a  bilo, da b° 
oblast u red ila  in zaščitila  njihove pravice. Tak0 
je sedaj jedro vprašanja na oblasti. Če se  1,6 
b o  t o  r e š i l o  t a k o ,  k a k o r  m o r e m o  °b  
j ,a k t iv n o  p r e s o d i t i ,  d a  j e  p r a v ,  pote*® 
b o  d e l a v s t v o  z g u b i l o  v e r o  v v s a k o  d r u

, g
go  s r e d s t v o  v  b o r b i  z a  s v o j e  p r a v i c  
i n  ,se z a t e k l o  z o p e t  k š t r a j k u .  Ka j i '  
t e ž k o  j e  t r d i t i ,  d a  s e  d e l o d a j a l c i ,  k*

Štrajk velja med delavstvom še vedno kot uspešno 
sredstvo v borbi za delavske pravice
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Pozno spoznanje
"Svobodna ljubezen" 
sredstvo komunistične 
taktike

Relgrajsko »Vreme« je prineslo  članek pod 
naslovom »,Svobodna ljubezen' na naših šo
lah«, v katerem  ugotavlja, da je glavni pom oč
nik tako  hitrega širjenja komunizma m ed n a 
šim razumniškiim naraščajem  m a t e r i a l i 
z e m  im n e m o r a l a ,  k i ju propagirajo k o 
munisti z vsemi, m nogokrat zelo rafiniranim i 
sredstvi. Naš liist je  že vsa le ta  ■opozarjal na 
ta način kom unistične borbene tak tike, iki smo 
jo zasledili 'tudi pri nas, opozarjal je p a  tudi 
na edino protisredstvo, to  je celotnostna ver
ska in moralna vzgoja naše mladine.

Prinašam o glavne misli itega sestavka, da 
pokažem o slovenskim  čitateljem , da je Jto- 
niuiniistična propaganda in borba povsod ena
ka in enako b rezvestna, k a r  dokazuje na e n o  
c e n t r a l n o  v o d s t  v o.

Po drugi s tran i n as  p a  veseli, d a  so tudi 
v m erodajnih krogih v Belgradu in pri Srbih 
sploh zagledali svojega pravega nasprotnika.

Uvodoma ugo<tavlja člankar, da je m orala 
današnje m ladine v  kritičnem  stanju, te r  da 
je p rva  dolžnost onih, iki nosijo odgovornost 
za vzgojo mladine, to  so starši in vzgojitelji, 
da ugotovijo, kje je jedro tega zla, kajti edino 
Poznavanje vzrokov bolezni in  prav ilna dia
gnoza m oreta  ozdraviti bolni organizem.

Vzroki m oralnega kaosa  p ri naši mladini 
,„so neizbežna posledica m aterialistične filozo

fije in  ideologije.

Člankar pravi nadalje:

»Ako pustim o na istrani štev ilna ra fin ira
na sredstva, ki se jih poslužuje naša  doba 
Pri širjenju nem orale, kot so: knjige, k ine
matografi, g ledališča itd., bom o videla, da je 
Zf četek in konec ter jedro tega zla v komu
nizmu in njegovi svobodni ljubezni. Po k o 
munističnih načelih je občutek (pravilneje 
P o j  e m , op. ur.) zasebne lastnine izveden 
iz ideje o narodnosti in  družini. Da ubijejo ta  
občutek, je  treb a  razrušiti nacionalizem  in 
družino.

Razdiralne in nemoralne 
metode v društvih

N a naših srednjih šolah in n a  univerzi ob
stojajo organizirani kom unisti, iki v svojih ta j
nih krožkih študirajo kom unistično ideologijo,

bolj p a  metodo. S trem ijo 'Za tem, da se n e 
opaženo vtihotapijo v  vsa dnušitva, iz nam e
nom, da z a o k r e n e j o  d e l o  t e h  d r u 
š t e v  n a  l e v o ,  da ovirajo konstruk tivno  
delo v njih, da sklepajo osebne zveze z naj
boljšimi delavci v teh društvih in da jih v  p r i
mernem trenu tku  pridobijo zase.

K akor h itro  se  v 'teh društvih usidrajo,

(Nadaljevanje). 

lTn a jo  v e l i k  i n t e r e s  n a  d o b i č k u ,  n e  b i  
v d a ld  m o č n e m u  š t r a j k u  i n  o d r i n i l i  d e -  
â v c e m  t u d i  n e k a j  z a t o ,  d a  z a v a r u j e j o  

sv o j e  i n t e r e s e .  In ravno do takega primera 
116 sme priti, če hočemo, da bo delavstvo do
bilo pravo podobo o  štrajku, ki je v svojem  
bistvu komunistično revolucionarno orožje.

ustanavljajo v njih svoje celice, skušajo p re 
vidno uveljavljati svoja načela in svojo lite
raturo . Ti kom unistični agitatorji so najnevar
nejši tam, (kjer je odpornost m ladine najšib
kejša. Popolnom a odkrito in naravnost 
navajajo mladino n a  spolno razbrzdanost. 
Naljprej pričnejo sm ešiti vzdržnost. Nadalje 
prepričujejo nepoučene, ki so jih pričeli ob 
delovati s svojimi m etodam i, da je razbržda- 
nost splošen pojav. Gredo celo tako  daleč, da 
dobro »izučene« kom unistke zavestno zape
ljujejo neizkušene in z razum skim i razlogi o d 
pornejše m ladeniče. Te »izučene« kom unistke 
poučujejo svoje mlajše tovarišice m ed drugim 
tudi to, kako se preprečuje okužitev, spočetje 
in slično. Prvo pravilo je moralni padec, potem  
pa  sledi na tem propadu temelječe izobraže
vanje.«

Člankar slika  nadalje m etode kom unistov 
pri sklepanju znanj na univerzi, kjer sku
šajo v predavalnicah, laboratorijih in se 
minarjih z nudenjem t. zv. m alenkostnih uslug 
priti v stik  z neizkušenim i tovariši. Ko pa 
znanje sklenejo, napeljujejo pogovore kočljive 
vsebine, kjer ubijajo »lažne pojme o morali, 
sram ežljivosti in podobnih m alomeščanskih 
zablodah.« S talno govoričijo o škodljivosti in 
zastarelosti sedanjega zakona, družine in druž
benih okovov, ki dušijo vsako individualno

Kdo je krivec
V ečkrat se je  letos p ri nas že pisalo in 

govorilo o prostozidarjih  in o njihovem  po
gubnem vplivu na  vse panoge človeškega 
udejstvovanja, zlasti na ku lturno  prosvetnem  
polju. Toda mnogo prem alo ali pa sploh nič se 
v tej zvezi ni govorilo o židovstvu, čeravno 
sta  ta  dva pojma, prostozidarstvo in židov- 
stvo tako  tesno povezana, da jih brez škode 
za pravilno  spoznanje sploh ne smemo ločiti 
enega od drugega, saj sta  v svojem bistvu eno, 
le obraza s ta  dva, kakor rimski bog Januš.

Loia — sredstvo za razširjenje 
ild o v sk e  nadvlade

Me glede na prostozidarsko  simboliko, ob- 
rednik in ideologijo, ki je vse vsaj 90 odsto t
kov židovskega porekla, je zgodovinsko dej
stvo, da je doživela m asonska misel na evrop
skem  kontinentu in v svetu svoj silni razm ah 
šele tedaj, ko so dobili dostop v ložo tudi 
»sinovi izvoljenega naroda«. Zidovski trgovski 
duh je spoznal v loži izvrstno sredstvo  za 
rušenje tem eljev krščanskega srednjega veka, 
ki je v židovstvu videl svojega naravnega so
vražnika in se zato  skušal na razne načine 
p red  tem  sovražnikom  zavarovati. Toda ker 
Židje niso polovičarski, z ložo niso porušili 
samo krščanskih  tem eljev človeške družbe, 
am pak so na ruševinah tudi zgradili m ateria 
listično urejeno družbo, ki v svojih zadnjih 
posledicah v vsem služi velekapitalu , in s tem  
posredno židovstvu, ki je lastnik m ednarod
nega velekapitala.

Res je, da so bili ustanovitelji prvih lož v 
Londonu, od koder se je začelo začetkom  18. 
sto letja  širiti p rostozidarstvo po celem svetu,

svobodo, svobodno znanstveno delo in pravico
do sam ostojnega življenja,

Slično na srednjih šolah
Tudi p ri srednješolski m ladini je tak tik a  

dobro premišljena. Strogo nadzorstvo s ta ršev  
nad dijakom je m arsikaterem u neprijetno. Za
to predvsem  zbujajo kom unistični agitatorji 
p ri srednješolcih zaničevanje in mržnjo do 
družine, češ da je ito zastarela  buržujsika 
ustanova. Dobro vedo, da  b i bil ves njihov 
trud  in denarni strošk i zaman, če bi bila m la
dina pod vplivom sta ršev  in vzgojiteljev, zato 
je v njihovi ta k tik i p rv a  točka: z r u š e n  j e 
s l e h e r n e  a v t o r i t e t e .  In p ri m ladini 
ni nič lažje doseči, k o t ito, k e r  je v tej starosti 
strem ljenje po samostojnos>ti in svobodi v njej 
največje.

Člankar zaključuje z naslednjo mislijo: 
»Upravičeno vidimo, pa  naj gledamo ta  p ro 
blem  s ka te reg a  koli stališča, da s ta  kom uni
zem  in famoizna »svobodna ljubezen« glavni 
vzrok  vsemu nevarnem u zlu, iki v lada v na-' 
ših šolah. N a j b o l j  p a  j e  ž a l o s t n o ,  d a  
■ r a v n o  ' t i s t e  k u l t u r n e  u s t a n o v e ,  
k i  b i  m o r a l e  b i t i  n a j m o č n e j š e  p o 
z i t i v n o  s r e d s t v o  p r i  v z g o j i  l e 
p i h  i n  d o b r i h  z n a č a j e v ,  o m o g o 
č a j o  t a k o  i k v a r n  o> v z g o j o  m l a d i n e .  
Zato je neoibihiodno po trebno  — in skrajni čas 
je — da se  združijo v borb i p ro ti tej kugi s ta r 
ši, in ternati, vzgojitelji, šola, toda z novim n a 
činom dela tudi m erodajni državni faktorji.

razkroja!
večinoma p ro testan ti; toda že 1. 1723. so v 
imenikih lože tudi židovska imena. Pod nji
hovim vplivom je kmalu p o  svojem nastanku 
(1717) prva  velika loža v Londonu proglasila 
versko in državljansko enakost te r  strpnost 
kot najvišjo dobrino človeštva. Da so  bili naj
bolj navdušeni borci za take ideje Židje, ni 
nič čudnega, kajti prej so bili Židje izključeni 
iz krščanske družbe. Te ideje p a  so jim od
prle v ra ta  v vse javne službe in zaključene 
kroge. V zahvalo so Židje stavili loži n a  ra z 
polago svoje globoke blagajne in izvrstne 
m ednarodne zveze in »prostozidarska«, bolje 
židovska misel, je začela svoj zmagoslavni p o 
let po celem  svetu.

Prostozidarji s e  branlfo Zidov
skega navala — brez uspeha

Ze takoj po nastanku  lož, so nek a te ri spo
znali p rave cilje židovskih masonov. Ze 1. 1732 
je n. pr. slavni ulični govornik v Londonu, 
Henley, srdito napadel »Zidomasone«. Lože v 
B ordeauxu pa so 1. 1750 celo prepovedale 
vstop v ložo tudi Židom, ki so že člani drugih 
lož. Z največjim  uspehom  so se navalu židov- 
stva upirale lože v Prusiji. V Nemčiji so naj
prej p rodrli Židje v ham burške lože. Pritožili 
so se nam reč pri Velikem O rientu zoper ham 
burške lože, ki jih niso hotele sprejeti in te 
so se  m orale oprav ičiti in obljubiti, da se bodo 
v bodoče držale vzvišenih m asonskih načel. 
In gotovo ni slučaj, da so ravno v  Hamburgu 
najprej postali Židje popolnom a enakopravni 
ne samo pri prostozidarjih, am pak tudi v  jav
nem življenju, in da so  km alu imeli m estno 
upravo  v svojih rokah.

T rdovratno prodiranje Zidov v lože doka
zuje tudi p a ten t velikega m ojstra »Zedinjene 
Velike Lože« v Londonu, ki včtja še seidaj ko t 
m atična loža vseh prostozidarjev, A vgusta 
F riderika  Susseškega iz 1. 1817, v katerem  je 
ta  najvišji p redstavnik  vseh prostozidarjev 
odločno obsodil ravnanje frankfurtskih bratov, 
ki iiiso hoteli sprejeti v ložo Zidov.

N eprestani ukori in p ro testi iz Pariza, Lon
dona in Newyorka, so prisilili k popuščanju 
končno tudi tr i staropruske velike lože, ki so 
se najdalje up irale navalu židovstva.

Židje so se km alu zavedeli, da je v napadu 
najboljša obram ba in  km alu je v vseh ložah 
prevladalo  načelo, d a  noben kristjan, ki v 
Zidih ne vidi najsposobnejših masoniskih de
lavcev, ne sme p restop iti praga lože. Na
ravno je, da je že 1. 1882 neki b ra t C onrad 
zapisal i(»Flamme fiir freie Geister«): »Izključ
no k rščanska  masonenija je nesmisel. Židje so 
gotovo najbolj napredna ra sa  na zemlji, p re 
pojena z dem okratičnim  duhom, ki tež i vedno 
za napredkom .« In v službenem  Lennhoff- 
Posnerjevem  »Internationales F reim aurer Le- 
xicon« stoji z vso upravičenostjo zapisano 
na  stran i 81. »Antisem itizem  in p rostozidar
stvo so v smislu (prostozidarske) Zveze ne- 
spojljivi pojmi. Tudi tako  zvane krščanske 
ustave (ki niso dovoljevale vstopa Židom, op. 
ur.) po svojem  prvotnem  smislu niso p ro ti- 
židovsfke.«

Slovenska dijaSka zveza je 
izvedla nabiralno akcijo Slo
venske Straže v Ljubljani

N abiralno akcijo, ki jo je pokren ila  Slo
venska Straža, je po vseh slovenskih m estih 
s srednjimi šolami izvedla SDZ. Z aenkrat ima
mo rezu lta te  še samo z Ljubljane. Vsi ljub
ljanski krožki SDZ in kat. akadem ska društva 
so kljub močnemu dežju šli požrtvovalno na 
delo, za katerega  je po trebno  precej osebne 
požrtvovalnosti, stanovitnosti, iniciativnosti, 
predvsem  discipline. V tem oziru nam rezul
ta ti te  nabiralne akcije nekoliko osvetljujejo 
nivo naših krožkov, akad. društev  in posa
meznikov.

v dinarjih
I. Drž. učit. šola . . . . 4400.—

II. I. drž. žen. gimn......................  2877.—
III. AK S t r a ž a ..........................   . 2831.75
IV. I. drž. moš.................................  1555 —
V. M estna ženska gimn. . . . 1139.—

VI. Drž. ki. gimn.............................. 1132.25
VII. IV. drž. moš..............  700,—

VIII. DSKA Savica . . . . . .  536;—
IX. Urš. u č i t . ................  479 —
Xv II. drž. moš...............  432.50

XI. III. drž. m oš....................... . 394.—
XII. SKAD D a n ic a ........... 310.75

XIII. II. Drž. žen, gimn...  253.—
XIV.- ZDK (IL odseka), . . . .  275.25
XV. AKD P ravda . . . . . .  —

XVI. AKD V eda . . . . . . .  —
XVII. Vir ...............................................  —

X V III Kladivo . . . . . . .  —
XIXv Zarja ................................  —

XX. L ipa . ..........................................  —
XXI. Ruda . . . .  . . . . . .

Skupaj 17.316,50

Poravnafže naročninoi
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Vnlversa
Doma

IV. redni sestanek AK Straže.

K lubovo delo p rihaja  v redni tek , k o t smo 
ga člani navajeni in ga med počitnicam i po
grešamo. Ves ta  teden  se je vršil inform ativni 
tečaj za novince, k i sm o ijim v večernih p re 
davanjih govorili o  zgodovini in trad iciji k lu 
ba, o njegovem  ustro ju  te r načinu dela, po
sebno p a  sm o jim obrazložili ideološko smer.

Naš redn i p e tk o v  sestanek  smo začeli z 
molitvijo. D ruštveni duhovnik je spregovoril o 
K ristusu Kralju, čigar praznik  je bil v  nedeljo. 
P rikazal je našega najvišijega K ralja in nje
govo kraljestvo.

G lavni p redavate lj ije bil g. m inister dr. 
F ranc Kulovec, k i nam  rje v izčrpnem  p re d a 
vanju prikazal naš notranjepolitični razvoj in 
sedanji položaj. P oan ta  njegovega govora je 
bila: n ačela  v politiki. G, m inister nam  je 
razb istril m arsika te ri pojem  te r  nam  pokazal 
pravilno razm erje m ed načeli in življenjsko 
realnostjo, k a te re  pravilno  razum evanje nam  
bo dragocen vodnik v življenju.

N ato smo skupno zmolili žalostni del rož
nega venca (iki ga  molimo visak dan v m esecu 
oktobru) in zaključili sestanek  s pesmijo 
Povsod Boga.

U n i v e r z a .  Življenje n a  naši univerzi 
prihaja  v  svoj norm alni in ustaljen i tek . P re 
davalnice so dobro obiskovane, posebno pa  
tiste , v  k a te rih  se  vršijo p redavan ja  za  »bru
ce«, k i  to  s tv a r  še najbolj tem eljito  in resno 
opravljajo. V endar p a  bo tud i m arsikateri 
izm ed teh  pridnih  in rednih  obiskovalcev go
tovo postal sčasom a enak tistim , (ki vidijo 
p rofesorja dvak ra t v  enem  sem estru, to  je p ri 
pobiranju podpisov za inskripcijo  in za frek 
venco, ali p a  bodo še to  dali opraviti svojim 
pridmejšim tovarišem . — A kadem ska društva 
so tud i pričela s svojim delom. Eno izmed 
njih, ki se  diči z zanj skoraj preveč lepim 
imenom »Jugoslavija«, je že imelo svoj občni

zbor, p a  tudi volitve. B ratci iste  ali slične 
baže pa  so se m ed seboj sporekli in  prišlo je 
do srd itega bojnega glasovanja. Eni pravijo, 
da iso za načrtno  gospodarstvo, drugi p a  za 
svobodno, drugače p a  so oboji liberalci. Baje 
so eni nekoliko  manj prcrti sodelovanju s ko
m unisti k o t drugi. Tisti, k i  so propadli, na 
čelu z možem, k i im a največ sem estrov  na  
naši univerzi (vsaj na tem  polju nesporno 
prvači), bodo ustanovili svoje društvo.

K rožijo vesti, da se  lev ičarsko  gnezdo 
»Slovenski klub« (ali ni škoda za  lepe besede 
»slovenski« v  njihovih um azanih rokah) ne 
počuti baš preveč  dobro. Ima preveč izrazito 
rdečega balasta, ki ga utegne zadušiti, če  ga 
ne bo  pravočasno odvrgel, k ar pa odkrito  
dvomimo, ker bi pd tem  skoraj nič ne ostalo. 
S icer bi pa, objektivno vzeto, njegov neslavni 
konec ne bil n ikaka  škoda.

Drugod
NA BELGRAJSKI UNIVERZI SE LEVIČARJI 
BORIJO ZA RED IN SVOBODO ZNANOSTI.

N apotil sem se p ro ti dekanatu . Na stopn i
cah me ustav i kolega. Pomoli mi pod  nos n a 
b iraln ik  večje v rste . »Za bolne tovariše.« Ko
maj sem  se ga rešil s  prim ernim , a  resničnim  
izgovorom, nam reč, da nimam nič. Nisem še 
nared il dva koraka, k o  mi zastav i po t kolegi
ca z istim namenom. »Za tovariše v  ječah — 
španske b o jev n ik e . . .« ,  jezik ji je  tekel iz
redno dobro.

»Nič mi dal!« sem še slišal za seboj te r  p o 
spešil korake, ida ne bi bil preveč izpostav
ljen njihovemu opazovanju.

Prišli so dnevi p redavanj. Slovesni občutk i 
so  me navdajali, k o  sem  se  približeval »Am
fiteatru«. M ogočna zgradba je b ila  popolno
m a obkoljena od m nožice akadem ikov. V avli 
sem  zavil n a  levo. H otel sem po stopnicah 
navzgor, k a r  m i p rile ti v tistem  tren u tk u  v 
nasp ro tn i sm eri pod  noge nekaj velikega, č rne
ga. M alo čuden sprejem . Kolega n a  tleh  se je

h itro  pobral. Obrnil sem  se k njemu. »Kaj to 
pom eni?« je še stisnil skozi zobe in krepko  
zaklel, opotekajoč se h itro  skozi vrata . R az
umel sem  vse.

Nisem vedel, kam  naj se obrnem. Zdelo se 
mi je, da bi bilo najbolje počakati na m estu, 
k a jti iz dvorane je p rihajalo  divje vpitje, po 
dobno rjovenju pom ešano s posam eznim i vzkli
ki in ploskanjem . Čez nekaj časa so začeli p ri
hajati po stopnicah tovariši. P rerivanje me je 
zaneslo na dvorišče, k je r  sem se nekoliko 
osvobodil gneče, da sem  mogel samostojno od 
ločati svoje kre tn je . U ra je b ila  12 in p re d a 
vanje je bilo končano.

Od 5—7 popoldne simo im eli kem ijo. Dvo
ran a  A m fiteatra je bila n ab ito  polna. Zvočnik 
je zapel in p red  m izo je stopil »kolega«. Z ve
liko govorniško lizveibanastjo je začel o bandi, 
plačancih, terorju, m učenikih, na dolgo in  ši
roko  se je z  ognjevitim i besedam i zavzem al 
za  »sloibodu nauke«, za zaščito naših m ladih 
kolegov, za viteško borbo  »protiv lopova i po- 
licajaca« na univerzi. Besede »potuci« in  »iz- 
baciti« so se pogosto slišale. Govoril je o veli
kih uspehih in zaslugah naših {!) d ruštev  (se
veda so  vse v rdečih rokah) za red in varnost 
naših mladih kolegov . . ,  Nenadom a so se m a
se pri v ratih  zivahneje razgibale, zapele so 
pesti, padali so  udarci, ki so jih sprem ljale 
zabeljene kletvice, k i so vrele naravnost iz 
src »nesebično hrepenečih po  čisti in p rav i 
kulturi«. Zborovanje za re d  in varnost se je 
zaključilo s s tre li in  k licanjem  na  pomoč.

Drugi dan mi je pripovedoval tovariš, ki je 
odnesel le p a r poštenih  bunk in bil obvezan 
samo po  glavi in  rok i, d a  o d  dvajsetih , k i ®o 
v nekem  konviktu , ležijo trije  in le p e t se jih 
še upa na predavanja, ki so pod nadzorstvom  
in varnostjo pobom ikov za »red in  svobodo«.

T aka so  b ila  predavan ja  v  A m fiteatru , še 
hujše je bilo n a  tehniki, da ne govorim o o 
pravni fakulteti.

Pobom iki za »slobodu nauke i reda« na 
univerzi so dosegli uspeh. Nekaj tovarišev  je 
dobilo bolezenski dopust, za druge so se pa  
še isti v ečer pojavili beli listki, k i določajo 
počitnice d o  pe tega  novem bra.

Srednja Sola
AKADEMIJA KROŽKA SDZ V NOVEM 

MESTU
K rožek SDZ na  drž. realni gimnaziji v  No

vem m estu je v soboto dne 19. o k tob ra  prvič 
stop il p red  javnost. Š tudentje ob K rki so po
kazali kaj zmorejo.

Po uvodni recitaciji K rekove »Slovenec — 
Čehu« je poglavar krožka, sedm ošolec Šutej 
Jože, v  lepo zasnovanem  govoru seznanil ob
činstvo z nam eni in delom SDZ. Člani krožko- 
vega kv in te ta  so zapeli dve pesmi,

Za rajanjem , /ki so  ga uspešno izvajale čla
nice nižješolke, je nastop ila  telovadna vrsta.

Višek je dosegla akadem ija s prizorom  iz 
D esetega b ra ta : V krčmi. N eprekosljiv je bil 
petošolec Legan, ki je v pristnem  dolenjskem 
d ia lek tu  prikazal Jurčičevega Krjavlja.

Članice višješoike so izvajale ritm ične vaje, 
k i jih je sestav ila  članica k ro žk a  tov. Je lka 
Skebetova.

Za tem i je strum no p rik o rak a la  telovadna 
v rsta , k i je  nastopila na  bradlji.

Zopet so nastopile članice višje gimnazij® 
'in sk ladno izvajale rajanje.

K ot zadnja točka so bile n a  sporedu vaje 
na drogu. Z državno himno je bila lepa aka
demija zaključena.

A kadem ija je pokazala  sm otrno delo čla
nov in članic SDZ. Vso p rired itev  so  izvedli 
dijaki sami in dokazali m očno voljo do na
predka. Iz akadem ije je dihala živahna, toda 
tud i resn a  m ladost.

Opozarjamo Val
na aktualno knjigo dr. Žebota:

»Korporativno
narodno
gospodarstvo"
Založ i la  M o h o rjev a  družba

Z nabiralnikom v roki v dežju 
po Ijubliniiskih ulicah. . .

i
Z nabiralnikom  v eni, z značkam i v  drugi 

roki, s klobukom  pal po stran i, z zavihanim  
ovratnikom , p a  grem o v dež in blaito.

O dkašljal sem se in  vljudno pom olil n a 
biraln ik  prvem u gospodu, k i mi je p rišel n a 
sproti. Zunanjost je kazala, da je  za številčni 
izraz njegove plače po trebno  gotovo število  s 
štirim i ničlami, k a jti mož je p rav k ar stopil iz 
velike limuzine.

»Prosim d inarček  za  severno  m e jo . . .«  
M ožak m e s pogledom  prem eri od pet do gla
ve, p a  nejevoljno odkim a: »Aha, za farje ne 
dam o nič,« me k rep k o  odrine in  odide z m a- 
jestetičnim  korakom  v kavarno . Torej nič za  
začetek . T oda mi se ne  damo. V ztrajno sem  
m olil svoj nab iraln ik  mimoidočim, k i so  p rav 
k a r prihajali od  m aše. D inarček za d inarčkom  
je cinkljal v  nabiraln ik . Z vsakim  dinarčkom  
sem postaja l veselejši. Ljudje so se  razšli, p a  
sem jo m ahnil nekoliko p o  ulicah, da se ugre- 
jem v noge, k e r podplati so tenk i in, da rabim  
fizikalni izraz, nekoliko  »ozmotičmi«.

Uvidel sem, da m oram  u b ra ti nekoliko dru

gačno tak tiko , če hočem  uspeti. Opazil sem, 
da m i ljudje, videč moj nabiralnik, izkazujejo 
posebno spoštovanje n a  ta  način, da  se mi iz
ogibajo v velikem  loku. N abiralnik in roke 
sem dal v žep (da si jih nekoliko  ugrejem), 
kad ar p a  sem  se p rib ližal mimoidočemu v  n e 
posredno bližino, sem  z naglo .kretnjo pomolil 
nabiraln ik  in  avtom atično začel že dobro na
učeni stavek. In v idel sem, da sem večk ra t 
uspel. T rda  koža  je dobra lastnost v  življenju.

iNa svojem pohajkovanju sem  srečal tudi 
mnogo sotrpinov, k i so  z ustnicam i, posinelim i 
od m raza in z nabiralniki v prem rlih rokah  
»napadali« mimoidoče. O bredel sem že lepo 
število ulic, k i »o b ile  precej prazne zaradi 
dežja. Tudi m eni je večk ra t curnila voda za 
v rat. Želodec me je  p ričel opominjati, d a  čas 
teče. N am eril sem  k o rak  proiti središču m esta, 
saj tam  m ora b iti veliko ljudi, kajti nedeljska 
prom enada je za  mnoge obligatna s tv a r in 
upal sem, da bom  tam  napolnil nabiralnik. 
»Napadal sem« vsevprek, včasih mi je uspelo, 
m nogokrat pa sem  slišal za  seboj pikro  
opazko, da bi se najraje obrnil in vrgel »duho- 
vitežu« nab ira ln ik  v obraz, da bi imel lepo
tec  spom inček za vse žive dni.

V centru  je bilo vse živo. Dež je ponehal in 
ščurki so lezli na svetlo.

Pripravim  se na »napad«, veseleč se obilne 
žetve, to d a  le red k i dinarji mi padejo v  n a 
biralnik.

Iz slaščičarne se prikaže  m lada »dama« in 
zap ira  denarnico. Vljudno se nam enim  pro ti 
njej. N abiralnik imam priprav ljen  za hrbtom . 
T ik  p red  njo sem. Naklonjeno se  m i nasm eh
ne. 2e sem  se  razveselil novega dinarja. Na
govorim jo in pokažem  nabiraln ik . Tedaj pa 
je nastopil nepričakovan  p reo k re t. Nevšečno 
se nam rdne: »Ah to ste  hoteli, nimam nič 
za take  reči.« Smehljaj se je um aknil jezi, 
stresla  je glavo in  odšla ko t našopirjen pav. 
Nisem se mogel prem agati, da se ne  bi za
smejal: »Gos bedasta«.

Napotil sem se dalje. Ljudje s tipičnim  m e
ščanskim  izrazom imajo neverjetno  trdo  kožo. 
»Napadaš« ga kakor hočeš, p a  ti uide. D inarč
ki so postajali vedno redkejši in slabe volje 
sem postajal.

Tu pr om enita ljubljanska »zlata mladina«, 
dasi bi o zlatu, posebno v njihovih srcih, pa  
m nogokrat tudi v denarnicah, težko  govoril, 
in jaz sem vedno bil mnenja, da ni vse zlato,

k a r se na  zunaj sveti. Izkusil sem  po neka) 
neuspelih  »napadih«, d a  ima ta  pasm a in 
oba spola, naravnost slonovsko kožo, če tud1 
so roke  nežne in lepo  negovane. Eden izmed 
njih je celo skušal dokaza ti svojo dobro vzgoja 
na  ta  način, da mi je podstavil nogo. Sic®  ̂
sem nakano pravočasno izpregledal, stopil O1*1 
na nogo, da je m ladenič siknil k letv ico  skoz1 
zobe in odjadral dalje.

Bil sem že k a r jezen. N apotil sem se prot* 
A kadem skem u domu, da oddam  svoje bre ' 
me. Že sem  hotel sp rav iti nabiraln ik  v žep< 
k a r m e ustav i p o š tam a  ženica: »Gospod, Vr<r 
dajte mi tis to  značko, koliko pa  stane?«

Pritrd im  ji znak n a  plašč te r  ji ra z lo ž il' 
da naj p rispeva kolikor hoče, čim več da, bol)e 
je. Ženica p a  seže v denarnico in pravi: »Lep0 
je o d  vas, fantje, da za našo  obmejno dec° 
nabirate , tudi jaz sem na severn i meji rojeo®’ 
p a  vem, k ak a  revščina vlada tam. Bog vain 
bo poplačal vašo požrtvovalnost, saj ti  sit° ' 
m aki vam je ne morejo.«

Nisem mogel sp rav iti besede iz sebe. 
klonil sem se ji in  odšel.

Ln ni mi bilo žal, da sem  nabiral,


