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22.1in 23. oktobra 1986 je bil v Kobaridu seminar o secnospravilnem
nacrtovanju v zasebnih gozdovih (SSN-ZG). Seminar so priredili
Splosno zdruzenje gozdarstva Slovenije, VTOZD za gozdarstvo Bio-
tehniske fakultete, ZadruZna zveza Slovenije in Sos8ko gozdno gospo-

darstvo Tolmin.

Objavljamo: Zaklju¢ke in ugotovitve seminarja o se¢nospravilnem
naértovanju v zasebnih gozdovih ter nekatere referate:

Prvi dan seminarja so udeleZenci iz
vseh gozdnogospodarskih organizacij
Slovenije poslugali referate:

Prof. dr. I WINKLER: SpecifiZnosti za-
sebnega sektorja gozdarstva in njihov
vpllv na organizacijo proizvodnje v za-
sebnih gozdovih.

1. PISLAR, dipl. inZ.: Prehojena pot po-
druzbljanja proizvodnje v zasebnih goz-
dovih SGG Tolmin.

Mag. F. AVSEC: Varstvo pri delu kot
kmetova pravica In obveznost.

Prof. dr. 5. KAVCIC: Kalkulacija stori-
tev opravljenih v gozdovih zasebnega
sekiorja v Slovenijl.

C. VELIKONJA, dipl. inZ.: Porazdelitev
prodajne vrednosti gozdnih lesnih sorti-
mentov zasebnih gozdov.

T. BOZIC, dipl. eoc.: Ugotavljanje stros-
kov gospodarjenja iz podatkov leta 1985.

Prof. dr. E. REBULA: Seé&nospravilno
nacrtovanje v zasebnih gozdovih.

M. JANEZ, dipl. inZ.: Pristopi k blagovni
proizvodnjl v zasebnih gozdovih.

F. KOTNIK, dipl. inZ. Problematika,
reditve in rezultati pri izvajanju odkupa
na panju v TOK Cerknica,

S.PRITRZNIK, dipl. inZ.: Se&nja in spra-
vilo lesa na TOK gozdarstvo Radlje.

Mag. Z. OTRIN: Se¢nospravilno nacr-
tovanje pri GG Ljubljana.

V. CENCIC, dipl. inZ: Specifi¢nost
gospodarjenja in na¢rtovanja v zasebnih
gozdovih OFE Nova Gorica.

O vseh referatih in podani problema-
tiki je bila Zivahna diskusija.

Drugi dan so strokovnjaki Soskega
gozdnega gospodarstva Tolmin (mag. J.
PAPEZ, M. JANEZ in R. PAGON) najprej
pedali problematiko revirja MIJE, obraz-
loziliin prikazali stanje gozdov in gojitve-
na izhodid¢a ter gozdnogojitveno in set-
nospravilno naértovanje. Pokazali so iz-
vajanje del oziroma realizacijo GGN in
SSN ter uspehe 6 letnega dela, ki so
posledica temeljitega dela gozdarjev in
sodelovanja (sofinanciranja) lesne indu-
strije.

V nadaljevanju so udeleZenci semi-
narja izdelali seCnospravilni nacrt za iz-
loéeno naértovalno povréino In izracuna-
li vse potrebne prvine za sestavo letnih
planov in skienitev potrebnih dogovorov
in pogodb z lastniki gozdov.

Iz referatov in diskusije, ki je zajela 3ir-
$o problematiko gospodarjenja z zaseb-
nimi gozdovi kot je bila tema seminarja,
so udeleZenci seminarja povzell nasled-
nje.

Zakljuéke in ugotovitve:

Seminar je bil namenjen spodbuditvi
setnospravilnega naértovanja v zaseb-
nih gozdovih. Ponudil je nove postopke
za olaj&anje strokovnega dela v zaseb-
nem sektorju. Pri tem je ravno podrobno
natrtovanje najpomembnejse strokovno
udejstvovanje.

Pr1 gospodarjenju in organizaciji dela
v zasebnem gozdu je treba upostevati
posebnosti zasebnega sektorja, celovi-
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tost gospodarjenja na kmetiji in social-
noekonomske razmere lastnikov gozdov
oziroma njihovo pestrost.

Razdrobljenost zasebnih gozdov v Slo-
veniji se je povecala. Podrobnej$a anali-
za kaZe, da se je &tevilo posestnikov po-
vetalo v kategoriji najmanj$e posestt (do
5 ha). Povelala pa se je posest v katego-
riji srednje velike in velike gozdne po-
sesti, kar je ugoden trend.

Zasebne lastnike gozdov je treba Se
naprej vkljutevati v delo pri gospodar-
jenju z gozdovi. Najvelje rezerve obsta-
jajo pri srednji in veliki posesti ter pri &is-
tih in deloma meganih tipih kmetij. Treba
je %e napre) ratunati na prispevek po-
sestnika v proizvodnji. Mora pa biti ust-
rezno organiziran. Pri tem je pomembna
uveljavitev t. 1. oddelénega gospodarje-
nja tudi na tehnoloskem podroé&ju na
podlagi ekonomskih prednosti in intere-
sov, ki se morajo pokazati tudi v vedjem
prihodku lastnika gozda.

Blagovna proizvodnja je odvisna tudi
od proizvodnje v organizacii TOK.
Vklju¢evanje TOK v organizirano delo v
gozdu in prevzem lesa na panju je toliko
bolj potrebno, kolikor bo)j razdrobljena
je posest in ¢im slab&i (manj vredni) so
sortimenti.

Nactin vklju¢evanja TOX v pridobiva-
nje sortimentov je razli¢en in prilagojen
okolig¢inam. Dela lahko opravi TOK s
svojimi delavci, delavei TOZD gozdar-
stva ali proizvodnimi kooperanti.

Delo proizvodnih kooperantov ima
Stevilne prednosti kot so: veanje gospo-
darske moé&i TOK in kooperantov, zaus-
tavitev deagrarizacije, kar je v nekaterh
obmodjih (mejni, vidinski, odroéni) zelo
pomembno. Delo kooperantov zagotav-
lja njihovo socialno varnost, omogoca ko-
ristno izrabo njihovih sredstev (strojev)
in prostega &asa. Delo v gozdu se dopo-
Injuje z delom na kmetiji. Mrtva sezona
na kmetiji se ujema z najugodnejiim &a-
som dela v gozdu v pogledu kod na tleh
in drevju (zima, drevje brez soka).

Zaradi teh prednosti kaZe pospeevati
delo kooperantov v drugih gozdovih.
Tok pa mora zagotavljati njithovo u&inko-
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vitost s pomoéjo pri nabavi opreme,
skrbjo za ustrezno izobrazbo, dodatnim
usposabljanjemn in skrbjo za varnost pri
delu,

Delovanje temeljmh organizacij mora
biti gospodarno. K temu lahko prispeva-
Jo storitve s kooperanti za drugo TO. Pri
temu pa ne sme zanemariti dejavnosti na
svojem podrogju.

Spremeni] se je zakon o varstvu pri
delu. Vec¢jo skrb je potrebno posvetiti
varstvu kmeta pri delu v gozdu. Ceprav
je kmet sam odgovoren za varstvo pri
delu, bo treba s pogodbami opredeliti
obveznosti kmeta in TOK. Ta bo moral
prevzeti tudi vet dolZnosti za varno delo.
To naj bi bila v zagetku skrb za izobra-
Zevanje, periodiéne preglede, opreme
in njeno izbolj$anje, za osebna varovalna
sredstva ipd.

Vsi stroSki gospodarjerja morajo po-
spedevati racionalno proizvodnjo v za-
sebnih gozdovih in zagotoviti zadosten
dohodek oziroma ekonomski interes
lastnika. Vse dejavnosti TOK naj prispe-
vajo k pokrivanju sploénih stroskov in
akumulacije. Zajemanje in prikazovanje
strogkov pri posameznih TOK v Sloveniji
je zelo pestro. Morali bi se dogovorit za
enotno metodiko zajemanja strogkov in
enoten nacin prikazovanja, da bi bili med
seboj primerljivi,

Precejden del tako imenovanih stros-
kov gospodarjenja predstavljajo stroski
zagotavljanja javne gozdarske sluZbe in
zagotavljanje funkcioniranja nelesnih
(socialnih in kulturnih) funkcij gozda, ki
jih krijejo lastniki gozdov. Danes nihée ne
ve, kolik&ni so fi strodki. Zato bi bilo po-
trebno izdelati ustrezno metodiko in ugo-
tavljati te strodke.

SSN, ki izhaja iz GGN, je sredstvo za
racionalno doseganje ciljev gozdnega
gospodarstva med katerimi je tudi pri-
dobivanje sortimentov in blagovna proiz-
vodnja. Zato moramo izdelovati SSN za
vse ukrepe v gozdu. Smotrno izvedeno
SSN-ZG lahko povela blagovno proiz-
vodnjo.

SSN-ZG ne more biti samo sebi na-
men. Zagotovljena mora biti tudi njegova




realizacija. Nanj pa vpliva vrsta dejavni-
kov, od povsem ekonomskih, do primar-
ne in $e zlasti sekundarne odprtosti goz-
da, sposobnosti in opremljenosti lastni-
kov, organiziranosti TOK in njegovih ci-
liev itd.

SSN-ZG se bistveno razlikuje od po-
dobnih opravil v druZbenih gozdovih.
Razlike nastajajo zaradi upostevanja last-
nidtva ter pravic, potreb in Zelj lastnikov.

SSN-ZG mora poleg obi¢ajnih opravil
nacrtovanja v druzbenih gozdovih v
smislu priprave dela, dati e vse potreb-
ne podatke za sklepanje dogovorov oz,
" pogodb oizvajanju del in medsebojni ob-
racun.

SSN-ZG mora biti prilagojeno okoliséi-
nam. Pri iskanju najboljsih resitev mora
izhajati iz omeijitev, ki jih predstavija us-
posobljenost in opremljenost 1zvajalcev.

V zaostrenih pogojih mnogociljnega
gospodarjenja in susenja gozdov je pri-
dobivanje sortimentov zahtevnejse. Zato
je SSN teliko bol) nujno in strokovno za-
htevno. Za to so potrebni kadri. Zlasti je
to prisotno v ZG, kjer je nadrtovanje za-
mudnej$e zaradi sodelovanja lastnika.
SSN-ZG mora tudi upostevati doloéene
pristojnosti in postopke, zato je to nacrto-
vanje zahtevnejée kot v druzbenih goz-
dovih,

Kakovost SSN se pokaze ob njegovem
izvajanju. Pogo) za uspesno izvedbo je
zaupanje In sodelovanje lastnikov goz-
dov. Zlasti je to pomembno ob oddelé-
nem (medparcelnem) gospodarjenju, ko
Je osnova za medsebojni obraén (delitev
cene) povrsina. Tak nacin je laZje izvesti
v homogenih sestojih. Najboljga resitev
je, e dela izvede lastnik sam. Ta je naj-
bolj motiviran za kakovostno delo v vsa-
kem pogledu. Edina pomanjkljivost take-
ga dela je, da dinamiko dela odreja raz-
polozipvi ¢as lastnika. Najslabsa resitev
e, &e dela izvedejo neorganizirano last-
niki gozdov v medsebojnem dogovoru.

Ena najpomembnejsih nalog SSN-ZG
je zagotavljanje primernih koncentracij
lesne mase in trasiranje ter izgradnja se-
kundarnih prometnic (vlake, linije Ziénih
zerjavov).

Izgrajen sistem sekundarnih promet-
nic mora gozd odpirati dolgorocne. Izbi-
ra sistema In njegovo trasiranje je za-
htevno, odgovorno strokovno delo, nje-
gova izgradnja pa draga. Zato ta opravi-
la na morejo biti prepuscena izkljucno
srednje strokovnemu kadru.

Pri SSN-ZG in izvedbi del se kaZe vr-
sta odpriih vprasSanj, ki vplivajo na obseg
in kakovost SSN-ZG pa tudi na gospo-
darjenje z zasebmmi gozdovi nasploh.
Najpomembnejsi so:

Intenziviranje gospodarjenja v ZG je
pogojeno z odprtostjo. Trenutno ni ure-
Jen sistem zbiranja sredstev za primarno
in sekundarno odpiranje zasebnih goz-
dov. '

- Posebno oteZeno je gospodarjenje z
malodonosnirm gozdovi. Tu je cena na
panju najveckrat negativna. Kljub temu
lastnik mora dobiti nek znesek za svoj
les. Trenutno je ta cena 1500 do 2000
din/m?.

— Odprto je vpraSanje soudeleibe
lastnikov gozdov v kritju neposrednih
stro8kov odpiranja gozdov in njihove ob-
veze po odpiranju gozdov.

- Na kakovost SSN-ZG in izvajanje del
v veliki meri vpliva organiziranost TOK,
TOZD in njihovo sodelovanje.

— Naclrtovanje v gozdu mora biti nujno
dolgoro¢no. Zaradi gospodrske situacije
so nekateri TOK prisiljeni iskatl in se rav-
nati po kratkorocénih koristih.

— Opazna je teZnja solidarnosti, ko za-
nemarjamo razlike v pogojih gospodar-
jenja in pogojih dela v posameznih pre-
delih. To se kaZe v enakih cenah ob pre-
vzemu na cesti in celo enakih cenah za

‘prevzem na panju.

Strodke gospodarjenja in gozdnobio-
lo8ke reprodukcije pokrivajo sedaj le
lastniki, ki sekajo, najveckrat pa le bla-
govni proizvajalci. Teh pa je razmeroma
malo. Stanje se dodatno zaostruje tudi za-
radi gospodarskega stanja lesne indu-
strije.
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Specificnost zasebnega
sektorja gozdarstva in njthov
vpliv na organizacljo
proizvodnje v zasebnih

gozdovih

lztok Winkler*

Winkler, 1. Specifi¢nosti zasebnega sektorja
gozdarstva in njihov vpliv na organizacijo proiz-
vodnje v zasebnih gozdovih, Gozdarski vesmik 45,
1987, | str. 4. V slovendéini, Lit. 11. Razdrobljenost
zasebne gozdne posesti, razli¢en socialnoekonom-
ski poloZaj gozdnih posestnikov, razliten deleZ
blagovne proizvednje v skupni seénji, razli¢no
vklju¢evanje gozdnih posesinikcv v gozdno proiz-
vodnjo in druge posebnosti zasebnega seklorja
gozdarstva pomembno vplivajo na organizacijo
dela v zasebni gozdni proizvodnji ter spreminjajo
vlogo in naloge crgamzatorja take proizvednje.
Vlogea organizatorja postaja precvsem usmerjeval-
na in izobrafevalna. Optimalne ekonomske in teh-
nolodke reditve pa tudi v zasebnem sektorju goz-
darstva e zahtevajo zdruZeno delo vedjega tevila
proizvajalcev in primerno druZbeno organizacijo
proizvodnje.

Winkler: 1. Characteristics of private [orestry
sector and ils influence on orgardzation of preduc-
tien in privately owned forests, Gozdarsk: vesnk,
45, 1987, 1, pag. 4 in Slovene, ref. 11.

Dispersion of privalely owned torests, different
social-economical standing of forest owners, diffe-
rent part of limber production in collective cutting,
differenl cooperation in forest production of forest
owners and other specific characteristics of priva-
te forestry sector influence importantly on orgarni-
zation of timber production in private sector and
change organizator's part and task. The organiza-
tor should mainly orienlate and educale. Oplinal
economical and technological results in private fo-
restry sector already require collective work of a
number of foresters and proper sccial organiza-
tion of Limber preduction.

* Dr. . W, redni profesor, Biotehnifka fakulteta,
VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljubljana, Veina pot
83, YU
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0. OVOD

Tudi v zasebnem sektorju gozdarstva
moramo zagotovitt trajnost gozdov, dono-
sov in vseh splognokoristnih funkcij. Zato
je treba optimalno izkoristiti vse proiz-
vodne moZnosti (postavljene etate) in
omogotiti ¢imvectjo blagovno proizvod-
njo gozdnih lesnih sortimentov.

Stevilne posebnosti zasebnega sektor-
j& gozdarstva odlo¢ilno vplivajo na orga-
nizacijo proizvodnje v zasebnih gozdo-
vih. Orgamizacija proizvodnje v zasebnih
gozdovih mora biti tudi v funkciji druzbe-
noekonomskega razvoja zasebnega sek-
torja gozdarstva. Gozdne posestnike mo-
ramo v ¢imvedji meri vkljuditi v gozdno
delo v njihovem in drugem zasebnem
gozdu, Na§ organizacijski pristop pa mo-
ra upoétevati socialnoekonomski poloZaj
(status) gozdnih posestnikov in velikost
zasebne gozdne posesti.

1. RAZDROBLJENOST ZASEBNE
GOZDNE POSESTI IN PESTRA
SOCIALNOEKONOMSKA STRUKTURA
GOZDNIH POSESTNIKOV

Zasebni gozdovi v SR Sloveniji so last
245010 gozdnih posestnikov. Med njimi
je 60 % kmetov in 40 % nekmetov. Zaseb-
na gozdna posest je v Sloveniji zelo raz-




Tabela |
STRUKTURA ZASCBNE GOZDNE POSESTI V SLOVENI]JI

v %
G’el'ikos'lna skupina v ha Gozdni posesmika Zasebna gozdna povrdina
do 05 347 38
08dol 16,1 4.4
! t do 3 254 17,4
3dos 8,2 854 13,2 3886
| 5do 10 88 22,6
10 do 18 28117 12,3 349
15 do 20 1,3 80
20 do 30 10 23 83163
30 do S0 0.5 72
nad 50 01 086 3,0 102
Skupaj 100,0 100,0
Tabela 2

SOCIALNOEKONOMSKE SKUPINE ZASEBNIH GOZDNIH POSESTNIKOV

Socialno- Zasebna gozdna posest
ekonomskza
skupina skupaj do S ha 5-15 ha nad 1S ha

a) po §tevilu posesmikov
Vsi posestaiki 100 100 85 100 12 100 3 100
Kmete 100 80 80 56 16 82 4 92
~ kooperanty 100 7 40 4 39 26 2l 56
— nekooperanti 100 53 85 52 13 56 2 38
Nekmetje 100 40 94 44 5 18 1 B8

b) po povrsini gozdov X-posest v ha

Skupaj 100 39 35 26 214
Kmetje 18 25 29 24 3.87
- kooperant! 28 3 10 15 10,14
— nekooperani 50 22 19 g 262
Nekmetje 22 14 6 2 1,47

drobljena. Povpreéna velikost posesti je
2,74 ha, velikostna struktura pa je na-
slednja:

Gozdni posestniki imajo praviloma tu-
di vet prostorsko lo¢enih parcel, kar e
povetuje dejansko razdrobljenost. Po-
vpreéno imajo 3,8 gozdne parcele
(kmetje 44, nekmetje 2,5) oziroma 2 4 za-
okroZena gozdna kompleksa (kmetje 2.6;
nekmetje |6).

Oblike zasebne gozdne posesti so
mnogokrat neustrezne za sodobno ven-
dar individualno gozdno proizvodnijo.
Najbolj se proizvodni pogoji priblizujejo
optimalnim na celkih, najbolj pa otezuje
proizvodnjo posest v dolgih in ozkih pro-
gah. Dolge in ozke parcele oteZujejo
zlasti spravilo lesa.

Gozdni posestniki imajo razli¢en so-
cialnoekonomski poloZaj. Ta skupaj z ve-

likostjo posesti opredeljuje tudi stopnjo
navezanosti na gozd in stvarne moznosti
za bolj all manj intenzivno gospodarje-
nje*.

] Ta poloZaj lahko analiziramo Ze z gro-
bo delitvijo gozdnih posestnikov na kme-
te in nekmete in znotraj kategorije kme-
tov ée na kooperante In nekoocperante.
Te kategorije imajo zelo razli¢en deleZ v
skupnem $tevilu zasebrnih gozdnih po-
sestnikov in v skupni zasebni gozdni po-
vréini.

* Dru?bencekonomski poloZaj zasebnega sek-
lorja gezdarstva je Ze vrsto let predmet nadih raz-
iskovan) (primerjaj WINKLER 1969, 1970, 1974,
1976, 1983). Kvantilativne odnose smo dosle) pod-
robno analizirali zlasti na podlagi ankete o zaseb-
nih gozdovih leta 1968; v letu 1984 smo anketo po-
novili, da b ugotovili novejsa gibanja in trende. Za-
radi potasnega odziva nekalerih gozdnogospo-
darskih organizaci) smo anketo lahko zakljuéili ze-
lo pozno.




SHEMATICEN PRIKAZ SOCIOEKONOMSKEGA POLOZAJA GOZDNIH POSESTNI-
KOV IN UKREPOV PRI GOSPODARJENJU Z GOZDOVI

GOZDNA POSEST

SREDNJA
5-15 ha

VELIKA
nad 15 ha

TIPT KMETI] MALA
do 5 ha

CISTE predvsem les za doma-
&o porabae; skromna bla-
govna proizvodnja; moZ-
na vklu&itev v gozdno
proizvodnjo v svojem in
drugem gozdu; donosi iz
gozda majhni, 8 nujni

POTENCIALNO

CISTE

pomembna tudi blagov-
na proizvodnja, moZna
tudi vidljuéitev v gozdno
proizvednjo v drugem
gozdu; delo v svojem

pomemben (rZni proiz-
vajalec; delo v gozdu
opravi sam; denarni do-
nosi so pomemben al
previadujedi vir dohod- .
ka

gozdu opravi sam; deno-
sl iz gozda, tudi denarni,
so dopointlni vir dohod-
ka kmetije

predvsem les za doma-
&o porabo; zanemarjena
tréna proizvodnja; vklju-
Eevanje v gozdno proiz-
vodnjo le v svojem goz-
du

PRAVE MESANE

rezerve v biagovm’ proizvodnji, po‘[rébni spodbuje-
valni ukrepi za vkljuéevanje v gozdno proizvodnjo in
ustvarjanje pogojev za prehod na &isto kmetijo

DOPOLNILNE predvsem les za doma- blagovna proizvodnja prepufena preteine TOK,
¢o uperabo; dele v goz-  vkljudevan)e v gozdno proizvodnjo skromno in le ob-
du le za les za domato  ¢asno
porabe; blagovna proiz-

] vodnja nepomembna

OSTARELE gozdno proizvodnjo, tudi oskrbo za domato porabo, prevzamejo v celoh TOK:
v perspektivi odkup gozdov in zagotavljanje trajnih nadomestnih virov 2a Zivlje-
nje lastnikov

NEKMETIJSKE gozdno proizvednjo prevzemajo v celoti TOK; odkup gozdov nad zemljidkim

maksimumormn

Tabelarni prikaz opozarja zlasti, kje so
$e moZnosti za intenzivnej$o gozdno pro-
izvodnjo in hitrej$o preobrazbo zasebne-
ga sektorja gozdarstva. Rezerve za raz-
voj in okrepitev kooperantskih odnosov
so zlasti v vrstah kmetov — gozdnih po-
sestnikov z gozdno posestjo nad 5ha
(28 % zasebne gozdne posestiin 8 % vseh
zasebnih gozdnih posestnikov). Podatki
opozarjajo tudi na $e vedno nereden sta-
tus nekmetov — gozdnih posestnikov; nji-
hov deleZz v srednji in veliki zasebni
gozdni posesti je relativno velik, 17 oziro-
ma 7 % zasebne gozdne povriine te ka-
tegorije posestl,

Za opredelitev nadaljnjih ukrepov pri
gospodarjenju z gozdovi je treba grobo
delitev na sociainoekonomske kategori-
je %e nekoliko raz&leniti in na tej podlagi
tudi diferencirati potrebne ukrepe (glej
shematitni prikaz).
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2. PROIZVODNI POTENCIAL
ZASEBNIH GOZDOV JE SLABSE
IZKORISCEN KOT DRUZBENIH

Hektarska lesna zaloga lesnoproiz-
vodnih gozdov je v zasebnem sektorju
172 m?, v druzbenem pa 228 m*. Podob-
no je s prirastkom, ki znasa v zasebnih
gozdovih 46 m’/ha, v druzbenih pa
5,6 m3/ha. Skladno s temn je tudi nacrtova-
m letnt etat za obdobje 1981-1990 v za-
sebnih lesnoproizvednih gozdovih znat-
no nizji (3,17 m¥/ha) kot v druZbenih
(4,96 m?/ha).

Tudi struktura lesne zaloge je v zaseb-
nih gozdovih neustrezna, saj prevec pre-
vladujejo mladi in srednjedobni sestoji
(razmerje med razéirjenimi debelinskimi
razredi 56 : 39 : 5). Posledica tega je tudi
manj$a koncentracija se¢nje na enoto po-
vrsine, ki je pogojena tudi z vsakoletnimi
se¢njami lesa za domaco porabo.




—

Tabela 3
BLAGOVNA IN NEBLAGOVNA PROIZVODN]JA GOZDNIH LESNIH
SORTIMENTOV
- Kmetje __
Skupaj - Nekmetje
skupa) koop. nekoop.
H]agovnm)izvodnia v mi/ha 1,56 1,71 2";"? 1,11 0,98
Neblagovna proizvodnja v m'/ha 0,72 078 0,76 0,78 0.50
Gozdna proizvodnja v m¥/ha 2.28 249 353 1,89 148
Blagovna proizvodnja v m* na posestnika 4,26 6,15 28,55 2,91 1,41
Neblagovna proizvodnja v m’ na posestnika 1,96 279 7.88 2,05 071
Gozdna proizvodnja v m? na posestnixa 6,22 8,94 36,43 4,96 2,12

3. POSEBNA NARAVA PROIZVODN]JE
V ZASEBNIH GOZDOVIH

Gozdni lesni sortimenti iz zasebnih
gozdov so namenjeni za domaco porabo
gozdnega posestnika in za trg (blagovna
proizvodnja). Razmerja med obema sc
odvisna od mnogih dejavnikov, zlasti od
socialnoekonomskega poloZaja posest-
nika in velikosti posesti.

Blagovna proizvodnja gozdnih lesnih
sortimentov predstavlja povprecno 68 %
celotne gozdne proizvodnje, veclii je njen
deleZ pri gozdnih posestikih — kmetih,
zlasti pri kooperantih, nekoliko niZji pa
pri nekmetih.

Kmetje dajejo 85 % gozdne proizvod-
nje zasebnega sektorja (tako blagovne
kot neblagovne), med njimi so pomemb-
ni zlasti kooperant, ki dajejo kar 51 % ce-
lotne blagovne proizvodnje gozdnih les-
nih sortimentov zasebnega sektorja.
Nekmetje niso pomembni gozdni proiz-
vajalci,

Z vidika vkljucitve v gozdno proizvod-
njo oziroma aktivnega sodelovanja v za-

sebni gozdni proizvodnji nastopa Siroka
paleta moZnosti:

— gozdni posestnik dela sam v svojem
gozdu, vse faze ali samo nekatere,

— gozdno proizvodnjo opravljajo de-
lavcl TOK, vse faze ali samo nekatere,

- gozdni posestnik se vkljucuje tudi v
delo v drugem zasebnem gozdu,

- proizvodnjo v zasebnem sektorju
(vse faze ali samo nekatere) opravljajo
delavcl tozdov druZbenega sektorja.

Stopnjo stvarne vkljucitve zasebnih
gozdnih posestnikov kaZejo naslednji
podatki o prevzemu gozdmh lesnih sor-
timentov iz zasebnih gozdov.

Nekoliko se poveluje prevzem lesa
na panju (leta 1971 — 4 %), hkrati pa mo¢-
no raste tudi dele? prevzema lesa na ka-
mionski cesti (leta 1971 — 65 %). Zmanj$al
pa se je prevzem lesa na skladig¢ih (leta
1971 - 30 %). To pomeri, da prihaja med
gozdnimi posestniki glede dela v gozdu
do nekaksne diferenciacije, ki bo sicer
zmanj$ala dtevilo gozdnih posestnikov —
aktivnih delaveev v gozdu, vendar pa bo
njihovo vklju¢evanje v gozdno delo in-

Tabela 4

STRUKTURA PREVZEMA GOZDNIH LESNIH SORTIMENTOV [Z ZASEBNIH
GOZDOV

v %
Kraj prevzema
skupaj na panju ob panju na kamionski cestt na skladi&&u

Vsi 100 8,6 14 80,1 9.9
Kmetje 100 12 1) 817 10,0
- koaperanti 100 48 12 85,0 a1
— nekooperant 100 10,7 09 77,1 11,3
Nekmetje 100 184 34 69,2 9.1




tenzivnejse. Clede na sodobno lehnolo-
gljo prevoza lesa je zmanjsanje prevze-
ma lesa na skladig¢ih razumljivo in tudi v
prihodnje ni pri¢akovati intenzivnejéega
vkljuéevanja gozdnih posestnikov v to [a-
zo gozdne proizvodnje. Ta gibanja mora-
jo jasno oblikovati tudl nag cdnos do
gozdnega posestrika kot gozdnega de-
lavca. Izkoristiti in dopolniti moramo nje-
govo znanje inizku#nje ter ga intenzivne-
je vklju&it v gozdno delo v njegovem ali
drugem zasebnem gozdu.

Gozdno delo zaposluje gozdnega po-
sestnika zelo malo, povpreéno manj kot 4
dni na leto, izjema pri tem so le vedj
gozdni posestniki. Zato bi morall prica-
kovati, da bo rast Stevila zaposlenih v
TOK oslabila in ne bo dosegla nacrtova-
ne v letu 1985.

Tabela 5

STEVILO GOZDNIH DELAVCEV V TOK
Leto S;za%?‘_: Traktoristi Vozniki
1977 287 1 g
18979 472 I 17
1982 485 29 22
1985 plan 637 684 29

4. POSEBNOSTI PROIZVODNIH
SREDSTEV V ZASEBNI GOZDNI
PROIZVODNII

Gozdni posesfniki so sorazmerno pri-
merno opremljeni za gozdno delo. O tem
prita veliko Stevilo motornih zag (ok.
58.000) 1n traktorjev (ok. 34—35.000).

Gozdni posestniki praviloma uporab-
ljajo delovna sredstva, ki so bila ob naba-
vi sodobna, zaradi dolge uporabe pa so
tehnolosko vetinoma Ze zastarela. Slabo
so opremljeni z dopolnilno (pomo#no)
opremo za seénjo, traktorskimi prikljug-
ki, vitll, za&&imimi deskami, cepilniki za
drva itd.

Izkoris¢enost proizvodnih sredstev je
razmeroma majhna. Nekatere stroje je
na posesti sploh neracionalno uporablja-
i, ker so premalo izkoris¢eni. Nepro-
duktivni ¢as teh strojev je vedji od obra-
tovalnega.
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5. PRODUKTIVNOST DELA
INDIVIDUALNEGA ZASEBNEGA
PROIZVAJALCA

Produktivnost dela individualnega za-
sebnega gozdnega proizvajalca je pra-
viloma niZja od produktivnosti delavcev
druzbenega sektorja. NiZja produktiv-
nost je deloma posledica slab3e.tehni¢ne
opremljenosti, deloma pa slab&e tehnike
dela in neustrezne izrabe delovnega &a-
sa. NiZja produktivnost je tudi posledica
tako imenovanih nacetih dni. Naceti dne-
vi nastajajo na majhni gozdni posest, ko
kljub najboljemu naértovanju in delovm
disciplini delavci opravijo dolotenoé delo
pred koncem delovnika ali pa, ko jm
ostane za naslednji dan le $e malenkost.

6. SPECIFICNE NALOGE
ORGANIZATORJA PROIZVODNIJE
V ZASEBNIH GOZDOVIH

Vloga organizatorja proizvodnje je v

“pogoijih, ko delajo gozdni posestniki sa-

mi, predvsem usmerjevalna in izobraze-
valna. Organizator proizvodnje mora
gozdnega posestnka seznanili s pravil-
nim naéinom proizvodnje In predvsem
svojo pozornost usmeriti v izobrazevanje
gozdnih posestnikov. Proizvodno izobra-
?evanje (o uporabi strojev, tehniki dela
itd.) Je treba povezati z drugim strokov-
mm in splognim izobrazevanjem gozdnih
posestnikov, l1zobraZevanje gozdnih po-
sestnikov naj bo enoten in celovit proces.

Delo organizatorja proizvodnje posta-
ne zahtevnej$e in bolj zapleteno takrat,
ko gozdno proizvodnjo v zasebnih goz-
dovih kombinirano opravljajo gozdni po-
sestniki samiin delavel TOK alitakrat, ko
j& proizvodnja Ze v cclotl prepuétena
delavcem TOK.

Priprava dela v takih pogojih vkljucu-
je nekaj dodatnih opravil, med njimu

- poprejdnji pogovor z gozdnim po-
sestnikom, namen tega razgovora je do-
biti informacije o nameravani secnji, ka-
tere faze bo posestnik opravil sam, in op-
redeliti okvirne Casovne roke,




_ definitivni dogovor z gozdnim po-
sestnikom in sklepanje pogodb o oprav-
ljanju dela. Ta dogovor sklepamo ko iz-
delamo naért in v njem definitivno opre-
delimo obveznosti gozdnega posestnika
glede obsega proizvodnje, faz dela in ro-
kov. Vse to upoStevamo v seéno-tran-
sportnem elaboratu.

Najvetje teZave pa nastajajo pri Ca-
sovnem usklajevanju proizvodnje. Pri
tem je treba timvet ¢asovnih rokov op-
redeliti z dogovori z gozdnimi posestniki,
sicer pa natrtovati ¢asovno elastiéno tj. z
ustreznimi ¢asovnimi rezervami med
proizvodnimi fazami. To je §& posebno
pomembno za nalrtovanje prevoza lesa.

Organizator proizvodnje v zasebnih
gozdovih mora biti dodatno usposobljen
za to delo. Potrebuje zlasti vet znanja iz
komuniciranja z ljudm in psihologije.

7. PRESEGAN]JE SLABOSTI
INDIVIDUALNE ZASEBNE GOZDNE
PROIZVODNIJE — PREHOD NA
ODDELCNO GOSPODARJEN]JE

Optimalne ekonomske in tehnoloske
reditve tudi v gozdarstvu Ze zahtevajo
zdruZenc delo vetjega Stevila proizva-
jalcev in primerno druzbeno organizaci-
jo proizvodnje. Razvoj proizvajalnih sil je
tudi drokno blagovno proizvodnjo v goz-
darstvu pripeljal do stanja, ko sama ne
more ved obstajati in jo sili v povezovanje
in zdruzevanje.

V sedanj fazi organziranega gospo-
darjenja z zasebnimi gozdovi smo v za-
dnjih letih dosegli:

— strokovno in organizacijsko skladno
gospodarjenje z druzbenimi in zasebni-
mi gozdovi v okviru obmone gozdno-
gospodarske delovne organizacije,

— gozdni posestniki so obdrzali status
lastnika, kot aktivni delavci pa se lahko
vkljuujejo v gozdno proizvodnjo v svo-
lem in drugem gozdu,

— kmetje - lastniki gozdov sodelujejo
polnopravno pri upravljanju gozdnogo-
spodarskih organizacij, lahko pa so
vklju¢eni v toke,

- blagovni promet z gozdnimi proiz-
vodi iz zasebnih gozdov opravlja gozd-
nogospodarska organizacija,

- vse gospodarjenje, obratun dohod-
ka in izdatkov izhaja iz individualne last-
nine na parcelnem principu.

V naslednji fazi podruzbljanja zasebne
gozdne proizvodnje bomo vse bolj uve-
ljiavili oddel¢no gospodarijenje z goz-
dom.* Prehod na oddel¢no gospodarje-
nje je prvi pogoj za poenostavitev in po-
cenitev vseh faz gozdne proizvodnje, saj
je uporaba sodobnih tehni¢nih sredstev
mogoca in gospodarna samo na zaokro-
zenih povrsinah.

V pogojih oddel¢nega izvréevanja po-
sameznih faz gozdne proizvodnje mora
gozdnogospodarska organizacija ves
proizvodni proces nac¢rtovati, organizira-
ti in mehanizirati. V organizirani proiz-
vodnjl ni ved mesta za zastarele proiz-
vodne postopke in sredstva, ki jih sedaj
gozdni posestiki e uporabljajo, zahte-
va pa tud! stalnega in kvalificiranega
gozdnega delavca.

Z oddelénim gospodarjenjem Zelimo:

~ delovno - v gozdnogojitvenem in
tehnologkem smislu — presedi lastninske
meje, upostevah pa jih 5e naprej v prav-
nem in ekonomskem smislu,

— omogoditi cenejée in strokovno bolj
kvalitetno delo,

- uveljaviti proizvodno naértovanje
fudi v tokih,

— vkljuéiti lastnike gozdov v organizi-
rano gozdno proizvodnjo.

Namen tega povezovanja je uvajanje
modernega procesa. Proizvodnja bo v
tehnoloskem smislu podruZbljena, lastni-
na pa se bo &edalje bolj izkazovala ne-
posredno v denarni renti. S tem bodo po-
stopoma dozoreli pogoji za 1zenacitev
gospodarienja z druzbenimi in zasebni-
mi gozdovi.

* Termin »oddeléno gospodarjenje« ni povsem
ustrezen, saj v bistvu ne gre nujno za gospodarije-
nje z vsemi parcelami v cddelku, ampak zaenkrat
le z zasebnimi. Pa tudi pri gospodarjenju z zaseb-
nimi parcelami ne bi smeli vetrajati vedno na celot-
nem oddelku, pogosto bo mogod&e povezan le sku-
pino parcel. Zato je v tej fazi morda ustreznejsi na-
ziv smedparcelno gospodarienjer.
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Prehod na oddeléno gospodarjenje
mora biti diferenciran in mora upostevati
socialno-ekonomske razmere in naveza-
nost gozdnih posestnikov na gozd. Veli-
ka gozna posest — npr. celek je sama po
sebi dovol) velika enota in je ni treba po-
sebej vkljudevati v oddeléno gospodar-
jenje. V oddel&no gospodarjenje vklju-
¢ujemo predvsem gozdne posestnike s
podobno stopnjo materialne navezanosti
na gozd.

V tem procesu je pomembrno, da ne
gledarmo izolirano samo na gospodarje-
nje z zasebnimi gozdovi, ampak uposte-
vamo in sodelujemo priresevanju celote
prablemov kmectkega gospodarstva,
posebej e tam, kjer je deleZ gozdarstva
velik. Ta vidik je pomemben tudi pri
presoji nekaterih ekonomsko-organiza-
cijskih problemov v gozdni proizvodnji v
zasebnih gozdovih kot npr. pri presoji
gospodarske smotrnosti uporabe adap-
tirane kmetjske mehanizacije za delo v
gozdu, all pri taki ¢asovn razporeditvi
gozdne proizvodnje, ki ustreza vsem de-
javnostim kmetije itd.

8. ZAKLJUCEK

V zasebnem sektorju gozdarstva so de
znatne proizvodne rezerve. Razvo] za-
sebnega sektorja gozdarstva in njegovo
druZbeno-ekonomsko preobrazbo mo-
ramo v prvi vrsti graditi na nadaljnjem
podruzbljanju zasebne gozdne proiz-
vodnje. Proces podruzbljanja predpo-
stavlja Se naprej aktivni prispevek gozd-
nega posestnika kot delavca v svojem in
drugem gozdu. Za to delo pa ga je treba
bolje strokovno usposobiti. Treba je in-
tenzivirati tudi napore za vkljuéevanje
gozdnih posestnikov kot kooperantov v
TOK, na tehnologkem podrod&ju pa hitre-
Je uveljaviti oddeléno gospodarjenje.
Prehod na oddeléno gospodarjenje mo-
ra temeljiti na predocenju ekonomskih in
tehnoloskih prednosti takega nacina
gospodarijenja. Njegov sestavni del je tu-
di ustrezna priprava in naértovanje pro-
izvodnje
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Tehni¢na sredstva za delo v zasebni
gozdni proizvodnji je treba $e naprej
razvijati v kombinaciji z delovnimi sred-
stvi za kmetijstvo, zagotoviti pa hkrati tu-
di vet primernih prikljuckov za gozdno
delo.
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SPECIFICNOSTI ZASEBNEGA SEETORJA
GOZDARSTVA IN NJIHOV VPLIV NA
ORGANIZACIJO PROIZVODNJE V ZASEBNIH
GOZDOVIH

(povzetek)

Razdrobljenost zasebne gozdne posest, razl-
ten socialnoekonomskl poloZaj gozdnih posesini-
kov, razlicen delez blagovne proizvodnje v skupni
seénji, razliéno vkljutevanje gozdnih posestnikov v
gozdno proizvednjo in druge posebnosti zasebne-
ga sektorja gozdarstva, pomembno vplivajo na or-
ganizacijo dela v zasebni gozdni proizvodnji ter
spreminjajo vlogo in naloge organizatorja take pro-
izvodnje. Vlcga organizatorja postaja predvsem
usmerjevalna in izobraZevalna.

Optimalne ekonomske in tehnoloske refitve tudi
v zasebnem sekiorju gozdarstva Ze zahtevajo zdru-




1eno delo vedjega Stevila proizvajalcev in primer-
no druZbeno organizacijo proizvodnje. Razvoj pro-
izvajalnih sil j& tud: drobno gozdno blagovno pro-
izvodnjo pripeljal do stopnje, ko sama ne more ved
abslajati in jo sili v povezovanje in zdruzevanje. Na-
men lega povezovanja je tudi uvajanie modernega
proizvodnega procesa. Proizvodnja bo v tehnolos-
rem smislu podruZbliena, lastnina pa se bo &edalje
belj izkazovala neposredno v denarni renti.
Proces podruzblianje zasebne gozdne proizvod-
nje pa predpostavlia $e naprej aklivn. prispevek
gozdnega posesmika kot delavca v svojem in dru-
gem gozdu. Za to delo ga je treba bolje strokovno
usposcbif. Treba je intenzivirah tudi napore za
vkljuéevanije gozdnih posesmikov kot &lanov v nji-

Plan tehnoloskega razvoja

hovo zdruZeno crganizacijo - temeljno organizacijo
kooperantov, na tehnolodkem podrogju pa hitreje
uveljavin oddeléno gospodarjenje. Z2 oddelénim
gospodarjenjem moramo tudi v tehnolodkem smi-
slu presedi parcelne meje in omogoditi cenejde in
strokovno bolj kvalitetno delo. Prehod na oddeléno
gospodarjenje mora temeljit na predocenju eko-
nomskih in tehnoloskih prednosti takega nacina
gospodarjenja. Njihov sestavni del je tudi ustrezna
priprava in naértovanje proizvodnie.

Tehniéna sredstva za delo v zasebnil gozdni pro-
izvodnji je treba 3e naprej razvijati v kombinacij z
delovnimi sredstvi za kmetijstvo, zagotoviti pa
hkrati tudi veé primernih prikljutkov za gozdno
delo.
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Secnospravilno

nacrtovanje

v zasebnih gozdovih

Edvard Rebula*

Rebula, E.: Seénospravilno natrtovan)e v zaseb-
nih gozdovih, Gozdarski vestnik 45, 1987/1, str. 12.
V slovenstini. Se¢nospravilno naériovanje v zaseb-
nih gozdovih zajema vse postopke od zbiranja pri-
jav za seénjo do sklenitve dogovora o izvajanju del.
Upostevah mora pravice, obveznosti in moZnosli
lastnika gozda ter zagotovit doseganje gozdno-
gospodarskih ciljev na najbolj smotrni nadin

Setnospravilno nacrtovanje v zasebnih gozdo-
vih mora zagotoviti polrebne podatke za vse kal-
kulacije in izratune za izvajanje del in prevzem
gozdnih lesnih sortimentov.

Rebula, E: Cutting and logging of timber plan-
ning in privately owned forests, Gozdarski vestnik
45, 1881, 1, pag. 12 in Slovene, Cutting and logging
of timber planning in privately owned forests inc-
ludes all phases from collecting requests for cut-
ting lo conclusion of agreeement about production.
All of rights, obligations and possibility of forest
owner should be considered. Rzaching forest eco-
nomic aims in proper manner should be also assu-
red. Necessary data for calculations and calcula-
tions of production should be also assured by the
cutting and logging of timber planning,

*Dr. E. R, tzredn profesor, Biotehnigka fakulte-
ta, VTOZD za yozdarstvo, 61000 Ljubljana, Veéna
pot 83, YU
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1. UVOD

Zasebni gozdovi zavzemajo 2/3 slo-
venskih gozdov. V njih pose&emo preko
polovice gozdnih lesnih sortimentov in
prispevajo 45 % blagovne proizvodnje iz
slovenskih gozdov. Zasebni gozdovi so, v
primerjavi z druzbenimi, v povpreéju na
boljsih rasti¢ih, v ugodnejih legah in
laZjemu svetu za izvajanje del v gozdu in
transport lesa. Dajejo pa na enoti povréi-
ne manjse pridelke, v njih teZje dosega-
mo gozdnogospodarske cilje in povzro-
¢ajo mnogo skrbi in dela pri gospodarje-
nju z njimi na vseh nivojih od revirja do
republike.

Predpogoj uspesnega resevanja pro-
blematike v zasebnih gozdovih je solidno
nacrtovanje na vseh nivojih gozdnogo-
spodarskega natrtovanja. Za doseganje
gozdnogospodarskih ciliev pa je nujno
gojitveno in se¢nospravilno nacrtovanje.

Goijitveno in zlastl $e se¢nospravilno
nacrtovanje Je poleg drugega tudi ne-
posredna priprava dela. To e prav po-
sebej velja v zasebnih gozdovih, kjer mo-
ra nadértovanje poleg obicajnih proble-
mov priprave dela, resiti e vrsto poseb-
nih problemov. Ti izhajajo iz zasebne
lastnine nad gozdovi in 1z ustavne ter za-
konske ureditve lastnidtva in gospodar-
jenja z zasebnimi gozdovi.

Obdelali bomo posebnosti in razéistili
nejasnosti pri se¢nospravilnem naérto-
vanju v zasebnih gozdovih in dejavnike,
ki na to vplivajo. Dologili bomo vse po-




stopke tega naértovanja in vse ustrezne
pripomocke.

Cilj seminarja je olaj8ati in tako pospe-
&iti gojitvenciin se¢nospravilno nacrtova-
nje v zasebnih gozdovih.

S se&nospravilnim nacrtovanjem v za-
sebnih gozdovih (naprej SSN-ZG) misli-
mo vse postopke (samoupravne, pisar-
niske, terenske, dogovarjanje, sklenitev
dogovora ipd.), ki so potrebni za izdela-
vo seénospravilnega naérta in njegovo
izvedbo. Zatetek postopka je obicajno
zbiranje prijav za seénjo ali nacrtovanje
seenj (ukrepov) v dolo¢enem predelu.
Zakljutek SSN-ZG pa je sklenitev dogo-
vora (pogodbe) o izvedbi del z lastniki
gozdov.

Cilj SSN-ZG je zagotoviti najbolj racio-
nalno izvedbo seénje in transporta lesa v
okviru postavljenih gozdnogospodar-
skih ciljev.

Mislim, da je tukaj nepotrebno raz-
oravljati o potrebi in namenu SSN-ZG. 1z-
vajamo ga zaradi doseganja gozdnogos-
podarskil ciljev in to vseh, med katerimi
je tudi blagovna proizvodnja. Iz tega, iz-
haja, da SSN-ZG ni vezano na prevzem
lesa, zlasti ne le na panju. Res je, da smo-
trno SSN-ZG lahko poveda blagovno
proizvodnjo, ni pa nujno. Zato moramo
nacCrtovati povsod, tudi tam, kjer je le
secnja za domaco rabo.

S stalif¢a organizacije dela je najzah-
tevnejde SSN-ZG tam kjer sece in sprav-
lja sortimente TOK (prevzem na panju),
zlasti 8e, &e je to za ved lastnikov skupaj
(oddelno, medparcelno gospodarje-
nje). Zato bomo na temu seminarju obde-
lali tak sluéaj.

2. IZHODISCA

Za SSN-ZG veljajo isti principl in izhaja
1z istih izhodi¢ kot v druZzbenih gozdovih
IN S0 poznani iz smernic za gojitveno in
secnospravilno na¢rtovanje. Ce jih naste-
leme:

1. Gozdnogojitveno in se¢nospravilno
naCrtovanje sta sestavna dela ene celote.

2. Gozdnogojitveni in se&nospravilni

nacrti so trajen pripomocek za sleherno
delo v gozdu. Izdelani so na osnovi gozd-
nogospodarskih nacrtov. Izdelamo jih na
vsak poseg v gozd.

3. Gozdnogojitveni in SSN so podlaga
za 1zdelavo letnih planov.

4, Postavljanje ciljev je v pristojnosti
visoko usposobljenih kadrov.

5. [zhodi&ce za SSN je gozdnogojitveni
nacért s svojimi cilji in ukrepi.

6. Izbrani nalin spravila ima trajno
obelezje. Zato praviloma ni odvisen od
razvojne stopnje sestoja.

7. Prometice naértujemo in gradimo
v skladu z dolgoro¢nimi cilji gospodarje-
nja z gozdovi in v skladu s trajno izbra-
nim naéinom transporta.

8. Delovno polje je temeljna enota pri-
prave delovidta. SluZi predvsem organi-
zaclij dela.

SSN-ZG pa mora upostevati in vgraditi
$e nekaj posebnost, ki so znacilne za de-
lo v zasebnih gozdovih. Od prilagoditve
razmeram v zasebnih gozdovih je v veli-
ki meri odvisen uspeh nacrtovanja. Te
posebnosti so:

— zasebna lastnina in posestne meje,

— fipl posesti, obi¢aji, navezanost na
gozd,

— stopnja podruZbljanja gozdne proiz-
vodnje v SRS in revirjuy,

- sposobnost lastnikov za delo v goz-
du in njthova opremljenost za to delo,

— izvajalec del (lastnik, drugi koope-
rant, delavei TOK),

— predpisan postopki,

— odprtost zasebnih gozdov,

Zaradi tega je SSN-ZG bistveno dru-
gatno, obi¢ajno zahtevnejée, od onega v
druzbenih gozdovih. Razliks je v:

- postopkih sestave SSN {(nacinu, ob-
segu in vrsti opravil),

— trajanju (rokih) SSN-7ZG,

— izvajanju SSN-ZC.

3. IZVEDBA NACRTOVAN]JA
Zasebna lastnina je zajamd&ena z usta-

vo. Pravice, ki izhajajo iz lastnistva so
urejene z zakonom, Odraz vsega je po-
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sestna, parcelna meja. Nadrtovalec jo
mora uposevatl. Mora se s tem sprijazniti,
podobno kot s skalo sredi predvidene
vlake. Z doloenimi postopki, (dogo-
varjanje, prepri¢evanje, samoupravni
sklepiipd.) lahko ublaZimo vpliv lastnine
in parcelnih mej. S stalid¢a izvajanja del,
tudi ¢e ta dela izvajajo lastniki sami ali
kooperanti, je najbolje, ¢e vpliv meje &im
bolj ublaZimo. To je toliko bolj potrebno
kolikor bolj razdrobljena je posest in ko-
likor bolj intenzivno je poseganje TOK-a
v gozdno proizvodnjo.

SSN-ZG mora upoétevati velikost po-
sesti in s tem razmerje domadéa poraba -
blagovna proizvodnja oziroma vsakolet-
na seénja ali moZne koncentracije v po-
sameznih parcelah. Upostevati mora ob-
i¢aje (se¢nja drv »med masami«) spo-
sobnost lastmika in njegovo opremo za 1z-
vajanje del. Poznati mora 1zvajalca in teh-
nologijo in temu ustrezno prilagoditl
SSN-ZG. Zelo razli¢no je odkazilo in od-
piranje gozda ter napadli sortimenti, &e
npr. lastnik seka sam in vsako leto v svoiji
parceli in spravlja ro¢no ali pa &e sodku-
pimo na panju« in z Ziénim Zerjavom
spravimo za celo obhodnjico.

Zakon o gozdovih in razm sporazumi
znotra) TOK-ov natan¢no opredeljujejo
razmerja in razmeroma to&no dolotajo
razne postopke (roki, instance, pristoj-
nosti ipd.). Vse to postavlja naértovalca v
zasebnih gozdovih v poloZaj, da mora po-
leg gozda in tehnologij poznati in uposte-
vati e lastnika in vse njegove Zelje, po-
trebe in pravice. To je drugaéno podro¢-
je dela. Nekoliko nam Je tuje. Za tako de-
lo smo premalo usposobljeni.

Za obvladovanje vseh teh vplivov je
nujna postopnost in urejenost postopkov.
Npr. ne moremo sklepati dogovora o
prevzermu sortimentov brez posameznih
strogkov in koli¢ine sortimentov. Teh pa
ne poznamo, dokler ne poznamo pogo-
jev dela (odkazila, tehnologije, izvajalca).
Ta pa je odvisna od tega ali bomo npr.
odkupili le v eni parceli ali cel kompleks
(npr. pobocje, gravitacijo, oddelek). Do-
lo¢eni so postopki kdaj in kako lahko se-
¢emo tudi brez soglasja lastnika.
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Nacrtovalec mora biti v nenehnem sii-
ku z lastniki in poznati mora gozd. Tako
je nekak$en povezovalec, ki usklajuje,
usmerja ter po potrebi dopolnjuje Zelje
lastnika s cilji gospodarjenja. SSN-ZG je
tako najbolj u¢inkovit pripomo&ek za us-
peéno realizacijo dolo¢enih ciljev.

Upoétevanje in vgrajevanje vsega na-
Stetega v SSN-ZG pa zahteva veliko poti
in ¢asa. Zato je SSN-ZG zamudnejse —fra-
ja dalj tasa. Pravotasen, dovolj zgodni,
zaletek natrtovanja je predpogoj za nje-
govo uspegno izvedbo in doseganje ci-
liev.

Najpomembnejse opravilo SSN je izbi-
ra nadina spravila in nalrtovanje ter iz-
gradnja prometnic za tako spravilo. V za-
sebnih gozdovih je to e pomembnejse.
Pri temu izhajamo iz naslednjih dejstev:

— Vecina kmetov seka vsako leto. To
pogojuje majhne koncentracije in zahte-
va stalno odprtost. Temu najbolj ustreza
primerno omrezje vlak.

—~ Kmetje imajo v Sloveniji Ze okoli
80.000 traktorjev. Vegji kmetje imajo celo
2-3 traktorje. Traktorji so ¢edalje bolje
opremljeni za delo v gozdu (kabine, vitli,
kolesne verige). V takih razmerah je se-
kundarno odpiranje (izgradnja vlak) in s
tern omogotanje pristopa v gozd, za
kmeta (pa tudi sicer) zanimivej$e, mu po-
meni veé, mu bolj olajsa delo, kot pa
majhno skrajSevanje spravilne razdalje z
gostitvijo omreZja cest.

— Zaradi slabse usposobljenosti kme-
tov in slabie opremljenosti traktorjev
morajo biti vlake boljse. Bitl morajo manj
strme in z boljim vozistem kot v druzbe-
nih gozdovih.

— Omrezje vlak je obi¢ajno (zlasti v
tezjih terenskih razmerah, ko viake gra-
dimo) trajno. Zato je njihovo trasiranje n
gradnja zahtevno in odgovorno delo. Os-
nova zanj je raz¢id¢en (to¢no strokovno
utemeljen) koncept transporta lesa in s
tem primarno odpiranje gozda. Trasira-
nje vlak ne more biti v celoti prepuséeno
revirnemu gozdarju.

— 2 vlakami odpiramo povrsino
(predel, pobotje, gravitacijo). Le redko
se to ujema s posestnimi mejami. Zato je



predpogoj solidnemu sekundarnemu
odpiranju izloCitev (omejitev) vpliva po-
sestne meje.

— V Sloveniji sta se izoblikovala dva ti-
pa omrezja vlak:

a) Kra&ki — vlake so gostejée (110 do
130 m/ha) in po potrebi strmej$e - do
zmogljivosti strojev. Z vitli spravljamo od
panja.

b) Alpski - vlake so redkejse (do
100 m/ha) in poloZnejée (do najvet 20 %
vzponov). Spravilo je kombinacija krat-
kega predspravila (rotno spravilo) in
spravila s traktor)i.

Tipa vlak nista vezana na kras ali Al-
pe. Bolj oznatujeta znacilnosti povréine.
Kraski tip ustreza kraskemu (apnen-
¢astemu) svetu z veliko povrSinsko kam-
nitostjo in skalovitostjo, z razmeroma
kratkimi in poli¢astimi pobogji. Tu je roé-
no (pred)spravilo skoraj nemogoce. Po-
vréinska erozija je majhna.

Alpslki tip ustreza gladkim pobodjem.
Ro¢no spravilo je tu tradicionalno. Ob-
1&ajno je tu velika nevarnost erozije vlak.
Ta tip ustreza tudi fliSnemu terenu in gri-
&eviu vzhodne Slovenije.

— Zaenak u¢inek rabimo najmanj vlak
na enoti povréine, &e so vzporedne. Stu-
djj terena in karte nam omogo¢a pravil-
no izbiro, usmeritev in poloZaj tipa om-
reZja vlak in vsake vlake posebej. Pri-
hranki so tu lahko ogromni (prek 50 %).
Poleg v stroskih gradnje vlak, se ti pri-
hranki kaZejo v izgledu gozda in $kodah
v gozdu.

— Spravilo z Zi¢nicami je v zasebnih
gozdovl manj primerno. [zvedljivo je pri
vedéjh posestih in kjer ne seka vsako leto.

—. Kmetje Ze imajo preproste Zi¢ne na-
prave In so ob ustrezni pomodi (nasveti,
trasiranje, oprema) sposobni izvesti Zié-
no spravilo.

— lzra¢uni kaZejo, da je ob uposteva-
nju vseh strogkov (vlake, $kode) na krat-
kih razdaljah najcenejse spravilo s konji.
To e posebej velja za spravilo v zaseb-
nith gozdovih.

SSN-ZC 1zvajamo za nacrtovalno povr-
&ino. To je praviloma oddelek. Obdela-
mo vso povréino brez ozira na ¢as in na-

&in izvedbe posameznih opravil Na po-
vrini oblikujemo delovna polja. Najvedji
vpliv na njihovo oblikovanje ima izvaja-
lec del. Ce so izvajalci sami lastniki, je
vsaka parcela svoje delovno polje. Ce
pa izvajajo dela delavci TOK (proizvodni
kooperanti) pa lahko zdruZzujemo v de-
lovno polje ve¢ parcel, podobno kot v
druzbenih gozdovih. Poleg posestne me-
je so v teh primerih dejavnikd, ki vplivajo
na izlo¢evanje delovnih polj e gravitaci-
ja in vrsta spravila ter tas se¢nje. V vsa-
kem slucaju je odlogilni dejavnik za ob-
likovanje delovnih polj na&in obra&una z
lastniki. Od tega je odvisen tudi prevzem
in izmera sortimentov (npr. na panju, ob
panju, na cesti). S stalis¢a organizacije
(priprave) dela je tidi odkazilo v bistvu
del priprave dela, zato mora biti prilago-
Jeno izvajanju del. Opravljeno mora biti
pravotasno in dati mora take podatke
kot jih rabimo za sklenitev dogovora ©
delu, izvedbo del in medsebojni obra-
¢un. Ce opravi vsa dela lastnik sam in
gre obraZun na osnovi prevzema sorti-
metnov, zadostuje, &e priodkazilu zbere-
mo le obi¢ajne podatke za evidenco se-
¢enj. Ce pa je odkazilo osnova za sestavo
kalkulacij in medsebojni obraun mora-
mo pri odkazilu zbraf za to ustrezne
podatke.

Zakljucek SSN-ZG so ustrezni dogovo-
11 o izvedbi del z lastniki gozdov. So lah-
ko pismeni ali ustni, individualni al sku-
pinski. Dogovori se razlikujejo po izvajal-
cth del in intenzivnosti sodelovanja ter
mestu in naéinuy, kjer in kako TOK pre-
vzame sortimente od lastnikov.

4. ZAKLJUCEK

SSN-ZG se bistveno razlikuje od po-
dabnih opravil v druZbenih gozdovih.
Razlike nastajajo zaradi upo$tevanja last-
nidtva ter Zelja, potreb in pravic lastnika.

SSN-ZG mora poleg obic¢ajnih opravil
naértovanja, v smislu priprave dela za
njegovo uspesno izvedbo, dati e vse po-
trebne podatke za sklepanje dogovorov
in pogodb o izvajanju dela in medseboj-
nem obracunu.
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SEENOSPRAVILNO NAGRTOVANJE
V ZASEBNIH GOZDOVIH
(povzetek)

Zasebni gozdovi v Sloveniji predstavljajo po-
memben deleZ na vseh podro¢ih gospodarjenja z
gozdowi. V njih tefje dosegamo gozdnogospodar-
ske cilje kot v druzbenih gozdavih

Predpogoj uspesnega doseganja ciljev gospo-
darjenja z gozdovi je solidno naértovanje na vseh
mivojih gozdarskega naértovanja. Gozdnogojitveno
in se&nospravilno nadrtovanje konkretizira gozd-
nogospodarske cilje in predvsem dolo&a ukrepe
za njthovo realizacijo. Tako je gozdnogojitveno in
Se zlasti se¢nospravino nacrtovanje v bistvu tudi
priprava dela in tako sestavni del organizacije de-
la.

Zasebno lastnino dolo¢a ustava. Pravice in obve-
ze lastnikov gozdov so urejene z zakonom o gozdo-
vih in z drugimi internimi akti (dogovori) v temelj-
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nih organizacijah kooperantov (TOK). To mora
uposlevall sednospravilno naértovanje v zasebnih
gozdovih. Poleqg tega mora upodtevati navade, fe-
lje in moZnost lasmika, njegovo usposobljenost in
opremljenost za delo. Zato je to nadrtovanje zahtev-
nejée kot v druzbenih gozdovih.

Najpomembneidi del se¢nospravilnega nadrto-
vanja je izbira na¢ina spravila in trasiranje ter iz-
gradnja prometnic. To je ukrep z dolgoro&nimi po-
sledicam in mora bit: usklajen z dolgoroénimi cilji
gozdnega gospodarstva ter izveden strokovno.

Zakljutek sefnospravinega nacriovanja v za-
sebnih gozdovih je dogovor z lasmiki gozda o iz-
vedbi del. Vsa dela lahko izvede lastnik sam ali pa
jih za raéun lastika izvede TOK s svojimi delavci
ali keoperanti. Sednospraviino nadértovanje v za-
sebnih gozdovih mora zagotovili vse polrebne
podatke za potrebne kalkulacije in izradune za
sklenitev dogovorov oziroma pogodb o izvajanju
del in prevzemu gozdnih lesnih sortimentov.
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Secnja 1n spravilo

lesa na

TOK Gozdarstvo Radlje

Silvo Pritrimk*

Pritrénik, 8. Sefnja in spravilo lesa na TOK Goz-
darstvo Radlje, Gozdarski vestnik 48, 1987, 1, sir.
v slovend&ini. Lit. 4. Sestavek prikazuje raz-
mere pri seinji in spravilu na obmoéju, kjer gospo-
dan z gozdovi TOK Gozdarstvo Radlje, in vpliv
gozdarjev na izvajanje teh faz proizvodnega proce-
sa pridebivanja lesa.

PritrZnik, S: Culting and logging of timber o TOK
Forestry Radlje, Gozdarsk vesinik, 45, 1887 |, pag
17 1n Slovene, ref. 4. Conditions of cutling and log-
ging of timber on the area where TOK (basical
cooperant organization) Forestry Radlie manages
with the forast are described in this article. The in-
fluence of foresters on execution of cutting and log-
qing of fimber is also mentioned here.

*8. P, dipl. in%, LESNA Slovenj Gradec, TOK
Gozdarstvo Radlje

1. UVOD

Gozd Je na cbmoéju Pohorja in Kozjaka
pomemben nosilec napredka in obstoja
kmeckih gospodarstev. ZaokroZena
kmecka posest v povpreéju z relativno
prece) veliko gozdno povrsino omogoéa,
da se kmetijska in gozdarska proizved-
nja dopolnjujeta. Na obmodju, kjer deluje
TOK Gozdarstvo Radlje, lahko kmecka
posestva razdelimo v dva razli¢na pre-
dela:

- niZinske kmetije v oZjem obmodju
Dravske doline,

— hribovske kmetije — celki Pohorja in
Kozjaka.

Za kmetijo v niZinskem predelu je zna-
¢ilna gospodarska razgibanost (indu-
strija, obrt, trgovina), avtarki¢nost kmetij
ni jasno izraZena, pogoj za kmetovanje
so ugodnejsi v primerjavi s hribovitimi
kmetijami, kjer so naravne znadilnosti
pogojevale, da bi nastalo strnjeno nase-
lie, temve¢ med seboj lo¢ene kmetije,
obdane z vedjimi gozdnimi kompleksi, ki
tvorijo zaokroZene celote — celke. Gozd
je na teh kmetijah dominanten nosilec
razvoja In napredka kmectkega gospo-
darstva.

2. PREDSTAVITEV OBMOCIJA
2.1 Povrsina gozdov
S katerimi gospodari TOK Gozdarstvo

Radlje (deluje v okviru »LESNE« Sloven)
Gradec), znada 7760 ha. Med drevesnimi
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vrstami prevladujejo: smreka (51 %), jel-
ka (21 %) in bukev (13 %). Razmerje med
iglavel in listavel je 81 :19. Povpreéna
lesna zaloga je 260 m#/ha. Letna proiz-
vodnja znada 34.000 m? lesa, od tega je
30000 m? trzne proizvodnje, preostalih
4000 m? pa uporabljajo lastniki gozdov
za lastne potrebe.

2.2 Odprtost podro¢ja s prometnicami

Na podro¢ju TOK je zgrajenih 390 km
gozdnih cest, ki so last TOK in TOZD
Gozdarstvo Radlje. Gostota cestnega
omreZja je 32 m/ha. Vecina gozdnih cest
ni zgrajena le za potrebe gozdarstva,
temvec imajo 3e vrsto drugth funkcij. Po-
sebno pomembno vlogo imajo pri pove-
zovanju kmetij z dolino ter tako omogo-
¢ajo obstoj in napredek kmetij v hribovi-
tih predelih.

V letth 1960-1980 je bila intenziteta
graden) na obmod&ju najvecja. Sredstva
za gradnjo so veéinoma prispevali kmet-
Je s samoprispevki od posekanega lesa.
Danes so vse kmetije cestno povezane z
dolino. Velika intenziteta gradenj je

‘hkrati onemogoc¢ala kvalitetno gradnjo.
Vzdrzevanje gozdnih cest je ob tej gosto-
ti in nekakovostni gradnji omrezja zelo
zahtevno in drago. Ob intenzivnem razvi-
Janju cestnega omrezZja je bila zapostav-
liena gradnja vlak. Njihova gostota znasa
od 20 do 35 m/ha (razli¢no po revirjih).

Pri odpiranju podroéja s prometnica-
mi je na$ cilj izbolj$ati kvaliteto obstoje-
¢ih gozdnih cest z ve&jim poudarkom na
vzdrZevanju i izvajanju rekonstrukcij
ter na¢rtno odpirati gozdove s primarni-
mi traktorskimi vlakami.

3. TOK GOZDARSTVO RADLJE

Povréina gozdov, s katero gospodari-
mo, je razdeljena na est revirjev s pov-
pre¢no velikostjo 1300 ha. Revirni goz-
dar je €len, ki povezuje relacijo gozd -
gozdni posestnik, pozna razmere na te-
renu, ter je v najtesnejSem stiku s kme-
tormn,
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Vodenje TOK je organizirano »team-
sko«. Referent za gojenje deluje na gozd-
no-bioloskem podroéju, referent za pri-
dobivanje na tehni¢nem podrocj, za
ekonomsko plat gospodarjenja in koor-
dinacijo skrbi vodja TOK. Referenta
koordinirata ter neposredno vodita vsa
dela na gozdnogojitvenem oziroma teh-
ni¢nem podro¢ju. S tak$no organizira-
nostjo smo dosegli realni pregled nad
stanjem na celotnem podro&ju delovanja
TOK, koordinacijo del med posameznuni
revirji, zato so tudi dela, ki jih izvajamo za
doseganje gozdno-gospoddrskih ciljev,
realnejsa in pravilileje usmerjena.

Osnovna nacela in usmeritve TOK so:
- nega gozda,

- nega krajine,

- nega cCloveka.

Vsa tri nacela so med seboj tesno po-
vezana, se dopolnjujejo in jih razvijamo
hkrati. Gozdar deluje kot strokovnjak na
gozdarskem podrodju, je oblikovalec
krajine ter vzgaja gozdnega posestnika-

‘kmeta, z n)im sodeluje ter mu pomaga

resevati razli¢ne probleme.

Nasa osnovna naloga je negovati gozd,
to pomeni spremljati razvo) gozda ter s
strokovnimi ukrepi uravnavati njegove
razvojne silnice v trajno splosno korist
druzbe.

Gozdovi zavzemajo na nasem podroc-
ju 65 % vsega prostora, zato imamo goz-
darji odlo¢ujo¢i vpliv na videz krajne.
Stremimo za &im bolj uravnotezeno kra-
jino, prirodnimi gozdovi, za pestrost
kmetijskih povréin in skladnost med od-
nosom ¢lovek—narava.

Izvajanje nacel nege gozda in nege
krajine ni mogode, oziroma ni uspeéno
brez sodelovanja Cloveka, ki Zivi sredi te
hribovite pokrajine, zato si prizadevamo
pridobiti njegovo zaupanje. Pomagamo
mu $iriti obzorje, Zelimo ga izobraziti v
najdiréem smislu. Tako borno z njim tudi
lazje sodelovali na strokovnem podrodju.
Nade delovanje je razéirjeno tudi na pod-
ro¢ja zunaj gozdarstva:

- organiziramo predavanja, te&aje,
ekskurzije s podrodja kmetijstva, ureje-




SHEMA ORGANIZIRANOSTI DELA NA TOK

VODENJE TOK
(ekonomsko podrodie)

REFERENT ZA GOJEN]JE

REFERENT ZA PRIDOBIVANJE

(gozdnobiolodke podrotje)

DELOVODJE

vanja okolja in hi§, o negi krajine, o go-
spodinjskih delih . . ;

- nacrtujemo In organiziramo gradnjo
prometnic na celotnem kmeckem po-
sestvu,

- sodelujermo pri gradnji vodovodnih
m elektrignih napeljav, priizgradniji tele-
fonskega omreZja;

- nudimo pomo¢ pri gradnji stano-
vanjskih in gospodarskih kmeckih poslo-
Pl

- gozdnega posestnika-kmeta tudi
vkljucujeme na kulturnem in rekreativ-
nem podrogiu.

S temi dejavnostmi pomagamo osve-
stiti ljudi v hribovitih predelih, pridobiva-
mo pa tudi kmetove zaupanje

4. SECNJA IN SPRAVILO LESA

Znacilnost zasebnega sektorja je, da
del proizvodnega procesa pridobivanja
lesa - posek in spravilo — ve¢inoma op-
ravljajo lastniki gozdov sami, medtem ko
sta prevoz in predelava lesa v glavnem
domena druzbene proizvodnje

Kmetje sami posekajo na nasem pod-

ro¢ju 80 % lesa (25.000 m? blagovne pro- .

izvodnje), TOK pa z lastnimi delavci le
2,5% (800 m* blagovne proizvodnje se
odkupi na panju), ostalih 17,8 % (8000 m?)
posekajo kmetje s pomocijo privatno us-
luZnostne dejavnosti. Podobno razmerje
velja tudi za spravilo.

Temu primerna je tudi opremljenost

REVIRNI GOZDAR
GOZDNI POSESTNIK

(tehniéno podrogje)

VODJA ODPREME
DELOVODJE
SKLADISCNIK
MEHANIK

za delo v gozdu. Z motornimi Zagami je
opremljenih 93 % gozdnih posestnikov.
Previadujejo znamke Husquarna (80 %),
Stihl (12 %), Jonsereds (4 %) Opremlje-
nost z ostalo opremo za seénjo in izdela-
vo ter osebnimi varovalnimi sredstvi je
Se dokaj slaba. Tako je le 8 % gozdnih
posestnikov dobro opremlijenih z osnov-
no opremo za secnjo in spraviloter le 5 %
izvajalcev se¢nje uporablja osnovna za-
§¢itna sredstva za delo v gozdu.

Traktorje, ki jih uporabljajo fudi za
spravilo lesa, ima 72 % gozdnih posestni-
kov. Prevladujejo manjéi in srednje tezki
traktorji znamke IMT 33 %, FIAT 19 %,
ZETOR 9 %, DEUTZ 8 %. Z vitlom je op-
remljenih 34 % traktorjev. Najpogostejsi
s0 enobobenski vitll, ki se nameshjo na
trito¢kovni sistem hidraviikke in jih je
mozno hitro ter enostavno montirati in
demontirati. Konje za spravilo lesa upo-
rablja 30 % gozdnih posestnikov.

Na podro¢ju TOK sicer previaduje
mehanizirano spravilo, je pa $e vedno vi-
sok odstotek rocnega spravila.

Tabela 2
NACIN SPRAVILA PO POVRSINAH
GOZDOV

Odslotek povrdin e

Naéin spravila %
mehanizirano (traklorsko) 46
roéno 44

animalno 10

Najvedje probleme imamo pri nado-
mesc¢anju roénega spravila z mehanizi-
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ranim, predvsem z uvajanjem spravila z
ve¢bobenskimi motornimi vitli. Tak na-
&in spravila je za gozdnega posestnika
tezko sprejemljiv, predvsem zaradi viso-
kih stroskov. Poleg tega pri tem nacinu
spravila odpremo gozd le zac¢asno, med-
tem ko gozdni posestnik zaradi potreb
po stranskih gozdnih proizvodih teZi k
prometnicam, ki so stalnega znaéaja.
Gradnja vlak je na teh terenih navadno
neprimerna, tezavna in draga.

Na TOK si prizadevamo, da vklju¢imo
&im vet gozdnih posestnikov v izvajanje
secnje in spravila. Menimo, da je lastnik
gozda - kmet v svojem gozdu najprimer-
nejéi izvajalec del in ima prednosti pred
drugimi izvajalci zato, ker:

a) sodeluje z gozdarjem pri

— gozdnogolitvenem nacrtovanju,

— naértovanju, trasiranju in izgradnji
prometnic,

— odkazilu.

V vseh teh fazah se gozdni posestnik
pripravlja na izvajanje se¢nje in spravila
lesa,

b) dobro pozna svoj gozd tako v bio-
lo&kem pogledu kot z vidika spravilnth
moZnosti. Za podroc¢je Je znacilna tradici-
ja dela v gozdu. Izkusénje se prenasajo iz
roda v rod podobno kot v kmetijski pro-
izvodniji;

C) je zainteresiran, da dela &im bol)
racionalno in ima pri tem minimalne
strodke;

d) gozd je njegova lastnina, Zaveda
se, da se bo vanj vracal vsako leto, zato
je dolgoro¢no usmerjen in zainteresiran,
da ohranja trajnost vseh funkcij gozda;

e) opravlja obe fazi - senjo in spravi-
lo — in Ze pri poseku mislh na spravilo
(usmerjeno podiranje);

f) je zainteresiran, da maksimalno ov-
rednoti posekano drevje.

Da sta sec¢nja in spravilo ¢im bolj siro-
kovno in kvalitetno opravljena, si priza-
devamo, da gozdnega posestnika pri de-
lu v gozdu usmerjamo, usposobimo in
mu nudimo strokovno pomo¢. Zato orga-
niziramo in izvajamo naslednje dejavno-
sti

a) organiziramo in pripravljamo raz-
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licne oblike izobraZevanja (predavanja,
pogovori, demonstracije) iz:

— varstva pri dely,

— poteka in tehnike dela pri seénji in
izdelavi ter spravily,

— krojenja gozdnih lesnih proizvodov,

— uporabe in vzdrzevanja orodij, na-
prav in strojev za se¢njo in spravilo,

— demonstracij razlicnih nacinov
spravila;

b) izdelujemo na&rte spravila lesa.
Gozdna posestva zdruzujemo v nadrto-
valne enote, v njih predvidimo najpri-
mernejsi nacin spravila in izlo&imo spra-
vilna polja. VriSemo obstojeco in optimal-
no mrezo primarnih in sekundarnih pro-
metnic. Cilj izdelave nacrtov je:

— naértno in sisternatidno odpiranje
gozdov,

— usmerjati gozdnega posestnika k
najprimernej8emu nacinu spravila lesa,

— gozdnemu posesiniku nakazati, ka-
ko naj se opremi za spravilo lesa,

— da skupaj z gozdnogojitvenim nadr-
tom dobimo celosten pregled nad goz-
dom posameznega posestnika (stanje in
cilji). Na osnovi teh na&rtov lociramo pro-
izvodnjo in tam izvedemo odkazilo ter
dolo¢imo prioriteto odpiranja gozdov,

c) vkljuc¢ujemo gozdnega posestnika
pri gozdnogojitvenem nadrtovanju, pri
nacrtovanju spravilnih moznosti in trasi-
ranju ter gradnjah gozdnih prometnic in
odkazilu. Sodelovanje je nujno, ker se
gozdni posestnik s svojimi izkudnjami in
poznavanjem terena ter gozdar s stro-
kovnim znanjem dopolnjujeta pr iskanju
optimalnih reditev;

d) gozdnim posestnikom nudimo po-
mo¢ pri nabavi delovnih naprav in stro-
jev za delo v gozdu (nabava motornih
Zag, traktorjev, vitlov);

e) imamo organizirano servisno de-
javnost za motorne Zage In traktorje; ,

f) nudimo jim opremo za seénjo 1 iz,
delavo ter spravilo (klini, avtomatski me-
rilni trakovi, vzvodi za naganjanje, vrvi,
verige, drsniki, &kripci);

g) gozdnim posestnikom, ki imajo
manjde povréine gozdov in habava pri-
klju¢kov in opreme za spravilo lesa iz



ekonomskega vidika ni opravic¢ljiva, nu-
dimo:

- 1zposojo traktorskega vitla in

- izposojo prenosnega vitla;

1) izdelujemo detajlne seéno-spravil-
ne naérte v primerih, ko lastnik gozda
prepusti se¢njo in spravilo TOK.

Na drugi strani pa Zelimo, da v prime-
rth, ko lastnik gozda ne izvaja seénje in
spravila sam (20 % blagovne proizvod-
nje), ta dela prevzame TOK. Privatno us-
lnznostno dejavnost najveckrat spremlja
nestrokovno delo, stremljenje za zasluz-
kom in pomanjkanje ob&utka za gozd, za-
to v gozdni proizvodnji ni zaZeleno. Ta
dela Zelimo oprawviti z gozdnimi posesini-
ki-kmeti, ki so pripravljeni v skupni pro-
izvodnji trajneje sodelovati. V ta namen
jih bomo ustrezno izobrazili in opremili
za delo v gozdu podobno kot delavce
TOK.

5. ZAKLJUCEK

Kmetje so v hribovskih predelih mod&-
no navezani na gozd. Tradicija dela v
gozdu se prena$a iz roda v rod. Gozdni
posestnik v svojem gozdu vsakokrat op-
ravlja dela v istem deloviscy, si pridobi-
va izkuénje in spoznava svoj gozd, je us-
merjen k racionalnemu delu, stremi k
&im vecéjemu ovrednotenju pesekanega
drevia In Je zainteresiran za trajne do-
hodke 1z gozda. Delo v gozdu sl prostor-
sko in ¢asovno sam organizira in ga do-
polnjuje z ostalimi dell na kmetiji, kar se
odraZa v letni proizvodni dinamiki odku-
pa lesa na TOK. Iz teh razlogov smo za-
interesirani, da je gozdni posestnik vklju-
¢en v izvajanje gozdno-gojitvenih in se¢-
no-spravilnih del v svojem gozdu.

Gozdarii si prizadevamo, da z gozd-
niin posesinikom sodelujiemo priizdelavi
«szdnogojitvenih naértov, pri odpiranju
gozdov in odkazilu. Nasa naloga je us-
merjati gozdnega posestnika pri delu v
gozdu, uvajati novo tehnologijo in tehnié-
na sredstva ter najprimernej$o opremo
za secnjc in spravilo, da strokovno odpi-
ramo gozdove in da organiziramo seénjo

in spravilo za tiste gozdne posestnike, ki
tega ne zmorejo sami.

Pomembno je, da vsako novost, ki jo
poskudamo vpeljati v proizvodni proces,
dobro premislimo in pripravimo ter da
smo pri uvajanju dosledni in vztrajni.
Vsako noviteto je dobro prej preizkusiti

v praksi na manjdem podrodju in Sele

kasneje, ko je uspeh Ze viden, razéiriti na
celotno obmodje. S tem se bomo izognili
zmedi na terenu in nezaupanju v nase
ideje, ker so kmetje pri uvajanju katerih-
koli sprememb dokaj previdni, navadno
jih zelo realno ocenijo ter proudijo posle-
dice. Stare navade so v njih globoko za-
koreninjene in ne smemo pri¢akovati, da
bomo od danes do jutri dosegli svoje ci-
lie.
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Kalkulacija storitev,
opravljenth v gozdovih
zasebnega sektorjav Sloventijl

Slavka Kavéie*

Kav&i¢, 5. Kalkulacija storitev opravijenih v goz-
dovih zasebnega sektorja v Sloveniji, Gozdarski
vestnik 45, 1887, 1, str. 22. cit. lit. 10. Avtorica poka-
7e v sestavku omejtve, ki jh je treba upodtevati pri
oblikovanju cen storitev v gozdovih zasebnega
sektorja pri proizvedniji gozdnih lesnth sorhimentov
(doloene cene lesa do kupca in dolodena najniZja
cena lesa za kmela). Meni, da je treba pri doloda-
nju cen upodtevati cilje, ki jih ima TOK pr gospo-
darjenju z gozdovi zasebnega seklorja. Med cilje
sodi tudi realizacija blagovne proizvodnje. na kar
vpliva med drugim tudi cena, ki jo gozdnoegospo-
darsk TOK zaratunajo kmetom za opravljene sto-
ritve. Da bi zagotovili &im vedjo racionalnost, pred-
laga, da se v kalkulaciji upostevajo realm standar-
dni stroski in da se kalkulacija pripravi po metodi
neposrednih strogkov. Za odloZitev o tem, ali je za
TOK steritev ekonomsko zanimiva, predlaga zoZe-
no in raziirjeno prodajne ceno storitve. Storitev je
za TOK ekonomsko zanimiva, &e je doseiena pro-
dajna cena vedja od planirane zoZene prodajne ce-
ne.

Kavei¢, S: Calculation of production completed
in privately owned forest in Slovenia, Gozdarski
vestnik, 45, 1987, 1, pag. 22 in Slovene, ref 10. Limi-
tations in formation of production pnces in private
forests are explained in this article (determined fi-
nal price of imber and determined the lowes! pri-
ce of timber bought by peasant). Itis of opinion that
aims of the TOK (basical cooperant organization)
in forest management with private forest should be
considered in formation of production prices. Cne
of the aims is also the production realization inf-
luenced also by price which foresl enterprise
TCKs put to account for production costs. Conside-
ring real standard costs and direct costs calcula-
tion method in tendency of better rationality is sug-
gested Restricted and unrestricled selling pro-
duchon price is suggested because of easier de-
cision whether the production is economically inte-
resting for the TOK or not If the reached selling
price is higher than the planned restricted selling
price the production is interesting for the TOK.

*Dr.S. K, dipl. oec, izredna profesorica, Bioteh-
niske fakultete, VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljub-
ljana, Veéna pol 83, YU

1. OPREDELITEV IN UTEMELJITEV
PROBLEMA

Gozdovi, ki so v zasebni lasti, zavze-
majo v celotmh gozdovih Slovenije po-
memben dele pa naj ga prikazujemo s
povrsinoe, zalogo lesa ali z blagovno pro-
izvodnjo. Kateremu podatku o vplivnosti
gozdov zasebnega sektorja na gospo-
darjenje z gozdovi v Sloveniji dajemo
prednost, je odvisno od namena prouce-
vanja. Nag namen je analizirati nekatere
dejavrnike, ki vplivajo na realizacijo bla-
govne proizvodnje v gozdovih zasebne-
ga sektorja lastnidtva, zato ocenjujemo
pomembrnost teh gozdov z wvidika bla-
govne proizvodnje. Pri tem se omejuje-
mo na tiste dejavnike, ki jih lahko regu-
liramo s politiko cen, in sicer tako imeno-
vanih »odkupnih« cen lesa in cen storitev
v primery, ko lastniki gozdov ne opravijo
vseh faz dela sami. To pomeni, da ne od-
dajo lesa na skladii¢u, ampak v drugih
proizvodnih fazah, to je na panju, pri pa-
nju in na kamionski cesti.

[z podatkov, ki jih imamo na razpolago
je mogoce razbrati, da se proizvodnja v
zasebnem sektorju Ze dalj ¢asa ne odvija
v zelenih mejah. Tako je v zaklju¢nem
poroc¢ilu o obmoé¢nih gozdnogospo-
darskih nacrtih v Sloveniji napisano, da
je v preteklem desetletnem obdobju
(1970-1980) v zasebnih gozdovih, absu-
lutno gledano, razmeroma dobro uresni-
&en etat 1glavcev, zelo slabo pa etat li-
stavcev.' Iz istega vira tudi lahko povza-
memo, da je predpisan etat za obdobje
1981-1990 skupaj v gozdovih zasebnega




sekiorja 19.827.900 kubiénih metrov lesa
(od tega iglavcev 10.644 985 in listavcev
9.182.915). V obdobju 19811385 je bilo
realizirano le 8.656.876 kubiénih metrov
lesa ali 48 odstotkov desetletnega etata.
Negativni trend realizacije listavcev v
zasebnem sektorju iz prejSnjega deset-
letnega obdebja se nadaljuje tudi v to
obdobje. V prvih petih letih, to je v obdo-
bju 1981-1985, je bilo realiziranega le
464 odstoka desetletnega etata listav-
cev. Iz tega izhajg, da bo treba v nasled-
niih petth letih (1586-1990), &= bomo ho-
teli dosedi zastavljen cilj in blagovno
proizvodnjo realizirati v planiranem ob-
seqgu in naértovani strukturi, podvzeti vr-
sto ukrepov, ki bodo spodbudili zasebne
lastnike za vedji posek lesa v njihovem
gozdu. Zavedamo se, da vzroka za neust-
rezno realizacijo blagovne proizvodnje v
zasebnem sektorju ni mogoce iskati sa-
mo v neustreznih cenah lesa, saj na njo
vplivajo tudi drugi dejavniki. Vendar
menimo, da bi ravnall hudo napak, ¢e bi
-pri obravnavanju vzrokov za nezadosten
obseg blagovne proizvodnje zanemarili
dohodkovni vidik.

Pri dohodkovnem vidiku je najpo-
membneje resiti vprasdanje, koliko naj bo
kmet udelezen v prodajni ceni lesa, te
tega odda na skladi¢u. Torej bi morali
primarno obravnavati kalkulacijo fistth
strofkov, ki pomenijo odbitno postavko
prodajne cene, da dobimo »odkupno ce-
no« za kmeta na fazi skladisce. Med tc
stroske sodijo:

1. Prispevki za biologka vlaganja, ki
so tem vedji, &im vediji obseg gozdnogo-
jtvenih del je potreben v gozdovih za-
sebnega sektorja in ¢&im vigja je cena za
gojitvena delg;

2. Prispevki 2za delovanje delovne
skupnosti skupnih sluzb ter za splosne
strogke in akumulacijo toka.

Mimogrede bl opozorila na napacno
razlago nekaterih, da v zasebnem sek-
torju lastni$tva omogoca zadostna vlaga-
nja v gozdove le nizka prodajna cena go-
Jtvenih del Pri dolotenih prispevkih je
sicer res, da njihova nizka cena, to je tista,
ki ne vsebuje poleg neposrednih stro-

—

gkov tudi alikvotni del splo$nih strogkov
in akumulacije, omogoca vedji koli¢inskl
obseg vlaganja v gozdove. Vendar pa ne
upostevajo, da je treba splo3ne strogke v
zasebnem sektorju v celoti pokriti. Ce
cena gojitvenih del ni oblikovana ustrez-
no, je treba vel splosnih stroskov pora-
Cunati iz dejavnosti proizvodnje gozdnih
lesnih sortimentov. Zaradi podcenjenosti
gojitventh del, kmetje ne dobijo vec¢jega
nadomestila za les, saj se tisti del sploé-
nih strodkov, ki bi jih sicer pokrili iz de-
javnosti vlaganj v gozdove (sredstva za
biologko reprodukcijo gozdov), pokrije
iz prodajne cene gozdnih lesnih sorti-
mentov. Torej je celoten deleZ, ki ga iz
prodajne cene gozdnih lesnih sortimen-
tov kmetje pladajo gozdnogospodarske-
mu TOK, enak. Struktura porabe pa je
odvisna od politike oblikovanja prodaj-
nih cen gojitvenih del. Kmet, lastnik goz-
da Zeli za svoj les dobiti &imved, zato so
mu bolj pomembni ukrepi za racionaliza-
cljo proizvodnje, kot pa to, kako se prika-
zujejo potrebm strodki. Tako je v odnosu
do kmeta.

Drugacde pa je v odnosu do posamez-
nih temeljnth organizacy kooperantov.
Te imajo v strukturi prihodkov razli¢en
delez prihodkov posameznih dejavnosti.
Ene imajo ve& gojitvenih del, druge pa
ve¢ proizvodnje gozdnih lesnith sorti-
mentov. Ce so gojitvena dela podcenje-
na, imajo vse tiste organizcije, pri katerih
je v celotni dejavnost vetji delez gojitve-
nih del, manje moZnosii za pridobivanje
dohodka. Moznosti za pridobivanje do-
hodka pa so eden izmed bistvenih dejav-
nikov takrat, ko se organizacije cdlo&ajo
o tem, kateri dejavnosti bodo dale pred-
nost. Prednost bodo dale tisti, ki je do-
hodkovno zanimivejsa, zlasti &e za pokri-
vanje izpadlega dohodka nimajo drugih
virov, obseg osebnih dohodkov in skla-
dov pa je odvisen le od dohodka. Menim,
da je ta vidik pn kalkulaciji prodajnih
cen gojitvenih del in drugih storitev v
gozdnogospodarskih organizacijah (zla-
sti nekaterih) premalo prisoten.

To so tudi vzroki, da bi morali primar-
no obravnavati kalkulacijo gojitvenih del
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In natanéno analizirati vrste strodkov, ki
jih kmetie prispevajo gozdnogospodar-
skemu toku. Vendar ta naloga presega
okvir nadega sestavka. To problematiko
bo treba analizirati posebej v okviru
znanstveno raziskovalnega dela. Treba
je namre¢ skrbno in posebej analizirati
stro8ke, ki nastopajo v gozdnogospodar-
skih tokih zaradi gozda kot gospodar-
skega objekta, posebej tiste, ki nastopajo
zato, ker ima gozd tudi splosno koristne
funkcije, in posebe) tiste, ki nastanejo za-
to, da bo imel kmet lastnik gozda cenej$o
proizvodnjo v prihodnje (npr. gradnja
gozdnih cest, itd.).

Delez kmeta v prodajni ceni gozdnih
lesnih sortimentov ugotovimo tako, da
odétejemo dogovorjene prispevke za
vlaganja v gozdove (sredstva za gozdno
biologko reprodukcijo po novem zakonu
o gozdovih) in strodke gospoedarjenja to-
ka. Iz tega izhaja, da je nadomestilo kme-
tom (deleZ kmeta v prodajni ceni) izho-
dis¢no dolo&eno na fazi skladidce. Dejan-

sko pa kmetje oddaijajo les v razlidnih’

proizvodnih fazah. Podatki kaZejo, da je
najvecji delez lesa prevzetega na ka-
mionski cesti (podatki v sestavku dr.
Winklerja), povecuje pa se tudi delez
prevzema na panjy, medtem ko se delez
prevzema na skladigéu zmanjduje. Vzrok
za zman)3anje prevzema na skladis¢u in
povecanje prevzema na kamionski cesti
je treba med drugim iskati tudi v politiki
prevzema lesa od kmetov v posameznih
gozdnogospodarskih organizacijah. Ce-
prav je bila svoj¢as faza skladiéce tista
proizvodna faza, v kateri je bila eviden-
tirana in tudi dolo¢ena odkupna cena, je
danes precej gozdnogospodarskih or-
ganizacij, ki prevzema na skladis¢u ni-
majo ve¢. Odkupno ceno doloéajo in evi-
dentirajo le na kamionski cesti. V tej fazi
Je za sortiment enake kvalitete enaka od-
kupna cena ne glede na to, da so dejan-
ske prevozne razdalje razlitne. Tore)
imajo pri zadnji proizvodni fazi v nekate-
1ih gozdnih gospodarstvih Ze vgrajeno
za kmete medsebojno solidarnost Vsi
kmetje platajo za prevo? lesa enako ce-
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no ne glede na to, kolikéna je prevozna
razdalja.

Ker se deleZ prevzema lesa na skla-
did¢u v celotnem prevzemu lesa 1z goz-
dov v zasebni lasti zmanjéuje, bo treba
bolj pozorno dolo¢ati cene storitve, ki jo
tokl opravijo in zaracunajo kmetom. Na-
men tega sestavka je analizirat;

1. moZne politike oblikovanja prodaj-
nih cen storitev opravljenih lasmikom
gozdov, ¢e ti ne oddajo lesa v zadnji pro-
1zvodni fazi,

2. kalkulacijo prodajne cene storitve,
v okviru tega zlasti metodo kalkuliranja,
vrste stroskov, ki jih bomo upostevali pri
kalkulaciji in druge pomembne dejavni-
ke, ki jih je treba upostevati pri kalkula-
cijah cen proizvodov oziroma storitev,
kjer poleg maksimizacije dobi¢ka zasle-
dujemo tudi druge cilje.

Il. OMEJITVE PRI DOLOCANJU
PRODAJNE CENE STORITVE

Pridolo¢anju prodajnih cen storitev, ki
jih gozdnogospodarski toki opravljajo
pri proizvodnji gozdnih lesnih sortimen-
tov v gozdovih, ki so v privatni lasti, se
pojavljajo nekatere omejitve. Te izhajajo
iz naslednjega:

1. Vecina gozdnih lesenih sortimentov
sodi med tiste proizvode, ki so pod dru2-
beno kontrolo cen. Za prodajno ceno mo-
rajo dati soglasje ustrezni zvezni organi.
V zadnjem &asu smo pric¢a izjemno re-
striktivnemu obravnavanju povecevanja
prodajnih cen. To je tudi vzrok, da se ce-
ne gozdnim lesnim sortimentom dal) ¢a-
sa niso povecale in so relativno nizke.
Tudi sicer se cene gozdnim lesnim sor-
timentomn iz zasebnega sektorja ne obli-
kujejo »po nacelu zidanja cen« (ki je na
splosno ocenjen kot inflacijski), to je tako,
da bi se v naprej dolo¢eni prodajni ceni
lesa na panju, ki jo mora dobiti kmet, pri-
Stevall stroski naslednjih proizvodnih faz.
Tak nacin oblikovanja cen bi imel za
kmeta in za gozdnogospodarski tok pozi-
tivne posledice. Pr1 oblikovanju cen sto-
ritev ne bi bill omejeni na eni strani z mi-




nimalno ceno lesa na panju, ki jo za kme-
ta oziroma lastnika gozda dolo¢a zakon,
na drugi strani pa s prodajno ceno lesa,
ki jo dolocajo zvezni organi. Tako pa ce-
ne storitev za posamezne proizvodne fa-
ze, splodni strosk: in akumulacija lahko
znasajo najvec toliko, da z minimalno ce-
no lesa na panju vred ne preseZejo vna-
prej dolcCene prodajne cene gozdnih
lesnih sortimentov. Ce sestevek stroskov
to preseie, odlodi o proizvodniji ali gozd-
nogospodarska organizacija ali kmet.

Kmet odloci ali bo prodal les po nizji ce-.

ni, gozdnogospodarska organizacija pa
ali bo prevzela les, s katerim ne bo pri-
dobila ustreznega dohodka.

2. Temeljne organizacije kooperantov
morajo zato, da lahko oblikujejo (pri-
dobijo) zadosten obseg dohodka pri do-
lo¢enih prodajnih cenah, realizirati dolo-
¢en obseq proizvodnje. V teorji namred
poznamo dvoje vrst stroskov, na katere
bistveno vpliva obseg proizvodnje. To so
tako Imenovani spremenljivi stroski, ki so
ponavadi stalni (fiksni) po enofi proizvo-
dain spremenljivi v masi, ter stalne stros-
ke (fiksne), ki so stalni v masi in spre-
menljivi po enoti proizvoda, Ceprav je
definicija stalnih in spremenljivih stro-
gkov odvisna od dolZine ¢asovnega ob-
dobja, v katerem stroske obravnavamo,
pa vendar uvrd¢amo med stalne strodke
strogke skupnih sluzb in stroske, ki v po-
samezni TOZD ali TOK ne nastajajo ne
posredno v proizvodnj. Ob zadetku leta,
ko planiramo proizvodnjo, tudi ugotovi-
mo, kolik&en bo pri posameznih proizvo-
dih prispevek za stalne strogke in skla-
de. Oziroma obratno, ugotovimo kolik-
$en mora biti obseg proizvodnje, da bo
ob danih prodajnih cenah in danih ne-
posrednih strodkih celotm prihodek za-
doscal za pokrivanje stalnih strokov n
programiranih skladov. Ce je pri drugih
nespremenjenih pogojih obseg proiz-
vodnje vedji od nalrtovanega, oblikuje-
mo ved dobiéka kot smo naértovali. Ce je
obseq proizvodnje manjéi kot smo nadr-
tovali, lahko prigospodarimo celo izgu-
bo. Dejstvo, da moramo v gozdarstvu
realizirati planirano proizvodnjo, nare-

kuje v pogojih, ko vedno ved proizvodnih
faz namesto kmeta opravijo delavci
gozdnega gospodarstva, oblikovanje
prodajnih cen storitev kmetom tako, da
bo cena lesa na panju ali na drugih pro-
izvodnih fazah za kmeta stimulativna. Si-
cer lesa ne bo oddal gozdnemu gospo-
darstvu na nobeni proizvodni fazi, am-
pak pustil rasti v gozduy, ali pa prodal na
¢rno.

Ce kmet ne bo gozdnogospodarski or-
ganizaciji oddal planirane proizvodnje,
ta ne bo dosegla planiranega celotnega
prihodka in tudi ne ustreznega dohodka.
Zal smo v zadnjem ¢asu pri¢a zaostajanju
proizvodnje v gozdovih zasebnega sek-
torja, kar je gotovo tudi posledica ne-
ustrezne politike dolo¢anja prodajnih
cen gozdnim lesnim sortimentom, zlasti
tistega njenega dela, ki pripada lastri-
kom gozdov.

I1I. KALKULACIJE PRODAJNE CENE
STORITVE

Kadar govorimo o kalkulaciji, misiimo
predvsem »na proces zbiranja urejanja
zaCetnega obdelovanja in prikazovanja
podatkov o strogkih in druigh elemeniih,
ki v svoji celoti in medsebojni poveza-
nosti opredeljujejo ceno dolo¢enega po-
slovnega dogodka ali poslovnega pro-
cesa oziroma rezultata omenjenega pro-
cesa. V vsakem primeru pa je predmet
kalkulacye cena dolo¢enega poslovne-
ga dogodka ali poslovnega procesac.?
Glede na poslovni dogodek, ki ga imamo
v mislih, lahko re¢emo, da je to kalkula-
cija prodajne cene storitve po &asu, v ka-
terem oblikujemo kalkulacijo, glede na
poslovni proces pa lahko re¢emo, da je
to planska kalkulacija. Sestavljanje kal-
kulacij pa ni samo sebi namen. Nobena
organizacija, torej tudi TOK, se ne more
pojaviti na trgu, ne more oblikovati pri-
merne prodajne cene niti zase niti za
kupca, ¢e ne pozna stroskov, ki se pojav-
ljajo hkrati z nastajanjem poslovnega
u&inka kot predmeta prodaje. Kljub po-
membnosti kalkulacij in pomembnosti
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analize stroskov pa v gozdarstvu te m-
majo prevelike domovinske pravice.
Vzrok je verjetno v tem, da v preteklosti
ni bilo toliko pomembno, po tem se pro-
1zvaja, ampak koliko se proizvaja. Prav
tako crganizacije niso (kot morajo sedaj)
povedanja prodajnih cen gozdnim les-
nim sortimentomn utemeljevale s kalkula-
cijami. Sedanje zaostrene gospodarske
razmere in omejitveni ukrepl na vseh
podrocjih pa vedno bolj vnasajo tudi v
gozdnogospodarske organizacije tiste
prvine analize, ki jim drugod pc svetu pa
tudi v drugih dejavnostih pri nas posve-
¢ajo izjemno pozornost.

Ce hotemo napraviti kalkulacije cene
storitev, moramo najprej opredeliti:

1. ali Zelimo s ceno storitve pokriti le
neposredne stroske, ki nastajajo v zvezi
z opravljanjem storitve, ali tudi glede na
1zbrano osnovo alikvotni del splognih
strodkov in programiranih skladov;

2. katere vrste strodkov bomo v kal-
kulaciji upostevali: dejanske, ocenjene
ali standardne strogke,

3. kakdno metodo kalkuliranja bomo
uporabill in kaksna bo shema kalkulaci-
je.

Odgovor na prvo vprasanje je odvisen
od tega, kakden je smoter poslovnega
procesa: ali le pridobiti ¢&im ved) dobi-
¢ek ali dosedi tudi druge cilje. Za delo-
vanje poslovnega procesa potrebujemo
prvine poslovnega procesa. Gre za de-
lovna sredstva, predmete dela, storitve
in delovno silo. V poslovnem procesu se
te trodije oziroma prehajajo v nov ucinek,
v nafem primeru v storitev, Ce potrose-
ne dobrine pomnoZimo z njihovimi cena-
mi, dobimo strogkovno vrednost oziroma
tako imenovano lastno ceno proizvoda
all storifve. Vendar smoter poslovnega
procesa v vedini primerov ni dosezen,
&e lahko 1z prihodka, ki ga dobimo s pro-
dajo poslovnega uéinka, pokrijemo zgolj
porabljene prvine poslovnega procesa.
Zato tudi pravimo, da je organizacija po-
slovala uspesno le, &e je mogoce iz pri-
hodkov nadomestiti vse stroske, ki izha-
Jajo 1z prenesene vrednosti, in doseci tu-
di tolikden dohodek, da z njim lahko po-
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krijemo vse druzbeno dogovorjene ob-
veznosti, druZbeno dogovorjene osebne
dohodke in oblikujemo doloceno aku-
mulacijo. Prodajna cena mora biti za to
postavljena primerno visoko, »kajd nih¢e
ne more dolgoro¢no prodajati blaga po
nizji ceni kot njega stane«.’ Ce ugotovitev
o primerni velikosti prodajne cene pre-
vedemo na strofke obravnavane z vidi-
ka njihove reagibilnosti, je praviloma tre-
ba prodajno ceno oblikovati tako, da bo
iz nje poleg spremenljivih strodkov mo-
goce pokriti tudi del fiksnih strogkov ali
kot temu pravimo v racunovodski teoriji
take, da bo vsebovala tudi prispevek za
stalne stroske in sklade.

Kaj je pri opravljanju storitev v gozdo-
vih zasebnega sektorja gozdnogospo-
darski organizaciji kooperantov glavni
smoter: oblikovanje dobi¢ka ali zagotav-
lianje planirane blagovne proizvodnje.

Ce TOK planira pokrivanje vseh
splognih strodkov in tudi skladov z razli-
ko med prodajno ceno lesa, doseZeno
pri kupcu in ceno lesa za kmeta na skla-
iS¢y, je primarni vzrok za opravljanje
storitve v privatnih gozdovih realiziranje
planirane proizvodnje. S prodajno ceno
gozdnih lesnih sortimentov ustvari toliko
celotnega prihodka, da lahko pokrije
vse stroske, ki izhajajo iz prenesene
vrednosti, in zadosten obseg dohodka za
osebne dohodke, obveznosti iz dohodka
in akumulacijo. V tem primeru ima tok
pokrite vse stalne strodke in programira-
ne sklade, zato lahko prodajno ceno sto-
ritve dolota po mejnih strodkih
(mimogrede povedano: mejni strodki so
tisti strogki, ki jih povzroci dodatna enota
proizvodnje, ponavadi so to le spremen-
ljivi strodki). Vsaka prodajna cena, ki bo
vi§ja od mejnih strogkov, bo organizaciji
prinadala dodatni dobicek, pod pogojem
seveda, da vigja prodajna cena ne bo og-
rozala doseganja planirane proizvodnje
1zkorid¢anja gozdov v zasebnem sektor-
ju.

Drugace pa je takrat, ko gozdarski tok
planira pridobivanje dohodka tako, da
vse dejavnostl glede na dogovorjeno os-
novo ernakoe prispevajo za stalne stroske




in sklade Oblikovanje prodajne cene
storitev tedaj ne more temeljiti na mejnih
strogkih, saj te cene ne prinasajo zadost-
nega dohodka. Zadosten dochodek prina-
sajo le prodajne cene, iz katerih je mogo-
e kriti mejne stroske in alikvotni del
splosnih strokov in skladov,

Da bomo nasli ustrezen odgovor na
vpradanje, katere strofke upostevati v
kalkulaciji, moramo anahzirati zna&ilno-
st posamezne vrste stroskov, njihov
vpliv na racionalnost poslovanja in real-
no prikazovanje potroskov prvin poslov-
nega procesa, ki nastopajo zaradi nasta-
janja novega uéinka. Po sploéni oprede-
litvi so strodki zmnoZki med potrosdki pr-
vin poslovmnega procesa in ustreznimi ce-
nami teh potroskov. Pomeni, da je manjée
strodke mogoce dosec¢i z zmanjSanjem
koli¢ine potrogkov njihove cene, ali obo-
jega. Pri kalkulaciji prodajne cene stori-
tev je treba strodke obravnavati v naj-
dirdem smisly, zato zajemamo med nje
poleg materialnih in amortizacijskih
stroskov tudi prvine dohodka tako tiste-
ga, ki ga bomo ob predvidenem uspehu
porabili za kritje splodnih in druZbenih
potreb, kot tudi &istega dohodka. Po

taksni opredelitvi sodi med
(kalkulativne) stroske tudi pri¢akovana
akumulacija.

Strodki pa so lahko dejanski, ocenjeni
ali standardni. Dejanski stroski so tisti in
tolikény, ki in kolikr3ni so v prou¢evanem
obdobju v resnici nastali. Ocenjene
strodke Imenujemo tiste stroske, ki jih
lahko pri¢akujemo glede na dejanske
strodke v preteklosti in glede na razme-
re v prihodnosti. Za obe vrsti strodkov je
znadilno. da so odsev resni¢nosti. Druga-
¢e pa ie s standardnimi stroski, »ki so re-
zultat znanstvenih raziskav o potrebnosti
potrogkov in utemeljenosti cen. Standar-
dni stroski so tisti strodki, ki so v prikaza-
n vidini znanstveno utemeljeni«.? V teoriji
razlikujemo:

- temeljne standardne stroske,

- tekode standardne strogke,
idealne standardne strogke,
normalne standarne strodke,
realne standardne stroske.

i

Temeljni standardni stroski so postav-
lieni za daljde ¢asovno obdobje ne glede
na konkretme razmere, v katerih dela or-
ganizacija v krajiem obdobju. Tekodi
standarni stroski so postavljeni skladno s
konkretnimi razmerami, zato so tudi
sprofi dosegljivi. I[dealni standardni
stroski so opredeljeni na podlagi ideal-
nih razmer, ne da bi upostevali tudi ne-
gativne pojave in ovire, ki se v posamez-
nem obdobju pojavljajo. Znacilnost nor-
malnih standardnih strodkov je, da so ti
postavljeni na podlagi realnih razmer, ki
Jih Je mogoée obravnavat kot normalne.
Ponavadi se normalne razmere ugotav-
ljajo iz razmer v preteklosti, zato jih lahko
primerjamo z ocenjenimi stroski, Seprav
Je med njimi tudi razlika (pri ocenjenih iz-
hajamo iz podatkov v preteklosti, pri
standardih pa iz razmer v preteklosti).
Realni standardni strodki so tisti, pri op-
redeljevanju katerih upostevamo v ob-
dobju, za katero so veljavni, tudi negativ-
ne pojave in ovire, ki jih lahko pri¢akuje-
mo. Razmere v preteklosti popravljamo 2
okoli¢inami v prihodnosti v takéni meri,
da so resni¢no objektivni.

Zaradi znacilnosti, ki jih imajo realni
standardni strogki, menimo, da je treba
izdelati kalkulacijo cene stontve na pod-
lagi realnih standardnih strodkov. Le
vkljuéevanje teh v obralun, pomeni
vzpostavljanje tudi objektivnega scdila,
kije nujno pri nacértovanju, analizi in nad-
zoru poslovanja. V dejanskih stroskih in
ocenjenih strodkih se utegnejo skrivati
razne nesmotrnosti, ki so lahko resna ovi-
ra za doseganje postavljenih ciljev. Ce-
prav je odlocitev o uvajanju standardnih
stroskov v kalkulacije storitev razmero-
ma enostavna, pa dolotanje teh ni eno-
stavne. Menimo pa, da je v sedanjih go-
spodarskih razmerah treba teZiti k racio-
nalni proizvodnji. To pa bomo doseqli le,
¢e bomo za posamezne poslovne ucinke
zZelene kvalitete porabili toliko prvin po-
slovnega procesa, kot je objektivno nuj-
no. To pa omogocajo realni standardni
stroski.

Med pomembnimi vprasanii, ki jth mo-
ramo reéiti, preden lahko dolo&imo pro-
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dajno ceno storitve, je tudi metoda kalku-
liranja in shema kalkulacije. |z teorije po-
znamo, da je mogoce lastno ceno posa-
meznega proizvoda in tudl prodajno ce-
no ugotoviti z razli¢nirmi metodami kalku-
liranja. Izbira posamezne metode je od-
visna od organizacije proizvodnje, tehno-
lodkega procesa, Stevila raznovrstih
proizvodov, medsebojne odvisnosti pro-
izvodov v proizvodnem procesu, itd.

V gozdarski praksi je najbolj poznana
dodamma kalkulacija, in sicer ponekod
sumarna dodatna kalkulacija, ponekod
pa diferencialna dodama kalkulacija.
Glede na to, kar smo povedali v drugem
poglavju tega sestavka, menimo, da je za
kalkulacijo storitev, ki jih opravljajo
gozdnogospodarski toki, v zasebnih goz-
dovih najprimernejsa kalkulacija po
spremenljivih stroskih (direct costing).
Pri tej metodi stalne stroéke ne porazde-
ljujemo na posamezne poslovne ucinke,
ampak jih zajamemo v pakritju.

Za organizacijo je najbolj donosen tisti
proizvod, ki ima najvedjo stopnjo pokrit-
ja. Ker se ta metoda uporablja predvsem
takrat, kadar imamo dane prodajne cene
in se odlo¢amo o proizvodnji posamez-
nega proizveoda, izradunamo stopnjo po-
kritja tako, da razliko med prodajno ceno
in neposrednimi strogki primerjamo s
prodajno ceno. V nadem konkretmem
primeru pa i$¢emo prodajno ceno. Zato
bomo kalkulacijo po neposrednih stros-
kih upoétevali tako, da bomo ugotavljali,
koliko prispevka za stalne strodke in
sklade lahko zaracunamo v ceni storitve,
da bomo dosegli postavljen gospodarski
smoter. To metodo predlagamo, da se iz-
ognemo neobjektivnost, ki jo velikokrat
vnadajo osnove za razporejanje stalnih
strogkov na stroskovne nosilce v preso-
janje o tem, kateri proizvod se izplata
proizvajat in katerega ne, oziroma kateri
proizvod je najrentabilnejsi.

Shema kalkulacije, ki je naslednja po-
membna prvina za odlogitev o primerni
prodajni ceni storitve, bi ob upostevanju
vsega dosedaj povedanega lahko izgle-
dala takole:

Kalkulacija prodajne cene storitve

28

1. Neposredni stroki:

a) materialn stroski,

b) amortizacija,

c) drugi poslovni stroski,

d) osebni dohodki,

e) prispevki In davki vezani na po-
stavko d.

2. Prodajna cena I (a+b+c+d+e)

3. Pokritje (prispevek za stalne siro-
ske in sklade)

4. Prodajna cena Il

Prodajna cenal je tista prodajna cena,
pri kateri organizacija nima rfi izgube
niti dobicka. Vendar je sprejemijiva sa-
mo v primeru, ¢e so vsi stalni stroski in
skladi pokriti 1z drugih dejavnosti. Ta ce-
na torej ni sprejemljiva, e v organizaciji
obravnavajo vse dejavnosti enako, kar
pomeni, da morajo u&inki vsake dejav-
nosti prispevati s svojo prodajno ceno tu-
di za pokrivanje stalnih stroskov in skla-
dov.

Koliksna je prodajna cena II, pa je od-
visno od tega, pri kolikéni prodajni ceni
dosezemo postavljeni smoter’ poslovne-
ga procesa.

Verjetno pa je opravljanje storitev v
zasebnem sektorju lastnidtva s stalis¢a
temeljne organizacije kooperantov smi-
selno vedno, kadar je dejanska prodajna
cena storitve vedja od prodajne cene 1.

IV. ZAKLJUCEK

V sestavku smo poskugali na kratko
prikazati, kakéna naj bo politika doloca-
nja prodajnih cen storitvam, opravljenim
v gozdovih zasebnega sektorja na pod-

ro¢ju proizvodnje gozdnih lesnih sorti-

mentov. V opredelitvah smo izhajali iz
dejstva, da so tisti stroski poslovanija to-
ka, ki se pokrivajo na tak ali drugaéen
nacin iz prodajne cene lesa, analizirani in
objektivno utemeljeni, kar sicer v praksi
zmeraj ne drii.

Analiza kaZe, da nastopa pri oblikova-
nju cen storitvam v zasebnih gozdovih
ve¢ omejitev, med katerimi sta najpo-
membnejsi dolo¢ena prodajna cena lesa
do kupca in minimalna cena lesa na pa-




nju za kmeta, ¢e ne sodeluje tudi v pro-
1Zvodnem procesu.

Prav tako smo ugotovili, da je obliko-
vanje prodajniit cen mogoce zasnovati
samo na reainih standardnih sirogkih, saj
v nasprotnem primeru lahko skriva ta tu-
di dolo¢ene neracionalnosti.

Prav tako menimo, da bi bilo zaradi
primerljivosti strodkov med posamezni-
mi gozdnogospodarskimi organizacijami
smotrno povsod uporabljati enotno she-
mo kalkulacije in enoten nacin oblikova-
nja prodajnih cen.

Ali bodo predlogi sprejeti in tako do-
seZena enotnost v vseh gozdnogospo-
darskih organizacijah tudi na tem pod-
ro¢ju pa ni odvisno le od tega, koliko so
predlagane reditve sprjiemljive za vedi-
no gozdnogospodarskih organizacij, am-
pak tudi od subjektivne pripravljenosti
odgovornih delavcev,

V tekstu je veckrat uporabljen pojem
odkupna cena. Vendar ne zato, ker bi s
tem hoteli izni&iti druzbenoekonomski
odnos, ki je z novo zakonodajo vzpostav-
lien med temeljno organizacijo koope-
rantov 111 lastnikomn gozda oziroma zdru-
#enim kmetom. Uporabil smo ga zato, da
bi laZje razumeli, do katerega dela pro-
dajne cene je upravi¢en kmetin kolikSen
delez si zato, ker z gozdovi gospodarl,
»vzame« gozdnogospodarski tok.
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Porazdelitev prodajne
vrednosti gozdnih lesnih
sortimentov zasebnih gozdov

Cvelo Velikonja*

1. UVOD

Skupno gospodarjenje z vsemi gozdo-
vi ne glede na lastnistvo je v SR Sloveniji
sistemsko urejeno. Zato moramo pri de-
litvi prodajne vrednosti gozdnih lesnih
sortimentov poleg postavk, ki jih predpi-
suje zakon o gozdovih, upostevat tudi
vse komponente, ki nastopajo tako pri
pridobivanju lesa kot pri vseh viaganjih
v gozdove, kiiz tega sledijo in so med se-
boj povezane. Poleg tega moramo v za-
sebnih gozdovih upoétevati de pravice
lastnikov gozdov do dela prodajne cene
gozdnih lesnih sortimentov (renta) In
pravice do plac&ila vloZenega osebnega
dela ter vloZenih delovnih sredstev,

Temeljne organizacije kooperantov, ki
gospodarijo z zasebnimi gozdovi, prido-
bivajo dohodek od prodaje lesnih gozd-
nih sortimentov, od izvajanja gozdnogojit-
venih del in drugih virov. Preteini del
celotmega prihodka predstavlja prodaj-
na vrednost lesnih gozdnih sortimentov.
Pomemben pa je tudi prihodek od pro-
daje storitev 1z gozdnogojitvenih del,
manj pomembni pa so drugi prihodki, iz-
Jemoma v nekaterih primerih, kjer imajo
velje storitve drugim in jth knjiZijo pod to
postavko.

V tem sestavku bomo razélenili tisti

# C_V— dipl. inZ. g_oz—d., Zadruna zveza Slovenije,
81000 Ljubljana, Miklogi¢eva 4 YU
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del celotnega prihodka, ki ga predstav-
lia prodajna vrednost lesnih gozdnih sor-
timentov. To je tistega dela celotnega
prihodka, na katerem so v temeljnih or-
ganizacijah kooperantov udeleZeni tudi
blagovni proizvajalci — lastniki gozdov.

2. STRUKTURA PRODAJNE
VREDNOSTI GOZDNIH LESNIH

'SORTIMENTOV ZASEBNIH GOZDOV

Strukturo prodajne vrednosii gozdnh
lesnih sortimentov postavimo Ze s spreje-
mom proizvodno-finan¢nih planov. Os-
novni parametri pri sestavi letnih proiz-
vodno-finanénih planov so po eni strani
planirani dotok sredstev od prodaje
gozdnih lesnih sortimentov, od storitev
gozdnogojitvenih del in drugih prihod-
kov, po drugi strani pa delitev oziroma
poraba teh sredstev. To so predvsem:

— sredstva za gozdnobiolosko repro-
dukcijo,

— sredstva za izgradnjo gozdnih cest,

- strogki gospodarjenja in

— nadomestilo lastnikom gozdov za
oddane gozdne lesne sortimente — od-
kupne cene.

V letu 1986 so gozdnogospodarske or-
ganizacije v SR Sloveniji za zasebne goz-
dove planirale naslednjo porazdelitev
prodaine vrednosti lesnih gozdnih sorti-
mentov:




Tabela_l_

Gozdno- Prcdajna Sredstva za OSredstva za Strodki  gos- Odkupna
gospodarska vrednost gozdnobio- 1zgradnjo podarjenja cena
organizacija gozdnih les- lodko repro-  gozdnih cest % %
nih sortimen- dukeijo b
tov %
%
I. Tolmin 100 16 ) 13 3
2. Bled 100 15 6 9 70
3. Kranj 100 18 6 ] 67
4. Ljubljana 100 14 2 18 69
5. Postoma 100 13 A 125 66,5
6. Kotevje 100 14 8 11 87
7. Novo masto 100 17 2 il 70
8. Brezice 100 18 2 14 66
9. Celje 100 186 45 11,5 88
10. Nazarje 100 16 6 12 66
11. Slov. Gradec 100 17 7,3 10,3 85,4
12. Maribor 100 16 ] 14 85
13. GLG M. Sobota 100 15 28 13 68,5
G. Radgona 100 13 B 2 73
14. Se?ana 100 13 2 8 7

2.1. Prodajna vrednost gozdnih lesnih
sortimentov

Obseg vrednosti od prodanih gozdnin
lesnih sortimentov je cdvisen od proda-
ne koli¢ine, kvalitete in od iztrZene cene
za posamezni sortiment.

Koli¢ine so okvirno dolo¢ene z letnimi
proizvodnimi plani, le-ti pa izhajajo iz
predpisanih etatov, sprejetih z gozdno-
gospodarskimi naért. Kvaliteta gozdnih
lesnih scrtimentov je odvisna predvsem
od kvalitete gozdnega drevja (iehniéni,
prostorninski les — prirodne danosti), ki
je po posameznih gozdnogospadarskih
obmotith razli¢na, pa tudi od same izde-
lave le-teh. V glavnem so bile glede na
to tudi v letu 1985 dosezene razli¢ne pro-
dajne cene, in sicer od 8622 do 12.414 din
za m? povprecno za ves les. Ker so cene
gozdnih lesnih sortimentov pod druzbe-
no kontrolo cen, se izirzene cene za po-
samezni sortiment v letu 1983 po posa-
meznih gozdnogospodarskih organizaci-
jah razlikujejo le v manjsi meri. Relativno
velike razlike dosezenih povpreénih cen
izhajajo predvsem iz razmerja med ob-
segom tehni¢nega in prostorninskega le-
sa, pridebljenega v posameznem gozd-
nogospodarskem obmoc&ju, in njune fi-
nancne realizacije.

2.2. Sredstva za gozdnobiolodko
reprodukcijo

Po zakonu ¢ gozdovih se za opravlja-
nje dejavnosti posebnega druZbenega
pomena obvezno oblikujejo sredstva za
gozdnobiolodko reprodukcijo. Obseg
teh sredstev mora biti toliksen, da se traj-
no zagotavlja izvajanje vseh dejavnosti
posebnega druzbernega pomena v ob-
sequ in dinamiki, kot je to dolodeno s
planskimi akh, vendar obseqg teh sred-
stev ne sme biti manjdi od 13 % prodajne
vrednosti gozdnih lesnih sortimentov.

Del sredstev za gozdnobiolodko re-
produkcijo v vidini, ki ne sme bitl manjsa
od 10 % od prodajne vrednosti gozdnih
lesnih sortimentov v posameznem letu,
se uporablja na gozdnogospodarskem
obmod&ju za varstvo, gojenje in urejanje
gozdov v skladu s planskimi akti gozdno-
gospodarske delovne organizacije ter
obmocne skupnost. Ta del sredstev
zdruZujejo delavcel in zdruZeni kmetje pri
gozdnogospodarski delovni organizaciji
na podlagl samoupravnega sporazuma
o zdruZitvi v gozdnogospodarsko delov-
no organizacijo. Torej se sredstva za te
namene zdruZujejo iz druZbenih gozdov
in iz gozdov, na katerih je lastninska pra-
vica, porabljajo pa na osnovi planskih ak-
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tov ne glede na lastnistvo gozdov, za raz-
liko od prejsnjega zakona. ko so se ta
sredstva lo¢eno zbirala in tudi lo¢eno
vlagala nazaj v gozdove.

Del sredstev za gozdnobiologke re-
produkcijo se uporablja za izvajanje
skupnega programa melioraci) in po-
gozdovanja v SR Sloveniji ter za sofinan-
ciranje izvajanja dejavnosil posebnega
druzbenega pomena na krasSkem gozd-
nogospodarskem obmogju. Obseg tega
dela sredstev ne sme biti manjsi od 3 %
prodajne vrednosti gozdnih lesnih sort-
mentov v gozdnogospodarskem obmoc-
ju v posameznem lety, doloéi pa se v sa-
moupravnem sporazumu o temeljih pla-
na republidke skupnosti. Ta del sredstev
zdruzujejo gozdnogospodarske organi-
zacije pri republiski skupnosti.

Postavlja pa se vpraSanje, ali bo teh 13
z zakonom dolo¢enih odstotkov zadosto-
valo za vse zakonsko predpisane ocbvez-
nosti ob dejstvu, da imamo Ze 50 % regist-
riranth umirajo¢ih gozdov, glede na to je
pri¢akovati, da bodo seénje predvsem
kvalilethega lesa vse manjse.

Zakon tudi namre¢ izrecno doloc¢a, da

temeljne organizacije kooperantov zago-
tavljajo sredstva za gozdnobioloko re-
produkcije v ceni gozdnih lesnih sorti-
mentov in se obra¢unavajo v breme ce-
lotnega prihodka temeljne organizacije
kooperantov v vidini najmanj 13% od
.prodajne vrednosti gozdnih lesnih sorti-
'mentov, pridobljenih v posameznem letu
v gozdnogospodarskem obmocju. Prav
‘tako obrac¢unavajo tudi sredstva za
gozdnobioloSko reprodukecijo od lesa za
neposredno domaco porabo in od lesa,
ki ga lastik ni pridobil v skladu z zako-
nom.

Sredstva za gozdnobiolodko repro-
dukeijo, ki so jth planirale gozdnogospo-
darske organizacije za leto 1986, so raz-
vidna iz tabele 1 o delitvi dela skupnega
prihodka od predajne vrednosti gozdnih
lesrnih sortimentov. Iz navedene tabele je
razvidno, da sta le dve organizaciji pla-
nirali minimalni predpisani obseg sred-
stev za gozdnobiolodko reprodukcijo,
do&im so ostale organizacije proporcio-
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nalno planirale histvene velje obsege,
nekatere celo 17 in 18% od prodajne
vrednosti gozdnih lesnih sortimentov. Iz
tega lahko sklepamo, da so posamezne
gozdnogospodarske organizacile 2
gozdnogospodarskimi nacrti, ki so stro-
kovna podlaga za izdelavo planskih ak-
tov, ugotovile, da so pac take poirebe za
zagotavljanje izvajanja vseh dejavnosti
posebnega druzbenega pomena v goz-
dovih.

Povetevanje sredstev za gozdnobio-
loske reprodukcijo s strani gozdnogos-
podarskih organizacij si lahkoe razlaga-
mo iz dveh vidikov, in sicer, po eni strani
vedno velje potrebe po teh sredstvih za-
radi umiranja gozdov. Statistiéni podatki
namred kaZejo, da v zadnjih letih zelo na-
ras¢ajo postavke za varstvo gozdov. Po
drugi strani pa umikanje drugih virov
sredstev. V preteklem planskem obdo-
bju so del sredstev za gozdnobiolosko
reprodukcijo prispevali tudi porabniki
lesa na osnovi prejinjega zakona o goz-
dovih. Po dolotilih sedanjega zakona o
gozdovih pa teh sredstev po sili zakona
ne bo veé. Njihova vidina bo predvsem
odvisna od dogovorov med porabniki le-
sa in gozdnogospodarskimi organizaci-
jami v posameznem obmo¢ju. Glede na
tezave lesnopredelovalne industrije pa
je tezko pri¢akovati dosedanjo viéino nji-
hovih sredstev za te namene, nikakor pa
ne gre pri¢akovati ve&jih sredstev. Prav
tako je novi zaken o gozdovih del obvez-
nosti za sofinanciranje izvajanja dejav-
nosti splosnega druzbenega pomena na
kragkem gozdnogospodarskem obmog-
ju prenesel 1z proracuna republike in
ob¢in na tem obmoéju na gozdnogospo-
darske organizacije in s tem za zasebne
gozdove posredno tudi na lastnike goz-
dov. Zato so gozdnogospodarske organi-
zacije Ze za leto 1986 planirale vigja last-
na sredstva.

Novi zakon o gozdovih sicer mo&no -
za razliko od prejsnjega — poudarja
splo&no koristne funkcije gozdov, hkrati
pa zoZuje krog tistih, ki bi morali zagotav-
ljati materialno osnovo »za trajno zago-
tavljanje izvajanja vseh dejavnosti po-




sebnega druzbenega pomena v gozdo-
vih«. ZoZuje )ih torej na organizacije, ki
gospodarijo z gozdovi, in na lastnike goz-
dov, medtem ko je delez porabnikov od-
visen zgolj od njihovega komercialnega
interesa.

2.3 Sredstva za izgradnjo gozdnih cest

Za hitrej&e odpiranje gozdov z gozdni-
mi cestami zdruZujejo gozdnogospodar-
ske organizacije zdruZzenega dela iz de-
la dohodka, gozdnogospodarske temelj-
ne organizaclje kooperantov iz dela pro-
dajne cene za gozdne lesne sortimente,
ki gre prav tako 1z dohodka, in porabniki
gozdnih lesnih sortimentov.

Sredstva za 1zgradnjo gozdnih cest se
zdruzujejo na podlagl samoupravnega
sporazuma o temeljih plana obmocéne
skupnosti v obmoc¢ju. Del teh sredstev
pa obmo¢ne skupnosti na osnovi samo-
upravnega sporazuma o temeljih plana
republiske skupnosti zdruZujejo pri re-
publidki skupnosti za odpiranje gozdov z
gozdnimi cestamu.

Prav tako kakor za sredstva za gozd-
nobiologko reprodukcijo zavezuje zakon
o gozdovih lastnike gozdov, da poravna-
jo stroske za placilo sredstev za odpira-
nje gozdov z gozdnimi cestami tudi od
gozdnih lesnih sortimentov, ki so jih dobi-
li za neposredno domaco porabo in od
sortimentov, ki jih niso pridobili v skladu
z zakonom.

Poleg lastnih sredstev za izgradnjo
gozdnih cest temeljmh organizacij ko-
operantov se na podlagi zakona na osno-
vi samoupravnega sporazuma zdruZuje-
jo tudi sredstva porabnikov lzsa. V pre-
teklem obdobju so porabniki lesa zdru-
zevali sredstva za vlaganja v gozdove na
osnovi zakona, poleg tega pa 3e na pod-
lagt samoupravnih sporazumov. Ta
sredstva so predstavijala pomemben
deleZ. V obdobju 1987-1985 so porabni-
ki lesa prispevali 19 % od vseh vloZenih
sredstev v gozdove. Zaradi slab%anja
ekonomskega poloZaja lesnopredelo-
valne industrije pa v prihodnje ni prica-

kovati teh sredstev v takem obsegu.

Del sredstev za 1zgradnjo gozdnih cest
se zbira tudi od tako Imenovanega ben-
cinskega dinarja. Na osnovi zakona o
gozdovih se republigki skupnosti placu-
je povracilo za uporabo cest, vsebovano
v ceni goriva, ki je bilo porabljeno z vozili
gozdnogospodarskih organizacij na nji-
hovih cestah oziroma je bilo porabljeno z
drugo njihove mehanizacijo. Obseg
sredstev se dolo¢i sporazumno med re-
publidko skupnostjo in samoupravnimi
interesnimi skupnostmi za ceste.

Za 1zgradnjo gozdnih cest se oblikuje-
jo sredstva tudi iz amortizacije osnovnih
sredstev in akumulacije temeljnih orga-
nizacij kooperantov.

Zakon o gozdovih sicer uporablja ter-
min gozdne ceste za odpiranje gozdov,
vendar se vzporedno z gozdnimi cestamil
gradijo tudi gozdne vlake, ki se financi-
rajo v glavnem iz istih virov sredstev in
predstavljajo okrog eno tretjino vseh
sredstev. Po podatkih republiske skup-
nosti so gozdnogospodarske temelne
organizacije kooperantov v letu 1988
vioZile v izgradnjo in rekonstrukeijo
gozdnih vlak 32 % od vseh vloZenih sred-
stev za odpiranje gozdov. V manjsi meri
pa se gradijo, zlasti rekonstruirajo, viake
tudi na ra¢un strodkov proizvodnje In se
prikazujejo le materialni stroski. Prejnji
zakon o gozdovih je namrec varstvo, go-
jenje in urejanje gozdov opredeljeval kot
dejavnosti posebnega druZbenega po-
mena, do¢im je gradnjo in vzdrzevanje
gozdnih prometnic $tel k pridobivanju
gozdnih sortimentov. Zato s¢ gozdnogo-
spodarske organizacije v preteklem ob-
dobju sredstva za gradnjo in vzdrZeva-
nje gozdnih cest obravnavale kot strodek
gospodarjenja. Novi zakon o gozdovih pa
Je poleg varstva, gojenja in urejanja goz-
dov opredelil tudi odpiranje gozdov z
gozdnimi cestarni kot dejavnost splone-
ga druzbenega pomena. Dolo¢il je tudi,
da se sredstva za izgradnjo gozdnih cest
oblikujejo iz prodajne cene gozdnih les-
nih sortimentov, ki pa se knjigovodsko ne
dtejejo kot porabljena sredstva. Izkazuje-
jo se v dohodku in nato v akumulaciji, iz
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katere se uporabljajo za izgradnjo gozd-
nih cest. Obseqg teh sredstev dolo¢ajo
gozdnogospodarske organizacije s svoj-
mi planskimi ak#. Iz tega sledl, da sred-
stva za izgradnjo cest dejansko spadajo
k stro8kom gospodarjenja, ¢eprav jih iz-
kazujemo lo¢eno.

V letu 1986 so posamezne gozdnogo-
spodarske organizacije za zasebne goz-
dove planirale za izgradnjo gozdnih cest
od 2 do 8 % sredstev od prodajne vred-
nosti gozdnih lesnih sortimentov. Razli-
¢en obseq planiranih sredstev za te na-
mene si lahko razlagamo predvsem iz
dveh vidikov. Po eni strani gre za odraz
potreb, ki so povezane s stopnjo odprio-
sti gozdov v posameznem obmodju, po
drugi strani pa odraz moznosti oblikova-
nja potrebnih sredstev. Znatilno je, da
tista obmodja, ki imajo Ze sedaj gozdove
dokaj odprte, planirajo ve¢ji delezZ sred-
stev za izgradnjo gozdnih cest, to so eko-
nomsko moénejsa obmocja in obratno,
ekonomsko Sibkejsa planirajo manjéi de-
lez od prodajne vrednosti gozdnih lesnih
sortimentov. To velja za vse gozdove. V
zasebnih gozdovih pa se tu pridruZuje se
vpliv zdruZenih kmetov lastnikov goz-
dov. V ekonomsko moc¢nejdih obmodjih
je obi¢ajno gozdna posest vedia, lastniki
gozdov so pretezno kmetje in tam tudi Zi-
vijo. Stopnja navezanosti le-teh je na sta-
len vir dohodka iz gozda sorazmerno ve-
lika. Zaradi tega je na teh obmodjih veli-
ka zainteresiranost lasmikov gozdov za
vsa vlaganja v gozdove, zlasti pa v gozd-
ne ceste in gozdne vlake, ker se z grad-
njo gozdnih cest v zasebnih gozdovih od-
pirajo in tudi povezujejo posamezne
kmetije in zaselki, je zainteresiranost za
gradnjo gozdnih cest tu 3e vecja. Vse to
vpliva na politiko delitve prodajne vred-
nosh gozdnih lesnih sortimentov in s tem
tudi na poliiko odkupnih cen. Tu se
zdruZeni kmetje zavestno odlocajo za
veclja sredstva za izgradnjo gozdnih cest,
¢eprav gre to na racun odkupnih cen.
Ravno obratmo pa je na ekonomsko §ib-
kejsih obmodijih, kjer je obiéajno razpar-
celiranost sorazmerno velika, velik de-
le? lastnikov gozdov je nekmetov, nave-
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zanost na gozd je mala. Lastniki gozdov
vidljo v gozdu le trenutme koristl. Posle-
dica tega so veliki pritiski za &im vedje
odkupne cene gozdnih lesnih sortimen-
tov, s tem pa se zniZujejo sredstva za vla-
ganja v gozdove zgolj na predpisano mi-
nimalno mejo, obéumo pa se skréijo
sredstva za gradnjo gozdnih cest. Razko-
rak odprtosti gozdov se med nekaterimi
gozdnogospodarskimi obmogji prav za-
radi teh dejstev vedno bolj povecuje.

2.4 Stro8ki gospodarjenja

K stroskom gospodarjenja stejemo ti-
ste stroske, ki jih gozdnogospodarske
organizacije poleg sredstev za biolosko
gozdnobiolosdko reprodukcijo, sredstev
za izgradnjo gozdnih cest in nadomestila
lastnikom gozdov za oddane lesne gozd-
ne sortimente krijejo iz prodajne vred-
nosti gozdnih lesnih sortimentov. To je
zbir vseh strodkov, ki nastajajo pri oprav-
llanju vseh del pri gospodarjenju z za-
sebnimi gozdovi, vkljuéno s splo$nimi
stroski gozdnogospodarske organizaci-
je. Visina stro$kov gospodarjenja je spe-
cifi¢na za vsako gozdnogespodarsko or-
ganizacijo in je odvisna od $tevilnih de-
javnikov, predvsem pa.od deleza zaseb-
nih gozdov, deleza blagovne proizvod-
nje in poslovne ter samoupravne organi-
ziranosti.

Vse nastale stroske gospodarjenja
gozdnogospodarske organizacije razde-
lijo proporcionalno na posamezne dejav-
nosti, ki so z realizacijo opravljenih del
prispevale k skupnemu prihodku, in si-
cer: na de!l prihodka od prodajne vred-
nosti gozdnih lesnih sortimentov in na del
prihodka od storitev obmoénim skup-
nostim za opravljena dela, ki se krijejo iz
sredstev za gozdnobiolodko reprodukci-
jo. Del skupnega prihodka, ki je knjiZzen
pod drugimi prihodki, je v ve¢jem delu
organizaclj neznaten, zato ga tudi zane-
marijo. V tistih organizacijah, ki pa op-
ravljajo vediji obseqg del kot storitve dru-
gim v okviru gozdnogospodarske orga-
nizacije ali pa celo izven gozdnogospo-




darske organizacije, ta dela tudi planira-
jo. finanéno realizacijo v skupnem pri-
hodku pa izkazujejo pod drugimi prihod-
ki. V teh primerih porazdelijo del stros-
kov gospodarjenja proporcionalno tudi
na ta del skupnega prihodka.

V tabeli 2 je prikazana struktura pro-
dajne vrednosti gozdnih lesnih sortimen-
tov, v tabell 3 pa struktura stroskov go-
spodarjenia, ki odpadejo na ta del skup-
nega prihodka. Iz navedenih tabel je raz-
vidno, da so stroski gospodarjenja pri
gozdnem gospodarstvu Ljubljana v letu
1985 znasali 14,8 % od prodajne vredno-
sti gozdnih lesnih sortimentov. Po posa-
meznih gozdnih gospodarstvih se ti
stroski gibljejo od 8 do 15 %. Tako razli-
&en odstotek teh stroSkov ne izhaja samo
12 specifi¢nosti pogojev gospodarjenja
po posameznih gozdnogospodarskih or-
ganizacijah, ampak tudi zaradi razli¢ne-
ga, v¢asih tudi napa¢nega knjizenja in
prikazovanja posameznih postavk. Zara-
di tega je vsaka primerjava med posa-
meznimi gozdnogospodarskimi organi-
“zacijami nemogoda.

STRUKTURA PRODAJNE VREDNOSTI
GOZDNIH LESNIH SORTIMENTOV IN
STRUKTURA STROSKOV GOSPODAR-
JENJA PRI GOZDNEM GOSPODAR-
STVU V LETU 1985

Tabela 2
STRUKTURA PRODAJNE VREDNOSTI
GOZDNIH LESNIH SORTIMENTOV

v 000 din 7

Prodajna vrednost gozdnih

lesnih sortimentov 251858 100

- sredstva za gozdnobio-

togko reprodukcijo 314.694 125
— sredstva za izgradnjo

gozdnih cest 72.011 29
— strodki gospodarjenja 370.088 14,8
- nadomestilo za oddane

gozdne lesne sortimente

(odkupna cena) 1,745.189 69,8

Obravnavane strotke gospodarjenja,
prikazane v tabel 3, lahko v grobem raz-
vrstimo na tri dele, in sicer:

- na del strodkov, ki se nanagajo na
vlaganja v gozdove, to je del materialnih

Tabela 3 5
STRUKTURA STROSKOV
GOSPODARJENJA

~ v 000 din %
Strodki gospodar;en}a sku-
paj 370085 1480
- materialni strodkl 34677 139
— amortizacija od osnovnih
sredstev 12.321 048
- za DSSS 34.310 1,37
- obveznosti iz dohodka 50.181 2,01
- za kritje sredstev za
gozdnobiolosko reproduk-
cijo za domaco porabo
kmetov 38.021 152
- OD delavcev v TOK 113.382 453
- skupna poraba delavcev
TOK 17.886 071
— skupna poraba kmetov 13.400 0,54
- akumulacija 55906 2,23

strodkov, cestil delez amortizacije od os-
novnih sredstev in pretezni del akurmnula-
clje, ki se uporabljajo kot sredstva za iz-
gradnjo in vzdrZevanje gozdnih cest,

- na del za kritje sploSnih stroSkov
gozdnogospodarske organizacije. Ce bi
podrobneje raz¢lenjevali splodne stro3-
ke, bi lahko ugotovili, da so tu zajeti do-
lo¢eni stroski, ki ne spadajo k tem stros-
kom. Tako imajo nekatere gozdnogospo-
darske organizacije v okviru skupnih
sluzb oddelek za projektiranje gozdnih
cest. Stroske projektiranja bi morali po-
krivati ali vsaj prikazovati v sredstvih za
izgradnjo gozdnih cest, &e jih Ze loteno
prikazujemo. Verjetno bi e marstkaj od-
krili, &e bi podrobneie analizirali splo&ne
strodke po posameznih gozdnogospo-
darskih organizacijah. Predvsem vpras-
ljivo pa je, ali stro&ki, ki nastajajo za op-
ravljanje javne sluZbe izven okvira gozd-
nogospodarske organizacije, sploh spa-
dajo v stroske gozdnogospodarskih or-
ganizacij in s tem v strodke gospodarje-
nja;

— na del, ki je namenjen zdruZenim
kmetom lastnikom gozdov za kritje skup-
nih potreb. Obseg teh sredstev je po po-
sameznih delovnih gozdnogospodarskih
organizacijah in pa tudi po posameznih
temeljnih organizacijah kooperantov do-
kaj razliten. Odvisen je predvsem od
moZnosti in potreb ter stopnje druzbe-
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noekonomskih odnosov med zdruZzenimi
kmeti in delavel v gozdnogospodarskih
organizacijah. V glavnem v vseh temelj-
nih organizacijah kooperantov oblikujejo
sklad skupne porabe kmetov lastmikov
gozdov. Sredstva, ki so namenjena kme-
tom lastnikom gozdov iz strodkov gospo-
darjenja, se uporabljajo zlast za izobra-
Zevanje (skupni izleti, razni tecajl), za po-
krivanje dela prispevka za pokojninsko
in invalidsko zavarovanje zdruZenth
kmetov (117. &len zakona SPIZ), za obli-
kovanje rizi¢nih skladov, ki jih ponavad:i
oblikujejo skupaj s kmetijskimi zadruga-
mi, za oblikovanje skladov za stanovanj-
ska posojila zdruZenim kmetom in za
druge skupne namene,

Stroski gospodarjenja so sicer navi-
dezno visoki, vendar z ugotovitvijo, v
kakéne namene se uporabljajo, so tudi
utemeljeni. Iz grobe razvrstitve stroskov,
ki nastajajo pri gospodarjenju z zasebni-
migozdovi in jih opredeljujemo kot stros-
ke gospodarjenja, ne predstavljajo samo
tako imenovanih rezijskih stroskov, kot
jih nekateri nepou¢eni poimenujejo aii
pa celo enadijo z marzami v trgovskem
smislu.

2.5 Nadomestilo lastnikom gozdov za
oddane gozdne lesne sortimente —
odkupne cene

Udelezba lastmkov gozdov na deleZu
dosezene prodajne vrednosti (cene)
gozdnih lesnih sortimentov se izkazuje v.
dveh oblikah, in sicer neposredno v ob-
liki odkupnih cen, posredno pa iz skup-
nega dohodka oziroma iz strodkov gos-
podarjenja za skupne namene zdruZenih
kmetov. _

Po doloéilih zakona o gozdovih je na-
domestilo Jastnikom gozdov za oddan les
oziroma odkupna cena gozdnih lesnih
sortimentov sestavljena iz dveh delov, in
sicer:

- iz dela, ki izvira iz lastnidtva gozdov
(renta),

- iz dela, ki izhaja iz osebnega dela in
vloZenih delovnih sredstev.
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Odkupne cene za gozdne lesne sorti-
mente iz zasebnih gozdov so odvisne od:

— dosezenih prodajnih cen za gozdne
lesne sortimente iz zasebnih gozdov,

- obsega sredstev za gozdnobiologko
reprodukcijo (biolofka amorfizacija),

— obsega sredstev za izgradnjo gozd-
nih cest,

— stroskov gospodarjenja gozdnogos-
podarske organizacije,

— stopnje vkljuditve iastnikov gozdov
v gozdno proizvodnjo pri pridobivanju
lesa.

Vklju¢evanje lastikov gozdov v gozd-

‘no proizvodnjo pri pridobivanju lesa je

dokaj razli¢no. Vkljutujejo se predvsem
v posek in 1zdelavo ter spravilo do ka-
mionske ceste. Transport do konénega
potroinika pa v glavnem opravlajo
gozdnogospodarske organizacije. Del {e
proizvodnje pa lastnikl gozdov v celotl
prepuscajo gozdnogospodarskim orga-
nizacijam. V letu 1985 so lastmiki gozdov
vklju¢no z oddajo lesa na kamionski cesti
in franko skladié¢e po posameznih gozd-
nogospodarskih organizacijah realizirali
od 54 do 99 % blagowne proizvodnie, v
povpregju po 84 %. Ostalih 16 % blagov-
ne proizvodnje pa so izvrdile gozdnogos-
podarske organizacije v lasmi proizvod-
nji s prevzemom lesa na panju in ob pa-
nju.

Odkupne cene so vsekakor odvisne
od dosezenih prodajnih cen gozdnih les-
nih sortimentov. Medtem ko so v doseZe-
ni prodajni ceni med posameznimi gozd-
nogospodarskimi organizacijami obZut-
no velike razlike, predvsem zaradi raz-
licne kvalitete lesa, so razlike odkupnih

' cen bistveno manj$e na ra¢un drugih po-

stavk (vlaganja) pri delitvi prodajne
vrednosti gozdnih lesnih sortimentov.
Razlike odkupnih cen nastanejo tudi za-
radi tega, ker gozdnogospodarske orga-
nizacije pri prikazovanju le-teh v celoti
ne upostevajo stopnje vkljucevanja last-
nikov gozdov v proizvodnjo, delno pa tu-
di zaradi razli¢nega izra¢unavanja posa-
meznih faz proizvodnje.

Lastmki gozdov oddajaje les v nasled-
njih fazah proizvodnje: na panju, ob pa-




nju, na kamionski cestl in na skladisén
Pri doloZanju odkupnih cen gozdmh les-
nih sortimentov se upoStevajo vse faze
proizvednje. Kolikor lastik gozda odda
ies na skladid¢u, se mu pri odkupni ceni
upostevajo stroski vseh faz proizvodnje.
Ce pa katerokoli od teh faz prevzame
gozdnogospodarska organizacija, se
strodek te faze &teje kot odbitna postav-
ka. Stroski posamezne faze proizvodnje
(poseki, izdelava, spravilo) se obratuna-
va)o po sprejetih normativih, ki se po po-
sameznih gozdnogospodarskih organi-
zacijah bistveno ne razlikujejo. Razlikuje-
jo pa se stroski kamionskih prevozov za-
radi razli¢énega obravnavanja le-teh v
posameznih gozdnogospodarskih orga-
nizacijah. Nekatere namreé obratunava-
jo povpreéno ceno prevozov ne glede na
razli¢ne razdalje (solidarno pokrivanje
strogkov), druge pa po dejanskih strog-
kih, ki izhajajo iz razli¢nih razdalj. Tako
pridemo do razli¢nih odkupnih cen. V
nekaterih gozdnogospodarskih organi-
zacijah (obic¢ajno ekonomsko revnejse
obmotje) se dogovorijo $e za solidarno
prelivanje odkupnih cen med posamez-
nmmi gozdnimi lesnimi sortimenti. Tako
prihaja do tega, da so v istem kraju na
mejah obmodij za enake sortimente ena-
kih kvalitet razii¢ne odkupne cene.

Pri prikazovanju in primerjanju deleZa
od prodajne cene lesa, ki pripada lastni-
kormn gozdov (odkupne cene) z drugimi
deleZi (sredstva za biclosko reprodukci-
jo, sredstva za ceste In stroski gospodar-
Jenja) gozdnogospodarske organizacije
obi¢ajno izkazujejo v skupnem znesku, in
to kot prevzem lesa na kamionski cesti,
kljub temu, da dejansko nastopajo razlié¢-
ne faze prevzema lesa. Po ozeni se po
posameznih gozdnogospodarskih orga-
nizacijah realizira od 50 do 90 % blagov-
ne proizvodnje s prevzemom lesa na ka-
rionski cest), ostale koli¢ine pa v drugih
fazah proizvodnje. Tako je v primeru
Gozdnega gospodarstva Ljubljana (ta-
bela 2) prikazan delez od prodajne
vrednosti lesa, ki so ga prejeli lastniki
gozdov v fazi prevzema na kamionski
cestl, ¢eprav drug! podatki kaZejo, da je

bilo 11 % od celotne blagovne proizvod-
nje realizirane v fazi prevzema lesa na
panju.

PreteZni deleZ blagovne proizvodnje
predstavlja prevzem lesa na kamionski
cesti, prevzemi oziroma oddaja na skla-
did¢u in ob panju pa ne predstavljata
vedijih kolidin, zato bi jih eventualno lah-
ko zanemarili. Ne moremo pa zanemariti
prevzema lesa na panju, ker predstavlja
pomemben delez od celome blagovne
proizvodnje in je v posameznih gozdno-
gospodarskih organizacijah dokaj razli-
&en (v letu 1985 od 1 do 46 %). Pomemb-
no je tudi to, da z oddajo lesa na panju
lastniki gozdov v proizvodniji sploh ne so-
delujejo in jim pripada le del prodajne
cene lesa, ki izvira iz lastnidtva (renta).
Po oceni znasa ta del od 5 do 20 %. Koli-
kor so lastniki gozdov udelezeni v vseh
fazah proizvodnje, pa prejmejo 65 do
70 % od prodajne vrednosti gozdnih les-
nih sortimentov. Prikazovanje povprec-
nih vrednosti nam zato sliko popolnoma
zamegli. Primerjava med posameznimi
gozdnogospedarskimi  organizacijami
pa je sploh nemogota, $e zlasti zato, ker
se pojavljajo razli¢ni obsegi prevzema
lesa na panju.

Primerjava deleZa strodkov gospodatr-
jenja z deleZzem odkupne cene lesa od
prodajne vrednosti gozdnih lesnih sorti-
mentov je zaradi razli¢nega zajemanja In
izratunavanja tako odkupnih cen kot tu-
di strogkov gospodarjenja Ze v sami or-
ganizaciji ne daje prave slike. Primer)ja-
va med posamezniml organizacljami pa
je sploh nemogoca. Zato bi bilo nujno po-
enotenje zajemanja in spremljanja ter
prikazovanja podatkov tako za stroSke
gospodarijenja kot tudl za odkupne cene
gozdnih lesnih sortimentov.

3. ZARLJUCEK

Namen tega prispevka je bil prikazati
delitev tistega dela celotnega prihodka
v TOK, ki ga predstavlja prodajna vred-
nost gozdnih lesnih sorimentov zasebnih
gozdov, Zbrali smo podatke za nekaj
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gozdnogospodarskih organizacij, da bi
jth medsebojno primerjali. Ker pa zaradi
razli¢ne metodologije zajemanja in pri-
kazovanja posameznih vrst strodkov tako
o vidini sredstev za gozdnogospodarsko
reprodukcijo, sredstev za odpiranje goz-
dov in stro$kov gospodarijenja kot posle-
dica le-teh tudi nadomestilo lastikom
gozdov za oddan les med gozdnogospo-
darskimi organizacijami niso primerljivi,
je v tem sestavku prikazana in analizira-
na le planirana porazdelitev navedenih
postavk po gozdnogospodarskih organi-
zacijah za leto 1987, Dejanska porazdeli-
tev ustvarjenega dela prihodka od pro-
dajne vrednosti gozdnih lesnih sortimen-
tov v letu 1985 pa samo za eno gozdno
gospodarstvo (GG Ljubljana). Porazdeli-
tev in primerjava vseh strogkov je prika-
zana v smislu zakona o gozdovih in ne po
predpisanih knjigovodskih doloéilih.

Predpostavljamo, da raznolikosti in
posebnost, ki obstajajo zlast pri gospo-
darjenju z zasebnimi gozdovi, prav goto-
vo vplivajo kot posledica za neenotno za-
Jemanje in prikazovanje posameznih
pedatkov. Xljub temu predlagamo, da bi
za zasebni del gozdarstva v SR Slovenij
sprejeli enotno metodologijo spremljanja
stroskov. Ta metodologija 'naj bi bila
podlaga za dogovor za enotno shemo
kelkulacije in enako vsebino posamez-
nih postavk kalkulacije.

Predlagamo tudi, da bl zaradi primer-
ljivosti  strukture prodajne vrednosti
gozdnih lesnih sortimentov, doseZene pri
kupcu, med gozdnogospodarskimi or-
ganizacijami zajermall naslednje postav-
ke:

- sredstva za gozdnobiolo$ko repro-
dukcijo (biologka amortizacija),

- sredstva za odpiranje gozdov,

— stroski gospodarjenja,

— nadomestilo lastmikom gozdov za
oddan les (odkupna cena),

- faza skladi¢a,

— faza prevzema lesa na panju.
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(JXF. 8234:(497.12 Tolminsko)

Prehojena
pot podruzbljanja

prolzvodnje v zasebnih gozdovih SGG

Tolmin

Ignaci) Pislar*

Ve¢ blagovne proizvodnje gozdnih lesnih sorti-
mentov v organizactii TOK Gozdarstvo pomeni vi-
jo stopnjp podruZbljanja proizvednje v zasebnih
gozdovih

Pod poimom »v organizaciji TOK gozdarstva«
razumemao:

a) pripravo dela,

b) izvedbe dela.

Pregled odstotnega deleZa odkupa na panju za
10 let nazaj je pri TOK Gozdarstvo [drija nasledn):

1976 196 %
1877 282 %
1978 315 %
1979 42,7 %
1980 456 %
1981 51,0 %
1982 387 %
1383 437 %
1684 494 %
1585 439 %

V lety 1986 pri¢akujemo okrog 50 % proizvodnje
v organizacijl TOK. Od leta 1878, e bolj pa od leta
1914, je viden porast delefa proizvednje v odkupu
na paniy, saj je pri razmeroma konstantnem odku-
pu lesa na kamionski cesti mo&neje porastia proiz-
vodnja TOK in je od skupne prolzvodnije leta 1976

(62934 m") prisla v letu 1978 Ze na 82.000 m’,

Manjsa nihanja 1980-1985 so deloma posledica
vremenskih razmer, ekonomike in deloma tudi
prehodnih zalog. Prav take niha odkup na kamion-
ski cest med 50000m? leta 1978 in 1983 ter
40.000 m? leta 1981. Vsekakor pa se zadnja leta ni-
kakor ne povetuje odkup na kamionski cesli in ni-
kakor ne prispeva k dvigu blagovne proizvodnje
TOK v zadnjem desetletju. Ravno narobe, ¢utiti je
upadanje, ki bo posebno izrazito letos, in to zlasti v
enotah z razdrobljeno posestjo in slabim sortiment-
nim sestavorn.

Brez proizvodnje v organizaciji TOK bi potemta-
kem proizvodnja v letosnjern letu znasala konj
polovico naértovane. Da bt zadovoljevali druZbene
potrebe po lesu vsaj pribliZzno v skladu s proizved-
nimi moZnostmi nadih gozdov v zasebni lasti, je lo-
rej vklju¢evanje TOK v podruZblianje gozdne pro-
izvodnje v zasebnih gozdovih ve kot nujne.

Kaksne pot smao torej prehodili na TOK od leta
1980, ko je bil na nasem obmod&)u, v Nemakem Rutu
republidkl seminar o isti temi.

Za laZje razumevanje navajam le neka) osnovnih
podatkov za TOK Idrija za leto 1985, povzetih po
postovnem porogilu. Podatki so razélenjeni na Stiri
organizaciske enole TOK po obéinah Idrija, Aj-
dovicina, Nova Gorica in Tolmin

OE Povr. Stev. Stev. Povpr. Povpr. Odkup  Odkup Skupaj
gozdov last- gozd- velik. velik.  na kami- na panju
v ha nikov nih poses, parc onski
gozdov parc. ha ha cesti
ldrija 17.446 3.680 16.230 413 1,08 18.277 9953 28.230
Ajdovéina 11.218 3.264 24495 121 0,46 8961 4.23] 13.192
Gorica 16.375 16.366 44.107 1.00 037 1572 9.380 16.932
Tolmin 20571 8.024 29.221 2,56 0,70 12.283 13.203 254586
Skupaj
TOK 65611 37.344 114,659 176 057 47063 36.767 83.830

-_*I. P, dipl inZz gozd, TOK Gozdarstvo Idrija,
65280 Idrija, Trg svobode 2, YU

Struktura blagovne proizvodnje TOK za leto
1285 nam $e pove, da je od 37.344 lastnikov gozdov
sodelovalo v blagevni proizvodnjile 2714 ali komaj
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7.3 %, ostali pa niso sodelovall in jim pravimo »giu-
hix lastniki gozdov.

V odkupu na panju 36.767 m* so delavcl TOK po-
sekali 116 %, kooperanti pa B84 % lesa.

Pri spravilu so delavci TOK sodelovali z 11 %,
keoperanti s 85 % ter obriniki 5 4 %

Tezak trakior je spravil 10 % lesa, srednji in la-
hek 78 %, motorm vitel 3 %, ro&nc spravilo § %, no&-
nja in via&enje s konji 4 %.

Domaca poraba lesa je znasala neto 25.400 m?, to
je slaba tretjina blagovne proizvodnje. Od tega je
bilo B0 % drv za kurjavo.

Odkup iz negozdnih povrdin je znasal ckrog
8000 m!in se iz leta v leto giblje ckrog 10 % blagov-
ne proizvodnje TOK. ?

V TOK je vé¢lanjenih 751 lasmikov gozdov, od te-
ga jih je 137 zavarovanih zdravstveno, pekojninsko
in invalidsko. Delavcev ima TOK 90, od tega jih 44
dela v neposredni proizvodnji. drugi pa so pred-
vsem tehméno strokovm kader.

I. SAMOUPRAVNA IN FUNKCIONALNA
ORGANIZIRANOST TOK

Samoupravljanje in osvedteno sodelovane v
TOK se je dalo dosedi pri veéini ¢lanov, torej pri
vesini tistih, ki jim gozd pomeni pomemben vir za
prezivljanje. Prek samoupravnih erganov, zadruz-
nega sveta in odborov te¢e del odlo&anja. Zelo pa
so obiskani zbori &lanov TOK, kjer se cbravnavala
dve bistvent zadevi: zakljuém raéun in plan za na-
slednje leto. Tudi obvedanje je dokaj urejeno zlas-
1i za tiste, ki so &lani odborov in zadrufnega sveta
ter za IPZ zavarovane kmete. Pomembno pri tem je
tudi konkrelno sodelovanje s krajevnimi skupnost-
mi na podeZelju pri izbolj§evanju Zivljenjskih raz-
mer. Velikanska vetina lastnikov gozdov pa zaradi
nepomembnost dohodka iz gozda in nezanimanja
ni v¢&lanjena v TOK. Pri tem pa je zlasti pri mestnem
prebivalsivu opazen Spekulativen ednos do svoje-
ga gozda, kar povzrota kar precej tetav. S Sirje-
njem osvestenost, pridobivanjem zaupanja n $ir-
jenjem vsebinske misli samoupravljanja si tore)
upame zagoelevit primeren razvoj fudi vnaprej, kot
smo s ga zagotavljah do danes. Brez zaupanja pri
kmety, lastniku gozda, paé ne gre.

Operativna organiziranost TOK je po nasem
mnenju primerna. TOK ima 4 operativne centre, or-
ganizacijske enote, ki uspedno operativno poknva-
jo teren. Nadalje se deh v revirje, ki so glede na in-
lenzivnost gospodarjenja lahko razliéno velki
Prejsnjo organizacijc dveh fehnikov v enem revirju,
enega, K naériue, in drugega, ki to izvaja, ki smo
jo delno imel, smo spremenili in zda) imamo man)-
Se ravirje, kjer en revuni gozdar prevzema celo-
kupno skrb 1n odgovornost nad revirjem glede
proizvodnje in nege gozdov ler tuch drobnih opra-
vil v revirju. Tako ima bolj$i pregled nad dogaja-
njem v revirju in tudi poli se ne podvajajo loliko.

Tak je bil na% razvo] v operativni organizacij,
zda] pa stremumo k termu, da pridobimo neka) grad-
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benih tehnikov, ki bi razbremenili v tem pogledu
nase revirne, saj le-ti vsekakor premalo muslijo na
gozd, na pravo delo gozdarja v gozdu, vse preveé
pa na buldo?er. miniranje itd. Od tega si obetamo,
da bomo pridobili nekaj na kvaliteti dela v gozduy,
ki smo jo morda malo prevet zanemarilL

. PORAST STEVILA PROIZVODNIH
KOOPERANTOV

Stevilo tako imenovanih proizvodnih kooperan-
tov, zdravstveno, pokojninsko in invalidsko zavaro-
vanib, torej] kmetov, katerih pretezni del dohodka
1izvira iz dela v gozdu, se je stalno povedevalo.

Leto Stevilo
1877 4
1978 51
1979 gl
1880 74
1981 97
1982 108
1983 128
1984 131
1985 137

Ti kooperanti poleg del v kmelijstvu opravijo Se
vse delo v svojem gozdu ler precej tudi v gozdu
drugega. To je &loveski, kadrovski potencial TOK,
¥l je s tem, da se je Steviléno toliko okrepil, tudi
omogoél, da so se dela v takem obsegu tudi 1zvr-
Zevala. Od minulega seminarja v Rutu se je to te-
vilo skoraj podvoijilo, predvsem se je povedalo &te-
vilo kooperantov na Idrijskem. 5 sprejemom pred-
pisov o zavarovanju zdruZenih kmetov v zaetku
leta 1884 se k TOK mi prijavilo veliko novih zavaro-
vancev, sa} smo vse potencialne kmete, lastnike
gozdov, bili ze prej zavarcvah. Veéina novih se je
ledaj zavarovala pri kmetijskih zadrugah.

Obseqg odkupcv na panju se seveda ni propor-
cionalno povetal s porastom &tevila prozvodnil
kooperantov, delno zaradi storitev v letin 1983,
1984 posebno veliko, delno pa zalo, ker so vsi ve-
&inoma veliki kmetje in imajo sami doma zelo veli-
ko dela.

Dogaja se tudi to, da nekaleri premalo naredijo
v gozdu, Z novim letom bomo zaéeli sklepat jetne
pogodbe, kjer bodo kooperanti prejeli leine abve-
ze za delo v gozdu, ki bodo seveda odvisne od ob-
seqga kmetijskih del. Kelikor obveze ne bedo izpo!-
njene in zatu ne bo objektivnih razlogov, bo prene-
hal zanje raziog biti zavarovan pri TOK gozdar-
stvo

Kooperant, ki je pravi kooperant, ima doma tudi
kmetijo. Kot kmel ima najvet dela prav poleti. Po-
leti, ko je €as za sedn)jo najman| primeren, ga torej
ni v gozdu. To je v pogledu sezonskega dela v goz-
du zelo ugodno

Kol onientacijo navajam povpreéni zastuzek pro-
1zvodnega kooperanta v letu 1985. Ta je znasal




404,955 din, povpreéno izplatano nadomestilo za
delovna sradstva in prihed na delo pa 368.872 din,
skupaj torej 766.600 din. Toliko denar)a je torej pri-
tekle v povpredju na kooperanta v lanskem letu,
kar je bil vsekakor pomemben prispevek za so-
cialno varnost kmeckih druzin,

7 gotovestjo lahko re¢ema, da so tako imenovani
proizvodni kooperanti udarna stia TCK, ki je prek
ostalih v nadaljevanju referata nadtetih vzvodov
sposcbna vsak hip izvrii svoje delovne naloge

1. INVESTIRANJE TOK V ODPIRANJE
GOZDOV S CESTAMI IN VLAKAMI IN ZA
OPREMO

Brez investiranja v izgradnjo cest in vlak je po
nadih izkusnjah nemogoe vzdriati s tako proiz-
vodnjo vnaprej. Ce bi prenehali z vleganii v odpi-
ranje gozdov, b morali vsekakor drasti¢no zniZati
blagovno preizvodnjo. Obseg viagan) v odpiranje
gozdov Je v letu 1985 bil zelo velik, najbrz realno
najved)i v zadnjem desetletin, V celati je TOK inves-
tiral v letu 1985 slededa sredstva:

a) Investicije v izgradnjo cest 81.102.442 din

b) Oprema 11.380.211 din
c) Anuitets 3863563 din
d) Za vlake iz dochodka 40,958,930 din
e)izb6% 59.293.216 din
Skupay 196.638.362 din

Pri prodajm vrednosti lesa skupa)] 737.950.000
din znadajo vioZena sredstva kar celih 26,6 %, fore)
ved kol etrtino. Za ta denar smo na novo zgradili
ali primerno rekonstruirali 19,6 km gozdnih cest,
16,7 km mehkih cest, 83,0 km primarnth viak in
14,4 km sekundarnih vlak, skupa) torsj 134 km no-
vih in rekonstruiranih gozdnih prometnic.

V letu 1384 je odnos investiranih sredslev v od-
piranje gozdov nasprofi celotm vrednosti lesa zna-
Zal 21,8 %, leta 1983 pa je bil tudi zelo wvisok in je
znasal 26,3 %.

V cmenjenih ugodnth leth, ko je TOK po dolgem
tasu, predvsem po zaslugi sporazuma z obmoéno
lesno industrijo, lahko resniéno veliko viagal v od-
piranje gozdov, se je tudi proizvodnja TOK pova-
pela zelo viscko in se je na teh relativno visokih $te-
vilkah neka) lel tudi zadrZevala.

Slaba odprtost gozdev na Tolminskem, $e zlasti
pa gozdov v zasebni lasti (tolminski zasebni gozd
ima odprtost komaj 8,3 m ceste na | ha) bo 3e na-
dalje terjala nadaljnje pospeseno odpiranje goz-
dov. Ce temu ne bo tako, se bo proizvodnja lesa
prav golovo morala zmanjsati.

V struk:uri sredstev za odpiranje gozdov je na
primer v letu 1985 bilo polovico, na:anéneje 49 %
namenjenih za investicije in opremo, 51 % pa za iz-
gradnjo kapilar (vlak). ki so kratkoroZno za proiz-
vodnjo odlo¢ilnega pomena. Sem spadajo tudi 3e
numa vzdrzevalna dela, ki so prav tako zelo po-
membna. Slabo polovico sredstev (49 %) pa smo to-

rej vlagali delgoroéneje v izgradnjo gozdnih cest.
Kljub vsem naporom pa nam na primer ostajajo e
neodprtt cziroma povsem mnedostopni 1ako veliki
gozdn: kompleksi, kot je Porezen v Baski grapi.

Poudarjam, da je odpiranje gozdov med najpo-
membnejdimi vzvodi, ki zagotavijajo realizacijo bla-
govne proizvodnje v zasebnih gozdovih pri nas in
najbrz tudi druged.

I'V. KREDITIRANJE NABAVE OPREME ZA DELO
V GOZDU PROIZVODNIM KOOPERANTOM IN
DRUGIM CLANOM TOK

Da bi proizvodnja mogla tedi pri tako visold ude-
lezbi kooperantov v delovnem procesu poseka in
spravila lesa, je bile predvsem nujno tega koope-
ranta za delo tudi primerno opremiti. Zanimanje je
pokazal predvsem on sam. Le v nekaj primerih
smo ga morali pregovarjati. Tu gre predvsem za
nabavo primernega lrakiorja in villa za spravilo le-
sa ter varnosine kabine. Le izjemoma in v zadnjem
*asu so kooperanh nabavili nekaj naprav za spra-
vilo lesa po Zici. Cutiti je tendenco, da pri novih na-
bavah Zelijo kupili nekoliko moene)ie stroje, kot so
jih imeli deslej. Ker nov traktor, opremljen z vitlom,
stane veliko, je bilo logitno treba poiskati vire za
najem posojila. Glavni vir so pri nas HKS, katerih
soustanovitelj je tudi TOK, saj ves odkup lesa lete
prek njihovega racuna. HKS kreditirajo kooperan-
te same ali pa dajo kredit TOK, katerega gospo-
darski odbor po lastni uvidevnosti dodeljuje poso-
jila potencialnim blagovnim proizvajalcem lesa. Tu
ne delamo razlik, ali je to tako imenovani proizvod-
ni kooperant ali ne. Merile nam je le bodo¢a bla-
govna proizvednja. Posojila so pri razliénih HKS z
nekoliko razliénimi pogoji, kar nekoliko mot. Naj-
ugodneje pogoje ta trenutek nudi HKS Tolmin, ki
posoja sredstva na 4 lela po 35 % obrestni meri. Za-
radi motnh podraZitev trakiorjev in vitlov v zad-
njih nekaj letih, ko se, kot pravijo, les draZi podas-
neje od Zeleza, smo pri¢akovali nekajmanj interesa
za nakup. Vendar interes ne poneha, kar je vseka-
kor dobre. Letos smo na primer 2e najeli in cddali
naprej 4 stare milijarde posojil. Do konca leta bomo
najbri razdelili vsaj $e eno staro milijardo. Nekaj
posojil je bilo danih na nase priporoéilo tudi narav-
nost prek HKS, ki ima enake vradilne pogoje, kot 5o
pri nas. Pri najemanju in dajanju posojil v proizvod
ne namene ne ié¢emo nikakrdnega zasluzka, ima-
mo pa s tem sorazmerno veliko dela. V letu 1985 je
bilo skupaj razdaljenc 48 stare milijarde posojil,
okrog 200 starth milijonov pa je po posebno ugod-
nih pogojih dala Zavaruvalna skupnost za nakup in
montaZo varnostmih kabin. Ceprav imamo za vsak
primer odprta vrala za posojila tudi pri Ljubljanski
banki, zadnjih nekaj let nismo koristili njihovih sred-
stev, ker nam zaenkrat povsem zadostujejo sred-
stva HKS. Denimo, da bodo ta sredstva znagala le-
tos okrog 7 starth milijard (direkino in prek TOK),
lo pomeni 33 traktorjev s po 200 milijonov posojil,
kar je za nade razmere dokaj v redu.
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Opazili je moénejsi pritisk na cene spravila pri
novo nabavljeni opremi, kar je posledica inflacije.
Z vracanjem poscjl v glavnem ni tezav, Vet dela
pomeni spremljanje posojil ob neprestanem spre-
minjanju obrestnih mer,

Zavedamo pa se globoko, da brez tega paé ne
b1 imeli prave osnove za delo in kreditna polinka
bo e nadalje pomemben vzvod za pospeéevanie
blagovne proizvodnje v zasebnih gozdovih.

V. IZOBRAZEVANJE KOOPERANTOV

Ce bi pogledali v poslovno porotilo za leto 1985,
bi videli. da smo v tem letu ime’i naslednja izobra-
Fevanja:

a) 10-dnevni te¢a) za delo z motorno Zago (4 de-
lavei)

b) 6-dnevni tefa) za delo z motorno 2ago (11
kooperaniov)

c) l4-dnevni teta) za delo z Ziénim Zerjavom (8
delavcev in kooperantov)

d) l-dnevniteéajza varno delo prispravilu lesa
s traktorjem, lehniko dela pri spravilu s traktorjem
in osnove vzdrZevanja traktorja (165 ¢lanov TOK)

e) 2 ekskurzili, Radgona in Kriko-Gorjanci, Za-
grebdki velesejem (100 udeleZencev).

Iz naétetega se da razbrati, ca je skrb za izobra-
zevanje kooperantov precejénia. Sedimo, da najne
bi noben mlajsi kmec¢ki sin, ki ima gozd, smel manj-
katina lecaju za motorno Zago. Tam dobi osnove za
varno delo, pa tudi tehniko dela spozna, kar je vse-
kakor velikega pomena.

Ker se zdi, da je izobraZevanje gozdnih delav-
cev-gozdarjev nekoliko v krizi, bo tukaj na razpo-
lago vsaj deloma izsolana in deloma priu¢ena de-
lovna sila, ki je avtohtona, ima korenine na nasem
pedezelju in je voljna delati To je rezerva, ki jo je
vsekzkor vredno upoilevati. Poleg tega pa je 120b-
raZevanje nasploh vsekakor neka vidja kvaliteta
odnesov v TOK, saj bt samo odkup lesa na karnion-
ski cesti pomenil skrajni minimum vsakrénih odno-
sov v TOK,

V izobraZevanju kmelov lasinikov gozdov s po-
udarkom na varnem delu vidimo torej v nasem
TOK pomembno torié¢e dela, ki se bo prej ali slej
obrestovalo. Tudi ekskurzije, ogledi sejmov in po-
dobno delujejo izredno pozitivno, saj se novosti od
drugod hitreje uveljavijo v nasih hribovskh in ne-
koliko cdmaknjenih krajih. V ¢asu od leta 1880 do
danes se je zvrstilo veliko Stevilo raznih teéajev. V
zadnjem ¢asu ved izobraZujemo tudi za delo na Zi¢-
nih Zerjavih, ker vidimo v tem neko perspektivo
tehnoloskega razvoja.

VI. SKRR ZA VARNO DELO

Zadnje ase se ob pripravi novih predpisov ok-
rog varstva pri delu veliko govori tudi o varovanju
¢&lana TOPK pn delu v gozdu. Opazni sta dve skraj-
nosti, ena, ki hote slehernega kooperanta v gozdu
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tako zavarovati kot delavca, kar je seveda zelo
dragao in vpradljivo, ab je to sploh mo¢ izpeljati ali
ne. Druga skrajnost je seveda prepustiti varstvo
pri delu stiljl in ni¢ poskrbet za varno delo kmeta
v gozdu,

Resnica je verjetno nekje na sredini. TOXK ldnja
Ze leta skrbi za varno delo v gozdu. Posebno skrb
posveéa proizvodnim kooperantom. Ti vsekakor
delajo v gozdu najve, Le-ti imajo pravico do brez-
plaénih osebnih zasgiinih sredstev, po delovnem
nalogu so jih dolZni tudi uporabljati. Ta osebna var-
stvena sredstva imajo rok trajanja izraZzen v norma
urah, Proizvodni kooperant opravljajo redno tudi
teoretiéni in praktiéni preizkus znanja. Se prej pa
so seveda opravili te¢aj za delo pri poseku lesa.
Tukaj seveda manjka prav te¢aj za delo s traktor-
Jem, kar pa mislimo v bodo&e nadoknaditi v dogo-
voru s centrom v Postojni, ker b se dogovorili za
skraj8an program

Cstali ¢lani TOK dobijo ¢elade in poduk o var-
nem delu, Kadar pride do kalamitet - ledoloma, na
primer organiziramo priloZnostne tetaje, kjer last-
nike posebej opozorunoe na preZete nevarnosti.

Vpeljano imamo tudi kolektivne zavarovanje pri
zavarovalni skupnosti za primere invalidnosti ali
nezgodne smrti. Za projzvodne kooperante je tako
zavarovanje obvezno. Polovico letne premije krije
sklad skupne porabe, polovico pa zavarovanec
sam. Veliko delamo tudi na varnostnih kabmah.
Proizvodm kooperant ne sme delati, &e nima var-
nostne kabine. Zelo ugodno tudi kreditiramo naba-
vo i montaZe varnostnih kabin v nadi delavnici na
Poljubinu.

Pri delih, kjer je ved izvajalcev, sestavijamo var-
nosten elaboral.

Sodimo, da je varstvo pri delu pomemben ele-
ment v odnosu do nadeqga ¢lansiva. Mislime, da je
relativno malo nesre& v gozdu do neke mere tudi
zasluga tak&ne usmeritve. Smo za povetanje skrbi
za varno delo &lanov TOK v gozdu, vendar vse v
okviru nasih ekonomskih zmogljivosti.

VII. STORITVE ZNOTRA|] DELOVNE
ORGANIZACIJE IN ZUNA] NJE

Analiza, narejena pod strokovinim vodstvom Tat-
jane Bozic, ki odpira vprasanje, ali je odstotek od
cene lesa, v nagem primeru 12,79 %, dovolj za po-
kxivanje strodkov gospodarjenja TOK, e pokazala,
da namn usluge prinesejo toliko, za kolikor bi sicer
moral bin procent ved]i, da bi pokrili stroske gos-
podarjenja, Pobiranje tako visokega odstotka za
stro§ke gospodarjenja bi nam vsekakor prineslo
rekord med slovenskimi gozdnogospodarskimi or-
ganizacijami in tudi rekord v najniZji odkupni ceni.

Ta drugod prisluZeni odstolek je torej zelo dra-
gocen (n je v letu 1985 zna%al 4,1 %.

Lani je bila vrednost vseh storitev TOK
B7.287.156 din. Ta je v prumerjavi z vrednostjo bla-
govne proizvodnje lesa 737.950.233 din 11,8 %. Ta
znesek je seveda $e (oliko pomembnejsi, ker vse-




tuje manj strodkov kot redna proizvodnja lesa. Za-
nimive so predvsem zadnje ¢ase interne sforitve za
TOZD gozdarstva druzbenega sektorja. Tu se rea-
hzirajo interno dogovorjene cene, ki veliko prispe-
vajo h knfu rezije TOK.

Po zakonu o gozdovih mora znotraj gozdnogos-
podarskega cbmotja biti organizirano gospodar-
ienje z druzbenimi gozdovi in tudi gospodarijenje z
zasebnimi gozdovi. Oba tore) morata obstajatl In
zato morata imeti tudi pozitivne zakljuéne ratune.
Kadar TOK zaradi silno razdrobljene posesh,
predvsem pa zaradi zelo slabega sortimentnega
sestava pride na rob obstoja, je po nadem prepri-
Zanju najbolj prav, da si manjkajogi dohodek pri-
sluzi sam, z delom svojih &lanov, tudi v storitvah.
Kadar se storitve realizirajo v druzbenem sektorju
gozdarsiva, se del njegovega prihodka prenese na
TOK, tako da TOK lahke preZivi. Kadar pa so slo-
nitve eksterne (Soke elektrarne, drugi GG), pa se
ustvarja realizacija zunaj podjetja. V zadnjem &asu
draga delavéeva ura predstavlja oviro pri iskanju
dela drugod, vendar se kljub temu uspevamo an-
gaZirati marsikje, saj smo poznani kot delovna or-
ganizacija, ki svoje delovne zadolZitve jemlje do-
vol] resno.

Nenadno prenehanje opravljanja steritev bt TOK
prizadejalo hude ekonomske preglavice. Po drugi
strani pa bi premoéno angatiranje TOK za steritve
v TOK ne koristilo. Njegova prva in poglavitna na-
loga je gospodarjenje z zasebnimi gozdovi v ob-
moéiu. Ce bi TOK v to prisilila ekonomska nuja, bi
bilo povsem jasno, da gre za sistemsko napako pri
financiranju TOK. Pravzaprav e danes lahko o temn
razmiljamo. Samo ob svo) redn dejavnost, iz-
kljuéno znotraj svoje delovne crganizacije, pri takih
naravnih in socialnih razmerah, kakréne imamo pri
nas, TOK Idrija Ze danes ne bt mogel ve¢ pozitivho
poslovati.

Vsi nasteti vzvodi: organiziranost TOK, proizvod-
nt kooperant, investiranje v odpiranje gozdov, kre-
diliranje nabave opreme, izobratevanje, skrb za
varno delo ter iskanje dodatnega zastuZka drugod
so ved¢ ali manj zadeva notranjega razvoja TOK, ki
se skufa obdrati na povrdju kljub zaostremm raz-
meram gospodarjenja, seveda v danih okvirih, ki
ith narekuje nasa zakonodaja.

Mislim, da je bil na tem podrogju dosezen nek
napredek, ki je deloma zgrajen na lemeljih priza-
devanj pioniriev tako imenovane proizvodne ko-
operacije ter na nekih 3irdih pogledih na pomen
TOK.

Pri razmigljanju o razvoyu TOK pa n2 moremo mi-
mo tega, da ne bi omenili nekaterih zunanjih vpli-
vov, ki so vsekakor odlo¢ujodi, pravzaprav bolj za
nadaljnji razvo] TOK kot pa za dosedanji razvo)
TOK

|. Spremembe predpisov

Omenjam predvsem nov zakon o gozdovih, ki ne
jaméi v dovoljni meri 2droZevanje sredstev za iz-

gradnjo gozdnih cest. TOK brez izdatnih vlagan) v
cdpiranje gozdov ne bo zmogel dosegati doseda-
nje proizvodnje. Moral jo bo zmanj$at. To pa bo po-
tegnilo za seboj 5e mnoge drugih stvari, ki bodo
peljale v ekstenzifikacijo proizvodnije, ki pa si je za-
enkrat nobeden ne Zel.

2. Energetska kriza

Pri dragth gorivih, elektriki, premogu in nafti in
obZasnem pomanjkanju le-teh so drva, kljub temu
da jih draZimo, v splofnem prehitevanju cen vedno
znova najecenej$a. To se pri TOK Idryja, ki ima v svo-
)i blagovni proizvodn) skoraj polovice tega sorti-
menta, kaZe take, da je zaradi nizke odkupne cene,
ki znasa komaij slabo polovico lrine vrednosh drv,
skora) v celoti zaostal odkup drv na kamionskl ces-
ti. Odknp drv je praktitno samao &e v edkupu na pa-
nju,

To je na primer za OE Gerica, ki ima v svojem
sortimentnem sestavu B2 % drv, od sile neugodno.
Ta encta bi prakti¢no 82 % morala svojo blagovno
proizvodnjo napajati iz odkupa na panju, za kar pa
ima premalo kadrov in tudi tevilne moZnosti za
odkup na panju so pri previadujoci drobni posesti
ze dodobra 1zérpane.

Ker bo energelska kriza e trajala, bo poveéan
pritisk na domado rabo drv, kar bo v bodoce
zmanjdevalo blagovnost v teh gozdowvih.

Pri dolo¢enem izobilju in poceni gorivih pred le-
ti marsikdo ni ra¢unal na svoj gozd in ga je bil za
nekaj drobiZa pripravljen dali v seénjo. Danes ni
vec tako. Vsak vidi v svojem gozdu zalogo drv za
slab3e &ase 1n dogovor z lasmiki je iz dneva v dan
tekji.

Poleg tega obstaja &rni trg za drva in celo do se-
daj najlojalnejdi lasmiki gozdov podlegaijo vablji-
vim cenam. Pri vseh naporih, ki so potrebni, da se
v hribih pripravi nekaj metrov drv in se jih spravi
na cesto, je tezko iti se sirogega policaja. Danes si
policaj z izkaznico in zna&ko, jutri pa moras k iste-
mu kmety, lastniku gezda, da bi se dogovoril za
blagovno proizvodnjo lesa. Ta dveojna vioga goz-
darja se 2di deokaj problemaliéna.

3. Zadrege lesne industrije

Lesna industrija se je zadnje case znadla v ne-
ugodnem poloaju. To se bo hotes noées odraZalo
tudi pri nas. Ce ni¢ drugega, so resno ogroZena
sredstva za izgradnjo gozdnih cest. Cutiti pa je tudi
Ze resne teZave pri iverki, kjer zadnje tase kijub
moé&nejéi inflaciji nikakor ni mo¢ dosedi bistvenega
poveania cen drv za izdelavo wvernih plo3é.

4. Ekonomska in socialna slika pedeZelja

To je lahko le beZen zapis grobih opazovanj pro-
cesov, ki smao jim bili priéa zadnjih nekaj let. Ta sli-
ka se v zadnjih neka) lefih ni bistveno spremenila,
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Proces deagrarizacije se je dodobra zausiavil in
kmetko prebivalstvo se je v vseh ob¢inah nade re-
gije ustalilo na nekaj manj kot 10 %. Kljub temu se
kmetijska proizvodnja dr2i na dokaj visoki ravni,
kar je posledica poviSanja produktivriosti dela ludi
v kmetijstvu. Avtobusne zveze in 1zgradnja infra-
sturkture na podeZelju je naredila svoje in zausta-
vila proces deagrarizacije. To stanje se na TOK od-
raza tako, da je vedina ljud) prezaposlena s sluzbo
in kmetovanjem in jim za gozd ostaja kaj malo &asa.
V nekaterih predelih, na primer na Cerkljanskem,
se je otitno izoblikovala mognejia skupina proiz-
vodnih kooperantov, ki postori veliko gozdarskih
del tudi drugim, s éimer se veéina lastnikov goz-
dov tud strinja.

Zaradi zaposlitve in dodainega vira dohodka iz
kmetijstva vedinoma ni vedje ekonomske potrebe
za seénjo v gozdu. Zato je irebz lastike gozdov po-
vedini le nagovarjati in prepri¢evati. [zdelava drv
in odkupna cena le-teh pa v le malo zahtevniej&ih
spravilnth razmerah omogoda tako klavrn zaslu-
Zek, da se lasmiki za to delo vse bolj poredkoma
odlo&ajo.

ZAKLJUCKT

1 Zdi se, da smo ta trenurek primerno samo-
upravno in coperativno-funkcionalno organizirani.
Zahtevnost priprave dela bi terjala gostejie pokri-
vanje terena s sirokovnimi kadri. Da bi se lahko
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bolj posvetili gozduy, bi tehméni kader morali raz-
nhremenih del v zvezi z gradnjami prometnic.

II. Tehnolo&dko smo obvladali metorno Zago in
spravilo s traktorjem. Zaradi visokih strodkov smo
se izogibali spravilu s konji (vla¢enje in no3nja). Za-
radi visckih strodkov in tudi za to, ker nismo imeli
dovolj izveZbanih ljudi, smo se izogibali tud spra-
vilu z Zigmmi Zerjavi, Zadnja leta pa smo izdolali ne-
kaj dobrih Ziéni¢arjev. V spravilu z Ziénimi Zerjavi
vidimo dolo¢en tehnolodki napredek (saj ne more-
mo povsod in v najvedjih strminah graditi viak) po-
leg tega pa bome pridobili odkupe na panju tam,
kjer kmet ne more sam, ker take naprave nima. Ko-
nja bomo uporabili za nodnjo drv iz prvih redéen),
ko bomo le-a izvajali s pomodjo sredstev za razsir-
jeno reprodukcijo republidke SIS za gozdarstvo. S
tem bome v gozdovih cpravili zelo koristen gojitve-
ni ukrep.

L. TOK se v zapirajotih se kleStah ekonomike
vedno teZje prebija napre) Ziveti od slabega sor-
timenta in imeti pri tem skrajno zamudno in zato
drago pripravo dela mora neminovno pripeljatt v
tetave. Vrienje uslug znotraj in zunaj delovne or-
ganizacije samo cddaljuje ta trenutek. Najbrz se
boste strinjali 2 ugotovitvijo, da &e bi Ze kdaj TOK
&lina boben, najbrZ ne bi 3li vsi hkrati, paé pa eden
prvi in eden zadnji. Idnja zaradi sveje Hilavosti ob
tako neugodnih naravnih in socialnih razmerah in
pri takih ekenomskih trendih danes %e posluje po-
zitivno, Kaj lahko pa se zgodi, da kar naenkrat io ne
bo ve& mogote.




OXF.: 622:(497.12 Tolminsko}

Ekoloska In sestojna predstavitev

pogorja Mija

joze Papez*

1. UVOD

Pogorje Mije se nahaja na desnem bregu reke
NadiZe. Preko Mije poteka jugoslovansko-italijan-
ska meja tako, da je na jugoslovanski stram le se-
verna stran Mije. Celoten predel obsega 927 ha
gozdov, zarai&enih senoZeti in planin ter nad Robi-
&em neprehodnega skalovia in melise.

Na Miji sta bili neko¢ dve planini, na katernh se
j& okoli |. 1932, ko je bila planina obnovljena. paslo
300 glav goveje #ivine. Med [l svetovno vojno sc
pado na planini opustili. Po voi so v manjéem ob-
segu pasli vse do leta 19681, ko so planino dokoné-
no opustili. Seda) je planina popclnoma zarastena
z bujnim leskovim grmovjem.

Za gozdarje je bila Mija 2e od nekdaj zanumiva,
saj so v njene gozdove moténo posegli Ze Italijar.
Najmoénejfe seénje so bile okoli leta 1932, ko so
lesni trgovei na centralni planoti Mije zgradili raz-
velani sistem gozdne 2eleznice, ki je bil povezan 2
gozdno Ziénico, po kateri so spuséali les de Robita.
Gospodarjenie je bilo skraino ekstenzivno, sa) so
ves les izdelovali v drva. Lastnild so trgoveem pro-
dall les na panju, potem pa so jim ga tadi posekal,
izdelall v drva, roéno spravili do Zeleznice in ga
nato po vagontkih potiskall do Aitnice, Odkazila m
bilo, sekadi so sami pus¢ali redko debelo drevieza
semenjake, Posledica fakega naina gospedarje-
nja so sedan)i preteino panjevsk gozdovi. Mija je
za gozdarje postala ponovno zanimiva z izgradnjo
tovarne ivernih plod¢ v Novi Gorici ter po polresu
z razdiritvijo ceste Borjana-Podbela in na novo
zgrajeno cesto Podbela-Robedis¢e. Dosedanja
cesta Bregini-Logje-Robediaée je bila za gozdar-
stvo praktino neuporabna, s cestno povezavo Re-
uedidta s Podbelo pa se je nenadoma odprle ca
200 ha gozdov, ka gravitirajo na to cesto. Hkrati smo
sl gozdar)i in iveradi zastavili vpradanje: Ali je na
Miji res tolika bukovine, da se splaga zgraditi ceslo

E Mag. J. P., dipl. inZ gozd., Sosko gozdno gospo-
darutvo 65220 Tolmin, Brunov drevered 23, YU

nanjo? Zato smo |. 1978 pristopili k naérmemu raz-
iskovanju in ugotavljanju proizvodnih zmogljivosti
rastié¢ in sestojev. Povzetek elaborata Ekolo3ka,
sestojna in sefno-spravilna analiza pogorja Mija je
podan v tem prispevku.

2. OROGRAFSKE IN RELIEFNE RAZMERE

Pogorje Mija se dviga od 270-300 m nadmorske
vigine pri NadiZ in doseZe vidino 1188 m. Samo se-
verno pobodje se sirmo dviga do pribliZno
800-700 m nadmorske vidine, slrmina pa znafa
30-80°. Nato seizravna v blago nagnjeno in valo-
wito poboéje s poprecnim nagibom 10-30 °, ki se tik
pod vrhom ponovno strmo dviga. Vzhodno poboé-
ie pa so zelo strme in nekje tudi prepadne stene, ki
se kon¢ajo z meli§i nad NadiZo.

3. GEOLOSKE IN PEDOLOSKE RAZMERE

Spodnje plasti Mije predstavija dachteinski ap-
nenec, ki proti vzhodnemu delu pogorja prehaja v
dolomitiziran apnenec. Od Ljubije do nekake polo-
vice Mije pa so v spednjern delu morenski nanosi,
ki poleg apnenega vsebujejo tudi fli¥ni drobir.
Ve&) sirnjent nanos rdeckastih skrilaveev je na za-
hodni strani pobogja, drugate pa se pojavlja le tu
in tam v manjiih ali ve&jih krpah. Zgormnji del Mije
predstavljajo jurski apnenci, v kalerih so se Ze raz-
vili kraski pojavi. V tem pasu se pod vrhom Mije in
v obmod&ju opuséene planine pojavljajo tudi apnen-
ci z roZencl Podro&je dachteinskega in jurskega
apnenca Je bilo vedno pod gozdorm, v flisnih pre-
delih in nekje tudi na apnencih z rofenci pa je bil
gozd izkréen v kmetijske namene. Te povréine se
sedaj zaradtajo s pionirsko vegetacijo.

Na apneni podlagi so na pobotjih razvite v glav-
nem rendzine (organogena in organomineralna
rendzina) in le v manj& meri rjava pokarbenatna
tla. V zgornjem dely, kjer so razviti kradki pojavi,
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pa previadujejo rjava pokarbenama tla. Na bazié-
mh rde&kastih skrilavuili o razvita srednjeglobo-
ka do globoka rjava tla, ki s¢ zelo plodna. Na mo-
renah, kjer se medala apnenec in fhs, pa so razvite
rendzine in plitva do srednjegloboka rjava tla.

4. KLIMATSKE RAZMERE

Podatki Hidrometeorolodkega zavoda SRS v
Ljubljani o padavinah za postajye v Breginu, ki je na
nadmorski visini 557 m, kaZejo, da zna3a za obde-
bje 1937-1958 letno popredje 2477 mm padavin.
Pojavljata se dva izrazita maksimuma. Prvi je junija
z 276 mm in drugi oktobra in novembra z 267 mm
padavin. Podatkov o popreérih letnih temperatu-
rah za Breginj ni na razpolago. Zaradi submedite-
ranskega vpliva, d prihaja po reki NadiZi navzgor,
so zime v sami dolini mile in brez velikih sneZnih
padavin. V okoliskih hribih, posebno v severnih le-
gah, pa se klima z ved&jo nadmozsko visino zaosiru-
je in se ze pozna vpliv alpskega sveta. Ker je na mi-
neralno bogatih tleh v ugodnin toplotnih razmerah
dovolj padavin, je vegetacija zlasti na flidu zelo buf
na.

5. FITOCENOLOSKE RAZMERE

Pogorje Mija poraitajo sestoj nasiednith gozd-
nih zdru?b:

~ Enneaphyllo-Fagetum var. Anemone trifolia,

- Luzulo albidae-Fagetum submediterraneum,

— Ostryo-Fagetum.

5.1 Enneaphyllo-Fagetum geogr. var. Anemone
trifolia (Predalpski gorski bukov gozd), Kosir
1971

Predalpsk gorski bukov gozd se pojavlja v pasu
300-1100 m nadmorske vidine in poradfa sirma
enakemerno nagnjena pobodja. Klimatski eksiremi
so zaradi submediteranskega vpliva mocno omilje-
ni, Previadujodi lalni substrat so apnenci, pojavlja
pe se tudi na dolomitiziranib apnencih z roZenci.
Razvila so rjava pokarbonatna tla in ocrganomine-
ralna rendzina. Velika visinska razlika, pobodna
razgibanost in tudi razlitnost petrografskega sub-
sirata so povzrodili izoblikovanje naslednjih glav-
mh subasociacij;

- typicum na rjavih pokarbonatmih tieh rahle
vriacastega sveta

- FPestucetesum silvaticae na skalovitin legah 2z
organomineralno rendzino

— aceretosum v viaZnih ulekninah na poboéju

— luzuletosum albidae na napetih hrbtih, kjer je
zaradi skalovitostt povecana sunost in oviran raz-
kroi organskih snovi.

Zgradba zdruZbe je stabilna in v normalnih po-
gojih poleka razvoj prek bukve, kateri so normalno
primesani &esnja, g. javor, v. jesen in & gaber, Pri
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premocnin seénjah pa se odvisno od nadmorske
vidine mo¢no poveda dele? spremljajotih dreves-
nih vist.

5.2 Luzulo albidae-Fagetum submediterraneum
(Primorski bukov gozd z belkasto bekico), Ko3ir
1974 n. n.

Primorski bukov gozd z belkasto bekico je azo-
nalna zdruZba, ki se pojavlja v vseh legah in to na
zmerno nagnjenih poboéjih, kd so razbrazdana z
erozijskimi jarki. Previadujoi petrografska sub-
strat tvonjo bazi¢r eocenski flidi in rdedkasti skn-
laver Razvita so kisla rjava tla, v razponu od sred-
njeglobokth do plitvih skeletnih tal, ki so sveZa do
suha.

Poboéna razgibanost in razbrazdanost z erozij-
skimni jarki ter raziiéne lege in nagibi povzro&ajo,
da so se izoblikovale naslednje subasociacije:

~ luzuletosum na zmermo nagnjenih pobo&jih

— athyrietosum v ulekninah in erozijskah jarkih

— calamagrostidetosum na susnih juZnih legah.

Primorskemu bukovemu gozdu z belkasto beki-
ce so normalno primesani lipak, graden in velild je-
sen. Zgradba zdruZbe je labilna. Pri premeodénih
setnjah se na severnih legah mo&no poveéa delez
velikega jesena, na juZnih pa termofilnih listavcev.
Na opustenih senoZeth severnih leg poteka suk-
cesivni razvoj vegetacije prek naslednjih stadijev:

— opusene senoZel se zarastejo z visokostebel-
no brezkolenko (Molinia altissima)

- drugi sladij predstavlja zarad¢anje s &mno
jelso

- v tretjem stadiju se pod strnjenimi krosnjami
érne jelde pri¢ne pojavljati veliki jesen

- stadijev z jesenovim debeljakom %e ni, zato ¢
nadaljnjem razvoju lahke samo ugibame, vendar
predvidevamo pri¢etek pomlajevanja bukve.

8.3 Stadij Alnetum incaneae (stadij s sivo jelo)

Razvojno stopnjo nekdanjega aceretalnega bu-
kovega gozda na ledenidkih morenah, v katerih se
medala apneni drobir in i§, predstavlja stadi) s si-
vo jeldo. Sestojem sive jelse, na plitvih do srednjeg-
lobokih rjavih tleh, so primesam v. jesen, g. javor,
maklen, & jelda in bukev. Posamezno in Sopasto
mladje bukve nakazuje nadaljn)i razvo] v smeri bu-
kovega gozda.

5.4 Ostryo-Fagetum (Termofilni bukov gozd),
Wraber 1954

Termofilni bukov gozd je azonalna gozdna
zdruzba. Pojavlja se na juznih, toplh in strmih po-
boéijih. Petrografski substrat tvorijo dolomiti in do-
lormitizirani apnenci, na katerih so razvita ila tipa
rendzine,

Zgradba termolilnega bukovega gozda je labil-




na, V normalnih razmerah poteka razvaj prek buk-
ve, pr1 premoénih seénjah pa se moéno poveda de-
leZ ¢rnega gabra in malega jesena. Ta gozdna
zdruZba ima izrazit varovalni znala).

6. OPIS SESTOJEV

Kot posledica intenzivnega Clovekovega udej
stvovanja se na Miji pojavljajo razliéne vrste sesto-
jev, od ohranjeruh do sestojev v nastajanju, ki se po-
javljajo na opud&enin kanetyskih povrsinah. Razlie-
nost sestojnih oblik pa nareknje razli¢ne cilje in po-
ti za njihovo doseganje. Osnovrne znadilnost gospo-
darskih razredov so prikazane v tabell 1 Gozdni
fondi in v tabeli 2 Predvidena gojitvena dela ter v
nadaljnjem tekstu,

6.1 Enneaphyllo-Fagetum, ohranjeni sestoji

Ohranjent bukovt debeljaki in drogovnjaki se
razprostirzjo na severnem pobo&ju pod centralno
planoto v nadmorskl vidini 350-380 m. Poleg buk-
ve se posamezno pojavljajo de g. jJavor, v. jesen in
tesnja. Odvisno od potreb lastnikov je bilo v pre-
teklosti uveljavljeno posami¢no prebiranje in za-
storno gospodarjenje. Kvaliteta sestolev je dobra
do odli¢na, v desetletju 1980-1989 pa smo predvi-
dell redéenje in uvajanje pomlajevanja v progah,
da bi lako zastavili bodoge gospodarjenje z robni-
i seénjami. Predvidena intenziteta seénje naj bi
znadala 19 % od lesne zaloge in 92 % od prirastka.
Goitveruh del nismo predvideli,

6.2 Enneaphyllo-Fagetum, degradirani sestoji

Degradirani bukovi drogovnjak in debeljaki se
razproslirajo v glavnem na centralnem plateju Mi-
1e. kjer so bile pred II. svetovno vejno izredno moé-
ne se&nje. Drevje je preteno panjevskega porek-
la. Sestojem so posamezno primeSam bukovi koéi
(nekdanji semenjaki), primes plemenitih listavcey
pa znasa 5-10 %. Ker so sestoji preteZno panjev-
skega porekla, smo se odlotili za direktno preme-
no na ca. 60 % povrsine. Na preostalih povréinah je
zaradi skalovitosh poudarjena varovalna vloga
sestojev ali pa je sestojna zasnova lako bogata, da
se sestoje splada negovat. V prvem desetletju smo
predvidel premeno na 138 ha in to s smreko in ma-
cesnom. Na ostali povrsini pa smo predvideli red-
¢enje in nasemenitvene seénje. Predvidena intenzt-
teta sednjz e 57 % od lesne zaloge in 228 % nd pri-
rastka.

6.3 Enneaphyllo-Fagetum, varovalni gozdovi

Bukovi drogovnjaki s poudarjeno funkcijo se raz-
prostirajo na strmem skalovitem svetu nad NadiZo
in pod samim vrhom Mije. Predstavljajo degrada-
cijska stadij v razvoju bukovega gozda, saj je pri-

mer b. gabra in v. jesena v spodnjem delu In g. ja-
vorja In & gabra v zgornjem delu le posledica pre-
tiranih se€enj v bliZnji preteklosti. Primes ostalih
listaveev znaga 30-80 %. Kljub poudarjem varoval-
ni viogi smo predvidel prve redéenje 2 intenziteto
12 % od lesne zaloge

6.4 Enneaphyllo-Fagetum, sestoji v nastajanju

Bivio planino poras&ajo pretefno grmiséa leske.
Med lesko so posamezni nadrash kodi bukve, ja-
vorja, jesena ter b. in & gabra, ki opravljaje viogo
semenjakov. Med leske se Ze pojavijaio mlajsi
osebki teh drevesnih vrst, ki so razporejeni posa-
mezne do Sopasto 1n predstavljaje zasnovo bode-
&ega pionirskega gozda listavcev. Odvisno od pri-
medanosti rdeckastih skrilavcev se v manjem ob-
segu pojavija tudi ¢rna jelsa.

Na robu planine, kjer je starejéi pionirski gozd,
smo predvideli direktno premeno na 18 ha. Na os-
tali povrsini bi bila premena prenagljena in bemo
potakaly, da bo grmiste potasi preslo v pionirski
gozd listavcev, v kateremn bomo &ez 30-40 let pri-
¢eli z indirekiro in direkmo premeno.

6.5 Luzulo-Fagetum, ohranjeni sestoji

Bukovi debeljala zdruZbe Luzulo-Fagetum se
razprostirajo v zahodnem delu Mije, tik nad Na-
dizo. Kljub relativno lahkemu dostopu se v njih ni
nikoli veliko sekalo. V danem trenutku so to najkva-
lilemej% sesto na Miji, za kalere je znatilna visoka
rast drevja (do 30 m) in polnolesnost. Bukvi so po-
samezno primesani lipa, javor in jesen, smreka pa
v 3opih in skupinah, Vidje lezele sestoje je prizadel
snegolom, v tako presvetljenih sestojih pa se je ob-
ilno pomladil v. jesen.

V od snega prizadeth sestojih smo predvideli
koné&ni posek, na 3 ha pa spopolnitev pritodnega
mladja z macesnom. Predvidena intenziteta secnje
zna$a 35 % od lesne zaloge in 162 % od prirastka.

6.6 Luzulo-Fagetum, sestoji v nastajanju

Piorurski gozdovi & jelse in v. jesena poraséajo
bivie senoZeti na {lisni podlagi. Zgradba teh sesto-
jev je v horizontalnem in vertikalnem pogledu zelo
pisana. Nekaten lastniki so senoZeh opustili prej,
drugi kasneje, zato se mozai¢no prepletajo koma)
opuitene senoZeti, goste in drogovnjaki &rmne jel-
$e, pod katerimi se Ze pomlajuje velikd jesen. Vmes
se posamezno ali skupinsko pojavljata smreka in
macesen, ki so ju v preteklosti umetno vna3al. Za-
stopanos! drevesnih vrst je ravno take pestra. Po-
leg ze omenjene ¢rne jelde, velikega jesena, smre-
ke in macesna se pojavljajo e &ednja, bukev, gor-
ski Javor, siva jelsa in &rni ter bell gaber.

Na opuiéenih senoZetih, na rastidéu zdrube
Luzulo-Fagetum, gre prircdni razvoj prek stadijev
s &rno jeldo in z velilam jesenom. Ker je 10-20 % po-
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Tabela 1

GOZDNI FONDI, ETAT IN PREDVIDCNA SORTIMENTACIJA

Povr- Lesna zaloga Prirasiek Etat 1880-1989 Precwnidena sertimentacija
Vrsla sesloja sina e

ha mi/ha skupa) m'ha 10l brulo neto hlodi drva drva

m? m? hist. trd list.  meh. list.

Ennephyllo-Fa-
getumn - ohranje-
ni sestoji 14508 242 34810 50 7180 6640 5800 500 5.300 -
Enneaphyllo-Fa-
getum - degradi-
rani sestoji 28028 180 51080 43 12.790 29.150 25.000 4900 19.800 200
Enneaphylio-Fa-
getum — varoval-
ni gozdovi 7478 110 8200 30 2280 1.060 900 - S00 -
Enneaphyllo-Fa-
getum — sestoji v
nastajanju 11203 45 5150 15 1710 2380 2100 - 1.800 200
Luzulo-Fagetum
— chranjeni sesto-
ji 3460 285 9830 80 2.100 4080 3400 700 2.700 -
Luzulo-Fageturn
- sestoji v nasta-
janja 162,23 50 a110 20 3240 1200 1.000 - 100 900
Stadij alnetum
incaneae — sestoji
sive jelie 5576 70 3800 25 1390  1.100  1.000 - = 1.000
Ostryo-Fagetum
— grmitavi goz-
dowvi 24047 50 12.000 05 1.200 ~ - - - -
Kmetijske
povriine 967 = - - - = - - - =
Skupaj 1.11481 120 133110 29 31860 45620 38200 6.100 30800 2.300

vrdine Ze pomlajeno z velikim jesenorn, smo za pr-
vo desetletie predvideli le sprod&anje dovolj veli-
kih pomladitvenih jeder in prvo red&enje. Intenzi-
teta predvidenih seéen) pa znasa 15 % od lesne za-
loge in 38 % od prirastka.

6.7 Stadij Alnetum incaneae, sestoji sive jelie

Stadij s sivo jel$o se pojavlja na bivai vadki gmaj-
ni pod vasjo Robedis¢e. Drogovnjaku sive jelse so
posamezno primesani veliki jesen, gorski javor, ¢r-
na jelia, maklen in bukev. V spodnjem sloju so buj-
no razbohotene pionirske grmovne vrste (glog, &r-
ni trn in robida). Na meii s sosednjim bukovim goz-
dom se v srednjem in spodnjem sloju pojavlja bu-
kev. Sestoji so razlidéne starost, od Sele nastajajole-
ga gozda do drogovnjaka. Krodnje v drogovmjaku
so ulesnjene.

Na priblizno 20 % povréine, kjer se pojavlja bu-
kev, smo predvidel: konéni posek zgornjega sleja
in s tem omogoéili bukvi vzpon v zgornji sloj. Na
preostali povréini smo predvideli rahlo red&enje z
intenziteto 10-13 % od lesne zaloge.

6.8 Ostryo-Fagetum, grmiavi gozdovi

Sestoji te zdruZbe poraé&ajo strmo in skalovito
vzhodno poboéje Mije, v manjdih enklavah pa se

48

pojavljajo tudi na severnem pobo&ju, predvsem na
strmih grebenih, podorih in prelomih. Na vzhod-
nem pobodju je tudi precej neprehodnega petevia
in meligé. V teh gozdovih z izrazito varovalno funk-
cijo nismo predvidel nobenih ukrepov.

1. ZARLJUSEK

Na podlagi sestojne karle in predvidenega lefi-
4Ca selenj smo izdelali idejni projekt izgradnje
cestnega omreZja v dolZini 14,5 km novih cest,
predvideli gradnjo ca. 50 km vlak in izracunali
strodke proizvodnje, gojitvenih del in gradnje cest.
Pokazalo se je, da sta stanje sestojev in struktura
predvidenega etata na Miji taka, da so strofki pro-
1zvodnje po m? vedji od prodajne cene, 15 % biclog-
ka amortizacija pa ne krije predvidenih stroskov
gojitvenih del. Ker se pojavlia izguba v obeh pano-
gah dejavnosh (izkoris&anje in gojenje gozdov), je
realizacija predvidenih etatov moZna le, &e je lesna
industrija zainteresirana za dodatne koli¢ine lesa
in pripravijena zagotoviti sredstva za gradnjo
gozdnih cest, gojitvena dela pa bi financirali iz
sredstev SIS za gozdarstvo SR Slovenije.

Na podlagi strokovne analize proizvodnih zmog-
ljivosti sestojev na Miji so se na Meblo odlogili, da
bodo financirali gradnjo ceste na Mijo. Rezultat? Do




Tabela 2

PREDVIDENA GOJITVENA D_EILA V OBDOBJU 1980-1989

- Priprava Sadnja Prvo

Vrsta sesioja Povriina 1al _— —  Obletev Cidzenje redéene
a ha smreka macesen skupaj ha ha ha

o ha a ha

Enneaphyllo-Fage-

mm — ohranjeni se-

stojl 145,09 - - - - sti - =

Er:neaphy}I&Fage-

tum - degradirani

sestoji 280,28 138 78 60 138 276 138 -

Enneaphyllo-Fage-
tumn — varavalni goz-
dowvi 74,78 - - - - - - 50

tnneaphyllo-Fage-
tum - sestoji v nasta-

janju 11203 19 19 - 19 38 18 -
Luzulo-Fagetum —

ohranjenl sestoji 34,60 3 = 3 3 ] 3 -
Luzulo-Fagetum - )
sestojl v nastajanju 162,23 = - - = = 10

Stadij Alnetum inca-
neae - sestoji &rne in

sive jelde 5516 - & = = = - 10
@yo-f‘agetum -

grmi¢avi gozdovi 24047 - - - - - - -
Kmetijske povrdine 9,57 - - - - -

Skupaj 111481 160 97 63 160 320 160 70

konca 1. 1986 smo zgradili 13 kan cest, posekali
24.800 '? neto, izvriili 80,5 ha direktne in 30 ha in-
direkine premene ter izvriili obZetev, &i&enje in
zad&ite s premazi na povréini 116 ha.
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(OXF. 923.4:622:(497.12 Tolminsko)

Specifi¢nost gospodarjenja in nacrtovanja
v zasebnih gozdovih OE Gorica

Vladimir CENCIC*

Zasebni gozdovi OE Gorica zaradi svoje raz-
drobljenosti, nizkih lesnih zalog in slabe sortiment-
ne strukiure so dolo&ena specifitnost v okviru
SGG Tolmin in Slovenije.

pretivijanje in je bil les, poleg Zivinoreje, edini bla-
govni artikel. Zaradi potreb so gozd prekomernc
sekali in stoletno gospodarjenje na pan) je privedlo
ponekod gozdove %e v deyradacijo. Po zadnji voni

GGE Povpreéno Stewilo Stevilo Povp. velikost Povpredno Lesna zaloga

ha lastnikov parce! gozd. posestev parcel m*/ha R
Banjicice 6.243 4.112 11.773 1,52 053 122
Brda £.823 5.183 18.981 1,09 0,30 88
Gorica 3g22 7.071 13.953 0,54 0.27 101
Skupa) 15. 886 16.366 44,707 1,0 0,36 108

V blagovni proizvodnji so zastopani iglavei s 7 %,
listavei s 93 %, od tega je 82 % drv in le 18 % osta-
lega tehni¢nega lesa (hlodovine, drogov in vino-
grad. kolja). V letu 1985 je bilo na ha gozda le 1 m?
blagovne proizvednje s povpreéno prodajno vred-
nostjo 7.077 din/m*. Blagovno proizvodnio je imelo
le 500 lasmikov ali 3% od celotnega Stevila. Po-
vprectna kubatura odkazanega drevja je bila od
0,10-0,20 m2.

Znatilnost gorike ob&ine je tudi neenakomerna
razvilost in nerazvitost na gozd. NiZinski gozdovi so
shuzili ondotnemu prebivalstva ved ali manj za krit-
ie lastnih potreb: drv za kurjavo, stelje in kolja za vi-
nograde. Vipavskemu kmetu ni bil gozd nikdar os-
novni vir za pretivljanje. To svoje mesto v okviru
gospodarstva in gospodinjstva je ohranil vse do
danes. Zaradi majhnih povr$in je tetko govoriti o
nekem trajnem donosu in ravno tako ne moremo
gevorili 0 moZnosti povsem strokovnega gospo-
darjenja, ker je lasmik iz tega gozda jemal vedno
le tisto, kar je rabil, ne glede ali je bilo to za na-
daljnjo gozdno proizvodnjo koristno ali ne. Tudi se-
daj pr! odkazovanju gozdnega drevja moramo do
neke mere prisluhniti potrebi lasmika.

Drugi ekstrem so viSinski gozdovi Zgornjih Brd,
Banjé&ic in Lokovcev. Tu je bil gozd glavni vir za

* V. C. dipl. inZ. gozd., Soko gozdno gospodar-
stvo, TOK gozdarstvoe, OE Gorica, 85000 Nova Go-
rica, Vipavska 57, YU
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se Je obljudenost teh krajev drastiéno zmamnjala (v
70. letih za 70 %) in ta gozd, ki je bil enkrat glavni
vir prefivljanja, je postal naenkrat malo ali ni¢ po-
memben. Nepememben je predvsem zato, ker je
mlad, povedini panjevec in ker proizvaja pretezno
drva, ki imajo nizko prodajno ceno. Vpreine Zivine
prakliéno m ved in ker so kolovozi za trakior pre-
ozki, so postall ti gozdovi ponovno zaprh. Vse to in
slaranje hribovskega prebivalstva (npr. v Lokov-
cih je 32,3 % prebivalcev starih nad 80 let), je pri-
peljalo do tega, da odkup lesa na kamicnska cesti
obéutno pada. Ta je znasal leta 1982 10.246 m’, leta
1985 6847 m* ali 66,8 %, ocena za letodnje leto pa je
5500 m’, kar je nekaj nad polovico v primeru z le-
tom 1982. Ta izpad odkupa na kamionski cesh sku-
%a nada enola vsaj deloma nadomestiti z odkupom
lesa na panju, ki predstavlja v blagovni proizvedniji
vedno vedji delez Ta je bil po letih naslednj:

leto 1982 450 %
leto 1983 83,1 %
leto 1984 54,7 %
leto 1985 58,1 %
lato 1986 80,0 % (ocena)

Tak delez blagovne proizvodnje v cdkupu lesa
na panju predstavlja priobslojeci zasedbi strokov-
nega kadra zgornje mejo. Povréine, na katerih od-
kupimo les na panju, so navadno v bolj odro&nih
predelih, ki jih je reba odpirali z viakami ali ces-
tami. Za vecje komplekse, ka jih na novo odpiramo,
izdelamo se¢nospravilni in gozdnogoijitveni na&rt.




il

7a 1zgradnio vlak in cest meramo pr.dobil pred-
nodno soglasje lastnikov. Ta soglasja navadno do-
himo brez teZav, ker vsi lasmiki so prepriéani, da
7 izgradno premetnic pridobi gozd na vrednost.
Takral so tudi soglasni, da bodo gozd sekali sklad-
no z gozdnegojitvenim naértom. Ko so ceste in vla-
ke zgrajens, gozd dobi drugacne dimenzijo. Pove-
#a se interes zanj, prvotni dogovori se zaviadujejo
in kda) moramo poseéi v gozdove tudi proti volji
jastnika skladno s predhodnimi dogovori in z ob-
stojeéo gozdarsko zakonodajo. S tako usmerjeno in
programiranc se¢njo gremo vedno bolj v odrogne
kraje, tja kjer Je interes lasinkov manjsl in lastmk
zaradi premajhne opremljenost in teZkih terenov
ni sposoben izvajatl sam seénjo in spravilo.

Letosn)i plan odkupa lesa na panju je 9000 m’.
(d tega bomo spravili s traktorji 7500 m?, z Ziénim
jzvlekom 15800 m?, z Zicnim izvlekom 1500 m? in 2
nonjo z bosanskimi konji 1000 m’. Izdelava pro-
storninskega lesa in spravilo tega 2 bosanskimi ko-
nyl in spravilo z Ziénim izvliekom sta najdraZja in v
vedinl primerov ne krijeta nili direkinih strodkov
proizvodnje, Vedji srosla pri teh senjah nastajajo
zaradi te2kah terenov, zamudnejse in drazje tehno-
logije dela in tudi zaradi tega, ker izvajamo posek
lesa pretezno z lastnimi delavci, ki so v primeru s
kooperanti ob&utno draZji. Posek in spravilo lesa,
ki ga opravimo s traktorji, ga izvajamo izkljuéno z
nasumi kooperanti. Ta na¢in dela in spravila je naj-
cenejdi in v vedini primerov ne prinasa izgub. Brez
kooperantov odkup na panju na nasem OE-u, ki
ima tako slabo sortimentacijo etata, ne bi bil mogo&
in bi bl omejen le na manje koli¢ine.

Kot primer navajamo nekaj podatkov iz seéno-
spravilnega in gozdnogojitvenega naérta Lagunje
v KO Stara gora, GGE GOrica.

Natrl zajema povréino 29,6 ha gozda, od katerih
je 6,4 ha mladih sestojev, Na preostalih 23.2 ha smo
izvajali setnjo, 16,2 ha smo obnovili na panj, 7.0 ha
pa smo redé&ih. Gozd raste na sveZem in bogatem
rastis¢u hrasta, gabra in kostanja.

Od drevesnih vrst je zastopana predvsem robi-
nja, le grebeni so pora&eni z gradnjem in kosta-
njem. Gozdovi so raznoedobni in do sedaj so bili za-
prti ler dostopni le za konjsko ali volovsko vprego,
Sam naért, gledano s strokovno tehni¢ne plati se ne
razlikuje od nacriov, ki jih delamo drugod. Njegova
specilika j2 v teh, da imamo opravka z velikim le-
vilom parcel in lastnikov. Na te) povriini je skupno
76 parcel in 66 lastnikov. Z vsemi temi lasmiki je bi-
lo potrebrno napraviti dogovore, iz katerih je bilo
razvidno, da dovoljujejo izgradnjo ceste in viak ter
da pristajajo na gospodarjenje, ki je bilo doloteno
v gozdnogojitvenem naériu. [z teh dogovorov je bi-

Io tudi razvidno, koliko lesa bodo Jasiniki obdrZali

za lastno uporabo in koliko bodo namenili blagovm
proizvodn)i. Na osnovi dogoverov je bila z vsakim
lasmikom napravljena pogodba o poseku, iz kate-
re je bilo razvidno, koliko dobi lastnik za posekane
gozdne sortimente. Prednodno smo izdelali tudi
kalkulacijo stroskov, saj brez te je nemogoce dolo-
it ceno lesa na panju. Celona povréina je bila raz-

deljena na 6 se&nih enot, za vsako enoto so bili iz-
radunan normativi za posek in spravilo lesa, ki so
bili csnova za seéne naloge. V vsaka seéni enoti je
bilo povregno 12,5 parcele (od 8 do 18), povretno
je bilo v vsaki enoti 11 lastnikov (od 6~16). Drevie
smo odkazali po parcelah, prevzemali pa po se&-
nih enotah, Zaradi tako velike razdrobljenost je
mogote sekati vsakemu lastniku posebej. Konéni
obradun lastnikom je bil narejen po izvrienem po-
seku in oddaji lesa seéne enote, proporcionalno z
odkazano lesno maso in ocenjeno sortimentacijo.
Povprecna velikost parcele je 0,38 ha, velikost po-
sesti 045 ha, blagovna proizvodnja na lastnika
28,7 m? domata poraba na lastnika 7,6 m’.

Sortimentacija celolnega poseka je bila naslednja:

Proizvodnja hindy ko]le goli skupaj
) list m* m m' )
Blagovna 17 305 1510 1892
Domaca raba 7 30 464 501
Skupaj; 84 335 1974 2393

Vidimo, da vrednejdih sortimetnov je bilo le
3,5 %. Vinogradnigko kolje ima sicer vidjo ceno od
goli, vendar pa vidje proizvedne stroSke. Lastni-
kom, ¥ niso sami sekali lesa za domaée porabo,
smo ga posekali, spravili in odpeljali s setid¢a v
lastni reziji. Stroske so placali lastniki sami. Na ta
nadin smo se izognili nereda in me3anja nase bla-
govne proizvodnje z zasebno.

1z teh nekaj podatkov je razvidno, da je blagovna
proizvodnja iz odkupa lesa na panju zamudna in da
zahteva ogromno dela in kontaktov z lastniki, e ne-
¢emo, da pride do pritob in negodovanja. Zaradi
tega je tudi ta omejena skladno z zmogljivostjo in
sposobnostjo strokovno fehni¢nega kadra, Kot 2e
re¢eno smo predhodno te gozdne povréine odprh
s ceslo in z vlakami. V ta namen je bilo zgrajeno
1060 tm kamionske ceste in 3150 tm traktorskih
viak. Porabljena sc bila naslednja sredstva:

za cesto 2.535.151 din ali 2.391.651 din/km
za viake 1.076.328 din ali  341.68] din/km
Skupno 3611478 din

Ce delimo vrednost investicije s pridobljenim
m?, vidimo, da je bil vsak m’ lesa obremenjen s
1509 din. Vendar vsa ta inveslicija ima dolgoro¢ni
znacaj,

ZAKLJUCKI

Cil) izdelave gozdnogojitvenh in gozdnospravil-
nih naértov je na¢rinejde in boljje gospodarjenje z
gozdovi. Zalo vsi na$ pesegi imajo za cil), poleg iz-
koris¢anja lesne mase, tudi izbolj$anje gozdov. Za-
kon o gozdovih je prepustil gospodarjenju z goz-
dom gozdno gospodarskim organizacijam, lastniét-

51




vo pa je ostalo zasebno. Ta delitev, predvsem v
majhni razdroblieni posest, pripelje do konfliktnih
situaci) takrat, ko interesi lasmika niso 1dentiéni 2
interesi upravitelja, ki zastopa istofasno tudi &irsi
druZbeni interes. Lastniki gozdov, ki morajo dati
soglasje za ukrepe, ki jih izvajamo v gozdy, na
splono nimajo pripomb na gradnjo gozdnih komu-
nikaci]j in 1zvajanju negovalnik del in urejanju goz-
dov. Do nasprotovanj prihaja praktiéno takrat, ko
bi morali v gozdu 1zvajati posek. Pri prvih dogovo-
rih, ko je posek v gozd vezan $e na izgradnjo gozd-
nih komunikacij (ceste, viake) navadno lasmiki pri-
stajajo tudi na posek, ker paé ratunajo, da s komu-
nikacijami gozd pridebi na vrednosh, zakar je
vredno tudi nekaj Zrtvovati. Vendar samo z enim
ukrepom gozda ne moremo dolgoroéno izboljgali.
Npr. v pionirskih gozdovih, kjer vréimo postopno
premeno drevesnih vrst, bi morali zaradi bujne
rasti jesena, javorja in lipe po nekaj letin izvesti tudi
kon&ni posek pionirskega drevia. S tem zadne po-
novna procedura z vsemi lasmiki, pisanje raznih
dogovorev, pogoedb itd. Med tem tasom pa gozd
rase in ukrepi zamujajo. Na&i nizinski gozdovi na
svetih rash&¢ih rabijo v mladosti stalno spremljavo.
Brez tega noben sistem odkazila ni dober in kljub
detajlnim naértom be gozd ostal taksen, kakréen je.
Drobna posest ne omogoca trajnost gospodarje-
nja. Prebiranje v teh gozdovih in sekanje samo ti-
stega, kar se trenutno rabi, vodi v devastacijo.

Delo gozdarja v zasebnem sektorju ni samo stro-
kovno, temve¢ fudi socialno in prosvetiteljsko. Za-
radi gonje za kubiki, k jih moramo nekie dobiti, &e
hoc¢emo izpolniti svoje obveznosii do druZbe in za-
gotoviti lastni osebni dohodek, ne gledajo ljudje
vedno z zaupanjem na$ nadin gospodarjenja. Z dru-
gatno organizacijo finansiranja gozdarske sluzbe
v zasebnem sektorju in odkupa bi bilo nage delo
verjelno uspednejée in laZje.

Na odkup na panju in odkup na kamionski cest!
destimulativno vpliva ve¢ faktorjev:

1. Mo¢na inflacija negativno deluje predvsem
na tiste lasmike, ki trenutno ne rabijo denarja. Tise
posluzujejo vseh mogoéih izgovorov, samo da ne bi
sekali, ker vedo, da je v stoje¢em lesu varnejse na-
loZen denar kot na banki.

2. Dajatve, ki so vezane na prodajo lesa, pred-
stavljajo pri nas 35 % prodajne vrednost (biologka
amorbzacija, strodki gospodarijenja, prispevek za
gozdne prometnice). Ce bi bile te dajatve vezane
na lastmétve gozda, bi lastnik dobil ob prodaji lesa
35 % ved. Ta problem pride &e bolj do izraza na na-
gem OE, kjer je bilo v letu 1985 le 3 % lasimikov bla-
govnib proizvajalcev. Prete#na vecina bremena, ki
ga imajo z gospodarjenjem z gozdovi, je lore] pre-
valjena na zelo majhno tewilo lastnikov.

3. Bioloska amorhzacija je vezana na prodajno
vrednost gozdnih sortimentov - diferencialna ren-
ta poloZaja ni nikjer upo$teta in zato ni uposleto raz-
li&no vioZeno delo pri poseku in spravilu in tudi za-
radi tega se veta &tevilo nerentabilnih sedisé

Gozd v ekonomiki nagega kme&kega gospodar-
stva in gospodinjstva predstavlja vedno manj$o po-
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stavko. V letu 1985 smo imeli na ha gozda | m’ bla-
govne proizvodnje s prodajno vrednostio 7077
din/m? Ce odbijemo dajatve (35% in prevozne
stroéke) je bil dohodek (vkljuéno z delom) 3600
din/m?* oz na ha.

Terensko osebje z dobrim pristopom do lastni-
kov dologene stvari lahko uredi in izpelje, vendar
e bomo hoteli izbolj$ati oz. pove&ali blagovno pro-
izvodnijo, povecati interes lastnikov do gozda, bo
nujno, vsaj za nase razmere, spremeniti dolotene
zakonske predpise.
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Se¢nospravilno nacCrtovanje v zasebnih

gozdovih

Zdene Otrin*

Kadar se pogovarjamo o racionalnem gospodar-
jenju, nam je povsem razumljive, da ni mozno, brez
dohrega - slrokovnega nalrtovanja. Seveda pa se
moramo ob tem vprasali, kaj Zelimo in kaj lahko ob-
1ekbvno naredimo. Pred nedavnim sm.o se zelo radi
tolazili, da m strokovnega nalrtovanja zaradi po-
manjkanja strokovnih kadrov. Danes se je to stanje
prece] spremenilo. V nase vrste so se vkljucili Ste-
vilni mlad. strokovnjaki, poleg tega pa uporablja-
mo pri uporabi podatkov radunalnike, kar naj bi
nam tudi olajéalo delo. Prav gotovo smo pri naér-
tovanju desegli velik napredek, pa vendar e ni-
smo in ne moremo biti zadoveljni,

V pricujocem Elanku se Zelim pri analizi stanja
omejiti e na se¢ne spravilno naértovanje v zaseb-
mh gozdouih.

Se v&eraj smo trdili, da se&no spravilno na&rto-
vanje ne sme omejevati odkazovalca in da se zara-
di tega lahko izvaja Zele po odkazilu. Danes smo
lahko zadovoljni zaradi prepricanja vetine, da je
polrebno najpre] ugetoviti optimalno tehnolegijo
spravila ir. seénje in nato izvrsiti adkazilo po biolo-
kih in tehnolo&kih zahtevah. Se tako dobro odka-
zllo nam ne bo dalo dobrih rezuliatov, ¢e bo zaradt
lega onemogo&eno al pa izredno leiko in drago
spravilo.

Pri seéno spraviinem nacérlovanju je zelo po-
memben tudi obseg in koncentracija del. V ljub-
ljanskem cbmoéju in tudi sicer v Sloveniji imamo
lo razdrobljeno gozdno posest. Zaradi tega je na-
Crtovanje zelo teavno. Seéno spravilne nacriova-
me za nekaj dreves, kjer so seci¢a med seboj od-
claljena, je vetkrat samo sebi namen. Premiki me-
hamzaeije i hjud! po nekaj urah dela izredno po-
draZijo proizvodnjo.

Nabava gozdne mehanizacije v zasebnem sek-
toru je bila in je de vedno popolnoma neusmerjena.
Klub stroxovnim nasvetom kmetom s strani goz-
darjev so posestniki kupovali v glavnem tako me-

BE Mag. Z. O, dipl. inZ gozIGozdno gospodar-

stvo Ljubi:ana, 61000 Ljubljana, TrZaska 2, YU

hanizacijo, ki so jo na trgu dobili. Pogosto je bila ta
neprimerna za delo v gozdu. Prav zaradi tega lah-
ko posestniki sami spravijajo les le v ugodnejiin te-
renskih razmerah. Temeljne organizacije tako 1zva-
jajo usluge posestnikom najvecCkrat v najzahtevne-
$ih pogojth. Povsem razumljivo je torej, da so uslu-
ge kmetom po nominalnin zneskih redkokdaj kon-
kurenéne.

Avlo kot pojem sodobnega standarda in mehani-
zacije ima poleg mnogih pozitiviuh tudi eno veliko
negativne lastnost. Operativno strokovni kader je
vse manj v gozdu. Kvalitetni nadzor v gozdu na
podroéju varstva in splndnega stanja gozda je ne-
mogode-opravii s ceste ali pa celo iz avtomobila.
Prevet je v gozdu »obiskov« in premalo strokovne-
ga pogloblienega dela.

Kljub nastetim nekaterim objektivnim in subjek-
fivnim te2avam pri seénospravilnem nacrtovanju v
zasebnih gozdownh smo v ljubljanskem obmo&ju
dosegli neka) uspehov na tem podro&ju.

Obseq se¢nospravilnega nacérlovanja je v posa-
mezmh TOK prece) razlicen: od 5 % do 22 % bla-
govne proizvodnje. To je obenem tudi delef lastne
proizvodnje v zasebnem sektorju,

V primerih, ko kmetje opravljajo dela v svojem
gozdu, ne nacrtujemo. Menim, da to ni povsem
opravi&ijivo in bomo v bodode vsaj veéjim gozdnim
posestnikom ponudili lovrstne strokovne informa-
cije

Tudi v primeru lastne proizvodnje izvajamao sec-
nospravilno naériovanje v enostavnejsi obliki, kot
za druZbene gozdove. Osnova so normativi za sec-
njo, spravilo, nakladanje in prevoz. Iz teh podatkov
iIzradunamo posamezne In skupne stroske proiz-
vadnje po veljavnih cenikih. Na osnovi odkazila
predvidimo sortimentacijo in prodajno ceno. To je
tudi osnova za ponudbe usluge gozdnemu posest-
niku Ce lastnik soglasa s ponudbo za izvajanje del,
je to dokonéni znesek ne glede na realizirane
sirokke. V primeru, da nastanejo visji strodki, jth po-
kriva TOK.

Prodajna cena je praviloma dokonéna ob oddaji
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lesa kupca. Pri oddaji imamo dobavnice, na katerih
je poleg generalij lasinika razvidna tudi sortimen-
tacija in strodki za posamezna dela. Dobavnice ob-
ra¢unavamo dekadno.

V nekaterih TOK, kjer imajo lastno mehanizacijo
in lastno delovno silo, ima sefnospravilno naérto-
vanje kompleksnejéi pomen. Zajema poleg norma-
tivnega dela tudi dinamiko del. Pri tem se veckrat
pojavljajo te2ave zaradi tega, ker se nekateri kmet-
je odlod&iio za uslugo 3ele v zadnjem Irenutku in ta-
ko TOX preoslane za nacrtovanje izredno malo &a-
sa. V takah primenh 2eli kmet v &im krajem &asu
zvedel ponudeno ceno oziroma strodke za uslugo.

OXF. 9234

Ker je ta izradun vedkrat precej dolgotrajen, si bo-
mo v bodo&e pomagali s terminalom na TOK in 2
njegove pomot&jo prisli laZje in v krajdem ¢asu do
informacij.

WV organizacijsia obliki podruZbljanja proizvod-
nje smo v naem obmed&ju usmerjeni v lastno delov-
ne sile in mehanizacijo. Kooperantski odnosi v ve-
&ini primerov niso dali na¢rtovanih rezultatov.

Cb zaklju&ku tega razmidljanja Zelim poudariti,
da smo v nadem ocbmodju pri se¢nespravilnem na-
¢rtovanju $e precej na zacetku in da mu bomo v
prihodnosti morali posvetiti velike veé pozornosti.

Pristop1 k blagovni proizvodnij

v zasebnih gozdovih

Marko Janez*

1. UVOD

Slovenija je deZela z mogno razvito lesnoprede-
lovalno industrijo, ki za svoje delovanje potrebuje
ved lesne surovine, kol jo trenutno dajejo nadi goz-
dowvi. Vini preskrbe z drugih podroéji so draZj, pa
tudi nezanesljivi. Zato so vsa druZbena prizadeva-
nja usmerjena v &um boljfo izkoridtenost domadih
naravnth virev. Pri iskanju notranjih rezerv in iska-
nju moZnosti za vecjo proizvodnjo v nasih gozdovih
pa analize ka%ejo na veliko razliko glede na last-
rustvo gozdov. V dru¢benih gozdovih se elati rea-
lizirajo ali celo presegajo. Zato se moznosti za vedjo
seénjo 15¢ejo edino v zasebnih gozdovih, ki jih je
nad polovico povrdine, etati pa se Ze vrsto let ne
realizirajo. Na nekaterih obmodjih se zaradi tega
dejstva e bolj obremenjuje drutbene gozdove, da
se 1izpolnjujejo skupne zadolZitve, kar pa Ze ogroZa
nacelo trajnosti v druZbenih gozdovih. Te ugotovit-
ve niso nove. Vendar to dejstvo postavlja pred od-
govorno nalogo gozdarje, ki gospodarijo z zaseb-
nimi gozdovi in jih navaja k vedno novim razmislja-
njem, kako v sklopu danasnje zakonodaje in druz-
benoekonomskega polofaja iskati nove reditve za
izbolj3anja stanja.

V svojem prispevku bomn navedel nekatera raz-
midljanja in prakti¢no izvajanje ukrepov pri TOK

* M. . dipl. inZ gozd., Sosko gozdno gospodar-
stvo, 65220 Tolmin, Brunov drevored 23, YU
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Gozdarstva ldrija, ki gospodari z zasebnimi gozdo-
vi v tolminskem gozdnogospodarskem obmoc)u.
Nekateri problemi in njihovo refevanje so zelo
podobnt kot v drugih delih Slovenije, zato bo po-
udarek na nasih specificnih regitvah. Najvetija tefa
be dana odkupu lesa na panju, v sklopu tega pa na-
¢rinemu kompleksnemu gospodarjenju z zasebni-
mi gozdovi.

2. OBLIKE REALIZACIJE BLAGOVNE
PROIZVODNJE

Z vidika razliéne stopnje aktivne vioge gozdno-
gospodarske organizacije pri realizacij blagovne
proizvednje lahko na grobo loéimo dve obliki od-
kupa lesa od lasmikov:

a) odkup lesa na kamionsk: cesti,

b) odkup lesa na panju.

2.1. Odkup lesa na kamionska cest

Za to obliko blagovne proizvodnie je znaéilno
zlasti to, da lastnik gozda sam izvr3i ali pa organi-
zira fazi se¢nje in spravila lesa do kamionske ceste.
Temeljna organizacija od njega odkupi lesin izvrii
samo odkazilo in eventualno na&rtovanje in izgrad-
njo potrebnih gozdnih prometnic. Ta naéin realiza-
cije blagovne proizvodnje trenutno v Sloveniji da-
le¢ prevladuje in je za gozdarje tudi najbolj zaZe-
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len, ker zahteva najmanj dela. Pogoj zan)j pa je eko
~oamska zainleresiranost lasinika za seénjo, lizi¢na
in tehni®na usposobljenost lastnika za delo v goz-
du. Zato la nacin prevladuje na obmoé&ijih, kjer so
raodne edkupne cene lesa, kjer je zaradi kvalitete
gézdov ugodna sorfimentna struktura lesa, kjer so
gozdovi zadovoljive odprli z gozdnimi kormnunikaci-
jami in kier med lastniki gozdov prevladujejo kmet-
je. Lie-ti so obi¢ajno bolje opremtjeni za dela v goz-
du, poleg tega pa so tudi bolj vezani na trajni do-
nodek iz gozda. Kjer gre za velje gozdne posest-
nike, je smotrno, da TOK lasmiku naredi gozdnogo-
piveni nalrt in vsa) poenostavljeno obliko se¢nosp-
ravilnega nadrta, ki vsebuje nacrt izgradnje gozd-
nih prometnic, vrste spravila in dinamiko seénje.
Pr: tem naéimu dela pa je razmeroma zahtevna na-
loga za TCK-e, da imajo tehniéno opremljene in za
delo v gozdu usposobliene lastnmke gozdov, zato
morajo precejinjo pozornost posvetit kredifiranju
nabave opreme in izobraZevanju lastnikov gozdov.

Kot posebna oblika, ki pa se ne pojavlja v vel-
kem obsegu, je tudi odkup lesa na skiadis&u. Pri
lem nadcinu lastmik gozda poleg senje in spravila
opravi udi tretjo fazo, to je prevoz do skladidéa. Po-
javlja se tam, kjer gozdovi nisc veliko oddaljeni od
tagarskih obratov ali mehaniziranih skladisc.

Pri TOK Gozdarstva Idrija je 2al zdruZenih vegi-
na pogojev, ki negalivno vplivajo na to obliko bla-
govne proizvodnje. Imamo slabo vrednostno struk-
turo lesnih sortimentov, razmeroma zaprte gozdo-
ve, veliko Stevilo parcel in lastnikov in neugodno
sirukturo lastnikov (majhen deleZ kmeckega pre-
bivalstva). Ce bi nada blagovna proizvodnja slone-
la le na tej obliki, bi dosegah poloviéno proizvodnjo
od sedanije in s tem zelo slabo realizacijo etatov, za-
to smo loliko bolj prisiljeni razmidljatiin posluzevati
se drugih pristopov za povecanje proizvodnie.

2.2. Odkup lesa na panju

Za odkup Jesa na panju je znacilno, da TOK Goz-
darstva opravi vse faze gozdne proizvodnje, seé-
no, spravilo do kamionske ceste in prevoz lesa.
Lasink gczda ne nastopa kot aktivni dejavnik v
proizvedny, od gozda dobi le vrednost posekane-
ga lesa na panju oziroma rento. Ta nadin blagovne
proizvodme pomeni najbolj skrajo obliko po-
druZblianja gozdne proizvodnje. Le-ta je Ze po-
vsem podobna tisti v druzbenih gozdovih, s tem da
Je sama priprava dela dosti bol] dolgolrajna in za-
hievna. Poleg same priprave dela za 1zvedbo pro-
1izvodnega procesa je najbolj zahteven del spora-
zumevanje z lasinikom gozda glede samega kon-
cepta ukrzpa v gozdu, termina seénje in vidine
vrednosh lesa na panju, ki ga bo dobil lastnik.

Kda) se pri¢ne postopek naértovanja vidine od-
kupa lesa na panju? Za&ne se pri sestavi letnega
plana za naslednje leto. Podlaga je seéni predlog,
s katenim se uskladi razmerje med etati na eni stra-
11 ter domado porabo in blagovno proizvodnjo na
crugi strani. Tedaj je treba predvidevati, kako bo-

mo na nivoju nekega TOK dosegli skupne zadol-
Zitve, katerim so podlaga doletila gozdnogospo-
darskih enot in srednjeroénih planov. Kolike bo vi-
#ina odkupa lesa na kamionski cesti, lahko predvi-
devamo na osnovi obsega prijav za seénjo in vidini
odkazila v teko¢em letu, dober pokazatelj pa je do-
seZena visina cdkupa na kamionskd cest, ki je bil
realiziran v tekotem in predhodnih letih. Pri tem je
lahko stanje po posameznih revirjih znotraj TOK-a
zelo razli¢no. Razliko med predvidenim odkupom
lesa na kamionski cesti in Zeleno vidino celotne bla-
govne proizvodnje lahko nadoknadimo le z odku-
porn lesa na panju. Za sestavo kvaliletnega plana
moramo imeti tudi podatke o se€is&ih, kjer se bo iz-
vaja! odkup lesa na panju, da lahko planiramo
stroske proizvednie.

Poizgradnji potrebnih gozdnih prometnic se pri-
stopi k realizaciji preizvodnega procesa. Le-ta se
izvaja na razliéne nacine: s kmeti kooperanti TOK,
z gozdnimi delavei TOK ali z gozdnimi delavei
TOZD Gozdarstva all TOZD, ki se v okviru gozdno-
gospodarske organizacije ukvarja z mehanizira-
nim spravilom lesa. Stanje po posameznih gozdnih
gospodarstvih je glede tega zelo razliéno, Pri TOK
Gozdarstva Idrija mo&no previaduje prvi nacin, to
je izvajanje seénje in spravila lesa s kmeti-koope-
rant, ki so invalidsko, pokojninsko in zdravstveno
zavarovani, Zaradi drobne gozdne posesti ne mo-
rejo ustvariti dovolj dohodka iz lasinega gozda in
delajo zato preko TOK e v proizvodnji pri odkupu
lesa na panju od drugih lastnikov gozdov. Kjer gre
za roéno spravilo in spravilo lesa s traktor)i prak-
titno opravijo vaa dela. Ta nblika se je v praksi iz-
kazala kot najbolj racionalna. Z delavei TOK in
TOZD Gozdne gradnje in mehanizacije opravljamo
le tezje oblike spravila, ki zahtevajo ve&jo usposob-
lienost in specializacijo, zlasti se nana%a lo na spra-
vilo z ve¢bobenskami vitli in Zi¢nimi Zerjavi

V veliki vedini primerov prepusti lastnik gozda
TOK izvedbo tako seénje kot spravila lesa, vendar
nastopajo tudi razne kombinacije. Ena izmed njih je
1. i. odkup lesa pri panju, ko lastnik les sam poseka,
TOK paizvede le spravilo lesa. Zlasti je to pojav pri
spravilu lesa z Zi&nimi Zerjavi ali s konjem, saj last-
niki gozdov le redko razpolagajo s temi spraviinim
sredsivi.

Sama izvedba odkupa lesa na panju je povsem
tehni¢ni problem in se malo razlikuje po svoji pro-
blematiki od proizvodnje v druZbenih gozdovih.
Destt bol) zahtevnil, specifitnu so vsi hisli postopk
pn pripravi dela, ki so potrebni, da do izvedbe
sploh pride. Vedina tefav, ki pri tem nastaja pa po
svoji vsebini izhaja iz lastiétva gozda, Ceprav 2a-
konodaja prepudc¢a gospodarjenje z zasebnim goz-
dom gozndogospedarski organizaciji.

Seénospravilno na&rtovanje je polrebno izvajati
povsod, le oblike naérta so nekoliko razlitne. V
praksi naslopajo razne kombinacije, saj v nekem
oddelku izvajaje proizvodnjo cbi¢ajno tako lastniki
gozdov kot TOK Gozdarstva. Se¢nospravilni naért
je potreben tudi v primeru, ko lastniki sami izvajajo
seénjo in spravilo lesa, le da sta cblika i obseg na-
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&rta v tem primeru temu prilago}ena_ .
~udi glede izmere lesa In obratuna do lastnika
parcele so moZm razni nacim izvedbe: -

- obratun po oddaji lesa ~ vsakemu lastiku iz-
vriimo loceno odkazilo pe parcelah. na osnovi le-
ga pa vse sestavne dele natrta. Platilo za les na
panju dobi lastik po zakljutku proizvodnega pro-
cesa, na osnovi 1Zmere lesa pri oddaj, na osnovi
katere se dobi to¢na sortimentna struktura. Tall-: na-
&ir. je najbolj enostaven, obralun pa &ist. lzvaja se
priodknpu na panju na vedjin parcelah._k;,_er se vr-
& proizvednja lo¢eno na vsaki parceli, izvajalec
seénje in spraviia pa Je isti; _

~ obraéun po izmeri lesa pr panju — po izvedb
faze seénje se sorlimente pe posameznih parcelah
izmer1 pri panju, kar je osnova za c')braéun do last-
nika. Po spravilu in odvozu lesa se Se pre_komrollra
oddane in izmerjene koli¢ine pri panju in izravna
eventualna odstopanja. Tak nagin dela pride v po-
&tev, kjer se spravlja les na cesto z ved parce_l na
iste mesto. Nujen je tudi tam, kjer je zelo raziicna
sortimenta struktura po parcelah. ZIas}i se upo-
rablja pn izdelavi prostolmmskega_les_a in iznosu s
konjem, pa tudi pri spravilu lesa z ZiZnimi Zerjavi in
ve&bobenskimi vitli; _

— obradun na osnovi odkazila - ta nain je man)
natanéen, ker se neto masa, ki napade pri proiz-
vodnji, ne ujema povsemz cdkazilom, poleg tega je
lezko ocemti sortimentno strukturo lesa. Ta nalin v
glavinem uporabljamo, ko odkaZemo lesno maso na
vedjern kompleksu, proizvodnja pa se 1zvaja ne
glede na parcelne meje. Nq kloncu proizvodnega
procesa je potrebno primerjat odkazano n odda-
no lesno maso. Ta na¢in je moZno izvajati pri home-
genih sestojih, saj ne sme biti velikih razlik v sorti-
mentni strukiun med parcelami;

— obra¢un na osnovi povrsine — v praksi se po-
javlja tudi oblika obraluna, kase 1zvr§|_odkazﬂo na
celi povréini ne glede na pacelne meje. Opmtun
do lastnika pa se naredi po oddé_lll p_roporcnona}no
s povréino parcel. Ta nacin se izvaja na komple-
ksih z zelo drobne razparceliranostjo in pri eno-
mernih seslojin. Problem je tudi pridobili soglasie
lasinikov za tak na&in obracuna. o

Po kompleksnosb pristopa in zahlevnosti pripra-
ve dela bi lahko odkup lesa na panju razdelili se
v dve oblikd.

2.2.1. Odkup lesa na posameznih parcelah

Gre za manj zahtevno obliko odkupa Ie;a na pa-
nu, ko se dogovarjamo 2a odkup na panju na po-
samezni parceli znotraj nekega kompleksa. Obi-
¢ajno je to tam, kjer je gozd zg _odp_rt_ z gozdmrm
prometnicami in lastniki sami 1zvajajo seénjo 1n
spravilo lesa. Vmes se ng;de]o ludi posamezne
parcele, kjer lastnikiiz razliénih razlogov ne more-
Jo ali no¢ejo gospodariti s svojim gozdom take, kol
Je predvidenoc v goz.dnogospodatskem naén_u gh v
detajinemn gozdnogojitvenem nalrtu. Lastniki so
lahko odseljeni ali ostareli ah pa neopremljen in
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neusposobljeni za delo v gozdu. Da no&ejo sekat,
je obitajno razlog v vzrokih ekonomske narave. V
obeh primerih je poireben aktiven odnos gozdar-
jev. da pnde do realizacije gozdnogojitvenih in
proizvodnih ciljev. Priprava dela je reducirana na
dogovor z lastnikom, ni pa potreben se¢no-spravil-
ni na&rt, ker gre za manjso povréino. Sam postopek
dogovarjanja z lastnikom pa je opisan v naslednjem
poglavju.

2.2.2, Odkup lesa na panju v obliki
kompleksnega gospodarijenja

Gre za oblike, ki vsebuje najbolj naérien in kom-
pleksen pristop k organizaciji odkupa na panju. K
te) obliki bi morali gozdarji, ki delamo v zasebnem
sektorju, $e najbolj tediti, ¢e 2elimo povedati bla-
govno proizvodnjo. Sistematiino obdelamo cel
gozdni kompleks in ne le posameznega lasmika ali
parcelo. Ta pristop pride zlasti v podtev takrat, ko
nek gozdni kompleks, kjer se doslej ni intenzivno
gospodarilo, na novo odpiramo z gozdnimi promet-
nicami. Velikost naértovanega kompleksa ne bi
smela biti manja kot je odsek ali oddelek, lahko pa
zajame tudi vel oddelkov.

Kakden je vrstni red nadrtovanja oziroma pripra-
ve dela in kaj vse naj vsebuje? lzhodis¢e vsem
ukrepom predstavlja gezdnogojitvena osnova, zato
je poirebno najprej izdelati gozdnogoiitveni naért.
Z njim opredelimo cilje za sestoje v nadrtovani eno-
ti, izloéimo negovalne in koordinacijske enote in
predvidimo ukrepe po posameznih negovalnih
enotah ne glede na parcelne meje.

Sledi izdelava senospravilnega nacrta. Tehni-
ko seéno-spravilnega nacrtovanja poznamo, zato
bom pri opisu sestavnih delov naéria natanéneje
opisal tisla poglavja, ki so specifi¢na za naért za za-
sebne gozdove Naért izdeluje gozdarski tehnik-
revirni gozdar, kar je najbolj smotrno, saj ga tudi iz-
vaja. Pri izdelavi pa po potrebi, zlasti pri pomemb-
nejdih natelnih odlocitvah, sodeluje tudi gozdarski
inZenir — vodja priprave dela ali vodja TOK ali re-
ferenta za izkoris¢anje in gojenje gozdov pri DSSS.
K naértovanju je potrebno pristopiti pravocasno,
glavni del na&rla bt moral biti pripravljen 2e pred-
hodno lelo, nekatere sestavine pa j& mogote se-
staviti 3ele tik pred izvedbo.

Sestavm deli se¢no-spravilnega nacria so:

- Dologitev delovnih enot

Podlaga za izlogitev delovnih enot so doloila
gozdnogojitvenega naérla oziroma izloéens nego-
valne enote. Na asnovi ogleda na terenu dolo¢imo
delovne enote in jih oznadimo s frakovi dogovorje-
ne barve. Ozna¢imo jih ludi na karti, ki naj bo v me-
rilu 1 : 2500 ali | : S000. Kriterij za izlo&itev delovnih
enol 50 meje negovalnth enot, bistveno razli&ni po-
goji seénje (sestoni in reliefni), razli¢na vrsta spra-
vila, velikost delovne enote (ne sme biti prevelika)
in lastniske meje. V vsaki enoti dolo&imo naéin seé-
nje ter izberemo ustrezno spravilno sredstvo, kar
tudi ozna¢imo s kratico na karh.




-

- Prometnice

Na osnovi izbire spravilnega sredsiva pristop-
mo k naértovanju promelnic, Le-le strasiramo i oz-
na&imo na tereny, na2to pa $e na Karti. To so gozdne
ceste, primarne in sekundarne traktorske vlake ter
linije Zitnih Zerjavov. Na karti oznagimo tudi vse Ze
pbstojete prometnice v gozdu, obra¢a’idca in skla-
ditéa, kjer se odlaga les po spravilu Nadin ozna-
tevanja se nekoliko razlikuje po posameznih gozd-
mh gospodarstvih.

— Segznam lastnikov gozdov

Iz parcelne karle ugotovimo, katere gozdne par-
cele so zajete v nadrtovani enoti in naredimo se-
znam parcel z ustreznimi lastniki. Le-te ugolovimo
1z indeksa gozdnih posestnikov all 1z zemljidke knji-
ge.

~ Dogovori

Ko je izdelan seznarn lastnikov gozdov, se pristo-
pi k dogovarjanju z lastniki. To je ena izmed najbolj
muénih in zamudnih faz v postopku priprave odku-
pa na panju. Priporoéljiv je oseben kontakt z last-
nikom. Z lastniki, ki Zivijo v oddaljenih xrajih, pa se
konlaktira tudi pismeno, Lastniku se pojasni, kak-
zen ukrep je predviden v njegovi parcali na osnovi
gozdnogojitvenega nacrta in do kdaj naj bi se rea-
liziral. Lastnik se mora odlogiti, ali bo sam izvedel
ta ukrep, ali bo izvajanje prepustil TOK Gozdar-
stvu. Na osr.ovi razgovora se sklene pismeni dogo-
vor, najbolje na v naprej pripravljenih obrazcih, Ta
vsebuje dolotila na relacij TOK Gozdarstva - last-
nik parcele. Precizno se napiée, kdo in do kdaj bo
iZvede! predvidena dela (1zdelava premetnic, seé-
nja, spravilo, gozdnogojitvena dela). Kolikor lasmik
ne izvede predvidenih del do roka, ki se navede v
dogovory, ima TOK proste roke za izvedbo. Pisme-
ni dogovori so kot priloga sestavni del seéne-spra-
vilnega naérta in so podlags, da se pristopi k raz-
mejevanju parcel na lerenu in k odkazilu po posa-
meznih parcelah. Podatke o odkazilu vnasamo v
seznam lasmikov parcel. V tej fazi 2e vemo, koliko
del bodo cpravili lastniki sami in koliko ter katera
dela bo opravil TOK Gozdarstva. Imamo tore) 1zho-
diste za nadaljnjo pripravo in izvedbe odkupa na
panju.

- lzradun normativov

Za histe parcele znotraj kompleksa, kjer bo posa-
mezne faze proizvodnje izvajal TOK Gozdarstva, je
potrebno izradunati usirezne normative po veljav-
nih praviinikih, Normativi za secnjo in posamezne
vrste spravila lesa so1zhodidte za 1zradun kalkula-
clje proizvodnih stroSkov in so tudi priloga nacrta.

- Kalkulacije proizvodnih stroSkov

S kalkulacijo proizvodnih strodkov pridemo do
cene lesa na panju, ki jo bo dobil lastuk. Tudi za to
e priporo&ljivo 1zdelall ustrezne obrazce. Izhodi-
ife za kalkulacijo so normativi za posamezne faze
prowvednje, veljavne cene postavke za delo, vigi-
na nadomeshl za delovna sredstva ler adkupne ce-
ne lesa. Od odkupne cene za posamezni sortiment
odbyemo strogke in tako dobimo vrednost za ku-
biCnl meter posameznega sortimenta na panju. Iz
celolne odkazane mase na parceli in predvidene

sorbimente strukture lahko tudi izradunamo celotno
vrednost posekanega lesa na panju, ki jo bo dobil
lastnik, Pri man) vrednmh sozlunenth je zelo pogost
primer, da je vrednost lesa na panju negativna. V
tem primeru je moZna lzravnava s pozitivne vred-
nostio pri vrednejsih sortimentih. Ce te mo#nosti ni,
ie kljub temu treba ponuditi lastniku neko minimal-
no cenoin in zavesine v seénjo z izgubo, ée hoemo
realizirat predviden ukrep v gozdu.

- Pogodbe

Na podlagi kalkulacij za vsako parcelo sklene-
mo 2 lastnild pogodboe o seénji in spravilu lesa V
pogodbi med TOK Gozdarstva in lastnikom se pre-
cizira, katere faze proizvodnie bo opravil TOK
Gozdarstva, koliko posameznih sortimetnov bo na-
padlo, kolikéno vigino nadomestila za vsak sorti-
ment bo dobil lastnik ter dinamiko in naéin obradu-
na Kalkulacije in pogodbe je priporoéljive pripra-
vifi tik pred izvedbo seénje, sa) se zaradi danasnjih
inflatormh giban) vrednost lesa in vidina strodkov
zelo hitro spreminjata.

- Delovni nalogi

Po skleniivi pogodbe z lastnikom se gre lahko v
samo izvajanje del. Potrebno je pripraviti delovne
naloge, ki vsebujejo normative za posamezne faze
del in vsa ostala proizvedna navodila. Naloge so
dveh vrst glede na to, kdo je izvajalec. Ce je to
kmet-kooperant, je v delovnem nalogu navedena
tudi vi$ina nadomestila za delo in delovna sredstva
na kubiéni meter, ki ga bo le-1a prejel za opravlje-
no delo.

— Varstvo pri delu, vodenje in kontrola dela

V zadnjem delu naérta so predvideni tudi vsi uk-
rapi s podrodcja varstva pri delu na deloviiéuin od-
govorne osebe za vodenje in kontrolo dela

Po 1zdelav: seéno-spravilnega nadria se lahko
pristopt k sami izvedby, to je k izgradnji gozdmh
prometnic ter seénji in spravilu lesa na ostih par-
celah, kjer smo se z lastniki dogoverili za odkup le-
sa na panju. Kot je bile 2e omenjeno, so izvajalci lah-
ko kmetje-kooperanti ali pa delavei TOK ali TOZD
Gozdarstva. Obra¢un lesa na panju se lasmiku obi-
tajno naredi po odvozu lesa, Pri veéph se&isdih,
kier izvedba traja ved asa, se obra&un vréi konec
vsakega meseca, pri manjsih se¢is¢ih pa tudi en-
kratno.

Odkup lesa na panju je edina alternativa, &e ho-
temo poveéah proizvodnjo (blagovno) v zasebnih
gozdovih. Le z lastrum aktivnim pristopom in ust-
rezno organizacijo lahko nadoknadimo izpad v bla-
govn proizvodnii, ki jo realizirajo lastniki sami. Pri
TOK Gozdarstva Idrija se 2al vidina odkupa lesa na
kamionski cesti $e naprej niZa, postavlja pa se
vprasdanje ali lahko Se povedamo obseg odkupa le-
sa na panju glede na to, da je tega Ze sedaj pnbliz-
no polovico celotne blagovne proizvodnje.

Opisal sem postopek priodkupu na panju, rezul-
tafi so vsekakor pozitivai. Ker pa v praksi priizva-
Janju ne teée ravno tako idealno, bi opozoril na ne-
katere zaviralne momente in probleme, na katere
bomo naleteh pri takem sisternu dela.

Najvet tefav je v [azi dogovarjanja z lastmiki, pri
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&emer se skusamo sporazumeti za seénjo na njegoe-
vi parceli. Interes lastnika gozda je v vedini prime-
rov razliéen od interesov TOK Gozdarstva, Lastmik
gozda Zeli v prvi vrsti ¢im bolj rajne pokrin potre-
be po lesu za domato rabo in &ele nato vidi v goz-
du moZnost dodamega dohodka. Zato je najveé
problemov pri razdrobljeni gozdni posesti in pri
lastnikih, ki nimajo veliko gozda. Interes TOK-a je,
da se izvede selnja na cell parceli, kar pomeni, da
nekaj let ne bo donosa v gozdu. Seveda to v vedini
primerov lastniku ne odgovarja. Nekoliko laZje je
dogovarjanje za se¢njo na parcelah, ki so bile do-
slej zaprte, ker lahko pogojujemo vlaganje sred-
stev za izgradnjo prometnice z uslreznim obsegaom
secénje. V vsakem primeru se najprej skusamo do-
govorili po mirni potl, s strokovnimi arqumenti. Po-
stavlja pa se vpradanje, kaj storiti v primeru, ko
lastnik vztraja pri svojem stali¢u in ovira seénjo.
Zakon o gozdovih daje moZnost prisilnega izvajanja
seénje, vendar bi bilo verietno napaéno uporabljai
to metodo kar povprek. Vsekakor moramo tudi
prisluhniti interesu lastnika, pot prisile pa uporabi-
ti le v skrajnih primerih, kjer ni bistvermh razlogov
za cdlaganje se¢nje. Tudi v obstojedi zakonodaji
vlada doloCena dvojnosl, saj zakon o gozdovih po-
stavlja TOK Gozdarstva kot odgoveren subjekt za
gospodarjenje z zasebmimi gozdovi, za katerimi
sloje lastniki 2 dolodenimi pravicami, ki 1zhajajo iz
lasinistva.

Druga slaba stran pri organizaciji odkupa lesa
na panju je, da je celoten sistem priprave dela zelo
zamuden in dolgotrajen. Zlast veliko &asa, sistema-
ti&nosh in potrpeiljivosh zahteva konlaktiranje 2
lastniki. V celomem postopku mora nekajkrat pri-
sostvovati lasmik (razmejevanje parcel, odkazilo,
podpis dogovora o izvajanju se¢nje, podpis pogod-
be o odkupu lesa na panju).

V zvezi s fem je povezano tudi vpradanje ustrez-
ne kadrovske zasedbe na TOK Gozdarstva. Po-
trebno je zadosmo Stevilo tehniénega osebja, &e
ho&emo izvajali tak nadin dela. Se bolj pomembna
pa je kvaliteta kadra, Poleg strokovnosth je potreb-
na sposobnost kemuniciranja z ljudmi, 1znajdljivost,
natanénost in $e vrsla drugih zahtevnih lastnosti Za
delo v TOK Gozdarstva bi morali izbirati najbolj
sposoben kader, saj je delo zahtevneje kot v druz-
benih gozdovih. Poleg tega smo tehniém kader
TOK Gozdarstva obremenili s preveé funkcijami,
ki 50 si med seboj véasih tudi v nasprotju
(proizvodna, strokovna, pospedevalna funkcija,
funkaija gozdnega nadzornika itd.),

Postavljajo se ludi nekatera vpradanja ekonom-
ske narave. Na vrednost lesa na panju vpliva raz-
merje med gibanjemn cen lesa na eni slrani in pro-
izvodnimi strodki na drugi strani. V zadnjem ¢asu
opazamo trend, da zaradi teZkega ekonomskega
poloZaja lesne industirije proizvodni strodki hilreje
narascajo kot cene lesa. To razmerje je Se zlastt
neugodno, ko imamo opravka z manjvrednim sor-
timentorn (droben les listaveev) na eni strani in
dragim spravilom zaradi tetke konfiguracije tere-
na in preredke mrefe promelnic na drugi strani. V

takih razmerah dobi vrednost lesa na panju kaj
kmalu negativni predznak. Ce hoemo izvajati od-
kup lesa na panju, smo tudl v takem primeru pri-
siljeni ponudit lastniku ustrezno viéino nadomesti-
la 2a les, ka mora biti obi¢ajno visje od zakonsko za-
garantiranega, da privoli v seénjo. Lastnild tudi vse
bolj gledajo na gozd kot na banko, kjer je denar
varno spravijen pred inflacijo. Po tem kapitalu Ze-
lijo seci v tocno deloZenem trenutku, ko denar po-
trebujejo in ne takrat, ko je to Zelja gozdarjev. V ta-
kih primerih se moramo gozdarji boriti zlast za pri-
merne cene lesa ler proizvodnio. Pri tem se je iz-
vajanje odkupa na panju s kmeti-kooperantl izka-
zalo 2a cenejée od listega z redno zaposlenimi de-
lavel

3. ZAKLJUCKI

- Moinosti za povetanje proizvodnje lesa iz slo-
venskih gozdov lahko trenutno is¢emo le v zaseb-
nih gozdovih. Zato moramo gozdarji storili vse, kar
je v danil razmerah mo#no, da te cilje doseiemo.

- V osnovi lo&imo dve obliki blagovne proiz-
vodnje v zasebnih gozdovih, to je odkup lesa na ka-
mionski cesti in odkup lesa na panju. Visina odku-
pa lesa na kamionski cesti je zadovoljiva zlasti na
obmodjih, kjer je ugodna sortimenma struktura le-
sa, ekonomska zainteresiranost za se€njo (ugodne
odkupne cene) ter ugodna struktura lastnikov goz-
dov (fizi¢na in tehnina usposobljenost za delo v
gozdu).

- Kjer z odkupom na kamionski cesti ne uspemo
realizirati planov blagovne proizvodnje, je edina
pot ta, da TOK Gozdarstvo organizira lasmo proiz-
vodnjo v obliki odkupa lesa na panju.

— Najbolj naérten in kompleksen pristop je obli-
ka kompleksnega gospodarjenja z zasebnim goz-
dovi, s tem da na parcelah, kjer lastniki ne bodo sa-
mi sekali, TOK Gozdarstvo izvr&i odkup lesa na pa-
nju. Seénjo in spravile lesa pa izvede s kmeti-ko-
operanti ah delavci TOK ali TOZD Gozdarstva.

- Pri odkupu lesa na panju je potreben nacrten
pristop z gozdnogojitvenim in seénospravilnim na-
&rtom, ki za zasebne gozdove vsebuje dolotene
specilitne sestavine.

— Odkup lesa na panju zahteva usirezno kad-
rovsko zasedbo pri TOK Gozdarstva tako po kva-
liteti in kvantiteti. Postopek priprave dela je zelo
dolgotrajen in zahteva veliko dela. Najvet proble-
mov je pri usklajevanju interesov z lastiki gozdov
in pri ekonomskih efektih odkupa lesa na panju.

- Resitve bo potrebno iskat znotraj gozdarstva
(ustrezna organizacija, kadrovska siuzba, racional-
na proizvodnja, npr. s kmeti-kcoperanti) kaker tudi
navzven (ustrezna zakonodajg, ki seda) prevet s&1-
fi pravice lastnika gozda in pomoc Sirée druZbe pri
izvajanju nekaterih nalog, ki so sedaj prepuééene
gozdarjem).
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Ugotovitve 1n sklepi

republiSkega seminarja »Gozdne uéne

potl v SR Sloveniji«

VTOZD za gozdarstvo Biotehnigke fakultete je
2010 21. XI. 1986 v Radovljici priredil v sodelova-
nju z IGLG in Zavodom za Sclstvo SR Slovenije se-
runar, namenjen gozdni uéni poh kot najpomemb-
nejsemu vidiku uveljavljenja pouéne funkcije goz-
da

Na tem seminarju so se prvi¢ sredali gozdarji z

vseh gozdnogospodarskih obmodij, ki na tem pogd-
rotju Ze delajo ali pa bodo delali, pa udi predstav-
niki sorodnih podrodij in organizacij, katerih intere-
s11n dejavnosti se tako ali drugade sredujejo na
gozdnih uénih poteh. Seminarja se je skupaj udele-
#ilo 83 strakovnjakov. Gradiva seminarja bodo iz-
&]a v zborniku »Gozdne uéne poti v Sloveniji« ki je
Ze v tisku,
* Po dvodnevnem programuy, ki je obsegal refe-
ratni del, terenski del, porodila o stanju poti na po-
sameznih gozdnogospodarskih obmogjin in raz-
prave po diskusijskih skupinah, so udeleZenci na
plenarnem zasedanju sprejeli naslednje ugotowit-
ve in sklepe:

UGOTOVITVE

1. Dele na gozdnih uénih poteh je sestavni del
(preventivnega) varstva gozdov in dela z javnostjo.

2. Preventivno varstvena propagandna dejav-
nost in delo z javnostjo nista priznana kot enako-
vredn sestavini gozdarjevega dela.

3. Potrebe po delu z javnostjo v zadnjem Gasu
naraséaje glede na vlogo in stanje gozdov.

4. Zakon o gozdovih popularizacijske dejavnosti
ne viijuéuie med dejavnosti posebnega druzbene-
ga pomena, zato bi ga bilo primerno z dodatnim
lolmadenjern dopolniti.

8. Za popularizacije gozda in gozdarstva goz-
darji nimamo dovolj znanj in izkugen].

6 Za dosedanjo dejavnost na uénih poteh na-
menska sredstva niso bila zagotovijena, ker Pravi!
nik o gozdnobiolodki reprodukeiji (Uradmni list SR
Slovenije, 5t 32/85) tega posebe] ne predvideva

1. Delo na gozdnih u&nih poteh je bilo doslej
premalo naértno. Praviloma ni vklju¢eno v gozdno-
gospodarske nadrte.

8. Scdelovanja med gozdariji, ki opravijajo te de-
javnosti, je premalo,

9. Premalo je bilo koordiniranega sodelovanja z
ostalimi podrodji in disciplinamu, ki bi lahko prispe-
vale k vediji kakovost dela in njegovih rezultatov.

10. Koordinacija popularizacijske dejavnosti na
republiiki ravni ne zadostuje naras¢ajotim potre-
bam.

SELEPI

|. Popularizacijska (varstveno informativna) de-
javnost mora postati sestavni del proizvodnega
procesa in s tem tudi gozdnogospodarskega nadr-
tovanja. V zakonska dologila jo je treba vkiju&iti kot
dejavnost posebnega drubenega pomena.

2. V okviru skupnih sluzb DO na) se organizira
sluZba za stike z [avnostjo, ki bo hkrati tudi orgnai-
zalor n koordinator vseh dejvnosti v zvezi z gozd-
nimi uénimi potrni.

3. Splo&no zdruZenje gozdarstva naj koordinira
prizadevanija, da se gornji sklep (4t 2) realizira na
vseh gozdnogospodarskih obmodjih.

4. Varstveno inforamativno dejavnost je treba
vklju&iti v gozdarske izobraZevalne programe, or-
ganizirati pa je treba ludi dodatno izobrazevanje
gozdarjev, ki delajo na podrotju popularizacijske
dejavnosti.

5. Pravilnik o gozdnobioloski reprodukciji je
treba jasno dopolniti tako, da bo mogoée s ltemi
sredstvi financirati tudi varstveno informativno de-
lo z javnostjo, Osvedanje in obved&anje javnosti je
namre¢ ena od osnovnih oblik preventivnega var-
stva gozdov.

6. Pri Odboru za tisk in propagando SZG je tre-
ba ustanoviti komisijo za gozdne ucne poti. V njej
naj bodo zastopani: VTOZD za gozdarstvo, IGLG in
vsa gozdnogospodarska obmoéja.

7. Osnovni namen gozdnih uénih poti e naprej
ostane seznanjanje javnosti z gozdom in gozdar-
stvom. Nespremenjeno ostane tudi ime »gozdna
uéna pole — s tem, da se njena vsebina razsin
skladno s sadobnim pojmovanjem gozda kot eko-
logkega sistema, ki ima &tevilne proizvodne, oko-
lietvorne in kulturno pogojene funkcije.

8. Razvoj dejavnosti na gozdnih u¢nih poteh se
mora prilagoditi potrebam. Zato je treba vzdreva-
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ti redne stike s Solami (tud! tistime s prilagojemm:
programi), opredeliti pa je (reba tudi kategorije
javnosti, k2 na) bi jim bile peti namenijene.

9. V okviru potreb in moZnoesti naj se gozdarsko
opremijc tudi ostale obstojete poh, predvsem pa
E6-YU inE7-YU. Posebej je treba proudit vklude-
vanje gozdnih uénih poti v turishéno ponudbo.

10. V=1 gozdarji, ki se ukvarnajo z gozdnirm ulm-
mt potmi, se sre¢ajo enkrat letno na em od gozdmh
uénih poti, da si poglobijo znanje n 1zmenjajo izkus-
nje. Sredi okiobra 1987 se sreamo na u&ni potl v
Peklu.

|1. Ugotovitve in skiepi seminarja naj se cbjavijo
v Gozdarskem vesmiku
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