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O mednacionalnih odnosih v Sloveniji

(Avtohtoni in imigranti)

Uvod

Znadilnost jugoslovanske krize je, da se zaCenja razpletati neenakomerno, in
to le na nekaterih podrogjih, kar Se ne zagotavlja njenega celovitejSega razpleta.
Ekonomska in socialna kriza se stopnjujeta in spremljajo ju zmeraj bolj zaostreni
pojavi socialne dezorganizacije in patologije.' Politi¢na kriza se za¢enja razpletati
v tistih republikah, v katerih se za¢enja z za¢etnimi koraki uveljavljati veCstrankar-
ski politi¢ni pluralizem s politi¢énimi razmerji med pozicijo in opozicijo. Vzporedno
s temi politi¢nimi procesi se v Hrvaski in Sloveniji oblikujejo odloéne zahteve po
uveljavljanju samostojnih in neodvisnih nacionalnih drzav,’ kar moremo oznaciti
tudi za izhode iz zaostrenih mednacionalnih konfliktov. Ker pa so pogledi na
razhajanje ali spreminjanje Jugoslavije med posameznimi republikami bistveno
razli¢ni in konfliktni, ne moremo reéi, da se zaostrena kriza mednacionalnih odno-
sov v Jugoslaviji zacenja presegati.

Z vidika Slovenije so spremembe njenega politi¢énega sistema, ki temeljijo na
polititnem pluralizmu in na teznjah po ustvaritvi slovenske avtonomne nacionalne
drZzave, hkrati razumljene kot nacini za reSevanje krize mednacionalnih odnosov,
v katere je Slovenija vpletena v okvirih jugoslovanske zvezne drzave. Narastajota
slovenska narodna in nacionalna zavest se ni prebudila s parlamentarnimi volitva-
mi spomladi preteklega leta, njeno prebujanje sega Se nazaj v pretekla leta.*
Ceprav so v Sloveniji zaértane smeri izhodov iz krize mednacionalnih odnosov,
tudi s plebiscitarnim odlo¢anjem, se ne sreujemo s pomembneje spremenjenimi
dejanskimi razmerami, ki bi odsevale ve&jo avtonomnost Slovenije in u¢inkovitej-
$e razpletanje mednacionalnih konfliktov. Lahko $e zmeraj trdimo, da so globalni
mednacionalni odnosi na vrhuncu krize, novost pa je, da so iz slovenskih izhodis¢
odloéno nakazane smeri za reSevanje krize mednacionalnih odnosov. Utemeljeno
je torej pri¢akovanje o zaetkih njenega reSevanja. Medtem ko zorijo politi¢éne
razmere v Sloveniji za redevanje mednacionalnih konfliktov, pa je hkrati treba
re¢i, da vrhunska socialnoekonomska kriza, ki se $e poglablja, ni spodbudna za
reSevanje krize mednacionalnih odnosov. Na jugoslovanski ravni slovenski in
hrvaski projekt o avtonomiji obeh republik ni sprejet kakor tudi ne zamisel
o morebitnih konfederacijskih povezavah med jugoslovanskimi republikami. Te
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zasnove zaenkrat nimajo mednarodne podpore. Bistveno razliéne zamisli med
zahodnim in vzhodnim delom Jugoslavije o nadinih refevanja mednacionalnih
konfliktov in o prihodnosti Jugoslavije $irijo negotovost o izhodih iz krize medna-
cionalnih odnosov.

Mednacionalni odnosi v Jugoslaviji in individualni medetni¢ni odnosi

Tako je kriza jugoslovanskih mednacionalnih odnosov $e zmeraj na vrhuncu.
Ocene SIM opozarjajo na trende slabfanja mednacionalnih odnosov v Jugoslaviji,
kar je vidno od 1986. leta naprej pa do sedanjega ¢asa.* Razmere v Jugoslaviji so
taksne, da se skoraj polovica slovenskih anketirancev zaradi njih po¢uti ogroZene.
Skrb vzbuja, da politiéni mednacionalni in medrepubliski medsistemski konflikti
vplivajo na medosebne odnose. Mogli bi re¢i, da politi¢ni odnosi kvarijo medoseb-
ne odnose med pripadniki razliénih jugoslovanskih narodov, vzbujajo ksenofobijo,
negativne predsodke in stereotipe.

V prejsnjih raziskavah smo ugotavljali, da so bili temeljni razlogi za ne $iroko
razirjeno etni¢no distanco med jugoslovanskimi narodi medsebojne globlje kul-
turne razlike, sedaj pa se etni¢na distanca Siri predvsem na temelju medsebojnih
politi¢nih razlik. Politi¢ni odnosi kvarijo osebne medetni¢ne odnose in $irijo med-
sebojne disjunktivne odnose. Za ponazoritev te trditve navajamo podatek, da so
Slovenci na eni strani najbolj izrazito pripravljeni vstopati v primarne in sekundar-
ne (dobre sosedske) odnose s Hrvati, po drugi strani pa se kaZejo najbolj opazni
odnosi etni¢ne distance v razmerjih Slovencev do Srbov.* V prejinjih raziskavah so
se kazali manj izraziti odnosi etni¢ne distance do Muslimanov in Albancev.®

Mednacionalni odnosi v Sloveniji

Globalni mednacionalni konflikti v Jugoslaviji vplivajo na mednacionalne raz-
mere v Sloveniji. Sedanji raziskovalni rezultati kaZejo najslab$o podobo mednaci-
onalnih odnosov v daljSem raziskovalnem obdobju. Prevladujoa mnenja, kot so
letoSnja, da odnosi niso niti dobri niti slabi, so bila ugotovljena e v 1986. letu.’
Vetina Slovencev ob koncu 1990. leta sodi, da mednacionalni odnosi v Sloveniji
niso niti dobri niti slabi, 31% jih pozitivno ocenjuje, 21% pa negativno. Ocene
mednacionalnih odnosov v Sloveniji so ob koncu 1990. leta izrazito slabse, kot so
bile na zacetku 1990. leta.* Ta ugotovitev opozarja, da kriza mednacionalnih odno-
sov prodira tudi v Slovenijo, ki je po etni¢ni sestavi manj zapletena od drugih
republik. Mednacionalni odnosi so prenapeti in nacionalizmi s Sovinizmi se $irijo.
Politike, ki spodbuja Sirjenje regresivnega nacionalizma, prisotne v vseh okoljih
Jugoslavije, ne moremo oznaiti za uspesno in kaZe na teZave pri doseganju med-
sebojnih sporazumov, brez katerih se mednacionalni konflikti tezko resijo, saj
vsakrine enostranske resitve obstojece konflikte zaostrujejo in rojevajo nove.

Otitno je, da je manj ugodne ocene mednacionalnih odnosov v Sloveniji treba
pripisati odnosom med avtohtonim in imigrantskim prebivalstvom. Za pravilno se
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kaZe trditev, da na omenjene ocene mednacionalnih odnosov v Sloveniji vplivajo
predvsem globalne razmere v Jugoslaviji. Konkretneje ocene odnosov med
avtohtonimi prebivalci in pripadniki drugih jugoslovanskih narodov, ki bivajo
v Sloveniji, so namre¢ glede na kraj bivanja ali zaposlitve, kljub temu da kaZejo na
kratkoro¢nej$e trende njihovega slabsanja, ugodneje od splosnih ocen mednaci-
onalnih odnosov v Sloveniji. Hkrati pa so splo$ne ocene mednacionalnih odnosov
v Sloveniji veliko bolj ugodne od ocen jugoslovanskih mednacionalnih odnosov,
kar govori o utemeljenosti sklepa, da mednacionalni odnosi v Sloveniji e niso
prisli do nevarne, kriti¢ne ravni.’

Odnosi do imigrantov z drugih podrocij Jugoslavije

Mednacionalni in medrepubliski globalni konflikti v Jugoslaviji ustvarjajo
v Sloveniji med avtohtonim prebivalstvom nerazpoloZenje do imigrantov iz drugih
okolij Jugoslavije. To nerazpoloZenje je zasnovano predvsem na omenjenih glo-
balnih konfliktih, saj podatki ne govorijo o ve&ji razsirjenosti posameznih konflik-
tov med avtohtonimi in imigrantskimi prebivalci v krajih bivanja ali dela. Nerazpo-
loZenje do imigrantov dobiva znake ksenofobije in $ovinizma ter ne kaZe na razlike
v odnosih, ki se pojavljajo med avtohtonim prebivalstvom razvitih imigrantskih
drZzav in mednarodnimi imigranti iz nerazvitih emigrantskih drZzav.® Avtohtono
prebivalstvo Slovenije ne kaZze do imigrantov iz Jugoslavije kaksne izrazitejSe
naklonjenosti, ki bi bila umestna glede na to, da izvirajo iz predelov dosedanje
skupne federativne drzave.

Izrazita veéina Slovencev nasprotuje novim dotokom ekonomskih imigrantov
iz Jugoslavije." Ta stali$¢a so gotovo pogojena s kriznimi ekonomskimi razmerami
v Sloveniji, kjer hitro narai¢a brezposelnost. Prav tako vecinski odgovori sloven-
skih anketirancev nasprotujejo sprejemu morebitnih prihodnjih politi¢nih begun-
cev s Kosova ali z drugih podro&ij Jugoslavije, éeprav je slovenska javnost do sedaj
kazala dokaj razumevanja do kriti¢nih razmer Albancev na Kosovu zaradi srbske
represije nad njimi.’? Slovenci se ogitno bojijo nadaljnjih politi¢nih konfliktov, do
katerih bi utegnilo priti zaradi mnoZi¢nega prihoda politi¢nih beguncev iz drugih
jugoslovanskih republik in morda tudi ekonomskih stroSkov za sprejem politi¢nih
beguncev iz Jugoslavije. Nekaj vedja je pripravljenost za sprejemanje druZinskih
¢lanov jugoslovanskih imigrantov, éeprav ni velika. Za njihovo sprejemanje se
odlo¢a priblizno tretjina anketirancev. Anketiranci se le z nekaj vi§jimi delezi
svojih odgovorov odlo¢ajo za sprejemanje strokovnjakov in podjetnikov iz drugih
okolij Jugoslavije, torej za malosteviléne kategorije imigrantov, ki prinasajo koristi
imigrantskim druzbam in za katere imajo odprta vrata vse imigrantske drzave.”

Kak3ne so zamisli o ravnanju z imigranti iz Jugoslavije, ki so Ze v Sloveniji, kjer
trajneje Zivijo in delajo? Anketiranci se zavzemajo za selektiven sprejem trajnejsih
imigrantov, in sicer za sprejem le tistih kategorij trajnih imigrantov, ki so se
prilagodili tukaj$njim razmeram in ki jih slovensko gospodarstvo potrebuje (58%
odgovorov). UravnoteZeni pa so niZji deleZi odgovorov (16%), naj se vetina vrne
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domov, ker ogroZajo delovna mesta domacinov, in odgovorov, da jih je treba
sprejeti, saj Ze dolgo Casa Zivijo in delajo v Sloveniji. Javno mnenje v Sloveniji je
torej naklonjeno le tistim kategorijam trajnih imigrantov iz Jugoslavije, ki so se
vziveli v razmere slovenske druzbe in ki so z gospodarskih vidikoy tezko nado-
mestljivi. Opozoriti je treba na ne nepomemben deleZ stali$¢, ki izraZajo izrazito
nerazpoloZenje do imigrantov iz Jugoslavije, po katerih naj bi ti zapustili Sloveni-
jo, ker ogrozajo sedanje omejene zaposlitvene moZnosti avtohtonega prebivalstva.
To stalid¢e slovenskega javnega mnenja se izrazito potrjuje s stalis¢i do prihodnje-
ga odpustanja delavcev zaradi prestrukturiranja gospodarstva in reSevanja eko-
nomske krize. Polovica anketirancev meni, da bi najprej morali odpustiti delavce
iz drugih republik, potem Sele Slovence. Slovenska javnost v zvezi s prihodnjo
brezposelnostjo §¢iti predvsem avtohtono prebivalstvo in meni, da bi imigrantom
kazalo zagotavljati manjSo stopnjo socialne varnosti v zvezi z zaposlitvijo kot
avtohtonemu prebivalstvu. Vendar pa so odgovori, po katerih bi kazalo odpus¢ati
odveclne delavce ne glede na narodnostno pripadnost, kar $tevilni (37% odgovo-
rov). S povetanjem nezaposlenosti v sedanjem obdobju naras¢ajo deleZi odgovo-
rov, ki diskriminirajo prihodnje pojave nezaposlenosti po merilu narodnostne pri-
padnosti.

Zdi se, da moramo stali§¢a do trajnejsih imigrantov v Sloveniji oznaditi kot
taksna, ki se porajajo med avtohtonim prebivalstvom v tezkih ¢asih ekonomske
krize in v Casih pregretih polititnih mednacionalnih konfliktov.

Ze dalj tasa je slovensko javno mnenje odlogeno, da so najbolj sprejemljivi
nacini ravnanja trajnih imigrantov v Sloveniji omejeni procesi adaptacije in delne-
ga kulturnega pluralizma. Javnost namre¢ meni, naj se imigranti naudijo slovens¢i-
ne in prilagodijo razmeram v Sloveniji, hkrati pa naj med seboj uporabljajo svoj
izvorni jezik in gojijo kuituro. Gre za podobna ravnanja, kakr$na sre€amo med
mednarodnimi imigranti v zahodnoevropskih imigrantskih druzbah. Ta ravnanja
se priblizujejo procesom adaptacijske akulturacije, ki pomeni, da se imigranti
priucijo novi kulturi, brez ¢esar niso mogo¢i procesi njihovega prilagajanja in
socialne promocije v imigrantski druzbi. Nerazvita stopnja adapracije je predvsem
proces enosmernega prilagajanja ali proces problemati¢ne diglosije, ki pomeni, da
imigranti v institucijah imigrantske druzbe uporabljajo dominantni jezik in da se
prilagajajo kulturi imigrantske druzbe. Vendar to prilagajanje in sprejemanje ele-
mentov kulture imigrantske druZbe ne pomenita njihove asimilacije, ker svojo
izvorno kulturo in jezik gojijo v svojih imigrantskih etni¢nih skupnostih in ju ne
opus¢ajo, kar govori za uveljavljanje procesa delnega, omejenega kulturnega plu-
ralizma. DeleZi Slovencev, ki se zavzemajo za uveljavitev razvitih procesov adap-
tacije in kulturnega pluralizma med imigranti, so nizki, saj jih le malo sodi, da je
mogode zagotoviti imigrantom raznovrstnih etni¢nosti, ki razpr$eno bivajo po Slo-
veniji, moZnosti za enakopravno obravnavo njihovih kultur, kar bi zahtevalo zago-
tavljanje Solanja v njihovem maternem jeziku in moZnosti za uporabo njihovih
jezikov v vseh okoljih in institucijah, kjer bivajo. To bi hkrati zahtevalo visoko
razsirjeno znanje Stevilnih jezikov jugoslovanskih narodov in narodnosti med
avtohtonim slovenskim prebivalstvom. Nizke deleZe stali$¢ do uveljavitve razvitej-
Se adaptadije in kulturnega pluralizma med emigranti, ki temeljita na enakoprav-
nosti, etni¢nosti, veésmernih prostovoljnih kulturnih komunikacijah, ocenjujemo
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za realne, saj v sodobnosti prihaja med imigranti do njihovega vkljuevanja v imi-
grantsko druzbo v glavnem na temelju procesov adaptacijske akulturacije, omeje-
nih in delnih procesov adaptacije in kulturnega pluralizma. Skrajne naine ravna-
nja trajnih imigrantov (asimilacija, izolacija, vracanje po krajSem obdobju bivanja
v Sloveniji) javno mnenje v Sloveniji v bistvu zavra¢a. Omejeni procesi adaptacije
in kulturnega pluralizma ne izklju¢ujejo procesov asimilacije imigrantov. Ker ti
procesi, kot smo Ze omenili, temeljijo na procesih adaptacijske akulturacije, se
odpirata dve opciji. Imigranti vztrajajo pri ohranjanju svoje kulture, tako da utrju-
jejo svoje imigrantske etni¢ne skupnosti in imajo za to dovolj podpore v imigrant-
ski druzbi kakor tudi v izvorni emigrantski druZbi, ter se na ta na¢in ob hkratnem
sprejemanju elementov dominantne kulture preko etni¢nega pluralizma vkljucuje-
jo v imigrantsko druzbo. Druga moZnost pa je, da imigranti, e posebej druga
generacija, zaénejo opuséati svojo kulturo in sprejemati dominantno kulturo imi-
grantske druzbe, kar pomeni, da zacetna stopnja asimilacije — akulturacije za¢enja
preras¢ati v visje stopnje asimilacije. Procesi omejene stopnje adaptacije in procesi
adaptacijske akulturacije ne izkljuujejo asimilacije imigrantov, ki se v sodobnosti
odvija predvsem kot nenasilen proces tihe asimilacije.'* Nenazadnje neredki imi-
granti, ki bivajo v druZbah z razvitejSo kulturo in civilizacijo od njihovih izvornih
druzb, postopno sprejemajo taksno kulturo, ki jim zagotavlja socialno promocijo. "

Priznavanjej pravic imigrantom

Javno mnenje v Sloveniji je precej omejitveno razpoloZeno do priznavanja
pravic imigrantom, kar je znadilno za sedanje zaostrene mednacionalne konflikte
v Jugoslaviji, ki vplivajo na mednacionalne odnose v Sloveniji. Avtohtono prebi-
valstvo se po podatkih zadnje raziskave kar izrazito zavzema za pravice imigran-
tov, ki bi jim zagotavljale moZnosti za gojenje odnosov z matiénim narodom.
Z vi§jimi delezi pritrdilnih odgovorov kot nikalnih sodijo, da bi imigrantom kazalo
zagotoviti pravice do izraZzanja njihove kulture in razvijanja njihovih gospodarskih
dejavnosti. Nekaj viji so tudi deleZi pritrdilnih odgovorov nad nikalnimi o prizna-
vanju pravic imigrantom glede lastnih kulturnih organizacij in svobodne rabe nji-
hovega jezika. Ce posplo§imo, moramo reéi, da se slovenska javnost zavzema za
nekatere kulturne pravice imigrantov in za uveljavljanje njihovih etni¢nih gospo-
darskih dejavnosti. Ti pogledi so v bistvu skladni z Ze omenjenimi zavzemanji za
uveljavljanje procesov omejene adaptacije in kulturnega pluralizma imigrantov,
razSirjenih z etni¢no poslovno dejavnostjo imigrantov.,

Po drugi strani pa anketiranci nasprotujejo zagotavljanju posebnih politi¢nih,
Solskih in komunikacijskih pravic imigrantom. Tako kar poudarjeno nasprotujejo
pravici imigrantov do samostojnega Solstva in do lastnih politi¢énih strank. Niso
naklonjeni, da bi imigranti imeli pravico do javne uporabe nacionalnih simbolov in
da bi lahko na obmodjih, kjer Zivijo, ustanavljali posebne narodne skupnosti ter
svoja mnoZzi¢na komunikacijska sredstva. Prav tako je ve¢ odklonilnih kot pritrdil-
nih stali$¢, da bi imigranti imeli svoje poslance v republiski skups¢ini, nekaj vedja
pa je naklonjenost javnega mnenja glede predstavni§tva imigrantov — odbornikov
v ob¢inskih skup$¢inah.*
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Pogledi slovenskega javnega mnenja o uveljavljanju samostojnega 3olstva so
zavrnilni in kaZejo, da ni prisotno prepri¢anje o zagotavljanju pravic imigrantom
za uveljavljanje razvitejSih procesov adaptacije in kulturnega pluralizma. Anketi-
ranci nasprotujejo posebni politiéni in komunikacijski dejavnosti imigrantov, raz-
en na lokalni oblastni ravni, ker se v sedanjih razmerah oéitno bojijo, da bi mogli
postati sredstvo za politi¢ne manipulacije in izvor ostrih nacionalnih konfliktov ter
morebitnih nemirov v Sloveniji. Podatki, ki kaZejo na nerazpoloZenje javnosti do
ustanavljanja posebnih etniénih skupnosti imigrantov, niso spodbudni in ne izraZa-
jo sodobnejsih, tolerantnejSih pogledov avtohtonega prebivalstva do imigrantov.
Zdi se, da celoten sklop priznavanja in nepriznavanja pravic imigrantov kaZe na
ostrino politi¢nih jugoslovanskih mednacionalnih konfliktov, ki ustvarjajo kseno-
fobi¢ne in diskriminatorske poglede avtohtonega prebivalstva na imigrante v teh
posebnih razmerah. Ti pogledi zaostajajo za priznavanjem pravic mednarodnim
imigrantom v normalnih razmerah v razvitejSih imigrantskih druzbah, kjer imi-
grantske etniéne skupnosti delujejo, imajo moznosti za izdajanje lastnih glasil,
zastopanost v lokalnih organih ipd. Posebne politi¢ne dejavnosti pa mednarodnim
imigrantom v bistvu niso dopusene in nacelo polititnega pluralizma zanje ne
velja."”

Metodoloska obdelava podatkov iz raziskave SJM 90/2 pokaZe na izrazite
razlike v zvezi s stalis¢i do priznavanja pravic avtohtonim in imigrantskim manjsi-
nam v Sloveniji. Anketiranci se zavzemajo za pnznavan]e vedjega Stevila prawc
avtohtonim kot |m1grantsk|m manjsinam. SirSa je naklonjenost za priznavanje
kulturnih in ekonomskih pravic avtohtonim manjsinam kot imigrantom. Avtohto-
nim manj$inam prevladujoéi pritrdilni odgovori priznavajo pravice do lastnih mno-
zitnih komunikacijskih sredstev, samostojnega Solstva, ustanavljanja posebnih
narodnostnih skupnosti, predstavni§tva v lokalnih in republi$kih skups¢inah in
uporabe nacionalnih simbolov. Je pa slovensko javno mnenje tudi do avtohtonih
narodnostnih manj3in nerazpoloZeno v zvezi z ustanavljanjem lastnih politi¢nih
strank, kar kaZe, da se slovenska javnost poCasi navaja na razvitejsi politicni
pluralizem, ki omogo¢a politi¢no organiziranje ne le narodov, marve¢ tudi etni¢-
nih manjsin, saj brez tega le-te tezko dosegajo svojo avtonomijo.*

V kontekst priznavanja pravic imigrantom sodi tudi vsebinski sklop, ki zadeva
pogoje pridobivanja slovenskega drZavljanstva imigrantov. Slovensko javno mne-
nje ne izkljutuje moZnosti za avtomati¢no pridobivanje drZzavljanstva dosedanjih
trajnih imigrantov, pa tudi ne pridobivanja z registracijo. Hkrati pa za trajne
imigrante postavlja zahtevne pogoje naturalizacije, ki kaZejo neliberalno, protek-
cionistitno politicno usmeritev.? Gre za ve pogojev, za katere se zavzemajo
anketiranci: od daljSega obdobja stalnega bivanja (8 let), trajne zaposlenosti,

~ Glej Z. Layton ~ Henry ed: mPoInnllluhtsoanmiWorkcnnnchmEmope Sage, London 1990.
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s pomodjo tabel 2x2 in x* testa. ansnkemvpnhnjnmbnhmomdvaodgovon DA (kodiran z 1) in NE (kodiran z 2),
Rezultati so pokazali, da so odgovori za pare vpratanj za vsako p p po i z zanesljivostjo vsaj 99%. Ker
smo Zeleli dobiti 3¢ oceno, vhlcrosmer(lhprouDAlhptothE)ﬂe agibajo odgovori pri vpradanjih B25A in B25B ter
kakine so razlike dele2ev odgo diagonal; ‘edsuhubel(vccluhskomhmupmo(homovDA NE in NE,
DA) smo si "sposodili’ izratu hnh, podprogram T-Test za odvisne vzorce v programskem paketu SPSSPC+.
(Cveto Trampuz)

2! Giej G.de Rham: Naturalisation, The Politics of Citizenship Acquisition, v Z. Layton-Henry ed.: The Political
Rights of Migrant Workers in Wi Europe, Sage, London 1990, str. 158-185.
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dobrega znanja sloveni¢ine, do nekaznovanosti. 20% anketirancev celo sodi, naj
opravijo prosilci za pridobitev drZavljanstva z naturalizacijo Se nekaksen drZavljan-
ski izpit, kar je razumeti, da na ta naéin izrazijo priznavanje obstojetega politicne-
ga sistema in lojalnost do njega. Slovensko javno mnenje je nenaklonjeno zamisli
o dvojnem drZavljanstvu imigrantov, ki bi poleg slovenskega lahko pridobili ali
ohranili $e drzavljanstvo svoje izvorne republike. Dvojno drZavljanstvo sodobna
migracijska teorija priznava za primeren nacin uresnievanjaj politi¢nih pravic
imigrantov in za dobro $olo uc¢enja politi¢ne tolerance.?

Slovenska javnost je v sedanjih razmerah dokaj omejevalna, Se posebej v zvezi
s priznavanjem politi¢nih pravic imigrantom. Politi¢nega pluralizma oéitno ne
razume dovolj celovito, marve¢ se zadovolji le s politicnim pluralizmom na ravni
vedstrankarskega zdruZevanja avtohtonega prebivalstva v nacionalnih okvirih.
Hkrati omejevalni odnos do imigrantov v sedanjem konfliktnem &asu, viden v sta-
lis¢ih do selektivnega sprejemanja, odpus¢anja z dela, odnosov omejene adaptaci-
je, omejevanja politi¢nih in drugih pravic in strogih naturalizacijskih pogojev imi-
grantov, ne kaZe le na pojave ksenofobije, regresivnega nacionalizma in diskrimi-
nacije, marve¢ tudi na zaostajanje procesov etni¢nega pluralizma. Sodimo, da se
v Sloveniji zatenjajo iz sklopa strukturalnega pluralizma uresnifevati nekateri
elementi polititnega, ekonomskega, idejnega pluralizma, ne pa tudi elementi
etni¢nega pluralizma. Moremo sklepati, da je od vseh elementov strukturalnega
pluralizma etni¢ni pluralizem najteZe uresnicljiv in da izrazito zaostaja za zacetni-
mi razvojnimi fazami drugih vrst pluralizma, kar velja tudi za druge bolj razvite
vedetni¢ne druzbe.

Povezanost stalis¢ o razmerjih med avtohtonimi in imigrantskimi prebivalci
v Sloveniji®

Sedanji konfliktni mednacionalni odnosi v Jugoslaviji povzro¢ajo med anketi-
ranci mnoZi¢ne oblutke ogroZenosti. Povezava stali$¢ o tej ogroZenosti s staliS¢i
o nenasilnih spopadih in drZavljanski vojni, kakor tudi s stalif¢i o hudih, vendar
nenasilnih spopadih in drZavljanski vojni, kakor tudi s stali§¢i o hudih, vendar
nenasilnih konfliktih, kot dveh poteh razhajanja Jugoslavije opozarja na povezavo
sedanjih ob¢utkov ogroZenosti z razmisljanji o temnih in nevarnih predvidenjih
prihodnjih dogajanj ob prestrukturiranju Jugoslavije.

Kazejo se povezave med ocenami o slabih mednacionalnih odnosih v Sloveniji
in stali§¢i o zavra¢anju razli¢nih kategorij potencialnih imigrantov. Vidne so tudi
povezave stalis¢ o slabih mednacionalnih odnosih v Sloveniji s stali$¢i o vraanju

2 T. Hammar: State, Nation and Dual Citizenship, v: W. R. Brubaker: Immigration and the Politics of Citizenship in

Emope and North America, Univ. Press of America, New York 1989. str. 81-96.

B Ugotovitve 5o bile dobljene z analizo tabel za nekatere pare vpratanj, opisanih v vpradalniku SIM '90-2 v poglavju
Lo ml%ﬁhzmwmdpnnvmhmhpqhvﬁCmH(m”—SS) Demomkhvpnlmpﬂsoblh(k)ene
bilo to d in ) zaradi p druZena v manjde Stevilo dov (sp so dk
vophdawkevnmkwdnmmuuﬂm N.eehommmopnmux’ da vpradanj nho p , smo pri
vseh upoStevanih tabelah lahko zavmili s tveganjem, mn;&mods% Vuleomhckvmeioukvsqs Pri razlagi
povezanosti smo poleg strukturnih odstotkov up: li 3¢ dardizi \! (Mdmmerul&emdwomu
nimi in empiriénimi frekvencami), ki so pri pogoju nep i vpradanj, porazdefjeni priblizno po standardizirani
mlhipau&ﬁlvi.c:jcvnckiceﬁdubdenmdudﬁrm idual po absolutni vrednosti vedji od 2, lahko "pribliZno’
sklepamo s tveganjem manjlim od 5%, da je razlika med i¢no in empiriéno frek velika. Tako lahko dobimo hitro
informacijo o celicah tabele, ki najved "prispeveio’ k po i odgo pradanj, ki tabelo doloata (Hab ).
(Cveto Trampu2)

376



vetine imigrantov, ki ogrozajo delovna mesta domacinov. Po drugi strani pa se
staliS¢a o pozitivnih ocenah mednacionalnih odnosov v Sloveniji povezujejo s sta-
lid¢i o sprejemu vseh trajnih imigrantov, ker Ze dolgo ¢asa Zivijo in delajo v Slove-
niji.

Pri¢akovane so povezave med staliS¢i o zavraéanju novih imigrantov, ki i§¢ejo
delo, in stalis¢i o vra¢anju imigrantov, ki delajo v Sloveniji, ¢e$ da ogroZajo delov-
na mesta avtohtonega prebivalstva. Opazne so zveze med stali¢i o zavratanju
morebitnih politi¢énih beguncev iz Jugoslavije s stali¢i o vradanju vedine imigran-
tov iz Slovenije, ker ogroZajo delovna mesta domacinov. Anketiranci, ki se zavze-
majo za to da naj bi se veina imigrantov iz Slovenije vrnila domov, se z nadpov-
precnimi deleZi odlo¢ajo proti prihodnjim imigracijam v Slovenijo za vse kategori-
je potencialnih imigrantov, kot so tudi: strokovnjaki in podjetniki ter druZinski
¢lani imigrantov.

Kategorija nerazpoloZenih anketirancev do imigrantov v Sloveniji, za katere
sodi, naj se vrnejo, ker ogrozajo delovna mesta domacinov, z nadpovpre&nimi
delezZi svojih odgovorov tudi sodi, naj bi najprej kazalo odpustiti delavce iz drugih
republik, potem 3ele Slovence, ko prihaja zaradi prestrukturiranja gospodarstva
do odvecne delovne sile.

Logi¢na se kaze povezava staliS¢ o sprejemu prilagojenih trajnih imigrantov, ki
jih slovensko gospodarstvo potrebuje, s stali$¢i o njihovi prilagoditvi slovenskim
razmeram s priuditvijo jezika in uporabljanjem njihovega izvornega jezika in njiho-
ve izvorne kulture v medsebojnih stikih (procesi omejene delne adaptacije in
kulturnega pluralizma s procesi adaptacijske akulturacije).

Ne presenelajo povezave staliS¢ o adaptaciji trajnih imigrantov na slovenske
razmere s priucitvijo slovenskega jezika ob hkratnem ohranjanju njihovega izvor-
nega jezika in kulture v medsebojnih odnosih s stali$¢i o znanju slovens$éine kot
naturalizacijskem pogoju za pridobitev slovenskega drZavljanstva,*

Opisane povezave staliS¢, ki so statisticno pomembne, nas navajajo na nekate-
re sklepne ugotovitve:

1. Vse ugotovljene zveze so logi¢ne in po vsebinski plati ne presenedajo.

2. OgroZenost zaradi zaostrenih mednacionalnih konfliktov v Jugoslaviji se
pojavlja zaradi bojazni pred nasilnimi in drugimi konflikti, ki utegnejo izbruhniti
ob prestrukturiranju Jugoslavije.

3. Ocene mednacionalnih odnosov v Sloveniji so povezane z odnosi do imi-
grantov iz drugih okolij Jugoslavije. Negativne ocene mednacionalnih odnosov
izraZzajo nerazpoloZenje do imigrantov, ki bivajo v Sloveniji, in do prihodnjih
imigracij iz drugih okolij Jugoslavije v Slovenijo. In obratno, pozitivne ocene
mednacionalnih odnosov v Sloveniji se povezujejo z naklonjenimi stali$¢i do imi-
grantov.

4. Stalis¢a o vra¢anju imigrantov iz Slovenije so povezana s stali§¢i o prihod-
njem zavracanju razli¢nih kategorij novih imigrantov v Slovenijo. Ta stali§¢a pojas-
njujejo razlogi za vra¢anje imigrantov, ki so v ogroZanju delovnih mest avtohtonih
prebivalcev, zato naj bi bilo treba ob prestrukturiranju gospodarstva najprej
odpus¢ati imigrantske delavce.

5. Slovensko javno mnenje se zavzema za sprejem prilagojenih imigrantov, ki
jih potrebuje slovensko gospodarstvo, ki znajo slovensko, med seboj pa govorijo
v svojem jeziku in gojijo svojo kulturo.

4 SIM 9012
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Sklepne ugotovitve o stalis¢ih razlicnih kategorij anketirancev

1. Ocene o mednacionalnih odnosih v Jugoslaviji in v Sloveniji oznacujejo, za
bolj kriti¢ne, kategorije mlajSih anketirancev, ki nasploh veljajo za bolj kriti¢ne
kategorije od starejSih kategorij — pa zaradi tega je tudi med mlaj§imi ve¢ izrazov
ogrozenosti. Mlada generacija se zaveda pomena nacionalnih konfliktov in dolgo-
trajnih ter teZavnih poti za njihovo reSevanje.

2. Neslovenci (pretezno imigranti), ki bivajo v Sloveniji, bolj pozitivno ocenju-
jejo nacionalne odnose v Jugoslaviji in Sloveniji od avtohtonega slovenskega pre-
bivalstva. To prihaja $e posebej do izraza med Srbi, Crnogorci in deklariranimi
Jugoslovani. Iz te ugotovitve sledi, da imajo Neslovenci blaZja ali druga¢na merila
za ocenjevanje mednacionalnih odnosov v Jugoslaviji in v Sloveniji oziroma da ne
opazajo vseh nacionalnih konfliktov, ali pa da se no¢ejo o njih kriti¢no izraZati, ali
pa da so z njimi premalo vsestransko seznanjeni. Sami se namre¢ s podpovpreni-
mi deleZi izjavljajo za neseznanjene ali nevedne ocenjevalce mednacionalnih odno-
sov v Jugoslaviji. Iz nadpovpre¢no ugodnih ocen mednacionalnih odnosov v Slove-
niji pa sledi, da Neslovenci v tem okolju ne dozivljajo kaksnih izrazitejsih mednaci-
onalnih konfliktov med njimi in avtohtonim prebivalstvom.

3. Kategorije z razli¢nimi delovnimi poloZaji najbolj pogosto v raziskavah jav-
nega mnenja diferencirano ocenjujejo druzbena dogajanja. Zdi se pomembna ugo-
tovitev, da pri ocenah mednacionalnih édnosov v Jugoslaviji in Sloveniji te razlike
ne prihajajo do izraza, to pa pomeni, da so kategorije z razli¢nimi delovnimi in
socialnimi poloZaji dokaj enotne v ocenah mednacionalnih odnosov v Jugoslaviji in
v Sloveniji. Le deleZi ogroZenosti zaradi razmer v Jugoslaviji so med kategorijami
z vi§jimi delovnimi poloZaji nadpovpreéni. Ti se zaradi SirSe razgledanosti oditno
bolj zavedajo nevarnosti, ki jih nosijo s seboj nacionalni konflikti.

4. Nekak3no logi¢no nadaljevanje ugodnih ocen mednacionalnih odnosov
s strani Neslovencev se kaZe v njihovi pripravljenosti za sklepanje medosebnih
odnosov s pripadniki drugih jugoslovanskih narodov in narodnosti. Neslovenci,
vkljuéno s Srbi in Crnogorci ter Jugoslovani, ki bivajo v Sloveniji, poudarjeno
izraZajo pripravljenost sklepati prijateljske odnose s Slovenci. Prav tako se odlo¢a-
jo Srbi, Crnogorci in deklarirani Jugoslovani v zvezi z Albanci. Z njimi so priprav-
ljeni z nadpovpre¢nimi deleZi sklepati prijateljske odnose, odnose etni¢ne distance
pa izraZajo z nizkimi, podpovpre¢nimi deleZi svojih stali$¢. Stalis¢a Srbov, Crno-
gorcev in deklariranih Jugoslovanov, ki Zivijo v Sloveniji, do Hrvatov ne kaZejo na
kak3na odstopanja od povpre¢ja odgovorov ali na povezave, iz katerih bi mogli
sklepati o izrazitejSem izraZanju medsebojnih disjunktivnih odnosov. Imigranti
v Sloveniji se vedejo glede mednacionalnih odnosov specifiéno. Lahko, da so bolj
previdni v svojih stali§¢ih o pripravljenosti za sklepanje prijateljskih odnosov
z avtohtonimi prebivalci in s pripadniki drugih jugoslovanskih narodov, v kar jih
sili negotov imigrantski status. Ni mogoce izkljuéiti njihove resni¢ne pripravljeno-
sti za sklepanje prijateljskih stikov z avtohtonim prebivalstvom, kar se pogosto
dogaja pri vseh imigrantih, ki jim prijateljski odnosi z avtohtonimi prebivalci zago-
tavljajo priznanje za njihovo popolnej$o adaptacijo ali asimilacijo v imigrantsko
druzbeno okolje. Njihova pripravljenost za sklepanje prijateljskih odnosov s Slo-
venci, Albanci, Hrvati in majhnimi izrazi etni¢ne distance do njih so ugotovitve, ki
silijo k nadaljnjim razmisljanjem. Srbski politi¢ni reZim je s slovenskim in hrvaskim
v konfliktu in tako nastajajo medsebojni mednacionalni in medetni¢ni konflikti, Se
posebej pa so otitni med Srbi, Crnogorci in Albanci. Zastavlja se vprasanje, ali na
srbske, &rnogorske in deklarirane Jugoslovane — imigrante v Sloveniji ne vplivajo
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politicno spodbujeni mednacionalni konflikti. Ali politi¢ni sistemski konflikti ne
vplivajo na njihove individualne medetni¢ne odnose? Ali politi¢ni odnosi 3 niso
povsem zastrupili individualnih medetni¢nih odnosov? Ali ostaja upanje, da so
mednacionalni konflikti predvsem politi¢ni, medsistemski konflikti in manj medo-
sebni konflikti? Ali se imigranti morda vedejo drugade od svojih rojakov, ki bivajo
v izvornih emigrantskih okoljih? Ali morda mednacionalnih konfliktov ne kaze
enaciti z medetni¢nim sovrastvom?

5. Kategorije anketirancev v slovenskem javnem mnenju, pri katerih bolj pri-
hajajo do izraza stalif¢a etnine distance do pripadnikov drugih jugoslovanskih
narodov in narodnosti, so kategorije z niZjim delovnim statusom (nekvalificira-
nost, nizja izobrazba, nezaposlenost, kmetje). Te ugotovitve potrjujejo iste ugoto-
vitve iz prejSnjih raziskav in kaZejo, da je etni¢na distanca bolj prisotna pri manj
izobraZenih in pri tistih, ki se znajdejo v neposrednem konkurenénem spopadu
z imigrantskimi delavci.

6. Novim imigracijam v Slovenijo nasprotujejo kategorije z niZjimi delovnimi
polozaji, tak$ni pogledi seveda niso skladni z interesi Neslovencev imigrantov, ki
bivajo v Sloveniji. Za sprejem novih selekcioniranih kategorij imigrantov (strokov-
njakov, podjetnikov) so zavzete kategorije z vi§jimi delovnimi poloZaji. Kategorije
z niZjimi delovnimi poloZaji tudi nasprotujejo sprejemu trajnih imigrantov in
poudarjajo ekstremna stali§¢a o vracanju vseh kategorij imigrantov. Do trajnih
imigrantov so kategorije z vi§jimi delovnimi poloZaji bolj tolerantne. Slovenci so
seveda bolj zavzeti kot Neslovenci (imigranti) za selektiven sprejem trajnih imi-
grantov v Sloveniji.

7. Diferenciacija stalis¢ med Slovenci in Neslovenci (imigranti) v zvezi z imi-
gracijami se nadaljuje. Slovenci se izjavljajo za omejeno adaptacijo trajnih imi-
grantov, imigranti pa seveda podpirajo popolnej$o adaptacijo s kulturnim pluraliz-
mom. Med obema kategorijama anketirancev so vidne razlike v zvezi s priznava-
njem pravic imigrantom in odpui¢anjem odveéne delovne sile. Imigranti so tisti,
ki, razumljivo, poudarjajo, da se jim priznajo razli¢ne pravice in da naj se odpu$¢a-
jo odve¢ni delavci ne glede na narodnostno pripadnost. Za omejene pravice imi-
grantov in za odpus¢anje Neslovencev z dela ob prestrukturiranju gospodarstva
pred Slovenci pa se izjavljajo kategorije Slovencev (bolj izrazito kategorije z niZji-
mi delovnimi poloZaji). Kategorije z vi§jimi delovnimi poloZaji so tolerantnej$e do
priznavanja pravic imigrantom.

8. Imigranti so naklonjeni dvojnemu drZavljanstvu in nenaklonjeni razli¢nim
pogojem za pridobitev slovenskega drZavljanstva z naturalizacijo. Kategorije z vis-
jimi delovnimi poloZaji podpirajo med naturalizacijskimi pogoji za pridobitev
drzavljanstva znanje slovenskega jezika s strani imigrantov, izraZajo pa tudi pod-
poro glede moZnosti za pridobitev dvojnega drzavljanstva imigrantov.

9. Nestrinjanje z novimi imigracijami in izrazitejso netoleranco do trajnih imi-
grantov Se posebej izrazajo kategorije z niZjimi delovnimi poloZaji. Imigranti so
zainteresirani za priznavanje Stevilnih pravic in za procese vkljuéevanja preko
procesov popolnejse adaptacije in kulturnega pluralizma, kar pa ni povsem spre-
jemljivo za avtohtono prebivalstvo.

10. Kategorije, ki se nagibajo k tolerantnejSemu priznavanju veéine pravic
imigrantov, se hkrati bolj zavzemajo za to, da bi trajnim imigrantom bilo mogoce
pridobiti slovensko drzavljanstvo avtomatiéno ali z registracijo, na lazZji na¢in od
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naturalizacije, kjer razpolaga drZavna oblast z diskrecijsko pravico do podeljeva-
nja drzavljanstva.*

11. Med pristaSe in potencialne volilce opozicijskih strank $tejemo tiste, ki bi
glasovali, ¢e bi bile sedaj volitve v republiSko skups¢ino, za SSS in LDS. Pristase in
potencialne volilce levih opozicijskih strank SSS in SDP obravnavamo kot eno
kategorijo, zaradi tega, da ne pride do prevelike razprienosti odgovorov, pristase
LDS kot druge opozicijske stranke pa obravnavamo posebej. Vse pristase Demo-
sove vladajoce koalicije (SDZ, SDZS, SKD, SKZ-LS, ZS in LS) obravnavamo kot
skupno kategorijo iz istega, Ze pojasnjenega metodoloSkega razloga. Vse te stran-
ke so v vladajo¢i koaliciji, so pa med njimi seveda politi¢ne razlike.?

NajniZji delezi pozitivnih ocen mednacionalnih odnosov v Sloveniji so med
pristasi obeh levih opozicijskih strank.

Pristasi LDS izstopajo po izraZanju pripravljenosti povezovanja v primarnih
odnosih s pripadniki drugih jugoslovanskih narodov, vkljuéno s Srbi in Albanci,
zaradi tega so deleZi njihovih izrazov etni¢ne distance minimalni. Pristasi SSS in
SDP se glede odnosov s Srbi odlo¢ajo za podpovpreéne deleZe etniéne distance.
Znactilnost pristaSev vladajoce koalicije Demosa je, da so pripravljeni le s Hrvati
bolj izrazito vstopati v dobre sosedske odnose (sekundarni odnosi), drugace pa
bolj od pristaSev drugih politi¢nih strank izraZajo etni¢no distanco do pripadnikov
drugih jugoslovanskih narodov. Ta je vidnej$a do pripadnikov vseh jugoslovanskih
narodov, razen Hrvatov, Italijanov in Madzarov, bolj izrazita pa je do Srbov in
Cmogorcev pa tudi do Albancev. Po drugi strani pristasi Demosovih strank izra-
zajo podpovpreéno pripravljenost vstopanja v primarne odnose s pripadniki drugih
jugoslovanskih narodov in narodnosti. O¢itno je, da so Demosovi pristasi v svojih
predvidevanjih o pripravljenosti razvijanja individualnih medetni¢nih stikov pod
vplivom sedanjih politi¢nih razmerij v Jugoslaviji.

Znacilno za dokaj$njo politi¢no neopredeljeno skupino je, da je prav izrazito
neodlo¢ena v svojih pogledih na pripravljenost (ne)razvijanja stikov s pripadniki
drugih jugoslovanskih narodov.

Sprejemu nekaterih kategorij novih imigrantov so bolj naklonjeni pristasi LDS
(in to politiénih beguncev, strokovnjakov in podjetnikov, druZinskih ¢lanov imi-
grantov). Tako se odlo¢ajo glede druZinskih ¢lanov imigrantov tudi pristasi SSS in
SDP. Pristasi Demosovih strank bolj poudarjeno zavracajo kategorijo delavcev iz
drugih okolij, ki iS¢ejo delo, pa tudi kategorije druzZinskih ¢lanov imigrantov, ki so
Ze zaposleni v Sloveniji. Tudi pri odnosu do trajnejSih imigrantov v Sloveniji
v zvezi z njihovim sprejemom ali zavra¢anjem so vidne razlike med pristasi razli¢-
nih skupin strank. Bolj tolerantni so do sprejema imigrantov pristasi levih opozicij-
skih strank in pristai LDS, manja toleranca do imigrantov z bolj izraZenimi
stalis¢i do njihovega vracanja je vidna pri pristadih strank Demosove koalicije.
Pristasi SSS in SDP bolj izrazito od drugih podpirajo dosedanje popolnejse adapta-

2 jSMJ 902

~ Za analizo od med iénimi sp nijivkami B25IF1 in B25IIF1 lcrmmmmlhumlspttmcnl;wkm
oziroma vprasanji iz poglavja H in vpratanj D14 ter B7 v vpradalniku SIM '90-2, smo uporabili analk Vi
spremenljivk B251F1 in B25IIF2 so vrednosti prve glavne komponente (pri vsaki je pojasnene 50% variance), ki smo jo
dobili s pomogjo podprograma FACTOR in de PC (principal comp hod), iz vpralanj B2SBd, f, g, i, k, 1 za
B2511F1 in B25Ba, b, ¢, ¢, h za B251F1 opisanih v d salniku na strani 13, Nicelno hipotezo, da so povpredja
spremenljivke G2 epaka v vseh skupinah, doloeuﬂhznovmn-lmmnptmnl;whm! mommhupohcvmh-mlinh
lahko zavmili s tveganjem, mn;kmodi% Kak!en)epomcn, precnih ih sp nljivk v p ih
skupinah in v celotnem vzorcu, smo ug li na osnovi p delitev odgovorov pri p ih vpratanjih. Predp ili
smo, da so vrednosti denih vprad dnncvnnlcnmlmshh (Cveto TrampuZ)

3% _ SIM 902 (uporablj d irancga reziduala in analiza variance)
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cije in kulturnega pluralizma za trajne imigrante, pri Demosovih pristasih pa naj-
demo ve¢ poudarjenih ekstremnih stali$¢ o vra¢anju trajnih imigrantov po obdobju
bivanja v Sloveniji. Prav tako se kaZejo razlike v pogledih med pristasi razli¢nih
skupin strank glede odpus¢anja imigrantskih delavcev. Pristasi LDS in obeh strank
leve opozicije bolj poudarjajo staliS¢e, da bi kazalo odpus¢ati odveéne delavee ne
glede na narodno pripadnost, femur izraziteje nasprotujejo Demosovi pristasi, ki
poudarjeno menijo, da bi bilo treba najprej odpustiti delavce iz drugih republik,
potem pa Sele Slovence in se hkrati s podpovpreénimi deleZi odlocajo za drugo
moZnost.

Ne preseneca, da so pristadi levih strank privrZeni zamisli o pridobitvi drZzav-
ljanstva imigrantov na avtomati¢en nadin in z registracijo, Demosovi pristasi pa
tema lazjima nacinoma pridobitve drZavljanstva imigrantov z nadpovpreénimi
delezi svojih stali$¢ nasprotujejo. Zagovorniki pridobitve $tevilnih pravic imigran-
tov so med pristasi SSS, SDP, LDS, za omejene pravice imigrantov pa se odlo¢ajo
Demosovi pristasi.

Zanimiv je podatek, da je mogoce najti najve¢ pristasev SSS in SDP med
Neslovenci, podpovpreéni pa so njihovi deleZi med Demosovimi pristasi.

12. V sklepnih ugotovitvah je treba omeniti, da pristasi politi¢nih strank izra-
Zajo razliten odnos do pripadnikov drugih jugosiovanskih narodov in narodnosti.
Pristadi LDS so najbolj pripravljeni vstopati v prijateljske odnose s pripadniki
drugih jugoslovanskih narodov, medtem ko je pri pristaSih Demosovih strank
manj tak$ne pripravljenosti in ve¢ izrazov etni¢ne distance. Sedanje politi¢ne raz-
mere manj vplivajo na pristase SSS, SDP in LDS v zvezi z njihovo pripravljenostjo
za razvijanje medetni¢nih individualnih stikov, bolj pa te razmere vplivajo na
pristade koalicijskih Demosovih strank, ki so na oblasti. Pristasi vseh opozicijskih
strank kaZejo ve&jo naklonjenost do prihoda nekaterih kategorij imigrantov kakor
tudi v odnosih do trajnejsih imigrantov. Te ugotovitve so vidne tudi v zvezi s prido-
bivanjem drZavljanstva in razli¢nih pravic imigrantov. Pristasi Demosa sledijo
nacionalnim usmeritvam svojih strank, ki pa se v stali§¢ih teh kategorij anketiran-
cev sprevrZejo tudi v nacionalistitne poglede in v prevajanje nacionalnih jugoslo-
vanskih konfliktov v individualne medetni¢ne disjunktivne odnose.

Sklepne ugotovitve

1. Vedletno zorenje slovenske nacionalne zavesti je pripeljalo do nakazanega
izhoda iz krize mednacionalnih odnosov — pridobitve nacionalne avtonomije. Kri-
za mednacionalnih odnosov se zaradi razli¢nih politi¢nih konceptov med vzhodni-
mi in zahodnimi deli Jugoslavije in globoke ekonomsko-socialne krize ne razpleta,
¢eprav je v Sloveniji prislo do sistema politinega strankarskega pluralizma.

2. Globalni, politi¢nosistemski mednacionalni konflikti poslabsujejo mednaci-
onalne odnose v Sloveniji, pa tudi individualne medetni¢ne odnose, kar je vidno .
v pretezni dolo&enosti pojavov etni¢ne distance s politi¢nimi razlogi.

3. Slovenska javnost izraza do imigrantov iz drugih okolij Jugoslavije podobna
stali$¢a, kot jih izraza avtohtono prebivalstvo do mednarodnih imigrantov — tuj-
cev. KaZejo se stali§¢a o omejevanju novih imigracij in o seelekcioniranem spreje-
manju trajnejSih imigrantov. Pripravljenost za sprejemanje imigrantov temelji na
ekonomskih razlogih in na kulturnih adaptacijskih sposobnostih imigrantov.

4. Slovensko javno mnenje je pripravljeno imigrantom priznati kulturne pravi-
ce in pravice za razvoj njihove etni¢ne ekonomije skladno z zahtevami, da doseZe-
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jo procese adaptacijske akulturacije, omejene adaptacije in kulturnega pluralizma.
Slovenska javnost pod vplivom zaostrenih globalnih nacionalnih konfliktov in eko-
nomske krize nasprotuje lastnemu politiénemu delovanju imigrantov. Odnos slo-
venskega javnega mnenja do pravic imigrantov kaZze na manjSo pripravljenost
javnosti za uveljavljanje pravic imigrantov kot v razvitejSih imigrantskih drzavah.

5. Nenaklonjenost slovenskega javnega mnenja do celovitejSega priznavanja
imigrantskih pravic kaZe, da je razumevanje politi¢nega pluralizma v Sloveniji
omejeno na strankarski pluralizem v nacionalnem okviru, ne pa tudi na politi¢ni
pluralizem etni¢nih manjSin. Za to trditev govorijo tudi neliberalni pogledi na
pogoje za pridobivanje slovenskega drZavljanstva imigrantov, z nerazpoloZenjem
do moznosti za dvojno drzavljanstvo imigrantov. Sodimo, da se celovitejsi plurali-
zem v Sloveniji pocasi uresnicuje in da se etni¢ni pluralizem kot njegova pomemb-
na sestavina Se ne pojavlja.

6. Povezanost staliS¢ kaZe na povezavo izrazov razmerij do imigrantov z oce-
nami mednacionalnih odnosov. Kriti¢ne ocene mednacionalnih odnosov zmanjsu-
jejo toleranco do sprejema imigrantov. Na stali§¢a o zavratanju imigrantov deluje-
jo ocene, da imigranti ogroZajo delovna mesta avtohtonih prebivalcev v sedanji
socialnoekonomski krizi. Povezava naslednjih stali$¢ kaZe na znacilnosti imigran-
tov, ki jih je slovenska druzba pripravljena sprejeti. To so: slovenskim razmeram
prilagojeni imigranti, ki znajo slovensko, vendar svoje izvorne kulture ne opusca-
jo, in ki jih slovensko gospodarstvo potrebuje.

7. Imigranti bolj pozitivno ocenjujejo mednacionalne odnose v Jugoslaviji in
Sloveniji kot avtohtono prebivalstvo, hkrati pa zaradi svojih specifi¢nih odnosov
izraZajo vecjo pripravljenost za razvijanje prijateljskih odnosov ob obstoju niZjih
deleZev etni¢ne distance s pripadniki drugih jugoslovanskih narodov in narodnosti,
tudi s tistimi, s katerimi je njihova izvorna republika v o¢itnih politi¢nih konfliktih.
Zastavlja se vprasanje o morebitnem manjSem vplivu politi¢nih sistemskih medna-
cionalnih konfliktov na individualne medetni¢ne odnose imigrantov.

8. Ocene mednacionalnih odnosov v Jugoslaviji in Sloveniji niso diferencirane
med kategorijami z razli¢nimi delovnimi poloZaji, kar se le redko dogaja v raziska-
vah javnega mnenja.

9. Razumljive so razlike med Slovenci in imigranti glede sprejema in na¢inov
prilagajanja imigrantov, priznavanja njihovih pravic, odpus€anja z dela ipd. Te
razlike so vidne tudi med kategorijami z razli¢énimi delovnimi poloZaji. Toleranca
v medetni¢nih odnosih in $e posebej do imigrantov se lomi na ravni niZjih in visjih
delovnih statusov. Tako so najbolj nerazpoloZene do imigracij, sprejema imigran-
tov, priznavanja imigrantskih pravic, pridobivanja drzavljanstva, do odpus¢anja
z dela ne glede na nacionalno pripadnost delavcev ipd. kategorije z niZjimi delov-
nimi statusi, med katerimi je mogoce tudi razKkriti najbolj razSirjena stali¢a etni¢ne
distance. Te kategorije avtohtonih prebivalcev se konkure¢no sretujejo s kategori-
jami imigrantov.

10. Pristasi vladajo¢ih Demosovih strank mednacionalne odnose v Jugoslaviji
in Sloveniji bolj kriti¢no ocenjujejo od pristasev levih opozicijskih strank. O&itno
obstojeci politi¢ni konflikti med jugoslovanskimi nacijami najbolj vplivajo na pri-
staSe Demosovih strank, ki jih prevajajo na raven individualnih medetni¢nih odno-
sov, vidnih v poudarjenih stalis¢ih etni¢ne distance in netolerance do imigrantov.
Pristasi opozicijskih strank so manj podvrZeni vplivom globalnih politi¢nih konflik-
tov na individualne medetniéne odnose. Najbolj dosledno liberalen odnos s skoraj
povsem odsotnimi stali§¢i etni¢ne distance do pripadnikov vseh jugoslovanskih
narodov izrazajo pripadniki LDS. Pripadniki LDS in levih opozicijskih strank
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sporotajo tolerantne poglede do imigrantov. Med pristasi LDS jih je najve¢ izo-
braZenih in mladih. Neslovenci pa se najbolj $tejejo za pristade levih opozicijskih
strank. Ti dve ugotovitvi nista nepomembni za razumevanje razli¢nih stali$¢ prista-
Sev politi¢nih strank do mednacionalnih odnosov in Se posebej do imigrantov.
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