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Pedagogiéni pogovori.
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«Omika duha je bistveni del ¢lovefke vrednosti®, pravi Dittes v
svoji pedagogiki. Te besede so gotovo vsacemu jasne. Al kakor s
humanizmom, patrijotizmom, ravno také se dela velikansk ,Svindel® z
omiko. Malo je ljudi, kterim je disto jasno, kaj je prav za pray
omika. Kdo je omikan? Ali oni, ki zna prav po ,reglemeniu® se po-
klanjati, ali je morda oni, ki zna prav galantno gosposkim babnicam
lizati roke, ali oni, ki jih zna prav junafko voditi na sprehajaliftih? —
Nekteri Ze mislijo, da je tak ¢lovek omikan. Koliko resnice je na tem,
homo videli pozneje.

Ali jo¢ morda oni omikan, ali je morda ona omikana, ki hodi v
drazih obla¢ilib, ki ima, kakor neka prislovica prav ¢udno pravi, ,Skornje
na wix, v Zepu pa nix*? Tudi te ljudi pristevajo nekteri k omikanim.
Omikanec mora biti tak; ¢e ni tak, ni druzega kot lnmp in cigan. Tako
modruje svel,

Paé zZalostno znamenje. In nikdo se ne pofrodi, da bi podudil
ljudstvo o ¢em holjfem. Utenjaki pregledujejo in ratunijo premikanje
nebesnih teles: planetov in kometov, ali kaj se sufe v moZganih neved-
nega ljndstva, na to ne gledajo.

Omika, ljubi moji, je to, kar &lovek vé in zna, fo edino in nit
druzega. Omika ¢lovekova so njegove vednosti, Uden Clovek je tudi
omikan, in ¢e bi tudi nag hodil med nami,
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Ali to %e ni vse. Ni dovolj, da si je nakopilil ¢lovek le samo
utenosti v svoje moZgane, ampak on mora tudi te svoje vednosti znati
vporabiti, Kako moremo ceniti koga, da je omikan, kteri nam 3e nikdar
ni pokazal svojih vednosti? To, kar ima kdo le v glavi, je nevidno za
nase oti, pokaZe se Se le v dejanji.

Vendar &lovek je jako slaba stvarica. On ljubi najbolj onega, ki
gladi njegova ndesa s sladkimi govoricami, t. j. s prilizovanjem. In ker
zna prilizovalec toliko lepega pripovedati, si takoj mislimo: Oj, ta je
pa gotovo uden, kajti vsak nevedneZ ne vé tegal — Ha, ha! Ali smo
§ slepoto vdarjeni? Ali ne vemo, da ima Elovek lepe in gerde lastnosti?
Ni li oni jako kratkoviden, ki vidi same lepe lastnosti na nas? Kako li
moremo imenovati onega omikanega, ki le pozna, kaj je dobrega na
¢loveku? Onega, ki nam stavlja pred o¢i le nafe slabosti, kako imenujemo
tegn? Oj, ta je neomikanec, nesramneZ, grobijan, i. t. d.

2Obleka — pravi pregovor — ne dela ¢loveka. Mi pa ravno
narobe pravimo: Obleka deln ¢loveka. V nekem obziru imamo prav.
Vedeti je treba, da smo napredovali jako v iznajdbah. 7 obleko znamo
dan danes skrivati naSe telesne napake, z obleko znamo dopolniti to na
nafem truplu, Cesar nam ni podelila natorn. Tega pred veé leti niso
znali ljudje, zato so si izmislili ta pregovor, da obleka ne dela ¢tloveka,
ki zdaj nima vet veljave.

A vesnitnn omika Clovekova se tako rada prezira. Najpervo mora
¢lovekova zunanjost napraviti dober viis na nas; potem 3e le pregledamo
njegovo notranjost. In ée ni napravila njegovo zonanjost dobrega vtisa,
potem se tudi kar ni¢ ve brigamo za njegovo utenost.

Omikan ¢lovek je tudi svoboden, — pravijo. Ta izraz se mora
milo zmeheati. On je svoboden, a le v midljenji. Misli ¢lovekovih ne
konfiscira derZavni pravdnik. A kaj so same misli, e jih ne moremo
prestaviti v dejanja? Tezko je nositi v glavi vsakorsne naderte i. L d.,
e ves, da jih ne smed spraviti na dan.  Zato vidimo dostikrat, ono Za-
lostno prikazen, da postanejo uCenjaki pravi ¢mernezi. Ni¢ jih ne veseli,
in srecni so le, kedar so zakopani med kunjigami in viopljeni v misli,
ktere so jim edino zveste. Omikan clovek je le svoboden v mislib, a
ne v dejanji. Se le okoluosti, v kterih %ivi kdo, ga narede popoluem
svobodnega.

Clovek se pa ne izomika samo iz knjig, ampak tudi iz zivljenja.
Niso zastonj pisatelji primerjali Zivljenja z odperto knjigo, ktero je treba
brati in brati, da jo razumemo, Clovek, ki ni nikdar prifel ez svojo
rojstno vas, ¢e tudi je preitudiral sto in sto knjig, vendar resnitne omike
si ni pridobil. Zadobi jo le v obhoji z ljudmi raznih stanov in narodov.
Kdor pozna narede le iz knjig, je skoro veéi tepec, nego oni, ki jih
Cisto mi¢ ne pozoa. Kar tlovek vidi, to si loZje zapomni, in to loZje
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obderZi, nego to, kar je le bral ali le slifal, Zato je &isto primerno,
da se pri otrocih zafenja poduk z ogledovanjem raznih predmetov. Za-
libog, da se to ne nadaljuje tudi pozneje!

Rousseaun je tega menenja, da bi se morale odpraviti vse knjige,
ki se bavijo z naravoznanstvom; na predmetih naj bi se uéili otroci.
In res ni¢ boljiega si ne moremo misliti pri tem poduku. Kaj pomaga
otrokun, ako izvé iz knjig, kakove barve je velblod, ali koliko zob ima
kert. To pozabi kmaln. Ali fe je videl velblods, &li &e je sam &tel
kertove zobe, ne bode pozabil tega. Kako lehko pozabi Clovek, kakove
lastnosti ima n. pr. ogeljna kislina, ako jih je videl zapisane v tej ali
oni kemitni knjigi. Ali ako jo on uti, poduha i. t.d., je ne bode pozabil
tako naglo. Mnogo so se smijali ljudje Rousseau-u, ker je pisal tako.
Ali reli moram, da je ta stvar vsega premisleka vredna. Beseda v knjigi
je mertva.

Kaj pa tedaj, ¢e ne moremo pokazati otroku predmeta? Takrat
mu pokaZimo podobe, in sicer dobro izdelane podobe. Pustimo mu jih
pregledovati dalj éasa, in ne preveé na enkrat.

Res je, da so nekteri predmetje, kakor n. pr. zgodovina, ktera se
more uéiti le iz knjig. Pri tem predmetu pa niso stvari merodajne,
ampak le dogodki. Vendar &isto brez podob podufevati v zgodovini tudi
ne gre, kajti ¢e vidijo utenci n. pr. na podobi, kako preganjajo ti ali
oni vojaki druge, si loZje zapomnijo, kdo je zmagal v tej ali oni vojski.

Ravno take je zemljepisje brez podob, kakor riba brez vode. Vseh
dezel ne more videti nikdo, a tudi vseh deZel se ne more narisati v
vsnko zemljepisno knjigo; ali veaj veéa mesta, znamenita poslopja bi
morala lepsati vsako tako knjigo.

Ta ovinek se mi je zdel potrchen, kajti ako rayno je vsacemu
omikanemun znano, da je besedn mertva pri poduku, ako je ne podpira
ogledovanje onega predmeta, o klerem se podutuje, — vendar je toliko
knjig, v kterih so le same besede. Prave izobraZenosti si ne pridobi
tlovek iz tacih kmjig.

Najbolj smefno je pn, ako clovek, ki samotari v kakem prav za-
pudtenem kraji, hoée opisovati ¢lovestvo, ali ¢lovesko Zivljenje, ali kako
naj bi se izholjfalo EloveStvo, i, t. d. Ko bi nam tak tlovek kaj pisal
o teletih, radi bi_ga poslugali jn bi mu tudi verjeli; ali o ljudeh pisati
cloveku, ki dostiffat ne vidi cele mesce druzega, kot bike in krave, osle
in junce, to je malo prevet.

Spoznavaj razne ljudi, in spoznal bodeS lehko tudi sebe! To je
glayno pravilo. Ako ravno je vsakdo samemu sebi najbliZje, vendar se
spozna &e le takrat najbolj na tanko, ako svoja dejanja in svoje misli

primerjn z drugimi, Konja bodes Se le takrat prav vedel ceniti, ako
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ga primerja8 z oslom, in pametnega cloveka tudi le takrat, ako ga pri-
merjas Z norcem,

Ni napaéno, ako podiljajo bogatini radi svoje otroke popotovat po
raznih deZelah, A tudi vepremoZni imajo dosti prilik, hoditi po svetu,
Le poguma je treba, depar se Ze dobi, ¢e tudi fasih le s klobukom v
roci. Pomilovati se mora vsak mlad élovek, ki se poda takoj na kak
samoten kraj. Tam Zivi seveda prav idilitno, in dobro se mu godi,
kmalu najde tudi tovardico, ki ga spremlja skozi Zivljenje, in srefen je.
Ali za Zivljenje ni veé tak ¢lovek, kajti on ga ni vZival nikdar, on ga
ne pozna.  On se tudi ne more povzdigniti nad prozo vsakdanjega Ziv-
ljenja, on postane suhoparen in neveden.

A to, kar sem pisal do zdaj, je le z ozirom na moza. On je
ystyarjen v to, da bije ,boj za bitje®, on je vstvarjen za opravila zvunaj
doma. — Zenska je za dom. Cem manj ona pozna burnosti in teday
Zivljenja zvunaj doma, tem srecnifa je, in tem bolje je za njo.

Lepih lastnosti se ne navadi Zenska nikdar iz knjig. PoniZnost,
ljubeznjivost, sramozljivost se ne dadd pauotiti iz njib, ampak iz dobrih
izgledoy.

Dom bodi njeno toridfe; za dom naj se izobraZi take, kakor moZ
za svet. Le doma naj bode srefna, le doma vesela. Zato jo pa ni treba
seznaniti s svetom, kteri jo dostikeat zapelje, ter izterga iz domace hile,
v ktero bi se pozneje rada povernila, ako bi ji bilo mogote, — Naj se
mi ne oéita, da hotem premeniti vse Zenske v puStavnice ali samotarke,
da jim hotem kratiti vsa veselja tega Zivljenja. Motite se, Tudi doma
se lahko raduje, tudi doma se lahko zabava vsaka poStena Zenska, in
slabo znamenje je, ako se ne more drugje, kakor v Sume¢ih druzbah,
na plesiséih i, t. d.

Tako sem v tem pogovoru opisal obdirneje ono pravilo: MoZ je
vatvarjen za Zivijenje zvunaj doma, Zena le za dom, (Dalje prih,)

Vzgoja v samodelavnost.

Za okrajno uditeljsko konferenco v Ptujem privedil Ivan Kele, oéitelj pri
av. Barbari v Halosah.

(I\'nnec,}

Proderlo je dan dancs spoznanje, da se je pri avoi vzgoji treba
ozirati na dufo in telo pri otroku; vse dufevne modi se morajo v lepem
soglasji vzbujati in vzgojati. Vse so si sestrice, vse terjajo jednake skerb-
liivosti.  Ali tezko je vse ladati, tezko vse jednako vzgajati in umno
voditi. Clovek. kateremu se zaupa izobraZenje naroda, mora sam vse-
stransko izobraZen biti; nespametno je reéi: uéitelju mladine ni treba
toliko znanosti, zadosti je, ako vé malo bolje Citati, pisati in Steviliti.




