
Književna poročila. 
Dr. Dabinović Antun: Hrvatska Državna i Pravna povijest s re­

produkcijama najvažnejših dokumenata i slikama. Zag reb 1940. I zdan je 
Mat ice Hrvatske . Str. 563. 

Smat ramo za po t rebno , da p r ikažemo to, v p r v i vrsti H r v a t o m na­
m e n j e n o de lo tudi s lovensk im p r a v n i k o m , ker se t iče v m n o g o č e m 
S lovencev , bodis i da se ne trdi v n j e m to ali o n o o naših p ravn ih raz­
merah p o v s e m točno , bodis i , da se ka j o p u š č a omeni t i , dasi bi b i l o to 
umestno. Obsežna kn j iga j e b i la izdana kot j u b i l e j n o izdanje .\tatice  
Hrva t ske o b stoletnici (1842—t94a) tega znameni tega zavoda . Njen nas lov 
ni s r ečno izbran. Po vsebini j e za d o b o o d 1. 626. (pr ihod Hrva tov) do 
1526. (bitka pr i Mohaču) p o pr i l ik i p o d o b n a de lom, ki o b r a v n a v a j o z g o ­
dov ino d ržavnega r azvo ja in j a v n e g a prava (kot n. pr . učben ik i A. Lu-
schin - Ebengreutha , A . H u b e r a ) ; o d leta 1527. d a l j e p a so obde lana le 
nekatera posebna pog l av j a iz z g o d o v i n e p rava d o n a j n o v e j š e dobe . Prav­
na zgodov ina , ki bi nam pr ikazala r azvo j razl ičnih, ze lo važnih insti­
tuci j v d o b i d o 1. 1526., j e zanemarjena , o n a za d r u g o d o b o nepopo lna , 
h rva tske držav^ne z g o d o v i n e iza d r u g o d o b o p a sploh ni. D o m n e v a m o , da 
b o to p r e d m e t še posebne kn j ige . G l e d e tehn ične i z v e d b e ne b i hote l i 
m n o g o govor i t i . Le na n e k e važne j še p o g r e š k e b i pokazal i . (P r id r žu j emo 
si namreč p o d r o b n e j š a izva jan ja za d rugo pr i l iko.) A v t o r j e pustil (pač 
pr i korek tu r i tiska) napake nepoprav l j ene , ki j i h či ta tel ju s r edn j e i z ­
o b r a z b e ne b o l ahko razrešiti. N. pr. na str. 525 s toj i „ k l e v e t n i k u ili 
vasalu", p rav pa j e : „ k l e t v e n i k u i l i vasa lu" ; na str. 407: „ c r k v e n o suoče -
nje", p r a v „ s u d j e n j e " . V izva jan j ih o vsebin i Tr ipar t i ta se j e pos luževa l 
znane L a n o v i ć e v e monogra f i j e . T o d a pr ipe t i lo se mu j e n e k o l i k o mučn ih 
p o g r e š k o v . Ena i zmed ze lo važnih, naše p r a v n i k e naravnos t m o t e č a 
napaka j e , da j e p o d nas lovom .^Stvarna p r a v a " (§ 55) o b r a v n a v a l tudi 
ob l igac i j e , p o s l e d n j o v o l j o itd. L a n o v i ć j e nas lovi l ta izva janja p r av i l no 
p o V e r b o c z i j u „Jus, quod ad res per t ine t» ' ; ali to ne pomen i , da g r e za 
stvarna prava , ampak za „ p r a v o , ki se t iče stvari" v nasprot ju z „ o s e -
bami" . Na j n a v e d e m o še dve napaki , k i sta s e pr ipet i l i av tor ju , k o j e 
iz L a n o v i ć a p r e v z e m a l le-tega prav i lna izva jan ja — k r i v o ! (Takšnih 
napak j e še v e č ) . N a str. 415 s toj i samo to : „ U s lučaju nestašice ime tka 
je dužnik išao u zapor" . L a n c v i ć p a p i še p r av i l no (str. 592 n jeg . de la ) , 
da se j e to zgod i lo , č e j e b i lo t ako v p o g o d b i d o g o v o r j e n o , č e se j e to 
s t o ž b o zahteva lo in č e j e b i l o to tudi v sami sodbi d o p u š č e n o . . . Na 
str. 412. p rav i av tor : „ K o d del ikata i k o d bračnih sporova j e p r i sega 
i sk l jučena" . T o ni res ; p o L a n o v i č u (str. 585 n jeg. de la) bi mora l pra­
v i l n o reči , da p o z i v nasprotnika , na j pr iseže , da so n j e g o v e t rdi tve 
resnične, pa b o k o n e c p ravde , ni b i l d o v o l j e n . N e gre tore j za p r i sego 
kot d o k a z n o sredstvo v o b č e , ampak za p o s e b n o po ravna lno pr i sego . — 
Nezados tna razjasnitev, ki moti čitatelja, tiči v tem, k o nava ja „ i n d i k -
c i j o " kot sestavni del s rednjevešk ih listin, p a p rav i (str. 176): „ I n d i k c i j a 
se j e iz računavala tako, da se godin i d o d a o b r o j tri i z b r o j p o d i j e l i o 
sa 15. A k o n i j e b i l o preostatka, o n d a j e b i la i nd ikc i j a I." Mis l imo, d a 
ta računska man ipu lac i j a kr ič i p o nadal jn j i razlagi, zaka j na j se d o d a 
t ro jka in zaka j del i tev s petnajs t? V av tor jev i knj ig i tega ne na jdeš 
nikjer , p a č p a se i z Mažuran i čevega c«dličnega dela „P r inos i " izve , da 
j e 15 let r a z d o b j e za p o n o v n o obda-včenje zeml j i šč in da j e cesar Avgus t 
začel štet je tri leta p red Kr. r. O d kod naj p o v p r e č n i i z o b r a ž e n e c to ve, 
ki mu j e av to r j eva kn j iga namen jena? Tud i t rdi tev na str. 522, da se 
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m o r a k a z e n za i z m a m l j e n j e k ra l j evske dar i tve p lača t i z g l o b o „ t ra jne 
v r i j ednos t i p o k l o n j e n o g dob ra" , b i m o r a l a bit i b l i že raz ložena. Čitatelj i 
b o d o m o r d a ugibal i , da li ne g re za t i skovno p o m o t o (,trojna' nam. .traj­
na') ; šele iz Tripart i ta bi mog l i izvedet i , da ima v misl ih desetkratni 
znesek o b č e vrednos t i sporne d o b r i n e (Lanović , str. 257.). N e b o m o na­
vaja l i mnog ih p r i m e r o v ne točne ali n e p o p o l n e u p o r a b e t emino log i j e , 
a m p a k se o b r n e m o takoj k s tvarnim trditvam, k i n e b i s m e l « kar tako 
zaiti v znans tveno kn j igo . Na str. 6 g o v o r i avtor o Karantanski Hrvat­
ski, na str. 11, da j e b i l a „ K o r u š k a s jediš te Karantanske Hrvatske" , na 
str. 117 nava ja za „današn ja Koruška* ' p o d ok l epa j i „Karan tansk i Hr­
vat i" ; „ v o j v o d a W a l l u c h " (str. 51) m u j e Hrvat . V znans tvenem sporu 
g l ede tega vprašanja se j e postavi l s temi t rdi tvami na e n o stališče, o 
d r u g e m naspro tnem pa m o l č i . L e rahle d v o m e z a z r e m o v tem, da j e 
av tor n e k a k o m i m o g r e d e (str. 51) d e j a l : „ N o a k o j e tačno, d a su Hrvati , 
p r i j e n e g o su došli u r imsku D a l m a c i j u , b o r a v i l i n e k o v r i j e m e u K o r u ­
š k o j . . . " Visakakor b i m o r a l eks is tenco o b o j i h stališč odkr i to priznat i in, 
k o se j e od loč i l za eno od o b e h , ga f i r imerno utemelj i t i . K temu pa 
pr iha ja še to, da j e avtor zapisal (str. 48): „ H r v a t i su osvo j i l i r imsku 
D a l m a c i j u i pokor i l i A v a r e i S lavene, k o j i su se tu nalazil i". H kateri 
ve j i j užn ih S lovanov pa na j b i to re j spadali „da lmat insk i S laveni"? — 
V s a k pravnik , ki s e j e uči l na l jub l jansk i univerzi , se b o čudi l , da 
av tor istoveti (prav za p r a v : p reva j a ) izraz „u rba r j i " z „ W e i s t u m e r " . 
Pr ipe t i lo se mu j e p a č p o n. mn., d a j e k r i v o in p o v r š n o posne l t rdi tev 
iz K o s o v e Z g o d o v i n e S l o v e n c e v (str. 252), da tiči vseb ina „s ta re p r a v d e " 
v urbarskih bukvah , v p ravn ih napoti l ih in v n a r o d n e m sporoč i lu , to re j 
v virili t r o j e vrst. Names to da b i u rba r j e in napot i la (WeistUmer) s t rogo 
loč i l , j ih j e istovetil . O instituciji „ z a d r u g e " meni , da „ p o s v o j pr i l ic i 
p reds tav l j a o rgan izac i ju čisto v o j n i č k o g karaktera" (str. 556). A k o bi 
se p o g l o b i l v z g o d o v i n o s lovenske zadruge (domus drus inie itd.), bi 
prišel p a č do d rugega rezultata. Tud i g lede inst i tuci j „ d o b r i l judje* ' , 
„p r i sega" , ni smatral za p o t r e b n o ozret i se p o p r a v u bl ižnj ih s o s e d o v ; 
niti „ Is ta rskega r a z v o d a " ni upošteval . Isto ve l ja za „ s u ž n j e " : o Raffe l -
stattenskih car inskih predpis ih ni n ik jer spomina. D a s o gorske p r a v d e 
obs ta j a l e tudi v nekater ih kra j ih na Hrva tskem, tik s lovenskega o z e m l j a 
(n. pr. v O z l j u , Žumperku , na N e d e l j s k e m vrhu) , ni d v o m a . T o r e j bi ka­
za lo tudi o pravu, o b s e ž e n e m \ Gor sk ih bukvah , govor i t i ; avtor pa j e v se 
to opusti l . S lednj ič to niti č u d n o ni, k o j e zanemari l razpravl ja t i tudi 
o m n o g i h takih stvareh, k i j ih š te jemo za ses tavne d e l e h r v a t s k e 
p r a v n o z g o d o v i n s k e f o n t o l o g i j e ali pa z g o d o v i n e prava. V s e to, pa še 
m n o g o d rugega b i l ahko navedl i , kar bi b i l o v redno , da s e pr i p r ihodn j i 
izdaj i te k n j i g e poprav i ali d o d a . P o t e m bi pos ta lo av to r j evo , « čisto 
z g o d o v i n s k e g a stališča d o b r o delo , v resnici tudi p r a v n o z g o d o v i n s k o . 

Dr. Metod Dolenc. 

Mulaček Rajko: Gradbeni predpisi. L jub l j ana , 1940. J. Blasnika nasl., 
univerz i te tna t iskarna in l i tograf i ja v L jub l jan i . Str. 656. 

V znani lepi o p r e m i nam p o d a j a ta kn j iga p r e d v s e m gradbeni za­
kon, p o t e m prav i ln ik za i zde lavo regulac i j sk ih načr tov, splošna na-
v<idila za izde lavo , u r e d b e o i zva jan ju regu lac i j skega načrta in grad­
benega pravi ln ika , n o r m e za o z n a č e v a n j e regu lac i j sk ih načr tov za na­
selja, p o t e m p a še 5 d o d a t k o v : g r a d b e n o - o b r t n e predpise , takse v grad­
benih zadevah, d o l o č b e občega d ržav l j anskega zakon ika v g radben ih 
in sorodnih zadevah in zakon o p o o b l a š č e n i h inženir j ih . Med teks tom 
omen jen ih z a k o n o v in p rav i ln ikov p a so na ustreznih mestih t iskani 
tudi drugi predpis i , ki se t i če jo te tvarine. 



Ker j e p r i red i te l j te k n j i g e znan zaradi s v o j e vestnosti in natanč­
nosti , smo lahko prepr ičani , da zbi rka v s e b u j e vse važne n o r m e , k o l i k o r 
j ih j e b i l o izdanih d o marca 1940, k o j e kn j ig i napisal p r e d g o v o r , in 
m o r a m o mu biti hvaležni , da j e to obš i rno tvar ino, k i j e raztresena 
p o raznih zakonih in Službenih listih, tako preg ' ledno zbral . P ravn i ­
k o m pa b o še p o s e b n o služila jud ika tura up ravnega sodišča v C e l j u in 
de loma tudi d ržavnega sveta v Beogradu , ker m n o g e d o l o č b e g radbe ­
nega zakona d a j e j o p o v o d za p ravne spore in b o pn iobčena jud ika tu ra 
g o t o v o p o m a g a l a b o l j š e m u razumevan ju spornih vprašan j in tolma­
č e n j u zakona . 

N a j v e č j ud ika tov n a j d e m o v zvezi s § 89 g r adbenega zakona , ki 
o b r a v n a v a komis i j sk i o g l e d in o d l o k o p rošn j i za dovo l i t ev zg radbe . 
Tud i d o l o č b e o najpravljanju k o l o v o z o v , hodn ikov , v o d o v o d o v in kana­
l izac i ja (§§ 122 in 125) so p o v z r o č i l e mno.go p ravn ih sporov in j e pr i ­
redi te l j p r i o b č i l j ud ika tu ro o teh vprašanj ih . 

V p r a v v g r a d b e n e m praTU o p a ž a m o , da se nekater i jM>jmi napačno 
uporab l j a jo , da ne r e č e m o z lo rab l j a jo . V misl ih imam zlasti p rena­
petost v p o j m o v a n j u j avn ih interesov, na katera se upravna ob la s tva v 
svo j ih o d l o č b a h tako rada sk l i cu je jo . K d o r j e imel s temi s tvarmi 
posla , b o pri trdil , da g r e d o p o g o s t o ozir i na j a v n e interese p r e d a l e č ; 
n a d a l j e o p a ž a m o , d a upravna oblas tva moti neka stara teor i ja o p o ­
godbah j a v n o p r a v n e g a značaja , k i j o j e s v o j č a s uvede l Ot to M a y e r . 
O b č i n e ko t upravna oblas tva navadno i zda ja jo g radbena d o v o l i l a s 
p o g o j i in i zpoln i tev teh p o g o j e v včasih še p o s e b e j z a v a r u j e j o s p o g o d ­
bami c iv i lnega značaja in d o l o č a j o v pogodl>i k o n v e n c i o n a l n e kazni za 
p r imer , a k o bi lastnik z g r a d b e ne ustregel zahtevam. O b č i n e so p rez r l e , 
d a m o r e j o k o n v e n c i o n a l n e kazni zahtevati s a m o takrat, kadar j e na­
stala resnična š k o d a in da v e č i n o m a take š k o d e ni. P red o č m i i m a m 
n e k p o s e b n o k r i č e č p r imer : lastniku v e č j e g a zeml j i škega k o m p l e k s a j e 
o b č i n a L. dovo l i l a zaz idavo de la tega zeml j i šča za indust r i j ske namene 
s p o g o j e m , da v r o k u d o l o č e n e g a š tevi la let zazida ostali de l tega 
zemlj i šča . A k o tega ne b i storil, b o mora l podre t i s t avbo za indus t r i j ske 
n a m e n e in plačat i znatno d e n a r n o v s o t o v pr id obč ine . Ta p o g o j j e bil 
s tavl jen v s tavbnem d o v o l i l u in še p o s e b e j zavarovan s c i v i l nop ravno 
p o g o d b o . T u n e m o r e biti g o v o r a o resnični (navadni) škodi , ker j e 
obč ina nima, ako se svet n e zazida; naspro tno : svet se nahaja v ze lo 
p r o m e t n e m delu mesta, k j e r so c e n e za zeml j i šča že seda j z e l o v i s o k e ; 
ako se zeml j i šče n e zazida, b o vrednos t poras la in b o o b č i n a dotbila 
v i š jo pr i ras tkar ino, to re j ime la še dena rno korist. O b č i n e so pa večkra t 
in teres i rane na tem, da se zida, ker se s t em p o l e p š a dot ični de l mesta 
ali včasih ustreže zah tevam kakega arhitekta, k i ima v o b č i n s k e m 
g r a d b e n e m uradu g o r e č e p r ipadnike . T a k o o b č i n a kot g r a d b e n o oblast-
v o o d l o č a o stvari, na ka te r i j e interesirana iz urbanist ičnih, umetni­
ških ali tudi gmotn ih r az logov in j e to re j i u d e x in r e sua, p a še izsi­
l j u j e da j a tve ali de j an ja lastnika zeml j i šča ali zg radbe s p o s t a v l j a n j e m 
nedopustnih p o g o j e v . 

Znano nam j e , da j e p r i r ed i t e l j p revze l de lo le s p o g o j e m , da 
p r iobč i samo n o r m e in j ud ika t e in ne d o d a n o b e n e g a komenta r ja . V 
interesu stvari o b ž a l u j e m o , da j e bil tako skromen in da ni s k ra tk imi 
ekskurz i pKJJasnil nekatera ze lo sporna vprašanja . Za to b i mu dal 
pr i ložnost n. pr. j ud ika t up ravnega 'Sodišča v Ce l ju , k i ga nava ja v § 89 
p o d č r k o s), k i se vp rav t iče s p r e m e m b e p o g o j e v , p r id ržkov , n a l o g o v 
itd. j a v n o p r a v n e g a znača ja v p o g o j e itd. z a sebnopravnega značaja . 



Besed i lo n o r m in j ud ika tov j e v j e z i k o v n e m ozdru p reč i ščeno , tu in 
tam p a j e pr i redi te l ja zmot i la s rbska t e rmino log i j a n. pr. v jud ika tu dd) 
§ 89, k j e r upo rab l j a b e s t d o „ o ž i v o t v o r i t i " names to be sede „uve l j av i t i " , 
ki j e pr i nas že d a v n o u d o m a č e n a . Skabeme. 

Gobbi Ulisse: L'Assicurazioni in Generale. (Nuova ed iz ione) . Z v e ­
z e k XIII „ A n n a l i di e c o n o m i c a " . C e d a m . 1938-XVI, Padova , 278 str. 

G o b b i j e v a kn j iga j e izšla prvič leta 1896; že tedaj j e vzbud i l a 
m n o g o pozornos t i in p o h v a l e o d strani n a r o d n o g o s p o d a r s k e v e d e . 
G o b b i o b r a v n a v a zava rova l s tvo z:golj s s ta l išča na rodnega gospodar ­
stva; v te j zvez i j e še danes pritrdit i Waigner j evemu mnen jn (Vers iche-
rungswesen , v H a n d b u c h u Schonbe rga , II. zvezek , 3. izdaja , 1891, na 
str. 939), da j e p r a v a n a r o d n o g o s p o d a r s k a l i teratura o zavarova ls tvu 
d o k a j sk romna v N e m č i j i kako r tudi d rugod . 

V p r v e m p o g l a v j u o b r a v n a v a p i s ec : z a v a r o v a n j e v n a r o d n e m g o ­
spodars tvu (r iziko, s tal išče d o o b s t o j e č e g a rizika, ve r je tnos t nas topa 
škode , def in ic i ja in e lement i zava rovan ja , z ava rovan j e in i g r a ) ; v dru­
g e m p o g l a v j u pouda r j a g lavni d v e izhodni točk i z ava rovan j a ; špeku­
l a c i j o (skrb) v smislu b o d o č e p o t r e b n e p r e s k r b e z gospodar sk imi d o ­
br inami in d rugo t o č k o : p resk rba s ebe in s v o j c e v . N a d a l j e se razpravl ja 
o j a m s t v u in razdel i tvi b r e m e n za p o k r i t j e škod , k i so nastale, o 
anali t ični in sintet ični d o l o č i t v i p r e m i j , o p o m e n u v e l i k e g a števila 
v zavarovals tvu , o p o g o j i h r ac iona lnega zavarovan ja , o raznih vrstah 
(panogah) zava rovan j . T r e t j e p o g l a v j e j e p o s v e č e n o razprav l j an ju o 
organizac i j sk i ob l ik i zavarova ln ih z a v o d o v : p r i v a t n o z a v a r o v a l n o p o d ­
j e t j e v o b l i k i v z a j e m n e d r u ž b e (mutua) ali z ad ruge (v g o s p o d a r s k e m 
smislu) ali kapi ta l is t ične de ln iške d r u ž b e ; j a v n i zavaroTalni instituti, 
p o d ka te ro t o č k o p i sec o b š i r n e j e o b r a v n a v a znani Istituto Naziona le 
d e l l e Ass icuraz ioni , ki j e b i l us tanovl jen p o zakonu z dne 4. apr i la 1912 
v namenu , da se o m e j i tuja k o n k u r e n c a na i ta l i janskem z a v a r o v a l n e m 
trgu v času, k o sta bi l i znani tržaški ve l ezava rova ln i c i Ass icuraz ion i 
Genera l i (ustan. 1831) in R i u n i o n e Adr ia t i ca d i Sicurta (ustan. 1838) še 
na avs t r i j skem o z e m l j u . Leta 1912. se j e hotel v Italij i uvesti državni 
m o n o p o l v ž iv l j en j skem zavarovan ju , ta po t r eba j e pa leta 1918. o d -
uadla, k o sta o m e n j e n i zavarova ln ic i prišli v sk lop k r a l j e v i n e Itali je, 
i^ašistična v lada j e z z a k o n s k i m d e k r e t o m z dne 29. apri la 1925 m o ­

n o p o l odprav i la , k a k o r j e bil zamiš l jen leta 1912., ko t ins t rument na­
c iona l izac i je . Nada l jn j i o d d e l k i : konku renca in m o n o p o l v zavarova l ­
s tvu; r a z m e r j e m e d p o d j e t j e m in zavarovanc i , v o d s t v o zavarova lnega 
pod j e t j a , in spec ia ln i fondi za kr i t je škod. Posebn i p o d o d d e l e k j e 
p o s v e č e n ob ravnav i o d r ž a v n e m nadzors tvu nad zavarova ln imi pod je t j i . 
G o b b i p r a v i v te j točk i t a k o - l e : . .Zavarovanec se p o d a k o n e m u , k i 
sp r e j ema r iz ike v kri t je , k a k o r se o b r n e oni.' ki h o č e kruha, na p e k a ; 
i zde l ava k r u h a m o r a bit i v sak dan kontrol i rana , ali k a k o r man jka 
po t rošn iku v to sv rho p o t r e b n a tehnična i zobrazba , so pos t av l j ene 
n o r m e in j avn i higienski uradi, ki to s tvar u re j a jo . V zavarova ls tvu j e 
p o m a n j k a n j e kon t ro l e o d p o s a m e z n i k o v e strani še v e č j e in zaradi tega 
j e v j a v n e m interesu po t r ebno , da p r e v z a m e država n a d z o r s t v o v s v o j e 
roke . " P o s e b e j j e o b r a v n a v a n o vprašan je p o z a v a r o v a n j a . K o n č n o o b ­
ravnava če t r to p o g l a v j e soc ia lno zava rovan j e ko t važen faktor v 
d r ž a v n e m in n a r o d n e m ž iv l j en ju . D o d a n o j e še o b r a v n a v a n j e o zavaro­
van ju kot de lu sedanjega i ta l i janskega ko rpo ra t i vnega gospodars tva . 
Posamezn i sestavki so i zk lesano sestavl jeni , k ra tk i in j ed rna to napi­
sani b r e z nepo t r ebnega balasta. Zava rova l s tvo j e o b r a v n a v a n o ko t 
celota, soc ia lno z a v a r o v a n j e r a v n o tako sk rbno o b d e l a n o kot pr iva tno, 
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o b e skupini tvori ta n a m r e č z a o k r o ž e n o enoto , k a r se ve l ikokra t p rez re . 
P isec združu je o b e skupini (pr ivatno in soc ia lno) , k i imata k o n č n o 
isto i zhod i š če in t eme l j , v enoto in ne razdira, k a k o r se j e čes to 
o p a ž a l o vsa j v pre tek l ih deset let j ih pr i drugih piscih. 

P ravn ik b o to o d l i č n o d e l o vze l rad v r o k e in ga z už i t kom p re ­
biral . Na j b o še d o d a n o : p o d o b n e g a dela pr i nas, ki s m o tako revni 
na zavarova ln i l i teraturi, n imamo. ^ ^ ^ ^ ^ ^ j ^ j ^ ^ ^ ^ 
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