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tehnika sploh pojavi. In to velja seveda tudi za strojnico, katero so vizionarski izumitelji Ze dolgo pred
amerisko drfavljansko vojno hoteli iz papirjev spraviti v resni¢nost, uspelo pa jim ni nikoli. Ne samo, da
niso imeli primerne tehni¢ne baze za uresniéitev svojih izumov, njihovih izumov tudi nihée ni potreboval.
In 3ele, ko se je hkrati z industrializacijo porodila tudi potreba po novem oroZju, je druzba » dopustila«
uresniditi stare Zelje. NaZalost pa je bila druzba, ki je potrebovala to oroZje, dale¢ od druzbe, v kateri je
hotela Ziveti vecina potencialnih uporabnikov novega oroZja — vojakov in zlasti oficirjev.

Ko pa se je pokazala uéinkovitost strojnice, se je s tem porodila tudi potreba po oroZju, ki bi ji bil
kos. Pojavil se je tank, pri katerem se je stara zgodba spet ponovila. Najprej vizionarji, ki ne morejo svoj
izum sprevesti v realnost. Cez &as stare naérte druzbene zahteve obude v Zivljenje, njegova pot do pri-
znanja pa je spet neskonéno dolga, ker se mu vojadka elita na vse pretege upira.

Hkrati s pojavom tanka se je zmanjala tudi pomembnost strojnice kot stroja, ki se zoperstavlja
¢loveku. Vendar pa je paradoksalno $ele takrat postala tudi simbol novega &asa, proslavljena z gang-
sterskimi boji nemirnih ameriskih let po prvi svetovni vojni in ovekovedena v §tevilnih filmih.

Ko je ¢lovek iznaSel u¢inkovito protiorozje proti strojnici, se vojna po avtorjevem mnenju ni spet
individualizirala, ¢lovek ni spet postal odlo¢ilen faktor na boji§¢éu. Proces deindividualizacije vojne se
nadaljuje do absurdnega konca. ge je najprej strojnica kazala individuumovo nepomembnost v vojni, je
sedaj to vlogo prevzel tank in mehanizirana vojna je z njim od§la korak dalje. Danes pa Cloveka v tanku
vse bolj in bolj zamenjuje elektronika in v vsaki novi generaciji tanka naj bi bil ¢lovek manj pomemben.
Svoj logiten konec naj bi proces deindividualizacije vojne doZivel z nuklearnim oroZjem, ko se ves svet
lahko unii Ze s pritiskom na gumb. Hkrati pa unitenje sveta celo ni ve¢ odvisno od ¢tloveka, saj lahko
ze kratek stik v elektronskem sistemu sprozi rakete, da bodo odletele s svojim smrtonosnim tovorom
totalnemu unienju nasproti. Clovek sploh ne bi bil ve potreben.

Ali smo danes res pri¢a konca nekega procesa popolne deindividualizacije vojne? Tezko bi se s tem
strinjal. Predvsem moramo vedeti, da se ta proces ni zacel $ele z industrializacijo, temve¢ Ze dolgo pred
njo. Podobni obéutki, ki so prevevali vojako elito nasproti strojnici, so se oglasali tudi nasproti prvim
puskam. »Ni bilo brez boledin spoznanje, da je heroizem individuuma, ki je predstavljal glavni Zivec
malih, toda odli¢no izurjenih italijanskih najemniskih &et, utrpel precej$njo $kodo spri¢o novih tehni¢nih
vojnih pripomoékov, ki so imeli velik u¢inek tudi na daljavo.«* Kadar je zgodovina prinesla novo revo-
lucionarno vojasko tehniko, ki je postavila pod vprasaj vso dotedanjo vojadko tehniko in z njo vrednote
&asti in slave, ki so se skupaj z njeno uporabo izoblikovale, se je pojavil upor proti novi tehniki kot oroZju,
ki ne spostuje stare individualne voj$takove Casti in slave. Realnost pa je nato vedno iznicila taksne ali
podobne upore in novost je postala sploino sprejeta realnost, okoli katere se je zalela spletati nova
vojaska etika. O¢itki o deindividualizaciji se torej pojavljajo vedno v dolotenem obdobju, ko nova
vojaska tehnika grozi uniéiti ute¢ene predstave o individualni pomembnosti pogumnega in ¢astnega vojaka
in ko se proti temu dvigne druZbena skupina, ki se je s tako etiko najbolj poosebila. V dana$nji inovativni
druzbi, ko se pot od zamisli do izvedbe in uporabe nekega izdelka vse bolj krajsa, je proces vpeljave nove
vojaske tehnike vse hitrejsi, obCutek o umiku ¢loveka v ozadje pa vse mocnejsi.

Pisec se je tako sam ujel v pojav, ki ga opisuje v tej knjigi. Na nova orozja gleda kot na ¢lovekovo
vse modernejs$o novo tehniko, ki ¢loveka vse bolj izpodriva in nadomes¢a, ter s tem ogroZa njegovo indi-
vidualnost. Torej pogled, ki v novi tehniki vidi prej groZnjo »staremu« ¢loveku, kot pa sodelovanje med
¢lovekom in strojem na novi, lahko bi tudi rekli vi§ji ravni. Pogled, ki v novem vidi predvsem groZnjo
staremu, bo kmalu zabredel v kontradikcijo, ki jo je avtor tako dobro opisal, katera pa se bo lahko le
tragi¢no razreSila. Ne smemo pozabiti, da je brez Cloveka vsakrina tehnika brezvredna, 3e vel, brez
¢loveka tehnike sploh ni. Navsezadnje so celo strojnice simboli¢no izrazale veéno prisotnega individuuma,
ko so nepregledne mnozice vojakov padale pod kroglami brezimnih strojniarjev, hkrati pa je njihovo
oroZje nosilo imena svojih izumiteljev — Gatling, Maxim, Browing, Lewis, Thompson.

3 Jacob Burckhardt: Renesan¢na kultura v Italiji, DZS, Ljubljana 1981, str. 77.
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Henrik Tuma, Pisma. Osebnosti in dogodki (1893—1935). Zbral in uredil Branko Marus$ic¢ s sode-
lovanjem Eve Holz, Borisa Gombaca, Staneta Grande in Petre SvoljSak. Ljubljana : Zgodovinski intitut
Milka Kosa ZRC SAZU ; Trst : Devin, 1994. 623 strani.

V politiéni zgodovini konca 19. in prvih treh desetletij 20. stoletja je pojav in delovanje dr. Henrika
Tuma prav markantno. S svojo veliko energijo, znanjem, dejavnostjo in politicnim instinktom je nekaj
desetletij zapolnjeval politicno Zivljenje na Primorskem in v $irSem slovenskem podroéju, najprej kot
organizator liberalnega tabora na Goriskem, kasneje zlasti kot socialni demokrat, ko je imel eno najpo-
membnejsih vlog v politiki JSDS. Ceprav je pomembna njegova vloga v liberalnem taboru, je $¢ pomemb-
nej$a v socialnodemokratskem in oznaditi ga smemo predvsem kot socialnega demokrata. Poleg tega je
bil Tuma tudi domoznanski pisec, planinec, pravnik, pisec razprav in razmisljanj s podro¢ja spolnosti, lite-
rature, umetnosti, narodnega gospodarstva in $e kaj. Ob publicisticnem, politiénem in pravniSkem delu
je Tuma gojil tudi sila razvejano korespondenco, ki je za dana$nji ¢as prav impozantna in res je sre€a,
da se je v veliki meri tudi ohranila. Dejstvo, da je to korespondenco poznal dr. Dusan Kermavner in jo
je lahko tudi uporabljal pri pisanju svoje $tudije ob izdaji Tumovih spominov, je v slovenski historiografiji
postavilo poseben problem, kajti povsem jasno je bilo, da je ta korespondenca eminentne vaZnosti za
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proucevanje slovenskega socializma in da brez njene uporabe ne bo mogel noben raziskovalec dovolj
solidno obravnavati tega segmenta slovenske zgodovine. Dolga leta je pa veljalo, da je korespondenca
izgubljena, oziroma da je med drugo svetovno vojno propadla. Na srec¢o se to ni zgodilo, Zal pa je bila
po ponovnem »odkritju« dobrih petnajst let zaradi razlitnih vzrokov nedostopna, tudi za znanstvene
namene. O tej problematiki izérpno poroca v pri¢ujoci izdaji urednik Branko Marusi¢ in se vsakdo na
podlagi citirane literature nekoliko ogleda v tej, veckrat muéni polemiki, vendar pa zdaj z zadovoljstvom
lahko ugotavljamo, da je prvi del te pomembne in obsezne polemike v historicnokriticni izdaji vendarle
na voljo vsem zainteresiranim.

Zahtevni znanstveni podvig sta opravila Zgodovinski institut Milka Kosa pri Znanstvenoraziskoval-
nem centru SAZU in pa zaloZzba Devin iz Trsta, ki je sestrska zalozba zalozbe Mihela¢ iz Ljubljane. Naj-
vet dela je opravil Branko Marusi¢ ob pomoci sodelavcev Borisa Gombaca, Eve Holz, Petre Svoljsak in
Staneta Grande, spremno besedo je napisal Joze Pirjevec, trzaski Slovenec in profesor univerze v Padovi.
Spremni besedi sledi obsiren uvod Branka Marusica, ki je najprej dal jedrnat pregled Tumovega Zivljenja,
potem pa nadrobno opisal usodo Tumove zapus¢ine, ki jo poleg osebnih dokumentov sestavlja tudi
obseZna biblioteka, v kateri so nekatere raritete iz publicistike delavskega gibanja, ki bodo ob zdaj$nji
dostopnosti povetale fundus na Slovenskem dostopnih knjig in brodur. V uvodu so opisane tudi priprave
na izdajo in sam potek ter principi izdajanja. Tu so opisane tudi dosedanje objave Tumovih pisem in nji-
hova nahajalis¢a. Knjigi je dodanih nekaj fotografij iz Tumovega Zivljenja, kazalo dopisnikov in osebnih
imen in pa nekaj seznamov komunistov iz leta 1920 na Primorskem. Tu bi se mi zdelo umestno, ¢e bi bil
seznam dopisnikov urejen tudi kronolosko, saj je tak$en nacin sicer splodno v veljavi. V celem je na 623
straneh objavljenih 1153 dopisov, ki jih je Tuma pisal 388 naslovnikom, zraven pa $e 180 korespondentov,
ki jim Tuma na dopise ni odgovoril, ali pa odgovori niso ohranjeni, tako da je v ediciji skupaj 588 na-
slovnikov oseb, organizacij, ¢asnikov ali asopisov. Tumova pisma so objavljena v celoti, nanj naslovijeni
dopisi pa v odlomkih ali povzetkih. Dopisi so v desetih jezikih, poleg slovenitine tudi v nem§€ini, itali-
obvladal vsaj pasivno.

Korespondenti so $tevilni domaci in tuji politiki, znanstveniki in kulturniki in lahko re¢emo, da skoraj
ni pomembnejSega sodobnika Tume iz slovenskega prostora, s katerim si Tuma kdaj ne bi dopisoval, kar
velja seveda za politi¢ni, oZje kulturnohumanistitni del slovenske javnosti. Med korespondenti so
najmocneje zastopani Ivan Regent, s katerim je ohranjenih 59 pisem, pa Dragotin Loncar (29), Anton
Kristen (26), Albin Prepeluh-Abditus (21), omeniti pa je vsaj $e potrebno, da so v izdaji tudi pisma Otta
Bauerja, Viktorja Adlerja, Karla Rennerja, Franti§ka Modracka, Valentina Pittonija in drugih, ki so bili
na prelomu stoletja vodilni socialni demokrati avstrijske skupne stranke, ki so se ukvarjali tudi z nacio-
nalnom vprasanjem. Veliko truda so editorji viozZili v opombe, kjer bralec dobi mnozico podatkov o ose-
bah in dogodkih, ki se obravnavajo v pismih, tako da opombe, ki so sicer natisnjene v petitu (kar nekoliko
oteZzuje branje), dajo pravo malo enciklopedijo generalij in delovanja nastopajocih ljudi. Tudi v tem
pogledu se izdaja lahko primerja z drugimi sodobnimi izdajami korespondenc.

Tumova korespondenca predstavlja zelo vaZen vir za zgodovino socialne demokracije na Slovenskem,
za zgodovino liberalnega tabora na GoriSkem in sploh za zgodovino Primorske in Trsta. Marsikaj vaZznega
je tudi za nekatera druga podro¢ja, ki so Tumo zanimala. Upamo lahko, da se bo temu zvezku kmalu pri-
druzil tudi drugi, saj vsa pisma $e niso bila objavljena, vedno znova pa se najde kak$no novo (tako so se
slu¢ajno nasla $e nekatera pisma z Lon¢arjem prav pred kratkim). Ob izdaji pisem Ivana Cankarja, neka-
terih pisem Antona Dermote, prvem Prepeluhovih pisem, pripravljajoéi se pripravi Londarjeve korespon-
dence kot tudi pisem slovenskih socialnih demokratov iz avstrijskih arhivov se kaZe, da bo prav ta del slo-
venskega politiénega spektra kmalu v tem razdelku hevristitnega dela kar dobro obdelan. Korespondence,
spomini, politi¢ni spisi so pa¢ tisti viri, ki so zaradi izginulih arhivov strank za slovenske zgodovinarje zelo
vazni viri in njihovo izdajo bi bilo treba ¢im bolj pospesevati, da bomo konéno le prisli do zgodovin poli-
ticnih taborov na Slovenskem. Vse pohvale vredna izdaja Tumove korespondence je lahko dobra spod-
buda, slovensko zgodovinopisje pa je bogatejse za bogato dokumentirano izdajo, ki bo gotovo zanimiva
tdi za $irSi prostor.
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Knjigo so mi podarili kolegi iz Slovenske ljudske knjiZznice »Damir Feigel« iz Gorice 12. 10. 1994, dan
pred njeno uradno predstavitvijo. Nekaj dni kasneje (18. oktobra) so po Trstu zopet hodili fasisti¢ni gro-
movniki (kot me poutujejo nekateri slovenski poslanci, je tovrstno poimenovanje pripadnikov MSI. éisto
navadno zmerjanje). V sodelovanju z ostalimi desnicarskimi elementi so na trdu Unita (v kak$nem
pomenu naj to besedo pojmujemo?) pripravili tradicionalno zborovanje ob obletnici prikljugitve Trsta k
Italiji. Tokratna Stirideseta obletnica je bila, po poroéilih prisotnih sode¢, mnogo bolj umirjena kot
prejs$nja leta in celo slovenski novinarji, ki so se zbrali pod govorniskim odrom vodje stranke Nacional-
nega zaveznitva Gianfranca Finija, so jo »odnesli« brez obi¢ajnih besednih dodatkov ter suvanja in
ruvanja. Menda se je prvi v povojni zgodovini dogodilo, da nas je nek italijanski desni¢arski politik



