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List 11, V Ljubljani, 1. junija 1877. Tecaj XVIL

Pedagogicni pogovori.
(Spisuje Jos. Ciperle.)
11.

Iz ljubezni do matere izvira ljubezen do vsega tega, kar je imela
mati, in kar je nam dala. In po vsi pravici smemo ljubiti to, dala nam
ni gotovo ni¢ slabega. Podelila nam je svoje mleko, da smo mogli Zi-
veti; Cedila nas je, ko smo se umazali; nosila nas je okrog, ko nismo
mogli hoditi; vcepila nam je pa tudi v serce perve nauke, kako se imamo
obnagati, da bomo prijetni Bogu in ljudem in utila nas je govoriti.

Govorila je z nami en jezik. Imenujemo ga zato materni jezik.
Kramljali smo ga za njo, dobro in slabo. V zatetku smo ga govorili
seveda napatno, ali ona nam ga je popravljala, kakor je vedela in znala.
Ako nas ga tudi ni slovni¢no nautila, ni¢ ne dé; nautila nas ga je ven-
dar, kakor ga je sama znala. Mi smo pa menili, da ga zna ona najbolje.
Bili smo sre¢ni, ko smo imeli njo za utiteljico. Pela nam je pesni, mi
smo peli za njo. Pripovedovala nam je povesti, in mi smo jo poslusali
pazljivejie nego zdaj marsikaj zanimiviSega. Ko je molila, molili smo za
njo, kakor smo mogli. Ko se vratala odkod domov, skakljali smo veseli
krog nje, in se veselili, da je zopet doma. To so bile rajske ure na-
$ega zivljenja.

Ali postali smo stareji. Zateli smo hoditi v Solo, utili smo se
slovnitkih oblik, zateli smo gladiti jezik, ki ga nas je nautila mati. Ona
ga je sedaj znabiti slabe govorila, kot mi; ali vse eno smo jo spo3tovali
in ljubili. In ko smo se pozneje nautili tudi kacega tujega jezika, go-
vorili smo vendar najraje maternega.
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Naposled smo stopili v Zivljenje. Kar smo tu videli je stra¥no.
Jezik, kterega nas je nautila mati, smo sliSali zasmehovati, in drugi Cisto
tuji govor povzdigovati. Bolelo nas je to. Ali kaj smo hoteli? Videli
smo celo svoje domadine se pridruZevati zani¢evalcem materinega jezika,
videli smo jih, e huje mu nasprotovati nego tujce. Vzalilo nas je to
motno. Zadeli smo ga mi zagovarjati, potegovali smo se za njegove
pravice, jeli smo se prepirati z njimi, skuali smo jih prepri¢ati, da ni-
majo prav. Ali oni so se nam smejali, imenovali so nas sanjate, fanatike
i. t. d. Mi smo si pa mislili svoje in terpeli.

Videli smo tudi, da se zani¢evalcem naSega jezika godi mnogo bolje,
nego nam. Jeli smo omahovati. Ali ljubezen do maternega jezika je
zmagala. Ostali smo mu zvesti, da, celo bolje smo ga ljubili, nego poprej.

Blagor vsacemu, ki mu je ostal zvest! On je moz, ki vsacemu
lehko gleda v obraz, lehko povsod zine resno besedo. On je znataj.
Ako pa zatajimo svoj materni jezik, ne vemo kaj in kako naj delamo.
Iz enega kota se zaletujemo v druzega. Tako v dvomljivosti nam tete
Zivljenje, s kterim nismo domovini, niti njenim nasprotnikom kaj koristili.
Bili smo celo zivljenje pol mi$i pol ti¢a, imeli smo pa le lastnosti misi
ali le tita. Ako smo bili mi§i, in smo videli zmagovati ti¢e, hitro smo
odvergli miSje lastnosti, ter razkrili ti¢je.

Sedanji Cas potrebujemo znatajev. Stvarimo si jih z odgojo! Ali
ravno z njo si jih pokvarimo mnogo. Med Slovenci na pr. ni Se tako
zelo vkoreninjena ideja, da smo Slovenci. Stareji ljudje hotejo vedno biti
Kranjci, celo taki so, ki menijo, da je slovenski jezik Cisto kaj druzega
kot kranjski. Ako sliSi otrok svojega oleta reti: jaz in ti sva Kranjca,
drugje pa zopet da je Slovenec, jame Ze dvomiti, kaj je prav za prav.
Naj pa sedaj Se slisi reti, da je Avstrijan, je Ze ves zmeden. Eden mu
pravi, da je to, drugi, da je ono, in naposled res ne vé, kaj je. Tako
se Ze v mladosti spodkopujejo znalaji. Vender je tudi v tem Ze mnogo
bolje.

Utimo torej otroka ljubiti svoje stariSe, in pred vsem svojo
mater. Ako njo ljubi z vso iskrenostjo svojega serca, bode ljubil tudi
vse stvari, ki so z njo v dotiki, pred vsem hiSo, v kteri se je rodil, po-
tem svoj rojstni kraj, ljudi, ki Zive z njim v rojstnem kraji, dalje svojo
domovino in derzavo, v kteri je njegova domovina. Ako je priSel po
tem potu do te ljubezni, bode ostal stalen v nji. Ako smo ravnali tako,
delali smo po pedagogi¢nem pravilu: hodi od bliZnjega do daljnega. Ker
je v Soli to pravilo tolike vaZnosti, zakaj bi neki ne bilo tu!

12,

sDomovina, mili kraj!“ poje slovenski pesnik. Marsikdo je Ze
zdihoval tako, ako je bil oddaljen od nje. Pesnik nam tedaj s temi be-
sedami pove le naSe lastne oh¢utke; on jih je vzel iz svojega in naSega
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serca, ter jih nam zopet podal v lepi besedi. Pesnik ima serce kot mi,
on ¢uti kot mi; ali on ima tudi dar, nam te oblutke razodeti v lepi
obliki, éesar pa mi nimamo. Pa tudi njegovi obéutki niso kar taki, kot
na8i. On obluti gorjé, pa tudi radost tloveStva popolneje. Med tem ko
se mi zatopimo ¢isto v materielnost, Zivi on le svojim idealom. Pesniki
so naSi pravi angelji varuhi; ako bi pjih ne bilo, bi se ¢loveStvo poto-
pilo Ze zdavnej v ono suhoparnost, ktere pri nobenem ne vidimo radi.

Pesniki nas navduSujejo za vse lepo. Oni so tudi pravi pridigarji
ljubezni do domovine. Ako mi z lastnimi oémi pogledujemo domade kraje,
se nam zdé taki, kot drugje, tuji celo se nam vidijo lepSi. Pesniki pa
gledajo domada tla drugafe. Lipa, ki vzraste na domali zemlji, jim je
toliko, kot cedra libanonska; vijolica, ki cvete na domafem berdu; jim
je lepSa, kot vse roZe kacega orientalskega verta. Te svoje nazore spleto
v pesen, jo podadé nam, ter nas tako navdadé s svojimi oblutki.

Vsacega Cloveka dolZnost je, 1jfibiti svojo domovino, &e je tudi tako
pestena, kot puScéava Sahara ali kamenitna, kot Kras. Isto dolZnost, ki
ga veZe ljubiti svojo mater, ga sili ljubiti tudi domovino. Z veseljem
se spominjamo na one kraje, v kterih smo bili kedaj sre¢ni. Ali pa niso
bile one najsreénejSe ure naSega Zivljenja, v kterih smo Ziveli doma med
svojimi znanci in prijatelji? Gotovo nismo bili nikdar veselejsi, kot ta-
krat. Oj, blaZeni oni éasi, v kterih smo mislili, da se za bliZznjimi go-
rami svet neha, v kterih nismo poznali hujega zla, kot lakote. Ali po-
starali smo se, jeli smo spoznavati tuje kraje in deZeli, in nismo bili
ve¢ zadovoljni, in sreni tudi ne.

Moja domovina je ves svet, pravi marsikdo. Kjer se mi dobro
godi, tam sem doma. Kaj morem za to, da sem rojen v tej ali uni de-
Zeli. Na teh besedah spoznamo tako imenovanega kozmopolita.

Kako prazne so te besede! Preglejmo jih natanéneje. Pervi¢: moja
domovina je ves svet. Ali je to mogote? Kakor niso vse Zene, kar jih
je na svetu, tvoje matere, tako tudi ne morejo biti vse deZele sveta tvoja
domovina. In taki ljudje se ustijo, da ljubijo vse ljudi. Jaz ne vem,
kako je to mogofe. Ako se ne more ¢tlovek navduSiti za tako majhen
kosec zemlje, kot je njegova domovina, kako se bo navdusil za ves svet.
Cudne prikazni, ali resnitne. To so oni ljudje, pred kterimi nas svari
Rousseau, reko¢: ,Ne zaupajte jim, ki vedno v daljavi i§¢ejo dolZnosti;
oni ljubijo Tartare, da jim ni treba ljubiti svojih bliZnjih¥

Drugi€¢ pravijo kozmopoliti: Kjer se mi dobro godi, tam je moja
domovina. Ali ne delajo tako Zivali? Kobilice lete iz kraja v kraj, se
spuS¢ajo na tla, kjer je dosti paSe, in ko vse poZré, lete dalje, kjer jim
zopet zeleni trava. Tako delajo podgane, midi in Zabe. Tako ravnanje
je pat nespodobno za tloveka. No, porefe znabiti kdo; kaj je pa ¢lo-

vek druzega kot dvonoZna dojilna Zival. Dojilke se dele v ve¢ druZin,
11%
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in k eni teh spada ¢lovek. Konj je tudi dojilka, ali imenuje se konj;
ena iz med njih se pa imenuje &lovek. To je jasno. — Ako sliSimo
koga tako govoriti, je najpametneje, da moltimo; ali k vetemu recimo:
Konja menda vendar ne bo¥ primerjal &loveku,

Ta pogovor, kteri sem zapisal tu, sem imel v resnici na Dunaji z
nekim ¢lovekom, ki se rad zove kozmopolit. Kakor je to govorjenje
tisto brez jedra in temeljitosti, tako je vetidel vse. Ce gremo tako da-
le¢, da primerjamo tloveka z Zivalijo, ga moramo meriti tudi z glisto,
s Cervom in druzimi niZimi Zivetimi stvarmi, kar bode pa vsak pameten
tlovek izprevidel, da ne gre.

e Ze primerjamo koga z Zivaljo, nam je mogode le kozmopolita.
On je po vsem svetu doma, kot misi in podgane. Te gredo povsod za
tlovekom, ter ga nadlegujejo povsod kakor kozmopoliti nas s svojimi
praznimi besedami.

Tretji¢ reko kozmopoliti: Kaj morem za to, da sem rojen v tej ali
oni deZeli? — To je resni¢no, da ne more ni¢ za to. Pa tudi za to ne
more ni¢, da je &lovek. Snovi, iz kterih je sestavljeno njegovo truplo,
bi bilo primerno tudi za kako Zival; saj obstoji Zivalje truplo iz istih
tvarin, iz kterih Elovesko. Se bolje bi bilo, ako bi bil tak Elovek Zival.
Ko bi bil na pr. lev, bi zamogel prebivati le v gorkih krajih, tedaj bi
mu ne prislo nikdar v glavo, da je njegova domovina tudi na severnem
tetajniku; ako bi bil on lama, bi zamogel Ziveti le v gorah; ako bi bil
riba, bi se zamogel gibati le v vodi i. t. d. Ako bi bil on Zival, bi bili
mi odreSeni, poslusati take abotnosti.

Taki ljudje so kozmopoliti. Pa $e druge imamo, tako imenovane
nevtralne. Oni pravijo: mi nismo ne to, ne to, mi smo nevtralni, t. j.
mi smo nekaj med tem in tem. Kozmopolitom je ves svet domovina,
nevtralni pa nimajo nobene. Ti ljudje ne spadajo niti k rudninstvu, niti
k zivalstvu, niti k rastlinstvu. Vsaka stvar na zemlji je nekaj. Zlato
je rudnina; ima vse one lastnosti, ki jih imajo rudnine; hrast je rastlina,
konj je zival, ali nevtralen Clovek ni ni¢. Na take ljudi bi se dal dobro
oberniti Lesingov epigram, ki pravi: ,Tu potiva Nitul, ki je e le s
smertjo imel nekaj dobitka: on je postal iz ni¢ prah“.

Cas je Ze, da zapustimo kozmopolite in nevtralne ljudi, ter se po-
vememo zopet k domovini. Njo mora vsak ljubiti, in to dolZnost izver-
Sujejo tudi mnogi. Razli¢ni so pa vzroki, zakaj jo ljubijo. Eden je do-
segel v pji Casti in bogastva, kterega bi drugje ne bil; drugi je navduSen
za njo zat, ker so tudi drugi, ker se boji sicer osramoten biti; tretji
jo pa ljubi iz preprianja, in ta jo ljubi v pravem pomenu. (Dalje p.)




165

Zemeljna teza.
(Konec.)

III. Popis poskusnje, zemljo tehtati,

Angleski prirodoslovec Cavendish je bil pervi posku$al, dolo&iti
velikim grudam privlaéno silo. Perva mu je bila pri tem skerb, da
odverne od svojega aparata upliv zemeljske privlake, kar je naredil na
sledeéi nacin.

Na konico navpik stojete igle je polozil v vodoleZni (porazni) meri
tenak jeklen drog, ki se je na isti nain sukati mogel, kakor igla mag-
netica. Na obeh koncih jeklenice je obesil po jedno kovinsko oblico. Na
ta nalin je zemlja jeklenico na obeh straneh z enako silo privladila in
obstala je zategadelj vedno v porazni legi, kakor vod tehtnice, ki je
na obeh straneh enako obteZena. S tem sicer ni nehala zemeljska pri-
vlaka, a bila je poravnana po enakih uteZih in tedaj pri tej pripravi brez
vpliva, ali nedelavna.

Zdaj je postavil na vsako stran jeklenice po jedno veliko,* zelo
teSko oblo iz kovine tako, da ste bili mali obli na jeklenici jima prav
blizo, a dotikali se jih niste. Privla¢nost velicih obel jela je delovati
in mali oblici ste se pribliZali k velikima tako, da ste ostali mirni blizo
vedjih. Ako je opazevalec mali obli nekoliko suniv8i ji premaknil iz
potivali§¢a, ste ji veliki obli zopet privladili. Ker pa sami ne nehate
nihati, ste prestopili pocivalis¢e, a ste bili zopet nazaj potegneni in ste
nihali proti velikima oblama, kakor to navadno stori nihalo, kadar
zemeljska privlaka nanj vpliva. Umé se, da je bila ta privlaka neznano
manj$a od zemeljske: zaradi tega se je to nihalo mnogo bolj poéasi gi-
balo, kakor navadno nihalo. To pa je tudi moralo biti in poleg potas-
nosti gibanja ali poleg Stevila gibljejev v preteku dneva je Cavendish
preratunil pravo teZo zemeljno. —

Toda ta poskus je silo teZaven, kajti vspeh se koj spremeni, ako
se obla ali jeklenica vsled toplote tudi neznatno razdiri ali zvekSa.
Tudi se je moralo to goditi v prostorn, ki ga na vse strani obdaja enaka
moé¢na gruda. Dalje tudi opazovalec ni smel blizo stati, da ne bi bil
kriv kake privlake ali kakega motenja. Konefno se tudi zrak ni smel
gibati, da ni motil nihanja. Verhu tega pa je bilo treba, da se je veli-
kost in teZa obel natanko dolotila, kroglost prav ostro naredila in da je
tezis¢e obel pravo njuno sredisce.

Da so se vse te teZave odstranile, treba je bilo velikanske pozornosti
in izvenrednih stroSkov. Prirodoslovec Reich v Freibergu lotil se je
tega orjaSkega dela; z nepopisljivim trudom je odstranil to teZave. Nje-
govemu opazovanju in prerafunanju moramo se zahvaliti za vspeh, po
katerem nam je znano, da je vsa zemeljna gruda blizo 5 ,krat teZja
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od enake velike oble z vodé, ali da se znastveno izrazimo: Gostota
zemlje je blizo 5Y,krat vedja od vode. Iz tega sledi, da je prava teia
zemlje blizo 7'85 kvadriljanov kilogramov, in &em bolj se blizamo ze-
meljnem sreditu, tem gostejSa je gruda, tedaj tudi ne mora biti votla obla.

Pozneje je te vaine preiskave ponavijal Anglez Baily a e z vefo
pozornostjo in obSirnostjo. Po njem najdeni vspehi se vjemajo precej na
tanko s Stevilami, ki jih je bil naSel Cavendish in Reich. Tudi vsled
ratunov, ki jih je bil Baily zver§il s pripomocki napredujoce vede, je
gostota zemlje blizo 5%/,krat ve¢ja od gostote vode, teZa njena pa 784
kvadriljonov kilogramov.

Ako pomislimo, da je do zemeljnega sredi$¢a nad 800 milj (5936
Miriametrov) dale¢, in da se Se za eno miljo v globoéino ni prekopalo,
tedaj smemo ponosni biti na preiskave, ki vsaj nekoliko nepoznane glo-
botine zemeljne ¢loveSkemu umu razkrivajo. —

Dr. Jakob Zupan.

b) Vsled dopisa v ,Illyr. BL¢ §t. 53 in vsled mnogih druzih o¢i-
tanj ustmenih in pismenih je dr. Zupan v ,Krajnski Cbelici¢ 1. 1831,
kjer se pervikrat bere PreSernova zabavljica ,Nova pisarija“, zapel v
duhu slovénske pa celé slovanske knjiZevne vzajemnosti pésem velike

pomembe :
1. Krajnec dolzen hrovatenja.

Tine! meni se dozdeva, Tréba strésene slediti
Mika te rod hrovatit’; Po vaséh, veliko 16t:
Gode, ropota, veléva Vse mogoce nam dobiti,
Krajncu krajnsko govorit’, Knjigam povsoditi spét.
Péter meni se dozdujes Le kar Serbam pokvarili
Polz v lupino zakopan, Turki, Moskvicam Tatar,
Krajnski glas koj hrovatujes, Sisku Mazarji skalili,
Ako nima tvoja stran. Nad Bregano tuja stvar,
Preudarite, Gorénci! Bukve glagolic berimo!
Salobarde niste vi! Dédov krémlja bister vir!
Kol’ko hranijo Dolénci Zraven krajnskih poisimo
Vam hrovagkih besedi! Lép Cirilovi psaltir,
Kaj se le Knezik, Planina, Vuka pésme pridenite,
Podnanosci, Loz, Tomin, Naj Dobrovski ’z rok ne gré,
Cirknica, Ipavk dolina, Lindeta ne pozabite!
Materija, Kras, Berkin. Vse djat’ svoje Krajna smé,
Nimajo nikjer Slovani 0d Skiaptrov do Samanov,
Prav slovénskiga glasd, 0d Kitaja do Udin,
De ne imeli Ilirjani Sodit’ jezik Ilirjanov
Karnije Slovénk rodi. Pétri! zlézite 'z lupin!

|
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Na to poje Sesto- in petomerjevec o solnéni in senéni strani: ,Biti
kaj tel bi volit’? — Biti kaj ne bi hotel?“ v Zivljenji, kakor se preso-
Juje strastno ali brez strasti, na pr.:

2. Tadle po Pozidipu.
Biti kaj tel bi volit’? ne nehd od pravdanja pravdar;
Bodi krotek, mirdn, davil te lakomnik bo.

Léta mladine noré, koj prebrihtane hirati vidim —
Kamor pogledam okol’, najdem obilno nadlig.
Bolje bi bilo desétkrat devét pot in troje po trikrat
Nikdar ne biti rojen, ali dan pervi umrét’!

3. Hvale po Metrodoru

Biti kaj bi ne hotél? podajila mi hvalo bo pravda:
Bodi krotek, mirdn! blager perjatlu miri!

Hvalimo lahko mlad6 kri, hvalimo tudi prilétno,
Mlada dajé pogim, pamet priletna modri.

Kamor pogledam okoli, dobrota natore obilna.
Bodem naj uno al to, mater nikol’ ne rotim,

4. Tominski pastirjii — 5. 'Z deZa pod kap: ,Peruanke
kdej rodile, Kar na zemljo se rodi, — Déte so ogovorile, — Mu je
treba, de terpi itd.*

Za temi pesmami streljajo naslednje Zupanove: PSice: 1. Dobroyv-
ski Kalistru, Bukvifarju v Ljubljani, od Pivke, jesen 1820 na Duneju.
— 2. No¢ ob moé. — 8. Govorunu. — 4. Kaéa rotena, gad
prost. — 5. Cerné dvorniku — 6. Tepéna Zena: ,Ni¢ nisim
storila, — Peklenska pofast!®* — ,Z tim ravno sluZila — Si leskovo
mast. — 7. Lahi se radi slovené. — 8. Cojzova hi§a krajn-
§ini zati§je. — 9. Hrast posekan. — 10. Lesica volku.

Za ,PSicami“ opéva se: ,Desetka rodovine Baron-Galov¥, in sicer
1. Gal Ditrih, 1. 1250. — 2. Gal Juri, 1300. — 3. Gal Andrej L,
1444, — 4. Gal Henrik, 1383, 1390: ,Gal-Hajna, koplana — Dva
védno slov’ta: — Ma én’ga Ljubljana, — Podpetje én’ga.“ — 5. Gal
Andrej IL, 1480. — 6. Gal Janez L, 1462. — 7. Gal Martin, 1529.
— 8. Gal Janez IL, 1552. — 9. Gal Leo, 1590. — 10. Gal Ziga,
1673: ,Gal Ziga ne derti — Knjig, dober, uten; — Sleparskimu kerti
— Dan $kodi rotén.* —

Str. 55—59 se ponala: ,Krajnski Nestoréek” po Dolnidarju, in
Predgovordéek se glasi: ,Nam Nestor slovini — Pergodeb verstd, —
Iblanske latini — Dolniéar lep6. — 1. Avgust od Metljanov ra-
njen 32 let pred Kristusam. — 2. Punt rimskih soldatov v Iblani
16 let po Kristusu. — 3. Cesar Trajan verh gore Trajanske 102.




— 4. Cesar Konstantin v Iblani 8331. — 5. Svet Jerom rojen
v Zdrenji sredi Istre 341. — 6. Cesar Teodoz prepodi
Maksima od Emone 388. — 7. Atila Emono razvali 452:
,Emone cvetilo — Nam Atila kralj, — Evrope straSilo, — Popalil, razdjal.
— 8. Sora, boj na Sor§kim polju 461. — 9. Narzes, cesar
Justinianov vajvod, Iblano gradi 554. — 10. Samo, slovenski vajvod,
umerl 662: ,Bil Samo slovinski — Je vajvod moédn, — Strah Franski,
Turinski, — Siroko slavan“. —

Str. 60 do 73 natiska IL se titajo ,Serpske pokrajnéene, ktere
je dokaj dobro poslovénil ali pokrajnéil dr. Jaka Zupan, in sicer: Serp-
ska deklica. — Fant z dekletam. — Mlad vzel vdovo. —
Rada pela bi, ne morem sama. — Ne gledaj me, bom naj
majhina. — Fant kolne dekletovo mater. — MoZ pijanec.
— Dekle fanta zbira:

Sanje lom’jo, sanje trud’jo,

Sanj zaspat’ ne morem!

Misle¢, mene mati moja
Komu hode dala.

Ljuba héer! vzami kozarja!
Dobro za-te bode.

Ljuba héer! vzami ovéarja!
Dobro za-te bode.

Ljuba héer! vzami tergovca!
Dobro za-te bode,

Ljuba héer! vzami krojaca!
Dobro za-te bode.

Sanje lom’jo, sanje trud’jo,
Ljuba héer! vzami ratarjal
Dobro za-te hbode,

Necem, ljuba mat’! kozarja,
Ni to dobro za-me:

Gre kozar po skalovini,
Zna si vrat zlomiti.

Necem, ljuba mat’! ovéarjal
Ni to dobro za-me:

Gre ovéar u gojzd, planino,
Znade volk ga vjesti.

Gre tergovec krizem svéta,
Se domd ne verne,

Pri krojacu tanka igla,
Pa otroci gladni.

Hocem, ljuba mat’! ratarja,
Dobro za-me bode :

Pri ratirju éerna roka,

Pa pogaca héla,

Mladene& prosi Mater. — Casa ne zgubljati. — Utéha
v spomini. — Slavec kregan. — Prirojena svoboda: ,Berhko
poje slavitek — U zelénim gojzdiku, — U zelenim gojzdiku, — Na pre-
tanki vejici . . . . (Iz hiSice izpuSten): ,Koj zapoje slaviek: — TeZzko
ribi brez vodé! — Tezko ribi brez vodé! — Slavtiku brez germiéa.“ —
Nar straSneji zlo: ,Sarojevo, kaj te potemnilo? — Ali, réva, si
mar pogoréla? — Ali te povodenj potopila? — Ali te je kuga pomorila?
— Sarojevo tiho pregovarja: — Ako bila jest bi pogorela, — Bele dvore




bi si ponovila; Bila bi me voda potopila, — Bila bi mi ulice
oprala. — Kuga me je révo pomorila! — Pomorila stare ino mlade, —
Razlotila drage ino ljube.* — Molitev usliSana. — Deklica si
umiva lice:

Déklica si lice umivala,

Umivaje licu govorila:

Vém naj, lice! de te star bo kusnil,

Iti hotla bi v goré zeléno,

Ves bi pélin tamkeja pobrala,

Iz pelina bi vodd ’zcedila,

Vsako jutro se z vod$ vmivala:

Kader star kuSuje, bo mu grénko.

Vém naj, lice! de te mlad bo kusnil,

I’ bi hotla na cvetéci vertek,

Vse bi roze tamkeja pobrala,

Pa vodé iz roz bi izcedila,

Vsako jutro se z vodé vmivala,

Kader mlad kuSuje, bo disalo,

Naj disi mu! naj prijetno bode itd. —

Pripravljavna pot v zemljepisje in zgodovino.
(Dalje.)
Derzava, oblast, postava in vstava.

Brez druzbe bi se ljudje javolne izobrazili, tezko bi kaj imenitnega
znajdli, ko bi se ne zdruZili.

Da pa druZba ljudi ostane, da ne razpade, ali da jo od zunaj kaj
ne podere, in da ljudem koristi, kar more, treba je nji motne oblasti
in to iz ve¢ uzrokov.

a. Kjer je vet otrok skupaj, se radi prepirajo, kjer je pa vet
ljudi dalj ¢asa skupaj, na zadnje se vendar-le prepirajo. V druZini na-
pravljajo red stari§i. Ako se pa veliki ljudje med sabo prepirajo, kdo
jih bode miril; ljudje se potem poikodujejo na premoZenji in Zivljenji,
razkrope se in zveza preneha. — Kaj pa, da je kak poSten moZak med
njimi, ki rete prepirljivcem: Bratje poterpite drug z drugim! A kaj po-
maga pomirljiva beseda razdraZenim ljudem. Svojeglavci ne slusajo, siliti
jih ne more, niti krotiti, ker so motneji od njega. Kaj tukaj storiti?
Mozje so skupaj stopili, volili so si v sodnika moZa, kateremu so najved
zaupali. Dobro, rete izvoljeni, danes mi vse zaupate, jutro nemara ka-
teremu ne bom po volji sodil, togotil se bo nad mano, kaj potem Z njim.
Smijal se mi bode, ali me pa e otolkel. ,Ne boj se tega“ pravijo drugi,
mi ti bomo pomagali, ake bode treba. — Izvoljeni prevzame sodnistvo,
rabil je oblast in odsihmal je bilo mirnej$i med njimi.
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b. Otroci so abotni, in vetkrat store, kar je njim v 8kodo, velkrat
so pa tako kratke pameti, da ne store, kar je njim k pridu, dasiravno
se jim pove iz najboljSega namena, dokler jih ne prisilimo.

Pa kdo bi verjel! Tudi odrasfeni ljudje so tako brezpametni in
termoglavi, kakor otroci. Naj se jim pove, karkoli Ze, ne slulajo, ne
zapopadejo, ne store kar je prav, marve¢ dirjajo v svojo nesrefo, in ne
¢utijo svojega zadolZenja poprej, dokler jim ni ve¢ pomagati.

Taki ljudje morajo imeti varuha, ki jih vodi kakor slepe, ki jih
kroti, kakor otroke. Casih jih je treba siliti, da se spametovajo. Tedaj
stopijo modrejsi skupaj, izvolijo si ljudskega oleta oprav tako, kakor
sodunika, tedaj mu obljubijo, da ga hotejo ubogati vse, kar koli
jim bode svetoval v njih prid, da bodo tiste, ki ga ne bodo hoteli sluSati
v pokor§¢ino prisilili, ako bode on tega zahteval.

Odsihmal se imenujejo nauki tega modrega moZa povelje, postava.
Casih ljudje tako vravnajo, da ne daje postav deZelni ofe sam, ampak
v zborih jih sestavijo, in deZelni oCe dobi nalog, da izverSuje te postave,
ako ni drugade tudi s silo in ostrostjo.

c¢. Ne more biti drugale, Casih se komu z druzbe, ali vsi druZbi
naredi velika §koda, zadene jih velika nesrefa, jeden sam ne more po-
magati, ker je preslab. — Recimo, da velika reka prestopi bregove, ter
pokonéa njive in travnike, ali more jeden sam napraviti velik nasip?
Ako jednega napade 6—12 mocnih razbojnikov, kako se jim more ubra-
niti? Ako napade cela truma, kakih tiso¢ sovraznikov malo vas, kako
se tadas godi vasi. Sicer so si vse druZine dale besedo, pomagati si v
sili. Pa, ko bi tudi vsi skupaj na pr. pri kakem poZaru pri§li, mora
vendar biti jeden, ki druge vodi, v red deva in vsakemu pove, kaj mu
je storiti, ta se imenuje varuh ali vodja. Ako tedaj preti nesrefa ali
nasilstvo, naznani se to njemu in ta jo skuSa odverniti, ali &e se je
zgodilo, skerbi za to, da se vprihodnje veé ne zgodi.

Odsihmal so vsi kakor jeden sam moZ, narejajo oZjo derZavno
druzbo. Kolikorkrat je nevarnost tukaj, se brani vsak sam za se in
sosedje pomagajo drug drugemu, a varuh ukaZe, kako se mora pomagati,
vsi ga ubogajo, in prisilijo k pokor3tini tega, ki sam nole ubogati. Od
ljudstva, ki si zvoli iz svoje srede najbolj poStenega in najbolj pogum-
nega moza, da jih varuje tatov, morilcev in zunajnih sovraznikov, pravimo,
da si je osnovalo derZavo. Kdor opravlja sluzbo sodnika, varuha v so-
seski ali pri vsem ljudstvu, ta je njim poglavar, oblastnik, gospodar.

Sv. pismo (1. M. 10. 8.) pripoveduje, da je bil Nimrod, potomec
Hamov, pervi, ki je zadel biti na zemlji mocen gospod. Bil je pa tudi
spreten in slove¢ lovec, morda da se je odlikoval s pokonéanjem zveri,
in si je tudi vsluge pridobil za ljudstva v deZeli Sinear, kjer je bil po-
zneje Babilon tako, da so se ljudje tistega kraja radi okoli njega zbirali
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in mu bili pokorni. S tem je berZ ko ne poloZil temelj kraljevi oblasti.
Drugi zgled, kako postane iz navadnega Cloveka, gospodar, nam pripo-
veduje Herodot, ger§ki zgodovinar.

Medijansko ljudstvo v Aziji je Zivelo dolgo ¢asa brez vlade; vsak
se je ravnal po svoje, bil je velik nered v deZeli, ni je bilo, ne varnosti
ne pravie v deZeli. Med njimi je pa Zivel praviten moZ Dejocej, on
se je velkrat potegnil za reveZe, poravnal prepire in praviéno razsojeval.
Pri tem je pa zamudil svoje opravke in je imel veliko truda in skerbi.
Zato ni hotel dalj ¢asa sodnik biti in povedal to njim, ki so pravice
iskali pri njem. Prijatelji miru in prava so potem volili (700 pr. Kr.)
Dejoceja kralja Medov in njegovi potomci so dolgo stolovali v sijajnem
gradu.

Dopisi in novice.

— Iz seje c. k. ded. $l. sveta dné 12. aprila. Vsled disciplinarne
preiskave dobi ljudski uéitelj pismen ukor. — Na tukajSnem c. k. izobrazeva-
listu se je umestil namestni ucitelj in dobiva namestnine na leto po 600 gl
— Kako bi se v dezeli pospeseval gospodarski poduk, to se je nasvetovalo c. k.
dez. vladi. — Letne plade uciteljev v Ternu in Gorjah so bile povisane za
leto 1877/78 od 400 na 450 gl. — Da se ljudske Sole v Kerikem in v Ra-
te¢ah razlirijo, se je sprejelo. — Poterdili so: Marijo Krasner za definitivno
naduéiteljico v Ljubljani, Petra Grosa za def. naducitelja v Zagorji p. S. —
Zatasna ucitelja: Joze Kaviek v Vinici in Matej Mrak sta bila stalno ume-
sCena vsled razglasa sl. ministerstva dné 4. januarija 1877 st. 17084, — Uti-
teljski vdovi se je pladalo pogrebno cetertletje po umerlemu mozu. — Prosnja
c. k. okr, &l sveta, ki je prosil pomo¢i za priredjenje nakupljenih hi§ v Solske
namene, se je zavergla. — Proinja ljudskega ucitelja za posojilno izplacevanje
se ni uslisala, — Prosnje za prizanesenje kazni zastran Solskih zamud, dalje
za nagrade in denarno pripomo¢ so se resevale.

— Dné 26. aprila. Porota se sl. ministerstvu zarad vstanovljenja 9. glav-
nega uéitelja na c¢. k. m. in 7 izobrazevaliséu. — Na ljudski Soli v Kranji se
imajo %olske pocitnice zarad zidanja podaljsati. — Gimnaz, uéit. vdova prosi
pri svitlem cesarju za letni milostni dar svojim héeram, nasvet o tem se je
oddal slav. ministerstvu. — Na mescanski Soli v KerSkem se bodo zaporedoma
umescali 8 uditelji in ravnatelj. — Razresevale so se: prosnje za oproicenje
Solnine, za prizaneSenje kazni zarad Solskih zamud, za nagrado in pripomod.

— Iz goriskega defelnega zbora. Dezelni zbor je sklenil v zadevi
uditeljskih plaé novo postavo. Ustanovljene so 3 verste: po 600, 500 in 400 gl.
Utiteljev perve verste ne more ve¢ biti, ko polovica vseh uciteljev v Gorici, po
vaseh pa ne vet, ko dvanajsti del vseh uéiteljev v doticnem okraju. V drugo
versto bodo spadale 3/, sluzeb. Doklade opraviteljem (voditeljem) znasajo po
85, 50, 75 in 100 gl. Za stanovanje dobiva voditelj v mestu 200 gl., drugod
100 gl. Poduitelj dobiva 800 gl. place in odikodnino za stanovanje (v Go-
rici 100 gl). Utiteljice bodo dobivale 80 % uditeljske plate; poduciteljice 280
in odskodnino za stanovanje. Kdor je dosedaj ve¢jo plato dobival, nima po
novi postavi ni¢ zgubiti. ’



172

— Iz deZelnega zbora Kranjskega. V V. seji dné 18. aprila je de-
Zzelni zbor priterdil predlogom deZ Solskega sveta, da dobiva iz uciteljskega
pokojninskega zavoda, a) Alojzij Madek in Terezija Sinkovec na leto po
60 gl.; b) Rozaliji Bajec se povisa pokojnina od 38 gl. 32 1/, kr. na 48 gl.;
c¢) da se dopolnivno odobri dar 40 gl. za uciteljsko vdovo Krombholz, v
kar je Ze deZelni odbor privolil. — Prosnja uéit. vdove Karoline Getzl za
povisanje pokojnine se priporoéevaje napoti na dezelni odbor. — V isti seji je
dez. zbor sklenil obertnijski Soli v Rudolfovem dati 300 gl, pripomodci, ako tudi
ministerstvo za 1. 1878. da svoto v podporo. —

V VI. seji 20, aprila poroda dr. Bleiweis v imenu gospodarskega od-
seka o peticijah kmetijske podruznice v Metliki in v Novem mestu za vsta-
novitev potovalnega ucitelja za kmetijstvo na Kranjskem in stavi sledece predloge :

1. Dezelni zbor priznava potrebo stalnega ucitelja za kmetijstvo, ker ga
pa letos ni mogoce ustanoviti, zato se za letosnje leto nastavi provizoren udi-
telj, ki naj zatne svoje delovanje meseca junija t. 1. z remuneracijo 125 gl. in
pa 50 gl. potnine na mesec.

2, Da se pridobi znesek, naj se dezelni odbor oberne do odbora c. k.
kmetijske druzbe, da mu prepusti onih 600 gl., katere je ministerstvo kmetijstva
za letosnje leto obljubilo, da se pa dopolni remuneracija v predlogu uéitelju
odmerjena, naj dez odbor Se potrebnih 625 gl. vzame iz onih 1500 gl., ki jih
je lanski dezelni zbor odlo¢il nadaljevalnim kmetijskim Solam za letosnje leto.

3. Dezelnemu odboru se nalaga, da stopi v dogovor s kmetijsko druzbo,
ter vzajemno z njo sestavi instrukecijo potovalnemu ucitelju i. t. d.

4. Te sklepe naj objavi dez odbor centralnemu odboru kmetijske druzbe,
da zadostuje ukazu sl. ministerstva, katerega mu je c. k. dezelna vlada nazna-
nila z dopisom 9. aprila t. 1. Priéne se debata o tem, katere so se vdelezevali
s porotevalcem Se poslanci Kramarié¢, Lavrenéié, Horak, Poklukar
izmed levice, in pa g. g. DeZzman, pl, Gariboldi, Zagorec. Borba je
do verha prikipela, ko Poklukar stavi k drugi tocki predlog, da se dezelni
odbor pooblasti, onih 625 gl. vzeti iz deZelnega zaklada, ako hi vlada ne do-
volila v to nobene podpore. Oglase se e g. g. Apfaltrern, ki hote da se
ta predlog izro¢i finanénemu in gospodarskemu odseku v pretres in porocevanje,
pl. Vestenek, dr. Schrey. Porocevalec dr. Bleiweis pravi, da bi manjsina
lahko vlado pripravila tje, da zapre podporo 1500 gl., tedaj je bilo treba tega
nasveta. DeZelni zaklad manjsini ni tako pri sercu, sicer bi bila imela tudi
pomislike zoper tistih 3300 gl., ki jih je dovolila nemskemu gledisén. Vzrokov
je treba drugej iskati. Po nekaterih ugovorih se poslednji¢ sprejmo vsi odsekovi
predlogi ob ustmenim glasovanji z 18 proti 15 glasovi.

V VIIL seji 21. aprila stavi poslanec dr. Poklukar o imenovanji dr.
Merhala v dezelni Solski svet sledece predloge:

1. Dezelni zZbor ponavlja svoje pravno prepricanje, da ima §. 35 postave
o Solskem nadzorstva dné 25. svecana 1870. 1. ta pomen, da se mora mini-
ster za nauk in bogocastje o predlogu za imenovanje udov' iz verste uciteljev
za dezelni Solski svet porazumeti s kranjskim dezelnim odborom.

2. Dezelnemu odborn se naroca v primerljeji takega 7aljenja deZelne
pravice na podlagi §. 3. lit. f, derzavne postave od dné 22. oktobra 1. 1876.
derz. zak, 8. XIIL o pravem Casu pri upravnem sodiséi vloziti pritozbo.

Oglasi se dr. Zarnik in o¢ita vladi, da sama postavo lomi. DeZelni
predsednik na to odgovarja in tudi pojasni, zakaj je vlada kar samostalno ime-
novala dr. Merhala za dez Sol. svetovalca, — ko je namre¢ dezelni odbor
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predlozil »mladegac profesorja Sukle-ja v dez Sol. svet, vlada ni upala, da
bi ji dez. odbor nasvetoval takega mozaka, kakorSnega ona potrebuje za deZelni
Solski svet. —

Dr. Bleiweis omeni, da tu ne gre za osebo dr. Merhala, katerega on
spostuje, a za nadelo. Dosedaj metoda ni bila taka, vlada, Ce ji predloZene
osebe niso bile v3e¢, je poslala predlog nazaj in zahteval se je drugi, sedaj pa
vlada ni poslala predloga nazaj . . .. Iz vsega je razvidno, da ima vlada
svojo pot; tudi mi imamo svojo, a vendar mi Zelimo, da bi se postava sposto-
vala. Govori 8e dr, Zarnik, ki pojasnuje nekatere zadeve o tej stvari, in pravi,
da je vlada sama Ze stranka, a strankarska pravica pa ni pravica, Govorili so
o tem Se pl. Vestenek in dr. Schrey, ki je nasvetoval, da naj se o tej
re¢i prestopi na dnevni red in zadnjo besedo je imel dr, Poklukar, ki je o
tej stvari porocal. On kratko, pa krepko zaverne vse nasprotne ugovore. —
Koneéno se zaverze dr. Schreyev predlog, obvelja pa odsekov in sprejme se
tudi porocilo dez. odbora. — Resi se nekaj peticij; dezelni glavar poda potem
kratek pregled zborovega delovanja v Sestletni dobi; zbornica zaklice trikrat
»slava Nj. Velidanstvule Dr. Bleiweis se je v imenu zbora zahvalil dez.
glavarju za njegov trud in zborovanje je bilo koncano pol ure po polnoci, tedaj
vie 22. aprila, — To je kratek pregled delovanja dezelnega zbora o Solstvu
letosnjega leta, v kterem imajo Se narodnjaki ve¢ino v zboru. Kaj nam bode
prinesla prihodnjost?! Zabavljic na narodne poslance tudi letos ni bilo premalo,
ali se bodo prerokovanja nekaterih gospodov poslancev spolnile pri prihodnjih
volitvah, in pri sestavi dez zbora, bode povedala bodoénost. Sploh je pa naj-
ved odvisno od vigje politike, ki se pa ne snuje v Ljubljani, marve¢ kje drugej,
veliko pa tudi od lastnega truda in prizadevanja,

— Katoliski shod na Dunaji. (Dalje.) Dr. Alojzij Gruber, pervo-
mestnik katolisko-politiskega kazina, se oglasi ter hoce nekaj nasvetovati, On
sicer nima ni¢ pomisleka zoper nasvet Solskega odseka, zeli pa, da bi se nekoja
misel bolj toéno povdarjala, Pregnavsi kericanski duh v Soli je stopil narod-
nostni duh vanjo, Verski duh mora zopet v Sole nazaj, da se premosti prepad,
ki lo¢i narodnosti, Da se ta katoliski duh poverne v nase sole, je treba, da
se po vseh kronovinah osnuje ucni certez, pri katerem bi 3kofje sodelovali, v
podlago naj bi bil katoliski princip. Povedati moramo, da katolicanje niso kar
stranka v derzavi, mi smo nositelji rodoljubne misli. Odgoje ni iskati le po
knjigah, marveé po javnih napravah, v druzini in v Soli ter v javnem Zivljenji.
Izrekati se moramo zoper vse, kar je zoper katoliski duh, zoper katolisko Ziv-
ljenje v umetnosti in ucenosti. Jaz bi zelel, da se rodoljubni (patriotiski) zivelj
bolj povdarja; mi moramo izrekati, da se patriotiski duh razvija le na katolis-
kih tleh. Govornik konedno rece, da ne stavi posebnega predloga. (Kaj da je
govornik prav za prav mislil, reksi, da prepodivsi kersanski duh v Solah stopa
vanje narodni duh, ne moremo prav vediti, tedaj tudi teh besed nofemo napaéno
tolmaciti. Ako je Nemcem, svojim rojakom to ocital, je pa¢ imel prav, ker
javna tajnost je, da se po nekaterih Solah propaganda dela za veliko Neméijo,
t. j. za Prusijo. A vse drugace je pri nas Slovencih. Narodna ideja, vsaj
pri nas tako zvanih Staroslovencih izvira najve¢ iz kericanstva. Tisti Bog, ki
je zapovedal oceta in mater ljubiti, nam nikakor ne prepoveduje spostovati svoj
rod, in obracati svoje moci pred vsem na korist svojega rodu. ‘Torej vidimo
najboljse znacaje med slovenskimi rodoljubi. Razliénost narodov je po modri
bozji previdnosti, in prihodnost ima narod, ki se upira na keri¢ansko misel. —
Pri nas Slovencih pa velja zastran Nemcev ta v zgodovini vterjen izrek: Pred
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tisoé leti je Nemec pod plaséem kerscanstva in omike spodrival domaéd jezik in
domace ljudstvo, sedaj pa to namerava pod imenom liberalizma; pod tem imenom
pa tiéi najgerSa sebi¢nost in samoljubje. Nemci Slovanom praviéni so povsod
le bele vrane. V tem smislu, da naj katolicanstvo poravna razpor med narod-
nostmi, priterdimo tudi mi besedam dr. Gruber-ja. Vred.)

Pervomestnik vprasa, ali kdo hoce kaksSen predlog nasvetovati?

Spolina iz Budejevic pravi, liberalno ¢asnistvo bi lahko reklo, Sole niso
brezverske marve¢ medverske (inferkonfessionell). Vprasa tedaj, ali bi se ne
podal izraz: Nase Sole, ki so postavno medverske, faktiéno pa brezverske .
Porocéevalec grof Leo Thun zaverne na ministerski odlok pretecenega leta, ki
se je oziral na Tirole, ter izrekel, da se tudi Sole, katere vodijo duhovske druzbe,
lahko razglasijo za javne, postava 1. 1869, ima brezverski znacaj Solinen. Izraz
>medverske« ni v postavi in ni opravicen.

Zacenja se potem posvetovanje o 1. nasvetu, ki se glasi: »Katoliski starisi
80 pri svoji vesti dolzni skerbeti za to, da se njihovi otroci izrejajo v katoliske
kristijane, t. j. da se keri¢ansko-katolisko prepricanje uterdi v mjihovem duhu
in sercu, da jih potem vodi v Zivljenji.«

Tedaj so tudi obvezani in opraviceni, ako tirjajo, da so Sole in gojilnice,
kamor so prisiljeni posiljati svoje otroke, katoliske in tako vravnane, da uce-
niki tam ume3ceni in ucila, ki se tam rabijo, ugajajo temu znacaju in da so
pod cerkvenim varstvom in nadzornistvom.

Brezversko, obvezno (obligatno) derzavno Solstvo, za katero se sedaj pri-
zadeva liberalna stranka, kakor povsod, tako tudi pri nas, in ki se je po deZelah
ogerske krone dosedaj vrinilo v postavodajo v manjsi meri, pa se po drugih
kraljestvih in dezelah doslednje bolj in bolj vpeljuje in izpeljuje, je v nadelu
zoper opraviéene tirjatve katoliGanov, in jih prav kriviéno in hudo obtezuje
na dvejni nacin, ker jih namre¢ sili, da naj posiljajo svoje otroke v brezverske
Sole, katere morajo sami izderzevati.

Ker so Sole brezverske prikazejo se zla tega sistema v naslednjem:

1. TUmescéajo se ucitelji brez ozira na njih versko izpovedanje in versko
prepriéanje, izroa se jim poduk katoliske mladine tudi v cerkveni stroki.

2. Iz lJjudske Solske se odpravlja katoliska Solska molitev in vsa zna-
menja keri¢anskega misljenja,

3. Iz uénih knjig in beril se izbrisuje vse, kar po katolianstvu dahne.

4, Vodstvo in nadzorstve Sol se izroca osebam in oblastnijam, in ko se
odbirajo in umescujejo, se ne ozirajo na njih versko prepricanje, marve¢ nacelno
se izklju¢uje vsako tako porostvo.

Iz tega se razvije Se naslednji zleg :

1. Poduk v veri na ljudskih in srednjih Solah se krati in obtezuje.

2. Verske vaje se ucencem otesnujejo.

3. Ucenci se ne smejo vdelezevati cerkvenih Seg zunaj Sole, cerkvene
druzbe so jim prepovedane.

4, Obtezena in zabranjena je naprava katoliskih privatnih Sol in delav-
nost duhovnih redov pri odgoji poduku.

Iz tega se razvidi bliznja nevarnost, da napreduje razkristjanjenje mla-
dine,

Tedaj se spoznava, da katolicanje ne ravnajo le postavno, marveé da so
pri svoji vesti dolzni, delovati z vsemi pripuscenimi sredstvi na to, da se od-
pravlja ne le posamezni zleg, ki izvira iz takega brezverskega Solskega sistema,
pa tudi, da se odpravi sistem sam, drugié pa, nasproti ravnati prizadevanju, ki




175

meri na to, da bi se izrodila vravnava in vodstvo vsega Solstva in uéilnistva
derZavnim organom.

K sklepni resoluciji dostavi Se grof Leo Thun nekaj besedi temu, kar
je poprej govoril dr. Gruber, ker pravi, da je sploh obéno mnenje v zboru,
da wmora ostati Soli katoliski znacaj, a ¢e ho imela Jjudska Sola katoliski znacaj,
pride z pjim tudi pravo rodoljubje samo ob sebi. Tudi je v predlogu rahlo
omenjeno, da se v Sole nima vrivati narodni duh v paganskem smislu in da
bi bilo tako vtikovanje neopraviceno, a s tem se opraviéeno narodno vplivanje
v Jjudski Soli ne izkljucuje. Sklepna resolucija, o kateri se sedaj glasuje, posebno
naglaiuje versko Solo in derz. Solski monopol. Bistveno (meritorno) se borujemo
zoper brezversko solo, prakticno pa zoper derzavni Solski monopol, po katerem
je bila vpeljana brezverska sola. (Bolj umljivo se to tako pravi: ko bi
derzava gojila versko Solo, nimajo katoliki uzroka govoriti zoper derzavni
monopol iz verskega staliséa, a sedaj, ko je derzava Solstvo v roke vzela in iz-
rekla, da niso Sole verske, — kako se to razumeva, bomo pozneje govorili, ko
bomo navajali lastne besede govornikov — so pa v praksi zoper derzavni Sol.
monopol ; t. j. derz. sole, ako Ze morajo njeni monopol biti, naj bodo take, ka-
kor je ljudstvo, za katero so namenjene, ali pa naj bi bilo mogoce, napravljati
verske Sole nasproti brezverskim. — Saj je bil v prejsni politiski Solski postavi
(politische Schulverfassung) isti princip, kakor je v sedanji, namret: »3olstvo
je derzavno« a postava je v toliko in toliko paragrafih povdarjala versko Solo,
ukazovala verski poduk, verske vaje, zato pa cerkev ni ugovarjala zoper prej$no
postavo; a v sedanji derz, Sol. postavi je princip izpeljan v svojih posledicah
in dotiéni paragrafi se lahko tako ali tako tolmacijo, kakorsnega duha so mam-
re¢ tisti, ki jih izpeljujejo. Toliko se mi zdi treba stvar razjasniti, prijateljem
in neprijateljem nasega lista, Vr.) Brezverska Sola se bojuje z versko Solo po vsem
svetu, ne govorim tukaj od Italije ali od takih dezel, kjer je Ze boj tak postal,
kakor da bi derzava ne bila omikana, marve¢ od Anglije, Francije in Belgije,
kjer vendar verske Sole morejo tekmovati z brezverskimi, kar pa pri nas, razen
Avstro-Ogerske, ni mogode, to pa izvira iz derzavnega Solskega monopola. —-
Dekan Pavel Renk pravi, da brezverska Sola nareja razpertijo v druzini, po-
sebno e ucitelj govori kaj zoper veroizpovedanje, drugi nasledek pa je, da
veljava uciteljev ponehuje in priporoéa zboru to v premisljevanje. — Grof Clam-
Martinic pravi, da eden prejsnjih govornikov (dr. Gruber) ni do dobrega
razjasnil, kaj misli o narodnosti po Solah, dasiravno je on sploh teh misli ka-
kor g, predgovornik, on hode samo stvar pojasniti. Tisti narodni duh, ki se
ozira ¢ez meje nase domovine, je, zoper katerega se mi bojujemo, in tega duha
mora spodrivati katoliski duh (katoliska zavest), V tem smislu vsi jeziki, vse
narodnosti ta izrek poveli¢ujejo. Kakor je katoliska cerkev tisto vziSeno zedi-
njenje, kjer se zdruzujejo vsa ljudstva, katerim se evangelium oznanuje v raznih
jezicih, tako najdejo v politicnem oziru vsi narodi svoje zedinjenje v derzavi,
ki varuje njih pravice, njih narodnosti; isto tako tudi vedo, da katoliska cerkev
varuje njih narodnost, njih svojstvo, njih ljubezen do materinséine, do domovine.
Kakor namre¢ varuje in brani vsako posamezno pravico, tako brani tudi pravico.
narodom, (Dalje prih.)

— Iz Vrabé na Vipavskem, 23. maja 1877. TUciteljsko zboro-
vanje za Postojno je bilo letos 22. maja v Postojni. K temu zboru sosli
80 se vsi ucitelji v temu okraju, 1 uditeljica in gospod Ljud. Vodopivec, du-
hovnik iz Razdertega, tamosnji ucitelj. G. g. naduéitelja iz Cerknice in Pla-
nine bila sta kot gosta pricujoca. Bilo nas je toraj vsih skupaj pri tem shodu
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89 uciteljev in 1 udciteljica. Zborovanje se priéne po 10, uri dopoludne po sle-
detem programu:

1. Otvorjenje zbora po g. c. k. okr, §l. nadzorniku in volitev dveh pe-
rovodij. 2. Naznanilo od dobe zadnjega zborovanja od Solske gosposke doslih
ukazov in okroznic, 8. Nadzornikovo porocilo o dosedaj nadzorovanih Solah.
4. Realije v ljudski Soli (poroda g. Kav@i¢). 5. Nauk o kmetijstvu (poroca
g. Perné). 6. Telovadba v ljudski Soli (poroéa g. Pin). 7. Poroéilo obeh
okrajnih Solskih bukvarnic. (Ucitelji Postojniskega Solskega okraja imamo, ka-
kor je znano, dve okrajni Solski bukvarnici, Za Vipavee s sedezem v Vipavi,
a za Pivéane v Postojni) 8. Nova volitev udov za okr, %ol, bukvarnico ter v
stalni odbor, 9, Nasveti.

G. predsednik si voli v namestnika g. DemSarja, za perovodji pa sta
voljena Mercina in Perné. Na to pozdravi, kakor je navada, g. okrajni
nadzornik zbrane ucitelje ter je v daljSem govoru pokazal, da je kos svojemu
poslu in ves vnet za napredek ljudske Sole. Potem kaZe, kako naj se razdelju-
jejo ucenci v razdelke, kakor zahteva to ukaz od 18. aprila 1875. 1. Dalje pripo-
roéa in zaterjuje, da naj se uitelji bolj ko je mogofe bavijo z realijami, zem-
ljepisjem, zgodovino in prirodninami, Da bodo zamogli vspesno poducevati,
preskerbijo naj si za te predmete potrebne ucne pripomocke, ker brez teh se
ne more nikjer izhajati. Posebno priporo¢a nabero prirodnin, da zamorejo uci-
telji udencem »in natura« pokazati, kar jih ucijo. (Konec prih.)

— Koroske deZelni Solski svet je prilicno ukazal okr, Solskim svetom,
da naj pri prosnjah za kvinkvenije uciteljev dvojezicnih Sol okrajni nadzorniki
omenjajo posebno to, ¢e je -prosilec v nemidini po predpisih poduceval in e v
nemscini zadovoljne uspehe dosegel. (No, sedaj pa Ze pojde!)

— Dezelni odbor Kranjski je v seji 12. maja poterdil, da se ima
Jjudska Sola v Sentvidu pri ZatiGini razsiriti na 3razrede, placa 1. ugitelju bode.
500 gl, 2. 450 gl, a 3. 400 gl. na leto.

— % Emilija Koro&ic umerla v Sentjereji 10. a pokopana 11. maja je
7e med Solskim letom veckrat bolehala, in zarad tega prisiljena bila casih doma
ostati, sicer pa je v Solo prisla, kakor berz ji je zdravje dopustilo. Ko je drugi
uéitelj bolan bil, je tudi polovico njegovega razreda za nekaj casa prevzela.
Rajna je bila mirne ¢udi in resnega obnaSanja in je rada spolnovala svoje
dolznosti, Zadnjikrat je v Soli poducevala v saboto 5. maja. V nedeljo, tako
pripovedujejo, se je ob '/, 8 zjutraj v svojem stanovanji zgrudila na tla, in od-
sihmal se ni ve¢ zavedla, Telegrafirali so koj po zdravnika v Rudolfovo, ki
tudi v naglem pride. — On precej pravi, da ni skoraj ni¢ upanja, dejali so jo
potem v sv. poslednje olje, in umerla je na praznik vnebohoda, in se preselila
perva zmed svetnih uc¢iteljic na Kranjskem v veénost.

Pogreb je hil, kakor na dezeli mogocée, sijajen, v petek ob 6. uri po-
poldne. — Navzoca je bila vsa Solska mladina; bliznji ucitelji priSedsi k po-
grehu so prinesli venec; navzode je bilo tudi veé gospode iz Kerikega in Ko-
stanjevice; udje kraj. ®ol. sveta, — Ugcitelji so zapeli pred hiSo: »>Blagor ji,
ki se spodije<. K pogrebu so jo spremili vsi trije duhovni; na pokopalii¢i pa
so ucitelji in domaci pevei in pevke zapele: »Jamica tiha<. Vsem pogrebcem,
ki so jano pokazali, da spostujejo uciteljski stan, naj bode tedaj priseréna
hvala; rajni pa Bog daj vetni mir in pokoj!

Premembe ﬁi‘i uciteljstvu,

G. France Cetel, pri sv. Petru pri Rudolfoven poprej zacasno a sedaj
stalno. j

Odgovorni vrednik; Mate] Moénik, Tiskar in zaloznik: J. R. Milic.
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