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Predgovor

V prevajalski praksi se pri prevajanju pogodb nedvoumno pokaze, da
se pri tej vrsti prevajalskega dela srecujejo in soocajo pogledi in stalisca
razli¢nih strok, ki so udelezene pri sestavljanju, vsebinskem in jezikov-
nem oblikovanju teh besedil in njihovih prevodov. Zavest o interdisci-
plinarnosti tega dela se navezuje na dognanja pravne lingvistike, jezi-
koslovne discipline, ki preucuje razvoj, znacilnosti in uporabo pravnega
jezika, se ukvarja s specifitnimi lastnostmi pravnih besedil in pravnih
jezikov in raziskuje vplive pravne znanosti na posamezne pravne jezike,
pa tudi primerjalnega prava, ki obravnava sorodnosti in razlike med po-
sameznimi pravnimi druzinami in sistemi, ki se nedvomno odrazajo v
posameznih pravnih jezikih na razli¢nih ravneh. Ugotovitve teh dveh
disciplin je pri prevajanju pravnih besedil treba zdruziti z dognanji pre-
vodoslovja, jezikoslovne discipline, ki raziskuje procese in zakonitosti,
ki urejajo prenasanje sporocil iz izvirnega v ciljni jezik in $ir8e, iz izvirne
v ciljno kulturo.

Razumljivo je, da vsaka izmed udelezenih strok v pravnem prevajanju
prepoznava in priznava drugacno tezi$ce. Tako pravniki pri prevajanju
iz enega pravnega jezika in okolja v drugo klju¢ni problem vidijo obi-
¢ajno v pravni terminologiji, ki oznacuje pojme in pojave, specificne za
dolocen pravni sistem, in v iskanju ustreznic zanje v drugem pravnem
jeziku. Jezikoslovci bodo veliko pozornosti namenili tudi ostalim rav-
nem jezika (8irsi leksikalni ravni, skladenjski, slogovni in pragmati¢ni),
pri katerih so razlike med izvirnim in ciljnim besedilom klju¢ne, morda
pa ne bodo vselej prepoznali pomena vpetosti vsakega pravnega bese-
dila v pripadajoci pravni sistem in tezav, ki izhajajo iz tega, da pri pre-
vajanju besedila sporodilo prenagamo ne le iz izvirnega v ciljni pravni
jezik, ampak pri tem tudi prehajamo iz izvirnega v ciljni pravni sistem.

Interdisciplinarni pristop k prevajanju pravnih besedil, kakrénega
predstavlja pricujoce delo, naj bi ¢imbolj uc¢inkovito zdruzil oba po-
gleda. Pri prevodoslovcih naj bi razvil zavest, da je pravno besedilo
vpeto v $irdo pravno kulturo, katere kljucni del je vsakokratni pravni
sistem, ki pogosto neposredno doloca vsebino in s tem tudi obseg prav-
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nega besedila, kakr3na je pogodba, in pa dejstvo, da je stopnja in globina
priblizevanja izvirnega besedila zakonitostim, ki urejajo ciljna besedila,
odvisna od namena, ki naj mu sluzi prevod. Pravni strokovnjaki pa naj bi
iz tega pristopa (rpali spoznanje o tem, da pravna kultura vsako pravno
besedilo zaznamuje v vseh njegovih razseznostih — poleg terminologke,
ki je morda najbolj ocitna, tudi skozi norme in konvendije, ki so se v
danem pravnem okolju uveljavile glede skladenjskih struktur, sloga in
pragmati¢nega znacaja teh besedil. Tudi zanje pa je klju¢no spoznanje,
da se prevodi istega izvirnega besedila lahko razlikujejo glede na na-
meravano uporabo ciljnega besedila, da torej funkdja prevoda lahko
zahteva sestavo razli¢nih ciljnih besedil, ki vsa temeljijo na istem izvir-
niku.

Prav sinergi¢no zdruzevanje pogledov in spoznanj vseh udelezenih
ved — pravne (predvsem primerjalnega prava, ki opozarja na klju¢ne
podobnosti in razlike med pravnimi sistemi), jezikoslovne (predvsem
funkcionalisti¢nih prevodoslovnih pristopov), ki poudarja funkdijo cilj-
nega besedila kot odlo¢ilni dejavnik, ki narekuje strategijo in nacin pre-
vajanja, ter pravnojezikoslovne, ki preucuje in izpostavlja specificnost
pravnih besedil, lahko pripomore k vigji kakovosti in funkcionalnosti
tovrstnih prevodov.
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Namen pri¢ujoega dela je izoblikovati teoreti¢ni okvir za prevajanje
gospodarskih pogodb, ki uposteva vse posebnosti teh besedil. Pri tem
bodo pogodbe obravnavane kot besedilna vrsta, ki sodi v strokovno
funkcijsko zvrst in se uvrica v podskupino oziroma podzvrst poslov-
no-uradovalnih besedil (Toporisi¢ 2000, 721). Pri pogodbenih besedilih
bo posebej obravnavana njihova kulturna razseznost, saj gre pri pogod-
bah za besedila, ki jih zaznamuje in dolo¢a pravni sistem, v katerem
nastajajo, s tem da narekuje njihove vsebinske sestavine, obenem pa
na pogodbena besedila vpliva tudi $irda pravna kultura, ki prek norm
in konvencij dolo¢a nacine oblikovanja pogodbenih besedil in ustaljene
jezikovne formulacije. V ta namen bomo preucevali, katere besedilo-
slovne in prevodoslovne teorije nudijo najprimernejso teoreti¢no pod-
lago za prevajanje gospodarskih pogodb in kaksne prilagoditve teh teo-
reti¢nih smernic so potrebne zaradi specificne narave pogodb kot prav-
nih besedil.

V prvem delu so tako povzeta merila, ki pogodbe opredeljujejo kot
besedila. De Beaugrande in Dressler (1981) kot klju¢no besedilotvorno
merilo navajata tudi funkcionalnost, prek katere se njuna kategoriza-
cija besedil navezuje na teorijo govornih dejanj Searla (1977) in Austina
(1972), ki besedila kot govorna dejanja razvr3cata po funkdiji, pa tudi
na pristope, ki funkcionalna merila uporabljajo za razvrstitev pravnih
besedil (Busse 2000). Dokazovali bomo, da je pogodbe glede na nji-
hovo temeljno funkdjo, to je dolo¢iti medsebojne obveznosti in pra-
vice pogodbenih strank, mogoce opredeliti kot besedilno vrsto z nor-
mativno besedilno funkcijo (Busse 2000, 658), obenem pa kot komple-
ksno govorno dejanje s pretezno komisivnim/zavezovalnim in direktiv-
nim/usmerjevalnim oziroma pozivnim znacajem. Pri teh dejanjih bomo
posebej obravnavali njihovo ilokucijo (ki ustreza funkciji pogodbe) in
perlokucijo (nameravani ucinek) v povezavi z lokucijo, to je z jezikov-
nimi sredstvi, uporabljenimi za izrazanje funkcije in doseganje name-
ravanega ufinka jezikovnega dejanja.

V okviru besediloslovnih pristopov bodo povzete tudi teorije, ki se
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ukvarjajo z razvricanjem besedil v besedilne vrste, besedilne vzorce in
besedilne tipe, kar pri pogodbah kot besedilih, ki sledijo ustaljenim kon-
vencijam in normam in pri katerih je pricakovati konvencionalnost tako
pri sestavljanju kot pri sprejemanju besedila, zahteva posebno pozor-
nost.

Pogodbe kot besedilno vrsto vselej zaznamuje pravna kultura, v ka-
teri besedilo nastaja. S tem v zvezi se kot pomemben dodaten besedilo-
tvorni kriterij, ki ga navaja Fixova (2001a), izkaze kulturna pripadnost
besedila. To merilo se smiselno povezuje s teorijo kulturemov (Oksaar
1988), v skladu s katero lahko ustaljeni na¢in ubesediljenja pogodbenih
razmerij znotraj neke kulture pojmujemo kot kulturem. Koncept kultu-
rema v nekoliko spremenjeni obliki uporabljajo tudi funkcionalisti¢ne
prevodoslovne teorije (Vermeer 1983; Nord 1997), ki ga pojmujejo kot
formaliziran druzbeno in pravno vpet pojav, ki v ustaljeni obliki in z
ustaljeno funkcijo obstaja samo v doloceni kulturi. Pojmovanje pogod-
benega besedila kot kulturema bo sluzilo kot vezni ¢len, ki besedilo-
slovne pristope smiselno povezuje s prevodoslovjem.

V drugem delu bomo, navezujo¢ se na merila funkcionalnosti in kul-
turne vpetosti besedil, povzeli tiste prevodoslovne pristope, ki najbolj
ustrezajo specifi¢ni naravi pogodb kot kulturemov. Dokazovali bomo, da
nudijo funkcionalisti¢ne teorije in predvsem teorija skoposa (Reif in
Vermeer, 1984), ki kot glavno vodilo prevajalskega dejanja postavljajo
skopos, to je namen, dlj oziroma funkcijo prevoda in prevod obenem
pojmujejo kot kulturni transfer, s éimer potrjujejo nacelo kulturne vpe-
tosti besedila, primeren teoretski okvir za obravnavo prevodov pogodb.
Da bi lahko izvirno besedilo v skladu z vsakokratnim namenom prevoda
ustrezno prenesli v ciljno kulturo, bomo morali natanc¢no dolociti kultu-
rem pogodbe, kakrgen obstaja vizvirni in ciljni kulturi. IzkaZe se, daje za
potrebe prevajalskega procesa smiselno kulturem pogodbe razéleniti in
lo¢eno obravnavati vsako od njegovih besedilnih in zunajbesedilnih raz-
seznosti, na katerih se udejanja nacelo kulturne vpetosti (prim. Gopfe-
rich 2002). Pri doloc¢anju zunajbesedilne razseznosti besedila bomo ugo-
tavljali, kako na pogodbeno besedilo vpliva pravna kultura, v katero je
vpeto pogodbeno besedilo. Na tej ravni se bo delovanje kulture izka-
zalo predvsem kot vpliv vsakokratnega pravnega sistema. Zunajbese-
dilna razseznost, to je vpetost besedila v dolocen pravni sistem, se po-
vezuje z besedilno ravnjo tako, da predpisuje vsebino pogodbe (makro
raven besedila) in tako posredno dolo¢a makrostrukturo besedila in nje-
gove vsebinske elemente, to so pogodbena dolo¢ila. Na besedilni ravni
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pa se vpliv vsakokratne pravne kulture kaze kot vpliv ustreznega prav-
nega jezika na mikro ravni in zadeva leksikalno, skladenjsko, slogovno
in pragmati¢no raven besedila. Na vsaki od teh ravni besedila so se v
posameznih pravnih kulturah uveljavile ustaljene formulacije in nacini
jezikovne rabe, ki imajo vse znacilnosti kulturnih praks, kakréne so se v
zgodovini uveljavile v dolo¢enem okolju, pa tudi prenasale, posnemale,
spreminjale in prilagajale. Vsako od teh ravni besedila lahko v skladu s
teorijo memov A. Chestermana (1997) pojmujemo kot mem, zato pred-
stavlja ta teorija smiselno nadgradnjo funkcionalisti¢nih pristopov.

Navezujoc se na ugotovitve avtorjev, ki se ukvarjajo specifi¢no s pro-
blematiko pravnega prevajanja, to so predvsem Caova (2007), de Groot
(1992) in Sandrini (1999), o prevajanju kot kulturnem transferju pri
pravnih besedilih, bomo raziskovali vpliv pravnega sistema kot zunajbe-
sedilnega dejavnika na prevodljivost pravnih besedil. Dokazovali bomo,
da je pri prevajanju pravnih besedil in torej tudi pogodb, klju¢nega po-
mena poznavanje temeljnih pravnih druzin (posebno anglo-amerigke in
celinskoevropske), njihovih skupnih znadilnosti in razlik, pa tudi uni-
verzalnih znadilnosti pravnega jezika in pa prototipi¢nih lastnosti po-
sameznih pravnih jezikov, ki odrazajo zgodovino in razvoj pripadajocih
jim pravnih sistemov (Mattila 2006).

Predpostavljamo, da se bodo prevodi, pri katerih prevajamo iz jezika
oziroma v jezik, ki temeljita na sorodnih pravnih sistemih, izkazali kot
manj problemati¢ni, ker gre za kulturne prenose sorodnih, ¢e Ze ne ek-
vivalentnih pojmov. Pri¢akujemo, da se bo kot posebno problemati¢na
izkazala anglescina, ki se navezuje na anglo-amerigki pravni sistem kot
kulturno podstat, ker je ta sistem osnovan preteZno na common-law
in se bistveno razlikuje od sistemov tako imenovanega celinskoevrop-
skega ali civilnega prava, ki mu pripada vetina evropskih nacionalnih
pravnih sistemov, vklju¢no s slovenskim. Opozorili bomo tudi na dej-
stvo, da pri uporabi angles¢ine kot lingve franke znotraj nadnacionalnih
pravnih sistemov, kakr$na je Evropska unija, ni mogoce zanemariti dej-
stva, da so uporabljeni pravni pojmi, ¢eprav vezani na nadnacionalni
pravni sistem, pomensko obarvani, to je zaznamovani s pomenom, ki
ga imajo v izvirnem, to je anglo-amerigkem pravnem okolju (prim. Kjer
1999).

Ce torej poskusamo nacela razlitnih prevodoslovnih teorij uvelja-
vljati pri prevajanju pravnih besedil in posebej pogodb kot kulturemov,
se v praksi izkaze, da dosledno upostevanje nacela kulturne vpetosti je-
zika ni vselej zazeleno in da ga je treba upostevati s pridrzki, ki izhajajo
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iz vsakokratnega skoposa prevoda, pa tudi iz narave pravnih sistemov
in girge pravne kulture kot kulturne podstati prevoda.

Pri¢ujoce delo obsega raziskavo, ki zajema besedilni, prevodoslovni,
pravnolingvisti¢ni in zunajbesedilni (primerjalnopravni) pogled na pre-
vajanje pogodb. Na besedilni ravni je analizirani korpus preucevan z na-
menom dolociti kultureme pogodbenih besedil za vsako od uposteva-
nih pravnih kultur. Prevodoslovni pogled prinasa izbor prevodoslovnih
pristopov, ki najbolj upostevajo naravo pogodbenih besedil kot kultu-
remov in pomen skoposa prevoda za potek prevajalskega postopka, za-
radi Cesar so kljutna nacela teorije skoposa nadgrajena z elementi drugih
prevodoslovnih pristopov, predvsem teorije memov A. Chestermana in
interdisciplinarnega prevajalskega modela Snell-Hornbyjeve. Na zunaj-
besedilni ravni pa skozi primerjavo kulturemov pogodb, kakrsni obsta-
jajo v obravnavanih pravnih kulturah, ugotavljamo, v kolik$ni meri se
(ne)sorodnost pravnih sistemov odraza v ve¢ji ali manjdi prevodljivo-
sti pogodb kot pravnih besedil in katere so s tem povezane prevajalske
pasti.

Izsledki raziskave bodo sluzili kot podlaga za oblikovanje teoretic-
nih in prakti¢nih smernic za prevajanje pogodb, in sicer tako, da bodo
dognanja sodobnih, predvsem funkcionalisti¢nih prevodoslovnih teo-
rij, dopolnjena z ugotovitvami, ki zadevajo kulturno vpetost besedil v
pravni sistem in njihovo memetsko strukturo, prenesena v slovenski
kulturni prostor in prevajalsko prakso, pri cemer bodo upostevani uni-
verzalne znacilnosti posameznih jezikov in pravnih okolij, prototipi¢ne
poteze posameznih pravnih kultur in jezikov in pa nabor jezikovnih
sredstev, ki je v doloceni pravni kulturi in jeziku na razpolago za spe-
cificno ubesediljenje.

Iz raziskave izhaja, da moramo, zato da bi lahko izdelali funkcio-
nalno ustrezen prevod, najprej dolociti memetsko strukturo kulturema
pogodbe v izvirni in v ciljni kulturi. V naslednji fazi prevajalskega pro-
cesa bomo primerjali oba kulturema glede na njune besedilne in zunaj-
besedilne memetske ravni. Ugotavljali bomo prekrivanja in razhajanja
med kulturemoma, torej kateri memi obstajajo v obeh kulturemih in jih
torej lahko Stejemo za univerzalne, kateri so prototipi¢ni za vsako od
zastopanih pravnih kultur in kateri elementi besedil so specifitni za
konkretno ubesediljenje. Glede na skopos prevoda bomo nato obliko-
vali ciljno besedilo s prenaganjem, prilagajanjem in kombiniranjem me-
mov izvirne in ciljne kulture. Pri prevodih pogodb se izkazZe, da je treba
nacelo kulturne vpetosti uveljavljati kriticno ob upostevanju vsakokra-
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tnega skoposa in pa tako, da selektivno obravnavamo vsako raven be-
sedila. Na zunajbesedilni ravni, kjer pravni sistem predstavlja komuni-
kacijski okvir dolocene pogodbe, bosta izvirno in ciljno besedilo pogo-
sto vpeta v isti, s pogodbo doloceni pravni sistem (merodajno ali ve-
ljavno pravo), ki je obi¢ajno pravni sistem ene od pogodbenih strank ali
pa izbrani nadnacionalni pravni red. Kar zadeva besedilno razseznost
pogodbe, je na leksikalni ravni treba upostevati, da lahko prek pravnih
terminov prenesemo pojme, ki obstajajo samo v eni od pravnih kultur,
ki je udelezena v pogodbi (imajo torej status memov) in lahko otezijo
ali onemogocijo komunikacijo. Na skladenjski, slogovni in pragmati¢ni
ravni je prilagajanje memetskim znacilnostim ciljnega jezika manj pro-
blemati¢no. Ce pogodbeno besedilo pojmujemo kot kulturem z dolo¢eno
memetsko strukturo, se kot posebno problemati¢ne izkazejo pogodbe,
ki jih stranke sklepajo v lingvi franki, torej izbranem, pogosto tretjem,
nevtralnem jeziku, ki ni jezik nobene od pogodbenih strank. Ce gre pri
lingvi franki za tretji jezik, ta ne sovpada z nobeno od kultur, ki sodelu-
jejo v pogodbi, saj je pravni sistem kot kulturna podstat takega jezika
za pogodbo irelevanten in njegovo upo3tevanje utegne biti celo zavaja-
joce. Pravni sistem se torej pri prevajanju pogodbenih besedil izkaZe kot
klju¢ni dejavnik njihove kulturne vpetosti.

Ugotovitve tega dela tvorijo podlago za prevajalski model za preva-
janje mednarodnih gospodarskih pogodb, ki vsebuje deset korakov ozi-
roma smernic. Vsaka od teh smernic obravnava specifi¢en vidik preva-
janja tovrstnih besedil, od odlo¢ilne vloge skoposa prevoda pri dolo¢anju
vrste prevoda, vpliva (ne)sorodnosti pravnih sistemov in jezikov, ki so-
delujejo v prevodu, do pojmovanja pogodbe kot kulturema z doloceno
memetsko strukturo, skozi katero se odraza kulturna vpetost besedila
v dolocen pravni sistem in jezikovne tradicije pravne kulture, vse do za-
klju¢ne faze, v kateri oblikujemo konéno jezikovno podobo ciljnega be-
sedila, s tem da smiselno kombiniramo meme pogodbenih kulturemov
izvirne in ciljne kulture.
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1 | Besediloslovni pristop

V okviru pritujolega dela je obravnavan korpus pogodb, ki obsega be-
sedila v slovenskem, nemskem in angleskem jeziku. Ker se glede pre-
vajalskih strategij in pristopa navezujemo na funkdonalisti¢ne teorije
prevajanja, predvsem na teorijo skoposa, ki poudarja, da je primarna
enota prevajanja besedilo, posamezne besede oziroma sestavine bese-
dil prevajalca zanimajo le kot elementi besedila (Reif} in Vermeer 1984,
30), bomo pogodbe najprej obravnavali s stali$¢a besediloslovnih pristo-
pov. Tako so pogodbe najprej analizirane v lu¢i besedilotvornih kriteri-
jev de Beaugranda in Dresslerja (1981), v nadaljevanju pa $e (ravno tako
zaradi navezave na funkcionalisti¢ne prevodoslovne teorije) s stalisca
funkcijsko naravnanih pristopov, kakr3na je teorija govornih dejanj Se-
arla (1977) in Austina (1972). Posebej obravnavamo postopke tvorjenja
in sprejemanja besedil in slog kot elemente, ki zaznamujejo tip oziroma
zvrst besedila.

1.1 Besedilotvorna merila po de Beaugrandu,
Dresslerju in Fixovi

Za potrebe tega dela so se izkazali kot relevantni predvsem tisti pri-
stopi, ki besedil ne obravnavajo le z jezikovne perspektive, ampak kot
elemente komunikacijskih dejanj, ki vklju¢ujejo tudi zunajjezikovne de-
javnike. Za pogodbe, ki so praviloma sestavljene s povsem jasnim in
dolo¢enim namenom, se zdijo najprimernejsa tista pojmovanja, ki be-
sedila vidijo vpeta v dejanja znotraj cloveske komunikacije, torej v ludi
njihove funkdije. Ti pristopi poudarjajo namenskost besedila, vlogo po-
siljatelja in prejemnika ter njuni perspektivi pri tvorbi in sprejemanju
besedila ter iz tega izhajajoce druzbene vidike besedila kot elementa ko-
munikacijskega procesa.

Najprej bodo povzeta razmisljanja de Beaugranda in Dresslerja (1992)
o merilih, ki besedilo definirajo kot tako, to je o merilih besedilnosti.
Avtorja besedila ne definirata le kot jezikovni pojav, ampak kot spo-
razumevalni pojav, torej kot procesno dejanje, ki poteka v okviru clo-
veske komunikacije. Njuna merila na svojski nadin zdruzujejo razlicne

19



1 || Besediloslovni pristop

pristope, ki so v rabi pri kategorizadiji besedil, to so po eni plati tisti, ki
upostevajo strukturalne, nadstavcne, torej predvsem jezikovne vidike,
in po drugi komunikacijsko oziroma funkcionalno naravnani pristopi,
ki temeljijo na dejanjih. Po de Beaugrandu in Dresslerju (1981, 3) so po-
goji, ki identificirajo besedila, naslednji:

« kohezija,

» koherenca,

* namernost,

+ sprejemljivost,

+ informativnost,

» situacijskost,

« medbesedilnost.

Prvi dve merili sta besedilno usmerjeni in zadevata slovni¢no in te-
matsko, torej predvsem jezikovno strukturo besedila.

1.1.1  Kohezija

Kohezija je merilo, ki zadeva slovni¢ne povezave, to je slovni¢ne od-
visnosti, ki jih je mogoce prepoznati v povrsinski strukturi besedila.
Oznadluje nadin, na katerega so sestavine povrdinskega besedila, to-
rej jezikovni elementi, kot jih dejansko vidimo ali slisimo, medsebojno
povezani znotraj niza. Ti jezikovni elementi kot povr§inske sestavine
so medsebojno odvisni v skladu z zakonitostmi, ki dolocajo slovni¢ne
oblike, in z jezikovnimi konvencijami (prim. de Beaugrande in Dressler
1992). V mnogih jezikih povr§inskih nizov ne moremo bistveno spre-
minjati, ne da bi pri tem povzrodili motnje v sporocilnosti. Slovni¢ne
odvisnosti v povrsinskem besedilu delujejo torej kot glavni signali za
razbiranje pomenov in jezikovnih rab.

Pogodbe so praviloma besedila, ki se ravnajo po razmeroma strogih
jezikovnih normah in merilo kohezije praviloma izpolnjujejo, posebno
ko gre za izvirna besedila. Do pomanjkljive kohezije pa lahko prihaja
pri prevodih, ki so delo »spontanih oziroma naravnih prevajalcev« (na-
tural translators) po Nordovi (1997, 16), ki pogosto nimajo zadostnih je-
zikovnih znanj (glej poglavje 8, pogodba H). Jezik pogodb je celo precej
standardiziran in formalen, odnosi med posameznimi jezikovnimi ele-
menti pa povsem ustrezajo obi¢ajnim slovni¢nim pravilom. Za pogodbo
je znadilna posebna vrsta kohezije, ki nastane s ponavljanjem oznak za
pogodbene stranke prek vsega besedila (na primer naro¢nik, izvajalec;
kreditodajalec, kreditojemalec; kupec, prodajalec ipd.)

20



Besedilotvorna merila po de Beaugrandu, Dresslerju in Fixovi | 1.1

1.1.2 Koherenca

Po de Beaugrandu in Dresslerju je koherenca merilo, ki ni vselej vezano
na samo besedilo, ampak Ze presega povsem jezikovne dimenzije. Na-
nasa se namrec na povezavo, ki nastaja pri sprejemanju besedila med
koncepti (pojmi) in relacijami (odnosi) v globinski strukturi, na kateri
temelji besedilo. Pojmi so pri tem definirani kot konstelacije védenja
(spoznavne oziroma kognitivne vsebine), ki jih udelezenci v jezikovni
komunikaciji sorazmerno usklajeno razumejo in sprejemajo. Posledi¢no
vseh elementov koherence ni vselej mogoce ustvariti na povrsini be-
sedila, torej z znaki. Kjer te povezave niso vzpostavljene z jezikovnimi
sredstvi, jih mora sprejemnik besedila sam vzpostaviti in pri tem dopol-
niti jezikovno ponudbo besedila s svojim shranjenim védenjem o svetu,
natanéneje o vsakokratni komunikacijski situaciji, njeni vpetosti v kul-
turo ter o normah in konvendijah, ki urejajo sporazumevanje v doloceni
kulturi in stroki (prim. Fix 2001a).

Pri pogodbah se besedilo nanasa na celotni, za vsako pogodbo re-
levantni védenjski kontekst (pravne oziroma zakonske podlage za po-
godbo, predmet pogodbe, razmerja med strankami, torej njeno zunaj-
besedilno razseznost), ki je pogodbenim strankam sicer poznan, ni pa
vselej v celoti predstavljen v besedilu (primer za to so formalni in ne-
formalni pravni viri, ki so v¢asih v besedilu pogodbe le omenjeni, a za
pogodbo veljajo avtomatsko glede na znacilnosti pravne ureditve po-
godb v dolo¢enem pravnem sistemu; vec o tem v 7. poglavju) in ga zato
stranke avtomatsko aktivirajo.

Poleg teh dveh pretezno besedilno usmerjenih meril obstajajo $e
druga, ki presegajo meje samega besedila in so usmerjena v komuni-
kacijsko dejanje oziroma so osredinjena na sprejemnika besedila.

1.12.3 Namernost

Namernost je merilo, ki je vezano na komunikacijsko dejanje in upo-
$teva prejemnika besedila. Oznacuje pravzaprav namen tvorca besedila
ustvariti kohezivno in koherentno besedilo, ki ima jasno funkcijo in ki
mu bo omogocilo doseti dolo¢en komunikacijski cilj. Temu merilu zado-
$¢a vsaka pogodba, ki je sklenjena v skladu z nacelom dobre vere (katere
namen torej ni zavajati ene do strank), saj stranke pogodbe sklepajo iz-
klju¢no zaradi doseganja skupnega cilja, ki je izrazen v predmetu po-
godbe (na primer kupo-prodajna pogodba, pogodba o najemu itd.) ali v
preambuli, ki pojasnjuje okolid¢ine, ki so privedle do sklenitve pogodbe
(vec o tem v poglavju 8.2.2.1). Pogodba je po definiciji namerno dejanje,
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saj je definirana kot pravni posel, ki nastane s soglasjem volj (konsen-
zom) strank (Pravo 2003, 242), in je kot besedilo izraz tega soglasja volj
glede medsebojnih pravic in obveznosti strank.

1.1.4 Sprejemljivost

Merilo sprejemljivosti se nanasa na prejemnika besedila in njegovo pri-
¢akovanje kohezivnega in koherentnega besedila, ki je zanj uporabno
ali relevantno. Ta odnos sprejemniku omogoca, da kot funkcijsko ustre-
zno in cilju primerno sprejme tudi zaporedje stavkov, ki kot besedilo ne
zadosta popolnoma meriloma kohezije in koherence, pri ¢emer manj-
kajoce elemente besedila dopolni sam in tako besedilu da smisel (prim.
Fix, 2001a).

V primeru pogodbe pogodbene stranke v nekaterih primerih sprej-
mejo tudi besedila pogodb, ki ne vsebujejo vseh obi¢ajnih pogodbenih
dolodil, ker je v interesu strank, da se ustrezna pogodba sklene, zaradi
Cesar manjkajoce ¢lene sami dopolnijo s svojim poznavanjem konteksta
in pogodbenih razmerij. V celinskoevropskih pravnih sistemih, torej
tudi v nemskih in slovenskih pravnih okoljih, se stranke obenem za-
vedajo, da za pogodbo implicitno veljajo dolo¢ila relevantnih zakonov,
predvsem Obligacijskega zakonika, ki ureja pogodbene obveznosti, tudi
Ce to ni izrecno navedeno v besedilu pogodbe. V situaciji, v kateri je pri-
¢akovati ureditev njihovih razmerij s pogodbo, bodo pogodbene stranke
kot sprejemljivo dojele tudi nepopolno besedilo (glej analizo pogodbe-
nih besedil glede vsebinskih elementov v poglavju 8.2.2). Pogosto na pri-
mer udeleZeni stranki avtomatsko upostevata obvezujo¢o ponudbo in
na podlagi te ponudbe izdano narodilo kot kupo-prodajno pogodbo, ce-
prav ne podpiseta formalne pogodbe. Prav tako se podrazumeva, da se
pogodba ravna po dolo¢ilih merodajnega oziroma veljavnega prava, ki je
obi¢ajno navedeno v posebni dolo¢bi, in pa da je treba vse, kar v pogodbi
ni izrecno dogovorjeno, razumeti in tolmaditi ob upostevanju veljavnih
pravnih predpisov.

Vcasih v pogodbah najdemo tudi napotilo oziroma opombo (veliko-
krat v drobnem tisku), da za vse, kar niizrecno dogovorjeno med stran-
kama, avtomatsko veljajo Splosni pogoji poslovanja nekega podjetja ali
gospodarske branze (glej poglavji 7 in 8.2.1), torej bodo udelezenci v po-
godbi tudi te zunajbesedilne razseZnosti upostevali kot del svoje situa-
cijske komunikacije.

Glede posebne ureditve pogodb v okviru anglo-amerigkih pravnih sis-
temov, v katerih velja, da morajo biti vsi dogovori strank in veljavna
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dolodila izrecno zajeti v pogodbi, kar ima za posledico veliko obseznejsa
pogodbena besedila, je vel napisanega v poglavju 8.2.1 o0 makrostrukuri
oziroma obsegu besedila v odvisnosti od njegove vsebine.

1.1.5 Informativnost

Pri merilu informativnosti gre za s kontekstom doloceno verjetnost ali
neverjetnost, pricakovanost ali nepri¢akovanost, poznavanje ali nepo-
znavanje elementov besedila, ki na neki nacin usmerjajo sprejemanje
besedila. Nepri¢akovanost nekega elementa v besedilu pri sprejemniku
zvi§uje stopnjo napetosti in s tem pripravljenosti za sprejem. Tako bo
na primer v pogodbi dolodilo, ki je formulirano na manj standarden na-
¢in, gotovo zbudilo pozornost in morda celo nezaupanje udelezencev v
pogodbi oziroma ugibanje o tem, s kak$nim namenom je bila izbrana
tak$na nestandardna formulacija. Pri¢akovano in nepri¢akovano pa ni-
sta znani vrednosti, saj sta odvisni od situacijskih dejavnikov (namena,
pricakovanj, jezikovnih izkugenj udelezencev, poznavanja obravnavane
tematike). Informativnost oziroma informativna vrednost nekega be-
sedila je zato relativno merilo, ki je odvisno od $tevilnih drugih dejav-
nikov.

Informativnost je sicer bistveno merilo za pogodbo kot besedilo, saj
bodo stranke kot pogodbo sprejele in razumele samo besedilo, ki vse-
buje vse informacije, ki so v dani situaciji, ki zahteva sklenitev pogodbe,
za partnerje relevantne (ob upostevanju implicitno veljavnih pravnih
dolodil, omenjenih v podpoglavju 1.1.4). Dogaja se, da eden od partner-
jev najprej pripravi osnutek besedila pogodbe, ki sluzi kot osnova za po-
gajanja in na podlagi katerega stranki nato sestavita dokon¢no besedilo.
Pri sestavi osnutka besedila bo sestavljalec izhajal iz lastnih predstav o
tem, katere informacije mora vsebovati pogodba, pa tudi iz konvencijin
norm, ki v dolo¢eni pravni kulturi zadevajo vsebinsko in jezikovno plat
pogodbe. V vetini primerov je tak osnutek nato med pogajanji spreme-
njen in dopolnjen, da bi ¢im bolje izpolnil zahteve obeh strank glede
informativnosti.

Vsekakor pa gre pri pogodbenih besedilih za specifi¢no obliko infor-
mativnosti, saj je besedilo pogodbe za pogodbene stranke ali pravne
strokovnjake (glede na njihovo poznavanje vseh okolis¢in in pravnih
podlag posla, urejenega s pogodbo), ki sodelujejo pri sestavi besedila,
visoko informativno, za strokovno neusposobljene prejemnike pa bi-
stveno manj. Prav tako se stopnja informativnosti spreminja tudi za
strokovno publiko in je pri standardnih ali univerzalnih elementih po-
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godb (tako imenovanih »boilerplate clauses«," ved s tem v zvezi v poglavju
8.2.2), ki niso neposredno odvisni od predmeta pogodbe, gotovo manjsa
kot pri dolo¢bah, ki so sestavljene po meri pravnega posla, urejenega s
pogodbo.

1.1.6 Situacijskost

V skladu z merilom situacijskosti se pomen in uporabnost besedila do-
loita glede na vsakokratno situacijo, ki jo je razumeti kot okolis¢ine
komunikacijskega dogodka. Temu merilu pogodbe ve¢inoma zado3¢ajo
skoraj avtomatsko, saj so situacije oziroma okolig¢ine, v katerih udele-
zenci v komunikaciji svoja razmerja urejajo s pogodbo, relativno pred-
vidljive (nakup oziroma prodaja, najem, poslovno sodelovanje itn.)

1.1.7 Medbesedilnost

De Beaugrande in Dressler (1981, 12) merilo medbesedilnosti tolmacita
kot dejstvo, da vsako besedilo sledi nekemu vzorcu in da so besedila,
ki sledijo istemu vzorcu oziroma vsa besedila, nastala po nekem vzorcu,
medbesedilno povezana. Tudi temu merilu pogodba ustreza v celoti, saj
so to besedila, ki se vselej ravnajo po konvencionalnih, za vsako kulturo
specifitnih vzorcih, ki danes obstajajo celo v obliki zbirk oziroma pri-
ro¢nikov z vzord pogodb (na primer Formularbuch fiir Vertriige (Finger-
hut 2002), v sloven3(ini pa Vzorci pogodb civilnega in gospodarskega prava
(Sinkovec in Tratar 2002), v anglescini zbirka avtenti¢nih preceden¢nih
besedil R. Christoua Drafting Commercial Agreements (1993)), od katerih
so mnogi dostopni tudi na spletu. Uporabniki tak3nih vzor¢nih besedil
nato s potrebnimi prilagoditvami in popravki sestavijo pogodbeno be-
sedilo, ki optimalno izpolnjuje njihove zahteve, obenem pa je $e vedno
relativno standardizirano in glede na obliko in jezikovno rabo poeno-
teno z veljavnimi vzord.

Navedenih sedem meril velja kot konstitutivna nacela (de Beau-
grande in Dressler 1981, 13), in sicer tako pri sprejemanju kot tudi pri
tvorbi besedila oziroma pri vzpostavljanju komunikacije med udele-
zenci. Pri pogodbi kot besedilu pa prav glede sprejema in tvorbe besedila

1. Izraz boilerplate v angle$dini pomeni vsako besedilo, ki ga je mogoce brez vedjih
sprememb ali prilagajanj uporabiti v novi situaciji, legal boilerplate je tako standardno
doloéilo v pogodbi. Izraz sam prihaja iz tiskarstva, kjer so se za tiskanje delov besedila,
ki so se pogosto ponatiskovali (na primer reklame), uporabljale debelejse in trajnejse
jeklene plosée, kakrine so sicer sluzile za izdelavo vodnih grelcev (boiler), za razliko od
mehkej$ih in manj trajnih svinéenih plo3¢, ki so sicer bile v rabi za tiskanje ¢asopisov.
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oziroma glede delitve vlog v okviru komunikacijskega dejanja na tvorca
in sprejemnika besedila nastane povsem specifitna situacija. Za razliko
od drugih vrst besedil, pri katerih je med vlogami tvorca in sprejemnika
besedila jasna lo¢nica, se pogodbene stranke pri pogodbi kot sporazu-
mevalnem dejanju pojavljajo vselej v dvojni vlogi — istocasno kot tvorci
besedila, saj obi¢ajno konéno veljavno besedilo nastane v okviru poga-
janj kot rezultat skupnega delovanja vseh udelezenih strank, kot tudi
kot prejemniki besedila, saj se pogodbeno besedilo sestavi predvsem
za potrebe strank, da bi se tako izognili kasnejsim tezavam ali sporom,
do katerih bi lahko priglo zaradi nejasnosti ali razlicnega tolmacenja,
oziroma z namenom, da bi to¢no definirali pravice in obveznosti ude-
lezenih strank. Poleg pogodbenih strank se lahko pojavljajo tudi drugi
prejemniki besedila, kot so na primer organi oblasti (zaradi izdaje mo-
rebitnih dovoljenj), banke in drugi s pogodbenimi strankami povezani
prejemniki.

Za potek sporazumevalnega dejanja pa so nujna tudi urejevalna na-
¢ela (nav. delo, 13 in dalje). Ta komunikacijo, ki poteka prek besedil, nad-
zorujejo in usmerjajo, vendar je ne definirajo. Ta nacela veljajo kot vre-
dnostna merila in so naslednja: u¢inkovitost (¢im manjsa stopnja truda
udelezencev v komunikaciji pri uporabi besedila), efektnost (z vsako-
krat vlozenim trudom doseZeni vtis, ki ga ustvari besedilo, in pa stopnja
ustvarjenih ugodnih razmer za dosego cilja), ustreznost (usklajenost
med situacijskim kontekstom in nadinom realizacije meril besedilno-
sti). Ta tri nacela delujejo kot dodatni dejavniki pri tvorbi in sprejema-
nju besedila.

V primeru pogodbenih besedil se ta urejevalna nacela udejanjajo na
poseben nacin. Nacelo ucinkovitosti pri nekaterih pogodbenih besedi-
lih (pri tem izstopajo pogodbe, ki sledijo anglo-amerigkim pogodbenim
vzorcem) ni dosledno upostevano, saj pogodbeni jezik zaradi nekaterih
svojih lastnosti, kot sta svojevrstna gostobesednost (ang. verbosity) in
uporaba tako imenovane pravne latovicine (ang. Legalese,? glej poglavje
1.4), torej poudarjeno strokovnega, skoraj odtujenega pravnega jezika,
od udelezencev v komunikaciji zahteva dodaten napor za razumevanje
besedila. Ta znacilnost se pojavlja predvsem v besedilih, ki jih po na-

2. Legalese je angleski termin, ki je bil prvi¢ uporabljen 1914 za nadin pravnega pi-
sanja, ki je tezko razumljiv za laike, pri éemer velja, da je ta nerazumljivost hotena
oziroma namenska, saj ima za cilj izlo¢iti pravno neizobrazene ljudi iz pravne komu-
nikacije in upravi¢iti visoke odvetniske honorarje.
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rodilu pogodbenih strank sestavljajo pravni strokovnjaki, ki Zelijo tudi
na ta nadin upraviciti svojo vlogo pri pogodbi, saj je uporabljeni jezik za
laike pogosto tezko razumljiv in zato potrebujejo tolmacenje in pomo¢
pravnika. Iz istih razlogov v¢asih tudi glede nacela efektnosti velja, da
bi bilo mogoce dosedi nameravani vtis in ustvariti razmere za skleni-
tev pogodbe tudi z manj obseznimi besedili (posebej v celinskoevrop-
skem pravnem okolju, kjer za pogodbo avtomatsko veljajo tudi relevan-
tni predpisi obligacijskega prava). Nacelo ustreznosti pa je pri pogodbe-
nih besedilih zelo mocno izraZeno, saj udelezenci v pravnem sporazu-
mevanju kot ustrezna sprejemajo besedila, ki zvesto sledijo ustaljenim
besedilnim vzorcem doloc¢ene pravne kulture, na morebitne nekonven-
cionalne besedilne resitve pa pogosto reagirajo z nezaupanjem (vec o
tem v poglavju 8.2.1).

Ceprav avtorja zgoraj navedenih sedem meril 3tejeta za merodajne
pri definiranju oziroma za obstoj besedila, isto¢asno predvidevata tudi
moznost nadomestnih funkcij. Ce je na primer kohezija nekega bese-
dila pomanjkljiva, je to pomanjkljivost mozno nadomestiti s koherenco
(aktiviranjem védenja o svetu, ki ga imajo udelezend v komunikadiji),
upostevanjem situadjskosti (to je okolis¢in komunikacijskega dejanja,
iz katerih je mozno sklepati o manjkajocih elementih koherence) in tudi
namernosti (poznavanja besedilnih vrst in njihovih prevladujocih funk-
cij). Pri pogodbenih besedilih, ki jih tvorci sestavljajo v nematernem
jeziku ali prevajajo v nematerni jezik, vcasih prihaja do pomanjkljive
kohezije (do napak v povrsinski strukturi besedila, to je v slovni¢nih
razmerjih) zaradi pomanjkljivega jezikovnega znanja. V takih pogod-
bah najdemo napake, ki bi lahko vplivale tudi na razumevanje besedila,
vendar pogosto ostale stranke v pogodbi sprejmejo tudi taksno besedilo
in pomanjkljivosti kompenzirajo s poznavanjem konteksta (pogodbe-
nih strank, njihovih interesov, predmeta pogodbe, pravnih razmerij),
situacijskosti, to je same komunikacijske situacije, iz katere je mogoce
sklepati, da je sklenitev pogodbe v interesu vseh udeleZenih strank, in
seveda namernosti, saj je pogodba kot pravni posel definirana kot uskla-
jenaizjava volje dveh ali ve¢ strank, torej kot v besedilu izrazena namera
in interes strank, da uresnicijo s pogodbo sklenjeni dogovor (ve¢ o tem
v 8. poglavju — pogodbi Hin G).

1.1.8 Kulturna pripadnost (Kulturalitit)

Tudi ¢e pri nekem besedilu katero od prej navedenih meril ni izpol-
njeno, izkazuje vsako besedilo svojo pripadnost doloceni kulturni tradi-
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ciji z znadilnostmi oziroma elementi kulturne obeleZenosti (Fix, Poethe
in Yos 2001b, 18). Ta tudi formalno prepoznavna pripadnost doloceni
kulturni tradiciji predstavlja po Fixovi nadaljnje merilo besedilnosti —
merilo kulturne pripadnosti. Vsako besedilo predstavlja edinstveno je-
zikovno tvorbo in tako svojski kulturni pojav.

Besedila pripadajo dolo¢enim besedilnim vrstam in sledijo razli¢nim
vzorcem, ki so vselej kulturno obeleZeni. V primeru pogodb ima vsako-
kratni pravni sistem kot konstitutivni element kulture nedvomno po-
membno vlogo. Pogodbe so besedilna vrsta, na katero imajo norme in
konvencije ustrezne kulture odlocilen vpliv. Tako je na primer za slo-
venske pogodbe znadilno, da v uvodnem delu pogosto navajajo pravne
podlage, to je zakonska dolo¢ila, ki urejajo dolo¢eno pogodbo (na pri-
mer »v skladu s ... ¢lenom«/»na podlagi ... zakona«). Za pogodbe an-
glo-amerigke pravne tradicije pa je znacilna tako imenovana »Whereas«
klavzula v preambuli (ve¢ o tem v poglavju 8.2.2.1).

V vecini pravnih kultur je pogodba formalno razdeljena na ¢lene, ki
S0 pogosto oznadeni s posebnim grafi¢nim simbolom §. Ker je vsaka po-
godba po definiciji pravni posel (Duden — Das Lexikon der Wirtschaft
2001, 370), zanjo veljajo dolocila vsakokratnega pravnega sistema. Prav
zato je eden bistvenih elementov vsake pogodbe dolocilo o veljavnem
pravu (nem. anzuwendendes oziroma mafigebendes Recht, angl. applica-
ble/governing law), s katerim se pogodbene stranke dogovorijo, katero
pravo se uporablja za sklenjeno pogodbo. O veljavnem pravu je sicer mo-
goce sklepati tudi iz klavzule o sodni pristojnosti (nem. Gerichtsstand,
angl. venue), ki doloca, katero sodiice je pristojno za odloc¢anje in raz-
sojanje o sporih med strankami, ki izhajajo iz pogodbe ali nastanejo v
zvezi Z njo.

Ce pravo neke drzave razumemo kot »sistem pravnih nacel in pravnih
pravil, ki v mejah pravne pravilnosti urejajo Zivljenjsko pomembno zu-
nanje vedenje in ravnanje v drzavno-pravno organizirani druzbi« in kot
»kulturnozgodovinski in pravnocivilizacijski pojav« (Pravo 2003, 284),
potem se pri pogodbah merilo kulturne pripadnosti kot pripadnosti do-
locenemu pravnemu sistemu izkaze kot izjemno pomembno.

1.1.9 Funkcija

Funkcija pogodbe je tesno povezana z merilom namernosti. Pogodbene
stranke namre¢ pogodbo vselej sklepajo s povsem jasnim, skupnim na-
menom, ki je jezikovno izraZen v besedilu pogodbe in tudi dolo¢a funk-
cijo pogodbe. Po razlagi v leksikonu Pravo je pogodba »pravni posel, ki
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nastane s soglasjem volj strank (konsenzom)« (Pravo 2003, 242), po de-
finiciji v Dudnovem slovarju (1999, 4296) pa je pogodba »(pisni) pravno
veljavni dogovor med dvema ali ve¢ partnerji« (prevod A. K.). Iz teh
definicij izhaja, da je pogodba (pisna) ureditev komunikacijske situa-
cije, v kateri sodelujeta vsaj dva udelezenca, ki z dosezenim soglasjem
volj (konsenzom) skleneta dogovor. Pri tem gre za interakcijo vsaj dveh
udelezencev, pri kateri je dogovor, ki sta ga sklenila, preveden v pisno
obliko, to je besedilo, in sicer s ciljem v pisni obliki dolo¢iti oziroma fik-
sirati pogoje tega dogovora. Pogodba kot besedilna vrsta ima torej pov-
sem jasno funkcijo — stranke jo sklenejo namenoma in zavestno, da bi
na ta nacin dolodile medsebojne pravice in obveznosti in da bi po po-
trebi lahko sluzila kot dokaz o prevzemu teh obveznosti oziroma o pri-
dobljenih pravicah. Ta funkdja pogodbe kot besedila narekuje tudi iz-
bor jezikovnih sredstev (znacilna pravna terminologija, tipicne stavine
strukture, v nemskih in angleskih pogodbah pogosta uporaba trpnika
itd.) in obliko, ki jo prevzame ta dogovor, to je besedilo z znacilno zuna-
njo zgradbo, raz¢lenjeno v tematske sklope oziroma ¢lene. Prav funkcija
je po de Beaugrandu in Dresslerju (nav. delo, 13) nadaljnje merilo, ki je
osredinjeno na uporabnika oziroma sprejemnika besedila in ki pogodbe
doloca iz komunikacijsko naravnane perspektive. V skladu s funkdijo,
ki v besedilu prevladuje, so besedila razvricena v razlicne funkcijske
zvrsti. V kulturnih in komunikacijskih skupnostih (kakr3en je na pri-
mer poslovni svet ali pravna komunikadija) so dolo¢ene komunikacijske
funkcije konvencionalno vezane na doloc¢ene besedilne vrste. V evrop-
ski (pravni) kulturi je uveljavljena konvencija (kar gre gotovo pripisati
tudi skupnim pravnim izhodi§¢em v rimskem pravu), da so dolocene vr-
ste dogovorov (kot na primer nakup in prodaja, najem ipd.) urejene v
pisni obliki z ustrezno, bolj ali manj standardizirano pogodbo. Pogodba
je tipicen primer take povezave dolocene funkdije z ustrezno besedilno
vrsto.

1.2 Pragmaticni pogled na besedila

Razli¢ni teoretiki so funkcije besedil razvrscali glede na razli¢ne krite-
rije in merila. Osnovo za vsa kasnej$a razmisljanja o funkciji besedila
predstavlja model organona Karla Biihlerja (1934), v skladu s katerim je
jezik pojmovan kot orodje za medclovesko sporazumevanje. Biihlerjev
model uvaja funkcijo prikazovanja/referiranja, izrazanja ali razodeva-
nja/ekspresije in apeliranja/pozivanja. V skladu s tem modelom v po-
godbi prevladuje apelativna ali pozivna funkdija, s katero je prejemnik
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sporocila pozvan, da nekaj stori. Jakobson (1960) je Biithlerjev model
dopolnil e z dvema funkcijama - s fati¢no (kjer je sporocilo sam komu-
nikacijski proces) in poeti¢no funkdijo.

Ta razvrstitev besedil je pomembna tudi za funkcionalisti¢ne prevo-
doslovne pristope, saj tako Reifova kot tudi Nordova izbiro prevajalske
strategije navezujeta na besedilni tip, tipe besedil pa razvrsc¢ata po funk-
ciji (glej poglavji 2.1.1 in 2.1.5).

1.2.1 Teorija govornih dejanj
Teorija govornih dejanj izhaja pravzaprav iz filozofije. Njen zaletnik je
filozof John Austin (1962), ki je raziskoval nacine, kako obravnavati in
analizirati jezik kot obliko dejanja. V prvi fazi je obravnaval dejanja, ki
strukturno ustrezajo stavkom, in ugotovil obstoj dveh kategorij — kon-
stativov - izjav, s katerimi povemo nekaj, kar je mogoce preveriti glede
na to, ali je resni¢no ali neresni¢no, in pa performativov — izjav, s kate-
rimi storimo nekaj, kar ima za posledico spremembo resni¢nosti. S tem
v zvezi Caova (2007, 13-15) v svojem raziskovanju pravnega jezika ugo-
tavlja, da prav pravni jezik (in posledi¢tno torej tudi jezik pogodb) bolje
kot katerokoli drugo podrodje jezikovne rabe odraza Austinovo (1962)
razmisljanje, da z govorom, torej z uporabo jezika, dosegamo udinke in
povzrotamo posledice v svetu, ki nas obdaja. V okviru pogodb ta per-
formativna raba jezika vkljucuje jezikovna sredstva za nalaganje obve-
znosti in dolZnosti, podeljevanje pravic, prevzemanje obveznosti. Au-
stin (1972) in v povezavi z njim kasneje Searle (1977) sta svojo razvrsti-
tev govornih dejanj, ki se je najprej nanasala na posamezne izjave ozi-
roma zakljuene stavke, kasneje razvijala dalje in razgirila tudi na be-
sedila. Searle je tako za izhodi3ce svojih razmisljanj postavil trditev, da
osnovni elementi ¢loveskega sporazumevanja niso besede ali celo posa-
mezni stavki, temve govorna dejanja, in v soglasju z Austinom je raz-
vrstitev govornih dejanj, ki je v zacetku izhajala iz stavka kot najmanje
komunikacijske enote, prenesel na besedila. Vsako govorno dejanje je
nato razstavil v posamezna delna dejanja. Tako so bile kategorije, ki so
se prvotno nanasale na posamezne izjave, uporabljene tudi za razvrsti-
tev besedil. Ta merila, ki se navezujejo na komunikacijsko pojmovanje
besedil (besedilo kot dejanje), razvricajo besedila po njihovi funkdiji, po
jezikovnih znadilnostih in po nacinu, kako izrazajo razmerje do sveta.
Searle razlikuje pet razredov govornih dejan;:
- asertivna ali zatrjevalna govorna dejanja — z njimi je nekaj pred-
stavljeno kot ustrezno resnici oziroma »izrazajo verjetje, prilaga-
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jajo besede stvarnosti in zavezujejo govorca k resni¢nosti tega, kar
trdi« (Verscheuren 2000, 44);

» usmerjevalna/pozivna ali direktivna govorna dejanja — z njimi go-
vorec oziroma tvorec sporodila poskusa prejemnika pripraviti do
tega, da nekaj stori;

» izrazna/povezovalna ali ekspresivna govorna dejanja - z njimi go-
vorec izraza razna dugevna stanja;

« deklarativna govorna dejanja ali govorna dejanja izraZanja (tudi iz-
vrsilna) - pri njih je stvarnost prilagojenabesedam in besede stvar-
nosti, bistveno zanje pa je, da povzrocajo spremembe v (instituci-
onalni) stvarnosti; pogosto potekajo v obliki obreda in

» zavezovalna ali komisivna govorna dejanja - z njimi se tvorec spo-
rocila/besedila zavezuje, da bo nekaj storil.

Performativna narava pravnega jezika in vrste govornih dejanj, ki se
udejanjajo v pravnih besedilih, so podrobneje opisani v poglavju 4.2.3.3.

Ce kot poglavitno funkcijo pogodbe $tejemo to, da stranke prevza-
mejo oziroma druga drugi nalozijo obveznosti in pa dolocanje teh obve-
znosti v pisni obliki, je pogodbe smiselno obravnavati kot kompleksna
govorna dejanja, v katerih prevladuje po eni plati zavezovalna funkdija,
z drugega zornega kota pa imajo tudi pozivni znacaj, saj s sklenitvijo po-
godbe stranke druga drugo pozivajo k izpolnitvi prevzetih pogodbenih
obveznosti.

Izhajajoc iz Searlove in Biihlerjeve razvrstitve funkcij besedil, je tudi
Brinker (1988) razvil lastno tipologijo besedilnih funkcij. Po tej tipolo-
giji so besedila razvr3¢ena glede na naslednje merilo: »vrsto komuni-
kacijskega stika, ki ga tvorec prek sporocil vzpostavi s prejemnikom«
(Brinker 1988, 97; prevod A. K.) in uresnicujejo pet osnovnih funkdij,
in sicer informativno, apelativno ali pozivno, kontaktno ali govorno-
stitno, deklarativno ali izrazno/izvrsilno in obligacijsko ali dolznostno
funkcijo (die Informationsfunktion, die Appellfunktion, die Kontaktfunk-
tion, die Deklarationsfunktion und die Obligationsfunktion).

Pri besedilih z dolznostno funkcijo »tvorec besedila prejemniku daje
razumeti, da se v odnosu do njega zavezuje izvesti doloceno dejanje«
(Brinker 1988, 109; prevod A. K.). Znova je mogoce pogodbe po tej
tipologiji nedvoumno razvrstiti med besedila s prevladujoco dolzno-
stno funkdijo, saj prvenstveno predstavljajo pisni zapis vseh obveznosti
(obligacij), ki so jih prevzele pogodbene stranke.
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V teoriji govornih dejanj so besedila obravnavana v kontekstu spora-
zumevalnega procesa, in sicer kot namerna jezikovna dejanja, v okviru
katerih udelezenci zavestno nekaj izjavljajo, da bi dosegli dolocen uci-
nek. Austin (1972) in Searle (1977) v svojih razmisljanjih izjavo oziroma
izrek tolmadita kot kompleksno dogajanje, sestavljeno iz vet isto¢asno
potekajocih dejanj. Vsak posamezni element takega dejanja urejajo kon-
vendije. Navezujoc se na predhodno Austinovo shemo, je Searle razstavil
govorno dejanje v ve¢ posami¢nih dejanj, ki potekajo simultano:

* propozicijo,
« ilokudijo,

« lokucijo in
« perlokudijo.

Wunderlich (1976) je to shemo dopolnil s tem, da ji je dodal 3e kate-
gorijo situacije.

1.2.1.1  Propozicija

V propoziciji gre pravzprav za vsebinsko plat govornega dejanja, pri ka-
teri je vzpostavljena navezava na neko zunajjezikovno resni¢nost/stvar-
nost (referent) in je predmetu te navezave (referen¢nemu predmetu)
pripisana neka lastnost (predikat). Pri pogodbi lahko to zunajjezikovno
resni¢nost predstavlja pravni posel, ki bo sklenjen s samo pogodbo in
glede katerega je v predikatu podrobno doloceno, kdo, kdaj, kako itn.
bo izvr3il prevzete obveznosti.

1.2.1.2  Ilokucija

Ko tvorec besedila referentnemu predmetu pripide neko lastnost, to
stori z dolo¢enim namenom. Tako pride do izreka oziroma izjave, s kate-
rim se sledi dolo¢enemu namenu. S tem je izvedeno ilokucijsko dejanje.
Ilokucija ustreza pravzaprav funkdiji in doloca vrsto izreka (na primer
pri pogodbi se stranke obvezujejo nekaj storiti in s tem izraZajo pre-
vzemanje obveznosti). Vcasih je ilokucijo mogoce razbrati iz v lokuciji
uporabljenih tako imenovanih performativnih glagolov (kot na primer
v pogodbi glagol »zavezati se«). Ilokucije pa se ne uresni¢ujejo samo v
posameznih izrekih, ampak tudi v besedilih kot sosledjih izrekov. Pri
pogodbah je ilokucija pogosto razvidna iz naslova pogodbe (kupo-pro-
dajna pogodba, kreditna pogodba, razvojna pogodba, pogodba o doba-
vah rezervnih delov, najemna pogodba ipd.), praviloma pa je jasno izra-
zena v klavzuli o predmetu pogodbe, na primer:
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Predmet te pogodbe je prodaja ...

Der sachliche Vertragsgegenstand umfasst die Herstellung und
Lieferung unserer Bedarfe aller Teile, die in Anlage 1 aufgefihrt sind
(pogodba A).

Gegenstand des Vertrages ist die Durchfithrung des ...
Entwicklungsvorhabens. (pogodba B)

The subject of this agreement s ...

1.2.1.3 Lokucija
Pri lokucijskem dejanju gre pravzaprav za artikulacijo, formuliranje iz-
jave z uporabo slovni¢no urejenih jezikovnih elementov, ki so nosilci
ustreznih pomenov. Referenta in predikat, torej propozicijo, ki sledi do-
lo¢eni ilokuciji (namenu), je mogoce izraziti na razli¢ne namene, torej
se propozicija lahko uresnidi z razli¢nimi lokucijami. Lokucijsko dejanje
omogodi sporocanje, zato gre pri njem za izbiro jezikovnih sredstev, iz
katerih bo prejemnik nedvoumno razbral ilokucijo.

Pri pogodbi je klju¢ni del lokucije izbira in uporaba jezikovnih sred-
stev za izrazanje obveznosti, ki so specifi¢na za vsako pravno kulturo in
so natancneje obravnavana v poglavju 8.2.6.

1.2.1.4 Perlokucija

Perlokutivno dejanje je nameravani ucinek govornega dejanja in je na-
ravnano na naslovnika. Oznacuje dilj, ki izhaja iz namena, ki mu sledi
govorno dejanje, v primeru pogodbe na primer vzpostavitev obligacij-
skega razmerja med pogodbenimi strankami in posledi¢no izpolnitev
pogodbenih obveznosti.

1.2.1.5 Situacija
Wunderlich (1976) je Searlovo shemo dopolnil e s kategorijo situacije,
s ¢imer je opozoril na to, da poleg formalnih in vsebinskih znadilnosti
razli¢nih vrst jezikovnih ravnanj ilokucijo oziroma funkcijo govornega
dejanja dolocajo tudi pricakovanja udelezencev v takih dejanjih in nji-
hovo videnje komunikacijske situacije. Formulacije, ki jih lahko prebe-
remo v najemni pogodbi, kot so na primer naslednje:

Die Firma X mietet Lagerrdumlichkeiten von der Firma Y.

Podjetje X najema skladig¢ne prostore od podjetja Y.

The Lessee X agrees to rent premises from Y (the Lessor).

so v kontekstu ¢asopisnega ¢lanka misljene zgolj kot informacija, kot
del pogodbe pa jih je treba razumeti kot izraz obveznosti, ki sta jih pre-
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vzela najemnik in najemodajalec (ve¢ o kontekstualno pogojenih na-
¢inih izrazanja obveznosti v poglavju o pragmati¢ni ravni pogodbenih
besedil 8.2.6). Ista izjava oziroma izrek ima v razli¢nih situacijah lahko
razli¢ne ilokucije.

1.2.2 Postopki tvorbe in sprejema besedil
1.2.2.1  Proceduralni model

Samo tvorbo besedila in njegov sprejem de Beaugrande in Dressler raz-
lagata kot vrsto postopkov, ki lahko deloma potekajo isto¢asno in ure-
jajo skupno delovanje razli¢nih jezikovnih ravni s kognitivnimi in situa-
cijskimi dejavniki (1981, 34). Za opisovanje besedil kot komunikacijskih
dogodkov sta razvila proceduralni pristop k modelu tvorbe in sprejema
besedila, ki predvideva zaporedje faz obdelovalne dominance (de Beau-
grande in Dressler 1981, 41), to je mentalnih operacij odlo¢anja in izbire,
potrebnih za nastanek in sprejem besedila.

Prva faza predvideva nacrtovanje in je pravzaprav tisti del tvorbe be-
sedila, pri katerem gre za cilj, ki ga tvorec besedila Zeli dosei s svojim
besedilom. Ta faza vzpostavi povezavo med ciljem in sredstvi, ki so pri-
merna za doseganje tega cilja. Pri pogodbi gre za ilj, ki ga pogodbeni
stranki Zelita uresniciti s pogodbo (na primer nakup/prodaja).

Naslednja faza je ideacija, ki se lahko delno prekriva z naértovanjem
in v kateri gre za iskanje zamisli. Kot zamisel oziroma ideja je misljeno
notranje oblikovanje vsebine. Pri pogodbah bi v tej fazi stranke obicajno
v procesu pogajanj vsebinsko oblikovale pogodbo, se dogovorile o dolo-
¢ilih, ki so zanje pomembna, in obenem upostevale norme in konven-
cije, ki veljajo v njihovi kulturi glede strukture pogodbenega besedila in
njegove vsebine.

V tretji fazi, toje razvoju, so zamisli, ki so bile najdene, strukturirane,
razdirjene, dodelane, povezane med seboj, gre torej za dolocanje, kako
naj se razvije vsebina. Ti postopki vodijo v védenjske prostore (nav. delo,
43) oziroma {rpajo iz ponotranjenih organiziranih razporeditev shra-
njenega znanja. V primeru pogodbe bi §lo v tej fazi za logi¢no strukturi-
ranje pogodbenega besedila s preambulo na zacetku, dolo¢bami o sodni
pristojnosti, avtenti¢nem besedilu, trajanju, zacetku veljavnosti, odpo-
vedi in $tevilu izvodov pogodbe na koncu besedila, torej za vzpostavitev
vsebinskega ogrodja besedila.

Vse zgoraj nastete faze e niso vezane na jezikovni izraz. Seveda pa
je nastete faze treba tudi izraziti in iz izkugenj vemo, da v veliko pri-
merih tvordi besedil za doloene vsebine posegajo po znadilnih izrazih
oziroma ustaljenih vzorcih izrazanja, kar se navezuje na pojem besedil-
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nega vzorca, kakrsnega je uvedla Sandigova (1989). Kot Ze omenjeno,
tudi pri sestavi pogodb sestavljalci besedila oziroma pogodbene stranke
pogosto uporabijo vzor¢na besedila, ki so dostopna na spletu ali v pri-
roc¢nikih (glej poglavje 1.1.7). Ta vzor¢na besedila so lahko uporabljena
ze v drugi fazi za doloc¢anje vsebine pogodbe, pa tudi v tretji fazi, ko
pogodbene stranke obdelujejo vzorec pogodbenega besedila in v njem
ohranijo dolo¢ila, ki ustrezajo novemu pogodbenemu razmerju oziroma
{rtajo nepotrebna in dodajo nova.

Zadnja faza je faza slovni¢ne sinteze, v kateri so najdeni izrazi ume-
$Ceni v slovnitne povezave v povrsinski strukturi besedila. Pri pogod-
bah bi lo v tej fazi za jezikovno dodelavo vsebinskega ogrodja, ki je na-
stalo v tretji fazi (tudi na podlagi vzorénih besedil oz. poznavanja stan-
dardnih nac¢inov ubesediljenja pogodbenega razmerja; ve¢ o tem v po-
glavju 8.2 o besedilni ravni pogodb).

Avtorja proceduralnega modela sprejemanje besedila razlagata kot
postopek, v katerem faze tvorbe besedila potekajo v obratnem zapo-
redju, kar pa je tezko sprejemljiva trditev. Gotovo gre sicer v zadnji fazi
za neke vrste razbiranje oziroma odpoklicevanje zamisli, ki jih je tvorec
besedila preoblikoval v besedilo, sicer pa pri sprejemu ne gre toliko za
iskanje zamisli, izbiro vsebinskih in jezikovnih elementov ali njihovo za-
vracanje, ampak bolj za podoZivljanje, potrjevanje pricakovanj ali razo-
aranje, za obdelavo presenecenj nad nekonvencionalnimi regitvami, za
vrednotenje, sprejemanje posredovanega sporocila ali njegovo zavraca-
nje.

1.2.2.2  Model, ki temelji na sistemih znanja

Temeljno zamisel, da pri tvorbi in sprejemu besedila udelezenci v komu-
nikaciji nujno ¢rpajo iz svojega uskladi$¢enega znanja oziroma iz razli¢-
nih sistemov znanj, sta dalje razvijala Heinemann in Viehweger (1991).
Klju¢na misel njunega pristopa je, da se mora tako v nastajanje kot tudi
v sprejemanje besedila stekati znanje, »s pomocjo katerega mentalno
predstavo besedila prevedemo v izrazno strukturo oziroma izrek, kar
nam omogoca sporocanje vsebin, ki so v nasi zavesti« (Heinemann in
Viehweger 1991, 93; prevod A. K.). Avtorja to znanje, ki ga je treba vne-
sti v besedilo, delita v ve¢ kategorij — jezikovno, enciklopedi¢no, inte-
rakdjsko znanje, kot tudi znanje o splodnih komunikacijskih normabh,
metakomunikacijsko znanje in znanje o globalnih besedilnih struktu-
rah.

Jezikovno znanje bo tvorcu omogodilo slovni¢no pravilno realizirati

34



Pragmati¢ni pogled na besedila | 1.2

zamisljeno semanti¢no strukturo, to je tvoriti kohezivno besedilo. V
primeru pogodbe bo tvorec besedila moral poznati specifi¢na leksikalna
sredstva (pravno in po potrebi drugo strokovno besediice), skladenjske
strukture, ki so v rabi v besedilih pogodb (trpnik v angleskih in nemskih
pogodbah, izrazanje obveznosti s prihodnjikom s shall v angleskih po-
godbah in podobno), slogovne in pragmati¢ne znacilnosti pogodbenih
besedil.

Enciklopedi¢no znanje je tisto, ki ga bosta tvorec in prejemnik bese-
dila potrebovala za posredovanje in razumevanje pojmov, predmetov,
relacij, odvisnosti, vzrocnosti. V primeru pogodbe morata oba udele-
zenca v komunikaciji razpolagati tudi s specializiranim znanjem glede
pravnih virov za pogodbena razmerja, ustrezne zakonodaje, pa tudi z
znanjem strokovnega podro¢ja, za katero se sklepa pogodba (na primer
mednarodna trgovina, ban¢nistvo, zavarovalnistvo, pomorstvo ipd.) in
to znanje tudi aktivirati.

Ker je s tem znanjem treba ukrepati, udelezenci v komunikaciji nujno
potrebujejo tudi interakcijsko znanje. Tvorba besedila namre vselej
sledi namenu in besedila ni mogoce razumeti, ¢e ne prepoznamo njego-
vega namena. S tega stali§¢a tako tvorec kot prejemnik besedila nujno
potrebujeta védenje o moznih znadilnih funkcijah besedil in delov be-
sedil, to je o tipih ilokucij. V primeru pogodbe morajo udelezenci v ko-
munikaciji imeti potrebno znanje o tipih ilokudij, zna¢ilnih za pogodbo
(prevzemanje obveznosti, podeljevanje/pridobivanje pravic) in tudi ve-
deti, katere formulacije oziroma lokucije se obi¢ajno povezujejo z do-
lo¢eno vrsto dejanja (izrazanje obveznosti z leksikalnim glagolom, s
strukturo »sein + zu + nedolo¢nik« ipd.).

Pri sporazumevanju s pomodjo besedil gre za vrsto komunikacije ozi-
roma sodelovanja, zato je za njegovo uspesno potekanje nujno tudi po-
znavanje splosnih komunikacijskih norm - v tem primeru gre za de-
oti¢no znanje, torej znanje o tem, kako je treba nekaj storiti. Najpo-
membnejsa pravila s tem v zvezi so Griceove konverzacijske maksime
(1979), to je maksima koli¢ine, kakovosti, relevantnosti in nacina. Pri
pogodbi bi to pomenilo, da se stranki, ki nameravata izpeljati pravni
posel (nakup, prodajo, najem ipd.) skoraj avtomatsko podredita Ze uve-
ljavljenim nacinom izpeljave takega posla, pri ¢emer tudi svoj dogovor
zapi$eta v obliki, ki uposteva komunikacijske norme in konvencdije, ki v
doloceni kulturi veljajo za pogodbena besedila.

Ce pa bi bilo sporazumevanje ovirano ali otezeno, udelezenci v ko-
munikaciji obi¢ajno uporabijo metakomunikacijsko znanje, to je zna-
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nje o tem, kako prepreciti oziroma odpraviti motnje v komunikaciji -
s preciziranjem, ponavljanjem, povzemanjem, kot tudi s korekcijskimi
mehanizmi (popravki, izboljsavami itd.). Metakomunikacijsko znanje
stranke v pogodbi potrebujejo in uporabljajo predvsem pri pogajanjih,
ki naj pripeljejo do sklenitve pogodbe, v katerih je treba raz¢is¢evati mo-
rebitne nejasnosti, pojasnjevati in utemeljevati stali$ca, odpravljati ne-
sporazume, prilagajati in spreminjati pogajalske pozicije.

Heinemann in Viehweger (1991, 129 in dalje) ugotavljata, da v dani
situaciji tvorec besedila uposteva vse elemente govornega dejanja - pro-
pozidijo (to je vsebinski del), ilokucijo (Zeleni cilj), kot tudi, da aktivira
svoje zaloge znanja (nem. Wissensvorrite) o globalnih strukturah in o
besedilnih vrstah, kar mu omogodi, da tvori besedilo v skladu z Ze uve-
ljavljenimi vzorci besedil ter izbere primerno strukturo in zgradbo bese-
dila, ki bo omogocila pravilen sprejem in razumevanje besedila pri pre-
jemniku, kar pomeni, da uposteva tudi svoje znanje o konvencijah, ki
urejajo rabo besedil. Govorci v svoji jezikovni dejavnosti osvojijo znanje
o besedilnih vrstah in njihovih tipologijah, ki jim omogo¢a sodelovanje
z drugimi udeleZenci na razli¢nih podrodjih sporazumevanja ¢loveske
skupnosti na tak nacin, da tvorijo in razumejo besedila, ki so vselej sis-
temsko povezana z vsakokratno situacijo, kontekstom in udelezenimi
ingtitucijami. To znanje jim pravzaprav omogoca, da na razli¢nih pod-
rogjih komuniciranja, ki so jih kognitivno prepoznali kot kontekst dolo-
Cene besedilne vrste, ravnajo situaciji in druzbenemu okolju primerno.
Posebne komunikacijske skupnosti, v katerih medsebojne stike vzpo-
stavljajo strokovnjaki nekega podrocja, zahtevajo od udelezencev v ko-
munikaciji poleg sploénega kulturno obeleZenega védenja tudi pozna-
vanje in obvladovanje stroke (v primeru pogodbe prava in morebitnih
drugih podrodij, na katere posega pogodba, kot na primer mednarodno
poslovanje, finance, ban¢nistvo ipd.).

O tem predpostavljenem znanju o globalnih strukturah besedil lahko
upraviceno sklepamo ne le na podlagi komunikativno-tipoloskih razmi-
§ljanj, ampak tudi zaradi dejstva, da so kompetentni govorci sposobni
veckrat ubesediti isto vsebino v razli¢nih komunikacijskih situacijah, ne
da bi pri tem uporabili enake slovni¢ne strukture in pa leksikalna sred-
stva, to je, kot da bi pri tem ¢rpali shranjeno znanje o prototipih besedil.
Poleg tega imajo govorci tudi sposobnost, da besedila, ki so jih prejeli,
razporedijo v druzbeno priznane oziroma uveljavljene in zato obvezu-
joce razrede besedil in da tej klasifikaciji pripisejo tudi ustrezne leksi-
kalne znake, ki se v dani ¢loveski skupnosti uporabljajo v ta namen. To

36



Besedilni tipi, besedilne vrste in besedilni vzord | 1.3

klasifikacijo bo kompetenten prejemnik znal opraviti tudi, ¢e v besedilu
ni izrecnih signalov za tipologijo besedila. Seveda pa imajo nekatere vr-
ste besedil (na primer pogodbe) vrsto prototipi¢nih elementov, ki delu-
jejo kot signali in prejemnika opozorijo na to, s kaksno vrsto besedila se
sre¢uje (pri pogodbi gre pri tem za obi¢ajno nedvoumen naslov, obliko-
vanost v obi¢ajno ostevil¢ene ¢lene, bolj ali manj stalno vsebinsko raz-
poreditev — preambula na zacetku, klavzula o avtenti¢nem besedilu in
$tevilu izvodov na koncu, pa tudi za znacilne formulacije).

V tem oziru je smiselno upostevati tudi besediloslovno-semanti¢ni
pogled na besedila, ki besedilo, torej tudi pogodbo, pojmuje kot kom-
pleksen jezikovni znak, ki se nanaga na kompleksna dejanska stanja ali
izseke resni¢nosti in jih ponazarja v specifitni, enako kompleksni bese-
dilni obliki. Besedilo se tako navezuje na resni¢ne in abstraktne funkcij-
ske sisteme, na dogodke, razmerja, ki so strukturirana na specifi¢en na-
¢in in potekajo vsaj deloma po dolo¢enih organizacijskih vzorcih, ti pa se
odrazajo v strukturi besedila. Pri besedilu gre pravzaprav za izbrani, ho-
teni nadin nanasanja na dele resni¢nosti, ki predstavljajo predmet vsa-
kokratnega komunikacijskega dejanja in se udejanjajo v besedilu (Bra-
¢, Fix in Greule 2006, 18-19).

Ce ta pogled prenesemo na pogodbe, vidimo, da gre pri pogodbah ne-
dvomno za kompleksen izsek resni¢nosti, to je pogodbeno razmerje z
vsemi specifi¢nimi obveznostmi, pravicami in pogoji, ki v okviru tega
razmerja nastajajo med strankami. Ta kompleksni sistem razmerij se
ubesedili v pogodbi, ki v veliki meri sledi organizacijskim vzorcem, po
katerih poteka tudi samo komunikacijsko dejanje, urejeno s pogodbo.
To zrcaljenje sistemskih razmerij v besedilu je v primeru pogodbe ikon-
sko, saj zaporedje ¢lenov v pogodbi praviloma logi¢no in sistemati¢no
odraza potek pravnega posla, ki je urejen s pogodbo (pri kupo-prodajni
pogodbi na primer nacin, kako poteka prodaja, kako kupec prevzame
kupljeno blago, po kaksni ceni, ob kaksnih dobavnih in pladilnih pogo-
jih, v kaksnih rokih, kdaj in kako se preverja kakovost blaga, kako se
uveljavljajo in resujejo reklamacije, kak3ni so garancijski pogoji in tra-
janje garancije, kako so urejene morebitne naknadne spremembe po-
godbe — z aneksi in ostali vidiki pogodbenega razmerja).

1.3 Besedilni tipi, besedilne vrste in besedilni vzorci

Poleg razmisljanj o tem, kaj so bistvene znadilnosti in merila, ki bese-
dilo dolocajo kot tako ter opisujejo njegov nastanek in njegovo spreje-
manje, je bilo velike pozornosti delezno tudi vprasanje, kako smiselno
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strukturirati, razporediti in urediti v skupine mnozico resni¢nih bese-
dil in njihovih vzorcev (Fix, Poethe in Yos 2001b, 24-25). Besedilo nam-
re¢ ni enoten pojav, ampak zajema kot pojem vso mnozico resni¢nih
predstavnikov besedil, ki so si podobni po svojih klju¢nih, torej besedi-
lotvornih znadilnostih in elementih, obenem pa se razlikujejo v drugih
elementih, predvsem v tistih, na podlagi katerih jih lahko razvrstimo v
dolo¢eno zvrst in oznacimo kot predstavnike dolocene besedilne vrste.
Tipologizacija besedil lahko poteka na dva nacina — od zgoraj navzdol
(top-down) in spodaj navzgor (bottom-up).

1.3.1 Postopek od zgovaj navzdol (top-down)
pri razvrscanju besedil

Prvi je tako imenovani postopek od zgoraj navzdol (top-down), to je de-
duktivni pristop, pri katerem se, izhajajo¢ iz teoretskih podlag, prido-
bljenih iz predhodnih teoretskih posplositev, oblikujejo merila, na pod-
lagi katerih se presojajo in razvr§cajo posamezna besedila v posamezne
besedilne tipe. Isenberg (1984) je pogoje za tipolosko razvri¢anje bese-
dil opisal kot skupek izjav o besedilih, ki

+ predvsem dolocajo in opisujejo podrodja, za katera veljajo;

» predpisujejo osnovo za tipologizadijo, torej (po moznosti komple-
ksno) merilo, po katerem bodo besedila preucevana;

« opredeljujejo zakljuteno mnozico besedil, ki jo je mogoce doloditi
ob uporabi omenjenega merila;

« podajajo natancno specifikacijo oziroma opis vseh specifi¢nih, re-
dno ponavljajocih se lastnosti dolo¢enega besedilnega tipa, ki ve-
ljajo izklju¢no za ta in za noben drugi tip besedila;

» predpisujejo nacela uporabe, kako naj se tipoloski pogoji aplicirajo
na posamezna obravnavana besedila.

Na podlagi zgornjih smernic je tako oblikoval merila enotnosti (vsa
besedila je treba presojati po istih merilih), doslednosti (obstajati sme
samo omejena koli¢ina razredov besedil), izérpnosti (tipologija mora
zajeti vsa besedila preiskovanega besedilnega podro¢ja) in enoznac¢nosti
(besedilo sme biti razvriceno samo pod en tip besedila). Ta pristop ima
vel pomanjkljivosti — prvi¢, besedil ni vselej mogoce razvrstiti nedvou-
mno in enoznacno; drugic, pa vsako tako teoretsko razvricanje temelji
na nagem predhodnem splodnem znanju (nem. Alltagswissen). Obenem
paje pristop pomemben predvsem zato, ker je opozoril na dejstvo, da je
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eno od meril za tipolosko razvricanje besedil lahko tudi funkdja bese-
dila, pri ¢emer izpostavlja funkdije, ki so za besedila posebej relevantne.
Ta pristop je v svoji razvrstitvi besedil povzel Grosse (1976), ki bese-
dila po prevladujo¢i sporazumevalni funkciji razvrica v sedem razre-
dov, pri emer na prvo mesto postavlja besedila z normativno funkcijo,
saj trdi, da so pravila za usmerjanje ¢loveskega ravnanja klju¢nega po-
mena. Ostale funkdije, ki zajemajo besedila z nenormativno funkdijo, so
po tej razvrstitvi $e govornosti¢na/kontaktna (Kontaktfunktion), funk-
cija, ki izkazuje pripadnost skupini (gruppenindizierende Funktion), po-
eti¢na (poetische Funktion), samoprikazovalna (selbstdarstellende Funk-
tion), pozivna (Aufforderungsfunktion) in funkcija prenosa informacij
(Funktion des Informationstransfers). Pravna besedila glede na njihovo
prevladujoco funkdijo vecina kategorizacij uvr$¢a med besedila z nor-
mativno funkcijo.

1.3.1.1  Razvrstitev pravnih besedil glede na funkcijo
in podrocje uporabe po Busseju

Iz te razvrstitve izhaja tudi Busse (2000) pri svoji obravnavi besedilnih
vrst s podrodja prava in sodstva. S tem v zvezi omenja, da je pri raz-
vricanju besedilnih vrst mogoce izhajati iz razli¢nih lastnosti besedil,
da pa merilo funkcionalnosti velja za najpomembnej$e v $tevilnih ka-
tegorizacijskih pristopih. Tip besedil z normativno funkcijo, kakrsnega
prepoznava Grosse, sicer priznava za primernega za umestitev besedil s
podrodja prava in sodstva, vendar opozarja, da ta kategorija ni povsem
enotna, saj tudi besedila s podro¢ja prava in sodstva pogosto zdruzu-
jejo razlitne vrste govornih dejanj, predvsem pa tej kategorizaciji odita,
da ne uposteva razmerja besedil do naslovnikov. Opozarja na to, da je
videnje, po katerem pravna besedila vsebujejo izklju¢no navodila za ¢lo-
vesko ravnanje, poenostavljeno, saj gre na primer pri zakonskih bese-
dilih, 3e posebej pri besedilih kazenskega prava, s stalis¢a drzavljanov
za neke vrsto groznjo s posledicami, ki jih sproZijo dolo¢ena ravnanja, s
stalig¢a sodnikov kot prejemnikov besedil pa za navodila, kako upora-
bljati zakone in predpise, oziroma za smernice, kdaj je treba ravnanje,
ki ima dolocene lastnosti, ustrezno kaznovati. S tem pravna besedila
obravnava kot kompleksna govorna dejanja (primerjaj poglavje 1.3.3).
Busse nadalje utemeljuje, da bi bilo treba razvritanje pravnih besedil
razviti ne le na podlagi jezikoslovnih pristopov, kakrina je teorija govor-
nih dejanj, ampak tudi ob upostevanju strokovnih podrodij prava (2000,
4—20). Pri tem opozarja na pomembno vlogo besedil v celinskoevrop-
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skih pravnih sistemih, kjer delo pravnikov temelji pretezno na besedi-
lih, predvsem na institucionalno usmerjenem tolmacenju zakonskih be-
sedil in njihovi uporabi, pri cemer imajo ta besedila povsem drugacno
vlogo, kot jo imajo besedila v anglosaskem pravu, kjer so klju¢na bese-
dila zbirke preceden¢nih primerov in predhodnih sodnih odlo¢itev (nav.
delo, 7). Vlogo besedil pri delu v pravni stroki opisuje kot delo z besedili,
na besedilih in s pomo¢jo besedil, oziroma kot proces ubesediljenja, ki iz
besedil prek razli¢nih vmesnih stopenj (v katerih so vselej udeleZena be-
sedila) tvori nova besedila. Njegova razvrstitev besedil s stali§ca pravne
stroke pravzaprav ponazarja posamezne faze ali oblike dela z besedili v
okviru pravne stroke.

Na podlagi tak$nega pristopa Busse razvrsca pravna besedila v devet
skupin ali razredov besedilnih vrst (2000, 4-20), ta razvrstitev pa upo-
$teva predvsem vlogo besedil na razli¢nih podrodjih pravne stroke in
obsega:

1. besedilne vrste z normativno moéjo (Textsorten mit normativer
Kraft), h katerim pristeva ustavo, zakone, odredbe, statute in po-
dobna besedila;

2. besedilne vrste, kirazlagajo in tolmacijo normativnabesedila (Text-
sorten der Normtext-Auslegung), kot so komentarji zakonov, izve-
denska mnenja pravnih strokovnjakov in podobno;

3. besedilne vrste sodne prakse (Textsorten der Rechtsprechung), kot
so sodbe sodis¢, dispozitivi, sodni sklepi in sorodna besedila;

4. besedilne vrste, ki so v rabi v postopkih za iskanje pravno ustrezne
resitve (Textsorten des Rechtsfindungsverfahrens), kakréne so obto-
Znice, pisanja oziroma vloge odvetnikov, sodni zapisniki (na pri-
mer zapisniki zaslidanj), predlogi, prosnje, ugovori in podobno;

5. besedilne vrste, s katerimi se sklicujemo na pravne predpise in
jih uveljavljamo (Textsorten der Rechtsbeanspruchung und Rechtshe-
hauptung), kot so razli¢ne vloge, zahtevki, predlogi, prosnje, opo-
roke;

6. besedilne vrste za uresnicevanje in izvrSevanje pravnih predpisov
(Textsorten des Rechtsvollzugs und der Rechtsdurchsetzung), kot so
prijava, zaporni nalog, sodna ali zunajsodna poravnava;

7. besedilne vrste pogodbene narave (Textsorten des Vertragswesens),
kot so notarska pogodba, civilnopravna pogodba, pogodba javnega
prava, gospodarska pogodba, statut gospodarske druzbe, pravil-
nik, splosni pogoji poslovanja in podobno;
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8. besedilne vrste z znacajem uradne ali notarske listine (Textsorten
der Beurkundung — notarielle und amtliche Textsorten), ki obsegajo
vse vrste uradnih listin, overitev, vpise oziroma registracije v zem-
ljisko knjigo, mati¢no knjigo, sodni register gospodarskih druzb in
podobno ter

9. besedilne vrste pravne znanosti in pravnega izobrazevanja (Text-
sorten der Rechtswissenschaft und juristischen Ausbildung), pri kate-
rih gre za vse vrste pravnih u¢benikov, strokovnih in znanstvenih
¢lankov s podrodja prava, pravne slovarje, pravne leksikone, zbirke
pravnih dokumentov in sorodna besedila.

Busse sam opozarja, da njegova razvrstitev nikakor ni dokon¢na, saj
je nekatere besedilne vrste mogoce uvrstiti tudi v vec razredov in da jo
bo treba e izpopolniti in po potrebi spremeniti, vendar pa je njegova
kategorizacija, kolikor je iz razpoloZljive literature mogoce soditi, edina
tovrstna obravnava pravnih besedil, ki zdruZuje pogled jezikoslovja in
pravne stroke.

Pomen Bussejeve razvrstitve je nedvomno v tem, da v kategorizacijo
pravnih besedil vnasa interdisciplinarno razseznost in opozarja na nuj-
nost upostevanja tako jezikoslovnih meril kot tudi stalis¢ pravne stroke
pri razvr$canju pravnih besedil. Ta razvrstitev besedil je uporabna tudi
v prevodoslovju, ko za potrebe prevajalskega procesa dolo¢amo prevla-
dujoco funkcijo izvirnega in ciljnega besedila (glej poglavji 2.1.5 in 4.1).

1.3.2 Postopek od spodaj navzgor (bottom-up)
privazvrscanju besedil

Druga vrsta pristopa urejanja besedil je empiri¢ni, induktivni pristop,
ki poteka od spodaj navzgor (bottom-up) in pri katerem se preucuje ¢im
vedje $tevilo posameznih primerkov besedil (angl. tokens) kot zasto-
pnikov doloZene besedilne vrste. Rezultati takdne analize so osnova za
posplogitve o globalnih besedilnih vrstah (angl. types). Pri tem se po-
skuga prepoznati in opisati znacilnosti, ki lo¢ujejo eno besedilno vrsto
od druge. Ta pristop se navezuje na etnografijo govora in na spoznanje,
da obstajajo v vsakodnevnem Zzivljenju neke druzbeno-kulturne sku-
pnosti ustaljeni nacini rabe, vzordi, rutine, ki jih vsak pripadnik take
skupnosti pozna in uposteva, ki torej tvorijo vsakdanjo kulturo. Adam-
zikova (1995) vidi besedilne vrste kot elemente jezikovnokomunikacij-
ske zmoznosti, prek katerih se posameznik sooca z resni¢nostjo. Ker
je tudi sporazumevalno dogajanje v resni¢nem zivljenju tezko povsem
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sistemati¢no razmejiti in urediti, prihaja pri poskusih kategorizacije do
prekrivanj in nejasnosti, ki pa jih lahko $tejemo za obicajne pojave, ki
ustrezajo nasim jezikovnokomunikacijskim izku$njam (Adamzik 1995,
28). Adamzikova prepoznava »jezikovne rutine na ravni besedil«. Pri
tem gre pravzaprav za nase splodno znanje o besedilnih vrstah, za po-
znavanje vzorcev, za uskladis¢eno znanje o vzorcih razli¢nih besedilnih
vrst, ki so sestavljeni iz normativnih smernic glede jezikovnega ravna-
nja, pa tudi iz nenormiranih, prostih mest, praznin, ki jih zapolnjujemo
individualno, po lastni presoji.

Toporisi¢ (2000, 715) besedilne vrste imenuje tudi Zanri in jih opi-
suje kot stalne oblike besedil. Glede na njihovo funkcijo besedila deli
v $tiri funkcijske zvrsti (prakticnosporazumevalna, publicisti¢na, stro-
kovna in umetnostna zvrst). Ta razvrstitev v zvrsti je primerljiva s tipo-
logkimi klasifikacijami, ki kot merilo upostevajo funkcijo in so opisane
v poglavju 1.3.1. Umestitev besedil v funkdjske zvrsti uposteva dejstvo,
da besedila sluzijo razliénim uporabnostnim namenom. Toporisi¢ zvr-
sti nadalje deli $e v podskupine, strokovna zvrst je tako razdeljena e
na prakti¢no-strokovno, poslovno, poljudnoznanstveno in znanstveno
(2000, 27). Omenja pa, da bi jih lahko imenovali tudi podro¢ne zvrsti,
ker ubesedujejo predmetnost razli¢nih podrodij clovekovega udejstvo-
vanja, in jih enaci s pojmovanjem registra, kakrino je uveljavljeno v an-
gleski kulturi (2000, 27-28).

V okviru tega dela bo pogodba obravnavana kot besedilna vrsta, ki
sodi v podzvrst ali podskupino poslovno-uradovalnih besedil (Topori-
$i¢ 2000, 721), ta pa so predstavniki strokovne funkcijske zvrsti. Da bi
ugotovili znacilnosti pogodbe kot besedilne vrste, bomo preucevali pri-
mere pogodbenih besedil (tokens) in pri tem uporabili zgoraj opisani po-
stopek od spodaj navzgor. Pri tem bomo ugotavljali lastnosti pogodb, ki
so skupne besedilom vseh treh obravnavanih pravnih kultuy, tiste, ki so
prototipi¢ne za posamezne pravne kulture, in pa specifitne poteze po-
sameznih pogodbenih besedil.

1.3.3 Besedila kot kompleksna govorna dejanja

Pri opisovanju vzorcnosti besedil je izjemno uporaben pristop Sandi-
gove (1978), ki vzorce besedil pojmuje kot kompleksna govorna dejanja,
sestavljena iz vsaki¢ druga¢nih delnih dejanj, ki jih je mogoce opisati,
in sicer iz propozicije besedila (to je reference in predikata besedila, ki
besedilo dolocata), ilokucije besedila (v besedilu prevladujocega govor-
nega ravnanja) in lokucije besedila (za dolo¢eno besedilno vrsto znadil-
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nih elementov, uporabljenih v formulaciji besedila). Ta tri delna dejanja
so tisto, kar je za dolo¢en vzorec besedila prototipi¢no, kar omogoca
njegove ponovitve, in kot taka predstavljajo primerno merilo za kate-
gorizacijo besedilnih vrst. Tako je na primer za besedilno vrsto pogodba
znadilna prevladujoca propozicija (kupo-prodaja, najem itd.), prevla-
dujoca ilokudija (naloziti obveznosti, podeliti pravice strankam v po-
godbi) in znatilna jezikovno-lokucijska sredstva (semanti¢no polje na-
lozitev oziroma prevzem obveznosti). [z zgoraj navedenega lahko po-
vzamemo definiciji za besedilni vzorec in besedilno vrsto, ki po Fixovi
(20014, 499) pravzaprav opisujeta dve platiistega pojava. Obema defini-
cijama je skupno to, da temeljita na spoznanju, da imamo v svojem splo-
$nem znanju shranjeno tudi znanje o besedilnih vrstah, ki nam omo-
goca, da neko besedilo na podlagi prototipskih znatilnosti uvrstimo
v dolo¢eno skupino besedil. Pri tem besedilni vzorec odraza kvalita-
tivni vidik te skupine besedil in ga lahko razumemo kot navodilo s pro-
totipskimi elementi in prostimi mesti/prazninami, ki nas informira o
vsakokratnih vsebinskih, funkcionalnih in formalnih pogojih uporabe
besedil dolo¢ene besedilne vrste, torej o njihovih tematsko-propozicij-
skih, za doloceno ravnanje tipi¢nih-ilokucijskih in stilisti¢no-formula-
cijskih sredstvih. Termin besedilna vrsta pa odraza kvantitativni vi-
dik, to je govori o tem, da obstajajo skupine besedil, ki sledijo enemu
vzorcu besedila. Besedilna vrsta je torej razred besedil, ki sledi sku-
pnemu vzorcu besedila. Prav ta navezava posamicnega besedila na be-
sedila iste besedilne vrste prek skupnega vzorca besedila je tudi izraz
izpolnjevanja kriterija (tipoloske) medbesedilnosti po de Beaugrandu
in Dresslerju.

V 8. poglavju so obravnavane pogodbe kot besedilne vrste, ki morda
e bolj otitno kot druga besedila sledijo ustaljenim besedilnim vzorcem.
Te vzorce zaznamujejo nekatere znacilnosti, ki so skupne vsem obrav-
navanim pravnim kulturam in druge, ki so kulturnospecifi¢ne.

1.4 Slogovni aspekt besedil

Ko se zunajjezikovni dejavniki (situacija, namen, funkcija) prenasajo
na raven besedila, se to dogaja prek ubesediljenja (Fix, Poethe in Yos
2001b, 26-28). Na vsaki ravni jezikovnega izrazanja — tudi, ko govorimo
o stvarnih, celo tehni¢nih besedilih — pa se to dogaja vselej prek lastnih,
individualnih jezikovnih resitev, tako da je vsako besedilo unikatno in
enkratno in se (¢e odmislimo hotene ponovitve) besedila nikoli ne po-
navljajo.
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Nacin, kako govorec formulira besedilo, je vselej enkraten — in to sa-
mostojno jezikovno oblikovanje oziroma tvorjenje besedila predstavlja
specifitno podrogje stilistike, v skladu s katero posameznik jezikovno
aktualizira situacijske danosti z uporabo svojih jezikovnih zmoZnostiin
sporazumevalnih izkusenj. Slog pravzaprav nastaja v procesu sporazu-
mevanja, in sicer pri sprejemanju morda na drugacen nacin kot pri tvor-
jenju. Ce je besedilo s ¢uti zaznavna, materializirana pojavna oblika je-
zikovnega ravnanja, izraza slog specifinost tega ravnanja. Slog nastaja
gele v besedilu kot celoti, kajti vsi v nekem besedilu uporabljeni slogovni
elementi v svojem skupnem in medsebojnem delovanju ustvarjajo slog
besedila. Na splodni ravni dolocajo slog vzorci besedil, v svoji kon¢ni
obliki pa nastaja pri individualnem prenasanju vzorcev v konkretna be-
sedila, ko tvorec besedila, upostevajo¢ prototipske elemente, uporablja
individualne reitve pri zapolnjevanju prostih mest/praznin, ki jih vse-
buje vzorec. Tudi natrtno, hoteno kr3enje pravil, vsebovanih v slogov-
nih vzorcih, je svojski izraz sloga.

Iz tega izhaja dvojni pogled na slog. Pri slogu kot realizaciji na povr-
$ini besedila gre za to, kako nekaj ubesedilimo — v jezikovni obliki iz-
razimo specifi¢ne lastnosti ravnanja, ki je preneseno v besedilo. Obe-
nem pa slog kot realizacija v povrsinski strukturi besedila izraza tudi,
kaj Zelimo sporociti. Poleg primarne informacije o tem, na kaksen na-
¢in je nekaj izrazeno, slog vselej posreduje tudi sekundarne informacije
o tem, kaksen je odnos med posiljateljem, jezikovnimi znaki, ki jih upo-
rablja in pa prejemnikom teh znakov. Ti odnosi so vselej druzbeno za-
znamovani, zato te informacije osvetljujejo pragmati¢no rabo jezika. Z
uporabo dolocenega sloga tvorec besedila prejemniku posreduje infor-
macije o komunikacijski situaciji, v kateri je besedilo uporabljeno, kot
tudi o normiranem (to je z druzbenimi normami dolo¢enem) odnosu do
prejemnika in o svojem osebnem razmerju do njega.

Obenem je slog tudi sredstvo samoprikazovanja ali samoopisovanja
tvorca besedila, saj s tem, kako govorimo ali pisemo, hote ali nehote
sporolamo informacije o tem, kako pojmujemo sami sebe, svojo vlogo
v komunikadiji in kak3no podobo Zelimo ustvariti o sebi (s poudarjeno
strokovnim izrazanjem prepricati sogovornika o svojem znanju ipd.).

Poleg tega je slog tudi sredstvo, s katerim vzpostavljamo odnose ozi-
roma razmerja med udeleZend v komunikaciji. S tem, kako pigemo ali
govorimo, e pri tem zavzemamo avtoritaren ali enakopraven poloZaj,
nastopamo uradno ali zasebno, strokovno ali prijateljsko, sporotamo
vrsto druzbenega razmerja, ki ga ho¢emo vzpostaviti.
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Caova (2007, 22) slog pravnega izraZanja na splo3no, torej tudi slog
jezika pogodb, oznacuje kot neoseben. Zanj je tudi znacilna uporaba tr-
dilnih stavkov, s katerimi so izraZene pravice in obveznosti. Namen tega
neosebnega stila je po vsej verjetnosti ustvariti vtis o objektivnosti, ¢u-
stveni neobarvanosti razmerij, ki so ustvarjena s pogodbo (ve¢ o tem v
poglavjih 4.2.3.4in 8.2.5).

Slog pravnih besedil in tudi pogodb pogosto zaznamuje tudi upo-
raba tako imenovane pravne latovscine (ang. legalese), za katero lahko
domnevamo, da sluZi tudi ustvarjanju dolocenega (asimetri¢nega) raz-
merja med pravnim strokovnjakom in lai¢nim uporabnikom besedila,
saj omogoda pravniku vzpostavitev in ohranjanje statusa strokovnjaka,
ki ima v komunikacijski situaciji edini potrebno znanje za tolmacenje
pravnih razmerij, izraZenih z uporabo odtujenega, nerazumljivega stro-
kovnega jezika.

1.4.1 Pragmaticni pristop v stilistiki

Sandigova (1978, 69 in dalje) je razvila pragmati¢ni pristop k stilistiki,
ki se navezuje na teorijo govornih dejanj in se kot tak zdi primeren tudi
za obravnavo stilisti¢nih vpra3anj v pogodbah. Ta pristop pojmuje slog
kot informacijo pragmati¢ne narave (sekundarna informadija oziroma
informacija o slogu), ki je posredovana prek jezikovne forme in ki

+ pojasnjuje situacijo, v katero je vpeto besedilo;
« obenem predstavlja neke vrste samopredstavitev tvorca besedila;

« v jezikovno obliko prenasa oblikovanje razmerja med tvorcem in
prejemnikom besedila;

« nakazuje, kako (to je kot kaksno besedilno vrsto oziroma zvrst) je
treba brati in dojemati besedilo

« inkon¢noizpricuje odnos tvorca besedila dojezika, ki ga uporablja.

Vse te funkdije, ki jih prevzema slog, kaZejo, da je nacin, kako nekaj
sporofamo, bistvenega pomena za uspesnost sporazumevanja. Sandi-
gova (1986, 23) svoje pojmovanje sloga, ki ga tolmaci v ludi teorije go-
vornih dejanj in pri katerem se tudi sklicuje na terminologijo te teorije,
razlaga takole: Slog je razumeti kot ravnanje. Temu ustrezno ga je treba
opisovati s kategorijami teorije govornih dejanj, to je s propozicijo, ilo-
kucijo, lokucijo in perlokucijo. Jezikovno ravnanje, torej tudi tisto rav-
nanje, ki zadeva slogovne odlocitve, je vselej namerno, podrejeno dolo-
denemu namenu.

45



1 || Besediloslovni pristop

Vludi teorije govornih dejanj je torej vsebina besedila pojmovana kot
vrsta jezikovnega ravnanja (propozicija, ilokucija), slog pa kot nacin, na
katerega se uresnicuje jezikovno ravnanje (lokucija).

Jezikovnoslogovno ravnanje je konvencionalno in sledi pravilom.
Sandigova pri tem uposteva predvsem uporabna besedila in njihov slog,
ki ga, kot kaZejo izkusnje, uravnavajo norme in konvencije neke kul-
turne skupnosti. UdeleZenci v komunikaciji morajo poznati te konven-
cije, da bi lahko sporazumevanje potekalo uspesno.

Ce je slog urejen s konvencijami, ga je mogoce tudi opisati v vzorcih
teh konvencij oziroma vzorcih za oblikovanje dolocenih besedil. Tvorec
besedila lahko namre¢ jezikovno ravnanje oblikuje na razli¢ne nacine in
s temi razli¢tnimi formulacijami dosega razli¢ne ucinke. Prejemnik be-
sedila pri¢akuje konvencionalni znacaj nekega besedila. Na morebitna
odstopanja od vsakrsnih konvendij bo reagiral s povecano pozornostjo.

Sandigova slogovne vzorce pojmuje kot posamezne dele jezikovnih
ravnanj, pri ¢emer locuje dve vrsti slogovnih postopkov - izvajanje vzor-
cev, to je sledenje konvencijam, in unikaliziranje, to je odstopanje od
konvencij. Ce prevzamemo tudi njeno pojmovanje besedil kot kom-
pleksnih govornih dejanj (1978, 69 in dalje), iz tega izhaja, da vzorce
besedil lahko opisujemo glede na posamic¢na dejanja, ki jih sestavljajo
— torej glede na propozicijo (referenco in predikat), ilokucijo (prevla-
dujoce govorno dejanje) in lokucijo (elementi dejanja formuliranja, ki
so znadilni za besedilno vrsto). Ta vrsta opisovanja in obravnave be-
sedila temelji na etnometodoloskem pojmovanju besedilne vrste, ki se
opira na splosno (vsakodnevno) znanje sodelujo¢ih v komunikaciji, to
je na dejstvo, da vsi udelezenci v komunikaciji razpolagajo z znanjem o
»rutinah jezikovnega ravnanja« in tako lahko zaznajo in razumejo tako
upostevanje teh rutin kot tudi hoteno odstopanje od njih. Nedvomno
pa je tudi znanje o komunikacijskih rutinah oziroma, $irse gledano, o
konvendijah in normah, ki uravnavajo doloceno vrsto tudi jezikovnega
ravnanja, pogojeno s kulturnim okoljem, v katerem te norme in kon-
vencije veljajo, torej je tudi slog besedila nujno zaznamovan s kulturo,
v kateri besedilo nastane.

Ce izhajamo iz predpostavke, da pogodbe v danagnjem civiliziranem
svetu praviloma urejajo enako vrsto ¢loveskih razmerij (pravice in ob-
veznosti, izhajajoce iz dolo¢enega pravnega posla), da je njihov namen
pretezno enak (doloditi oziroma fiksirati te pravice in obveznosti v je-
zikovni — praviloma pisni — obliki), ugotovimo, da se razlike med po-
sameznimi kulturnimi okolji kaZejo predvsem v tem, kaksna jezikovna
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sredstva uporabljajo za izrazanje klju¢nih vsebin pogodbe. Ce torej pre-
ucujemo vel pogodb za isto ali primerljivo vsebino v razli¢nih kulturnih
okoljih, propozicijo, ilokucijo in tudi perlokucijo lahko dojemamo kot
stalnice, spremenljivka pa je nedvomno vsakokratna lokucija, to je for-
muladija - izbira jezikovnih in tudi stilisti¢nih sredstev, ki so znacilna
in edinstvena za vsako kulturo.

Pogodbe so izrazito konvencionalna besedila in tako tvorci pogodbe-
nih besedil kot njihovi prejemniki v pogodbenih besedilih uporabljajo
oziroma pricakujejo standardne formulacije, ustaljeno obliko besedila
strukturirano v ¢lenih, pa tudi formalen neoseben slog, ki ustvarja vtis
objektivnosti in strokovnosti. Prav zato se je pri sestavljanju pogodb
kot obicajno uveljavilo svojevrstno plagiatorstvo, saj nova besedila po-
gosto nastajajo s prilagajanjem in spreminjanjem vzorénih besedil (ki so
dostopna v Ze omenjenih priro¢nikih) ali avtenti¢nih besedil, ki so bila
uporabljena za sorodne pravne posle. Prejemniki pogodbenega besedila
na nekonvencionalne formulacije in jezikovne resitve praviloma reagi-
rajo z nezaupanjem in povisano pozornostjo, zato je za pogodbena be-
sedila znadilen konzervativen, v primeru anglo-ameriskih pogodb celo
arhaicen, slog (ve¢ o tem v poglavju 8.2.5).

1.5 Teorija kulturemov na ravni besedila

Ce pogodbe pojmujemo kot besedilne vrste, ki sluzijo sporazumevanju
v pravnem okolju in sledijo ustaljenim besedilnim vzorcem, ti pa odra-
zajo norme in konvencdije, ki so se za pogodbena besedila izoblikovale
v doloceni kulturi, lahko to pojmovanje smiselno navezemo na pojem
kulturema, kakr$nega je uvedla Els Oksaar v svojem delu, ki obravnava
sporazumevalna dejanja (1979), celovito pa predstavila v okviru svoje
teorije kulturemov leta 1988. Po Oksaarjevi kulturem oznaluje vzorec
sporazumevalnega vedenja. V ludi teorije kulturemov lahko proces skle-
panja pogodb med pogodbenimi strankami oznac¢imo kot obnasanje ali
ravnanje, ki je za doloc¢eno kulturo razmeroma standardizirano in ga je
mogoce strniti v druzbenokulturno kategorijo. To kategorijo je mogoce
raz¢leniti na posamezne enote ali vzorce sporazumevalnega vedenja ali
ravnanja. V primeru sklepanja pogodbe je klju¢ni vzorec tega ravnanja
ubesediljenje pogodbenega razmerja v ustreznem pogodbenem bese-
dilu, ki ga po Oksaarjevi lahko oznatimo za kulturem. Ce pogodbeno
razmerje in njegov jezikovni izraz pojmujemo kot svojevrstno spora-
zumevalno dejanje, morajo udelezenci v tej komunikaciji za izpeljavo
in dojemanje takega komunikacijskega dejanja razviti potrebno inte-
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rakcijsko zmoznost. Oksaarjeva to zmoznost oznacuje kot sposobnost
udelezenca v komunikaciji, da v situacijah, v katerih prihaja do inte-
rakdije z drugimi udeleZendi, realizira in interpretira jezikovna, pa tudi
zunajjezikovna dejanja v skladu z druzbenokulturnimi in sociopsiho-
logkimi pravili neke druzbene skupine (Oksaar 1988, 26). To ravnanje
je znotraj neke kulture, pa tudi znotraj posameznih druzbenih skupin,
razmeroma poenoteno, tako da ga je mogoce raz¢leniti na posamezne
elemente oziroma enote, to je kultureme.

Kulturemi so abstraktna kategorija in pripadniki neke kulture jih
lahko udejanjajo z razli¢nimi komunikacijskimi dejanji, ki se med seboj
razlikujejo glede na specifi¢ne vidike — generacijsko, po spolu, pripadno-
sti stroki, druzbeni skupini in drugih znacilnostih udelezencev v komu-
nikaciji. Nadine njihove realizacije Oksaarjeva oznacuje za behavioreme
(1988, 27), ki zadevajo podro¢je verbalne komunikacije, pa tudi njene
paraverbalne, neverbalne in ekstraverbalne razseznosti. Behavioremi
se nadalje delijo na izvedbene (ausfiihrende), ki oznacujejo verbalna,
paraverbalna in neverbalna sredstva, in pa regulacijske/urejevalne (re-
gulierende), ki zadevajo zunajjezikovne dejavnike, kot so ¢as, prostor,
druzbena ureditev itd.

Ce kultureme kot vzorce sporazumevalnega obnaganja preucujemo v
razli¢nih kulturah, se razlike med njimi kaZejo v vseh zgoraj omenjenih
vrstah behavioremov. Pri obravnavi pogodbenih besedil kot kulturemov
so klju¢nega pomena izvedbeni behavioremi na verbalni ravni (nadin
ubesediljenja pogodbenega razmerja) in urejevalni behavioremi, pred-
vsem vsakokratni pravni sistem, ki predstavlja sirsi zunajbesedilni okvir
pogodbe in narekuje tudi njeno vsebino (obvezne ali obicajne vsebinske
elemente oziroma clene).

Koncept kulturema so v nekoliko prirejeni obliki prevzeli tudi pred-
stavniki funkcdonalisti¢nih smeri v prevodoslovju, predvsem Vermeer
in Nordova. V okviru funkcionalisti¢nih prevodoslovnih pristopov je
kulturem definiran kot »formaliziran druzbeno in pravno vpet pojav,
ki v doloceni obliki oziroma z doloceno funkdijo obstaja samo v eni od
dveh primerjanih kultur« (Vermeer 1983, 8, Nord 1997, 34). Behavioreme
kot nadine realizadje kulturema pa lahko razumemo kot vrsto memov v
skladu s pojmovanjem mema, kakrsnega v prevodoslovju uporablja Che-
sterman, ki prevzema Dawkinsovo definicijo, da je mem »enota kultur-
nega prenosa ali enota posnemanja« (1976, 206). Memi torej oznacujejo
ideje, koncepte, pa tudi ustaljene nadine ravnanja ali kulturne prakse,
torej lahko tudi ustaljeni nadin ubesediljenja sporazumevalnega deja-
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nja, kakrnega predstavlja pogodba, pojmujemo kot kompleksen mem.
Za vsako kulturo prototipi¢ne nacine, na katere dolo¢ena pravna kul-
tura uresnicuje razli¢ne ravni pogodbenega besedila — njegovo zunajbe-
sedilno razseznost (vpliv pravnega sistema) in besedilno razseznost na
makro (obseg v odvisnosti od vsebine) in mikro ravni (leksikalni, skla-
denjski, slogovni in pragmati¢ni), pa lahko pojmujemo kot posami¢ne
meme, ki tvorijo kompleksni mem pogodbe, ta pa je v primeru pogodbe-
nega besedila enakovreden kulturemu.

Obravnava pogodb v luci besediloslovnih pristopov je pokazala, da
so pogodbe besedila, ki izpolnjujejo vsa merila besedilnosti po de Beau-
grandu in Dresslerju, kar zadeva njihovo kulturno razseznost pa nanje
bistveno vpliva pravna kultura, v kateri nastajajo, in sicer neposredno
kot pravni sistem, ki ureja pogodbena razmetja, in posredno prek norm
in konvendij, ki vplivajo na razli¢ne ravni pogodbenega besedila. Vsaka
pogodba je sestavljena z dolocenim namenom in ima zato jasno dolo-
¢eno funkcijo. Glede na prevladujoco funkcijo v pogodbabh, to je usmer-
janje ¢loveskega ravnanja, sodi pogodba med besedila normativnega
tipa oziroma se uvrica v poslovno-uradovalno zvrst besedil. Pogodbe
kot besedilne vrste sledijo besedilnemu vzorcu z naslednjimi prototipic-
nimi lastnostmi: besedilo je strukturirano v obicajno ostevil¢enih dle-
nih, organiziranost besedila praviloma ikonsko odslikava potek posla,
ki je urejen s pogodbo, prevladujoco funkcdijo besedila je obi¢ajno mo-
goce razbrati Ze iz naslova besedila, s stalid¢a teorije govornih dejanj gre
v pogodbi predvsem za prevzemanje oziroma nalozitev obveznosti med
strankami, zato v pogodbi kot kompleksnem govornem dejanju prevla-
dujejo direktivna ali usmerjevalna in pa komisivna ali zavezovalna go-
vorna dejanja. Za tvorbo in sprejemanje pogodbe kot besedilne vrste
potrebujeta tako tvorec besedila kot njegov sprejemnik enciklopedi¢no
znanje, ki zajema poznavanje pravnih podlag za pogodbo, torej veljav-
nega prava in relevantne zakonodaje, in tudi drugih strok, ki jih zadeva
posel, urejen s pogodbo, pa tudi znanje o komunikacijskih normah in
konvencijah, ki so se v dolo¢eni kulturi uveljavile glede pogodb. Pogod-
bene stranke imajo pri pogodbi isto¢asno vlogo tvorca besedila in nje-
govega naslovnika, saj besedilo nastane kot rezultat pogajanj in izraza
dosezeni dogovor, torej voljo strank, ki ga ustrezno oblikujeta, obenem
pa s tem, da se ta dogovor zapiSe v pogodbi, stranki druga na drugo
naslavljata besedilo, v katero sta zajeli zapis prevzetih in naloZenih ob-
veznosti. Pri sestavljanju besedila je treba upostevati, da ima pogodba
vse lastnosti kulturema z doloceno memetsko strukturo, zato je za uspe-
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$no komunikadjo nujno, da je na vsaki ravni pogodbe upostevana uve-
ljavljena memetska struktura kulturema, ki velja za doloZeno pravno kul-
turo. Obravnava pogodbe kot kulturema povezuje besediloslovni pogled
s prevodoslovnim in je klju¢nega pomena pri prevajanju pogodb, pri ce-
mer bomo ciljno besedilo oblikovali kot kombinacijo memov izvirnega
in ciljnega kulturema glede na nameravano uporabo ali skopos ciljnega
besedila.

Taksno pojmovanje pogodbenih besedil, ki prek koncepta kulturema
povezuje besediloslovni in prevodoslovni pogled na pogodbe, bo slu-
zilo kot osnova za preucevanje korpusa besedil v 8. poglavju, v katerem
bomo z analizo pogodbenih besedil dolocali, kaksni so kulturemi pogod-
benih besedil, ki obstajajo v razli¢nih pravnih kulturah, in kaksna je nji-
hova memetska struktura.
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Na podlagi predstavljenih besediloslovnih pristopov in narave pogod-
benega besedila kot kulturema se izkaZe, da moramo pri prevajanju po-
godb kot kompleksnih pravnih besedil upostevati vrsto dejavnikov, zato
je treba pri izbiri primerne prevajalske strategije oziroma pristopa iz-
med Ze razvitih uporabiti tiste, ki najbolj ustrezajo specifi¢nim potre-
bam pravne komunikacije, ki se udejanja s pogodbo.

Glede na specifitno naravo pogodb, razloge, zaradi katerih se po-
godbena besedila prevajajo, in klju¢ni vpliv pravnih sistemov kot ele-
mentov kulture na tovrstna besedila, se je v okviru tega dela izkazalo
kot potrebno izmed razli¢nih $ol in pristopov podrobneje obravnavati
tiste, ki najbolje omogocajo upostevanje specifi¢nih lastnosti pogodb
kot kulturemov in pa okolis¢in pravne komunikacije s posebnimi zah-
tevami in zakonitostmi, ki to komunikacijo urejajo. Iz tega razloga so
kot manj primerni obveljali pristopi, ki bolj upostevajo literarno pre-
vajanje in njegove specifitne zahteve, in so bili upostevani predvsem
tisti, ki so primerni za tako imenovana strokovna besedila in uposte-
vajo zahteve oziroma posebne pogoje, ki jih morajo izpolnjevati tovrstni
prevodi.

Ker so pogodbe besedila, ki imajo tako v izvirniku kot tudi v prevodu
povsem jasno doloceno funkcijo in so odlo¢ilno zaznamovane s specific-
nimi znadilnostmi pravne komunikacije, so bile kot temeljni okvir pre-
vodoslovnega pristopa k prevajanju pogodb izbrane funkcionalisti¢ne
prevodoslovne teorije, ki po eni plati poudarjajo povezavo jezikovne
funkdije z besedilno vrsto (Reifd 1971; 1977), poleg tega prevajalsko de-
javnost oznacujejo kot komunikacijski proces, ki vkljucuje vrsto akter-
jev (Holz-Minttiri 1984), in konéno poudarjajo, da je izbira prevajalske
strategije odvisna od namena, cilja oziroma skoposa prevoda (Vermeer
1978) ter da funkdija oziroma nameravana uporaba prevoda dolocata
tudi vrsto prevoda oziroma nacin prevajanja besedila (Nord 1997).

Pogodbe so besedila, ki so odvisna od vsakokratnega pravnega sis-
tema ter girSe pravne kulture ter z njima dolocena, obenem pa na for-
mulacije v pogodbah klju¢no vplivajo splosne znacilnosti pravnega je-
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zika in posameznih pravnih jezikov, vezanih na specifine pravne sis-
teme, zato je bilo treba upostevati tudi pristope, ki poudarjajo vpetost
jezika v kulturo in vpliv kulture (v primeru pogodb pravnega sistema
kot klju¢nega elementa kulture) na jezikovno izrazanje pravnih razme-
rij (Bassnett 1991).

Ob preucevanju u¢inka, ki ga imajo prevodi, ki uvajajo nove kulturne
kategorije (v primeru pogodb pravne pojme — termine, pa tudi nove vse-
binske elemente — dolo¢ila) iz izvirne v dljno kulturo, se je izkazalo
za smiselno opozoriti tudi na proces, ki ga sproza oziroma omogoca
prevod, to je prenos, $irjenje in hkratno mutiranje novih idej, pojmov,
zamisli, formulacij oziroma memov, kar je temeljna ideja Chesterma-
nove teorije memov (Chesterman 1997). Sirga dimenzija teorije memov,
ko memi razvijejo tolik§no mo¢, da jih dolocena skupnost sprejme kot
norme, se je zdela smiselna nadgradnja funkcionalisticnega pojmova-
nja norm. Reif3ova in Vermeer norme in konvencije namre¢ obravnavata
predvsem na ravni besedila, v primeru prevajanja pravnih besedil pa je
treba norme, ki so se razvile iz dolo¢enih memov, upostevati na treh rav-
neh: druzbeni (kot pravni sistem), eti¢ni (kot eti¢na pravila in vrednote,
ki urejajo prevajalsko delo) in tehni¢ni (kot pravila, ki urejajo tehni¢no
plat prevajalskega dela, to je sam proces prevajanja in prevod kot pro-
izvod tega procesa). Za tehni¢no raven prevajalskega dela so klju¢nega
pomena norme, ki oblikujejo meme na zunajbesedilni in besedilni ravni
pogodbe kot kulturema.

Ker se nadalje ob prevajanju pravnih besedil izkaZe, da zahteva zdru-
zevanje in uporabo razli¢nih prevajalskih pristopov, nadgrajenih z upo-
$tevanjem ugotovitev primerjalnega prava kot vede, ki se ukvarja z raz-
likami med pravnimi sistemi (ki se odrazajo v posameznih pravnih je-
zikih), je prevajalski model za prevajanje pogodb, ki je predstavljen v
9. poglavju, neke vrste kompilacija — sestavljanka, ki funkdonalisti¢ni
pristop nadgrajuje z drugimi relevantnimi prevodoslovnimi teorijami in
se v doloceni meri navezuje na idejo Snell-Hornbyjeve (1988) o nujnosti
integriranja razli¢nih obravnav oziroma pristopov in znanj pri prevaja-
nju, to je interdisciplinarnega prevajalskega pristopa, ki se posebno pri
pogodbah kot pravnih besedilih izkaze kot neizbezen. Se posebej se s
tem v zvezi izkaZejo dragocene ugotovitve in pristopi, ki izhajajo iz upo-
$tevanja razli¢nosti pravnih sistemov kot temeljnih elementov kulture
in posledi¢nega odrazanja te razlicnosti v posameznih pravnih jezikih,
zato so bili vpri¢ujocem delu s tem v zvezi upostevani avtorji, ki se pose-
bej ukvarjajo s problematiko pravnega prevajanja (Caova 2007, de Groot
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1992; 1998; Sandrini 1999) in primerjalnega pravnega jezikoslovja (Cao
2007; Mattila 2006).

2.1 Funkcionalistic¢ni pristopi k prevajanju

Funkcionalisti¢ni pristopi k prevajanju s skupnim imenom nemgka $ola
funkcionalisti¢nega prevodoslovja se osredinjajo na funkdijo ali funk-
cije besedil ter prevodov se oddaljujejo od teorij, ki temeljijo na ekvi-
valenci med izvirnim in ciljnim besedilom (ve¢ s tem v zvezi v poglavju
2.1.2.5). V okviru te usmeritve je prav teorija skoposa, ki razli¢ne funk-
cionalisti¢ne pristope zdruzuje in nadgrajuje, odigrala klju¢no vlogo in
bistveno vplivala na nadaljnji razvoj prevodoslovja. Teorije nemske $ole
so osredinjene bolj na proces kot na kon¢ni proizvod samega prevaja-
nja. Prevajanje in prevajalca postavljajo v $irsi kulturni kontekst in upo-
$tevajo odnos med prevajalcem in naro¢nikom prevoda, kot tudi odnos
med prevajalcem in avtorjem izvirnika in pa med prevajalcem in preje-
mnikom prevoda. Poudarjajo status prevajalca kot izvedenca, ki naj bo
delezen enakega priznanja kot katerikoli drugi strokovnjak. Obravna-
vajo tudi etiko prevajanja in pa vse vrste prevajalceve odgovornosti.

Mejniki v razvoju te prevajalske $ole so bili

+ funkcionalisticna prevodna kritika Katharine Reif3,
» teorija skoposa Hans. J. Vermeerja,
« teorija prevajalskega dejanja Juste Holz-Minttari,

» dela nemskih teoretikov, ki so funkcionalisti¢ni pristop z dognanji
teorije skoposa in teorije prevajalskega dejanja uvedli v izobraZeva-
nje prevajalcev (Hans G. Honig in P. Kufimaul) in

« prevajalsko usmerjeni model analize besedil pri prevajanju Chri-
stiane Nord.

2.1.2 Funkcionalisticna prevodna kritika Katherine Reif3

V svojem delu Moglichkeiten und Grenzen der Ubersetzungskritik (1971)
K. Reif} uvede v svoj »objektivni pristop k prevodni kritiki« kategorijo
funkdije, in Ceprav se $e vedno navezuje na modele ekvivalence (torej
navezanosti na izvirno besedilo), razvije model prevodne kritike, ki te-
melji na funkcijskem odnosu med izvirnim in ciljnim besedilom. V tem
delu Reifova kot idealen prevod oznadi tistega, »ki stremi za tem, da
v dljnem jeziku doseze ekvivalentnost, kar zadeva konceptualni kon-
tekst, lingvisti¢no formo in komunikativno funkcijo izvirnega besedila«
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(Reify 1977; prevod A. K.). Tako vrsto prevoda oznacuje za celovito ko-
munikacijsko dejanje.

Ker izhaja iz prevajalske prakse, dopuica odstopanja — v¢asih pri
prevajanju zgoraj opisana ekvivalenca ni mogoca ali celo ni zazelena,
posebno v primerih, ko taka vrsta prevoda izhaja iz narocila prevoda.
Ciljno besedilo ima lahko drugacen namen ali funkcijo kot izvirnik ali
pa je namenjeno druga¢ni publiki, kot je bila publika izvirnega besedila
(izvirnik neke pogodbe na primer dolo¢a medsebojne obveznosti in
pravice strank, prevod pa lahko sluZi kot osnova za preucevanje poseb-
nosti pravnega jezika v drzavi ene od strank). Tovrstni prevodi po njeni
presoji ne sodijo med »prave« prevode, ampak predstavljajo prenose
(Ubertragungen) (Reifs 1971, 105). V teh primerih torej funkcionalisti¢ni
vidik prevlada nad zahtevo po ekvivalenci. S tega stali$¢a je lahko vsaka
vrsta prevoda upravi¢ena v dolocenih okoli¢inah, ko pa gre za razsi-
ritev izvirnega monolingvalnega komunikacijskega procesa na taksen
nacin, da vklju¢uje tudi prejemnike v drugem jeziku, mora biti prevod
pojmovan kot celostno komunikacijsko dejanje, ki brez zunajbesedilnih
dodatkov (opomb, razlag itd.) daje vpogled v kognitivni pomen, ling-
visti¢no formo in komunikadijsko funkcijo besedila v izvirnem jeziku
(Reif} 1977). Ta pristop Ze jasno nakazuje razvoj v smetri teorije skoposa.

V skupnem delu Katharine Reif} in Hansa J. Vermeerja Grundlegung
einer allgemeinen Translationstheorie (1984) Reiflova v drugem delu med
specifitnimi teorijami (ki sledijo Vermeerjevim splognim teorijam pre-
vajanja) predstavi svojo zamisel o navezovanju prevajalskih metod in
strategij na besedilne tipe, kar sicer vnasa v to delo neke vrste neskla-
dnost. Vermeer namre( v svojih splosnih teorijah izvirno besedilo ozna-
uje le kot ponudbo informacij, zato deluje nekako presenetljivo, da Rei-
3ova ohranja teorijo besedilnih tipov. Po Reiflovi je tipologija besedil
prevajalcu v pomog, ko se odloca o hierarhiji stopenj ekvivalence, po-
trebnih glede na skopos dolocenega prevoda. Reifdova lo¢uje dve vrsti
klasifikacije: besedilne tipe, ki so razvriceni po prevladujocih komuni-
kacijskih funkcijah (informativna, ekspresivna in operativna) ter bese-
dilne vrste, ki so opredeljene v skladu z lingvisti¢nimi znacilnostmi in
konvencijami (na primer pogodba). Tipologija besedil Reif3ove temelji
na modelu organona Karla Bithlerja (1934), ki je predstavljen v poglavju
1.2 in besedila deli na informativna, ekspresivna in operativna.

Poglavitna funkcija informativnih besedil je informirati bralca o
predmetih in pojavih v resni¢nem svetu. Izbira lingvisti¢nih in stili-
sti¢nih sredstev je podrejena tej funkciji. Ker se predpostavlja, da je ta
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tipologija univerzalna, velja tako za izvirna kot tudi za ciljna besedila.
Ta vrsta vkljucuje tudi povsem fati¢no komunikacijo, v okviru katere je
dejanska informacijska vrednost ni¢na in je sporocilo sam komunika-
cijski proces.

Pri ekspresivnih besedilih je informativni vidik dopolnjen ali celo pre-
sezen z estetsko komponento. Stilisti¢na izbira avtorja vzpostavlja po-
men besedila in ustvarja estetski u¢inek pri bralcu. Pri prevodih teh be-
sedil je treba poskusati doseci analogen stilisti¢ni u¢inek.

Pri operativnih besedilih sta vsebina in oblika podrejeni zunajjezi-
kovnemu ucinkuy, ki naj bi ga besedilo doseglo. Pri prevajanju teh besedil
je praviloma treba doseci enak uc¢inek pribralcu, kakrénega je nameraval
dosedi izvirnik pri izvirnem prejemniku.

Pogodbe sodijo v operativni tip besedil in najpogosteje svojo funk-
cijo ohranijo tudi v prevodu (na primer prevod za eno od pogodbenih
strank, za potrebe sodi§ca).

V kontekstu skupnega dela Reifove in Vermeerja, predvsem pa v luéi
Vermeerjeve splodne teorije prevajanja pa analiza besedilnih tipov in
besedilnih vrst ni ve¢ odlo¢ilno, temvet le eno od moznih meril za iz-
biro prevajalske metodologije in strategije, ki sta podrejeni skoposu do-
lo¢enega prevoda. Uvrstitev izvirnega besedila v dolo¢eno besedilno vr-
sto je torej smiselna samo, kadar je namen ciljnega besedila predstaviti
besedilni ekvivalent izvirnega besedila. Ta vrsta prevodov je v zgoraj
omenjenem skupnem delu oznacena kot komunikativni ali posnemu-
jodi/imitirajoci prevod (Reif} in Vermeer 1984, 89 in dalje) in je po Rei-
Rovi §e vedno najbolj razsirjen in zaZelen nacin prevajanja.

2.1.2 Hans J. Vermeer in teorija skoposa

Kot $olan prevajalec in tolma¢ Hans J. Vermeer izhaja iz prevajalske
prakse, ki pa jo nadgrajuje s studijem splo3nega jezikoslovja in prevodo-
slovja. V svojem delu Ein Rahmen fiir eine allgemeine Translationstheorie
(1978) se oddalji od jezikoslovne teorije prevajanja, kar utemelji s stali-
$¢em, da prevajanje ni samo in sploh ne prvenstveno lingvisti¢ni proces,
inpas tem, dajezikoslovje $e ni ponudilo pravih odgovorov na probleme
prevodoslovja. Kot nadpomenko, ki vkljucuje tako prevajanje kot tudi
tolmacenje, uporablja termin translacija (Translation), kar je prevzeto
po tako imenovani Leipziski Soli. Ti dve vrsti prevajalskega delovanja
sta lo¢eni tako, da je prevajanje definirano kot tista vrsta prevajalske
dejavnosti, pri kateri ostajata tako izhodis¢no kot ciljno besedilo v ce-
loti in v posameznih delih prisotna, tako da je prevod oziroma rezultat
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prevajanja prevajalcu na voljo za popravke, kar pomeni, da je mogoce
spreminjati in popravljati obe besedili. Praviloma, ne pa nujno, se tako
izvirno kot ciljno besedilo pojavljata v pisni obliki. Tolmacenje pa je tista
vrsta prevajalske dejavnosti, pri kateri tolma¢ nima moznosti popraviti
prevoda samega oziroma rezultata prevajanja, ker izhodi¢no in ciljno
besedilo obstajata samo v ustni obliki. Pri tolmacenju izdela tolmac ze
pri prvi produkciji tako verzijo besedila, ki velja za dokonéno, medtem
ko se pri prevajanju izdela potencialno zatasna verzija besedila.

V okviru tega dela je termin prevajanje uporabljen kot enakovreden
terminu translacija, in sicer ob upostevanju definicije, da gre pri preva-
janju za posebno vrsto kulturnega prenosa.

V svojem zgoraj omenjenem delu Vermeer prevajanje (vklju¢no s tol-
macenjem) oznadi za vrsto prenosa, pri katerem se komunikacijski ver-
balni in neverbalni znaki prenasajo iz enega jezika v drugega. Temeljno
delo teorije skoposa je Grundlegung einer allgemeinen Translationstheo-
rie (Reifd in Vermeer 1984), v katerem v prvem delu Vermeer predstavi
svojo splogno ali temeljno teorijo (Basistheorie), ki je neodvisna od po-
sameznih kulturnih in jezikovnih parov, v drugem delu, ki ga je napisala
Reiova, pa vsebuje posebne teorije (Spezielle Theorien), v okviru kate-
rih je obca teorija primerjana oziroma aplicirana na razli¢ne prevajalske
tradicije v specifi¢nih teorijah. Dolo¢ena nesoglasja med obema deloma
izhajajo iz dejstva, da je Reifdova svoj pristop, ki je vezan na besedila in
prvotno izhaja iz teorije ekvivalence, poskusala prilagoditi Vermeerje-
vemu pristopu, ki temelji predvsem na teoriji dejanja.

Vermeer prevajanje opredeli kot vrsto ¢loveskega dejanja in kot ta-
kega ga definira kot namerno, namensko obnasanje, ki se dogaja v dani
situaciji, je del te situacije in jo obenem tudi spreminja. V svoji opredeli-
tvi prevajanja kot namernega dejanja za osnovo uposteva von Wrightov
akcijski pristop, ki vsako dejanje opisuje kot »namerno (hoteno) pov-
zrolanje ali preprecevanje sprememb v svetu (naravi)« (1968, 28; pre-
vod A. K.) in ga razsiri v lastno definidijo, ki poudarja namensko narav-
nanost ¢loveskega ravnanja: »Namernost interakcije se kaze v tem, da
predpostavljamo, da so udelezend imeli moznost izbire ravnati na tak
ali drugacen nadin, odredi se delovanju na doloc¢en nacin ali pa sploh
ne delovati« (1986a, 220, prevod A. K.). Prevajanje je torej namerno
dejanje, ker spreminja obstojece stanje stvari (omogo¢a komunikadijo,
ki brez tega dejanja ne bi bila moZna), odraza namen prevajalca ali pa
e pogosteje pobudnika prevajalskega procesa (spremeniti nezmoznost
nekaterih ljudi, da bi komunicirali drug z drugim) in je posledica odlo-
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litve prevajalca ali pobudnika, da je prvi med moznimi ravnanji v dani
situaciji izbral prevajalsko delovanje v kakrsnikoli obliki, oziroma drugi
dal pobudo zanj.

Vermeer v skladu s tem pristopom prevajanje vidi kot obliko preva-
jalskega dejanja, ki temelji na izvirnem besedilu, ki lahko vsebuje ver-
balne in/ali neverbalne elemente (risbe, ilustradije, tabele ...). Obsta-
jajo tudi druge vrste prevajalskih dejanj, na primer posredovanje infor-
macij v vlogi svetovalca. V okviru te teorije je eden najpomembnejsih
dejavnikov, ki dolo¢ajo namen prevoda, naslovnik tega prevoda, torej
nameravani prejemnik ali publika ciljnega besedila s svojim za njuno
kulturo specifitnim pojmovanjem in poznavanjem sveta, pri¢akovanji
in komunikacijskimi potrebami. Vsak prevod je torej usmerjen k name-
ravanemu prejemniku, kajti za Vermeerja je prevajati »izdelati besedilo
v ciljnem okolju za ciljni namen in za ciljne prejemnike v ciljnih okoli-
$¢inah« (Vermeer 1987, 29; prevod A. K.).

2.1.2.1  Pravilo skoposa in s tem povezani pojmi

Vermeer vsako obliko prevajalskega dejanja tolmaci kot namerno deja-
nje, ki sledi dolo¢enemu cilju ali skoposu (Vermeer 1989b, 173 in dalje). V
tem kontekstu je torej skopos (grski izraz za namen) strokovni termin,
ki oznacuje cilj, namen ali funkcijo prevoda. Vsako dejanje ima za po-
sledico rezultat, ta je lahko nova situacija, dogodek ali morda nov pred-
met. Teorija skoposa je torej teorija namenskega dejanja, v okviru ka-
tere je skopos temeljno nacelo, ki dolo¢a prevajalski proces. Ce izhajamo
iz definicije prevajanja kot namernega dejanja, pri tem predpostavimo
obstoj svobodne volje in moZnost izbire med najmanj dvema moZnima
oblikama ravnanja. Vendar pa je ena od teh dveh oblik obnaganja pri-
mernejsa za dosego nameravanega cilja ali namena (skoposa).

Na podro¢u prevajanja lahko razlocujemo tri mozne vrste ciljev (Ver-
meer 1989a, 100):

+ splosni dilj, ki mu sledi prevajalec v prevajalskem procesu (na pri-
mer pridobitev honorarja oziroma placila);

« komunikativni cilj ali namen, ki mu sledi ciljno besedilo v ciljni si-
tuaciji (na primer izobraziti bralca ali pouditi eno od strank v po-
godbi o njenih obveznostih) in pa

» namen ali dlj, ki ga zasleduje doloc¢ena prevajalska strategija ali po-
stopek (na primer izdelati sodno overjeni prevod pogodbe za po-
trebe sodisca);

57



2 | Prevodoslovni pristopi

» obicajno pa skopos oznacuje namen ciljnega besedila in dolo¢a, ko-
lik$na stopnja ekvivalence z izvirnim besedilom najbolje ustreza
temu namenu.

Poleg termina skopos Vermeer uporablja Se sorodne besede: cilj, na-
men, namera in funkdija. Cilj je definiran kot kon¢ni rezultat, ki ga neki
akter namerava dosedi s svojim dejanjem (v primeru kupo-prodajne po-
godbe bi bil to prodajni posel oziroma nakup).

Namen je vinesna faza v postopku doseganja cilja (v primeru, daje ku-
pec v dani pogodbi nemsko podjetje, prodajalec pa slovensko, je namen
prodajalca priskrbeti prevod pogodbe iz slovenskega v nemski jezik).

Funkdja se nanaga na to, kaj neko besedilo pomeni ali kar naj bi
pomenilo s stali§¢a prejemnika (prejemnik, v primeru omenjene kupo-
-prodajne pogodbe kupec, bo iz prevoda pogodbe razbral svoje pravice
in dolZnosti).

Namera pa je definirana kot »naért dejanj za dosego cilja«, in sicer
tako pri posiljatelju kot pri prejemniku, in nakazuje primeren nacin iz-
delave ali razumevanja besedila (priprava izvirnega besedila pogodbe v
slovensini, pritegnitev prevajalca, narodilo prevoda).

Nordova (1991) s tem v zvezi predlaga le razlikovanje med osnovnima
pojmoma namen in funkcija. V tem kontekstu je namen opredeljen s
stalidca posiljatelja, ki Zeli z besedilom doseti dolocen cilj (v primeru
pogodbe ena od pogodbenih strank pripravi osnutek pogodbe z name-
nom, da bi z drugo stranko sklenila posel). Uspesnost tega delovanja
pa ni vnaprej zagotovljena, $e posebej, Ce se situaciji posiljatelja in pre-
jemnika bistveno razlikujeta (Ce se na primer norme in konvencije, ki
urejajo pogodbenabesedila vizvirni in ciljni kulturi zelo razlikujejo, pre-
vod pa teh razlik ne uposteva, lahko pride do motenj v komunikaciji in
celo do prekinitve posla). Prejemnik torej uporabi besedilo z doloceno
funkcijo, v odvisnosti od svojih pri¢akovanj, potreb, predhodnega zna-
nja in okolis¢in komunikacijske situacije (pogodbena stranka iz enega
od celinskoevropskih pravnih sistemov utegne dolo¢ila o pogodbenih
jamstvih v anglo-amerigkih pogodbah razumeti kot izraz nezaupanja
druge strani; vec o tem v poglavjih 5.2.7 in 8.2.2.6).

Posebno pri prevajanju, pri katerem posiljatelj in prejemnik po defi-
niciji pripadata razli¢nima kulturama in razlitnim okoljem, je to razli-
kovanje med namenom in funkcijo smiselno.

Vermeer te delitve ne prevzema. Konceptom cilja, namena, namere
in funkcdije pripisuje enako vrednost, vse pa zdruzuje v pojmu skopos
in jih temu podreja. (Reify in Vermeer 1984, 96). Kot pravilo najvisjega
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ranga postavlja pravilo skoposa, po katerem je vsako prevajalsko deja-
nje doloceno s svojim skoposom, oziroma po katerem »namen posvecuje
sredstvo« (Reif in Vermeer 1984, 101; prevod A. K.). Pravilo skoposa Ver-
meer razlaga, kot sledi (Vermeer 1989a, 20; prevod A. K.):
Vsako besedilo je izdelano za dolo¢en namen, ki mu mora sluziti.
Pravilo skoposa se torej glasi: Prevajaj/tolmaci/govori na tak naéin,
kakrsen tvojemu besedilu/prevodu omogoca, da deluje v situaciji, v
kateri je uporabljen/o in s tistimi ljudmi, ki ga Zelijo uporabljati, in sicer
na nadin, na kakr3nega oni Zelijo, da deluje.

Vermeer opozarja, da vecina prevajalskih dejanj dopusca vec vrst sko-
posov, ki so lahko med seboj hierarhi¢no povezani, in da bi prevajalec
moral biti sposoben upraviciti izbiro dolo¢enega skoposa v dani preva-
jalski situaciji (kar je primerljivo z normo utemeljenosti prevajalskih od-
lotitev po Chestermanu, ki je predstavljena v poglavju 2.3.1.3.2).

Pravilo skoposa naj bi resilo veno dilemo, ¢emu dati prednost: svo-
bodnemu prevodu pred zvestim, dinami¢ni ali formalni ekvivalenci itd.
Dopusca celo paleto prevajalskih resitev med obema skrajnostima v od-
visnosti od namena, ki naj mu prevod sluzi, in nikakor ne predpisuje,
da se mora dober prevod avtomatsko prilagajati ciljni kulturi, ¢eprav je
pravilo skoposa pogosto napaé¢no interpretirano na ta nadin.

Ta napacna interpretacija morda izhaja tudi iz pravila, ki z nekoliko
bolj socioloskega stalis¢a definira skopos kot spremenljivko prejemnika.
V skladu s tem je prejemnik, oziroma naslovnik, glavni dejavnik, ki do-
lo¢a skopos ciljnega besedila. Vendar to nacelo ne izklju¢uje moznosti
izdelave tako imenovanih filologkih, zvestih ali celo dobesednih prevo-
dov, ¢e taksna vrsta prevoda najbolje ustreza doloceni vrsti komunika-
cije. V nekaterih primerih je pri prevodu potrebna prav dolo¢ena »dobe-
sednost« (sodno overjeni prevod izvlecka iz vpisa podjetja v slovenski
sodni register, preveden v nemskijezik, ki naj posreduje prejemniku vse
informacije, ki jih registracija v slovenskih razmerah vsebuje, ne more
in ne sme izgledati kot originalni nemski izvlecek iz trgovinskega regi-
stra, saj ta ne vsebuje povsem enakovrednih informadij in je tudi dru-
gale strukturiran).

2.1.2.2  Narotilo prevoda

Narodilo prevoda ima klju¢no vlogo pri dolo¢anju skoposa. Nacelo sko-
posa doloca, da je treba zavestno in dosledno prevajati v skladu z do-
lo¢enim namenom ali ciljem, ki naj izhaja iz naro¢ila prevoda, torej ga
dolota naro¢nik v posvetovanju s prevajalcem. Da bi prevajalec mogel
identificirati vidike, v katerih naj bi se izvirno in ciljno besedilo razliko-
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vala, mora primerjati izvirno besedilo s profilom ciljnega besedila, ka-
kren je definiran v narodilu. Izvirno besedilo je obitajno sestavni del
narodila.

Narotilo naj bi vsebovalo ¢im ve¢ podatkov 0 namenu oziroma cilju
prevoda, predvsem pa (implicitno ali eksplicitno) informadije o:

» nameravani funkciji ali funkdijah cljnega besedila,
+ prejemnikih ciljnega besedila,

» pri¢akovanem ¢asu in kraju sprejema besedila,

- mediju, prek katerega bo besedilo posredovano,

« motivih za produkcijo in sprejem besedila.

Narodilo pa nikoli ne vsebuje navodil, kako prevesti, kak$no strate-
gijo uporabiti ali kateri tip prevoda izbrati. Pogosto lahko izkugen pre-
vajalec razbere skopos iz prevajalske situacije, ki si jo razlaga na podlagi
svojih predhodnih izkusenj ali jo prepozna kot rutinsko. V takih prime-
rih o skoposu sklepamo iz dolocenih predpostavk, kulturnih konvencdij,
med drugim tudi iz konvencij o uporabi specifitnih besedilnih vrst v
dolo¢enih komunikacijskih situacijah (nakup oziroma prodaja bosta v
zahodnih kulturah obicajno urejena s pisno pogodbo).

Narocilo prevoda je dejavnik, prek katerega narocnik lahko v znatni
meri pripomore h kvalitetnejsemu prevodu, da bo ta optimalno sluzil
komunikacijskemu namenu, ki se uresnicuje s prevodom. V slovenski
prevajalski praksi je narocilo prevoda najpogosteje izdano v obliki naro-
tilnice, avtorske pogodbe za prevajanje (prim. Sinkovec in Tratar 2002,
307-309), sklepa sodi¢a (v primeru, da sodi$ce sodnemu tolmacu na-
rodi izdelavo sodnega prevoda), pogosto je posredovano v ustni obliki
(tudi telefonsko) ali po elektronski posti. Najpogosteje vsebuje podatke
o koli¢ini (3tevilu strani ali znakov) izvirnega besedila, jeziku ciljnega
besedila oziroma prevoda, Zelenem oziroma zahtevanem roku, v kate-
rem naj se prevod opravi in ceni. Praviloma narocilo ne vsebuje informa-
cij, ki so potrebne v skladu s teorijo skoposa in jih mora prevajalec naj-
pogosteje sam zahtevati od naro¢nika ali pa razbrati iz situacije in/ali
izvirnega besedila. V tem oziru je pomembno, da se udelezenci v preva-
jalskemu procesu zavedajo svojih vlog in jih opravljajo s potrebno od-
govornostjo in strokovnostjo.

2.1.2.3 Interaktivni znaclaj prevajalskega delovanja in udelezenci

V prevajanju kot dejanju sta vedno udelezena najmanj dva ali pa tudi
vel dejavnikov, ki imajo dolo¢ene funkdije ali vloge. Te so medsebojno
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povezane in tvorijo kompleksen splet medsebojnih odnosov. V praksi
prevajald redko zac¢nejo delati na lastno pobudo. Obi¢ajno jim preva-
janje poveri naro¢nik oziroma stranka kot pobudnik prevoda, ki potre-
buje dolo¢eno besedilo za dolocen namen in za prejemnika v ciljni kul-
turi. Stranka prevajalcu narodi prevod besedila in/ali drugih informacij,
ki se ji kot izvirni material zdijo primerna podlaga za prevod. Ta izvirni
material je v pogojih izvirne kulture izdelal tvorec besedila in/ali je bil
od posiljatelja posredovan prejemniku v izvirni kulturi.

Pri postopku prevajanja v ozjem smislu se kot najpomembnejse poja-
vljajo vloge pobudnika prevoda in prevajalca, tvorec izvirnega besedila
v njem sodeluje samo posredno, saj je odgovoren samo za lastnosti iz-
virnega besedila. Prejemnika izvirnega in ciljnega besedila kot naslov-
nika sta pomembna, ko dolo¢amo cilje obeh besedil. Holz-Ménttirijeva
(1984, 109 in dalje) temu modelu dodaja $e vlogi naro¢nika in kon¢nega
uporabnika (glej poglavije 2.1.4).

2.1.2.3.1  Pobudnik in naro¢nik prevoda. Pobudnik prevoda je oseba, sku-
pina ali ustanova, ki sprozi postopek prevajanja in predpise njegov po-
tek s tem, da dolodi, kak$nemu namenu bo sluzilo ciljno besedilo. Holz-
-Minttirijeva locuje e med pobudnikom kot nosilcem potrebe (Bedarf-
striger), ki ciljno besedilo dejansko potrebuje, in naro¢nikom (Besteller,
Auftraggeber), ki prevajalcu narodi izdelavo ciljnega besedila v dolocen
namen in za dolo¢enega naslovnika. Naro¢nik lahko vpliva na produk-
djo ciljnega besedila s tem, da zahteva dolo¢en format in uporabo dolo-
ene terminologije, ali pa tako, da dolo¢i prejemnike ciljnega besedila.

Vlogo pobudnika lahko prevzame avtor izvirnega besedila, bododi
prejemnik ciljnega besedila ali naroénik. V nekaterih situacijah je po-
budnik prevoda lahko tudi prevajalec sam.

Pri pogodbah je pobudnik najpogosteje tudi naro¢nik prevoda. V tej
vlogi lahko nastopi ena od pogodbenih strank, lahko pa gre tudi za
osebo ali organizacijo, ki ni neposredno udelezena v pogodbi. Ce je na
primer prevod pogodbe potreben zaradi razre§evanja spora med stran-
kami, ki izhaja iz pogodbe, je pobudnik in naro¢nik prevoda lahko sodi-
$ce. Pobudnik prevoda (in naro¢nik v razmerju do prevajalca) je lahko
tudi oseba ali organizacija, ki ni nosilec potrebe, ker prevoda ne potre-
buje zase, ampak ga naroca za prejemnika ciljnega besedila (nosilca po-
trebe), pri cemer se dejansko pojavlja samo v vlogi posrednika med re-
sni¢nim naroc¢nikom in prevajalcem (v tej vlogi se pogosto pojavljajo
prevajalske agendije).
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2.1.2.3.2  Prevajalec. V prevajalskem procesu je vloga prevajalca klju¢na
— je strokovnjak za prevajalsko delovanje in kot tak odgovoren za iz-
vedbo naloge, ki mu je poverjena, in za zagotovitev rezultata preva-
jalskega procesa. V procesu ima vlogo prejemnika narocila prevoda in
izvirnega besedila. Potem ko se z naro¢nikom dogovori o pogojih iz-
peljave narocila, prevajalec izdela ciljno besedilo, ki mora biti funkci-
onalno, torej mora izpolnjevati zahteve narocila prevoda. Kot strokov-
njak za medkulturno komunikacijo mora poznati norme in konvencije
ciljne kulture, kar v primeru prevajanja pogodb pomeni, da mora imeti
tudi interdisciplinarna znanja s podro¢ja prava.
Po Vermeerju je naloga prevajalca:

» analizirati sprejemljivost in izvedljivost narodila prevoda glede na
zakonske, ekonomske in ideoloske pogoje;

+ preveriti, ali je prevod resni¢no potreben;
+ dolociti potrebne dejavnosti za izvedbo narodila;

« opraviti prevajalsko dejanje, katerega rezultat je ciljno besedilo,
morda kratek povzetek ali celo svetovanje stranki, naj izvirnega
besedila ne da prevesti, ker ne bi sluZilo nameravanemu namenu
(prim. Vermeer 1986a, 276; Holz-Manttiri 1984, 109).

2.1.2.3.3 Tvorecizvirnega besedila. Tvorec izvirnega besedila proizvede
besedilo, ki naj sluzi kot podlaga za prevajalsko dejanje. To besedilo je
lahko nastalo izrecno za potrebe prevajalskega procesa, lahko pa tudi iz
razlogov, ki niso v nikakr$ni povezavi s prevajalskim dejanjem.

Nordova lo¢uje med posiljateljem in tvorcem besedila. Posiljatelj je
tisti, ki besedilo uporabi za posredovanje dolocenega sporocila, tvorec
besedila pa je dejansko odgovoren za jezikovne in stilisti¢ne odlotitve
v besedilu, ki izraZajo posiljateljeve komunikacijske namene. Vlogi se
lahko tudi prekrivata. Prevajalec se pojavlja v vlogi tvorca besedila za
cilino kulturo, ki izraza komunikacijske namene posiljatelja iz izvirne
kulture.

Pri pogodbah sta tvorca izvirnega besedila pogosto pogodbeni stran-
ki, saj pogodba povzema njun dogovor glede dolo¢enega pravnega posla,
pri ¢emer pogodbeno besedilo uskladita v pogajanjih.

2.1.2.3.4 Prejemnik ciljnega besedila. Prejemnik ciljnega besedila je od-
lo¢ilni dejavnik pri izdelavi prevoda in mora biti jasno dolocen v naro-
¢ilu prevoda. Lahko lo¢imo med vlogo naslovnika (nameravanega preje-
mnika) in (dejanskega) prejemnika. Naslovnik je predvideni prejemnik
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s stali§¢a tvorca besedila, prejemnik pa je tista oseba, skupina ali usta-
nova, ki ga dejansko bere ali slisi. Reifiova in Vermeer (1984, 101) po-
udarjata vlogo prejemnika ciljnega besedila. Prevajalec naj bi poskusal
od naro¢nika dobiti ¢imve¢ podatkov o njegovem druzbeno-kulturnem
okolju, pri¢akovanjih, dovzetnosti in obcutljivosti ter predznanju.
Naslovnik in prejemnik prevoda pogodbe je lahko ena od strank v
pogodbi, vasih sta/so v tej vlogi celo obe ali vse stranke (Ce je izdelanih
vel enakovrednih jezikovnih razli¢ic v dveh ali ve¢ jezikih), v nekaterih
primerih paje to tretja, s pogodbo nepovezana stranka (banka, sodisce).

2.1.2.3.5 Uporabnik ciljnega besedila. Holz-Manttarijeva (1984, 111) uva-
ja se vlogo uporabnika ciljnega besedila, in sicer je to tisti, ki besedilo
kon¢no uporabi, na primer kot u¢no gradivo, vir informacij, dokaz o
prevzetih obveznostih pogodbenih strank itd. V sodnem sporu v zvezi
s pogodbo bi bil lahko uporabnik ciljnega besedila odvetnik ali pravni
zastopnik ene od strank.

Vse te vloge se lahko in se v prevajalski praksi pogosto prekrivajo, kar
je pripogodbah zelo obi¢ajno. Stranka v pogodbi je lahko obenem tvorec
izvirnega in prejemnik ciljnega besedila, pa tudi pobudnik in naro¢nik
prevoda (e je pogodba sklenjena v dveh ali ve¢ enakovrednih jezikov-
nih razli¢icah). V¢asih pa celo stranke v pogodbi prevzamejo vlogo pre-
vajalca in delujejo kot tako imenovani spontani prevajalci (natural tran-
slators) po Nordovi (1997, 16), kot je pokazala raziskava, predstavljena v
8. poglavju.

2.12.2.4 Medkulturna in sporazumevalna razseznost

prevajalskega delovanja

Ker so situacije, v katerih poteka prevajalski proces, vpete v vsakokratne
kulture, je vsako vrednotenje dolocene situacije ter njenih verbalizira-
nih in neverbaliziranih elementov odvisno od njenega statusa znotraj
dolocenega kulturnega sistema. S tem v zvezi se mora teorija prevaja-
nja nasloniti na teorijo kulture, ki naj razlozi specifiko komunikacijskih
situadj in razmerje med verbaliziranimi in neverbaliziranimi situacij-
skimi elementi (Vermeer 1986a, 187; Nord 1997, 23-25).

Pri prevajanju gre za komunikacijo, pri kateri prevajalec proizvaja
znake (v vecini primerov pretezno verbalne, vendar so mozni tudi ne-
verbalni) za ciljnega prejemnika. Da bi ga ciljna publika razumela, ji
mora biti pomen znakov znan, torej mora prevajalec uporabljati znake
ciline kulture, ¢e pa iz dolo¢enega razloga (v skladu s skoposom) uporab-
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lja znake iz nabora izvirne kulture, ki bi jih bilo mogoce s stali3¢a ciljne
kulture interpretirati drugade kot v izvirni kulturi, mora biti za preje-
mnika to razvidno iz prevoda.

Komunikacijska interakcija poteka v situacijah, ki so omejene s ¢a-
som in krajem dogajanja. Vsaka situacija ima torej zgodovinske in kul-
turne razseznosti, ki dolocajo verbalno in neverbalno ravnanje akter-
jev, njihovo znanje in pri¢akovanja, njihovo oceno situacije in njihovo
gledisce, s katerega vidijo drug drugega in svet. Prevajalec omogoca ko-
munikacijo med pripadniki razli¢nih kulturnih skupnosti, pri katerih so
razhajanja v vseh zgoraj opisanih kulturnih vidikih tolik$na, dane dovo-
ljujejo ucinkovitega komuniciranja med posiljateljem in prejemnikom,
prevajanje je torej medkulturna komunikacija.

2.1.2.5 Vloga izvirnega besedila kot ponudbe informacij
(»izguba prestola«)

Prevajanje je torej medosebno, delno verbalno medkulturno delovanje,
ki temelji na izvirnem besedilu (to lahko vsebuje verbalne in neverbalne
elemente, situacijske kljuce in skrite ali predpostavljene informacije v
razmerju, ki je specifi¢no za vsako kulturo) in katerega rezultat ni vselej
cilino besedilo, lahko se namre¢ omeji na svetovanje in v¢asih celo sva-
rilo, naj se komunikacija ne opravi na nameravani nacin. Prevajalsko
dejanje lahko opravi prevajalec v vlogi kulturnega svetovalca ali pa celo
v vlogi medkulturnega strokovnega avtorja (Amman in Vermeer 1990,
27), ko ne prevede izvirnega besedila, ampak deluje kot strokovnjak na
podrodju, ki ga prevod zadeva, na primer ugotovi napake v strokovni
plati besedila in jih sam ali po posvetu z izvedencem za dolo¢eno stroko
popravi oziroma uposteva v ciljnem besedilu (taksno ravnanje bi bilo
priporocljivo v primeru pogodbe G — glej 8. poglavje).

Vloga izvirnega besedila v funkcionalisti¢nih pristopih k prevajanju
se je drasti¢no zmanjsala. Izvirno besedilo ni ve¢ prvo in klju¢no merilo
za prevajalceve odlocitve, ampak samo eden od razli¢nih virov informa-
cij, ki jih prevajalec uporablja.

Kot vsako drugo besedilo je mogoce besedilo, uporabljeno kot vir pri
prevajalskem delovanju, obravnavati kot ponudbo informacij. Ko je so-
ocen s to ponudbo, vsak prejemnik (tudi prevajalec) izbere tiste ele-
mente, ki se mu zdijo zanimivi, koristni ali primerni za doseganje Ze-
lenega namena. Pri prevajanju so izbrani informacijski elementi nato
preneseni v dljno kulturo, kjer so predstavljeni na nacin, ki se preva-
jalcu glede na skopos prevoda zdi najprimernejsi za dolocen namen. Po
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Vermeerju je prevod torej nova ponudba informadij v ciljni kulturi, in
sicer o nekaterih informacijah, ki so bile posredovane v izvirni kulturi
in jeziku.

Ce se izdela prevod pogodbe, ki jo je neka organizacija sklenila s tujim
partnerjem, lahko izvirno besedilo sluzi kot osnova za enega ali vec del-
nih prevodov, ki bodo namenjeni enemu ali ve¢ specifi¢cnim prejemni-
kom, ki jih konkretno zadeva dolocen del pogodbe (na primer dolo¢ila
o nacinu in rokih pla¢ila pogodbene cene za finanéne sluzbe in racu-
novodstvo; tehni¢ne specifikacije proizvodov, ki so predmet prodaje in
dobave, za tehnologko nadrtovanje proizvodnje in sluzbo nabave, ki naj
nabavi ustrezne materiale; dolocila o garanciji in servisnih storitvah za
servisno sluzbo itd.).

Se pri ReifRovi velja, da je pri prevajanju izvirno besedilo temeljno
merilo prevajalskega dela, Vermeer pa ga oznacuje le kot ponudbo in-
formacij (Informationsangebot), ki je predelana v novo ponudbo infor-
macij za ciljne prejemnike (Vermeer 1982). Izvirno besedilo tako izgubi
svojo vodilno vlogo ali, kot to imenuje Vermeer, svoj prestol (Entthro-
nung), $e posebej glede na druge prevodoslovne teorije, ki temeljijo na
ekvivalend.

Koncept, ali ¢e ga poimenujemo po Chestermanu mem ekvivalence
(Chesterman 1997), je bil v preteklosti eno temeljnih vprasanj (po Che-
stermanu »super mem«) prevajanja, pri katerem gre za razmerje »ena-
kosti oziroma enakovrednosti« med izvirnim in ciljnim besedilom. Ste-
vilni avtorji so mem ekvivalence raz¢lenili v ve¢ vrst ekvivalence, Nida
(1964) na primer razlikuje med formalno (osredinjeno na obliko in po-
men) in dinami¢no ekvivalenco, ki stremi za doseganjem istega ucinka.
Newmark (1981) in mnogi drugi avtorji razlikujejo nadine uresniceva-
nja tega koncepta v prevodih, to je semanti¢ne in komunikativne pre-
vode, Housova (1981) odkrite in prikrite prevode itd. Kasnejsi avtorji so
namesto ekvivalence uvedli §ibkejse stopnje enakovrednosti, na primer
Holmes (1988) ujemanje (matching) ali podobnost (Chesterman 1996).
Chesterman nadalje (1997, 9) opozarja, da lahko v enem prevodu sobiva
vet vrst ekvivalence. Ce je formalna ekvivalenca logi¢en in sprejemljiv
cilj na ravni morfemov, besed, fraz, je na ravni celotnega besedila bolj
smiselna dinami¢na ekvivalenca, ki jo lahko naveZzemo tudi na Verme-
erjev pogled - le ¢e bo dljno besedilo prilagojeno ciljnemu prejemniku
v ciljnih okoli$¢inah, bo omogocalo doseganje Zelenega ucinka, ki pa ni
nujno enak pri¢akovanemu ucinku izvirnega besedila in se lahko spre-
minja glede na skopos.
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2.1.2.6 Intratekstualna in intertekstualna koherenca, adekvatnost
in ekvivalenca

V okviru teorije skoposa Vermeer tradicionalno pojmovanje ekvivalence
nadomesti s kategorijami intra- in intertekstualne koherence, konceptu
ekvivalence pa doloc¢i novo razseznost in mu doda e pojem adekvat-
nosti.

V skladu s teorijo skoposa je izvedljivost narocila prevoda odvisna od
okoli§¢in v ciljni (in ne izvirni) kulturi. Pomen oziroma funkdijo ciljnega
besedila kon¢no doloca njegov prejemnik (besedil je toliko, kolikor je
njihovih prejemnikov) in prevod je razumeti kot ponudbo informacij, ki
jo je formuliral prevajalec v ciljni kulturi in jeziku, o ponudbi informacij,
ki jo je formuliral nekdo drug v izvirni kulturi in jeziku.

V skladu z narocilom prevoda prevajalec izbere elemente ponudbe in-
formacij v izvirnem jeziku in jih obdela tako, da oblikuje novo ponudbo
informacij v ciljnem jezikuy, iz katere naslovniki v ciljni kulturi spet iz-
berejo tisto, kar se jim zdi smiselno v njihovi situaciji. Postopek, ki od
izvirnega besedila vodi do sprejema ciljnega besedila pri konkretnem
prejemnikuy, je tako nepovraten proces. Pri tem pa mora prevajalec po-
skrbeti za to, da izdela besedilo, za katerega je vsaj verjetno, da bo smi-
selno za prejemnike v ciljni kulturi, s ¢imer zadosti nacelu »intrateks-
tualne koherence«. To pomeni, da mora biti ciljno besedilo razumljivo
za prejemnika, da mora biti smiselno v dani komunikacijski situaciji in
kulturi (ta zahteva se navezuje na besedilotvorno merilo situacijsko-
sti, predstavljeno v poglavju 1.1.6). Pravilo koherence, ki je eno od te-
meljnih pravil teorije skoposa, zahteva, da mora biti prevod sprejemljiv
v smislu, da je koherenten s prejemnikovo situacdijo (Reifd in Vermeer
1984, 113).

Vendar je glede na to, da je prevod ponudba informacij o predho-
dni ponudbi informacij, mogoce pri¢akovati, da je v dolo¢eni povezavi z
ustreznim izvirnim besedilom. Ta povezava je po Vermeerju oznalena
kot »intertekstualna koherenca« ali »zvestoba izvirniku«. V skladu s pra-
vilom zvestobe (Reify in Vermeer 1984, 114) je pomembno, da obstaja
ta vrsta koherence med izvirnim in ciljnim besedilom, v kaksni obliki
in v kolikéni meri je izraZena, pa je odvisno od prevajalceve interpre-
tacije izvirnega besedila in od skoposa prevoda. Ena od moZznih stopenj
te koherence je kar najbolj zvesta imitacija izvirnega besedila. Interte-
kstualna koherenca je podrejena intratekstualni, obe pa sta podrejeni
skoposu.
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Pri prevodu je prevajalec dejansko prejemnik izvirnega besedila, ki
nato informira drugega prejemnika, ki je v druga¢ni situaciji in v pogo-
jih ciljne kulture, o ponudbi informacij, ki jo posreduje izvirno besedilo.
Prevajalec ponudi novemu prejemniku ciljno besedilo, pri izdelavi kate-
rega so ga vodile domneve o njegovih potrebah, pri¢akovanjih, predzna-
nju itd. Te domneve bodo gotovo drugaéne od tistih, ki jih je imel izvirni
avtor glede naslovnikov vizvirni kulturi, saj naslovniki vizvirni in ciljni
kulturi pripadajo razli¢nim kulturnim in jezikovnim skupnostim. Pre-
vajalec torej ponudi drugo vrsto informacij na drugacen nadin.

Ta vidik se navezuje na tradicionalni koncept ekvivalence. Reifdova
tega koncepta ne opusca v celoti, ampak ga navezuje na nadrejeni kon-
cept adekvatnosti (Reif} in Vermeer 1984, 124 in dalje). V teoriji skoposa
adekvatnost zadeva lastnosti ciljnega besedila glede na narocilo pre-
voda. Prevod naj bi bil »adekvaten« zahtevam naroc¢ila prevoda. Gre za
dinamicen koncept, ki se navezuje na koncept prevajalskega dejanja kot
medkulturne komunikacije in predvideva cilju oziroma skoposu podre-
jeno izbiro znakov, ki se zdijo najbolj ustrezni za uresnicitev cilja komu-
nikacije, kakr$en je dolocen v narodilu.

Ekvivalenca pa je stati¢na kategorija, ki opisuje odnos »enake komu-
nikacijske vrednosti« med dvema besediloma ali na niZji ravni, med be-
sedami, frazami, stavki, sintakti¢nimi strukturami itd. V tem kontekstu
komunikacijska vrednost oznacuje pomen, stilisticne konotacije in ko-
munikacijski u¢inek besedila. Skopos nekega prevoda doloca obliko ali
stopnjo ekvivalence, ki je zahtevana za adekvaten prevod.

Adekvatnost je v tej zvezi nadrejeni pojem. Ekvivalenca je eden od
moznih ciljev pri prevajanju, ni pa splosno veljavno prevajalsko nacelo.
V teoriji skoposa je ekvivalenca vrsta adekvatnosti glede na skopos, ki
zahteva, da doloceno besedilo sluzi enaki komunikacijski funkdiji ali
funkcijam kot izvirno besedilo, ko gre torej za nespremenjeno funkcijo
med izvirnim in ciljnim besedilom. S tem je koncept ekvivalence ome-
jen na funkcijsko ekvivalenco, kar ustreza konceptu komunikativnega
prevoda po Reiflovi (Reifd 1989, 166).

V prevajalskem modelu, ki je predstavljen v 9. poglavju, je skopos pre-
voda upostevan kot klju¢no merilo, ki dolo¢a tako tip prevoda, ki ga
je treba izdelati, kot tudi strategijo oziroma postopek, ki po primerjavi
kulturemov besedil v izvirni in ciljni kulturi privede do izdelave ciljnega
besedila, to pa je taksna kombinacija memov izvirne in ciljne kulture na
razli¢nih ravneh besedila, ki najbolje izpolnjuje zahteve vsakokratnega
skoposa.
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2.1.3 Justa Holz-Minttiiin teorija prevajalskega dejanja

Za funkcionalisti¢ne pristope v prevodoslovju je klju¢nega pomena tudi
delo poklicne prevajalke in teoreti¢arke nemskega rodu, Zivece na Fin-
skem, ki se v svoji teoriji in metodologiji prevajalskega ravnanja (tran-
slatorisches Handeln), ki je bila prvi¢ predstavljena leta 1981, objavljena
pa 1984, oddalji od tradicionalnih pojmovanj prevajanja, saj se celo izo-
giba uporabi termina prevajanje v oZjem smislu. Njena teorija temelji na
nacelih teorije komunikacije in teorije dejanja (von Wright 1968; Reh-
bein 1977) in je zasnovana tako, da lahko zajame vse vrste medkulturnih
prenosov, tudi tiste, ki ne vkljucujejo izvirnih ali ciljnih besedil. Holz-
-Minttarijeva poskusa vzpostaviti model in dolociti smernice, ki bi jih
bilo mogoce aplicirati na ¢im veje Stevilo prevajalskih situadij. Po tem
modelu je prevajanje definirano kot »kompleksno dejanje, katerega na-
men je dosedi dolocen cilj« (Holz-Manttari in Vermeer 1985, 4). Ta pojav
se oznacuje s splodnim pojmom »prevajalsko dejanje« (translatorisches
Handeln). Namen tega dejanja je prenesti sporodila preko kulturnih in
jezikovnih preprek s pomodjo prenasalcev sporocil (Botschaftstriger), ki
jih proizvajajo strokovnjaki in so sestavljeni iz besedilnega materiala,
po potrebi kombiniranega z drugimi mediji (sliko, zvokom ali telesnimi
gibi). V okviru tega pristopa je prevajalec strokovnjak za izdelavo pri-
mernih prenagalcev sporodil v medkulturni ali transkulturni komuni-
kaciji. Ta teorija posebej poudarja akcijski vidik prevajalskega procesa,
analizira vloge udelezencev (pobudnika, naro¢nika, tvorca izvirnega be-
sedila, prevajalca kot tvorca ciljnega besedila, uporabnika ciljnega bese-
dila, prejemnika ciljnega besedila — s tem v zvezi glej poglavje 2.1.2.3)
in pa okoli¢ine v doloceni situaciji (Cas, kraj, medij), v kateri dejavnosti
potekajo. Poudarja tudivlogo prevajalca kot strokovnjaka, izvedenca na
svojem podrodju.

Ta pristop prevajanje vidi kot namensko ¢lovesko interakcijo, ki je
usmerjena v izid takega ravnanja in se osredinja na prevajanje kot na
proces, v katerem besedila sluZijo le kot sklopi prenasalcev sporocil (Bot-
schaftstriger im Verbund). Prevajalsko dejanje je usmerjeno predvsem v
izdelavo ciljnega besedila, ki je funkcionalno ustrezno, kar pomeni, da
omogoca sporazumevanje s prejemnikom. S tem v skladu morata biti
oblika (torej tudi besedilna vrsta) in tip oziroma zvrst ciljnega bese-
dila funkcionalno prilagojena ciljni kulturi. Prevajalec mora biti sposo-
ben upostevati standarde za funkcionalno ustreznost in zagotoviti, da
prenos sporodila med kulturami poteka zadovoljivo. Izvirno besedilo je
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predmet preucevanja samo glede na »strukturo in funkcionalni profil«
(Holz-Minttiri 1984, 139-148). Pri tem analiza zajame dve ravni, to je
po eni plati vsebinsko (Tektonik), ki je nadalje deljena na faktografske
informacije in celotno komunikacijsko strategijo, in pa oblikovno, ki je
strukturirana kot tekstura (Textur) in prav tako obsega dva dela - ter-
minologki del in kohezivne elemente. Pri tem so potrebe prejemnika
odlodilni dejavnik pri oblikovanju ciljnega besedila.

Holz-Manttirijeva prevajalsko dejanje kot vrsto komunikacije ume-
$ca v 8irSe druzbeno-kulturno okolje ter identificira udeleZence v tej ko-
munikaciji in njihove vloge (glej tocko 2.1.2.3). S tem postavi osnove
za menedzment prevajanja, v katerem prevajalcu kot strokovnjaku za
medkulturno komunikacijo, ki pa mora imeti poleg jezikovnega znanja
in poznavanja izhodis¢ne in ciljne kulture (v primeru prevajanja pogodb
tudi specifitna znanja s podrodja primerjalnega prava) tudi menedzer-
ska znanja, ki mu omogocajo delovanje v profesionalnem okolju, dodeli
osrednjo vlogo v komunikacijskem procesu — mora biti namrec sposo-
ben pogajati se z naro¢nikom o elementih narodila, na primer pladilu,
roku prevoda, pa tudi izposlovati taksno narocilo, ki bo prispevalo h
kakovosti prevoda (glej tocko 2.1.2.2).

Holz-Mintérijeva poskusa v kasnejsih delih z dognanji biokiberne-
tike razloziti sposobnost posameznika, da proizvaja ali oblikuje funk-
cionalne prenasalce sporod¢il, ki mu omogocajo interkulturno ali tran-
skulturno komunikacijo. To sposobnost dolo¢ajo mozganske funkcije
in prav to spoznanje je pomembno za usposabljanje in $olanje bodo¢ih
prevajalcev (1993, 304 in dalje).

2.1.4 Protokoli glasnega razmisljanja (Think Aloud Protocols)

Hoénig in Kuf3maul v svojih delih metodologijo prevajanja zasnujeta na
komunikacijski teoriji, ki temelji na teoriji prevajalskega dejanja in vpe-
tosti tega dejanja v kulturno okolje, in nakazeta, kako funkcionalisti¢ne
prevajalske strategije pripomorejo k ustreznim resitvam prevajalskih
problemov. Eno njunih temeljnih nacel je »pravilo potrebne stopnje na-
tancnosti« (maxim of the necessary degree of precision), ki narekuje pre-
vajalcu, naj pri prevajanju reproducira tisto semanti¢no znadilnost ali
samo tiste znadilnosti, ki je ali ki so v danem kontekstu relevantne glede
na funkdijo prevoda (Kufmaul 1995, 92).

V novejsih delih oba avtorja uporabljata empiri¢ne psiholingvisti¢ne
metode za analizo miselnih in kognitivnih procesov, tako imenovane
protokole glasnega razmigljanja (Think Aloud Protocols), da bi z njihovo
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pomodjo izboljgala razumevanje ustvarjalnosti (Kufmaul 1993; 1995) in
osebnosti prevajalca (Honig 1993; 1995). Protokoli glasnega razmislja-
nja so bili osnova za refleksijo o prevajalskem procesu pri prevajanju
pogodb, ki je povzet v prevajalskem modelu, opisanem v . poglavju.

2.1.5 Model besedilnih funkcij C. Nord

Christiane Nord je za potrebe izobraZevanja prevajalcev razvila mo-
dele besedilnih funkcij, ki so podobno kot tipologija besedil Reiflove
izpeljani iz modela organona K. Biihlerja (1934). Nordova besedila raz-
vrita po njihovih funkcijah: referen¢ni, ekspresivni in apelativni (ki
ustreza operativnemu tipu pri Reifovi), dodaja pa Se Cetrto, toje fati¢no
funkcijo, ki je prevzeta iz modela jezikovnih funkcij Romana Jakobsona
(1960). Te so definirane kot sledi:

« pri referen¢ni funkciji se besedilo navezuje na predmete in pojave
sveta ali dolocenega, lahko tudi fiktivnega sveta;

» ekpresivna funkcija se navezuje na posiljateljev odnos do predme-
tov in pojavov sveta, odraza njegovo mnenje, ¢ustva, vrednotenje
ipd.;

» apelativna funkcija se navezuje na obcutljivost ali pripravljenost
za delovanje prejemnika, njen namen je izzvati doloceno reakcijo
pri prejemniku;

» fati¢na funkcija je usmerjena v vzpostavljanje, ohranjanje in kon-
Canje stika med posiljateljem in prejemnikom in temelji na jezikov-
nih in nejezikovnih konvencijah.

Nordova poleg tipologizacije, kakréno uporablja Reiflova, uposteva
tudi razlikovanje med odkritimi in skritimi prevodi po Housovi (House
1981, 188 in dalje), v skladu s katero skriti prevod ohranja nespreme-
njeno funkdijo izvirnega besedila, obenem pa poskusa v ciljni kulturi
dosed status izvirnika, odkriti prevod pa je tisti, ki ni naravnan nepo-
sredno v prejemnika v ciljni kulturi in pri katerem je prejemnik sezna-
njen z dejstvom, da je prejeto besedilo prevod.

Nordova je tako razvila tipologijo prevodov, ki temelji na funkcijskih
merilih inlo¢uje med funkcijo prevajalskega procesa in funkcijo ciljnega
besedila. S tem v zvezi definira dva osnovna tipa prevajalskega procesa.
Pri prvem tipu gre za izdelavo neke vrste dokumenta v ciljnem jeziku
(o dolo¢enih vidikih komunikacijske interakcije, pri kateri posiljatelj v
izvirni kulturi komunicira s publiko izvirne kulture prek izvirnega be-
sedila v pogojih izvirne kulture) in rezultat takega procesa je oznacen
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kot dokumentarni prevod. Cilj druge vrste prevajalskega procesa pa je
v dljnem jeziku izdelati instrument oziroma sredstvo za novo komuni-
kacijsko interakcijo med posiljateljem v izvirni kulturi in publiko ciljne
kulture; rezultat tega procesa pa je instrumentalni prevod.

2.1.5.1  Dokumentarni prevod

Pri dokumentarnih oblikah prevodov je rezultat prevoda, to je ciljno be-
sedilo, besedilo o besedilu. Ta vrsta prevoda je razdeljena e na tri kate-
gorije:

+ dobesedni prevod, katerega namen je predstaviti morfoloske, le-
ksikalne in/ali skladenjske lastnosti izvirnega jezika (primer ta-
kega prevoda bi bil prevod angleske ladjarske pogodbe — charter
party, ki naj jezikoslovcu, ki se ukvarja s primerjalno pravno ling-
vistiko, predstavi vse posebnosti te izjemno arhai¢ne in konzerva-
tivne besedilne vrste);

» zvesti prevod, pri katerem skladenjske strukture in idiomatske iz-
raze prilagodimo normam ciljnega jezika (prevod pogodbe, ki naj
posreduje informacijo o tem, kakéna je makrostruktura besedila in
obi¢ajna vsebina pogodbe v doloZeni pravni kulturi);

- filoloski prevod, ki ostaja dokaj zvest izvirniku in v opombah, ko-
mentarjih ali glosarju posreduje razlago posebnosti izvirnega je-
zika (komentirani prevod pogodbe za potrebe preuevanja doloce-
nega pravnega jezika);

» eksotizirajodi prevod ali prevod tujek, v katerem namerno ohra-
njamo elemente izvirnega besedila, ki v ciljni kulturi predstavljajo
tujek (prevod angleskega besedila, v katerem brez razlage ali prila-
goditev ohranimo vso specifi¢tno anglesko hierarhijo in poimeno-
vanja sodi§¢, kakr3ni sta na primer Crown Court in Queen’s Bench
Division).

2.1.52 Instrumentalni prevod

Pri instrumentalnih prevodih naj prejemnik ne bi opazil, da gre za pre-
vod, saj obi¢ajno upostevajo norme in konvencije ciljne kulture glede
tipa, vrste besedila, registra, vsebine. Ta vrsta prevodov obsega:

« ekvifunkcionalni prevod, pri katerem je funkcija prevoda enaka
funkciji izvirnika (tehni¢na besedila, priro¢niki, prevod besedila
pogodbe za eno od pogodbenih strank), ki ustreza komunikativ-
nemu prevodu po klasifikaciji ReifSove;
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+ heterofunkcionalni prevod, pri katerem funkdije ali funkcij izvir-
nika ni mogoée ohraniti v celoti ali v isti hierarhi¢ni vrednosti za-
radi kulturne ali casovne oddaljenosti (prevod srednjeveske dedne
pogodbe kot ilustracija fevdalne druzbene ureditve, prevod anglo-
-amerigke pogodbe, ki sluZi za pripravo nove pogodbe, usklajene z
dolo¢ili enega od celinskoevropskih pravnih sistemov, in zahteva
prilagoditve);

» homologni prevod, pri katerem je ciljno besedilo enakovredno
glede na status v nekem korpusu ali sistemu, uporablja se pred-
vsem pri prevodu literarnih in poeti¢nih besedil (prevod grskega
heksametra z angleskim blank verse, prevod obveznosti, izrazenih v
nemskem jeziku s strukturo »haben + zu + nedolo¢nik« z angleskim
prihodnjikom »shall + leksikalni glagol« oziroma v slovens¢ino z
enim od leksikalnih glagolov, na primer »obvezati se«).

Nordova se je v svojem prevajalsko usmerjenem modelu analize bese-
dil pri prevajanju osredinila na tiste vidike prevajanja, ki niso neposre-
dno vezani na jezik (Nord 1991). Tako njen model vklju¢uje analizo zu-
najbesedilnih in znotrajbesedilnih vidikov komunikacijskega dejanja in
poskusa omogociti prepoznavanje elementov, ki omogocajo dolocanje
funkcije tako izvirnega kot tudi nartovanega ciljnega besedila v skladu
z narocilom prevoda. Prevajalec naj bi tako s primerjavo skoposa pre-
voda s funkcijami izvirnega besedila, Se preden za¢ne prevajati, uspel
prepoznati probleme, ki se bodo pojavili v procesu prevajanja, in temu
ustrezno oblikoval prevajalsko strategijo. Tipologija prevodov Nordove
je bila za podrocje pravnega prevajanja prilagojena in dodatno razcle-
njena (glej poglavije 4.1).

Prevajalski pristop, ki lo¢eno obravnava zunajbesedilno in besedilno
razseznost izvirnega in ciljnega besedila, se izkaZe kot smiseln pri pre-
vajanju pogodb kot besedil, na katera imajo zunajbesedilni dejavniki
(pravni sistem z relevantnimi predpisi) neposreden vpliv, zato je bil pre-
vzet in utemeljen v prevajalskem modelu za prevajanje pogodb, predsta-
vljenem v 9. poglavju.

2.2 Navezava funkcionalisti¢nih pristopov na kulturoloske
prevodoslovne teorije

Prevajanje se dogaja v konkretnih, opredeljivih situacijah, ki vkljucujejo

pripadnike razli¢nih kultur. Jezik je bistveni del kulture, $e posebej, cejo

definiramo kot »celoto znanj, spretnosti in zaznav« (Snell-Hornby 1988,
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40). Sirino tega pojma pojasnjuje naslednja interpretacija pojma kultura
ameridkega etnologa W. H. Goodenougha (1964, 36; prevod A. K.):

Po mojem videnju kulturo neke druzbe sestavlja vse, kar je treba vedeti
ali verjeti, zato da ravnamo na za njene pripadnike sprejemljiv na¢in in
pri tem prevzamemo vlogo, ki jo ti dojemajo kot sprejemljivo za
kogarkoli od njih. Glede na to, da je za razliko od kulturne dediscine
kultura tisto, ¢esar se moramo nauditi, mora vsebovati konéni proizvod
ucenja znanje v najdirdem, pa Ceprav relativnem pomenu. Iz te definicije
izhaja, da kultura ni materialen pojav: ne sestavljajo je stvari, ljudje,
obnaganje ali ¢ustva, ampak predstavlja prej njihovo organiziranost.
Kultura je oblika stvari, ki jo imajo ljudje v mislih, vzorci/modeli, prek
katerih te stvari zaznavajo, povezujejo in jih §e drugace interpretirajo.

Ta definicija je bila izhodis¢e vsem funkcionalisti¢nim pristopom k
prevajanju. Gohring jo je prvi uporabil za preucevanje medkulturne ko-
munikacije injo je nekoliko prilagodil, da bi bila primerna za prevajalske
probleme. Gohring (1978, 10) poudarja, da pri medkulturni komunika-
ciji posameznik izbira med upostevanjem vedenjskih vzorcev, ki so v
drugi kulturi sprejemljivi, in prevzemanjem posledic ravnanja, ki je v
nasprotju s pri¢akovanimi vedenjskimi standardi te kulture.

Agar posebej poudarja medsebojno odvisnost in povezanost jezika in
kulture in govori o »jezikulturi« (»languaculture«, prevod A. K.). Po nje-
govem videnju lo¢nice med kulturami dolocajo tako imenovane razmeji-
tvene tocke (»rich points«) — razlike v obnasanju, ki povzrocajo kulturne
konflikte ali komunikacijske kratke stike med skupnostmi, ki prihajajo
v stik (Agar 1991, 168).

Vsak pojav v doloceni kulturi ima dolocen polozaj v zapletenem vre-
dnostnem sistemu, je torej ovrednoten. Vsak posameznik pa je element
v sistemu ¢asovnih in krajevnih koordinat. Ce to upostevamo, vemo, da
mora delovanje ali komunikacija preko kulturnih meja upostevati kul-
turne razlike glede obnasanja, vrednotenja in komunikacijskih situacij.
Znatilnosti dolocene kulture Vermeer in Nordova imenujeta kulturem.
Ta pojem prevzemata po Oksaarjevi (glej poglavje 1.5) in ga definirata
nekoliko drugace, in sicer kot »druzbeni pojav v kulturi A, ki ga pripa-
dniki te kulture 3tejejo za pomembnega in ki se ob primerjavi z ustre-
znim druzbenim pojavom v kulturi B izkaZe za specifi¢nega za kulturo
A« (Vermeer 1983, 8; Nord 1997, 137). Ta definicija zanemarja sporazu-
mevalno razseznost kulturema, saj ga pojmuje poenostavljeno gledano
le kot kulturnospecifien pojav, medtem ko ga Oksaarjeva pojmuje kot
kulturnospecifi¢en vzorec sporazumevalnega obnasanja. Obe definiciji
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pa ustrezata vlogi pogodbe v doloceni kulturni skupnosti, ki sicer v pri-
merljivi obliki obstaja tudi v drugi skupnosti, vendar jo zaznamujejo
kulturnospecifi¢ne poteze na razli¢nih ravneh besedila. Tak$no pojmo-
vanje pogodbe kot kulturema sluzi kot temeljni okvir prevajalskega mo-
dela, predstavljenega v 9. poglavju.

Nordova vidi prevajanje kot primerjanje kultur (Nord 1997, 34). Pre-
vajalci interpretirajo pojave izvirne kulture v luéi svojega specificnega
poznavanja te kulture, in sicer nanjo gledajo od zunaj ali znotraj glede
na to, ali prevajajo iz svojega maternega jezika ali v svoj materni jezik
oziroma kulturo.

Za Vermeerja je jezik (lekt) element kulture, in sicer je jezik konven-
cionalno komunikacijsko sredstvo in sredstvo razmisljanja v neki kul-
turi. Kultura pa je v neki druzbi veljavna druzbena norma in obenem
njen izraz (Reif} in Vermeer 1984, 26). Jezik je torej temeljno sredstvo
komunikacije, mora pa biti uporabljen v kontekstu dolocene kulture.

Tudi druge smeri v prevodoslovju poudarjajo povezanost in medse-
bojno odvisnost jezika in kulture; tako Bassnettova v svoji knjigi Tran-
slation Studies (1991, 14) temeljno povezanost in medsebojno doloc¢anje
jezika in kulture opisuje z naslednjo metaforo:

No language can exist unless it is steeped in the context of culture; and
no culture can exist which does not have at its center, the structure of
natural language. Language, then, is the heart within the body of
culture, and it is the interaction between the two that results in the
continuation of life-energy. In the same way that the surgeon,
operating on the heart, cannot neglect the body that surrounds it, so
the translator treats the text in isolation from the culture at his peril.
(»Noben jezik ne more obstajati, ¢e ni vpet v kulturni kontekst, in ne
obstaja nobena kultura, ki v svojem sredig¢u ne bi imela strukture
naravnega jezika. Jezik je torej srce kulture in njuno medsebojno
delovanje in povezanost zagotavljata neprekinjen obtok Zivljenjske
energije. Tako kot kirurg pri operaciji srca ne more zanemariti celotnega
organizma, prevajalec, ki besedilo obravnava lo¢eno od kulture, ravna v
svojo §kodo.« Prevod A. K.)

Prevajalec torej poleg jezikovnega znanja potrebuje tudi temeljito po-
znavanje drugih elementov izhodi$¢ne in ciljne kulture, ki so udelezeni
v prevajalski situaciji in morajo biti upostevani, da bi preprecili nasta-
nek morebitnih motenj ali celo prekinitev v sporazumevanju.

V svojem uvodu k zbirki esejev Translation, History and Culture, ki
nekako zaznamuje tako imenovani kulturni preobrat (cultural turn) v
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prevodoslovju, Bassnettova in Lefevere (1990, 4) opozarjata tudi, da je
treba presedi zgolj jezikoslovni pogled na prevajanje, in poudarjata inte-
rakcijo med jezikom in kulturo, nacin, na katerega kultura vpliva na pre-
vajanje in ga zaznamuje, celo omejuje, in pa $irge dejavnike, ki delujejo
na prevajanje, kakréni so kontekst, zgodovina in konvencije. Ceprav se
ta dva avtorja ukvarjata predvsem z literarnim prevajanjem, njune ugo-
tovitve veljajo tudi za uporabna besedila, v nekaterih primerih, kot je
na primer prevajanje pravnih besedil, je vpliv (pravne) kulture na bese-
dilo celo odlocilen (glede vpliva pravnih sistemov na kulturem pogodbe
vel v 7. poglavju).

Vsekakor pa tudi Vermeer v okviru svoje teorije skoposa in pojmo-
vanja prevoda kot medkulturnega prenosa izpostavlja to povezavo, ki
je razvidna tudi iz naslednje Vermeerjeve definicije kulture: »Kultura
je celoten sklop norm in konvendij, ki jih mora posameznik kot ¢lan
neke druzbe poznati, da je lahko tak kot vsi drugi, ali zato, da se raz-
likuje od vseh ostalih« (Vermeer 1987, 28; prevod A. K.). S tem v zvezi
je pomembno loditi med normami in konvencijami, ki delujejo na ravni
besedil in prevajalske prakse, in drugimi, splosnej$imi normami in kon-
vencijami, ki delujejo na zunajbesedilni ravni in klju¢no vplivajo na pre-
vajalsko dejanje kot medkulturno komunikacijo.

Reiflova $e natan¢neje poudarja, da imajo norme moc¢nejsi preskrip-
tivni znadaj (predpisujejo, kaj ¢lani neke druzbe morajo oziroma cesa ne
smejo poceti) in so kot take obvezujoce, medtem ko termin konvencija
opisuje pravilo obnasanja, ki se je postopoma uveljavilo s splodnim so-
glasjem in torej oznacuje priporocljive, pricakovane nadine obnasanja v
neki druzbi (Reif} and Vermeer 1984, 178).

Kot je iz zgornje Vermeerjeve definicije kulture razvidno, je pri pre-
vajanju kot medkulturnem delovanju bistvenega pomena poznavanje in
upostevanje norm in konvendij izvirne in ciljne kulture. Konvendije so
po definiciji Nordove (1991, 96) implicitna ali molce sprejeta pravila ob-
nasanja, ki so splono znana in po katerih se ravnajo ¢lani neke skupno-
sti, ki si obetajo, da bodo s tem izpolnili pricakovanja drugih v tej sku-
pnosti glede sprejemljivega oziroma uveljavljenega obnaganja v dolo-
Ceni situadji. Vermeer poudarja njihovo dialekti¢no naravo, saj se spre-
minjajo s ¢asom, in pa njihovo fleksibilnost v primerjavi z normami, ki
so obvezujoce in veliko bolj toge.

Poleg splognih norm in konvencij, ki posredno ali neposredno zade-
vajo prevajalsko dejanje (kakrsna je na primer konvendija, da so v za-
hodni kulturi dolo¢eni pravni posli, kot je prodaja, najem, dajanje po-
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sojila in podobno praviloma urejeni s pisno pogodbo, ki uposteva dolo-
¢ila merodajnega pravnega sistema), so za prevajanje klju¢nega pomena
norme in konvendije, ki zadevajo izvirno in predvsem ciljno besedilo ali
sploh rezultat prevajalskega dejanja. Reiflova in Vermeer se v svojem
delu omejita na konvencije, ki zadevajo besedilne vrste (1984, 180 in
dalje).

Te so rezultat standardizacije komunikacijskih praks in se navezu-
jejo pravzaprav na prvine, ki oznacujejo besedila znotraj neke kulture
in ki so predmet besediloslovne obravnave (glej poglavje 1.1). Ker se do-
locene vrste besedil vedno znova uporabljajo v dolocenih situacijah z
bolj ali manj enako funkdijo ali funkcijami, ta besedila prevzamejo kon-
vencionalne oblike, ki v¢asih pridobijo celo status druzbenih norm. Te
norme in konvendije imajo pomembno vlogo tako pri produkciji besedil
(avtor mora upostevati konvencije, Ce Zeli realizirati svoje komunikacij-
ske namene) kot tudi pri sprejemanju (prejemnik mora razbrati avtor-
jev namen iz uporabljene konvencionalne oblike besedila). Konvencije,
ki veljajo glede besedilnih vrst, delujejo lahko kot signali, ki omogocajo
prepoznavanje besedilne vrste - pri prejemniku sprozijo dolocena prica-
kovanja (velikokrat gre za funkcionalno-stilisticne posebnosti v zvezi z
besedilom), in ¢e ta ostanejo neizpolnjena, lahko to onemogo¢i namera-
vano komunikacijo, ali pa delujejo kot signali, ki usmerjajo razumevanje
besedila (tako lahko pomen posameznih elementov besedila dolo¢imo
glede na vrsto besedila ali obratno, zaradi pojava dolo¢enih elementov
besedila uvrstimo besedilo v dolo¢eno besedilno vrsto).

Pogodbe so dober primer takih konvencionalnih besedil, saj se tvorci
teh besedil ravnajo po ustaljenih vzorcih pri oblikovanju pogodbenih
dolo¢il med drugim tudi z namenom, da prejemnik Ze iz oblike (struktu-
riranost v ¢lenih), tipi¢nih vsebin, to je ¢lenov oziroma dolocb (predmet
pogodbe, klavzula o sodni pristojnosti, avtenti¢nem besedilu, vigji sili in
ostale) besedilo nemudoma prepozna kot pogodbo in kot besedilno vr-
sto, ki ustreza vrsti komunikacije (pravni posel), kot tudi razmerju med
pogodbenima strankama (na primer kupec-prodajalec, najemnik-naje-
modajalec).

Po Vermeerju se konvencije pojavljajo na razli¢nih ravneh - zadevajo
lahko leksikalni (v pogodbah specifi¢na pravna terminologija), slovni¢ni
(trpnik v anglegkih in nemskih pogodbah), frazeoloski vidik besedila
(uporaba frazemov, ki so vezani na pogodbe kot na primer »skrbnost
dobrega gospodarja«), njegovo strukturo (pogodba je praviloma struk-
turirana v ¢lenih), zgradbo (preambula in ¢len o predmetu pogodbe na
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zacetky, dolocba o avtenti¢nem oziroma merodajnem besedilu obicajno
na koncu) itd.

Nordova poleg zgoraj omenjenih opozarja tudi na konvencije glede
ustreznega sloga in tudi neverbalnega obnasanja (1997, 55-57). Pogodbe
kot pravna besedila zaznamuje praviloma formalni in neosebni slog ter
uporaba kompleksnih, zlozenih povedi. V razli¢nih kulturah veljajo raz-
licne konvendije glede tega, kaj velja kot dober slog za dolo¢eno vrsto
besedil (ve¢ o tem v poglavjih 1.4 in 8.2.5).

2.3 Nadgradnja funkcionalisti¢nih prevodoslovnih pristopov
s teorijo memov A. Chestermana

Funkcionalisti¢no videnje norm in konvendij kot konstitutivnih ele-
mentov kulture pa v primeru prevajanja pravnih besedil ni dovolj po-
globljeno, da bi zajelo vse vidike prevajalskega delovanja. Primerjava
prevodoslovnih pristopovje pokazala, da Chestermanova teorija memov
(1997) nudi $irde in bolj smiselno pojmovanje norm (kot razvojnih oblik
memov), ki so relevantne za prevajalsko dejavnost. Chesterman kate-
gorijo memov povzema iz sociobiologije po Dawkinsu, ki jo je uvedel v
svojem delu The Selfish Gene (1976), kjer razlaga, da je iskal termin, ki
bi bil nekako vzporeden genu (v genetiki) in s katerim bi bilo mogoce
opisovati evolucijo kulturnih pojavov. Po Dawkinsovi definiciji je mem
»enota kulturnega prenosa ali enota posnemanja« (1976, 206) in izhaja
pravzaprav iz starogrskega korena »mimesis«, vendar se je Dawkins od-
lo¢il za okrajsano obliko, to je enozloznico, ki poudarja podobnost z be-
sedo »gen« in s tem tudi druge vrste sorodnosti obeh pojmov. Memi so
lahko ideje, koncepti, ustaljeni nacini ravnanja, vrednote ipd. in tako,
kot se geni z razmnoZevanjem $irijo z enega organizma na drugega, se
memi prenasajo med ljudmi s postopkom, ki ga lahko opigemo kot vrsto
posnemanja. Dawkins kot primer navaja dogajanje v znanosti, kjer se
zamisel ali odkritje, ki ga predstavi neki znanstvenik s ¢lanki in predava-
nji in ki ga znanstvena skupnost oceni kot kvalitetno, zelo hitro razsiri
med ¢lani te skupnosti, prehaja od »mozganov do mozganov« in pri teh
prehodih dozivlja tudi spremembe, prilagajanja, nadgradnje, podobno
kot geni, ki pri prenasanju pogosto mutirajo. Znotraj neke kulture se
memi prena8ajo s posnemanjem in seveda prek jezika, ¢e pa prenosi po-
tekajo med razli¢nimi kulturami, je meme mogoce prenagati samo s pre-
vajanjem. Chesterman prevode tako definira kot mehanizme za prezi-
vetje memov (survival machines for memes), ko ti prehajajo iz ene kulture
v drugo (1997, 7).
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Koncept mema se smiselno navezuje tudi na pojmovanje norm in
konvendij kot klju¢nih elementov kulture po Vermeerju. Memi, ki so
dovolj mo¢ni in razsirjeni, lahko v doloceni fazi svojega obstoja zaradi
zgodovinskih, politi¢nih in $irsih druzbenih okolis¢in, lahko pa tudi
zaradi potreb doloc¢ene druzbene ali strokovne skupnosti, prerastejo v
norme (Chesterman 1997, 51 in dalje). Chestermanovo definicijo norm
kot memov, ki jih doloZena skupnost iz kakr3nihkoli razlogov sprejme,
ker oceni, da vodijo k obnasanju, ki velja za koristno, je mogoce primer-
jati z Vermeerjevo definicijo kulture kot skupka norm in konvencij, ki
jih morajo pripadniki neke skupnost upostevati, da jih ta skupnost spre-
jema, oziroma katerih neupostevanje ima za posledico izobclenje iz te
skupnosti. Chesterman norme umeséa zelo smiselno nekje na pol poti
med zakoni (ki so absolutni in obvezni) in konvencijami, ki so neobve-
zujole, veljajo bolj kot priporocila ali celo trenutno modno obnaganje

(1997, 55).

2.3.1 Norme v prevajanju po Chestermanu

V zvezi s prevajalsko dejavnostjo Chesterman zagovarja stalis¢e, da ta
potrebuje tri vrste norm — druzbene, eti¢ne in tehni¢ne (1997, 51-85),
kar se izkaze kot posebej pomembno pri prevajanju pravnih besedil.

2.3.1.1 Druzbene norme

Prevajanje pravnih besedil, 3e posebej, e gre za prevode, ki jih mora
overiti zapriseZeni sodni prevajalec, je nedvomno urejeno z druzbenimi
normami, saj obstajajo zakonska dolocila in pravilniki, ki predpisujejo
pogoje, ki jih mora izpolniti tak prevajalec (izobrazba, opravljen izpit).
V Sloveniji status, delovanje in odgovornost sodnih prevajalcev in tol-
macev ureja Pravilnik o sodnih tolmadcih.

2.3.1.2 Eticne norme

Poleg splodnih eti¢nih norm, ki urejajo komuniciranje v cloveski sku-
pnosti, veljajo za pravno prevajanje e specifitna eti¢na pravila, ki so
povzeta v aktih, to je pravilnikih in statutih prevajalskih strokovnih or-
ganizacij in zdruzenj, v skladu s katerimi prevajalec prevzema moralno,
eti¢no in tudi kazensko odgovornost za svoje delo. Tako vlogo ima na
primer dokument »The Translator’s Charter« Mednarodnega zdruZzenja
prevajalcev (F1T), ki je bil sprejet na kongresu FIT leta 1963 v Dubrov-
niku in dopolnjen leta 1994 na kongresu v Oslu in katerega glavne do-
locbe je Drustvo znanstvenih in tehni¢nih prevajalcev Slovenije, ki je od
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leta 1993 redni polnopravni ¢lan F1T-a, povzelo v Kodeksu prevajalske
etike, ki vse ¢lane drustva zavezuje k spostovanju mednarodno uvelja-
vljenih norm prevajalske etike, ki izhajajo iz tega dokumenta. Dolo¢ila,
ki urejajo eti¢no plat in odgovornost zapriseZzenih sodnih prevajalcev in
tolmacev, so vsebovana v pravilnikih, navedenih v tocki 2.3.1.1.

Ti dve vrsti norm na specifien nacin predstavljata vpliv gir§e druz-
bene in kulturne skupnosti na delovanje prevajalca, obenem pa sta
primerljivi s Touryjevimi preliminarnimi normami (1980), ki so sicer
nekoliko oZje, saj obravnavajo pretezno odraZzanje kulturne, druzbene,
ekonomske, celo politi¢ne stvarnosti v uveljavljeni politiki neke druzbe
glede prevodov (katera besedila se prevajajo, iz katerih jezikov itd.).

2.3.1.3 Tehni¢ne/strokovne norme

Samo prevajalsko dejavnost pa po Chestermanu najbolj neposredno
urejajo tako imenovane tehni¢ne oziroma strokovne norme, ki zade-
vajo proizvod prevajanja, toje prevod (produktne norme) in prevajalsko
dejavnost kot proces (procesne norme).

2.3.1.3.1  Produktne norme (operativne, zaletne in norme pricakovanja).
Ze Toury je glede prevoda kot produkta identificiral operativne in za-
etne norme, pri ¢emer operativne zadevajo lingvisticne, stilisti¢ne, Za-
nrske plati jezika, zacetne pa temeljno prevajal¢evo odlocitev, katere je-
zikovne norme bodo usmerjale njegov prevod, tiste iz izvirne ali one iz
ciljne kulture (1980, 54). Sam prevod kot rezultat prevajalske dejavno-
sti zadevajo tudi norme pricakovanja po Chestermanu (1997, 64-65), pri
katerih gre pravzaprav za to, kaj so uveljavljeni standardi v neki skupno-
sti, na podlagi katerih prejemniki neko besedilo sprejmejo kot prevod,
oziroma kaj je pravilen/korekten prevod. Te norme se oblikujejo prek
prevladujocih prevajalskih tradicij, ali kot jih imenuje Prunc (1998), pre-
vajalskih kultur v neki skupnosti v doloc¢enem obdobju in pa z uposteva-
njem lastnosti sorodnih oziroma paralelnih besedil v ciljnem jeziku. Bolj
kot pravilnost zadevajo ustreznost, primernost in vsekakor jih je smi-
selno aplicirati ob isto¢asnem upos$tevanju pravila skoposa, saj lahko sele
namen prevoda dolodi, kaj je sprejemljivo in primerno v dani situaciji in
za dani namen. Pri tej vrsti norm gre tudi za pricakovano izpolnjevanje
meril sprejemljivosti, informativnosti, situacijskosti in medbesedilno-
sti po de Beaugrandu in Dresslerju (glej poglavje 1.1).

2.3.1.3.2  Procesne norme (norma utemeljenosti prevajalskih odlocitev, ko-
munikacijska norma in norma povezanosti). Za samo prevajalsko dejav—
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nost kot proces pa je Chesterman predvidel uveljavljanje tako imeno-
vanih profesionalnih norm, ki jih nadalje deli na tri kategorije — normo
utemeljenosti prevajalskih odlocitev (accountability norm), komunika-
cijsko normo (communication norm) in normo povezanosti (relation
norm) med izvirnim in ciljnim besedilom.

Norma utemeljenosti prevajalskih odlocitev (accountability norm). Norma
utemeljenosti prevajalskih odloditev se vsekakor navezuje tudi na de-
javnike zunaj besedila in celo zunaj prevajalske situacije, saj ureja tudi
eticno plat prevajanja. Gre za to, da mora znati prevajalec upraviditi
svoje ravnanje in pri tem izkazati lojalnost avtorju izvirnika, naro¢niku
prevoda, prejemnikom prevoda in ne nazadnje tudi sebi in svojim pro-
fesionalnim in eti¢nim standardom. Ta norma se navezuje na sploéno
komunikacijsko nacelo iskrenosti in je vsebovana v osebnih ali druz-
benih standardih, ki zadevajo strokovnost in profesionalno integriteto
prevajalca.

V skladu s to normo mora biti prevajalec pripravljen vselej prevzeti
odgovornost za svoje odlocitve oziroma za svoje prevajalsko ravnanje.
Raziskava, ki je predstavljena v 8. poglavju, je pokazala, da je smiselno
upostevanje te norme obenem s pravilom skoposa — prevajati je treba
torej ustrezno namenu ciljnega besedila in se ob tem ravnati po $ir-
$ih druzbenih, eti¢nih in strokovnih standardih, ki zadevajo prevajalsko
delo. Posebno pri prevodih pravnih besedil, in torej tudi pogodb, preva-
jalske odlocitve ne morejo biti naklju¢ne ali prepuscene intuiciji, ampak
jih mora prevajalec znati utemeljiti glede na komunikacijsko situacijo
z vsemi dejavniki, ki nanjo vplivajo, in glede na udeleZence v tej situa-
ciji. S tem v zvezi se izkaze tudi, da je pri prevajanju strokovnih besedil,
kakrsne so gospodarske pogodbe, zato da bi zadostili normi upraviceno-
sti prevajalskih odlo¢itev, potrebno tudi interdisciplinarno znanje pre-
vajalca. V primeru prevajanja pravnih besedil bo prevajalec, zato da bo
znal strokovno utemeljiti svoje prevajalske resitve, nujno potreboval te-
meljna znanja s podro¢ja primerjalnega prava in pravne lingvistike. Iz-
kusnje pri pravnem prevajanju kazejo, da ta norma zajema tudi nujnost
upostevanja interdisciplinarnega pristopa, kakr$nega zagovarja Mary
Snell-Hornby (glej poglavje 2.4).

Komunikacijska norma (communication norm). Druga pomembna norma
je komunikacijska norma, ki prevajalca zavezuje, da s svojim delova-

njem optimizira sporazumevanje med strankami, ki sodelujejo v dani
komunikacijski situaciji. Ta norma izhaja iz statusa prevajalca kot stro-
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kovnjaka za (medkulturno) sporazumevanje in zahteva od njega upo-
rabo jezikovnega in zunajjezikovnega znanja, pravilno presojo komuni-
kacijske situacije in uporabo primerne strategije glede na vrsto prevoda
in potrebe udelezencev.

Ta norma je lahko uporabljena in uveljavljena le pod pogojem, da v
neki druzbeni skupnosti veljajo jasna pravila in zahteve za opravljanje
prevajalskega dela in da sta status in vloga prevajalca jasno dolocena, saj
ni mogoce pri¢akovati, da bi jo neprofesionalni prevajald ali spontani
prevajalci po Nordovi (1997, 16) sprejemali kot zavezujoco.

Izkusnje kazejo, da je tudi to normo smiselno aplicirati ob hkratnem
upostevanju funkcionalisti¢nih stali§¢, zlasti teorije skoposa, ki preva-
jalca vidijo kot medkulturnega strokovnjaka, ¢igar vloga je glede na vsa-
kokratni skopos prevoda poskrbeti za uspesno komunikacijo med pripa-
dniki razli¢nih kultur.

Norma povezanosti (relation norm) med izvirnim in ciljnim besedilom.
Norma povezanosti izvirnega in ciljnega besedila je specifi¢na za preva-
jalsko dejavnost in komunikacijo, ki jo ta dejavnost omogoca. Tanorma
predpisuje, da mora prevajalec ravnati tako, da med izvirnim in ciljnim
besedilom vzpostavi in vzdrZuje primerno razmerje potrebne podob-
nosti in kot taka zadeva predvsem jezikovno podobo prevoda. Tudi v
tem primeru izkugnje kazejo, da je to normo treba upostevati ob hkra-
tnem upostevanju skoposa prevoda. Sele poznavanje nameravane upo-
rabe ciljnega besedila bo namre¢ prevajalcu omogo¢ilo izbrati primerno
prevajalsko strategijo, dolociti tip prevoda in njegovo memetsko struk-
turo (ob poznavanju kulturemov besedil v izvirni in cljni kulturi), ki
bodo najbolj ustrezali komunikacijskemu namenu.

Ce analiziramo razmerje, ki ga pri prevodu vzpostavimo med izvir-
nim in ciljnim besedilom, se kot smiselno izkaze besedilo obravnavati
kot kulturem, ki ga analiziramo na vel ravneh, te pa se vsaka na svoj na-
¢in odrazajo v kon¢ni podobi prevoda. Te ravni zadevajo jezikovno plat
prevoda - leksikalno, skladenjsko, pragmati¢no, slogovno in pa njegovo
zunajjezikovno razseznost (umedcenost v relevantno podrodje kulture,
kakrsno za pravna besedila predstavlja pravni sistem). Na vsaki od teh
ravni so se v posameznih kulturah, in jezikih oblikovale ustaljene po-
teze besedil, ki imajo vse lastnosti memov in skupaj oblikujejo memet-
sko strukturo besedila kot kulturema. Za potrebe prevajalskega procesa
mora prevajalec identificirati kulturem dolocene besedilne vrste v izvirni
kulturi (na podlagi izvirnega besedila) in hipoteti¢ni kulturem te bese-
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dilne vrste v ciljni kulturi. Pri tem mu je v pomo¢ poznavanje besedil-
nih vzorcev, ki obstajajo v obeh kulturah, in pa ustreznih besedilnih
norm in konvencij. Primerjava teh kulturemov mu bo omogodila pre-
poznati skupne poteze (univerzalne meme) in pa odstopanja med njimi
(kulturnospecificne ali prototipicne meme). Ciljno besedilo bo nato obli-
koval tako, da glede na vsakokratni skopos prenese ustrezne meme izvir-
nega besedila, jih po potrebi spremeni in prilagodi ciljnemu kulturemu
(memi pri tem mutirajo), nekatere pa nadomesti z memi ciljnega kultu-
rema. Kon¢ni prevod je tako kombinacija memov izvirnega in ciljnega
kulturema, ki pa so realizirani s specifitnimi jezikovnimi sredstvi, ki jih
prevajalec ¢rpa iz nabora moznih realizacij memov. Analiza pogodbenih
besedil, ki je predstavljena v 8. poglavju, je pokazala, da je v primeru
pogodb mogoce identificirati memetsko strukturo besedil glede na nji-
hovo zunajbesedilno (vpetost v pravni sistem in $ir$e kulturno oziroma
druzbeno okolje) in besedilno razseznost, ki je $e nadalje razdeljena na
makro raven (obseg besedila v odvisnosti od vsebine) ter mikro raven
z leksikalno, skladenjsko, slogovno in pragmati¢no ravnjo. Prevajalski
model, ki je bil razvit na podlagi tak$ne obravnave besedil, sledi zgoraj
opisanemu postopku (glej 9. poglavje).

Izkudnje iz prevajalske prakse so pokazale, da je smiselno vse tri
Chestermanove kategorije profesionalnih norm za podrodje prevaja-
nja pravnih besedil upostevati obenem z ugotovitvami drugih avtorjev.
Da bi prevajalec bil sposoben koherentno zagovarjati svoje prevajalske
odlo¢itve in upostevati vse norme, ki po Chestermanu urejajo njegovo
delovanje, potrebuje obsezno interdisciplinarno znanje, ki v primeru
pravnih besedil sega na podrodje primerjalnega prava in pravne lingvi-
stike. Nujnost interdisciplinarnih znanj za prevajalce pravnih besedil
potrjuje tudi prevajalski pristop, katerega glavna zagovornica je Mary
Snell-Hornby.

2.4 Sestavljeni/multidisciplinarni prevajalski pristop
Mary Snell-Hornby

V svojem delu Translation Studies: An Integrated Approach (1988) Snell-
Hornbyjeva podaja pregled in neke vrste poskus zdruzZitve razli¢nih pre-
vodoslovnih teorij v integrirani prevodoslovni pristop. Pri tem sicer iz-
haja iz razli¢nih besedilnih tipov in nato glede na tip besedila, ki se
prevaja, prevodoslovne tehnike nadgradi z drugimi vedami (literarno
zgodovino, kulturnimi studijami, sociologijo itd.), v primeru strokov-
nih besedil (na primer pravnih) pa e s preucevanjem posamezne stroke
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oziroma vede (v tem primeru prava). Svoj pristop tako strukturira v vec
ravni oziroma slojev (od A do F), ki oznacujejo prehod od splosnih pri-
stopov k vse bolj specializiranim. Na ravni A tako vzpostavlja tri ka-
tegorije prevodov — literarne, splosnojezikovne in strokovne prevode.
Na ravni B prepoznava osnovne prototipi¢ne besedilne tipe (na primer
gospodarsko pogodbo kot primer strokovnega besedila), na ravni C pa
identificira zunajjezikovne discipline, ki so nelodljivo povezane z do-
lo¢eno vrsto prevoda (na primer pravo pri pravnih besedilih), pa tudi
$irgi druzbeno-kulturni kontekst prevoda. Sam proces prevajanja po-
teka na ravni D, ki obsega razumevanje izvirnega besedila in dolocitev
tezisca/fokusa in komunikacijske funkcije ciljnega besedila (kar ustreza
skoposu v funkcionalisti¢nih pristopih). Raven E zadeva lingvisti¢no ob-
delavo besedila — upostevanje besedilnih konvencij, znacilnosti strokov-
nega jezika, standardizacijo terminologije in podobno. Na tej ravni bi
bilo smiselno ta pristop nadgraditi s teorijo memov in prevod oblikovati
v skladu z zgoraj predstavljenim modelom. Zadnja raven zadeva fono-
logke aspekte besedila, kakr$ni so na primer ritem jezika, prilagajanje
prevoda izvirni govorici pri podnaslavljanju in je pri strokovnih besedi-
lih, kakr3ne so pogodbe, zanemarljiva.

Ta integrirani pristop (ob upo$tevanju omenjenih dopolnitev) je ne-
dvomno uporaben tudi pri prevodih pogodb, pomembno pa je pred-
vsem, da opozori na nujnost interdisciplinarnih znanj pri prevajalcy,
to je, da si mora prevajalec strokovnih besedil za korektno prevajanje
nujno pridobiti klju¢na znanja dolocene stroke oziroma discipline. Za
prevajanje pravnih besedil ta znanja po izkusnjah na podrodju pravnega
prevajanja nujno obsegajo osnove primerjalnega prava in zavedanje o
razlikah med pravnimi sistemi in njihovem odrazanju v pravnih jezikih.

Nadalje je za izpolnjevanje komunikacijske norme in norme poveza-
nosti izvirnega in ciljnega besedila potrebno tudi obvladovanje specdi-
fitnih aspektov pravnega prevajanja, ki izhajajo iz lastnosti pravnega je-
zika na obdi ravni, in pa tistih, ki se kot posebnosti posameznih pravnih
sistemov in kultur zrcalijo v posameznih pravnih jezikih. V tem oziru
je treba tako dognanja funkcionalizma in teorije skoposa kot tudi Che-
stermanov pristop dopolniti z ugotovitvami avtorjev, ki se ukvarjajo iz-
klju¢no s podro¢jem primerjalne pravne lingvistike (Mattila), ki obrav-
nava splogne poteze pravnega jezika in pa specificne lastnosti posamez-
nih pravnih jezikov, in pa s specifitno problematiko prevajanja pravnih
besedil (Caova).
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3.1 Zgodovinski pogled na pravno jezikoslovje

Mattila (2006) v svoji knjigi Comparative Legal Linguistics utemeljuje ob-
stoj pravne lingvistike kot samostojne discipline. Ceprav gre za eno no-
vejsih jezikoslovnih podrodij, sega ukvarjanje s pravnim jezikom dalec v
zgodovino ¢lovestva, saj pravni jezik obstaja toliko ¢asa kot pravo. Tudi
prevajanje pravnih besedil ima za seboj dolgo zgodovinsko pot, saj je
bilo prvo pravno besedilo, ki se je ohranilo do danasnjih dni, dvojezi¢ni
mirovni sporazum med Egipcani in Hetiti iz leta 1271 pr. n. §t. Sledili so
mu $tevilni prevodi s podro¢ja mednarodnih odnosov, pa tudi za notra-
nje potrebe posameznih drzav. Klju¢nega pomena za razvoj pravne zna-
nosti in tudi pravnega jezika je obdobje anti¢nega Rima. Rimsko pravo
v izvirnem pomenu oznacuje pravni sistem, ki je bil razvit v rimskem
cesarstvu in je vplival na vse sodobne pravne sisteme, predvsem na dr-
zave kontinentalne Evrope. Poleg tega pa se izraz rimsko pravo upo-
rablja tudi za oznacevanje jus commune, to je pravnega sistema, ki so ga
ustvarili srednjeveski u¢enjaki na podlagi rimskega prava na univerzah
v srednjem veku in v zacetku novega veka.

Rimsko pravo v anti¢nem Rimu je bilo sicer najprej dokaj primitivno
in formalno. Kasneje pa se je s stali§¢a pravne znanosti razvilo do zelo
visoke stopnje, zahvaljujo¢ poklicu jurisconsulta, ki se je postopno uve-
ljavil v starorimski druzbi. Delo juriconsultov je doseglo svoj vrhunec v
prvih treh stoletjih nagega $tetja, ko je nastala tako imenovana jurispru-
dentia — rimska pravna znanost. Kontinuiteto te znanosti so zagotovile
razli¢ne pravne $ole in pravna literatura. Delo jurisconsultov je ustvarilo
podlago, na kateri so srednjeveski ucenjaki in njihovi nasledniki v mo-
dernejsih ¢asih zgradili sistem obéega prava jus commune. Rimski prav-
niki so se s pojavom prava ukvarjali povsem racionalno. Da bi zagotovili
stalnost in nespremenljivost pravnih razmerij, so ti pravniki preucevali
pravne koncepte in oblikovali pravne doktrine, zaradi Cesar se je rimsko
pravo ohranilo in ostalo vplivno §e dolgo po propadu rimskega cesar-
stva. V zahodni Evropi je rimsko pravo kot koherenten pravni sistem
sicer dozivelo zaton s propadom rimskega cesarstva, obenem pa je to
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pravo 3e naprej vplivalo na razvoj pravne znanosti na zahodnih obmo-
¢ih nekdanjega cesarstva, kjer se je me3alo z lokalnimi germanskimi
obicaji. V bizantinskem cesarstvu pa je rimsko pravo ostalo na izjemno
visoki ravni in na ta nac¢in ohranjalo kulturno tradicijo starega Rima. Ce-
sar Justinijan (528-534 n. §t.) je dal to pravo zbrati in zapisati v velikem
kodeksu oziroma zakoniku, ki je kasneje dobil ime Corpus juris civilis in
je klju¢nega pomena za razvoj prava in pravnih jezikov v kontinentalni
Evropi. Ta zakonik je sestavljen iz 3 delov. Prvi del se je imenoval Co-
dex Iustinianus in je v 12 knjigah vseboval zbirko predpisov, zbranih iz
dotedanjih cesarskih odlokov. Najobseznejsi je drugi del, imenovan Di-
gesta ali Pandekte (kar je dalo ime pandektni 3oli prava), sestavljen iz 50
knjig, v katerih so bili zbrani izreki 1625 spisov klasi¢nih pravnikov. Ta
del je najbolj neposredno vplival na kasnejsi razvoj prava (Vilfan 1996,
36). Tretji del so Institucije, ki obsegajo 4 knjige v obliki u¢benika. Ta
kodeks je bil najprej preveden v gri¢ino in kasneje v $tevilne druge je-
zike.

Tudi raziskovanje pravnega jezika sega v ¢ase anti¢nega Rima, in kar
zadeva metode raziskav, v anti¢no Gréijo. Ceprav v anticnem obdobju
rimsko pravo $e ni bilo tako sistemati¢no obdelano kot ob koncu sre-
dnjega veka, so anti¢ni rimski pravniki Ze vzpostavili elemente za siste-
matizacijo pravnega reda in za oblikovanje podrobnih pravnih koncep-
tov, ki so jih kasneje uporabili in razvijali srednjeveski uc¢enjaki. Primer
taksne sistematizacije je na primer delitev na javno in zasebno pravo. V
okviru te dejavnosti so bili definirani termini, ki so oznacevali posame-
zne koncepte, in to je vodilo do nastanka prvih pravnih leksikonov. Prvi
pravni leksikon, ki ga poznamo §e danes, je delo Gaja Elija Galain segav
obdobje 1. stoletja pr. n. §t. — gre za leksikon De verborum quae ad jus per-
tinent significatione (O pomenu besed, ki se nanasajo na pravo; prevod
A.K.). Tradicijo pravne leksikografije so nadaljevali u¢enjaki v Bizancu
in kasneje v zahodni Evropi. V zahodni Evropi so prvi pravni slovarji na-
stali v lating¢ini, kasneje pa $e v novih nacionalnih jezikih. Prvi dvoje-
zi¢ni leksikoni so bili sestavljeni v Bizancu (¢eprav so seznami prevede-
nih pravnih izrazov obstajali Ze prej) — $lo je za grsko-latinske leksikone.
To so bili enciklopedi¢ni slovariji in delno slovariji, ki so vsebovali defi-
nicije. V srednjem veku je ukvarjanje s pravnim jezikom temeljilo pred-
vsern na prevajanju iz lating¢ine v tako imenovane vernakularne jezike
in iz teh jezikov v lating¢ino. Zato se je pojavila potreba tudi po pravnih
slovarijih, ki so izhajali iz lating¢ine in vsebovali prevodne ustreznice za
razlitne moderne evropske jezike.
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Za razvoj pravne lingvistike je bila pomembna tudi retorika, znanost
ki seje razvila Ze v antiki. Ze v Stari Gréiji je bila ta disciplina tesno pove-
zana z nastopanjem odvetnikov pred sodis¢i. Tudi prva razprava o reto-
riki, kijo je napisal Koraks iz Sirakuz v 5. stoletju pr. n. $t., je obravnavala
teorijo pravne retorike. Vse do 19. stoletja je imela retorika izjemno po-
membno mesto v izobrazevanju, v srednjem veku je bila eden od pred-
metov tako imenovanega triviuma in nedvomno so retori¢ne spretnosti
vedno bile nujni sestavni del izobraZevanja in dela evropskih pravnikov.

V okviru raziskovanja, opravljenega e v anti¢ni dobi, je bil vzposta-
vljen konceptualni sistem prava in ustvarjena je bila podlaga za nad-
nacionalni pravni red, jus commune, ki je kasneje nastal na evropskih
univerzah v srednjem veku. Ta sistem $e danes predstavlja neke vrste
skupni imenovalec pravnih redov drzav kontinentalne Evrope.

3.2 Sodobno pravno jezikoslovje
Ko se je v zacetku 20. stoletja razvilo sodobno jezikoslovje, so s tem na-
stale tudi moznosti za preudevanje pravnega jezika s stali¢a lingvistike.
Poleg tega je razvoj znanosti in tehnike v 20. stoletju oblikoval tudi po-
trebo po preudevanju razli¢nih strokovnih jezikov, in sicer primerjalno,
kot tudi v odnosu do splosnega jezika. V tem kontekstu se je zalelo
tudi sodobno raziskovanje pravnega jezika, ki pa ni vselej potekalo pod
oznako pravne lingvistike in se je razlikovalo tudi po vsebini. Francoski
jurist Geny je v svojem delu Science et technique en droit privé positif (glej
Mattila 2006) v enem od poglavij objavil »splosna opazanja kot pripravo
na vzpostavitev pravne lingvistike«. Pojem pravna lingvistika je torej
francoskega izvora. Podoben termin se je uveljavil tudi v nemscini, to
je Rechtslinguistik, kjer pa ni tako obicajen kot v frankofonih drzavah in
se ukvarja bolj s filozofijo jezika kot s pravnim jezikoslovjem. Slovanski
jeziki poznajo sorodne izraze, in sicer juryslingwistyka v polji¢ini in pra-
vovaia lingvistika v ru§éini. V slovenskem jezikoslovju in pravni znanosti
se to podrocje ne omenja. V anglosaskih drzavah je bil ta termin doslej
neznan, razsirjen paje termin forenzi¢na lingvistika, ki oznacuje eno od
podrodij pravne lingvistike. Ko se ukvarjajo z raziskovanjem pravnega
jezika, avtorji iz teh drzav uporabljajo oznako law and language, ki so jo
poleg zgoraj omenjene prevzeli tudi v nemsko govoretih drzavah.
Mattila (2006, 11-14) definira pravno jezikoslovje kot disciplino, ki
preucuje razvoj, znacilnosti in uporabo pravnega jezika. Raziskave na
tem podrodju zadevajo besedidce (natanéneje terminologijo), skladnjo
in semantiko.
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Tezko bi trdili, da pravna lingvistika predstavlja vejo lingvistike, bolj
smiselno je trditi, da v okviru te discipline jezik prava preucujemo v ludi
ugotovitev, ki jih je dognala lingvistika. Pravna lingvistika je torej neke
vrste sinteza pravne znanosti in jezikoslovja, predvsem uporabnega je-
zikoslovja.

Smiselno je tudi preucevati polozaj pravne lingvistike glede na raz-
litne veje jezikoslovja. Predvsem se takoj izkaZze, da je ta disciplina te-
sno povezana s semantiko. Leksikologija, kot del semantike, zavzema
osrednje mesto v pravni lingvistiki, saj se pravni jezik od splosnega raz-
likuje predvsem po terminologiji. Pomembno podrodje prakticne rabe
leksikologije je slovaropisje, sestavljanje pravnih leksikonov in slovar-
jev.

Na ravni skladnje se pravna lingvistika ukvarja na primer z dolzino
stavkov in pogostostjo odvisnikov. Obenem pa so druga podrodja jezi-
koslovja, kot na primer morfologija, fonologija in fonetika, manj pove-
zana s pravno lingvistiko. Le v okviru morfologije je na primer zanimivo
raziskovanje tvorjenja zlozenk, in sicer v jezikih, kakr3na je na primer
nemsdina, v kateri je struktura jezika naklonjena tak$nemu nacinu be-
sedotvorja.

Raziskovalni podrodji, ki jih Mattila posebej ne omenja, gotovo pa sta
smiselni v povezavi s pravnim jezikom, sta raziskovanje pravnega dis-
kurza in pa besediloslovni in pragmati¢ni pristopi, saj na podrodju prav-
nega jezika nastajajo zelo specifi¢ne oblike besedil, ki na svojski na¢in
uresnicujejo jezikovno rabo v pravnih okoljih.

Zanimivo podro¢je pravne lingvistike, ki se prakti¢no navezuje na
pravno stroko in ima neposredno uporabno vrednost, je forenzi¢na ling-
vistika, ki za potrebe sodis¢ in sodnih procesov preucuje nastajanje in
sprejemanje oziroma razumevanje izrekov s pravnega stalis¢a. Med dru-
gim vklju¢uje foneti¢no analizo ¢loveskega glasu (za potrebe identifika-
dije), ugotavljanje avtenti¢nosti in avtorstva dokumentov z lingvisti¢no
analizo ipd.

Raziskave se ukvarjajo tudi s slogom pravnih besedil in njihove ugo-
tovitve se uporabljajo pri poucevanju retorike.

Zanimivi so tudi zgodovinski in socioloski pristopi v pravni lingvi-
stiki, ki kaZejo med drugim, kako se pravno besedi$¢e spreminja v ¢asu,
kako nastaja in tudi izginja (na primer slovensko besedisce sistema sa-
moupravljanja v nekdanji SFRJ), kaksni so tuji vplivi, od kod prihajajo
besede tujega izvora, kdaj in od kod so bile prevzete itn.

Vsako preucevanje pravnega jezika pa je nujno povezano tudi s prav-
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no znanostjo. Poenostavljeno receno lahko trdimo, da se pravna zna-
nost ukvarja z abstraktnimi enotami — pojmi, ki predstavljajo pomene
terminov, za pravno lingvistiko pa predstavljajo termini enega temelj-
nih predmetov raziskave. Zaradi povezave med tema dvema discipli-
nama potrebuje pravna lingvistika podporo pravne znanosti, saj 3ele ta
lahko v celoti razkrije pomene pravnih terminov.

Ce so predmet raziskave razli¢ni pravni jeziki, njihov razvoj, sestava
in besedisce, medsebojni vplivi itd., se kot nujno izkaZe poznavanje pri-
merjalnega prava in delno zgodovine prava. Tudi ¢e preucujemo preva-
janje iz enega pravnega jezika v drugega, se izkaZe, da ta proces zahteva
interdisciplinarni pristop, ki zdruzuje prevodoslovje, pravno lingvistiko
in primerjalno pravo.
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Deborah Cao se v svoji knjigi Translating Law (2007) posveia problema-
tiki prevajanja pravnih besedil. Opozarja, da ta vrsta prevajanja pred-
stavlja posebno, specializirano vrsto prevajanja, ker vklju¢uje pravo in
nima samo jezikoslovnih uc¢inkov, ampak tudi pravne posledice zaradi
specifi¢ne narave prava kot discipline in pravnega jezika. Pri tem gre
za povezavo razli¢nih disciplin — pravne teorije, teorije jezika in pre-
vodoslovja. Caova se sicer opira na dognanja splodnega prevodoslovja,
vendar jih dopolnjuje in nadgrajuje z ugotovitvami in pristopi, ki ve-
ljajo samo za pravno prevajanje. Tako povzema prototipologijo Snel-
l-Hornbyjeve (glej poglavje 2.4), v skladu s katero pravno prevajanje
nedvomno sodi v kategorijo strokovnih prevodov in kot tako predpo-
stavlja uporabo strokovnega jezika. Nadalje je pravno prevajanje mo-
goce deliti na druge podzvrsti po razli¢cnih merilih. Sar¢eviceva (1997)
pravna besedila razvr§ca po funkciji v tri velike kategorije. V prvo so-
dijo prvenstveno preskriptivna besedila, kakrsna so zakoni, zakoniki,
pogodbe, sporazumi in konvencije. Pri tej kategoriji gre za urejevalne
instrumente, ki predpisujejo pravila oziroma norme ravnanja in obna-
$anja, torej za normativna besedila. V drugo kategorijo sodijo besedila,
ki so predvsem deskriptivna in delno preskriptivna. Gre za sodne odlo-
(itve in pravne instrumente, kakr$ni se uporabljajo za vodenje sodnih in
upravnih postopkov. Tretjo kategorijo pa predstavljajo povsem deskrip-
tivna besedila, torej besedila s podrocja pravne znanosti, ki jih sesta-
vljajo pravni strokovnjaki. Ta kategorija obsega u¢benike prava, ¢lanke,
pravna mnenja. Pomanjkljivost te in drugih sorodnih razvrstitev je, da
temeljijo predvsem na funkciji izvirnega besedila, zanemarjajo pa funk-
cjo ciljnega besedila, ki se glede na izvirnik lahko spremeni. Obenem
je pomanjkljivost te kategorizacije, da ne zajema nekaterih vrst doku-
mentov, na primer dopisovanja med odvetniki in njihovimi strankami.
Caova zato razvija svoj nadin klasifikadije pravnih prevodov, ki gaje v do-
lo¢eni meri mogoce navezati na funkcionalno tipologijo prevodov Nor-
dove (glej poglavje 2.1.5).
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4.1 Tipologija pravnih prevodov

Prevajanje v pravnem okolju torej zahteva nadaljnjo razclenitev funk-
cionalne tipologije. Caova tako pravne prevode razvr$ca v tri kategorije:
prevode v normativne namene, prevode v informativne namene in pre-
vode za splosne ali sodne namene (2007, 10-12).

4.1.1  Pravniprevodi v normativne namene

Ob primerjavi z modelom besedilnih funkdj Nordove (poglavje 2.1.5)
pravno prevajanje v normativne namene ustreza njenim instrumental-
nim prevodom. Pri tej vrsti prevodov gre za izdelavo prevodov nacio-
nalnih zakonov in mednarodnih pravnih instrumentov v dvo- ali ve-
jezitnih zakonodajah, kjer imata tako izvirno kot ciljno besedilo enak
pravni ucinek. Besedila te vrste so pogosto sestavljena v eni jezikovni
razlidici in nato prevedena v drugi jezik ali jezike, pri Cemer ima prevod
veljavo avtenti¢nega pravnega instrumenta in je enako obvezujo¢ kot
izvirno besedilo. Primeri takih prevodov so prevodi pravnih besedil, ki
nastajajo znotraj dvo- ali ve¢jezi¢nih zakonodaj (na primer v Svici, na
dvojezi¢nih obmodjih Slovenije, Italije, Belgije itd.), kot tudi ve¢jezi¢ni
pravni instrumenti OZN in EU, pa tudi prevodi dokumentov zasebnega
prava, na primer pogodb, ki so sestavljeni v dveh ali ve¢ enakovrednih
jezikovnih razlicicah, ki so vse pravno obvezujoce.

V skladu s klasifikacijo Caove je treba dokumentarne prevode po No-
rdovi razdeliti v dve nadaljnji podkategoriji - prevode v informativne in
prevode v sploéne ali sodne namene.

4.1.2 Pravniprevodi v informativne namene

Prva podkategorija zajema pravne prevode v informativne namene, ki
imajo konstativne ali deskriptivne funkdije, in vkljucuje prevode razli¢-
nih vrst pravnih besedil (zakonov, sodnih odlo¢b, znanstvenih besedil),
ki so izdelani zato, da bi prejemnikom v ciljni kulturi sluzili kot vir in-
formacij (v obliki dokumenta), pri ¢emer pa imajo ti prevodi samo in-
formativno vrednost, nimajo pa pravne veljave. Primeri takih prevodov
nastajajo pogosto v enojezi¢nih pravosodjih, kjer so besedila iz drugih
pravosodij prevedena, da bi sluzila kot vir informacij o teh zakonoda-
jah (na primer prevodi besedil za $tudijske namene, na primer iz anglo-
-ameriskega oziroma common-law prava za strokovnjake ali $tudente v
kontinentalnih pravnih sistemih). Ta vrsta prevodov lahko nastaja tudi
Vv zunajpravne namene, na primer za prejemnike zunaj pravnega okolja.
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Kupo-prodajno pogodbe je tako vcasih treba prevajati za finan¢ne in-
Stitudije, ko se prevod predloZzi kot dokazilo o pri¢akovanem prihodku,
ki naj upravici odobritev posojila neki stranki. Nadalje je mogoce dele
mednarodne pogodbe prevesti zato, da se javnost informira o razvoju
odnosov med drzavami ali vladami ali pa je pravno besedilo prevedeno
zato, da bi lahko preucevali specificne lastnosti dolocenega pravnega je-
zika (torej v didakti¢ne namene).

4.1.3 Pravni prevodiv splosne ali sodne namene

Drugo podkategorijo dokumentarnih prevodov Nordove po Caovi pred-
stavljajo prevodi v splodne ali sodne namene, v katerih se besedila v iz-
virnem jeziku prevajajo zato, da bi sluzila kot dokazno gradivo vsodnem
postopku. Ti prevodi imajo tako informativno kot tudi deskriptivno
funkdijo in lahko vkljucujejo poleg pravnih dokumentov (pogodb, zah-
tevkov itd.) tudi besedila s podrodja splosnega jezika ali drugih strok,
kot je na primer poslovna ali zasebna korespondenca, izjave pri¢ in po-
rocila izvedencev (na primer medicinskih) ipd., ki niso pisana v prav-
nem jeziku in jih niso sestavljali pravni strokovnjaki, ampak vstopajo
v sfero pravne komunikacije zaradi posebnih okolis¢in. Ti prevodi so
namenjeni uporabi v sodnih postopkih, in sicer so izdelani za stranke
v postopku, ki ne obvladajo jezika, ki je v rabi na sodis¢u, oziroma za
odvetnike in/ali sodne uradnike, ki jim je treba zagotoviti dostop do iz-
virnih dokumentov, sestavljenih v jeziku, ki se razlikuje od jezika v rabi
na doloc¢enem sodiscu.

Ce povzamemo, lahko pravno prevajanje oznacimo kot prevajanje be-
sedil, ki so v rabi v pravu in pravnem okolju. Ta vrsta prevajanja zajema
tako prevode pravnih besedil kot tudi besedil, ki sodijo v druge vrste
komunikacije v pravnem okolju. Ce se navezemo na funkcionalisti¢ne
prevodoslovne pristope, je treba opozoriti, da mora prevajalec ugotoviti
status in komunikacijski namen tako izvirnega besedila kot tudi pre-
voda.

Pri prevajanju pravnih besedil se izkaZe, da mora prevajalec temeljito
poznati specifi¢ne lastnosti pravnega jezika, in sicer tiste, ki so splosne
narave, kot tudi specifi¢ne lastnosti posameznih pravnih jezikov, ki od-
razajo zgodovino in razvoj prava v dolocenih kulturnih okoljih.

4.2 Splosne/univerzalne lastnosti pravnega jezika
Caova (2007, 13) povzema splogno razsirjeno mnenje, da je pravno pre-
vajanje zahtevna in kompleksna naloga. S tem v zvezi navaja, da je te-
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zavnost pravnega prevajanja nedvomno povezana tudi s specifitno na-
ravo pravnega jezika ter s posebnostmi medkulturne in medjezikovne
komunikacije, ki poteka med razli¢nimi pravnimi sistemi. Opozarja na
nekatere specificne lastnosti pravnega jezika, ki so splosne narave (ve-
ljajo za pravni jezik v vseh kulturah) in so klju¢nega pomena tudi pri pre-
vajanju pogodb. Kot klju¢ne znacilnosti pravnega jezika izpostavlja nje-
govo normativnost, performativnost in strokovnost (Cao 2007, 13-15).

4.2.1 Normativni znacaj pravnegajezika

Normativni znacaj tega jezika izhaja iz dejstva, da je temeljna naloga
prava v druzbi usmerjati dlovesko obnaganje in urejati medcloveske od-
nose. Pravo na neki nadin zdruzuje in predstavlja ideale, nacela in stan-
darde, ki jih ljudje v neki skupnosti spostujejo in uresnicujejo, kakrsni
so pravi¢nost, svoboda, pravica, enakopravnost, zas¢ita temeljnih ¢lo-
veskih vrednot, in ki so vsebovani v pravnem redu (Jenkins 1980, 98).
Pravo torej obstaja kot zbirka obvezujocih predpisov, s katerimi so dolo-
¢eni in uveljavljeni dogovori, razmerja, postopki in vzorci obnasanja, ki
jih je treba upo3tevati vneki druzbi. Jezik, ki ga pravo uporablja, da ure-
sniluje svoje cilje, je pretezno preskriptiven, direktiven in imperativen.
Zakoni so pisani v jeziku, katerega vloga ni zgolj izrazati in posredovati
informacije in znanje, ampak tudi usmerjati obnaganje ljudi, nanj vpli-
vati in ga spreminjati (z zakoni, sodnimi sklepi in seveda pogodbami).
Maley (1994, 11) tako opozarja, da mora vsaka druzba izraziti, tolmaciti
in uveljavljati svoje zakone in da se pretezni del teh pravnih postopkov
uresnicuje z uporabo jezika. Jezik je v tej funkciji istocasno sredstvo
(medij), postopek in proizvod delovanja na razli¢cnih podrogjih prava,
kjer nastajajo pravna besedila z namenom, da bi urejala obnasanje ¢la-
nov neke druzbene skupnosti.

4.2.2 Performativni znacaj pravnega jezika
Z normativnim znacajem prava in pravnega jezika je neposredno pove-
zana njegova performativnost. Nobeno drugo podro¢je rabe jezika ne
uspeva bolje ponazoriti zamisli, ki jo je prvi opisal Austin (1962) v svoji
teorij govornih dejanj, da z govorom, to je z uporabo jezika, dosegamo
ucinke in sprozamo posledice v svetu okrog nas. Jezik, ki sluzi izrekanju
sodb v sodnih postopkih, nalaganju obveznosti in podeljevanju pravic
v pogodbah, izrazanju prepovedi itd., neizpodbitno dokazuje svojo per-
formativno moc.

Danetova (1980) rabo pravnega jezika razvrica v pet razli¢nih vrst
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govornih dejanj, ki temeljijo na Searlovi (1977) splosni klasifikaciji. Po
Danetovi (1980, 457-461) so pravna govorna dejanja sestavljena iz na-
slednjih kategorij:

1.

4.

Prikazovalna ali reprezentativna govorna dejanja, pri katerih gre
za izreke, s katerimi govorec sporoca dejstva ali izpoveduje resnic-
nost neke propozicije in ki v pravnem okolju obsegajo dejanja, ka-
kréna so pricanje, priseganje, zatrjevanje in ugotavljanje. V pri-
meru pogodb, znacilnih za anglo-amerigko pravno kulturo, to vr-
sto dejanj predstavljajo navedbe v preambuli pogodbe, to je tako
imenovana klavzula whereas, pri kateri stranke navajajo oziroma
ugotavljajo okolis¢ine, ki so privedle do sklenitve pogodbe (Caova
opozarja, da je treba whereas v tem delu pogodbe razumeti kot »gi-
ven the fact that«, kar je smiselno prevajati z »upostevajoc naslednja
dejstva« oziroma »stranki ugotavljata, da«.

. Zavezovalna ali komisivna govorna dejanja, s katerimi se govorec

obvezuje, da bo v prihodnosti nekaj storil. Primer za to so na pri-
mer zenitne pogodbe, oporoke in nedvomno pogodbe, v katerih
stranke sprejemajo obveznosti.

. Razodevalna ali ekspresivna govorna dejanja, ki izrazajo govorcevo

psiholosko stanje glede neke propozidije in vklju¢ujejo (samo)opra-
vicevanje, obsojanje, obzalovanje, odpuscanje in obtoZevanje.
Govorna dejanja izrazanja (izvrsilna) ali deklarativna govorna de-
janja, katerih uspes$na realizacija vzpostavi povezavo med vsebino
propozicije in resni¢nostjo. Primeri tovrstnih dejanj so poro¢ni
obredi, imenovanja, razresitve, oblikovanje obtoZnice, priznanje
ali zavracanje krivde, izrekanje sodb.

. Usmerjevalna/pozivna ali direktivna govorna dejanja, ki so usmer-

jena v prihodnost in poskugajo spreminjati resni¢nost, pripraviti
nekoga, da nekaj stori, in ki so najbolj o¢itna pri tistih formula-
cijah pravnega jezika, pri katerih gre za nalaganje obveznosti (od-
loki, odredbe, doloc¢anje kazni, odskodnin, nalaganje pogodbenih
obveznosti).

Klju¢ne dimenzije performativne rabe pravnega jezika v funkciji ure-
janja ¢loveskega obnasanja in druzbenih odnosov so izrazanje obvezno-
sti, prepovedi in dovoljenja.

Pogodbe so po definiciji pravni posli, zato je ena njihovih znacilnih je-
zikovnih lastnosti prav razsirjena uporaba performativnih glagolov (ki
pokrivajo pomenska polja zgoraj navedene klasifikacije pravnih govor-
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nih dejanj Danetove), kakr$ni so na primer »izjaviti« (declare; erkliren),
»zavezati/obvezati se« (undertake, bind oneself; sich verpflichten), »pre-
vzeti obveznost/jamstvo« (assume the obligation/liability; die Verpflich-
tung/Haftung iibernehmen), »podeliti/odobriti pravico« (grant/confer ri-
ghts; Rechte erteilen/gewiihren) itd. ter njihove prevodne ustreznice v
drugih jezikih (Cao 2007, 21-22).

4.2.3 Pravni jezik kot strokovni jezik

Glede strokovnosti pravnega jezika sta se izoblikovali dve stalisci. Za-
govorniki prvega trdijo, da pravni jezik kot tak ne obstaja in da gre le
za specializirano obliko splonega jezika oziroma za splosni jezik, ki je
uporabljen v posebne namene. Drugo staliice, ki je v strokovni litera-
turi bolje argumentirano in danes tudi bolj razsirjeno, pa je, da nedvo-
mno obstaja pravni jezik kot strokovni jezik. H. L. Hart, ki se ukvarja s
filozofijo prava, meni, da je zaradi svojih specifitnih lastnosti pravni je-
zik edinstven (1994). Bistvo Hartovega pogleda je, da predpostavlja ob-
stoj pravnega sistema in pravnih pravil, ki tvorijo neke vrste ozadje, na
podlagi katerega pravni jezik pridobi smiselnost in natan¢no dolocene
pomene. Hart nadalje razlaga, da strokovni termini vplivajo na pomen
vsake druge besede, ki je uporabljena v povezavi z njimi, in pa da imajo
pravni termini svoj pomen samo v kontekstu obstojecega pravnega sis-
tema in prek specificnih pravnih pravil.

Caova te poglede preseze in predlaga pojmovanje pravnega jezika kot
registra. Po Hallidayu in Hasanu je register razli¢ica jezika, ki jo dolo¢a
raba. Register ja tako oznacen kot to, »kar nekdo govori ob dolo¢enem
Casu, odvisno od tega, kaj poc¢ne in od narave dejavnosti, v okviru katere
jezik deluje«, register nadalje odraza druzbeno ureditev, vrste druzbe-
nih aktivnosti (Halliday in Hasan 1985, 41; prevod A. K.). Gre torej za
razlidico jezika, ki je vezana na njegovo rabo in ne na uporabnike (kot
so na primer geografsko pogojene razli¢ice, na primer dialekti). Register
obsega odprto mnozZico jezikovnih razlicic, ki so znacilne za podrodja
razli¢nih poklicev — jezik religije, pravni jezik, jezik medicine itn. Nada-
lje se registri razlikujejo v pomenu, zato so razli¢na tudi besedis¢a, ki
izrazajo pomen, in pa slovni¢ne strukture. Oznacevalci registra so to-
rej leksikalni, na primer strokovni termini, in strukturalni, na primer
posebna uporaba slovni¢nih struktur.

Med slovenskimi avtorji Novak pravni jezik oznacuje kot poslovni je-
zik, ki je podzvrst poslovnega in uradovalnega jezika (1980), Toporisi¢
pa pravna besedila glede na funkcijsko zvrstnost umeséa v strokovno
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zvrst, natanéneje v podzvrst uradovalnih besedil (Toporisi¢ 2000, 718).
Toporisiceva delitev na zvrsti uposteva dejstvo, da besedila sluZijo raz-
licnim uporabnostnim namenom oziroma ubesedujejo predmetnost
razli¢nih podrodij ¢lovekovega udejstvovanja, zato zanje predlaga tudi
poimenovanje podrocne zvrsti in jih enadi s pojmovanjem registra, ka-
kr3no je uveljavljeno v angleski kulturi (2000, 27-28). V tem oziru se
stalis¢e Caove, ki pravni jezik pojmuje kot register (po Toporisicu zvrst),
in Toporisi¢a oz. Novaka, ki ga pojmujeta kot podzvrst, v pretezni meri
pokrivata.

V skladu z zgoraj opisanim lahko pravni jezik kot register (ali pod-
zvrst) pojmujemo kot razlic¢ico jezikovne rabe strokovne narave. Kot
podzvrst strokovnega jezika ga oznacujejo specifi¢ne leksikalne, skla-
denjske in pragmati¢ne lastnosti.

V anglesko govoretih okoljih se je za posebej odtujeno razlicico prav-
nega jezika, ki je skoraj nerazumljiva za lai¢nega bralca ali poslusalca,
uveljavila Ze omenjena oznaka legalese, to je pravna latovécina. Ta ozna-
¢ujejezik pravne komunikacdije, ki se namerno oddaljuje od jezika v splo-
$ni rabi in je razumljiv samo »posvefenim« pravnim strokovnjakom in
posledi¢no krati pravice drzavljanov, da bi se lahko seznanili z zakono-
dajo lastne drzave, pa tudi s pomenom razlicnih dokumentov na pod-
rodju zasebnega prava, obenem pa krepi polozaj pravnikov in odvetni-
kov. V zDA se je kot odziv na tovrstni strokovni jezik razvilo gibanje
Plain English Movement (podobne pobude so se pojavile tudi v Nem¢iji
in Italiji), ki si prizadeva pravni jezik priblizati vsakomur.

4.2.3.1  Leksikalna raven pravnega jezika

Pravni jezik nedvomno dolo¢a njegova kompleksna in edinstvena leksi-
kalna dimenzija, ki zaznamuje posamezne pravne jezike. Najbolj pre-
poznavna in opazna lastnost vsakega pravnega jezika je prav specificno
besedisce, ki je obicajno obseZno in nastane kot posledica in odraz speci-
fitnega pravnega sistema. Na terminologki ravni predstavlja specifitne
pojme in koncepte vsakokratnega pravnega sistema in prav na tej ravni
morda najbolje ponazarja dejstvo, na katerega opozarja Gérard-René
de Groot, profesor primerjalnega in zasebnega mednarodnega prava na
univerzi v Maastrichtu na Nizozemskem (de Groot 1998, 21 in dalje; pre-
vod A. K.), in sicer da je »/j/ezik prava ... mo¢no sistemsko pogojen, to
je jezik, ki je vezan na dololen pravni sistem. Prevajalci pravne termi-
nologije so se zato pri svojem delu primorani ukvarjati s primerjalnim
pravom.«
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Iz te navezanosti jezika na sistem izhajajo tudi $tevilni prevajalski
problemi, saj posamezni pojmi obstajajo samo v dolo¢enih pravnih sis-
temih, ki imajo tudi ustrezne termine, pri prevajanju v drugi pravni je-
zik pa ekvivalentni termini ne obstajajo, ker pripadajodi sistem ne po-
zna dolocenega koncepta (na primer specifitni koncepti anglosagkega
prava, kot je na primer consideration v anglo-ameriskih pogodbah). Ta
prevajalska problematika je natan¢neje obravnavana v poglavju 8.2.3.1.

4.2.3.2  Skladenjska raven pravnega jezika

Skupna lastnost skladnje pravnega jezika je formalen in neoseben slog
pisnega izrazanja, za katerega so znacilni dolgi in pogosto priredno in
podredno zlozeni stavki. Stavki v pravnih besedilih so obicajno daljsi
kot v drugih besedilnih vrstah (Salmi-Tolonen 2004, 1173). V besedilih
zakonov so dolgi in kompleksno zgrajeni stavki pogosto nujni zaradi
kompleksnosti vsebin, ki jih izrazajo. Te kompleksne stavine strukture
so ikonske narave, saj so nujne za izrazanje pogojnosti, omejitev in iz-
jem, ki so v teh besedilih pogoste vsebinske sestavine in sluzijo za izra-
zanje zapletenih medsebojnih povezav. Kot opozarja Bhatia (1997, 208),
te specifi¢ne jezikovne poteze obi¢ajnemu bralcu, pa tudi prevajalcu, po-
gosto predstavljajo oviro za ulinkovito razumevanje pravnih besedil.
Poleg teh skupnih znadilnosti imajo posamezni pravni jeziki $e svoje
specifi¢ne znadilnosti, o katerih je ve¢ napisanega v poglavju 8.2.4.

4.2.3.3 Pragmati¢na raven pravnega jezika

Na pragmaticni ravni razli¢ni pravni jeziki uporabljajo razli¢na sredstva
za doseganje zelenih u¢inkov oziroma uresnicevanje jezikovnih funkdij.
Znacilno za pravno komunikacijo je, da z uporabo jezika dosegamo kon-
kretne uinke. S posameznimi izjavami v pravnem jeziku opravljamo de-
janja, ustvarjamo stanja, podeljujemo pravice, vzpostavljamo razmerja,
predpisujemo obveznosti. Pogodbe ali pa na primer oporoke so izje-
mni primeri pravnih govornih dejanj. V pravnem jeziku se pomen besed
lahko spreminja glede na vsebino, obseg in u¢inek, odvisno od tega, kdo,
kje in kdaj jih izreka ali zapiSe. Za izrazanje obveznosti se na primer v
angleskih pravnih besedilih pogosto uporablja prihodnjik s shall, ki ima
lahko v drugih okolis¢inah samo pomen prihodnjika, za izraZanje pravic
modalni glagol may, kilahko v drugih okolis¢inah izraza zgolj dovoljenje
ali moznost. Pogosta je raba performativnih jezikovnih sredstev, kakr-
$ni so glagoli »izjaviti«, »oznaniti«, »obvezati se«, »podeliti«, »imenovati
za« ipd.
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Na pragmati¢ni ravni je zanimiva tudi dvoumnost, nedolo¢ljivost in
nepreciznost nekaterih pravnih izrazov, kot so »s potrebno skrbnostjo«,
»v razumnem rokug, »v najkrajsem moznem ¢asu« ipd., ki so lahko vir
pravnih sporov zaradi razli¢nih interpretacij.

4.2.3.4 Slogovna raven pravnih besedil

Slog pravnih besedil zadeva tako jezikovne aspekte pisnega pravnega
jezika kot tudi nacin, na katerega so pravni problemi obravnavani, raz-
delani in regeni. Slog pravnih besedil odraZa pravno tradicijo, razmislja-
nje in kulturo. Splosna lastnost pravnih besedil je neoseben slog, ki ga
oznacuje razsirjena raba trdilnih stavkov za izrazanje pravic in obve-
znosti. Slogi posameznih pravnih jezikov odraZajo vsakokratno pravno
kulturo, zato se med seboj razlikujejo. Ker se je na primer nemsko pravo
v stoletjih razvijalo na sistematicen, logicen, abstrakten oziroma kon-
ceptualen nacin, temelji nemska pravna misel bolj na splosnih nace-
lih kot na pragmati¢nih dolodilih, pri ¢emer so problemi konceptualizi-
rani in niso obravnavani na podlagi posami¢nih konkretnih primerov.
Prav zato je ta jezik tako abstrakten in zgo$cen, da je za laike pogosto
nerazumljiv (de Cruz 1999, 91). Seveda pa imajo posamezni pravni je-
ziki poleg zgoraj omenjenih splosnih tudi specifi¢ne slogovne znacilno-
sti, ki obelezujejo pravna besedila v posameznih pravnih jezikih (glej
5. poglavje).

4.3 Nacelo kulturne vpetosti pri pravnih besedilih

Pravno prevajanje se soola s posebnimi tezavami, saj gre pri tej dejavno-
sti za preseganje meja med jeziki in pravnimi sistemi. Klju¢ni problemi
pravnega prevajanja izhajajo pravzaprav iz razlik med pravnimi sistemi,
ali ¢e uporabimo funkcionalisti¢ni koncept kulturne vpetosti, iz dejstva,
da so pravna besedila kot kulturemi vselej vpeta predvsem v pripadajoci
pravni sistem in pravno kulturo in le na nekaterih memetskih ravneh v
sploéno kulturo.

Ce Vermeerjev koncept kulture, pojmovane kot sklop norm in kon-
vendij, ki jih morajo upostevati ¢lani neke skupnosti, primerjamo z Jen-
kinsovim opisom prava, ki pravi, da je »temeljna funkcija prava v druzbi
upravljanje cloveskega vedenja in urejanje (med)cloveskih odnosov«
(Jenkins 1980, 103; prevod A. K.), uvidimo, da se norme, ki po Verme-
erju urejajo obnasanje ¢lanov neke druzbe, in pa norme kot razvojna
faza memov po Chestermanu, ki na doloceni stopnji svoje evolucije raz-
vijejo tolik$no mo¢, da pridobijo status norm, pravzaprav odrazajo v
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sistemu pravil, ki jih ¢lani neke druzbe priznavajo kot obvezujoce, to
je v pravnem sistemu. Pri prevajanju pogodb se pravo kot element kul-
ture izkaZe za $e posebej pomembno, saj morajo pogodbe praviloma
(posebno pa tiste, ki se sklepajo med strankami iz razli¢nih drzav in po-
sledi¢no pravnih sistemov) vsebovati dolocilo o merodajnem pravnem
sistemu.

Pri takdnem pojmovanju kulture se v kontekstu prevajanja pravnih
besedil, kar pogodbe nedvomno so, koncept njihove kulturne vpetosti,
kot ga opisuje Reiflova (Reify and Vermeer 1984, 152), in sicer glede iz-
virnega in ciljnega besedila, pa tudi pojmovanje prevoda kot medkul-
turnega prenosa (Reifs and Vermeer 1984, 24 in dalje) izkaZeta kot pro-
blemati¢na. Ce pogodbe pojmujemo kot besedilni del pravnega spora-
zumevanja in e to sporazumevanje poteka med razli¢nimi kulturami,
bomo kot norme, ki neposredno delujejo na sporazumevalne situacije,
nedvomno morali upostevati pravni sistem oziroma pravne sisteme, ki
so udelezeni v tej komunikaciji. UdeleZenci v tovrstni komunikaciji, to-
rej tudi prevajalec, morajo zato, da bi se izognili morebitnim komuni-
kacijskim problemom, nujno imeti temeljna znanja o pravnih sistemih
tako izvirne kot tudi ciljne kulture. Ker pravni sistemi udelezenih strank
neposredno vplivajo na komunikacijske situacije prek pravnih predpi-
sov in dolodil, ki veljajo za dolocen pravni posel oziroma jih celo po-
gojujejo, se morajo udelezenci v komunikaciji dogovoriti, kateri pravni
sistem bo upostevan kot komunikacijski okvir. Znotraj tega sporazu-
mevalnega okvira bodo morali biti memi pogodbe kot kulturema v odvi-
snosti od skoposa prevedeni (preneseni brez sprememb ali pa mutirani,
prilagojeni) iz izhodis¢nega jezika, izhodis¢ne kulture in izhodis¢nega
pravnega sistema v drugi jezik, drugo kulturo oziroma drugi pravni sis-
tem.

4.4 Vloga pravnih sistemov in razlik med njimi pri prevajanju
pravnih besedil
Pri pravnem prevajanju je pravni sistem odlocilen, nezanemarljiv ele-
ment kulture, ki oznacuje pripadajoci pravni jezik in neposredno vpliva
na nacin prevajanja in na prevod kot rezultat prevajalskega dejanja.
Gérard-René de Groot, ki je profesor primerjalnega in zasebnega med-
narodnega prava na univerzi v Maastrichtu na Nizozemskem, s tem v
zvezi opozarja, da je klju¢no dejstvo, ki ga je treba upostevati pri preva-
janju pravnih pojmov, da so ti vpeti v vsakokratni pravni sistem, ki do-
lo¢a in na neki nadin tudi omejuje njihov pomen. Prevajalec mora v pri-
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meru, ko prevod poteka med dvema razli¢nima pravnima sistemoma,
nujno upostevati razlike in sorodnosti med temi sistemi, za kar potre-
buje temeljna znanja s podro¢ja primerjalnega prava (de Groot 1998, 21
in dalje). Ta znanja mu bodo omogocila prepoznati razlike in neujema-
nja med posameznimi pravnimi sistemi ter najti nacin, kako te razlike
upostevati na jezikovni ravni.

Pravne ureditve posameznih drzav se med seboj razlikujejo in zaen-
krat $e ni bila vzpostavljena mednarodno veljavna pravna terminolo-
gija. Vsaka drzava (v nekaterih primerih celo posamezne regije zno-
traj neke drzave) je razvila svojo neodvisno pravno terminologijo, vec-
jezi¢na pravna terminologija pa nastaja le postopoma znotraj nadnaci-
onalnih pravnih sistemov, kakr3no je pravo Evropske unije. Ta termi-
nologija se nato uvaja v uporabo na posameznih podrogjih evropskega
prava, na katerih poteka proces harmonizacije.

Ko prevajamo iz enega pravnega sistema v drugega, moramo nujno
upostevati obstojece razlike med njima. Sandrini poudarja, da je soro-
dnost pravnih sistemov in ne sorodnost jezikov, ki so udelezeni v pre-
vodu, tista, ki dolo¢a stopnjo prevedljivosti pravnih pojmov (Sandrini
1999, 17).

Pravni sistemi obstajajo neodvisno od pravnih jezikov, ki se v njih
uporabljajo, nastanejo pa kot posledica delovanja druzbenih in politi¢-
nih okoli§¢in. Med pravnim jezikom in pravnimi sistemi ni neposredne
korelacije. Neki pravni sistem lahko uporablja razli¢ne jezike (na pri-
mer Svica ali Kanada - angleski in francoski, slovenski pravni sistem, ki
na dvojezi¢nih obmod¢jih uporablja poleg slovenskega tudi italijanski in
madzarski jezik, dvojezi¢na obmocdja v Avstriji, Italiji, Belgiji), prav tako
pa je neko jezikovno obmodje lahko razdeljeno na razlicne pravne sis-
teme (Zdruzeno kraljestvo ali zDA). Poleg tega ima vsaka druzba svoje
pravne koncepte, pravne norme in nacine, kako uveljavlja pravo. Sarée-
viceva (1997, 13) meni, da vsako nacionalno pravo predstavlja neodvisen
sistem z lastnim terminologkim aparatom, ki temelji na skupni koncep-
tualni podlagi, ima svoja pravila razvricanja, pravne vire, metodoloske
pristope in druzbenoekonomska nacela

Ce uposdtevamo zgoraj opisana razmerja med pravnim jezikom in
pravnimi sistemi, postane ocitno, da mora prevajalec pravnih besedil
poznati glavne pravne druzine, njihove razlike in skupne poteze ter biti
sposoben razvrstiti pravne sisteme, udeleZene v prevodu, v ustrezne
pravne druzine. Na ta nacin bo znal tudi prepoznati in predvideti obseg
in glavne vire prevajalskih problemov, ki jih je pricakovati pri doloce-
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nem prevodu kot posledico morebitne nesorodnosti pravnih sistemov,
med katerimi prevaja.

4.4.1 Pravnedruzine

Zweigert in Kotz (1998) pravne sisteme zdruZujeta v druzine na pod-
lagi njihovega zgodovinskega razvoja, specificnega nacina pravnega raz-
misljanja, znacilnih pravnih institucij, pravnih virov in njihove obrav-
nave oziroma upostevanja, kot tudi na podlagi ideoloskih parametrov.
Tako razlikujeta med osmimi poglavitnimi pravnimi druzinami (1998,
68-72):

« romansko,

+ germansko,

« nordijsko,

» anglo-amerigko (common-law),

« socialisti¢no druzino,

» pravom Daljnega Vzhoda,

+ islamskim

+ in hindujskim pravom.

Dve najvplivnejsi pravni druzini danes sta druzina common-law (ime-
novana tudi anglo-amerigka ali anglosaska druzina) in tako imenovano
kontinentalno pravo (angl. civil law) oziroma romansko-germanska
druzina, ki jima pripada 8o % drzav vsega sveta.

Anglo-amerigka pravna druZzina vkljucuje Anglijo in Wales, zD 4, Av-
stralijo, Novo Zelandijo, Kanado, nekatere nekdanje angleske kolonije v
Afriki in Aziji, kot so Nigerija, Kenija, Singapur, Malezija in Hong Kong,
medtem ko druzini kontinentalnega prava pripadajo Francija, Nemdija,
Svica, Avstrija, drzave Latinske Amerike, Tur¢ija, nekatere arabske dr-
zave, severnoafriske drzave, Japonska in Juzna Koreja. Nekateri pravni
sistemi so hibridi, ki so nastali z mesanjem vplivov anglo-amerigkega
in kontinentalnega prava, kot na primer Izrael, Juzna Afrika, provind
Quebec v Kanadi, Louisiana v zDa4, Skotska, Filipini in Gréija. Caova
tudi pravni sistem Evropske unije uvr§ca med tako imenovane mesane
jurisdikcije (2007, 25).

Pravni sistemi, ki sodijo v tako imenovano druzino kontinentalnega
prava, ki vklju¢uje romanski, germanski in nordijski pravni sistem, so
relativno sorodni. Imajo skupne podlage v rimski pravni tradiciji in za-
nje je znatilna kodifikacija, kar pomeni, da so najpomembnejsa pravila
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in predpisi kodificirani, to je doloceni v pisnih pravnih virih. V primeru
kontinentalnih pravnih sistemov lahko pri¢akujemo precejsnjo soro-
dnost, kar zadeva pravne koncepte, ki jih ti sistemi uporabljajo. Po drugi
plati so pravni sistemi drugih drzav in kultur, ki temeljijo na drugac-
nih tradicijah, tezko primerljivi — kar velja posebej za pravo Daljnega
Vzhoda, islamsko in hindujsko pravo. Nesorodnost zaznamuje tudi pri-
merjavo med kontinentalno in tako imenovano anglo-amerisko pravno
druZino, ki temelji na treh osnovnih konceptih: na obéem pravu (com-
mon law), pravu pravi¢nosti (equity) in uzakonjenem pravu (statute law).

4.4.1.1  Anglo-ameriska pravna druzina (common-law)

Common law je »sistem po svojem izvoru obicajnih, kasneje in danes v
odlo¢bah sodis¢ utrjenih pravnih pravil« (Beran et al. 1999, 41-42), ki ga
pogosto opisujejo kot pravo, ki ga ustvarjajo sodniki (judge-made law),
ker ne temelji na pisnih zakonikih, ampak na odlo¢itvah, ki so jih so-
dniki sprejeli v predhodnih pravnih zadevah. Ta pravni red se je razvi-
jal v Angliji od 11. stoletja dalje. Njegova pravna nacela so zajeta pre-
tezno v preteklih izre¢enih sodbah, ki se nanasajo na dejanske situa-
cije, ki so nastajale v pravnih sporih, o katerih so sodis¢a razsojala. Ta
sistem temelji preteZzno na pravu sodnih primerov oziroma sodni pra-
ksi (case law) ali na sodnih precedensih. Termin equity (pravo pravi¢no-
sti) po drugi plati oznacuje sistem pravil, ki veljajo ob ob¢emu pravu in
nima ustreznice v kontinentalnem pravu (ve¢ v poglavju 5.2.2). Zadnji
termin, to je statute law, oznacuje uzakonjeno pravo (na primer zakone,
kijih sprejema parlament), torej tiste pravne vire, ki vanglo-ameriskem
pravnem sistemu obstajajo v kodificirani oziroma pisni obliki.

4.4.1.2  Druzina kontinentalnega prava/(evropsko)celinska druzina

V nasprotju z anglo-ameriskim pravnim sistemom sistem kontinental-
nega prava izvira iz anti¢nega rimskega prava, kakrsno je bilo kodifici-
rano v kodeksu Corpus Juris Civilis cesarja Justinijana (528-534 n. $t.),
zaradi Cesar ga pogosto tudi imenujemo civilno pravo. Kasneje so ga
od srednjega veka dalje razvijali srednjeveski pravni ucenjaki. Predsta-
vlja najstarej$o pravno tradicijo zahodnega sveta. Prvotno je kontinen-
talno pravo predstavljalo en sam enoten pravni sistem v vecini Evrope,
z nastankom nacionalnih drzav v 17. stoletju in v ¢asu francoske revo-
lucije pa se je ta sistem razgradil v lo¢ene nacionalne pravne sisteme. Te
spremembe so se §e poglobile z nastankom lo¢enih nacionalnih zakoni-
kov oziroma kodeksov, od katerih so bili francoski Napoleonov kodeks
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ter nem3ki in §vicarski zakonik najvplivnejsi. Civilno pravo se je raz-
vilo na podro¢u kontinentalne Evrope in se je kasneje razsirilo po vsem
svetu, predvsem v Latinsko Ameriko in Azijo (Merryman, Clark in Ha-
ley, 1994). Ko sta konec 19. stoletja narascala mo¢ in vpliv Nemdije, so
mnoge azijske drzave prevedle in uvajale sistem kontinentalnega prava.
Tako je bil na primer nemski Civilni zakonik podlaga za pravni red Ja-
ponske in Juzne Koreje. Na Kitajskem je bil nemgki Civilni zakonik uve-
den ob izteku 19. stoletja in v zacetku 20. stoletja in je sluzil kot osnova
za pravo Republike Kitajske, ki $e danes velja na Tajvanu. Mo¢no pa je
vplival tudi na pravni sistem Ljudske republike Kitajske. Nekateri av-
torji trdijo, da je kontinentalno oziroma civilno pravo sluzilo tudi kot
temelj socialisti¢cnemu pravu.

Kar zadeva nacin pravnega razmisljanja, je za druzino kontinental-
nega prava znacilna naklonjenost uporabi abstraktnih pravnih norm in
delovanje jasno artikuliranega sistema, ki ima natan¢no razmejena pod-
rodja prava.

4.5 Razlike med anglo-ameriskim in kontinentalnim pravom
Na podrodu pravnih institutov so znalilni instituti anglo-ameriskega
sistema, ki nimajo ustreznic v kontinentalnem pravu in so kot taki sko-
raj neprevedljivi, na primer specifitna pravna ureditev skrbni§tva ozi-
roma fiduciarnih razmerij, imenovana trust law, ureditev deliktnega
prava (law of torts), estoppel (s celo paleto pomenov, ki se najpogosteje
prevaja kot prekluzija, to je izguba pravice do uveljavljanja doloéene pra-
vice zaradi prejsnjih temu nasprotujocih ravnanj ali izjav). Poleg tega
anglo-amerigko pravo razlikuje med kategorijami, kakrsno je pogod-
beno pravo (contract law) in odskodninsko (tort) pravo kot posebnima
vejama prava.

Vendar pa ta sistem ne razlikuje med javnim in zasebnim pravom na
nacin, ki velja v kontinentalnem pravu (de Cruz 1999). Poleg tega ima
kontinentalno pravo edinstvene pravne institute, kakr$ni so na primer
kavza (causa) in zloraba pravice. Germanska pravna druZina poleg tega
pozna pojem pravnega posla, izjavo volje in podobno (Zweigert in Kotz
1998).

Kljub vsem tem razlikam pa ta dva sistema nista povsem nekompati-
bilna. Razlike sicer obstajajo, zaradi njih je prevajanje med temi sistemi
sicer bolj zahtevno, ni pa nemogoce, saj kon¢no oba sistema pripadata
zahodni pravni tradidiji in politi¢nim kulturam. Prihaja tudi do zblize-
vanja med njimi zaradi medsebojnih vplivov ter prevzemanja konceptov
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in tradidij (na primer uvedba dvotirnega sistema upravljanja v delniskih
druzbah v Sloveniji, ki je sicer znatilen za anglo-ameriski pravni red).

Kar zadeva slog posameznih pravnih jezikov, ta kar v najvedji meri
odraza pripadajoco pravno kulturo in logiko. De Cruz (1999, 91) ugo-
tavlja, da na primer slog nemskih pravnih besedil (pri cemer je nemski
pravni sistem eden od glavnih temeljev kontinentalne pravne druzine),
odraza sistematski in logi¢ni razvoj nemskega prava, s tem da uporab-
lja konceptualen jezik, ki temelji na skrajno abstraktnih, sistemsko na-
ravnanih kategorijah in deduktivnem nacinu misljenja in ni namenjen,
da bi ga razumeli laiki, ampak da ga bodo brali strokovnjaki, ki bodo
znali ceniti »njegovo natan¢nost in miselno doslednost« (Zweigert and
Kotz 1998, 150; prevod A. K.). Kar zadeva stil pravnega pisanja, Tetley
(2000, 703) oznacuje slog zakonikov in zakonskih besedil kontinental-
nega prava kot zgoscen in jedrnat, medtem ko slog besedil anglo-ameri-
gkega prava opisuje kot natancen in izérpen. Poleg tega trdi, da jezik, v
katerem so pisana besedila v sistemu common-law, temelji na induktiv-
nem nacinu razmisljanja in na empiri¢nem pristopu k pravnim proble-
mom, katerega namen je, kolikor je mogoce skréiti moznost razli¢nih
interpretacij.
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Caova (2007, 23) razlaga, da vsak pravni jezik odraza zgodovino, evo-
lucijo in kulturo ustreznega pravnega sistema, zato je pri prevajanju
pravnih besedil pomembno upostevati vse te faktorje in se zavedati, da
imajo pravna besedila poleg jezikovne dimenzije vselej tudi ir3i pravni
okvir, ki natan¢neje dolo¢a pomenski razpon uporabljenih jezikovnih
sredstev.

V nadaljevanju so predstavljeni nemski, angleski in slovenski pravni
jezik kot jeziki pogodb, ki so obravnavane v 8. poglavju. Predstavljen je
nastanek teh jezikov, njihov razvoj in dejavniki, ki so oblikovali njihovo
danasnjo podobo.

5.1 Nemski pravni jezik

5.1.1 Razvoj nemskega pravnega jezika in zgodovinski vplivi

Po propadu rimskega imperija so germanska plemena zdruZila svoja
pravna pravila v zakonih, ki so jih latinski avtorji imenovali »barbarski«
(leges barbarorum). Ti barbarski zakoni so bili zapisani v lating¢ini. V la-
ting¢ini so bili zapisani tudi vsi drugi pravni dokumenti, ki so nastajali
na nemskem jezikovnem podrodju vse do 13. stoletja. Vplivi lating¢ine
so zaznavni tudi v dana$nji pravni nemsdini, saj ta vsebuje prevzete be-
sede, ki izhajajo iz tega obdobja, kot na primer beseda Pacht (zakup), ki
izhaja iz mnozinske oblike latinske besede pactum in je bila prevzeta v
germanskem obdobju (Wacke 1990, 880). Ko se je obicajno pravo nem-
skih plemen zapisovalo v lating¢ini, je na slog teh pisnih zapisov neiz-
bezno vplival slog (kot nacin izraZanja, zgradba stavkov, osnovni pravni
termini), v katerem so bili sicer pisani rimski pravni dokumenti. Latin-
$¢ina, v kateri so bili zapisani germanski zakoni v srednjem veku, je bila
tako mesanica rimskih in germanskih elementov.

Kot omenja Mattila, nekateri viri beleZijo, da so ob latingcini, ki je
bila v rabi v pisnem pravnem izrazanju, sodni postopki na nemsko go-
vore(ih podrodjih ves ¢as potekali v tako imenovanih vernakularnih ali
vulgarnih jezikih, kar je v srednjem veku pomenilo razli¢na naredja stare
visoke nemscine (2006, 159). V obdobju Svetega rimskega cesarstva sta
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bila enakovredna uradna jezika nems¢ina in lating¢ina. Njuna vloga in
razsirjenost pa sta se spreminjali. Od 13. stoletja dalje so razlitna na-
re(ja stare visoke nemscine postopoma izrinjala latin¢ino kot pravni
jezik in leta 1235 je bil zapisan prvi zakon v nems(ini, to je Mainzer
Reichslandfrieden (Lohaus 2000, 29). Ta jezik pa ni bil enoten, obstajalo
je vec regionalnih razlicic in bil je druzbeno pogojen. Iz tega obdobja je
v pravni nemgcini ostalo v uporabi nekaj izrazov, ki jih omenja von Po-
lenz (1991, 215), kot na primer anfechten (spodbijati), bescheinigen (po-
trditi, overiti v pisni obliki), erweisen (izkazati, dokazati), verantworten
(biti odgovoren za, jamditi, zavezati se, sprejeti posledice). Od obdobja
reformadije dalje so novonastale protestantske drzave kot uradni jezik
zacele uporabljati visoko nems¢ino. Ta srednjeveska pravna nem3cina
je bila konkreten, stvaren jezik z bogatim besedis¢em. Ker je bila raven
abstraktnosti srednjeveske pravne nemscine nizka, je bilo potrebnih ve-
liko besed za opisovanje dejanskih pravnih primerov. Poleg tega je bila v
takratnih nemskih narec¢jih razirjena navada, da se pomembne dele be-
sedil poudarja z uporabo sinonimov ali polsinonimov, kar je §e dodatno
povecevalo $tevilo uporabljenih besed.

Kerje bilo Sveto rimsko cesarstvo razdrobljeno in precej neenotno, ni
imelo enotnega pravnega sistema, ki bi ga vzpostavil cesarski zakono-
dajalec. Zakone na razli¢nih germanskih ozemljih so ustvarjali lokalni
vladarji in so bili pogosto nedoloceni in nedosledni. Takratna nemska
druzba se je hitro razvijala, zato ti zakoni niso vec ustrezali njenim po-
trebam. Cutiti je bilo namre¢ potrebo po razvitejem pravnem sistemu,
ki bi veljal po vsem cesarstvu, ne glede na meje lokalnih kneZevin. Tak
sistem je Ze obstajal in Katoliska cerkev je skrbela za njegovo razsirja-
nje prek evropskih univerz, na katerih so poucevali rimsko pravo. To ni
bilo klasi¢no rimsko pravo, ampak tako imenovano obce pravo, latinski
jus commune, ki je nastalo na njegovi podlagi in ga je sestavljal obse-
Zen znanstveno zasnovan sistem z dobro uveljavljenimi pravili, ki so ga
ustvarili srednjeveski pravniki. Jus commune je bil nadnacionalni pravni
red, njegovo avtoriteto pa je podpirala Cerkev, saj je bil usklajen s ka-
nonskim pravom, ki je prav tako nastalo pretezno na podlagi rimskega
prava. Na neki nacin je to pravo tudi opravic¢evalo ime cesarstva in nje-
govo povezavo s prvotnim rimskim imperijem oziroma njegov status
dedica tega imperija.

S tem v zvezi je tudi zanimiva vloga univerz. V srednjem veku so nem-
ke univerze delovale v okviru velikega nadnacionalnega sistema, saj so
bili prvi profesorji na teh univerzah $olani v Italiji (predvsem v Bolo-
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gni), kjer so se izobrazili v rimskem pravu. Ker je bilo za srednji vek
obicajno, da so se profesorji v ¢asu svoje akademske kariere selili z uni-
verze na univerzo, so obenem $irili vpliv rimskega prava. Isto¢asno je
prihajalo do intelektualizacije nemskega prava, saj e precej primitivni
komentarji nemskih zakonov niso dosegali intelektualne ravni pravne
doktrine italijanskih univerz, zato so si v Italiji iz§olani profesorji pri-
zadevali za prevzem rimskega prava. S tem se je pojavila tudi potreba
po sodnikih, ki bi imeli tudi teoreti¢no pravno izobrazbo. Sodniki vigjih
nemskih sodis¢ so postali pravniki z univerzitetno izobrazbo in na ta
nadin se je rimsko pravo v Svetem rimskem cesarstvu dokon¢no uvelja-
vilo. Tako je bilo 1495 ustanovljeno cesarsko sodisce (Reichskammergeri-
cht), v katerem je bila polovica sodnikov plemicev, druga polovica pa so
bili doktorji prava. To sodisce je razsojalo na podlagi rimskega prava in
delno kanonskega prava. S tem je rimsko pravo tudi uradno postalo pod-
laga za nemsko obic¢ajno pravo (Gemeines Recht). Ko se je rimsko pravo
uveljavljalo tudi na nizjih sodiscih, kjer sodniki niso imeli univerzitetne
izobrazbe, se je razvila praksa, da so se ti sodniki za mnenja in nasvete
obracali na pravne strokovnjake. Sodne spise so tako posiljali na uni-
verze in ta postopek je bil imenovan Aktenversendung. Tako so posebno
v 16. in 17. stoletju pravne fakultete v Nemdiji imele vlogo sodis¢ visje
stopnje. Vloga sodnikov brez pravne izobrazbe je postajala vse manjsa,
dokler niso popolnoma izginili, obenem pa sta naras¢ali vloga in vpliv
profesorjev prava. Mnenja pravnih strokovnjakov so bila tudi objavljena
in tako je nastal usus modernus Pandecaterum, ki so ga v 17. stoletju pre-
imenovali v usus modernus juris Romani in foro Germanico (Dahm 1963,
105), to je sodobna raba rimskega prava na nemskem sodiscu (prevod A.
K.). Prevzem (tako imenovana recepcija) rimskega prava je mo¢no vpli-
val na nemsko pravo, saj je prispeval k njegovi abstraktnosti in koncep-
tualnosti. Pred tem obdobjem je sodnik za svoje delo potreboval samo
nekaj zivljenjskih izkugenj in ob¢utek za pravico, po prevzemu rimskega
prava je to postal poklic, ki je zahteval strokovno znanje, ki ga je bilo
treba pridobiti na formalen nacin, zato se je za sodnike zahtevala uni-
verzitetna izobrazba. Pravica tako ni bila ve¢ prepuscena presoji laic-
nih sodnikov, ampak avtoriteti kodeksa Corpus juris civilis. To je naka-
zalo smer bodocega razvoja prava kot znanosti in njegove kodifikacije
(Dahm 1963, 99).

Rimsko pravo je bilo torej prevzeto v nemsko pravo v obliki, v kakr$ni
so ga udili na univerzah in v kakréni je bilo v veljavi na vigjih sodig¢ih.
Obenem je pomembno vlogo odigralo tudi kanonsko pravo, predvsem
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na podro¢ju dedovanja in zapuscinskega prava. Po drugi plati pa nem-
ski prostor ni prevzel rimskega prava v celoti, ampak predvsem zasebno
pravo. Vplivi rimskega prava so bili posebej opazni na podrodju pogod-
benega in lastninskega prava.

Vse te procese je spremljalo tudi dogajanje na podrodju pravnega je-
zika. Po prevzemu rimskega prava ob koncu srednjega veka je lating¢ina
ponovno postala vodilni jezik prava, §e posebej zato, ker v tem obdobju
$e ni obstajal enoten nemski jezik.

Pravna nem§(ina, kolikor je e bila v rabi, pa je iz latind¢ine prevzela
$tevilne ulene izraze in prevzete besede. Tako se je pomen besede Recht
raz8iril, da bi dosegel enak pomenski razpon kot latinski jus. Ko se je
krepil nacin rimskega pravnega razmisljanja, je tudi pravna lating¢ina
na nemskih tleh postajala vse bolj abstraktna in precizna. Od konca
15. stoletja dalje je bila nemgka pravna terminologija sistematizirana in
delno latinizirana. V obdobju prevzemanja rimskega prava je nemscina
prevzela 8o odstotkov prevzetih besed iz latingcine.

Vse vedja latinizacija pravnega okolja je sprozila nastanek gibanja, ki
se ji je zoperstavljalo, in sicer tako, da so nastajala dela, v katerih je bil
novi pravni sistem rimskega izvora opisan v vernakularnem jeziku in v
poenostavljeni obliki. Pojavila so se popularna dela o rimskem zaseb-
nem in postopkovnem pravu v nems¢ini. 1516 je bilo tako objavljeno
delo Sebastiana Brandta, ki je sicer nastalo 1480, imenovano Klagspie-
gel. Drugo delo, namenjeno nemskemu ljudstvu, je bil tako imenovani
Laienspiegel. V poznem srednjem veku in ob zatetku novega veka je bila
izbira jezika, v katerem so bili pisani dokumenti, odvisna od tega, komu
je bilo besedilo namenjeno. Kazenska zakonodaja in predpisi o javnem
redu so bili na primer namenjeni ljudstvu, ki naj bi jih spostovalo, zato
so bili sestavljeni v nem&dini. Primeri takih besedil so Karolina — Con-
stitutio Criminalis Carolina iz leta 1532, to je neke vrste kazenski zakonik
cesarja Karla V., in pa Reichspolizeiordnung iz 16. stoletja. Karolina $e da-
nes velja kot izjemno jezikovno delo, primerljivo z Luthrovo Biblijo. Pri
svojem delu pa so nemski pravniki vztrajali pri uporabi lating¢ine, kljub
temu da je ta jezik izginjal iz rabe na drugih podrogjih Zivljenja. V 17.
in 18. stoletju je postopoma prihajalo do vse vedje uporabe nemscine, v
tem obdobju pa je celo v enem dokumentu prihajalo do meganja obeh
jezikov. Tako je v Codex Max. Bavaricus iz 1756 (1v. knjiga, 15. poglavje,
12. ¢len) zapisano »unter folgenden drei Requisiten: weder Mora noch Culpa
aut Facto Debitoris« (Behrends 1991).

Ko je v 17. stoletju Francija postala velesila, ki je svoj jezik in kul-
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turo $irila na tuja ozemlja, je to dogajanje zadevalo tudi Sveto rimsko
cesarstvo. Nemski vodilni sloj je takrat postal dejansko trijezic¢en, upo-
rabljal je namre¢ nems¢ino, lating¢ino in francos¢ino. V nekaterih oko-
ljth (mednarodni trgovini, pomorstvu) je narascal vpliv italijanscine in
$panscine. V taksnih okoli§¢inah je nemski jezik prevzel vrsto besed
tujega izvora. Vpliv francoscine je bil viden tudi v pravnem okolju, ce-
prav sta bila uradna jezika nems3¢ina in lating¢ina in tako je bilo sredi
17. stoletja Stevilo francoskih prevzetih besed primerljivo z obsegom la-
tinskih. Prav v tem obdobju je bila na Pruskem celotna francoska tr-
govinska zakonodaja prevedena iz franco§¢ine v nemscino in v taksni
obliki zacela veljati in se uporabljati. Poleg tega je francos¢ina imela po-
membno vlogo v zunanjih zadevah srednjeevropskih drzav, tako je bila
tudi interni jezik pruskega ministrstva za zunanje zadeve in dogajalo
se je celo, da so bili sporazumi med dvema ali ve¢ nemsko govorec¢imi
drzavami sklenjeni v franco$cini (Brunot 1935, 812).

V obdobju baroka je bil tudi pravni jezik skrajno okraden in zapleten,
mnozila se je uporaba tako imenovanih binarnih obrazcev, v katerih je
bila ista stvar povedana dvakrat ali celo veckrat z uporabo sinonimov,
sorodnih izrazov in besednih zvez. Stavki v pravnih besedilih so posta-
jali neverjetno dolgi in zaradi pravne razdrobljenosti nemsko govore-
¢ih ozemelj je $tevilo pravnih terminov naragcalo - latinski izraz pignus
(jamstvo, zalog, zastava) je imel na primer petdeset prevodnih ustreznic
v nem§dini.

V dobi razsvetljenstva je prislo do reakcije na taksno stanje. Filozofi
18. stoletja so zagovarjali stali$¢e, da morajo biti drzavljani osvesceni in
da imajo pravico biti informirani o pravnih pravilih, ki veljajo v druzbi,
da torej ne morejo pasivno dozivljati postopkov pred sodisd, kjer se
pravniki sklicujejo na rimsko pravo. Izobrazeni drzavljani naj bi poznali
svoje pravice in dolZnosti in iz tega stalis¢a se je rodila potreba po ja-
snem pravnem jeziku in po razumljivo napisanih zakonikih. Pravni je-
zik naj bi bil strnjen, enostaven in razumljiv. Nadin izrazanja naj bi bil
jasen in kratek, po vzorcu vojaskih povelj (Hattenhauer 1987, 34-35).

Prihajalo je do poskusov definiranja zahtev glede pravnega jezika,
v skladu s katerimi naj bi zagotovili, da bi bil pravni jezik razumljiv,
pravna besedila jasno sestavljena, opustili naj bi skrivnostne okrajsave
in zapletene stavine strukture in omejili rabo lating¢ine, obenem pa
tudi nadomestili besede tujega izvora s pristnimi nemskimi izrazi. Na-
men prizadevanj za intenzivnej$o rabo nemskega jezika in opuscanje
tujejezi¢nih vplivov je bil tudi okrepiti nemsko nacionalno zavest in
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enotnost in v tem smislu naj bi jezik deloval kot povezovalni dejavnik.

V pravnih krogih so te teznje najprej naletele na odpor, pravniki so
se predvsem upirali opuscanju lating¢ine, ki se jim je zdela nenadome-
stljiva za izraZanje pojmovnega sveta rimskega prava in je tako ostala
v uporabi vse do sredine 18. stoletja. Vendar pa so nekatera sodisca ze
ob koncu 17. stoletja izdajala sodbe v nems¢ini, prav tako so notarji, ki
so imeli med pravnimi poklici nekoliko niZji status, zacenjali poslovati
v nems¢ini. Del latinske terminologije je bil preveden v nem3dino Ze v
¢asu humanizma (na primer proprietas — Eigentum — lastnina, fidejussor
— Biirge — porok, ususfructus — NiefSbrauch — uzitek, societas — Gesellschaft
— druzba). Konec 18. stoletja je v pravnih krogih nems¢ina prevladala
nad lating¢ino in postala glavni jezik nemske pravne kulture.

V tem obdobju se je uveljavila raba binarnih obrazcev, ki naj bi olaj-
$ali razumevanje terminologije. Ti obrazdi so bili sestavljeni iz pristnih
nemskih izrazov, ki so razlagali besede tujega izvora in tujega izraza,
ali pa obratno, na primer publice und dffentlich (javno), Bestitigung und
Approbation (potrditev), exequiren und vollstrecken (izvr$iti), bona fide
und unter gutem Glauben (v dobri veri).

Pojavljale pa so se tudi radikalneje zahteve, da je nemscino treba
popolnoma odistiti besed tujega izvora, ne le latinskega, ampak tudi
francoskega. V skladu s temi zahtevami je bila izpeljana metodi¢na
preobrazba oziroma ponemcenje jezika — Eindeutschung, ki je uresni-
Cevala stalisce, da prevzete besede niso potrebne, saj je mogoce vsako
besedo tujega izvora nadomestiti s pravimi nemskimi besedami. Chri-
stian Wolff (1679-1754) (v Mattila 2006, 167) je celo trdil, da je nemscina
za znanstveno rabo primernejsa od latingc¢ine in da omogoca izrazanje
zadev in stvari, ki so delovale barbarsko, ¢e so bile izraZzene v latin-
$¢ini. Ta postopek ponemdcenja je imel za posledico tvorbo novih besed
znanstvene narave — neke vrste umetnih besed (Kunstwérter). V dobi
razsvetljenstva se je pojavila tudi zamisel, da je treba svet konceptu-
alizirati, ga urediti kot racionalen sistem. Na pravnem podrodju se je
ta zamisel udejanjila v sistemati¢ni kodifikaciji. Temeljna ideja te ko-
difikacije ni bila zbrati pravna pravila, ki so se ze uporabljala, ampak
najti oziroma ustvariti naravne, smiselne resitve za pravne probleme.
Prav zato se zakonodajna dela iz tega obdobja imenujejo kodifikacije
naravnega prava. Uveljavljanje teh pravil je pomenilo isto¢asen zaton
jus commune rimskega izvora. Ta kodifikacija se ni dogajala na ravni
Svetega rimskega cesarstva, temve¢ na ravni regionalnih drzav tega ce-
sarstva. Razsvetljeni vladariji teh drzav so se lotili sestave zakonikov, ki
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so temeljili na naravnem pravu. Tako so nastala dela kot je Allgemeines
Landrecht fiir die preufischen Staaten (1794), pa tudi Allgemeines Biirger-
liches Gesetzbuch (1811), to je obdi drzavljanski zakonik, ki predstavlja
kodifikacijo avstrijskega civilnega prava in je neposredno vplival tudi
na pravo slovenskega kulturnega prostora.

Cilj nemskih kodeksov naravnega pravaje bil izboljsati pravno zagdito
drzavljanov. Ti naj bi bili dobro seznanjeni s svojimi pravicami in dol-
znostmi, zato naj bi bile te jasno razvidne iz pravnih dolo¢il, ki so bila
zato izjemno podrobna in konkretna, $e posebej v primerjavi s Civilnim
zakonikom (Biirgerliches Gesetzbuch oziroma BG B*), ki je nastal stoletje
kasneje. Ti kodeksi naravnega prava so poskusali zagotavljati najvisjo
raven razumljivosti, njihov jezik je bil naraven, slog pa jasen in pedago-
gki. V prizadevanju za ¢im vecjo jasnost so ta besedila v dolo¢ilih zako-
nikov v¢asih zanemarjala zahtevo po pravni natan¢nosti.

19. stoletje je prineslo zdruZzitev Nemdije in njen vzpon na polozaj
velesile. Prebujena narodna zavest je tudi okrepila skrb za nacionalni
jezik in prizadevanja za ocid¢enje nemskega jezika vseh tujih vplivov so
se $e okrepila. Na podrodju strokovnih jezikov je nastala vrsta neologiz-
mov, ki so nadomestili besede tujega izvora (delez teh je padel s4 do5 %
na zgolj 0,5 %) in ta proces je zajel tudi pravni jezik. Primeri za taksne
zamenjave so na primer Alimentation — Unterhalt, Citation — Ladung, Ko-
pie — Abschrift ipd. Civilni zakonik (B G B), ki je izel leta 1896, je skoraj
v celoti germaniziral terminologijo nemskega zasebnega prava. Vendar
pa je bil jezik tega zakonika oznalen kot Papierdeutsch, torej nems¢ina,
ki je nihe ne bi uporabil v govorjeni obliki. Kljub kritikam pa so nem-
gki pravniki ta jezik sprejeli in obcutek, da gre za umetno in prisiljeno
tvorbo, je postopoma izginil. Obenem so $tevilni pravni termini, ki so
jih uporabljali razli¢ni organi oblasti v stiku z drzavljani, s¢asoma po-
stali del vsakdanjega jezika. Slog tega jezika je bil abstrakten, kar ga je
oditno lo¢evalo od hoteno razumljivega jezika razsvetljenstva.

V veliki meri je bil ta jezik tudi odraz dogajanj v okviru velikih nem-
gkih pravnih $ol 19. stoletja. V 19. stoletju je nemska zgodovinska $ola
prava izpodrinila doktrino naravnega prava, kar je na svojski nacin od-
razalo stalisce, ki se je v obdobju romantike razvilo v nemsgki druzbi, da
je pravo organsko jedro vsake druzbe. V prej$njih obdobjih so bolj pou-
darjali univerzalnost prava, dejstvo, da je bilo skupno vsemu dovestvu,
medtem ko je to obdobje poudarjalo, da se pravo oblikuje s kulturno

1. Glej http://dejure.org/gesetze/B G B/1943.html.
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dedis¢ino vsakega ljudstva. Nekoliko paradoksalno je to razmisljanje v
nemski zgodovinski $oli vodilo k ponovni ozivitvi rimskega prava ozi-
roma k zadnji in morda najudinkovitejsi romanizaciji, saj naj bi rimsko
pravo predstavljalo bistveni del nemsgke pravne dedicine, ker je odlo-
¢ilno vplivalo na nastanek nacionalnega prava. Iz teh razmisljanj se je
rodila tako imenovana pandektistika, proucevanje in prakti¢na uporaba
rimskega prava (Pandektenwissenschaft), ki je bila delezna velikega obcu-
dovanja in posnemanja po vsej Evropi in ki je vplivala na razvoj pravne
znanosti tudi v Frandiji, Italiji in Avstriji.

Eden od spremnih pojavov, ki so jih sprozila stali§¢a zgodovinske $ole,
je bila tudi povedana vloga drzave kot ustvarjalke prava. Razsiril se je
pravni pozitivizem, v skladu s katerim so zapisani zakoni obveljali kot
edini ali vsaj poglavitni pravni vir, obenem pa so pozitivisti sprejeli tudi
Montesquieujevo doktrino delitve oblasti na zakonodajno, izvrino in
sodno vejo.

Vzporedno s pandektistiko se je razvila tudi doktrina Begriffsjurispru-
denz (pojmovna jurisprudenca), katere temeljna idejaje, daje pravni red
sistem, ki ga tvorijo pravni koncepti. ObseZen in logi¢no zasnovan sis-
tem pravnih konceptov naj bi tako omogocal hitro in enostavno re3eva-
nje sporov.

Kot odgovor na to doktrino sta se razvili dve pravni $oli, to je intere-
snajurisprudenca (Interessenjurisprudenz) in svobodno pravo (Freirechts-
schule). Obema je bilo skupno stalisce, da so pravna pravila samo sred-
stvo za doseganje druzbenih dljev, vendar pa sta prav pandektistika
in Begriffsjurisprudenz najmoc¢neje vplivali na jezik Civilnega zakonika
(B GB), ki velja za zakonodajno mojstrovino moderne Nemdije.

Nemski Civilni zakonik (Biirgerliches Gesetzbuch) predstavlja izjemen
dosezek v razvoju nemskega prava. Odlikuje ga izjemno logi¢na struk-
tura (po zgledu naravoslovnih znanosti), vendar pa njegova vsebina e
zdale¢ ni zlahka razumljiva za bralca. Gre pravzaprav za vrhunsko delo
pravne znanosti, ki pa ni bilo napisano za laike, ampak za sodnike, ve-
$Ce pravne znanosti. Ena od njegovih klju¢nih znacilnosti je hierarhi¢na
razporeditev konceptov (tako imenovane piramide konceptov), zaradi
Cesar je bil delezen velikega ob&udovanja, pa tudi kritike. Med klju¢nimi
koncepti tega zakonika so »pravni posel« (Rechtsgeschiift), ki je popol-
noma tuj anglo-amerigkemu sistemu, o ¢emer prica tudi cela vrsta pre-
vodnih ustreznic, ki so bile uporabljene za ta termin (legal act, juristic
act, legal transaction itd.), pa izjava volje (Willenserklirung, ang. declara-
tion of intention) in mnogi drugi.
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Civilni zakonik je izjemno vplivno delo, ki je kljub velikim druzbenim
in gospodarskim spremembam svoj pomen ohranilo tudi v 20. stoletju,
saj je ostal v veljavi celo v NDR vse do leta 1975, do sprejema vzhodno-
nemskega civilnega zakonika.

Abstraktna narava tega dela se mo¢no odraza tudi v jeziku, v katerem
je pisan. Ceprav gre za preproste jezikovne strukture in natancen nacin
izrazanja, je ta jezik isto¢asno izjemno strokoven in uporablja mnozico
abstraktnih terminov. Za njihovo razumevanje je treba poznati pravne
strukture in institute, na katere se nanasajo, za neposvecene bralce paje
lahko popolnoma nerazumljiv. Kot primer tega abstraktnega sloga na-
vajamo 1942. ¢len Civilnega zakonika, ki zadeva pridobitev in zavrnitev
dediscine:

§ 1942 Anfall und Ausschlagung der Erbschaft

(1) Die Erbschaft geht auf den berufenen Erben unbeschadet des Rechts
iiber, sie auszuschlagen (Anfall der Erbschaft).

(2) Der Fiskus kann die ihm als gesetzlichem Erben angefallene
Erbschaft nicht ausschlagen.

(»Pripad in zavrnitev dedi§¢ine: (1) Dedi¢ina preide na imenovanega
dedia ne glede na njegovo pravico, da dedi¢ino odkloni (pripad
dediscine). (2) Dav¢ni organi dediscine, ki mu je kot zakonitemu dedi¢u
pripadla, ne morejo zavrniti.« Prevod A. K.)

Gruntar Jermolova opozarja, da so nemska pravna besedila kljub re-
lativno enostavni skladenjski strukturi in (navidezno) razumljivi leksiki
zaradi visoke stopnje abstraktnosti formulacij pogosto tezko razumljiva
(Gruntar Jermol 2009, 276). Paradoksalno je, da je prav prizadevanje
piscev Civilnega zakonika za kakovost jezika, to je, da bi se izognili go-
stobesednosti in prestevilnim odvisnikom, imelo za posledico nastanek
izjemno abstraktnega jezika, za katerega so znacilne nominalizacija in
zgo$lene, strnjene stavine strukture in ki je v veliki meri hermeticen.
Vsekakor to ni delo, namenjeno $iroki publiki, in za razliko od franco-
skega Civilnega zakonika, za katerega velja, da je bil vir navdiha Sten-
dhalu, njegov suhoparni jezik ne bi mogel sluziti kot vzor literarnemu
delu.

Ko je narascala politi¢na in gospodarska mo¢ Nemdije, se je $iril tudi
vpliv nemskega jezika. Poleg tega je Nemdija tudi nacrtno ponemdcevala
slovanska ozemlja, ki so ji pripadala, in v ta namen je bil 1877 sprejet
Gerichtsverfassungsgesetz, ki je predpisoval, da je nem3¢ina edini jezik
za uporabo na sodiscih.
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V obdobju nacizma je kljub sicer$njim nacionalisti¢nim teZnjam po-
novno porasla raba tujk in besed tujega izvora. Nekatere raziskave ta-
kratnega jezika kazejo, da je pri uporabi tak$nega jezika $lo pravzaprav
za doseganje ucinkov z uporabo psihologije mase, pri ¢emer je bil na-
men uporabe teh besed narediti vtis na poslusalce in bralce tudi z upo-
rabo nerazumljivih terminov (Szalatnay 2007). V povojnem obdobju je
prislo do reakdije na skrajnosti nacisti¢ne dobe in opudcene so bile tudi
teznje, da bi prepredili vplive drugih jezikov na nems¢ino. Ponovno so
prisle v uporabo stevilne tujke, kot na primer Prozef8 namesto izraza
Rechtsstreit, ki je uporabljen v Civilnem zakoniku. Popus¢anje naciona-
listi¢ne jezikovne politike je tudi omogodilo vpliv angles¢ine na pravni
jezik. Tako so bili prevzeti $tevilni termini, kot na primer joint venture,
franchising itd. Obenem so se pojavila tudi prizadevanja, da bi zagoto-
vili demokrati¢nost jezika drzavnih intitucij, tako da bi ta jezik poeno-
stavili in priblizali drZavljanom, ki pa niso obrodila ve¢jih konkretnih
rezultatov.

5.1.2 Znacilnosti pravne nemscine

V primerjavi z drugimi pravnimi jeziki velja pravna nems¢ina za termi-
nolosko izjemno bogat jezik, kar gre delno pripisati tudi besedotvor-
nim zakonitostim — moZnosti spreminjanja pomena s predponami in
pa seveda skoraj neskonénim moznostim tvorbe zlozenk. Poleg tega pa
pravno razmisljanje, ki temelji na konceptualni analizi, zahteva veliko
stevilo nedvoumno razli¢nih izrazov. Tako pokriva na primer nadpo-
menka Verstof3 (krditev) 49 podrejenih terminov, ki se razlikujejo po sto-
pnji krivde storilca in po naravi prekr3enega pravila.

Zaradi politike ponemcenja (Eindeutschung) nemski pravni jezik da-
nes vsebuje manjbesed tujega izvora kot drugi pravnijeziki, vendar je ta
njegova podoba nekoliko zavajajoca, saj je veliko Stevilo nemskih prav-
nih terminov pravzaprav kalkov, tvorjenih iz latinskih izrazov (Ze sam
izraz biirgerliches Recht je kalk latinskega izraza jus civile).

Kljub politiki ponemcenja pa tudi pravna nemscina e vsebuje dolo-
¢eno $tevilo besed tujega izvora. Poleg latinskih so to besede, prevzete
iz renesanc¢ne italijangdine (Konto, Risiko, Giro, Indossament), pa tudi iz
francostine, posebej na podro¢ju mednarodnega prava (na primer Kon-
vention, Konstitution, Foderation), ki pa so izvorno seveda tudi latinske.
Danes vecina prevzetih besed, tako kot tudi v drugih jezikih, prihaja iz
anglescine (leasing, management).

Kar zadeva skladnjo, je eden najpogostejsih ocitkov pravni nemscini
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ta, da so stavki zapleteni in okorni. Znacilno je tudi kopicenje pridevni-
gkih prilastkov pred samostalniki, kar oteZuje razumevanje besedil.

5.1.3 RazSirjenost nemskega pravnegajezika

Nemstina je v pravnem okolju v rabi v stevilnih drzavah - poleg ZRN je
uradni jezik v Avstriji in Svici poleg francoscine, italijang¢ine in retoro-
mansdine. Poleg tega ima status uradnega jezika v Severni Italiji (Juzna
Tirolska) in vzhodnih delih Belgije.

5.1.4 Avstrijska pravnanemscina

Zaradi zgodovinskih vplivov je za slovenski pravni jezik posebnega po-
mena avstrijska pravna nemgcina, ki jo obravnava M. Lohaus (2000) v
svojem delu, v katerem preucuje pravno terminologijo Nemdije in Av-
strije, razlike in podobnosti nemskega in avstrijskega pravnega jezika
ter razloge zanje.

Zgodovinsko gledano nems¢ina v srednjem veku $e ni bila enoten je-
zik in uradni dopisi kanclerstva Svetega rimskega cesarstva so bili pi-
sani v razli¢nih nare¢jih. Ob koncu srednjega veka se je razsirila raba
bavarsko-avstrijskega jezikovnega standarda (Gemeines Deutsch) v juz-
nem delu nemskega jezikovnega obmodja. Z reformacijo in z jezikovnim
standardom, ki ga je uvedel Luther, so se razlike med luteranskim in
katoliskim delom nemskih ozemelj $e poglobile. Na to dogajanje so se
odzvali jezuiti, ki so vodili protireformacijsko gibanje in so mo¢no pod-
prli razvoj posebnega juznonemskega jezika, ki je bil prezet s katoligkim
duhom in je bil pretezno v rabi v dvornih pisarnah.

Kljub temu pa je bila luteranska razli¢ica nemscine konec 18. stoletja
uvedena tudi vjuznih katoliskih nemskih drzavah v okviru Svetega rim-
skega cesarstva. Ta skupni jezik naj bi tudi okrepil nacionalna ¢ustva in
prepricanje, da je s stali$¢a kulture nemski narod enoten, kar naj bi bila
obenem tudi protiuteZ upadajoc¢i modi cesarstva. Na jezikovni ravni se je
kot prva posledica teh okrepljenih narodnostnih ¢ustev razvilo mo¢no
nasprotovanje lating¢ini. Druga posledica pa je bilo poenotenje pisnega
jezika, s ¢imer naj bi bilo politi¢no razdrobljeno cesarstvo zdruzeno vsaj
na jezikovni ravni. Ta jezik je temeljil na pisnem jeziku osrednjega dela
Nemcdije, ki je bil po Luthrovi dobi e izpopolnjen. V nasprotju s tem je-
zikom pa je juzna razli¢ica nemscine (Gemeines Deutsch) kot uradni jezik
postajala vse §ibkejsa zaradi velikega pomena lating¢ine, in pa ker so ta
jezik istovetili z jezikom katoliske duhovscine (Jesuitendeutsch), Cerkev
paje bila v asu razsvetljenstva delezna $tevilnih kritik.
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Konéno odloditev, da nems¢ina osrednjega dela Nemdije postane ura-
dni jezik tudi v Avstriji, sta sprejela razsvetljena vladarja Marija Tere-
zija in Jozef 11. ki sta podpirala prizadevanja za poenotenje nemskega
jezika. V nadaljevanju te usmeritve je Avstrija leta 1901 podpisala Kon-
vencijo nemgko govoretih drzav o nemgkem pravopisu (Lohaus 2000,
35-42).

Prusija in Avstrija sta v tem obdobju postali tekmidi, ki sta pridobili
polozaj najmo¢nejsih nemsko govoretih drzavah. Zaradi tega rivalstva
v Nemsko zvezo (Deutscher Bund), ki je nastala 1815 in je zdruzevala 35
kneZevin in 4 svobodna mesta, niso bila vkljucena vsa avstrijska oze-
mlja (izvzeta so bila ozemlja, ki so sodila pod madzarsko krono, Galidija,
Bukovina, Dalmacija, Istra, Benedija in Lombardija). Avstrija se je tako
samostojno razvijala v velesilo, ki so jo tvorile predvsem nenemsko go-
voreCe pokrajine, in kot taka se tudi ni pridruzila Nemskemu cesarstvu
1. 1871.

Ta zgodovinski razvoj pojasnjuje specificne lastnosti avstrijskega
pravnega jezika, saj je Avstrija ze zgodaj imela lasten sodni in upravni
sistem, ki sta Ze v 19. stoletju razvila tudi lastno terminologijo. Avstrij-
ski jezik tudi ni dozivel vpliva ponemdcenja (Eindeutschung) v obdobiju,
ko je bilo to v Nemdiji najbolj intenzivno. V avstrijskem pravnem jeziku
so bile v rabo vpeljane $tevilne besede, ki so bile v Nemdiji neznane, ne-
katere besede pa so imele tudi razli¢cne pomene (Lohaus 2000, 49-50).
Ta terminologka razhajanja je spodbujalo dejstvo, da je bil nemski vla-
dajoci razred v Avstriji v neprestanem stiku z nenemgkimi jezikovnimi
skupinami cesarstva. Kot posledica tega stanja se je razvila kultivirana
raba nemscine, ki ni imela osnove v pristnih nemskih naregjih in je bila
imenovana Schénbrunnerdeutsch (po cesarski paladi) ali Hofratsdeutsch
(po visokih dvornih uradnikih).

Po propadu avstrijskega cesarstva so nekateri krogi v novonastali dr-
zavi Avstriji podpirali idejo o zdruzitvi z Nemdijo, vendar pa so velike
sile kot zmagovalke prve svetovne vojne te teZnje zatrle v versajski mi-
rovni pogodbi. Hitlerjeva Nemcija si je z Anschlussom prikljucila Av-
strijo in $ele po tragi¢nih dogodkih nacizma in druge svetovne vojne so
teznje po zdruzitvi z Nemdijo popolnoma zamtle. Avstrijska samostoj-
nost se je izkazovala tudi na jezikovni ravni in leta 1950 je iz3el slovar
Osterreichisches Worterbuch, ki je natan¢no dokumentiral vse posebno-
sti avstrijske nemscine.

V osnovi sta si avstrijska in nemska razli¢ica pravnega jezika iden-
ti¢ni, kar je mogoce razloziti s tem, da temelji pravno razmisljanje v
obeh drzavah na isti tradiciji. Skupna podlaga obema je nemsko obce
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pravo oziroma jus commune, omeniti pa je treba tudi vpliv predstavnikov
pandektne $ole, ki so v 19. stoletju predavali na avstrijskih univerzah.
Konceptualni jezik teh univerzitetnih profesorjev §e danes predstavlja
neke vrste lingvo franko nemgkih pravnih strokovnjakov.

Prav zaradi te konceptualne podlage sta pravni terminologiji v Nem-
diji in Avstriji vsaj zelo podobni, ¢e ne enaki. Seveda pa obstajajo od-
stopanja. Tako Lohausova v svojem delu navaja okrog 650 avstrijskih
terminov, ki se razlikujejo od ustreznih izrazov v nemscini. Kohlerjev
pravni slovar vsebuje okrog 5000 terminov, tako da je razhajajocih se
terminov pribl. 13 %. Ta deleZ je bistveno vigji kot v vsakodnevnem je-
ziku, kjer je specifi¢nih avstrijskih besed okrog 2 %.

Terminologke razlike zadevajo razli¢na pravna podrodja, vedina pa se
jih pojavlja na podrodju upravnega prava in ureditve upravnih postop-
kovin pa civilnega prava in civilnega postopkovnega prava. Podobno kot
med anglo-amerigkim in kontinentalnim pravom tudi v tem primeru
razlike zadevajo tudi poimenovanja sodis¢, tako so na primer avstrij-
ska prvostopenjska sodis¢a imenovana Bezirksgericht (v Nemdiji Amts-
gericht), za priziv oziroma pritozbo v civilnih zadevah pa se v Avstriji
uporablja termin Rekurs, v Nemdiji Beschwerde. Vsekakor je avstrijski
pravni jezik iz zgodovinskih razlogov moé¢no vplival tudi na nastanek in
razvoj slovenskega pravnega jezika (glej poglavje 5.3.).

5.1.5 Mednarodnipolozajpravne nemscine

V obdobju nemskega in pa avstro-ogrskega cesarstva je bila nems¢ina
najbolj razsirjen jezik v Evropi. V poznem 19. in zgodnjem 20. stoletju
je celo uzivala status uradnega jezika v ve¢jem delu srednje in vzhodne
Evrope, pa tudi na zahodu sta bili Alzacija in Lorena del nemskega ce-
sarstva.

Ta dominantni polozaj se je odrazal med drugim tudi v razsirjenosti
$tudija nemscine — okrog leta 1900 je bilo ucenje oziroma $tudij nem-
$¢ine na primer najbolj razsirjen jezikovni $tudij v Franciji, tik pred prvo
svetovno vojno je bil na tretjem mestu, v severni in vzhodni Evropi pa
odvisno od posameznih drzav - celo na prvem oziroma drugem mestu
(Mattila 2006, 179-180).

Po 1. 1918 se je pomen nems¢ine bistveno zmanjsal, saj sta bili Nem-
{ijain Avstrija poraZeni in na njunih nekdanjih ozemljih je nastala vrsta
novih negermanskih drzav, v katerih nems¢ina ni bila ve¢ uradni jezik.
Obdobje nacizma in poraz Nemdije v drugi svetovni vojni sta Se pospe-
sili zaton nemscine kot mednarodnega jezika.

V obdobju po drugi svetovni vojni se je zato nems¢ina znasla v slab-
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$em mednarodnem polozaju kot angles¢ina in francod¢ina, zmanjsalo
se je tudi zanimanje za njeno ucenje. Vendar pa nemscina ostaja po-
memben jezik, ki ga danes v Evropi kot prvi jezik uporablja priblizno 9o
milijonov ljudi, pa $e dodatnih 10 milijonov, ki jo uporabljajo kot drugi
jezik (Mattila 2006, 180). Po padcu berlinskega zidu se je polozaj nem-
$¢ine nekoliko okrepil tudi v vzhodno- in srednjeevropskih drzavah.

Vpliv nem3cine kot pravne lingve franke je povezan z vplivom nem-
skega prava. V obdobju velikih kodifikacij v 19. in 20. stoletju je samo
Civilni zakonik izjemno moc¢no vplival na prava drugih drzav, saj je bil
sistem konceptov tega zakonika prevzet v ustrezne zakonike Japonske,
Brazilije, Siama, Kitajske in Grdije, vplival pa je tudi na madzarsko, tur-
gko, mehisko in perujsko pravo (Mattila 2006, 180).

Zelo vpliven je bil tudi §vicarski Civilni zakonik (Zivilgesetzbuch) iz
leta 1907. Ta zakonik odraza duh razsvetljenstva, ki je poudarjalo po-
men razumljivosti pravnih dolo¢il in je bil skoraj v celoti prevzet v Tur-
¢iji v obdobju Atatiirkovih reform.

Vpliv nemskega prava se je po padcu berlinskega zidu okrepil tudi v
nekdanjih socialisti¢nih drzavah, $e posebej v Ceski republiki in neka-
terih bivih sovjetskih republikah.

Posebne okoli§¢ine za $irjenje vpliva nemskega prava so nastale v ob-
dobju nacizma, ko so bili $tevilni pravni strokovnjaki, od katerih mnogi
zidovskega rodu, prisiljeni zapustiti Nemdijo. Nemske pravne fakultete
naj bi takrat zaradi emigracij, odpudcanj in prepovedi opravljanja sluzbe
izgubile kar tretjino svojih profesorjev. Pravni strokovnjaki, ki so emi-
griraliv ZDA in Anglijo in so zaleli poucevati na tamkaj$njih univerzah,
so prenesli vpliv nemskega prava v tamkaj$nje pravne kroge.

Danes nems¢ina zunaj Evrope nima statusa mednarodnega jezika, saj
je na primer uradni jezik samo v treh svetovnih organizacijah in delovni
jezik v eni sami, vendar pa je uradni jezik 12 evropskih organizacij. V vsa-
kem primeru je njena vloga manjsa kot vloga angles¢ine in francos¢ine.
To velja tudi za njen polozaj v EU. Leta 1994 je samo 6 % javnih usluz-
bencev EU v ustni komunikaciji pretezno uporabljalo nemscino. Stevilo
tistih javnih usluzbencev, ki so uporabljali nemscino, ki pa ni bila njihov
maternijezik, je bilo $e niZje - 3 % (predvsem nizozemskega in danskega
rodu). Za komunikacijo izven EU je nem3cina sluzila le v 1 % primerov
(von Polenz 1999, 225).

Pomembno vlogo pa ima pravna nemscina kot jezik, v katerem izhaja
vrsta priznanih pravnih revij, ki so razsirjene in brane po vsej Evropi,
na primer Europarecht, Europdische Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht, Zeit-
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schrift fiir europdisches Privatrecht in Zeitschrift fiir europarechtliche Stu-
dien.

5.2 Angleski pravni jezik

Angleski pravni jezik je nastal kot izrazno sredstvo konceptualnega sis-
tema angleskega prava in odraza njegovo pravno in jezikovno zgodo-
vino, obenem pa je v svojem razvoju ta jezik doZivel mocan vpliv la-
ting¢ine in francosdine. Tako kot se je anglesko pravo razvijalo na zelo
svojski nadin, je tudi angleski pravni jezik v marsi¢em unikaten in brez
povezav z drugimi pravnimi jeziki. Da bi razumeli njegovo danasnjo po-
dobo, je treba poznati okolis¢ine, v katerih je nastajalo anglesko pravo
(prim. Zweigert in K6tz 1998, 180-255).

Klju¢ni temelj angleskega prava je common-law (obée pravo), ki paima
tni pravni sistem angleskega izvora, torej pravo Anglije in Walesa, Irske,
zZDA, Kanade, Avstralije in Nove Zelandije. V tem najsir§em pomenu je
enakovreden oziroma sinonim pojmov anglo-amerigko pravo ali anglo-
sasko pravo. Drugi pomen tega imena je, da oznacuje pravo, ki so ga in
ga $e ustvarjajo sodi$¢a v Angliji in drugih drzavah, ki so prevzele an-
glesko kulturo in jezik, in velja poleg zapisanega prava, torej zakonodaje
teh drzav. V tem pomenu je common-law sinonim izrazu case-law. Po zelo
strokovni interpretaciji ima to poimenovanje $e tretji, zelo specializiran
pomen in pomeni eno od dveh klju¢nih podrodij pravnega sistema case-
-law, pri cemer drugo podrodje predstavlja pravo pravi¢nosti (equity). V
tem delu je termin common-law uporabljen kot sopomenka termina an-
glo-amerigko pravo.

5.2.1 Nastanek sistema common-law

Po normanski zasedbi Anglije (1066) je bila drzava, ki ji je vladal kralj,
razdeljena na fevde. Ti fevdi so pripadli kraljevim vazalom, ki so kmalu
pridobili precejdnjo mo¢. Da bi utrdil svojo oblast, je kralj hotel centra-
lizirati sodni sistem kraljestva tako, da je ustanovil Royal Courts of Ju-
stice (Kraljeva sodis¢a) v Westminstru. V prvem obdobju po ustanovitvi
sodis¢ jih vazali niso posebej upostevali, vendar je njihov pomen rasel
obenem s krepitvijo kraljeve modi.

Postopek, prek katerega je stranka v sodnem postopku predlozila svoj
primer v razsojo kraljevim sodigcem, je bil izjemno zapleten. V tanamen
je bilo treba najprej nasloviti prosnjo na kraljevega kanclerja in zapro-
siti za ukrepanje kraljevega sodi¢a v dolocenem sodnem primeru. Ce
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je kander presodil, da je zadeva v kraljevi pristojnosti in da je toZni-
kova zahteva upravicena, je v imenu kralja izdal dokument o tej zadevi,
imenovan writ (lat. breve), naslovljen na lokalnega predstavnika oblasti
(sheriff). Ce nasprotna stran v sporu zahtevi toznika ni ustregla, je ta
lahko spor predlozil v natan¢nej$o presojo kraljevim sodigcem.

Kerje bil ta sistem izjemno zapleten, so pravniki s¢asoma zaceli ozna-
Cevati in indeksirati primere, v katerih je bilo mogoce izdati writ. Na ta
nacin je bila vzpostavljena delitev angleskega prava na podrodja in raz-
viti so bili temeljni koncepti tega prava. Sistem common-law se je tako
razvil s postopno ustalitvijo postopkovnih nacinov, s katerimi je bilo do-
lo¢eno, kako naj toznik predstavi svoj primer v vsaki kategoriji sodnih
primerov in kaksni ukrepi in dejanja so bili v tem primeru potrebni.
Tako je vsakemu sodnemu primeru, v katerem je bilo najprej zaproseno
za doloceno vrsto writa, ustrezal poseben postopek, ki se je razvil na
podlagi ustaljenih nac¢inov ravnanj. Ta razvoj je imel za posledico poj-
movanje, ki se je globoko ukoreninilo v angleskem pravnem razmislja-
nju, in sicer, da je pravni red treba kategorizirati glede na vrste sodnih
primerov (case) in postopkov, od tod tudi drugo poimenovanje za ta so-
dni sistem, to je case-law. Sodbe oziroma odloditve sodis¢ v posameznih
primerih so bile tako bistvenega pomena — ne le za konkretni primer,
v katerem so bile izrecene, ampak tudi za bodoce sorodne primere. Na
tanacin se je postopoma razvil sistem precedensov, ki so vplivali na vse
kasnejse sodne odlocitve. Ta pravni sistem, ki gradi na sodnih primerih,
je izjemno okrepil tudi vlogo in druzbeni polozaj sodnikov.

5.2.2 Razvoj sistema equity (pravo pravicnosti)
V srednjem veku so se kraljeva sodisca preoblikovala v vse bolj arhai¢ne
in formalisti¢ne sodne organe. Njihova dejavnost je bila rutinska, so-
dniki so presojali primere, ne da bi upostevali vsakokratne specifi¢ne
okoligtine in iz teh razmer se je porodila potreba po moznosti pritozbe
proti najbolj neobjektivnim ali krivi¢nim sodbam. Kancler, ki je bil obe-
nem tudi kraljevi spovednik, je zacel s prakso popravljanja oziroma iz-
boljsav sodb, ki so jih izrekla westminstrska sodidc¢a, na podlagi nacel
naravne pravice. Na ta nadin je s¢asoma nastalo novo sodisce — Court of
Chancery, kanclerji so postali pravniki. V kasnejsih obdobjih je to sodi-
e oblikovalo lastna pravna sredstva in natan¢no razdelan sistem prav-
nih konceptov, ki so se samo $e v obrisih navezovali na nacela postenosti
in razumnosti.

V 17. stoletju je prislo do pravega boja za premo¢ med Westminstr-
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skimi sodig¢i in Court of Chancery, ki se je koncal tako, da je bilo vsakemu
od njih dodeljeno lastno podrodje pristojnosti. Posledi¢no je tako prislo
do temeljne tehni¢ne delitve angleSkega prava — na sistem common-law
(obce pravo) in na equity (pravo pravi¢nosti), ki je bila ohranjena tudi
potem, ko se je v 19. stoletju angleski pravni sistem zdruzil in je bilo
sodisce Court of Chancery ukinjeno.

Ena od klju¢nih znatilnosti angleskega prava je tudi njegova kontinu-
iteta — vse od normanske zasedbe angleska zgodovina ni dozivela ve¢jih
preobratov, ki bi privedli do reorganizacije pravnega sistema. To je torej
sistem, ki ga zaznamuje evolucija, ni pa doZivel revolucij, zato so njegovi
temelji ostali nespremenjeni vse do danes.

Danes ima parlament sicer suvereno vlogo, saj lahko po zakonodajni
poti spremeni katerokoli pravilo, ki se je oblikovalo v sodni praksi, to je
kot case-law. Tudi obseg danasnje zakonodaje je primerljiv z zakonodajo
katerekoli kontinentalne drzave. Kljub temu pa pomen sodne prakse
ostaja nespremenjen. Parlamentarni zakoni veljajo za nepopolne, do-
kler niso pokriti z zadostnim Stevilom precedensov, prek katerih se izo-
blikuje interpretacija njihovih glavnih dolo¢il. Sodni primeri tako osta-
jajo primarni vir prava, kar se kaze v doktrini precedensa (stare decisis),
v skladu s katero sodne odlocitve sluzijo kot osnova, iz katere se izkri-
stalizirajo pravna pravila, ki jih je treba spostovati v kasnejsih sodnih
primerih.

Temeljna delitev med common-law in equityje kontinentalnemu pravu
neznana, tako kot mnogi drugi instituti angleskega prava. Ta delitev
in instituti so nastali, kot je zgoraj opisano, iz postopkovnih nacinov
(forms of action), pri Cemer se je pravni sistem oblikoval glede na tozni-
kove moznosti, da pridobi dostop do pravnih sredstev v razli¢nih vrstah
sodnih primerov.

Za razliko od zakonodajalca morajo sodisca zacrtati zelo jasne lo¢-
nice, saj razsojajo vizjemno razli¢nih posameznih primerih (ki se nujno
razlikujejo v nekaterih podrobnostih). Prav zato so tudi pravila, ki so
deduktivno izpeljana iz teh primerov, izjemno konkretna in podrobna,
zato jih je tezko povzdigniti na raven abstrakcije, ki je znadilna za pra-
vila, ki nastanejo z znanstveno analizo v okviru pravne znanosti. Posle-
di¢no so angleski zakoni pogosto izjemno kazuisti¢ni in zato okorni.

Kot ze omenjeno, imajo angleska sodisca od vselej veliko avtoriteto,
ze zaradi pomena, ki so ga imela pri oblikovanju sistema. Njihovo av-
toriteto Se poveluje enotnost angleskega sodnega sistema — Anglija na
primer nima upravnih sodis¢. Nadalje se za razliko od kontinentalnega
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sistema sodniki izbirajo izmed priznanih odvetnikov in njihov status,
tako kot status odvetnikov (barristerjev in solicitorjev), je pomembnejsi
kot status univerzitetnih profesorjev prava; praksa je torej bolj cenjena
kot teorija.

5.2.3 Germanski elementi v angleskem pravnem jeziku

Razvoj pravne angle§éine je tesno povezan z zgodovinskim razvojem
angleskega prava. V anglosaskem obdobju pravni sistem prakti¢no $e
ni obstajal, obstajala so le obi¢ajna plemenska prava. Pojavili pa so se
ze zametki pravne terminologije — nekateri takratni termini so v rabi se
danes, ¢eprav s spremenjenimi pomeni. Tako so se stari angleski doku-
menti, s katerimi se je potrjevala prodaja nepremicnin, ki so bili opre-
mljeni s pecati, imenovali gewrit ali writ. Kasneje, v normanskem ob-
dobju, so imeli pomembno vlogo pri ustvarjanju sistema obcega prava.
Danes se writ $e uporablja v pomenu, katerega korenine segajo v nor-
mansko dobo, to je writ of summons (sodni poziv na obravnavo).

V ¢asu, ko so Anglijo zasedli Vikingi, so anglosaska plemena prevzela
veliko skandinavskih besed. Pomembna prevzeta beseda iz tega obdobja
je law. Iz stare norvescine pa izvirajo besede, kot so gift, loan, sale in
trust.

Za primitivne skupnosti je bila znacilna misti¢na, magi¢na uporaba
jezika — pravna dejanja, kakréno je bilo na primer prenos lastnistva, so
zahtevala zapletene in natancno predpisane jezikovne obrede. V jezi-
kovnih obrazcih, ki so se uporabljali v teh obredih, je bila pogosta alite-
racija, ki je dajala obredu $e posebno sve¢an in misti¢en znacaj. Napaka
v tak$nem obredu je pomenila, da je bilo pravno dejanje razveljavljeno
in ni¢no.

5.2.4 Latinskiin francoski elementiv angleskem pravnem jeziku

Ko se je od 1. 600 dalje sorazmerno hitro razsirilo kr§¢anstvo, pa tudi
sicer z rimsko oblastjo, so bile prevzete nekatere besede latinskega iz-
vora. Iz tega obdobja so besede, kot na primer convict (obsojenec), admit
(priznati), mediate (posredovati), legitimate (legitimen, zakonit). V tem
obdobju je stara angles¢ina prevzela tudi besedo clerk (uradnik), ki je
prvotno pomenila duhovnik (lat. clericus). V zgodnjem srednjem veku
so znali pisati samo pripadniki vigjih slojev, predvsem duhovniki, zato
so pogosto sluzili tudi kot pisarji - iz tega pomena izhaja tudi danasnji
pomen besede.

Normanska zasedba je v Anglijo pripeljala tudi francosko govoredi
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vladajo¢i razred. Z Viljemom Osvajalcem so se namre¢ iz Normandije
preselile tudi $tevilne plemiske druZine. Francos¢ina v obdobju po nor-
manski zasedbi sicer ni pridobila statusa uradnega pravnega jezika, kar
pa ni pomenilo, da je kot pravni jezik sluzila stara angles¢ina. Najprej
je v sodni rabi povsem prevladala lating¢ina, saj so tudi v okolid¢inah,
v katerih se je predhodno uporabljala stara angle$¢ina, Normani uvedli
uporabo lating¢ine, ki so jo bili vajeni uporabljati ob pomembnih pri-
loznostih. V 11. in 12. stoletju so bili tako pravni dokumenti v Angliji
(podobno kot drugod v Evropi) pisani v latin¢ini. V istem obdobju pa
je nastal tudi angleski pravni sistem — common-law, kar pojasnjuje tudi,
zakaj so mnogi specifi¢ni termini tega sistema latinski (na primer breve
za writ).

Latin¢ina, kijebilajezik angleskega prava, je bila zato mo¢no lokalno
obarvana. Termini so morali ustrezno izraZati izvirni pomen pojmov
prava common-law, obenem pa so iz slovni¢nih razlogov vasih prevze-
mali pomen, ki je bil drugacen kot v klasi¢ni lating¢ini. Terminologija
prava common-law v latins¢ini je le delno nastajala na podlagi klasi¢nega
latinskega besedi$¢a. Pogosto je slo za latinizirane francoske ali celo an-
gleske besede. Tako je bila germanska beseda morder prenesena v latin-
$¢ino kot murdrum. Poznavaldi klasi¢ne latingcine so zato to razlicico
lating¢ine imenovali kar pasja lating¢ina (dog Latin). Ne nazadnje se je
tudi nacin pisanja srednjeveske latins¢ine pogosto razlikoval od klasi¢-
nega zapisa (na primer predictus namesto praedictus — (prej) omenjeni,
navedeni).

Latinscino je v angleskih pravnih krogih ob koncu 13. stoletja izrinila
francos¢ina, vendar pa je bil prvi zakon v francoskem jeziku izdan sele
1275, ve kot dve stoletji po normanski zasedbi. Ob koncu 13. stoletja sta
se tako lating¢ina kot tudi francoédina pojavljali kot pravna jezika, v za-
Cetku 14. stoletju pa je francoscina pridobila monopolni polozaj pri za-
pisovanju zakonov (razen v cerkvenih zadevah). Ob koncu 13. stoletja so
kraljeva sodi$ca v svojih obravnavah vsaj delno uporabljala francos¢ino
in tudi porocila o posameznih sodnih primerih so bila v tem jeziku.

Franco§cina je ostala pravni jezik zakonodaje in sodnih postopkov
skoraj dve stoletji. Uporaba francoscine ob koncu srednjega veka je ne-
navaden pojav, saj je ob koncu 13. stoletja franco$¢ina kot sporazume-
valni jezik v angleski druzbi Ze zacenjala ugasati, obenem pa se je za-
Cenjala uveljavljati kot jezik prava, ki so ga kasneje poimenovali law
French. Razlogi za to so razli¢ni. Med drugim je bil ob koncu 13. sto-
letja del angleske aristokracije $e vedno francosko govorec. Poleg tega
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se je val imigracije francoskega zgornjega razreda v Veliko Britanijo po-
novil v ¢asu poroke Henrika 111. z Leonoro Provansalsko leta 1236. V
tem obdobju se je polozaj francoscine kot jezika kulture mocno okre-
pil. Centralizacija sodnega sistema in politi¢ne okolid¢ine tega obdobja
so pripomogle k dodatni konsolidaciji polozaja francos¢ine. Ker se je v
tem obdobju sodni sistem sekulariziral, duhovniki niso vec delovali kot
sodniki. Francos¢ina je izginjala iz splodne rabe, okrepil pa se je njen
statusjezika elite. Prav pripadniki te elite so izvajali sodno oblast na vis-
jih sodiscih srednjeveske Anglije, saj je bil sodniski poklic monopol teh
druzbenih slojev. Poleg tega je uporaba francoscine v sodnih postopkih
zagotavljala, da se ostali ljudje niso mogli vpletati v sodni sistem zaradi
jezikovnih ovir, ker niso mogli slediti postopku obravnave. Tako ime-
novani law French je bil mrtev jezik, njegovo besedi3ce je imelo pomen
samo v pravnem kontekstu in je bilo zato primerno za terminologko
uporabo.

Uporaba lating¢ine in francodcine v pravnih zadevah je povzrocala ve-
liko tezav zunaj krogov pravne elite, kijije sicer bilo vinteresu ohranjati
taksno stanje. Kot odziv na taksno stanje in kot prvi poskus, da bi spre-
menili jezik v rabi na sodi§¢ih, je leta 1362 iz3el zakon Statute of Pleading
(sestavljen v francoicini), ki je predpisoval, da morajo sodniki upora-
bljati angles¢ino, sodni zapisniki pa naj bi bili pisani v francos¢ini.

Utinek tega zakona ni bil takojsen, franco$¢ina se je $e naprej upo-
rabljala v pravnih krogih, vendar pa je pocasi le prepuscala mesto an-
gles¢ini. Ob koncu 14. stoletja so ¢lani parlamenta Ze uporabljali angle-
$¢ino, ob koncu 15. stoletja je angle$¢ina postala jezik zakonodaje. V tem
obdobju so bila objavljena tudi prva pravna dela v angles¢ini. Obenem
pajebilo francoscino §e slidati na dvoru in obc¢asno na sodiscih vse do 17.
stoletja in tudi nekatera dela so bila $e pisana v law French. Francosdina
in lating¢ina sta bili kot sodna jezika uradno ukinjeni leta 1731. Ceprav
je uporaba lating¢ine v 16. in 17. stoletju zamirala, je ostala pomemben
pravni jezik — zapisniki, nekateri sodni dokumenti (writi) so bili pisani
v lating¢ini vse do 18. stoletja.

Opisani razvoj angleskega pravnega jezika izpricuje, da je bila angle-
gka pravna stroka v nekem obdobju trijezi¢na, glede na kontekst so se
namre¢ uporabljali trije jeziki — angle$¢ina, francos¢ina in latinscina.
Latingdina je bila jezik pisne pravne komunikacije, angles¢ina jezik za-
slianj pri¢, francoscina pa jezik ustne pravne komunikacije. Ti jeziki so
medsebojno vplivali drug na drugega, kar je se danes opazno v sodobni
pravni angles¢ini. Pravna angle$¢ina je zelo neenoten jezik, saj po svetu
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obstaja vec razlitic tega jezika, razlikuje pa se tudi glede na razli¢ne si-
tuacije, v katerih se uporablja. Tiersma opozarja na veliko razliko med
govorjenim jezikom sodnih obravnav in pisnim pravnim jezikom (1999,
5). Ena od razlag zanjo je porotni sistem sodis¢ — ko se odvetniki obra-
¢ajo na ¢lane porote, uporabljajo neformalen in ¢im bolj naraven jezik,
dabi prepricali porotnike. V strokovni medsebojni komunikaciji pa upo-
rabljajo visoko strokoven, skoraj hermeti¢en pravni jezik, pogosto tudi
pravno latovscino.

Ceprav sta bili francos¢ina in latini¢ina uradno ukinjeni, so njuni
vplivi v angleskem pravnem jeziku $e vedno zelo moc¢ni, saj so nekateri
latinski izrazi del vsakodnevnega pravnega besedi¢a (na primer stare
decisis — doktrina precedensa, versus — proti, in re — v zadevi, affidavit
- izjava pod prisego), zelo pogosti pa so tudi kalki iz teh dveh jezikov.
Zanimive so spremembe besedne vrste, kot na primer pri affidavit (vla-
tingcini: »on je izjavil«), ki je v danasnji pravni angle$¢ini samostalnik in
pomeni pisno ali tiskano izjavo pod prisego. Nekateri latinski strokovni
izrazi so razumljivi samo v pravnem kontekstu, kot na primer amicus cu-
riae (dobesedno prijatelj sodis¢a), oznacujoc osebo, ki ni stranka v po-
stopku v oZjem smislu, pa ji sodidc¢e dovoli predstaviti mnenje o doloceni
zadevi (neke vrste pravni svetovalec sodica ali izvedenec, ki ga sodisce
povabi, da pomaga razjasniti zapleten primer). Ta izraz obstaja samo v
anglo-ameriskem sistemu in je bolj razsirjen v zDA kot v Veliki Brita-
niji.

Vpliv lating¢ine pa je viden tudi v uporabi tako imenovanih pravnih
zaimkov (legal pronouns), ki predstavljajo svojevrstno dedi¢ino srednje-
veskih latinsko govorecih pravnikov in se e danes uporabljajo v pisni
pravni angle$¢ini, kot na primer aforesaid, said (zgoraj ali prej omenjeni).

Vpliv pravne francoscine (law French) je opazen v klasi¢nih pano-
gah angleskega prava (na primer trust, nepremi¢ninsko pravo). Poleg
tega velik del strokovnega besedis¢a pravne angle3¢ine izhaja iz stare
francostine (judge/juge — sodnik, verdict/verdict — sodba, party/partie —
stranka), pri ¢emer ustrezni sodobni francoski pravni termini pogosto
izhajajo iz drugega korena, kot na primer agreement — sporazum, po-
godba (fr. accord, convention, contrat), misdemeanor — prekrsek (fr. con-
travention, délit mineur).

Pravna francos¢ina je moc¢no vplivala na tvorbo angleskih besed. Pre-
tekli deleznik v stari franco$cini se je tvoril tako, da je bila osnovi do-
dana kon¢nica -e ali pa -ee. V anglegki pravni francos¢ini (law French) se
je s to kon¢nico oznacevala oseba, ki nekaj prejme ali ki je predmet ne-
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kega dejanja (na primer arrestee/aretiranec). Temu ustrezno je imela be-
seda, ki je oznacevala nosilca dejanja, storilca, kon¢nico -or. Na ta nadin
so tvorjeni besedni pari employer/employee (delodajalec/delojemalec),
vendor/vendee (prodajalec/kupec). Podoben ostanek jezikovne rabe v
stari pravni francoscini je postavljanje pridevnika za samostalnikom v
nekaterih stalnih zvezah - accounts payable (kategorija v ra¢unovodskih
izkazih — obveznosti do upnikov oziroma dobaviteljev), attorney general
(javni/drzavni tozilec), court martial (vojno sodisce) ipd.

V zvezi z Zze omenjeno obredno rabo jezika v pravnih postopkih je po-
navljanje, ki se kaze kot uporaba binarnih jezikovnih obrazcev, v kate-
rih sta uporabljeni dve besedi z enakim pomenom, od katerih je pogo-
sto ena germanskega, druga pa latinskega/romanskega izvora, na pri-
mer acknowledge and confess (priznati), act and deed (listina), devise and
bequeath (dati/zapustiti nepremic¢nino z oporoko), will and testament
(oporoka) itn. V¢asih se pri ponavljanju pojavijo trije izrazi, na primer
null and void and of no effect (neveljaven), ... is hereby authorized, empo-
wered and entitled to . .. (... je pooblasten-a, da .. ).

Namen teh ponavljanj, ki v danagnjih besedilih delujejo arhai¢no, ni
le ustvariti vtisa vzvienosti in dostojanstva, njihova uporaba se nave-
zuje tudi na miselnost anglo-amerigkih pravnikov, ki stremijo v doku-
mentih zajeti vse predvidene moZnosti in primere — v ta namen upo-
rabljajo sopomenke in polsinonime (glej poglavje 8.2.3.5). S tem je pove-
zana tudi neke vrste gostobesednost kot pomembna znacilnost angle-
skega pravnega jezika. Kot Ze omenjeno, anglesko pravo nastaja skozi
lastno zgodovino, zaradi Cesar so pravna pravila tembolj cenjena, ¢im
starejsa so, zato pogosto ostajajo v uporabi stare in pogosto dolge fraze.
Po drugi plati temelji to pravo na konkretnih preteklih sodnih primerih
(case-law), ki morajo biti ¢im natan¢neje opisani in opredeljeni, da lahko
sluzijo kot precedens za presojo kasnejsih primerov. V tanamen je treba
vsak odtenek pomena ¢im natancneje doloditi in opisati, da ne bi priglo
do razli¢nih interpretacij, zato so formulacije v angleskih pravnih doku-
mentih izjemno natan¢ne in gostobesedne.

Te znacilnosti so $e posebej ocitne v angleskem pogodbenem pravu.
Ta jezik je e posebej gostobeseden oziroma dolgovezen. Anglegke (in
ameriske) pogodbe so obi¢ajno zelo dolge v primerjavi s primerljivimi
pogodbami v kontinentalnih pravnih sistemih (glej poglavje 8.2.1). Prav
pri pogodbah se pomen zakonodaje (zapisanega prava) izkaze kot bi-
stven. V angleskem pogodbenem pravu (ki predstavlja posebno pravno
panogo) ne obstaja splona zakonodaja, ki bi urejala tolmacenje posa-
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mezne pogodbe (kakr3no je obligacijsko pravo v kontinentalnem sis-
temu), ampak vsako tolmacenje temelji na pretekli pravni praksi. Zato
morajo pogodbene stranke v sami pogodbi upostevati vse okolid¢ine in
dogodke, do katerih bi lahko prislo v prihodnosti (ne da bi se pri tem
lahko sklicevale na neko nadrejeno zakonodajo). Ce bi izpustile neko do-
locilo, ne morejo racunati na to, da bi v primeru spora sodisce avtomat-
sko, ob sklicevanju na dolocen zakon, upostevalo taksno (nezapisano)
dolodilo. Pogodbeno besedilo mora torej upostevati vse moznosti, in ker
se v skladu s tradicijo sistema common-law pogodbena dolodila vselej
tolmacijo zelo dobesedno in ozko, mora pogodba vsebovati vse, kar je
potrebno za presojo njene vsebine. Istocasno mora biti dovolj splo3na,
da zajame vse mozne situacije, in obenem dovolj specifi¢na, da pogod-
benim strankam zagotovi jasen in nedvoumen pravni polozaj. Angleske
in amerigke pogodbe zato pogosto vsebujejo dolge sezname in nasteva-
nja, katerih namen je zajeti oziroma upos$tevati vse elemente, na katere
bi se pogodba lahko nanagala. Znacilne so tudi formulacije, ki opozar-
jajo, da ti seznami niso dokonc¢ni oziroma da niso izérpni (.. . including,
but not limited to ...). Po drugi plati se v teh pogodbah poskusa omejiti
moznost nezelenih interpretacij z izrazi, kot so »without admitting« (ne
da bi dovoljevali/dopuscali), without prejudice to (ne da bi pri tem preju-
dicirali/oskodovali/okrnili ali krsili pravico).

Kadar angled¢ina sluzi kot lingva franka med strankami, ki pripadajo
kontinentalnim pravnim sistemom, bi bilo nujno upostevati, da so zgo-
raj navedene specifitne formulacije v pogodbah vezane na anglo-ame-
riski pravni sistem. V primeru, ko se stranki dogovorita, da je veljavno
pravo v neki pogodbi pravo ene od strank (torej kontinentalno pravo), je
treba upostevati, da besedilne norme, ki veljajo v anglo-amerigki pravni
kulturi, niso vselej v skladu s komunikacijskimi normami kontinental-
nega pravnega sistema in da se je posledi¢no treba izogibati uvajanju
konceptov anglo-ameriskega prava v pogodbo, ki jo ureja kontinentalno
pravo, (eprav je pisana v angleskem jeziku (ve¢ o tem v analizi pogod-
benih besedil 8.1).

5.2.5 Pravnaanglescina kot svetovni jezik

Z vzponom Velike Britanije kot kolonialne sile je sistem common-law po-
stal eden od svetovnih pravnih sistemov. Danes je prevladujodi pravni
sistem v dejansko vseh drzavah z anglesko govoredim prebivalstvom,
ali v katerih ima angles¢ina status uradnega jezika. V procesu $iritve na
nova podrodja se je common-law spreminjal in tudi prevzemal elemente
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drugih pravnih sistemov (kar potrjuje teorijo o memih, saj je pravni sis-
tem nedvomno sestavljen iz mnozice medsebojno povezanih memov).
Tako je splosno znano, da se pravna sistema zDA in Velike Britanije raz-
likujeta, Ceprav oba sodita v druzino common-law. Razlogov za taksno
stanjeje vel. Prvije ta, da se je common-law razvil v fevdalni druzbi, ta pa
predstavlja druzbenired, kijebil za ZDA nesprejemljiv Ze od samega za-
Cetka. Poleg tega je bilo v ZDA v prvem obdobju malo 3olanih pravnikov,
zato je pravo tam dlje ¢asa ostalo manj specializirano. Po vojni za neod-
visnost so se v ZDA pojavila protibritanska stali§ca, obenem pa se je na
obmogjih, ki so bila neko¢ last Spanije in Francije, ohranil vpliv konti-
nentalnega prava. Svoje so prispevali tudi pravniki, ki so se iz Evrope
preseljevali v ZDA (na primer nemski pravniki v ¢asu nacizma).

Na nekaterih podro¢jih, kot so na primer Skotska, Quebec in Juzno-
afrigka republika, se je anglesko pravo pomesalo s kontinentalnim. Is-
tolasno pa so mnoge neevropske drzave prevzele anglesko pravo kljub
pripadnosti drugim kulturam, na primer mnoge afriske drzave, v kate-
rih se je anglesko pravo pomesalo z obi¢ajnimi plemenskimi pravi.

Anglesko pravo uporablja kot izrazno sredstvo angleski jezik. Pomen
angles¢ine v danasnjem svetu dokazuje dejstvo, da po nekaterih oce-
nah danes od 1,2 do 1,5 milijarde ljudi obvlada ta jezik, medtem ko 3te-
vilo ljudi, katerih znanje angles¢ine je primerljivo z znanjem maternega,
znasa priblizno 670 milijonov. Kar zadeva pravno angles¢ino, je angle-
8ki jezik uradni jezik v vejem ali manj$em obsegu v 75 drzavah (dober
primer za taksno ureditev je indijska podcelina). Poleg tega 85 % med-
narodnih organizadij uporablja anglestino kot enega od uradnih jezikov
ali kot edini uradni jezik. V mednarodni trgovini angles¢ina dejansko
prevladuje.

5.2.6 Pravnaangleiéinav ZDA

Da bi razumeli specifitnost amerigke pravne anglesdine, je treba upo-
stevati dva dejavnika, ki sta delovala nanjo — amerigki nacin pravnega
razmisljanja, ki se navezuje na angleskega in zato izraZa sorodnost prav-
nih kultur, in pa temeljno organiziranost zDpA, ki se zelo razlikuje od
britanske, kar tudi na svojski na¢in pojasnjuje razlike med angleskim in
ameriskim pravnim jezikom.

Neposredni vpliv angleskega prava na ozemlju, ki danes pripada zDpa,
je zgodovinsko gledano prenehal s proglasitvijo neodvisnosti ZDA inje
danes le $e simbolicen. Amerigki sodniki izjemno redko citirajo angle-
gke sodbe, pravila, ki so bila v okviru sistema case-law razvita v Veliki
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Britaniji, se v ZDA ne prevzemajo. Kljub temu pa so temeljni pristop
k pravnemu redu, osnovna nacela in pravni koncepti, kot tudi klju¢na
pravna terminologija, enaki v zD A in Veliki Britaniji. Zanimivo je tudi,
da sodbe britanskih sodi$¢ iz obdobja pred amerisko neodvisnostjo $e
vedno veljajo kot pomemben del amerigke pravne tradicije.

Podobno kot v angleski pravni kulturi so tudi za amerisko znacilne
tri globoko ukoreninjene ideje: prva je popolna suverenost prava, kar
pomeni, da smejo neodvisna sodi§ca preverjati zakonitost delovanja or-
ganov drzavne oblasti, druga sprejemanje sodnih odlo¢itev na podlagi
precedensov, to je predhodnih odlocitev, in tretja pojmovanje sodnega
procesa kot neke vrste spopada (nacelo adversarnosti), pri Cemer sta
stranki v postopku nasprotnika, ki s svojimi dejanji dolocata potek po-
stopka, sodnik in ¢lani porote pa so nevtralni arbitri.

Enako kot v angleskem pravu tudi v ameriskem ne najdemo razde-
litve na panoge, ki so znatilne za kontinentalno evropsko pravo. Ame-
risko pravo sicer pozna delitev na common-law in equity, vendar sta se
ti dve panogi spojili, tako da se na ameriskih pravnih fakultetah equity
kot $tudijski predmet ne predava vec. Kljub tej spojitvi pa delitev na ta
dva instituta v nekaterih zadevah ohranja svoj pomen. V katero od teh
dveh kategorij sodi zadeva, je na primer pomembno, ko se doloca, ali je
za njeno obravnavo potrebna prisotnost porote. Prav tako se pravice, ki
izhajajo iz equity, to je prava pravi¢nosti, $e vedno oznacujejo s termi-
nom equitable rights.

V ameriskem pravu je podobno kot vkontinentalnem pomembna de-
litev na materialno in postopkovno pravo, obenem pa je podobno kot v
angleski tradiciji delitev na zasebno in javno pravo manj pomembna kot
v kontinentalnih pravnih sistemih.

Kar pa daje svojski znacaj amerigkemu pravu, je nadin organiziranosti
drzave. Ustava Z DA ima nekatere lastnosti, zaradi katerih je bila vzor za
ustavne ureditve mnogih drzav po svetu — predvsem gre za delitev obla-
sti in izvirno federalno ureditev. V skladu z ustavo je drzavna oblast raz-
deljena na tri veje — na izvréne organe (to so predsednik in usluzbend
javnih sluzb, ki so mu podrejene), zakonodajni organ (kongres, ki ga
sestavljata predstavnigki dom — House of Representatives in senat) in pa
pravosodni sistem (sodi§¢a). Ta delitev pa ni absolutna — zvezna sodisca
imajo mo¢, da odlodijo, ali je zakon, ki ga sprejme kongres, v nasprotju
z ustavo, in prepredijo njegovo uveljavitev. Za federalno ureditev pa je
znactilna delitev oblasti med zvezno drzavo in posameznimi drzavami.
Posamezne drzave imajo vsa pooblastila, ki niso izrecno izvzeta iz nji-
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hove pristojnosti z ustavo. To pomeni, da ima vsaka zvezna drzava svoj
pravni red in neodvisen sodni sistem. V zadnjih letih se je podrocje delo-
vanja zvezne (federalne) drzave razsirilo, saj je vrthovno sodisce ustavo
tolmacilo v korist drzave, na primer pri urejanju trgovine med posame-
znimi zveznimi drzavami.

Kar zadeva amerigki pravni jezik, je ta v veliki meri enak angleskemu
zaradi skupnih temeljev pravnega reda in enakega pravnega razmislja-
nja. Tudi dela, ki se najbolj poglobljeno ukvarjajo z znadilnostmi pravne
anglescine, so nastala v zpa (Mellinkoff 1963; Tiersma 1999). Ker paje
amerigka razli¢ica prava common-law iz zgodovinskih razlogov dozivela
svojski razvoj, se v jeziku kazejo tudi nekatere razlike. Gre na primer za
poimenovanja razli¢nih sodi3¢ - sodi¢a prve stopnje v ZDA predsta-
vljajo district courts (okrozna sodi§ca) in nekatera specializirana sodisca.
Drzava je razdeljena v sodna okrozja. Vsaka zvezna drzava obsega naj-
manj eno okrozje. Sodid¢a druge stopnje so courts of appeal (apelacijska
oziroma prizivna sodis¢a). Vrhovno sodidce zDA je edino sodisce, ka-
terega ustanovitev predvideva ustava. Vsaka posamezna zvezna drzava
ima nato e podobno organiziran lastni sistem sodis¢.

V Veliki Britaniji je sistem sodi3¢ drugaden. Tako se sodi$¢a prve stop-
nje imenujejo magistrate’s courts in county courts. Na drugi stopnji je eno
samo sodisce — Supreme Court of Judicature, ki ima tri organe High Court
of Justice, Crown Court in Court of Appeal. High Court od Justice ima tri
oddelke — Queen’s Bench Division, Chancery Division in Family Division.
Na zadnji instanci sodne primere obravnava zgornji dom parlamenta
(House of Lords).

Pri nekaterih pravnih pojmih se amerigka pravna terminologija raz-
likuje od anglegke. Ko obravnava sodbo nizjestopenjskega sodidca, jo
amerigko prizivno sodisce potrdi ali razveljavi (affirms or reverses) -
ustrezni angleski termini so allow in dismiss. Prav tako se pravo druzb v
ZDA imenuje corporate law, v Veliki Britaniji pa company law.

Arhaicni izrazi so se ohranili tudi v ameriskem pravnem jeziku, $e
posebno v obredni rabi jezika in tudi zapletene formulacije $e vedno
otezujejo razumevanje pravnega jezika. Iz tega razloga seje v ZDA v 70.
letih 20. stoletja porodilo gibanje, imenovano Plain English Movement,
katerega cilj je bil posodobiti pravni jezik in ga priblizati drzavljanom.

S prevajalskega stali§ca je ameriska pravna angles¢ina primernejsa
za izrazanje konceptov kontinentalnega prava (tudi zaradi vplivov kon-
tinentalnega prava na amerigko pravo). Poleg tega je imelo amerisko
pravo velik vpliv na razvoj pravnih sistemov po vsem svetu. Nekateri
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pravni instituti, ki so nastali v ZD A, so bili prevzeti v §tevilnih drzavah.
Amerigka pravna terminologija mora pokrivati razli¢ne pravne ureditev
vokviru ZDA, zaradi cesar je bolj fleksibilna od angleske. Iz teh razlogov
je amerigka terminologija tudi primernej$a za prevajanje besedil kon-
tinentalnega prava v anglesc¢ino. Tudi v prevodih, ki so namenjeni za
mednarodno rabo, se pogosteje uporabljajo amerigki termini, ker so za-
radi globalne razsirjenosti in pomena ameriskega prava bolj razsirjeni.
Vendar pa to dejstvo ni vselej upodtevano, saj se besedila, ki nastajajo v
britanskem prostoru za mednarodno rabo, $e vedno ravnajo po normah
in konvencijah britanske pravne kulture (glej 8. poglavje — pogodbo E).

5.2.7 Pravnaangles¢ina v mednarodni trgovini

Angle$¢ina je najpomembnejsi jezik mednarodnih pogodb. Pogosto jo
uporabljajo ljudje, ki niso rojeni govorci angleiine, in sicer v stikih z
rojenimi govordi pa tudi kot lingvo franko. Tako v pravni praksi vsako-
dnevno nastajajo pogodbe v angles¢ini, ki se po jezikovnih znacilnostih
zgledujejo po tradicionalnih pogodbah, kakrine sestavljajo pravniki v
anglo-ameriskem sistemu. Z uporabo svetovnega spleta so vzorci raz-
licnih pogodb dostopni vsakomur; tako se dogaja, da stranke s $ibkim
znanjem anglescine sklepajo pogodbe, v katerih je vrsta pojmov in ter-
minov, ki se navezujejo na anglo-amerigki sistem. V¢asih so Ze same be-
sedilne norme, ki veljajo za anglo-amerigke pogodbe, tuje strankam, ki
pripadajo kontinentalnim pravnim sistemom. Tako so na primer klav-
zule, v katerih stranke s podrobnimi izjavami zagotavljajo neka dejstva
(representations and warranties, jamstva in zagotovila), na primer da je
blago, ki ga prodajalec prodaja, resni¢no njegova last, v kontinentalni
pogodbi neobicajne. Predstavljajo lahko tujek, ki pripelje do nespora-
zuma ali celo spora. Angleski izrazi, ki se navezujejo na termin equity,
kot na primer equitable right, se tako pogosto napa¢no tolmacijo eno-
stavno kot pravi¢nost oziroma »posten, razumen, pravicens, v resnici
pa pomenijo, da so v pristojnosti sodis¢ sistema equity. Podobno ima
lahko termin execute v kontekstu pogodbe dva pomena — izpolniti po-
godbo ali pa jo podpisati.

Ker se v mednarodnih pogodbah obicajno dolo¢i merodajno pravo in
pristojno sodisce, lahko postanejo izrazi, ki so mo¢no oznaceni s po-
menom, ki ga imajo v anglo-ameriskem pravnem sistemu, Ce jih mo-
rajo interpretirati strokovnjaki kontinentalnih sodis¢, vir nesporazu-
mov, napa¢nih tolmacenj in zato velikih tezav. Angles¢ina kot pravna
lingva franka zahteva zato izjemno selektivno rabo - pri njeni uporabi
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se je treba izogibati specifitnim normam in konvendijam, ki veljajo iz-
klju¢no za besedila znotraj anglo-ameriskega pravnega sistema in bi v
komunikaciji med udelezenci iz kontinentalnih pravnih sistemov lahko
privedla do napa¢nih tolmacenj in posledi¢no oteZevala ali v tovrstni
pravni komunikaciji celo onemogodila sporazumevanje med udelezenci
(vec o tem v drugem delu).

5.3 Slovenski pravni jezik

5.3.1 Zgodovinski pogled na slovenski pravni jezik

Ce lahko za angleski in nemgki pravni jezik reemo, da odrazata zgo-
dovinski razvoj pripadajocih pravnih sistemov, tega za slovenski pravni
jezik ni mogoce trditi. Tudi e i§¢emo opis slovenskega pravnega sis-
tema v temeljnih delih primerjalnega prava (David in Grasmann 1998;
Zweigert in Kotz 1998), o njem ne najdemo veliko zapisanega, saj je sa-
mostojno slovensko pravo nastalo $ele 1991, ko je Slovenija postala ne-
odvisna drzava.

O pravu, ki je veljalo za slovenski prostor v okviru predvojne Jugo-
slavije ter kasnejsih FLRJ in SFRJ, je v teh delih zaslediti le obrobne
pripombe. Tako je v zvezi z vplivom nemgkega Civilnega zakonika ome-
njeno, da je na pravni sistem Jugoslavije po njenem nastanku l. 1918
vplivalo predvsem avstrijsko pravo, kasnej$a zakonodaja in zakoni s
podrodja zasebnega prava pa so se v precej$nji meri zgledovali po nem-
$kem pravu (Zweigert in Kotz 1998, 154). Kar zadeva avstrijski Obdi dr-
zavljanski zakonik (ABGB), ista avtorja navajata, da je bila Siritev tega
zakonika predvsem delo razsvetljenih uradnikov absolutisti¢ne in avto-
ritarne drzave, zato ni imel velikega vpliva zunaj njenih meja, dokazano
pa je vplival na pravo nenemsko govorecih delov avstro-ogrskega cesar-
stva, med drugim tudi na slovensko ozemlje (Zweigert in Kotz 1998,
166). Zanimivo je, da slovansko govorece dezele nikoli niso razvile neke
tako imenovane slovanske pravne druzine, Poljska je bila tako pod vpli-
vom francoskega prava, juznoslovanske dezele pa pod vplivom avstrij-
skega Obcega drzavljanskega zakonika, z izjemo ¢rnogorskega zako-
nika, ki je zavestno ¢rpal iz juznoslovanskega ljudskega izrocila (David
in Grasmann 1998, 75). Kar zadeva pravni sistem povojne J ugoslavije, v
katerega je kot ena od zveznih republik spadala Slovenija, ga omenjeni
klasi¢ni deli s podro¢ja primerjalnega prava uvr$cata v tako imenovano
socialisti¢no pravno druzino, vendar z omejitvami glede specificne ure-
ditve posameznih pravnih podrodij vjugoslovanskem pravu. Po vojni se
je izoblikovala socialisti¢na pravna druzina, ki se je od prej obstojecih
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pravnih druzin razlikovala predvsem po politicnem sistemu in gospo-
darski strukturi (David in Grasmann 1998, 142) oziroma po ideologkih
merilih (Zweigert in Kotz 1998, 72). Nekateri avtorji (Wieacker 1952,
506 in dalje) celo menijo, da gre v tem primeru samo za podskupino
celinskoevropske, to je rimsko-germanske pravne druzine. Te drzave so
ohranile delitev prava na temeljna podrodja, institute in pravno termi-
nologijo, ki so v veliki meri temeljili na srednjeevropski pravni vedi, ki
jo je zaznamoval pandektni nauk (David in Grassman 1998, 87). Ista av-
torja opozarjata tudi, daje bila socialisti¢na Jugoslavija v posebnem po-
loZaju glede na ostale drzave te druzine tudi na politicnem podrodju, saj
je dopuscala ve¢ svobode zasebnemu razvoju, zanjo je bil znadilen plu-
ralizem, ki je izhajal iz zvezne zgradbe drzave z razli¢nimi druzbenimi
in gospodarskimi razmerami v posameznih republikah, zato njen pravni
sistem oznacujeta kar kot vimesno stopnjo med pravnimi sistemi drugih
socialisti¢nih drzav in celinskoevropsko druzino. Omenjata tudi, da je
znotraj jugoslovanskega sistema Slovenija izstopala s svojim posebnim
kmeckim dednim pravom in da se je uveljavilo nekaksno zasebno-avto-
nomno trgovinsko pravo za promet med kolektivnimi podjetji, za katera
se je razvilo posebno podjetnigko ustavno pravo (David in Grassman
1998, 90).

Slovenski pravni sistem je bil kot neodvisen sistem vzpostavljen sele
leta 1991, ko se je Slovenija oblikovala kot samostojna in neodvisna dr-
zava s sprejetjem Temeljne ustavne listine o samostojnosti in neodvi-
snosti Republike Slovenije ter Ustavnega zakona za izvedbo Temeljne
ustavne listine o samostojnosti in neodvisnosti Republike Slovenije,
hkrati pa je sprejela tudi Deklaracijo o neodvisnosti. Tega leta so se 29.
oktobra v okviru Svobodne katedre na Pravni fakulteti v Ljubljani zbrali
najvidnejsi slovenski pravniki na razgovoru o razvoju slovenskega prav-
nega sistema (Jakulin 1991, 17) in zastavili smernice za razvoj pravnega
sistema novonastale drZzave.

Pravni sistem, ki je veljal 1. 1991 po osamosvojitvi Slovenije, so sestav-
ljali zvezni predpisi, ki so bili prevzeti v republisko zakonodajo (260-280
zakonov), vendar le tisti in v tolikéni meri, kolikor ti niso bili v naspro-
tju s slovenskim pravnim redom, in pa veljavni republigki predpisi in sa-
moupravni splodni akti z najrazli¢nejsih podrodij (Jakulin 1991, 17). Po
sprejemu amandmajev §t. 96 in 99 k Ustavi republike Slovenije je bila
sprejeta najnujnejsa zakonodaja na gospodarskem in polititnem pod-
rodju, vendar nadaljnje spremembe niso bile mozne, ker bi bile v na-
sprotju z veljavno ustavo, ki je bila vezana na sistem samoupravljanja.
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S sprejetjem ustave decembra 1991 se je Slovenija pridruzila drzavam
evropskega oziroma zahodnega sveta, ki so svoje temeljne ustavne stan-
darde razvile v nekaj stoletjih. Ti temeljni standardi zadevajo predvsem
ustavno pravico naroda do samoodlocbe ter varstvo temeljnih ¢cloveko-
vih pravic in svobo§¢in, pa tudi varstvo in ohranitev narodnih manj-
$in. Na politi¢nem podrodju ta temeljna nacela obsegajo delitev drzavne
oblasti in zagotovitev demokracije prek njenih posrednih in neposre-
dnih oblik. Kar zadeva ekonomsko podrodje, je bila vzpostavljena svo-
boda zasebne lastnine in drugih lastninskih oblik ter trznega gospodar-
stva (z nekaterimi omejitvami), obenem pa so bile zagotovljene tudi in-
stitucije socialne drzave. Klju¢nega pomena je bilo tudi udejanjenje na-
Cela pravne drzave v naj$ir§em pomenu, pa tudi nacela lai¢nosti drzave,
vskladu s katerim so cerkvene ustanove v politi¢tnem in pravnem smislu
del civilne druzbe (Bohinc, Cerar in Rajgelj 2006, 201). V novi drzavi je
bila tako sprejeta zakonodaja s podro¢ja osebnih in kapitalskih druzb,
soupravljanja delavcev, prisilne poravnave in stecaja, vzajemnih skla-
dov in investicijskih druzb, varstva konkurence, tehni¢nih predpisov
in standardizacije, varstva industrijske lastnine, finan¢nega poslovanja,
borze vrednostnih papirjev, notariata in 3e veliko drugih klju¢nih zako-
nov, ki so bili potrebni za vzpostavitev normativnega okvira, potreb-
nega za trzno zasnovani model gospodarstva sodobne drzave (Janko
1991, 471). Novi zakoni so morali biti usklajeni z direktivami, priporocili
in drugimi pravnimi akti Evropske unije (takrat se Evropske skupnosti),
saj se je slovenska zunanja politika kmalu po osamosvojitvi odlo¢ila za
vstop v EU in kasneje tudi v zvezo NATO, zaradi Cesar je bila ustava
marca 2003 tudi ustrezno spremenjena.

Ce govorimo o pravu pred letom 1991, gre bolj za pravo, kije veljalo na
slovenskem ozemlju ali za Slovence kot narod, kot pa za samostojen slo-
venski pravni sistem, kar podrobno opisuje Vilfan v svojem delu Pravna
zgodovina Slovencev (1996). Slovenski pravni jezik pa se je kot izrazno
in komunikacijsko sredstvo prava in pravnih sistemov, ki so veljali na
slovenskem ozemlju, razvil mnogo prej.

Zacetki slovenskega prava se navezujejo na staroslovansko pravo, pri
katerem gre bolj za organizacijsko obliko druzbe in za obicaje, po kate-
rih so ljudje uravnavali svoja razmerja, kot za pravni red v danagnjem
smislu. O Slovanih in njihovi ureditvi so pisali nekateri bizantinski pi-
sci, ko so Slovani ob koncu s. stoletja prodrli do Donave in v naslednjih
desetletjih napadali bizantinsko drzavo. Ti vpadi so potekali najbolj in-
tenzivno v ¢asu cesarja Justinijana, v obdobju, ko je nastajal najobse-
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znejsi zapis rimskega prava Codex juris civilis. Zapisi bizantinskih piscev
omenjajo demokrati¢no urejenost slovanske skupnosti in opisujejo svo-
bodoljubnost Slovanov, obenem pa njihovo slabo organiziranost in ne-
sposobnost za ustanovitev lastne drzave.

Zanimivo je, da tudi na podroc¢ju zgodovine prava kot najpomemb-
nej$o metodo za spoznavanje staroslovanskega prava Vilfan omenja
primerjalnojezikoslovno metodo (1996, 25-28). Tako je mogoce iz dej-
stva, da razli¢ni slovanski jeziki poznajo in uporabljajo isti izraz za neki
pravni pojem, sklepati o tem, da je bil ta pojem znan Ze v staroslovan-
skem pravu. Dober primer je Ze sama beseda pravo in sorodni izrazi
»pravda, »pravicag, iz katerih je izpeljana vrsta pravnih terminov. Pri-
sega v sakralnem smislu se je imenovala »rota« in iz tega izraza se je v
danadnjem jeziku ohranil glagol »rotiti«. Pojmi, ki oznatujejo lastnino,
v sodobnih slovanskih jezikih izhajajo iz korenov »last«, »svoj« ali »sop-
stveng, nanagajo pa se predvsem na osebno lastnino. Da se je pomenski
obseg kasneje razsiril na druge vrste lastnine, tudi zemljisko, in s tem
povezano mo¢, dokazuje tudi iz iste osnove izpeljan izraz oblast.

Pomembni so izrazi, ki govorijo o organiziranosti Slovanov, to sta
»rod« in »plemes, ki obstajata v slovanskih jezikih v razli¢nih izpeljan-
kah, pa tudi poimenovanja razli¢cnih poglavarjev, kot so »staresina,
»vojvoda« (od voditi), »vladar«, »vladika« (vladati). O tem, kako so ti
poglavarji in drugi organi vodili javne zadeve, veliko pove izraz »vedac,
ki je staroslovanski izraz za zbor ali skupicino, na kateri so se zbirali
pripadniki ali predstavniki $ire ali ozje rodovne ali plemenske sku-
pnosti in tudi odlocali o sporih. Koren »sod-«, iz katerega so izpeljane
besede »soditi«, »sodba«, »sodi§Ce« pomeni tudi sklepanje na veci. Ne-
katera osnovna razmerja, opravila in dejanja, ki nakazujejo obstoj sis-
tema pravnih pravil, so bila Ze znana, kar dokazujejo skupni slovanski
izrazi, ki jih najdemo v zgodovini razli¢nih panog zasebnega prava, kot
na primer »menjava, »kup(iti)« — ¢eprav je ta glagol gotskega izvora
(kaupon, nem. kaufen) in so ga Slovani prevzeli od germanskih sosedov
e v pradomovini.

Predniki slovenskega naroda so ozemlje danasnje Slovenije, pa tudi
ozemlja v vzhodnih Alpah, ki so jih nato okrog 1500 izgubili, zavzeli in
poselili konec 6. stoletja. Ob tem so prihajali v stik z razli¢nimi ljudstvi
in prek njih tudi z njihovimi pravnimi obicaji - s prebivalstvom tega ob-
modja $e iz obdobja pred rimsko zasedbo - z Iliri, Rimljani in romanizi-
ranim prebivalstvom, z razli¢nimi germanskimi ljudstvi in Obri, ki so ta
obmodja zasedali ze pred njimi. O vplivu njihovih pravnih ureditev na
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Slovence ni veliko znanega, domneva se, da se je slovansko plemensko
pravo pomesalo z ilirskim substratom in z do neke mere prek kontinu-
itete (predvsem v primorskih mestih) ohranjenim rimskim pravom, ki
je prav v 6. stoletju v vzhodnem rimskem cesarstvu doZivelo svoj naj-
obsirnejsi zapis po nalogu cesarja Justinijana, to je Ze omenjeni kodeks
Corpus juris civilis. Vendar pa je v rimskem pravu veljalo osebno nacelo
— plemenski oziroma krajevni izvor osebe je odlocal o tem, po katerem
pravu Zivi, in o njenih pravicah po rimskem civilnem pravu, saj je to ve-
ljalo samo za rimske drzavljane — cives. Vpliv rimskega prava v kasnejsi
pravni zgodovini Slovencev je bil najmocnejsi Sele tisocletje po obdobju
selitve narodov, in sicer prek posredovanja drugih ljudstev ob koncu sre-
dnjega veka.

Pripadniki drugih plemen, tudi Slovani, ki so Ziveli vrimski drzavi, so
ziveli po svojih, ljudskih pravih - ius gentium. Slovani so tako Ziveli pre-
tezno po svojem plemenskem pravu. Kasneje je v ¢asu tako imenovanih
barbarskih drzav prislo do vpliva razlitnih germanskih prav, od kate-
rih je imelo na Slovenskem najvedji vpliv frankovsko in delno bavarsko
pravo.

Cas od naselitve Slovencev v 6. stoletju do popolnega uveljavljanja
tuje fevdalne drzave v 9. in 10. stoletju je doba staroslovenskega prava,
ki se deli na dve obdobji — prvo, ko $e ne obstaja drzava in je pravo le
skup pravil, ki urejajo zivljenje v rodovno-plemenski druzbi, in drugo,
ko ze obstaja drzava, ki razvija elemente fevdalizma. Zapisi iz tega ob-
dobja omenjajo Zupe kot naselitvena obmo¢ja (morda tudi kot rodovne
enote) in zupane kot njihove poglavarje, pa tudi koseze, prvotno kot
poseben sloj svobodnih kmetov. Ze ob naselitvi so plemenom ali od-
delkom plemen poveljevali knezi kot plemenski staresine, ki so, ko so
se plemena ustalila, postali poglavarji vecjega ali manjsega ozemlja, to
je knezevine. Zaradi grozece nevarnosti vpadov drugih ljudstev je na-
stala prva plemenska zveza pod vodstvom kralja Sama, kasneje pa Ka-
rantanija, najpomembnejsa slovenska polititna tvorba, ki je obstajala
od 7. do 11. stoletja. Pri karantanskem knezu vidimo, da je vloga kneza
prerasla tudi v drzavnega poglavarja. V 8. stoletju je po narodilu salz-
burskega nadskofa nastal spis o Spreobrnitvi Bavarcev in Karantancev
(Conversio), ki je glavni pisni vir za spoznavanje staroslovenske druzbe
in drzave.

V Karantaniji je veljal obred ustoli¢evanja knezov na Gosposvetskem
polju, ki se je ohranil vse do obdobja prvih Habsburzanov v zacetku
15. stoletja. Ustoli¢evalec korogkega vojvode je nosil naziv »sodnik de-
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zele« do 11. stoletja, kar kaze, da je imel knez tudi pomemben poloZzaj
v sodstvu. Pomembno vlogo je imel tudi zbor kot posebno volilno telo,
ki je knezu, ¢igar polozaj je bil sicer deden, v slovesnem obredu izro-
¢ilo oblast. Okrog leta 745 je Karantanija prisla najprej pod frankovsko
oblast, med letoma 8201in 822 paje bila spremenjena v mejno grofijo pod
bavarskimi grofi. V 9. stoletju je prislo $e do zadnjih poskusov osvobo-
ditve izpod frankovske nadvlade, od tega obdobja dalje pa je slovenska
druzba izgubila vladajodi sloj, ki so ga zamenjali tuji, pretezno german-
ski oziroma nemski gospodarji.

V obdobju fevdalizma, to je od propada staroslovenskih knezevin v g.
stoletju do marcne revolucije 1848, je bila vedina pravnih razmerij ure-
jena s tako imenovanim obi¢ajnim pravom. Slovenske obicaje je posto-
poma izrinilo pravo germanskih narodov (ohranili so se redki slovenski
pravni obicaji, poleg ustoli¢evanja knezov na primer $e gorske pravde,
na Primorskem imenovane gorski zbor, na Dolenjskem, Stajerskem in
Kranjskem pa gorske bukve, v katerih gre za urejanje pravnih razmerij
v vinogradih). Takratni slovenski pravni jezik je nastajal tako, da so ne-
kateri splosni pogovorni izrazi pridobivali pravni pomen tudi v procesu
terminologizacije v pravnih okoljih, ki ga opisuje Skrubejeva (2007, 247
in dalje).

Upoétevati je namre¢ treba dejstvo, na katerega opozarja Skrubejeva
(2007, 253), in sicer, da »obstoj prava ni vezan ne na obstoj drzave in
ne na dejstvo zapisa«. Poleg tega omenja tudi, da pisani zakoni, ki do-
kazujejo obstoj pravnega sistema, v kontinentalni Evropi sistemati¢no
nastajajo zadnjih dvesto let oziroma od konca 18. stoletja, ko so pod
absolutisti¢nimi vladarji nastale velike kodifikacije, v katerih je pravo
sistematizirano in hierarhi¢no razvrsceno. Od tega obdobja dalje velja
kodificirano pravo kot primarni vir prava. Vendar pa pisnih pravnih vi-
rov kot dokaza o obstoju prava ni mogoce uporabiti za obdobje pred 18.
stoletjem, v nekaterih delih sveta pa niti v danasnji dobi. Primarni vir
prava v takih primerih je sodna praksa sodi§¢ razlicnih skupnosti. Ne
gre tudi zanemarjati dejstva, da je do 18. stoletja pravna komunikacija
potekala pretezno v ustni obliki. Vse do tega obdobja so bili sodniki pra-
viloma laiki, pogosto tudi niso znali brati in pisati. Zapisovanje je bilo
prepuiceno njihovim pisarjem. Sele konec 18. stoletja na slovenskem
ozemlju cesar izda dvorni dekret in patent o nastavitvah izobraZenih
oziroma tako imenovanih »izprasanih sodnikov« (Skrubej 2007, 254).

Kar zadeva pisne vire o pravni komunikaciji (razli¢ne listine), je treba
nadalje upostevati, da iz jezika, v katerem so pisani, ni mogoce sklepati
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o jeziku ustne pravne komunikacije. Tako so redki ohranjeni zapisniki
pravd in pravna pravila iz obdobja pred 18. stoletjem zapisani v nem-
gkem jeziku, kar pa ne dokazuje, da je za udelezence v tej komunikaciji
veljalo germansko pravo. Podobno, kot je na nemgkih ozemljih ustno
komuniciranje od 13. stoletja dalje potekalo v nemscini, zapisi o tej ko-
munikaciji pa so bili v lating¢ini (veljavno pravo pa nikakor ni bilo rim-
sko), je na slovenskem ozemlju ustna komunikacija potekala v sloven-
$¢ini, zapisi o tej komunikaciji pa so bili pretezno v nemsgkem jeziku.
Skrubejeva pojasnjuje, da so v ustni komunikaciji sodni zbori avtono-
mnih srednjeveskih in novoveskih skupnosti delovali kot stabilno po-
menotvorno okolje, v katerem so se nekateri pravno relevantni izrazi
terminologizirali in s stalno uporabo v teh okoljih tudi ohranili vse do
danes (na primer glagol soditi), kar med drugim prica tudi o obstoju
sodne prakse, ki je v ustni obliki potekala v slovens¢ini.

5.3.2 Razvojslovenskega pravnegajezika

V obdobju do 1. 1848 je slovenski pravni jezik nastajal prek prevajanja
(Jemec Tomazin 2009, 67-69). Prvi zapis v slovenskem pravnem jeziku
je prevod gorskih bukev Andreja Reclja iz leta 1582 v slovens¢ino. Precej
kasneje, v ¢asu cesarice Marije Terezije (1740-1780) je prislo do sistema-
ti¢nega prevajanja pravnih besedil v sloven3¢ino, ko so po posodobitvi
drzavne uprave patente (zakone) zaleli prevajati v vse jezike habsbur-
gke monarhije. Vegje tevilo prevodov pravnih aktov v slovens¢ino je na-
stalo tudi v ¢asu Ilirskih provinc (1809-1813), ko je v Ljubljani izhajal ¢a-
snik Télégraphe officiel des Provinces Illyriennes, v katerem so uradni raz-
glasi izhajali v franco§¢ini, nemscini in slovenscini. Vendar v tej fazi se
ne moremo govoriti o sistemati¢nem nastajanju slovenske pravne ter-
minologije in pravnega jezika, gre bolj za prevajanje, kije marsikdaj tudi
okorno, saj kot prevajalsko strategijo najpogosteje uporablja skladenj-
ske in besedotvorne kalke tujih izrazov, zaradi ¢esar so besedila pogosto
tezko razumljiva in zato delezna kritik.

Med prevajalci so bili tudi Anton TomaZ Linhart, Valentin Vodnik in
Franc Metelko, ki so zaradi svoje sicer§nje kulturne vloge vplivali na
vzpostavitev terminologije in prilagajanje skladnje pravnega jezika go-
vorjeni slovens¢ini. Kot primer uspes$nega prevoda, ki so ga hvalili tudi
pravniki v drugi polovici 19. stoletja, velja Metelkov prevod Gozdne na-
redbe iz leta 1771 (prevedena 1824), ki zaradi zahtevne terminologije
velja za poseben prevajalski dosezek.

Revolucionarno leto 1848 zaznamuje pomembno lo¢nico v nastaja-
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nju slovenskega pravnega jezika. Tako je oktobra 1848 avstrijska oblast
dovolila ustanovitev poskusne slovenske katedre za zasebno in kazen-
sko pravo v Ljubljani. Marca 1949 je cesar Franc Jozef razglasil drzavno
ustavo avstrijskega cesarstva, s katero je bilo predpisano izdajanje dr-
zavnega zakonika v desetih jezikih cesarstva. Ze decembra istega leta
je cesar odobril, da zakoni izidejo najprej v nems¢ini in se nato posto-
poma prevajajo v druge jezike, saj je bilo zaradi pomanjkanja usposo-
bljenih prevajalcev izjemno tezko zagotoviti prevode v kratkem ¢asu. V
cesarskem patentu iz leta 1850 pa je bilo doloceno, da je uradni jezik
jeziku, naj bi tudi vrhovno sodiice svojo odlocbo in obrazlozitev izdalo
v jeziku postopka in v nemgcini. Vendar je to ostala le teoreticna moz-
nost, saj vrthovno sodi§¢e nikoli ni izdalo nobene odlo¢be v slovenséini
(Kranjc 1998, 173).

Decembra 1852 je bilo s patentom doloceno, da kot edini izvirnik dr-
zavnega zakonika velja nemgko besedilo. Slovenski prevodi so izhajali
v dezelnih zakonikih, od 1860 so bili ukinjeni, v obdobju med 1861 in
1869 pa so bili v slovens¢ino prevedeni samo predpisi, ki so veljali na
naselitvenem obmodju Slovencev. Junija 1869 je bil sprejet nov drzavni
zakonik, vendar je kot izvirnik veljalo samo nemsko besedilo, prevodi v
ostale jezike, med katerimi je bila tudi slovenscina, so imeli status ura-
dnega prevoda (Jemec Tomazin 2009, 69).

Zacetek sistemati¢nega nastajanja slovenskega pravnega jezika ozi-
roma najprej pravne terminologije sega vleto 1848, ko so bila v Ljubljani
organizirana prva predavanja iz civilne in kazenske zakonodaje (Kocbek
2004, 107-108). Prva predavatelja sta bila Anton MaZgon in Ernest Le-
hmann. Po MaZzgonovi smrti so bila ta predavanja prenesena na pravno
in drzavoznanstveno fakulteto v Gradcu, kjer pa so zaradi odpora tam-
kajsnjih nemskih nacionalisti¢nih krogov leta 1854 zamrla. Prvi pre-
vajalec splodnega drzavnega in vladnega zakonskega lista avstro-ogr-
skega cesarstva je bil priznani slavist in jurist Fran Miklogi¢ (1813-1891),
terminolosko delo pa so nadaljevali tudi Matej Cigale (1819-1889) in
Janko Babnik (1891-1927). Ob prevajanju Obdcega drzavljanskega zako-
nika (prim. Orozen 1996, 229 in dalje), ki je iz8el leta 1849, so postali odi-
tni problemi, povezani s pomanjkljivo slovensko pravno terminologijo,
zato je Cesarsko-kraljevo Ministrstvo za pravosodje na Dunaju istega
leta ustanovilo posebno komisijo in ji poverilo sestavo pravnega slo-
varja juristi¢no-politicne terminologije za vse slovanske jezike avstro-
-ogrske monarhije. Clani te komisije za juznoslovansko jezikovno po-
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drogje so bili najvidneja imena slovanske lingvisti¢ne in pravne znano-
sti—med drugim tudi srbski jezikoslovec Vuk Stefanovi¢ - Karadzic, kije
bil pobudnik ideje, da bi pri dolocanju pravne terminologije posameznih
juznoslovanskih jezikov upostevali vsakokratni pisni jezik in bi tudi v
tem kontekstu uporabljali na¢in pisanja, ki bi bil kolikor je mogoée blizu
govorjenemu jeziku. Za slovenski jezik so pri sestavi slovarja sodelovali
slovenski jezikoslovec in profesor na dunajski univerzi ter prvi prevaja-
lec Splosnega drzavnega in vladnega zakonskega lista za avstrijsko ce-
sarstvo Fran Miklosi¢, dvorni in sodni odvetnik dr. Matija Dolenc in pa
Matej Cigale, urednik drzavnega in vladnega lista. Leta 1853 je tako iz$lo
prvo strokovno delo s podrodja slovensko-nemske pravne terminolo-
gije, to je Juridisch-politische Terminologie fiir die slawischen Sprachen Oe-
sterreichs (Pravno-politi¢na terminologija za slovanske jezike Avstrije).
V slovenskem dopolnilu srbskemu in hrvagkemu predgovoru je Matej
Cigale, ki je slovar uredil, zapisal, da cilj dolo¢iti enotno pravno termino-
logijo za juznoslovanske jezike takratne Avstrije sicer ni bil popolnoma
dosezen, zahvaljujoc se prizadevanjem dr. Matije Dolenca pa je uspelo
zdruziti vse tri juznoslovanske jezike v posebni, loceni izdaji. Namen,
ki ga odraza mikrostruktura tega slovarja, ki nudi ustreznice nemskih
gesel v treh jezikih, je bil dokazati sorodnost treh juznoslovanskih je-
zikov, pri Cemer se termini, ki se pojavljajo oziroma ki so svetovani v
slovarju, medsebojno podpirajo, opravicujejo in dopolnjujejo. Njegova
mikrostruktura je dokaj skopa — za vsak nemski pravni termin ne nudi
slovni¢nih informacij ali natan¢ne definicije pomena, ampak le v hrva-
§¢ino, srbscino in slovens¢ino prevedeno definicijo, ki v zelo omejenem
obsegu daje tudi pravila za pravilno jezikovno rabo (kontekste).

Cigale je bil tudi sicer izjemno ploden prevajalec, ki je v drugi polo-
vici 19. stoletja prevedel vrsto predpisov in obenem zbiral gradivo za
nemsko-slovenski slovar in pravno terminologijo. Prav zaradi svojega
bogatega prevajalskega opusa je bil deleZen tudi $tevilnih kritik iz prav-
nigkih krogov. Leta 1870 se je odzval nanje s ¢lanki v reviji Pravnik slo-
venski, kjer je poudaril, da bi bilo zaradi poenotenja terminologije treba
vzpostaviti neke vrste centralno prevajalsko sluzbo (»sredi$na presta-
vljalnica postav in ukazov za vse Slovence«).

Kljub kritikam pa so Cigaletovi prevodi veljali za zanesljiv prevajalski
standard in terminologki vir. Ko so se kasneje v prevodu Obcega drza-
vljanskega zakonika zacele uporabljati posamezne hrvagke in druge slo-
vanske besede (na primer brak za zakon ali zakonsko zvezo), je Cigale
to prakso kritiziral (1870, 5-12).
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Poleg Cigaleta in Miklosi¢a je bil za razvoj slovenskega pravnega je-
zika izjemno zasluzen Jakob Razlag (1826-1880), ki se je obrmil na vse
slovenske pravnike in jih povabil k sodelovanju pri nastajanju svojega
Casopisa Pravnik slovenski, ki je prvic izSel 1870, Ze 1873 pa je prenehal
izhajati, saj ni bilo dovolj avtorjev, ki bili pripravljeni objavljati v njem,
pa tudi ne naro¢nikov. Razlag si je prizadeval pisati brez tujk in prevze-
tih besed, vendar je bilo njegovo prizadevanje za izklju¢no rabo sloven-
skih besed, ki naj bi nadomestile splodno uveljavljene latinske pravne
termine, pretirano puristi¢no in zato mnogi predlagani slovenski izrazi
v praksi nikoli niso bili sprejeti, na primer prvopis za original, drugopis
za duplikat, dosoja za revizijo (Kranjc 1988, 463).

Sele ko je leto 1867 obelezilo zacetek dobe avstrijskega konstitucio-
nalizma, je bila na sodis¢ih in drugih uradih uvedena raba slovenskega
jezika, kar je zahtevalo intenzivnej$e razvijanje slovenskega pravnega
jezika. Tako je leta 1884 v slovenscini iz§el Ob¢i sodni red, ki ga je 1782
razglasil cesar Jozef 11. Prevedel ga je Alfonz Mosche, kasnejsi urednik
Slovenskega pravnika. Sistemati¢nega razvijanja slovenske pravne ter-
minologije so se lotili prevajalci uradnih listov in slovenski pravoslovni
pisci, ki so leta 1888 ustanovili drustvo Pravnik. Clani drustva so si za
eno svojih glavnih nalog zastavili skrb za kakovosten prevod zakonov v
slovens¢ino in vzpostavitev slovenske pravne terminologije. Na svojih
skupédinah so zato ¢lani drustva porocali o napredku pri prevajanju za-
konodaje ter usklajevanju in izboljdavah slovenskega pravnega jezika.
Ze leta 1881 je zacel izhajati strokovni ¢asopis Slovenski pravnik, ki pa
se je vse do leta 1887, ko je po prekinitvah ponovno zacel izhajati, so-
ocal z razli¢nimi tezavami. V tem casopisu so izhajali §tevilni clanki, ki
so spodbujali k rabi sloveng¢ine kot pravnega jezika, pa tudi terminolo-
ki seznami, v zvezi s katerimi so spodbujali bralce, naj posiljajo svoje
pripombe nanje in predloge izboljsav (Jemec Tomazin 2009, 84).

Eden od urednikov Slovenskega pravnika, ki pa so bili prav vsi zaslu-
zni za razvoj slovenske pravne terminologije, je bil tudi dr. Janko Bab-
nik, avtor leta 1894 izdanega slovarja pravne terminologije Nemsko-slo-
venska pravna terminologija (Deutsch-slowenische Rechtsterminologie).

Leta 1889 je Anton Levec sestavil zbirko 264 obrazcev za slovensko
uradovanje na sodis¢ih. Sodisc¢a v tistem obdobju namre¢ niso uposte-
vala veljavnih predpisov, ki so jih obvezovali k rabi slovenscine kot kra-
jevno (tudi dezelno) obicajnega jezika. Pravniki, med katerimi je bil tudi
Ivan Tavcar, ki je sodeloval pri urejanju Slovenskega pravnika, so opo-
zarjali na to, da sodniki, sodni uradniki in tudi sami odvetniki ne ob-
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vladajo slovenskega (pravnega) jezika in bi se ga morali nauditi, da bi
tako udelezencem v sodnih postopkih zagotovili pravno varnost (Je-
mec Tomazin 2009, 70). Velike zasluge za oblikovanje slovenske pravne
terminologije je imel tudi Karel Strekelj (1859-1912), redni profesor za
slovansko filologijo na gragki univerzi, kot urednik slovenske izdaje dr-
zavnega zakonika.

Kot pojasnjuje predgovor drustva Pravnik k slovarju Janka Babnika
Nemsko-slovenska pravna terminologija (1894), se je v ¢asu od objave pr-
vega slovarja pravnegajezika vletu 1853 slovenska pravna terminologija
razvijala dalje, izsli so novi zakoni, ki so prinasali nove termine in de-
loma se je stari slovar izkazal kot jezikovno in pravopisno zastarel. V
slovenski izdaji Dezelnih zakonikov in prevodih posameznih drzavnih
zakonov, ki so vletih od 1854 do 1869 nadomestili slovensko izdajo dr-
zavnega zakonika, in pa v izdajah drzavnega zakonskega lista, ki so bili
objavljeni v slovenskem jeziku po letu 1870, so bili izrazi, ki so bili nor-
mirani v terminologiji iz leta 1853, pogosto opus¢eni, isto¢asno pa so v
slovenskem pravosodju in pravni literaturi nastajali novi termini. Vse
to je kazalo, da je bilo treba pripraviti novo, sodobnej$o izdajo pravnega
slovarja. ZdruZenje »Pravnik« je prevzelo to nalogo in v juniju 1890 so
bili slovenski pravniki pozvani, naj se udelezijo pripravljalnih del za nov
pravni slovar. Njihova naloga je bila primerjati slovenske izdaje drzav-
nega in na Kranjskem izdajanega deZelnega zakonskega lista z ustre-
znimi nemskimi besedili in nato zapisovati slovenske ustreznice posa-
meznih nemskih besed in fraz na kartote¢ne kartice. Zbrano gradivo
(skupno 45 ooo kartic) je bilo zajeto v novem slovarju, ki ga je uredil dr.
Janko Babnik. Slovar Nemsko-slovenska pravna terminologija je dvojezi-
Cen in semaziologko urejen. Strukturiran je kot splogen slovar, posame-
zne enote obsegajo nemsko geslo, h kateremu so vselej navedene tudi
stalne besedne zveze in fraze, ne pa tudi slovni¢ne informacije, in pa
vsakokratno slovensko ustreznico, ki sestoji iz definicije v slovens¢ini
ter delno tudi kolokacij (Kocbek 2004; 112-113).

Ceh Alois Prazak, ki je med leti 1881 in 1888 opravljal funkcijo pravo-
sodnega ministra avstro-ogrskega cesarstva, je e posebej podpr] preva-
janje zakonodaje iz nemédine in rabo dezelnih jezikov na sodigcih (prim.
Jemec Tomazin 2009, 71). Po njegovem odhodu z ministrstva se je str-
pnost do rabe dezelnih jezikov nekaj casa $e nadaljevala, potem pa se je
od konca 19. stoletja stanje slabsalo, odpor proti rabi slovens¢ine pa se
je velal, tako da je leta 1898 prizivni senat na vi§jem dezelnem sodiscu
v Gradcu slovenskima odvetnikoma prepovedal uporabljati slovenscino
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(prim. Vezovi$ek 1991, 362). Na to prepoved se je odzvala ljubljanska od-
vetniska zbornica, ki je za svoj edini uradni jezik razglasila slovens¢ino.
Zbornica je leta 1898 uspela uveljaviti slovenscino kot jezik prizivnih
razpravv Gradcu, sodis¢e v Ljubljani pa je slovenscino zacelo uporabljati
med prvimi ingtitucijami takratne drzave (Vilfan 1969, 418-426).

Nekateri pravniki so opozarjali na nujnost posodabljanja pravne ter-
minologije, ker je 1894 izel Pleternikov slovar, ki je prinasal poso-
dobljeno besedis¢e, 1898 pa je izsel nov dvilni red, zaradi katerega je
bila sprejeta vrsta novih zakonov z novimi izrazi, za katere je bilo treba
najti slovenske ustreznice. Henrik Tuma je v zvezi s takratno slovensko
pravno terminologijo ugotovil, da obstajata dve kategoriji terminov -
po eni plati izrazi, ki jih tvorijo kranjski, §tajerski in korogki pravniki
pod vplivom nemécine, in pa izrazi, ki nastajajo pod vplivom italijan-
$¢ine na Primorskem, ki pa so za slovens¢ino »manj pogubni« (Tuma
1915, 98).

Prva svetovna vojna in temeljite spremembe v polozaju Slovencev po
njenem koncu so pomembno zaznamovale razvoj prava na slovenskih
tleh. Decembra 1918 je bila ustanovljena skupna drzava Srbov, Hrvatov
in Slovencev, ki se je najprej imenovala kraljestvo SHS, nato kraljevina
SHS in od leta 1929 tudi uradno kraljevina Jugoslavija.

Za razvoj slovenske pravne vede in pravnega jezika je bila izjemnega
pomena ustanovitev prve slovenske univerze 1919 in v njenem okviru
pravne fakultete. Slovenska pravna terminologija, ki je nastajala v tej
zaletni fazi, je bila pogosto nedosledna in neenotna, pogosto so novi
termini nastajali kot bolj ali manj posrecene nove besedne tvorbe, sko-
vane po zgledu nemskih terminov ali pa so bili strokovni termini pre-
vzetiiz drugih, sloven3dini najblizjih slovanskih jezikov, zlasti iz srtbohr-
vaskega. S tem v zvezi je treba omeniti prizadevanja Josipa Wilfana, ki
je opozarjal, da je novonastala drzava vedjezitna in da je to vedjezitnost
treba upostevati tudi v ustavi (Wilfan 1921, 37-40). Kot knjizna jezika
sta sicer veljala srbski/hrvaski in slovenski, vendar je ustavni nacrt, pa
tudi obe poznejsi ustavi (vidovdanska iz 1. 1921 in oktroirana iz l. 1931)
predvideval en sam jezik, ki je bil imenovan srbsko-hrvagko-slovenski.
Ta prizadevanja za enotni jugoslovanski jezik so v praksi pomenila uki-
njanje slovenskih izrazov, zato je Wilfan zahteval, da v kraljevini veljata
dva drzavna jezika, kar naj bi potrdilo, da je kraljevina res drzava Srbov,
Hrvatov in tudi Slovencev.

Novoustanovljena pravna fakulteta v Ljubljani je zacela izdajati revijo
Zbornik znanstvenih razprav, ki je prevzela vodilno vlogo znanstvene re-
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vije. Vendar pa se niti nova revija niti Slovenski pravnik, ki je §e naprej
izhajal, nista sistemati¢no posvecali problematiki slovenskega pravnega
jezika.

Po drugi svetovni vojni je prislo z ustanovitvijo FLRJ (kasnejse
SFRJ) zaradi spremembe politi¢nega sistema do velikih sprememb tudi
v pravu. Pravo takratne drzave je z nekaterimi posebnostmi sodilo v
socialisti¢no pravno druzino (glej poglavje 4.4.1). Spremembe pravnega
sistema so se odrazale tudi v pravnem jeziku nove drzave. Revija Slo-
venski pravnik je zadnji¢ iz8la 1944, leta 1946 pa je zacel izhajati Ljudski
pravnik, ki se je leta 1953 preimenoval v Pravnik. Ob ustanovitvi je ure-
dnigko delo prevzel Bozo Vodusek, ki je bil sicer pravnik, pa tudi jezi-
koslovec, pesnik in prevajalec, ki si je v svojem delu prizadeval za &m
boljsi slovenski pravni jezik (Vodusek 1946, 315-316). Pri tem je opozar-
jal na slabosti, ki izhajajo iz »suZenjskega prevajanja« uradnega sloga in
uradnih izrazov iz drugih jezikov - v preteklosti iz nemscine, ki je slo-
venskemu uradnemu in pravnemu jeziku tako vtisnila neizbrisen pecat,
po letu 1918 pa pretiranemu oklepanju srbscine. Opozarjal je, da v novi
drzavi ni ve¢ narodnostnih pritiskov, ki bi opravicevali prevajanje in
prenasanje uradnih izrazov in uradnega sloga iz srbs¢ine. Ta praksa se
je namre¢ nadaljevala tudi v povojnem obdobju in Vodusek jo je oznadil
kot skodljivo, saj je slovenski uradni in pravni jezik oddaljevala tako od
knjizne sloveni¢ine kot od ljudskega govora. Zal pa Vodugkova priza-
devanja niso naletela na velik odziv in kakovost pravnih besedil je bila
pogosto slabsa kot v obdobju med obema vojnama, ker so bili mnogi
priznani pravniki, ki so objavljali prispevke v zvezi s pravnim jezikom v
Slovenskem pravniku, po vojni iz politi¢nih razlogov umaknjeni iz aktiv-
nega strokovnega zivljenja.

Leta 1974 sta bili sprejeti Ustava SERJ in Ustava SRS, ki sta pri se-
stavljanju mednarodnih pogodb zagotovili enakopravnost jezikov na-
rodov in narodnostnih manjsin, kot tudi enakopravnost vseh jezikov
jugoslovanskih narodov (Jemec Tomazin 2009, 75-76). Ustava SRS je v
21. ¢lenu dolocala, da je pred uradnimi organi v Sloveniji obvezna upo-
raba slovenidine.

Kljub zakonsko zagotovljeni enakopravnosti jezikov v SFRJ se je v
praksi najpogosteje uporabljala srbohrva3¢ina. Le redke mednarodne
pogodbe so bile sklenjene v slovens¢ini in drugem tujem jeziku, vse-
bovale pa so klavzule o avtenti¢nem besedily, ki so veljale v primeru
jezikovnega neskladja (Cicerov 1978, 286).

Obdobje izgradnje novega druzbenega sistema po letu 1945 je bilo
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obenem tudi ¢as, ko se je spreminjal slovenski pravni jezik oziroma ter-
minologija, v kateri je bilo treba upostevati spremembe in novosti druz-
benega in pravnega sistema ter obenem posvetiti pozornost jezikovni
Cistosti in pravilnosti pravnih terminov (Kocbek 2004, 113-115). V ¢asu
od ustanovitve pravne fakultete v Ljubljani leta 1919 dalje so se prve ge-
neracije profesorjev na tej fakulteti poleg svojega znanstvenorazisko-
valnega in pedagoskega dela pogosto ukvarjale tudi s terminoloskimi
problemi. Pri tvorbi enotne slovenske terminologije je v¢asih prihajalo
tudi do ponesrecenih prenosov strokovnih terminov iz sorodnih slovan-
skih jezikov, predvsem iz srbohrvaskega jezikovnega prostora. Ko je Slo-
venija postala ena od republik socialisti¢ne Jugoslavije, je priglo do no-
vega selekcioniranja obstojecega terminoloskega inventarja. V okviru
tega procesa je bilo treba preveriti, kateri od Ze obstojecih pravnih ter-
minov naj bi bili ohranjeni, kateri opusceni in katere je bilo treba tvoriti
na novo. Do leta 1974 je bil ta proces normiranja terminologije zaklju-
¢en. Istega leta je iz8el slovar Franca Sinka Pravni izrazi: primerjalni, z
decimalno klasifikacijo slovensko-srbohrvasko-francosko-nemsko. Ta slovar
je zasnovan sinhrono, predstavlja namre¢ inventarizacijo pravne termi-
nologije v ¢asu svojega nastanka (Kocbek 2004, 113). V okviru precej
zozene mikrostrukture prinasa, izhajajoc iz slovenskega jezika, ustre-
znice v srhohrvagkem, francoskem in nemgkem jeziku. Zanimivo je, da
je v predgovoru k slovarju omenjeno, da sta v njem upostevani nemsgka
in francoska pravna terminologija, ker takratno jugoslovansko pravo,
enako kot francosko in pravo nemsko govorecih deZel, pripada sistemu
kontinentalnega evropskega prava, ki temelji na skupni konceptualni
tradiciji, ¢eprav se druzbeno-politi¢ni sistemi posameznih drzav med
seboj razlikujejo, torej ne umesca jugoslovanskega prava v druZino so-
cialisti¢nega prava.

Specificnost takratne jugoslovanske druzbeno-politi¢ne ureditve in
tudi pravnega jezika, ki je bil vezan na takratni jugoslovanski pravni
sistem, predstavlja Petjezi¢ni glosar ustave in samoupravljanja SERJ, delo
dr. Janka Goliasa, ki je izslo leta 1976. Ta glosar je zasnovan kot specia-
liziran slovar in obsega povsem specificen, tematsko omejen izbor 215
gesel, ki nudijo neke vrste trenutni posnetek jugoslovanskega oziroma
slovenskega pravnega sistema in njegove terminologije v obdobju sa-
moupravljanja. V njem so namrec zajeti izrazi, ki se nanasajo na ustavo,
samoupravni sistem, ustrezne organe in organizacijske oblike. Ker je
bil v ¢asu objave tega slovarja jugoslovanski druzbeno-politi¢ni sistem
svojevrsten unikum, je bilo treba najprej doloditi in normirati slovensko
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terminologijo in v kasnejsi fazi na novo tvoriti ustreznice v razli¢nih tu-
jihjezikih, ki so morale biti nato prav tako normirane (na primer »TOZD
— Temeljna organizacija zdruzenega dela«/sOAA — Stammorganisation
der assoziierten Arbeit/B QAL — Basic Organisation of Associated Labour).
Glosar prinaga v prvem delu izérpne opise pomena v slovenséini in an-
gles¢ini in samo kratke prevode gesel v drugih jezikih, v drugem delu
pa sezname besed v posameznih jezikih, kar omogoca iskanje, izhaja-
jo¢ iz kateregakoli upostevanega jezika. Ne vsebuje pa navodil za rabo
besed (kontekstov, kolokacij). Izdalo ga je Drustvo znanstvenih in teh-
ni¢nih prevajalcev Slovenije, ki se je tako vkljucilo v proces oblikovanja
slovenskega pravnega jezika (Kocbek 2004, 113-114).

Izjemno pomembno delo na podrodju pravne terminologije je opra-
vila terminologka sekcija Az U, kasneje sAzU (Jemec Tomazin 2009,
97-98). Akademija znanosti in umetnosti je bila ustanovljena 1937 in
kmalu po ustanovitvi si je zadala nalogo pripraviti pravno in sodnome-
dicinsko terminologijo. Delo je med drugo svetovno vojno zastalo, po
vojni pa so ga nadaljevali. V okviru teh terminologkih dejavnosti so iz
uradnih glasil in pravnega slovstva od 1. 1895 dalje izpisovali termino-
logko gradivo — v prvi fazi do leta 1952, nato pa v skréenem obsegu e
do 1986. Rezultat teh terminologkih prizadevanj je izsel leta 1999 kot
gradivo z naslovom Pravni terminoloski slovar do leta 1991 (Beran in sod.
1999), ki Se vedno predstavlja najobseznejsi pregled sistemati¢no zbra-
nih slovenskih pravnih pojmov. Zal ta slovar ni bil posodobljen zaradi
starosti in smrti nekaterih soavtorjev, predvsem pa zaradi sprememb v
pravnem jeziku, do katerih je prislo zaradi osamosvojitve Slovenije in
nove zakonodaje.

Vokviru ZrRC SAZU potekajo trenutno trije pravni terminologki pro-
jekti (Jemec Tomazin 2009, 98-99), in sicer priprava pravnozgodovin-
skega terminoloskega slovarja oziroma slovarja starejsega pravnega iz-
razja, priprava slovarja evropske zakonodaje in sodobnega pravnega
slovarja.

Do klju¢nih sprememb je v slovenskem pravnem jeziku prislo po letu
1991 in pa z vstopom v Evropsko unijo. Slovens¢ina je z novo ustavo
Republike Slovenije pridobila vse pravice uradnega jezika. Sprejemanje
nove zakonodaje je zahtevalo tudi uvajanje novih terminov in prilaga-
janje pravnega jezika. Za nekatera podrodja je bila ponovno ozivljena
starej$a slovenska terminologija, na primer za pojme s podrodja prava
druzb (kot na primer delnica, delni§ka druzba, nadzorni svet ipd.), ki so
s spremembo politi¢nega, pravnega in gospodarskega sistema ponovno
postali aktualni.
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Ko se je Slovenija odlo¢ila za vstop v EU in NATO, je to na jezikov-
nem podro¢ju pomenilo izjemno zahtevno terminologko delo, saj je bilo
treba prevesti evropsko zakonodajo in celoten korpus Natovih doku-
mentov. Leta 2004 je Slovenija postala polnopravna ¢lanica EU, s ¢imer
je prevzela pravni red EU. Pravo EU kot nadnacionalno pravo velja v
vseh ¢lanicah Eu. Pravo skupnosti je enotno in v celoti veljavno v vsej
skupnosti in ga ne more razveljaviti posamezno pravo ene drzave ¢la-
nice. To pravo ima prednost pred pravom drzav ¢lanic, celo pred njiho-
vim ustavnim pravom, s {imer je suverenost ¢lanic omejena. Pravo EU je
mednarodni pravni sistem, ki ima po eni plati meddrzavno (inter-gover-
nmental), po drugi pa naddrzavno (supranational) naravo (Bohinc 2007,
53-55). Glede na pripadnost velikim pravnim druZinam ga nekateri av-
torji (Cao 2007) uvrscajo med meane jurisdikcije (glej poglavju 4.4).

Prevzem pravnega reda EU je imel izjemen vpliv tudi na slovenski
pravni jezik, saj je uvedel vrsto novih terminov in poimenovanj, ki so
nastali kot prevodi iz uradnih jezikov EU, predvsem iz angles¢ine in
francoédine v postopku prevajanja zakonodaje EU.

V obdobju pristopanja k EU je bilo prevajanje zakonodaje EU izje-
mno obseZen projekt, ki je moral biti izpeljan do vstopa Slovenije v EU
maja 2004. Sluzba Vlade RS za evropske zadeve je prevzela koordina-
cijo dela med vsemi udeleZenimi v tem prevajalskem projektu — preva-
jalci, lektorji in redaktorji, pa tudi skrb za uporabo enotnega izrazja,
spremljanje prevoda od narocila do kon¢nega besedila, lektoriranje ter
strokovno in pravno redakcijo. V okviru pripravljanja slovenske razli-
¢ice pravnih aktov Evropske unije v okviru nekdanjega Sektorja za pre-
vajanje, redakcijo in terminologijo Sluzbe Vlade RS za evropske zadeve
(SVEZ) je nastala terminoloska zbirka Evroterm, ki je od avgusta 2000
javno dostopna, da bi tako zagotovila poenoteno rabo terminologije E u.
Ta zbirka se ureja in dopolnjuje vsak dan in poleg izrazja iz prevodov
pravnih aktov EU vsebuje tudi izraze iz prevodov slovenskih predpisov,
mednarodnih pogodb, drzavne korespondence, porodil in sorodnih be-
sedil. Evroterm je povezan z Evrokorpusom, ki daje moznost, da preve-
rimo kolokacije termina v izvirnem besedilu/izvirnih besedilih in pre-
vodu/prevodih ter tudi, kako je posamezen termin vkljucen v sobese-
dilo oziroma kako sobesedilo/kontekst dolo¢a uporabo prevodne ustre-
znice.

Od zakljucka predpristopnega projekta priprave slovenske razlicice
pravnih aktov EU nastaja nova terminologija EU v tistih institucijah
EU, ki so prevzele pristojnost za pripravo slovenskih razli¢ic pravnih
aktov EU in se zbira v medinstitucionalni terminoloski zbirki IATE (In-
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ter-Active Terminology for Europe), ki je prav tako kot Evroterm javno
dostopna. Terminologija Evroterma je nastajala v skladu z Navodili za
prevajanje in lektoriranje pravnih aktov Evropskih skupnosti, ki so bila
nekaj ¢asa dostopna na spletnem naslovu $VEZz, zdaj pa so navodila za
prevajanje in terminolosko usklajevanje del medinstitucionalnega slo-
govnega priro¢nika, ki je dostopen na spletu v vseh uradnih jezikih Eu.?

5.3.3 Vplividrugih jezikov na pravno slovenscino

Ker je slovenski pravni jezik sistemati¢no nastajal v drugi polovici 19.
stoletja, predvsem na podlagi nemskih pravnih besedil, nekatere po-
teze sodobne pravne sloven3¢ine nakazujejo vpliv nemgkega pravnega
jezika.

Primer tak3nega vpliva je raba trpnika, ki pa je danes »skupaj z brez-
osebnim izrazanjem konstitutivna prvina pravnih in uradovalnih (tudi
znanstvenih) besedil, ker daje tem besedilom ton uradnosti.« (Kalin Go-
lob 2003, 32—33). Raba trpnika v pravnih besedilih poudarja tudi njihovo
splosno veljavnost. Tako so formulacije, kot na primer »Tozba se za-
vrme« povsem umestne, ker postavljajo v ospredje glagolsko dejanje, vr-
silec pa je samoumeven oziroma le izvrSevalec necesa, kar doloca zakon
ali predpis. Raba trpnika pa ni umestna, kadar ga moremo in moramo
zaradi jasnosti nadomestiti s tvornikom (Kalin Golob 2003, 33). Trpnik
je tako v slovenskih pravnih besedilih pogost in njegova raba smiselna,
¢eprav njegova razsirjenost verjetno kaze tudi na vplive pravne nem-
$¢ine.

Vpliv pravne nemscine je najmocnejéi na leksikalni ravni, saj je slo-
venska pravna terminologija nastajala pretezno v procesu prevajanja
iz nem3cine in sta nemsko in avstrijsko pravo neposredno vplivala na
njeno pojmovno strukturo. Veliko slovenskih pravnih terminov je na-
stalo s kalkiranjem, na primer predpis (Vorschrift), pravni posel (Rechts-
geschiift), izjava volje (Willenserklirung), in so danes del slovenskega
pravnega besedisca.

V (asu skupne drzave je na slovenski pravni jezik vplival tudi srbo-
hrvagki jezik in nekateri slavizmi so ohranjeni tudi v sodobnem slo-
venskem (pravnem) jeziku, na primer zakljucek, prekiniti, tajnost (podat-
kov), mnogi pa so bili upraviceno ukinjeni (na primer glasom, potom).

Mattila (2006, 136-158) opozarja, da je v sodobnih pravnih jezikih,
torej tudi v slovenscini, Se cutiti vpliv latingdine, in sicer tako, da se

2. Glej http://publications.europa.eu/code/sl/sl-ooo100.htm.
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uporabljajo neposredno latinski izrazi (na primer causa ali kavza, bona
fides, sui generis), izrazi latinskega izvora, kot na primer kodeks, dero-
gacija, latinski izreki, kot na primer »Pacta sun servanda.« (Dogovore je
treba spostovati), in pa kalki, kot je na primer »litispendenca/vise¢nost
pravdes, »lastnoro¢no« (lat. manu propria). Zanimivi kalki so tudi tako
imenovani pravni zaimki (legal pronouns), kot so »zgoraj/spodaj ime-
novani« (supranominatus/infranominatus), »omenjeni« (dictus), ki so iz
pravne lating¢ine presli v vecino pravnih jezikov.

V sodobnem slovenskem pravnem jeziku je mocan tudi vpliv angle-
$Cine, saj je bilo prevzetih veliko angleskih besed, nekatere so bile pri-
lagojene v pisavi (na primer »fransizac, »]izing«), mnoge pa ostajajo v
izvirni obliki (know-how, joint-venture).

V procesu pridruZevanja EU je s prevajanjem evropske zakonodaje
slovenski pravni jezik prevzel stevilne termine, med drugim poimeno-
vanja razli¢nih institucij Eu, kot na primer Evropsko sodiice, pa tudi
specificnih pojmov, kot je na primer pravni red EU (acquis communi-
taire), direktive, notranji trg ipd. Nekateri avtorji s tem v zvezi govorijo
celo o nastajanju evroslovens¢ine (Kalin Golob 2003, 130-131).
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6 | Razmerje pravni jezik -
pravni sistem

Ko prevaja med razli¢nimi pravnimi sistemi, bi moral prevajalec oce-
niti stopnjo sorodnosti pravnih sistemov, obenem pa tudi upostevati
tipologko sorodnost jezikov, med katerimi poteka prevod. Ce gre za ne-
sorodne pravne sisteme, bo moral ra¢unati s problemom pomanjkljive
ekvivalence med pravnimi koncepti, v primerih, da prevaja med soro-
dnimi jeziki, pa se mora zavedati nevarnosti tveganja, da se pri prevodu
pojavijo tako imenovani lazni prijatelji.*

6.1 Prevajalske situacije pri prevajanju pravnih besedil

Po de Grootu (1992, 293-297) so mozne situacije, ki se pojavljajo pri pre-
vajanju in se navezujejo na sorodnost pravnih sistemov in pa pravnih
jezikov, naslednje:

1. pravni sistemi in jeziki, ki sodelujejo v prevodu, so tesno povezani,
kot v primeru Spanije in Francije ali Slovenije in Hrvagke, kar po-
meni, da bo prevajanje sorazmerno enostavno;

2. pravni sistemi so sorodni, jeziki pa niso, kot na primer pri preva-
janju med nizozemskim pravnim sistemom in francoskim pravom
(v tem primeru prevajanje ne bo izjemno tezavno);

3. pravni sistemi so razli¢ni, jeziki pa so sorodni, v tem primeru bodo
tezave precejénje, e posebej, ker sorodnost jezikov lahko privede
do uporabe tako imenovanih laznih prijateljev, kar se dogaja pri
prevajanju nemskih pravnih besedil v nizozem3¢ino in obratno;

4. najtezja naloga je prevajanje med nesorodnimi pravnimi sistemi
in prav tako nepovezanimi jeziki (ki tipologko ne sodijo v isto sku-
pino), na primer prevajanje besedil iz pravnih sistemov, ki sodijo
v anglo-amerisko druZino in so sestavljeni v angles¢ini, v sloven-
$¢ino.

1. Termin lazni prijatelj (fr. faux amis) oznacuje dvojice leksikalnih enot v dveh je-

zikih, ki so etimologko sorodne (pogosto so grikega ali latinskega izvora), so podobne

oblike, pogosto zvenijo podobno, pomensko pa se popolnoma ali delno razlikujejo (Be-
nedik 2004).
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V prevajalski praksi pa se izkaze, da de Grootova kategorizacija pre-
vajalskih situacij ne prepoznava $e dveh moZznih scenarijev in bi jo to-
rej bilo treba razsiriti. Pri prvem gre za prevajanje znotraj (vedjezic-
nega) mednarodnega ali pa nadnacionalnega pravnega sistema (torej
prevod ne zadeva razli¢nih pravnih sistemov), na primer znotraj sku-
pnosti Zdruzenih narodov ali Evropske unije, kjer pa se pravne pojme, ki
sodijo na primer v pravo Evropske unije prevaja z uporabo obstojece na-
cionalne terminologije, ki je vezana na nacionalni pravni sistem. Taksni
termini utegnejo biti obarvani s pomenom, ki se jim ga pripisuje znotraj
izvirnega pravnega sistema, in ¢e so tudi tolmaceni ob navezavi na ta
sistem, obstaja tveganje, da pride od napacnih interpretacij. Da bi tak-
$ne termine lahko ustrezno uporabili znotraj pravnega sistema Evrop-
ske unije, bijih bilo treba nevtralizirati, to je izkoreniniti iz njihovega iz-
vornega pravnega sistema in jih na novo terminologizirati, morda tako,
dajim dodamo opombo, ki opozarja na njihov pomen znotraj pravnega
sistema EU.

Naslednji mozni scenarij, ki je povezan s potencialnimi prevajalskimi
pastmi, je prevajanje med pravnimi sistemi, ki so relativno sorodni (na
primer nemski in slovenski, ki oba sodita v sistem kontinentalnega
prava), v katerih pa kot sredstvo komunikacije uporabimo tretji jezik,
tako imenovano lingvo franko, ki se navezuje na pravni sistem, ki je de-
jansko irelevanten za dano komunikacijsko situacijo, kar se pogosto do-
gaja, ko se kot lingva franka uporablja angleski jezik. V taksni situaciji
je treba nacelo kulturne vpetosti uporabljati zelo selektivno — na ravni
skladenjskih, pragmatskih in slogovnih znacilnosti besedila, na leksi-
kalni ravni pa obstaja tveganje, da v komunikacijo uvedemo termine
in s tem posredno koncepte iz pravnega sistema, na katerega se nave-
zuje lingva franka (v primeru angle$¢ine sistema common-law), ki so tujki
glede na pravne sisteme udelezencev v komunikaciji in kot taki lahko
delujejo motece ali celo onemogodijo komunikadijo.

Tezave, ki izhajajo iz neujemanja med sistemi anglo-ameriskega in
kontinentalnega prava, so oblutene tudi v Evropski uniji, kjer je angle-
$¢ina najpogosteje uporabljena lingva franka (Kjaer 1999, 72) in se upo-
rablja za opisovanje pojmov evropskega prava ali nacionalnih pravnih
sistemov, ki sodijo v kontinentalno pravno druZino znotraj EU, pri ce-
mer so uporabljeni termini pogosto obarvani s pomenom, ki ga imajo
znotraj anglo-amerigke pravne druZine.

Ko torej prevajamo pravne pojme, jih moramo nujno obravnavati
v kontekstu pripadajocega pravnega sistema. S tem v zvezi Weisflog
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(1987) govori o »sistemskem razkorakug, ki obstaja med pravnimi sis-
temi in ima za posledico razkorak, ki razdvaja pravne jezike. Sirsi, kot
je razkorak med sistemi, vi§ja je stopnja prevajalske zahtevnosti in po-
sledi¢no nizja raven ekvivalence, ki jo lahko pricakujemo.

6.2 Dihotomija med anglo-ameriskim (common-law)
in kontinentalnim pravom ter njeno odrazanje v jeziku

Razkorak, ki deli pravne sisteme in ki ima za posledico pomanjkanje
ekvivalence med ustreznimi termini in koncepti, je posebej ociten, ce
analiziramo in primerjamo dve glavni pravni druZini, ki danes obsta-
jata v svetu, to sta anglo-amerigki in kontinentalni pravni sistem. Raz-
like med tema dvema poglavitnima pravnima sistemoma zadevajo pred-
vsem tri terminologka podrodja (Cao 2007, 60-63), to so termini, ki se
uporabljajo za oznacevanje razli¢nih pravnih poklicev, strukturo sodis¢
in pa terminologija, ki zadeva razli¢na podro¢ja prava in pripadajoce in-
stitute. Ko prevajamo med tema dvema pravnima druzinama, lahko s
precej$njo gotovostjo napovemo domene, na katerih bo tezko dosedi ek-
vivalenco.

Na podro¢ju pravnih poklicev na primer pravni strokovnjak, ki mu dr-
zava podeli licenco oziroma pooblastilo za svetovanje strankam v prav-
nih zadevah in njihovo zastopanje na sodi§¢u, ki ga v slovens¢ini ime-
nujemo odvetnik, v nemgdini Rechtsanwalt, nima neposredne prevodne
ustreznice v anglo-ameriskem pravnem sistemu. V ZDA so odvetniki
obicajno imenovani lawyer ali attorney ali bolj formalno attorney-at-law
in lahko brez izjeme zastopajo stranke pred sodis¢em, ki priznavajo nji-
hov status. V Zdruzenem kraljestvu, Kanadi, Avstraliji in nekaterih dru-
gih drzavah, ki pripadajo jurisdikciji common-law, se kategorija lawyer
deli na barrister (ki je pooblag¢en za nastopanje na sodiscih vigje stop-
nje) in solicitor (ki strankam v glavnem svetuje in sme nastopati samo na
sodis¢ih nizje stopnje), medtem ko se v §kotskem pravu zanje uporablja
termin advocate.

Podobni terminologki problemi se pojavljajo na podro¢ju terminolo-
gije, ki zadeva sodne uradnike in pa strukturo in hierarhijo sodis¢. V
anglo-ameriskem pravosodju se uporabljata dva izraza za oznacevanje
sodi$¢: splosni izraz court in 0Zji termin tribunal, ki se nanasa na organe
in telesa, ki opravljajo upravne ali parasodne funkcije z omejeno ali po-
sebno jurisdikcijo, medtem ko se v nems¢ini in sloven¢ini uporablja en
sam termin, in sicer Gericht oziroma sodile.

Na tezave pri iskanju ekvivalentnih terminov naletimo tudi pri pre-
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vajanju terminologije, ki se uporablja za oznacevanje razli¢nih podrodij
prava in pripadajocih institutov. Znotraj kontinentalne pravne druZine
v vseh drzavah obstajajo ista podrodja prava: ustavno pravo, upravno
pravo, mednarodno pravo, kazensko pravo, postopkovno pravo, civilno
pravo, gospodarsko pravo in delovno pravo (David in Grasmann 1998,
157). Ta razdelitev pravnih panog je skupna vsem pravnim redom, ki so-
dijo v romansko-germansko druZino in se odraza tudi na niZji ravni,
pri posameznih pravnih institutih in pojmih. Zato prevajanje prav-
nih terminov med jeziki kontinentalne pravne druzine ne predstavlja
velikih tezav. Ce pa ta podrodja in pripadajoce institute primerjamo
z razporeditvijo pravnih sistemov, ki sodijo v anglo-amerisko pravno
druzino, lahko ugotovimo $tevilne konceptualne in strukturne razlike.
Kontinentalno pravo pozna institute, ki so popolnoma tuji anglo-ame-
riSkemu, kakr3en je na primer koncept kavze (to je pravne podlage po-
godbe oziroma posla). Obenem pa v anglo-ameriskem pravu obstajajo
koncepti, ki jih kontinentalno pravo ne pozna, kot na primer koncept
consideration v pogodbenem pravu (ki pravzaprav spominja na kavzo,
prevaja pa se zelo razli¢no, na primer kot odskodnina, kupnina, izpolni-
tev pogodbe), estoppel (prekluzija) ali koncept privity v razli¢nih pravnih
kontekstih. Nadalje obstaja siroko in izjemno pomembno podrodje, to
je obligacijsko pravo, ki je temeljnega pomena za kontinentalno pravo,
predvsem za romanske in germanske pravne sisteme, ki pa nima ustre-
znice v anglo-ameriskem sistemu in je bilo razvito v teku stoletij na
osnovi elementov rimskega prava. Podobno je klju¢ni del strukture an-
gleskega prava pravo pravi¢nosti (equity), ki nima prave protiutezi v
kontinentalnem pravu, saj je vecina njegovih konceptov in pravil edin-
stvena in zanjo ne obstajajo vzporednice v nobenem drugem pravnem
sistemu.

Statusno pravo oziroma pravo druzb je prav tako podrogje, v okviru
katerega obstajajo klju¢ne razlike med obema pravnima druzinama,
zaradi Cesar je tezko najti ekvivalentne terminoloske resitve (Kocbek
2008, 64). Anglo-amerigko pravo druzb tako ne razlikuje med katego-
rijama kapitalskih druzb Kapitalgesellschaften in osebnih druzb Perso-
nengesellschaften, ampak le med incorporated companies, ki imajo status
pravne osebe, in unincorporated companies, ki niso pravne osebe.

Termina public limited company in limited liability company lahko s so-
razmerno gotovostjo uporabimo, ko prevajamo obliki druzb delniska
druzba (Aktiengesellschaft) in druzba z omejeno odgovornostjo (Gesell-
schaft mit beschriinkter Haftung), ne obstajajo pa povsem ekvivalentni

156



Dihotomija med anglo-ameriskim in kontinentalnim pravom | 6.2

izrazi v angleski pravni terminologiji za druzbo z neomejeno odgovor-
nostjo (Offene Handelsgesellschaft), ki je obi¢ajno prevedena kot General
Partnership, ali komanditno druzbo (Kommanditgesellschaft), ki je obi-
¢ajno prevedena z Limited Partnership.

Razli¢na sistema upravljanja, ki sta v rabi v delnigkih druzbah, in si-
cer anglo-amerigki enotirni in kontinentalni dvotirni sistem sta prav
tako pogosto vir prevajalskih problemov. Enotirni sistem namre¢ pozna
le en organ upravljanja, to je board of directors, (upravni odbor, Direk-
torium, Leitungsgremium), medtem ko dvotirni sistem predvideva dva
organa upravljanja, to je upravo (Vorstand), ki se obitajno prevaja kot
management board, in pa nadzorni svet (Aufsichtsrat), ki se prevaja kot
supervisory board. Termina management board in supervisory board prav-
zaprav v anglo-ameriskem pravnem jeziku ne obstajata in ju lahko po
de Grootu oznacimo kot neologizma. V praksi imajo izvréni (notranji)
direktorji (executive directors) podobno vlogo kot ¢lani uprave v dvotir-
nih kontinentalnih pravnih sistemih, vloga neizvrdnih (zunanjih) di-
rektorjev (non-executive directors) pa je podobna vlogi ¢lanov nadzor-
nega sveta. Zanimivo je, da slovenski Zakon o gospodarskih druzbah
predvideva funkdijo izvrdnega direktorja tudi v druzbah, ki imajo dvo-
tirni sistem upravljanja, vendar v tem primeru ne gre za ¢lana uprave,
ampak za vodstveno funkcijo, ki je sicer lahko, ni pa nujno, vkljucena
v upravo. Ti dve poimenovanji, to je slovenski termin izvr$ni direk-
tor in angleski executive director, sta primer laznih prijateljev. Podobno
funkcija prokurista (Prokurist) v britanskih in amerigkih druzbah ne
obstaja in jo je zato smiselno opisovati z izvirnim terminom ali s pa-
rafrazo (a representative of a company holding a special power-of-attor-
ney, i.e. a procura, authorizing him/her to act on behalf of the company).
V nekaterih prevodih se pojavlja angleski izraz »procurator«, ki pa je
dober primer laznega prijatelja, saj ima v angleskem pravu obicajno
povsem drug pomen, procurator general namre¢ pomeni drzavnega ali
javnega tozilca. Prenovljeni slovenski Zakon o gospodarskih druzbah,
ki je bil sprejet 4. aprila 2006, v zadnji razli¢ici predvideva moznost
obeh sistemov upravljanja, torej tako enotirnega kot tudi dvotirnega,
kar kaze na medsebojne vplive anglo-amerigkega in kontinentalnega
sistema.

Razlike med anglo-amerigkim in kontinentalnim pravom povzrocajo
tezave tudi v Evropski uniji, kjer je angle$¢ina najpogosteje uporabljena
lingva franka (Kjaer 1999, 72). Ce namrec angles¢ino uporabljamo za
opisovanje specifi¢nih aspektov in konceptov prava EU ali nacionalnih
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pravnih sistemov, ki sodijo v kontinentalno druzino v EU, se pogosto
uporabljajo termini, katerih pomen je obarvan oziroma zaznamovan s
pomenom, ki se jim pripisuje v anglo-ameriskem pravnem sistemu. Na
ta problem sicer opozarja vec avtorjev (Kjaer 1999; Born in Schiitte 199s5;
de Groot 1992), vendar iz obravnavane literature ne izhaja, da bi bil sis-
temsko obravnavan in re§en.

Taksni termini, ki so obarvani s pomeni, ki jih imajo v nacionalnih
pravnih sistemih, lahko povzrocajo tezave pri tolmacenju mednarodnih
ali nadnacionalnih pravnih besedil (de Groot 1992, 283). Ko na primer
prevajamo kontinentalni pojem dobra vera oziroma bona fides v angle-
$¢ino, se najpogosteje uporabi izraz good faith, kar pa ne ponazarja v ce-
loti pomenskega obsega kontinentalnega pojma. Anglesko pojmovanje
dobre vere namrec izklju¢uje malomarnost, medtem ko kontinentalno
razumevanje pojma dobra vera pojmuje grobo malomarnost kot enako-
vredno pojmu slabe vere. Poleg tega pokriva kontinentalni koncept sirse
semanti¢no polje in vkljucuje odnos zaupnosti ter minimalni standard
pricakovanega obnasanja strank, ki sodelujejo v gospodarskem poslu
(Cao 2007, 57-58).

Podoben primer tezav, ki izhajajo iz interpretacije terminov, obarva-
nih s pomeni, ki jih imajo v anglo-ameriskem sistemu, predstavlja doga-
janje, povezano z mednarodno konvencijo o omejevanju odgovornosti
ladjarjev (Multilateral International Convention relating to the limitation
of the liability of owners of sea-going ship), ki je bila sprejeta v Bruslju
leta 1957 (Pallua 1975, 121 in dalje). Ko so o besedilu konvendije, ki je
morala biti sestavljena v dveh enakovrednih jezikovnih razli¢icah v an-
gles¢ini in francosdini, razpravljali mednarodni strokovnjaki, je enega
glavnih problemov predstavljal koncept actual fault or privity, ki je spe-
cificen za sistem common-law. Ta koncept izvira iz zakona o pomorski
trgovini Merchant Shipping Act iz leta 1894 in nima ustreznice v kon-
tinentalnem pravu. Zato so predstavniki drzav, ki sodijo v kontinen-
talno pravno druzino, ugovarjali, da bi glede na to, da tega koncepta ni
mogoce ustrezno prevesti v francos¢ino, uporaba termina v angleskem
izvirniku pomenila tveganje, da bi bil ta koncept tolmacen v skladu s
pomenom, ki ga ima v zgoraj omenjenem zakonu, s ¢imer bi v medna-
rodno pravno besedilo uvedli koncept iz anglo-ameriskega prava, kar pa
je bilo za podpisnike konvencije nesprejemljivo. Po obsezni diskusiji je
bil takoncept preveden v franco$cino s formulacijo »faute personnelle du
proprietaire«, s ¢imer je bil pojem privity prenesen v semanti¢no polje,
ki ga pokriva koncept osebne odgovornosti.
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V podobnih situadijah, ko se Zelimo izogniti tveganju, da bi uporabili
neekvivalentne termine v razli¢nih jezikovnih razli¢icah nekega prav-
nega besedila, je smiselno terminologizirati, to je natan¢no dolo¢iti po-
men besed ali besednih zvez, ki so uporabljene v besedilu (na primer v
uvodnem delu pogodbe definirati terminologijo, tako da zapisemo neke
vrste definicijo, kakr$na je na primer naslednja: »Za potrebe te pogodbe
bodo v nadaljevanju navedene besede imele naslednji pomen...« (v an-
gledtini je obi¢ajna formulacija »For the purpose of this Agreement, the
following words and phrases shall mean the following...«, v nemsdini se v
ta namen pojavlja del besedila z naslovom Begriffsdefinitionen, v kate-
rem so posamezni pojmi definirani s formulacijo »Unter dem Begriff ...
ist zum Zwecke dieses Vertrages Folgendes zu verstehen...«).

Taksne vrste definicij so sicer ena od znacilnih vsebinskih sestavin
(memov) anglo-amerigkih pogodbenih besedil (ve¢ o tem v poglavju
8.2.2.2).

6.3 Prevajalske resitve glede na ekvivalenco pravnih terminov
Ko prevaja med razli¢nimi pravnimi jeziki in kulturami, mora prevaja-
lec najprej preuditi pomen termina v izvirnem jeziku znotraj izvirnega
pravnega sistema. Nato bo ob upostevanju skoposa prevoda in vsakokra-
tnega konteksta, kot tudi stopnje sorodnosti pravnih sistemov, vkljuce-
nih v prevajalsko situacijo, poskusal najti termin, ki oznacuje isti kon-
cept v ciljnem jeziku. Pri tem bo uporabil vsa razpolozljiva prevajalska
orodja: slovarje, glosarje, terminoloske baze, korpuse povezanih besedil
ali vzporedne dokumente (sorodne izvirnemu besedilu). Véasih je ekvi-
valentne ustreznice mozno najti v zgodovini pravnega jezika, kar se je
dogajalo na primer s terminologijo prava druzb v obdobju socializma
v Sloveniji. Takrat so prevajalci za prevode konceptov s podrocja prava
druzb, ki kot tako v takratnem slovenskem pravnem sistemu ni obsta-
jalo, ¢rpali iz slovenske pravne terminologije, ki je bila v rabi v obdobju
med obema vojnama.

Ce zaradi nesorodnosti pravnih sistemov ni mogoce najti ekvivalen-
tnih prevodnih regitev, lahko uporabimo eno od naslednjih moznosti:

1. uporabimo termin v izvirnem jeziku v izvorni ali transkribirani
razli¢ici (ter po potrebi dodamo razlago ali komentar v opombi);
2. izvirni termin parafraziramo ali pa

3. ustvarimo neologizem, to je termin v ciljnem jeziku, ki v obstojeci
terminologiji ciljnega jezika $e ne obstaja; pri tem je smiselno upo-
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rabiti latinske ali starogrske korene in (po potrebi) dodati razlago
v opombi (prim. de Groot 1998, 25).

Mattila opozarja na $e eno pogosto uporabljeno resitev, in sicer
tvorbo kalka oziroma prevzete besede (2006, 119-121).

Vendar pa bi se morali, kadarkoli uporabimo eno od teh resitev, zave-
dati procesa, ki ga sprozimo s prevodom. S tem v zvezi Chesterman opi-
suje prevod kot mehanizem preZzivetja za meme (1997), pri Cemer je mem
enota, ki vsebuje ideje, koncepte, pojme, ki se prek prevodov prenagajo
iz ene kulture v drugo. Chesterman ta postopek pojmuje kot irjenje,
propagiranje, celo kot evolucijo memov, torej kot proces, ki odlocilno
vpliva tako naizvirno kot tudi na ciljno kulturo. Ob prenaganju memov s
prevodi novi koncepti vstopajo v ciljno kulturo in pripadajodi jezik. To-
vrstnemu dogajanju smo bili pri¢a v preteklih desetletjih, ko so pravni
sistemi drzav ¢lanic Eu dozivljali proces harmonizacije in so novi kon-
cepti izrazeni z novimi ali pa z Ze obstojecimi termini, ki so dobivali nov
pomenski obseg oziroma katerih pomen je bilo treba na novo definirati
ali raz§iriti, vstopali v posamezne nacionalne pravne kulture. Kadarkoli
prevajamo koncepte, kakrsni so consideration ali equity in jih pravzaprav
uvajamo v ciljno okolje enega od kontinentalnih pravnih sistemov, ne
glede na uporabljeno prevajalsko resitev z njimi razsirjamo novo znanje
in jih vgrajujemo v novo okolje. Na ta na¢in pravno prevajanje prispeva
k poglabljanju in $irjenju znanja o razli¢nih pravnih sistemih, k dviga-
nju zavesti o njihovih skupnih lastnostih in razlikah ter konéno k vzpo-
stavljanju zakladnice najpomembnejsih memov, ki predstavljajo temelje
razli¢nih pravnih sistemov.
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Interdisciplinarni pristop
k prevajanju pogodb

V tem delu bomo ugotovitve in kategorizacije, predstavljene v pred-
hodnih poglavjih, aplicirali na pogodbe kot besedilno vrsto. S preuce-
vanjem korpusa pogodb v angleskem, nemgkem in slovenskem jeziku
bomo ob uporabi pristopa od spodaj navzgor (bottom-up), opisanega v
poglavju 1.3.2, ugotavljali, kaj v posameznih pravnih kulturah oblikuje
pogodbo kot kulturem oziroma kaj pogodbo na zunajbesedilni ravni in
na razli¢nih besedilnih ravneh definira kot (kompleksen) mem po Che-
stermanu. Pogodbe so svojevrsten primer kulturemov, to je »formalizi-
ranih druzbeno in pravno vpetih pojavov, ki v doloceni obliki oziroma
z doloceno funkcijo obstajajo samo v eni do dveh primerjanih kultur«
(Vermeer 1983, 8; Nord 1997, 34; prevod A. K.), obenem pa imajo tudi
vse znacilnosti kompleksnih memov, to je kulturnih praks, ki so se v zgo-
dovini in razli¢nih okoljih prenasale, posnemale, mutirale oziroma spre-
minjale, kar je imelo po eni strani za posledico nastanek nekaksnega
globalnega memetskega ogrodja pogodbenih besedil, po drugi plati pa
pojav na podlagi tega ogrodja nastalih kulturnospecifi¢nih pogodbenih
besedil, ki predstavljajo kulturem pogodbe v vsakokratni pravni kulturi.
Vsaka pravna kultura namre¢ sorodna pravna razmerja ureja s pogod-
bami, ki so kulturnospecificne in ki v razli¢nih vidikih odraZajo pri-
padnost tej pravni kulturi. Ce pogodbe kot besedila obravnavamo kot
kompleksna govorna dejanja, ugotovimo, da se za enako ali primerljivo
ilokucijo (funkcijo) in perlokucijo (nameravani u¢inek pogodbenega be-
sedila) v razli¢tnih pravnih kulturah uporabljajo besedila, ki imajo po
vsebinski plati nekatere kulturno neodvisne skupne znacilnosti (uni-
verzalne komponente), obenem pa nekatere prototipi¢ne lastnosti, ki
so znadilne za posamezne pravne kulture in jezike. Te prototipicne se-
stavine oblikujejo besedilne vzorce, obenem pa vsako pogodbeno bese-
dilo oznacujejo $e komponente, ki so rezultat vsakokratne ubeseditve
komunikacijskega namena (lokucije) in so ¢rpane iz skoraj neskoncnega
nabora moznih realizacij ilokucije, ki obstajajo v vsakem jeziku in jih v
skladu s svojimi izkugnjami, znanjem in ustvarjalnostjo uporabi tvorec
besedila (Terzan Kopecky 2007, 75).



Interdisciplinarni pristop k prevajanju pogodb

Da bi opisali pogodbo kot kulturem, je smiselno preudevati vse razse-
znosti, ki tvorijo njeno memetsko strukturo — zunajbesedilno raven po-
godb, na kateri vsakokratni pravni sistem oziroma pravna kultura s svo-
jimi specifi¢nimi normami in konvencijami zaznamujeta pogodbeno be-
sedilo in pa razli¢ne besedilne ravni — makro raven besedila, to je obseg
pogodbenega besedila z znadilnimi strukturnimi elementi (¢leni, dolo¢-
bami) v funkciji vsebine, kot tudi njegovo mikro raven, ki se nadalje deli
na leksikalno, skladenjsko, pragmati¢no in slogovno raven (Gopferich
2002).

Potem ko bomo ugotovili, kaksni so kulturemi pogodb v razli¢nih kul-
turah, bomo lahko definirali, katere so univerzalne poteze oziroma uni-
verzalni memi pogodb (skupni vsem trem obravnavanim pravnim kultu-
ram), katere so prototipi¢ne komponente pogodb oziroma memi, ki obli-
kujejo besedilne vzorce pogodb v posameznih kulturah in katere speci-
ficne sestavine nastopajo v konkretnih realizacijah posameznih pogod-
benih besedil za izraZanje ene klju¢nih pogodbenih funkcij - prevzema-
nje oziroma nalozitev obveznosti.
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V svojem delu Elementi politike (The Elements of Politics), ki je bilo pr-
vi¢ objavljeno leta 1898, angleski filozof Henry Sidgwick (1908) o vlogi
pogodb v ¢loveski druzbi pravi:

Withdraw contract — suppose that no one can count upon the fulfilment
of any engagement - and the members of a human community are
atoms that cannot effectively combine; the complex co-operation and
division of employments that are the essential characteristics of
modern industry cannot be introduced among such beings. Suppose
contracts freely made and effectively sanctioned, and the most
elaborate social organisation becomes possible, at least in a sodiety of
such human beings as the individualistic theory contemplates — gifted
with mature reason, and governed by enlightened self-interest.
(»Odmislimo pogodbe - predstavljajmo si, da nih¢e ne more ratunati na
izpolnitev katerekoli obljube/obveznosti - in ¢lani ¢loveske skupnosti
bodo kot atomi, ki se ne morejo ucinkovito povezovati, med takimi bitji
ne bo mogoée vzpostaviti zapletenih razmerij sodelovanja in delitve
dela, ki so bistvene znacilnosti sodobnega poslovnega sveta. Zamislimo
pa si pogodbe, ki so sklenjene na podlagi svobodne volje in u¢inkovito
izpolnjene, in z njimi bodo omogocene tudi najbolj dovrgene oblike
druzbene organiziranosti, vsaj v skupnosti takih cloveskih bitij, kakrdna
obravnavajo individualisti¢ne teorije — bitij obdarjenih z zrelim
razumom, ki jih vodi razsvetljeni lastni interes.« Prevod A. K.)

Zweigert in Kotz (1998, 324) v svojem temeljnem delu o primerjal-
nem pravu v uvodnem delu poglavja o pogodbah navajata 1134. clen
francoskega Civilnega zakonika (Code civil), ki pravi, da »imajo zako-
nito/legalno sestavljene pogodbe za stranke, ki so jih sklenile, mo¢ za-
kona« (prevod A. K.).

S pravnega in socioloskega stalis¢a so torej pogodbe definirane kot
konkretna, individualna pravna pravila, ki se nanasajo na ze obstojece
dejanske okolis¢ine (oziroma na okoli§¢ine, ki jih prav ta pravila ustvar-
jajo), v katerih naj se pravni subjekti vedejo in ravnajo na dolo¢en nacin
(Kusej, Pavcnik in Perenic 1996, 73).
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Nadalje so pogodbe opredeljene kot pravni akti v $irem smislu (za
razliko od pravnih aktov v oZjem smislu, ki neposredno ustvarjajo nova
pravna pravila, kot so na primer zakoni, uredbe, odloki, statuti ipd.),
njihovo vsebino pa predstavljajo nova individualna, konkretna pravila.
Kupo-prodajna pogodba na primer ustanavlja vzajemne pravice in dol-
znosti med kupcem in prodajalcem in jima nalaga ustrezno vedenje in
ravnanje.

Bistvo vsakega pravnega akta je razvijanje pravnega reda oziroma
uresnicevanje pravnih posledic, ki jih ta akt zahteva ali dopusca, z za-
vestnimi dejanji. Posledi¢no pravni red sam z ustreznimi pravnimi pra-
vili ureja izdajanje pravnih aktov in se torej izkaze kot skupek pravnih
aktov, ki so med seboj stopnjevani, torej v nekakdnem hierarhi¢nem raz-
merju, tako da pravni akt vi§je stopnje ureja izdajo pravnega akta nizje
stopnje (Kugej, Pav¢nik in Perenic 1996, 87-88).

V kontinentalnih pravnih sistemih so tako v okviru obligacijskega
prava kot pomembne sestavine civilnega prava posebej opredeljene raz-
licne vrste pogodb (Kusej, Pavénik in Pereni¢ 1996, 100). V slovenski
pravni ureditvi je najpomembnejsi pravni vir obligacijskega prava Obli-
gadijski zakonik (0 2), ki velja od leta 2002 in je nadomestil prej$nji jugo-
slovanski Zakon o obligacijskih razmerjih (zOR). Slovensko obligacijsko
pravo je prevzelo tudi monisti¢ni sistem jugoslovanskega ZOR, tako da
so gospodarske in negospodarske pogodbe urejene enotno v enem sku-
pnem zakoniku.

V nemgkem pravu velja tako imenovani dualisti¢ni sistem, saj nem-
sko pravo negospodarska razmerja ureja v civilnem zakoniku (BGB) iz
leta 1896, gospodarska razmerja pa v trgovinskem zakoniku (Handels-
gesetzbuch oziroma HGB) iz leta 1897.

Pomembno vlogo v mednarodni trgovini in pogodbah tega podrocja
ima tudi UNCITRAL (United Nations Commission on International Trade
Law) — komisija ZN za mednarodno trgovinsko pravo, ustanovljena
1966, s sedezem na Dunaju, ki pripravlja smernice in vzor¢no zakono-
dajo, predvsem pa razlitne konvencije s tega podrodja (na primer Du-
najska konvencija oziroma Konvencija ZzN o pogodbah o mednarodni
prodaji blaga/uN Convention on Contracts for the International Sale of
Goods — C1SG).

Za pogodbe v mednarodni trgovini so pomembne tudi konvendije,
ki jih je sprejel institut UNIDROIT (International Institute for the Uni-
fication of Private Law — Mednarodni institut za unifikacijo zasebnega
prava) v Rimu, ki je namenjen poenotenju mednarodnega zasebnega
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prava in je sestavil tudi nacela za mednarodne gospodarske pogodbe.*

V okviru EU deluje Komisija za evropsko pogodbeno pravo (Commis-
sion on European Contract Law), ki je 2003 objavila Nacela evropskega
pogodbenega prava (Principles of European Contract Law — PECL; glej
Lando in Beale 2003), v skladu s katerimi naj bi se harmoniziralo tudi
podrodje pogodbenega prava v EU.

Pogodbe imajo torej klju¢no vlogo pri urejanju dolocenih razmerij
med ¢lani neke druzbe ali neke skupnosti. Sinkovec in Tratar v uvodu
k priro¢niku z vzord pogodb (2002) povzemata temeljne pojme s pod-
ro¢ja pravne ureditve pogodb za slovenski pravni prostor. Pogodbe tako
definirata kot temeljni pravni naslov za nastanek obveznosti. Bavconin
sodelavci pogodbo opredeljujejo kot pravni posel, ki nastane s soglasjem
volj strank. Pogodbe imajo klju¢no vlogo v obligacijskem pravu, kjer se
z njimi ustanavljajo, spreminjajo in odpravljajo pravna razmerja (Pravo
2003, 242). Obligacijske pogodbe, ki so obravnavane v tem delu v 8. po-
glavju, so opredeljene kot dvostranski pravni posli, ki jih urejajo dolo¢ila
obligacijskega prava in pri katerih se na podlagi soglasne volje pogod-
benih strank (pogodbenega konsenza) ena stranka, ki je definirana kot
dolznik, zaveze drugi stranki, to je upniku, nekaj dati, storiti, dopustiti
ali opustiti (Sinkovec in Tratar 2002, 17-18).

Poleg zakona je pri urejanju pogodbenih razmerij treba upostevati
tudi obicaje, uzance, splosne pogoje poslovanja, pravne standarde in
sodno prakso kot neobvezne neformalne pravne vire. Uzance so po-
drobna pravila za ravnanje, ki veljajo v dolo¢enem poslovnem okolju, ki
jih lahko sprejme posamezni subjekt, najpogosteje pa jih pripravijo in
sprejmejo strokovna zdruZzenja, kot so gospodarske zbornice, panozne
organizacije ipd.

Vse pomembnejse pogodbe sodijo med vzajemne pogodbe. To so ti-
ste, ki so odpla¢ne in obojestransko obvezne. Pri teh pogodbah obveza
ene stranke ne more nastati brez obveze druge stranke — to vzajemno
razmerje odvisnosti se imenuje sinalagma. V kontinentalnem pravu je
pogodba sklenjena, ko se pogodbeni stranki zedinita o njenih bistve-
nih sestavinah in jo podpiseta. Poenostavljeno receno je za nastanek
pogodbe potrebno, da ena stranka, to je ponudnik, doloceni osebi po-
sreduje ponudbo, to je predlog za sklenitev pogodbe, ki vsebuje vse bi-

1. Unidroit Principles of International Commercial Contracts, katerih zadnja izdaja
iz leta 2004 je dostopna v angle$¢ini, franco$dini, italijan$cini in $pangcini na spletni
strani http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/main.htm).
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stvene sestavine pogodbe, tako da se pogodbalahko sklene s sprejemom
tega predloga. Pogodba je sklenjena, ko ponudnik od druge stranke (na-
slovnika ali »oblata«) prejme izjavo, da ponudbo sprejema, torej ko pride
do ujemanja ponudbe in akcepta (izjave o sprejemu ponudbe). Vsaka po-
godbena obveznost mora imeti dopustno podlago - to je razlog ali kavzo
(Pravo 2003, 241).

V anglo-ameriskem pravu je za sklenitev pogodbe poleg ponudbe in
njenega sprejema potrebna e consideration, to je izpolnitev pogodbe
oziroma kupnina (zelo poenostavljeno se consideration razlaga kot ne-
kaj vrednega, kar morata pogodbeni stranki dati druga drugi, pri ku-
poprodajni pogodbi na primer prodajalec daje prodajano stvar, kupec
pa kupnino v denarju). Consideration je klju¢en koncept anglo-ameri-
skega prava, ki je obi¢ajno tudi izrecno omenjen v besedilu pogodbe, je
pa nekoliko soroden kontinentalnemu konceptu kavze ali podlage. Kot
ze omenjeno v poglavju 4.5, anglo-amerigko pravo nima podrodja, ki bi
ustrezalo obligacijskemu pravu, obenem pa v njegovem okviru predsta-
vlja pogodbeno pravo (contract law) samostojno vejo prava. ZDA imajo
sicer od leta 1956 Univerzalni/splosni trgovinski zakonik (Uc ¢ — Univer-
sal Commercial Code), v Veliki Britaniji pa obstajajo posamezni zakoni, ki
urejajo prodajo blaga in podobne posle. Nadrejeni pravni akti, ki urejajo
sestavljanje in sklepanje pogodb, so torej v anglo-ameriskem in kon-
tinentalnem pravnem sistemu razli¢ni, kar se odraza tudi v vsebini in
strukturi pogodb in formulacijah, ki so v pogodbah uporabljene.

Doloila obligacijskega prava v kontinentalnem pravu so dispozitivne
(neprisilne) narave, prisilne oziroma kogentne dolocbe obstajajo le, ka-
dar je to potrebno za varstvo javnega interesa ali pa $ibkejse pogod-
bene stranke. Poleg tega pa velja za stranke tudi nacelo avtonomije volje
(v anglo-amerigkem pravu ta aspekt opisujejo kot pogodbeno svobodo
— »freedom of contract«), ki dopuséa svobodno urejanje vsebine pogod-
benega razmerja, zato je za sorodno pogodbeno vsebino mozno skle-
niti neomejeno $tevilo pogodbenih oblik (Bohinc, Cerar in Rajgelj 2006,
412-414), ki pa imajo kljub vsakokratnim specifitnim lastnostim 3te-
vilne skupne, to je prototipi¢ne poteze.
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Toporisi¢ pogodbo oznatuje kot besedilno vrsto ali zanr, ki sodi v funk-
cijsko podzvrst uradovalnih strokovnih besedil, ta pa se uvricajo v funk-
cijsko zvrst strokovnega jezika (2000, 715-716 in 721). Besedilno vrsto
opisuje kot stalno obliko besedil, ki ima svoje posebne, to je vrstne ali
zanrske znadilnosti.

V praksi imajo stalne oblike besedil, kar zadeva pogodbe, pogosto
obliko besedilnih vzorcev, v tem primeru vzorcev pogodb, ki so na raz-
polago v razli¢nih priro¢nikih ali na svetovnem spletu (nekateri so pro-
sto dostopni, drugi so placljivi). Te vzorce stranke v pogodbi ali sesta-
vljalci pogodbenih besedil (odvetniki, pravni strokovnjaki) uporabijo
tako, da jih dopolnijo s svojimi podatki in prilagodijo svojim potrebam.
Taksni prirocniki obstajajo v razli¢nih jezikih in vsebujejo vzorine po-
godbe, pogosto tudi s komentariji in primeri iz sodne prakse. Te vrste
priro¢nik je na primer knjiga britanskega strokovnjaka za gospodar-
sko pravo Richarda Christoua Drafting Commercial Agreements (1993),
ki sorodne tipe pogodb za gospodarske pravne posle (pri cemer gre za
avtenti¢na besedila, ki so bila uporabljena v preceden¢nih pravnih po-
slih), kakr3ni so na primer kupo-prodaja blaga in storitev, zastopanje
in podobno, predstavlja zdruzene po poglavjih z iz¢rpnim komentar-
jem. Podoben nemski priro¢nik je Fingerhutov Formularbuch fir Ver-
trige (2002). Pri sestavljanju pogodb v slovenskem pravnem okolju in
pri prevajanju v slovens¢ino je dragocen tovrsten pripomoiek delo J.
Sinkovca in B. Tratarja Vzorci pogodb civilnega in gospodarskega prava in
aktov gospodarskih druzb s komentarji in sodno prakso (2002). V veliko po-
moc so lahko tudi dvojezi¢ne izdaje, kakrino je na primer delo Formula-
rio commentato di contrattualistica commerciale, Germania — Italia, Formu-
lario bilingue (Dolce, Corradini in Romani 1995), ki za posamezne vrste
pogodb predstavlja dve jezikovni inacici — nemsko in italijansko, prav
tako s komentarji in pripombami, ki opozarjajo na sorodnosti in raz-
like v pravnem redu in praksi sklepanja pogodb.

Zal takega dela, v katerem bi bila eden od upostevanih jezikov slo-
vensdina, zaenkrat ni.
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Besedila v teh priroé¢nikih ali zbirkah pogodbenih besedil lahko razu-
memo kot besedilne vzorce, kakrsni so opisani v poglavju 1.3 in obenem
tudi najbolje odraZajo norme in konvendije, ki veljajo v neki pravni kul-
turi, in oblikujejo kulturem pogodbenega besedila; konkretne pogodbe,
ki lahko nastanejo na njihovi podlagi z ve¢jimi in manj$imi prilagodi-
tvami in bolj ali manj temeljitimi spremembami ter z vsakokrat tipi¢no
in enkratno ubeseditvijo, pa kot konkretne primere besedilnih vrst (to-
kens). V okviru raziskave bodo konkretna pogodbena besedila (tokens)
obravnavana, tako da bodo preucevane njihove zunajbesedilne in be-
sedilne razseznosti. Pri tem bomo ugotavljali, katere lastnosti zazna-
mujejo posamezne ravni besedil na tak nacin, da jim lahko priznamo
status memov. V ta namen bodo pogodbena besedila iz preucevanega
korpusa primerjana z vzor¢nimi besedili za vsako pravno kulturo, po-
leg tega pa bodo primerjana tudi besedila med posameznimi pravnimi
kulturami. Na ta nac¢in bomo definirali prevladujoci kulturem pogodbe
za vsako pravno kulturo in s primerjavo teh kulturemov bomo ugotavljali
po eni plati morebitna prekrivanja, oziroma skupne poteze, ki jih lahko
oznadimo kot univerzalne meme pogodbenih besedil, po drugi plati pa
bistvena razhajanja, torej lastnosti in elemente kulturema, ki so proto-
tipi¢ni samo za doloceno pravno kulturo, in torej predstavljajo mem te
kulture. Primerjava bo zadevala besedilne in zunajbesedilne vidike po-
godbenih besedil kot kulturemov.

Pri obravnavi pogodbenih besedil kot kulturemov se izkaze, da se
funkcionalisti¢no nacelo kulturne vpetosti, predstavljeno v poglavju
4.3, udejanja na vec ravneh. Vsako pogodbeno besedilo je vpeto v dolo-
Cen pravni sistem (nacionalni ali nadnacionalni pravni red), ki z relevan-
tnimi zakoni in pravnimi pravili neposredno vpliva na vsebino pogodbe
in oblikuje mem na zunajbesedilni ravni.

Na besedilni ravni pa je smiselno prototipi¢ne sestavine besedila poj-
movati kot meme, ki so se oblikovali v posameznih pravnih kulturah
skozi medsebojno delovanje vsakokratnega pravnega sistema in jezika
in se kazejo tako na makro ravni, torej v vsebini in obsegu besedila, kot
na mikro ravni — v uporabljenih jezikovnih strukturah na leksikalni,
skladenjski, slogovni in pragmati¢ni ravni (Gopferich 2002, 163 in da-
lje). Memetsko strukturo pogodbenih besedil bomo zato preucevali na
naslednjih ravneh:

1. skozi makrostrukturo oziroma vsebino in posledi¢no obseg pogod-
benega besedila (v katerem se besedilna raven vsebinsko povezuje
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z zunajbesedilno razseznostjo, to je z vsakokratnim pravnim re-
dom, ki ureja pogodbo, pa tudi s $ir§im kulturnim ozadjem) in nje-
gove strukturne elemente (pri pogodbi so to najpogosteje posame-
zni dleni ali dolodila), izrazene z bolj ali manj iz¢rpnimi formula-
cijami, v katerih se v obsegu besedila odraZzajo norme, ki v dolo-
¢eni pravni kulturi veljajo glede tega, kaj je nujno izrecno navesti
v besedilu pogodbe in kaj velja kot implicitno oziroma skoraj sa-
moumevno, kot posledica tega, da za pogodbo velja neki nadrejeni
pravni akt, kot so na primer dolo¢ila obligacijskega prava v konti-
nentalnih pravnih sistemih;

2. na leksikalni ravni s preucevanjem specificnega izrazja in strokov-
nih terminov, ki oznacujejo pojme, specifi¢ne za dolocen pravni sis-
tem (na primer consideration/izpolnitev pogodbe, estoppel/preklu-
zija v anglo-ameriskih pogodbah), arhaizmov, kalkov in prevzetih
besed iz latin§¢ine in drugih jezikov, pa tudi stalnih besednih zvez
(skrbnost dobrega gospodarja, due diligence/skrbni pregled, amica-
ble solution of disputes/re$evanje pogodbenih sporov po mirni poti,
der Schriftform bediirfen/morebitne spremembe pogodbe morajo
biti izvrene v pisni obliki), v anglo-amerigkih pogodbah tudi be-
sednih nizov (word strings), kjer je za en pojem oziroma sorodne
pojme naveden cel niz besed, v nekaterih besedilih pa tudi rabe
pravne latovscine (ang. legalese);

3. na skladenjski ravni bomo preucevali pogostost uporabe trpnika,
dolgih, kompleksno zlozenih povedi (s $tevilnimi priredji in po-
dredji);

4. naslogovni ravni bomo ugotavljali specifi¢en, neoseben, praviloma
formalen, v primeru anglo-amerigkih pogodb celo arhaic¢en slog be-
sedil (v angleskih in nemskih pogodbah, deloma tudi v slovenskih,
ga npr. zaznamuje pogosta raba trpnika);

5. na pragmati¢ni ravni bomo preucevali uporabo specifi¢nih jezikov-
nih sredstev, na primer za izrazanje obveznosti (leksikalnih glago-
lov, kot so »obvezati se«, »zavezati se« v slovens¢ini, »sich vepfli-
chten« v nems¢ini, »to undertake« v angles¢ini, modalnih oziroma
naklonskih glagolov, prihodnjika s »shall« v angles¢ini, strukture
»sein + zu + nedolo¢nik« v nem§cini ipd.).

V nadaljevanju bomo preucevali korpus pogodb, ki ga sestavlja 11 po-
godb vnemskem, angleskem in slovenskem jeziku, ki vse urejajo gospo-
darska razmerja. Zaradi varovanja tajnosti podatkov, ki zadevajo po-
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godbene stranke, so obravnavana pogodbena besedila oznacena s ¢r-
kami:

A

H

I
J

pogodba o dolgoro¢nem sodelovanju med nemskim proizvajalcem
motornih vozil in slovenskim dobaviteljem sestavnih delov o pro-
izvodnji in dobavi sestavnih delov;

razvojna pogodba sklenjena med nemskim proizvajalcem kot na-
ro¢nikom in slovenskim dobaviteljem kot izvajalcem za realizacijo
razvojnega projekta;

kreditna pogodba med avstrijsko banko in slovenskim podjetjem
kot kreditojemalcem in

pogodba med slovenskim in nemgkim podjetjem o pretovoru Zi-
vine preko zivinskega terminala;

pogodba med dvema angleskima podjetjema in enim ameriskim
podjetjem o prodaji podjetja;

pogodba med ameriskima podjetjema o varovanju poslovnih skriv-
nosti;

pogodba med slovenskim luskim podjetjem in §vicarskim trgov-
cem z boksitom o izgradnji in vzdrzevanju terminala za skladigce-
nje in pretovor boksita;

pogodba med romunskim in slovenskim podjetjem o poslovnem
sodelovanju (osnutek);

zastopniska pogodba med slovenskim in hrvaskim podjetjem;

pogodba dveh slovenskih podjetij o finan¢nem lizingu;

K najemna pogodba slovenskega podjetja z drugim slovenskim pod-

jetjem o najemu dela nepremicnine.

Ker je namen te raziskave identificirati kulturem pogodbe, kakrsen
obstaja v okviru posameznih pravnih kultur, so bila preucevana avten-
ti¢na besedila pogodb, ki niso bila vselej sestavljena z vnaprej doloce-
nim ali izrecno izraZenim namenom, da bo besedilo prevedeno v drugi
jezik. Za nekatera besedila prevodi nikoli niso bili izdelani. Zanimalo
nas je tudi, kako se pogodbena besedila razlikujejo, ¢e pogodbe skle-
pajo stranke iz istega pravnega sistema in pravne kulture, ter kak3ne so
morebitne razlike, ¢e pogodbene stranke prihajajo iz razli¢nih pravnih
sistemov in jezikovnih okolij. Pri sestavi korpusa pogodb se je izkazalo,
da tudi v primerih, ko pogodbe sklepajo stranke iz razli¢nih kulturnih
okolij, pogodbeno besedilo ne nastane vselej kot rezultat eksplicitnega,
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klasi¢nega prevajalskega procesa, pri katerem je besedilo najprej sesta-
vljeno v izhodid¢nem jeziku in nato prevedeno v ciljnega, ampak v go-
spodarskih stikih vse pogosteje v takih primerih stranke besedilo sesta-
vijo soglasno v enem samem jeziku (ki je lahko tudi lingva franka), v pre-
vajalskem procesu, ki poteka nekako implicitno ali »tiho« (brez besedila
v kateremkoli izhodi§¢nem jeziku), saj stranke obenem, ko sprejetim
dogovorom dajejo ustrezno jezikovno obliko, te dogovore tudi prevajajo
v dogovorjeni jezik (glej pogodbi G in H v nadaljevanju). V teh primerih
pogodbene stranke velikokrat delujejo kot »spontani oziroma naravni
prevajalci« (natural translators) po Nordovi (1997, 16), ker pa nimajo vse-
lej zadostnih prevajalskih znanj, so tako nastala besedila lahko pomanj-
kljiva oziroma kaZejo znake neprofesionalnega prevajanja. Zaradi vse
mocnejSega vpliva globalizacije in intenzivnejsih gospodarskih stikov
med razli¢cnimi drZzavami in posledi¢no pravnimi kulturami je mogoce
pricakovati tudi, da prihaja do interferenc med kulturemi pogodbenih
besedil, zaradi cesar se v pogodbenih besedilih kaZejo vplivi memov, ki
so se za ta besedila uveljavili v drugih pravnih kulturah, posebno v prav-
nih kulturah, ki imajo zaradi spleta gospodarskih, druzbenih in politi¢-
nih okolis¢in prevladujoco vlogo (kot na primer zDA).

Potem, ko bomo z analizo preucevanega korpusa identificirali meme
na posameznih ravneh pogodbenih besedil oziroma prepoznali norme
in konvencije, ki na ta besedila delujejo v razli¢nih pravnih kulturah,
bomo dolodili kultureme pogodb za posamezne pravne kulture, pri Ze-
mer bomo ugotavljali tudi, v koliksni meri in na kaksen nacin morajo
ali smejo memi na posameznih ravneh besedila biti upostevani pri pre-
vajanju gospodarskih pogodb, oziroma kje razlike v normah in konven-
cijah med ciljno in izhodidéno kulturo lahko povzrodijo asimetrijo med
izhodi§¢nim in ciljnim besedilom, ki v prevajalskem procesu zahteva po-
sebno obravnavo.

8.1 Zunajbesedilna raven pogodbe kot odraz razmerja
med pravno kulturo in jezikom

Ce preutujemo nacelo kulturne vpetosti v pogodbah, ki so sklenjene
med strankami iz razli¢nih drzav (torej posledi¢no pripadajo razli¢nim
pravnim sistemom), ugotovimo, da je razmerje med kulturo (pravnim
sistemom in $ir§imi kulturno-socialnimi normami, na katerih pravni
sistem temelji) in jezikom v primeru pogodb zelo specifi¢no. Ker so po-
godbe po definiciji pravni posli, podleZejo dolocilom veljavnega prava.
Ena bistvenih sestavin gospodarske pogodbe je dolotilo o merodaj-
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nem pravu (applicable/governing law, anzuwendendes Recht), s katerim
stranke dolodijo, katero pravo velja za sklenjeno pogodbo. O merodaj-
nem pravu je mogoce sklepati tudi iz dolo¢ila o sodni pristojnosti (ve-
nue/forum, Gerichtsstand), ki doloca, katero sodisce je pristojno v pri-
meru sporov med strankami, ki izhajajo iz pogodbe, razen Ce se stranke
ne odlodijo za arbitrazo (pogodba G). V pogodbah med strankami iz raz-
li¢nih drzav (ki so zasebnopravni akti), je merodajno pravo najpogosteje
pravo drzave ene od pogodbenih strank, razen e se stranke izrecno ne
odlogijo drugace, morda za mednarodni ali nadnacionalni pravni red.

Funkdionalisti¢ni koncept kulturne vpetosti besedil (Kovaci¢ 1997),
ki predpostavlja sovpadanje kulture in jezika tako pri izhodis¢nem kot
tudi pri ciljnem besedilu, v primeru pogodb zahteva kriti¢en pristop in
selektivno obravnavo. Ce je pogodba Ze ob sklenitvi sestavljena v dveh
jezikih (izhodi¢no besedilo je torej prevedeno v ciljni jezik Ze ob skleni-
tvi oziroma podpisu pogodbe), sta obe jezikovni razliici lahko enako-
vredni (glej poglavje 4.1.1), kar pa je pri gospodarskih pogodbah redek
pojav. Bolj obicajno je, da se dolodi, katera od jezikovnih razlicic pre-
vlada v primeru odstopanj med besedili, oziroma da se besedilo v enem
od jezikov dolodi kot merodajno ali avtenti¢no (authentic text, mafige-
bender Text/verbindlicher Wortlaut). V tem primeru je prevod pogodbe
v jezik druge stranke s pravnega stali§¢a samo informativnega znacaja.
Merodajno pravo pri gospodarskih pogodbah je v vsakem primeru eno
samo, tudi pri pogodbah, ki se sklepajo med dvema strankama razli¢nih
kultur in jezikov. Ce pravo upostevamo kot bistveno sestavino kulture,
to pri morebitnih prevodih pogodbe pomeni, da so jezikovne razlitice
iste pogodbe vpete v eno samo kulturno podstat — en sam pravni sistem,
tako da pri prevodu v ciljni jezik prevajalec (¢e ni kot merodajen dolocen
prav pravni sistem ciljne kulture) pravzaprav ne sme upostevati ciljnega
pravnega sistema in s tem posredno ne uposteva bistvenega elementa
ciljne kulture, torej ravna v nasprotju s funkcionalisti¢nim nac¢elom kul-
turne vpetosti besedila.

Pri pogodbah, ki so sklenjene v nemskem (A, B, C, D) oziroma angle-
gkem jeziku (G, I), pri katerih je ena od strank slovensko podjetje, pre-
vod pogodbenega besedila v slovenski jezik ni pravno zavezujo¢ in ima
samo informativno vrednost. Pri pogodbi H je kot pravno zavezujoce
(v angleskem besedilu) navedeno slovensko besedilo — prevod v angle-
$¢ino naj bi bil le informativen — dejansko pa slovensko besedilo nikoli
ni bilo sestavljeno, ker je pogodba sluzila kot osnutek za posel, ki za-
radi razhajajocih se stali§¢ strank nikoli ni bil sklenjen. Poseben problem
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PREGLEDNICA 8.1 Razmerje med nacionalnostjo/kulturno pripadnostjo strank
v pogodbi, jezikom/jeziki, v katerih je pogodba sklenjena, ve-

ljavnim pravom, sodno pristojnostjo in avtenti¢nim besedilom

@ @ (3 (@) (5) (6) @)

A slov. nem. nem. nem. nemsko ZRN

B slov. nem. nem. nem. nemsko ZRN

G slov. nem." nem. nem. avstrijsko Avstrija

D slov. nem. nem. nem. slovensko Slovenija

E ang. ang. ang. ang. anglesko angleska

sodisca

F ang. amer. ang. ang. pravo Kalifor- Santa Clara,
nije + dolo¢ila San Jose v
CISG Kaliforniji

G slov. $vicarska ang. ang. $vicarsko arbitraza

H slov. romunska ang.? slov3 slovensko Slovenija

I slov. hrvaski  ang. ang. slovensko Slovenija

J slov. slov. slov. slov. slovensko Slovenija

K slov. slov. slov. slov. slovensko Slovenija

Naslovi stolpcev: (1) oznaka, (2) nacionalnost, (3) kulturna pripadnost strank, (4) po-
godba sklenjena v, (5) avtenti¢no besedilo, (6) veljavno pravo, (7) sodna pristojnost.
Opombe: * avstrijska, ? osnutek, 3 ni bilo sestavljeno.

predstavljajo pogodbe, ki so sklenjene v lingvi franki, torej jeziku, ki po-
gosto ne sovpada s kulturo nobene od pogodbenih strank. V primerih
G, H in I je bila lingva franka angle3¢ina, ki je posebno problemati¢na
glede na razlike med pravnimi sistemi (glej poglavje 6.2), saj je vpeta
v anglo-amerigki pravni sistem, kar potencialno pomeni tveganje vna-
$anja konceptov (memov), pa tudi norm in konvencij anglo-ameriskega
prava in pravnega jezika v komunikacijo med strankami iz kontinen-
talnih pravnih okolij. Se posebno problemati¢no je dejstvo, da je mero-
dajno pravo pri teh pogodbah slovensko (H, I), oziroma $vicarsko (G),
ki oba pripadata kontinentalni pravni druZini, zato prihaja v teh pri-
merih do razhajanja med pogodbenim jezikom (angleskim) in njegovo
kulturno podlago — kontinentalnim pravnim sistemom.

Norme in konvencije, ki veljajo za pogodbe v anglo-ameriskem prav-
nem okolju, oziroma memi, ki so se v tem okolju oblikovali, lahko v kon-
tinentalnem pravnem okolju delujejo kot tujek, posebno tvegano pa je
prenasanje specificnih pravnih terminov, ki oznacujejo meme, vezane
na anglo-ameriske pogodbe (na primer termin consideration, ki je upo-
rabljen v preambuli k pogodbi G), ki jih kontinentalno pravo ne pozna
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in zato lahko ogrozijo komunikacijo, ki poteka prek pogodbe. Slovenski
pogodbi (J, K) sta sestavljeni za uporabo v Sloveniji, veljavno pravo je
slovensko, ¢eprav niizrecno omenjeno, ampak je o tem mogoce sklepati
iz dolo¢il, da sta za spore, izhajajoce iz pogodb, pristojni sodisdi v dveh
slovenskih mestih.

Zanimiv primer pravne komunikacije med strankami iz razli¢nih dr-
zav, obenem pa iz sorodnih anglo-amerigkih pravnih okolij, ki uporab-
ljajo tudi isti jezik, je pogodba E, sklenjena med angleskima in ameri-
sko stranko, pri ¢emer je merodajno anglesko pravo, za re$evanje spo-
rov pa so pristojna angleska sodi§¢a. Tudi pri pogodbah, kakrsna je
pogodba F, imamo opravka s specifi¢no situacijo, saj je pri pogodbah
med amerigkimi strankami prav tako nujno doloditi sodno pristojnost
in merodajno pravo (pravo ustrezne zvezne drzave v zDA), glede na re-
lativno neodvisnost posameznih amerigkih zveznih drzav na pravnem
podrodju (glej poglavje 5.2.6). Povezavo med nacionalno oziroma kul-
turno pripadnostjo strank v pogodbi, jezikom (oziroma jeziki), v kate-
rih je pogodba sklenjena, veljavnim pravom, sodno pristojnostjo in av-
tenti¢nim besedilom v primeru obravnavanih pogodb prikazuje pregle-
dnica 1.

8.2 Besedilna raven pogodbe

Besedilno razseznost pogodbe bomo preucevali na razli¢nih ravneh: na
makro ravni, kjer se skozi vsebino in posledi¢ni obseg pogodbe oblikuje
makrostruktura besedila, in pa na mikro ravni, kjer bomo preucevali
jezikovne strukture, ki pogodbena besedila zaznamujejo na leksikalni,
skladenjski, slogovni in pragmati¢ni ravni (Gopferich 2002, 163 in dalje).

8.2.1 Makrostruktura - obseg besedila v odvisnosti od vsebine

V posameznih pravnih kulturah so se izoblikovale tradidje pisanja po-
godb oziroma kulturemi pogodbenih besedil, pri katerih gre v veliki meri
za standardizirane formulacije pogodbenih razmerij, ki na svojski nacin
vplivajo tudi na pri¢akovanja udelezencev v komunikadijskih situacijah,
v katerih se pogodbe sklepajo. Stranke v pogodbi se na nekonvencio-
nalne, manj obi¢ajne formulacije v pogodbenem besedilu pogosto odzo-
vejo z nezaupanjem, kar je verjetno tudi razlog za to, da velja pri sesta-
vljanju pogodb svojevrsten tradicionalizem oziroma neke vrste splosno
sprejeta plagiatorska praksa. Sestavljalci pogodb pogosto kot osnutek
za novo pogodbo uporabijo vzoréno pogodbo iz ene od dostopnih zbirk
vzorcev pogodb ali pa avtenti¢no preteklo besedilo (v pravnih pisarnah
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in podjetjih pogosto pogodbo, ki je bila sklenjena za primetrljiv pravni
posel) in ga prilagodijo novim razmeram in svojim potrebam.

Kot Ze omenjeno, pri pogodbi ne moremo govoriti o jasnih vlogah
tvorca in prejemnika besedila, saj sta pogodbeni stranki (ali pogodbene
stranke) obenem tako tvorca oziroma tvorci kot tudi prejemnika ozi-
roma prejemniki besedila. V praksi se obicajno dogaja, da ena od strank
pripravi osnutek, ki sluZi kot osnova za pogajanja o kon¢nih dogovorih.
Tudi v konénem besedilu pogodbe je v¢asih $e opaziti neke vrste neso-
razmerje glede pravic in dolZnosti med strankami oziroma privilegira-
nost stranke, ki je pripravila osnutek, to je prvo razli¢ico pogodbenega
besedila. Pri dolocenih vrstah pogodbe (kakrsna je pogodba C), taksno
nesorazmerje izhaja iz narave posla, ki se sklepa s pogodbo - v tem pri-
meru kreditnega posla, pri ¢emer ima kreditodajalec gotovo moénejsi
pogajalski polozaj in lahko nasprotni strani, kreditojemalcu, narekuje
pogoje sodelovanja. Podobna asimetrija lahko velja tudi v primeru ku-
poprodajne pogodbe, pri kateri je kupec praviloma v prednostnem po-
lozaju. V takih besedilih je mogoce prepoznati neke vrste neuravnoteze-
nost v obveznostih oziroma v ostrejsih pogojih, ki bremenijo eno stran.
Morda je tak3no razmerje modi odraz stanja v poslovnem svetu, ki ga
ponazarija rek, da je kupec kralj (»Der Kunde ist Kénig.«).

Kon¢no besedilo pogodbe stranke oblikujejo v pogajanjih, ki pravi-
loma potekajo na podlagi predlaganega osnutka, ki ga je pripravila ena
od strank, zgodi pa se tudi, da stranke zaradi prej omenjene neurav-
notezenosti pogodbenih pravic in dolZznosti ne dosezejo soglasja glede
pogodbe in do sklenitve ne pride (tak$en primer predstavlja pogodba
H).

Ce primerjamo pogodbena besedila iz kontinentalnih pravnih okolij,
v naSem primeru nemskega in slovenskega pravnega reda, s pogodbe-
nimi besedili iz anglo-ameriskega pravnega okolja, je prva razlika, ki jo
opazimo, precej$nje odstopanje v dolzini besedila. Da bi lahko mero-
dajno sodili o tej razseznosti pogodbenih besedil, bi morali primerjati
besedila, sklenjena za enako vsebino v razli¢nih pravnih kulturah, ¢esar
pa v okviru obravnavanega korpusa ne moremo storiti dovolj natan¢no.
Bolj smiselno je bilo v tem oziru primerjati pogodbe za sorodno vsebino
v navedenih priro¢nikih s pogodbenimi besedili. Ce torej primerjamo
besedila ene od obic¢ajnih gospodarskih pogodb, to je pogodbe o zasto-
panju, v treh predhodno omenjenih priro¢nikih, ugotovimo, da ima v
slovenskem priroc¢niku besedilo Pogodbe o zastopanju 14 ¢lenov (Sinko-
vec in Tratar 2002, 43-44), vnemskem priro¢niku primerljiva pogodba o
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izklju¢nem zastopanju Alleinvertriebsvertrag 11 clenov (Fingerhut 2002,
541-543), angleski priro¢nik pa za to vsebino prinada dve razlidici po-
godbenih besedil, krajso Short form agency agreement, ki ima 15 ¢lenov
(Christou 1993, 229-231), ki pa so precej obseznejsi kot cleni v sloven-
ski in nemski pogodbi, in daljso Long term agency agreement, ki ima 48
¢lenov (1993, 232-240). Iz navedene primerjave izhaja, da so pogodbena
besedila v anglo-ameriski kulturi daljsa od primerljivih nemskih ali slo-
venskih pogodb.

Dejstvo, da so anglo-ameriska pogodbena besedila obi¢ajno znatno
daljsa kot primerljiva celinskoevropska, potrjuje tudi raziskava ameri-
gkih avtorjev Hillove in Kinga z zgovornim naslovom How Do German
Contracts Do as Much with Fewer Words (»Kako nemske pogodbe enako
dobro sluzijo svojemu namenu z manj besedamic, prevod A. K.), v kateri
sta primerjala zahtevnej$e gospodarske pogodbe (prevzemi, odkupi, fi-
nanciranje in sorodni posli), ki so jih sklepala ve¢ja ameriska in nem-
gka podjetja (Hill in King 2004, 889-926). Preucevala sta pogodbe, ki
so bile sklenjene samo med strankami ene ali druge drzave, ne pa tudi
takih, ki bi urejale posle, ki segajo preko drzavnih meja, saj zanje ugo-
tavljata, da vse bolj sledijo anglo-ameriskemu natinu sestavljanja po-
godb, kar dokazuje, da se anglo-amerigki kulturem pogodbenih besedil
vse bolj &iri in uveljavlja. Ta dva avtorja na primeru pogodb o prevzemih
ugotavljata $tevilne razlike med anglo-amerigkimi in nemgkimi pogod-
bami, predvsem pa, da so anglo-amerigke pogodbe za tretjino, v¢asih pa
tudi polovico daljde od primerljivih nemskih besedil (Hill in King 2004,
894-895). To razliko v obsegu pogodbenih besedil pojasnjujeta po eni
plati z razlogi, ki temeljijo v tradiciji sestavljanja pogodbenih besedil v
zDA in Nemdiji, po drugi pa z razlikami v pravni ureditvi pogodb v teh
drzavah in pa z vzroki, ki imajo svoje korenine v znacilnostih pravnih
jezikov teh kultur (glej poglavje 5).

V zvezi s tradidjo pisanja pogodb med drugim navajata, da tvord
pogodbenih besedil v Nemdiji pogosteje uporabljajo vzorce besedil iz
razli¢nih zbirk, ki so oblikovani kot obrazci s praznimi mesti, v katere
stranke le vnesejo svoje podatke (kar potrjuje tudi naslov Ze omenje-
nega nemskega priro¢nika Formularbuch fiir Vertriige, torej Knjiga po-
godbenih obrazcev) in se pretezno odlocajo za splosnejse, bolj standar-
dizirane formulacije pogodb. Omeniti je treba, da so tudi vzorci po-
godb v slovenskem priro¢niku oblikovani kot obrazci s praznimi me-
sti, ki jih je treba zapolniti z ustreznimi podatki oziroma navedbami,
ki ustrezajo pogodbenim strankam. Anglo-ameriska pogodbena bese-

176



Besedilna raven pogodbe | 8.2

dila pa so daljsa tudi zato, ker so obi¢ajno sestavljena bolj po meri, torej
bolj prilagojena vsakemu poslu in tudi vsakokratnim strankam. Kadar
sestavljalci besedil uporabijo besedila iz zbirk vzor¢nih pogodb, ta niso
oblikovana kot zgoraj omenjeni obrazc nemskih in slovenskih pogodb,
ampak gre za prave precedencne primere, torej pogodbe, uporabljene v
predhodnih pravnih poslih, ki jih uporabniki nato preoblikujejo in pri-
lagodijo (to velja tudi za besedila v omenjenem angleskem priro¢niku R.
Christoua, pa tudi za besedila, dostopna na razli¢nih spletnih straneh),
skoraj vedno pa pri taki predelavi v besedilu ostane tudi veliko dolo¢il
iz prvotnega besedila, ki morda niso nujno potrebna, pa jih sestavlja-
lec pogodbe ne izlodi, ker se ravna po nekaksni inerciji. Posledi¢no se
na ta nacin ohranja ustaljena, skoraj arhai¢na tradicija pisanja, ki po-
gosto nima smiselnega opravidila, kar omenja tudi Hillova (2001, 63) v
svojem ¢lanku o uporabi pravne latovi¢ine v ameriskih pogodbah Why
Contracts are Written in »Legalese« (»Zakaj so pogodbe pisane v pravni
latovscini«, prevod A. K.), ko opisuje prakso sestavljanja pogodbenih
besedil v velikih anglo-amerigkih odvetniskih druzbah.

Glede razlik v pravni ureditvi pogodb, ki izhajajo iz narave pravnih
sistemov in vplivajo na dolzino pogodbenih besedil, Hillova in King
omenjata, da je v nemski pravni kulturi (zaradi sorodnosti sistemov in
pomembne vloge obligacijskega prava to velja tudi za slovenski pravni
sistem) mocnejdi vpliv nadrejenih pravnih aktov s podrodja civilnega
prava, ki veljajo za posamezno pogodbo in so pogosto celo izrecno ome-
njeni v pogodbenem besedilu, zaradi ¢esar velja, da okolis¢in, ki jih ure-
jajo ti nadrejeni akti, ni treba posebej urejativ pogodbi. Poleg tega na po-
godbe v kontinentalnem pravu vplivajo tudi uzance, pogosto pa veljajo
kot sestavni deli pogodbe tudi neformalni pravni viri (glej 7. poglavje),
kakrsni so splosni pogoji poslovanja, ki veljajo za poslovanje dolo¢ene
gospodarske druzbe, vasih pa tudi celotne gospodarske panoge in so
pogodbam prilozeni ali pa v pogodbenem besedilu omenjeni z navedbo,
kje oziroma na kak$en nacin je strankam omogocen vpogled vanje.

Te ugotovitve glede nadrejenih pravnih aktov in neformalnih prav-
nih virov potrjujejo tudi nekateri elementi v analiziranih pogodbah, ki
so sklenjene med strankami iz kontinentalnih pravnih sistemov. V po-
godbi A je tako pod tocko 11.1. navedeno, da glede jamstva proizvoda ve-
ljajo za posle po tej pogodbi tudi relevantna veljavna zakonska dolocila
(v tem primeru gre za pravo ZRN), v tocki 20.1. pa je omenjeno, da ve-
ljajo za pogodbo, ¢e niizrecno dogovorjeno drugace, nabavni pogoji ene
od pogodbenih strank v vsakokratni zadnji veljavni razli¢ici. V pogodbi
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B je pod tocko 8.4. v dveh zaporednih alinejah omenjeno, da za stranke
veljajo tudi dolodila (nemskega) Zakona o preprecevanju nelojalne kon-
kurence (UWG - Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb), pod tocko
10.3. pa je navedeno, da za vse, kar ni izrecno urejeno s pogodbo, ve-
ljajo dolo¢ila (nemskega) obligacijskega prava glede podjemne pogodbe,
glede naro¢anja pa, ¢e ni drugace dogovorjeno med strankama, naro¢-
nikovi splo$ni pogoji nabave. Podobno so tudi v pogodbi C, v tocki 6.d
omenjeni Splosni pogoji poslovanja posojilodajalca, v tocki 7.d pa je iz-
recno navedeno, da ti pogoji veljajo za posel, sklenjen s pogodbo, in da
jih kreditojemalec potrjuje s sklenitvijo pogodbe. V pogodbi H (angle-
gko besedilo) je v 11. ¢lenu pod &t. 11.5. navedeno, da za vse pravice in
obveznosti strank, ki niso izrecno urejene s pogodbo, velja (slovenski)
Obligacijski zakonik v tistem delu, ki zadeva podjemne pogodbe. V po-
godbi J je v 1. ¢lenu navedeno, da je lizingojemalec sprejel lizingodajal-
Ceve Splosne nabavne pogoje (ki torej veljajo skupaj s pogodbo), ti pa
so omenjeni tudi v 12. ¢lenu poleg splosnih veljavnih predpisov. Iz tega
izhaja, da za pogodbe, ki so nastale v kontinentalnih pravnih sistemih
(nemskem, avstrijskem in slovenskem), veljajo nadrejeni pravni pred-
pisi in/ali neformalni pravni viri, zaradi esar v pogodbah pogosto na-
letimo le na sklicevanje nanje, ne da bi morali vse, kar je urejeno s temi
predpisi, v pogodbi tudi izrecno zapisati.

V pogodbah E, E ki sta nastali v anglo-amerigki pravni kulturi, ta-
k3nega sklicevanja na nadrejene pravne akte ali morebitne neformalne
pravne vire, kakr3ni so na primer splodni pogoji poslovanja, ni zasle-
diti, pogodbeni besedili sta bistveno daljsi in posamezna dolo¢ila dajejo
vtis, da so sestavljalci pogodbe poskusali zajeti vanje vse mozne primere
in dogodke, do katerih bi lahko priglo v okviru pogodbe, kar je tipi¢no
za anglo-amerigki nacin pisanja (kulturem) pogodb. Podobne lastnosti
kaze pogodba G, ki je sicer sklenjena med strankami iz kontinentalnih
pravnih redov, vendar anglesko besedilo povsem posnema kulturem iz-
virnih anglo-ameriskih pogodbenih besedil, ¢eprav je merodajno pravo
$vicarsko, v katerem ima obligacijsko pravo dolgoletno tradicijo in po-
membno vlogo, zaradi ¢esar je ta pogodba svojevrsten hibrid.

Hillova in King v zvezi s tradicijo pisanja pogodb omenjata, da je an-
glo-amerigki nacin pisanja pogodb povezan z dolo¢enimi pastmi — splo-
$nejse, manj eksplicitne formulacije, na kakrsne obi¢ajno naletimo v
obrazcih pogodb kontinentalnega prava, bodo ustrezale vejemu Stevilu
moznih pogodbenih razmerij in dogodkov kot zelo specifi¢ne, natanéno
dolo¢ene formulacije, sestavljene »po meri« dolo¢enega pogodbenega
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razmerja. Poleg tega pri anglo-ameriskem nacinu sestavljanja pogodbe
prej zaidemo v neke vrste zacarani krog — bolj podrobne so formuladije,
0Zji je njihov pomen in s tem vedja verjetnost, da ne zajamejo oziroma
predvidijo vseh moznosti (Hill in King 2004, 920-921).

Ta vidik pogodbenega besedila dokumentirajo naslednji primeri za
dolodilo o izlo¢itvi neveljavnega pogodbenega dolocila in njegovem na-
domestilu znovim (salvatori¢na klavzula/severability clause/salvatorische
Klausel). V pogodbi B pod tocko 6.10 najdemo naslednjo formulacijo:

The parties hereto have negotiated and prepared the terms of this
Agreement in good faith with the intent that each and every one of the
terms, covenants and conditions herein be binding upon and inure to
the benefit of the respective parties. Accordingly, if any one or more of
the terms, provisions, promises, covenants or conditions of this
Agreement or the application thereof to any person or circumnstance
shall be adjudged to any extent ivalid, unenforceable, void or voidable
for any reason whatsoever by a court of competent jurisdiction, such
provision shall be as narrowly construed as possible, and each and all of
the remaining terms, provisions, promises, covenants and conditions of
this Agreement or their application to other persons or circumstances
shall not be affected thereby and shall be valid and enforceable to the
fullest extent permitted by law. To the extent this Agreement is in
violation of applicable law, then the parties agree to negotiate in good
faith to amend the Agreement, to the extent possible consistent with
its purposes, to conform to law.

(»Pogodbeni stranki sta se pogajali o pogojih te pogodbe in jih pripravili
v dobri veri z namenom, da bi bili vsi in vsako posamezno dolo¢ilo,
dogovor in pogoj te pogodbe obvezujoci in u¢inkovali v korist
vsakokratne stranke. Skladno s tem, ¢e pristojno sodiéée razsodi, da je
katerokoli ali vet dolotil, obljub, dogovorov ali pogojev te pogodbe ali
njihovo uresnicevanje v kakrgnikoli meri neveljavno, neizvréljivo, ni¢cno
ali izpodbojno iz kakrénegakoli razloga, bo taksno dolo¢ilo tolmaceno v
¢im oZjem smislu, tako da to ne bo vplivalo na katerokoli in na vsa
preostala dolotila, obljube, dogovore in pogoje te pogodbe in njihovo
uveljavljanje v odnosu do tretjih oseb ali okolis¢in, in bo veljalo ter bo
izvrljivo v najsiréem obsegu, ki ga dovoljuje zakon. Ce bi ta pogodba v
doloenem obsegu predstavljala krsitev veljavne zakonodaje, stranki
soglagata, da se bosta v dobri veri pogajali glede spremembe pogodbe do
taksne mere, kot jo dopu$ia namen pogodbe in kot je potrebno, da jo
uskladita z zakonom.« Prevod A. K.)

Primerljivo nemsko dolocilo v pogodbi A pod §t. 22.1. se glasi:

Sollten einzelne Bestimmungen dieses Vertrages ungiiltig sein oder
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ungiltig werden, so wird die Giltigkeit der iibrigen Bestimmungen
davon nicht berithrt. Die Parteien verpflichten sich, ungiiltige
Bestimmungen durch solche zu ersetzen, die ihnen in ihrem Sinn und
Zweck moglichst nahe kommen.

(»Ce bi posamezna dolo¢ila te pogodbe bila ali postala neveljavna, to ne
vpliva na veljavnost ostalih doloéil. Stranki se obvezujeta, da bosta
neveljavna dolotila nadomestili s tak$nimi, ki so jim po smislu in
namenu najbliZja.« Prevod A. K.)

V slovenski pogodbi J je to dolocilo zajeto v 13. ¢lenu, kot sledi:

V primeru, da se ugotovi neveljavnost ali ni¢nost katere od dolo¢b te
pogodbe, to ne vpliva na veljavnost ostalih doloch, ki ostanejo v veljavi.
Pogodbeni stranki soglasata, da bosta morebitno ugotovljeno
neveljavno dolo¢bo nadomestili z novo, ki bo po namenu najblizje
prejénji doloc¢bi.

Ti primeri ilustrirajo poleg izérpnega nacina oblikovanja pogodbenih
dolo¢il v anglo-amerigkih pogodbah tudi nekatere lastnosti posamez-
nih pravnih jezikov, ki so opisane v 5. poglavju, po eni plati predvsem
strnjen, zgo3cen nadin izrazanja in relativno enostavne strukture, zna-
¢ilne za nemski pravni jezik, po drugi plati neke vrste gostobesednost
v angleskem pravnem izraZanju, z znacilno uporabo besednih nizov za
enake ali sorodne pojme. Nemskemu izrazu Bestimmung oziroma slo-
venskemu dolo¢ba ali dolodilo tako v angleski formulaciji ustreza bese-
dni niz »terms, provisions, promises, covenants or conditions«. Vel o tem
pri obravnavi leksikalne ravni jezika pogodb v poglavju 8.2.3.

Hillova in King (2004) kot razlog za razlike v obsegu pogodb nada-
lje navajata, da je v anglo-amerigkih pogodbah zaradi prej omenjenega
prizadevanja, da bi v besedilu predvideli vse mozne dogodke in zaplete
pri izpolnjevanju pogodbe, znatno ve¢ pojasnjevanja, natanénega dolo-
¢anja (posebej v zaletnem delu pogodbe, kjer so navedene izérpne de-
finicije pojmov in njihova tolmacenja — Definitions and interpretations,
glej poglavje 8.2.2.2) in omejevanja (limitations, z izrazi, kakréni so »in-
cluding, but not limited to« — vklju¢no z, vendar ne omejeno na; »provided
that« — pod pogojem da). Po njunih ugotovitvah jezik teh pogodb vse-
buje tudi vedji delez tako imenovane pravne latovicine (legalese). Ta je
sicer v posameznih anglo-ameriskih besedilih podobna, ne pa povsem
enaka, prav tako so si pogodbena besedila za dolocen tip pravnega posla
sicer med seboj podobna v glavnih potezah, konkretne formulacije pa se
od pogodbe do pogodbe obcutno razlikujejo. Pri nemskih pogodbenih
besedilih pa opaZzata, da je pravne latové¢ine v teh besedilih manj, poleg
tega pa so deli besedila, izraZeni z uporabo te latovi¢ine, v pogodbah
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za sorodne vsebine skoraj povsem enaki. Tako v Fingerhutovem priro¢-
niku v vseh pogodbah, ki vsebujejo standardno dolo¢ilo, da morajo biti
morebitne spremembe, dopolnitve ali razveljavitve pogodbe izvr§ene v
pisni obliki, najdemo skoraj popolnoma enako formulacijo, kot v po-
godbi o zastopanju v 10. ¢lenu (Fingerhut 2002, 543):
Anderungen, Erginzungen, Kindigungen, sowie Aufhebungen dieses
Vertrages bediirfen (zu ihrer Wirksamkeit) der Schriftform.

Ce primerjamo pogodbe o zastopanju v ostalih dveh jezikih (glej str.
168), ugotovimo, da se podobno slovensko dolo¢ilo na str. 44, 12. ¢len
pogodbe o zastopanju, v slovenskem priro¢niku glasi:

Spremembe in dopolnitve te pogodbe zavezujejo pogodbeni stranki le,
&e so sklenjene v pisni obliki.

V angleskem priro¢niku najdemo primerljivo dolo¢ilo v pogodbi o za-
stopanju (Standard Agency Agreement) na str. 237, pod t¢. 8.1:

No waiver, alteration, variation or addition to the Agreement shall be
effective unless made in writing on or after the date of signature of this

agreement by both parties and accepted by an authorised signatory of
both parties.

Ce povzamemo ugotovitve, ki izhajajo iz primerjave makrostrukture
kulturemov pogodb v anglo-ameriskem in nemskem oziroma sloven-
skem pravnem okolju (kot predstavnikoma celinskoevropskih pravnih
sistemov), ugotovimo, da se kulturemi razlikujejo po svojem obsegu, in
sicer so anglo-ameriske pogodbe praviloma bistveno daljse. Razlike v
dolzini izhajajo iz mo¢nej3ega vpliva nadrejenih pravnih aktov in ne-
formalnih pravnih virov v kontinentalnem pravu, pa tudi iz bolj univer-
zalne narave pogodbenih besedil v teh sistemih v primerjavi z anglo-
-amerigkimi besedili, ki so pisana nekako »po meri« vsakega pravnega
posla in s teznjo, da bi zajela prav vse mozne dogodke in razmerja, ki
naj jih ureja pogodba (ang. all-inclusiveness).

8.2.2 Makrostrukturni elementi - deli pogodbenega besedila

Razlika v obsegu pogodbenih besedil, ki izhaja iz anglo-amerigke tradi-
cije, po kateri si sestavljalci besedila prizadevajo ¢im bolj izérpno opi-
sati vse dogovorjene pogoje, obveznosti in pravice, se kaze, kot je raz-
vidno iz obravnavanih besedil, tudi v ve¢jem $tevilu standardnih ele-
mentov pogodbe, ki niso neposredno povezani z vsebino posla, ki je
urejen s pogodbo in je obitajno naveden v predmetu pogodbe. Vsaka
pogodba poleg specificnih dolo¢il, ki se nanagajo na vsakokratni pred-
met pogodbe, vsebuje tudi nekatere standardne sestavne dele oziroma
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univerzalne komponente pogodbenih besedil (pogosto gre za celotne
pogodbene ¢lene), na katere naletimo v vecini pogodb ne glede na vrsto
razmerja, ki je urejeno s pogodbo (v angleskem pravnem Zargonu jih
imenujejo boilerplate clauses). Nekatere te komponente so skupne vsem
trem obravnavanim pravnim kulturam (predstavljajo torej univerzalen
vsebinski mem), druge pa so specifi‘ne za pravne sisteme anglo-ameri-
gke ali kontinentalne druzine. Caova kot standardne elemente in klav-
zule anglo-amerigkih pogodb navaja uvodni del, imenovan preambula
ali recital (preamble, recital), ki mu sledi operativni del pogodbe, ki se
zalne z definicijami in tolmacenji pojmov (definitions and interpretati-
ons), uporabljenih v pogodbi, in se nadaljuje z osrednjim delom, v kate-
rem so navedene pravice in obveznosti strank, ki so vezane na vsako-
kratni konkretni posel, urejen s pogodbo. Med obi¢ajnimi elementi po-
godbenih besedil omenja 3e dolo¢ila o visji sili (force majeure ali unexpec-
ted event), o prenehanju oziroma prekinitvi pogodbe (termination), o kr-
sitvah pogodbe in odskodnini (breach and remedies), redevanju sporov
(dispute resolution), odpovedi in odpovednem roku (notice), o prenosu
pogodbenih pravic in obveznosti (assignment), o odpovedi ali izvzetju
pravic (waiver), jamstvih in zagotovilih (warranties and representations),
nedeljivosti/celovitosti pogodbe in prenehanju veljave predhodnih do-
govorov in pogodb (entire agreement), veljavnem pravu (governing law),
o avtenti¢ni razli¢ici besedila (language clause), ce je pogodba sklenjena v
dveh ali vec jezikih, o §tevilu izvodov pogodbe (counterparts), o zacetku
veljavnosti pogodbe (entering in force) ter zaklju¢ni element besedila s
podpisi strank in datumom podpisa pogodbe.

Na nekatere od teh elementov naletimo v vseh analiziranih pogod-
bah, ne glede na pravno okolje, v katerem so nastale, drugi se pojavljajo
pretezno v anglo-ameriskem okolju, nekateri (kot je predmet pogodbe)
pa predvsem v besedilih iz celinskoevropskih pravnih okoljj.

V nadaljevanju bodo predstavljeni najpogostejsi sestavni elementi
pogodbenih besedil v anglo-ameriski, nemski in slovenski pravni kul-
turi, s primerjavo besedil v preucevanem korpusu pa bomo ugotavljali
njihovo zastopanost v obravnavanih pogodbah:

8.2.2.1  Uvodni del pogodbe — preambula oziroma recital

ali uvodna dolocila
V uvodnem delu, ki je v¢asih oznalen tudi kot glava pogodbe (Ver-
tragskopf), so obitajno navedene stranke v pogodbi, njihovi naslovi,
v primeru podjetij imena pooblas¢enih podpisnikov pogodbe in nji-
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hova funkdja (represented by ... as ..., vertreten von ... als ..., ki jo
zastopa ... kot ...), kot tudi oznaka oziroma naziv, s katero je stranka
navedena v nadaljnjem besedilu pogodbe (hereinafter referred to as .. .,
nachstehend/im weiteren Wortlaut/Text ... genannt, v nadaljevanju ime-
novan/-a...).

Pri anglo-amerigkih pogodbah, vse pogosteje pa tudi v pogodbah med
strankami iz drugih pravnih okolij, je v uvodnem, predoperativinem delu
besedila tudi tako imenovana preambula oziroma »recital« (v¢asih ime-
novan tudi »uvodna dolocila« ali »uvodne dolocbe«, preamble, recital,
Priambel), kjer so navedene okolis¢ine, ki so privedle do sklenitve po-
godbe. To so formalne izjave o statusu strank in razlogih za sklenitev
pogodbe. V pogodbah anglo-ameriskega okolja so te izjave pogosto obli-
kovane kot tipi¢ne formulacije v odvisnikih, tako imenovanih whereas
clauses, kjer je whereas razumeti kot »upostevajoc dejstvo, da. . .« ali pre-
prosto kot »ker ...« Ti stavki se pojavljajo v zacetnem delu pogodbe,
pred tako imenovanim operativnim delom. Potem, ko so navedene oko-
lis¢ine, v katerih se sklepa pogodba, obi¢ajno z uporabo ve¢ odvisnih
stavkow, ki se zacenjajo z whereas, sledi glavni stavek, ki uvaja vse, o e-
mer sta se stranki oziroma so se stranke sporazumele:

Whereas ...,

now (therefore) it has been/is agreed (by and between the parties) as
follows.

ali
now therefore ... the parties hereto agree as follows.

Mnogi pravni strokovnjaki opozarjajo na to, da je raba veznika whe-
reas anahronisti¢na in zastarela (Dick 1985, 145) in bi jo bilo kot tako
smiselno opustiti, pa te formulacije trdoZivo ostajajo tudi v sodobnih
pogodbenih besedilih. V preu¢evanih besedilih je tako recital z »whe-
reas« stavki v pogodbah E in F, ki sta nastali v angleskem oziroma ameri-
gkem okolju, pa tudi v pogodbah G in, ki sta sklenjeni med strankami iz
celinskoevropskega pravnega okolja v angles¢ini kot lingvi franki. Prese-
netljivoje, daje pravv preambuli k pogodbi G uporabljena tudi formalna
in arhai¢na formulacija »/t/his agreement ... witnesseth« (pogodba iz-
pricuje, s poudarjeno arhai¢no glagolsko obliko), ki jo v sodobnih an-
glo-amerigkih pogodbenih besedilih redko sretamo. V pogodbi H je ta
del besedila naveden pod oznako General provisions (Splosne dolocbe).
Pri nemskih pogodbah ima pogodba A formalno oznaéeno preambulo
(Pridambel), v kateri so prav tako navedene okolis¢ine, ki so privedle do
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sklenitve pogodbe. Tudi slovenski pogodbi J in K imata samostojno po-
glavje z naslovom Uvodna dolo¢ila, ki vsebinsko ustreza recitalu. Glede
na to, da tega elementa ne vsebuje nobeno pogodbeno besedilo v Fin-
gerhutovem priro¢niku, kot tudi ne v priro¢niku Sinkovca in Tratarja,
lahko sklepamo, da gre za prevzemanje besedilne konvencije oziroma
posnemanje mema iz anglo-amerigke kulture, saj so pogodbene stranke
v omenjenih primerih podjetja, ki delujejo globalno in imajo poslovne
stike z anglo-ameriskim poslovnim prostorom in posledi¢no s tamkaj-
$njo pravno kulturo. Opaziti pa je, da je ta strukturni element besedila
v omenjenih primerih krajsi kot v izvirnih anglo-ameriskih pogodbah
oziroma v pogodbah v angle3¢ini kot lingvi franki.

8.2.2.2  Definicije in tolmacenja (Definitions and Interpretations)

V anglo-amerigkih besedilih preambuli obi¢ajno sledi zacetek operativ-
nega dela pogodbe, v katerem je definiran pomen posameznih izrazov,
uporabljenih v pogodbi, oziroma dolo¢en nadcin, kako je treba te izraze
razumeti oziroma tolmaciti. Ta del pogodbe se imenuje definitions ozi-
roma interpretations in se zalenja s formulacijami kot so:

For the purpose of this agreement the following terms . .. are defined.
In this agreement ... has the meaning/means ...

Unless otherwise expressly stated herein the following definitions ...
shall apply:

... shall have the meaning ascribed to itin ...

Med obravnavanimi pogodbami imajo ta del pogodbe E, F in G, po-
godbe v nemskem jeziku takega elementa (Begriffsdefinitionen) nimajo,
prav tako ga nimata pogodbi H in I, ¢eprav sta sestavljeni (tudi) v an-
gles¢ini. Tudi v slovenskih pogodbah J in K tega elementa besedila ne
zasledimo, kar kaZe, da je to obiajni sestavni del (mem) anglo-ameri-
skih pogodb, ni pa obicajen v pogodbah kontinentalnega prava, razen
Ce te ne sledijo zelo dosledno anglo-amerigkim besedilnim vzorcem. Ta
pogodbeni element pa ima nedvomno ve¢ kot zgolj formalno vlogo, saj
se je s taksno zacetno terminologizacijo izrazja v pogodbi mogoce izo-
gniti kasnej$im nejasnostim in sporom zaradi razli¢nih tolmacenj upo-
rabljenih terminov in bi ga bilo smiselno uporabiti tudi v pogodbenih
besedilih, ki nastajajo zunaj anglo-ameriskega pravnega prostora, sko-
raj standardno pa se uporablja v mednarodnih pogodbah in konvencijah
na meddrzavni ravni.
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Med definicijami pojmov se v zadnjem ¢asu v vseh jezikih pojavlja
dolodilo, ki poudarja enakost med spoloma pri uporabi oznak za osebe
(tudi pogodbene stranke), oziroma doloca, da je treba oznake za osebe,
ki so samostalniki mogkega spola, razumeti in tolmaciti kot nevtralne,
to je, da zajemajo tako osebe mogkega kot zenskega spola. To dolo¢ilo v
gospodarskih pogodbah ni zelo pogosto, postaja pa vse bolj razirjeno v
sodobnih pogodbenih besedilih, ker se uvaja v vse vrste pravnih besedil,
posebno zakonov, v duhu tako imenovane politi¢ne korektnosti. Razsi-
rilo se je iz angleske zakonodaje, kjer je Ze leta 1850 Act for Shortening
the Language of Acts Used in Parliament (Zakon o okrajsavah jezika zako-
nov/pravnih aktov, ki so v rabi v parlamentu; prevod A. K.) predpisoval,
da»...bodo v vseh zakonih besede, rabljene v obliki mogkega spola, ve-
ljale tudi za osebe Zenskega spola ... . e v zvezi s spolom izrecno ni dolo-
¢eno drugace« (Greenberg 2008, 63; prevod A. K.). V zadnjem obdobju
naletimo nanj tudi v slovenskih in nemsgkih pogodbenih besedilih, ki
sledijo anglo-ameriskemu kulturemu, in sicer so obicajne formulacije na
primer:

Alle Bezeichnungen sind geschlechtsneutral, d. h. die ménnliche Form
steht auch fiir weibliche Personen.

Uporabljeni izrazi, zapisani v mogki spolni slovni¢ni obliki, so
uporabljeni kot nevtralni za mogke in Zenske.

Every word importing the masculine gender shall, unless the contrary
intention appears, be construed as if it also imported the feminine
gender.

Pri obravnavanih pogodbah naletimo nanj samo v pogodbi F pod st.
6.15 z naslovom Gender and Number (spol in $tevilo uporabljenih iz-
razov), ker dolocilo omenja tudi rabo $tevila besed, ki vklju¢uje tako
ednino kot tudi mnozino, ¢e to zahteva kontekst pogodbe, in se glasi:

Whenever the context of this Agreement requires, the gender of all
words herein shall include the masculine, feminine and neuter, and the
number of all words shall include the singular and plural.

8.2.2.3 Predmet pogodbe (Vertragsgegenstand, subject of the agreement)

V pogodbah kontinentalnega prava je kot uvodni del operativnega dela
pogodbe obicajen ¢len ali dolocilo, ki govori o predmetu pogodbe (nem.
Vertragsgegenstand); izvirne anglo-ameriske pogodbe tega elementa
obicajno nimajo, kar potrjujejo tudi vzoréna besedila v omenjenih pri-
ro¢nikih (Fingerhut 2002; Sinkovec in Tratar 2002; Christou 1993). V
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prevodih ali besedilih, v katerih je angles¢ina lingva franka, se za poi-
menovanje tega elementa pojavljajo izrazi Object(s) of the Agreement,
pri Cemer gre verjetno za kalk, subject ali subject matter of the agreement
ali pa purpose of the agreement oziroma scope of the agreement. V teh
primerih gre obi¢ajno za $ir3i namen pogodbe ter ne za predmet po-
godbe v smislu pravnega posla, ki je urejen s pogodbo. Temu ustrezno
ga imajo med obravnavanimi pogodbami pogodbe A, B, D, G, H (nave-
den kot purpose of the contract), I, Jin K. V primeru pogodb G in, ki sta
sestavljeni v angleskem jeziku kot lingvi franki, in sicer sledita anglo-a-
meriskemu kulturemu, predstavlja ¢len o predmetu pogodbe neke vrste
hibridni element, ki zdruzuje v enem besedilu dve tradiciji pisanja po-
godb. Pogodba H je v eni jezikovni razlidici sestavljena v angled¢ini, kjer
je za predmet pogodbe uporabljen angleski prevod purpose of the con-
tract (namen pogodbe), kar ni povsem ustrezno, glede na tudi sicer$nje
nedoslednosti v tem besedilu v zvezi s kulturno vpetostjo pa je treba
to verjetno pripisati pomanjkljivemu poznavanju besedilnih norm in
konvencij sestavljalcev pogodbe.

Tem zacetnim elementom pogodbe sledi vedje ali manjse Stevilo ¢le-
nov ali dolodil (glede na kompleksnost pravnega posla, urejenega s
pogodbo), ki urejajo pravice, obveznosti in odgovornosti pogodbenih
strank (o formulacijah, ki so v ta namen v rabi v razli¢nih jezikih, ve¢ v
poglavju o pragmati¢ni ravni pogodbenih besedil 8.2.6).

Poleg teh elementov pogodbenih besedil, ki bi jih lahko oznadili kot
namenske (ker ustrezajo vsakokratnemu namenu pogodbe), operativni
del pogodb praviloma vsebuje e ve¢ Ze omenjenih sploénih sestavnih
delov (¢lenov ali klavzul), ki niso neposredno doloceni s specifitnim
predmetom pogodbe, zato jih najdemo bolj ali manj v vseh pogodbah
(ang. boilerplate clauses), ki bodo obravnavane v nadaljevanju.

8.2.2.4 Dolotilo o visji sili (force majeure, héhere Gewalt)
Na to dolo¢ilo naletimo v pogodbi D, v pogodbah F, G in pogodbi I, pri
temer pogodbe D, G in I sodijo v celinskoevropske pravne ureditve, po-
godba F pa v anglo-amerigko, kar kaZe na to, da je to univerzalno dolo-
tilo v obeh pravnih ureditvah, torej univerzalen pogodbeni mem.
Uporabljene formulacije so razli¢ne; v pogodbi E, tocki 6.17. je bese-
dilo naslednje:
Neither party shall be liable or deemed to be in default for any delay or
failure in performance, other than confidentiality and use restrictions,
under this Agreement or other interruption of service deemed to result,
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directly or indirectly, from Acts of God, civil or military auhority, acts of
public enemy, war, accidents, explosions, earthquakes, floods, failure of
transportation, strikes or other work interruptions by either part’s
employee, or any other similar cause beyond the reasonable control of
either party unless such delay or failure in performance is expresssly
addressed elsewhere in this Agreement.

(»Nobena od strank ne bo odgovorna za kakrgnekoli zamude ali
neizpolnitve po tej pogodbi ali tela, kot da zaostaja z izpolnitvijo
pogodbe, razen v primerih, ko gre za varovanje skrivnosti in omejitev
uporabe, po tej pogodbi ali v primeru druga¢ne prekinitve storitev, za
katero bo §telo, da je bila posredna ali neposredna posledica naravne
nesrele, dejanj civilnih ali vojagkih oblasti, drzavnih sovraznikov, vojne,
nesred, eksplozij, potresov, poplav, odpovedi transportnih sredstev,
stavk ali drugih prekinitev dela zaposlenih katerekoli od pogodbenih
strank ali iz kateregakoli drugega podobnega razloga, ki je zunaj
razumnega nadzora obeh strank, ¢e taka zamuda ali neizpolnitev ni
izrecno obravnavana na drugem mestu v tej pogodbi.« Prevod A. K.)

Na razli¢nost formulacij tega dolo¢ila v anglo-amerigkih pogodbah
kaZejo tudi primeri formulacij, ki jih navaja Caova (2007, 87). Caova opo-
zarja tudi, da se v pogodbah namesto izraza force majeure uporablja tudi
unexpected event. V zvezi s tem dolocilom in formulacijami v angleskem
jeziku bi bilo treba upostevati kulturno obcutljivost izraza »act of Godx,
ki ima v razli¢nih kulturnih in predvsem verskih okoljih lahko razli¢ne
konotacije. Ce uporabljamo anglei¢ino kot lingvo franko v poslovnih sti-
kih z versko ob¢utljivimi kulturami, je izraz verjetno smiselno nado-
mestiti z drugimi formulacijami, na primer »fire, flood, cyclone, tornado,
hurricane or any other form of weather or conditions resulting from such we-
ather«, da bi se izognili morebitnemu zaljenju verskih ¢ustev (Cao 2007,
87).

V pogodbi G so dolodila o visji sili izjemno obsezna, saj so vsebovana
v 10. flenu (Force Majeure), ki ima 5 podtock (No liability, Definition of
E. M., Place of F. M., Notice of F. M., Cessation of F. M.). Tak$na natan¢na
obravnava je razumljiva glede na predmet pogodbe — upravljanje z lu-
gkim terminalom z vsemi povezanimi dejavnostmi, na katere dejavniki
vigje sile vsekakor lahko odlo¢ilno vplivajo.

V pogodbah, za katere velja nemsko ali slovensko pravo, dolotilo o
vi§ji sili ni izrecno navedeno, kar pa ne pomeni, da taksna dolocila za
pogodbe ne veljajo. Kot Ze omenjeno, veljajo v teh primerih dolocila o
vigji sili iz Obligacijskega zakonika oziroma iz ustreznega nemskega ci-
vilnega oziroma trgovinskega zakonika kot nadrejenih pravnih aktov.
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8.2.2.5 Zacetek veljavnosti pogodbe, trajanje, prenehanje,
odpoved pogodbe

Dolodila, ki zadevajo trajanje, prenehanje in odpoved pogodbe, so lahko
vsebovana v enem samem ¢lenu, pogosto pa so razporejena tudi v vel
¢lenih. Tako so v pogodbi A dolocila o zacetku veljavnosti, trajanju po-
godbe, moznosti podaljsanja in redni odpovedi navedena v 2. tocki (Ver-
tragsdauer), dolocila o izredni odpovedi pogodbe pa v 18. to¢ki (Kiindi-
gungsrecht). V pogodbi B so ta dolodila zdruZena v 9. totki (Vertragsda-
uer, Kiindigung). V pogodbi C so trajanje pogodbe in odpovedni pogoji
zajeti v 5. tocki (Laufzeit und Kiindigungsrecht), v pogodbi D pa v 10.
¢lenu (Vertragsguiltigkeit).

Pogodba E teh dolodil ne vsebuje, kar je verjetno povezano z naravo
posla, urejenega s pogodbo — gre za prodajo podjetja, pri cemer velja,
da je pogodba izpolnjena nemudoma, potem ko jo stranke podpisejo. V
pogodbi F je zaletek veljavnosti urejen v preambuli pogodbe (Effective
Date), v 1v. ¢lenu pa je urejeno trajanje in prenehanje pogodbe (Term
and Termination). V pogodbi G so dolo¢ila o veljavnosti, trajanju in od-
povedi vsebovana v 12. clenu (Term of Agreement s podtockami Effective
Date — datum zacletka veljavnosti, Termination — prenehanje pogodbe,
Early Termination — pred¢asna odpoved pogodbe). V pogodbi H so ta do-
locila vsebovana med drugimi zaklju¢nimi dolodili v 11. dlenu, trajanje,
moznost podaljdanja in redna odpoved v tocki 11.1., zacetek veljavnosti
pa v tocki 11.5. V pogodbi I je trajanje pogodbe urejeno v V. tocki (Dura-
tion of the Contract — trajanje pogodbe), natan¢neje trajanje in moznost
podaljsanja doloca 1. clen (Term of Contract), pred¢asno odpoved zaradi
utemeljenih razlogov pa 2. ¢len (Premature Termination). V pogodbi J
je trajanje pogodbe urejeno v 5. ¢lenu (»Trajanje lizinga«), prenehanje,
moznost odstopa od pogodbe in odstopni pogoji v X. poglavju, 12. ¢lenu,
zaletek veljavnosti pogodbe pa v X 1. poglavju med konénimi dolo¢bami
v 16. ¢lenu. V pogodbi K je trajanje pogodbe skupaj s pogoji za odstop od
pogodbe urejeno v 1v. poglavju (»Trajanje najemac), zaletek veljavnosti
pa v V. poglavju (»Ostale dolo¢be«) v 19. ¢lenu.

Glede na pogostost pojavljanja teh dolocilje mogoce trditi, da gre tudi
v tem primeru za univerzalen vsebinski pogodbeni mem, ki obstaja v an-
glo-ameriskem, kot tudi v celinskoevropskih pravnih sistemih.

8.2.2.6 Jamstva in zagotovila/Representations and Warranties
V pogodbah anglo-ameriskega prava je obicajno dolodilo, s katerim
stranke dajejo dolo¢enajamstva in zagotovila ob sklenitvi — med drugim
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0 svojem statusu, o resni¢nosti navedb v pogodbi ipd. Izraza warranty
v tem kontekstu ne smemo tolmaciti kot jamstvo oziroma garancija
za proizvod, pri katerem proizvajalec jamdi za brezhibno delovanje iz-
delka v dolo¢enem obdobju. V obravnavanih pogodbah naletimo na to
dolodilo v pogodbi E v tocki 4.2., ki se izrecno glasi:

The Seller represents and warrants to the Purchaser ... (Prodajalec
kupcu jaméi in zagotavlja ... Prevod A. K.)

Nadalje v tocki 4.4., ki se glasi:

The Purchaser represents and warrants to the Seller ... (Kupec
prodajalcu jamdi in zagotavlja ... Prevod A. K.)

Invio. tocki — Seller’s Warranties (prodajal¢eva jamstva), v kateri pro-
dajalec med drugim jam¢i tudi za natan¢nost zagotovil in zato, da ta
niso zavajajoca. V podtockah k tockama 4.2. in 4.4. je podrobno nave-
dena vsebina teh zagotovil, na primer v tocki 4.2.1.:

»... that it is registered for the purpose of VAT .. .« (... da je registriran
kot zavezanec za DDV ... Prevod A. K.).

Na podobna zagotovila v pogodbah kontinentalnih pravnih sistemov
ne naletimo, saj je tako dejstvo skoraj samoumevno, posebej ce uposte-
vamo nacelo, da se pravni posel sklepa v skladu z nacelom »dobre vere«.

V pogodbi F tega dolodila ni, vendar pa je v 111. ¢lenu zapisan preklic
oziroma zanikanje jamstev (Warranty Disclaimer), s katerim se stranki
seznanjata z dejstvom in sogladata, da niso dana nikakr$na jamstva
glede zaupnih informacij, med drugim glede trznosti, ustreznosti za do-
lo¢en namen, lastnidtva, izvrsljivosti ali nekrgenja.

V pogodbi G so jamstva obeh pogodbenih strank navedena v dveh
lo¢enih ¢lenih - v ¢lenu 4.2. jamstva luskega podjetja glede lokacije in
infrastrukture, kjer v podtockah ta stranka med drugim zagotavlja in
jamdi, da ne obstajajo predpisi ali dolodila javnega reda, ki bi lahko ome-
jevali uporabo terminala za namene, opisane v pogodbi, nadalje v ¢lenu
4.4. zagotovilain jamstva glede varnega sidrisca, v tocki 5.3. pa so vsebo-
vana zagotovila in jamstva druge pogodbene stranke glede upravljanja
in opravljanja dejavnosti terminala.

V slovenskih pogodbah J in K naletimo na samostojna ¢lena, ki sta
vsebinsko sorodna zgoraj opisanim. V pogodbi J, v 111. poglavju z naslo-
vom »Jamcevanje« so v 4. lenu navedena zagotovila in jamstva obeh
pogodbenih strank, v pogodbi K pa v V1. poglavju (7. ¢len) »Jamstva
najemnika«. Glede na to, da teh dolocil nemgki in slovenski priro¢nik
z vzorci pogodb ne omenjata, v angleskem priro¢niku pa so izérpno
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obravnavana tudi med komentarji k posameznim vrstam pogodb (Chri-
stou 1993, 48-51 in 290-292), je mozno sklepati, da gre za prvenstveno
anglo-amerigki mem, ki pa se s $irjenjem anglo-ameriskega kulturema
pogodb uveljavlja tudi v drugih pravnih kulturah (pogodba G tudi si-
cer jasno kaze, da je pisana po vzorcu anglo-ameriskih besedil), pri po-
godbah J in K pa gre za prevzemanje nekaterih memov anglo-amerigkih
pogodb, kot so na primer v tocki 8.2.2.1 omenjena uvodna dolo¢ila v be-
sedilu, ki sicer sledi kontinentalnemu kulturemu.

Na dolocilo o jamstvih in zagotovilih se navezuje tudi element po-
godbe, ki obravnava krsitve pogodbe in pravna sredstva, ki jih ima na
razpolago prizadeta stranka ob krsitvi (Breach and Remedies). Ta ele-
ment ima poseben pomen v anglo-ameriskih pogodbah, v katerih ob-
staja razlika med pogodbenimi dolotili (terms of the contract), in sicer se
ta delijo na bistvena oziroma temeljna (fundamental) doloc¢ila, to so po-
20ji (conditions) in nebistvena dolodila, to so jamstva ali zagotovila (war-
ranties). Ce ena od pogodbenih strank ne izpolni bistvenega dolo¢ila
ali ga kréi, sme druga stranka prekiniti pogodbo. Ce pa je kréeno jam-
stvo/zagotovilo, lahko prizadeta stranka zahteva odskodnino, ne more
pa prekiniti pogodbe, ne da bi pri tem nasprotna stran imela pravico
toziti. V pogodbah anglo-ameriskega prava so dolocila glede krsitve teh
jamstev in pravnih sredstev, ki jih ima prizadeta stranka na razpolago,
da bi dosegla nadomestilo skode, ki jo je utrpela zaradi krsitve (povrni-
tev v zaetno stanje, odskodnina, prisilna izpolnitev pogodbe), obi¢ajno
zdruzena v enem elementu. Pri analiziranih pogodbah ta element naj-
demo samo v pogodbi E v 11. dlenu (Purchaser’s Remedies — pravna sred-
stva, ki jih ima na razpolago kupec ob kr3itvi prodajal¢evih jamstev), si-
cer pa je odgovornost strank za krsitve pogodbenih dolo¢il obravnavana
na ve¢ mestih v razli¢nih ¢lenih. Glede na zastopanost tega elementa le
v anglo-ameriskem besedilu ga lahko oznacimo kot mem pogodbenega
kulturema pripadajoce pravne kulture.

8.2.2.7 ReSevanje sporov, Veljavno pravo, pristojno sodisce

Med splosnimi dolo¢ili pogodb obicajno najdemo enega ali vet ¢lenov,
ki urejajo resevanje sporov, ki nastanejo ali bi lahko nastali med stran-
kami na podlagi pogodbe ali bi iz te pogodbe izhajali. S tem v zvezi je
treba dolociti, katero sodisce je pristojno za resevanje taksnih sporov in
katero pravo velja za dolo¢eno pogodbo. V pogodbi A so ta dolocila zdru-
zenav 21. totki — Erfiillungsort und Gerichtstand (kraj izpolnitve in sodna
pristojnost), kjer je kot veljavno pravo doloceno nemsko pravo, kot pri-
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stojno sodisce pa sodisée v Kélnu. V pogodbi B je v tocki 10.4. kot kraj iz-
polnitve in izklju¢ne sodne pristojnosti doloc¢en Miinchen, kot veljavno
pravo pa prav tako nemsko pravo. V pogodbi Cje v 2. tocki kot pristojno
sodisce dolo¢eno okrozno sodisce v Borovljah, o veljavnem pravu je mo-
goce sklepati na podlagi sodne pristojnosti, ni pa izrecno navedeno. V
pogodbi Dje v 11. clenu (Streitigkeitsregelung — re3evanje sporov) kot pri-
stojno sodisce doloceno sodisce v Kopru, veljavno pravo niizrecno ome-
njeno. V pogodbi E je v 23. tocki kot veljavno pravo doloceno anglesko
pravo, v 24. tocki pa je sodna pristojnost poverjena angleskim sodigcem.
V pogodbi F je v tocki 6.6. z naslovom Governing law (veljavno pravo) kot
veljavno pravo doloceno pravo drzave Kalifornije in pa konvencija Zdru-
zenih narodov za mednarodno prodajo blaga (UNcC18G), kot pristojno
sodisce pa Vigje sodisce okrozja Santa Clara, oddelek v San Joseju. V
pogodbi G je v 13. clenu Governing Law and Disputes (Veljavno pravo in
spori) kot veljavno pravo doloceno §vicarsko pravo, re§evanje sporov pa
sta pogodbeni stranki poverili arbitrazi, sestavljeni v skladu s Pravili o
poravnavi in arbitrazi Mednarodne trgovinske zbornice, kot kraj arbi-
traze pa je dolo¢en Pariz. Pogodba H v 1x. Poglavju (Governing Law and
Place of Jurisdiction — Veljavno pravo in sodna pristojnost) v 9. clenu
kot veljavno pravo predpisuje slovensko pravo (tocka 9.1.), za reSevanje
sporov pa je izklju¢no pristojno sodisc¢e v Kopru (tocka 9.2.). Podobno
je tudi v pogodbi I v 7. clenu (Applicable Law and Competent Jurisdiction
- veljavno pravo in pristojno sodisce) kot veljavno pravo doloceno slo-
vensko pravo, za re§evanje sporov pa je izklju¢na pristojnost poverjena
slovenskim sodis¢em. V pogodbi J je v 15. ¢lenu kot pristojno sodisce za
reSevanje sporov iz pogodbe doloceno sodisce v Kopru, v pogodbi K pa
sodisce v Mariboru. Veljavno pravo ni izrecno navedeno.

Glede na to, da na dolodila o veljavnem pravu, sodni pristojnosti in
nadinu redevanja sporov naletimo v vseh analiziranih pogodbah, jih
lahko oznacimo kot univerzalen pogodbeni mem, ki se pojavlja v vseh
obravnavanih pravnih kulturah in je klju¢nega pomena, saj s pravnim
sistemom doloca kulturo, v katero je vpeto pogodbeno besedilo in ki je
oblikovala kulturem pogodbenega besedila.

8.2.2.8 Dolocilo o prenosu ali odstopu pogodbe oziroma pravic in
obveznosti, izhajajocih iz pogodbe (Assignment, Ubertragung)

S tem dolocilom stranke dolocijo, e in pod kak$nimi pogoji je pogodba

lahko prenesena na tretje stranke. Pogodbe A, B, C in D tak3nega do-

lo¢ila ne vsebujejo, nanj pa naletimo v pogodbi E v 6. tocki (Transfer
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of Contracts — prenos pogodb), v kateri so v podtockah od 6.1. do 6.9.
doloeni pogoji in potrebna soglasja za prenos pogodbe. V pogodbi F
je v tocki 6.9. (Binding Effect; Assignment — zavezujodi ucinek pogodbe,
prenos pogodbe) izrecno predpisano, da pogodbe niti iz nje izhajajocih
pravic ne sme prenesti nobena od strank brez predhodnega pisnega so-
glasja druge stranke. V pogodbi G so pogoji prenosa doloceni v 11. ¢lenu
(Assignment — prenos). Pogodba H tega dolodila ne vsebuje, v pogodbi
I pa je vsebovano v 4. tocki (Prohibition of Assignement — prepoved pre-
nosa), kjer je doloceno, da sme zastopnik pogodbo prenesti samo s so-
glasjem principala. Pogodba I tega dolocila ne vsebuje, medtem ko je v
pogodbi K v V. poglavju (»Ostale dolo¢be«) v 13. ¢lenu med strankama
dogovorjeno, da najemnik pravic iz pogodbe ne sme prenesti na nobeno
drugo osebo brez predhodnega pisnega soglasja najemodajalca.

Glede na zastopanost tega elementa v obravnavanih besedilih lahko
ugotovimo, da se pojavlja predvsem v anglo-amerigkih pogodbah ozi-
roma pogodbah v angleskem jeziku, ki bolj ali manj posnemajo kulturem
anglo-amerigke pogodbe. V slovenskih besedilih se pojavi v novejsi po-
godbi, v kateri je tudi v drugih elementih opaziti interference med kul-
turemi pogodbenih besedil anglo-ameriskega in kontinentalnega prava.

8.2.2.9 Celovitost in nedeljivost pogodbe (Entire Agreement)

Pri tem pogodbenem elementu gre za dolo¢ilo, s katerim se stranke do-
govorijo, da pogodba, ki jo sklepajo, v celoti predstavlja njihove dogo-
vore in da nadomes¢a vse morebitne predhodne dogovore. V pogodbi
A je tako dolocilo vsebovano med kon¢nimi dolodili (Schlussbestimmun-
gen) v tocki 22.2., kjer sta se stranki dogovorili, da predstavlja pogodba
celoten dogovor med strankami in da ne obstajajo morebitni stranski
dogovori. Pogodbe B, C in D takega dolo¢ila ne vsebujejo. Pogodba E
ima v 17. tocki (Entire Agreement — celovitost oziroma nedeljivost po-
godbe) zapisano dolodilo, da pogodba predstavlja celoviti in edini do-
govor med strankami glede posla, urejenega s pogodbo. V pogodbi F je
sorodno dolodilo vsebovano v tocki 6.5., kjer je navedeno, da pogodba
skupaj z drugimi navedenimi dogovori in prilogami predstavlja celoto
dogovorov med strankami in nadomesti vse predhodne pisne in ustne
dogovore, kot tudi vse soasne ustne dogovore in neformalne spora-
zume. Pogodba G ima v tocki 2.2. z naslovom Other Agreements (Drugi
dogovori/druge pogodbe) navedeno, da pogodba nadomesti in razve-
ljavi predhodne dogovore in komunikacijo med strankami, kot tudi, da
v primeru izrecnih ali implicitnih nesoglasij med predhodnimi dogovori
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in pri¢ujoco pogodbo prevladajo dolo¢ila slednje. Ostale pogodbe tega
dolodila ne vsebujejo.

Iz preucevanih pogodbenih besedil izhaja, daje element obicajen viz-
virnih anglo-ameriskih besedilih in tistih, ki posnemajo kultureme teh
besedil, hkrati pa nanj naletimo, sicer redkeje, tudi v pogodbah konti-
nentalnega prava. V vzor¢nih besedilih nemskega in slovenskega priroc-
nika to dolo¢ilo ni zastopano, zato lahko domnevamo, da gre za mem,
ki je prototipi¢en pretezno za anglo-amerika pogodbena besedila, $iri
pa se v druge kulture obenem s prenasanjem anglo-ameriskega nacina
pisanja pogodb.

8.2.2.10 Spremembe in dopolnitve pogodbe

Dolodilo, ki predpisuje, da morajo biti morebitne spremembe in dopol-
nila pogodbe v pisni obliki, je vsebovano v vseh vzor¢nih besedilih v
nemskem, precej pogosto je tudi v pogodbah v slovenskem priro¢niku,
v angleskem pa nanj naletimo le v nekaterih vrstah pogodb (na primer
pogodbi o zastopanju — Standard Agency Agreement na str. 237). V obrav-
navanih pogodbah se pojavlja vnekaterih primerih kot samostojen ¢len,
v drugih pa kot sestavni del obseznejsega ¢lena. V pogodbi A je tako to
dolocilo med zaklju¢nimi dolocili (Schlussbestimmungen) kot del tocke
22.2., prav tako je med zaklju¢nimi dolo¢ili tudi v pogodbi B v tocki 10.1.
V pogodbi C tega dolo¢ila ni. V pogodbi D je v 10. ¢lenu, ki sicer ureja ve-
ljavnost pogodbe (Vertragsgiiltigkeit), vsebovano tudi dolocilo, da mora
biti vsaka sprememba ali nova ureditev pogodbe izvr$ena v pisni obliki
kot aneks. V pogodbi E tega dolocila ni, v pogodbi F pa je vkljuceno v
obseznejso totko 6.12. Amendment and execution (spremembe in pod-
pis pogodbe) kot dolodilo, ki predpisuje, da je sama pogodba in vsaka
njena sprememba sklenjena v pisni obliki, v imenu pogodbenih strank
pa jo podpisejo v vet izvodih, posredovanih po telefaksu ali drugace,
pooblaséeni zastopniki strank. Pogodba G taksne dolo¢be ne vsebuje.
V pogodbi H nanjo naletimo v X1. poglavju — med Zaklju¢nimi dolo¢-
bami (Final provisions), in sicer v 11. ¢lenu, tocki 11.2., ki doloca, da bodo
spremembe in dopolnitve pogodbe veljavne le, ¢e bodo sprejete v pisni
obliki. Pogodba I ima v vI. poglavju med zaklju¢nimi dolocbami (Final
provisions) 3. tocko z naslovom Variations (Spremembe), v kateri je do-
govorjeno, da spremembe in dodatki k pogodbi niso veljavni, ¢e niso
izvr$eni v pisni obliki in izrecno dogovorjeni med obema strankama. V
14. ¢lenu pogodbe J sta se stranki dogovorili, da so »/v/se spremembe
in dopolnitve pogodbe veljavne le, ¢e so sklenjene v pisni obliki in pod-
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pisane s strani obeh pogodbenih strank«. Pogodba K ima v 17. ¢lenu so-
rodno dolotilo, da so vse spremembe in dopolnitve pogodbe veljavne le,
Ce so sklenjene v pisni obliki.

Zastopanost tega dolocila v obravnavanih besedilih kaze, da gre za
element besedila, ki je sicer pogostejsi v pogodbah celinskopravnih sis-
temov, vendar pa nanj naletimo tudi v anglo-amerigkih besedilih, in ker
na neki nadin pripomore k natan¢nejsi ureditvi pogodbenih razmerij v
primeru, da se ta po sklenitvi prvotnega besedila spreminjajo, se ga zdi
smiselno upostevati kot univerzalni mem.

8.2.2.11 Salvatoricna klavzula

Gre za pogodbeno dolocilo, s katerim se pogodbene stranke zavarujejo,
da v primeru, ¢e ena ali ve¢ pogodbenih doloc¢b postane neveljavnih,
ostalo pogodbeno besedilo ostane v veljavi, neveljavno dolo¢ilo pa se
nadomesti z novim, vsebinsko ustreznim. Pogodba A ima taksno dolo-
¢ilo med zakljutnimi dolodili pod tocko 22.1., in sicer je dogovorjeno,
da v primeru, da so posamezne dolo¢be pogodbe neveljavne ali posta-
nejo neveljavne, to ne vpliva na veljavnost ostalih pogodbenih dolodil,
stranke pa se obvezujejo neveljavne dolocbe nadomestiti s takdnimi, ki
s0 jim po smislu in namenu najbliZje. Podobno dolo¢ilo vsebuje tudi po-
godba B med zaklju¢nimi dolocili v 10. tocki. Pod tocko 10.2. je tako do-
govorjeno, da ¢eje ena od pogodbenih doloc¢b neveljavna ali postane ne-
veljavna, to ne vpliva na veljavnost preostalega dela pogodbe, stranke pa
so vmejah moznega dolzne v dobri veri neveljavno dolo¢bo nadomestiti
s tak$no dopustno ureditvijo, ki ji je po ekonomskem ucinku enakovre-
dna, ¢e s tem ne pride do bistvene spremembe pogodbe. Pogodbe C, D
in E takega dolo¢ila ne vsebujejo. Pogodba F ima obsezno salvatori¢no
klavzulo, ki je formulirana zelo iz¢rpno, z znacilnimi besednimi nizi:
The parties hereto have negotiated and prepared the terms of this
Agreement in good faith with the intent that each and every one of the
terms, covenants and conditions herein be binding upon and inure to
the benefit of the respective parties. Accordingly, if any one or more of
the terms, provisions, promises, covenants or conditions of this
Agreement or the application thereof to any person or circumstance
shall be adjudged to any extent invalid, unenforceable, void or voidable
for any reason whatsoever by a court of competent jurisdiction, such
provision shall be as narrowly construed as possible, and each and all of
the remaining terms, provisions, promises, covenants and conditions of
this Agreement or their application to other persons or circumstances
shall not be affected thereby and shall be valid and enforceable to the
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fullest extent permitted by law. To the extent this Agreement is in
violation of applicable law, then the parties agree to negotiate in good
faith to amend the Agreement, to the extent possible consistent with
its purposes, to conform to law.

{(»Pogodbeni stranki sta se pogajali o pogojih te pogodbe in jih pripravili
v dobri veri z namenom, da bi bili vsi in vsako posamezno dolotilo,
dogovor in pogoj te pogodbe obvezujodi in bi u¢inkovali v korist
vsakokratne stranke. Skladno s tem, ¢e pristojno sodi$ce razsodi, da je
katerokoli ali vet dolotil, obljub, dogovorov ali pogojev te pogodbe ali
njihovo uresnicevanje v kakrgnikoli meri neveljavno, neizvrsljivo, ni¢no
ali izpodbojno iz kakrinegakoli razloga, bo taksno dolocilo tolmaceno v
¢im ozjem smisluy, tako da to ne bo vplivalo na katerokoli in na vsa
preostala dolotila, obljube, dogovore in pogoje te pogodbe in njihovo
uveljavljanje v odnosu do tretjih oseb ali okolis¢in ter bo veljalo in bo
izvrljivo v najsirsem obsegu, ki ga dovoljuje zakon. Ce bi ta pogodba v
doloZenem obsegu predstavljala krsitev veljavne zakonodaje, stranki
soglasata, da se bosta v dobri veri pogajali glede spremembe pogodbe do
taksne mere, kot jo dopu§ia namen pogodbe in kot je potrebno, da jo
uskladita z zakonom.« Prevod A. K.)

Pogodbi G in H tega dolo¢ila ne vsebujeta, pogodba I ima v 5. tocki
(Invalid Clause — neveljavne klavzule) dolo¢eno, da v primeru, ce je ena
ali ve¢ dolo¢b pogodbe neveljavna, to ne vpliva na veljavnost preostalih
pogodbenih dolo¢b. V 13. clenu pogodbe J sta se stranki dogovorili, da
v primeru, da se ugotovi neveljavnost ali ni¢nost katere od dolo¢b po-
godbe, to ne vpliva na veljavnost ostalih dolocb, ki ostanejo v veljavi,
kot tudi da soglasata, da bosta morebitno ugotovljeno neveljavno do-
lo¢bo nadomestili z novo, ki bo po namenu najblizje prejsnji dolocbi. V
pogodbi Kje v 15. dlenu vsebovano podobno dolodilo, ki glede nadome-
$¢anja neveljavne dolo¢be z novo strankam predpisuje tudi, da morata
novo doloc¢bo uporabljati na nacin, ki bo v najsir§em obsegu, ki ga do-
pusca zakon, po namenu najbliZje prejsnji dolocbi.

Pri salvatori¢ni klavzuli lahko na podlagi njene zastopanosti v pogod-
benih besedilih iz anglo-amerigke, kot tudi celinskopravne pravne ure-
ditve ugotovimo, da gre za univerzalni mem obeh pravnih kultur.

8.2.2.12  Dolocilo o stevilu izvodov pogodbe, ki veljajo kot izvirniki,

in avtenticnem besedilu
Vsebinski element pogodbe, ki navaja, v koliko izvodih je bila pogodba
sklenjena, in v primeru, da obstaja vec jezikovnih razli¢ic, katera jezi-
kovna razlitica je merodajna v primeru odstopanj, je obi¢ajno umescen
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v zaklju¢ni del pogodbe. Pogodbe A, B in C tega dolo¢ila ne vsebujejo, v
pogodbi D je vsebovano v 10. ¢lenu, ki ureja veljavnost pogodbe (Vertra-
gsgultigkeit) in navaja, da je pogodba sklenjena v $tirih izvodih, od ka-
terih vsaka stranka prejme dva. V pogodbi E je to dolocilo pod tocko 21
— Counterparts (Nadaljnji izvodi) in dolo¢a, da je pogodba lahko podpi-
sana v poljubnem $tevilu izvodov ter da pogodbene stranke lahko pod-
pisejo lo¢ene izvode, vendar pa bo pogodba zacela veljati ele, ko bodo
vse stranke podpisale vsaj en izvod. V pogodbi F v tocki 6.8. z enakim na-
slovom je dogovorjeno, da je pogodba, vklju¢no z drugimi dokumenti,
ki so v njej omenjeni, lahko podpisana v vec izvodih, od katerih bo vsak
stel kot izvirnik, vendar pa bodo vsi predstavljali eno in isto pogodbo.
Pogodba G tega dolocila ne vsebuje. x1. poglavje pogodbe H v 11. ¢lenu
pod tocko 11.1. v angleskem besedilu (slovenska razli¢ica nikoli ni bila
sestavljena, ker pogodba ni bila podpisana) navaja, da je izvirnik po-
godbe sestavljen v slovenskem jeziku (besedilo osnutka pogodbe je an-
glesko) in da v primeru odstopanja med slovensko in anglesko razli¢ico
kot merodajno velja slovensko besedilo. Pogodba I v zadnjem ¢lenu, ki
sledi kulturemu anglo-ameriskih pogodb, ki se pogosto zakljudi s for-
mulacijo in witness whereof, vsebuje zaklju¢ni stavek: »In witness whe-
reof the parties hereto have duly executed and delivered this Agreement in
duplicate as of 4«. Ta stavek je ponesrefena imitacija podobnih anglo-
-amerigkih formulacij, saj v zaklju¢nem delu, ki se v prevodu glasi: »V
potrditev predhodno navedenega sta stranki ustrezno podpisali in iz-
rodili to pogodbo v dvojniku .. .«, omenja dva izvoda pogodbe, izvodi pa
so dejansko bili $tirje. Preostalo besedilo »as of 4« je nesmiseln hibrid,
saj je v izvirnih angleskih besedilih na ta nacin opisan datum sklenitve
pogodbe (contract executed in duplicate as of ... day of ... month). To be-
sedilo odli¢no ponazarja nekriticno in nesmiselno prenaganje kulturema
iz angleske kulture v kontinentalno pravno kulturo, 3e posebej, ker ima
taksno posnemanje ob pomanjkljivem poznavanju specifi¢nih leksikal-
nih memov lahko za posledico nesmiselno besedilo, kot se je zgodilo v
opisanem primeru, kjer je $lo za pogodbo, sklenjeno v 4 izvodih, od ka-
terih je vsaka stranka prejela dva, cesar pa iz angleskega besedila ni bilo
mogode razbrati.

V pogodbi J je v 16. ¢lenu navedeno, da je sestavljena v dveh enakih
izvodih, pogodba K pa tega vsebinskega elementa ne vsebuje.

Glede na zastopanost tega vsebinskega elementa v vseh obravnava-
nih pogodbah ga lahko ozna¢imo kot univerzalnega za vse pravne kul-
ture.
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PREGLEDNICA 8.2 Zastopanost posameznih splo3nih ¢lenov (»hoilerplate clauses«)
v obravnavanih pogodbah

Jezik pogodbenega besedila Nemski Angl. Angl* Slov.
Vsebinski element pogodbe A B CD EF G HI J K
Preambula ali recital (uvodna X - - = x X X X X X X
dolodila, ugotovitve)

Definicije in tolmacenja - - - = x X X = = o=
Predmet pogodbe X x - x - - X X X X X
Vigja sila - - - X - X X = x = =
Veljavnost, prenehanje, odpoved x x x x - x X X X X X
Jamstva in zagotovila - - - - X X x - - x x
Resevanje sporov, veljavno pravo, x x x x x X X X X X X
pristojno sodisce

Prenos pravic in obveznosti = e = X X x - X - x
Celovitost in nedeljivost pogodbe x - - - X X x - - - =
Spremembe in dopolnitve X X - x - X - X x X x
Salvatori¢na klavzula X X - - - x - - x X x
Avtenti¢no besedilo in $tevilo - - - X X X - X x X =
izvodov

Opombe: *lingva franka.

Zakljuéni del pogodbe s podpisi pogodbenih strank oziroma njihovih
pooblasgéenih zastopnikov in pa datumom sklenitve pogodbe je nujna
sestavina pogodbe in kot taka predstavlja univerzalen pogodbeni mem. V
nekaterih primerih se stranke odlocijo tudi, da posebej podpisejo ozi-
roma parafirajo vsak list pogodbenega besedila.

V preglednici 8.2 je prikazana zastopanost obravnavanih vsebinskih
elementov v analiziranih pogodbah, iz ¢esar je razvidno, katere od teh
elementov lahko pojmujemo kot univerzalne pogodbene meme in kateri
memi so prototipi¢ni za posamezne pravne kulture, kot tudi, kako so
oblikovani kulturemi pogodb v teh kulturah.

8.2.3 Leksikalnaraven

8.2.3.1 Strokovni termini, koncepti (memi) posameznih pravnih kultur
Na leksikalni ravni se v obravnavanih pogodbah odraza znacaj pogodbe
kot besedilne vrste s podrodja pravnega jezika, ki jo kot tako zaznamuje
raba pravnega jezika kot strokovnega jezika s specifitnim besedjem in
za to zvrst jezika znadilnimi stalnimi besednimi zvezami. Za nekatere
od obravnavanih gospodarskih pogodb je med drugim znacilna tudi po-
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vezanost z drugimi strokovnimi podrodji, ki jih zadeva vsakokratno po-
godbeno razmerje, kar se posledi¢no kaZe tudi v rabi besedis¢a s pod-
rodja avtomobilske industrije (A, B), ban¢nistva (C), logistike (D, G) in
elektroenergetike (K).

Besedila obravnavanih pogodb so formulirana v vsakokratnem prav-
nem jeziku z znadilnostmi, ki so opisane v poglavju 5. Morda najbolj
opazna znacilnost teh besedil je uporaba $tevilnih pravnih terminov, ki
so v rabi v posameznih pravnih kulturah in odraZajo pojme in koncepte
pripadajocih pravnih sistemov. V dolo¢eni meri je ta terminologija uni-
verzalna: gre za termine, ki odrazajo pojme, skupne vsem zastopanim
pravnim kulturam (na primer pojmi vigje sile, sodne pristojnosti, veljav-
nega prava, stopanja v veljavo, prekinitve pogodbe), ki pri prevajanju
teh besedil ne povzrocajo vedjih tezav, saj vsi upostevani pravni jeziki
vsebujejo ekvivalentne izraze zanje. Na konceptualni in terminologki
ravni se kot problemati¢ni izkaZejo izrazi za koncepte, ki so prototipi¢ni
za dolocen pravni sistem in v ostalih obravnavanih pravnih sistemih ne
obstajajo. Primer takega pojma je izraz consideration, ki je klju¢ni po-
jem anglo-ameriskega pogodbenega prava (glej poglavji 4.2.3.1 in 6.2)
in ga najdemo v obeh pogodbah, ki izvirata iz anglo-ameriske pravne
ureditve. V pogodbi E je vsebovan v samostojni 3. tocki, iz katere je raz-
vidno, daje v tej pogodbi izrazen kot prodajna cena za opredmetena in
neopredmetena poslovna sredstva. V pogodbi F je pojem consideration
uporabljen Ze v preambuli, in sicer v stavky, ki odli¢no ponazarja tudi
razliko med izrazom consideration v vsakodnevni rabi (upostevanje) in
isto besedo kot pravnim terminom:

NOW, THEREFORE, in consideration of the mutual promises of the
parties, and of good and valuable consideration, it is agreed by and
between the parties as follows:

(»Glede na prej navedeno in ob upostevanju vzajemnih obljub strank

kot tudi kakovostne izpolnitve, sta se stranki dogovorili naslednje:«
Prevod A. K.)

V pogodbi G se termin consideration prav tako pojavi v zadnjem delu
preambule v podobni formulaciji:

NOW THEREFORE, in exchange for the mutual covenants and
considerations set forth herein, the parties hereto agree as follows:

(»Glede na vse zgoraj navedeno ter s tem, da si izmenjata medsebojne
dogovore in izpolnitve, doloZene v tej pogodbi, se stranki po tej pogodbi
dogovorita naslednje:« Prevod A. K.)
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Zal pa je termin consideration v tej pogodbi rabljen povsem neume-
stno, saj za pogodbo velja $vicarsko pravo, ki sodi v kontinentalno
pravno druZino, ki pojma consideration v pravni ureditvi pogodb ne po-
zna, torej je ta pojem glede na pravno kulturo, v katero sodi pogodba,
tujek. Uporaba tega termina dokazuje, da je bil pri tej pogodbi povsem
nekriti¢cno uporabljen precedencni besedilni vzorec (najverjetneje iz-
virna anglo-ameriska pogodba), ki pa ni bil smiselno prilagojen rabi v
kontinentalnem pravnem okolju. O¢itno napa¢no rabo tega termina, ki
izhaja iz nepoznavanja in nerazumevanja pojma, ki ga termin oznacuje,
dokazuje dejstvo, da je v isti pogodbi pod tocko 7 (The Fee — pladilo ali
honorar) doloceno placilo, ki pripada eni od strank za vsak meter raz-
sutega tovora, naloZenega na zelezniski vagon ali tovornjak iz silosa ali
neposredno z ladje. To placilo povsem ustreza konceptu consideration,
kakrsen velja v anglo-ameriskem pravnem okolju.

Podobno problematicen je izraz mortgage, ki je v isti pogodbi upora-
bljen v tocki 8.2. Gre za termin, ki se ga obi¢ajno prevaja s »hipotekac,
vendar bi ga bilo treba v prevodu ustrezno komentirati. Anglo-amerigki
termin mortgage namrec lahko zadeva tako obremenitev premi¢nin kot
tudi nepremicnin in je zato pomensko soroden pojmu »zastava« (Ver-
pfindung), celinskopravni pojem »hipoteka« pa se nanasa samo na za-
stavno pravico na nepremicninah.

Poleg Ze omenjenih potez anglo-ameriskega kulturema pogodbenega
besedila, ki mu sledi ta pogodba, je uporaba teh pojmov, ki imajo (po-
sebno consideration) v anglo-ameriskem pogodbenem pravu mo¢ in ve-
ljavo mema, eden najocitnejsih dokazov prenasanja besedilnega kultu-
rema iz enega pravnega okolja (anglo-ameriskega) v drugo (kontinen-
talno), kjer lahko pride na ravni leksikalnih memov do motenj v komu-
nikaciji. Ce bi se podpisnice pogodbe temeljito poglobile v pogodbeno
besedilo, bi ugotovile, da je raba tega termina in posledi¢no prenasanje
mema iz anglo-ameriske pravne kulture v pravni posel, za katerega velja
kontinentalno pravo, napa¢na in neumestna.

Podobno pomensko mocan pravni pojem, ki ima v anglo-amerigkem
pravnem okolju status mema, je »estoppel«. Ta termin je uporabljen v po-
godbi F v tocki 6.3. z naslovom NO IMPLIED LICENSES (ni implicitno
podeljenih licenc) v stavku:

Nothing contained in this Agreement shall be construed as conferring
any rights by implication, estoppel or otherwise, under any intellectual
property right, other than the rights expressly granted in this
Agreement with respect to Confidential Information.
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(»Nicesar, kar je vsebovano v tej pogodbi, se ne sme tolmaditi kot
podeljevanje kakrinihkoli pravic na impliciten nacin, na podlagi
prekluzije (estoppel) ali na drug nacin iz naslova pravice intelektualne
lastnine, razen pravic, ki so glede zaupnih podatkov izrecno podeljene v
tej pogodbi.« Prevod A. K.)

Oba omenjena mema sta se razvila in obstajata samo v anglo-ameri-
gki pravni kulturi in v primeru, da anglesko pogodbeno besedilo, v kate-
rem sta uporabljena, prevajamo vjezik, ki je vpet v kontinentalni pravni
red, zahtevata posebno obravnavo - glede na skopos ciljnega besedila ju
je treba ohraniti v izvirniku s primernim komentarjem ali pa nadome-
stiti s pomensko najblizjim in namenu prevoda najustreznej§im memom
ciljne pravne kulture (pojem consideration na primer s pojmom kupnina
ali cena).

Pojem, ki je podobno specificen in unikaten, vendar samo za konti-
nentalne pravne sisteme, je celotno podrogje obligacijskega prava, ki je
na primer izrecno omenjeno v pogodbi B, pod tocko 10.3. v delu bese-
dila, kjer je navedeno:

Soweit Einzelheiten in diesem Vertrag nicht ausdriicklich geregelt sind,
ist Werkvertragsrecht anzuwenden.

(»Za vse podrobnosti, ki niso izrecno urejene s to pogodbo, veljajo
dolodila (nemgkega) obligacijskega prava glede podjemne pogodbe.«
Prevod A. K.)

Obligacijski zakonik oziroma podjemne pogodbe so omenjene tudi v
pogodbi H, in sicer v 11. flenu, tocka 11.5., v angleskem besedilu:

For mutual rights and obligations between the parties that are not
explicitly regulated in this agreement the Law of Obligations shall be
applied in the part that regulates the contract of work and services.
(»Za medsebojne pravice in obveznosti strank, ki niso izrecno urejene v
tej pogodbi, velja (slovenski) Obligacijski zakonik v delu, ki ureja
podjemne pogodbe.« Prevod A. K.)

Celotno podro¢je obligacijskega prava ima nedvomno vse lastnosti
kompleksnega mema, zato se v primeru pogodbe H, v kateri je angle-
8ki jezik uporabljen kot lingva franka, izkaZe vsa problemati¢nost rabe
lingve franke. Pravna angle$¢ina, ki je prvenstveno vezana na anglo-a-
merigki pravni sistem, kot lingva franka sluzi za izrazanje prototipi¢nega
mema celinskoevropske pravne kulture, ki v anglo-amerigki pravni kul-
turi ne obstaja. Formulacija »the Law of Obligations . . . in the part that re-
gulates the contract of work and services« bibila posledi¢no za prejemnike
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vanglo-ameriski kulturi nerazumljiva ali celo zavajajoca, v omenjeni po-
godbi pa sta jo stranki, katerih pravna sistema sodita v kontinentalno
druzino, domnevno sprejeli kot funkcionalno ustrezno (pogodba nam-
rec ni bila sklenjena).

8.2.3.2  Nasprotni samostalniski pari, ki oznalujejo vrsilca dejanja
(Nomen actionis)

Ena univerzalnih leksikalnih lastnosti pogodbenegajezika je, da se vbe-
sedilu kot imenovanja strank pogosto pojavljajo pomensko nasprotni
samostalnigki pari, kot na primer kupec - prodajalec (Buyer/Purchaser/
Vendee — Seller/Vendor; Kiufer — Verkiufer), najemnik — najemodajalec
(lessor — lessee; Mieter — Vermieter), kreditojemalec — kreditodajalec (Kre-
ditnehmer — Kreditgeber; lender — borrower), lizingodajalec — lizingojema-
lec (lessor — lessee; Leasinggeber — Leasingnehmer). V angleskem jeziku se
te oznake pogodbenih strank pogosto koncujejo na -or oziroma -ee, kar
je dedis¢ina tako imenovane pravne francoscine oziroma law French (ved
o tem v poglavju 5.2.4). Podobno vlogo kot konénica -or v angles¢ini ima
pri nekaterih poimenovanjih strank v nemskem jeziku predpona Ver-,
na primer Vermieter (najemodajalec), Verkdufer (prodajalec), Verpdchter
(zakupodajalec).

8.2.3.3 Stalne besedne zveze

V vseh treh pravnih jezikih, uporabljenih v obravnavanih pogodbah, se
pojavlja vrsta stalnih besednih zvez, od katerih so nekatere prerasle v
frazeme (stalne besedne zveze, katerih pomena ni mogoce razbrati ne-
posredno iz pomenov besed, ki tako besedno zvezo sestavljajo), ki so
znatilni za jezik pogodb, nekateri pa tudi $ire za pravni in poslovni je-
zik. Ko prepoznavamo meme, ki se na leksikalni ravni pojavljajo v po-
godbah obravnavanih pravnih kultur, je pomembno, da stalne besedne
zveze v posameznih pravnih jezikih identificiramo in jih ob prevajanju
znamo nadomestiti z enakovrednimi formulacijami v ciljnem jeziku, pri
Cemer pa se moramo zavedati, da tudi v tem primeru obstajajo neka-
teri univerzalni memi, ki jih poznajo vsi trije obravnavani jeziki, na pri-
mer frazemi vi$ja sila (force majeure; hohere Gewalt), tretja stranka (third
party/Dritte), drobni tisk (small print; Kleindruck), v dobri veri (bona fi-
des/in good faith; nach Treu und Glauben), stopiti v veljavo oziroma za-
Ceti veljati (enter in force; in Kraft treten), re§evanje sporov po mirni poti
(amicable solution of disputes; Streitigkeiten auf dem friedlichem Weg beile-
gen) in drugi, ki so prototipi¢ni za posamezne pravne jezike in so kljuc-
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nega pomena pri oblikovanju leksikalne ravni pogodbe kot besedilnega
kulturema.
V nemskih pogodbah se tako pojavljajo naslednje stalne besedne

zZveze:

Pogodba A:

- Einsicht gewihren (9.1)

— (letzter) Stand der Technik (9.6)

- die (Stiick-)preise verstehen sich ab Werk (5.2)

- auf den Einwand ... verzichten (10.2)

- Kosten tragen/iibernehmen (10.4, 13.1)

- erforderliche Maf3nahmen treffen (10.3.)

- zur Anwendung kommen (gesetzliche Bestimmungen) (11.1)

- der Zustimmung bedurfen (13.1)

- Mitspracherecht einrdumen (13.1)

- nach einvernehmlicher Einigung (13.2)

— in den Verantwortungsbereich von ... fallen (17.2)

- gegen den Vertrag verstofien (18.1)

- auferordentliche Kindigung

- in Kraft bleiben (18.2)

- sich das Recht zu ... vorbehalten (19.3)

- Erfillungsort (21.)

- Gerichtsstand (21.)

- die Giiltigkeit (nicht) beriihren (22.1.)

- im Sinn und Zweck nahe kommen (22.1.)

— der Schriftform bediirfen (22.2.)

Pogodba B:

der neueste Stand von Wissenschaft und Technik (2.1)
nach schriftlicher Zustimmung (2.5)

als verbindlich vereinbart gelten (2.5, 3)

Mingel feststellen/beseitigen (s.)

unter Anwendung der brancheniiblichen Sorgfalt (7.1.)
Schutzrechte/Urheberrechte (7.)
mitbenutzungsberechtigt sein (7.2.)

Nutzungsrecht erhalten (7.2)

schutzrechtsfahig sein (7.4)

ausschlieBliches, unwiderrufliches, iibertragbares, (un)begrenztes
Recht (7.5.)
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nach vorheriger schriftlicher Genehmigung (7.6)

der Geheimhaltungsverpflichtung unterliegen (8.2.)
Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse (8.4.)

(vorzeitige) Kiindigung des Vertrages (9.2)

Beendigung des Vertrages (9.2)

auf das Formerfordernis der Schriftlichkeit verzichten (10.1)
nach Treu und Glauben (10.2)

im Rahmen des Zumutbaren (10.2)

dem Recht unterstehen (10.4.)

Erfilllungsort und ausschlie8licher Gerichtsstand (10.4.)

Pogodba C:

anfallende Zinsen (1)

die Gerichtsbarkeit des ... Gerichtes anerkennen (2)
Kreditgeber/Kreditnehmer

Biancowechsel (3)

Sicherheit fiir eine Forderung (3)
Geltendmachung der (Wechsel-)Forderung (3)
dem Konto anlasten (4)

Schweigen gilt als Anerkenntnis (4)

ein Kredit fallig/zahlbar stellen (4)

unter Einhaltung einer (Kindigungs-)Frist (5)
die Einbringlichmachung einer Forderung gefahrden (6)
zahlungsunfihig werden (6)

einstweilige Verfiigung (6)

eine Exekution fithren (6)

ein Insolvenzverfahren beantragen (6)

die Firma auflésen (6)

Verpflichtungen (termingerecht) erfillen (6)
unter Setzung einer Nachfrist (6)
Burgschaft/Haftung ibernehmen (7b)

in allen uibrigen Belangen (7f)

eine Bankgarantie hinterlegen (8)

Pogodba D:

Kosten sind (nicht) inbegriffen (4)
in einem Annex festhalten (5)
hohere Gewalt (Art. 9)

Vanglegkih pogodbah so bile najdene naslednje stalne besedne zveze:
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Pogodba E:

a company incorporated under the laws of ... (preambula)
(un)audited financial statements (1.1)
to assume obligations (1.1)

business assets (1.1.)

business goodwill (1.1)

intellectual property (1.1)

common stock (1.1)

representations and warranties (1.1)
right, title and interest (2.1.7)

value added tax (4)

to fall within the provision of (4.5)
payment falls due (4.5.2)

to take all steps necessary (4.8.2)
completion of the contract (5)

to comply with obligations (5.4.)

to enter into an agreement (5.5.)

to constitute an assignment (6.1.)
breach of contract (6.2.)

with effect from (6.1.)

in lieu of (6.4.)

to be liable for (6.5.)

to hold in trust ... (6.6.1)

to obtain the consent (6.7.)

to indemnify somebody against (6.9., 7.4.)
to impose an obligation on (7.3.3.)

to have effect from (g9.1.)

to take effect upon (9.2.)

to terminate the employment (9.3.)
terms and conditions (9.4.)

to be entitled to ... (10.2.)

to undertaketo ... (10.3.)

to expressly provide to the contrary (10.5.)
without restricting the rights (11.2)
to be entitled to damages (12.1)

to bring a claim against (12.3.)

to give rise to (12.4.)

at the expense of (13.1.)
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to confer rights, powers (16.1.)

to execute the agreement in ... counterparts (21.1)
to be governed by and construed in accordance with ... Law (23)
to have jurisdiction (24.)

dispute arising out of/in connection with (24)
Pogodba E:

to enter into an agreement (preambula)

to consummate transactions (1.2.)

to execute documents (1.2.)

to violate an agreement (1.2)

to set forth (1.5.)

limited liability company (1.13)

legal entity (1.13)

equity interest (1.13)

to be entitled to vote (1.13)

to disclose information (2.1.)

to have the right to (2.2.)

to exercise rights (2.3)

to grant the right (2.4.)

tobe freeto ... (2.4.)

to give prompt and timely notice (2.5)

to take steps to (2.5)

reasonable in light of applicable law and regulations (2.5)
to restrict somebody from (2.6)

to remain in full force and effect (4.1.)

to acquire/disclose information (4.2.)

to survive the termination of the agreement (4.2.)
to settle disputes (s)

(in) good faith (s.1.)

to resolve disputes (5.1.)

to have the authority to (5.1.)

to honor requests (5.1)

to leave to the discretion of (s)

in the event that (5.1.)

to commence litigation (s.1.)

to settle a dispute by negotiation (5.1.)

to seek relief from a court (5.2.)

court of competent jurisdiction (5.2.)
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breach of obligation (5.2.)

infringement, misappropriation, misuse of right (5.2.)
pending court action (5.2.)

provide service (5.3.)

honour commitments (5.3.)

to be liable for damages (6.1.)

to adhere to applicable laws (6.2)

to confer rights (6.3.)

to institute action/suit against (6.4.)

to supersede prior ... agreements and understandings (6.5)
to be governed by (6.6.)

to have jurisdiction and venue over disputes (6.6.)
to inure to the benefit of (6.9)

to be binding upon (6.9)

to enforce the agreement (6.9)

to be null and void (6.10)

to have the power and authority to (6.13)

force majeure (6.17)

Act of God (6.17)

to be in default for (6.17)

beyond the reasonable control (6.17)

Pogodba G:

transfer of title (2.1)

normal wear and tear (4.2.)

to apply the highest standards of care and diligence (5.1)
to (be) subject to the provisions (5.3.)

to have the sole responsibility for (6.1.)

to jeopardize someone’s interests (6.3)

to negotiate in good faith (8.1.)

transfer of title (8.2.)

to encumber assets (8.2.)

to hold somebody harmless for a loss (9.1.)/from a claim (9.2.)
to assign and delegate rights and obligations (11.1.)

to enter into force (12.1)

to terminate an agreement subject to a ... notice (12.3)
to settle disputes (13.2)

Rules of Conciliation and Arbitration (13.2.)
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Pogodba H:

to prolong an agreement (Article 11)
the ... language version prevails (11.3)
to disclose information (6.1.)*

Pogodba I:
due diligence of a responsible businessman (prudent) (1. — 1. &len)
to have complete discretion (11. - 2. ¢len)
to devote one’s best efforts (11. — 6. ¢len)
to infringe ... rights (11. - 7. ¢len)
to divulge information (11. - 9. ¢len)
to be entitled to a commission (1v. - 1)
to terminate the contract (V. clen)
V slovenskih pogodbah se pojavljajo naslednje stalne besedne zveze:
Pogodba J:
sprejeti v rabo in uZivanje (2. ¢len)
izroditi v posest (2. clen)
prejeti vlast (3. ¢len)
izkoristiti (opcijsko) pravico (3. ¢len)
odgovarjati za stvarne in pravne napake (4. ¢len)
izpolnitev obveznosti (4. clen)
odstopiti pravice/terjatve (4. clen)
zavarovati interese (4. ¢len)
odpovedati se pravid do (4. clen)
odpovedati pogodbo (5. ¢len)
po predhodnem pisnem soglasju (s. ¢len)
smiselno uporabiti dolo¢bo (5. ¢len)
vroku...dni (6. ¢len)
izstaviti fakturo (6. clen)
obrok zapade v platilo (6. ¢len)
anuitetni nacrt (6. ¢len)
uporabljati kot dober gospodarstvenik (8. ¢len)
izkljuéno za potrebe (8)
dogodki zunaj normalne rabe (10. len)

1. V tej pogodbi je zaradi pomanjkljivega znanja opaziti napake, ki kaZejo na nepo-
znavanje stalnih besednih zvez angledkega pogodbenega jezika, na primer to renounce
an agreement (10.1) - pravilno to terminate, to respect the paragraphs (10.2) (napa¢na
raba) - pravilno to abide by the provisions/to comply with the provisions.
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brez predhodne obvestitve (10. clen)

vigja sila (11. clen)

vinkulirati zavarovalno polico (11. &len)
povrniti §kodo (11. ¢len)

prenehanje pogodbe (X.)

Splogni pogoji poslovanja/nabave (12. ¢len)
v brezhibnem stanju (12. len)

izrecno in nepreklicno pooblastiti (12. ¢len)
neveljavnost in ni¢nost (13. ¢len)
sporazumno resevati spore (15. ¢len)

pristojno sodi§e (15. clen)

Pogodba K:

najemodajalec in najemnik (1. clen)
dati/vzeti v najem (2. ¢len)

s skrbnostjo dobrega strokovnjaka (4. ¢len)
imeti pravico (4. ¢len)

v skladu z veljavnimi predpisi (5. ¢len)
redno vzdrzevati (5. ¢len)

prevzeti odgovornost (5. ¢len)

tretja oseba (5. ¢len)

izklju¢iti odgovornost (5. ¢len)

brez prehodnega soglasja (5. ¢len)
pridobiti soglasje (5. ¢len)

skleniti zavarovanje za riziko (6. len)
v zakonsko dopustnih mejah (7. ¢len)
po predhodni pisni najavi (8. ¢len)
vzpostaviti prvotno stanje (11. clen)
prenesti pravice iz pogodbe (13. ¢len)
brez pravnega uéinka (15. ¢len)

najsirsi obseg, ki ga dopusca zakon (15. ¢len)

Pri oblikovanju leksikalne ravni ciljnega besedila v prevodih pogod-

benih besedil je klju¢nega pomena poznavanje univerzalnih memov, ki se
kot frazemi pojavljajo v vseh treh obravnavanih pravnih jezikih, in pa
memov, ki zaznamujejo leksikalno raven kulturemov pogodbenih bese-
dil v posameznih pravnih kulturah kot kulturno-specifi¢ne stalne bese-

dne zveze.
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8.2.3.4 Arhaizmi

Poleg nekaterih skupnih jezikovnih lastnosti, ki jih ugotavljamo pri
vseh obravnavanih pogodbah, kazejo angleska besedila $e nekatere spe-
cifitne posebnosti. Zanje je znacilna raba nekoliko arhai¢nih povezoval-
nih izrazov, s katerimi se sklicujemo na druge dele istega besedila, pa
tudi na druge dokumente ali povezane kontekste. Taksni izrazi so:

the aformentioned (v sodobnejsih besedilih nadome&cen z set out
above/written above)

the undermentioned (sodobneje set out below/written below)
hereafter (after this)

herein (in this document)

hereinafter (after this in this same document)

hereof (of this document)

hereto (to this document)

hereunder (under this contract)

thereof (of that)

thereto (to that)

whereof (of which)

Od obravnavanih besedil najdemo te formulacije v pogodbi F, ki je iz-
virno amerigko besedilo, in G, ki tudi sicer zvesto posnema precej arhai-
¢en anglo-amerigki kulturem pogodbenega besedila, v pogodbi E, ki paje
izvirno anglesko besedilo, so Ze uporabljene sodobnejse formulacije, na
primer »the parties to this agreement, »notice given under this agreement«
namesto formulacij »parties hereto« ali »hereunder«, na kateri naletimo
vpogodbah Fin G.

V nemsgkih in slovenskih besedilih v vlogi teh izrazov naletimo na
daljse formulacije, ki ustrezajo sodobnejsim angleskim (namesto »he-
rein« slovensko »v tej/pri¢ujodi pogodbi«, nemsko pa »in diesem/gegen-
stindlichem Vertrag«), izrazom, kot sta the aformentioned/the undermen-
tioned pa ustrezajo v nemscini der/die/das oben genannte/vorgenannte ali
unten/nachstehend genannte, v slovens¢ni pa »zgoraj/spodaj omenjeni«
oziroma »navedeni«.

Med ostalimi arhai¢nimi izrazi naletimo tudi na nothwithstanding
(sodobnejse formulacije bi bile v pravnem pomenu despite/in spite of/
even if/without regard to or impediment by other things as stated — kljub/ne
glede na/ne da bi druge navedene stvari lahko vplivale ali zadrzale) -
uporabljen v pogodbi F v tocki 2.4.:
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Notwithstanding any other provisions of this Agreement ...
(»Ne glede na druga dolotila te pogodbe .. .«)

V pogodbi E je uporabljen v formulaciji:

Notwithstanding the other provisions of this clause, a party may
disclose confidential information:

(»Ne glede na druga dolotila te klavzule sme stranka razkriti zaupne
informacije v naslednjih primerih:«)

Na ta izraz naletimo tudi v pogodbi G v tocki 12.2.:
Notwithstanding, Article 8.3. shall survive such termination.
(»Ne glede na prej navedeno, bo ¢len 8.3. ostal v veljavi tudi po
opisanem prenehanju pogodbe.«)

8.2.3.5 Besedni nizi

Eden od bistvenih prototipi¢nih memov anglo-ameriskih pogodb je upo-
raba besednih nizov (word strings). Pri besednih nizih gre pravzaprav za
dva razli¢na jezikovna pojava — po eni plati za ¢im bolj izérpne sezname,
po drugi pa za sklope sinonimov in/ali polsinonimov.

Pri eni vrsti teh nizov gre za izérpne sezname pojmov, dogodkov itn.,
ki nastanejo kot posledica Ze omenjenega prizadevanja anglo-ameriskih
pravnih strokovnjakov, da bi zajeli prav vse mozne situacije in primere,
ki naj bi jih urejala pogodba. Znacilno za te vrste besednih nizov je, da
poskusajo biti ¢im izérpnejsi (v anglescini je ta lastnost opisana kot all-
inclusiveness), obenem pa zaradi moznosti tveganja, da kljub vsemu ne
zajamejo vsega Zelenega, pogosto vsebujejo formulacijo »including, but
not limited to« ali »including, without limitation« (»vklju¢no z vsem na-
vedenim, vendar ne omejeno na vse navedeno« ali »vklju¢no z, a brez
omejiteve).

Tako v pogodbi E med definicijami pojmov v tocki 1.1. med drugim
naletimo na naslednji besedni niz:

TAX or TAXATION includes (without limitation) all taxes, levies,
duties, imposts, charges and withholdings of any nature whatsoever.

V pogodbi F je taksnih izérpnih seznamov ve¢, na primer v tocki 1.2:
CONFIDENTIAL INFORMATION means any and all finandial,
technical, commercial or other information ... including, without
limitation, all information, notes, client lists and record, reports,
analyses, finandial statements, compilations, studies, forms, business
or management methods, marketing data, fee schedules, information
technology systems and programs, projections, forecasts or trade
secrets of ...
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Podobno izérpen je tudi opis zaupnih informacij v pogodbi I v 6.
flenu, tocki 6.4:
According to »A«a confidential information is:

+ know-how, all confidentiality rights (patents, licenses, other
copyrights) and other business results, which are not reported and
were achieved as a result of a business cooperation;

+ developmental drawings, data of materials, instructions related to
procedures, prototypes, drawings, models, samples, moulds and
ideas;

« price calculations and prices, data of suppliers and customers;

« other, to third parties not disclosing” information, which were
acquired as a result of cooperation between the contractual parties
by a third party.

Zaradi teznje, da bi ¢im natan¢neje dolodili razmere in stanja, ki ve-
ljajo kot primeri vigje sile, je njihov opis v tocki 10.2 pogodbe G izjemno
obsezen:

Force majeure shall mean future wars (whether declared or not);
revolution; insurrection; riot; civil commotion or disturbances; mob
violence; sabotage; blockade; military or usurped power; serious
destruction; explosion; fire; lightning; storm; wind; drought; flood;
earthquake; epidemic; quarantine; general boycott by foreign
government; general strikes or other labor disturbances; acts or
restraints of governmental authorities prohibiting the construction or
indirectly prohibiting or restricting the furnishing or use of materials or
labor required for such construction, acquisition or installation or
which adversely affect the operation of the Terminal; inability to secure
materials, machinery, equipment or labor because of priority, allocation
or other regulations of any governmental authorities or otherwise; and
acts of any government adversely affecting the shipment of equipment
or materials, including refusal of export or import licenses and
restriction, embargo, allotment, allocation or other limitation.

Enako obseZni so seznami okolis¢in, ki §tejejo kot delovanje vigje sile
tudi v pogodbah F (6.17) in I (tocka v1. Zaklju¢ne dolocbe - 2).

Pri drugi vrsti besednih nizov pa gre za dvojice, trojice ali celo ste-
vil¢nejse nize sinonimov, polsinonimov ali vsaj sorodnih povezanih iz-
razov, ki so bili v preteklosti obicajni tudi v nemgkem pravnem jeziku
(glej str. 111), danes pa so ena od znadilnosti pravne angles¢ine (glej str.

2. Pri izrazu disclosing gre za napako, ker gre za informacije, ki so bile razkrite, torej
»disclosedx.

211



8 || Protistavna analiza pogodb kot kulturemov

128). Ti obsegajo vse od binarnih obrazcev do zelo $tevilénih nizov so-
rodnih izrazov, ki so lahko vir resnih prevajalskih problemov, saj ostali
pravni jeziki pogosto nimajo tako $tevilnih sorodnih poimenovanj. Tier-
sma (1999, 13-15) razlaga uporabo teh nizov z zgodovinskega stalisca,
po stari anglosaski jezikovni tradiciji naj bi bilo namre¢ obi¢ajno zdru-
zevanje dveh ali vec besed z zelo sorodnim pomenom, za katere je bila
pogosto znacilna tudi aliteracija. V danasnji pravni angle$¢ini so na pri-
mer $e v rabi besedni pari »new and novel«, »part and parcel, »safe and
sound«. V pravni franco$cini (law French), ki je bila od srednjega veka
v rabi v angleskem pravu, se je raba takih besednih parov nadaljevala,
vendar pogosto tako, da so se v pare zdruzevali izvirni angleski izrazi
z ustreznim francoskim izrazom. Takéni besedni pari, ki so e v rabi v
danasnjem angleskem pogodbenem jeziku, so na primer »acknowledge
and confess«, »had and received«, »fit and proper«. Uporaba aliteracijskih
obrazcev v pravnem jeziku je bila razsirjena tudi pri drugih germanskih
plemenih (glej poglaviji 5.1.1 in 5.2.3). Dick (1985, 126-127) navaja neka-
tere najpogostejde pravne besedne nize, na katere naletimo v pogodbah
in ki so pravzaprav sinonimi, med drugim na primer binarne izraze:

authorise and direct,

bind and obligate,

deemed and considered,

final and conclusive,

furnish and supply,

release and discharge,

have and hold,

null and void,

power and authority,

save and except,

terms and conditions

in pa trojice izrazov:

assign, transfer and set over,

cease, desist and be at an end,

costs, charges and expenses,

obey, observe and comply with,

documents, instruments and writings,

changes, variation and modifications,

business, enterprise or undertaking.
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Pri teh izrazih gre pravzaprav za sinonime in polsinonime, za katere
pri prevajanju v cljnem jeziku nimamo vselej na voljo toliksnega Ste-
vila ustreznic z vsemi pomenskimi odtenki. V obravnavanih pogodbah
so tovrstni besedni nizi, in sicer tako binarni obrazci kot daljsi nizi, za-
stopani pretezno v pogodbah E in F, torej v izvirnih anglo-amerigkih
besedilih, in v pogodbi G, torej v besedilu, ki posnema anglo-amerigki
besedilni kulturem.

V pogodbi E so primeri taksnih nizov:

... all right, title and interest of the Sellerin ... (2.1.7)
... (assets free from) all liens, charges and encumbrances (2.2)

... (not be liable for) any liabilities, losses, charges, costs, claims or
demands (6.5.)
... perform, assume and pay and discharge ... all Assumed
Obligations. (7.1.)
... governed by and construed in accordance with (the law) (23. in
v pogodbi H - g. élen)

V pogodbi F naletimo celo na binarni obrazec z aliteracijo:
(Each party) acknowledges and agrees (111.)

sicer pa $e na naslednje pare in nize:

(remain in full) force and effect (4.)

(adhere to all applicable) laws, regulations and rules (6.2.)

any notice, demand, offer, request or other communication ... (6.7)

terms, provisions, promises, covenants or conditions (of this

Agreement) (6.10)

invalid, unenforceable, void or voidable (6.10.)

execute, deliver and perform (this Agreement) (6.13.)

legal, valid and binding (6.13.).

V pogodbi G so ti besedni nizi v glavnem krajsi (trojice ali pari), na

primer

designed, constructed and . .. maintained(4.2.)

care and diligence (5.1.)

approvals, authorizations, permits, etc. (5.5.)

liens, mortgages or similar encumbrances (8.2.)

loss, damage or injury (10.2.).

Razsirjenost besednih nizov v pogodbah, ki predstavljajo kulturem
besedila v anglo-amerigki pravni kulturi, lahko ozna¢imo kot enega od
prototipi¢nih memov, ki zaznamujejo ta kulturem na leksikalni ravni.
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V slovenskih in nemskih pogodbenih besedilih je tovrstnih besednih
nizov bistveno manj, stalni besedni pari pomensko sorodnih izrazov so
redki, nizi pa se pojavljajo predvsem kot nastevanja, s katerimi se po-
skusa za potrebe pogodbe ¢im natancneje zajeti dogodke in situacije,
stvari in pojme, ki jih zadeva vsakokratno pogodbeno dolo¢ilo, kar bol;
ustreza prvi od zgoraj omenjenih vrst besednih nizov. V nemskih po-
godbah naletimo tudi na nekatere pomensko povezane oziroma soro-
dne besedne pare, v pogodbi A na primer:

tariflich und gesetzlich (t¢. 4.2.) - zakonsko in s kolektivno pogodbo

dolo¢eno oziroma dogovorjeno

einwandfrei und unbeschidigt (t¢. 5.5.)

Kosten und Aufwendungen (t¢. 11.2.)

Abnehmer oder Endkunden (12.1)

Sanierungen/Nachbesserungen (12.1)

Die Ausfithrung und Konstruktion (13.1)

Anderungen und Erginzungen (22.2, tudi v pogodbi B, v tocki 10.1)
in pa na besedne nize, v katerih gre za izirpne sezname v zgoraj ome-
njenem smislu:

einschlieBlich aller Erfindungen, des Know-hows, Versuchs- und

Entwicklungsberichte, Anregungen, Ideen, Entwiirfe, Gestaltung,
Vorschlige, Muster, Modelle, etc. (tocka 7.3)

das ausschlieBliche, unwiderrufliche, iibertragbare, zeitlich, értlich und
inhaltlich unbegrenzte Recht (totka 7.5.).

V pogodbi C gre prav tako za podobna izérpna nastevanja:
Vermdogenswerte (Liegenschaften, Einrichtungsgegenstanden,
Warenbestinde, Forderungen, usw.) (tocka 7b)

Verpfindung, Verkauf, Schenkung, fIbergabe, Verpachtung, usw.
(tocka 7b)

Kosten, Auslagen, Stempel, Gebiihren, Steuern und sonstige Abgaben
(totka 7¢)

Vslovenskih pogodbah naletimo na naslednje nize, ki smiselno ustre-
zajo tistim, ki so opisani v nemskih pogodbah, torej taksne, katerih na-
men je nasteti mozne dogodke ali okolis¢ine, ki jih obravnava posame-
zna pogodbena doloc¢ba. V pogodbi J naletimo na naslednje:

okvara ali poskodba (10. ¢len),

poslabsanje, okvara ali tatvina stroja (10. ¢len),

vigja sila, lom, strela, ogenj, izliv vode, tatvina ali rop (11. clen),
unicenje, kraja, rubez stroja ali drugi dogodek (11. ¢len),
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unicenje, poskodbe ali okvara stroja (11. ¢len),
stecaj, prisilna poravnava, likvidacija ali prisilno prenehanje (12. ¢len),
unilenje, tatvina, ve¢ja okvara (12. ¢len),

spremembe ali dopolnitve (14. ¢len),
v pogodbi K pa samo na:

dobava, montaZa, instaliranje, obratovanje, upravljanje in vzdrzevanje
(4. clen).

Veliko redkejse pojavljanje besednih nizov v slovenskih in nemskih
pogodbah kot v anglo-amerigkih, kot tudi dejstvo, da praviloma sluZijo
nastevanju okolis¢in ali dogodkow, ki jih zadeva posamezna pogodbena
dolocba in ne predstavljajo prepoznavne znacilnosti nemskega in slo-
venskega pogodbenega jezika, potrjuje, da so besedni nizi prototipicen
mem jezika anglo-amerigkih pogodb.

8.2.3.6 Tujejezicni vplivi

Vsi uporabljeni pravni jeziki izkazujejo tudi nekaj tujejezi¢nih vplivov,
ki so opisani v 5. poglavju. V nems¢ini gre predvsem za tujke angleskega
izvora, kot na primer know-how, v angle$¢ini za latinske izraze, kot je na
primer inter alia (pogodba G - 8.2.) in bona fide (G - 5.1.), ostanke pravne
francoscine, kot so izrazi in lieu of (pogodba E - tocka 6.4.), force majeure
(pogodbe F, G, H, I), v slovens(ini prav tako pretezno za angleske izraze,
kot je lizing — leasing (pogodba J).

8.2.4 Skladenjska raven
8.2.4.1 Zlozene povedi

Na skladenjski ravni je v vseh obravnavanih pogodbah v vseh treh jezi-
kih opazno, da so pogodbena dolocila zaradi svoje kompleksne vsebine
pogosto ikonsko izraZena v dolgih, podredno in priredno zloZenih po-
vedih. Zaradi narave pogodbe, ki dolo¢a podrobnosti medsebojnih do-
govorov glede obveznosti in pravic pogodbenih strank ter pogoje, pod
katerimi ti dogovori veljajo, so v pogodbah pogosto uporabljeni pogojni
odvisniki.

Nekaj primerov takih stavkov (imena pogodbenih strank so zaradi
varovanja tajnosti podatkov oznacena z X in Y):

Fiir den Fall, dass X Lizenzen fiir die Herstellung, den Vertrieb und die
Benutzung von X-Produkten vergibt, ist Y damit einverstanden, dass X
auch die Rechte an den Teilen, die Gegenstand dieses Vertrages sind,
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auf den Lizenznehmer nach vorheriger Vereinbarung mit Y tbertragt.
(A-17.1)

Erfallungsort und ausschlieflicher Gerichtsstand, soweit nicht
gesetzlich zwingend anders vorgeschrieben, fur alle Streitigkeiten, die
sich aus oder im Zusammenhang mit diesem Vertrag ergeben, ist
Miinchen. (B - 10.4)

Unabhingig von dem Recht des Kreditgebers, den Kredit fallig und
zahlbar zu stellen, verpflichtet(en) sich der (die) Kreditnehmer, im Falle
eines Zahlungsverzuges zuziiglich zu den vereinbarten Kreditzinsen,
Verzugszinsen w. o. angefiihrt zu entrichten. (C - 4. ¢len)

Without restricting the rights of the Purchaser or its ability to claim
damages on any basis, the Seller undertakes to indemnify the Purchaser
in respect of all liabilities, losses, charges, costs, claims or demands (...)
incurred or made by the Purchaser as a consequence of, or which would
not have occurred or arisen either directly or indirectly but for any
Warranty being breached, inaccurate or misleading. (E - 11.2)

Nothing in this Agreement shall restrict the Disclosing Party from
using, disclosing, or disseminating its own confidential Information in
any way provided that, in so doing, it does not use, disclose or
disseminate any Confidential Information of the Receiving Party.
(F-2.6)

X may use its Site, Improvements and Fixtures for other purposes, such
as temporary storage, docking or vessels unrelated to Y, etc., provided
that such usage does not in any way impede or disrupt the docking of
Y’s vessels, discharging of the same or storage and handling of Y’s Bulk
Materials. (G - 4.1)

V primeru posebnih sprememb predpisov ali posebnih odredb drzave,
ki imajo za posledico dodatne stroske za lizingodajalca, v primeru vegjih
organizacijskih sprememb pri lizingojemalcu ali specifi¢nih zahtev
konénega kupca izdelka, ki predstavljajo odmik od prvotnih zahtev,
lahko lizingodajalec odstopi od pogodbe z odpovednim rokom 1 meseca.
(J - 12. ¢len)

Kot je razvidno iz zgoraj navedenih primerov, se v pogodbah pogosto

zeli natan¢no dolo¢iti veljavnost dogovorov in nedvoumno predpisati,
pod katerimi pogoji oziroma v katerih primerih veljajo. V tanamen se v
slovenséini uporabljajo izrazi, kot »v primeru, da/¢e/ (vendar) pod pogo-
jem, da«, v nem§cini izrazi kot »fiir den Fall/Im Fall, dass/soweit/sofern«,
v angles¢ini pa formulacija »provided that« ali »subject to«. V anglo-a-
meriskih pogodbah, ki sledijo bolj arhai¢tnemu kulturemu, so taki po-
goji imenovani skupno provisos in lahko obsegajo sezname posameznih
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pogojev, od katerih vsak zacenja s formulacijo »PROVIDED THAT«, na-
slednji pa z»AND PROVIDED (FURTHER) THAT« Namen teh formu-
lacij je dodatno omejiti in zoziti predhodno izrazeno dolo¢ilo. Sam izraz
proviso izhaja iz zgodnjih angleskih zakonov, v katerih so se posamezni
odseki zacenjali z latinsko frazo »Provisum est« (doloceno/predpisano
je).

Uporaba pogojnih odvisnikov za dolo¢anje pogojev, pod katerimi ve-
ljajo pogodbena doloila, je razsirjena v kulturemih vseh treh obravna-
vanih pravnih kultur in predstavlja univerzalni mem skladenjske ravni
pogodbenih besedil.

8.2.4.2 Trpnik
Tako za jezik angleskih kot tudi nemskih pogodb, v bistveno manjsi
meri pa za slovenske pogodbe, je znacilna uporaba trpniskih struktur.
Caova navaja, da se trpniske strukture tudi v pravnem jeziku uporab-
ljajo zato, ker se tvorec besedila z njihovo uporabo lahko izogne imeno-
vanju ali sklicevanju na vrsilca dejanja. Nadalje ugotavlja, da je pravni
jezik naklonjen uporabi trpnika, ker njegovi uporabniki pogosto ne Ze-
lijo neposredno identificirati osebe, ki jo dolo¢ena izjava zadeva, ali ne-
dvoumno dodeliti odgovornosti (Cao 2007, 94).
Vjeziku slovenskih pogodb je trpnik bistveno redkeje uporabljen kot
v anglegkih in nemgkih pogodbah, vendar pa je v nekaterih pogodbe-
nih formulacijah obicajen tako trpnik z deleznikom na -n/-t kot neo-
sebna oblika s se. Kot omenja tudi Kalin Golobova (2003, 32-33), trpnik
omogoca neosebno, ¢ustveno neobarvano izrazanje, ki je v pravnih in
uradovalnih besedilih zaZeleno, saj ustvarja vtis nepristranskosti in kot
tako predstavlja eno njihovih klju¢nih in zaznamovalnih prvin. Tudi v
pogodbah trpnik omogoca postaviti v ospredje dejanje ali postopek, vr-
silec dejanja je obicajno razviden iz konteksta pogodbenega besedila,
kjer pa ga ni mogoce nedvoumno dolociti, je tudi v trpniskih struktu-
rah izrecno naveden.
V nadaljevanju so navedeni nekateri primeri, pri katerih je vrilca de-

janja mogoce razbrati iz konteksta pogodbe:

Termindnderungen werden wochentlich mitgeteilt. (A - 15.4.)

Iz pogodbe je razvidno, da te spremembe sporola naroénik.

Uber eine Weitergabe der ... Kostenverbesserungen ... wird jeweils

gesondert verhandelt. (A - 7.2)

Samoumevno je, da se bosta o prenosu strogkovnih izboljsav pogodbeni

stranki lo¢eno pogajali.
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Mangelhafte Leistungen, die innerhalb von 12 Monaten nach Abnahme
auftreten, werden in angemessener Frist nachgebessert oder ... neu
erbracht. (B - 6.)

Iz konteksta pogodbe je razumljivo, da obveznost popravila zadeva
stranko, ki je izvajalka storitev.

Podobno je mogoce vrsilca dejanja razbrati iz pogodbenega konteksta
v naslednjih primerih:
... if the ruling is received (pogodba E - 4.5.1)
... the documents referred to (E - 4.5.2)

If any Third Party Consent to the assignement of the Contract is not
obtained or a novation agreement is not entered into ... (E - 6.7.)

Except as otherwise provided in this agreement ... (E - 7.1)

Once that offer has been made ... (E-9.3.)

If the contract of employment of any Employee is found or alleged not
to have effect ... (E - 9.4).

Each of the Warranties shall be construed ... (E - 10.5)

No claim shall be brought against the Seller ... (E - 12.3)

... all confidential information is provided on an »as is, where is«

basis ... (F - 3. len)

Any Dispute regarding the following is not required to be negotiated ...
(F-5.2)

... rights expressly granted in this Agreement ... (F - 6.3)

Unless otherwise expressly stated herein (G - 1. ¢len)

Fixtures ... are duly designed, constructed and at all times maintained
... (G-4.2)

... X shall be entitled (G - 4.1)

... conditions referred to in Article ... (G - 8.2)

This agreement is written and signed in ... (H - 11.6)

Tudi v slovenskih pogodbah je v naslednjih primerih vrsilca mogoce

razbrati iz konteksta pogodbe:
Brez predhodnega soglasja ni dovoljeno spreminjati lokacije stroja (J -
8. ¢len)
... lizingodajalec je s to pogodbo izrecno in nepreklicno pooblascen ...
(J - 12. ¢len)
... placani obroki lizinga se $tejejo kot nadomestilo (J — 12. ¢len)
V primeru, da se ugotovi neveljavnost ali ni¢nost katere dolocbe te
pogodbe ... (J - 13. ¢len)
Ta pogodba je sestavljena v dveh enakih izvodih (J - 16. ¢len)
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Naprava bo montirana in instalirana ... (K - 4. clen)

Glede na dolocbo 4. alineje 1. odstavka tega ¢lena je odgovornost
najemodajalca za stvarne napake ... izklju¢ena. (K - 7. ¢len)

V tanamen se pogodbeni stranki dogovorita, da ima najemodajalec
pravico od najemnika zahtevati, da se naprava ali njen del trajno
premesti ..., zatasno premesti ... ali odstrani (K - 8. ¢len)

Ta pogodba je sklenjena za dolocen ¢as ... (K - 10. ¢len)
Vse pravice, ki jih ima najemodajalec po tej pogodbi, so dolocene in
dogovorjene ... (K - 14. dlen)

V primeru, da bi bila katera od dolotb te pogodbe ugotovljena za
neveljavno ... (K - 15. ¢len)

V nekaterih primerih pa je treba vrsilca dejanja nedvoumno oznaditi
in takrat je izrecno naveden, in sicer je v nemgkem jeziku uveden s pre-
dloznimi predmeti z von ali durch (v¢asih so uporabljeni tudi drugi pre-
dlogi, kot na primer seitens, zwischen, unter, struktura von Seiten ipd.), v
angles¢ini z by (obcasno z between, among), v slovenséini s predlogom od
ali s formulacijo »s strani«, ki je znadilna za slovensko pravno latovscino.

Er verlingert sich jeweils um 2 Jahre, wenn er nicht von einer Partei mit
einer Frist von 24 Monaten gekundigt wird. (A - 2.1.)
Nachkalkulationen werden von B nicht akzeptiert. (A - 4.3)

Fur den Fall, dass A von Dritten aufgrund von Produkthaftung in
Anspruch genommen wird ... (A - 11.2)

Nacharbeiten werden ... durch Mitarbeiter und/oder Reprasentanten
von A durchgefiihrt. (A - 10.3)

Die Kosten fiir Ersatzbeschaffung ... werden von B ... tbernommen.
(A133)

...zwischen A und B wird ... die Fehlerquote des externen Ausschusses
... festgelegt. (A -10.3

... immediately upon the Seller being advised by the Commissioners
(E-47)

This agreement shall be governed by and construed in accordance with
English law (E - 23).

... it is agreed by and between the parties (F — preambula)

The Receiving Party ... will be compelled by a court (F - 2.5)

... aformat to be agreed between the parties hereto ... (G - 5.1)
... to the extent not covered by any insurance ... (G - 6.2.3)

... failure is caused by force majeure ... (G - 10.1)
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Vse spremembe ali dopolnitve te pogodbe so veljavne le, ¢e so sklenjene
v pisni obliki in podpisane s strani obeh pogodbenih strank. (J - 14.
&len)

Namesto trpnika se predvsem v nemskih pogodbah pojavljajo tudi tr-
pniske parafraze; posebno pogosta je struktura z glagoloma erfolgen ali
unterliegen z izglagolskim samostalnikom, ki oznacuje dejanje (Nomen
actionis), kot kaZejo naslednji primeri:

Die Festlegung und die Umsetzung der Mafinahmen erfolgt in
Gesprichen zwischen A und B. (A - 9.2)

.. die ... Arbeitnehmer ... unterliegen
Geheimhaltungsverpflichtungen. (B - 8.2)
Der diesbeziigliche Informationsaustausch erfolgt ausschlieflich tiber
den Einkauf. (B - 9.3)
Alle Modelle unterliegen einer Standzeitbetrachtung. (A - 13.2)

Mengen und Termine ... stellen Trendaussagen dar und unterliegen
somit zwangsliufig starken Verdnderungen. (A - 15.7)

Pogosto se nadomestne oblike pojavljajo tudi namesto trpniskih
struktur z naklonskimi glagoli, najpogosteje struktura »sein + zu + ne-
dolo¢nik« (pogosto tudi z navedenim vrsilcem dejanja):

Kostenverianderungen sind grundsitzlich vom Einkauf des
Auftraggebers zu genehmigen. (A - 8.3)

Eventuell erforderliche Sonderverpackungen und deren Kosten sind
zwischen A und B zu vereinbaren. (A - 5.3)

Uporaba trpnika je na skladenjski ravni prototipi¢na za jezik nem-
8kih in angleskih pogodb, v manjsi meri pa se pojavlja tudi v slovenskih
pogodbah, kjer z jezikom Zelimo ustvariti vtis, da gre za besedilo, ki je
neosebno in objektivno in kot tako izkazuje pri¢akovane lastnosti ura-
dnega dokumenta.

Ta skladenjska lastnost je obenem tudi stilisti¢no sredstvo, znacilno
za pogodbeni jezik.

8.2.5 Slogovnaraven

Na slogovni ravni izkazujejo pogodbe kot besedilna vrsta lastnosti, ki
tudi sicer zaznamujejo pravni jezik (glej poglavje 4.2.3.4), obenem pa
imajo $e nekatere specifine poteze. V vseh treh jezikih je slog izrazanja
uporabljen v pogodbah, neoseben in formalen, zaradi ¢esar je posebno
v angle3¢ini in nem3¢ini razdirjena uporaba trpnika z navedbo vrsilca
dejanja ali brez nje (glej poglavje 8.2.4.2). K neosebnemu, uradnemu
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tonu teh besedil pripomore tudi dejstvo, da se stranke, ki pogodbo skle-
pajo in ki so pogosto tudi tvorci besedila, v pogodbenem besedilu do-
sledno pojavljajo v tretji osebi ednine, na primer »the Seller undertakes«,
»der Auftragnehmer verpflichtet sich«, »lizingojemalec se obvezuje« ali pa
mnozine »the parties agree«, »die Vertragsparteien vereinbaren«, »stranki
sta se sporazumeli«. Tak na¢in navajanja pogodbenih strank lahko ozna-
¢imo kot univerzalni mem slogovne ravni pogodbenih besedil.

Jezik angleskih pogodb dodatno ustvarja vtis formalnosti tudi z rabo
arhaitnih struktur (whereas clauses, provisos, latinski in francoski iz-
razi), Cesar v nemgskih in slovenskih besedilih ni opaziti.

Slog pisanja pogodbenih besedil na svojski na¢in odraza pravno kul-
turo, v kateri besedilo nastaja (glej poglavje 4.5). Nemske pogodbe so
tako sestavljene v jeziku, ki je zgoscen in logicen, misli so izraZene ne-
posredno in jedrnato, ¢eprav prav zaradi jedrnatosti formulacije v¢asih
delujejo abstraktno. Za angleske pogodbe je znacilna, kot Ze omenjeno,
teznja po ¢im vedji natancnosti in izérpnosti, zaradi cesar formulacije v
anglo-amerigkih pogodbah ustvarjajo vtis svojevrstne gostobesednosti
(ang. verbosity). Jezik slovenskih pogodb je iz razlogov, ki so opisani v
poglavju 5.3.2, vsekakor blizji nem3kemu kot angleskemu.

Vilustracijo teh razlik med jeziki posameznih pogodb navajamo for-
mulacije ¢lena v pogodbi, ki obravnava pristojno sodisce in merodajno
pravo, v vseh treh jezikih.

V nemgki pogodbi A je ta aspekt urejen z naslednjim besedilom:

Es gilt das Recht der Bundesrepublik Deutschland.
Erfillungsort und Gerichtsstand ist Kéln.
V angleski pogodbi E je primerljiva formulacija:

The agreement shall be governed by and construed in accordance with
English law.

The courts of England are to have jurisdiction to settle any dispute
arising out of or in connection with this agreement. Any legal
proceedings may be brought in the English courts.

V slovenski pogodbi J je to dolodilo izrazeno, kot sledi:

Pogodbeni stranki soglasata, da bosta vse morebitne spore iz te
pogodbe redevali sporazumno, v nasprotnem primeru je za njihovo
redevanje pristojno sodidte v Kopru.

V tej pogodbi merodajno pravo ni izrecno navedeno, obi¢ajna formu-
lacija v slovenskih pogodbah pa je sicer:
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Za to pogodbo se uporablja slovensko pravo.

Merodajno je slovensko pravo.

Vsem trem pravnim jezikom je skupna raba strokovnih terminov in
znadilnih stalnih besednih zvez, ki na slogovni ravni zaznamujejo bese-
dilo in obenem udeleZencem v komunikaciji delujejo kot zagotovilo po-
trebne strokovnosti (glej poglavje 8.2.3.1). Ker pogodbe za pogodbene
stranke in v njihovem imenu pogosto sestavljajo njihovi pravni zasto-
pniki, ti pravni strokovnjaki tudi z uporabo poudarjeno strokovnega je-
zika, to je strokovnih terminovin znadilnih formulacij, pa tudi znamen-
sko rabo pravne latovidine in oblikovanjem besedila v skladu z normami
vsakokratne pravne kulture, utemeljujejo in opravic¢ujejo svojo vlogo v
komunikacijskih situacijah, ki so urejene s pogodbo.

8.2.6 Pragmati¢naraven

Ce pogodbe preucujemo s stalid¢a pragmatike, torej kot besedila, v ka-
terih pogodbene stranke sprejemajo in obenem druga drugi nalagajo
obveznosti, ugotovimo, da gre za besedila s prevladujoco direktivno ali
usmerjevalno in pa komisivno ali zavezovalno funkcijo (glej poglavje
1.3.3). Obenem pa se iz primerjave pogodbenih besedil v razli¢nih je-
zikih izkaze, da posamezne pravne kulture ta vidik, torej prevzema-
nje in nalaganje obveznosti, izrazajo s kulturnospecifi¢nimi oziroma za
pravno kulturo in pripadajoi jezik prototipi¢nimi sredstvi. Pri pogod-
bah kot kulturemih je tako na pragmati¢ni ravni mogoce doloiti mem, ki
ga ustvarja jezikovna raba v funkdiji izraZanja obveznosti, in ugotoviti,
kako se spreminja oziroma kaksne mutacije doZivlja v razli¢tnih pravnih
kulturah.

V nadaljevanju bomo tako preucevali leksikalna in slovni¢na sred-
stva, ki se pojavljajo pri izrazanju memov prevzemanja in nalaganja ob-
veznosti.

Ce izhajamo iz tega, da pri pogodbi stranke, kot Ze omenjeno, isto-
¢asno nastopajo v vlogi tvorca in prejemnika oziroma posiljatelja in na-
slovnika sporocila, prehaja usmerjevalno ali pozivno govorno dejanje
(nalaganje obveznosti) v zavezovalno dejanje (prevzemanje obvezno-
sti). Ker se stranke sporazumno dogovorijo o medsebojnih obveznostih
(sicer do sklenitve pogodbe ne pride), gre pri pogodbi pravzaprav za ob-
vezujol poziv, ki ga pogodbeni stranki naslovita druga na drugo ali pa
le na eno od njih in je izrazen v pogodbi. Lokucijsko dejanje pri pogod-
bah je uresniceno pretezno z jezikovnimi sredstvi, ki pripadajo slovni¢-

222



Besedilna raven pogodbe | 8.2

no-semanti¢nemu polju modalnosti, natan¢neje obvezujolega poziva,
naj se nekaj stori (ki ga zaznamujejo semi obveznosti ter ¢asovna per-
spektiva sedanjosti oziroma prihodnosti) (Sommerfeldt 1991, 33). Pri
teh jezikovnih sredstvih pa se zdi smiselno razlikovati med tistimi, ki v
vsakem okolju (torej tudi zunaj pravnega, pogodbenega konteksta) slu-
zijo za izrazanje obveznosti, in tistimi, ki svojo naklonsko komponento,
to je pomen obveznosti, v celoti razvijejo Sele v kontekstu pogodbenega
besedila zaradi situacije oziroma okolis¢in komunikacijskega dejanja, ki
se uresniuje s pogodbo in so torej situacijsko oziroma kontekstualno
pogojena.

V nadaljevanju bodo ta jezikovna sredstva dokumentirana s primeri
iz preucevanih pogodb, pri Cemer se izkaze, da razli¢ni pravni jeziki po-
segajo po razli¢nih sredstvih za izrazanje obveznosti, da je torej ta pra-
gmati¢ni vidik pogodbenega besedila moino kulturno zaznamovan, to-
rej ima vse lastnosti mema. Iz tega razloga bo mem izrazanja obveznosti
obravnavan loceno za vsako pravno kulturo oziroma pripadajodi pravni
jezik.

8.2.6.1 Pragmatitna raven nemskih pogodb

Zelo pogosto sluzijo za izrazanje obveznosti leksikalna sredstva, kot
so polnopomenski glagoli, funkcijske glagolske zveze in stalne besedne
zveze.

8.2.6.1.1  Polnopomenski glagoli. Tiglagoliizrecno izrazajo prevzemanje
obveznosti, kot na primer glagol sich verpflichten (obvezati/zavezati se),
ki deluje eksplicitno performativno in je v vseh vrstah pogodb najpo-
gosteje uporabljen. V preucevanih pogodbah pa so uporabljeni tudi ne-
kateri drugi glagoli, ki prav tako odrazajo prevzemanje obveznosti, na
primer gewdhrleisten (jamciti), garantieren (garantirati), sicherstellen, zu-
sichern (zagotavljati, zagotoviti), vertreten (v pomenu: odgovarjati ozi-
roma biti odgovoren).
Primeri:

X verpflichtet sich diesbeziiglich Y frithzeitig tiber evtl.

Anderungsabsichten am Bauteile zu informieren. (A - 4.4)

Der Kreditnehmer verpflichtet sich ohne vorherige schriftliche

Verstindigung des Kreditgebers keine wesentlichen Verinderungen an

seinen Vermdgenswerten ... vorzunehmen. (C - 7.b)

X verpflichtet sich die Umschlagsmengen stindig zu erhohen ...

(D - 2. ¢len)
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Der Auftragnehmer verpflichtet sich simtliche Arbeitsergebnisse ...
geheim zu halten ... (B - 8.1)

X. gewihrleistet die Einhaltung der technisch zugesicherten
Eigenschaften, wie sievon Y ... festgelegt sind. (A — 1.2)

X garantiert, dass die ... Bedarfe ... in seinem Lager versandfertig zur
Verfiigung stehen. (A - 15.2)

X garantiert die volle Wettbewerbsfihigkeit der gelieferten Produkte ...
(A-4.9)

X stellt sicher, dass keine Serienlieferungen vor schriftlicher Freigabe
durch D. zur Auslieferung kommen. (A - 9.7)

Dariiber hinaus sichert X sofortige, den Y — Betriebsbediirfnissen
entsprechende Neuanfertigung bzw. Neulieferung der verworfenen
Teile zu. (A - 10.6)

... wenn X trotz Abmahnung wiederholt und in bedeutendem Mafie die
vereinbarten Lieferzeiten nicht einhilt, ausgenommen Fille der
Verzogerung, die X nicht zu vertreten hat (= fiir die X keine
Verpflichtung iibernommen hat) (A - 18.1.¢)

Werden dabei Mingel festgesellt, die der Auftragnehmer zu vertreten
hat ... (= fiir die der Auftragnehmer die Verantwortung, also gewisse
Verpflichtungen iibernommen hat) (B - 5.)

8.2.6.1.2 Funkcijske glagolske zveze in stalne besedne zveze. Mnoge od
teh struktur vsebujejo samostalnik Verpflichtung in druge pomensko so-
rodne izraze, kot na primer die Verpflichtung zu etw. iibernehmen (pre-
vzeti obveznost); der Verpflichtung unterliegen (biti podvrzen obvezno-
sti); die Verpflichtung umfasst/gilt fiir/beschrinkt sich auf/besteht (obve-
znost obsega/velja za/se omejuje na/obstaja); zu etw. verpflichtet sein
(biti dolzan nekaj storiti), fiir etw. verantwortlich sein (biti odgovoren
za nekaj), in den Verantwortungsbereich von . .. fallen (spadati v obmogje
odgovornosti nekoga), im Verantwortungsbereich von . .. liegen (soditi v
obmodje odgovornosti nekoga) in druge sorodne besedne zveze, kot ka-
Zejo primeri

Der Auftragnehmer bestitigt hiermit, dass die ... Arbeitnehmer und

sonstigen Beauftragten entsprechenden

Geheimhaltungsverpflichtungen unterliegen. (B - 8.2)

Die Gewdhrleistungsverpflichtung des Auftragnehmers beschrinkt sich

auf die Einhaltung der ... Anforderungen ... (B - 6)

Die Verpflichtung zur vertraulichen bzw. geheimen Behandlung der

Informationen gilt auch nach Erledigung der Auftrige und nach

Beendigung der Zusammenarbeit. (A - 19.4)
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Der Auftragnehmer ist verpflichtet ... technische Anderungen
vorzuschlagen. (B - 2.5)

Sofern die Schadensursache im Verantwortungsbereich von X liegt,
trigt X die Beweislast. (A - 11.2)

8.2.6.1.3 Glagol »bediirfen« s samostalnikom v rodilniku. Specificna za
pravni in pogodbeni jezik je struktura z glagolom bediirfen. V vseh bese-
dilih v Fingerhutovem priro¢niku vzorénih pogodb, pa tudi sicer v veliki
velini avtenti¢nih pogodb naletimo na naslednjo formulacijo:

Anderungen und Erganzungen bediirfen der Schriftform. (= miissen
von den Parteien in schriftlicher Form realisiert werden./Die Parteien
verpflichten sich evtl. Anderungen und Ergéinzungen nur in Schriftform
durchzufihren.) (A - 22.2in B-10.1)

Podoben primer je tudi:

Eine Beauftragung eines anderen/weiteren Modellbauers bedarf der
Zustimmung von Y. (= Bevor ein anderer Modellbauer beauftragt wird,
muss die Zustimmung von Y eingeholt werden./X verpflichtet sich, fiir
die Beauftragung eines anderen Modellbauers die vorherige
Zustimmung von Y einzuholen.) (A - 13.1)

8.2.6.1.4 Naklonski izrazi — prislovi. Obveznost je v¢asih izrazena ali
okrepljena z uporabo naklonskih izrazov (predvsem prislovov nacina),
kakrsni so na primer obligatorisch (obvezno), unbedingt (brezpogojno,
nujno), zwangsldufig (nujno), ausschlieflich, exklusiv (izkljuno) itd.:

Der diesbeziigliche Informationsaustausch erfolgt ausschlieBllich iiber
den Einkauf. (B - 9.3)

Von Y entwickelte Teile, die . .., werden exklusiv an Y geliefert. (A - 16.1)

8.2.6.1.5 Tvorniske in trpniske oblike naklonskih glagolov »miissen« in
»(nicht) diirfen«. Naklonski glagol miissen se v tej vlogi pojavlja kot izraz
nujnosti, obveznosti, glagol diirfen v zanikani obliki z nicht za izrazanje
prepovedi, pri obeh pa gre za pomensko sestavino obveznosti. Ti gla-
goli se pojavljajo tako v tvornigki kot tudi v trpniski obliki. Pri trpnigkih
oblikah prevladujejo dvoclenske strukture brez navedbe vrsilca dejanja.
Vrsilec praviloma ni naveden, kjer ga je mogoce nedvoumno prepoznati
iz konteksta pogodbe in je pogodbenim strankam poznan. Kjer vrsilca
ni mogoce identificirati iz konteksta, je naveden na nadin, opisan v po-
glavju o skladenjski ravni pogodbenih besedil (8.2.4).
Nekaj primerov:
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X muss hierzu in den Behilterverkehr aufgenommen werden. (= Y
verpflichtet sich X hierzu in den Behilterverkehr aufzunehmen.)
(A-5.6)

Evtl. festgestellte ... Funktionsabweichungen miissen im Vorfeld mit
unserer Entwicklung und Qualitatssicherung ... vor der Auslieferung
der Bauteile abgestimmt und genehmigt werden. (= X verpflichtet sich
evtl. Abweichungen mit der Entwicklung und Qualititssicherung
abzustimmen und die entsprechende Genehmigung einzuholen.)
(A-97)

Jede Erganzung oder Neuregelung zu diesem Vertrag muss schriftlich
als Annex festgelegt werden. (= Die Parteien verpflichten sich, jede
Erginzung oder Neuregelung zu diesem Vertrag schriftlich als Annex
festzulegen.) (D - 10. &len)

Aus den Einrichtungen diirfen nur Teile fiir Y gefertigt werden. (= X
verpflichtet sich unter Anwendung der Einrichtungen nur Teile fir Y zu
fertigen.) (A - 13.1)

Zur Absicherung der dauerhaften Lieferbereitschaft dirfen ...
Werkzeuge . .. durch X nur mit schriftlicher Zustimmung von Y
geandert werden. (= X verpflichtet sich Werkzeuge nur mit schriftlicher
Zustimmung von Y zu dndern.) (A - 16.4)

Strukturam z naklonskim glagolom »miissen« po pomenu ustrezajo
tudi trpniske parafraze z naklonskim faktorjem.

8.2.6.1.6  Skladenjska struktura »sein + zu + nedolo¢nik«. Vrsilec dejanjje
tudi pri teh strukturah lahko izraZen s predloZznim predmetom z von ali
durch, kot tudi zwischen ali unter.

Primeri:

Die Abrufe ... sind als Fertigungsfreigabe . .. zu verstehen. (= miissen
(von den Parteien) als Fertigungsfreigabe verstanden werden./Die
Parteien verpflichten sich die Abrufe als Fertigungsfreigabe zu
interpretieren) (A - 15.5)

Eventuell erforderliche Sonderverpackungen und deren Kosten sind
zwischen X und Y zu vereinbaren. (= miissen zwischen den
Vertragsparteien vereinbart werden./Die Parteien verpflichten sich
evtl. erforderliche Sonderverpackungen und deren Kosten zu
vereinbaren.) (A - 5.3)

Soweit Einzelheiten in diesem Vertrag nicht ausdriicklich geregelt sind,
ist Werkvertragsrecht anzuwenden. (= muss von den Parteien
angewandt werden./Die Parteien verpflichten sich, Werkvertragsrecht
anzuwenden.) (B - 10.3)
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Der Kredit ist in gleichbleibenden Raten zuriickzuzahlen. (= muss vom
Kreditnehmer in gleichbleibenden Raten zuriickgezahlt werden./Der
Kreditnehmer verpflichtet sich den Kredit in gleichbleibenden Raten
zuriickzuzahlen.) (C - 1. ¢len)

Von allen Verinderungen, die Auswirkungen auf den Lieferumfang ...
haben kénnen, ist Y frithzeitig zu informieren. (= muss vomn X
informiert werden./X verpflichtet sich Y von ... zu informieren)
(A-6.1)

8.2.6.1.7 Skladenjska struktura »haben + zu + nedolotnik«. Ta struktura
sluzi v kontekstu pogodbe izrazanju nujnosti, obveznosti (Helbig-Bu-
scha 1996, 128), in sicer kot tvornigka oblika, ki je enakovredna struk-
turam z naklonskim glagolom miissen in nedolo¢nikom.
Nekaj primerov:
Sind dem Auftragnehmer Schutzrechte Dritter bekannt ... hat er diese
dem Auftraggeber unverziiglich nach Bekanntwerden mitzuteilen ... (=
der Auftragnehmer ist verpflichtet Schutzrechte Dritter dem
Auftraggeber unverziiglich nach Bekanntwerden mitzuteilen.) (B - 7.1)
Der Auftragnehmer hat schutzrechtsfihige Erfindungen, die seine
Arbeitnehmer bei der Durchfiihrung dieses Vertrages machen, durch
Erklirung gegeniiber dem Erfinder unbeschriankt in Anspruch zu
nehmen. (= muss schutzrechtsfihige Erfindungen, die ..., durch
Erklirung gegeniiber dem Erfinder unbeschrinkt in Anspruch zu
nehmen./Der Auftragnehmer ist verpflichtet schutzrechtsfihige
Erfindungen, die ..., durch Erklirung gegeniiber dem Erfinder
unbeschrinkt in Anspruch zu nehmen.) (B - 7.4)

8.2.6.1.8 Prilastkovno rabljeni sedanji deleznik (gerundiv) s »zu«. Speci-
fitno za nemski jezik je izrazanje obveznosti s sedanjim deleznikom (ge-
rundivom) v povezavi s predlogom zu. Tudi v tej strukturi je vrsilec de-
janja lahko izraZen s predloznim predmetom z von ali durch (pa tudi s
zwischen ali unter).
Primeri:
... ein zwischen X und Y zu installierendes Projektteam (= das von den
Parteien X und Y installiert werden muss./X und Y verpflichten sich, ein
Projektteam zu installieren.) (A - 3)
...vom Y zu genehmigende Verdnderungen (= die von Y genehmigt
werden miissen./X verpflichtet sich, fiir evtl. Verinderungen die
Genehmigung von Y einzuholen.) (A - 6.2)
... in mit X abzustimmenden Einzelfillen (= die mit X abgestimmt
werden miissen./Y verpflichtet sich Einzelfille mit X abzustimmen)
(A-16.3)
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... das zu liefernde Teilevolumen ... (= das Teilevolumen, das geliefert
werden muss./Der Lieferant ist verpflichtet das Teilevolumen zu
liefern.) (A - 15.6)

Naslednja jezikovna sredstva pridobijo polni zavezovalni pomen $ele
v kontekstu pogodbe.

8.2.6.1.9 Kontekstualno obarvana sedanjik s pomenom prihodnosti in pri-
hodnjik za izrazanje obveznosti. Ce upodtevamo dejavnik situacijskosti, v
skladu s katerim pomen in rabo besedila dolo¢a vsakokratna situacija,
to pa je treba razumeti kot okolis¢ine, v katerih poteka komunikacijsko
dejanje, potem se izkaze, da je treba tudi glagolske oblike sedanjika in
prihodnjika v kontekstu pogodbe razumeti kot izraz trdne namere, kar
tudi sicer ustreza eni od moznih pomenskih razli¢ic teh glagolskih ¢asov
(Helbig-Buscha 1996, 146-147). Izjave, ki bi v drugem kontekstu imele
drugo funkdijo (ilokucijo) in nameravani u¢inek (perlokucijo), tako v
kontekstu pogodbe pridobijo pomensko/modalno komponento obve-
znosti, saj se pomen trdne namere $e okrepi do pomena obveznosti.
Primeri:
Bei einer vorzeitigen Kiindigung ... ersetzt X dem Auftragnehmer die
... entstandenen ... Kosten. (= ist X verpflichtet dem Auftragnehmer
die entstandenen Kosten zu ersetzen.) (B - 9.2)
Der Auftragnehmer erbringt die ... Leistungen in eigener
Verantwortung auf eigenes Risiko ... (= Der Auftragnehmer verpflichtet
sich die ... Leistungen in eigener Verantwortung auf eigenes Risiko ...
zu erbringen.) (B - 2.6.)
Der Kreditgeber erstellt zum 31.12. eines jeden Jahres einen
Kontoabschluss und teilt den ermittelten Saldo ... dem Kreditnehmer
mit. (= Der Kreditgeber ist verpflichtet zum 31.12. eines jeden Jahres
einen Kontoabschluss zu erstellen und den ermittelten Saldo dem
Kreditnehmer mitzuteilen.) (C - 4. ¢len)
X wird Y auf Anforderung Einsicht gewdhren ... (= Xist verpflichtet Y
auf Anforderung Einsicht zu gewihren.) (A - 9.1)
X wird fiir die fehlerhaften Teile gleich ... die Stiickpreise gemdf} Anlage
1an Y erstatten. (= Xist verpflichtet fiir die fehlerhaften Teile gleich ...
die Stuckpreise gemaf} Anlage 1an Y zu erstatten.) (A - 10.3b)

Pomenska komponenta modalnosti velja tako za tvorniske kot tudi
za trpnigke oblike. Glede izrazanja vrsilca dejanja velja zgoraj navedeno.
Nekaj primerov:

Mangelhafte Leistungen, die innerhalb von 12 Monaten nach Abnahme
auftreten, werden in angemessener Frist nachgebessert oder ... neu
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erbracht. (= mussen von der Partei, die die urspriinglichen Leistungen
erbracht hat, nachgebessert oder ... neu erbracht werden./Die Partei,
die die urspriinglichen Leistungen erbracht hat, ist verpflichtet,
mangelhafte Leistungen ... in angemessener Frist nachzubessern oder
neu zu erbringen.) (B - 6.)

Termin- und/oder Mengeninderungen werden X wéchentlich
mitgeteilt. (= mussen von Y als Auftraggeber X wochentlich mitgeteilt
werden./Y ist verpflichtet X Terminidnderungen wochentlich
mitzuteilen.) (A - 15.4)

Uber eine Weitergabe der ... Kostenverbesserungen ... wird jeweils
gesondert verhandelt. (= muss von den vertragsschlieRenden Parteien
jeweils gesondert verhandelt werden. Die vertragsschlieBenden
Parteien verpflichten sich, tiber ... zu verhandeln.) (A - 7.2)

Ce je vrsilec dejanja pomemben in mora biti nedvoumno dolocen, je
naveden s pomodjo predlogov von/durch (ali pa drugih, kot so seitens,
zwischen ali unter).

Primeri:

Nacharbeiten werden ... durch Mitarbeiter und/oder Reprasentanten
vom Auftraggeber durchgefithrt. (= missen durch Mitarbeiter und/oder
Reprisentanten vom Auftraggeber durchgefithrt werden./Mitarbeiter
und/oder Reprisentanten vom Auftraggeber sind verpflichtet
Nacharbeiten durchzufithren.) (B — 10.3)

Die Kosten fiir Ersatzbeschaffung ... werden vom Auftraggeber ...
itbernommen. (= missen vom Auftraggeber iibernommen werden./Der
Auftraggeber verpflichtet sich die Kosten ... zu itbernehmen.). (A - 13.3)
Des weiteren wird zwischen X und Y ... die Fehlerquote des externen
Ausschusses ... festgelegt. (= die Fehlerquote muss zwischen X und Y
festgelegt werden./X und Y verpflichten sich ... die Fehlerquote des
externen Ausschusses ... festzulegen.) (B - 10.3)

Entsprechend der DIN 150 wird von Seiten X’s auch die
Zusammenarbeit mit Unterlieferanten nach den gleichen vorliegenden
Prinzipien durchgefithrt. (= muss von X nach den ... Prinzipien
durchgefithrt werden./Entsprechend der DIN 150 ist X verpflichtet
auch die Zusammenarbeit mit Unterlieferanten nach ... Prinzipien
durchzufiihren.) (A - 9.8)

8.2.6.1.10 Kontekstualno obarvane trpniske parafraze. Od trpniskih pa-
rafraz naletimo v nemskih pogodbah pogosto na funkcijske glagolske
zveze z glagoli erfahren, erfolgen, erhalten, finden, gelangen, geniefien,
kommen, unterliegen, unterstehen in sorodnimi v povezavi z izglagolskim
samostalnikom (Nomen actionis).
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Vréilec je v teh primerih lahko naveden, vendar praviloma le s predlo-
gom durch. Primeri:

Die Herstellung und Lieferung der Teile erfolgt ausschliefflich fiir Y.

(= Die Herstellung und Lieferung der Teile muss ausschlie8lich fiir Y
durchgefiithrt werden./Der Auftragnehmer ist verpflichtet die ...
ausschliefilich fir den Auftraggeber durchzufihren.) (A - 1.4)

Alle Streitigkeiten, die sich aus oder im Zusammenhang mit dieser
Vereinbarung ergeben, unterstehen dem Recht der BRD. (= Alle
Streitigkeiten ... mussen dem Recht der BRD unterzogen werden./Die
Parteien verpflichten sich alle Streitigkeiten ... dem Recht der BRD zu
unterziehen.). (B - 10.4)

Fiir die Produkthaftung kommen die jeweils giiltigen gesetzlichen
Bestimmungen zur Anwendung. (= miissen die jeweils giiltigen
gesetzlichen Bestimmungen angewandt werden./Die Parteien
verpflichten sich die ... Bestimmungen anzuwenden) (A - 11.1)

Der Auftragnehmer bestitigt, dass die ... Arbeitnehmer und sonstigen
Beauftragten entsprechenden Geheimhaltungsverpflichtungen
unterliegen (= missen den Geheimhaltungsverpflichtungen unterzogen
werden./Der Auftragnehmer ... und ... verpflichten sich entsprechende
Geheimhaltungsverpflichtungen zu erfullen.) (B - 8.2)

8.2.6.1.11 Kontekstualno obarvana raba glagolov »vereinbaren, gelten,
sich einigen« in pomensko sorodnih funkcijskih glagolskih zvez. Tudi za ne-
katera leksikalna jezikovna sredstva velja, da jih je v kontekstu pogodbe
treba razumeti kot izraz obveznosti, torej da implicitno izrazajo pre-
vzemanje obveznosti. Mednje sodijo polnopomenski glagoli, kakr3ni
so na primer vereinbaren (dogovoriti se), gelten (veljati), sich einig sein
(strinjati se), zustimmen (privoliti), tibereinstimmen (soglagati), kot tudi
funkcijske glagolske zveze s pomensko sorodnimi, pogosto iz zgoraj
navedenih glagolov izpeljanimi samostalniki, kot na primer eine Vere-
inbarung treffen (dogovoriti se/skleniti dogovor), sich an die Vereinba-
rung halten (spostovati dogovor); nach/mit/nicht ohne Zustimmung von
... etwas tun (storiti nekaj po pridobitvi soglasja/s soglasjem/ne sto-
riti necesa brez soglasja), die Zustimmung einholen (pridobiti soglasje),
zustimmend etwas tun (storiti nekaj v znak soglasja); einverstanden sein
mit (strinjati se z) itd. Formulacije, kakrs$ni sta etwas nur mit Zustim-
mung/nicht ohne Zustimmung tun, izrazajo obveznost izpolnitve doloce-
nega pogoja.
Primeri:

Die Vertragsparteien vereinbaren wie folgt: X. wird den Viehumschlag
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fur Y tber das Viehterminal durchfithren. (X verpflichtet sich den
Viehumschlag fiir Y iiber das Viehterminal durchzufihren. (D - 1. ¢len)

Bis zur Einigung tiber Anderung von Bedingungen gelten die jeweils
vorher getroffenen Vereinbarungen. (= die Partner sind verpflichtet bis
zur ... die getroffenen Vereinbarungen zu respektieren.) (A - 15.10)

X stimmt einer detaillierten ... Untersuchung zu. (= verpflichtet sich,
die Untersuchung zu erméglichen) (A - 7.1)

In allen tbrigen Belangen gelten die Allgemeinen
Geschiftsbedingungen des Kreditgebers ..., deren zustimmende
Kenntnisnahme der Kreditnehmer hiermit bestatigt. (= bestitigt die
Kenntnisnahme der Allgemeinen Geschiftsbedingungen und
verpflichtet sich, sie zu berticksichtigen.) (C - 7.f)

Eine Verschrottung von Werkzeugen ... wird X ebenfalls nicht chne die
vorherige schriftliche Zustimmung von Y vornehmen. (= X verpflichtet
sich fiir eine evtl. Verschrottung vorher die Zustimmung von Y
einzuholen.) (A - 16.4)

Der Kreditnehmer erklirt sich einverstanden, dass alle ihn
betreffenden ... Daten ... weitergegeben werden. (= verpflichtet sich,
die Weitergabe der Daten zu ermgglichen/erlauben.) (C - 7.h)

Es gilt das Recht der Bundesrepublik Deutschland. (= die
Vertragspartner verpflichten sich die Bestimmungen des deutschen
Rechts zu respektieren und anzuwenden) (A - 21)

In allen Streitigkeiten aus diesem Rechtsgeschift ... anerkennt der
Kreditnehmer ... die Gerichtsbarkeit des Bezirksgerichtes X. (= der
Kreditnehmer verpflichtet sich die Gerichtsbarkeit des Bezirksgerichtes
X anzuerkennen.) (C - 2.)

8.2.6.1.12 Kontekstualno obarvana raba strukture »sein« + izglagolski na-

klonski pridevnik z obrazilom -bar. Ta struktura izraZa nujnost (necesita-
tivno komponento, ki pomensko ustreza glagoloma miissen in sollen) ali
moznost (potencialno komponento), ki ustreza glagolu kénnen (Helbi-
g-Buscha 1996, 128). V naslednjih primerih pa izjave zaradi pogodbe-
nega konteksta pridobijo pomen nujnosti, obveznosti. Vrsilca dejanja
pri tej strukturi ni mogoce navesti, v navedenih primerih pa ga je mo-
goce nedvoumno razbrati iz konteksta.

Dieser Betrag ist wie folgt zahlbar. (= muss wie folgt bezahlt
werden./Der Auftraggeber ist verpflichtet diesen Betrag wie folgt zu
zahlen.) (B - 4.2)

Rechnungen sind zahlbar am 15. des der Lieferung folgenden Monats
netto. (= Y muss Rechnungen am 15. des der Lieferung folgenden
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Monats netto zahlen./Y verpflichtet sich, Rechnungen am 15. des der
Lieferung folgenden Monats netto zu zahlen.) (A - 5.1)

Analiza nemskih pogodbenih besedil je pokazala, da je celotni zgo-
raj opisani nabor jezikovnih sredstev za izrazanje obveznosti v nem-
gkih pogodbah zastopan s $tevilnimi primeri, prevladujejo pa leksikalna
sredstva (posebno glagol sich verpflichten ter pomensko sorodni izrazi
in strukture) in struktura »sein + zu + nedolo¢nik« oziroma »haben +
zu + nedolo¢nike, ki jih zato lahko oznac¢imo kot prototipi¢ne za pra-
gmati¢no raven nemskih pogodbenih besedil in v njih na tej ravni iden-
tificiramo mem, ki ga je treba upostevati pri sestavljanju in prevajanju
nemskih pogodb.

8.2.6.2  Pragmati¢na raven angleskih pogodb

Iz analize anglo-amerigkih pogodb oziroma pogodb, v katerih angle-
$¢ina sluzi kot lingva franka, izhaja, da so sredstva, ki se pojavljajo v
teh besedilih za izrazanje obveznosti, manj stevil¢na, ¢eprav nekatere
strukture, ki so sorodne tistim, ki v nemskih pogodbah sluzijo temu na-
menu, obstajajo tudi v angle§¢ini (na primer »have + to + nedolo¢nike),
vendar jih v obravnavanih besedilih ni bilo zaslediti.

8.2.6.2.1  Prihodnjik s »shall« za izraZanje obveznosti. Od jezikovnih sred-
stev, ki sluzijo izrazanju obveznosti, izstopa predvsem slovni¢no sred-
stvo, to je prihodnjik s shall, ki je glede na to, da je absolutno najbolj po-
gosto uporabljeno sredstvo v ta namen, nedvomno prototipicen za jezik
anglo-amerigkih pogodb in ima vse lastnosti mema. Ta status dokazuje
tudi dejstvo, da $tevilni ucbeniki za pravno angles¢ino kot eno izmed
klju¢nih znacilnosti tega jezika izpostavljajo »specifitno rabo naklon-
skega glagola shall, s katerim se nekomu nalozi obveznost ali dolZznost«
in pa na »uporabo glagola shall z direktivnim namenom« (Brown in Rice
2007, 42; prevod A. K.).

Med opisi moznih funkcij angleskega prihodnjika z obema pomo-
znima glagola, torej s shall in will, tudi sicer poleg ¢asovne dimenzije naj-
demo tudi »namen, pripravljenost in obljubo« (Blagajne in Konte 1987,
247-249; prevod A. K.). Razlaga za to pomensko razli¢ico uporabe tega
glagolskega ¢asa je, da sta bila pomoZna glagola prvotno polnopomen-
ska glagola z lastnim leksikalnim pomenom, pri ¢emer je will izrazal
voljo ali odlocenost, shall pa obveznost ali prisilo, in zato vsaj deloma
tudi v sodobni rabi $e ohranjata to funkcijo (str. 247). Da gre v tem pri-
meru za prototipi¢ni element pogodbenega jezika, opozarja tudi Swan,
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ki to specifi¢no rabo prihodnjika s shall opisuje, kot sledi: »V pogodbah
in drugih pravnih dokumentih je shall pogosto uporabljen z osebkom v
tretji osebi za izraZanje obveznosti ali dolZznosti« (Swan 1995, 216; pre-
vod A. K.).

V obravnavanih pogodbah je prihodnjik s shall najpogosteje upora-
bljeno sredstvo za izrazanje sprejemanja ali nalaganja obveznosti, dokaj
pogosto pa naletimo tudi na will, ki pa to funkcijo v celoti razvije sele v
kontekstu pogodbe oziroma ustrezne komunikacijske situadije.

Prihodnyjik s shall za izraZanje obveznosti se lahko pojavlja v tvorniski
obliki.

Primeri:

Completion shall take place immediately after signature... (E - 5.1.)

... the Seller ... shall use all reasonable endeavours ... (E - 6.3.)

... the Purchaser shall perform such Contract ... (E - 6.4.)

... the Seller shall indemnify the Purchaser against any liabilities ...
(E-6.9)

... each party shall pay its own costs and expenses ... (E - 20.1)

... the Receiving Party shall ... protect the Confidential Information ...
(E-2.1)

... the parties shall make a good faith effort to negotiate such Dispute
...(E-5.2)

Both parties shall adhere to all applicable laws, regulations and rules ...
(E-6.2)

X shall subject to the provisions of the of the Customs Free Zone Act
(G-4.9)

X shall duly guard the area ... (G - 4.4.)

The parties shall jointly establish and implement guidelines ... (G - 5.1)

Prevzemanje obveznosti z glagolom shall je lahko izraZzeno tudi v tr-
pnigkih strukturah brez navedbe vrsilca dejanja (v teh primerih je vr-
gilca mogoce razbrati iz konteksta pogodbenega besedila):

The consideration for the sale of the Business Assets shall be satisfied in
accordance with clause 5. (= shall be satisfied by the Purchaser) (E - 3.2)
The Purchaser shall not be obliged to complete the purchase (= shall not
be obliged by the Seller) (E - 5.3.)

... any payment ... shall be calculated ... (= shall be calculated by the
parties) (A - 11.3)

Nothing contained in this agreement shall be construed as (= shall be
construed by the parties) (F - 6.3.)
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... all the causes enumerated in the preceding paragraph shall be
considered force majeure ... (= considered by the parties) (G - 10.3).

Kjer je vrsilec pomemben in mora biti nedvoumno prepoznaven, je
naveden s predlogom by (a tudi z between, among), kot kazejo naslednji
primeri:

... all disputes hereunder shall be governed by the laws of the State of
California. (= the parties undertake to submit the disputes to the
provisions of the law of the State of California) (F - 6.6.)

... the costs of additional spareparts shall be shared between the
parties ... (G- 6.4.)

All disputes arising in connection with this Agreement shall be finally
settled ... by three arbitrators ... (G - 13.2)

8.2.6.2.2 Kontekstualno obarvani prihodnjik z »will« za izraZanje obve-
znosti. Kot ze omenjeno, se kot jezikovno sredstvo za izrazanje prevze-
manja obveznosti uporablja tudi prihodnjik z will, ki pa ta zavezovalni
pomen v celoti pridobi Sele v kontekstu pogodbe (je torej situacijsko
in/ali kontekstualno pogojen), kot kazejo naslednji primeri:

... the Seller will pay to the Purchaser ... all amounts ... (E - 4.8)
the Seller will indemnify the Purchaser against the costs ... (E - 9.3.)
Unless otherwise agreed in writing, the parties will continue to provide
service and honor all other commitments under this Agreement ...
during the course of dispute resolution ... (F —5.3)
X will for the term of this Agreement provide the following supplies and
utilities: (G - 4.3)

Prihodnjik z will kot izraz obveznosti lahko stoji tudi v trpniku:

... any benefit will be promptly paid over to the Purchaser. (E - 6.6.1)
... any other name of the Seller which includes the world X ... will be
changed within 28 days ... (E - 13.1)

... all reasonable requests made by one party to the other for
information, including requests for copies of relevant documents, will
be honored. (F - 5.1.)

8.2.6.2.3 Naklonski glagol »must«, struktura »to be + to + nedolo¢nik«.
Med ostala situacijsko in kontekstualno nevezana slovni¢na sredstva za
izrazanje obveznosti sodi tudi v angles¢ini naklonski glagol must, in si-
cer v tvornigki in trpnigki obliki. Vendar pa je ta oblika v pogodbi redko
uporabljena, saj v obravnavanih besedilih naletimo le na naslednja dva
primera:
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However, the Purchaser must make the request no later than 15 days
after becoming aware of the finding or allegation. (E - 9.2)

The Implementer must weekly inform the Quality manager of X about
all done services. (H - 4.2)

V pogodbi H je must uporabljen $e v enem stavkuy, vendar pa glede na
to, da gre za besedilo, v katerem je anglescina lingva franka, in glede na
tudi sicerdnje jezikovne pomanjkljivosti, tega stavka ni mogoce uposte-
vati kot merodajnega za angleski pogodbeni jezik.

In case that X renounce to (napacna raba - v smislu odpovedati
pogodbo bi bil pravilen izraz »terminate«, napaka pri rabi glagolske
oblike za tretjo osebo ednine) this Agreement before time, the
Implementer must conclude all started activities.

Struktura »have + to + nedolo¢nike, ki v obicajni jezikovni rabi lahko
nadomesti naklonski glagol must z nedolo¢nikom, v obravnavanih po-
godbah ni uporabljena.

Od parafraz trpnika z naklonskim glagolom must naletimo na struk-
turo glagol »to be + to + nedolo¢nik« (ki ustreza nemski strukturi »sein
+ zu + nedolo¢nik«) le v eni pogodbi, in sicer v pogodbi E, v tocki 24:

The courts of England are to have jurisdiction (= must have jurisdiction)

8.2.6.2.4 Polnopomenski glagoli »to undertake«, »to bind oneself«, »to gu-
arantee« idr. ter povezane stalne besedne zveze. Poleg prihodnjika s shall
imajo pomembnej$o vlogo pri izraZanju obveznosti v anglo-ameriskih
pogodbah tudi leksikalna jezikovna sredstva, predvsem polnopomen-
ski glagoli, ki izrazajo prevzemanje obveznosti. Od teh se najpogosteje
pojavlja glagol undertake (obvezati se), nekoliko redkeje pa glagol bind
oneself (obvezati/zavezati se), prevzemanje obveznosti pa je lahko v po-
sameznih primerih izrazeno tudi z glagoli, kakrsni so warrant ali guaran-
tee (jamciti) in podobnimi, ali z besednimi zvezami make/give awarranty
(v pomenu: obvezati se, prevzeti obveznost), kot prikazujejo naslednji
primeri:

Except as otherwise provided in this agreement, the Purchaser

undertakes to the Seller that, with effect from Completion, it will

propetly perform, assume and pay and discharge when due, and

indemnify the Seller against, all Assumed Obligations. (E - 7.1)

Except as otherwise provided in this agreement, the Purchaser

undertakes that from Completion it will perform the outstanding

obligations and liabilities under the Contracts... (E - 7.3)

The Seller undertakes to disclose in writing to the Purchaser anything

which is or may constitute a breach ... (E - 10.3)
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... the Seller undertakes to indemnify the Purchaser in respect of all
liabilities, losses, charges, costs, claims or demands ... (E - 11.2)

The Seller undertakes that it will not either alone or in conjunction with
or on behalf of any other person, do any of the following things:
(E-14.2)

The Implementer binds himself to do the work properly. (H - 4.2)
Neither party nor any of its subsidiaries has made or will make any
warranty (= has assumed any obligation) (F — 111)

Med ostalimi leksikalnimi sredstvi s to pomensko funkcijo pa nale-
timo na izraze: to be liable for/to (biti odgovoren/dolzan/zavezan), to be
obliged to, to be bound to (biti dolzan/obvezan), to be binding upon some-
body (obvezovati nekoga), to assume/have the obligation (prevzeti/imeti
dolznost), be under the obligation (za nekoga velja obveznost), impose
the obligation on somebody (nekomu naloZiti obveznost)/to be responsi-
ble (biti odgovoren)/to bear the responsibility (biti odgovoren/nositi od-
govornost). Posebnost angleskih besedil je, da so ti izrazi pogosto upo-
rabljeni v prihodnjiku s shall (ki ima, kot je zgoraj opisano, Ze sam po
sebi pomen nalaganja oziroma prevzemanja obveznosti, tako daje v teh
primerih obveznost izrazena tako leksikalno kot tudi slovni¢no in gre
pravzaprav za neke vrste okrepitev oziroma redundanco).

... the Purchaser shall perform such Contract and be bound by it ...
(E-6.9).

... such source was not bound by a confidentiality agreement with or
other obligation of secrecy to the Disclosing Party ... (F - 1.2)

This Agreement shall ... be binding upon the parties hereto ... (F - 6.9)
... the persons, who are involved in the cooperation, are bound to keep
confidential information (zaradi Ze omenjenih jezikovnih
pomanjkljivost gre za okorno rabo - bolje bi bilo: are bound to keep
such information confidential) (H - 6.5)

The Purchaser shall not be liable for any liabilities, losses, charges,
costs, claims or demands (= shall assume no obligations referring to ...)
(E-6.5)

In no event shall either party or its subsidiaries be liable to the other
party or its subsidiaries for any special, consequential, indirect,
incidental or punitive damages, lost data or lost profits, however caused
... (F - 6.1.) (= shall have no obligation towards the other party or its
subsidiaries)

Neither party shall be liable or deemed to be in default for any delay or
failure in performance, other than of confidentiality and use ... (F -
6.17) (= shall have any obligation for)
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The Purchaser shall not be obliged to complete the purchase of any of
the Business Assets ... (E - 5.3)

The Receiving Party shall have no obligation to pay royalties for any use
. (F-2.4.)

... there is no obligation on the Disclosing Party to conform Third Party
agreements to the terms of this Agreement. (F - 2.8)

Neither party shall have any obligation hereunder to institute any
action or suit against Third Parties ... (F - 6.4.)

... nothing in this agreement shall ... impose any obligation on the
Purchaser ... (E - 7.3.3)

... the Seller shall be responsible ... for obtaining ... any such Third
Party Consent. (E - 6.3)

The Seller shall be responsible (both before and after Completion and at
its own expense) for entering into and procuring that all relevant third
parties enter into a novation agreement. (E-6.4)

The Seller shall continue to be responsible for and shall promptly
discharge all debts, liabilities and obligations ... (E - 7.4)

8.2.6.2.5 Kontekstualno obarvana leksikalna sredstva za izrazanje obve-
znosti — glagoli »to agree/consent to« in sorodne stalne besedne zveze. Tudi
v angleskem pogodbenem jeziku za nekatera leksikalna jezikovna sred-
stva velja, da jih je v kontekstu pogodbe treba razumeti kot izraz ob-
veznosti, torej da implicitno izraZajo prevzemanje obveznosti. Mednje
sodijo polnopomenski glagoli, kakrini so na primer agree to, consent to
(soglasati z/strinjati se), kot tudi stalne besedne zveze s pomensko so-
rodnimi samostalniki, kot na primer enter into an agreement (skleniti
dogovor ali pogodbo), comply with the agreement (spostovati dogovor ali
pogodbo), perform the agreement (izpolnjevati dogovor ali pogodbo), ob-
tain the consent (pridobiti soglasje), do sth. upon the consent of/subject to
the consent of (storiti nekaj s soglasjem/po pridobitvi soglasja nekoga)

itd.

The Seller has agreed to sell (or procure the sale of) and the Purchaser
has agreed to purchase the Business (= the Seller undertakes to see and
the Purchaser undertakes to purchase) (E — preambula)

The Seller agrees that it will promptly make and prosecute all claims and
take all other steps necessary (= undertakes to promptly make ...)
(E-4.8)

... the parties agree to negotiate in good faith to amend the Agreement,
to the extent ... (= undertake to negotiate) (F - 6.10)
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... the other party has given prior written consent to the disclosure ...
(has undertaken to enable/render such disclosure possible ...
(E-19.2.6)

... not disclose such Confidential Information to any Third Party ...
without prior written consent of the Disclosing Party (= undertake to
obtain the consent of the Disclosing party before disclosing such
Confidential Information). (F - 2.1)

... neither party may assign this Agreement or any rights or obligations
hereunder, without the prior written consent of the other party (= the
parties undertake to obtain the written consent of the other party
before assigning this Agreement) (F - 6.9)

8.2.6.2.6  Naklonskiizrazi. Izrazi obveznosti so tudi v angleskem jeziku
lahko okrepljeni s pridevniki ali prislovi, kot obligatory, compulsory (ob-
vezno, nujno), exclusive (izklju¢no) itd.

Resolution of any and all Disputes arising from or in connection with
this Agreement shall be exclusively governed by and settled in
accordance with the provisions of this Article V. (F - V)

Possible disputes shall be subject to the exclusive jurisdiction of the
Court in Koper. (H - 9.1.)

The Agent recognizes that x is the exclusive holder ... of all trademarks
(undertakes to consider X the only holder of ...)

Od vseh opisanih jezikovnih sredstev za izraZanje obveznosti pa se je
pri analizi obravnavanih pogodbenih besedil prihodnjik s shall izkazal
kot nedvomno najbolj razsirjen, zato ga lahko oznacimo kot prototipi¢-
nega za angleski pogodbeni jezik oziroma mu priznamo status mema, ki
zaznamuje pragmati¢no raven anglo-amerigkih pogodb. Po razsirjeno-
sti mu sledi pomenski glagol to undertake, vsa ostala jezikovna sredstva
pa so v primerjavi z nemskim pogodbenim jezikom uporabljena znatno
redkeje in jih ni mogoce oznaciti kot prototipi¢na.

8.2.6.3 Pragmaticna raven slovenskih pogodb

Iz analize obravnavanih slovenskih pogodbenih besedil izhaja, da so v
slovens(ini jezikovna sredstva za izraZanje obveznosti predvsem leksi-
kalna - gre za polnopomenske glagole, ki izrazajo prevzemanje obve-
znosti, ali glagole, ki to pomensko razseznost pridobijo v kontekstu po-
godbe, in pa slovni¢na sredstva - prihodnjik in sedanjik s pomenom pri-
hodnjika, ki sta prav tako kontekstualno oziroma situacijsko obarvana.
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8.2.6.3.1 Leksikalna sredstva za izraZanje obveznosti — glagol »zavezati/
obvezati se« in pomensko sorodne stalne besedne zveze. V preucevanih be-
sedilih je za izrazanje obveznosti najpogosteje uporabljena besedna
zveza »biti dolzan« in pa glagoli »zavezati se/obvezati se«. V tej funk-
ciji se pojavljajo kot v nems¢ini in angles¢ini tudi pomensko sorodni
glagoli »jam¢iti, odgovarjati, zagotoviti« in pa besedne zveze, kot na
primer »prevzeti odgovornost, kar je razvidno iz naslednjih primerov.

Orodja ... ostanejo last lizingodajalca in jih je lizingojemalec ob

prenehanju lizinga po tej pogodbi dolzan vrniti lizingodajalcu.

(J —3.¢len)

Skupna pogodbena vrednost lizinga, ki jo je lizingojemalec dolzan

placati lizingodajalcu po tej pogodbi, znasa ... (J - 6. ¢len)

Lizingojemalec je dolzan ves ¢as trajanja lizinga stroj in orodja vidno

oznatiti ... (J - 8. ¢len)

Lizingojemalec je dolzan v Casu trajanja lizinga kriti vse strogke ...

(J - 8. tlen)

Najemnik je dolzan za vsako leto trajanja najema po tej pogodbi ...
skleniti ustrezno zavarovanje ... (K - 6. ¢len)

Lizingojemalec se zavezuje stroj in orodja uporabljati kot dober
gospodarstvenik ... (J - 8. clen)

Lizingojemalec se zavezuje lizingodajalca nemudoma telefonsko in
pisno obvestiti o vsakem poslabsanju, okvari ali tatvini stroja ...

(J - 10.¢len)

Linzingojemalec se zavezuje lizingodajalcu povrniti vso $kodo na stroju
in orodjih. (J - 11. clen)

Najemnik se zavezuje ob prenehanju najema po tej pogodbi na svoje
strogke napravo, njeno instalacijo in opremo odstraniti ... (K - 11. ¢len)
Najemnik se zavezuje najemodajalcu povrniti vso 8kodo, ki bi jo
najemodajalec utrpel ... (K - 12. ¢len)

Lizingojermalec se obvezuje za spremembo lokacije stroja pridobiti pisno
soglasje lizingodajalca) (J - 8. ¢len)

Najemnik jamdi najemodajalcu, da ... je naprava tehni¢no brezhibna,
varna ... (K- 7. ¢len)

Najemnik bo zagotovil, da bo naprava ves ¢as trajanja najema ohranjala
primeren videz ... (K - 5. ¢len)

V naslednjih dveh primerih gre za zanikano prevzemanje obveznosti:

Lizingodajalec ne odgovarja za stvarne in pravne napake stroja ...
(J - 4. ¢len)
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Najemodajalec ne prevzema odgovornosti za izvajanje varovanja in
za§tite naprave ... (K - 5. ¢len)

8.2.6.3.2  Naklonska glagola morati in (ne) smeti. Za naloZitev obvezno-
sti se redkeje uporablja naklonski glagol »morati« z nedolo¢nikom in pa
»(ne) smeti« z nedolo¢nikom za prepoved:
Odstopljene pravice mora lizingojemalec izpolnjevati s potrebno
skrbnostjo ... (J - 4. ¢len)
... lizingojemalec lahko ukrepa tudi brez predhodne obvestitve
lizingodajalca . .. vendar mora tudi v tem primeru pisno obvestiti
lizingodajalca ... (J - 10. ¢len)
Najemnik ne sme pravic iz te pogodbe prenesti na nobeno drugo osebo
brez predhodnega pisnega soglasja najemodajalca. (K - 13. ¢len)

8.2.6.3.3 Kontekstualno obarvani sedanjik s pomenom prihodnosti in pri-
hodnjik. Tudi v slovenskih pogodbenih besedilih sta tako sedanjik kot
tudi prihodnjik uporabljena za izraZanje obveznosti, vendar ta odtenek
pomena pridobita zaradi u¢inkovanja sobesedila oziroma komunikacij-
ske situacije.

Sedanjik lahko tudi sicer sluZi za izraZanje prihodnosti, obenem pa
tudi za izrazanje naklonskih dejanj, kot so na primer namera, volja, pri-
pravljenost (Toporii¢ 2000, 393), v kontekstu pogodbe pa se ta razse-
znost okrepi v izrazanje obveznosti.

Izroditev stroja se opravi predvidoma do ... (= lizingodajalec se obvezuje
stroje izrotitido ...) (J - 2. ¢len)

Poleg stroja izrodi lizingodajalec najemniku v rabo tudi orodja . ..

(= se obvezuje izrociti) (J - 2. ¢len)

Lizingodajalec daje lizingojemalcu stroj v lizing. (= se s pogodbo
obvezuje dati stroj v lizing) (J - 5. &len)

Najemodajalec s to pogodbo daje, najemnik pa vzame v najem ...

(= najemodajalec se obvezuje dati, najemnik pa vzeti...) (K- 2. ¢len)

V nekaterih primerih je nalozitev obveznosti izrazena z glagolom v
prihodnjiku. Poleg svoje temeljne funkdije izraZanja prihodnosti priho-
dnjik namre¢ pogosto izraZa tudi naklonska dejanja, med drugim tudi
ukaz (Toporisi¢ 2000, 398). Ta funkdija je pomensko sorodna nalozitvi
obveznosti, ki jo izraza v kontekstu pogodbe, kot kazejo naslednji pri-
meri:

Lizingodajalec bo v 8 dneh po podpisu zapisnika o prevzemu stroja

izstavil lizingojemalcu fakturo ... (= se obvezuje izstaviti fakturo)
(J - 6. &len)
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Najemnik bo napravo namestil v skladu s skicami projektne
dokumentacije ... (= se obvezuje namestiti napravo vskladuz...)

(K - 2. ¢élen)

Najemnik bo najemnino iz prejénjega odstavka tega ¢lena plageval
najemodajalcu vnaprej, najpozneje do 8. dne v mesecu ... (= se obvezuje
pladevati najemnino ...) (K - 3. ¢len)

Najemnik bo postavitev naprave izvedel s skrbnostjo dobrega
gospodarja ... (= se obvezuje izvesti postavitev naprave ...) (K - 4. clen)
Najemnik bo napravo uporabljal v skladu s tehni¢nimi karakteristikami
... (= se obvezuje napravo uporabljati ...) (K - 5. ¢len)

8.2.6.3.4 Kontekstualno obarvani glagoli »dogovoriti se« in »soglasati« ter
pomensko sorodne stalne besedne zveze. Kot v nemgkem in angleskem je-
ziku nekateri polnopomenski glagoli v kontekstu pogodbenega besedila
implicitno izraZajo prevzemanje obveznosti, in sicer tak3ne, ki zavezuje
obe stranki. Te vrste glagoli so »dogovoriti se«, »soglasati«, »sporazu-
meti se«, »strinjati se«. Podobno zavezovalen pomen imajo tudi struk-
ture »storiti nekaj samo s predhodnim soglasjem/ne storiti necesa brez
predhodnega soglasja«.
Nekaj primerov:

Stranki se dogovorita, da lizingodajalec izrodi, lizingojemalec pa

sprejme v rabo in uzivanje ... (J - 2. ¢len)

Pogodbeni stranki se dogovorita, da bo lizingojemalec ... izvajal za

lizingodajalca mehansko obdelavo ... (J - 9. ¢len)

Pogodbeni stranki soglasata, da bosta vse morebitne spore iz te

pogodbe redevali sporazumno ... (J - 15. ¢len)

Stranki soglagata, da bosta vse morebitne spore iz tega sporazuma

reSevali sporazumno. (K - 18. ¢len)

Brez predhodnega pisnega soglasja lizingodajalca . .. ni dovoljeno

spreminjati lokacije stroja ... (J - 8. ¢len)

Najemnik na predmetu najema ne bo izvajal nikakrénih posegov ali

sprememb brez predhodnega pisnega soglasja najemodajalca. (=

najemnik se obvezuje, da bo za posege ali spremembe pridobil pisno

soglasje najemnika) (K - 5. ¢len)
8.2.6.3.5 Naklonski izrazi — prislovi. Tudi v slovenskih pogodbah je na-
loZena obveznost v nekaterih primerih §e okrepljena ali zoZena z upo-
rabo izrazov, kot so »izklju¢no, izrecno, nepreklicno« in podobnih, kar
kaZze naslednji primer:

... lizingodajalec je s to pogodbo izrecno in nepreklicno pooblaséen ...
(J - 12. ¢len)
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Kot je razvidno iz zgoraj navedenih primerov, v slovenskih pogodbah
za izrazanje obveznosti prevladujejo leksikalna jezikovna sredstva, ki
jih torej lahko pojmujemo kot mem pragmatitne ravni slovenskih po-
godbenih besedil, poleg njih pa so v rabi tudi slovni¢na sredstva, pred-
vsem sedanjik in prihodnjik z zavezovalnim pomenskim odtenkom, ki
pa ga v celoti razvijeta $ele v okviru pogodbenega besedila.

Iz analiz obravnavanih pogodb izhaja, da vsaka od upostevanih prav-
nih kultur v pogodbenih besedilih na pragmati¢ni ravni oblikuje mem, ki
ga tvorijo za vsakokratni pravni jezik prototipicna sredstva za izrazanje
obveznosti v pogodbah. Jezik nemskih pogodb v ta namen uporablja
predvsem leksikalna sredstva (glagol sich verpflichten in drugi pomen-
sko sorodni izrazi), poleg teh pa izstopajo 3e struktura »haben + zu +
nedolo¢nik« in trpniska parafraza »sein + zu + nedolo¢nik«. V angleskih
pogodbenih besedilih izstopa raba prihodnjika s shall, ki se izkaze kot
najbolj prototipien izraz obveznosti v pogodbenem besedilu, v manj-
$em obsegu se pojavljajo $e leksikalna jezikovna sredstva. Za slovenska
pogodbena besedila je znacilna predvsem raba leksikalnih sredstev za
izrazanje obveznosti, predvsem glagola »zavezati se« in »obvezati se«
ter besedna zveza »biti dolzan«, v manjsi meri pa $e sedanjika in priho-
dnjika z naklonsko razseznostjo.

Pri obravnavi pogodbe kot kulturema posamezne pravne kulture se
izkaze, da je smiselno kulturem razcleniti na ve¢ ravni in ugotavljati,
kateri memi oblikujejo posamezne razseznosti besedila. Prepoznavanje
teh memov je klju¢nega pomena pri prevajanju pogodbenih besedil, ko
ustrezno vsakokratnemu skoposu oblikujemo ciljno besedilo tako, da
prenasamo nekatere meme izhodi$¢nega kulturema na razli¢nih ravneh
besedila, ti pa nato z vedjimi ali manj$imi mutacijami postanejo ele-
menti, ki skupaj z namensko izbranimi memi ciljnega kulturema ustvar-
jajo ciljno besedilo. Ustrezno namenu prevoda in tipu prevoda, ki ta na-
men najbolje uresnicuje, je ciljno besedilo delno (na eni ali ve¢ ravneh)
ali pa popolnoma prilagojeno kulturemu pogodbenega besedila, kakrsen
obstaja v ciljni pravni kulturi. Postopek oziroma model, ki mu prevajalec
sledi pri prehodu od izhodid¢nega do ciljnega besedila, je obravnavan v
naslednjem poglavju.
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V nadaljevanju je opisan prevajalski model, ki zdruzuje teoreti¢ne pod-
lage razli¢nih prevodoslovnih pristopov, opisanih v 2. poglavju, s klju¢-
nimi ugotovitvami primerjalnega prava o razlikah med pravnimi sis-
temi in njihovem odraZanju v pravnih jezikih (poglavje 4.4), te pa so
dopolnjene z izsledki primerjalne analize korpusa pogodbenih besedil
glede njihovih memeti¢nih znacilnosti na zunajbesedilni in besedilni
ravni (8. poglavje). Ta model je poskus odslikave postopka, ki ga je na
podlagi dolgoletnega ukvarjanja s prevodi pravnih besedil in predvsem
pogodb, prek samorefleksije lastnega prevajalskega ravnanja izobliko-
vala avtorica. Predstavlja shematiziran protokol glasnega razmisljanja
(glej poglavje 2.1.4), ki naj bi prek smiselnega zaporedja miselnih po-
stopkov usmerjal potek prevajanja pogodb kot predstavnic pravnih be-
sedil.

Model je nastajal v vec fazah, v vec razlicicah (prim. Kocbek 2009),
ki so bile postopoma nadgrajevane in razsirjene do sedanje oblike. Ta
predvideva deset korakov ali smernic, ki zadevajo razli¢ne vidike preva-
jalskega procesa. Te faze ne potekajo vselej nujno v enakem zaporedju,
predvsem pa niso v vseh prevajalskih situacijah enako intenzivne in iz-
{rpne. Glede na skopos prevoda, zahtevnost besedila, prevajalceve iz-
kusnje in znanja vcasih nekatere faze potekajo simultano ali celo im-
plicitno, vendar so izkusnje pokazale, da jih je sicer mogoce strniti in
pospesiti, ne pa popolnoma opustiti. Kot klju¢na dejavnika, ki vplivata
na potek in raz¢lenjenost modela, sta se izkazala skopos, torej namera-
vana funkdja ciljnega besedila, in pa dojemanje besedila, v tem primeru
pogodbe, kot kulturema — pojava, ki je vpet v vsakokratno kulturo in ki
ga odlocilno oblikuje nacelo kulturne vpetosti. Raziskava je pokazala,
da je treba funkdonalisticno nacelo kulturne vpetosti besedila razcle-
niti na ve¢ ravni in tako izhodig¢no kot tudi ciljno besedilo preucevati in
oblikovati ob upostevanju zunajjezikovnih in jezikovnih kulturnih de-
javnikov, ki na posameznih ravneh besedila oblikujejo za vsakokratno
pravno kulturo specificne meme.
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9.1 Dolocanje/prepoznavanje skoposa prevoda

V tej fazi prevajalec uporabi podatke, vsebovane v narodilu prevoda, pri-
dobi potrebne dodatne informacije od naro¢nika prevoda in po potrebi
ovrednoti okolii¢ine sporazumevalne situacije, za katero je potreben
prevod ter na ta nacin doloci skopos, torej predvideno uporabo ciljnega
besedila. Pri prevodih pogodbenih besedil je moZen §irok razpon sko-
posov, ki sega od prevoda, ki bo sluzil zgolj kot informacija o izvirnem
besedilu za prejemnika v ciljni kulturi, ki ne obvlada izvirnega jezika, do
prevoda pogodbenega besedila, ki bo imel status izvirnika, torej avten-
ti¢nega besedila v ciljni kulturi. Nekateri mozni nameni uporabe pre-
voda pogodbe so naslednji:

» sestavljen bo kot ena od dveh ali ve¢ jezikovnih razli¢ic pogodbe, ki
so vse enako pravno obvezujoce v okviru mednarodnega pravnega
posla, za katerega bo kot merodajen veljal en pravni red;

» izhodi$tno besedilo bo sluzilo kot podlaga za izdelavo nove po-
godbe v ciljnem pravnem sistemu in bo torej moralo biti prilago-
jeno (s prenaganjem in mutiranjem memov na razli¢nih ravneh) no-
vim komunikacijskim okoli§¢inam, torej ciljnemu pravnemu sis-
temu;

« ciljno besedilo bo izdelano za prejemnike v ciljnem pravnem sis-
temu, ki ne obvladajo izhodi$¢nega pravnega jezika, da bi jim omo-
godili preucevanje znadilnosti in elementov izvirnega ciljnega je-
zika in pripadajocega pravnega sistema;

» ciljno besedilo bo izdelano za stranko, ki ni vklju¢ena v pogodbo, na
primer za finan¢no institudijo ali banko, kot dokaz o pri¢cakovanem
dohodku iz posla, urejenega s pogodbo, ki naj upraviéi odobritev
posojila;

» prevedeni deli ciljnega besedila bodo uporabljeni v ciljni kulturi za-
radi objave in obve$canja javnosti o pravnem poslu, sklenjenem s
pogodbo, na primer v obliki ¢asopisnega ¢lanka.

Potem ko bo dolodil skopos, se bo prevajalec posvetil naslednjemu ko-
raku v postopku, dolo¢iti bo moral vrsto prevoda, ki ga bo treba izdelati
glede na naértovani skopos.

9.2 Dolocanje vrste prevoda ob upostevanju skoposa

V tej fazi prevajalec dolodi, katera vrsta prevoda bo najbolj ustrezala na-
meravani rabi ciljnega besedila. S tem v zvezi bo uposteval osnovno raz-
vrstitev prevodov v dve kategoriji, kakréno zagovarja Nordova, in sicer
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bo izdelal dokumentarni prevod, ¢e bo namen prevoda izdelati besedilo
v obliki dokumenta v ciljnem jeziku o doloc¢enih vidikih komunikacijske
interakcije, v kateri posiljatelj v izvirni kulturi prek izvirnega besedila
v izvirnem jeziku komunicira s prejemniki v izvirni kulturi ob uposte-
vanju pogojev, ki veljajo v izvirni kulturi, ali pa instrumentalni prevod,
katerega namen je izdelati instrument oziroma sporazumevalno sred-
stvo v dljnem jeziku, ki bo sluzilo za novo komunikacijsko interakcijo
med posiljateljem iz izvirne kulture in prejemniki v cljni kulturi, pri
¢emer bo kot model uporabil celotno ali pa le nekatere elemente (po
Chestermanu meme) izvirnega besedila (Nord 1997, 47). Ce pa bo upo-
teval vso specifitnost prevajanja v pravnem okolju, bo prevod ustrezal
eni od kategorij v razvrstitvi pravnih prevodov, kakréno je razvila Ca-
ova — odlo¢iti se bo moral, ¢e naj za izpolnjevanje skoposa izdela prevod
v normativne, informativne ali splodne pravne ali sodne namene (2007,
10-12).

Prevodi v normativne namene po klasifikaciji Caove ustrezajo instru-
mentalnim prevodom Nordove, saj gre v tem primeru za prevode med-
narodnih pravnih instrumentov v dvo- ali ve¢jezi¢nih pravosodnih sis-
temih, kjer sta izvirno in ciljno besedilo enako pravno obvezujoca. V
primeru pogodbe je ta vrsta prevoda potrebna, ko gre za prevode po-
godbenih besedil, ki nastajajo na primer na dvojezi¢nih obmogjih Re-
publike Slovenije, v Svici, ali pa kot ena od razli¢ic ve&jezi¢nih pogodb,
ki se sklepajo znotraj nadnacionalnih pravnih ureditev, kakrénista 0zN
ali Eu, ali v okviru mednarodnih organizadij. Te vrste besedil obi¢ajno
nastanejo v eni jezikovni razli¢ici, kasneje se izdela prevod, ki pa ima
status originala in enako pravno moc kot izvirnik.

Nadaljnji dve kategoriji po razvrstitvi Caove, to so informativni pre-
vodi in prevodi v splogne pravne ali sodne namene, ustrezata dokumen-
tarnim prevodom Nordove, in sicer gre pri informativnih prevodih po-
godb za prevode, ki imajo samo informativno vrednost, niso pa pravno
zavezujodi. Ta vrsta prevodov je zelo pogosta, ko se pogodbe sklepajo
med strankami iz razli¢nih pravnih kultur in v razli¢nih jezikovnih ina-
¢icah, kjer se dolo¢i, da je merodajno samo eno besedilo, prevodi v drugi
jezik ali druge jezike pa imajo le informativno vrednost.

Vetkrat ze pogodbeno besedilo vsebuje dolo¢ilo, da v primeru odsto-
panj med razli¢nimi jezikovnimi verzijami prevlada razli¢ica besedila,
ki je dogovorjena kot merodajna - tako imenovano avtenti¢no bese-
dilo. Ta vrsta prevoda mora prejemniku posredovati vse zanj klju¢ne in-
formacije, predvsem kar zadeva obveznosti in pravice, ki zanj izhajajo

245



9 | Veéstopenjski prevajalski model za prevajanje pogodb

iz pogodbe, obenem pa je na zunajbesedilni ravni treba upostevati, da
sta tako izhodi§¢no kot tudi ciljno besedilo vpeta v isti pravni sistem,
ki so ga pogodbene stranke izbrale kot merodajno pravo. Pri tej vrsti
prevodov ni smiselno in tudi ni dopustno izhodis¢nega kulturema be-
sedila na vseh ravneh prilagoditi kulturemu pogodbe, kakrsen obstaja v
ciljni kulturi. Na zunajbesedilni ravni (vpetost v dolocen pravni red), na
ravni makrostrukture besedila (vsebinski elementi - ¢leni pogodbe) in
na leksikalni ravni (specifi¢na terminologija kot izraz kulturnospecifi¢-
nih pojmov) besedila ne bo mogoce prilagajati ciljni kulturi, prilagaja-
nja so mozna na skladenjski, slogovni in pragmati¢ni ravni. Posebno na
pragmati¢ni ravni je klju¢no, da so obveznosti, ki zadevajo pogodbeno
stranko, ki je obenem prejemnica ciljnega besedila, izraZene z jezikov-
nimi sredstvi, ki so prototipi¢na za ciljno kulturo in tako nedvoumno
razumljiva.

Prejemnik takega prevoda je najpogosteje ena od strank v pogodbi,
lahko pa je prevod namenjen tudi zunanjemu prejemniku, ki je lahko
tudi stranka zunaj pravnega okolja, morda izobraZzevalna ustanova, ki
ji bo prevod sluzil za preucevanje lastnosti izhodi$¢nega pravnega sis-
tema in jezika (na primer prevod anglo-ameriske pogodbe za Studente
prava v celinskoevropski pravni kulturi za preucevanje pogodbenega
prava in memeti¢nih lastnosti jezika pogodb), finan¢na institucija (ku-
po-prodajna pogodba ali pogodba o dolgoro¢nih dobavah kot dokazilo
o bodocem prihodku, ki naj upravidéi odobritev posojila), javna obcila
(lahko tudi delni prevod relevantnih delov besedila kot informacija jav-
nosti o razvoju odnosov in sodelovanja med gospodarskimi druzbami
iz razlitnih drzav).

Tretji mozni tip prevoda glede na skopos po razvrstitvi Caove (ki pred-
stavlja 3e eno podkategorijo dokumentarnih prevodov po Nordovi) je
prevod v splogne pravne ali sodne namene, pri katerem se izvirna bese-
dila prevajajo za uporabo v sodnem postopku kot dokumentarno doka-
zno gradivo. Ti prevodi imajo tako informativno kot tudi deskriptivno
vrednost. Prevodi pogodbenih besedil v sodne namene, torej kot doka-
zno gradivo o prevzetih obveznostih in pridobljenih pravicah strank, so
dokaj pogosti. Praviloma so taki prevodi poverjeni sodno zaprisezenim
prevajalcem in tolmacem, ki s posebno overitveno klavzulo potrdijo, da
je prevod enakovreden izvirniku. Tak prevod dopusca le minimalna pri-
lagajanja ciljni kulturi, na leksikalni ravni po potrebi s komentarjem ali
razlago pojmov, ki imajo status leksikalnih memov v izvirni kulturi, na
slogovni in pragmati¢ni ravni pa v toliksnem obsegu, da so prevzete
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obveznosti in podeljene pravice posameznih strank enako nedvoumno
razvidne kot v izvirnem besedilu. V tak3nih postopkih je vcasih treba
prevajati tudi dokumente, ki za razliko od pogodbe nimajo statusa prav-
nega instrumenta, vendar pa so s pogodbo oziroma s poslom, ki je ure-
jen s pogodbo, povezani, kot na primer poslovno korespondenco, ki je
bila izmenjana pred sklenitvijo pogodbe ali po njeni sklenitvi v zvezi z
izvajanjem pogodbe, racune za blago ali storitve, ki predstavljajo pred-
met pogodbe ipd. Tako prevodi pogodb kot tudi z njimi povezane doku-
mentacije so namenjeni za uporabo strankam v sodnem postopku, ki ne
obvladajo uradnega jezika sodisca, ali pa odvetnikom in sodnim uradni-
kom, ki jim mora biti zagotovljeno razumevanje izvirnih dokumentov,
pisanih v jeziku, ki ni uradni jezik sodisca.

Izkuseni prevajalec bo obicajno sposoben sam dolociti skopos in vrsto
prevoda, ki najbolj ustreza skoposu in vsakokratnemu pravnemu okolju,
potrebne informacije s tem v zvezi pa so lahko vsebovane v narocilu pre-
voda, ki lahko, kot opozarja teorija skoposa, znatno pripomore h kako-
vosti in funkcionalnosti prevoda, s tem da prevajalcu posreduje ekspli-
citne ali implicitne informacije 0 nameravani funkciji in rabi ciljnega be-
sedila, o njegovih predvidenih prejemnikih, o ¢asu, kraju in okoli¢inah,
v katerih je bilo sestavljeno izvirno besedilo, kot tudi o razlogih za se-
stavo in sprejem besedila. Pri prevajanju pogodbe je klju¢nega pomena
informacija (¢e ni vsebovana ze v izhodi§¢nem besedilu) o merodajnem
pravu.

9.3 Ugotavljanje Stevila pravnih sistemov, udelezenih v
prevajalski situaciji, in njihovih hierarhi¢nih razmerij

Pri prevajanju pogodbenih besedil prevajalski proces poteka med dvema
razli¢nima jezikomna in pravnima kulturama. Vendar pa se je pri prevaja-
nju pogodb klju¢no zavedati, da vsi udeleZeni pravni sistemine bodo ne-
posredno upostevani. Ko prevod poteka znotraj mednarodnega ali nad-
nacionalnega pravnega sistema, kakréna sta pravo 0zN ali EU, ali pa
znotraj vedjezi¢nega pravnega sistema (kakrsen je na primer pravni red
na dvojezi¢nih obmodjih v Sloveniji), bo v prevajalskem procesu ude-
leZen en sam pravni sistem, ki bo kot tak tudi merodajen. Pri pogod-
bah, ki urejajo pravne posle med strankami iz razli¢nih drzav, v katerih
stranke obi¢ajno dolodijo en pravni red kot merodajen, bosta udelezena
dva pravna sistema (ali vec), vendar bo le eden izmed njiju obvezujoc
in zato hierarhitno nadrejen. Posledi¢no bosta tako izvirno kot ciljno
besedilo vpeta v isti pravni red.
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Obstaja tudi moznost, da je skladno s skoposom izvirno pogodbeno
besedilo prevedeno iz izvirnega pravnega jezika in posledi¢no iz prav-
nega sistema, v katerega je vpeto, v ciljni jezik in ciljni pravni sistem,
pri Cemer mora biti preneseno v ciljni pravni sistem in tudi prilagojeno
temu sistemu, ki bo v tem primeru hierarhi¢no nadrejen. Zato, da bo
cilino besedilo vpeto v ciljni pravni sistem, bo prevod zahteval prilagodi-
tve besedila ciljni pravni kulturi (mutacije) na vseh memetskih ravneh,
kjer se bo to izkazalo za potrebno. V taksni prevajalski situaciji bosta
udelezena dva pravna sistema in stopnja prevedljivosti besedila bo od-
visna od ravni njune sorodnosti.

9.4 Dolocanje ravni sorodnosti pravnih sistemov, udelezenih
v prevajalski situaciji

V tej fazi bo prevajalec moral ugotoviti, katerim pravnim druzinam
pripadajo pravni sistemi, ki so udelezeni v prevodu, in dolociti sto-
pnjo njihove sorodnosti. Pri tem bo moral upostevati dejstvo, na ka-
tero opozarja Sandrini, in sicer, da je prevedljivost pravnih besedil ne-
posredno odvisna od stopnje povezanosti oziroma sorodnosti pravnih
sistemov, udelezenih v prevodu (Sandrini 1999, 17). Prevajalec bo v tej
fazi nujno moral poznati glavne pravne druZine, razlike med njimi in
njihove skupne poteze, potreboval bo torej temeljna znanja s podrodja
primerjalnega prava in bo tako znal napovedati, kje je treba racunati z
moznimi prevajalskimi pastmi, ki so posledica nesorodnosti med prav-
nimi sistemi.

Glede na navedeno v 7. poglavju, bo znal napovedati, da je pri¢akovati
ve( prevajalskih problemov pri prevajanju anglo-amerigkih pogodbenih
besedil vjezik enega od pravnih sistemov, ki pripada tako imenovani ce-
linskoevropski ali kontinentalni pravni druzini, kot na primer pri pre-
vajanju med dvema pravnima redoma, ki pripadata isti pravni druzini.
Ce je njegovo poznavanje pravnih sistemov zadostno, bo znal tudi vna-
prej dolociti podrocja prava, v katerih so razlike med pravnimi sistemi
tolikéne, da bi znale ovirati prevajalski proces (na primer obligacijsko
pravo v kontinentalnih pravnih ureditvah, pravo pravi¢nosti — equity v
anglo-amerigkem pravnem redu).

9.5 Dolocanje razmerij med jeziki in pravnimi sistemi,
udelezenimi v prevodu

Potem, ko bo dolocil raven sorodnosti pravnih sistemov, ki predstavljajo
kulturno podstat prevoda, bo prevajalec moral oceniti tudi stopnjo so-
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rodnosti jezikov, udelezenih v prevodu. S tem v zvezi bo moral nujno
upostevati dejstvo, da je pravnijezik vpet v pripadajoco pravno kulturo,
da ga torej doloca in omejuje pravni sistem, na katerega se navezuje. Pri
prevodu bo klju¢no vlogo odigral pravni sistem in manj splogna kultura
neke druzbe. Upostevati bo moral vedji ali manjsi sistemski razkorak
med pravnimi sistemi po Weisflogu (glej poglavje 6.1), ki ima za posle-
dico ustrezen razkorak med pravnimi jeziki.

Ce pogodbeno besedilo pojmujemo kot kulturem, bo pravni sistem ne-
posredno vplival na besedilo na zunajjezikovni ravni - prek nadrejenih
pravnih aktov, uzanc, neformalnih pravnih virov, ki veljajo za dolo¢ena
pogodbena razmerja in so lahko tudi izrecno omenjeni v pogodbenem
besedilu (kot je pokazala analiza korpusa besedil v poglavju 8.1 pri po-
godbah iz nemskega in slovenskega pravnega okolja), posledi¢no pa tudi
na makro strukturni ravni besedila, kjer bo obseg pogodbenega besedila
odvisen od tega, kolik$en vpliv imajo prej omenjeni nadrejeni pravni
akti, uzance in neformalni pravni viri in kaj mora biti v odvisnosti od
tega vpliva v pogodbenem besedilu izrecno navedeno oziroma kaj velja
kot urejeno s temi akti (glej poglavje 8.2.1). Sorodnost pravnih jezikov
bo pri prevodu pogodbe pomembna predvsem kot vegja ali manjsa so-
rodnost ali podobnost na razlitnih memetskih ravneh besedila (na pri-
mer uporaba trpnika tako v nemskih kot v anglo-amerigkih pogodbah
na skladenjski ravni, razlike med jezikovnimi sredstvi za izrazanje ob-
veznosti med posameznimi pravnimi jeziki na pragmati¢ni ravni).

Upostevajoc¢ sorodnost ali nesorodnost pravnih sistemov in jezikov,
bo prevajalec moral prepoznati enega od moznih prevajalskih scenarijev
(opisanih v poglavju 6.1), ki nastanejo zaradi medsebojnega delovanja
pravnih sistemov in jezikov oziroma razkoraka med njimi. Pri preva-
janju med nesorodnimi pravnimi sistemi (na primer med anglo-ame-
riskim in nemskim ali slovenskim) bo znal oceniti, kje mora rat¢unati
na probleme zaradi pomanjkanja ekvivalence med pravnimi pojmi v teh
dveh sistemih, na primer pri pojmih consideration in estoppel v anglo-
-ameriskih besedilih (glej poglavje 6.2) ali pojmu podjemne pogodbe iz
obligacijskega prava v nemgkih in slovenskih besedilih. Pri prevajanju
med sorodnimi jeziki bo moral ra¢unati s tveganjem, da ima pri navi-
dezno enakovrednih izrazih opravka z laznimi prijatelji (pri pogodbah,
ki zadevajo gospodarske druzbe, slovenski izraz »direktor« ali nemgki
Direktor, ki opisuje operativno vodstveno funkcijo, v primerjavi z angle-
gkim director, ki opisuje ¢lana vodstvenega organa v enotirnem sistemu
upravljanja delnigke druzbe, ali funkcija prokurista, za katero véasih na-
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letimo na neustrezen prevod v angle§¢ino procurator, pa tudi frazem in
good faith v anglo-ameriskih pogodbah, ki vsebinsko ni povsem enako-
vreden pojmu »v dobri veri« ali »nach Treu und Glauben«).

Prevajalec se bo s tem v zvezi moral posebno zavedati problemov, ki
izhajajo iz rabe jezika kot lingve franke v pogodbenih besedilih, saj tudi
s tem v zvezi obstaja tveganje, da nastane izjemno zapletena situacija,
v kateri jezik, uporabljen kot lingva franka, ni v povezavi s pravnim sis-
temom, ki je merodajen za dolo¢eno pogodbo in zato prinasa tveganje,
da se z lingvo franko v pravni sistem, ki je merodajen za pogodbo, ne-
kriticno prenasajo memi, ki so temu sistemu tuji. Primer za to je po-
godba G, v kateri je na leksikalni ravni prenesen klju¢ni mem anglo-ame-
riskega pogodbenega kulturema »consideration«, ki pa je v pogodbenem
razmerju, za katerega velja $vicarsko, torej celinskoevropsko pravo, po-
poln tujek. Poleg tega obstaja tudi moznost, da so na leksikalni ravni
termini, izrazeni v lingvi franki, razumljeni in tolmaceni v skladu s po-
menom, ki ga imajo znotraj pravnega sistema, na katerega se navezuje
lingva franka. V primeru, kakrénega predstavlja pogodba G, obstaja torej
tveganje, da na primer pojem mortgage razumemo v pomenu, ki ga ima
v anglo-ameriskem pravu in ne kot celinskopravni pojem »hipoteka« —
razlika je v tem, da kontinentalni pojem hipoteka zadeva samo nepre-
mic¢nine, mortgage pa lahko zadeva tudi premicnine in je v tem primeru
soroden pojmu »zastava« ali Verpfindung.

Uporaba anglestine kot lingve franke torej zahteva od prevajalca po-
godbenih besedil posebno pozornost, saj mora ra¢unati s tem, da ute-
gnejo biti uporabljeni angleski termini obarvani s pomenom, ki ga imajo
v sistemu common-law, kar pa je lahko problemati¢no in celo zavajajoce,
e so uporabljeni v pogodbi, za katero velja kontinentalni pravni red.
V teh primerih je priporocljivo pomenski obseg takih izrazov natanéno
definirati, na primer s posebno opombo, in se tako izogniti nevarnosti
napacnega tolmacenja (glej tocko 9.9).

9.6 Analiza izvirnega besedila kot kulturema - identifikacija
memov na razli¢nih ravneh

V tej fazi bo prevajalec moral identificirati meme, ki na besedilni in zu-
najbesedilni ravni oblikujejo kulturem izvirnega pogodbenega besedila.
Pri tem mu bo v pomo¢ predhodno znanje o univerzalnih lastnostih po-
godbenih besedil in prototipi¢nih lastnostih, ki zaznamujejo pogodbe v
posameznih pravnih kulturah (glej 8. poglavje).

Na makro ravni besedila bodo zunajbesedilni dejavniki (pravni sis-
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tem) dolocali obseg oziroma makro strukturo besedila in pa tiste vse-
binske elemente, ki jih doloc¢en pravni sistem predvideva kot obvezne
ali priporocljive, zato je pri preuevanju te ravni pomembno poznava-
nje podrodij prava, ki v dolo¢enem pravnem sistemu urejajo pogodbe. S
tem v zvezi je potrebno tudi poznavanje ustaljenih nadinov sestavljanja
pogodbenih besedil — besedila, pisana po meri dolo¢enega posla, kakr-
$na so znacilna na primer za anglo-amerisko kulturo, in bolj univerzalna
besedila, ki nastanejo s prilagoditvami na podlagi besedilnih vzorcev ali
obrazcev, ki so obi¢ajna v nemski in tudi slovenski kulturi (glej poglavje
8.2.1).

Pri obravnavi besedila bodo prevajalcu v oporo ugotovitve primer-
jalne analize besedil, opisane v poglavju 8.2.2. Na ta na¢in bo znal prepo-
znati v izvirnem pogodbenem besedilu univerzalne vsebinske elemente
(pogodbene dolocbe) in pa tiste, ki so prototipi¢ni za izvirno pravno
kulturo (na primer recital ali definicije v anglo-ameriskih pogodbenih
besedilih).

Pri preucevanju besedilne razseznosti kulturema pogodbe na mikro
ravni bo moral identificirati meme, ki kulturem pogodbe v izvirni pravni
kulturi zaznamujejo na razli¢nih jezikovnih ravneh:

1. Na leksikalni ravni bo moral prepoznati specificne termine, ki
oznacujejo pojme, prototipi¢ne za izvirno kulturo, pa tudi pojave,
kot so besedni pari in besedni nizi, stalne besedne zveze oziroma
frazeme, morebitne arhaizme ipd.

2. Na skladenjski ravni bo dolo¢il prevladujoco strukturo stavkov
(priredja, podredja, znacilne pogojne odvisnike), morebitno rabo
trpnika in neosebnih glagolskih oblik.

3. Na slogovni ravni bo ugotavljal stopnjo formalnosti in jezikovna
sredstva za doseganje udinka objektivnosti, uradnosti besedila
(raba trpnika).

4. Na pragmati¢ni ravni bo prepoznaval jezikovna sredstva, ki so se
v doloc¢eni pravni kulturi ustalila za izraZzanje klju¢nih pogodbe-
nih razmerij (prevzemanje in nalaganje obveznosti, podeljevanje
in pridobivanje pravic) in imajo pogosto mo¢no performativen na-
boj.

Ko si bo torej ustvaril prevajalec jasno podobo kulturema pogodbe-
nega besedila v izvirnem jeziku in izvirni pravni kulturi, jo bo lahko pri-
merjal s kulturemom, ki za pogodbena besedila obstaja v ciljni kulturi.
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9.7 Dolocanje kulturema pogodbenega besedila v ciljni kulturi

Na podlagi poznavanja ciljne pravne kulture in védenja o kulturemu po-
godbenih besedil, kakrsen obstaja v ciljni kulturi, si prevajalec oblikuje
hipoteti¢no podobo oziroma ogrodje ciljnega besedila na podoben na-
¢in, kot je dolodil strukturo kulturema izvirnega besedila (glej 9.6), torej
njegovo zunajbesedilno razseznost in pa besedilno razseznost, ki ob-
sega makro in pa mikro raven, ta pa je razdeljena e na leksikalno, skla-
denjsko, slogovno in pragmati¢no raven. S tem, da bo povezal svoje zna-
nje o ciljnem in izvirnem pravnem jeziku ter pripadajocih pravnih siste-
mih, bo sposoben napovedati potencialne prevajalske pasti, ki izhajajo
iz razkoraka med pravnimi sistemi in razlik med pravnimi jeziki.

9.8 Primerjava izvirnega in ciljnega kulturema -
ujemanja in odstopanja

Potem, ko bo primerjal kulturem izvirnega besedila s hipoteti¢nim kultu-
remom ciljnega besedila, bo ugotovil nekatere univerzalne poteze (uni-
verzalne meme pogodbenih besedil), torej prekrivanja med kulturemoma
izvirnega in ciljnega besedila, obenem pa bo tudi prepoznal in dolocil
odstopanja med kulturemoma pogodbenih besedil v izvirni in ciljni kul-
turi na razli¢nih ravneh besedila.

Pri nadaljnjem ravnanju se kot klju¢ni dejavnik pri oblikovanju cilj-
nega besedila izkaZe skopos, torej predvidena funkdija ciljnega besedila,
glede na katero prevajalec dolodi:

1. meme, ki bodo neposredno preneseni iz izvirnega besedilnega kul-
turema — to so lahko memi, ki so se pri primerjalni analizi pogod-
benih besedil izkazali kot splosni ali univerzalni memi (na primer
raba strokovnega pravnega izrazja, uraden slog besedila), pa tudi
taksni, ki so sicer prototipicni za izvirno pravno kulturo in morda
niso obicajni za ciljno pravno kulturo, a jih je vseeno treba ohra-
niti zaradi upostevanja skoposa, na primer zato, ker tudi za ciljno
besedilo velja kot merodajen izvirni pravni sistem, ali zato, ker bo
cilino besedilo sluzilo prejemnikom v ciljni kulturi kot podlaga za
preucevanje pravne ureditve in jezika pogodb v izvirnem pravnem
sistemu;

2. meme, ki jih bo treba spremeniti (mutirati) in prilagoditi ciljni
pravni kulturi (to bo potrebno predvsem v primeru, ko izvirno
besedilo sluzi kot podlaga za ciljno pogodbeno besedilo, ki mora
biti prilagojeno ciljnemu pravnemu sistemu);
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3. obsegin globino potrebnih mutacij memov, ki lahko segajo od povr-
sinskih, na primer slogovnih prilagoditev (nadomes¢anje trpnika
v anglo-amerigki pogodbi z drugimi oblikami v slovenskem pogod-
benem besedilu), vsebinskih prilagoditev (nadomes¢anje anglo-a-
meriskega pojma consideration s sorodnim, a nikakor ne enakovre-
dnim konceptom kavze, nadomescanje besednih nizov z manj$im
$tevilom nadpomenk), vse do popolnega ukinjanja memov izvirne
pravne kulture (na primer opuscanje tako imenovanih whereas cla-
uses v recitalu anglo-ameriskih pogodb pri prevajanju in prilagaja-
nju ciljnega besedila kateremukoli celinskoevropskemu pravnemu
sistemu) in obratno, do ustvarjanja novih memov v ciljnem bese-
dilu, ki jih izvirno besedilo ni vsebovalo, so pa nujni v ciljnem be-
sedilu, ¢e naj to sluzi sporazumevalnemu namenu v cljnem prav-
nem sistemu (Ce na primer uporabimo besedilni vzorec, kakrsen je
v rabi v nemski ali slovenski pravni kulturi za sestavo pogodbe, ki
sledi anglo-ameriskemu kulturemu, bomo besedilo dopolnili z ne-
katerimi prototipi¢nimi elementi anglo-ameriskih pogodb, kot so
recital, definidije, jamstva in zagotovila ipd).

9.9 Dokonéno oblikovanje ciljnega besedila

V tej fazi se prevajalec posveti oblikovanju konéne podobe ciljnega bese-
dila. Pri tem uposteva ugotovitve predhodnih faz in posnema oziroma
imitira tiste meme obeh kulturemov, za katere so predhodne faze poka-
zale, da pridejo v postev glede na skopos prevoda. Pomembna smernica
v tej fazi prevajalskega ravnanja je spoznanje, da glede na skopos pre-
voda v ciljnem besedilu lahko sobivajo memi razli¢nih kultur (na primer
prototipi¢ne vsebinske klavzule in leksikalni memi oziroma pojmi me-
rodajnega izvirnega pravnega sistema, skupaj z memi ciljne kulture na
slogovni, skladenjski in pragmati¢ni ravni).

Kot je pokazala analiza pogodbenih besedil v 8. poglavju, imajo neka-
tere memetske lastnosti pogodbenih besedil status univerzalnih memov.
Kot univerzalen mem je tako smiselno upostevati oblikovanost pogodbe-
nega besedila v ¢lene, ki so obicajno ostevil¢eni in oznaceni s klju¢nimi
pojmi (na primer predmet pogodbe, trajanje pogodbe, visja sila ipd.).
Nadalje je univerzalna lastnost pogodbenih besedil uraden in neose-
ben nacin izraZzanja ter uporaba kompleksno zloZenih povedi (pogosto
pogojnih odvisnikov) in struktur, ki ikonsko odraZajo kompleksnost in
zahtevnost vsebinskih elementov in pogodbenih razmerij.

Pogodbena besedila zaznamuje tudi njihova univerzalna performa-

253



9 | Veéstopenjski prevajalski model za prevajanje pogodb

tivna narava, ki narekuje uporabo jezikovnih struktur, s katerimi se ure-
snitujejo govorna dejanja vzpostavljanja obveznosti, podeljevanja pra-
vic, dovoljevanja, prepovedi ipd., te pa so prototipi¢ne za posamezne
pravne jezike.

Na leksikalni ravni je univerzalna uporaba strokovnega besedis¢a, in
sicer pravne terminologije in pa terminologije vsakokratnega podrodja,
ki ga zadeva pogodba. Kjer se zaradi razlik med pravnimi sistemi soo-
¢amo s primeri pomanjkljive ekvivalence ali neekvivalence, se odlo¢imo
za eno od resitev, opisanih v poglavju 6.3 (uporabimo izvirni termin v
nespremenjeni ali transkribirani obliki, parafrazo, neologizem, kalk ali
izposojenko).

V teh primerih se pogosto izkaze kot smiselno definirati oziroma
terminologizirati besedis¢e, ki bo uporabljeno v pogodbenem besedilu.
Tovrstne definicije pojmov so sicer znacilne za kulturem anglo-ameri-
gkih pogodb, vendar so pri prevodih pogodb nedvomno smiselne, ker
se tako izognemo morebitnim problemom v sporazumevanju pogodbe-
nih strank. V pogodbi lahko tako natan¢no definiramo pomen klju¢nih
pogodbenih pojmov s formulacijami, kakr3ne so znatilne za anglo-ame-
riske pogodbe:

For the purpose of this agreement, the following words, phrases and
terms are defined as follows:

Primer mozne tovrstne formulacije v slovenskem jeziku je:

V okviru te pogodbe bodo v nadaljevanju navedene besede imele
naslednji pomen:

V nemédini v ta namen uvedemo del besedila z naslovom Begriffsde-
finitionen, v katerem so posamezni pojmi definirani s formulacijo:

Unter dem Begriff . .. ist zum Zwecke dieses Vertrages Folgendes zu
verstehen:

Analiza pogodb je pokazala, da se tovrstne definicije kot mem po-
stopoma prenasajo iz anglo-amerigkih pogodbenih besedil v kontinen-
talna, kar je vsekakor smiselno, ker pripomorejo k enotnej$emu tolma-
¢enju in razumevanju uporabljene terminologije.

Kadar je prevajalec neposredno udelezen v komunikaciji, povezani s
pogodbo (pogosto tolmadi v pogodbenih pogajanjih), lahko pripomore
h kakovosti prevoda pogodbenegabesedila tako, da predlaga terminolo-
gijo, ki bo uporabljena v pravnem poslu, urejenem s pogodbo, pri ¢emer
spodbuja stranke, da skupaj razdistijo in sporazumno natanéno dolocijo
pomen pojmov, ki bodo uporabljeni ali celo sestavijo ustrezen glosar do-
govorjenih terminov in ga vkljudijo v pogodbo (na ta nadin se je mogoce
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izogniti uporabi terminov, ki vnasajo v komunikacijo kulturno motece
pojme, kakrsen je pojem consideration v pogodbi G). Postopek termino-
logizacije zaradi zahtevnosti vselej zahteva interdisciplinarni pristop,
ki zdruzuje primerjalnopravni pogled s kontrastivnim jezikoslovjem in
prevodoslovjem.

Pri realizacijah preostalih besedilnih ravni je pri oblikovanju konéne
podobe besedila smiselno upostevati ugotovitve analize pogodbenih be-
sedil (glej 8. poglavje) in posnemati meme, ki so prototipi¢ni za posame-
zne pravne kulture. Posebno pomembno je, da pri ubesediljenju kljuc-
nih pogodbenih razmerij, to je nalaganju in prevzemanju obveznosti,
podeljevanju in uresnicevanju pravic, uporabimo jezikovna sredstva, ki
so se zaradi pogostosti in razirjenosti izkazala kot prototipi¢na za po-
samezne pravne jezike. Upostevati moramo na primer, da ima angle-
gki prihodnjik s shall kot absolutno najpogosteje uporabljeno jezikovno
sredstvo za izrazanje obveznosti v anglo-amerigkih besedilih mo¢nejsi
pragmati¢ni naboj kot nemgki ali slovenski prihodnjik in ga je zato smi-
selno nadomestiti z leksikalnimi jezikovnimi sredstvi, ki so se v analizi
besedil izkazala kot prototipi¢na za nemski in slovenski pravni jezik,
kakrsna so na primer glagoli »zavezati se«, »obvezati se« ali sich verpfli-
chten in druge pomensko sorodne strukture, opisane v poglavju 8.2.6.

9.10 Preverjanje pravne varnosti ciljnega besedila
in utemeljenosti prevajalskih odlocitev

Glede na performativno naravo pravnega jezika in dejstvo, da imajo iz-
jave v pogodbi neposreden ucinek na ustvarjanje pogodbenih razmerij,
vzpostavljanje obveznosti in pravic, in so torej pravno obvezujoce za
pogodbene stranke, se mora prevajalec pogodbenega besedila zavedati
s tem povezanih morebitnih tveganj in prevzeti odgovornost za posle-
dice svojega dela. Sandrini (1999, 39) s tem v zvezi navaja dve smernidi,
ki ju je treba upostevati.

V skladu s prvo mora prevajalec poskrbeti za pravno varnost ciljnega
besedila. V ta namen mora temeljito preveriti pravno podlago pogodbe
(¢e bo na primer ciljno besedilo pogodba, ki bo uporabljena v sloven-
skem pravnem redu, izdelana pa je na podlagi izvirnega angleskega be-
sedila, mora nujno poznati in upostevati razlike v pravni ureditvi po-
godb med tema dvema sistemoma, v danem primeru predvsem sloven-
sko obligacijsko pravo) in se, posebno e se mu pojavljajo dvomi s tem
v zvezi, posvetovati s pravnim strokovnjakom.

Druga smernica pa narekuje transparentnost prevajalskih odlocitev,
torej predpisuje, da mora prevajalec znati zagovarjati in utemeljevati
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svoje prevajalske odlocitve, za kar nujno potrebuje interdisciplinarno
znanje, ki obsega poznavanje pravnih sistemov, ki so udeleZeni v pre-
vodu, temeljito poznavanje pripadajocih pravnih jezikov in pa kulture-
mov pogodbenih besedil, kakr3ni obstajajo v zadevnih pravnih kulturah.

Tema dvema smernicama sta po svoji vlogi pri prevajanju pogodbe-
nih besedil zelo sorodni tudi dve vrsti norm, ki jih za prevajalsko de-
javnost navaja Chesterman. Pri prvi gre za eti¢ne norme, ki urejajo delo
prevajalcev in so obi¢ajno zajete v pravilnikih, statutih, kodeksih in dru-
gih sorodnih dokumentih prevajalskih zdruzenj (glej poglavje 2.3.1) in
prevajalcem pogodb kot pravnih besedil nalagajo moralno, eti¢no in v
nekaterih primerih tudi kazensko odgovornost za njihovo delo.

Smernico o transparentnosti prevajalskih resitev je mogoce primer-
jati s Chestermanovo procesno normo o utemeljenosti prevajalskih od-
locitev, v skladu s katero mora prevajalec znati zagovarjati uporabljene
prevajalske resitve. V primeru pogodbe mora svoje resitve znati uteme-
ljevati na zunajbesedilni in besedilni ravni, pri ¢emer mu je v pomoc
poznavanje pravne ureditve pogodb in kulturemov pogodbenih besedil
v pravnih kulturah, iz katerih oziroma v katere prevaja.

Namen opisanega prevajalskega modela za prevajanje pogodbenih
besedil je smiselno usmerjati delo prevajalca in oblikovati strateske
smernice, ki upostevajo vse posebnosti pogodb kot pravnih besedil.
Posamezni koraki ali faze naj bi prevajalcu nudili dinamicen okvir, ki
njegovo delo oblikuje v logi¢nem zaporedju in ga obenem opozarja na
morebitne prevajalske pasti, ki bi lahko okrnile oziroma znizale kako-
vost in funkcionalnost ciljnega besedila.
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Raziskava, ki je obravnavala prevajanje gospodarskih pogodb, je morala
v razli¢nih stopnjah upostevati vse znacilnosti teh besedil. Besedilo-
slovna obravnava je pokazala, da gre pri pogodbah za besedila, ki ne-
dvoumno izpolnjujejo vsa besediloslovna merila, obenem pa je na pod-
lagi ugotovitev, ki izhajajo iz preuc¢evanja posameznih besedil, zaradi
njihove standardiziranosti in konvencionalnosti mogoce doloditi pre-
vladujoce besedilne vzorce v posameznih kulturah. Ti besedilni vzord
so specifi‘ni za posamezne (pravne) kulture in na svojski nacin odra-
zajo razlike med pripadajoimi pravnimi sistemi kot klju¢nimi elementi
kulture, ki v odlo¢ilni meri narekujejo vsebinske, oblikovne in jezikovne
znatilnosti pogodbenih besedil. IzkaZe se, da je smiselno prevladujoce
besedilne vzorce pogodbenih besedil pojmovati kot kulturem, torej kot
pojav, ki je specificen za neko kulturo in v dani obliki obstaja le v tej kul-
turi - ki torej predstavlja udejanjenje nacela kulturne vpetosti besedila.
Dejavniki, ki ta kulturem oblikujejo, so po eni plati zunajjezikovni (vsa-
kokratni pravni sistem, ki narekuje makrostrukturo in vsebinske ele-
mente kulturema), po drugi pa jezikovni (pogodbena besedila so sesta-
vljena v razli¢nih pravnih jezikih, ki so nastajali v razvoju posameznih
pravnih sistemov pod njihovim neposrednim ali posrednim vplivom, saj
ustroj posameznega pravnega jezika odraza zgodovinski razvoj, filozo-
fijo in logiko dolocenega pravnega reda). Pravnijezik se torej izkaze kot
izjemno sistemsko pogojen jezik.

Raziskava je pokazala, da je pri prevajanju pogodb, ce jih obravna-
vamo kot kultureme, smiselno uporabiti prevajalsko strategijo, ki zdru-
zuje vec razli¢nih prevajalskih pristopov. Kot klju¢ni so se izkazali pri-
stopi, ki poudarjajo kulturno vpetost besedila oziroma besedilu dajejo
status kulturema, vendar jih je treba upostevati obenem z dognanji te-
orije skoposa, saj je pri prevodih pogodb prav bododi namen oziroma
funkdija ciljnega besedila tista, ki doloca, kako se bo preoblikoval kultu-
rem izvirnega besedila in v koliksni meri se bo ciljno besedilo priblizalo
kulturemu pogodbe, kakrsen obstaja v ciljni pravni kulturi. Funkciona-
listi¢tno pojmovanje besedila kot kulturema je bilo smiselno nadgraditi s
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teorijo memov in pogodbeno besedilo kot kulturem razslojiti na ve¢ me-
metskih ravni. Klju¢nega pomena za prevajanje pogodbenih besedil je
bilo prepoznati meme, ki pogodbeno besedilo oblikujejo in zaznamujejo
v njegovi zunajbesedilni in besedilni razseznosti, besedilno razseznost
pa preucevati e na makro (vsebina in posledi¢ni obseg besedila) in mi-
kro ravni, ki zajema leksikalno, skladenjsko, slogovno in pragmati¢no
raven. Potem, ko smo na taksen nadin prepoznali in opisali kulturem po-
godbe v posameznih pravnih kulturah, je bilo mogoce prevajalski pro-
ces prilagoditi skoposu prevoda in oblikovati tak tip prevoda, ki najbolje
ustreza nameravani funkdiji ciljnega besedila.

Izkudnje so pokazale, da je smiselno prevajalski proces izpeljati tako,
da sledimo logi¢nemu zaporedju prevajalskega ravnanja, v katerem v
desetih korakih upostevamo vse vidike in ravni pogodbe kot kulturema.
Kot primarno pravilo, ki doloca vse kasnej$e ravnanje, se izkaze skopos,
ki narekuje vrsto prevoda. Skladno z vrsto prevoda pa s kombiniranjem
memov izvirnega in ciljnega kulturema oblikujemo ciljno besedilo, ki je
mozai¢no sestavljeno iz memov razli¢nih kultur. Pri tem se pogodbe za-
radi vsebinskega dolo¢ila 0 merodajnem pravu izkazejo kot potencialni
kulturni hibridi, saj v enem samem besedilu v njegovih razli¢nih razse-
znostih in na ve¢ ravneh lahko sobivajo memi dveh ali celo ve¢ pravnih
kultur. Kot posebno problemati¢na so se izkazala besedila, sestavljena v
lingvi franki (v danem primeru je bila to angles¢ina), saj je to jezik, ki se
navezuje na pravno kulturo, ki je bila za pogodbena razmerja, sklenjena
ob upostevanju merodajnega celinskoevropskega pravnega sistema, ire-
levantna, zato je treba v takih primerih posebno natan¢no oblikovati
posamezne ravni ciljnega besedila. V teh primerih se zvesto in nekri-
ti¢no posnemanje kulturema besedila, ki obstaja v pravni kulturi, na ka-
tero se navezuje lingva franka, izkaze kot nesmiselno in potencialno za-
vajajoce, saj lahko sporazumevanje ovira ali celo onemogodi. Ciljno be-
sedilo mora biti v takem primeru nujno hibrid, v katerem so memi iz
kulturne podstati lingve franke preneseni oziroma imitirani predvsem
na skladenjski, slogovni in pragmati¢ni ravni.

Pri preucevanju kulturemov pogodbenih besedil v posameznih kultu-
rah in upostevanju izsledkov teh analiz pri prevodih pogodb se je po-
membno zavedati procesa, ki poteka prek prevoda in na katerega opo-
zarja Chesterman v svoji teoriji memov. S prevodi se namrec $iri tudi
znanje in védenje o posameznih pravnih sistemih. Ko mora prevajalec
na primer skladno s skoposom v celinskoevropsko pravno okolje prenesti
pojem consideration, bo ne glede na prevajalsko resitev, ki jo bo uporabil,
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prispeval k $irjenju znanja o anglo-ameriskem pravnem sistemu in po-
godbenem pravu. Ko s prenasanjem in razsirjanjem memov oblikujemo
posamezne razseznosti in ravni besedila, lahko, ¢e to po¢nemo zavestno
in kriti¢no, oblikujemo zakladnico memov, iz katere je ob upostevanju
prekrivanj in odstopanj med kulturemi pogodbenih besedil mogoce obli-
kovatiizjemno funkcionalna in uporabna besedila, ki na najbolji mozni
nadin izpolnjujejo komunikacijske cilje pogodbenega besedila.

Za taksen pristop k prevajanju pa je treba v prevajalskem delu soca-
sno upostevati temeljne usmeritve izbranih prevodoslovnih pristopov,
dognanja besediloslovja o besedilu kot kulturemu, osnovna znanja o po-
sameznih pravnih sistemih, ki neposredno vplivajo na vsebinske razse-
znosti pogodbe kot kulturema in specifiko posameznih pravnih jezikov,
ki oblikujejo besedilne ravni.

Prevajanje pogodb se tako izkaZe kot zahtevna naloga, ki ji bo pre-
vajalec kos le, ¢e si bo pridobil ustrezna interdisciplinarna znanja. Za-
vedanje o tem, da bo le kombinadija znanj s podrocja besediloslovja,
prevodoslovja, primerjalnega prava in pravne lingvistike prevajalcem
omogodila izdelavo kakovostnih in funkcionalnih prevodov, v katerih se
bodo znali ustrezno izogniti potencialnim prevajalskim pastem, bi bilo
smiselno upostevati tudi pri izobraZevanju bodocih prevajalcev. Primeri
prevodov pogodbenih besedil iz prevajalske prakse ($e bolj pa besedila,
ki nastajajo kot rezultat dela neprofesionalnih prevajalcev) precej pogo-
sto kazejo na nepoznavanje pravne kulture in pomanjkljivo zavedanje o
tem, da lahko nekriti¢no prenasanje memov med pravnimi kulturami
ogrozi pravno varnost udelezencev v pravni komunikaciji.

Ceprav v vsakodnevni praksi v vetini primerov tudi nepopolna ali
pomanjkljiva pogodbena besedila nekako sluZijo svojemu namenu, bi
se pomanjkljivosti takih besedil gotovo pokazale z vsemi negativnimi
ucinki, ¢e bi prislo do spora med pogodbenimi strankami, v okviru ka-
terega bi bilo treba podrobno preuditi in natanéno tolmaciti pogodbeno
besedilo. Takrat bi se kulturni tujki, kakréni so pojmi consideration ali
na primer mortgage, Ce so v besedilu uporabljeni nefunkcionalno, neu-
mestno ali brez ustreznega komentarja, izkazali kot vir resnih pravnih
problemov.

Zavedanje o odgovornosti prevajalskega dela in pa o tem, da v prav-
nih besedilih, kakrne so pogodbe, prevajalske odlo¢itve ne smejo in ne
morejo biti naklju¢ne, ampak jih mora prevajalec znati upraviciti in ra-
zloziti, pa bi prav tako moralo postati ena od klju¢nih kompetenc, ki naj
bi jo razvijali izobraZevalni programi za pravne prevajalce in prevajalce
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poslovnih besedil, ki se najpogosteje ukvarjajo s prevodi gospodarskih
pogodb.

Delo prevajalca je nedvomno zanimivo in prinasa $tevilne izzive, ki
omogocajo neprestano $irjenje poklicnega obzorja in strokovno rast
ter velikokrat tudi zadoscenje ob uspesno opravljeni prevajalski nalogi,
obenem pa tudi soolanje z dvomi in neskon¢nim iskanjem prevajalskih
resitev, ki nikoli niso popolne in dokonéne, zato ga $e vedno najbolje
povzema naslov ene temeljnih razprav o prevajalskem delu in statusu
prevajalca, delo $panskega filozofa J. Ortege y Gasseta Miseria y esplen-
dor de la traduccién (Blis¢ in beda prevajanja; prevod A. K.). V tem delu, ki
sicer obravnava predvsem literarno prevajanje, a obenem prinasa izje-
men miselni okvir za prevajalsko delo nasploh, je avtor zapisal (Ortega
y Gasset 1937, 444):

La traduccién aparece como problemdtica — y como tarea casi imposible
- porque en ella hay que poner de manifiesto en la lengua a la que se
traduce lo que en la lengua de la que se traduce esta implicito u oculto.
De aqui la enorme dificultad de la traduccién: en esta se trata de decir
en un idioma precisamente lo que este idioma tiende a silenciar.
(»Prevajanje se izkaze kot vprasljivo opravilo in kot skoraj nemogoca
naloga, saj zahteva, da v jeziku, v katerega prevajamo, razkrijemo tisto,
kar je vjeziku, iz katerega prevajamo, implicitno in skrito ... Iz tega
izhaja velika tezavnost prevajanja: pri njem gre za to, da v enem jeziku
povemo prav tisto, kar drugi jezik poskusa zamoléati.« Prevod A.K.)

Pri prevajanju pogodb kot besedil, ki imajo veliko pragmati¢no mo¢,
je dolznost prevajalca tudi, da po svojem najboljsem védenju naro¢nika
opozori $e posebej na tisto, kar bi ta utegnil spregledati in kar bi zanj
lahko imelo negativne posledice. Blis¢u in bedi prevajanja se tako pri-
druzuje $e breme velike odgovornosti.
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