
zanimale, ~e pa jih ne moremo
videti in o njih ni~esar vedeti, le
to, da so. Zdi se, da J. B. nadalju-
je z istega mesta, kot nam je svoje
debele knjige pisal Kant: to je z
mesta angela. Vseeno pa je knji-
ga J. B. bli`ja dana{njemu bralcu,
saj J. B. {e zmeraj `ivi in pi{e o
na{em svetu; to morda ni pravi
filozofski argument, pa vendar
bolj privla~ijo dana{nji avtorji kot
nekrofilija dvatiso~letne tradicije.
Nepopolnost knjige, kar je o~itno
za{~itni znak zalo`ni{ke hi{e Gali-
lee, ki jo vodi Paul Verilio, je v
tem, da nima bibliografije. V Po-
polnem zlo~inu bralec najde po-
sredne in neposredne reference,
a vedno brez izvira. Neposredno
so omenjeni Nietzsche, Wittgen-
stein, Popper, Russell, Saussure,
Heidegger, Kojeve, Levi-Strauss,
Canetti in {e nekaj drugih. Preka-
ljenemu knji`nemu molju so mo-
go~e vse te reference `e poznane,
za~etnik pa bi si rad ogledal tudi
kak{no knjigo, iz katere avtor ~r-
pa svoje domislice. J. B. na dob-
rih dvesto straneh prehodi {iroke
poljane miselnega sveta, in sicer od
kvantne fizike, medijev in seksa
do filozofije, Madonne in aidsa.
Pri tem se poslu`uje metafori~ne-
ga in mogo~e celo prerazvezane-
ga jezika za pojasnjevanje videnja
sveta, kjer se tehnika posmehuje
filozofiji. Kljub pesimizmu pa se
knjiga da razumeti kot opozorilo
na stvari, ki se dogajajo okrog nas.
^e je sistem postal vse, potem ne
bo ostalo ni~. ^e mi{ljenje ni po-
stalo ni~, potem bo kaj ostalo. Op-
timisti~en zaklju~ek, kljub temu da
se J. B. ob koncu knjige zapi{e: I’ll
not be your mirror in se pri tem opi-
ra na Borgesa. Naj torej kon~am,
kot sem za~el. Tu je eden najlep{ih
citatov, ki ga najdemo na za~etku
Druge strani zlo~ina (str. 155):

“Z Virtualnostjo smo stopili ne
le v dobo taljenja Realnega in Re-
feren~nega, ampak tudi v dobo
uni~evanja Drugega.

To je enako eti~nemu ~i{~e-
nju, ki je zadelo ne le posamezno
ljudstvo, ampak trdovratno prega-

nja vse oblike spremenljivosti/
druga~nosti.

Oblike smrti, ki se zdru`ijo s
terapevtsko krvolo~nostjo.

Oblike obrazov in teles, ki jih
preganja lepotna kirurgija.

Oblike sveta, ki jih bri{e Vir-
tualna realnost.

Oblike vsakogar, ki bodo ne-
kega dne ukinjene s kloniranjem
posameznih celic.

Preproste oblike drugega na
poti razred~enja v ve~no komuni-
kacijo.

^e je informacija na kraju po-
polnega zlo~ina nasproti realno-
sti, je komunikacija na kraju po-
polnega zlo~ina nasproti spreme-
nljivosti/druga~nosti.

Ve~ drugega: komunikacija.
Ve~ sovra`nika: pogajanje.
Ve~ plenilca: gostoljubje.
Ve~ negativnosti: absolutna

pozitivnost.
Ve~ smrti: nesmrtnost klona.
Ve~ spremenljivosti: identite-

ta in razlika.
Ve~ zapeljevanja: nelo~ljivost

spolov.
Ve~ iluzije: hiperrealnost, Vir-

tualna realnost.
Ve~ skrivnosti: transparentnost.
Ve~ usode.
Popoln zlo~in.

Klemen Fele

Veljko Rus (ur.)

SLOVENIJA PO LETU 1995
razmi{ljanja o prihodnosti

Fakulteta za dru`bene
vede, Knji`na zbirka
TEORIJA IN PRAKSA,
Ljubljana, 1995
372 str.; cena: 300 SIT

Trenutni problem kulturnega
razvoja postaja zaradi globalizacije
nacionalnih ekonomij vse bolj po-
memben element nacionalnih

strategij. Obstaja strah pred uto-
pitvijo manj{ih nacij v globalnih
ekonomskih in politi~nih tokovih,
s tem pa se nam zastavlja vpra-
{anje kulturne identitete. Naloga
suverene dr`ave je zagotoviti kon-
tinuiteto naroda kot kulturne skup-
nosti v sestavi civilne dru`be. Tu
pa se porajajo dvomi, saj je po
mnenju nekaterih dru`boslovcev
civilna dru`ba po osamosvojitvi
razpadla. Dr`i, da sedanja dr`ava
{e ni pravna dr`ava v polnem po-
menu besede, kar pa pomeni, da
kot taka ne spodbuja razvoja ci-
vilne dru`be. V tem primeru velja
predpostavka, da dokler nimamo
pravne dr`ave, tudi civilne dru`be
ne more biti.

Zbornik vsebuje prispevke
nekaterih najuglednej{ih sloven-
skih dru`boslovcev. Poudariti pa
je treba, da je dejansko te`a knji-
ge na “razmi{ljanju” o prihodnosti,
saj avtorji niso imeli nobene trdne
metodolo{ke opore, hkrati pa so
bili podvr`eni preseganju svojih
strokovnih podro~ij.

Prispevki se ukvarjajo z vizijo
prihodnjega razvoja Slovenije. Kot
celota tvorijo mozaik – dokaj vse-
stransko obravnavo vseh tistih
akterjev in dejavnikov, ki bodo
zelo verjetno odlo~ilno vplivali na
na{o prihodnost. 

Prvi del sestavljajo prispevki,
ki sku{ajo opredeliti razvojne stal-
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nice Slovenije. Ena od stalnic v
slovenski zgodovini naj bi bila
vloga slovenske inteligence. Ker
smo se razvili kasneje kot ve~ina
evropskih narodov, nismo razvili
svoje aristokracije, niti svoje bur-
`oazije. Ta pomanjkljivost je lahko
za prihodnost tudi velika pred-
nost, saj je inteligenca tisti pravi
vodilni sloj, ki omogo~a visoko
stopnjo modernizacije slovenske
dru`be, pa tudi kulturnopoliti~no
avtonomijo slovenskega naroda.
Vedeti moramo, da imamo najred-
keje naseljeno ozemlje, kar je veli-
ka prednost za turizem, hkrati pa
velika nevarnost, v primeru, ~e bi
tujci za~eli mno`i~no kupovati
zemljo. Pribli`evanje in zdru`eva-
nje z Evropo predstavlja za Sloven-
ce zelo velik problem. Zavedati
se moramo, da bo z vstopom v
EU Slovenija imela {e dosti manj-
{o oz. manjvredno vlogo, kot jo
je imela v Jugoslaviji, ~eprav EU
upo{teva demokrati~na pravila.
Ko govorimo o kulturni identiteti,
moramo poudariti pomembno
vlogo slovenskega jezika. Le-ta se
je ohranil, kljub slovenski mul-
tikulturnosti, kar zadeva bli`njo
preteklost.

Dru`benokulturne determinante
Slovenije so po mnenju avtorjev
enako pomembne kot dru`beno-
gospodarske oz. dru`benopoliti~ne
determinante. V okviru tega se ob-
ravnava vrednostna usmeritev Slo-
vencev. Po Janeku Musku je slo-
venski kulturni prostor polariziran
na dve vrednostni usmeritvi: na
zahodno in vzhodno vrednostno
usmeritev. V vzhodnih populacijah
prevladujejo hedonisti~ne vrednote,
v zahodnih pa postmaterialisti~ne.
Raznovrstnost, ki je prisotna v na-
{em kulturnem prostoru, je vir
ve~nih konfliktov, pa tudi prilo`-
nost za fleksibilno povezovanje in
premo{~anje zelo razli~nih kultur.
Ob vsem tem pa se zastavlja vpra-
{anje: Ali gre v Sloveniji res za ano-
mijo, ali le za vrednostno zmedo?
Vse ka`e, da gre za vrednostno
zmedo, kar je posledica premikov
v vrednostnih usmeritvah.

Dru`benopoliti~na zrelost slo-
venske dr`ave je predstavljena z
vidika ~lovekovih pravic. Po mne-
nju nekaterih bi bilo dobro, ~e bi
se zavedali, da smo dosegli pla-
netarni konsens o ~lovekovih
pravicah. Priznavanje ~lovekovih
pravic je najve~ji dose`ek sodob-
ne civilizacije in ne~esa takega
nobena od velikih kultur ni do se-
daj uveljavila. Ka`ejo se tudi alter-
nativne mo`nosti za regulacije
mno`i~nih medijev kot instrumen-
tov politi~nih strank oz. kot instru-
mentov civilne dru`be. Na{a napa-
ka je bila mogo~e v tem, da medi-
jev nismo dovolj privatizirali. To so
storili v drugih vzhodnoevropskih
dr`avah in so zato v tem pogledu
pred nami. Vzpostavljen naj bi bil
neke vrste vzajemen odnos med
javno slu`bo in klienti.

Slovenija dosega `e dve tretji-
ni standardov, ki veljajo za ~lani-
ce EU in prav zaradi tega mora
imeti Slovenija za svoj cilj vklju-
~itev v EU. Pospe{iti se mora
razvoj ~love{kega kapitala, razvoj
znanja v vseh njegovih oblikah
od izobra`evanja, informacijskih
infrastruktur do prenosa tehnolo-
gij. Z razvojem lastnih infrastruk-
tur moramo postati zanimivi za
tuje in lastne nalo`be v gospo-
darstvo. Pospe{iti moramo razvoj
doma~ega znanja in uporabo no-
vih tehnologij. Se pravi gre za
dvojno strategijo: odpiranje trgov
in pove~evanje konkuren~nosti na
eni strani ter za razvoj infrastruk-
tur, ki bodo usposabljale doma~e
subjekte za uspe{no konkurenco.

V sklepnem delu je govora o
socio-ekonomskih dejavnikih raz-
voja, kot tudi `e zasnove strate-
gij na tistih podro~jih dru`benih
dejavnosti, ki jih obi~ajno uvr{~a-
mo pod skupni pojem dr`avne
blaginje. Nacionalni problem in
hkrati tudi problem nacionalne
strategije je celovito preoblikova-
nje {olskega sistema. V izobra`e-
valnem sistemu obstaja struktur-
na luknja, ki se ka`e v neobsto-
ju preduniverzitetnega izobra`e-
vanja. Univerza sama ne more

urejati strahovitega pritiska sred-
nje{olcev na njene fakultete, zato
je treba odpreti nove mo`nosti,
ki delu generacije nudi postse-
kundarno in preduniverzitetno
{olstvo. Ker ta mo`nost ne obsta-
ja, se za srednje{olce vgrajuje nov
filter v obliki mature, ki je v bistvu
represiven, ne pa spodbudni uk-
rep. Z uvedbo mature se avtoma-
ti~no pove~a represivni re`im sko-
zi vsa {tiri leta srednje{olskega
pouka. Namesto da bi odpirali
nove mo`nosti in {irili ponudbo
izobra`evalnih programov, se za-
ostruje selekcija u~encev. Selek-
cija je seveda najbolj pravi~na, ~e
jo izvajamo na pozitivnem zna-
nju, jasno pa mora biti, da bo s
tem poudarek na kopi~enju pozi-
tivnega znanja, ne pa na ustvar-
jalnosti ali na sposobnosti upora-
be tega znanja. Mogo~e je napa-
ka tudi v tem, da se za ureditev
{olstva oz. izobra`evanja zavze-
ma samo {olski minister, ne pa
tudi minister za delo, minister za
gospodarstvo in drugi. Kar pa se
ti~e znanstveno-tehnolo{ke dejav-
nosti, bi bilo za na{e razmere ka-
kovostneje in u~inkoviteje, ~e bi
se zavzemali za kakovostne razi-
skovalce, ne pa kakovostne razi-
skave.

Vsi objavljeni prispevki v knji-
gi so bili napisani za delavnico,
ki jo je organiziral Center za eval-
vacijske in strate{ke {tudije ter
financiralo Ministrstvo za znanost
in tehnologijo. Pogre{iti je bolj
podrobne podatke o avtorjih in
njihovem delu. 

Knjiga ima nenavaden naslov
in sku{a poudariti druga~en odnos
do ~asa, ki je prevladoval v zad-
njih petdesetih letih. Opu{~amo
mehani~no pojmovanje ~asa in
sprejemamo organsko pojmova-
nje ~asa. Prispevki vsebujejo ob-
ravnavo razvojnih problemov, kot
tudi sugestije o tem, kako naj bi
na te probleme reagirali, da bi bila
zagotovljena zadostna integracija
slovenske dr`ave in slovenskega
naroda. Vsebina knjige je torej ne-
kak{no preigravanje prihodnosti.
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Prihodnosti pa ne pojmujemo ve~
kot nekak{no kon~no idealno sta-
nje, ampak kot prazen prostor, ki
ga polnimo z na{o vsakodnevno
dejavnostjo.

Bo{tjan Tu{ek

Danica Fink-Hafner

SLOVENSKO KMETIJSTVO 
IN EVROPA

Znanstveno in publicisti~no
sredi{~e,  Ljubljana, 1995
168 strani

Po osamosvojitvi Slovenije je
na podro~ju kmetijstva pri{lo do
sprememb, prav tako kot na os-
talih podro~jih. Kmetje se `elijo
otresti idej in vplivov Vzhodne
Evrope in stremijo k idejam Sred-
nje Evrope. Avtorica se je tega
problema lotila {ir{e. Knjiga je
nastala kot rezultat raziskave “Uve-
ljavljanje slovenskih interesov v EU.
Primer kmetijske politike”. Razi-
skava je obravnavala “evropeizaci-
jo” prav iz zornega kota “evrope-
izirane” strani.

Prika`e nam, kako poteka ob-
likovanje evropskih kmetijskih
politik, njihove posebnosti. Prika-
`e, kako lahko interesne skupine
t.i. tretjih dr`av (kamor nekateri
{e vedno pri{tevajo tudi na{o dr-
`avo) vplivajo na procese obliko-
vanja kmetijskih politik, strukturo
interesov v evropskem kmetijstvu
in njihovo vlogo. Prikazan je poli-
ti~ni pomen kmetijstva v EU in
struktura evropske kmetijske poli-

tike, ali so slovenski akterji (vlad-
ni in nevladni) seznanjeni s skup-
no kmetijsko politiko in kako so
svoje delovanje prilagodili proce-
som pribli`evanja dr`ave EU. Kme-
tijstvo je eden klju~nih problemov
med sporazumi EU in postsocia-
listi~nimi dr`avami Srednje in Vzho-
dne Evrope. Re{itev je popu{~anje
pri gospodarskih interesih na obeh
straneh. Nadalje je govora o izko-
ri{~enih in neizkori{~enih kanalih
in mo`nostih vplivanja na evrop-
sko politiko, v korist slovenskih
interesov. Primerja tokove vpli-
vanja, upo{teva mo`na sodelo-
vanja med vladnimi in nevladni-
mi akterji. Ugotavlja, v kolik{ni
meri je oblikovanje kmetijskih
politik v Sloveniji kompatibilno s
posvetovalno politi~no kulturo na
podro~ju oblikovanja evropskih
kmetijskih politik. Ocenjeno je,
da politiki nista kompatibilni. Oce-
njeno je na podlagi empiri~ne ana-
lize interesnega organiziranja na
podro~ju kmetijstva, razmerij med
vladno in nevladno sfero pri nas
in na podlagi odnosa vladnih ak-
terjev do civilno dru`benih orga-
nizacij. Za evropske dr`ave z do-
bro razvitim lobijem je zna~ilno
troje: obstoj velike skupine kme-
tov, ki je sposobna organizirati
politi~ni pritisk na akterje, u~in-
kovita interesna organiziranost
kmetov in vladno priznanje kme~-
kih skupin kot partnerjev pri ob-
likovanju kmetijske politike. Nato
se osredoto~a na zna~ilnosti raz-
prav o evropeizaciji slovenskega
kmetijstva in o pogajanjih glede
pridru`enega ~lanstva Slovenije v
EU. Predstavljene so ocene iz em-
piri~ne raziskave med predstavniki
civilno dru`benih organizacij in viri

rasto~ega evroskepticizma. [e
posebej pa analizira izpostavljenost
kmetijstva razcepljeni slovenski
politi~ni areni, saj kmetijske inte-
rese zastopajo Zadru`na zveza Slo-
venije, Splo{no zdru`enje za kmet-
ijstvo, Poslovno zdru`enje prehrane
in nekaj politi~nih strank (npr. SLS
in SKD), in pa nevarnostim poli-
tizacije problemov evropskega
povezovanja Slovenije. 

Prika`e probleme in konflikte
glede strategij evropskega pove-
zovanja. Opozarja na stro{ke evro-
peizacije. Pojavlja se dilema, ali
so Slovenci pripravljeni pla~ati te
stro{ke. Potrebne so analize, ki
bodo pretehtale mo`nosti koristi
in stro{kov na ve~ih podro~jih:
gospodarskem, politi~nem, social-
nem, ekolo{kem.

Avtorica dodaja prilogo, v ka-
teri so zbrani statisti~ni podatki o
kmetijstvu v EU in o kmetijstvu
novih ~lanic te unije. Dodan je
tudi prikaz stanja v slovenskem
kmetijstvu in primerjave z drugi-
mi dr`avami.

Teme so trenutno zelo aktu-
alne, vsakodnevno jim lahko sle-
dimo preko medijev. Tu pa so
zbrane na enem mestu za tiste, ki
bi radi imeli bolj{i pregled nad
problematiko. Knjiga nudi odgo-
vore na razli~na mo`na vpra{anja,
ki se postavljajo ob teh temah.
Hkrati predstavlja dobro osnovo za
vse tiste, ki se `elijo {e bolj poglo-
biti v te probleme ali jih celo re-
{evati. Ponudi dejstva, na katerih
lahko dalje gradijo svoja razmi{lja-
nja in raziskovanja. Knjiga naj bi bila
zanimiva tudi za bralce iz drugih
dr`av, predvsem poglavja, ki ka`ejo
na{e gledanje na evropeizacijo.

Beti Vovko
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