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Winenfdoftlide Vortrige in den Monats-
Verfummlnngen,

[47.] Weber Die RWeform ded Notaviats, #

Vom Herrn £, £ Finangconcipijften Friedr. v. Formaeher.

Dag Notaviats-Jujtitut leitet feinen Namen von einer Cinvidtung
deg rimijchen Reiches, demr der Gefchwindichreiber her, welche man
Notarii naunte, die jedod), da fie auf ven Literat-Contract feinen Gin-
flufy batten, mit unjever geqemwirtigen Jnjtitution in Yeimen Lergleid)
gezogen werden fan.

Diefe Cinvichtung danfte ihr Cutjtehen demr Umitande, daf die
Sdreibefunit mir Gigenthum weniger war.

Die erfte dbem gegemwirtigen Notariate dbhnlicdhe Jnjtitution finden
wir in ben tomifchen Tabellionen, welchernn bdie BVeurfunbdung bder in
ifrer Gegemwart von den Pavteien abgegebenent, Redyte erzeugenden Er-
flavungen oblag. Diefe JInjtitution verbanfte thr Dajein dem Bebiirf-
niffe, fiiv gefdhaffene Redhtsverhiiltniffe etn [driftliches Veweismittel zu
erlanger.

Unfer Notaviat ift johin jowohl fefmem Namen al8 feinem Wefen
iach) eine Scdhipfung praftijder Bedirfniffe.

Dag Notaviat ift auch das dltejte RechtSinjtitut, weil die Nien-
fehert gu feber Reit Vertvige fdhloffen, bievitber jdyriftliche Bewetsmittel
su erlangen juchten umd fid) demnacdy, da fie biegu jelbjt nicht geeigrnet
waren, an hiesu befahigte Perfonen wenbden nufpten.

©p lange die Parteterr an bie felbjt gefchaifenen Redytverfhaliniife
Dieltenn, war fiiv den Rechtfprecher fein Gegenjtand etner Entjdheidung
porhanden; a8 fid) dies jedod) dubderte und mtan gegen bdie durch die
Ungevedhtigeit der Mienfdjen entftandenen Lebel Gefetse ju erlaffen ge-
nithigt war, founten fegteve mur an der Hand bder gemachten Erfahrun-
gert iiber bie gegen bic abgejchloffencn Vertrage erhobenen Einwendungen
erfafjen werben.

@8 ijt johin das Motariat auch gleichjam bdie Wutter des ftreitigen
Richteramtes.

@olin diivfte es billig Wunbder nefmen, wenn bet ung nod) dvar-
itber Streit gefithrt wird, ob bdas Nofariat cine bevechtigte Mechtdin-
ftitution fei.

Gejtatten Sie mir, die LWorte vorzulefen, wit weldhen der jran-
30ftjche Staatsvath Real in der Darjtellung . vev Griinde des Gejesses

* Vide die Profofolle ver LVIL und LX. Berjammlung.
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pom 25. Bertofe ded Jahres XI (16. Mary 1803) die Eigenjdhajt ber
Bervidhtungen des Notaviatd ausgedriidt hat; fie lauten:

LUm bas Red)t bes Gigenthums, der bivgerlichen Freiheit und
bie Rube der Familie auf unerichiitterliche Grundfejten ju bauen, war
e8 nidgt Dinldnglich, die Tribunale eingefept zu haben, bie itber alle
Streitigleiten, die das Juteveffe Hervorbringt, entfdjeiden follten, in je-
pen Ganton einen Wevmittler, einen Friedensvichter gefet 3u Haben,
beflen Hoauptgehaft es fein joll, alle Streitigleiten in threm Uriprunge
su erfticfen ; e8 ift nicht genug, dafp u bdiefen, die difentliche Rube ver-
biivgenden Anjtalten die Wiederherjtellung ded Cultus, die midtige Mit-
wirfung des Priefters der Religion hingugefiigt habe, der die Mienjchen
ju gemeinjchaftlichen, die Gintracyt evhaltenden Gebriudpen evmuntert;
ein piertes Jnjtitut war nothwendig, und die offentliche Rube verlangt,
baf den Beamten, welde Frieden {tiften und Feht fpreden, andere
Beamten zur Seite jtehen, welche als unintereffirte Nathgeber der Pax-
tetest und unparteiijche Berfaffer ihrer Willenserfldrungen bden gamzen
Umfang bder Verbindlichfeiten, iweldhe die Pavteien ibernehmen wollen,
thnen erdffnen, fie mit Klavheit niederichreiben, ihren Anfjaten die Cigen-
haft offentlicher Uvfunbden und die Kraft eines WUrtheil8 in lebter Jn-
jtany geben, das Andenfen an fie verewigen, fie tvenw aufbewabren, bdie
Streitigfeiten, bdie unter Menjdjen vorr Trewe und Glauben eintreten
fonnen, verhitten und bden cigenniiigen Menjdhen mit der Hoffnung eines
gewiinjchten Eriolges die Meigung 3u einem ungevedjten Streite beneh-
men; diefe unintevefjirten Rathgeber, bdiefe unpavteitjchen HRedactoren,
bieje vt Richter iiber freiwillige Hanbdlungen, welde den contrahivenden
Parteien unwiderrufliche Verpflidhtungen auferlegen, jind die Notavien,
biefe Ginrichtung ijt das Notariat.”

Qi habe mir die Crlaubnif, Jhnen diefe Beilen vorlefen u diirfen,
aug dem Grumde evbeten, weil e8 faum mogli) fein diirfte, die Wiirde
und den Beruf des Notars und die BVerpflichtungen desjelben beffer zu
jchiloern, umd weil die Forderung bder Crecutionsfraft fiiv Nofariats-
urfunben al8 cin fidy von felbjt verjtehendes Poftulat hingejtellt wird.

Unbd in der That, was ift wohl eine Notarviatsurfunde obhne Eye-
cutfonsfraft ? bei ung ledialich eine mit wefentlichen und unwefentlichen
Fovmlichfeiten iiberfadene, tn thren Wirfungen legalifivten und biicherlich
einverleibten Urfunden gleidh-, den gevichtlichen, in der Praxis umeift von
furiftify nicht gebildeten Jndividuen aufgenommenern Bevgleidhen nady-
rangivte Urfunde. Dafp die Grecutionsfahigleit bder Notariatdacte als
ein Atribut derfelben angujehen ift, Faum felbjt aus dem Jujtizmini-
jtevial-Bortrage vom 27. Auguft 1850 hevausgelefen werben, indem fiir
bte Berfagung bder Erecutionsjihigeit nur angefithrt wurde, bdafp bdie
Augejtehung derjelben blog aus dem Grvumde nicht rathlid) gefunbden
wurde, weil bas Notaviatsinjtitut Hier Landesd nod) feine aus thatjadlichen
Grfahrungen entnommenen Anhaltépuntte darbiete, wm auf deren Grund-
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lage den Notaviatsacten eine gleiche Wirfung mit den gerichtlichen Ur-
theilen ober Lergleichen beizulegen.

Unjere Handels- und Gewerbeverhiltuiffe fordern bdie Erecutions-
fabigteit ber otaviatdurfunben, und pwar befonders derjenmigen, welde
iiber beweglidhes BVermogen gejchloffene Gefdifte yum Gegenjtande Haben,
weil die Midglichteit, nod) tn der lepten Stunde ded gefdyaftlichen Lebens
eines Sdjuldners die Forderung durd) die jogleidh) vorjunehmende Cye-
cution ficher ftellen zu fonmen, zweifellos zur Grhohung des Credites bei-
tragen mufp.

Wenn tm gegenwiirtigen Momente Defterreichs Notaviat an jene
PBforte podht, die jenem Franfreidh’ nacd) Bejeitigung ded Decvefes der
Nationalverfamnlung vom 6. Dcetober 1791 mit dem evwibhnten Sejetse
vom 16, PWeary 1803, aljo vor 65 Jabhren, evdffnet wurde, jo fann
walrlid) von einer leberjtitvaung feine Jtede fein, und der in dem bego-
genenn Juftziminijterial-LVortrage vom 27. Auguit 1850 angezogene, jdent
an und fir jidy nidht jtichhaltige Grund, die Eyrecutionsfibigleit ben Jo-
taviaturfunden zu verjagen, ift duvd) den mmumehr 17jahrigen Bejtand
ve§ bfterveichifcert Notaviates bejeitigt.

An die Frage begiglich der Crecutionsfibigteit der Notarints-
urfunben vetht jid) in natiivlicher LWeije die Frage iiber ben notaviellen
Wirfungsfreis und dber die EGinfithrung des fogenaunten Nofariats-
swanges, d. i. der Forbevung von Notaviatdacten fitr alle oder firr fpeciell
beseichnete Urfunden.

An der Verechtigung des Staated jur Einfithrung bes Notariats-
swanges, wenn derjelbe al8 dem allgemeinen Wohle forderlich evfannt
werden folite, biirfte ebenjowenig gepweifelt werben, al8 bariiber fein
Bweifel obwalten fam, daf bei devartigen Detailfragen ein Auseinander-
gebert der Anjichten beinahe unbvevmeidlic) ift, weil e8 fich cben hier nicht
um allgemeine Gefichtspuntte hanbelt.

Qe erlanbe miv demnach im Gegenjtande auf den in Nv. 43 dev
Reit{dyrift fiir das ofterveichijche Notaviat vom 27. November 1867 ent-
baltenenn, aus den Bejdliflen des durcd) bdie Niitglieder der Wiener
Notaviatsfammer verjtivtten Ausiduijes bes BVereins bder Notave fir
Qejterveid) ob und unter der Guns, dann Salzburg hervorgegangenen
@ntwurfes einer Notaviatsordmung, vidjidtlid) die §§ 1, 4, 5 und 6
derfelben aufmerfjam 3w machen.

Der § 1 lantet :

Die Notarve werden vom Staate bejtellt und beglaubigt, damit jie
auf Verlangen dev Gevidjte oder Pavteien itber die in ihrer Gegemvart
abgegebenen Rechtsertldvungen und abgejdhlofiencn Rechtsgejchifte, jowie
iiber alfe Verhandlungen und Thatfachen, weldpe fich auf Redytsverhilt-
niffe begichen Fonnen, dffentliche Urfunden aujnehmen, daviber Ausjevti-
guugen crtheilenn und die von ihnen aufgenommenen, jowie aud) andere
Urfunden in Berwahrung nehuten.

*%
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Der § 4 forbert jur unbedingten Gintragung dinglider Rechte in
bie bifentlichen Biiher entweder eime NofavtatSurfunde ober eine von
einer oﬁenthd}en Behirde ausgejtellte Urfunde.

§ 5 jopveibt guv Giltigheit bes Nechisgefchiftes aufer den in be-
jonderen Gefesen Dbeftimmten Fillen nod) in nad)jtehenden bdie Crvid)-
tung von Notaviatsurfunbden vor, als:

a) bei Ghegatten ;

b) bei Ausitelfumg eciner Beftitigung itber den Gmpfang bes
Hetratsgutes ;

¢) bei Kauf, Taujd-, Renten= und Darlehensgefdyiditen wijdhen
Ehegatten ;

d) Dei Sdpenfungsvertragen, welde obhne wirkliche Uebergabe ge-
fchloffen wevden ;

e) bei alfen fchriftlichen Vervtrigen und Erfldrungen der Blinbden,
pann ber Taubew, welche nicht lefenr, und der Stummen, weldpe,
wenn aud) lefen, dod) nicht jchreiben fonnen, injoferne jie dieje
Gefdpisfte in eigener Perjon fdliefen.

§ 6 erflart die Yotave aud) fiir berechtigt, aufer Streitjachen alle
rten von Eingaben, fevner iber Verlangen der Pavteten Privaturfunbden
su verfajfen, dann Redtsqutadten mitndlid) wnd {dyriftlich abjugeben,
untevwivft fie hiebei aber Pflichten beeidbeter Sadpwalter und verorduet,
bafi alfe von ihuen verfafiten Cingaben al8 aus ihrer Kanglei hervor-
gegangen bezeichnet werben miiffen.

Ju den diesfilligen Niotiven mwurde hervorgehoben :

ad § 1. Die bisherige Theilung bder Begriffe in Notariatsacte
und Thatjadenbeurfundungen wurde aufgegeben, weil beibe Avten nota-
vieller Thatigleit Hifentlidhe Urfunden find.

Die Erwihnung der Aufforderung von Seite ber Geridte er-
folgte aud dem Grunde, weil der grdfite Theil jener Wmtshandlungen,
ofe bigher vonr bden Notaren al8 Gervichtsconmifjionen vovgerommen
wurden, nidts als Beurfundungen vor Thatjaden find, die nicdh)t den
Gevidyter, fomdern mur den Notaven juftehen und wozu fimjtig die Ge-
vidhte, die folche Veurfundungen bendthigen, die Notare vequiriven werbden.

Bon der Thitigleit der Notave tm Ausgleidhs- und Concurgver-
fahren werde nichtd evwdhnt, bda diejelbe durch befondere Gejetze nov-
mivt ift.

ad §§ 4 und 5 find eine Forberung der Redtsjicherheit bdes
Berfahrens.

ad § 6. Dic Bevedhtigung der Notare ur Verfafjung von Ein-
gaben aufer Streitfachen bei Gevidhten und anderen Behorden, welde
ben otavern bereits im § 6 der Nofariatorduung vom Jahre 185D
eingeviumt war, wurbe, al§ jowolhl im Jnteveffe des Publicums als
aud) der Pavteien gefegen, beibehalten. Ebenfo wurde die Berechtigung
sur Verfaffung von Privaturfunden beibehalten, weil fitv den griften
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Theil der Urfunbden es den Pavteien freijtehen foll, bdie notarielle ober
private Fornt ju wibhlen, wnd weil auch bet lefsteren das  Beditrfuif
hevvortritt, daff fie ourd) die hiegu geeignetjten Perfonen verfaft werden.

Die Fovderung der Signatur der Eingaben bietet einerfeits bem
PBublicum eine wicdhtige Gavantie, andeverjeits die Miittel, gegen unbe-
fugte Sdyriftenverfaffer bdie bejtehenden Gefetse ju hanbdbhaben.

Dies find tn Kiivse bdie Wiotive, umd e8 glaubt Heferent wmit
Ritctficht auf bdie gefdhiftliche Qualification der Antragjteller, fowie feine
im Gingange jur Bejpredjung diefer Frage gemadhte Bemerfung {idy
biesfalls wmfomehr jeber Discuffion enthalten zut foller, a8 fie audy
airfer dert Bereich der ihm geftellten Aufgabe fallen witrbe.

Die fiiv das Gedeihen des Notaviates ndadyjt widtige Frage ift
die itber bie -Gutlofrnung ber verfdhiedenen Avten bder notaviellen Thitig-
feit, namlich ob jie tavifmafig feftgefet ober dem freien Uebereinfommen
bes Motars und der Partei anbetmaeftellt werden jolf.

Refevent ift der Anficht, daf die Entlohnung fiiv die in den §§ 14
big 19 bdes Tarifes der N.-O. vom Jahve 1855 [pecificirten Acte eine
fixivte fein foll, weil e§ fich hicbet um mehr ober wminder wmedanijche
Uvbeiter hanbdelt und dev ur Bewiltigung nodthige Beitaufwand fid)
anch mit iemlicher Genauigleit beftimmen (dFt, bdaf dagegen bet allen
andeven notaviellen Gefdhiften bdie Veftimmung bes Honovars dem freien
Ueberetnfoitmen des Notavs wnd der Pavter ju itberlajfen jei, weil man
me hiedurc) der Fovderung, daf jeder Leijtung bdie entjprechende Eni-
(ohmung werde, gevedht werden faun, iudem weder die Gleichartigeit der
Rechtsgeichifte, noh der Werth der Objecte, vitdijidtlic) welder ber
Bertragsabjdyluf ecfolgt, eimen vidhtigen Fingevsetg itber den zur Bewdl-
tiqung des  Gefchaftes erforderlihen Aufwand an Kenntniff, Aeit und
Wiiihe bieten Fanm.

Qann fiiv den einen Factor, den Werth der notaviellen Thitigkeit,
im BVorhinein fein vidtiger Mafjtab gewonuert werdben, jo farm jelbitver-
jtandlich audy fiiv den andeven Factor: entjprechende Entlohnung bdes
Notars, fein jolder gefunden wevden, und e§ ijt aud) bis nun nicht ge-
{ungen, bdiesfalls einen Tavif ju Stamde ju bringen, der in allen Fillen
beibe Pavteien jufriedengeftellt Ditte.

Die Unzuldnglichfeit des Tavifes jur Beftimmung der Entlohnung
der notavielfen Thitigleit geht aus biefen Tarifen felbjt hervor, indem
fich diefelben geniithiget fehen, die Beftimmung des Honorars fitr aufer-
ordentliche Leiftungen dem Ginverjtindnifje des Notars mmd bder Par-
teten, und in Gemanglung eines folchen der gevidhtlichen Bejtimmung ju
ithexlaffen.

Dag Hauptargument der Bertheidiger des Tavifes ijt davin ge-
fegen, daf dafitr vorgefovgt werden miiffe, damit die Pavtefen nicht
burdy itberfpannte Anforderungen der Notave gefdhidiget werben. Wir
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haben foebert gehort, daf fein Tavif fiir alle Fille der notaviellen Ge-
jdaftefithrung ein ausreidhendes Ausfunftsmittel bieten fann, daf dem-
nad) fiiv diefe Fille ju einem weiteren Ausfunftdmittel gegriffen werden
muf, weldes in legter Linie in der Sdyiung des Werthes bder nota-
viellen Leiftung durd) dbag Gevidht, ober an bdejfen Stelle duveh eint drittes
hiezu berufened Ovgan, bejtehi.

Jit die Sehiatung des Werthes der notaviellen Thitigleit unter
aflen Umftinden moglid), fo ift nicht gut abiufehen, welde Borzige fiir
ben Tarif, der dod) wie jeder abjolute Werthmejier haufig fiiv eine oder
bie anbdere Partei von Hirte fein wuf, gegeniiber dem Ginverjtinduiffe
und in Grmanglung bdesjelben der Vejtimmung des Honorars im LWege
ver Sdhdtung fpredjen follen.

Daf die Parteien ihre Redjte gegenitber den Notaven 3u wahren
wiffen werden, ift nicht ju beweifeln und judem aud) nicht abzujehen,
aug weldemt Grunbde fiiv die Aufrehnungen der Notarve ein Tarif be-
ftehen foll, wdbrend fi)y bdie Erpenjave bder Advocaten eines jolchen
Segens nidyt erfreuen.

Der Tavif ift eine Befdrantung ded perjonliden Willensd, bdie
LWoblthaten deg Tavif8 mehr als jweifelhaft; bei bdiefem Sadjverhalte
faffe man bieje Vejdhranfung fallen und baue der Freiheit ihre Gaffe.

Ju Betreff der Frage, wem die Entjdeidung iiber jtreitige Ge-
bithrenanfpritche jujtehen foll, ftimmt JReferent mit dem in der Reit-
fehrift fiir bas Hiterveichijche Notaviat vom 20. November 1867 RNr. 47
enthalfenen Untrage des Hervn Notars Dr. tjd), jufolge welchem u
diefem Rwede ein ftandiges, 3u gleicher Anzahl aus Miitgliedern des
Geriditshofes erfter Jnftany und der Notaviatsfammer bejtehendes Sprudy-
colleginm, gegent beffen Entidheibung fein weiteves Redhtsmittel juldffig
ift, in’s Leben gerufen werden foll, weil hiedurd) forwoh( Notar als
Partei eirte hinlingliche Bitvgjchaft fiix die Unparteilicheit des Sprudes
evlangen.

Die ndadjte Cardinalfrage ift jene iiber bdie Lertrvetung und
Wabrung der Standedinteveffen der Notave, und i) evlaube mir in
diejem Belange auf dag in Nr. HO obiger Beitjdyrift vom 11. December
1867 enthaltene XI. und X1I. Hauptitiict des vom verjtartten Ausjduiie
ved Bereins ber Notave fiix Oejterveid) ob und unter der Enng, dann
Salzburg verfaften Entwourfes einer NotariatSordmuing ju veriweijen.

Nach diefem Cntwurfe find hiesu die Notariencollegien, welde in
ber PRegel aus den Notaven eined Oberlandesgerid)ts-Sprengels ju bil-
bert find, und die aus diefen Collegien zu wihlenden Notariatéfammern
beftimumnt ; lefstere find auch berufen, als Ghrengeridhtehof itber Hanbd-
fingen der Notave und Notaviatsprafticanten, die widber die Ehre umd
Wiirde ded Stanbdes verftofien, 3u entjcheiden.

Diefen Antrigen, in Folge deven einerfeits durd) bdie evhohte An-
jabl ber ein Gollegium bifdenden Notave und der hieraus in die KLammer
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in gleidhfalls verjtivfter Rahl su wihlenden Mitglieder diefen beiden
Jutereffenvertretungstorpern  eine erhohte Bedeutung . Theil wird,
und andeverfeits die Wahrung und Sithnuung der verlesten Standes-
intevefien in bdie Hinde der Berujsgenoffen gelegt werbden foll , glaubt
Refevent gleichiall8 beiftimmen ju jollen.

Nach diefen Vovauslaffungen jdyreitet Refevent jur Befpredyung
ber ben Vorwurf diejes Veridhtes bilbenden Wntrage des Herrn Dr.
Ribitjdh itber bie Reformt des Notaviates * und glaubt hiebei jur leic)-
teven Ovientivung der werthen Verjammlung mit derfelben fid) an
pie in der Recapitulotion der Untrige aufgeftellte Rethenfolge halten
3 jollen.

ad 1 umd 2. Diefe beiben Fovderungen finden in bem § 1 besd
bejprodjenen Gntwurfes der N. O. ihre Wiirdigung, und diirfte gegen
diefelben nichts einguwenden jein.

ad 3. er crwihnte Entwur] bezeidnet in feinem § 7 al8 noth-
wendiges Erfordernif jur Grlangung ciner Notavsjtelle: bdie biter-
veicdhijche Staatsbiivgerjdjaft, dag Alter von 30 Jabhren, bdie Kenntnif
ber im Sprengel des Gerichtshofes erfter Jnjtans, fiir welden die An-
jtelfung erbeten wird, iibliden Spracdhen; die mit Erfolg Dejtandene
Richteramts-, Advocaten- oder Notariatspriifung und nad) devjelben die,
und 3war unmittelbar vor dev Anjtellung, mindeftens dburdy vier Jahre
in einer Notaviat§fanglei genomumene Prayis.

®egen diefe, die entjprediende theovetifche und praftijdhe Ansbildbung
fowie bie nbthige NReife ded auf einen Notavépojten zu Erieunenden be-
ywedende Anorduung divfte nichts einjumwenden jein.

Pon einem BVorrangsiyiteme bei Befesungen gejdyieht in dem frag-
lichen Gniwurfe feine Gvwdhnung; es diirfte jedoch eine devartige Be-
jtimmung nicht vom Ueberflufje jein und es fonnte bievbei durd) die
- Bejtimmng vorgeforgt werden, bdaf bei BVefepungen, unter iibrigens
gleichen Bedingungen, jenem Bewerber der Borzug gebithre, weldper die
langjte anvedjenbave Pragis zahit. i

ad 4. QJm § 9 bed oft evwdbhnten Cntwourfes ift die Unverein-
barfeit deg Notaviats mit einem befoldeten Staatsamte, der Advocatur
unb diberhaupt aber mit dem Berufe eines Notars nidht vereinbaren
Nebenbejdyiftiqungen ausgefprochen ; die Aunahme von befoldeten Ge-
meinde- odber andeven odffentlichenn Bedienjtungen von der Entjdheidung
bes Quitiyminifteriums abhingig gemadt. Refevent erflart fid) mit
vorftehender Faffung einverftanden, weil fie umfaffender alé jene bes
Heren Dr. RNivitfd) ijt und Notave nidyt von Ehrendmtern in der Ge-
meinde unbedingt ausichlieRt, mit demen aud) eine Bejoldung 2. ver-
bunden it.

¥ Siehe pag. 133 biejed Bandes.
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ad 5. Diefer Anivag gelangte auch in dem Deveits befprodhenen
XL und XTI Hauptitiife des oft evwdihuten Entwurfes jum Ausdruce.

ad 6. it dem Antrage in Begichung auf die Bujammeniesung
ber Notaviatsfammern aus Standesgenoffen jtimmt and) der Entwurf
itbevein und verfangt auc), daf bet Befessung des Pojtens eines Avchivs-
divectors obdev deflen Stellvertreters bdiefelben aus der Reihe verbdienjt-
poller Notave erwahlt werden.

Diefemn Antrage pilichtet NRefevent bei undb muf fidh injoferne
gegen deir Antrag des Herrn Drv. Nibitfd ausjprechen, als ev dahin
geht, dafy bie Avchive mur aug Standesgenoffen jujammengejest werden
foren, und died aus dem Grunde, weil in dem Falle, als fein Notar
vorhanden wive, welcher fich zur Uebernahme cines devartigen Pojtens
bereit evflarte, das betveffende Avchiv aufer Wctivitdt tvefen miifte.

ad 7. Die Goidenghaltung vder Notaviatsprafticanten durd) die
Notaviatsfammer wurde durd) unjere beiden N. O. vom Jahre 1850
und 1855 angeorduet; ed wurde diefe Beftimmung audy in den § 147
oe8 Cnimurfes der M. O. aufgenommen und es muf diefe Veftimming
um fo mehr al8 nothwendig bejeidynet werden, al8 an bdiefe Vedingung
bie Anvechnung der Praxis gefnitpft ift. Den Bwed der Evidenzhaltung
ver itbrigen Dilfsavbeiter vermag bder VBevidhtevjtatter nicht einzujebhen,
invem zur Grlangung eines neuen Dienftpojtens bet einem Notave, fo
wie jum Gintrvitte in einen allenfalls ju gvimdenden Penfionsfond denn
boc) dag Beugnify jemes Notavs genitgen bditrfte, in bdeffen Kanzlei fich
per Petent feweilig befindet.

ad 8 und 9. Diefe beiden, bdas Gedeifien des Jnftitutes jo iwie
pag Wohl der Angehovigen desfelben bezwedenbden Antrige empiehlen fich
vont felbjt und Bediivfern fohin feiner Befprechung.

ad 10, 11 und 12. Die Bejdlupfajjung iiber diefe Antrdge ift
pon dem Bujtanbdefomuten bdes Gejesses itber die freiwillige Geridytsbar-
feit abhdangig, und wird fidh im Gegenjtande auj § 1 der Motive jum
Gniwurfe der N. O. beyogen.

ad 13. Hiebei muf Bevidhteritatter voverjt auf feine bei Be-
jpvedhung deg notaviellen Wirfungstreifes vovausgejdidte Crwigung be-
yuglich der evtlavlidpen BVerfdhiebenheit der Unjichten in Betveff dber Acte,
filr welche Notarviatsurfunden gefordert werden, juriidfommen und mit
Riidjidyt auf diefe Crwigung fidh auf bdie Befprechung der eingelnen
Abjdke bdiefes Parvagraphes bejcdhrinten.

ad a. Naddem alle Vertvige itber Redisgejdafte diefer Avt vor
vffentlichen Behirden , nad) vorausgegangener Pritfung duvch bdie Fi:
nanzprocuratuven, ausgefertigt werden, fo wiirde die Durdyfiihrung bdie-
fes Antvages ju nid)td weiterem al8 u einer neuerfichen Formalitit
fithven, und es bitvfte fohin bdiefer Anivag fich nicht empfehlen.

ad b. Diefem Antrage diivfte der in dem Enutvourfe § 5 e vor-
fommende Beifayy: ,infoferne fie diefe Gejdhafte in eigener Perjon jdhlie-
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fen' betsufiigen fein, weil in bem Falle, al8 fie bdiefe Gefchifte duvch
einent Bevollmachtigten fdhliefen, die Mivtive zu diefent Antrage entfallen.

ad c. Die Sichevung der des Vejens und Sdyreibens unfundigen
Perjortenr vor ftrdflicher Ansnugung odiefer Unfenntnif diicfte diefen An-
trag empfehlenswerth ericheinen laffen.

ad d. Befindet fich i Uebeveinjtimmmmg mit dem bejprochenen
§ 4 beg Cntimntrfes.

ad 14. Dicfer Antvag beywecdt bdie CEinfithrung ded Notariats:
jwanges ofne Forderung der nofartellen Fovm, weshalb jich Refevent
mit demfelben nicht einverftanden evflaven fonn und feine Anficht dbabin
augjprechen zu jollen evachtet, dbaf bdie Forderung von Notariatsurfunben
fiir affe jur Berbricjung gelangenden Rechtsgeichafte swifchen Perfonen,
bon bertent anc) nur Gine ded Lefens und Sdyreibens unfundig ift, nidt
it et gebend jein diivfte.

ad 15. bgejehert davon, daf die Durdhfithrung bdiefes Antrages
suerft die enmderung der Grundbuchdmanipulotion bedingen wiivde; ab-
aefehen davoun, baf bet Cinfidhtnalme des Grunbdbudhes, ftatt einer, jo-
bannt 3wet Kamyletenn aufaejucht werben miifiten, biivfte fich - aud) die
Anunahme - diefes Antvages aus dem Grunde nicht empfehlen, weil in
eiiter Urfunde vorfidhtsweife wohl Einverletbungen bedbungen werden, e
jedoch Biuftg nidht in der Abjicyt dex betveffenden Pavteien gelegen ijt,
vont dem Redte der Sidperftellung jogleich) Gebraud) su maden.

ad 16.: Diefent Antvage diirjte nidyt: beizupflichten fein, indem
Dicbei die beftimmte Eréldvung der Parteien maRgebend fein jolf.

ad 17. Dieje. Bejtintmung , vitctfichtlich dbeven Duvdhfithrung, ift
sum Gedeifent des Notaviates wefentlich) evforderlich, weshalb bem bdies-
filligen Antrage vollfommen betgepflichtet werden muf.

ad 18 und 19, QJm' Belange diejer beiden Antvige erlaubt fid
PBericpterjtatter, fich auf feine Ausfithrungen iiber die Avt und Weife
per Gntlobrimtg ber 'verjdyicdbenen Avten' bder mnotaviellen Thitigeit ju
berufen.

ad 20. Nadhdem der Werth der Gejdhiftaobjecte feinen Miafjtab
fiit -bert Werth der notaviellen Leiftung bildet, der Grvwerber von Ob-
jecten gevingen Werthes trofsdem eine Perjon vou bedeutentdemt Bermi-
gen fetn fann, fo fann auch die Bwedmifigeit diefes Antrages nidyt
einfeiichten, und 8 diirfte dag befte Ausfunftsmittel tn devarvtigen Fillen
parin gelegen feiri, daf man bie Ausgleichung der Anjpriidhe dtber die
Gntlohnung dem Ginverjtindniffe des Notars und bder Parteten itberlift.

ad 21. QJn - Bestehung anf diefen Antrag evlaubt fid) Beridht-
evftatter auf die §§ 38 wnd 43 des fchon oft evwdhuten Cntwurfes der
Notariatsorduung 3u bevufert und Hierbei hervorzubeben, daf dem Wunfjde
nach) Beveinfadhung der Formlicheiten in dem § 38 moglichit Rechming
gefragen wurde.
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Diefer Paragraph lautet: Jede Notaviatsurfunde muff, infoferne
nicht in ben folgenden Lorfdriften eine Ausnahme feftgefetst ift, bei
jonftigem Berlujte der Gigenfdaft einer dffentlichen Urfunde enthalten :

1) ben LBor- und Bunamen, vidjidtlid bdie Handeldfirma der
Parteien;

2) Ort, Tag, Monat und Jahr der Aufnahme;

3) bie Amisfertigung des Notavs, oder wenn beven pwei beige-
jogen wdren, beider MNotave jammi mtsfiegel.

Weiters Fommt noch die im § 43 aufgenommene Neuerung her-
vovzuhebent, weldje in ber eftattung Dejteht , einfeitige Rechtdurfunbden
einfacdjer vt in der Ur{dyrift (Brevetform) den vequivivenden Pavteien
binausyugeben , welche Form bdem framdiijchen und baierifdhen Rechte
entnommmen wiurbe, o wie die im § 49 3. 5 ausgefhrochene Bulifjig-
feit der Vermwendung der Notariatscandidbaten ju Reugen, welde Be-
ftimmung damit motivivt wivd, bdaf bei juvidifd) gebildeten Minnern,
weldye fich fiir dbad Notariat qualificiven wollen, volle Unbefangenbeit des
Eharafters und dag volle Verftandnift deffen, was bejeugt werden joll,
fomit eine hervorrvagende Qualification fitr bdie Reugenidaft vorausge-
jeit werben muf.

ad 22. DHieritber wird fidh auf die vorausgeididte bdiesfillige Er-
drtevung bevufen.

Gejtittt auf off dag BVovausgefdhicte, erlaubt fich Refevent nun
dent Antrag s ftellen:

Die [obliche jurijtifdhe Gefellfhaft wolle als ihre Redhtsitberzengung
augjpredyen, daf

1) bie Unerfennung bder Nothwendigfeit bdes Notariates eine
Forberung der Gegenwart fei;

2) bie Grmemmung der Notare vom Staate erfolge und den bon
i[)nmfaufgenommenen Notaviatsurfunden bdie Grecutionsfraft einguvin-
men fei; :

3) fitr bie Sdjaffung eines abgegrenyten Wirtungsfreijes des No-
taviated, mit theilweijer Ginfithrung ded Notaviatdywanges, bvorgeforgt
mwerde, und

4) bafy die Gutlohnung fitr die in ben §§ 14 6ig 19 des Tarifes
per Notariatsordmung vom Jabhre 1855 fpecificivten Acte eine fixivte
fein, dagegen bei allen anbdern notaviellen Gejdjiften die Bejtimmung
ped Honorars dem freien Uebereinfommen bdes Notars und der Pavtei
itberlaffent werden folf, und baf jur Entjdeivung itber diesfillige Streitig-
feiten ein jtinbdiges, 3u gleicher Anzabl aus Weitglicbern bed Geridhts-
hofes evfter Qnjtan; und der Notaviatéfanumer bejtehendes Sprudcolle-
ginm, gegen deffen Enticheidung fein weiteres Recdhtsmittel juldffig ift,
berufen werbe.
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Profokolle mtd Beridyte,

[48] Strajreditsfall als3 Beitvag jur Lehre vom Vevbreden ded
Betrnged ilumg Ieineid.*

Bom Herrn [ f. Staatsanwalte Dr. Ernst Edlen v. Lehmann.

Mariamna &. hat im December 1864 einverjtandlich mit dem
fiir ihr uneheliches Rind aufgeftellten Vornunde die RKlage auf Anev-
fennung der Vatevdhaft gegen Johann . eingebracht.

Ueber gepflogene Verhandlung wurde dasd gejtelite Begehren nebit
Gorvolavien in Bejug auf Unterhaltsleiftung mit gevichtlichem Urtheile
vort per Ablegung des dem Johann H. aufgetvagenen veferiblen Haupteides
mit dem Beweisjate: ,E3 fet nidht wahr, dbaf er, Johann H., der Kld-
gerin Mavia @. in ber Beit von — bi¢ — fleijdhlich beigewohnt habe
abhangig gemacht.

Dicfert anfgetragenen Houpteid hat Johann H. angetveten und
abgelegt. .
Q- bem Eideablegungsprotofolle wurdbe in Gemdfheit der Ber-
ovdbnung des B. £ £ QJuijtizminifteviums vom 15. Mary 1862 3. 865,
betveffend den Gebraud dev flovenifdhen Spradhe bet den Gevidhtabehirben
im Sprengel des Oberlanbdesgeridites ju Grag, die Cidesformelin {love-
nifder Sprade aufgenommen und es bediente fich der betreffende Ge-
ridhtsbeamte fiiv die Begeihnung der Beiwohnung der Ausdructéweije ,ni
res da bi bil jaz toZnico M. G. v dasi od — do — spoznal, namrec
kakor moZ Zené“ — (G8 ift nicht wahr, dafi idh) die Kldgerin M. .
in ber Reit — erfannte, ndmlid) wie der Meann fein LWeib).

Die dburd) diefe Gidesablegung fachfillig gewordeme M. ©. bat
gegen Johann §. hievauf die Angeige wegen Verbrechens des Betruges
purch Abfequng eines faljchen Houpteides eingebracht.

Qn der hievitber abgefithrten Unterfudung find wefentliche Mo-
mente - gur vechtlichen Bejduldigung und Uebevweijung des Johann H.
vorgefommen.  Devielbe wurde wegen Verbrechens bdes Betruges im
Sinne der §8§ 197, 199 lit. a, 202 und 204 St.-®. in den Anflage-
ftand verfest, in evjter Jnjtany jebodh) nach § 287 St.-P.=O. aué Un-
suldnglichfeit der Beweismittel freigejproden.

@8 ijt nicht die Aufgabe bdiefes Vortrages, den duvdhgefithrien
Procef felbjt nach den vorgefommenen Thatumitinden, Redtsdeductionen
und Beweismittelnt umfaffend ju befprechen, und es geniige, ju bemerfen,

* Porgetragen in der LVIIL Berfammiung; vie Denclegung bejdhioffen in
per LXIL Berfammiung.
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baft die Veurtheifung der Schuldfrage, die Ponbdevirung und Sidjtung
ber Reugentausiagern eine fehr {ehwierige war und dafy derfelbe alfe drei
Qnftangen duvdhzumadien Hatte, da iiber Verufung der Staatsanmwalt-
fdhaft dag Urtheil der erften Jnjtany abgedndert und Johann H. des
ihm jur Qaft gelegtenn Vevbrechens fitr itbevwiefen und jdhuldig evfannt
und biefes obergeridhtliche Urtheil iiber bdagegenr eingebrachte Berufung
pe8 Johann . vom . Dberften Gevichtshofe beftitigt worden ijt.

Die Mittheilung diefer Straffache reducivt jidh auf einen, bet der=
fefbent gary finguldr vovgeformenen Uhmftand, bejfen Befpredhung fidy
fogar die Journaliftif, und jwar Dald nad Sehopfung  des erftridter-
lichen Grfeuntnifies, angelegent fein [lief.

GE¢ it namlid) in einem Wiener Journale ein Correfpondens-
artifel aug Caibach verdffentlicht worden, weldher das NRefultat bes ab-
gefithrten Givil und Criminalproceffes mit Himweifung auf die Un-
fertigfeit ber jlovenijhen Spradhe al§ ein miklungenes begeichmet.

Der Vertheidiger des Angeflagten hat ndmlidy die flovenijd ju
Protofoll genommene Eidesformel einer Kritif unterzogen und behauptet,
ber vidjtige flovenifche Ausdruct fitr ,betwohnen” fet: ,se telesno zdru-
ziti. ¢ Diefer Ausdbrud jei der jprachoebraudliche, fei aber auch bder
gefetlich vecipivte und erfdeine alg joldher bet den einfdiliigigen
Gefepsesftellen i der ald dmtliche Handbausgabe aug der . . Staats-
prucevet in Wien im Jahre 1853 erjdienenen flovenifchen Ausgabe des
Strafgefeses.

Die Vertheidigung beniiste den vom Geridhtsbeamten angewen-
peten Ausdruct: ,da jo ni spoznal® mit dem erliduternben Beijake:
ynamred kakor moZ Zend“ s der fophijtifchen Gimvending, da nadh
diefen Worternr Johann §. felbjt fitr den wngugegebenen Fall einer jtattge-
habternr Beiwohrung den Gidb ohne weiters ablegen fonnte, obue falich ju
jdhwodrer, bertrt gewif habe er die Marianna &. nidht ancrfannt, wie bev
Mann fein Weib ancrfernt, da ev ja mit ihr nidht bevehelicht gewefen fei.

Qn der gegent bad abdndernde obergeridytliche Crfenntniff einge-
bradhten Berufung an den Oberften Gerichtshof wurbe in diefer Ridh-
fitng . borgebracht, daff dag Object ded bdemt Johann H. sur Lajt gelegten
Levbredens nicdht vorhanden fei, denn diefes bejtehe in dem abgelegten
Gide, wofiir aber eben nuy die Gidesfovmtel ihrem LWortlaute und Jn-
halte mady entjcheibend fei.

Dicfer Beweisfays laute aber ftrifte mur fo: ,baf Johann H. die
NMaria &. in der fraglidhen Heit nicht jo erfannt habe, wie der Wiann
feine Fraw,” dafy er fie alfo nicht alg feine Chefrau evfannt Habe, und
dies habe Johann H. mit bejtem Gewiffen abjdpworen Fonnen; es fei
ihm aud) nur bieje in den Worten und in dem Sinne der Gidesformel
gelegene Thatfache bei ber Gibesablegung borgefdhwedbt. Abgejehen bavon
jei aber aud) nad) den Entchetdbungsgriinden der erjten Jnjtany jowohl im
biivgerlichen Gefesbude als auch tm Strafgejele der jlovenijchen Ans-
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gabe der vedhtliche Vegriff bdes Veifdhlafes im allgemein befannten wnd
iiblichen Ausdbruce: ,se telesno zdruziti® fejtgeftellt, und aud) in der
veutjchen Spradye Dhitte der gleiche Ausdrvud, wie er in der abjujdwd-
venben Gidesformel nicdevgelegt wav, einen gang andern Begriff, als
deit des aufevehelichen Veijchlafes. E8 fehle daher das Object des dem
Johann . jur Lajt gelegten Verbredhens und e§ gebe nicht am, eine an-
veve objective Anjcdhauung, alg fie im Wortlaute und Sinne und in ber
fubjectiven. Auffajjung bes Eidesdelaten gelegen, in biefe zu legen.

68 ijt vidtig, daf in den erftrichterlichen Entjdeidungsgriinden
oudy in Bezug auf den jubjectiven Sculdbeweis die Vemerfung Cin-
gang fand, daff der in der Eidesformel gebraudhte Ausdruct ,zpoznal
kakor moZ Zend* wnid)t gleichbebeutend fei mit den gejetslichen Aus-
priifen ,se telesno zdruziti* (,,betwohnen” im § 163 a. b. @. B.) oder
»5e telesno zdruziti® (, Beijhlaf plegen’ in den §§ 125 u. 127 &t. @.),
fonbern diberhaupt dbag nevfennen ciner Weibsperfon als feine Gattin
voi Seite eines WMiannes begeichret.

Das freijpredjende Grienntnif bafivte fich iibrigens im 1wefent=
lichen feineswegs auf- diefe objective Auffajjung, jondern vielmehr auf
andeve Thatumitdnde uud i Bweifel gegogene Beweismittel.

Die biesfallige Ausfithrung bei der Schlugverhandlung in den
Bovtriigen der Staatsbehirde und bder Vertheidigung ijt, wie bemerkt,
aug dem Gevichtsjanle zur Publicitat gelongt und es wurde in einem
besiiglichen Covvefpondensartifel Anlaf genomuten, hervorzuheber, daf eben
nur wegen der fpradlich mangelhaften Stilifivung der Givesformel dem
wateriellen Redhte Abbrud) gejchal.

Die Staatsanwaltichaft hat die gegen das erjtvichterliche Erfennt-
nif eingebrachte Verufung in merito aud) mur gegen die dem Urtheile
wefentlich jum Grunde gelegten Bedenfen gevichtet:

a) baf dem tnt Civilprocefie von Johamn H. abgelegten, die Beiwoh-
nung negivenden Haupteide nur die im Strafverfahren bejdpworene Ansjage
ber Marianna &. entgegenjtehe, daher jich dieje Eide gegenfeitig aufheben;

. b) bag fiir die aufergerichtlichen Gejtanduifje des Johanu H., auf
weldhe fid) vorjugsweife die evhobene Anflage griindete, dev gefeslich ev=
forbecliche Bewets nicht Hevgejtellt fei.

Die Staatsanwaltidaft Hat jedoch) audy in Betveff ded in den
Gntidheidungsguitnden der evjten Juftan bevithrten Umijtandes in Be-
3ug auj den Tenor der jlovenijdhen Eidesjormel ihre Gegenbemertungen,
unb zwar diesbeziiglich tm wefentlichen Folgendes vorgebract :

Der phyjiologifch umevguiimdete Act der Fortpflangung im anima-
(ijchen und vegetabilijchen Ovganismus halt fid) in den jpradiliden Be-
setchnungen in nur aundhernd Deseichuende, in alfen Spraden verjdyie-
benavtige, die Sadhe mehr oder minder beseichnende. Ausdritce, und jo
wie insbejondere der Act der gejchlechtlichen Bevetnigung jwijchen Wann
und Weib in der NRegel nach dem noticlichen SittlichLeitsgefithle ein
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die Oeffentlichfeit jcheuender, geheimer bleibt, fo find audh die Beseich-
nungen bdafiiv verjdleierte, theils javteve, theils vulgive und gamy tri-
biale. Jn dev dltejten Urfunbde, in den Bitchern Mofes, fommt dafii
an vielen Stellen der Ausdruct vor, weldier nadh) der lateinifchen Bibel-
Ueberjegung ald ,cognovit eam (er erfannte fie) lautet; fo Deifit e8
jdhont tm 1. Buche IV, 1 in der jlovenijdien Bibeliiberjesung: ,Adam
je spozmalsvojoZenoEvo, ktera je spodela in rodila® u. f. w.
(Udam erfannte fein Weib Gva, welche empfangen und geboven hat).
Die Yateiner begeichueten diefen Act mit ,coitus (Bujammengehen).
Qe der dentjdhen Sprache find die Ansdriide: ,Beifdlaf, Beiwoh-
nuug" rvecipivt.

Auch i der Cobdification hatte e8 feine Schwicrigfeit mit ber
ejtitellung  eined vidtigen Ausdruced fiir bdie Degiigliche concrete Be-
griffsbeftimmung und e8 fommen bdafiiv aud) in der That fehr ab-
weichende Ausdriihe vor, fo 3. B. in dem bei Paternititsflagen sunddit
maRgebenden § 163 a. b. @. B. wird der Ausdruct: |, beiwohnen”, im
§ 125 &t. ©. der Ausdruct: , Beijdhlaf”, in den §§ 504, 505, 506
St. @. ber Ausdruct: ,wer eine Weibsperfon entehut” mit der in Be-
sug auf ben coitus gleichen Vegriffsbeftimmung angewerdet.

@8 it aljo unbeftimmt, welder Ausdrud alé der ausidliefliche
gefeliche angufehen fei. Ebenjo fommen aud) fiir die flovenijdhe Sprace
in ber von ber Vertheidiguung citivten flovenijhen Ausgabe bdes Straj-
gejees verichiedene Begeichnungen vor; fo heifit ed poar fm § 126H: ,se
telesno zdruZiti®, alfein wir fiuben tn demjelben Gejete fiir ge-
jhlechtlichen Gebraud) aud) die Begeidhnungen: ,,spolno zabiti*,
pamt tn den vovbegeichneten §§ 504—H06 die Begeidhmung ,onedastitic
(entehren).

LWenn bdaber der Civilviditer in der {lovenijd) protofollivten Gides-
formel jid) be§ altteftamentarifden, gewif moglichft ziichtigen
Ausdrudes ,spoznal® (cognovit) an Statt bes im Strafgefese vorfom:-
utenbert, jomit legal vecipivten: ,se telesno zdruziti“ bedient fat, fo
fann wobl nicht behauptet werden, dafy deshalb alfein fdhon bdie Eibdes-
formel unvidtig obder wnverftandlic) fei und bdamit etwas andeves be-
seidhnet wurde, ald8 was nad) dem Gegenjtande ber Klagsiache damit
begeidynet und was befdhwoven werden follte, und nod) weniger fann es
alg eine Unfertigfeit ober Miangelhajtigkeit der flovenijden Spradye be-
seichuet werben, ba, wie gejogt, aud) tm Slovenijchen verjchichene, bie
Sadhe begeichende Ausdructswetjen vorfommen. E8 ijt wohl far, daf
aud) der im § 163 a. b. &. B. vecipivte Ausdbruct , beigewohut Hhat"
uidht eben als der erclujiv beseidhnende feftgehalten werden muf und daf
die Gibesformel beshalb gewif nicht mit Erfoly angefodhten twerden
fonnte, wenn fitv die Vegeichnung des Actes der Beiwohnung fich eines
anbern gebriuchlichen Ausbructes, 3. B. , Beijdylaf gepflogen, fleijdlich
gebraudht,” bedient worden wirve.
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Gbenfo  fonnt e8 aud) fitv eine jloveniid oufgenommene Gides-
formel felbjtverjtandlichy nicht exclufive auj ven Ausdruc: ,se telesno
zdruZiti anfommen. Jut vovliegenden Falle bat jidh der Civilvichter
in zovtejter Weife ded alten Bibelausdruces zposnal kakor mo# Zend
bebient. — Der Bibeltext ift war ein alter und bdie Yusbdriide in der
Bibel gewif mehriach von den gegenwirtigen Begriffsbeeichnungen ab-
weidjend ; alletn bie Bibelausdriide find dod) feineswegs vevaltet und
unverijtandlich, weil die Bibel auch) heute nod) das fortan
lebende Bud ift. Und wenn jdon auf dad Gebriud)lidye, dos Gang:
barve ber Beeidnung ein bejondeves Gewid)t gelegt werden wolite, fo
wirh e8 Jedermann, der Gelegenbeit hatte, mit dem Yaudvolfe zu ver-
fefren, zugeben, bap aud) der in das Strafgefes fiir ,betwoluen, Bei-
fdylaf pflegen” aufgenommene Ausvrud ,se telesno zdruZiti“ nur in G-
mangelung ecines befjeren vecipivt wurbe und daf diejer Ausbrud feines-
wegé die Dualification eines im Volfsmunde durchwegs gangbaven, jeden-
follg nicht des ausjchlieflid) vidptigen fir fich n Anjprud) nehmen fann.

Dod) abgefehen von diejen Bemerfungen war e§ in Bejug auf
die Eibesablegung im vorliegenden Falle gany gleidgiltig, ob ber Eivil-
vichter die vom Johann . negativ absujdywsvende Thatjace bder Bei-
wohnung mit ,se telesno zdruZiti“ ober mit ,spoznati kakor moz Zend“
begeidhrete, — das Wefen bejtand davin, daf Johann ., wie e ed jelbjt
gejtand, gut wufte, was er zu befdywiven hatte, und baf ihm dies bei
ver Gidedevinnerung aud) gany gut evflirt worben ift. Der Haupted
it iiberbies ofue Gemiithshinterhalt und yweideutigen Verjtand dev
Worte abyulegen.

Dag f. f. Oberlandesgericht Hat in feinen Entjdjeidungsgriin-
bet  zu bem abdndermben Erfenntniffe  ben Sdpwerpuntt auf die
anerfaunte jubjective Beweisheritellung gelegt; in Beyug auf bie ob-
jectiv angefochtene Eidesformel aber Folgendes hervorzuheben befirn-
den: &8 fjei zwar allerdingd vidtig, daf in  bder abgejd)worenen
Gidesformel der Ausdbruc : |, fleifdhlich beigewohnt zu haben” Feine getrewe
Ueberfegung gefunden hat; wivd aber erwogen, bdbaf dem Johann H.
por Ablequng bes Eides bdie Eidesfovmel evflavt und ithm evinnert
wurbe, wad ev eidlid) ju widberfprechen Habe; daf e ihm woll befannt
war, daf e8 fidh wm dic Vaterjdhaft ju dem von der Warianna ©. am
16. Februar 1864 gebornen Rinde, aljo darum Banbdelte, ob er mit
per Marianna &. in der angegebenen Beit BVeijdlaf gepflogen habe, 3u-
mal ev den Gid ofne Gemiithshinterhalt oder jweideutigen Berjtand ab-
sujdpwiren Hatte, und daf aus feinen eigenen Ausjagen hHevvorgeht, es
jei ihm vollfommen bewufit gewefen, weldhen Thatumitand er eidlic) wi-
derjprochen habe, — wofiir aud) weitere befondeve Thatumitinde und
durd) bejdhworene Beugnifje ervwiefene Aeferungenr ded Johann H. ange-
fithrt wourden, fo begriinde die erfolgte Cidesablegung um jo mebr einen
Meinetd, — wenn das Gegentheil dejfen, was er zu bejdhwiven hatte
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und bejdhworen hat, in ftrafgeridhtlichem Wege eviiefen wird, ald bdie
YBejeidnung ded Actes, der vie Grundbedingung jur
Grgengung cined Rindes ift, in jeder Sprade auf ver-
jdhiederme Avt exfolgt und es bdaber nicht fo fehr auf den vom
Gejege gebrauchten Ausdrud, als vorzugsweife davauf anfourmt, ob dem
Sdypwirenden bder eigentlidie Sinn des Beweisfages befannt fei, wor-
itber im vorliegendent Falle wohl Feiem Bweifel FRanm gegeben wer-
ven fdnne.

IR Ueber die Berufung des Johann H. hat der hohe Dberfte Geridhts-
hof das Urtheil des f. f. Oberlandesgerichtes vollinhaltlich beftitiget und
eé fillt tn deffen Griinden bder Schwerpunft in objectiver Beztehung
chenfalls auf die Crivdgung, dafi es fid) eben davuwm handle, ob Jo-
hann H. in voller Renntnif war, daf ed fid) darum hanbdle, daf ev die mit
Mariauna &. vollzogene fleifdhliche Betwohnung leugre, ‘ald ev dert Haupt-
eid abgelegt hat, nicht aber darum, ob die in der jlovenijd) abge-
faften Gidesformel gebraudten Ausdriide mehr obder minder
ipradjcorrect feien.

Diefer der geehrien Verfammlung mitgetheilte Straffall bitcfte
jwar faum’ Gegenftand einer angichenden weiteren Debatte fein, allein
id) glaube, daf bemfelben in o weit nicht alled Jntereffe abzufpredhen
fetr witd, af8 bdavaus fiiv den Civilvichter bie Tehve hevvorageht, tn
dber Formulivung dev Eide moglidyft pracis su jein,
jomit auch in Fillen delicater Avt nicht aus iibertricbenem Sartgefithle
gewdhlteve Anusdritcfe u gebraudhen, als fie vor der Gefesgebung vecipivt
find ; a8 weiters bie Entjcheidbung bes oberjten Gerichtshofes in Ueber-
einftimmmmg mit ber Auffajfung des f. f. Oberlandesgerichtes fiir bdie in
Straffachen geltende Official-Wayime den gewidhtigen Ausiprudh enthalt,
baf e8 bet Beurtheilung von Gidesablegungen nicht blog auf bden
fteicten grommatifalijhen Wortlaut der Gidesformel, fonbern auf das
aus der Slagsjache felbft Hevvorgehende wefentliche Subftvat bderfelben
anfonme.

[49] Protefoll der LIX. BVerjanmminng,
welde Freitag den 7. Februar 1868 von 6 bis 7'/, AUhr Abeuds im Gefellfdyaftslocale
abgehalten wurde,
Porfitender : Der Priifivent Herr Finangprocur. Dr.v. Kaltenegger.
Sdyriftfiihrer : Der jweite Secretir Herr Dr. v. Sdhrey.
umwejend: 8 Miitglieder.

1. Der Herr Biceprifivent Dr. v. Lehmann ergreift das Wort,
um der freudigen’ Theilnalhme des Vereines itber die Befdrderung feines
Prafiventen Hevrn Dr. v. Kaltenegger zum L £ Oberfinangrath wnd
Finomgprocurator, amderfeits dem  Miitgefithle an dem fdmrevzlichen
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Berlujte, weldhen derfelbe dburch dent Tod feines Vaters, bes Herrn 1. £
Finangprocurators Dr. Fraumg Ritter v. Kalteiegger, eines hodhgeadyteten
DBetevanen der djtevreidyijchen Juvifterwelt, erlitten, Ausdruct u geben.

Die Verjamminung erhob fid) jum Beidjen ithrer Theilnahme, wor-
auf d)@etr Dr. v. Kaltenegger fn bewegten Worten feinen Danf aus:
prad. i \ : ]

© 2. Der Sdyiftfithrer theilte mit:

a) die Austrittserflarung des Veveinsmitgliedes Heren Anton Ba-
von Eobelli; — L :

b) dafy vom f. f. Jujtizminijteium bdie als Regievungsvorlagen im
Abgeordnetenhoufe eingebradyten Cutwiirfe bder mnewen Eivilprocel- und
Goneurs-Ordnung eingefendet mwurden. ;

Ueber Anfrage des LVorfitenden, was die Verfammlung in Be-

treff diejer Gejegentwiivfe verfitgen wolle, wurde dag Prafidium erjudht,
piegfall8 dag Geetgiete vovzufehren. '
Co 30 Herr Dr. Johann Abadic' bejpridht die in ver Sibung am
27. October 1865 vorgelegternt Nechtsfragen iiber Vefiy und Servituten
an unbeweglidhen Sadjert und  iiber die Competen der politijhen Be-
horden in Besug auf leptere.

a) Qu oder Grirterung dev erjten Frage® fpricht fidh der Refe-
-vent dabin aus, bdaf vev blofe phyifdhe Bejig einer unbeweglichen
SGadje dem biichlichen Befiger gegeniiber nicht rvedytdwirvtjam fein
fonte. - ;

Diefer Anfidyt traten  die Herven: Bitvgermetjter Dr. Cojta,
Staatganwalt Dr. v. Lehmann, Dr. v, Kaltenegger - und Adjunct Kole-
‘bar entgegern. J

Dr. Gojta wies davauf Hin, daf der § 323 b. G.-B. far vom
DBefitse einer Sache jpreche, ohne jwifdhen beweglichenr und unbeweglichen
Sadgen 3u unterfdjeiden.  Vielmehr fniipfe dag Gejes aud) an ben
factifden Bejis unbeweglicher Sachen- Rechte , indbem nach § 1468
b. &.=B. ver. factijche Befit unbeweglicher Sachen felbjt dem biiderliden
Bejiser gegenitber zur Eriiung jithrt. ;

Der Anficht Heven Dr. Cojta’s [dlofien fih aud) an bdie Herren
Dr. v. Lehmann, welder auf bdie gejetsliche Begriffebejtimmmung des Be-
figes guviiging, Adjunct Kolevar, weldher die-Frage in der Minijterial-
LBerordpnung itber dasd BVerfahren bei Vefitsjtorungen, worin die aug dem

# Oft ber § 323 b. G.-B., in Anjebung feiner vedhtlichen Vermuthung einesd
giltigen Titels des Vefigers, aud) in’ Vetref der unbeweglichen Sadhen mnd Der
bitchiichert Befiser verfelben wirflam? — und ijt der biichlidhe Crmwerb des neuen
Befiterd einer- unbewegliden Sadje jur Bolfendung ver Erwerbung, aljp aud) um

" @ebraucye der RedytSwohlthaten Des Befibers gemitgend? — oder fteht der ®ebraud
der ,beneficia possidentis® bem phyfijhen aud) gegen den neuen biidylichen Befiter
au? —- over ift ver blod phyfijche Vefity einer unbeweglichen Sadhe gegen Den meuen
Tabularbefier derfelben wivfjam? — ober wer von Beiden bat al3 Kidger anf-
sutreten? :

*
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factifdhen Bejibe hevvorgehenden Redhtsfolgen conftativt find, entjchicden
erflirte, enbdlidh) Herr Dr. v. Kaltenegger, weldher auf die fhon in
einer  frithern Beveindverfammlung iiber diefe Frage abgehaltene De-
batte und auf den Umijtand hinwies, daf die Vollendung der Erfitung
gemdp § 1468 0. &.-B. nidht wmiglich wive, wenn dem Befier tm
Laufe derfelben die Vermuthung des giltigen Titeld nicht jur Seite
ftitnbe.

Sdlieflich beantwovtete Dv. Ahadic in furgem diefe ihm gemad)-
ten Gimwendungen mit BVerufung auf den § 1500 b. &.-B.

b) Die jweite Redhtsfrage * beantwortete Herr Dr. Ahadic
bahin, daf swijchen dem Gebraudpe einer Feldjervitut in einem LWalbd-
grunde und demr Befie des Waldgrunbdes ein wefentlicher Unterfchied
bejtehie, und daf demmnad) ver erwihute Seugenbeweis fir den beanjprudy-
ten Walbbefits unerheblid) jei.

Herr Dr. Suppan evflart, daf diefe Entjdheidung nach der At
ber Frageftellung nidyt zweifelhaft jet, 8 jedodh) immerhin Fille geben
fonne, wo aus einer jolhen NusungSausibung, infoferne eine jolde
mit bem Befise des Grunbdes gewdhnlich verbunden ift, das Gigenthums-
vedht auf den Grund gefolgert werden famm

Hevr Dr. v. Kaltenegger evflavt die Beantwortung dber Borfrage
nothwendig, ob die Hanbdlung den Grund- ober Servitutsbefits darftelle.

Herr Dr. Ahacit bemerft dagegen, da, jobald die Parteien Hand-
[ungen ausitben, wobdburd) lediglich eine Servitutsberedtigung dargejtellt
wird, fie vom Grundbejitie weiters nicht veden fonnen. (§ 319 b. @.-B.)

4. Ueber Antrvag bdes Herrn BVovjigendben wurbe bei dem Um-
ftanbe, al8 mebreve Wiitglieder verhindert waren, der Verfammiung wei-
terhin betyuwobhnen, bdie Uebertragung ber nod) iibrigen Verhanbdlungs-
gegenftdnde auf  bie in Riivge einzuberufende nichjte Verfammiung be-

fdhlofjen.

* Qft ver Gebraud) der Feldjervituten ded Holzfillens und Biehmweidens in
eitemt LWaldgrunde identijd) oder coincidivend mit dem Vefie des Walbgrumbes
felbft? — ober ift der BVefis von Waldfervituten wefentlich verjdieden vom Befitse
Des Waldgrunde3? — und fann aqud den Vefithandlungen der Walbjervituts-
beveditigten ber LWalvgrunbdbefis felbjt, gefolgert werden? oder ift ein iiber jeme
Gervitutdhandlungen angebotener Jeugenbeweis fiiv den davaufpin, d. i. im Grunde
verfelben, beanfpruditen LWaldbefits erheblid) oder entjdeivend? — ober unevheblid)
und unzuléifig ?
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[60] Protolfoll der LX. Berjamminng,
weldye Freitag den 21. Febrnar vou 6 bis 8 Uhr Abends im Gefellfdaftslocale
abachalien wirde.
Borfigender : Der Prajivent Herr Dr. v. Kaltenegger.
Sriftfithrer : Der weite Secretiv Hevr Di. v. Sdhred.
Anmivefend: 7 WMitglieder.

1. Der Sdiftfithrer theilt mit, daf der BVerein ber erste in
Laibadh ein Gremplar bed im Sepavatabdrude evidhienenen Gutachtens
ither bdie Neorganifiving der Lanbdesgebir- und Findbelanjtalt iberfendet
habe, wofiir ber Prajident den Danf {driftlic) ausgefproden Bat.

2. Der £t Finangprocuvaturs-Adjunct Herr Dr. Johann Sieber
wurde ald Vereinsmitglied aufgenonmen.

3. Ueber Antrag bdes Hevvn Prifidenten wurde bejchloffen, bdie
Generalverfammlung in der weiten DHilfte des Neonates Wiiry abju-
Balten.

4. Jn Abwejenbeit bes Hevrn £ f. Finanjconcipiften Friedrid
v. Formader verlas der Sdyiftfiihrer bdes Griteren Vevidht iiber bdie
vom Heren L £ Notar Drv. Wilhelmn Nibitjch beantvagte Reform des
O otariates.

Refevent gibt in diefem, dem Protofolle Deiliegenden Aufjase eine
furge biftorijche Tarftellung bes Notaviated, evorvtevt die Bebdiirfuijje
piefes Qniftitutes mit Ridfidht auf die gegemwirtigen BWerhiltnifle und
bejpricht tm eingelnen die Ribitjch'jchen Reformantrige, zum Shlufje
pent UAntrag fteflend, die jurijtijdhe Gefelljdaft wolle als thre Redts-
iibergengung ausjpredpen :

1. baf bie Anerfennung bder Nothwendigfeit bes Notarviates efie
Forderung der Gegenwart fei ;

2. baf die Crmemmung bder Nofare vom Staate erfolge umd den
von ihnen aufgenommenen Notaviatsurfunden die Erecutionstraft eingu-
viumen fei;

3. dafy fiiv die Sdhaffung ecines abgegremyten Wirtungstreijes des
Notariates, mit theihwetfer Ginfithrung des Notaviatszwanges, bvorge-
Jorgt werde ;

4. baf die Gntlohnung fitv die i den §§ 14 bis 19 de8 Ta-
rifes der Notariatsordnung vom Jahre 1855 jpecificivten Acte eine
firivte fei, dagegen bet allen anbeven notaviellen ®efdhdften die Bejtim-
mung ded Honorar§ dem freien’ Uebeveinfommen ded Notars umd der
Pacteien iiberlaffen werden joll, nud daf jur Entjdeidbung iiber biesfal-
lige Streitigfeiten cin ftindiges, ju gleicher Anzahl aus Mitgliedern
bes  Geridhtshofes evjter Jnjtany und bder Notaviatsfammer bejtehenbdes
Syprucheolleginm, gegen deffen Cntjdjeidung fein weitered Rechtsmittel
suldffig ift, bevufen werde. p

*%
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SJ?ad) Lorlejung diejes Auf flages theilte der Borfigende mtt baR
aud) von dem Heven Notar Trilfer in Lac ein Beitvag jur Notaviats-
frage eingefendet wurde, defien Vorlefung fedodh untu[uffen werde, da
der in ber SiBung amneyenbe Berfafjer bei der Debatte in die Lage
fontiten werde, feine diesfilligen Anjichten zu vevtreten.

Q. Begug auf die formelle Behandlung ded Gegenftandes weist
per Vorfigende auf den Wunfd) des Derrn Dr. Ribitih, daf die juri-
ftifche Gefelljchaft thre Mieinung iiber die von ihm angeregte Notariats-
refnrm abgebe, conjtativt jedoch), baf bdie Verjammiung wegen ju ge-
vinger Amzahl der Mitglieder nidht bejehlupfihig, aus diejemt Grunde
auch den mun]d)erz@mertf)en Abdbruct des Formadjer'jdhen Beridhtes 3u
befchlicBen nidht in der RLage fei.

Jn den Gegenftand felbjt eingehend, faft ber Borfitzende als e-
fentliche Puntte, iiber meId)e oie Debatte eingeleitet werden mige, fol-
gende Principienfragen jujonumen:

a) Wirfungsfreis der Notave.

b) Crecuttonstraft der Notaviatdurfunbden.

¢) Bereinfadjung der Fovmlichfeiten bei Aufnabhme der leterven.

d) Freigebung des Notaviates ober Ermennung der Notave durd)
ben ©Staat. — Fivivung der Anzahl und Orte.

e) Organijation und Disciplin des Notaviatsitandes.

f) Normirung der Tagen, Bejdrinfung ber Tarifamwendung.

g)) Yilfemittel ur Fovberung der @teﬂunq oer Notave (Ver-
eine 2¢

Jn der munmehr eingeleiteten Debatte ergreift Heve £ £ Notav
Triller von Lact dbag Wort und fpricht im Allgemeinen jeine Buftim-
mung ju den Unfichten der Herren Dr. Ribiti) und Formadjer aus, -
jedoch mit dem Bujosantrage, daf die Verlafabhanvlungspflege bis zur
Ginantwortung in den Wirfungstreis des Notariates juzwweifen jei. —
A8 Begriimdung fithrte der Reduer an, bdag bdie BVerlafabhandlungs-
pflege die Thitigleit des mit Gefdhiften iiberhduften Serichtes vieljeitig
in Anjprud) nehie, dafy fie aber eben nur im Privatinterefje der Grben
liege, weldje filx bie Forderung threr Jutereffen bdie RKoften felbft be-
ftreiten und Ddiejelben nidht bem Staate aufbirden jollen. Die Bu-
weijung der BVerlafabhandlungen an die Gemeinden fei unzulifjig und
undurdfithrbar.  Da nun bdie wefentlichen Bejtandtheile der Verlafab-
handlung, als: Juventur, Verlaftheilung 2. ihrer Natur nady eigent-
lich Notariatsurfunden begriinden, fo jei bdie Abhandlungspflege am
pwectmifigiten den Notaven, bdie Ginantwortung aber dem Ridjter u-
yuwetjen.

‘ Herr Dr. S‘of)ann ‘lII)aaE tritt biefer Anforderung entgegen, denn
an der Berlafabhonblungspilege jefen nicht blog bdie Grben betheiligt.
Nuch fommen unter bdenjelben oft Perjonen vor, welde vom Gejetse
befonderd bejdhiitst werben: &8 jollen deshalb bei bder BVerlafabhandlung
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DOrgane der Oeffentlichfeit amtiven, widvigens wiirde der Staat feine
Bflicht, fitr die Rechtsficherheit zu jorgen, aufer Acht laffen. :

Was die Anforbevung betvifit, bdaf gewiffe Redtsgeidhifte aus-

fcplieRlich den Notarven ugewiefenn werden, fo bemerfte Herr Dr. Jo-
hann Ahadic, daf, da nummehr im allgemeinen durch die Staatsgrund-
gefese die biivgerliche Fretheit ftatuivt wuvde, e8 nidht an bder et fei,
fitr gewiffe Gegenjtinde newe Bande ver bitvgerlichen Freiheit ju fdymie-
pen. . Da iibrigens der Reidhsrath gegemwirtiq mit den Bertretungs-
fragen bejchiftigt fet, fo mioge bdas Rejultat der diesbesitglichen Ver-
- hanblungen abgewartet und dann ur Grovterung bder Frage gejdyritten
werden, ob bem Jujtitute der Notare ober jemem der Friedensgerichte
ber Borzug 3u gebert jei. : _

Qu Begig auf den Antrag Fovmadhers, die juriftijhe Gejeldhaft
Cwolle in Betveff der fraglichen Punfte der Notaviatsreform thre An-

fidht augjpredjen, bemerft Heve Dr. Johamn Ahadic, daf der Bwed Hes
juriftifchen Veveines bdie Fovderung des furidijhen Wiffens und er cor-
povative Uvtheile abjugeben nicht bevufen fjei, fjonbern blog iiber bie
Frage ber Drudlequng der Vortrige 3u bejdyliefen bhabe.

~ Herr Bitegermeijter Dr. Cofta bemerft dagegen, daf die jurijtijde
Gefellfhaft noch thren Statuten und ihrer Gejdhiftsorbnung jweifellos
. bevechtigt fei, ifve Rechtsitbergeuqung in wiffenjdhoftlichen Fragen durd)
- Ubftimmung  ausyujpredjen. Um fo jeitgemdRer wive ein Ausjprud
itber bie NReform des NMotaviates eben jegt, da bie Reovganifivung der
Qujtis tm Buge ijt und weil dag Notaviatsinjtitut viele Gegner habe.

Die Haupteinwendung bder Lepteren, daf dag Notaviat ju fot-
fpielig fei, “berube auf eimem Diftovijchen Jrvthume, bda man ftetd bdie
Patvimonialgerichte vor Augen habe, bei welchen Rechtsurfunden hodit
billig qemacht wurber. ]

- Die gednderten Verhiltniffe maden aud) das Notaviatsinjtitut -

nothwendig, und der Hinblid auf alle Staaten, in welden dag Se-
{chaftsleben einen groffen Anufichwung nabhm, dbas Rechtsleben ein geord-
neteres wurde, seigt, daff dort diberall die Notave mit dem beften Er-
folge verwendet wurben. :

&8 fet 3u bedbauern, baf der Notariatszwang. in Krain nidt nehr
exijtive, da bamit die Redjtsficherheit gewonnen Hatte, Fiir ecine gewiffe
Reihe von Urfunden (3. B. Pupillar:, Tabulavurfunden) wire der No-
tariatdwang gang am Plage.

Was das Berlafabhandlungswefen anbelangt, fo fei diefes in
Dejtevveid) eine gang eigenthitmliche Jujtitution, felbft in Fallen, wo
fein Vermogen vorhanden ijt, gehe die Abhandlung vor fid.

: Qn andeven Staaten findet ein Bwang jur Abhandlungdpilege nur-

bann fjtatt, wenn vom Staate befonders befchittste Perfonen als Verlaf-
intereffenten  eintreten. Diefer Grundfof mige -aud) in Oefterreid)
aboptit werben. Das fiscalijhe Jnteveffe Tonme in andever Weife .
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gewahrt werden.  Wenn Vevtvige ywijden Lebenden ofhne Dazwijchert:
funft ber Gevichte zu Stanbde fommen, fo fei nicht abjujehen, worum
lestered bet der LVevmdgensiibernahme nad) dem Tode einjchreiten niiffe.

g fet alfo bdie BVerlafabhandlungspflege aufer dem Falle, daf
bom @efete Dejondevs bejdhiiste Perfonen interveniven, wmit Ausidhluf
der Berlafetnantwortung, den Notaven ju iiberlaffen.

Herr Dr. v. Kaltenegger bemertt, ecin geovbuetes Rechtsleben fei
ofjite dag Motariatd- ober ein ahnlides Jnftitut nidt moglid). Die
diesfilligen Gejdhdfte tonnen nicht letcht auf eine andere Weife, dern durch
oie Notave billiger und weniger wmijtandlid) beforgt werden. Fiiv folde
Recdhtsbeforgungen durd) Staatsovgane miifiten bdie RKoften aus dem
Staatdjdhatse getvagen, wozu fein Rechtsgrund tm freten Redytsvertehre der
Staatsbiivger yu finden ijt, oder befonde Tayen fiiv die fraglichen amtlicen
Handlungen alg Ritdvergittung an den Staat denn dod) eingefithrt wer-
pert.  Bwedmadfiger und gevedpter fei 8 bann, daR die Pavtei, weldhe
die Rechtsvertretung bendthigt, bdie Kojten felbjt wnmittelbar beftreite
und unter freier Wahl bder Peridulichfeit an die Notave gewiefen werde.

Reduer evflart ficdh fermer fiir die Erecutionsfraft der Notaviats-
urfunben und fiiv die Grnennung der Notave vom Staate, jedocd) ofhne
baf eine Bejchranfung der Notaviatsbefugnip in Ridfidt auf Ot
und Rafl feftgejest werde, bda ¢ dem freien Guimefjen des Gingeluen
iiberlaffen bletben foll, bdort dag Befugnif auszuitben, wo er 8 fiir
gut finbet.

Herr Dr. Johann Ahadi¢ fnitpft an das Poftulat, daf alle jum
grundbiidlichen Gebraudye beftimmternt Urfunben von Notaven zu vers
faffen jeten, bie Bemerfung, bdaf hiedurd) eine Bejdrinfung der biir-
gerlichen Freiheit bei vechtsfundigen Parteien eintreten wiirde, welde
nicht gezwungen werden follen, Urfuubden, bdie fie felbjt gany gut
verfaffen fonrnen, von eimem Notave aufnehmen ju lafjen.

Dagegen benterft Hevr Notar Dr. Suppans, daff bie Grundbiicher
nicht blog fiir die abjchlicenden Pavteien, jombdern aud) fiir ovitte Per-
fonent im Juterefie des dffentlichen Gredites beftehen, und daf die Auf:
nahme bon Notariats- alg offentlichen Wrfunden zur Befeitigung bder
Sdjeinvertrige und Betviigeveien nothwendig fel.

Herr Dr. v, Kaltencgger bemertt, daf diefe Verfoffung der Ta-
bulavurfunbden durd) die Notave nidht al8 eine conditio sine qua non,
jonbern aflenfall bie Yegalifivung bdev Unteridyrijten gefordevt werbden
mbge, - Ebenfo ftimmie e nicht fitv  bdie feitens des Notars von amts-
wegen it vevanlajfende Mittheilung bdev Urfunde an dag Geridht sum
PBollzuge des NotarintSactes, da bdiefer jofortige Vollzug oft nicht in der
Abftcht der Pavteierr gelegen jei.

Herr Dr. Johann Ahadi¢ findet bdie Ervichtung von Notaviats:
pertragen vor nur velativem Nuigenr:  Bei Scheingefdhdften, welche andh
por demt Motave zum Abjdluffe fommen Fonnen, entbehre bdie benad)
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theilte Perforr des Redjtes, gegen die erecutionsfibhige Notariatéurfuitbe
Gimwendungen ju madpen.

Dagegen bemerft Herr Notar Dr. Suppany, daf der Notar ge-
nau evheben miifje, ob dbureh das vor ihm abzujdliefende Gejdhift teine
Pavtei benachtheiligt fei. RKommt cin Schetngefddft deffenungeadytet zu
Stande, jo mige der Venadytheilte nacd) dem Grundjake volenti non
fit injuria den Schaden felbjt tragen.

Herr Finangdivector v. Felfenbrunn erachtet, daf bei Seeinver-
tragen feineSweqs tmmier ein ober der anbeve Paciscent bejchadigt fein
miiffe, in den meiften Fallen werden die Sdheingejdhifte um Nach-
theile dritter Perfonen gefchloffen. Wenn itbrigens ricfichtlid) der Auf-
nabute der Tabulavurfimden ein Notartatsywang ftatuivt witrde, jo miifi-
ten dody fitr befonbdere Fille der Dringlichfeit (wie joldhe 3. B. das biiv-
gerlidge Gefesbucy viictfichtlich der Teftamentservichtung enthilt) Aus-
nahmen jugelaffen werben. — Jm Uebrvigen ftimme Redrer audy fiiv
eine ausgedehnte Grweiterung dbed Wirfungstreifes der Notave, auf die
Freiheiten hinweifend, deven {ich diefes Jnjtitut in anbeven Staaten 3u
erfrewen habe.

Herr Staatsanwalt Dr. v. Lhmann findet den Notariatszwang
bet BVerfaffung vor Tabulorurfunden fiv bedentlich). Wenn daduvd) aud
bie bitvgerliche Freiheit nidht bevithrt werde, da fih die Staatsbiivger
pem Gefetse, ber StaatSnothendigfeit fiigen miiffen, fo miiffe dodh an-
evfannt wevden, bdaf e8 bdringende Fiille geben fommne, in welden der
Rechtsbeijtand eines Notars nidgt vedtseitig jur Hand ijt.

Sdlieflich bemerft nodh Hevr Dr. v. Kaltenegger in Ritcjicht
auf die begehrte Ruweifung der Rechtsgejdyafte des Staates an die No-
tave, bafy diefe bet dem Beftande eigener BVehirben bed Staates un-
ywedmafiy fet.

Wegen vovgeriictter Stunde wurde die Debatte gejdhloffen und die
Fortjesung der Verhandlung auf die nidite Sigung bejdhloffen.

[51] Protofoll der 7. Generalz (LXI.) Bevjamnlung,
teld)e Samstag den 18, April 1868 von 6 bis 8 hr Abends im fadtifdjen
Rathhausfaale abgehalten wnrde.

Borfitiender : Der Prifivent Herr Dr. Fricovich v. Kaltenegger.
Sdriftfihrer: Der jweite Secvetiir Herr Dr. v. Sdhrey.

Antejend : 18 Mitglieder.

1. Der Prifivent Herr Dr. v. Kaltenegger exdffuet die Verfamum-
{ung mit einer Anfprache, in welcher bdie Leiftungen bes Vereins er-
priert und in einer eingehenden Darjtellung der Rejultate der bjter-
veidjifen Gefetigebung im  Jahre 1867/68 auf die erfreuliden Fort:
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%@;me I)mmetét weldhe dag Redjtsleben in unfmm Baterlande begleitet
aben

2. Der yweite Secvetir Dr. v. Schrey bringt jum LBovtrage den
Gejdhiftabericdht iiber das abgewidene Beveinsjahr, weldher von der Bex=
fammbing jur SQenntniff genommen wurde.

3. Ueber Anvegung des Secretirs Dr. Schrey wird von der Ver-
fammiung dem Vedauern iiber das Sj)mpd)eﬁen ves Vereinsmitglicdes,
E £ Univerfitatsprofefjors Dr. Jojef Skedl in Graz, durd) Grhebung
vont den Sigen Ausdruct gegebern.

4, Dr. v. Sdyrey bringt den Wustritt ves Vereingmitgliedes und
LBiceprifidenten Heven f. £ Oberamtsdivectors Dr. Heinvic) Cojta mit
bem Beifiigen gur  Kenntnif, daf das Prdfidium dem Lepteven bas
DBedauern diber feien Austritt und den Danf fiir feine dem Veveine
gewiomete Thatigleit fdhriftlich ausgefproden habe.

Al Einlauf wird mitgetheilt :-

a) der Berid)t des von der juriftijdhen @eremd';aft 3unammenge
[ei;ten Comité’s itber bie derogivende LWirfung der neuen Staatsgrinbd:
gejege ;

b) bie Mittheilungen dex 1nnmpc[;en Gefelljhaft in Wien ;

¢) dbie Brojdiive bes Heven Profefiors Dr. Valenta iiber Qtnbﬁ:
morditatiftif. . :

5. Die Hevven Dr. Jojef Nafic, Advocaturscandidat, und Grujt
Weiihleifen, f. £ Finamprocuraturs-Conceptspracticant werden als Mit-
glieber aufgenommen.

6. Herr Dr. ‘Bnngm,, jtellt ben %Intmq, bie jurijtijche Gejelifdyaft
wolle Se. Gycellen den Heivn £ £ Jujtiyminijter Dr. Gduard Herbit
i Unerfennung feiner ausgeseichneten BVerdienjte um die Rechtdwijfen-
jhaft und jum Ausbdrucfe bdes Dantes fiir defjen dem %eretue 3uge:
wendetes Wohlwollen jum Ehremmitgliede ernennen.

Diefer  Antrag twurde unter - lebhaftem Beifalle emfttmmtq Fum
Bejdyluffe_erhoben.

7. Die Jabhresredynuig beé Herrn %etemﬁcaﬁlers wurbe vorge-
tragen und von der Verfammlung genehmigt. :

8. Der BVoranjd)lag pro 1868/69 wurde na&) [ebhafter Debatte,
an weldyer fidh die Hevven Dr. Pongraz, Dr. Suppan, Dr. v, Leh-
mani, der %mftgenbe Herr Dr. v, Kaltenegger 1nd Secretir Dr.
p. Scyrey) betheiligtenn, in beiden Rubrifen nad) dem Antrage des Pri-
fibiums angenouten und oy vidjidtlid) des Cuftoshonorares und des
Dienerlohnes- in Ablehnung der Antrige des Hevrn Dr. Suppan, wel-
dher fitr diefen Bwed jabhrltd) 72 fl., und bdes Heren Dr. ‘Bmtgmg,
welder 100 fl. su bewilligen beantvagte, nad) dem Antvage des Secrve-
tirs Or. v. Sdyrey die Aenbdexung bejchlofien, daf hiefiir -dex Paujdal-
betvag jihelicher 120 fl. ju vevwenden, ber Reitpunft der Wirfjomkbeit
biefer Aenderung aber bem Grmeffen-des Prifidiums anbeimguitellen jei.
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Riictjichtlich der Buchbinderfojten ftellte der SBm:ﬁtéenbe bie Alternative,
bie Auswahl der zu bindenden Werfe entweder durd) einen Bejdluf der
Monatsverjammmlung oder durd) ein diesfalls ju bildenbes Gomité fejtau-
ftellen.

Ueber ntvag des Herrn v. Fovmadger wurde jedoch bejchlofjen,
oie Diesbesiiglichen Lerfitgungen dem @rmci]en bes  Prafidiums u
itberlajfen.

9. Ueber Antrag des Hervn Dr. Sdhaffer wird dem Bereindprd-
fidium fir feinc SJiuI)emnItunq per Dant der Verjanmbing hutd) Nuf-
jtehert von den Siten ausgejproden.

10, Bei der Nemwahl der Gejelljd)aftsfunctiondre murben gewdfit:

Herr ffmuugprocmutnr Dr. v. Kalferegger 5um SBm\tbenten mit
14 Stinmen.

Hevr @taatéanma[t Dr. b, Cehmann yum Viceprdjidenten mit 13
Stimmen.

Here Hof- und @etidytés%[bnncat Dr. Suppan jum %iceprﬁﬁben:
ten mit 14 Stimmen.

Derr Or. v, Schrey jum erjten Secvetdr mit 15 @ttmmen

Sj)err Lanbdesgeridytsadjurict roebar jum  pweiten Secretiv mit
13 Stinmnen.

Herr Finangeoncipijt v. Formadper yum Cajfier mit 16 Stimmen.

Herr  Finangconcipift @umi; jum  Redynungsreviventen mit 16
Stimmen.

Herr Dr. v, Kaltenegger  bedauert, daf die BVerjammiung von
feiner in vorhinein dringlidh) ausgefprodenen Bitte, von feiner Wieder-
walhl abzujehen, feine Keumtnif genommen Habe, evflivte jedoch mit
Rificht auf dag in ihi gefeste ehrenvolle Bertrauen und im Bertrauen
auf die vege Unteritihung der. Miitglieder die Wiederwahl anzunehmen.

Gbenjo erflarten bie iibrigen Gewihlten die Annahme bder auf fie
gefallenen Wahl.

11. Sobin {chlof der Herr Borfigende die Verjammiung.

" [52] Grojinungdrede ded Herrn Prijidenten Dr, Friedrid)
: Ritter v, Kaltenegger.

odgechrte Berfammlung!

Abermals ftehen wiv am Sdluffe eines SBeremélaI]reﬁ — unjeves
fiebenten. —

Qubem i) Riicfjchau Halte, erfenne idy den Beruf, cin Spiegel-
bild diefes neuejten Lebensabidhnitted unjerer Gefelljdhajt Jhnen borgu-
fithren; — i) foll und will ber Dolmetid) deffen fein, was ung in
hemfe[hen beviihrte, bewegte — ober audy nicht evregte.
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Da exfdeint jofort die Thatfade, daff unfer Sinn, unjer Stre-
ben, unfer: Thun weit mehr nad)y den RKveifen des dufern Lebens ge-
vichtet wav, al8 dbaf fic in unferem Vervetne wnd aus demfelben Hevaus
fid) geltend madjten; — meine Niicjchan aljo wird den gleichen Eha-
vafter an fid) tragen — Hauptidchlich und jundchjt mit demjenigen fich
it Dejchiftigent haben, was in unferm Fade und Berufe um und herum
im Vaterlanbe jid) jugetvagen hat.

Goftlob ijt e eine — wenn audy fitv eine gedringte Ueberfidyt nicht
gany einfadje — boch nichts weniger alé unbanfbare Aufgabe.

Bor etiem nod) nidgt vollen Jahre lieh i) an biefer Stelle den
Hoffnungen Worte, weldye in dem damaligen Anjage unferer dffentlicdhen
Rujtdnde fid) darboten,

Diefelbent haben fidh, fo weit mait es von Bujtinden fagen famn,
oie vielfach nody bdes Abjdhlujfes harven, in erfreulichiter Weije wver-
wirflicht.

Dasd parlamentavifhe Leben in Oeftevveich, jur Reit unfever lep:
ten Geneval-Verjammlung aus feinem Schlummer wieder geweckt, be-
gann i unjever Reichshilfte wenig Wochen {pater jeine befruchtende
Thatigteit.

Nidt eine Gefdhichte devielben babe ich hier su jeidmen — nur
thre Friichte, weldhe in Gefeen geveift — oder in Gejesentwiivfen der
Jeife gewdrtig find — wmbdte id) Jhnen, meine Hevven, in Erinnerung
bringen.

Auf dem Grunde ber vovgefundemen Bweitheilung bdes NReiches
hatte die Bertretung unfever Hilfte die hevvorragende Aufgabe, jur ver-
fafjungsmafptgen Weihe bervfelben mityumiven.

@ie votivte dag Reid)sraths-Deputationsgefes, ' auf
Grunbdlage deffen die gewahlte Reichsvathsdeputation von 15 Mitgliedern
mit jener des ungarifdhen Reihstages die Verhandlung iiber die Gegert-
jftanbe und bdie Art bder Grledigung der gemeinfomen Angelegenheiten
fithrte.

Dag filr die Wefthilite des Reiches erfloffene Grundgefes®
fther die gemeinfamen Angelegenheiten und ihre Be-
handlung — das weitere Grunbdgefes® fiber den Beitrag zum
Aufwanbde fitr diefe Angelegenheiten — die Gejesie * 3u
eitem Mebeveinfommen wegen Beitragsleiftung der ungarijden
Qinder u ben Laften der allgemeinen Staat8jduld — dann ® zu
etnem 3ol (- Handelgbiindniffemit Ungarn — waren Ergebniffe,

116, Suli 1867 N.-®.-BI. Nx. 97.

2 91, December 1867 R.-G.-BI. Nr. 146.

3 24, December 1267 R.-G.-BL Nr. 2 de 1868,
¢ 924, December 1867 R.-G.-Bl, Nx. 3 de 1868,
> 24, December 1867 N.-G.-BY. Nr. 4 de 1868.
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veren matevieflen Jnhalt i) doch nicht gany mit Stilljhweigen iiber-
gehen famnu.

Die auswartigen Angelegenbeiten, bdas Kriegswefen wnd dev Fi-
nangaufwand fiiv diefelben find gemeinfom ; — Handel und Aolle, in-
directe Beftenerung, bie Judujtrie, Miingz, Geld- und Gijenbahuivefen,
Wehripjtem jind nacd) gleichen, su vereinbarenden Grumdidgen zu be-
hanbelm, und zwar duvd) Delegation vou je 60 Niitglicdern des NReichs-
tathed unbd bes Reichstages, deven erjte Seffion bereits die Feuerprobe
ber Praxid bejtanden hat.

Dag verfajjungsmifige Uebereinformmen iiber die Beitvagsquoten
{autet fiiv bdie gemeinjamen Angelegenbeiten auf 10 Jahre und 70 °/,
fir die Wefthiljte, — dagegen fitr bdie Staatsfdhuld auf fiven Beitrag
Ungarns vou nicht gang 30 Miilfionen (29,188.000 fl.) jibhrli) — un-
bejdjadet der Solidavitit fiir die fchwebende Schuld von 312—400 Ml
[tortent, 'umd mit BVorbehalt der Comvertivung der Staatsjduld in eine
einbeitliche HRente.

Dag Boll- und Hanbelsbinduift endlid) lautet auf die (unter ge-
wiffen Wiobdalitdten findbave) Dauer von 10 Jahren, bevuht auf der
Ginbett des Rollgebictes wnd der Rollgrenge wmd umfafit alle Bweige
und Hilfsmittel des Girterverfelralcbens.

Wochte die Befriedigung iiber bdiefe Art der Gejtaltung unjeres
Gtaatsvedytes bei vielen cine gebidmpfte gewefen fein, gleichjam die
Rehriete threr Witnfdhe, fo tvaten gleidyseitiq © mit diefen aud) die an-
berent Grundgejete, fpeciell fitr uns beftinmimt, in’s Leben; wer fennt fie
und nennt jie nicht frendig? —

Sie hatten als Borliufer und BVorboten dic gefeslide Aenderung ”
pes biel bejprochenen § 13 ded Februar - Grundgefetes itber
pas Berordmingsredht in Gegenftdnden der veidjsviithlichen Contpeteny;
— omit dbasfelbe bedingt ward, vou bdringender Nothwendigleit, von
Nichtoerjommeltiein des Reidhsrathes, von Gegenzeichnung und Vevant-
wortung des Gefommbiminijteriums, mit Ansjdliefung von Aenderungen
ber Staatsgrundgefetse ober etner dauernden Belaftung der Finanzen und
nur eine provijorijhe Dauer gewdhrend; — daun dag Gefesy * itber
pie Miniftervevantwortlidfeit mit Einjepung cined Staats-
gerichtshofes, defjen Wahl betdbe Hiujer bdes Neidhsrathes vollzogen.

Ueber pen Jnbalt der Staatsgrundgefese fiir unjeve Reichshilfte
famn i) gang ftilljchweigend nicht hinweggehen.

Die Abdnderung? des Grundgeietes iber bie Reidhs-
vertretung vebucivt defjen Beveidh auf die Wefthalfte Oefterreichs und

° Gejess vom 21, December 1867 R.-G.-BI. Nr. 147,
7 16. Juli 1867 N.-@.-BL. Nr. 98,

895, Quli 1867 N.-.-BIL. Nr. 101.

* 21. December 1867 R.-G.-BI. Ne. 141.
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pricifivt die @egenftﬁnbe perfelben, dadurd) jeme ber YandeSvertretungen
erweiternd, — gewdbrt das volle. und. jihrlidge Stewer- und Recruten-
be‘mtlhgungéred)t, bei  Differeny beiber Hiujer die teinere Riffer auf-
vecdht Daltend; ermemert die Jmumunitdt der Reichsrathsmitglieder, bdem
%Ibgembnetenf)uu]e pie Wahl des Prdfidenten iibertragend.

Das Gefes '° iber-allgemeine Nedyte der Staatsbiir:
ger Dernht auf der Gleichheit devfelben vor dem Gefetse und u dffent-
lidgen Aemtern, auf der Gleidhberechtiqung aller Bolfsjtanme und aner-
fannten Qitc[)eu wie Religionsgefelljdhaften im Staate; — {dhiist das
Gigenthum , bie perjinliche Freibeit, das PHausvedyt und das Briefge:
betmunify ; gewdhrt Freiheit des Aufenthaltes und der Berufswahl, bes
@fuuben@ pes Gewijfens, der Wijjenidhafts-Lehre — bder Preffe — fo
wie Petitiond-, Veveins-, SBer]'aman[uugé: bann: fmn @omicife bas
- Wabhlrecht.

Die Special - @e]ege itber 9331?.1!16‘ TS éBenamqunge 2
Redit fithrien diefe fofort jum Gebrauche ing practijdje Leben ein.

Das Grundgeje ' iiber das Reichsgeridyt Hhafft den Redpts-
boben theils fiiv Gompeteny-Conflicte wijdjen Gerichts- und Berwaltungs-
Dehorden, 3wijdjen Yanbdesvertretungen und Regierung — gwifdhen auto- -
nomen Yandedorganen vevjdyicdener Linder — theils filr Streitjacdjen
ves Offentlichen Jledhtes , namentlich fitr Anjpriiche der Konigreiche und
iinder an das Reidh oder umgefehrt, ober unter fich, oder von Ge-
meinden und Privaten an diefe — dann fiir Bejdmerden ob BVerlesung
politifdier Rechte. .

Das Grunbdgejets itber die rtd}telhc[)e Gewalt ' trennt
bie Verwaltung von der Jujtiy — griindet letsteve auf Oeffentlichfeit
~und Wiindlicdhfeit — bdas Strafverfabhren auf den AnflageproceR und
gwar mit Gejdwornen fiiv jdwere BVevbrechen, politijdhe oder Prepver-
geben, — ftatuivt die Selbjtjtandigfeit, Unabhingigleit und Unabie-
bazfeit der Ridyter, mit. veven Eutjdheidbungsdrechte itber bdie Giltigleit von
Bevordmungen ; — damn die Klage wegen ridterlicher Rechtsverlegungen
— fo wie vor dem Bermwaltungs-Gerichtshofe fitr jene aus Berfirgungen
ber Bermaltunggbehorden entjtandenen — mit dem , baf alle Geridhts-
barfeit im Namen ves RKaifers geiibt werde, in beffen RNamen aud) alle
Urtheilsausfertigungen der Gervichte nun gejchehern. 'S

. Das Grundgefep iiber die Regierungs- und BVollzugs-

gewalf '® bringt dnd conjtitutionelle Princip- ber Unverleglichfeit bes

SBL Rr. 142,
-BL. Nr. 134,
B Nr. 135,

1921, December 1867 R.-(.-
' 15, November 1867 N.-G.
2 15, DNovember 1867 %.-®.
'3 21. December 1867 R.-G.-BI. Nr. 143.

14 21, December 1867 R.-G.-BL Nr. 144,

' Gefets vom 11. Jinner 1868 R.-G.-BL. Nr. 6.
16 21, December 1867 N.-@.-Bl. Nr. 145.
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Donardien, dagegen der Minifterverantwortlichfeit durd) den Grundjag
jur Geltung, daf der Kaifer die Regierungs-Gewalt durd) Weinifter und
Beamte iibt, nacddem deon i Gefege itber Miniftervevantwovtlichfeit
fiir jeden Regierungs-Act die minifterielle (Sjegeugetd)nung jtatuirt wor-
ben war.

Die andy civilvedhtlide Haftbarfeit der E}tegterungé Drgane ijt hier
wieberholt uuégeiprnd)en

Die Ginjesung cines parfamentarijhen Minifteriums wor bie mit
vem Jabreswediel und gewordene erjte Frucht diejer grunbdgejeslichen
Uenberungen unjeres Staatdvedhtes und bdie erfreulichen Conjequengen
einer befrudhtenden parlamentarijchen Thitigteit jdhlofien fich an.

Die Aufhebung ded Staatdrathesd — die Revifion
dber Gejddaftsordnungen jowohl fiiv den Reichsrath ald fiir dasd
Abgeordnetenhans — ein Gefety itber WMinifterpeniionen jind die
bevorftehenbden Gonfequengen jener grunbgejeslichen enderungen.

Wabhrend diefe legislativen Grjolge die Grund= und Hauptmainer
bes SRed)tﬁﬁaueé S.Tleuo]termd)é Derjtellten und unter Dad) hmd)tcn, war
aud) die inneve Ginvichtung und QBoI]uE)aftmad)ung besfelbernt in Etfngen
Bevadht genommen worbet.

Das jesige Bild der nod) in volfem Gange ftc[]euben E[)ahgfett
der @efeggebung fam gwar fein abgejdylofjenes und volljtindiges jein;
i) barf miv baher erfauben, fiir die Gingelgebicte bevjelben bas bereits
Perfecte mit dem nod) al8 Enbwurf Gegebenen aneinarder ju veihen,
formell ift hier por allem bdes efeties '7 iiber die abgefiivyte Behond-
lung wmfangreicher Gefesse su evwibnen, weldhes bden betveffenden Aus-
jchitfjen geftattet, thatig zu fein auc) nacy dem Sclufje der Sejfion bes
Reichsrathes.

Jn der Juftiy — und gwar im allgemeinen @ttafgefegc
entfielen '8 pie Forperlicdge Biichtigung ale Strafe, fo wie die Ketten-
ftrafe und die Bejdyrintungen dev bivgerlichen Handlungsfabhigkeit des
Striflings, wihrend bdie Strajfolgen wegen BVerluftes von Adel, Aemtern,
Wiicden 20, — fowie Unfihigleit su deven Griangung bejdyranft und
gemilbert wurden; das Strajverfahren ward '* durd) Anordnung dev
Ginjtellungs- anjtatt der Ablajjungs-Bejdiliffe, jowie duvch Bejeitigung
ber ab instantia Vosjpredung gcbeffert Die eingreifendften Reformen
unferer Juijtizgejesgebung find aber im Werbert, und jwar vorgejdhritten.

Der Strafgejepentwurf, welder bdie vom Abgeordiieten-
haufe angenommenen Principien der Bweitheilung der Delicte, Beibe-
baltung der Todesjtrafe, Scheidung entehrender und nidht entehrender
.Sj)aub[ungett, Gingelhaft, bcbmgmf;met]eu Gntlafjung ald Redtsinjtitut —

'7.30. Suli 1867 R.-G.-BI. Nr. 104,
' Befets vom 15. November 1867 H.-G.-BI. Nr. 131
" ®ejets vomt 15. Novemtber 1867 R.-G.-BI. Nr. 152
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enthilt, ift vom Ausjhuffe beveits votivt, und die ginyliche Aufhebung
ber Wudyevgefese fteht wohl nahe bevor. Die Strafprocef-
prdunung befiubet fidh in der Ausidufbevathung des Abgeordueten-
haujes. Gine vorldufige Aenderung des § 120 der St.-P.-O. wegen
ber Meilitdrzengen jdhoebt nod) fmmer.

Gejegentwiive iber Sdwurgeridte fir Prefvergehen
— und fiir Bilbung von Gejdywornenliften find von der Regie-
rung dem Reidhsvathe vorgelegt.

Jm Gebiete der Civilgefeggebung hat bag Abgeordreten-
Dausg bdie Concurgordnung und dag Ehegefet (biefes audy dag
Pervenhaus) in britter Yefung angenommen, die CivilproceFord-
numng befindet fidh in der Ausjdhupberathung ; — Gefetie itber Cides-
ablegung vor Geridt, Aufhebung dev Sduldhaft, Aenderung
ve8 Grecutiondverfahrens, iber Amortijirung von Grund-
entlaftungs - Obligationen und vou Privatwerthpapieren find mehr oder
minder vorgefdjritter.

Lrgantfatovifd im Juftizfade jind ju erwihnen die
Gejesentwiirfe itber Disciplinarbehandlung rvidterlicher Be-
amten (3um Avt. VI des Gefees iber vidhterlidhe Gewalt), Organifivung
oer Bejivts-Gevidpte und der Advocatur — Grhohung der
Dtiten und Gebhalte der Gervidhtsadjuncten, — wihrend fir
Rrain dag Gefes vomr 10. Juli 1867 2° das Sdema fitv bie Beyirks-
gerichts-Beamten und deren Vefoldbung fejtietste, —

Deg Gefetes 2! dtber Glogirung von Waifenamtdca-
pitalien bet freiem Rinsfufie jei hier evwihnt, jowie der Gefetse iiber
Lehenbanbanfldfungen in Steiermarf 22 und in Salzburg. 23

Jn adbminiftrativer Sphave jtehen die Crridtung weier
nenent Minifterien fiir Landesvertheidigung und dffentlide Sidherheit 2*
— bamn fiiv: Acterbau, 2 die oberwdilhnten Gefege fiir Veveins: und
Berjamulungsredht — bdie Wiebeveinfithrung 2 ded am 28. Decentber
1866 aufgehobenen Heeresergingungs-Gejepes vom 29. NRovember 1858
— bann dbag Gefets *7 itber den SKoftenaufwand fiiv dffentliche Findel-
anftalten vollendet vor uns, wihrend Eutwiirfe wegen D rvgantfirung
der politijden Behorden, der Selbjtverwalting theils fich an-
{chliefend, theils Spielvaum fitr die Aufunft gewihrend — wegen Aen-
perung des Schubjyftems und der Shubd auslagenbeftreitung —

2 R.-0.-B1. Nx. 91,

2113, Quli 1867 R.-G.-Bl. Nr. 96.

2 31. December 1867 R.-®.-BL. Nr. 8 — 1868,

*2 31. December 1867 R.-@.-Bl. Nr. 9 — 1868.

¢ Berordnung vom 18, Jdnner 1868 R.-G.-BL Nr. 11.
5 PWerorbnung vom 29, Jduner 1868 R.-G.-BI. Nr. 12,
* Gefes vour 10. November 1867 R.-G.-BI. Nr. 133
27 ®efets vomr 21. Februar 1868 R.-G.-Bl. Nr. 15.
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Grundiise wegen Reovganifivung der Genddarmerie verhandelt wer-
den und wurden.

Qm Gebiete bed Cultug umd Wntervidtes haben die jur Gr-
{offung eines Religionsgejeges, dbann jur Aufhebung des Concordates ge=
nonnmenen divecten Anldufe fic) zu jenen vielbefprochenen dret Gejessent-
wiirfen jpecialifivt, beven einen, das Chegejets, i) fchon erwibute, —
deffen 3weiter, dad Schulgefel, von beiden Hiujern des Retdhsrathes —
bag dritte, das tuterconfeifionelle, vom Abgeordnetenhauje angenomnien
ift, wihrend Weinijterial-Berorbnungen bie Ovganifivung bdes T f. evan-
gelifden Oberfirchenvathes 2% und bdie Bilbung und Pritjung evange-
lijcher Theologen 2? gevegelt haben:

Quovolfswivthidaftlider Beziehung erflofien dag Se-
jet 2°  Dbetreffend die Arrondivung vom Grvumdftitcen, femes ' iiber
350.000 fl. Staatsvoridhuf gegen den Nothftand in Galizien, und 22
Unterftiigung von 42.000 fl. aug Staatsmitteln fiiv die Stadt Broby —
bann 3% jiber Steuerfreijohre fiiv Bouten bis 1869 — unbd ** iiber
Steuer- und Bollvergiifung bet Ausfubhr von Buder und gebrannten Fliij-
figkeiten umd iiber Vejteuerung Eeinerer Vranniweinbrenneveien.

Gine NReihe von fedhd Eifenbahn-Concejiionen oder Stantdvertri-
gen ** — bdann von fichen DHandelsvertrdgen *¢ find u erwihuen —

28 4, Yuguft 1867 R.-G.-BI. Nr. 112.
2% 16. Geptember 1867 R.-G.-BI. Nr. 120.
20 3, Mirz 1868 N.-G.-BL. Nr. 17.
821, Mz 1868 R.-G.-BI. Nr. 21.
% 14, Janner 1868 N.-G.-B1, . 10.
8 14, November 1867 R.-®.-BI. Nr. 137.
98, Mar; 1868 R.-G.-BI. Nr. 24.
5. Gonceffion Briinn-LWijchau-Profnis-Sternberg-Prevan
6. Mai 1867 R.-G.-BI. Nr. 82.
i Lemberg-Czernowip . . 15, Mai 1867 o bt T
" Lemberg-Brody-Tarnopol * 15. Mai 1867 W o SO0
Staatdvertrag mit Baiern: Mitndjen-Braunau-Newmart
4. Juni 1867 N.-G.-BL Nr. 92.
Gonceffion Fiinflirden-(Ues;ig-)Barzs 2. Mai 1867 i L1384
Staatsvertrag mit Preufen: Laudshut-Scdwadowits und Wilvenjdwert-
Glog 5. Auguft 1867 R.-G.-BL. Nr. 128,
¢ Handels- und Sdiffahrtdvertvag mit den Niederlanden
26. Mary 1867 R.-G.-BL. Nr. 102.
mit Jtalien
23. April 1867 % o (11
Pojtvertrag mit Jtalien . . . 23. , 1867 x o 109,
Bertrag.  Ausjdeidung ans vem beutjhen Mitnzvertrage
13. Suni 1867 R.-G.-Bl. Nr. 122,
Poftvertrag mit Griedenfand . . 17, April 1867 % . 127,
Freunvichafts-, Handels- und Sdiffahres-Vertvag mit der Republif Liberia
1. Geptember 1866 R.-G.-BI. Nr. 129 de 1867.
Sd)iffs- und Hafen-Ordnung — Bodenjee
22. Geptember 1867 2 » 19 de 1868

” ” "
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wihrend ber Hanbels- und Bollvertrag mit dem deutjchen Jollvereine in
vetfaffungsmagiger Vevhandlung jteht,. jowie ein Antrag wegen Gin-
filhrung einbeitlicher Telegraphengebithr, abgefehen von anderen, auf bdie
aid) nur aufzahlungsweije einjugehen hier ju weit fithren wiirde.

Finanziell endlich erfloffen bie Gejege wegen Fovterhebung der
Stenern im L *7 b IL *% Quartale 1868, wihrend die fucceffiv
eingebraditen  Staatsvovanid)lige pro 1868 — eudlid) bie principiell
wie materiell entjcdheidend eingreifenden fiinj Finanzgejepentwiivfe iber
Ummwanbdlung der Staatsjculdentitel ; Vevmigensbejtencrung, Grhshung
der Yotteriegebiihren, Staatsgiterverdnferung, Sduldaufnabuie der Be-
rathung im ReidySvathe harren. .

Meine Hevven !  Weldy' veichhaltige Wnveguug und Stoff insbe-
fombers aud) fiiv unjere  gefelljchajtliche Thitigleit haben fid) Jhnen in
diefer hochjt Jwmmarijden Darjtellung aufgevollt. — Faft fonnte idy be- -
Daupten, ju vetd) — fitv biefelbe, wenn man in dem BVerlangen, allen,
oder aud) nur den widtigiten Gegenjtinden geved)t ju werden, in Ber-
legenbeit gerdth, fid) vorzugsweife Gingelfragen juzmmwenbdern.

Theilung der Arbeit in Bereinigung ihrer Fridte jum Gemein-
gute: unjever ejellihaft, das ijt’s, was ihr Noth thut — was i) uns
wiinjde. '

- Qi mibdhte Sie dbavum dies erfuchen, weungleidh) perjonliche Bev-
haltnifje aller Art diefen Aufwand von Krajt und Beit bei unjerer ge-
vingen Bahl u einem grifeven Opfer geftalten, ald anbderweitig. —
Leider jeigt ein Ueberblict unferes bdisherigen Vereinslebens eine 3iffer-
mifig vorliegende jtetige Abnahme der Theilnahme unjever Witglieder,
wie denn Beuer wieber fieben devfelben — davunter der eime unjerer
Biceprifiventen — gang ausichieden — unjer erjter Secvetdr bieje jeine
©telle niederlegte. Jnjoferne dies alled auf inmeve Bujtinde der Ge-
felljchaft felbjt, auf die Thatfade Fuviidjufithren wdve, daf bdies ober
jenes anbers gewiinjdht wiitbe, als ed ift, — fonmute im Juteveffe un-
jever Sadje nichts willfommencr jein, als. die Kundgebung dev Bejchwer=
pen.. — Nidht indiffecentes Buriitziehen oder Fernbleiben , jomdern le-
bendige Oppofition felbft, wenn idys fo nennen foll, wecen die Theil-
- nahme, jdaffen Gingang berecytigtem Verlangen, fordern dic Pulstraft
bed Lebens. i j {

© Der Gejdpiftsbericht wird Jhuen itber die Gejdhichte unjeres
jingftoerfloffenen Veretnsjahres Austunit geben, fowie itber unjere ge-
regelten finangiellen Rrifte die Jahresvechnung und ver BVoranjdlag.

Unjer Verfehr nad) Aufen hat mit dev neu gegriindeten Schwe-
ftergejelljchaft in Wsien cinen fehr ervfreulichen Buwad)s erhalten.

% 31. December: 1867 R.-G.-BL. Nr. 1 — 1868,
2t 99 Mirz 1868 R.-G.-BL Rr. 22.
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Dem £ £ Jujtiyminifterimm find wiv. befonders ju Danfe ver-
bunden, den i) hievmit fiir die juvorfommende Mittheilung der um-
fangreidjen Gejessvorlagen ausipreche.

Yueh alfen jemen Hevven, die dem Bereine mittel- ober unmittel-
bar fid) wertthitig evwiefen — freundlichen Danf, namentlic) dem Se-
cretdr Heven Dr. v. Sehrey und den ibrigen Functiondven.

Deich felbjt aber lajfen Ste unter dem beengenden Vewuftietn,
vaf} aud) tn metuner jeligen Stellung zum Beveine mein Wivfen wweit
binter dem Wollen und Sollen bleibt, — Jhremt freundlidhen, nadfich-
tigen Anbenfen empfohlen fein, wd indemr ich bdie Chrenjtelle eines
Prijidenten der hodygeehrten Gejelljdhaft an meinen Nadyfolger abzuge-
ben im Begriffe jtehe, geftatten Sie miv mein Scheiden mit dem war-
men Wunjde zu begleiten ;

@8 walte in eintvddytiger und frudptbringenber Thatigleit unjere
pmftuc[}e Gefelljdyaft.

Die VII. Genevalverjammlung verjelber ift evdffuet.
(Yaibad), am 18, April 1868.)

" [58] (S’)eirl’;ﬁftﬁbertdbt :
itber bie Thatigleit der Iurtftud)en Gejelljehaft in Laibad) im %etcmé-
jahre 1867/68 an bie General-Verjammlung
erftattet pom zweiten Secretiv Dr. Robert v. Schrey.

Neeine Herven !

Qubem i) davan gehe, den ftatutenmdfigen Beridht iiber bdie Ge-
{chaftsgebahrung bder jurijtifden Gejellihaft tm Bereinsjahre 1867/68
yu erftatten, thue id) dies mit dem Ausdructe lebhaften Vedauerns, daf
e§ mir hewer moglich wurde, mid) jehr fury ju foffen.

Die gimftigen Hofjnungen, mit welden wir vas Bereinsjahr
1866/67 abgejcjloffen haben, die Grwavtung, es werdbe namentlid) der,
burd) bie in dem abgewidpenen Vereinsjahre gewirtigten neuen Gefets-
gebungsavbeiten gebotene vieljeitige Stoff jur fruchtbringenden Thitig-
feit des Veveing lebhaft aufgegriffen und duvehy Vejpredung fold)” zeit-
gemiiifer Rechts-Materien dem fohon in den BVovjahren gejunfenen Jn-
teveffe an unjerem Levein neue Nahrung gegeben werden, jind [eider
nidt in Grfiilllung gegange.

@8 fonden im Gangen vier Monats-Verjanumlungen ftatt, deéren
Rejultate umeift vollftindig tn den LVeveinsmittheilungen enthalten find.

Jch weife daher nur in Kuviem auf bie gehaltenen BWortrdge,
aus weldyen id) hevvorhebe: Die Mittheilung eines von dem Heven Lan-
besgerichtsrathe Brunner eingefendetenn Redytsfalles iiber die Frage des
Slad;melieé ber ehelichen Abjtammung; die Miittheilung heé Herrn
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Dberamtsdivectors Dr. H. Cojta itber eimen jur Beit der framsdiifden
Regierung in Krain verhandelten Criminalvechtsfall; den Vortrag des
Herrn Staatdamwaltes Dr. v. Lehmann itber bdbas Vevbrechen des Be-
truges dburd) Dieineid; bdie Abhandlungen deg Herrn Finamgprocuvators
Dr. v. Raltenegger iiber bdie Verfiauflichfeit des Jagdredytes und iiber
pavcellenweije erecutive Lerduferungen von Hypothefen; die Bejpredjung
per vomr Herrn Dr. Johann Ahacic vovgelegten Rechisfragen itber Vefit
und Servituten an unbeweglichen Sachen; die Erovtevung mehrerer vom
Heven Dr. v. Kaltenegger vorgelegten praftijdjen Redytsfille; endlic) als
einen ber widgtigiten Gegenitande die Vefprechung der Notaviatsreform
auf Grund eine§ vom Hevrn Notar Dr. Nibitjc) eingejendeferr, von dem
Herrn Finangconcipijten v. Formacher und Hevrn Notar J. Triller ein-
gehend erovterten Gutachtens.

Wie erwdbnt, find biefe wiffenjchaftlichen Arbeiten in den Ver-
einsmittheilungen abgedrudt, von welden bdag 4., 5., 6. und 7. Heft
bes dritten Banded hevausgegeben wurden, ein Theil des Wiaterials
Darrt noch der Anfrabme fn die weiters herauszugebenden Mittheilungen.

LVon Seite des Hoben Jujtiz - Mindjteviums wurden dem Bereiie
mit banfend anerfonnter Auvorfonmmenbeit bie Entwirfe jammtlidjer
®ejese, welche die beabfichtigte Rejorm der Jujtiz-Gejetigebung enthal-
ten, mitgethetlt. -

Ueber die duferen BVerhiltniffe ded Bereins ijt weniges ju be-
merfen.

Der Gejammtftand bder Mitglieder belduft {id) auf 129, wor-
unter 11 Ghren-, 59 in YLaibach und 59 auswirts domicilivende
Griindbungs- und wirflide Mitglieder ; 7 Mitgliever find ausgetvefen,
4 nen jugemwachien.

Der freundliche Vevfehr, welchen der Bevein mit feinen aus-
wirtigen Sdpwejtergefellfchaften gepflogen hat, dauerte aud) in dent ab-
gelaujenen LVeveinsjohre fort. Bejonders (it bdiesfalls die nen gegriin=
pete, an die Stelle des Plaidiv-BVeveins getvetene jurijtijhe Gefelljdaft
in Wien gu evwibhuen, welde ung meuejter Heit ihve Mittheilungen
cingefendet und den Wunjch ausgedriickt hat, mit unferem BVevein in
Sdyriftenanstanid) ju treten. Jm Wege dicjes Schriftenaustanides hatte
fich auch Deuer die Veveinsbibliothef eined eviveulichen Buwadyjes zu er-
freuen, in weldher Begichung wiv allen Veveinen, Aeitungsredactionen
ind Gorpovationen jum verbindlichftenn Danfe verpflichtet find. Die Ver-
eingbibliothef 3dhlt gegemvirtig 1793 Bdude, wobei jedoch jene Werfe
nidt inbegriffen find, welhe nod) nicht gebunbden find.

Qn leterer Begiehung wurbe dem von dev lepten General - Ber-
jamumiung  ausgefprocjenen Wunjde Rechnung  gefvagen und auf das
mbglichjte  Rofteneviparnif gewirft, wozu man aucdy durd) das be-
jcheivene Meaf der ung zu Gebote jtehenden Geldbmittel veranlaft war.
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Ueher ben Stand derfelben wird bie Redpmug des Hervn Ver-
einscaffiers Auffdhluf geben; derjelbe fann cin befriedigender genannt
werbert.

S tann diejen Bevidht nicht fdhliefen, obue der danfbaven An-
erfennung fitv jene LVereindmitglieder Ansdruct ju geben, weldye unjerem
Bevein in dem abgewichenen Jahre duvd) ihve Thitigheit in wiffen-
daftlider Bestehung ihre Unterjtibung zu Theil werden liefen, und
pen Wunjd) auszujpredhen, daf diefe Unterftipung im fommenden Jahre
pem Bereine, welder unter jo glitelichen Aujpicien gegriinbdet wurbe
und in den fritheven Jahren durd) alljeitiges Bujommenmwivfen etne jo
frudytbringende Thitigeit entfaltet hat, in weiteven SKreifen zu Theil
werden moge.

[64] Nedunng iiber die Ginnahmen und Audgaben pro 1867
und Vorvanjdlag pro 1868,

* “Bovanjdlag | Wirklider | BVoranfdlag |
&= EGinnalmen pro 1867 |  Grfolg | pro 1868
= ‘
= R N
1| Goffaveft . . 49 1121 | 49 | 291 39%
2| Rirckjtindige CsaIneébeitwgc 1357 S5O IR S oRe 1ih0* |
3| Borgefchrichene  dto. 586 | — |835| —2|570 | —°
4 | Borausbezahlte  dto. — =1 8] =|—|— |

Summe . . 842‘ 99 |576 | 49 859; 89 |

' Bon bert fdulbigent 135 fl. 50 fr. wurbden eingezablt 112 fl., bie nod) aus-
haftenden 23 fl. 50 fr. erjdjeinen eimbringlich und wurbden in der 31ffer Des Bor-
anjdfages pro 1868 beriiciichtiget.

4 3usnen gesabltem Mg Bt il g it il < Shraeis i S35l — T
formmen:ble Riidfonteniibs Shed i, 0 T st B lEEE

Aufammen n 572 fl. — fr.
daber 14 fl. weniger al8 priliminivt wurde. Diefe Rildftdnve evjcheinen dergeit
gleidhfalid moch als einbringlid) und wirden gleid) Dblgem Riidjtanve per 23 {L. 50 fr.
m dem Bovanjdhlage pro 1868 bevidfichtiget.

¥ Gegenitber dem (&.‘mpfange per S ot L RnaiG 4D Tr

fteen die Ansgaben per . . D S e

fomit dev baave Caffaveft . . . g SUR W T T oL S o
¢ Giehe %[nmmfung 1 1md 2.

s Bon 57 Mitglievern in Laibach & 6 fl. . . . . . . 342 fl. — fr.

und von . 59 Mitglievern audmarts & 4 fL. . . . . . . 236, — ,

GSumme 116 Mitgliever mit dem %ertrage v O B SGS: 5 1. 17 ) [

abzliglich der vorausbezablten . . . B g AR 8, — .,

Reft . . 570 fl. — fr.

*%
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‘ i Boranfdhlag | Wirtlidher | Borvanjdlag
[& Ausgaben pro 1867 | Gifolg | pro 1868
i% i ke i i E ot
1] Guftos-Honovar . . . . |120f — |110| —"§120 —}
| 2| Dtenerlobn . . L — 66 L —2 ] T2 [ *
3| Ranlei- ERequlten . e .| 70| — | 30| 47%] 70| —
4] Holz . . 30 — | 21| —*] 30, —
1 %ud)bmber alte S]‘tec{)nung 1851 — |185| — | 58 21
oto. neweoto:4. i 100 — F — [ =°1. 60| —

6| Budpruder: alte dto. . . [134| 63 [134 63 192 | 50
bto. netie . St RlO0) — ) = 1% IR0 | —

7| Anjdaffung von Biidgern . | 20| — m; =1 RO — |
Summe . . 881 63 [547 107|802 718

' ? Die Wenigeraudgabe von 10 und viidfichtlid) 6 fl. vithrt daber, daf
gegenmirtige Rechmung nidyt ven Jeitvaum eines Jahres umfaft, jondern muv fiir
eilf Monate gelegt wird.

? Beigt jid) eine Criparnif bon 39 fl. 53 fr. und ad * vom 9 fl.

* Die Buchbinberredinung ded laufenden Jahres betvigt H8 fl. und weifet
fonach eine Erjparnif von 41 fl. nad).

° Die Vuddrudervecynung ves (aufenden Jahres betrigt 192 fi. 50 fr. und
itberfteigt fomit ven prdliminivten BVetrag von 150 fl. um 42 fl. 50 fr.  Diefe
‘Bwlnumarﬁuberid}tutuug wurde daduvch berbeigefithrt, daf die exjdjienenen Mit-
theifungen einen grifieren Umfang exlangten, alg bulausqe)egt wurbe, Da die
Gegenftdnde der Budpruderredyung fid in den Hinden der belemémltglwbex De-
finden, fie fid) fomit vori der entjprechenben Gebahrung aud) in diefer Ridytung
felbft iberzengen founen, jo bifvite dieje Priliminarsiiberidyreitung fid) vollfommen

reditfertigen.
" Yedimet man au vem wirfliden Empfange per . . . . 576 .49 fr.
die fimmtlic) al8 einbringlich Degeichmeten Ausjtdnde per. . . . 260 , 50 ,
fo ergibt ficd) das (Gejammitactivum per. . el win 836, [{r 99T
und ed ftebt vemjelben das Gejammtpaj fwuu; nam[ltﬁ
bie Audgaben per . . i L DATRTL 106
die nidyt beaa[)ite @mcfeued)mmg pex X 1924501
und die nidyt bezahite Budbindervedhuung per . . 58 , 21 ,
aujamumen fomit der Yetrag vom . . . il f B T 181 e
entgegert, wornad) fid) ein Activum zeigt vomw . . A 39 fl. 18 F.
8 Pergleicht man bie préjumtiven ‘JIu%qaben per ety e st e P AUETE (] b
mit den gef)oﬁten CGinnahmen per . . . e P o1 S s
fo zeigt fich eim Ueberjchuf von . . . e B Tl LB Er
Laibad), am 16. Marz 1868, %ﬂtbl’ld} b, %ormad’;er,

Cajfier.

* Pon der Generalverjammiung wurde fitr beide Pojten ver Paujdhalbetrag
vort 120 {l. feftgefetst; vide da3 *Protofoll dex 7. General- (LXT.) Berjammiung.
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[55] Protofoll dev LXIL Berjamminng,
welgge am 6. Juni 1863 von 6 bis § ﬂl}xb}\hmbs im Gefellfdaftslocale abaehalten
wurde.
LBorjitender : Der Prifivent Dr. v. Kaltenegger. :
Sdyviftfithrer : Dev evjte Secretdr Dr. v. Sdhrey.
Anwefend : 13 Mitglicder.

1. Der Vorfitende theilt dad Sdreiben Sr. Gpeellen; des Hervn
Quitizminijters Dr. Edbuard Herbjt mit, welcher fiiv jeine Ernenming
jum Ghrenmitglieoe des Lereing feinen Danf ausiprad), — und be-
vidhtet jobann iiber einige tnmeve Veveinsangelegenheiten, betveffend ben
Lollzug der in der lepten Genevalverjammiung bejdhloffenen Hevabjesung
ves Gujtoshonovares und Diencrlofhnes auf jibhrlich 120 fL

2. Der erjte Secvetir bradyte den Austritt der Beveindmitglieder
. Hevven Dr. Jojef Orel und Dr. Johann Bleiweis und die Veltritts:
erfldrung des Herrn £ £ Conceptsprafticanten Friedvich Killer ur
Kenntnif, weld’ leptever fodbann alé LVereindmitglied aufgenommen wurde.

3. Perr Dr. Johann Ahacid evdrterfe in Fortfebung des in ber
LIX. Berjammiung gehaltenen LVortvages bdie weiteven von ihm iiber
NBejis und Servituten an unbeweglichen Sacden und die Competeny bder
politijdjen Behoroen in Begug auf lestere gejtellten, dem Protofolle bei-
gebefteten SHechtsfragen.

Die Fragen 3. 3 u. 3. 4% beantwortete der Herr Refevent dahin *

a) Das Regalvedh)t des Refervates der Waldbungen ur Befordering
bes Bergbaues ift feine Bueignung der Waldungen, fombdern enthilt nur
die Anordnung der Holzverabfolgung an die Vergbaubevechtigten, aljo
eine Bejchrintung ded Dispofitionsrechted der LWaldeigenthitmer in Be-
treff bev Waldbproducte.

b) Die den Gewerfichaften zur Beforderung des Bergbaies bon
pen landesfiivftlichen Bevqridhtern ertheilten Kohlen- und Stoctungsbe:
fugniffe jchliefen fiir die BVereditigten bdie Moglichfeit einer LWaldbefit-
ergreifing aus.

# 3. Hat dag Hoheitd- ober Regal-Redht ves Refervates beftimmter Waldun-
gert zur Beforverung des Vergbaued den Begriff der Jueignung ober des Erwerbes
biefer LWaloungen, ober bder blofen Vejdrintung bes Dispofitions - Redjte§ der
vefpectiven Walveigenthitmer in Vetreff ihrer Waldproducte ju Gunijten des Bevgbanes ?

4. GEnthalten die wdihrend ded Veftanded ves [andesfitvftlichen BVovbehaltes
per aldproducte jur Beforderung ved Bevgbaied von den landesfitrftlichen Verg-
vidhtern den Gewerfidhaften evtheilten Befugniffe zur Abjiodung einzelmer Wald-
theile die vechtliche Mioglichfeit zur Befibergreifung bdiefer Waldtheile? — oder
diivften die Gewerfe, die jo geartet in ifre JIuhabung gegebenen Waldproducte oder
$Holzftricie in bejonders bemannten Waldtheilen oder das Hedt jur Abfodurng dev-
felbent zu befifen und ju erfien anfangen?
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An der Debatte Dievitber betheiligten fich der Landesprifident Herr
Sigmund Conrad vou Eybesield, die einjdhlagigen Waldbefitsverhiltniffe
be8 Stiftes Aomont im Ennsthale bejprecdjend, — Herr Dr. Schipypel,
baf wenn die betveffenden Waldungen jdhon ur Reit der Ginfithrung
bes Nefervatredhtes landesfiivitliches Eigenthum waven, diejes Redyt aller-
bings auf das Gigenthum bafivt jei; — endlich Herr Dr. b. Kaltenegger,
bejitglich bes Hefervates im engeven Sinme mit der Anfidt des Heren
Dr. Abadié etnverftanden, nidh)t aber mit der {dhranfenlofen Behauptung,
baf aug Forjthoheits- oder Jegalvechen mie ein Titel jum Cigenthume
jur Geltung gelangen fonne, gegen welde Behauptung mehrfade Ent:
jchiede vorliegen.

Dr. Ahadic wiederholt dagegen, daf das NRefervatdred)t (regale
principis reservandi) fetnen Titel jum privatrechtlichen Gigenthume gebe,
tnvem basdjelbe ein Hegievungsredt fei.

Die Frage 3. 5* beantwortet derjelbe bdahin, daff die Gefetse
pen politijden Behorden fein Recht geben jum Schupe des Bejities von
mit Ginforftungen belajteten Waldungen Verfiigungen zu tveffen. Diefe
Behorden haben muyr die Servituts-Ausiibung zu jdjiien, jeder ambere
Ginfluf auf dinglide Rechte fei gefelsividrig.

An der Debatte nahuen bder Landesprifivent Hevr Convad von
Eybesfeld, danm die Herven Dr. Sdyoppel, Dr. v. Lehmann und Dr.
p. Raltenegger Theil, ibereinjtimmend bdie Bemerfung beifiigend, daf die
Aufrechthaltung der offentlichen Rube und Orvdnung den LWirfungstreis
bev politifden Behorven betveffe, injoferne alfo bdevlei Stivungen bes
Bejites und bder Servituten an unbewegliden Sacdhen vor ihnen ju
wabhren feten. Dag rviidjidtlid) bder [etsteven etiwa verhingte politijche
Broviforium fei alfo nur ein polizeiliches.

Herr Dr. v. Yehmann evdrtert an einem fpeciellen Falle die mit
politijdjerr Provijorien beywedte Wabrung ded national-fonomijdhen Jn-
teveffes jur Grhaltung der Fovjte, insbefondere fo lange die Eigenthums:
oder Servitutdberechtigung tm Streite jei, wogegen Dr. b. Kaltenegger
diefes (Forftaufiichts-) Recdht aus vem Forjtgefetse ableitete, welche Frage
jedboch mit bem factifden Befige nidht jujammenhange.

Die Frage 3. 6** beantwortet dev Refevent babin, daf iiber die
Rumweifung der gefemifig (iquidivten Waldjdhabdenerfige der Strafridter

¥ b, (eben die beftehenden Gefetse der politijden Behbrden ein Redht zum
Sduge des gefifhrdetert ober bedrohten Beftses von mit Einforftungen belafteten
PWalvungen? — ober blod sum Schufe ves etwa geftivten Vefities bder Cin-
forftungen?

** 6, Xft die Vevweifung der gefemafig liquidivten Walbdjhadenerfate in
Holzdiebftahls- ober Fovftfvevelfillen auf ven Redidweg vermige bder beftehenden
Befese zu vedytfertigen? — obder ijt in Fillen gegriindeter Beanftindung des Eigen-
thumsvedites ved Amzeigers deven Depofitivung zu veranlaffen?
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jofort evfemmen, bdie Pavteien alfo nidht exjt auf den HechtSweg ver-
weifert follte.

Herr Or. Suppan erflart fih mit diefer Anjidht nur fiir den
all einfnerftanbcn, wemt die Perjon, welcher der Schadenerjats gebithre,
gewif ift.

Gbenfo Demerft Herr Dr. v. Vehmann, daf zwetfeljafte Redyts-,
namentlic) Gigenthumsverhiltuifje die Berweifung der Parteien auf den
Jedhtsweq vechtfertigen wiirben.

Herr Dr. Schoppel fiigte bet, daf died jpeciell dann jdhon nady
bemn ®efete gefchehen miiffe, wenn der Schadenerfaf nidht nach) dem
Walbfdhabentarife bevedhnet wiirde oder nad) diefem nicht erhoben roer-
ben fonue.

Herr Dr. Ahadic entgegnet, daf die difentlidhen Biicher und ber
itber den Befisjtand landtdflicher IRealititen mafgebende ftandijdhe
Gatajter iiber die Gigenthumsfrage entjcheiden und vom Strafridyter von
Amtgwegen it beviicichtigen feien, und felbjt der Steuercatajter fir
venjenigen, dex begitglich ber Steuerpflidht als ber Befiker gilt, ed aud
in Bezug auf dag corvelative Necdht ded Grundbefitzes bet Grmangelung
gegentheiliger  Veweife bleibe, Miithin fei e8 bedauerlich, wenn der
Strajrichter nichgt auf Grund diefer Behelfe entjdheide, fondern jeiner
perfonlichen njicht folge, was fchon den Staatdgrumbdgefessen uwider-
{aufe, welchen 3ufolge tmmer nacd) dem Gefesie entjchieden werben muf.

Der Hoerr Lanbesprijident Convad von Ehbesfeld wendet gegen
bie [edige Veviidfichtigung der Catajtralbaten die Gefahr von Unge-
vechtigfeiten ein, da viele dort als Befiker und Stenerpflihtige Sridei=
nende e8 i der That nidht jind.

Die Fragen 3. 7 und B. 8% beantwortet Herr Dr. Ahacit dabin,

a) bag alfe Werfiigungshandlungen iiber mit Servituten belaftete
Walbungen nur bdem Gigenthitner jujtehen umd nur bdie gefeslichen Be-
fehriinfungen Objecte politijcher Cinflufnabme feten;

* 7, Weldje Handlungen fteben tem Cigenthitner von mit Servituten be-
lafteten albungen, mit Hinblid auf den § 364 b. ©.-B. und auf dad Fovjtgefets
vom 3. December 1852 nod) ald Ausiibung ved Cigenthumsredhtes ausidyliegend
j1? — ober ijt die politijhe Vehivde competent, in folden Fallen die Fovftauf:
fidhts- und Holzausweifungsbefugnify ficdhy felbft angueignen? — odber bem biid)-
lidhen Talvbefiter abzuerfennen und den eingeforfteten Gemeindeinfaffen s itber-
tragen ® — ober anf Grcindivungen ber von den Jnfaffen fiiv den Hausbedarf
befolztern und Deroeidetenr Theile etrer GutSwaldurng oder iiber die Feftjtellung ver
®vengen diefer Gutsmaldung zu exfennen?

8. Wird eime in dag Privatvedht eingreifende und demfelben abrogivende
Bevordmng der Regierang, 3. B, den factijhen Bevhiiltniffen mehr als bisher im
Amte over in der Grundlaften-Abjungs- und Regulivungs-Commiffion Redmung
au tvagen, — al8 mit ber gefeblid) gewdbhrleifteten Rechisficherheit nmp mit demt
QInftitute der Bffentlichen Viidjer filr veveinbar evfannt?
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b) bdaff alfe Vevordnungen bder Regievungdorgane, welhe Gefetse
einfdranfen oder erweitern, fidh Rechte der Gefehgebung ammafen, Acte
ber burcaufvatijdjen Despotie, des Wmtsmifbraudes u. dgl. jeien.

Bur Frage 3. Y, * welde die politiihe Sequeftration bder LWal-
pung Jlovea unb der LWeiffenfelfer Waldbungen betraf, bemrerft der BVor-
fiende, daf biefelbe gegemwirtig nod) laufende Verhandlungen betreffe,
jomit ciner Didcujfion fid) entsiehe, jumal ohne RKenntnif der jpeciellen
Berhiltuiffe.

Der BVorfigende ladet die Verfommilung ein, iber die Drud-
legung des BVortrages des Hervrn Dr. Aadic, infoweit derjelbe fiir das
jurijtijche Wiffen allerdings JInfereffantes enthalte, jdhliijjig su werden.

Dieviiber ftellt Herr Dr. Ahadié den Antvag auf Drudlegung
feires Aufjates tn den LVereinsmittheilungen.

Hevr DOr. Suppan bemerft, bdiefe Druclegung foinnte nur dann
jtattfinden, wenn der Herr BVerfafier eine fiiv den Drud entfprechende
Revigivung jeines Glabovates geftatte.

Der Borfigende fdylieit fidh) diefer Bemerfung mit ber Erflirung
an, bof in bem Aufjape ecine iiber den Bervcinsdywed greifende Kritif
enthalten fei.

- Herr Dr. Abadié ertlavt, an jeinem Aufjape feine Aenderung an-
bringen und fiiv den Fall, afs bdie Verfammlung die Drucflequng nicht
befchliept, denjelben felbjt tm Drucfe verdffentlichen ju wollen.

Herr Dr. Suppan wabhrt dem Veveine das Recht, fiir die unter
fetnem Namen herauszugebenden Publicationen eine angemejfene Form
i wihlen.

Der Untrag ded Derrn Drl Aadi¢ auf unveranderten Abdrud
oe8 fraglichen Bortrages wird hievauf jur Abftimmung gebracht wmd
abgelehnt, was Hevy Dr. Ahacic wmit der Grildvung beantwortet, aus
pem Veveine zu tveten, und die Verfarmmlung verldft.

4. Ueber Antrag des BVorfigenden wivd befdhloffen, den von dem
Herrn Staatdanwalt Dr. v. Lehmann in der LVIL Sikung mitgetheilten
Strafreditsfall jur Cehre vom Berbrechen ded Betruges durch) Mieineid
in dben Bereinsmittheilungen abjudricten.

# 9, Die Waldbung Jlovca und die Weifenfelfer IWaldbungen wurden (aut
der Statthalterei- Kundmadung vom 3. Jdnuwer 1854 und 2. December 1854 in
politijhe Sequeftration gentommen, wegent der fortwihrenden Eigenthumsitreitig-
feiten in Anfebung derfelben, auf die Dauer diefer Berhdltnifie, und erfléirt, dafk
diefe Sequeftvation bdie damaligen Befits: und CigenthumSanipriiche gang unbe-
vithrt laffe, Devem Ausitbung aber juspenbdive und lebiglid) ein forftpolizeiliches
Proviforium fei.

ft nun angefihtd diefed Grunbdes der politijden Einflufnahme anf die ge-
nanntetr Walbungen erflirbar odev zuliffig, daf die politijdhen Behirben iiber die
Befudhe eingelier Parteien um Eycindivung einzelner Theile diefer Waldbungen aus
ber politijden Sequeftration evfennen, denjelben Folge geben und jogar iiber die
exfparten Friihte der Sequeftration zur Erhaltung diefer disponiven, bem even-
tuellen LWaldeigenthitmer aljo nidhts evitbrigen?
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H. Sobin fdlieftt der BVorfigende iwegen vorgeviicfter Stunde bie
Berfammlung mit dem BVemevten, dafp er jur Befprechung der weiteren
Punfte der Tagesovdmung eine LVerfommblmg in 14 Tagen einbe-
vufen werbe.

[56] Protofoll der LXIL Berjamminng,
weldie Samstag den 20. Juni 1868 von 6 bis § Ahr Abends im Gefellfdaftslocale
abachalten wnorde.
Borfigerder : Dev Prdjtdent Hevr Finangprocur. Dr.v. Raltenegger.
@dyriftfiihrer: Dev evjte Secvetir Herr Drv. v. Sdhrey.
Anwefend : 10 Niitglieder.

1. Dr. v. Sdyrey bringt jur Kenntnifp, bdaf Herr Dr. Johant
Awaper den Austritt aus dem Vevein angeseigt hube.

2. Dr. v. @dyren befpricht einen Rechtsjall iiber ein teftamentarijd
angeordnetes Sdhiedsgericht.

A Datte den B um Guben eingefefst und dem C ein Capital in
Obligationen per 2000 fl. vermadht , deffen Fruditgenuf jedodh) dem B
und fetnen Grben ,durd) jwanzig Jabhre, aljo bis zur Grreidung bder
Stomminmme per 2000 fL.” juftehen joll.  Ueber die in Anjehung des
Lerlajfes etwa i evhebenden Rweifel und Unjtinve wurde von dem
Grblafjer der Teftamentseyecutor D jum Sdhedsrichter in erfter und
lepster Qmijtany mit der Grfldvung berufen, bafi, wofern ein Erbe oder
Yegatar mit Bejeitigung bdes angeovdbueten Shiedsridyters wegen der
Grbidyaft wann tmmer einen ProceR beginmen jollte, er am ndmliden
Tage, an pem cr die fdyriftliche Klage bei Gevicht einveicdht, ded gangen
thm jonjt gebithrenden Antheiles verluftiq werden joll.

Der Teftamentserecutor bevichtigte das Legat per 2000 fl. an C
und gab fowohl( hiebei, afls bei der Verlafabhandlungsinftany in Beyug
auf die Dauer des Fruchtgenufrechtes des Grben B fiir den Fall, ald
eine Binfenvebuction an ben Obligationen eintvite, fraft der thm fefta-
wentarijd) juftehenden jdiedsrichterlichen Gewalt feine Grflarung ab,
mit yeldher conformi, ofme den Yegatar C einguvernehmen, die Berlafi-
einantiworting gejchal.

Der Legatar C recurvivte dagegen, weil die BVerlaflabhandlungs-
behisrbe itber diefe Fruchtgemufdauer nidht ex nohili officio su evfennen,
jondern bie Parteien um Verfahren vor dem Schiedsvidhter zu ver=
weifen hatte. (§ 272 ¢.-0.)

Dag Obergevicht gab diefem Recurie ftatt, verfiigte jedoch, dafs
ber Grbe B und Legatar C iiber bie ftreitige Dauer bdes Fruchtaenuf-
rvedjtes bei einer Tagjaung ju vernehuten und fohin bdaviiber der fchieds-
vidterliche Angjpruch zu veranlaffer fei.
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Diefe  Ginvernehmung der Parteien fand ohne Buziehung des
Sdjicosvichters ftatt, und e wurde nad) Anhorung der Parteiern jur
Protofollivung des Schicdsiprudies durd) den Teftamentserecutor D eine
Tagjatung angeordnet. — Ueber newerlichen Necurs des Yegatars C, weil
bet nicht Derbeigefiihrter Ginigung ber Parteten bdas Gevicht bdiejelben
auj den echtsweg vor den Scjicdsvichter ju weifen, nicht aber die -
thet(sfdllung duvd) denjelben von Amtswegen und ofne ein BVerfahren
vor dem Schiedsviditer gemdf § 272 anjuordbnen hatte, hob bdas
Obergervidht jobin den vecurvivten Bejeheid, b. 1. die Verfitgung 3ur Pro-
tofollivung des Sdhiedsipruches, auf, den Nedhtsweg vor den Siehs-
vidjtev vevwalrend; bder oberjte Gevidytshof aber bejtitiate diejen erft-
vidterliden Befcheid in der Crwigung, daf dag Verlafabhandlungsge-
rvidt ber begehrien Beftimmung der 3weifelfaft gewordenenr Dater bdes
Srudptgenufredhtes im Verlafabhandlungswege (§§ 168, 159, 173 und
174 vom 9. Auguft 1854) Folge geben mufte; daf bie BVermetjung
dber Parteien auf den NRed)tsweq ungeeiguet jei, da der Grblafer A jur
enbdgiltigen Gntfdeidung ber Streitigletten cinen Schicdsvichter bejtellt
habe, weldher nicht nad) dem § 272 &.-0O. vorgehen mufte, weil es fid
bier nicht um einen duvd) Vevtvag oder Vergleic) bejtellten Schieds-
vidyter handelt, der Teftamentserecutor D vielmehr iiber jeden Bweifel
endgitltig 3u entjchetden berufen wurde, mit weldher Anorbrung der Grb-
laffer eben jede fovmliche ProceRfithrung vevimeiden wollte.

Ju der Debatte ither bdiefen Rechtsfall bemerfte Herr Landes-
geridhtdadiunct Kocevar, daf ev dent Gritnben bdiejer Cutjcheidung bei-
trete, tndem nad) dem Teftamente der Grblafier den Tejtamentserecutor
gur authentifen Jntevpretation feines leften Willens bevedhtigte und
vent Nechtéweg ausdriictlich ausgefchloffert wiffert wolite.

Dagegen bemerfte Herr Dr. Kaltenegger, daf das Teftament den
Redtdweg vor bem Sdhicdsvidhter nicht ausfdhlof und daf dex
Tejtamentserecutor in feiner Gigenjdaft als Sdhicbsridhter das Ber-
fabren gemif § 272 &.-0. einguhalten gehabt bitte, indbem bdie Un-
wenbuig des lehteven Pavagraphes gleichmifig eintvete, mige fid) das
@dyiedsrichteramt auf was immer fiv welden Titel griinden, bdie be-
treffenden Bweifel und Anjtinde feten sudbem von feiner Bartei, fondern
pom TejtamentSerecutor allein erhoben und jugleid) entjchieden worden,
gegert den Grundfap: wo fein Kldager, aud) fein (Sdieds-) Ridyter.
Eg fonne nidht angehen, doff der TejtamentSexecutor aus dem Sdjicds-
vidgtevamte itber willfiiclich obue einen Thatbejtand angevegte Bweifel
einen Spruch thue, oder gar Bujdse ju dem Teftamente madye, weil ev
nad) gegentheiliger Unfjicht authentijder Jnterpretator des Teftamentes fei.

Dr. v. Sdyvey) bemertte, dafi eine jolche Bevedjtiqung jur Tejta-
mentsauslegung tn analoger Anwendung ded § H64 b, @.-B. gar nidt
vedptswivijom wdre und vom Grblafier nidt beabfichtigt wurde, bda er
ven Teftamentsexecutor ausdriiclic) als Schiedsvidhter benannte, mit
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bemt Wefen bed Sehiedsvichteramtes aber jpradygebrauchlich und gejetilid)
et ovdnungsmagiges LVerfahren, auf Grund bdejfen exjt das Ertenntuif
gefallt werden fouue, verbunden jei.

Herr Dv. Pefferer wendete ein, daff es einen wefentlichen Un-
terjhied mache, ob ecin Schicdsvichter in einem Vertrage, oder, wie hier,
it etnem Tejtamente beftellt wurbe. Jn lestevem Falle fei der Schieds-
vidter durd) dad Vertrauen des Tejtators zur Entjdeidung berujen ge-
wejerr, weld)’ Vebtever auj bdie Beobachtung procefjualifdher Fovuren offen-
bar nidt gedacht hat.

3. Herr Dr. v. Kaltenegger fprach iiber die Befihigung ver Fi-
namprocuraturébeamten jur Advocatie, indem er — antniipfend an den
urfpriinglichen Befdhluf des Abgeordnetenhanies, daf in Hinfunit die
Fiscalpraxis in die Abdvocaturspraris nidht einjuvedynen fei, die Finany
procuvatuvsbeamten alfo jur Grlangung von Avvocatenjtellen fitr die
Aubunft nicht qualificivt fetn jollten — bdie Ginwinde evivterte, weldhe
gegen diefe Gntjcheidbung und fitr den gegentheiligen, die Fiscalpraxis
ver Advocatenprayis gleichitellenden Bejchluf des Hevrenhaujes (vwelcherr
ipaterhin aud) dag Haus der Abgeordbneten beitvat) ju Gebote ftehen.

Defevent bemerfte, daf bdie Ausjchlicfung der Fiscalpraxis von
ber Qualification fiiv bdie Advocatur eine indivecter Weife gegen ben Be-
ftand der Finangprocuvatuven wirfende Weafegel jei, indenmt diefen da-
durdy der Nochwud)s jiingever Krifte entzogen wurde.

Stellung und Rwedt der Finangprocurvatuven alg vedhtliche Ber-
treter des Staates und der Fomde, als Advocaten bdes privatvedylichen
Lebens, bded Aerars und der analogen Foude evheijchen, daf ihre Proxis
jerter ber dbvocaten gleichgeftellt werde.

®egenitber ben Miotiven des Abgeorduetenfaujes, daf die Finany-
procuvatuven nidht Jujtiz=, fondern Finamzamter jeien, daff dffentliche
Riictfichten Dbei denfelben den Ausfdhlag geben, wibhrend bdie Advocatert
bie Pavtetinterveffen jur Geltung bringen, bdaf evitere in Hanbels:,
Wedhiel-, Concurs- und Strajjachen wentg praftije Verwenbdung fin-
bert, beruft fich efevent auf bdas diefe Einwendungen wmijtindlic) ent=
friiftende Wemovandum der Conceptsprafticanten der uniederditerr. Fi-
namgprocurvatur, welde, gleihwie die jurijtijde Gefelljdaft tn Lng, fir
bie Gleichjtellung der Fiscalpraxis mit der Advocatenpraris bei bem
Herrenhauje petitionivte.

Jefevent bemerfte weiterd, daf e8 jedenfall wedmifig wive,
ben Finangprocuraturgbeamten bie Wdglichteit, fich nebjtbei in den Ad-
vocatursgefchiften 3u verwender, nicht ju entyichen, bie dlter gedienten
Prafticanten gur jtrafgevichtlichen ober ftaatSanmmwaltlidien Proxis zu be-
urlaubent und die Qualificivten juv Cinjdyreibung in die Vertheidiger-
Lijte obligatovifch ju verhalten, wodburch der hauptjadylich gevitgten Un-
vol(jtandigleit der Fiscalpraris um jo wivfjamer begegnet wiirde.
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Ju ber Debatte itber diefen dbem Protofolle beiliegenden Bortrag
bemerfte Herr Dr. Pieffever, daf eingelne juridijde Agenden tm Fiscal-
oienjte allerdings weniger behanvelt wevden, bei den Finanzprocuraturen
aber anberjeits wieder jolde Gejehaftssweige vorfonmen, welde bei Pri-
vatapvocaten felterter jeien.

8 wire beshalb jowohl deir Procuvaturdprafticanten ald Advo-
cativgconcipienten die volle Moglichfeit 3u gewdhren, fich tn der einen
und anbdern Spharve die nithige Prayid ju evwerben.

Dr. v. Sdyrey bemerfte, daf wenn die Gleidhjtellung der Fiscal-
mit der Abdvocatenpraris vor der Freigebung der Advocatur ausgejpro-
dien war, jie mmjomebhr in Folge diejer Freigebung beizubehalten wive,
und bdaf eingelne Rweige der Gevichtspflege (3. B. Hanbdels- uud na-
mentlid) Wedhfeljachen) auch vor ben Gevidpten des flacdhen Landes gar
nicht ober dod) feltener vorfomumen, obue dafi einem Landadvocaten” bic
Befahigung yur Ausitbung der Advocatur vor Handeld: und Wedyfel-
gevidhten abgejproden wird.

4. Bet erjchopiter Tagesordnung jchlof der Herr BVorfigende die
Lerfammmlung.

Nadyridhten, die Oelellfhafi befreffend.

[57] Fortieung des Mitglieder=BVerjeidnijjes.
(Siehe pag. 172 biefe3 Bandes.)
a) Aufgenommen in der LX, Verfamminng:
179. Herr Drv. Johoun Sieber, £ £ Finamprocuraturdadjunct in
Laibach.
b) Anfoenommen in der LXI. Yerfamminng:
180. Se. Gycelleny Herr Dr. Evuard Hevdjt, £ £ Minifter der Jujtiz
in Wien.
181. Herr Dr. Jojef Radic, Advocaturs-Canbdidbat in Laibad).
182. Perr Ernjt SJ}uf)Ieti i %man&mocuraturé Goncepts-
prafticant in Yatbad).
¢) Aufoenommen in der LXTL. Yerfammlung:
183. Hevy Friedrid) RKiller, £ £ Finangprocuvaturs-Conceptdpratticant
in Laibadh.
d) Ansgetreten:
51. Hevy Anton Freiherr v. Codel i, Hevridaftsbefiger in Laibad).
52. ,,  Dr. Heinrid) Cofta, penf. Gefillen - Oberamtsdivector in
Laibad).
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53. Herr Dr. Jofef Ovel, L f Notar in Laibad).
54, ,  Or. Johoun Bleiweis, £ f. Profefior in Laibad).
55,  Dr. Sohann Bwaper in Yatbady.
56. ,,  Dr. Johann Ahaéif in Laibad).
e) Mit Tode ift abgeanngen :
57. Herr Dr. Jofef Sted(, f. £ Univerfititsprofefjor in Gras.

L R T

(58] Fortielung desd BVerjeidmijjes
der Bebhirden, Vereine und Hedactionen, weldye die nnentgeltliche oder taufdyweife Ueber-
laffung ibrer Publicationen dev Gefelfdhoft 3ugefagt haben.
(Siehe pag. 173 diefes Banbes.)
62. Die juriftijdhe Gefellfhaft in LWien.
63. Prajivium der Delegation deg Reidhsvathes n Wien.

[59] Griwerbungen fiiv die Bibliothef,*
(Siehe pag. 173 diefed Banbes.)

1794, Gutadhten iiber die Reorgantfivung der Yanbdedgebir-Anftalt
und die Reform, vefp. Aufhebung der Landesfindelanjtalt. Hevousge-
gebenn von Dr. Vovig Gaujter. Loibad) 1868. 8. (Vom Hoeren
Hervauggeber.) :

1795. Aur Stafijtit der RKinbdesmorde in Krain. -Hervausgegeben
von Prof. Dr. Alois Valenta. Wien 1368. 4. (Vom Heren Herv-
auggeber.)

1796. Bericht des Comité’s bder juriftifden Gefelljchaft in Ling
itber das Stantsgrunbduefes vomr 21. December 1867, Dbetreffend bdie
alfgemeinen Rechte der Staatsbiivger. Ving 1868. 8. (Von der juriit.
Gefellfdaft in Ling.)

1797. Sechster Jahresbericht des academifdhen Lefevereins an dev
£ T Univerfitdt in Wien iiber das Veveinsjahr 1866/67. Wien. 8.
(Bom acadbemifden Yejevereine.) i

1798. Statijtijhe Nachweifungen itber die allgemeinen Strafan-
jtaltert bes RKinigreiches Sad)fen. Dresven. 8. (Vom Berveine der
beutjdhen Strafanijtaltsbeamten in Heidelberg.)

1799. Die Freigebung des Tabafbaues, aud) eine Vebensfrage
fiir Staat und BVolf. DHerausgegeben vor Anton Knaus. Wien 1861.
8. (Von Willibald Bregar, L. L Yandesrey. - Rechuungs - Offictal in
Laibad).)

# Stehe ven Gejdaftsbericht pag. 214 Diejes Vandes,
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1800. Die Autonomie der Stadt Trieft. Gine Cutgegrung auf
bie fimgjten tmr Turiner Parlamente gehaltenen JReden. Wien 1865. 8.
(Bon Willibald Bregar, £ £ Landesreg.-Rednungs-Official in Laibad.)

1801. Gine Yojung bder diterreichijhen Verfafjungsirage. Wien
1866. 8. (Lon demfjelben.)

Literatur,

[60] Juridijde Gridieinnngen ded bitevveidjijden BViider=
marfted in den Jahren 1865 und 1866.

(Mit Ausjhluf ver ungarijchen Literatur. — Siehe Band IIL pag. 175.)
Aufammengeftellt vom Herrn Viivgermeifter Dr. E. H. Cesta.

475. Haunsle, Johann Michael. Darf die Wiener Hod)jdhule
pavititij) werdben? Nad) einer vorgingigen Beleudhtung der foge-
nannten Metnung itber diefen Gegenjtand in Hundert furzen Sehlug-
jiagsen beantwortet. 8. (VI, 238 und 152 &. Beilogen.) Wien, Sar-
tort. 3 fl. (Nur baar mit 25 ?/,.)

476. Haugner, Otto. Vergleihende Statijtif vbon Europa.
1. Bd. 8. (4656 &.) Mt BVovausbezahlung fiiv den 2. Bbd. Lemberg,
Milifowsk in Commiffion. 6 fL.

477 Helfert, Jofef Wler., Freiherr von. Finfiig Jahre nad
pemt Wiener Congrejfe von 1814—1815. it bejonderms Hinblict auf
hiefneue]’ten diterveichijchen Bujtdnde. gr. 8. (95 &.) Wien, Cjer-
maf. 1 fL -

478. Hervbijt, Dr. Conard. Hondbud) des allgemreiren bfterr.
Strofredptes.  Mit Ridfidht auf bdie BVediivfniffe ded Studiums und
per Unwendung beavbeifef. 3. ergimzte Aufl. 1. Bd. Von dem Ver-
brechen. gv. 8. (VI u. 480 &.) Wien, Nang. 3 fl. 20 fr.

479. Heyzmann, Prof. Dr. U. DBalthazaris Behem codex
picturatus anno 1509, continens Privilegia et Plebiscita urbis Cra-
coviae. (Souber-2Abdrud a. d. Siungsberidyte b. £ Afad. d. Wiffenid.)
gr. 8. (69 &.) Wien, Gevold in Comm. 50O fr.

480. Hornig, Dr. €. Dic Berordnungen iiber den Gifthandel
und bdie JIndujtvie. Gine Studie auf dem Eebiete der biterreidhifdhen
Gemerbe-Gejepgebung. (Sep.-Abdruct aug Nr. 40 und 41 der Wochen-
jdyrift des niederdjterr. Gewerbe-Veveins.) gr. 8. (193 S. und 14 &.
Beilage) Wien, Seidel & Sohn in Comm. 30 fr.

481, Horoszkiewicz, Julian. Listy o rzeczach publicznych
dla ludu. (Hovosfiewicy, Jul., Briefe iber bffentliche Angelegen-
Deiten fiiv pas Bolf. 1. Theil.) Lwow, Wild kom. 8. (140 str.)
50 fr.
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482. HoSek, Karel, c. k. okres ni aktuar. Mistni policie,
¢ili prosto ndrodni poudeni obeim, jak by mély konati policii
mistnf, kterouZ jim v jejich samostatné pusobnosti odkdzal novy
obecni zdkon. Na zdkladé stdvajicich zikonu a predpisu struéné
sestavil a vyloZil, jakoZ i mnohymi priklady a vzorky opatril.
Prvni a druhé vyddni; treti rozmnoZené a opravené vyddni. (Hofjef,
Handbudy der Ovispolizer oder (eichtfafliche Anleitung fiiv die Gemein-
den, wie bdiejelben die Ovtspolizet ausiiben follen. Nad) den beftehenden
Gefesert und BVorjdhriften jufommengeftellt. 1., 2. und 3. vermehrte und
verbejferte Anflage.) v Kromérizi, Gusek v kom., v 8. (L.a2. vyd.
148 str.) 1 zl. (3 vyd. 160 str.) 80 fr.

483, Hojdet, Karl. Anleitung jur praftijden Handhabung der
DOrtspolizet. Ein populives DHilfsbuch fitr die Gemeinden, weldhen nach
dem newen Gemeindegefese die Handhabung der Ortspolizei zugewiefen
ift.  Nad) den bejtehenden Gefesert und Vevorduungen fury und faflid
yufammengejtellt und mit VBeijpiclen und Fovmulavien verjehen. 8&.
(163 &.) Kremfier, Gujet. 1 L

484, Hitgel, Dr. Fr. ©. Bur Gefdhichte, Statiftif und Re-
gelung ber Projtitution. Social = medicinifhe Stubdien in ihrer praf
tifdhent Behandlung und Anwendung auf Wien und andere Grofjtidte.
Nad) amtlichen Quellen. gr. 8. (229 &.) Wien, tyy. - lit. - art. An-
ftalt. 2 fl.

485, Jacobovits, Dr. Die Conjulate ald8 Gerichtsbarteiten
im ogmantjden NReiche, ihr Wirfungstreis, inneve Jujtizgebahrung, Auf-
hebuing, eventuell Ovganifivung derjelbenr. gr. 8. (26 &.) Wien,
DBroumiiller. 80 fr. :

486, Jahrbudy, ftatijtijdes, ber ditevveidhijdhen Nonavdhie fin
bad Jahr 1864. Herausgegeben vou der f. f. jtatijtijhen Central-
Commiffion. Hod-4. (07 &.) Wien, Prandel & Ewald in Commur.
3 fl. 50 fr.

487. Ideen itber organifdje Neformen bev Polizeibehirden, mit
befonderer Ritckfichtnahme auf Wien. gr. 8. (81 &.) Wien, Ueber-
veuter. 321 %

488. Jiéinsky, Dr. Karel. Vyvin éeského prdv nictvi v
struéném ndstinu s obzvldstnim ohledem na jeho zdroje. Vyddni
sniZené v cend. (Jicinsfy, Korl, Dr., Enbwicelung ded bohmijden
Rechtswefens.  Billigere Ausgabe.) v Praze, Rivndé v kom.; v 8.
(XVI a 248 str.) 1 zl. 40 kr.

489. Jivedct, Tr. Hermenegild. Dag Recht in Bohmen und
Mbren.  Gejchichtlich davgejtellt. 1. Bd. 1. Abth. Von den erjten
Nachrichten bis zum Schlujfe des X. Jahrh. gr. 8. (S 1—100.)
Prag, Bellmann. 92 fr.

490. Jonaf, Dr. € Grundbejits; . Grundbefis.
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491. Jurassich, Giovanni. L'avvocato popolare avvero Ma-
nuale pratico per l'erezione di ogni sorte di contratti ed altri le-
gali documenti, istanze, suppliche etc. 8. gr. (451 p.) Fiume,
Monovich. 4 fl.

492. Kallas, Ferdinand. Farar v Dobrichovicich, Spdsa Ra-
kouska. (Ralas, Ferdinand, Oejterveichs NRettung.) v Praze, Petrik
v kom. v 8. (24 str.) 20 kr.

493. Kukuljevié Sakeinski, Ivan. Jura Regni Croatiae,
Dalmatiae et Slavoniae. Pars I-—11L. (Sumiesanim hrvatskim tekstom.)
(Rutuljevic &. J., Politijche NRechte Crontiens, Dalmatiens und Sla-
ponfens, mit eingemijdtem croatijden Texte. I-—1I1. Theil.) u Zagrebu
1862. Hartména knjizarna; 4. I pars (499 pag.) IL (361 pag.)
IIL (198 pag.) 6 flL

494. Kurtin, Jan. B. V8eobecny sekretir. Naucdeni v spi-
sovdni listuy a délini soukromych listin s prehojnym vy bérem
nejrozmanitéjsich listuv a listin (Rurtin, J. B. Allgemeiner Secvetiiv.)
v Brn&, Buschak & Irrgang; 8. (408 str) 2 zl.

495, Lacroix, Federico. J. misteri della Russia. Quadro
politico e morale dell’ Impero Russo. Opera redatta sui mano-
seritti d’ un diplomatico e d’ un caggiatore. Prima versione italiana
con originali del Dottore G. C. 8.gr. (514 p.) Con 25 incisioni.
Fiume, Monovich. 4 fl.

496. Qebzelter von Werfen, der (Johamm Oberveiter). Nady
ben Grgebniffenn der Deim f. f. Landesgerichfe in Salzburg am 27. und
28, Februar, 1., 2. und 4. Miry 1865 wegen Neeuchelmord durd) Ver-
giftung buvdgefiithrten Schluffverhandlung, zujammengeftellt von Atmé
v. Wouvermans. 8. (56 &.) Salzburg, Miayrijhe Budh. 30 fr.

497. Lir§, Dr.Fr. koncipista éeské hypotecni banky, Hy-
potecni banka kralovstvi Ceského. Rukovét pro vypujéujici-si a
prodluzniky bankovni. S 19 prilohami obsahujicimi viecky po-
trebné seznamy a formuldrve. (Yirs, Frany, Dr., Hypothefenbanf des
SKonigreid)s Bohmen.) v Praze 1866, Steinhauser; 8. (96 str.) HO fr.

498, Lifung, eine, der bitevveidhifdhen Verfaffungsfragen. Rur
Perjtandigung. gv. 8. 1866, (VIII und 66 S.) Wien, Gerold. S0 fr.

499. Louis, F. Prawo spadkowewedlug zasad i przepiséw
prawa rzymskiego, -prawa dawnego Polskiego, jak réwnieZ praw
nowozytnych , Austryackiego, Francuzkiego, Krilestwa polskiego,
pruskiego i rossyjskiego, historycznie pordwnawezo rozwiniete i
wykladem oplatah spadkowych uzupelnione. (Youis, ., Das Erbredt,
nad) Grundlagen und Borjdyriften des vomijchen u. alten poluijchen Redytes,
jowie aud) neuever Gefetse, als der diterveid)ijdhen, framzdfijchen, polnijchen,
preufifchen w. ruffijchen, hijtorijd) vevgleicdhend davgeitellt und mit einer Ab-
hanblung iiber die Erbjdaftsftener evginyt.) Krakow, Friedlein kom.; 8.
(263 str.) 1 zl. 50 kr.
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