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1. N  151 7 £ L u th e r o b jav i 95 v e rsk ih  s ta v k o v  na  ce rk v en ih  v ra tih
v  W itte n h e rg u ;

2. P  Jo ž ef II. o d p ra v i I. 1781 p o d lo ž n iš tv o ,
3. T  r. 1794 B ry an t W ill., am erišk i p esn ik .
4 . S  u. 1847 F e lik s  M e n d e ls s o h n -B a r th o ld y , k o m p o n is t:
5. Č  r. 1495 S ach s H a n s , n em šk i p esn ik
6. P  r. 1711 S e n e fe ld e r  A l., izn a jd ite lj lito g ra f ije ; u. 1893 P . Čaj- 

Jfctg* ko v sk ij, k o m p o n ist.
7. S u. 1822 H erth o lle t. k e m ik ; u. 1836 K. H . M dciia , češki p isa te lj.
8. N  1620 b itk a  p ri B eli go ri pri P rag i.
9. P  1620 u s tre lje n  R ob. B lum , av s trijsk i rev o lu c ijo n a r.

10. T  r. 1818 Iv. S. T u rg en jev , ru sk i p isa te lj.
11. S r. 1821 F e d . M. D o s to je v sk i, ru sk i p isa te lj.
12. Č  1809 F ra n co z je  o d s tra n ijo  v  L ju b ljan i z  v se h  ja v n ih  poslop ij
13. P  a v s tr ijsk e g a  o rla .
14. S u 1716 G . L e ib n itz , nem . m o d ro sl.; u. 1847 J. Ju n g m a n n , češk i 
<HP; ' *  je z ik o slo v ec .
15. N u . 1671 Ja n  A. K o m en sk ^ , češki p e d a g o g .
16. P  r. 1717 Je a n  A lem b ert, fran co sk i p isa te lj.
17. T  u. 1858 O w en  R o b ert, an g le šk i soc ija lis t.
18. S u. 1855 V ö rö sm a rty  M ich a i, m a d ja rsk i p esn ik .
19. C  u. 1828 F ra n c  S c h u b e r t, k o m p o n ist.
20. P  r. 1739 L ah a rp e  Je a n , francosk i p e sn ik .
21. S u , 1565 Ju rij A grico la , n em šk i u čen jak .
22. N  r. 1800 Ju le s  B astid e , francosk i d rž a v n ik .
2 3 . P  r. 1747 Ž ig a  Z ois, s lo v e n sk i m ecen .
24. T  r. 1632 S p in o zza  B aruch , h o la n d sk i m o d ro slo v ec .
2 5 . S u. 1906 S im on  G reg o rč ič .
2 6 . C  r. 1488 S a rto  A n d rea , ita lijan sk i slikar.
27. P  u. 1855 A d am  M ick iew icz, p o ljsk i p esn ik .
28. S r. 1792 V ik to r  C o u s in , fran c o sk i m o d ro slo v ec .
29. N u. 1793 B eccaria C e sa re , i ta lsk i p rav n ik .
30. P  1433 K onec h u s itsk e  v o jn e .
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Naša organizacija: Prva „Krajevna skupina slovenske sek­
cije S. M .“ se je ustanovila v Krškem  dne 24. oktobra t, 1. Usta­
novni sestanek je sklical g. Janko Stare. Slednji je tudi voditelj 
te skupine. Zanimanje za to skupino je v Krškem veliko. Orga­
niziranih svobodomiselcev bi bilo še mnogo več, ko bi nekateri 
ne imeli strahu pred klerikalci. Tisti pa, ki so odkrito nastopili 
in se zavzeli za svobodomiselno gibanje, so nam porok, da bo 
S. M. v Krškem dobro vspevala. — Druga „Krajevna skupina 
slovenske sekcije S. M .“ je bila ustanovljena dne 6. novembra 1.1. 
v Pragi. Na ustanovnem sestanku sta referirala Lotrič in Kisovec. 
Njiju poročili priobčujemo v S. M. Vršila se je zelo zanimiva, 
plodna debata, o kateri bomo tudi še poročali. Priglasilo se je 
takoj prvi večer nad 30 članov. Praška skupina hoče v prvi vrsti 
prirejati predavanja. Sodelovanje so obljubili voditelji češke in 
nemške sekcije S. M. v Pragi. Tako se bo nudila članom te 
skupine prilika, da se lahko temeljito izobrazijo, zlasti z najvaž­
nejšimi zahtevami S- M. v Avstriji, nam reč : S svobodno šolo, 
ločitvijo cerkve od države, razporoko. Za člana slovenske sekcije 
S. M. se lahko priglasi vsak bodisi direktno pri osrednjem pri­
pravljalnem odboru S. M. v Pragi ali pa pri katerikoli krajevni 
skupini S. M. Letna članarina je 1 *20 K; vsak organiziran naš 
pristaš dobi legitimacijo, ki velja za eno leto. — Odznak S. M. 
je mačeha; tej cvetici se pravi francosko „Pensee", kar pomeni 
toliko kot misel, kot spomin, in mačeha ima pri Francozih isti 
pomen kot pri nas spominčica. Zaeno se pa francosko imenuje 
Svobodna Misel „Libre Pensče". In ko se je v Franciji izvedla 
zakonita ločitev cerkve od države, so začeli francoski svobodo­
misleci nositi splošno mačehe kot spomin na ta velevažni zgodo­
vinsko-kulturni fakt. Mačeha je postala dandanes medriaroden 
znak vseh svobodomislecev. In pri današnjih naših razmerah je 
jako umestno, da tudi slovenski svobodomisleci nosijo la odznak, 
ki je pri nas vidno znamenje protikatoličanstva ravno radi tega, 
ker je to znak svobodomislecev. In pri nas je jako važno, da se 
povdarja protikatoličanstvo tudi na zunaj. Naroča se odznak pri 
uredništvu S. M. in stane po pošti sprejet 80 h. Najbolje je, če 
se jih naroči več skupaj. — Svoje somišljenike prosimo, da. agi­
tirajo za organizacijo S. M. in snujejo po možnosti krajevne 
skupine. Nadalje naj podpirajo svobodomiselno gibanje s tem, 
da razširjajo Svobodno Misel in pridobivajo novih naročnikov ter 
razširjajo naši brošuri „Krst sv. Vladimira“ in „Primož Trubar“.

Od uredništva: Počenši z l i .  štev. se tiska Svob. Misel v 
Kranju, ekspedira pa se v Ljubljani. Uredništvo in upravništvo pa  
ostane še nadalje v Pragi. Zato naj se vsa pisma, rokopise, rekla­
macije, denarne pošiljatve pošiljajo še vedno na stari naslov: 
Uredništvo, ozir. upravništvo „Svobodne Misli", Praga -Vinogradi 
—  Češko. — Prosimo, da se nam pošilja liste in revije v zameno, 
htotako knjige v oceno. — Svojim zaupnikom, ki so nam po­
slali kritične vesti iz svojega okrožja, srčna hvala. Kar ima splošen 
pomen, priobčimo ob priliki. Za nas same pa je to neprecenljive 
vrednosti, da vemo, kaka so tla v gotovem okrožju za Svobodno
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Jurska balada.
( 1908.)

V ječo je  pogledal ju tra  svit, 
skozi mrežo svit zlat, tajnovit.

Paša se vzbudi, oči si mane 
pa strmi na stene gole, zn a n e . . .

• „Allah! Ali spet nov dan! P oka j?
Kaj pomaga solnčni mi sijaj ?

„Rajši v mrak peklenski, gosti, črni 
ječo mojo, ves Stambul zagrn i!

„In ti, Allah, mi pošiljaš dan?
Meni, ki tu živ sem pokopan?!

„Sultanu povedal sem resnico, 
in zato me vrgel je  v temnico.

„Koliko že let seru tu zaprt?
In odtod me reši sama sm rt!

o'ivsri O' 'oinoilv- on ■ ‘»m^urr 
„Ta trinog na tronu stari, kruti!
Ta razbojnik podivjani, ljuti!

Paša vstane . . .  Kaj je  to — ta šum 
tam pod oknom zu n a j? . . . Čuj, ta hrum !

Ali Bospor buta ob bregove?
Morje se zaganja ob zidove?

Paša gleda . . .  Sinja morska plan 
mirna je  pred njim . . . Naj lepši dan . . .
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Čuj! Pred vrati slišijo se kriki!
Bržčas prišli ponj so že k rvn ik i . . .

Ključ zaškriplje. Dver odprl zapah
je  železno . . .  Paša gleda plah . .  .

„„Živela svoboda zlata naša!
Tudi ti si zdaj svoboden, paša !

„„Hej, udal se je  despot, trinog!
Moč izvil mu narod je  iz rok!

„„Vsi svobodni! Ena smo družina!
Živela svobodna domovina!

„„Ti med prvim i si bil razvil
prapor naš in zanj si se boril!

„„Slišiš, kak' grmijo tam topovi?
Lepši čas oznanjajo nam novi!""

„Moj to dan je !  Grmi, zmage grom!
Z  vami, bratje, delat grem za dom!"

jrfrjt. j/Tš/^erc.

JRISCSC3C3CSCSCSCSCSCSCSCSCSCSCS0SCSCSCSCSCIÄSCS3Ü!

© Jasna Poljana. ©
(K jubileju L. N. Tolstoja.)

elika zmešnjava jev današnji svet, boj in sovraštvo 
na vseh straneh. Živimo v dobi velikih političnih, 
narodnih in socijalnih nasprotij. Čimbolj so se 
probujali narodi, tem silnejše je postalo javno 
mnenje, javno življenje se je razvilo, beseda in 
tisk sta dobila v organizirani družbi večjo ve­
ljavo. Vprašanja, ki so se nekdaj obravnavala v 
kraljevskih palačah, v škofijskih dvorih in v vse- 

učiliških prostorih, daleč od priprostega ljudstva, se obravnavajo 
danes na shodih, v časopisih in javnih predavanjih. Ono ljudstvo, 
ki je bilo nekdaj le poslušna masa, je postalo odločujoči faktor 
in izraža javno svoje mnenje ter izpreminja stare uredbe sebi in 
svojemu času primerno. Toda mnenja in prepričanja so različna, 
kakor so ljudje na svetu različni. Naše mnenje in prepričanje 
lahko izhaja iz napačnih nazorov, pogosto sloni na osebnih in 
leresih in je pogosto odmev naših predsodkov. R e s n i c a ,  ona
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hčeri« nebeška, ki tava za njo izgubljeno človeštvo že toliko šte­
vilo let, se skriva v nedosežnih daljavah in kliče utrujenemu člo­
veštvu : za menoj, za menoj 1 In mi hočemo za njo, mi gremo 
za njo. Toda pota so različna, kakor so različni nazori, mnenja 
in prepričanja. In tu prihaja človeštvo med seboj v boj, človek s 
človekom, narod z narodom, sloj s slojem. Toda človek ne hre­
peni samo po resnici, ampak tudi po pravici. Mnogo zla je na 
■svetu in trda je zemlja, ki po njej tavajo sinovi Adama. Zakaj? 
Ker ni pravice. In p r a v i c a ,  kliče in vabi za seboj iz daljave 
vse, ki jo potrebujejo. In zopet so pota k njej različna, kakor so 
različni nazori, mnenja in prepričanja. In tu se glasi klic: pri nas 
je resnica, in tam se glasi klic: tu je resnica, in drugod vabijo: 
pri nas je pravica in drugi se oglašajo: mi imamo pravico. In 
začne se boj in raste boljinbolj. In iz vsega tega je stopil v 
ospredje današnjih dni boj o namenu in pomenu človeka, o bogu 
in življenju: verski boj. Vse to pa je boj med starim in novim, 
med tradicijo in reformo, med zastarelimi institucijami in med raz­
vojem. Naj ne omenjamo bojev, ki se gode iz dobičkaželjnosti 
med konfesijo in konfesijo, med državo in državb, med narodom 
in narodom, pomislimo rajše na boje, kjer se gre res za resnico 
in pravico: boj med cerkvijo in vedo, boj med kapitalistom in 
proletarijatom, boj med vlado in narodi. In tako je velika zmeš­
njava današnji svet, boj in sovraštvo na vseh straneh: človek 
proti človeku, narod proti narodu, sloj proti soju.  To je delo 
hitro rastoče in napredujoče kulture. In ni mogoče drugače, ni 
mogoče drugače, pravimo, dokler . . .  Ni mogoče, da bi en človek 
danes razrešil in odločil boj, ki ga bije tisoče in milijone ljudi 
•na vseh krajih obširne zemeljske kroglje. Ni mogoče, da bi po­
vedal resnico vsem in dal pravico vsem. Živi jenski boj je veliko pre­
resen, kultura previsoka in človeštvo je veliko presebično, da bi 
mogla biti ena resnica in pravica za vse. In glejte: tu je prišel 
glasnik, ki je povedal resno besedo: ako k u l t u r a  tako one- 
srečuje človeštvo potem to ni kultura, ampak nekultura. In zdi se 
mi, da sredi te zmešnjave, sredi te hitro rastoče, plodne in uni­
čujoče, sovraštva in bojev polne kulture, vstaja kakor iz temne 
noč i: Jasna Poljana. Jasna Poljana, ki govori oni nauk, kakor ga 
je nekoč po ustih mladega judovskega učenika izpregovorila na- 
zaretska idilična pokrajina. In kakor se je nazaretska idilična bajka 
dopadla od kulture prenasičenemu, ljubezni praznemu in bojev 
polnemu staremu veku. Tako je začul utrujeni, moderni svet gla­
sove iz Jasne Poljane. Boj, sovraštvo, kri in kletev, gnus in smrad 
se je valil po svetu — na Poljani pa je bilo jasno. Ta jasna Po­
ljana se je posmejala z ljubeznivim smehom borečemu se svetu 
in njegovi kulturi. „Kam se pehaš in kaj se boriš?“ je izprego­
vorila, „in kaj iščeš daleč od sebe, ko imaš vse v sebi, o človek! 
Čemu se motiš s posvetnim bogastvom, čemu se slepiš z lažmi. 
<31ej, v tebi živi kraljestvo božje, ki si ga uničil sam v svojo ne­
srečo. Oživi ga in živi v njem in boš živel, kakor kralj v svojem 
kraljestvu. Imel boš boga in sebe in bosta eno. Tako je izpregovorila
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Jasna Poljana. In svet se je spomnil, da je skoraj pred 2000 leti 
mlad judovski rabin učil isto in so ga zato pribili na križ. In
prišli so ljudje, ki so ;ekli, da so „nasledniki učenika ljubezni“,
napisali so skupaj učene knjige, izmislili so si bajke in so v 
imenu boga morili ljudi, ki jim niso verovali. S tem so pokopali 
kraljestvo božje, ki je bilo prišlo na svet, kakor težko kamenje 
so cerkve navalili nanj. In tlačeno človeštvo je trpelo, borilo se 
je in morilo, dokler se ni izpametovalo. Toda dedščina temne 
preteklosti je ostala: cerkev in vlada. In tu se je oglasila Jasna 
Poljana: ne pobijajte, ne morite, je bil prvi nje klic. „Ne u n i č u j ,  
z l o  z z l i m i  Poišči v sebi svoj mir in srečo, in živi tako, da 
pojdejo drugi za Teboj. Z ljubeznijo in dobrim delom se bo 
vrnilo božje kraljestvo na svet, kar ni mogoče takoj, prinese čas.“
Glasnik z Jasne Poljane je bil Lev Nikolajevič Tolstoj. Tam sredi'
Rusije med pristnim, priprostim narodom je ležala Jasna Poljana, 
in ko se je zjasnilo na njej, je šel nje glas po svetu. In danes 
ob 80 letnici*) velikega učenika se ozirajo tisoči, da, milijoni na 
Jasno Poljano in jo v duhu pozdravljajo. Mislim, da je i po Slo­
venskem malo ljudi, ki bi ne poznali imena Tolstoj, ki bi ne 
bili čitali njegovih del in ne poznali njegovih nazorov. Ni tu niti. 
mesta, niti časa, da bi se spuščali natančneje v razmotrivanje Tol* 
stojevih naukov. Med neštetimi častilci pozdravlja S. M velikega' 
misleca, kot enega najvplivnejših ljudi sedanje dobe, kot enega 
prvih boriteljev za načela S. M., kot moža, ki je človeštvu jasno 
pokazal pot iz zmešnjav bojev in trpljenja v lepše in srečnejše 
življenje. V vseh jezikih se čitajo danes njegova evangelija in 
spisi, ki s trdnim prepričanjem in z jekleno doslednostjo ozna­
njujejo njegov nauk. Njegovo „kraljestvo božje v nas* je knjiga,, 
ki je zmožna prenoviti svet. V neštetih spisih in listih je govoril 
Tolstoj svojemu narodu in človeštvu, tisoči so romali in romajo 
še na Jasno Poljano pozdravljat velikega misleca. Po svoje:r. 
nauku in življenju je Tolstoj najboljši kristjan, zato je bil n a ­
ravno izključen iz ruske cerkve in ruska hierarhija se je potrudila 
na vse načine, da bi zabranila oslavo njegove 80 letnice. Toda 
Tolstoj je danes kralj v svojem kraljestvu in Jasna Poljana raz­
jasnjuje danes polovico zemeljske kroglje. Dasi se današnji svet 
v mnogem ne strinja z naukom Tolstoja, eno je, kar stoji: Tolstoj 
je našel pot, po kateri je osvobodil in osrečil sebe in mnoge, in 
to je mnogo; njegovo kristjanstvo vpliva kakor hladilni lek na. 
rane, razboljene in trpeče moderne družbe. Njegova priprosta in 
naravna filozofija, ki kliče človeka k naravi in priprostosti, si 
osvaja srca. En stavek njegov pogosto vpliva silnejše, nego cele 
knjige. In zdi se mi, da bo Jasna Poljana ostala za vselej kakor 
svetla luč v razvoju človeške družbe.

*  *  *

*) L. N. T o ls to j je  bil ro jen  8. se p te m b ra  1828. I. S v o je  p rv e  sp ise  je  izd a l 
!. 1854, ki so  m u tak o j p rid o b ili im e  m ed  p rv im i p isa te lji. N a jv eč ja  n jeg o v a  dela  
so  „V o jn a  in m i r ' , „A n a  K a re n in a “ in „ V s ta je n je “ . O d  1. 1870 n ap re j se  je  zače l 
T o ls to j p ečati z  v ersk im  v p ra ša n je m  in je  s svo jim  nov im  k r is tja n s tv o m  p ro b u d il sv e t.
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Slov. sekcija S. M. je takoj v začetku stopila v zvezo z ve­
likim ruskim mislecem in je dobila od Leva Nikolajeviča takoj 
laskav odgovor. S. M. je bila torej prva slovenska korporacija, ki 
je mogla iskati zvez z veliki duhom bratskega ruskega naroda. 
Tudi k letošnjemu jubileju je na Slovenskem S. M. prva po­
zdravila jubilanta.

®3CS^SCS5CSCSCS2SCSC3CSCSCS;SCSC323CS03C3C3C3C3®

Svobodna misel na prižnici.
(D o p is  iz Ž e lezn ik o v .)

vi zaupni sestanek Svobodne Misli v Ljubljani 
nas je presenetil vsled nepričakovane obile ude­
ležbe. Presenetil pa je tudi klerikalce in duhov­
ščino še posebej. Dasiravno so se v svojih listih 
delali nedotakljive in vzvišene ter pisali o svobodo­
miselnem gibanju kot o brezpomembnem in za 
nje neškodljivem pojavu, jih je vendar v resnici, 
na samem, močno grizlo, ker so videli, da tudi 

na Slovenskem že gineva slepa vera, njih najmočnejša in zadnja 
opora. Kako hudo jim gre za kožo, so dokazali s tem, da so 
poslali v boj svojega prvega svečenika, Jjubljanskega škofa Jegliča.

Pribiti se mora: Škof Jeglič je v Železnikih 11. vinotoka 1908 
prvikrat1) na prižnici govoril proti Svobodni Misli. Da pa bodo 
verniki tudi videli, kakšno je glasilo Svobodne Misli in se tako 
lažje izognili pohujšanju, je prevzvišeni prinesel naš list, Svobodno 
Misel, s seboj na prižnico in jo kazal svojim poslušalcem S tem 
je dal vsej kranjski duhovščini direktivo, kakšna naj bo vsebina 
njenih cerkvenih govorov v prihodnjem času. Liberalci in socijalni 
demokratje so že obrabljeni. Kakor bi bili izumrli, tako se bode 
molčalo o njih, kakor se sedaj molči na primer o Jurčiču, ki so 
ga pred leti nedeljo na nedeljo na prižnicah blatili pobesneli 
fanatiki.

Vsebino škofovega govora pač ne bomo pobijali, ker se tudi 
ne da znanstveno diskutirati o tistih zmedenih in napol nerazum­
ljivih izbruhih, ki jih je Jeglič serviral Železnikarjem.

Le par biserov njegovega zmerjanja naj bo tu zapisano, da 
bodo lahko naši somišljeniki z nasmehom brali, kako pobija Svo­
bodno Misel najvišji dušni pastir na Kranjskem. Dva argumenta 
ima škof. Prvi je psovka. Lažnikov, grdob, malopridnežev kar 
mrgoli. Drugi pa je fanatični nastop, ki pri katoličanih še največ 
vpliva, ki je pa vedno simptom slabosti. Poslušajmo to re j!

 pri nas je vse dokazano, na njih strani pa sama laž.
— . . .  Häckei, največji malopridnež sedanjega časa. — Trubarja

')  Ž e p re je  k o t v Ž e le z n ik ih  je  lju b lja n sk i ško f ra z sa ja l p ro ti S v o b o d n i 
M isli v  Ž i r e h ; tu d i tu  je  kazal vern im  ovčicam  raz  p rižn ice  S v o b o d n o  M isel. —  
O p o m b a  u red il.
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moramo zaničevati. L j u b l j a n č a n i  m u  b o d o  p a  p o s t a v i l i  
s p o m e n i k .  Te  g r d o b e .  — Naši svobodomiselci znajo svo­
bodno lagati. — Kar eden učenjak reče, to drugi ovrže in se laže 
kaj drugega. Cerkev pa vedno isto uči i. t. d. i. t. d .“

V takih blodnjah je govoril škof kar celo uro. Edine misli, 
ki jih je povedal prvi teolog na Kranjskem, so sledeče:

Dokaz božjega bitja. Življenje je iz življenja, torej je človek 
od Boga. Ta stara hipoteza, s katero nas teologi že toliko časa 
dolgočasijo. Kajti četudi filozofiramo o začetku razvoja], tedaj 
hipoteza še ni nikak dokaz, da je Bog ustvaril prvi atom. Če so 
se teologi rešili na transcendenčno polje, niso še s tem dokazali 
Boga. Dokazati se pravi rešiti vprašanje z razumom. In ako teo­
logom tudi pustimo njih Boga, vendar na vprašanje odkod? ne 
vedo drugega odgovora nego: od večnosti. In zopet je vprašanje 
odprto. Kaj je večnost? In predvsem, kdo pa jim je zaupal, da 
je Bog od večnosti. Ali je to dokaz?

Dalje: Dokazal je škof, da je ž ivel1) Janez Nepomuk in da 
je svetnik. Njegov jezik je bil po preteku mnogih let še ne- 
strohnjen. Tu moramo škofu le svetovati, naj si natančneje prečita 
5. štev. Svobodne Misli letošnjega letnika.

Tretjič pa je škof dokazoval, da ne bode gibanje Svobodne 
Misli nič škodovalo katoliški cerkvi. (Zakaj pa se ga potem tako 
boji.) Mnogo je vedel povedati o pobijanju in požiganju in o 
drugih grozodejstvih, s katerimi se je preganjala in brezvspešno 
zatirala vera. No, tu je stvar jasna. Ravno cerkev ima na vesti 
največja grozodejstva in ravno ona je z ognjem in mečem raz­
širjala „nauk ljubezni do bližnjega“. Škof postavlja resnico na 
glavo. Kaj misli res, da mu dobro pristoja takšna pustna šala?

Tako se bode sedaj pridigovalo po slovenskih cerkvah. Nihče 
ni bolj vesel te nove snovi kot naša neiteligentna duhovščina, ki 
v soboto pohlepno hrepeni po kaki novi misli za nedeljsko pri­
digo. Zato pa se tudi s svojimi najostrejšimi zobmi zagrize v kak 
nov kos, ki ga ji življenje vrže pred noge.

l) Z g o d o v in sk a  k ritik a  je  p o p o ln o m a  ja sn o  d o k aza la , d a  »svetn ik*  J a n e z  
N e p o m u k  sp lo h  n ik d a r  ni ž iv e l. M i sm o  v  5. š te v . le to šn je g a  le tn ik a  tu d i  ra z ­
p rav lja li o tej s tv a ri. Ja sn o  sm o  d o k a z a li , d a  je  to g o ro s ta sn a  l a ž ,  da  bi bil 
. s v e tn ik ’ Ja n e z  N ep o m u k  k a te r ik ra t ž ive l. K er se  lju b lja n sk i ško f ta k o  zan im a  za  
S v o b o d n o  M isel, da jo  nosi r e lo  s seb o j n a  p rižn ico , g o to v o  m ora p o zn a ti tu d i 
n je n o  v se b in o . O  tem  n am  p riča  tu d i n je g o v a  p r id ig a  v Ž ireh  in Ž e lezn ik ih , k o  
je  n a  p rižn ici pob ija l zg o d o v in sk o  re sn ico  o  Ja n e z u  N ep o m ttk u  te r  sk u ša l tu d i 
d o k azo v a ti, da  je  Ja n e z  N e p o m u k  v  resn ic i ž iv e l ; z a e n o  se  je  škof jezil n ad  
S v o b . M is., k e r si je  u p a la  p isa ti resn ico . Č e  bi b il lju b lja n sk i šk o f re sn ic o lju b e n , 
b i se  m oral p re j, k o t kaj ta k e g a  trd i, p rep riča ti, ali so  n je g o v e  t rd itv e  re sn ič n e ; 
In da  .sv e tn ik a "  J a n e z a  N ep o m u k a  n a  sv e tu  res n ik d a r  n i b ilo , o  tem  bi lju b ­
lja n sk e g a  škofa  la h k o  p oučil z a d n ji  k a p la n  na  Č e šk e m . Z g o d o v in a  in  ce lo  k le r i­
k a ln i zg o d o v in a rji sam i so  p ris ilili č e šk e  k lerik a lce , da  m o ra jo  p rizn a ti, da .s v e t ­
n ik a ' J a n e z  N ep o m u k a  re s  n ik d a r  ni b ilo  na  zem lji. S v o b o d n a  M isel je  p isa la  
č is to  resn ico . K d o r  d a n e s  š e  t r d i ,  d a  j e  . s v e t n i k *  J a n .  N e p .  ž i v e l ,  
p a  n o č e  p o s l u š a t i  z g o d o v i n s k e  r e s n i c e ,  k i  p r a v i  n a s p r o t n o ,  t a k  
č l o v e k  j e v o č e h  p o š t e n i h  l j u d i  t r d o v r a t e n  l a ž n i  k. O p o m  u red n .
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Nikomur pa ni to bolj po godi kakor nam. Ni je boljše 
aimosfere za razvitek dobre ideje, nego mnogo sovražnikov, ko­
likor mogoče mnogo in fanatičnih sovražnikov. B o j  j e  n a p o ­
v e d a l  J e g l i č ,  b o j  do  s k r a j n o s t i  ( n j e g o v e  b e s e d e ) .  V e­
s e l j e  z a  n a s ,  v e s e l j e  d o  s k r a j n o s t i .

Edino to nas žalosti, da nam vodja naših klevetnikov prav 
nič ne imponira. Jeglič je morda dober teolog in sramota zanj, 
če ni. In tudi o tem smo prepričani, da v sveti jezi napada brez­
verce, da je sam,zelo veren. Ali tega očitati pa se mu ne more, 
da bi bil velik inteligent. Niti Cankarjeva grmada, niti gonja proti 
Prešernovem spomeniku ne vesta nič o tem. In njegovo pojmo­
vanje o Trubarju (glej zadnji pastirski list) je nov dokaz, da škof 
ni posebno globok duh. Če ni, kakor je Svobodna Misel že pisala, 
kmečko naiven. Mi pa smo navajeni in ljubimo močne, duševno 
jake nasprotnike. Le v takem boju se posebno dobro počutimo.

Z veseljem torej pozdravljamo katoliški fanatizem, ki nam 
grozi z gonjo. In hvaležno se bodemo vsikdar spominjali dneva,
ko je naš list raz lece pozdravljal verne katoličane.

@ K 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 S 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 S 3 3 3 S 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 ®

© Kaj hočem o? ©
R eferat obč . L o tr i č a  na u st. s e s ta n k u  „ K r a j e v n e  s k u p i n e  s l o v .  s e k c i j e

S.  M.  v  P r a g i “ d n e  6. n o v em b ra  1 .1.

P ^ ^ ^ Z ^ j S ^ v o b o d o m i s e l n o  gibanje vzbuja po celem Slo- 
C  venskein glasen odmev. Na eni strani vživa Svo-

bodna Misel s i m p a t i j e ,  na drugi strani pa 
provzroča propagiranje svobodomiselnih idej velik 

i  odpor, f a n a t i č n o  s o v r a š t v o .  Voditelji tega
1 odpora napovedujejo Svobodni Misli boj do

skrajnosti. Če bi od svojih sovražnikov kleri- 
i *TTri talcev pričakovali, da se bodo bojevali proti 

nam pošteno ali celo kavalirsko, bi bili jako naivni. Mi se zave­
damo, da so „najnedolžnejša“ klerikalna sredstva: zahrbtnost, 
denunciiacije, laž in podobno.

Oficijelno vojsko proti S. M. je izzval sam ljubljanski škof 
s tem, da hodi po deželi, ne da bi morda sejal ljubezen, ampak 
da celo iz prižnic neti med nevednimi ovčicami, strupeno sovraštvo 
proti svobodomislecem. Pri takih prilikah se ne ozira dosti na to, 
da bi se mogla ravno po „hišah božjih“ razlegati r e s n i c a ,  
„hčerka božja“. Kakor bi se ga bila polastila neke posebne vrste 
manija, tako se razburja nad svobodomisleci. Ravno v tem ško­
fovem nastopanju proti S. M. se da opažati simptome njegove 
v e r s k e  h i s t e r i č n o s t i .  Ko bi škof vrgel tudi svojo b i b l i j o  
na ogenj — kar pa ni pričakovati — ter segel po knjigi prirode, 
bi ne proklinjal svobodomiselnega gibanja, ampak bi ga še 
blagoslavljal.
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Razvidno pa je že iz tega škofovega nastopanja, da se mora 
iti za zelo v a ž e n  p r o b l e m ,  na katerem je tudi cerkev ali bolje 
duhovništvo jako interesirano. Od kod ta velika nasprotstva? 
Zakaj ta boj?

Družba, veda, življenje gredo svojo pot kakor jo jim določa 
r a z v o j .  Zato pa ljubljanski škof opravlja S i s i f o v o  d e l o ,  ker 
se bojuje proti gibanju S. M , katero gibanje se je porodilo iz 
življenskih potreb moderne dobe in ima svoj trden temelj v 
razvoju samemu.

Mi vidimo, da sedanje človeštvo vedno glasneje kliče po  
s v o b o d i ,  da jo vedno resneje zahteva. Stremljenje po osvobo- 
denju je vsesplošno. In da se to gibanje ravno v današnji dobi 
zopet tako intenzivno pojavlja, je vzrok predvsem ta, ker človeštvo 
bolj kot pa kdaj prej občuti s i l n o  zlo,  ki prihaja iz krivičnih 
družabnih naredb, ki ravno slone na nesvobodi, na nasilju, iz 
katerega izhaja vsako zlo.

Moderno človeštvo pa hoče o d s t r a n i t i  t o  zlo,  ker hoče 
živeti lepo in srečno življenje, z a h t e v a  za  v s a k e g a  č l a n a  
č l o v e š k e  d r u ž b e  enako pravo na tako življenje, ki odgovarja 
človeškemu dostojanstvu. Moderna družba vedno težje prenaša 
veliko težo nasilja, katero jo duši in jo ne pusti dalje k sreči. 
Kakor m o r a  t l a č i  sedanje človeštvo p e š č i c a  p a r a s i t o v ,  ki 
noče opustiti od nasilja, ker bi drugače izgubila svoje predpravice.

M o d e r n a  d r u ž b a  je trdno prepričana, da se da na svetu 
vse i z p o p o l n i t i  i n  i z b o l j š a t i ,  da se dä tudi odstraniti zlo, 
ki vnesrečuje ogromno maso človeštva. Peščica ljudi pa, ki ima 
na razpolago oboroženo silo, hoče, da to zlo ostane i nadalje, 
samo da se njej dobro godi. Toda čimbolj se zaveda ljudstvo 
prave ljudskosti, tembolj glasno pravi, da hoče biti samo svoj 
gospod, da hoče samo odločevati o svoji sreči, da se hoče vladati 
samo ter da ne more priznati druge oblasti nad seboj kot ljudsko 
voljo. Ljudstvo že poizkuša otresti se teh škodljivih k u r a t o r j e v ,  
četudi ti trdijo, da je to božja volja tako, da nad njim vladajo, 
da skrbe za njegov svetni in nebeški blagor. Ljudstvo vedno bolj 
spoznava te g o l j u f i v e  k u r a t o r j e ,  ki mu zabranjujejo svo­
bodni razvoj k boljšemu, srečnejšemu življenju, katero si hoče 
urediti na temelju človekoljubja in razuma.

Mi moderni ljudje zahtevamo srečo za vsakogar, da bo vsak 
živel lepo prijetno življenje, zato si pa hočemo priboriti svobodni 
razvoj, ki nas popelje k napredku, k pravi ljudski kulturi, ki je, 
kakor pravi p i s a t e l j  K r e j č i ,  lepa, krasna, prijetna forma živ­
ljenja. Mi hočemo, da bi bil take oblike življenju deležen vsak 
človek, ker vsi smo i sinovi iste matere zemlje in moramo imeti 
vsi enako pravo na njene sadove, enake pravice in pogoje k sreči, 
k prijetnemu življenju, ki je naš namen.

Kako pa pridemo k prijetnemu življenju? Razmotrivajmo 
sledeče: D r u ž b a  s e s t o j i  iz p o s a m e z n i k o v .  Da družba 
sploh obstoja, morajo obstojati posamezniki. Da pa slednji m o­
rejo živeti, jim je potreba življenskih sredstev, katera se pridobe



169

z delom, proizvajanjem. Glavna naloga družbe in s tem vsakega 
posameznika je delati, pridobivati, jemati od matere zemlje to. 
česar je za življenje potrebno. Toda deloma po naključju, največ 
pa na krivičen način, so si posamezniki prilastili izključno pravico 
slobodnega razpolaganja z življenskimi sredstvi. Prilastili so si 
zemljo, proizvajalna sredstva in s tem prisilile tiste, ki ničesar 
nimajo, da morajo hoditi njim delat, njim proizvajat in živeti od 
tega, kar jim dajo dotičniki. Ti pa jim dajo le toliko, da živo­
tarijo, sami pa imajo vsega preveč. Večina trpi bedo, peščica pa 
ima vsega v izobilju toliko, da bi vsem še preostajalo. Da pa se 
lake skrajne nezdrave in človeštvu škodljive razmere tako dolgo 
vzdrže na površju, je vzrok ta, da ima dotična peščica i z k l j u č n o  
p r a v i c o  razpolagati z o b o r o ž e n o  s i l o .

To je bilo vedno tako in je še danes. S u ž e n j s t v o  obstoja 
še vedno in je bilo eno glavnih temeljev, na katerem je do danes 
stal še vsak t. zv. kulturni družabni sistem. Istotako sloni na 
suženjstvu naš družabni red, samo da ima sedaj suženjstvo ime 
namezdništvo. Bistvo je ostalo, izpremenila se je le oblika. Zato 
pa je zgodovina stalen boj potlačenih, bednih proti izkoriščevalcem.

Da pa bi človeštvo dospelo do srečnega prijetnega življenja 
je p r v i  p o g o j ,  da se zagotovi vsakemu g l a v n e  ž i v l j e n s k e  
z a h t e v e .  Za to se gre v tem boju v prvi vrsti. Ta boj je vedno 
hujši, čim bolj se bliža svojemu koncu. Bliža pa se svojemu 
koncu vedno hitreje, ker so mase vedno bolj zavedne, vedno bolj 
izobražene pri današnji p o p u l a r i z a c i j i  p r o s v e t e .  Življenske 
razmere se bodo bistveno izpremenile s pomočjo d e m o k r a c i j e ;  
to morejo prav pojmovati le svobodno izobraženi ljudje, samo­
zavestni ljudje; demokracija je brezpomembna za ljudi suženjskega 
značaja.

Kolikor bolj je masa izobražena, tembolj se bliža svoji 
zmagi. Tega boja za osvobojenje danes ne premaga nobena reak­
cija več. Socijalne ideje se širijo zmagoslavno. Življenske sile teh 
idej ni mogoče uničiti. Socijalizem je opravičen, potreben, nepre­
magljiv. Socijalizem naj ima že kakršnokoli obliko, mora izvesti 
demokracijo državnega ustroja, da more bistveno izpremeniti 
gospodarske razmere.

V n a j o ž j i  z v e z i  s to izpremembo pa se mora nujno 
izvršiti tudi mi š i  j e n s k a  r e v o l u c i j a .  Morajo se izvršiti b i s t ­
v e n e  i z p r e m e m b e  na verskem, filozofičnem, moralnem in 
znanstvenem polju. Ne gre se namreč le za enotno osvobojenje, 
ampak za splošno osvoboditev, ker le tako se pride do zaželjenega 
cilja. Zato pa se osvobojenje na posameznih poljih mora vršiti 
harmonično in se vzajemno podpirati.

Treba pa je pri tem delitve dela. Svobodni Misli pripada v 
prvi vrsti mišljenska revolucija.

Spoznavši na temelju vede pravo dno socijalnih razmer, hoče 
s svojo kritiko in mišljensko revolucijo sodelovati pri socijalnem 
in političnem osvobojenju. Hoče vstvariti razumne življenske 
zakone.
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I z h o d i š č e  S. M. j e  l j u d s k a  s re č a .  Ako hočemo biti 
srečni, si moramo osvojiti pot k sreči. In vse nesrečnike privesti 
do tega, da se ne bodo vdajali v svojo nesrečno usodo, ampak 
da se jih prepriča, da bi bili l a h k o  s r e č n i  vsi .  Da pa nas 
bodo razumeli, jih moramo izobraziti, učiti, odpreti jim oči.

S p o m o č j o  i z o b r a z b e  k svobodi in srečnemu življenju. 
Boj za osvobojenje je sedaj glavna naloga moderne družbe. Kdor 
hoče biti koristen član človeškega rodu, se mora udeleževati tega 
boja po svojih močeh, to je njegova moralna, človekoljubna dolžnost.

Boj za svobodo je glavna naloga vsega človeštva, toraj tudi 
posameznih narodov in njih pripadnikov. In to  j e  p r e d v s e m  
t u d i  n a š a  n a l o g a ,  kot sinov zatiranega, suženjskega sloven­
skega naroda. Mi v prvi vrsti se moramo udeleževati tega boja 
za svobodo, ki prinese tudi našemu nesrečnemu narodu srečno 
bodočnost. Naša dolžnost je, da se borimo za osvobojenje svo­
jega naroda. S tem se borimo za srečo človeštva sploh in to nalogo 
nam nalaga človekoljubje.

Moramo izobraziti predvsem sebe, da bodemo potem lahko 
izobraževali narod, da bo umeval sedanjo dobo, da mu bodo 
sadovi ljudske kulture tudi koristili.

Tudi pri nas dela S. M. p o t  d u š e v n i  s v o b o d i  in pri­
pravlja predvsem mišljensko revolucijo. Hoče pa iti roko v roki 
z vsemi tistimi, ki delujejo na polju socijalnega in političnega 
osvobojevanja.

Sedanja naloga S. M. pri nas je še bolj n e g a t i v n a .  Bo­
rimo se in se bomo še bolj borili p r o t i  k a t o l i š k i  c e r k v i ,  
ki je zaščitnica vsakega nasilja, poslušna služkinja vsakega absolu­
tizma. Hočemo delovati z vsemi močmi na njeno u n i č e n j e ,  kot 
družabnemu razvoju in napredku skrajno škodljive institucije. 
Cerkveni nazori so se razvijali do XIII. stoletja. Moderne življenske 
razmere pa ne temelje na idejah od XIV.—XV. stoletja. Radi tega 
boj je neizogiben.

Zato pa, ako hočemo, da bo tudi naše ljudstvo dospelo 
k pravi kulturi, lepši bodočnosti, svobodi, sreči, mu moramo 
z i z o b r a z b o  v z e t i  v e r o .  Vera dandanes ni več kulturen faktor. 
Ako pustimo namreč ljudstvu njegovo vero, izročamo ga s tem 
na milost in nemilost klerikalizmu. Zato pa mora nevera razglo- 
dati korenine, iz katerih pohaja vera našega ljudstva. Ljudstvu 
moramo odpreti oči, da bo spoznalo n i č e v o s t  i n  s m e š n o s t  
n e b e š k i h  u t o p i j  in znalo prav ceniti pozemeljsko življenje. 
Hočemo delovati s prosveto, vzgojo, vedo. Prava izobrazba se 
more izvršiti le na podlagi skepse. Zato pa moramo najpripro- 
stejšim ljudem v z b u j a t i  v e r s k e  d v o m e ,  ker ti vodijo k na 
predku in kulturi, v čemur nam jasno govori zgodovina, učiteljica 
človeškega rodu. Izobrazba bo vzela ljudem škodljivo vero, dala 
pa jim bo žlahtnejši čut.

Ljudje bodo spoznali, da nevera ni nič hudega, ampak nekaj 
dobrega in zelo koristnega. N a š  n a r o d  v e r u j e  še vedno v 
b o ž j o  p o m o č  in je vdan slepi pokorščini. Naučimo ga, da bo
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veroval v sebe, da se bo zanašal na sebe, da se bo otresel po ­
korščine, da se ne bo več plazil po kolenih in se pripogibal do 
tal, ampak da bo samozavesten, da ne bo več prosil, ampak 
glasno zahteval.

B u d i  m o v n a  r o d u  n e z a d o v o l j n o s t z  vsem obstoječim. 
Nezadovoljnost rodi napredek. R e v o l u c i j o n i r a j m o  m i š l j e n j e  
ma s .  Mišljenska revolucija se mora pri nas temeljito izvesti, ker 
ona provzroči splošni preporod, ko napoči tudi pri nas veliki dan 
svobode. Hočemo narediti naš narod moderen, napreden, svo­
bodomiseln. Zato pa p o d e r i i n o  v s e  s t a r o  in zidajmo novo. 
Zlomiti moramo suženjstvo in vstvarjati srečo.

To so naloge S. M , za katere hočemo delovati z vsemi 
silami.

Ako se ozremo na p o s l e d n j i  dve  g i b a n j i  za  s v o b o d o :  
francosko revolucijo in 1. 1848, vidimo, da nista vzbudili v našem 
narodu skoro nikakega odmeva, ali pa čisto neznatnega Pripravlja 
pa se n o v  v e l i k  p r e p o r o d ;  hitrih korakov se bliža. Ne za­
mudimo časa, delajmo, da nas velika doba ne najde nepripravljenih. 
Veliko truda, mnogo dela nas čaka. Z a t o  si  j e  t r e b a  d e l o  
r a z d e l i t i .  Oprimimo se dela z vstrajnostjo in ljubeznijo. Učimo 
se ,  izobražujmo se, pripravljajmo se, da bodemo mogli res kaj 
koristnega narediti za narod. Čas zahtev i resnih ljudi, ljudi dobre 
volje. Moramo predvsem odstraniti h i n a v s t v o  in l až  n a š i h  
k o r u p t n i h  r a z m e r .  Zato pa mora biti naša lastna življenska 
praksa jasen odsev naših principov. Nihče med nami ne sme 
delati razlike med teorijo in prakso, ampak vsak naj dela tako, 
kot mu narekujejo njegove misli, njegove ideje. L j u d j e  d v o j ­
n e g a  o b r a z a  ne  b o d o  i m e l i  p r o s t o r a  v n a š e m  k r o g u .

Ustanoviti si toraj hočemo: K r a j e v n o  s k u p i n o  s l o ­
v e n s k e  s e k c i j e  S. M. v P r a g i .  Ta je neodvisna v svojem 
delokrogu od sekcije, ki je zopet država v državi z ozirom na 
mednarodno organizacijo S. M.

V krajevnih skupinah se nekako tesneje združujejo nasprot­
niki reakcije dotičnega kraja ali okrožja. Shajajo se v zmislu 
§ 2. zb. z dne 15. novembra 1867, kot bi bile ti politične orga­
nizacije, kar pa naše organizacije odločno niso, ampak je le njih 
zunanja oblika podobna imenovanim. Svobodomiselna združenja 
zasledujejo čisto kulturne cilje in organizirajo ljudi, ki v svojih 
idejah Jiarmonirajo.

Č l a n  naše skupine je lahko vsak svobodomislec. Letni pri­
spevek na osrednji odbor za propagačni fond je K 1 *20.

Kdor se priglasi in plača je, član in dobi v potrdilo legiti­
macijo. Mislim, da je najbolje, da se tisti člani, ki so nocoj 
pristopili, pomenijo in določijo čas prihodnjega sestanka, na 
katerem se bo izvolil odbor in se določilo vse potrebne zunanjosti.

Glede krajevne skupine pa se mi zdi umestno pripomniti 
tista navodila Shajali naj bi se člani krajevne skupine vsakih 
14 dni. Vsakikrat naj bi se vršilo predavanje, in sicer v prvi vrsti 
v najvažnejših vprašanjih svobodomiselnega gibanja. Tudi voditelji
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češke in nemške sekcije so obljubili, da nam bi predavali. Večina 
itak razume češko. Kdor pa še ne, se bo pa naučil. Sploh ne 
zamudimo tu v Pragi prilike, nabirati si sadov izobrazbe. Udele­
žujmo se intenzivnega duševnega življenja, ki vlada v Pragi. 
Hodimo tudi na prireditve čeških in nemških krajevnih skupin 
v Pragi. Tu smo vedno dobro došli gostje

Mislim, da bodo i v naši skupini č e š k i  i n  n e m š k i  s v o ­
b o d o m i s l e c i  istotako d o b r o d o š l i  g o s t j e  in da jim bo v 
eventuelni debati slobodno izgovoriti v svoji materinščini. Brate 
J u g o s l o v a n e  pa  š e  p o s e b n o  v a b i m o  v s v o j  k r o g .

S predavanji, debatami, razmotrivanji in prijateljskimi p o ­
govori se bomo med seboj izobraževali. Tu v Pragi se lahko 
svobodno razvijamo. Slana, ki je padla na našo domovino, nas 
ne sme zamoriti.

Kadar pa gremo domov, bomo še bolj intenzivno delovali 
za S. M. Smo mladi in z mladostnim ognjem bomo širili svobodo­
miselne ideje med mladino. S t a r o  g e n e r a c i j o  p u s t i m o  
spati dalje, saj bo kmalu brezpomembna. Sicer bi pa itak ne raz­
umela „naših idej in ciljev.

Čutimo v sebi dovolj sile in moči. Zato pa hočemo delovati 
vztrajno, neustrašeno, brezobzirno. M i n e  p o z n a m o  k o m ­
p r o m i s o v ,  a m p a k  le boj .  Delajmo, in tudi na Slovenskem 
bo postala S. M. j a v n a  m o č  p r v e  v r s t e ,  ki bo uklonila tilnik 
reakciji. Naša akcija je šele v pričetku in ne moremo sloviti že 
zunaj kot n. pr. francoski svobodomisleci. Zato pa se hočemo tem­
bolj bojevati. D a n  z m a g e  z a  S. M., — d a n  s v o b o d e  za  s lo-  
v e n s k i  n a r o d  m o r a  p r i t i  in ni  v e č  da l e č .

Razvoj ljudskega mišljenja, 
S vobodna Misel in m oderni človek.

N a u s ta n o v n e m  sh o d u  k ra je v n e  sk u p in e  S v o b o d n e  M isli v  P ra g i, referiral
to v a riš  K is o v e c .

i ga danes inteligenta, ki bi ne opazil, da stojimo 
v popolni verski krizi, da današnje dogmatično 
učenje raznih cerkva ne odgovarja čuvstvovanju 
človeškega srca in njegovemu jasnemu razumu. 
Izobražen človek vidi pred sabo razpotje, ka­
terega se ne more izogniti. Ali ima t^daj voliti 
staro tradicijonelno pot, po kateri je hodil naš 
narod stoletja, to je verovati v dogme, nad­

naravne moči, svetnike, nebo, peklo i. t. d., ali pa si izbrati novo 
pot, katero mu kaže njegova jasna pamet, njegov zdrav razum in 
katero oznanuje novo kulturno gibanje, namreč Svobodna Misel.
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Pri tem pa vidimo, kako se boljinbolj kloni naša inteligenca, 
predvsem naša napredna omladina, na drugo svobodno pot, za 
spoznavanjem resnice, za osvobojenjem vseh spon, ki uklepajo 
njeno svobodno voljo in svobodno politično, socijalno, pred vsem 
pa versko prepričanje in naziranje.

In v teh naprednih vrstah, ki se hočejo svobodnejše razvijati, 
ki si skušajo notranje svoje prepričanje izpolniti tako, da odgo­
varja razumu, vedi in znanosti, je iskati pristaše, dasi še ne povsod 
odkrite, vendar vsaj tihe somišljenike Svobodne Misli., V n j i ­
h o v i h  d u š a h  se  b i j e  b o j  m e d  s t a r i m i  i n n o v i m i  n a z o r i ,  
b o j ,  ki  j e v e d n o  l j u t e j i  i n k o n č u j e  z z m a g o  m o d e r ­
n e g a  s v e t o v n e g a  n a z i r a n j a  n a s p r o t i  d o g m a t i č n e m u  
k r š č a n s t v u .

I. Enaki boji med raznimi nazori so se odigravali vedno 
v duši ljudstva, kadarkoli je stalo na pragu novega kulturnega 
življenja. Ako pogledamo v prazgodovino človeštva, srečamo člo­
veka še napol podivjanega, brez kulture, brez širšega družab­
nega življenja, brez vsakega duševnega povzvišenja in z najprimi- 
tivnejšim duševnim življenjem, nazivanein

fetišizem

ki je pač ja9en odsev njegovega enostavnega, svetovnega nazi­
ranja. Njegov razum ni segal še tako daleč, da bi mogel pojasniti 
vse naravne pojave; celo najnavadnejši predmeti so mu bili nekaj, 
kar mu je vzbujevalo strah, spoštovanje in nerazumljivo bitost. 
Zato je s svetim strahom poljubljal fetišist svojo mater — zemljo, 
častil posamezne živali, vode, drevesa, celo kamen, ob katerega 
se je izpodtaknil na poti, je vzel seboj domov, da bi s častenjem 
potolažil božanstvo, katero ga je po njegovih mislih spominjalo. 
Vsak navaden predmet je bil tem prvim ljudem posebno božanstvo, 
posebno bitje. Na to prvotno stopnjo ljudskega mišljenja nas 
spominjajo še danes nekateri divji narodi Afrike in Azije, ki imajo 
še sedaj fetišistovske verske predstave ali pa ako se spomnimo 
na otroka, ki se udari ob kamen ali kakšen drug predmet in ga 
hoče v svoji naivnosti z udarcem kaznovati ali pa iz strahu od 
tam potegne, nas ta fakt istotako nehote opozori na naivno poj­
movanje stvari in srca pri nerazvitem duševnem obzorju.

Kolik korak mora zaznamovati človeška misel pri tem, da 
se je oprostila teh priprostih, toda nesmiselnih nazorov in si ustva­
rila novo obzorje! Proces se je sicer vršil polagoma, toda vedno 
sigurneje, dokler ni

politeizem  (m nogoboštvo)

nadomestil popolnoma stari nazor in zadostil zahtevam človeškega 
duha. Mesto navadnih predmetov, katere je človek po božje častil 
v dobi fetišizma, si je njegova domišljija ustvarila novo versko 
naziranje ter častila nadnaravne sile in moči, katere bi naj pred­
stavljali ti posamezni elementi. Ne več drevo samo, reka, potok,.
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morje zvezde, ampak nadnaravne sile lesa, potoka, rek in neba, 
lesne in vodne vile, zemska in nebeška božanstva, katere so ti 
predmeti samo predstavljali, so bila ona bitja, katerim je tedanji 
človek izkazoval svojo vdanost, hvalo, pred katerimi se je tresel 
in trepetal in katere je molil.

Tako je prihajal politeizem (vera v več bogov) polagoma 
do najlepšega razcveta; saj je ravno on najlažje mogel zadostiti 
bujni človeški domišljiji in najlažje zakriti s svojem plaščem razne 
misterije, v katere človeški razum še ni mogel prodreti. Obenem 
pa je bilo mnogoboštvo velik pospeševatelj kulturnega razvoja 
posameznih narodov, predvsem še njihovih višjih slojev, in tako 
lahko rečemo, da ravno z razvojem politeizma gre vštric tudi 
kultura poganskih narodov.

Kako visoko se je povspelo duševno obzorje tekom stoletij, 
je  pač vsakemu dobro znano, kdor pozna le količkaj grško, rimsko 
ali pa slovansko bajeslovje, pisatelje in umetnike paganske dobe. 
Verstvo in morala, katero moramo tu še vedno istovetiti eno z 
drugo, je imelo dovolj življenske sile, da je zadostovalo člove­
škemu hrepenenju po neskončnem. Tudi si je znala bujna ljudska 
domišljija vedno bolj prispodabljati te božanske sile in jim pri­
pisovati človeške lastnosti, dokler proti koncu politeizma že ne 
srečamo v teh bitjih več poosebljene naravne prikazni, kot solnce, 
ogenj, zemljo, ampak poosebljene Človeške lastnosti, vrline in 
napake.

Toda po tisočletnem delu, po veliki povzdigi kulture, člo­
veškemu duhu ni več zadostovalo politeistično modrovanje, v 
njegovi duši se je porodilo novo hrepenenje, iskati resnico. Mnogo­
boštvo, kljub svojemu krasno urejenemu filozofičnemu sistemu, 
ni moglo več s svojimi pravljicami in nekritično filozofijo vspo- 
kojiti vedoželjne duhove in naravna posledica je bila, da so se 
posamezni izobraženci oddaljevali od tedanjega splošnega svetov­
nega naziranja, mu stopali v nasprotje s tem, da so mesto ne- 
•številno bogov začeli pripisovati ves postoj svetovnega ustroja 
enemu vsemogočnemu bitju.

Na pozorišče je prihajal nov filozofični nazor, nazivan

m onoteizem  (enoboštvo),

■ker je oznanjeval vero v eno samo božanstvo, od katerega ne­
posredno izhaja svet s svojim najraznovrstnejšim ustrojem. Da 
je to novo naziranje zadelo na odpor, je samoobsebi umevno; 
spomnimo se le grškega modrijana Sokrata.

Kljub temu odporu je nov svetovni nazor boljinbolj pri­
dobival ljudske mase, ker je jasneje odgovarjal ljudskemu pojmo­
vanju nadnaravnega življenja in se bolj prilagal vsakdanjemu 
življenju, ker je vpošteval človeške potrebe, njegovo čutečo naravo 
in odgovarjal njegovemu hrepenenju in čutu po resnici, nravnosti 
in vzvišenosti. D a  je  B u d i z e m  za t e d a n j e  d o b e  n a r a v -  
. nos t  i d e a l n a  č l o v e š k a  f i l o z o f i j a ,  n a j p r i k l a d n e j š a  in
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n a r a v n o s t  v z o r n a  n r a v s t v e n a  d o k t r i n a  i n  p r a v a  so-  
c i j a l n a  r e l i g i j a  v s m i s l u  e n o b o š t v a ,  b o  v s a k d o  p r i ­
t r d i l .  Toda pustimo druge monoteistične vere in poglejmo samo 
nekoliko na

krščanstvo,

ki je preostalo nekako 500 let po Budovem delovanju na onem 
kraju, kjer se dotikajo vsi trije deli starega sveta.

Nihče ne bo odrekal temu novemu kulturnemu pojavu ve­
likih zaslug in pomena za človeštvo, s a j  j e  b i l  n j e g o v  
p r i h o d  n e o b h o d n o  p o t r e b e n  i n  n e i z o g i b e n  z a t e d a n j o  
s o c i a l n o  d e s o r g a n i z a c i j o .  Ljudstvu niso več zadostovali 
nemi bogovi in njihova brezbrižnost, a m p a k  ž e l e l o  s i  j e  m o ­
g o č n e g a  b i t j a ,  pričakovalo je nečesa novega, kar bi mu moglo 
vspokojiti njegovo duševno neistoto, nezadovoljnost in hrepenenje 
poznati več, izvedeti resnico. Pot je bila pripravljena po raznih 
filozofih. Z a t o  j e  p a č  u m e v n o ,  d a  s e  j e  l j u d s t v o  s t a k o  
v n e m o  o k l e n i l o  n o v e  v e r e ,  ki  m u  j e  z a g o t a v l j a l a  
o d k r i t i  v s o  r e s n i c o ,  ki  m u  j e  z a t r j e v a l a  p l a č i l o  v 
r a j u ,  ki  mu  j e o b e t a l a  d a t i  p o p o l n o  t o l a ž b o ,  o b l j u b  
l j a l a  r a z k r i t i  v s o  r e s n i c o  t e r  mu  d a t i  v v s a k e m  
s l u č a j u ,  v v s a k i  n e i s t o t i ,  za v s a k o  v p r a š a n j e  d o ­
l o č e n  in n a t a n č e n  o d g o v o r ,  p r e c i z n o  i n n e o v r g l j i v o  
o b j a s n e n j e .

Ali se niso torej misleče in po resnici hrepeneče množice 
oklenile z največjim navdušenjem in resnično vdanostjo nove 
vere, katera jim je zagotavljala dati popolno objasnenje, povsod 
končen odgovor. Poleg tega je bilo pa še novo verstvo skozin­
skoz d e m o k r a t i č n o ,  s o c i j a l n o ,  b o j u j o č  s e  p r o t i  v s e m  
z l o m  v č l o v e š k i  d r u ž b i ,  zahtevajoč fizično svobodo, priporo­
čajoč usmiljenje in podpiranje nižjih slojev, oznanjujoč bratstvo in 
ljubezen med narodi! In  r a v n o  v t e h  d r u ž a b n i h  r e f o r m a h ,  
katere je prineslo seboj novo kulturno gibanje, l e ž i  g l a v n i  
m o m e n t ,  d a  s e  j e  t a k o  h i t r o  razširilo ter si pridobilo toliko 
borilcev in ostalo za vse človeštvo tolikega pomena.

To socijalno gibanje v začetku tako idealno in v resnici 
človekoljubno pa je boljinbolj izgubljalo svoj prvoten cilj, čim­
bolj so se posamezni svečeniki začeli oddaljevati od Kristovih 
naukov in začeli delovati v p r o s p e h  h i e r a r h i j e  (vlade cerkve). 
Ne le, da so začele postajati posamezne kristjanske sekte (ari- 
janci, katoliki, pravoslavni, protestantje i. t. d.) ampak tekom sto­
letij so postali možje, kojih delovanje je stremilo za tem zorgani- 
zirati cerkev in  jo  o č i s t i t i  in p r i l a g o d i t i  n o v e m u  s oc i -  
j a l n e m u  p o l o ž a j u .

Toda čimdalje je prihajala človeška znanost, tem težje je, 
bilo spraviti razumsko življenje v soglasje s cerkvenimi nauki 
katoliško filozofijo in moralo, d o k l e r  n i s o  p r i š l i  p o s a m e z n i
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u č e n j a k i  z n o v i m i  n a z o r i ,  ki  so s t a l i  v p o p o l n e m  n a ­
s p r o t j u  z v e r o  in n j e n i m i  n e i z p r e m e n l j i v i m i  n a u k i .

Z o p e t  p r i d e m o  na  p r a g  n o v e g a  d u š e v n e g a  ž i v ­
l j e n j a ,  na prag nove kulture, novega naziranja, ki s e je  pojavilo 
v iskanju in filozofiranju človeškega razuma. Razum se ni več 
zadovoljeval s tem, verovati v neko vsemogočno nadnaravno bitje, 
ki odločuje nad njegovo usodo, pred katerim se klanja svet in 
narodi, ampak je naravnost odpovedal vsako tako slepo vero. Na 
obzorju se je pojavil

ateizem (brezboštvo),

ki odločno zanikuje vsako eksistiranje kakršnegakoli božanstva.
To novo filozofično naziranje je dalo še večji podnet k na- 

daljnemu raziskavanju in iskanju resnice. Postajale so nove struje, 
ki so se začele temeljito pečali z zgodovino vede in filozofije ter 
globoko proučevale človeško duševno življenje. Z a č e l o  s e  j e  
i s k a t i  i z g u b l j e n e g a  b o g a .  — Kj e  g a  z o p e t  n a j t i ?  Al i  
v n e b e s i h ,  ki  s o  p l o d  in s a d  l j u d s k e  d o m i š l j i j e ,  a l i  
n a  s t a r e m  O l i m p u ,  na  z e ml j i ,  a l i  v n a š i h  s r c i h ?

Ta nova vprašanja, ki so se pojavila in se stavila premiš­
ljujočemu in raziskujočemu človeku, s o  z o p e t  r o d i l a  c e l o  
v r s t o  s v e t o v n i h  v e r s k i h  n a z i r a n j  in j e  p o s t a v i l a  n a  
p o p o l n o m a  n o v o  z n a n s t v e n o  p o d l a g o .  Kolikovrstno 
obliko je dobila filozofija v novejših dobah, ni treba povdarjati, 
vsak si naj le predoči številne filozofe in njihove glavne nazore, 
in videl bo, kako so si posamezni sistemi v nasprotju v splošnem 
s katolicizmom, v posameznostih pa tudi med seboj ne harmo- 
nirajo v pojmovanju in naziranju sveta.

V tej neistoti in neharmoniranju posameznih nazorov pa se 
je pojavila koncem preteklega stoletja n o v a  k u l t u r n a  i n d u ­
š e v n a  s m e r  S v o b o d n e  M i s l i ,  kot močne življenske sile, 
koje korenine segajo daleč v prejšnja stoletja, ko so ji razni du­
ševni velikani pripravljali pot.

II. Ko bi o ravno tej temi govoril klerikalni dogmatik, tedaj 
bi se najina nazora v glavni smeri strinjala. Tudi katolik ne more 
tajiti, da je najnižja, oziroma prva stopnja verstva fetišizem, da 
se je iz njega razvil polagoma politeizem, kateri je počasi, tekom 
stoinstoletij prerajal v enoboštvo in da je v daljšem razvoju 
verskosvetovnega naziranja se razvilo iz enoboštva brezboštvo. 
V glavnih potezah, pravim, se bo strinjal z menoj.

Klerikalec bi priznal, da je b u d i z e m  (enoboštvo) naravna 
posledica razvoja ljudskega verstva iz mnogoboštva v enoboštvo, 
to je naravni prehod iz verovanja v več bogov v spoznavanje 
enega samega. T o d  a k a r v e l j a  z a b u d i z e m, z a i s l a  m i z e m 
in d r u g a  m o n o t e i  s t i č n a  v e r s k a  n a z i r a n j a ,  t o n e v e l j a  
pr i  n j e m u  za k r i s t j a n i z e m ,  t o  n e  v e l j a  za  k a t o l i ­
č a n  st  V O. K o nec prili.



Misel. Zato prosimo in pričakujemo od svojih som išljenikov še 
nadalje vestnih tozadevnih informacij. — Na naše uredništvo pri­
hajajo tudi vprašanja glede raznih tvrdk, ali so dotične češke ali 
nemške. Dosedaj smo odgövarjali. Zanaprej pa naj se slavno ob­
činstvo glede podobnih stvari blagovoli obračati na slovenski 
akademični društvi v Pragi: „Adrijo“ in „Ilirijo“. Tu se jim bo 
rade volje postreglo. Mi smo pa itak z delom preobloženi. — 
Kdor pa hoče na vprašanja, ki spadajo v delokrog Svobodne 
Misli, odgovora, naj blagovoli priložiti znamko, ker S. M. bi 
imela potem preveč stroškov, če bi krila take izdatke w. svojega.
— Na vprašanja splošnega pomena pa bomo odgovarjali v listu.
— Gospod M.! Na Vaše vprašanje, ali Vas morejo oblasti siliti, 
da daste kot formalen katoličan svojega novorojenčka krstiti, Vam 
dajemo sledeče pojasnilo in navodilo: Nihče Vas ne sme po­
stavno k temu koraku siliti. Sicer boste sprejeli od okrajnega 
glavarstva poziv, v katerem se bo zahtevalo, da morate pustiti 
svojega otroka krstiti v teku določenega termina. Okrajno gla­
varstvo namreč rado dovoljuje cerkvi koncesije s tem, da nekatere 
zakone interpretirajo res na prav srednjeveški način. Vi pa do- 
tični poziv pošljite rekomandirano na naše uredništvo. Naredili 
bomo radi tega priziv na višjo inštanco, in bodete videli, da bo 
12 inšlanca, prisiljena sicer, morala ovreči zahtevo prve inštance in 
dotični zakon vporabljati v njega pravem smislu. Velika je sicer 
klerikalna moč v Avstriji, toda do neba ne sega.

Upravnlštvo prosi vse o n e ,ki so prevzeli „Svobodno Misel“, 
ali pa naši brošuri „Trubar“ in „Krst sv. Vladimira“ v komisijo- 
nalno razprodajo, da nam blagovolijo svoje zneske čimpreje po­
ravnati in nam tako olajšajo naše poslovanje na Slovenskem, kjer 
se sedaj „Svobodna Misel“ tiska in razpečava.

Oni naši naročniki, ki so že plačali letošnjo naročnino, pa 
lista niso prejeli, naj ga blagovolijo takoj reklamirati, ker je mo­
goče, da se je pri preureditvi administracije kakšno ime pomo­
toma izpustilo iz zapisnika in naslovnika.

Kdor še ni poravnal letošdje naročnine za „Svobodno Misel*, 
ali pa še dolguje za brošuri, naj blagovoli doposlati dolžni znesek 
(za II. letnik „S. M.“ 2 ,50 K, za brošure ä 50 vin.).

r a  „S V O B O D N A  M ISE L “ Eš3
izhaja vsak mesec in stanc 

za A vstro-O grsko:
na l e t o ................................................  . K 2‘50
za p o lle ta .....................................„ 1*30
za dijake in delavce na leto . . . . „ 2*—
izven m o n a r h ij e ........................  „ S v -

A k o  se  jih  naroči 10 na  en  n as lo v , se  d o b i 1 iz tis  po v rh u .
K n jig a rn e  in k o m lsijo n a rji d o b e  z n a te n  p o p u s t.
N a ro č n in a  se  p o šilja  n a p r e j .
N a že ljo  se  „ S v o b o d n a  M ise l"  p o šilja  tu d i  v  z a p ite m  p ism u , k a r  s ta n e  

4  K na  le to .



„Dijaški Almanah 1908/1909“. Eksekutiva nar. radikalnega 
dijaštva je izdala svoj drugi dijaški koledar, ki je velezanimiv po 
svoji vsestranski vsebini. Vsakega izobraženca, ki zna ceniti pomen 
verskega vprašanja, bo gotovo predvsem zanimal kratek, a lep 
članek „K točki našega programa ,vera je privatna zadeva*“. 'H o ­
čemo navesti en stavek tega članka: „Moramo biti torej nasprot­
niki vsake cerkve, ker je ovira za vsak napredek, bodisi politični», 
duševni ali n rav n i . . Tudi bibliografija najboljših in za samo- 
izobrazbo najprikladnejših del je zeio vestno sestavljena. Članek 
„Svetovni nazor in šola*" govori o modernih zahtevah, ki se sta­
vijo na šolsko izobrazbo. Sploh je koledar izborno urejen. Pri­
poročamo ga kar najtopleje svojim somišljenikom zlasti pa di­
jakom, katerim more izborno služiti. Dobi se po knjigarnah in 
stane 1 krono. /

Prvi evropski kongres  baptis tov se je vršil v Berlinu od 
29. avgusta do 3. septembra. Zastopane so bile vse narodnosti 
(Nemško, Anglija, 600 zastopnikov, Francija, Italija, Rusko, Švica, 
Švedsko, Norsko, Rumunsko, Holandsko, Belgija, Bolgarsko, 

Dansko, Avstrija 21 delegatov in 7 Čehov.) Dalje so bili za­
stopniki iz Amerike, Afrike, Avstralije. Gesla baptistov so: L o ­
č i t e v  c e r k v e  o d  d r ž a v e ,  s v o b o d a  v e s t i ,  s v e t o v n i  mi r ,  
p o e v a n g e l j e n j e  E v r o p e .  Baptisti so torej družba, ki hoče 
uveljaviti „kraljestvo božje na zemlji*. Shod je dobro uspel.

Tretji shod filozofov se je vršil v Heidelbergu začetkom 
septembra. Zastopani so bili učenjaki vseh narodov, celo Turki 
in Japonci. Obravnavala so se važna filozofska vprašanja. Shodi 
filozofov se bodo poslej ponavljali vsako leto.

L. N. Tolstoj,
Učen je ta, ki mnogo iz knjig zna; izobražen je ta, ki si 

osvoji najbolj razširjene znanosti in navade svoje dobe; prosvitljen 
je ta, ki razume smisel svojega življenja.

*

Iz vseh znanosti, ki jih človek potrebuje, je najvažnejša: ve­
deti, kako imamo živeti, da bi delali kar največ dobrega in kar 
najmanj zlega.

*

V zasebnem in javnem življenju velja isti zakon : ako hočeš 
svoje življenje poboljšati, bodi pripravljen: žrtvovati ga.

*

Ne dovoli nikomur, da bi bil posrednik med Teboj in Bogom; 
nihče ne more biti bližje Boga, nego Ti sam.

I z d a j a  k o n i o r c l )  „ S v o b o d n a  M i i o l " .  O d g o v o r n i  u r o d n i k  L .  L o t r i č .  
T i l k a m a  Iv. P r .  L a m p r a t  v K r a n j u .


