LISTOPAD 1908. ST. 11.

Slobodna Misel

GLASILO SLOVENSKE SEKCIJE SVOBODNE MISLI
Urednigtvo in upravniitvo Praga-Vinogradi, Cesko.
DC]_ Izhaja vsg:rn_esec In slae 2'50 .

|] e Ol

| _ Koledar”svobodomislecev
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N 1517fLuther objavi 95 verskih stavkov na cerkvenih vratih
v Wittenbergu; -
W4 Jozef 11, odpravi 1. 1781 podloZniitvo.
3. T r. 1794 Bryant Will,, ameriski pesnik,
4. S u. 1847 Feliks Mendelssohn - Bartholdy, komponist.
5. C r. 1495 Sachs Hans, nemski pesnik
6. P r. 1711 Senefelder Al., iznajditelj litografije; u. 1893 P. Caj-
[ koyskij, komponist.
S u. 1822 Herthollet. kemik; u, 1836 K. H. Mdcha, eski pisatelj,
N 1620 bitka pri Beli Eori pri Pragi,
P+ 1620 ustreljen Rob, Blum, avstrijski revolucijonar.
ix r. 1818 lv. 8. Turgénjev, ruski pisatelj.
S r. 1821 Fed. M. Dostojevski,” ruski pisatelj.
C 1809 Francozje odstranijo v Ljubljani z vseh javnih poslopij
13. P avstrijskega orla. .
14. S u 1716 G. Leibnitz, nem, modrosl.; u, 1847 J. Jungmann, Ze3ki
B, v » jezikoslovec.

15. N u. 1671 Jan A, Komensky, fedki pedagog.

16. P r. 1717 Jean Alembert, francoski pisatelj.

17, T u, 1858 Owen Robert, angleski socijalist.

18, 8 u. 1855 Vordsmarty. Michal, madjarski pesnik,
19. C u, 1828 Frane Schuberf, komponist.

20. P r. 1789 Laharpe Jean, francoski pesnik.

21, S u. 1585 Jurij Agricola, nemski ucenjak.

22. N r. 1800 .Jules Bastide, francoski drZavnik.

23. P r. 1747 Ziga Zois, slovenski mecen. -
24. T r. 1632 Spinozza Baruch, holandski modroslovec.
25. 8 u, 1906 Simon Gregortic. ;
26. C'r. 1488 Sarto Andrea, italijanski slikar.

27. P u. 18556 Adam Mickiewicz, poljski pesnik.

28. § r. 1792 Viktor Cousin, francoski modroslovec,
29, N u. 1793 Beccaria Cesare, italski pravnik.

30. P 1433 Konec husitske vojne,




3 Nas$a organizaclja: Prva ,Krajevna skupina slovenske sek-
cije S. M.“ se je ustanovila v Krskem dne 24, oktobra t, I, Usta-
novni sestanek je sklical g. Janko Stare. Slednji je tudi voditelj
te skupine. Zanimanje za to skupino je v Krskem veliko, Orga-
niziranih svobodomiselcev bi bilo Se mnogo veé, ko bi nekateri
ne imeli strahu pred klerikalci. Tisti pa, ki so odkrito nastopili
in se zavzeli za svobodomiselno gibanje, so nam porok, da bo
S. M. v KrSkem dobro vspevala. — Druga ,Krajevna skupina
slovenske sekcije S. M.“ je bila ustanovljena dne 6. novembra t. 1.
v Pragi. Na ustanovnem sestanku sta referirala Lotri¢ in Kisovec.
Nijiju porocili priobéujemo v S. M. Vrsila se je zelo zanimiva,
plodna debata, o kateri bomo tudi 8e porocali. Priglasilo se je
takoj prvi vecer nad 30 €lanov. Pradka skupina hofe v prvi vrsti
prirejati predavanja. Sodelovanjé so obljugi_li voditelji ceSke in
nemske sekcije S. M. v Pragi. Tako se bo nudila &lanom fe
skupine prilika, da se lahko temeljito izobrazijo, zlasti z najvaz-
nejSimi zahtevami S. M. v Avstriji, namre¢: S svobodno Solo,
lotitvijo cerkve od drZave, razporoko. Za ¢lana slovenske sekcije
S. M. se lahko priglasi vsak bodisi direktno_pri osrednjem pri-
pravijalnem odboru S. M, v Pragi ali pa pri kalerikoli krajevni
skupini S. M. Letna &lanarina je 120 K; vsak organiziran nas$
pristad dobi legitimacijo, ki velja za eno leto. — Odznak S. M,
je maceha; tej cvetici se pravi francosko ,Pensée“, kar pomenij
toliko kot misel, kot spomin, in. maceha ima pri Francozih isti
pomen kot pri nas spominéica. Zaeno se pa francosko imenuje
Svobodna Misel ,Libre Pensée“. 1In ko se je v Franciji izvedla
zakonita loCitev cerkve od drZave, so zaceli francoski svobodo-
misleci nositi splosno macehe kot spomin na ta velevazni zgodo-
vinsko - kulturni fakt. Maceha je postala dandanes meddaroden
znak vseh svobodomislecev, 'In pri danadnjibh nadih razmerah je
jako umestno, da tudi slovenski svobodomisleci nosijo ta odznak,
ki je pri nas vidno znamenje protikatoliCanstva ravno radi tega,
ker je to znak svobodomislecev. In pri nas je jako vazno, da se
povdatja protikatolianstvo tudi na zunaj, Narota se odznak pri
urednidtvu 8. M. in stane po posti sprejet 80 h. Najbolje je, &e
se jih narodi ve¢ skupaj. — Svoje somisljenike prosimo, da. agi-
tirajo za organizacijo S. M. in snujejo’ po’ moZnosti krajevne
skupine. Nadalje naj podpirajo svobodomiselno gibanje s tem,
da razdirjajo Svobodno Misel in pridobivajo novih naro¢nikov ter
raz8irjajo na8i broSuri ,Krst sv. Vladimira* in ,PrimoZ Trubar“.

Od uredniStva: Podlendi z 11. Slev, se tiska Svob. Misel v
Kranju, ekspedira pa se v Linbljani, Urednistvo in.upravnistvo pa
ostane se nadalje v Pragt. Zato na{' se vsa pisma, rokapise, rekla-
macije, denarne poéSiljatve pofiljajo Se vedno na stari naslov:
Urednistvo, ozir, upravnistvo ,Svobodne Misli*, Praga-Vinogradi
— Cedko. — Prosimo, da se nam. posilja liste in revije v zameno.
Istotako knjige v oceno. — Svojim zaupnikom, ki so nam po-
slali kriti¢ne vesti iz svojega okroZja, sréna hvala. Kar ima sploSen
pomen, priob&imo ob priliki. Za nas same pa je to neprecenljive
vrednosti, da vemo, kaka so tla v gotovem okroZju za Svobodno
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Jurska balada.
(1908.)

jeco je pogledal jutra svit,
skozi mrezo svit zlat, tajnovit.

Pasa se vzbudi, oéi si mane
pa strmi na stene gole, znane. . .

WAllah! Ali spet nov dan! Pokaj?
Kaj pomaga solnéni mi sijaj?

WRaj$i v mrak peklenski, gosti, ¢rni
Jjeco mojo, ves Stambul zagrni!

WAn ti, Allah, mi posilias dan?
Meni, ki ta Ziv sem pokopan?!

wSultanu povedal sem resnico,
in zate me vrgel je v temnico.

«Koliko Ze let sem tu zaprt?
In odtod me resi sama smrt!

«1la trinog na tronu stari, kruti!
Ta razbojnik podiviani, ljuti! .. .*

Pasa vstane ... Kaj je to —, la sum
tam pod oknom zunaj?. .. Cuj, ta hrum!

Ali Bospor buta ob bregove?
Morje se zaganja ob zidove?

Pasa gleda . .. Sinja morska plan
mirna: je pred njim . .. Najlepsi dan . ..
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Cuj! Pred vrati slisijo se Kriki!
Briéas prisli ponj so Ze krvniki . . .

Kljué zaskriplje. Dver odprl zapah
je Zelezno . .. Pasa gleda plah . . .

W Zivela svaboda zigla nasal
Tudi i si zdaj svoboden, pasa!

»wiej, udal se je despot, trinog!
Moc izvil mu narod je iz rok!

o VSI svobodni! Ena smo druZina!
fvela svobodna domovina!l

ww 1T med prvimi st bil razvil
prapor nas in zanj si se boril!

o SUSES, kak' grmijo tam topovi?
Lepsi ¢as oznanjajo nam novil““

«Moj to dan je! Grmi, zmage grom!
Z vami, bratje, delat grem za dom!*

_Ant. J((;.fkerc.

© Jasna Poljana. ©
(K jubileju L. N. Tolstoja.)

elika zmeSnjava je dana3nji svet, boj in sovrasivo
) na vseh straneh. Zivimo v dobi velikih politicnih,
“_/ narodnih in socijalnih nasprotij. Cimbolj so se
o probujali narodi, tem silnejSe je postalo javno
‘&' mnenje, javno Zivljenje se je razvilo, beseda in

j tisk sta dobila v organizirani druzbi ve&jo ve-
# ljavo. Vpradanja, ki so se nekdaj obravnavala v
kraljevskih palacah, v 8kofijskih dvorih in v vse-
uciliSkih prostorih, dale¢ od priprostega ljudstva, se obravnavajo
danes na shodih, v ¢asopisih in javnih predavanjih. Ono ljudstvo,
ki je bilo nekdaj le poslu§na masa, je postalo odlotujoci faktor
in izraZa javno svoje mnenje ter izpreminja stare uredbe sebi in
svojemu Casu primerno. Toda mnenja in prepri¢anja so razli¢na,
kakor so ljudje na svetu razli€ni. NaSe mnenje in prepri¢anje
lahko izhaja iz napacnih nazorov, pogosto sloni na osebnih in
teresih in je pogosto odmev naSih predsodkov. Resnica, ona
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hterka nebeSka, ki tava za njo izgubljeno Clovestvo Ze toliko Ste-
vilo let, se skriva v nedoseZnih daljavah in kli¢e utrujenemu €lo-
vedtvi: za menoj, za menoj! In mi hotemo za njo, mi gremo
za njo. Toda pota so razliéna, kakor so razlini nazori, mnenja
in prepri¢anja. In tu prihaja’ ¢love$tvo med seboj v boj, lovek s
Clovekom, narod z narodom, sloj s slojem. Toda ¢lovek ne hre-
peni samo po resnici, ampak tudi po pravici. Mnogo zla je na
svetw in trda je zemlja, ki po njéj tavajo sinovi Adama. Zakaj?
Ker ni pravice. In pravica, kliée in vabi za seboj iz daljave
vse, ki'jo potrebujejo. In zopet so pota k njej razli¢na, kakor so
razlicni’ nazori, mnenja in prepri¢anja. In' tu se glasi klic: pri nas
je resmica, in tam se glasi klic: tu" je resnica, in drugod vabijo:
pri nas je'pravica' in' drugi se ogladajo: mi' imamo pravico. In
zalne se boj in raste boljinbolj. In iz vsega tega je stopil v
ospredje danadnjih dni boj o namenu in pomenu ¢loveka, o bogu
in Zivljenju: verski ' boj. Vse'to pa je boj nied starim in novim,
med tradicijo in reformo, med zastarelimi - institucijami in med raz-
vojem. Naj ne omenjamo bojev, ki s¢'gode iz dobikaZeljnosti
med konfesijo in konfesijo, med drZavo in drZaveo, med narodom
in marodom, pomislimo raj§é na'boje, kjer se gre rés za résnico
in pravico: boj med cerkvijo in' vedo, boj med kapitalistom in
proletarijatom, boj med vlado 'in narodi. In tako je' velika zmes-
njava danadnji svet, boj in sovra$tvo na vseh' straneh: d{lovek
proti’ ¢loveku, narod profi narodu, sloj proti'soju. To je delo
hitro' rastode in napredujoce kulture. In ni mogode drugade, ni
mogoce drugace, pravimo, dokler ... Ni mogofe, da bi en &lovek
-danes' razreSil in odloéil boj, ki ga bije tisoe in' milijone ljudi
na vseh krajili obSirne zemeljske kroglje. Ni mogoce, da bi po-
vedal resnico vsem'in dal pravico vsem. Zivljenski boj je veliko pre-
resen, kultura previsoka in’ Clovestvo je' veliko presebicéno, da bi
mogla biti ena resnica’ in pravica za vse. In glejte: tu je prisel
glasnik, ki je povedal resno besedo: ako kultura tako one-
S"félalﬁ tlovestvo potem to ni kultura, ampak nekultura. In zdi se
mi, da sredi te zmeSnjave, sredi te' hitro rastole, plodne in uni-
tujole, sovrastva in bojev polne kulture, vstaja kakor iz temne
noéi: Jasna Poljana. Jasna Poljana, ki govori oni nauk, kakor ga
je nekot po ustih mladega judovskega ucenika izpregovorila na-
zaretska idili€na pokrajina, In kakor se je nazaretska idilitna bajka
dopadla od kulture prenasienemu, ljubezni praznemu in ' bojev
polnemu staremu’ veku. Tako je zaul utrujeni, moderni svet gla-
sove iz Jasne Poljane. Boj, sovradtvo, kri in kletev, gnus in smrad
se je valil po svetu — na Poljani pa je bilo jasno. Ta jasna Po-
ljana se je posmejala z ljubeznivim smehom boreemu se svetu
in njegovi kulturi, ,Kam se peha$ in kaj se borisS?* je izprego-
vorila, ,in kaj i8¢e§ dale¢ od sebe, ko ima$ vse v sebi, o ¢lovek!

emu se moti§ s posvetnim bogastvom, Cemu se slepi§ z lazmi.
Glej, v tebi Zivi kraljestvo boZje, ki si ga uni¢il sam v svojo ne-
sre€o. Ozivi ga in Zivi v njem in bo§ zivel, kakor kralj v svojem
kraljestvu. Imel boS boga in sebe in bosta eno. Tako je izpregovorila
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Jasna Poljana. In svet se je spomnil, da je skoraj pred 2000 leti

mlad judovski rabin ulil isto in so ga zato pribili na kriz, In

prisli so ljudje, ki so iekli, da so ,nasledniki ucenika ljubezni,

napisali so skupaj ucene knjige, izmislili so si bajke in so v

imenu boga morili ljudi, ki jim niso verovali. S tem so pokopali

kraljestvo boZje, ki je bilo priflo na svet, kakor teZko kamenje

so cerkve navalili nanj. In {laceno ¢lovestvo je trpelo, borilo se

je in morilo, dokler se ni izpametovalo. Toda deditina temne
preteklosti je ostala: cerkev in vlada. In tu se je oglasila Jasna

Poljana: ne pobijajte, ne morite, je bil prvi nje klic. ,Ne uniéuj

zlo z zlim! PoisCi v sebi svoj mir in sreco, in Zivi tako, da -
pojdejo drugi za Teboj. Z ljubeznijo in dobrim delom se bo

vrnilo boZje kraljestvo na svet, kar ni mogoce takoj, prinese ¢as.“

Glasnik z Jasne Poljane je bil Lev Nikolajevi¢ Tolstoj. Tam sredi

Rusije med pristnim, priprostim narodom je lezala Jasna Poljana,

in ko se je zjasnilo na njej, je Sel nje glas po svetu. In danes

ob 80letnici*) velikega ucenika se ozirajo tisodi, da, milijoni na

Jasno Poljano in jo v duhu pozdravljajo. Mislim, da je i po Slo-

venskem malo ljudi, ki bi ne poznali imena Tolstoj, ki bi ne

bili ¢itali njegovih del in ne poznali njegovih nazorov. Ni tu niti
mesta, niti ¢asa, da bi se spudcali natan¢neje v razmotrivanje Tol-

stojevih nmaukov. Med neStetimi Castilci pozdravlja S. M. velikega:
misleca, kot enega najvplivnejSih ljudi sedanje dobe, kot enega

prvih boriteljev za pacela S. M., kot mozZa, ki je &lovestvu jasno

pokazal pot iz zmeSnjav bojev in trpljenja v lepSe in srecnejse

zivljenje. V vseh jezikih se Citajo danes njegova evangelija in

spisi, ki s trdnim prepricanjem in z jekleno doslednostjo ozna-

njujejo njegov nauk. Njegovo ,kraljestvo boZje v nas* je knjiga,
ki je zmoZna prenoviti svet. V neStefib spisih in listih je govoril
Tolstoj svojemu narodu in Clovestvu, tisoti so romali in romajo -
Se na Jasno Poljano pozdravljat velikega misleca, Po svojem

nauku in Zivljenju je Tolstoj najboljsi kristjan, zato je bil na-

ravno izkljufen iz ruske cerkve in ruska hierarhija se je potrudila
na vse nacine, da bi zabranila oslavo njegove 80 letnice. Toda
Tolstoj je danes kralj v svojem kraljestvu in Jasna Poljana raz-

jasnjuje danes polovico zemeljske kroglje. Dasi se dana3nii svet

v mnogem ne strinja z naukom Tolsloja, eno je, kar stoji: Tolstoj
je nadel pot, po kateri je osvobodil in osreCil sebe in mnoge, in
to je mnogo; njegovo kristjanstvo vpliva kakor hladilni lek na
rane, razboljene in trpefe moderne druzbe. Njegova priprosta in

naravna filozofija, ki klice Cloveka k naravi in priprostosti, si

osvaja srca. En stavek njegov pogosto vpliva silnejse, nego cele

knjige, In zdi se mi, da bo Jasna Poljana ostala za vselej kakor

svetla lu¢ v razvoju tloveske druzbe.

L A *

*) L. N. Tolstoj je bil rojen 8. septembra 1828. 1, Svoje prve spise je izdal
I. 1854, ki so mu takoj pridobili ime med prvimi pisatelji. Najvedja njegova dela
so Vojna in mir", ,Ana Karenina'* in ,,Vstajenje. Od 1. 1870 naprej se je zadel
Tolstoj pedati z verskim vprasanjem in je s svojim novim kristjanstvom probudil svet.
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Slov. sekcija S. M. je takoj v zaCetku stopila v zvezo z ve-
likim ruskim mislecem in je dobila od Leva Nikolajevi¢a takoj
laskav odgovor. S. M. je bila torej prva slovenska korporacija, ki
je mogla iskati zvez z veliki duhom bratskega ruskega naroda.
Tudi k letodnjemu jubileju je na Slovenskem S. M. prva po-
zdravila jubilanta,

R e R e R e e e e e R e R e R R I 3|

Svobodna misel na priZnici.

(Dopis iz Zeleznikov.)

& @rvi zaupni sestanek Svobodne Misli v Ljubljani
& nas je presenetil vsled nepricakovane obile ude-
lezbe. Presenetil pa je tudi klerikalce in duhov-
§¢ino Se posebej. Dasiravno so se v svojih listih
7 delali nedotakljive in vzviSene ter pisali o svobodo-
. miselnem gibanju kot o brezpomembnem in za
; nje neskodljivem pojavu, jih je vendar v resnici,

: na samem, mocno grizlo, ker so videli, da tudi
na Slovenskem Ze gineva slepa vera, njih najmo¢nej$a in zadnja
opora., Kako hudo jim gre za koZo, so dokazali s tem, da so
poslali v boj svojega prvega sve€enika, ljubljanskega Skofa Jeglica.

Pribiti se mora: Skof Jegli¢ je v Zeleznikih 11. vinotoka 1908
prvikrat') na priznici govoril proti Svobodni Misli. Da pa bodo
verniki tudi videli, kak$no je glasilo Svobodne Misli in se tako
lazje izognili pohujSanju, je prevzviSeni prinesel na$ list, Svobodno
Misel, s seboj na priZnico in jo kazal svojim poslusalcem S tem
je dal vsej kranjski duhov&¢ini direktivo, kakSna naj bo vsebina
njenih cerkvenih govorov v prihodnjem &asu. Liberalci in socijalni
demokratje so Ze obrabljeni. Kakor bi bili izumrli, tako se bode
mol&alo o njih, kakor se sedaj mol¢i na primer o Jurgi¢u, ki so
ga pred leti nedeljo na nedeljo na priznicah blatili pobesneli
fanatiki.

Vsebino 3kofovega govora pat ne bomo pobijali, ker se tudi
ne da znanstveno diskutirati o tistih zmedenih in napol nerazum-
ljivih izbruhih, ki jih je Jegli¢ serviral Zeleznikarjem.

Le par biserov njegovega zmerjanja naj bo tu zapisano, da
bndo lahko na8i somi3ljeniki z nasmehom brali, kako pobija Svo-
bodno Misel najvi§ji dusni pastir na Kranjskem. Dva argumenta
ima 3kof. Prvi je psovka. LaZnikov, grdob, malopridneZev kar
mrgoli. Drugi pa je fanati¢ni nastop, ki pri katolitanih e najvet
vpliva, ki je pa vedno simptom slabosti. PosluSajmo torej!

a« -+« pri nas je vse dokazano, na njih strani pa sama laz.
— ... Hickel, najve¢ji malopridnez sedanjega Casa. — Trubarja

1) Ze preje kot v Zeleznikih je ljubljanski 3kof razsajal proti Svobodni
Misli v Zireh: tudi tu je kazal vernim ové&icam raz priZnice Svobodno Misel. —
Opomba uredn,
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moramo zaniCevati. Ljubljantani mu bodo pa postavili
spomenik. Te grdobe. — Na$i svobodomiseici znajo svo-
bodno lagati. — Kar eden ucenjak rece, to drugi ovrZe in se laZe
kaj drugega. Cerkev pa vedno isto udi i t, d. 1. t, d.“

V takih blodnjah je govoril Skof kar celo uro. Edine misli,
ki jih je povedal prvi teolog na Kranjskem, so sledece:

Dokaz boZjega bitja. Zivljenje je iz Zivljenja, torej je ¢lovek
od Boga. Ta stara hipoteza, s katero nas teologi Ze toliko casa
dolgotasijo. Kajti cetudi filozofiramo o zafetku razvoja; tedaj
hipoteza Se ni nikak dokaz, da je Bog ustvaril prvi atom. Ce so
se teologi reSili na transcendenéno polje, niso e s tem dokazali
Boga. Dokazati se pravi resiti vpraSanje z razumom. In ako teo-
logom tudi pustimo njih Boga, vendar na vpraanje odkod? ne
vedo drugega odgovora nego: od vecnosti. In zopet je vpraSanje
odprto. Kaj je veénost? In predvsem, kdo pa jim je zaupal, da
je Bog od vecnosti. Ali je to dokaz?

Dalje: Dokazal je $kof, da je Zivel') Janez Nepomuk in da
je svetnik. Njegov jezik je bil po preteku mnogih let Se ne-
strohnjen. Tu moramo $kofu le svetovati, naj si natangneje precita
5. Stev. Svobodne Misli letoSnjega letnika.

Tretji¢ pa je 3kof dokazoval, da ne bode gibanje Svobodne
Misli ni¢ 8kodovalo katoliski cerkvi. (Zakaj pa se ga potem tako
boji.) Mnogo je vedel povedati o pobijanju in poZiganju in o
drugih grozodejstvih, s katerimi se je preganjala in brezvspesno
zatirala vera. No, tu je stvar jasna. Ravno cerkev ima na vesti
najvedja grozodejstva in ravno ona je z ognjem in mecem raz-
Sirjala’ ,nauk ljubezni do bliznjega“. Skof postavlja resnico na
glavo. Kaj misli res, da mu dobro pristoja takSna pustna 3ala?

Tako se bode sedaj pridigovalo po slovenskih cerkvah. Nihce
ni bolj vesel te nove snovi kot nada neiteligentna duhovi¢ina, ki
v soboto pohlepno hrepeni po kaki novi misli za nedeljsko pri-
digo. Zato pa se tudi s svojimi najostrejSimi zobmi zagrize v kak
nov kos, ki ga ji Zivljenje vrze pred noge.

1) Zgodovinska kritika je popolnoma jasno dokazala, da ,svetnik® Jancz
Nepomuk sploh nikdar ni Zivel. Mi smo v 5. Stev. letodnjega letnika tudi raz-
pravijali o tej stvari. Jasno smo dokazali, da je to gorostasna laZ, da bi bil
.svetnik* Janez Nepomuk katerikrat Zivel. Ker se ljubljanski 3kof tako zanima za
Svobodno Misel, da jo nosi celo s seboj na priZnico, gotovo mora poznali tudi
njeno vsebino. O tem nam prica tudi njegova pridiga v Zirch in Zeleznikih, ko
je na priznici pobijal zgodovinsko resnico o Janezu Nepomuku ter skudal tudi
dokazovati, da je Janez Nepomuk v resnici Zivel; zaeno se je Skof jezil nad
Svob. Mis., ker:si je upala pisati resnico. Ce bi bil ljubljanski $kof resnicoljuben,
bi se moral prej, kot kaj takega trdi, prepri€ati, ali so njegove trditve resnitne;
In da ,svetnika* Janeza Nepomuka na svetu res nikdar ni bilo, o tem bi ljub-
ljanskega 3kofa lahko pou(‘.imadnﬂ kaplan na CeSkem. Zgodovina in celo Kleri-
kalni zgodovinarji sami so prisilili &eSke klerikalce, da morajo priznati, da ,svet-
nika* Janez Nepomuka res nikdar ni bilo na zemlji. Svobodna Misel je pisala
isto resnico. Kdor danes Se trdi, da je ,svetnik® Jan. Nep. Zivel,
panofc poslufati zgodovinske resnice, ki pravi nasprotno, tak
¢lovek je v ofeh poStenih ljudi trdovraten laZnik. Opom uredn:
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Nikomur pa ni to bolj po godi kakor nmam. Ni je boljse
atmoslere za razvitek dobre ideje, mego mnogo sovraznikov, ko-
likor mogoce mnogo in fanati¢nih sovraZnikov. Boj je napo-
vedal Jegli¢, boj do skrajnosti (njegove besede). Ve-
selje za nas, veselje do skrajnosti

Edino to nas Zalosti, da nam vodja maSih klevetnikov prav
ni¢ ne imponira. Jegli¢ je morda dober teolog in sramota zanj,
¢e ni. In tudi o tem smo prepridani, da v sveti jezi napada brez-
verce, da je sam,zelo veren. Ali tega oditati pa se mu ne more,
da bi bil velik inteligent. Niti Cankarjeva grmada, niti gomja proti
PreSernovem spomeniku ne vesia ni¢ o tem. In njegovo pajmo-
vanje o Trubarju (glej zadnji pastirski list) je nov dokaz, da ¥kof
ni posebno globok duh. Ce ni, kakor je Svobodna Misel Ze pisala,
kmecko naiven. Mi pa smo navajeni in ljubimo moéne, duSevno
jake nasprotnike. Le v takem boju se posebno dobro potutimo.

Z veseljem torej pozdravljamo katoliSki fanatizem, ki nam
grozi z gonjo. In hvalezno se bodemo vsikdar spominjali’ dneva,
ko je na$ list raz lece pozdravljal verne katoliCane.

© Kaj hotemo? ©

Referat obl. Lotrita na ust. sestanku ,Krajevne skurine slov, sekcije
S. M. v Pragi“ dne 6. novembra t.1.

—LFjvobodomiselno gibanje vzbuja po celem ' Slo-
@) venskem glasen odmev. Na eni strani vZiva Svo-
bodna Misel simpatije, na drugi strani pa
provzro€a propagiranje svobodomiselnih idej velik
odpor, fanati¢no sovrastvo. Voditelji tega
odpora napovedujejo Svobodni Misli boj do
skrajnosti. Ce bi od svojih sovraznikov kleri-
kalcev pri¢akovali, da se bodo bojevali proti
nam posteno ali celo kavalirsko, bi bili jako naivni. Mi se zave-
damo, da so ,najnedolZnejSa“ klerikalna sredstva: zahrbtnost,
denuncijacije, laz in podobno.
Oficijelno vojsko proti S. M. je izzval sam ljubljanski Skof
s tem, da hodi po deZeli, ne da bi morda sejal ljubezen, ampak
da celo iz priZnic neti med nevednimi ovéicami, strupeno sovrastvo
proti svobodomislecem. Pri takih prilikah se ne ozira dosti na to,
da bi se mogla ravno po ,hiSah boZjih“ razlegali resnica,
Jheerka bozja*. Kakor bi se ga bila polastila neke posebne vrste
manija, tako se razburja nad svobodomisleci. Ravno v tem Sko-
fovem nastopanju proti S. M. se da opaZati simptome njegove
verske histeriénosti. Ko bi $kof vrgel tudi svojo biblijo
na ogenj — kar pa ni pricakovati — ter segel po knjigi prirode,
bi ne proklinjal svobodomiselnega gibanja, ampak bi ga Se
blagoslavljal.
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Razvidno pa je Ze iz tega Skolovega nastopanja, da se mora
iti za zelo vaZzen problem, na katerem je tudi cerkev ali bolje
duhovnistvo jako inleresirano, Od kod ta velika nasprotstva?
Zakaj ta boj?

Druzba, veda, Zivljenje gredo svojo pot kakor jo jim doloda
razvoj. Zato pa ljubljanski Skof opravlja Sisifovo delo. ker
se bojuje proti gibanju S, M, katero gibanje se je porodilo iz
zivljenskih potreb moderne dobe in ima svoj trden temelj v
razvoju samemu. :

Mi vidimo, da sedanje ¢lovestvo vedno glasneje klice po
svobodi, da jo vedno resneje zahteva. Stremljenje po osvobo-
denju je vsesplos$no. In da se to gibanje ravno v danadnji dobi
zopet tako intenzivno pojavlja, je vzrok predvsem ta, ker ¢lovestvo
bolj kot pa kdaj prej ob¢uti silmo zlo, ki prihaja iz kriviénih
druzabnih naredb, ki ravno slone na nesvobodi, na nasilju, iz
katerega izhaja vsako zlo.

Moderno ¢lovestvo pa hote odstraniti to zlo, ker hote
ziveti lepo in sre¢no Zivljenje, zahteva za vsakega Clana
¢loveske druzbe enako pravo na tako Zivljenje, ki odgovarja
¢loveskemu dostojanstvu. Moderna druzba vedno teZje prenasa
veliko tezo nasilja, katero jo dudi in jo ne pusti dalje k sredi.
Kakor mora tlacdi sedanje Clovesivo pes&cica parasitov, ki
noc¢e opustiti od nasilja, ker bi drugace izgubila svoje predpravice.

Moderna druzba je trdno prepriana, da se dad na svelu
vse izpopolniti inizbolj8ati, da se dd tudi odstraniti zlo,
ki vnesre€uje ogromno maso Clovedtva. [Ped¢ica ljudi pa, ki ima
na razpolago oborozeno silo, hole, da to zlo ostane i nadalje,
samo da se njej dobro godi. Toda ¢imbolj se zaveda ljudstvo
prave ljudskosti, tembolj glasno pravi, da hode biti samo svoj
gospod, da hoée samo odlocevati o svoji sre¢i, da se hoce vladati
samo ter da ne more priznati druge oblasti nad seboj kot ljudsko
voljo. Ljudstvo Ze poizku$a otresti se teh Skodljivih kuratorjev,
cetudi ti trdijo, da je to boZja volja tako, da nad njim vladajo,
da skrbe za njegov svetni in nebedki blagor. Ljudstvo vedno bolj
spoznava fe goljufive kuratorje, ki mu zabranjujejo svo-
bodni razvoj k boljSemu, srefnejSemu Zivljenju, katero si hotle
urediti na temelju ¢lovekoljubja in razuma.

Mi moderni ljudje zahtevamo sre¢o za vsakogar, da bo vsak
zivel lepo prijetno zivljenje, zato si pa hocfemo priboriti svobodni
razvoj, ki nas popelje k napredku, k pravi ljudski kulturi, ki je,
kakor pravi pisatelj Krejci, lepa, krasna, prijelna forma Ziv-
ljenja. Mi ho¢emo. da bi bil take oblike Zivijenju deleZen vsak
clovek, ker vsi smo i sinovi iste matere zemlje in moramo imeti
vsi enako pravo na njene sadove, enake pravice in pogoje k sreci,
k prijetnemu Zivljenju, ki je na§ namen.

Kako pa pridemo k prijetnemu Zivljenju? Razmotrivajmo
sledece: Druzba sestoji iz posameznikov. Da druzba
sploh obstoja, morajo obstojati posamezniki. Da pa slednji mo-
rejo Ziveti, jim je potreba Zivijenskih sredstev, katera se pridobe
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z delom, proizvajanjem. Glavna naloga druzbe in s tem vsakega
posameznika je delati, pridobivati, jemati od matere zemlje to,
Cesar je za Zivljenje potrebno. Toda deloma po nakljuéju, najvec
pa na kriviten nacin, so si posamezniki prilastili izkljuéno pravico
slobodnega razpolaganja z Zivljenskimi sredstvi. Prilastili so si
zemljo, proizvajalna sredstva in s tem prisilile tiste, ki nicesar
nimajo, da morajo hoditi njim delat, njim proizvajat in Ziveti od
tega, kar jim dajo doticniki. Ti pa jim dajo le toliko, da Zivo-
tarijo, sami pa imajo vsega preved. Velina trpi bedo, pestica pa
ima vsega v izobilju toliko, da bi vsem Se preostajalo. Da pa se
take skrajne nezdrave in ¢loveStvu $kodljive razmere tako dolgo
vzdrze na povrsju, je vzrok ta, da ima doti¢na pesCicaizkljucno
pravico razpolagati z oboroZeno silo.

To je bilo vedno tako in je Se danes. SuZenjstvo obstoja
de vedno in je bilo eno glavnih temeljev, na katerem je do danes
stal 8e vsak t. zv. kulturni druZabni sistem. Istotako sloni na
suzenjstvu na$ druZabni red, samo da ima sedaj suZenjstvo ime
namezdnis$ivo. Bistvo je ostalo, izpremenila se je le oblika. Zato
pa je zgodovina stalen boj potladenih, bednih proti izkori§¢evalcem,

Da pa bi clovestvo dospelo do srefnega prijetnega Zivljenja
je prvi pogoj, da se zagotovi vsakemu glavne Zivljenske
zahteve. Za to se gre v tem boju v prvi vrsti. Ta boj je vedno
hujsi, ¢im bolj se bliza svojemu koncu. Bliza pa se svojemu
koncu vedno hitreje, ker so mase vedno bolj zavedne, vedno bolj
izobraZene pri danasnji popularizaciji prosvete. Zivljenske
razmere se bodo bistveno izpremenile s pomo¢jo demokracije;
to morejo prav pojmovati le svobodno izobraZeni ljudje, samo-
zawést.ni ljudje; demokracija je brezpomembna za ljudi suzenjskega
znacaja.

Kolikor bolj je masa izobraZena, tembolj se bliza svoji
zmagi. Tega boja za osvobojenje danes ne premaga nobena reak-
cija vet. Socijalne ideje se Sirijo zmagoslavno. Zivljenske sile teh
idej ni mogoce unititi. Socijalizem je opravi¢en, potreben, nepre-
magljiv. Socijalizem naj ima Ze kakr¥nokoli obliko, mora izvesti
demokracijo drZavnega ustroja, da more bistveno izpremeniti
gospodarske razmere.

V najoZji zvezi s to izpremembo pa se mora nujno
izvrditi fudi miSljenska revolucija. Morajo se izvrditi bist-
vene izpremembe na verskem, filozoficnem, moralnem in
znanstvenem polju. Ne gre se namre¢ le za enotno osvobojenje,
ampak za splo$no osvoboditey, ker le tako se pride do zaZeljenega
cilja. Zato pa se osvobojenje na posameznih poljih mora vrsiti
harmoni¢no in se vzajemno podpirati.

Treba pa je pri tem delitve dela. Svobodni Misli pripada v
prvi vrsti misljenska revolucija.

Spoznavsi na temelju vede pravo dno socijalnih razmer, hode
§ svojo kritiko in misljensko revolucijo sodelovati pri socijalnem
mkpolitiCnem osvobojenju. Hodce vstvariti razumne 2ivljenske
zakone.
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Izhodisc¢e S, M. je ljudska srela. Ako hotemo biti
srecni, si moramo osvojiti pot k sredi. In vse nesretnike privesti
do tega, da se ne bodo vdajali v svojo nesre¢no usodo, ampak
da se jih preprica, da bi bili lahko sre&ni vsi. Da pa nas
bodo razumeli, jih moramo izobraziti, uditi, odpreti jim odi.

S pomoc¢jo izobrazbe k svobodi in sre¢nemu Zivljenju.
Boj za osvobojenje je sedaj glavna naloga moderne druzbe. Kdor
hode biti koristen ¢lan ¢loveSkega rodu, se mora udelezevati tega
boja po svojih moceh, to je njegova moralna, ¢lovekoljubna dolZnost.

Boj za svobodo je glavna naloga vsega ¢lovestva, toraj tudi
posameznih narodov in njih pripadnikov. In to je predvsem
tudi nasa naloga, kot sinov zatiranega, suZenjskega sloven-
skega naroda. Mi v prvi vrsli se moramo udeleZevati tega boja
za svobodo, ki prinese tfudi naSemu nesre¢nemu narodu srec¢no
bodo¢nost. Nasa dolznost je, da se borimo za osvobojenje svo-
jega naroda. S tem se borimo za sreco CloveStva sploh in to nalogo
nam nalaga ¢lovekoljubje.

Moramo izobraziti predvsem sebe, da bodemo potem lahko
izobrazevali narod, da bo umeval sedanjo dobo, da mu bodo
sadovi ljudske kulture fudi koristili.

Tudi pri nas dela S. M, pot duSevni svobodi in pri-
pravlja predvsem misljensko revolucijo. Hoce pa iti roko v roki
z vsemi ftistimi, ki delujejo ma polju socijalnega in polititnega
osvobojevanja.

Sedanja naloga S. M, pri nas je $¢ bolj negativna. Bo-
rimo se in se bomo &e bolj borili proti katoliSki cerkvi,
ki je zaSctitnica vsakega nasilja, posluSna sluzkinja vsakega absolu-
tizma. Ho¢emo delovati z vsemi mo¢mi na njeno unicenje, kot
druzabnemu razvoju in napredku skrajno S$kodljive institucije.
Cerkveni nazori so se razvijali do XIII. stoletja. Moderne Zivljenske
razmere pa ne femelje na idejah od XIV,—XV. stoleija. Radi tega
boj je neizogiben.

Zato pa, ako hotemo. da bo {udi nade ljudsivo dospelo
k pravi kulturi, lepdi bodoc¢nosti, svobodi, sre¢i, mu moramo
z izobrazbo vzetivero. Vera dandanes ni ve¢ kulturen faktor.
Ako pustimo namre¢ ljudstvu njegovo vero, izroamo ga s tem
na milost in nemilost klerikalizmu. Zato pa mora nevera razglo-
dati korenine, iz katerih pohaja vera nasega ljudstva. Ljudstvu
moramo odpreti o¢i, da bo spoznalo ni¢evost in smesSnost
nebeskih utopij in znalo prav ceniti pozemeljsko Zivljenje.
Hoéemo delovati s prosveto, vzgojo, vedo. Prava izobrazba se
more izvrditi le na podlagi skepse. Zalo pa moramo najpripro-
stej§im ljudem vzbujati verske dvome, ker ti vodijo k na
predku in kulturi, v ¢emur nam jasno govori zgodovina, utiteljica
¢loveskega rodu. lzobrazba bo vzela ljudem Skodljivo vero, dala
pa jim bo Zlahtnejsi ¢ut.

Ljudje bodo spoznali, da nevera ni ni¢ hudega, ampak nekaj
dobrega in zelo koristnega. Na$§ narod veruje §e vedno v
boZjo pomo¢ in je vdan slepi pokor§tini. Nauimo ga, da bo
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veroval v sebe, da se bo zanaSal na sebe, da se bo otresel po-
kors¢ine, da se ne bo ve¢ plazil po kolenih in se pripogibal do
tal, ampak da bo samozavesten, da ne bo vel prosil, ampak
glasno zahteval,

Budimovnarodunezadovoljnost z vsem obstojecim.
Nezadovoljnost rodi napredek. Revolucijonirajmomisljenje
mas. Misljenska revolucija se mora pri nas temeljito izvesti, ker
ona provzroti splo$ni preporod, ko napodi tudi pri nas veliki dan
svobode. Hoéemo narediti nas narod moderen, napreden, svo-
bodomiseln, Zato pa poderimo vse staro in zidajmo novo.
Zlomiti moramo suzenjstvo in vstvarjati sreco.

To so mnaloge S. M, za katere hotemo delovati z vsemi
silami.

Ako se ozremo na poslednji dve gibanjizasvobodo:
francosko revolucijo in 1. 1848, vidimo, da nista vzbudili v naSem
narodu skoro nikakega odmeva, ali pa ¢isto neznatnega. Pripravlja
pa se nov velik preporod; hitrih korakov se bliZa. Ne za-
mudimo ¢asa, delajmo, da nas velika doba ne najde nepripravljenih.
Veliko truda, mnogo dela nas caka. Zato si je treba delo
razdeliti. Oprimimo se dela z vstrajnostjo in ljubeznijo. Udimo
se, izobrazujmo se, pripravljajmo se, da bodemo mogli res'kaj
koristnega narediti za narod. Cas zahteva resnih ljudi, ljudi dobre
volje. Moramo predvsem odstraniti hinavstvo in laz nasih
koruptnih razmer, Zato pa mora biti naSa lastna Zivijenska
praksa jasen odsev naSih principov. Nihée med nami ne sme
delati razlike med feorijo in prakso, ampak vsak naj dela tako,
kot mu narekujejo njegove misli, njegove ideje. Ljudje dvoj-
nega obraza ne bodo imeli prostora v naSem krogu.

Ustanoviti si toraj hofemo: Krajevno skupino slo-
venske sekcije S. M. v Pragi. Ta je neodvisna v svojem
delokrogu od sekcije, ki je zopet drzava v drZavi z ozirom na
mednarodno organizacijo S. M.

V krajevnih skupinah se nekako tesneje zdruZujejo nasprot-
niki reakcije doti¢nega kraja ali okroZja. Shajajo se v zmislu
§ 2. zb. z dne 15. novembra 1867, kot bi hile ti politi¢ne orga-
nizacije, kar pa naSe organizacije odlo¢no niso, ampak je le njih
zunanja oblika podobna imenovanim. Svobodomiselna zdruZenja
zasledujejo ¢Cisto kulturne cilje in organizirajo ljudi, ki v svojib
idejah_harmonirajo.

lan naSe skupine je lahko vsak svobodomislec, Letni pri-
spevek na osrednji odbor za propagaéni fond je K 1-20.

Kdor se priglasi in placa je, ¢lan in dobi v potrdilo legiti-
macijo. Mislim, da je najbolje, da se tisti Clani, ki 50 nocoj
pristopili. pomenijo in dolo¢ijo &as prihodnjega sestanka, na
katerem se bo izvolil odbor in se dolotilo vse potrebne zunanjosti.

Glede krajevne skupine pa se mi zdi umestno pripommniti
tista navodila. Shajali naj bi se clani krajevne skupine vsakih
14 dni. Vsakikrat naj bi se vrilo predavanje, in sicer v prvi vrsti
v najvaznejsih vprasanjih svobodomiselnega gibanja. Tudi voditelji
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¢eSke in nemske sekcije so obljubili, da nam bi predavali. Veéina
itak razume ceSko. Kdor pa Se ne, se bo pa nautil. Sploh ne
zamudimo tu v Pragi prilike, nabirati si sadov izobrazbe. Udele-
Zujmo se intenzivnega duSevnega Zivljenja, ki vlada v Pragi.
Hodimo tudi na prireditve &eSkih in nemskih krajevnih skupin
v Pragi. Tu smo vedno dobro do$li gostje

Mislim, da bodo i v nasi skupini ¢e$ki in nem§ki svo-
bodomisleci istotako dobrododli gostje in da jim bo v
eventuelni debati slobodno izgovoriti v svoji materin§¢ini. Brate
Jugoslovane pa 8¢ posebno vabimo v svoj krog.

S predavanji, debatami, razmotrivanji in prijateljskimi po-
govori se bomo med seboj izobraZevali. Tu v Pragi se lahko
svobodno razvijamo. Slana, ki je padla na naSo domovino, nas
ne sme zamoriti.

Kadar pa gremo domov, bomo 3e bolj intenzivno delovali
za S. M. Smo mladi in z mladostnim ognjem bomo Sirili svobodo-
miselne ideje med mladino. Staro generacijo pustimo
spati dalje, saj bo kmalu brezpomembna, Sicer bi pa itak ne raz-
umela _nasih idej in ciljev.

utimo v sebi dovolj sile in moci. Zato pa hotemo delovati
vztrajno, neustraSeno, brezobzirmo. Mi ne poznamo kom-
promisov, ampak le boj. Delajmo, in tudi na Slovenskem
bo postala S. M. javna moé& prve vrste, ki bo uklonila tilnik
reakciji. NaSa akcija je Sele v pri¢etku in ne moremo sloviti Ze
zunaj kot n. pr. francoski svobodomisleci. Zato pa se hotemo tem-
bolj bojevati. Dan zmage za S. M,, — dan svobode zaslo-
venski narod mora priti in ni vec¢ daleé.

€L ELLLLLLLLLCLLCCCCCCCHIIFIFIIFIIIIIIIIIIII-1)

Razvoj ljudskega misljenja,
Svobodna Misel in moderni ¢lovek.

Na ustanovnem shodu Kkrajevne skupine Svobodne Misli v Pragi, referiral
tovari§ Kisovec.

&1 ga danes inteligenta, ki bi ne opazil, da stojimo

¥ v popolni verski krizi, da danainje dogmati¢no
| ulenje raznih cerkvid ne odgovarja Euvstvovanju

¢loveskega srca in njegovemu jasnemu razumu,
Izobrazen ¢lovek vidi pred sabo razpotje, ka-
terega se ne more izogniti. Ali ima tedaj voliti
staro tradicijonelno pot, po kateri je hodil na$
narod steletja, to je verovati v dogme, nad-
naravne modi, svetnike, nebo, peklo 1. t. d., ali pa si izbrati novo
pot, katero mu kaZe njegova jasna pamet, njegov zdrav razum in
katero ozmanuje novo kulturno gibanje, namreé¢ Svobodna Misel.
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Pri tem pa vidimo, kako se boljinbolj kloni nasa inteligenca,
predvsem nasa napredna omladina, na drugo svobodno pot, za
spoznavanjem resnice, za osvobojenjem vseh spon, ki uklepajo
njeno svobodno voljo in svobodno politiéno, socijalno, pred vsem
pa versko prepri¢anje in naziranje.

In v teh naprednih vrstah, ki se hofejo svobodnejSe razvijati,
ki si skusajo notranje svoje prepricanje izpolniti tako, da odgo-
varja razumu, vedi in znanosti, je iskati pristaSe, dasi $e ne povsod
odkrite, vendar vsaj tihe somisljenike Svobodne Misli. V nji-
hovih duSahsebije bojmed starimiinnoviminazori,
boj, ki je vedno ljuteji in konduje z zmago moder-
nega svetovnega naziranja nasproti dogmatiénemu
krs¢anstvu,

I. Enaki boji med raznimi nazori so se odigravali vedno
v dudi Jjudstva, kadarkoli je stalo na pragu novega kulturnega
zivljenja. Ako pogledamo v prazgodovino ¢lovestva, sre¢amo ¢lo-
veka Se napol podivjanega, brez kulture, brez Sir§ega druzab-
nega Zivljenja, brez vsakega dulevnega povzviSenja in z najprimi-
tivnej§im duSevnim Zivljenjem, nazivanem

fetiSizem

ki je pa¢ jasen odsev njegovega enostavnega, svetovnega nazi-
ranja. Njegov razum ni segal 3e tako dale¢, da bi mogel pojasniti
vse naravne pojave; celo najnavadnej$i predmeti so mu bili nekaj,
kar mu je vzbujevalo strah, spoStovanje in nerazumljivo bitost.
Zato je s svetim strahom poljubljal fetidist svojo mater — zemljo,
Castil posamezne Zivali, vode, drevesa, celo kamen, ob katerega
se je izpodtaknil na poli, je vzel seboj domov, da bi s ¢astenjem
potolaZil boZanstvo, katero ga je po njegovih mislih spominjalo.
Vsak navaden predmet je bil tem prvim ljudem posebno boZanstvo,
posebno bitje. Na to prvotno stopnjo ljudskega miSljenja nas
spominjajo Se danes nekateri divii narodi Afrike in Azije, ki imajo
$e sedaj fetiSistovske verske predstave ali pa ako se spomnimo
na ofroka, ki se udari ob kamen ali kak3en drug predmet in ga
hote v svoji naivnosti z udarcem kaznovati ali pa iz strahu od
tam potegne, nas ta fakt istotako nehoié opozori na naivno poj-
movanje stvari in srca pri nerazvitem duSevnem obzorju.

Kolik korak mora zaznamovati CloveSka misel pri tem, da
se je oprostila teh priprostih, toda nesmiselnih nazorov in si ustva-
rila novo obzorje! Proces se je sicer vrdil polagoma, toda vedno
sigurneje, dokler ni

politelzem (mnogobo3tvo)

nadomestil popolnoma stari nazor in zadostil zahtevam ¢lovesSkega
duha. Mesto navadnih predmetov. katere je Clovek po bozje castil
v dobi fetisizma, si je njegova domisljija ustvarila novo versko
naziranje ter Castila nadnaravne sile in mog¢i, katere bi naj pred-
stavljali ti posamezni elementi. Ne ve¢ drevo samo, reka, potok,
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morje zvezde, ampak nadnaravne sile lesa, potoka, rek in neba,
lesne in vodne vile, zemska in nebe3ka boZanstva, katere so ti
predmeti samo predstavljali, so bila ona bitja, katerim je tedanji
£Llovek izkazoval svojo vdanost, hvalo, pred katerimi se je tresel
in trepetal in katere je molil.

Tako je prihajal politeizem (vera v vet bogov) polagoma
«do najlepSega razcveta; saj je ravno on majlaZje mogel zadostiti
bujni ¢loveski domisljiji in najlaZje zakriti s svojem plas€em razne
misterije, v katere CloveSki razum Se ni mogel prodreti. Obenem
pa je bilo mnogobostvo velik pospeSevatelj kulturnega razvoja
posameznih narodov, predvsem Se njihovih vi§jih slojev, in tako
lahko refemo, da ravno z razvojem politeizma gre vitric tudi
kultura poganskih narodov.

Kako visoko se je povspelo duSevno obzorje fekom stoletij,
je pa€ vsakemu dobro znano, kdot pozna le koli¢kaj grsko, rimsko
ali pa slovansko bajeslovje, pisatelje in umetnike paganske dobe.
Verstvo in morala, katero moramo tu 3e vedno istovetiti eno z
drugo, je imelo dovolj Zivljenske sile, da je zadostovalo ¢love-
3kemu hrepenenju po neskon&nem. Tudi si je znala bujna ljudska
domisljija vedno bolj prispodabljati te bozanske sile in jim pri-
pisovati ¢loveSke lastnosti, dokler proti koncu politeizma Ze ne
sreCamo v teh bitjih ve¢ poosebljene naravne prikazni, kot solnce,
ogeni'{, zemljo, ampak poosebljene cloveSke lastnosti, vrline in
napake.

. Toda po tisolletnem delu, po veliki povzdigi kulture, ¢lo-
veSkemu duhu ni ve¢ zadostovalo politeistiéno modrovanje, v
njegovi dusi se je porodilo novo hrepenenje, iskati resnico. Mnogo-
bostvo, kljub svojemu krasno urejenemu filozofiénemu sistemu,
ni moglo ve¢ s svojimi pravljicami in nekritiéno filozofijo: vspo-
kojiti vedoZeljne duhove in naraviia posledica je bila, da so se
posamezni izobraZenci oddaljevali od tedanjega splodnega svetov-
nega naziranja, mu stopali v nasprotje s tem, da so mesio ne-
Stevilno bogov zaceli pripisovati ves postoj svetovnega ustroja
enemu vsemogodnemu bitju.

Na pozoris¢e je prihajal nov filozofi¢ni nazor, nazivan
monotelzem (enobodtvo),

ker je oznanjeval vero v eno samo boZanstvo, od katerega ne-
posredno izhaja svet s svojim najraznovrstnej§im ustrojem. Da
je to novo naziranje zadelo na odpor, je samoobsebi umevno;
spomnimo se le grikega modrijana Sokrata,

Kljub temu odporu je nov svetovni nazor boljinbolj pri-
dobival ljudske mase, ker je jasneje odgovarjal ljudskemu pojmo-
vanju nadnaravnega Zivljenja in se bolj prilagal vsakdanjemu
zivljenju, ker je vposteval ¢loveske potrebe, njegovo &uteco naravo
in odgovarjal njegovemu hrepenenju in ¢utu po resnici, nravnosti
in vzviSenosti. Da je Budizem za tedanje dobe narav-
most idealna ¢lovedka filozofija, najprikladnejSa in
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naravnost vzorna nravstvena doktrina in prava so-
cijalna religija v smislu enobostva, bo vsakdo pri-
trdil. Toda pustimo druge monoteistiéne vere in poglejmo samo
nekoliko na

kricanstvo,

ki je preostalo nekako 500 let po Budovem delovanju na onem
kraju, kjer se dotikajo vsi trije deli starega sveta.

Nihé¢e ne bo odrekal temu novemu kulturnemu pojavu ve-
likih zaslug in pomena za cloveStvo, saj je bil mjegov
prihod neobhodno potrebeninneizogiben zatedanjo
socialno desorganizacijo. Ljudstvu niso ved zadostovali
nemi bogovi in njihova brezbriZnost, ampak Zelelo si je mo-
goénega bitja, priakovalo je netesa novega, kar bi mu moglo
vspokojiti njegovo duSevno neistoto, nezadovoljnost in hrepenenje
poznati ve&, izvedeti resnico. Pot je bila pripravljena po raznih
filozofih. Zato je pat umevno, da se'je ljudstvo s tako
vnemo oklenilo nove vere, ki mu je zagotavijala
odkriti vso resnico, ki mu je zatrjevala plaédilo v
raju, ki mu je obetala dati popolno tolazbo, obljub-
ljala razkriti vso resnico ter mu dati v vsakem
slu¢aju, v vsaki neistoti, za vsako vpraSanje do-
loc¢en in natand¢en odgovor, precizno in neovrgljivo
objasnenje.

Ali se niso torej mislefe in po resnici hrepenefe mmoZice
oklenile z najveljim navdudenjem in resnino vdanostjo nove
vere, katera jim je zagotavljala dati popolno objasnenje, povsod
konéen odgovor. Poleg tega je bilo pa Se novo verstvo skozin-
skoz demokrati¢no, socijalno, bojujo¢ se proti vsem
zlom v ¢loveski druzbi, zahtevajo€ fizitno svobodo, priporo-
¢ajo¢ usmiljenje in podpiranje miZjih slojev, oznanjujo¢ bratstvo in
ljubezen med narodi! In ravno v teh druZabnih reformah,
katere je prineslo seboj novo kulturno gibanje, leZi glavni
moment, da se je tako hitro razSirilo ter si pridobilo toliko
borilcev in ostalo za vse ¢lovestvo tolikega pomena.

To socijalno gibanje v zafetku tako idealno in v resnici
tlovekoljubno pa je boljinbolj izgubljalo svoj prvoten cilj, ¢im-
bolj so se posamezni sveCeniki zacfeli oddaljevati od Kristovih
naukov in zaceli delovati v prospeh hierarhije (vlade cerkve).
Ne le, da so zalele postajati posamezne kristjanske sekte (ari-
janci, katoliki, pravoslavni, protestantje i.t. d) ampak tekom sto-
letij so postali moZje, kojih delovanje je stremilo za tem zorgani-
zirati cerkev in jo odistiti in prilagoditi novemu soci-
jalmemu poloZaju.

Toda &imdalje je prihajala CloveSka znanost, tem teZje je,
bilo spraviti razumsko Zivljenje v soglasje s cerkvenimi nauki
katolisko filozofijo in moralo, dokler niso pridli posamezni
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u¢enjaki z novimi nazori, ki so stali v popolnem na-
sprotju z vero in njenimineizpremenljivimi nauki.

Zopet pridemo na prag novega duSevnega Ziv-
ljenja, na prag nove kulture, novega naziranja, ki se je pojavilo
v iskanju in filozofiranju c¢loveSkega razuma. Razum se ni veé
zadovoljeval s tem, verovati v neko vsemogotno nadnaravno bitje,
ki odlo¢uje nad njegovo usodo, pred katerim se klanja svet in
narodi, ampak je naravnost odpovedal vsako tako slepo vero. Na
obzorju se je pojavil

ateizem (brezbostvo),

ki odlo¢no zanikuje vsako eksistiranje kakr8negakoli boZanstva.

To novo filozofino naziranje je dalo $e vecji podnet k na-
daljnemu raziskavanju in iskanju resnice. Postajale so nove struje,
ki so se zalele femeljilo pecati z zgodovino vede in filozofije ter
globoko proucevale Clovedko dudevno Zivljenje. Zacelo se je
iskati izgubljenega boga. — Kje ga zopet najti? Ali
v nebesih, ki so plod in sad ljudske domiS$ljije, ali
na starem Olimpu, na zemlji, ali v na8ih srcih?

Ta nova vprasanja, ki so se pojavila in se stavila premis-
ljujo€emu in raziskujotemu c¢loveku, so zopet rodila celo
vrsto svetovnih verskih naziranj in je postavila na
popolnoma novo znanstveno podlago. Kolikovrstno
obliko je dobila filozofija v novejsih dobah, ni treba povdarjati,
vsak si naj le predoci Stevilne filozofe in njihove glavne nazore.
in videl bo, kako so si posamezni sistemi v nasprotju v sploSnem
s katolicizmom, v posameznostih pa tudi med seboj ne harmo-
nirajo v pojmovanju in naziranju svefa.

V tej neistoti in neharmoniranju posameznih nazorov pa se
je pojavila koncem preteklega stoletja nova kulturna in du-
Sevna smer Svobodne Misli, kot moéne Zivljenske sile,
koje korenine segajo dale¢ v prejSnja stoletja, ko so ji razni du-
Sevni velikani pripravljali pot.

II. Ko bi o ravno tej temi govoril klerikalni dogmatik, {edaj
bi se najina nazora v glavni smeri strinjala. Tudi katolik ne more
tajiti, da je najniZja, oziroma prva stopnja verstva fetiSizem, da
se je iz njega razvil polagoma politeizem, kateri je pocasi, tekom
stoinstoletij prerajal v enobostvo in da je v daljSfem razvoju
verskosvetovnega naziranja se razvilo iz enoboStva brezbodtvo.
V glavnih potezah, pravim, se bo strinjal z menoj.

Klerikalec bi priznal, da je budizem (enobostvo) naravna
posledica razvoja ljudskega verstva iz mnogobostva v enobostvo,
to je naravni prehod iz verovanja v ve¢ bogov v spoznavanje
enega samega. Toda kar velja zabudizem, zaislamizem
indruga monoteisti¢na verska naziranja, tonevelja
pri njemu za kristjanizem, to ne velja za katoli-
canstvo. Konee prih.

'\vr.'.-. -‘




Misel. Zato prosimo in pricakujemo od svojih somidljenikov Se
nadalje vestnih tozadevnih informacij. — Na nase uredni$tvo pri-
hajajo tudi vpraSanja glede raznih tvrdk, ali so doti¢ne CeSke ali
nemike. Dosedaj smo odgovarjali. Zanaprej pa naj se slavno ob:
&instvo glede podobnih stvari blagovoli obrafati na slovenski
akademitni druStyi v Pragi; ,Adrijo* in ,llirijo“. Tu se jim bo
rade volje postreglo. Mi smo pa itak z delom preobloZeni, —

Kdor pa hofe na vpraSanja, ki spadajo v delokrog Svobodne

Misli, odgovora, naj blagovoli priloZiti znamko, ker S. M. bi
imela potem prevet strodkov, ¢e bi krila take izdatke & svojega.
— Na vprasanja sploSnega pomena pa bomo odgovarjali v listu.
— QGospod M.! Na VaSe vprasanje, ali Vas morejo oblasti siliti,
da daste kot formalen katolian svojega novorojentka krstiti, Vam
dajemo sledefe pojasnilo in navodilo: Nih¢e Vas ne sme po-
stavno k temu koraku siliti. Sicer boste sprejeli od okrajnega
glavarstva poziv, v katerem sé bo zahtevalo, da morate pustiti
svojega otroka krstiti v teku dolodenega fermina. Okrajno gla-
varstvo namre¢ rado dovoljuje cerkvi koncesije s tem, da nekatere
zakone interprefirajo res na prav srednjeveski nacin. Vi pa do.
ti¢ni poziv posljite rekomandirano na naSe uredni$tvo. Naredili
bomo radi tega priziv na visjo in§tanco, in bodete videli, da bo
te in§tanca, prisiljena sicer, morala ovre¢i zabtevo prve indtance in
doti¢ni zakon vporabljati v njega pravem smislu. Velika je sicer
klerikalna mo¢ v Avstriji, toda do neba ne sega.

UpravniStvo prosi vse one, ki so prevzeli ,Svobodno Misel®,
ali pa nasi broduri ,Trubar® in ,Krst sv. Vladimira* v komisijo-
nalno razprodajo, da nam blagovolijo svoje zneske impreje po-
ravnati in nam tako olaj$ajo nase poslovanje na Slovenskem, kjer
se sedaj ,Svobodna Misel® tisxa in razpetava. ;

Oni nadi narodniki, ki so Ze pladali letodnjo narotnino, pa
lista niso prejeli, naj ga blagovolijo takoj reklamirati, ker je mo-
gote, da se je pri preureditvi administracije kakSno ime pomo-
toma izpustilo iz zapisnika in naslovnika. o

Kdor e ni poravnal letodnje naro¢nine za ,Svobodno Misel*,
ali pa e dolguje za broduri, maj blagovoli doposlati dolzni znesek
(za Il letnik ,S. M.“ 2:50 K, za broSure a 50 vin,).

,SVOBODNA MISEL¢  E=

“izhaja vsak mesec in stane

za Avstro - Ogrsko: W
T Hg T S AR IOAL IR TR 4o K 2:50
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za dijake in delavce naleto. . . . , 2'—

izven monarhije . . . . . o . e 3o

Ako st jih narodi 10 na en naslov, se dobi 1 iztis po vrhu

Knjigarne in komisijonarji dobe znaten popust.

Narolnina se podilja napre]. '

Na Zeljo se ,Svobodna: Misel" podilja tudi v zaprtem pismu, kar stane
4 K na lefo. :



~Dljaski Almanah 1908/1909%, Eksekutiva nar. radikalnega
dijastva je izdala svoj drugi dijaski koledar, ki je velezanimiv po
svoji vsestranski vsebini. Vsakega izobraZesnca, ki zna ceniti pomen
verskega vprafanja, bo gotovo predvsem zanimal kratek, a lep
Clanek ,K totki naSega programa ,vera je privatna zadeva‘“. Ho-
Cemo navesti en stavek tega &lanka: ,Moramo biti torej nasprot-
niki vsake cerkve, ker je ovira za vsak napredek, bodisi politi¢ni,
duSevni ali nravni...* Tudi bibliografija najboljdih in za samo-
izobrazbo najprikladnejsih del je zelo vestno sestavijena. Clanek
»Svetovni nazor in ¥ola* govori o modernih zahtevah, ki se sta-
vijo na Solsko izobrazbo. Sploh je koledar izborno urejen. Pri-
porotamo ga kar najtopleje svojim somisljenikom zlasti pa di-
jakom, katerim more izborno sluZiti, Dobi se po knjigarnah in
stane 1 krono. :

Prvi evropski kongres baptistov se je vrsil v Berlinu od
29. avgusta do 3. septembra. Zastopane so bile vse narodnosti
(Nemsgko, Anglija, 600 zastopnikov, Francija, Italija, Rusko, Svica,
Svedsko, Norsko, Rumunsko, Holandsko, Belgija, Bolgarsko,
Dansko, Avstrija 21 delegatov in 7 Cehov.) Dalje so bili za-
stopniki iz Amerike, Afrike, Avstralije. Gesla baptistov so: Lo-
Citev cerkve od drZave, svoboda vesti, svetovni mir,
poevangeljenje Evrope, Baptisti so torej druzba, ki hoée
uveljaviti ,kraljestvo boZje na zemlji*. Shod je dobro uspel.

Tretji shod fillozofov se je vidil v Heidelbergu zatetkom
septembra. Zastopani so bili u&enjaki vseh marodov, celo Turki
in Japonci. Obravnavala so se vaZna filozofska vpra$anja. Shodi
filozofov se bodo poslej ponavljali vsako leto.
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L. N. Tolstoj.

Uten je ta, ki mnogo iz knjig zna; izobraZen je ta, ki si
osvoji najbolj razSirjene znanosti in navade svoje dobe; prosvitljen
je ta, ki razume smisel svojega Zivljenja.

*

Iz vseh znanosti, ki jih €lovek potrebuje, je najvaZnejSa: ve-
deti, kako imamo Ziveti, da bi delali kar najve¢ dobrega in kar
najmanj zlega. ’

V zasebnem in javnem Zivljenju velja isti zakon: ako hoce$
svoje Zivljenje poboljsati, bodi pripravijen: Zrtvovati ga.

*

Ne dovoli nikomur. da bi bil posrednik med Teboj in Bogom ;
nib&e ne more biti blizje Boga, nego Ti sam.

“I-rd_t-]n_.lt-t.:r-r;l.oro!] ASvabodns Mivel", Odgovorni wrednik L. Lotrit.
4 Tiokarna lv, Pro Lampret v Kranju.




