delle scuole populari di prima classe di Capodistria
1874775, Stato delle scuole populari ... di Capodisiria
1901-1906; Jahresbericht uber den  Zustand  des
Volksschulwesens in Istrien pro 1904-1905, — 15. Od
Isirskega pedagoikega asopisja je v biblioteki muzeja
kompleten trzagki Uciteliski list 1920-1926, ena devilka
(12/1912) Hrvatske skole, Narodne prosvicle pa ni, Vesti
0 Solstvu v Istri pa so objavljali tudi slovenski uéiteljski
listi, posebej Ugiteljski tovari& 1861-1941 in Popotnik
1880- 1949 (prim.€lanck A.Vovka in bibliografijo Tatja-
ne Hojan v: Popotnik-Sodobna pedagogika, Ljubljuna
1980). — 16. Od 3olskih scmatizmov (e brani tudi bi-
bliotcka S_SM) omenime vsaj Popotnikov keledar za slo-
venske uditelje, Maribor 1886-1896 in Roéni zapisnik za
5|QVCQS!(0 utiteljstvo, Postojny, Ljubljuna, 1894-1915, ki
Prinasajo podatke tudi za Primaorsko (prim. Priroéniki in

arte o organizacijski strukturi v defclah Korogki, Kranj-
ski, Primorju in 1ajerski do 1918, Zpodovinsko biblio-
grars_k1 vodnik, red, J.7ontar, Graz... 1988, o Zolstvu po-
schej 248-256), za zgodnja dvajscta leta pa Roéni zapis-
nik »Zveze jugoslovanskih uéiteljskih drusteve Julijske
,km.llnc zaleto 19221923 (Trst). — 17. Arhiv $SM, fond
Zaveza avstr, jugoslovanskili uéitcliskih drustev (odslej:
/““’FZ"]]- f. 51, 1. istrske rarmere, 2. Pisma Ugiteljskega
d.‘:“”Wa Nurodna Prosvieta uredniftvu Uditeljskega tova-
nsa, Buzet 25, januarja 1900, — 18, Arhiv $5M, Zave-
2 £ 7 zapisniki vodstva Zaveze, lajnisko porodilo pri
¢ upravnega odbora, 31.3.1902. — 19. Arliiv SSM, Za-
vera, . 21,1726, Pismo Makarovica iz Jelian, predsedni-
g'd uliteljskega drodtva za kotar Volosko 15.5.1903, —
]P. Arhiv SSM, Zaveza, f. 23 XVII. glavna skupsiéina

905 v Pulju, 1/7, demonstracije. — 21. prav tam, 1719,
P’_Sf]m M.Anzlovarju, predsednika koprskega uéiteljskega
dlus_lva vodstvu Zuveze, Boljunce, 26.8.1903, — 22,
Arhiv SSM, Zaveza, 1. 31,111,

ZUSAMMENFASSUNG

Bic Qucllen fiir dic Geschichte des isirianichen
Schulwesens im Slowenischen Schiulmuscum
Branko Sustar

In scinem Beitrap stelll der Autor vor allem das
Archivgut im Slowenischen Schulmuscum in Ljubljana
vor, das in 1898 als Schulmuseum der slowenischen und
der kroatischen Lehrersebuafl aus Istrien gegriindet wurde.
Er weist aul drei Schulchroniken hin (Boljunce bei
Tricst, Spodnje Skofije, Brezoviea bei Kozina), aul das
Protokollbuch  des  Slowenischen  Lehrervercins  fur
Istrien, auf das Archivgut der Bezirksschulaufsichtsbe-
hidrden (Inspezionce discretuale delle Seuole) und auf das
Archivgut betreffs der Bildungstdtigkeit im slowenischen
Kiistcnland wihrend des 2, Weltkricges und in den ersien
Nvachkricgsiahren, Er macht auch auf die (noch) nich ver-
SMentlichte Abhandlung von F.Ostanck »Slowenisch-
kroatische Sprachgrenze in lstrien, Archivgut fir den
Zcitabschnitt 1860 — 1956« aufmerksam, Ein wenig cin-
gchender wird das Archivput im Bestand Verband der
dsterreichisch—jugoslawischen Lehrervercine, iiber die
Mitarbeit von vier Lehrervercinen aus Istrien im Ver-
band. Slowenisches Lehrervercin fir den Koper-Bezirk
war der Verbandmitglied am lingsien, das Lehrerverain
fiir dtn Bezirk Voloske von 1892 - 1906, das Lehrerver-
cin Nitionale A usbildung mit dem Sitz in Pazin (Mitter-
burg) und das Lehrevercin aus Veglis waren Mitglicder
nur cinigc-Jahre am Juhrhundertiibergang. Sic sind im
Jahre 1902 wegen Aspekt der hiberal-klerikaler Gegen-
siitze aus dem Verband ausgetreten.

Vpliv druzbenockonomskih sprememb na
valorizacijo ustvarjalcev arhivskega gradiva
v Bospodarstva 1945 — 1991

Marija Kos

Poznavanje druzbenockonomskega razvoja nam
Pomaga pri arhivshem delu in je temelj za valoriza-
CJo oziroma za pridobivanje arhivskega pradiva
pomembnih ustvarjuleev, S preudevanjem posa-
mezmbh ustvarjaleev arhivskega gradiva ne more-
MO spoznati njilovega pravega pomena, ampak
Moramo rlasti dobro poznati druzbenopolitiéne in
chonomske razmere. v katerih so ustvarjalei delo-
vali. v nadaljevanju bom prikazla, kuksne so bile
€ razmere v nagi dravi od leta 1945 do 1991 in

ako so vplivale na razvo] gospodarstva.
_ koncu druge svetovne vojne leta 1945 je vod-
Stvo Komunistiéne partije Jugoslavije hkrati s pre-
vzemom politiénc oblusti zagelo postavijati temelje
%3 poslavilev novegy gospodarskega sistema, Na
Petem kongresu KIPJ leta 1948 v Beogradu je Boris
Kld”‘? dejual, da so s socialtisticnimi metodami iz-
“oreninili birokratsho parazitski znacaj kapitali-
sliéncga gospodarskega sisterna.! To so dosepli z

zaplembami, prisilnimi upravami, naeionalizacijo
in agrarno reformo.

Za temelj eclotnega gospodarskega razvoja so po
sovjetskem vzoru postavili industrializaeijo in
elektrifikacijo. Za tezko industrijo in encrgetiko so
nemenili 90% vsch investiel) v gospodarsivu, V os-
predje so postuvili razvoj metalurske in baziéne in-
dustrije. Poleg tega 5o naériovali najvedje poveéa-
nje proizvodnje v kovinski, kemiéni in clektriéni
industriji ter v industrji gradbenega materiala. Te-
Zis¢e industrializacije je bilo na razvijanju encr-
getskih virov, na povefanju surovinske podlage in
na izgradnji kljuénih zmogljivosti za predelavo su-
rovin, Naj navedem nekaj primerov. Leta 1948 so
zaeli graditi hidroclekirarni Vuzenico na Dravi in
v Medvodah na Savi. Ob koneu leta 1950 so odprl;
nov premogovnik pri Sostanju in ob njem zgradili
termoclektrarno. Na Jesenicah so zadeli obnavljati
elezarno, Icta 1949 so odprli novo valjurno, Gry-



diti so zaleli popolnoma nove tovarne, bistvene za
izgradnjo teZke industrije, na primer Litostroj v
Ljubljani in v povezavi z njim vodni laboratorij in
Elcktrotchniski institut. Razvijali so avtomobilsko
industrijo, na primer v Mariboru, in tiste panoge
clektriéne in kovinske industrije, ki naj bi oskrbo-
valc osnovo industrializacije.2

Organizacyja drzavne uprave je bila taka, da so
bili operativni organi posameznih gospodarskih
ministrstev generalne in glavne dirckeije, ki so vo-
dile podjetja posameznih panog. Tako je bila drza-
v 5 svojim mehanizmom neposredni voditel) po-
djetij. Ta so bila po svojem pomenu razdeljena na
zvezna, republidka in lokalna,

Podjetja zveznega pomena so vodila zvezna mi-
nistrstva, republiska pedjetja republiska ministr-
stva, lokalna pa so vodili okrajni, mestni in krajev-
ni ljudski odbori, K lokalni industriji so pristevali
predvsem proizvajalna podjctja, torej industrijska
in rudarska ter nekatere obrate in delavniee kmetij-
skih zadrug, Prevladovala so podjetja in obrati les-
ne (317), kovinskopredelovalne (185), Zivilske
(165), tekstilne {(131), usnjarsko-obutvene industri-
je (149) in industrije gradbenega materiala {119) —
od skupno 1138 podjetij, ki so bila zgrajena pred
letom 1940, V naslednjih letih, ko je del le teh pre-
§lo v republiko pristojnost, preeej pa so jih zdrufi-
li, se je njihovo Stevilo preeey zmanjialo. Glede na
panogo so leta 1951 previadevali-lesni in tekstilni
obratl. Veé kot polovica vse tekstilne industrije je
bila osredotoéena v vedjih mestih, V prvem obdob-
ju ni dosegala naértovancga razvoja.’

Poglejmo si primer tekstilne industrije. Ker je
bilo treba po vojni zadostiti velikim potrebam pre-
bivalstva po tckstilnem blagu, so proizvajali kar
najveé, ne glede na kakovost blaga in na stunje
strojnega parka. V ta namen 50 nalrtno konegentri-
tali tekstilno industrijo, kar sta omogo¢ili naciona-
lizaeiji leta 1946 in 1948, Ker so svilarski sektor
skoncentrirali v Mariboru, sta morali v Kranju Ti-
skanina, prej Jugobruna, in hivéa Jugodcska odsto-
piti svoje svilarske in polsvilarske stroje tekstilnim
tovarnum v Mariboru. V Skofji Loki so ukinili
tkainico Brumen in Thaler in njihove stroje prene-
sli v Kranj, kjer so zdruzili Tekstilindusovo tkalni-
¢0 in Tiskanino.4

Tako s¢ je v Sloveniji fiziéni obseg proizvodnje v
tekstilni industriji od leta 1952 do leta 1962 2manj-
sal 1z 27,36% na 23,5%. Oblast namenoma ni dalu
nobenih investieijskih sredstev, ker je bila mnenja,
da je Slovenija imela dovolj razvito tekstilno indu-
strijo iz obdobja pred drugo svetovno vojno, Zito
so velike investicije za razvoj tekstilne industrije
namenjali v druge republike. Vse num pove poda-
tek, da je v Sloveniji letu 1939 predstavljala tekstil-
na industrija veé kot 50% vse industrije, medtem
ko je bila leta 1962 zustopana v skupni industrijski
proizvodnji z 12,85%. Naslednja leta se je ta odsto-
tek Sc zniZeval.s

Pri takem sistemu politiéno naértovancga vode-
nja gospodarstva podjctja niso mogla mnogo vpli-
vuti na svoje poslovanje, ker so bila le izvrievalee
planskih nalog. Drzuva je bila lastnik proizvajulnih
sredstev in organizator celotne druzbene produkei-
je. Proizvodnja, delitev, menjava in potronja so
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bile centralno plansko urgjene.

Potroénja je bila rucionirana in garantirana s po-
schnim sistemom nakaznic. 'V zunanji trgovini je
vladal drzavni monopol, Drzavni organi so naérto-
vali obseg zunanje trgovine in edrejali nadin opra-
vljanja zunanjetrgovinskih poslov. Proizvajalna
podjetja niso smela opravljati zunanjetrgovinskih
postov. To so smela le maloStevilna zvezna zuna-
njetrgovinska podjetja.t

V kmetijstvu so po sovjetskem vzoru naértovali
splo$no kolcktivizacijo, Na osnovi sploinega zako-
na o zadrugah 1z leta 1946 so ustanavljali nabavno-
prodajne zadruge, v letu 1947 pa prve kmetijske
zadruge. Leta 1949 je bil sprejet temeljni zakon o
zadrugah, ki je uvedel kmetijske delovne zadruge.
Kmectje so morali v zadruge vloZiti zemljo, osnov-
na in delovna sredstva, Po nckaj letih neuspednih
poskusov prisilne socializacije kmeta in vasi je
oblast sprevidela, da s politiénimi ukrepi in prisilo
ne bo dosegla napredka, Zato so leta 1952 ukinili
kmetijske delovne zadruge, vendar pa so 8¢ naprej
zatirali privatno ineiativo, na primer z descthektar-
skim zemljiskim maksimumom, s prepovedjo na-
kupa kmetijskih strojev posumeznikom, itd?.

Manjic kmetijske zadruge so zdruicvali v vedje, s
kmeti so vzpostavljuli kooperantska rumerja, ven-
dar pa veéje kmetijske proizvodnje niso dosegli, sij
50 bile eene kmetijskih pridelkov prenizke, zadruge
pa niso imele svojih sredstev za investieije. Tuko so
v ob&ini Kranj od vsch sredstev za investicije v letu
1957 namenili za kmetijstvo le 1,7%8,

V obrti sta konliskaeija in nacionalizacija po-
vzrocili zmamianje Stevila obrtnih delavnic. Njiho-
vo stevilo se je do leta 1946 glede na leta 1939 ved
kot prepoloviloe. Ob tem s¢ je pove€alo Stevilo dr-
Favnih obrtnih delavnic. Vendar pa so premajhne
investielje v obrtnistvo, neustrezna davéna politika
in sploina gospodarska politika, ki je naérino
vzpodbujala industrializacijo, povzrodili zaostaja-
nje razvoja obrti in ncustrezne strukturo obrinih
dejavnosti. V ¢asu od leta 1952 do leta 1970 je bilo
vloZzenih v obrt le | % celotnih bruto investici.

V gostinstvu in turizmu jo ruzvoj potekal v od-
visnosti od splo$nih ckonomskih razmer v drzavi,
Glede na to loéimo dve obdobji. IPrvo je bilo obdo-
bje udministrativnega  upravljanja gostinstva in
drugo obdobje novega gospodarskegu sistema in
prostega gospodarjenja gostinskih organmizacij, V
prvem obdobju so obstajala velika in centralizirana
gostinska podjetja na podrodju posameznih admi-
nistrativno—teritorialnih enot, Turistiéno gostin-
stvo pa je bilo organizirano v okviru republitkih
hotelskih podjeti); nekatera pomembnejsa so bila
celo pod vodstvom poscbnih uprav v zveznih orga-
nih za gostinstvo in turizem, V drugem obdobju je
postopno prislo do decentralizacije upravijanju
mrefe gostinskih obratov, zlusti Se po letu 1954, ko
s0 novi predpisi omogodali razlicne orgunizacijske
oblike gostinskih in turistiénih podjetij in obratovd.

Na zaletku petdesetih let, ko so politiéni vodite-
lji zageli uvajati samoupravljanjc v podjctja, se je
jugoslovanski ckonomski sistem znadel v nasprotju
z ortodeksnim staliséem o nezdruzljivosti soelaliz-
mi in trinega gospodarstva, Pokazalo se je, da je
samoupravljanje kot negaeija ctatisti¢nega druibe-



nega odnosa moralo upodtevati zakonitosti trinega
gospodarstva. Le tako so s¢ podjetja lahko spreme-
nila v trine proizvajalce. Vendar pa sc je naslednja
Iela“t:konomski sistem v driavi razvijal kot kombi-
nacija samoupravljanja, trincga gospodarsiva in
drZavnega rcguliranja gospodarskih tokov. Priéa
smo svojevrstnemu paradoksu, ko je jugoslovansko
politino vodstvo v svoji ideolodki preokupaciji z
namenom, da obrani in opravi¢i svojo dolgoroéno
samoupravno orientacijo, ostro kritiziralo driavni
Clatizem, pri tem pa jim je prav cictizem, tako
zvezni, republidki in obéinski, pomenil najvitalnej-
5¢C oporidte.

¢ st pogledamo naslednje obdobje od leta 1953
do 1965, ugotovimo, da so v tem Casu, zlasti na za-
cetku Sestdesetih let veliko investirali, predvsem v
Iahkoﬂindustrijo, proizvodnjo potroénih dobrin in v
km(}ll]SlVO. Dosczena je bila visoka rast druZbencga
proizvoda in nucionalnega dohodka (11,3 %), tako
vindustrijski kot v kimetijski proizvodnji. Pokazala
Pa so s¢ §tevilna strukturna nesorazmerga, ki so bila
najizrazitejsa med razvojno stopnjo tezke industrije
Na ¢ni strani ter kmetijstva in lahke industrije na
drugi stranil0,

Leta 1960 je ustvarila industrija ved kot 50 % na-
rodnega dohodka, mediem ko je pred vojno zaosta-
Jala daleé za kmetijstvom in je ustvarjala narodni
dohadek v takem obsegu kot takratna obrt. Poscb-
no hitro so se razvijale baziéne industrijske panoge.
Proizvodnja clekiriéne energije je bila 7,5-krat ve-
G kot pred vojno, Erne metalurgije 7-krat, proiz-
vodnja v kemiéni industriji pa 9-krat vedja kot
pred vojno. Ekonomski razvo] po letu 1936 ni ved
sledi] slabo pripravljenim petletnim planom, ki
tudi niso bili realizirani, V drugi polovici petdese-
tih Iet s0 s¢ v glavnem popravljala strukiurna neso-
rZmerya, nastala v dotedanjem razvoju. Veliko
bO,IJ kot prejinja Ieta je gospodarsivo izkorigalo
Wje vire, kar je omogodalo hitro rast in visoko
stopnjo investicijtl,

Sploh sc obdobje od Ieta 1953 do 1965 odlikuje
po hllrj In stabilni gospodarski rasti, ki je driavi
OMmogocala naglo zmanjievanje sploine ckonomske
nerazvitosti. Pomembno je, da je industrija postala
vodilna gospodarska dejavnost in najvaznejsi gene-
fator druzbenega proizvoda. V industriji jc previa-

ala pro1zvodnja sredstev za delo nad proizvodnjo
Potrosnih dobrin. Nu tcj osnovi je bila dana realna
1 materialna podlaga zu izredno velike investicije.

4JveC so investirali v elektriéno, kovinsko, nsnjar-
5!‘0 N tekstilno industrijo, ki je bila do teduj
Zapostavljenal2, Velik del investicij je imel 7nacaj
nadomestitvenih nalo7b.
. Izreden vzpon je v drugi polovici petdesctil let

0z1vljala Iskra, V desetletju 1950 do 1960 je bila
“Jcnc’l. vrednost proizvodnje povecana za 10-Krat,
p?_{}f[JUh lemu ni mogla zadostiti vsem potrebam na
r718cn, V zacetku estdesetih let so prencsli del
Pro1zvodnie nu manj razvita obmogja, kjer so gra-
dili nove tovarne (v Lipnici, Otacuah, Novi Gorici
In leovcm mesiu)13,
i Ekonomski razvoj je od srede Sestdesetih et za-
..novan_n:! zrelejfi materiulni osnovi, pri éemer je
Industrializaciju dosegla zavidljivo raven. I’roiz-
vodna strukiury j¢ bila vedji del deagrarizirana,
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Spemenjuna je bila ckonomska in socialna struktu-
ra prebivalsiva. Pospeien ckonomski razvoj je po-
menil tudi rastoo produktivnost dela in zaposle-
nost, To je zahtevalo Stevilne rekonstrukeije in mo-
dernizacijo obstojeéih kapacitet, manj pa graditev
novih proizvodnih kapacitet,

V institucionalnem pogledu pa je 10 obdobje v
Znamenju samoupravine in poslovne avtonomije
gospodarskih podjetij, Na podlagi ustave iz leta
1963 jc bila pripravljena gospodarska reforma.
Vendar pa se je Ze dve leti kasneje zaéelo od nje od-
stopati. Gospodarska kriza je bila posledica vpliva
politiéne ideologije. Dozorelo je spoznanje, da se
samoupravljanje ne more poistovetliti s poslovno
avtonomijo podjetja. Ker pa so teoretiki in voditelji
politiénega in s tem 1udi ekonomskega sistema v
drzavi trdili, du morajo delavei dobiti oblast nad
ustvarjenim dohodkom in postati aktivai udeleZen-
ci pri gospodarskem odlo¢anju, so zaéeli z radikal-
nim spreminjanjem druzbenopoelitiénega sistema.

YV jeseni leta 1971 so sprejeli amandmaje na
ustavo iz leta 1963, Sistemske spremembe so zi-
okro#ili z novo ustavo leta 1974, Tej sta sledila dva
vaina sistemska zakona in sicer zakon o osnovah
sistema druZbenegy pluniranja in o drufbenem pla-
nu Jugoslavije in zakon o zdruZenem delu iz leta
1976. Zakonom je sledil niz drugih resolucijskih
normativnih dokumentov. ki so podpirali in kon-
kretizieali pravne norme, navedene v teh zako-
nih!4,

Posledica tega je bilo poveéanje dtevila druZbe-
nih pravnih oseb. Podjetja so spreminjali v organi-
zacije zdruZenega dela. Tako je bilo na 7. kongresu
KPS lcta 1974 poscbej poudarjeno, du morajo ko-
munisti s svojim delom v druzbenopolitiénih orga-
nizacijah in med delavei zagotoviti, da sc TOZD
organizirajo na najozjih podrocdjih delovnega pro-
cesa, ki je zakljuéena faza in enota # zadostno re-
produkcijsko podlago v okviru skupnega zdruzZenc-
ga delals, Na tak nagin so bila podjetju prisiljena
spreminjati svojo organizacijsko strukturo. To nam
kaZe tudi primer tovarne Sava Kranj. S 1.1.1973 so
ustanovili tr1 TOZD (Tovarna aviopnevmatike
Sava Semperit, TTI in DSS). S 1.1.1974 je cela to-
varna postala &lanica SOZD Polikem, Naslednje

leto je imela Ze osem STOZD. ki so se delili na
TOZD. Leta 1976 so STOZD ukinili in popolno-
ma na novo arganizirali 9 TOZD. Leta 1978 je to-
varna izstopila iz SOZD Polikem in se sama orga-
nizirala v SOZD Savu s 6 delovnimi organizacija-
mi, ki so se delile na TOZD. Te so v naslednjih le-
tih zdruzevali in ukinjali do leta 1989, ko tovarana
postanc ¢novita delovna organizacija o,

Politiki pa niso vladali samo v industrijskih po-
djetjih, ampak so vplivali tudi na razvoj kmetijstva.
Slabe ckonomske rezultate v Eestdesetih letih so
skugali resiti z podruzbljanjem kmecke zemlje, ki
so jo dali v obdelavo klnqlijskilp zadrugam in kme-
tijskim poscstvom. Precej zemlje so pridobili tudi s
pomoc¢jo visokih duvkov. Tako so z urondacijami
oblikovali velike zemliske ko_nmlcksc, k1 so postali
jedro druzbene kmetijske proizvodnje. Zanje so na-
meniali tudi precejsnja investicijska sredstval?,

Tudi obrti ni bil dovoljen svoboden razvoj, zato
niti po kvaliteti niti po kvantiteti ni mogla zadostiti



vsem potrebam prebivalstva. Kritiéen je bil polozaj
v grudbenidvu in servisnih dejavnostih, Na eni stra-
nije upadalo Stevilo obrtnikov v storitvenih in sta-
ribh rokodelskib obratih, na drugi strani pa so sc
mno7ili obrati serijske proizvodnje. Od Ieta 1964 je
bilo omogoéeno poslovno sodelovanje in povezo-
vanje zaschnega in druZzbenega scktorja, od leta
1973 pua ustanavljanje pogodbenih organizaeij. To
je omogoéilo tehnolodki in materialni napredek
obrti v sedemdesctih in osemdesetih letib. 8,

Domaéi turizem se je zaéel razvijati na ckonom-
skih temeljih po leta 1965, tujski pa po letu 1963,
ko so bili spro3éeni prechodi éez mejo in je bila
omogoéena rcalna menjava tuje valute. Scveda pa
je turizem povezan 7 razvojem prometa in gradnjo
eest. 7Z mnoziéne gradnjo  hotelsko—turistiénih
objcktov se je zadelo konee Sestdesetih in v zagetku
sedemdesetih let!?, Vendar pa so liberalno usmer-
jeno gospodarsko politiko, ki je zelela vse sile us-
meriti v razvoj slovenskega gospodarstva, hitro za-
trle t.i. avantgardne sile soeializma v znani cestni
aferi. Svoj polozaj so si utrdile z uvajanjem novega
politiénega modela v gospodarski sistem in to kljub
temu, da so §tevilni ekonomisti opozarjali, da tuke
zamisli v praksi ne bodo uresnigljive. Ekonomska
kriza sc je vedno bolj poglabljala, pelitiéna oblast
pa se je trudila, da bi jo prikrila. Ker ni spoznala si-
stemskih vzrokov za krizo, je leta 1981 nanjo reagi-
rala z izdelavo Dolgoroénegya programa ekonomske
stubilizaeije, ki je bil sprejet na 12, kongresu ZKUJ.
Te je ideologiziran politiéni dokument, ki je postal
oshova za vodenje ckonomske politike20, Tudi CK
ZKS je na svojih sejuh zahteval spostovanje stabili-
zaeijskih ukrepov, prcdvqcm pa so poudarjali enot-
nost zveze komunistov, ki je bila idejno Ze preeej
razeepljena.

Leta 1987 je prislo do prve likvidaeije podjetja v
celjski obéini, Posebno veliki sistemi kot je tovarna
Iskra so se znasli v brezizhodnem polozaju. lzdela-
ni 5o bili sanacijski programi, vendar pa so njihovo
uspedno izvajanje onemogocali osnovna sistemska
naéela (na primer vprasanje druzbene lastnine). Ta
problem je bil delno resen s sprejetjem zukona o
podjetjih decembra 1988, Za razvoj trinega gospo-
darstva so zelo pomembni tudi novi zakoni o ban-
kah, o vrednostnih papirjih, zakon o trgu denarja
in kapitala in zakon o prisilni poravnavi, stedaju in
likvidaciji. Prelomnico be pomenilo sprejetje trch
lastninskib zakonov v slovenski skupiéini in sieer
zakona o lastninskem preoblikovanju podjetij, za-
konu o denacionalizaciji in zakona o zadrugah.

Arhivski delavei moramo te druZbenopolitiéne
in ckonomske spremembe upostevati, ée hodemo
pridobiti v nage arhive arhivsko gradivo pomem-
bnih ustvarjaleey. Pri tem ni vazino, ali je ustvarja-
lce arhivskega gradiva v drzavni ali zaschni lusti,
ampak naj bosta pn valorizaciji odloéilen kriterij
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pomen in vloga ustvarjalca arhivskega gradiva v
ckonomskem in politicnem razvoji nade drZave,
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ZUSAMMENFASSUNG

Der Einflnld gesellsclinftsikonaumiseher :‘\‘mlcrungcn anf
die Bewertung der Repistraturhilder in der Wirtschalt
1945 - 1991

Marija Kos

Im Aufsatz wird dic Obersicht der gescllschaftspoli-
tischen und dkonomischen Verhiilinissen in unserem
Staat in der Periode 1945 - 1991 und deren Einflul aul
dic Wirtschalisentwicklung dargestellt, In 1945 sind die
Industrialisicrung und Elcktrifizicrung zur Grundlage der
wirtsehafilichen Entwicklung geworden, indem andere
wirtsehaftliche Zweige bei Scite geschohen wurden. In
der Wirtschaft hat man nach dem sovietisehen Vorbild
die Kollektivisicrung geplant. Von 195¢ bis 1965 cnt-
wickelte sich das 6konomische System als Kombination
von Sclbsverwaltung, Marktwirtsehaft und staatlicher
Regulicrung wirtschaitlicher Strdme. In der sechziger
wurde ein hohes Wachstum des Gesellsehulisprodukts er-
reicht, Am Anfang der sichziger begann man ein ncues
politiseches Modell ins wirtschafiliche System cinzu-
fithren, wodureh ticle wirtsehalthiche Krise erregt wurde,
dic man mit neuen Gesetzen nnd neuer Verlassung aul-
zuldsen versuclien wird,






