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UDK 634.0.182

Bistveno vprasanje: je vegetacija kontinuum ali ne?

Dr.Milan Piskernik (Ljubljana)*

Piskernik M. Bistveno vprajanje: je vegetaciia
kontinuum ali ne? Gozdarski vestnik, 36, 1977, 1, str. 1—&.
Povzetek v nemEgini.

Tako kot v zadnjem &asu J. Braun-Blanguet, pa tudi
nekateri jugoslovanski fitocenologi, gleda avior tega se-
stavka na vegetacijo kot na kontinuum — izraz sicer ni
vstrezen, vendar z njim oznadujejo vsi objektivni fitocenologi
isti pojem, to je, da je vegetacija sestavljena iz kombinacij
rastlinskih vrst, ki so ekolo¥ko vezane v prostoru v obliki
samih prehodov, Prehodi pa niso tekodl zaradi marebitnih
neznatnih razlik med kombinacijami, ampak Ilzrazito sko-
koviti na vseh ravneh sistema Na gorskem krasu je npr.
popreéna razlika med dvema dotikajofima se popisoma isic
zdruZbe in hkrati podzdruzbe 20 vrst, med dvema raz.
litnima zdrufbama, ki pa sta si v mikroreliefu sosedni, pa
80 vrst cvetnic in praprotnic.

Avtor zastavlja vprafanje o vlogi floristiénih razlik, in
sicer v tem smisle, da wverjetno vedno in povsod pomenijo
tudi manjse razlike lokaino spreminjanje rastnosti, ki na ta
nadin tudi sama predstavlja kontinuum, in razpravija o
posledicah te okolif€ine za bodofo vlogo zdruZb, podzdruZb
in njihovihi meja v gozdarski praksi.

Piskernik M.: Does the vegetztion represent a con-
tinbum or not? Gozdarski vestnik, 36, 1977, 1, pag. 1—6.
Summary in German,

Like 1. Braun-Blanquet in the most rccent time, as well
as some Yugoslav phytosociologists, the author considers the
vepetation as a continuum, i. e, a natural phepnomenon for-
mecd by combinations of plant specics bound ecologically in
the space, and that without exception in form of transitions.
The transitions arg, however, not fluent because of eventual
negligible gradeal differences {that may, of course, occur
within the most primitive vegetation), but very evident on
all levels of the vegetation system. This is true even in the
case of adjacent relevés of the same subcommunity within
the same plant community, more expressed in the case of
distanced relevés of the same community within a small
territory, still more expressed in the case of the same com-
munity within an extensive territory {encompassing several
tocal regions), and fimaily very accentuated in the case of
two different communities adjacent In the microrelief
although within a small lerritory. In the Hiph Karst of
Slovenia, the cited examples show mutval differcnces of

* D, M. P. dipl. biol,, inititut za gozdarstvo in lesarstvo Ljubljana, 61000 Ljubljana, Y.




20: 40 : 55: 80 species (Bryophyta and Lichenes excluded)
on the average.

The floristic differences are accompanied by growth
rate differences of tree species which are proved to be
very considerable even between the individual regional varie-
ties of the same community. The differences between adja-
cent relevés are, however, still an untouched problem. But
the solution of this problem is essential because, in the case
that the chaneing of the growth rate over the boundary of
1wo adiacent communities is fluent, this boundary does not
represent an unavoidable obligation, nor does the community
itself. Shouid the results of investigations confirm this pre-
sumption, then the communities would assume an explicit
biological role (complex of possibilities of establishing and
maintaining of tree spccies in all their development stages)
and lose most of their guantitative meaning, representing a
very dispersed growth situation within their limits. The
growth rate would then be determinable by establishing the
gradients between the key points representing the cores of
individual plant communties.

Trhodii€e za razmiSljanje naj nam bo naslednja izjava J. Braun-Blanqueta, ki
jo je dal na mednarodnem simpoziju fitosociologov v Rintclnu (Zah. Nemtija)
leta 1970 {porodilo o simpoziju str. 478, originalno besedilo v nems§é&ini).

»Leta 1969 je izdla kratka razprava M. Wraberja, ki sc nanasa na vegetacijsko
sistematiko. Avtor upravitenc poudarja, da je narava sicer ogromen kontinnum
in da je zaradi tega vsako tipiziranje umetno, da pa je klasificiranje naravnih pred-
metov in pojavov imperativ clovefkega misljenja in nepogresljiva osnova znan-
stvenega raziskovanja.«

Na strani 363 istega porocila zaenja hrvatski fitocenolog V. Glavaé svoj &lanek
z naslednjima stavkoma: »Z narasajofo nadmorske vi§ino se v gorskem masivi
spreminjajo mikroklimatske razmere, Vzporedno se korak za korakom spreminja
tudi sestava vegetacijske odeje, tako da lahko govorimo o kentinuumu.«

Zadovoljimo se 5 tema dvema citatoma, ki sta jih nedolgo tega izrekia dva
vidna fitosociologa, in pustimo ob strani severnoamerike avtorje, ki so koncept
kontinuuma ustvarili: njim namre¢ pomeni Kontinuum tako predstave o prostorski
zgradbi vegetacije, ki ne dopusca klasifikacije v tipe kot ponavljajote se biolotko
in kvantitativho enakovredne izseke vegetacije, ker je vegetacija na vsakem koraku
drugaéna,

Za nas seveda zaradi dialektiénega pojmovanja naravnih pojavov ne more hiti
govora o kontinuumu kot o dobesednem pojmu, ker predstavlja celo pri neskonéno
majhnih osnovnih delcih materije razlika za en sam elektron ze dialektiéni kako-
vostni preskok in ne zloino {(kontinuirano) spremembo. Toda pojem kontinuuma
je za fitocenologijo kljub temu nepogredljiv, vse dokler ga ne poimenujemo ustrez-
neje, dialektiéno. Ime za sedaj ni bistveno, bistvena je vsebina in pomenska teza
poima samega,

Odlocilno vpralanje za obsto] kontinuuma je: Al zmoremo v vegetaciji najti
vsaj dve popisni ploskvi, ki sta v vrsini sestavi in prosiorski zgradbi vegeiacije po
naravi popolnoma enaki?

Na to vpraSanje moramo objekiivno odgoveriti le z ne. Ne samo to, tudi dveh
potencialno (to je v idealno uravnoteZenih okoliséinah} popolnoma enakih plo-




skev si ne moremo zami$ljati, S tem je obstoj »kontinuumae pribit, ker je potem-
takem vegetacija povsod sestavljena iz samih prehodov.

sDvojnic« ne majdemo niti v neposredni sosedéini katerekoli za primerjavo
izbrane ploskve, fe manj pa v vedji oddaljenosti od nje, ker je tam ekoloske-
biclofke kompleks fe izraziteje drugaden. Zato smemo govoriti le o razlitnih
stopnjah razliénosti (zrcaino: enaldnosti), ki jim posveéamo nekaj besed v tem
sestavku.

QObravnavali bomo samo razlike na najnizjih stopnjah sistema, to je:

1. med dvema zdruzbama, ki sta si v mikroreliefu na enaki kamenini sosedni
znotraj istega viSinskega pasu in torej medsebojno najsorodnejii;

2. med okolidnimi enadicami iste vifinskopasovac zdruibe;

3. med posameznimi, daled razmaknjenimi popisi iste vifinskopasovne zdruzbe;

4. med sosednimi (kontaktnimi) popisi iste viSinskopasovne zdruzbe,

Ce bi namred vzeli v obravnavo raziike na ravni vidjih sistematskih stopenj,
bi te bile vedie 1n kot take seveda v zvezi z obravnavanjem kontinuuma nezanimive.

1. Za primer razilik med dvema najsorodnejsima zdruZbama smo vzell dve
zdruzbi zahodnega gorskega krasa: gozd bukve in jelke s planinskim Sipkom (Fago-
-Rosetum pendulinae) in gozd bukve in jelke s trihistno penuSo (Fago-Cardamine-
lum trifoliae). Na podlagi 5 popisov prve zdrube in 4 popisov druge, ki pred-
stavljajo diste tipe, to se pravi, da prva zdruzba nima dolofevalnice druge in
narobe, so razlike naslednje:

Fago-Roserum pendulinae ima 40 vrst cvetnic in praprotnic, ki jih Fago-Carda-
minetum trifolige mima, Fago-Cardaminetum pa 41 takih, ki jih nima Fago-Rose-
tum, Skupnih vrst je 59, skupna (= obojestranska) razlika je 81 vrst cvetnic in
praprotnic,

2. Za primer razlik med okoliSnimi variantami iste zdruzbe smo vzeli gorsko-
kradki bukovo-jelov gozd s prehlajenke (Fago-Galietum odorati), za katerega
imamo iz vsakega okolifa po ved {5-—25) popisov iz razliénih leg, skupaj 125
popisov. To precej obseino gradivo je razdeljeno na 14 okolifev od Roga in
SneZnika do Trrovskega gozda in smo iz njega lahko izdelali naslednjo primer-
jalno razpredelnico.

Okolig: 2 3 4 5 [ 7 8 5 10 11 1z 13 14
1: 61 68 B3 46 54 60 58 65 70 66 46 60 077
2: 65 67 71 53 64 38 65 51 53 39 59 67
3. 55 48 56 46 49 56 53 40 62 47 61
4; 34 58 48 39 30 51 34 46 53 67
5. 48 50 41 4 56 57 37 44 a2
6! 40 53 60 35 60 36 48 T4
7: S50 50 a6 49 47 40 75
8: 38 58 44 48 31 57
g: 66 S8 46 34 a4

10: 4 66 4 77
11; 60 56 70
12: 52 69
13: 68

Razlike, izrafene s ftevilom vrst

Razpon razlik je 30——77 vrst cvetnic in praprotnic, popreéno 55 vrst.
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3. Za primer razlik med posameznimi popisi iste zdrufbe v istem okolisu,
ki pa so dalet razmaknjeni, smo vzeli sorskokradki Fago-Galieium odorati na
Krimu. Razpredelnica razlik med 6 primerjanimi popisi je naslednja:

Popis 1 2 3 4 5 6
Razlike 30 45 a9 39 29
50 47 45 39
40 40 40
40 32
30

Popredna razlika: 40 vrst

4. Konéno vzemimo ¥e 4 kontaktne popise iste zdruibe Fago-Scopolietum
carniolicae (gorskokragki bukov gozd z buniko), ki so bili napravljeni le 10—20 m
vsaksebi,

Popreéna razlika med njimi je 21 vrst cvetnic in praprotnic, kar znaSa 43%
celotnega dnventarfa teh vrst v vseh popisih (21 :49 wvrst), Zaradi konkretnega
prikaza smo iz teh popisov izdelali fitocenotsko razpredelnico. Vsi popisi pred-
stavljajo isto podzdruzbo, ker med njimi ni razlik v sestavi drevesnega sloja (st. 5).

Kakor je logiéno, upadajo razlike od velikega §tevila razlikovalnih rastlin med
dvema razlitnima, ceprav kontakinima zdrnibama prel manjiih razlik med
okoli¥nimi variantami istc zdruZbe do najmangih, toda Se vedno znatnih razlik
med posameznimi popisi iste zdruZbe v istem okolidu.

Ce ostanemo pri gorskem krasu in ga analiziramo kot celoto od Tmovskega
gozda do Crne gore, ugotovimo presenctliivo prelivanje vost: od 236 vrst cvetnic
in praprotnic se jih pojavlja le 15 (6,35%!) v vsakem ckoliSu jugoslovanskih
Dinaridov, toda Se te ne rastejo povsod po okolifu — z edino izjemo bukve in
jetke — wvse druge pa so diferencialpe. Torej je gozdna vegetacija Dinaridov
ravno tako tipifen primer ogromnega kontinuuma kakor vsa druga vegetacija.

Ce hofemo biti realistiéni, se torej vegetacijskemu kontinuumu nc moremo
izogniti. To pa pomeni, da pri raziskovanju in praktinem obravnavanju vegeta-
cije ne smemo posplodevati in delati z velikimi popredji. To bi pomenile, da smo
za fitocenolodki pristop in metodo samo z besedami, da pa gremo v praksi mimo
nje, kakor da fitocenologije kot stroke in vede z njenimi raziskovalnimi rezultati
ne bi bilo. Nujno je zato, da fitocenologijo ne uporabljamo kot vseredujofo tipo-
Iogijo. Danes namre¢ Zc vemo, da niti ekolotko najoZja, to je mikroreliefna
osnovna enota vegetacije, zajeta v ozkem vidinskem pasu, ne predstavlja homogene
tvorbe, ampak obsega pestro sestavo sestojev in znaten rastni razpon (ved bonitet);
Se neprimerno bolj pa so neenoine Sirfe pojmovane enote. Ceprav zoZimo zdmZbe
dosledno na najmanjsi mogodi vi§inski razpon {na pasove $iroke ok. 300 m), to e
vedno pomeni tudi izmerljiv ekoloski razpon in kakovostne ter kolidinske razlike
med spodnjim in zgornjim robom istega pasu z vmesnim od spodaj navzgor usmer-
jenim gradientom. Sploh pa vegetacija ali pa posamezne rastlinske vrste mniso
zmozne s svojim pojavljanjem nakazovati drugega kot razpone in gradiente.

Zaradi tega predstavlja tudi najozja osnovna kategorija sistema le okvir za-
pletenega bio-ekoloskega kompleksa. V tem ckviru so neposredno uporabni le
podatki o bioloikih potezah sestojev, to je o monostih njihovega naravnega ob-

4




Nadmorska visina m

Lega

Nagib?

Povriinska kamnitost %4
preteino; egrusé, dbalvani, +skale

Tanug communis
Caornus sanguinea I
Pulinonaria officinalis
Lathyrus vernus
Bromus ramosus
Demtaria bulhijera
Circaea lutetiana
Corvdolis cava

Adoxa moschatelling
Sanicula europasu
Carex sifvatica
Daphine mezereum Il
Euphovbia amygdaloides
Oxaliy aceioselip

Tilia platyphylios I
Asarem europaein
Cardaminopsis areitosa
FAGUS SILVATICA I
Acer psendoplaranus I
Ulmus glabra 1, 1T
Corylus avellana I
Sambucus nigra I, 11
Scopolia carniolica
Plyllitis seolopendrinm
Aruncus vulgaris
Geranium robertianum
Dryopteris filix-mas
Mercurinlis perennis
Mycelis muralis
Actaea spicata

Urtica dioica
Polystichum aculealum
Anun maenlatum
Clematis vitalba iI, 11}
Salvia glutinosa
Campannle trachelivm
Asplenium trichomanes
Senecio fuchsii
Cystopteris fragilis
Ables alba H, 1N
Dentaria enncephyllos
Rivmnnus faflax X
Moehringia trinervia
Cyelamen purpurascens
Lamiastrum galeobdolon
Galivim odoratum
Rubny hirtus 1T
Fragaria vesca
Lonicera alpigena i1

5

505
IZ

=
[arg
-

Sl T T T Nt N A e R BV PR e T T T ATE R R R,

28

508
Iz
28
400

O e I I T e R )

—
+ 4+ =+

519
ZJZ
22
40+

I T = T I

++

+HR o+

b

516
ZIZ
30
8o+

—
R B = I R

—
= R

ol

Bttt

navljanja in kasnejiega razvoja v medsebojni kenkurenci drevesnih vrst, jasno
da s tveganjem pri sklepanju zaradi perioditnega spreminjanja podnebja. Kar pa
zadeva rasinost drevesnih vrst, je v vsaki zdruZbi prejkone razporejena razprieno,
toda z dolofeno ekolofko vezano usmeritvijo, tako da bi jo lahko zajemali ne
kot popreéke celotnih zdruzb ali njihovih podzdruzb, ampak le v obliki gradi-



entov, v katerih bi ekolofko &mbolj enakine tipoloike kategorije oziroma bolje
konkretna mesta v njih predstavljale le kljutne, povezovalne toke.

Poudariti velja, da tudi podenote (npr. »subasociacije«) ne morejo biti v pro-
storu v nobent svoji lastnosti homogene, prvi¢ zato ne, ker so tudi one podrejene
sinuzialnosti, drugié pa zato ne, ker imajo tako kot zdruZbe viSinski razpon nckaj
sto metrov in so zatorej tudi ajihove lastnosti razporejene v smislu ekoloSkega
(predvsem klimatskega) gradienta. Pri tem povzrolajo seveda makro- in mezo-
reliefni zasloni iler ostrej¥e in milejSe spremembe v mikroreliefu bolj ali manj
skokovite ali zloZne, vendar povsod prisotne spremembe.

STELLT DIE VEGETATION EIN KONTINUUM DAR ODER NICHT?
Zusammenfassung

S0 wic in der letzten Zeit J. Braun-Blanquet als auch einige juposlawische Pflanzensozio-
logen, betrachtet der Autor die Vegetation als ein Kontinuum, d. h. eine natiirliche Erscheinung,
welche von im Raume Bkologisch gebundenen Pflanzenartenkombinationen gebildet wird,
wobel diese Kombinationen ausnahmslos lavter Uberginge darstellen, Die Uberpginge sind
jedoch nicht fliessend, weil etwa die Unterschiede zwischen den einzelnen ortlichen Kombi-
nationen ganz unbedeltend gering wiren, sondern sehr anfialtend auf allen Ebcnen des Vege-
tationssystems. Das gilt auch im Falle von kontaktierenden Aufnahmen derselben Grundgesell-
schaft und zugleich derselben Subassoziation, ist ausgeprigter im Falle von weit entfernten
Aufnahmen dersclben Gesellschaft innerhalb eines beschrinkten Gebietes, noch ausgeprigier
im Falle derselben (esellschaft innmerhalb eines gréisseren Gebietes (niit mehreren lokalen
WVarianten) und schlicsslich sehr ausgeprigt im Falle von zwei verschiedenen Gesellschaften
innerhalb eines beschrinkten Gebietes, die aber im Mikrorclief aneinandergrenzen. Auf dem
Hohen Karst Slowentens zeigen dic zitierten Beispiele beiderseitige durchschnittliche Gesamt-
differenzen von 20 : 40 : 55 : B0 Arten héherer Pflanzen (Blitenpllanzen und Farne).

Die floristischen Unterschiede werden von Wachstums- unterschieden der Baumarten be-
gleitet. Es ist ierwiesen, dass diese sopar zwischen den einzelnen repionalen Varianten der-
selben Gegellschaft sehr bedeutend sind, Tm Gegensatz dazu weiss man jedoch noch nichts
von der Grosse der diesbeziiplichen Differenzen zwischen benachbarten Aufnahmen, Die
Lasung dicser Frape ist aber von wesentlicher Bedeutung, da im Falle, dass die Anderung der
Wuchsintensjiit iiber die Grenze von zwei benachbarten Pflanzengesellschaften hinweg flies-
scnd oder gleichmissig stufig sein sollte, diese Grenze keine Verpflichtung darstelt und ebenso
nicht die Gesellschaft selbst. Sollten die Resultate der Forschung diese Annahme bestitigen,
so wilrde den Pflanzengescllschaften cinc ausgesprochen biclogische Rolle zufallen (im Kom-
plex der Festsetzung und weiteren Behanptung der Babmarten wihrend aller Entwicklungs-
stadien). Sie wiirden hingegen — wie auch die Untergesellschaften — den Grossteil ihrer
quantitativen Bedeutung verlieren, indem sie cine sehr disperse Wachstumsverteilung aufweisen
wiirden. Die Wuchsintensitdt wiirde dann anhand der Ermittlung von Gradienten festpestellt
werden kénnen, innerhalb welcher die Mittelpunkte einzelner Gesellschaften bzw. Untergesell-
schaften Schiiisselpunktc darstellen wiirden,

Literafura:

Barkman J.1.: Einige Bemerkungen zur Synsystematik der Hochmoorgesellschaften
(Diskassion). — Grundfr. u, Meth. i. d. Pflsoz., Symposion 1970, Den Haag 1972

Glavad V.- Eina quantitative Methode zur vegetationskundlichen Héhenstufenglicderung
in einem Buchepnwaldgebiet, — Grundfr. u. Meth, i. d. Pflsoz., Symposion 1970, Den Haag
1972,

Piskernite M.: Temelji raziskovanja gozdnib zdruZb in rastis® v svetu, — Gozd. vestnik
XIX 56, Ljubljana 1961. Znagilne spremijevalne rastline previadujofih drevesnih ij grmovnih
vrst na slovenskem ozemlju. — Gozd. vestnik XXXI1/6, Ljubljana 1974




UDK 634.0.172.8 Discina parma Breit. el M. Geesteranus: 634.0.228.81
(497.12 Rajhenavski rog, Gorjanci)

Novi svetovni najdiséi glive Discina parma Breitenbach
et Maas Geesteranus — Rajhenavski Rog in Gorjanci

Stana Hodlevar (Ljubljana)*

Hodevar, S.: Novi svetovni najdisci glive Discina
parma Breitenbach et Maas G eesteranus — Rajhenavski Rog
in Gorjanci. Gozdarski vesmik 36, 1978, 1, str. 7—17. ¥V
sloveniéini, povzetek v nemiini.

Avtorica je pri raziskovanju mikroflore v pragozdovih
Slovenije nasla prvié gliva Discing parma Breitenbach et
Maas G. 20. maja 1976, v Rajhenavskem Rogu, kjer je eden
izmed najlepiih jelovo-bukovih pragozdov na Slovenskem,
po chranjenosti in sestavi rastlinstva.

Drugo nzijdiife glive je na Gorjancih pod Trdinovim
vrhom, v krasnem, skoro &isterm buokovem prapozdu, Ti
najdiséi sta prvi za SR Slovenijo in za SFR Jugoslaviio fer
drugi v Evropl in na svetu. Discina parma s¢ razvija
v Rajhenavskem Rogu v nadmorski viini 895 m, v rastlinski
zdruZbi Abieto-Galiziunr odorati, na Gorjancih pod Trdi-
novim vrhom pa na nadmorski visini 1080 m, v rastlinski
zdruibi Fago-Isopyretum thalictroidis.

Hodeva r, §5: The sccond and third finding places
in the world of the fungus Diseina parma: Rajhenavski Rog
and Gorjanei in Slovenia. Gozdarski vestnik 36, 1978, 1.
str. 7—17. In Slovene with summary in German.

The authoress discovered, during her research work
concerning the mycoflora in the virgin forests of Slovenia,
the fungus Discine parma Breitenbach et Maas G. on May
20th, 1974, in the Rajhenavski Rog, for the first time in
Slovenia. The place is represented by one of most beautiful
Fir-Beech virpin forests as the terrvitory as to preservation
and flora (altitude 895 m, Ablero-Galietum odoreti). The
second finding place is situated next to the boundary of
Croatia on the Gorjanci, in an almost pure Beech virgin
forest without any conifers (altitude 1080 m, Fago-fsopyre-
tum thalictroidis).

Pri raziskovanju mikoflore v slovenskih pragozdovih smo naleteli v Rajhe-
navskem Rogop in na Gorjancih pod Trdinovim vrhom na nepoznano glivo iz raz-
reda Ascomycetes. Ker dolofevalna kljuéa — Moser (1963) in Dennis (1968) —
ki ju imamo za te glive, ne vsebujeta vrste, ki smo jo nagli, smo glivo poslali
v Zagreb mikologinji dr. Milici Tortievi. Ta jo je dolodila in jo imenovala Discina
parma. En primerek glive je poslala na Nizozemsko, v Leiden, mikologu dr. R, A,
Maasu Geesteranusu, ki je potrdil, da je bila gliva pravilno dolofena. Obema
mikologoma se lepo zahvaljujemo za trud pri doloanju glive.

Mikelog F. Breitenbach iz 8vice, iz kantona Obwaldna pri Grafenortu je poslal
aprila 1970 in aprila ter maja 1972 glive dr. R. A. Maasu Geesteranusu, Ta
pa jo je poiiljal veé mikologom v Ameriko in po Evropi, da bi jo doloéili. Zani-
mivo pa je, da glive niso poznali niti v Ameriki niti drugod v Evropi. Zato jo je

* 5. H. dipl. biol,, inititut za gozdarstvo in lesarstve Ljubljana, 61000 Liubljana, YU
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opisal kot novo vrsto in velja Svica za prvo svetovno najdisée glive Discina parma,
pragozdova Rajhenavski Rog in Gorjanci pod Trdinovim vrhom pa prvo in drugo
rasti¢e v Sloveniji in Jugoslaviji, ter drugo in tretje najdi¢e ne samo v Evropi,
temvel tudi na svetu (slika 1).
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Sl. 1. Lega pragozdov Rajhenavski Rog in Gorjanci pod Trdinovim vrhom v slovenskem
prostoru. Risal J. Grzin

Sistematska opredelitev glive

Discina parma spada po Moserju (1963) v druZino Helvellaceae (hrcki), po
Benedixu (1969) pa v druzino Discinaceae. Ta druzina spada v red Pezizales in
ta v razred Ascomycetes (glive zaprtotrosnice).

Opis trosnjaka

Trosnjak Discina parma® je mesnat in nima izrazito razvitega klobuka in beta
(slika 2). Raste posami¢ ali pa so dva do trije razlicno zras¢eni. Trosnjak!
sestoji iz receptaculuma®*, ki prehaja v $irSo osnovo in je podobna krajfemu ali
dalj§emu betu (slika 2). V mladosti je receptakulum skoraj okrogel, pozneje po-
stane pakroZen in dobi kolutasto ali Iahno skledasto obliko z nekoliko navzgor

* parma = majhen, okrogel §Cit

** receptaculum = struktura (ustroj, sestava) podgobja, na kateri se razvija trosovnica
(himenij).



Sl. 2. Trosnjak Discina par-
ma Breitenbach et Maas
iz pragozda Gorjanci pod
Trdinovim vrhom, 9. 6.
1977

Foto S. Tortic

S1.3. Mlad, okrogel, Zar-
kasto maguban receptaku-
lum Discina parma z nav-
or zavihunim robom, ki
zvija na zruienem,
ajajofem,  bukovem
deblu v prag j
navski Rog,

Foto dr. M. Piskernik

Sl 4. Nagubapa, grbasto
bradavicasta hrbina stran
receptakuluma Discina
parma iz pragozda Gor-
janci pod Trdinovim vr-
hom, 9. 6. 1977

Foto 8. Tortic




Sl 5. Discina parma. Askusi in v njih askospore z osrednjo oljno kapljico v 2% raztopini KOH.
Povecano 600 krat. Foto J. Grzin

SL 6. Scanning elek-
tronska mikroskop-
ska slika askospor
Discina  parma iz
pragozda Gorjanci
pod Trdinovim wvr-
hom, 9. 6. 1977 Po-
vecano 3160 krat

Foto Vili Bukoviek

Institut za tekstilno

tehnologijo univerze
v Ljubljani




zavitim robom. V mladesti daje videz, da je zaradi lahno vdrte sredine na hrbini
stranmi 3arkasto naguban, sicer je precej raven {slika 3). Pozneje, z razvojem, se
motneje naguba in postane ponekod bradavicast (slika 4). Rob se zaviha navzdol
in navznoter. Receptakulumi iz pragozda Gorjanai pod Trdinovim vrhom so veliki
od 6,5 cm do 12,5 cm, izjemoma 14,5 cm v premeru {tu je merjena daljfa os
pakroga). Po krajdi osi je njihov premer od 4,5 cm do 11 cm, izjemoma 13 em;
receptakulumi glive, ki raste v Svici, pa imajo premer le 7—10,5 em. Hrbtno po-
vriino receptakuluma sestavija trosovnica, ki je rdece rjava. Pri nekaterih osebkil
je barva trosovnice skoraj povsem enaka barvi Methuen 6E7, pri drugih pa je
podobna barvi Methuen 7E7-6 (pravilna barva je med tablicama 6 in 7). Po
Séguyu (1936) je barva trosovnice najblize barvi 3t. 162, v 8vici pa Stevilki 191.
Barva trosovnice je pri naSih trosnjakih iz prapozda Gorjanci manj rdeckasta kot
je barva trosovnice pri trosnjakih iz Svice. Ta je namreC zelo spremenljiva, odvisna
je od koli¢ine viage, ki jo vsebuje trosovnica.

Trebusna stran receptakuluma je rahlo klobulevinasta, ob robu gladka in
prehaja proti betu v mo&na, zackroZena, bolj ali manj razvejana rebra (slika 2).
Gladki del je rumenkasto sivkasto rjavkast. Po barvi je najblize barvi Methuen
503 ali po S§guyn barvi §t. 133 in $t. 337, V 8vici je barva obravnavanega dela
trosnjaka po Séguyu enaka barvi §t. 249 ali pa §t. 193. Preostali del trebulne
strani receptakuluma in bet sta belkasta, do bela,

Pri nekaterih trosnjakih je zelo opazno nasprotje barv med gladiim rumen-
kasto sivkasto rjavkastim delom in belkastim do belim rebrastim delom recep-
takuluma in beta {slika 2). Ce stisnemo rebrasii del receptakuluma in bet, postaneta
riavkasta.

Bet Je navadno enostaven, toda zaradi zradéenosti posameznih trosnjakov zelo
sestavijen, valjast; proti vrhu se razdiri in preide v receptakulum (slika 2). Bet je
betl, klobuéevinast. Ce bet prereZemo, je poln ali deloma votel ali pa ima celo ved
zaprtih votlinic. Beti so v nadih pragozdovih visoki vefinoma 2—5,5 cm, izjemoma
do 9 cm, njihov premer pa je vedinoma 2—-3 cm izjemoma 4 cm. V #vicarskih
ekoloSkih razmerah merijo beti 2—6x0,8—2,5 cm. Pri svezih trosnjakih je meso
vodeno, ved kot tri milimetre debelo in belkasto. Ko so gobe $e mlade, diijo pri-
jetno po uZitnih gobah, toda izrazitega vonja mima.

Apolecij je razpledno telo z dobro razvito trosovnico, ki se oblikuje na po-
vriini; sestavljajo jo askusi in parafizc. Apotecij je v mladosti skoraj okrogel,
nato se plitvo ulekne in konéno precej uslofi. Askusi merijo v naSih klimatskih
razmerah 330-—400x20—22 p, v Svicarskih pa 375—415%17,5—22n. So
valjasti, operkulatni, kar pomeni, da se odpirajo s pokrovckom. Vsak askus vse-
buje 8 askospor, ki so v njem razporejene drugn ob drugi poSevno v eni vrsti
(slika 5). Na jod (J) ne reagirajo. Askospore so pakroZne, brezbarvne in prosojne,
véasih pa vretenaste. Zanje je znafiina mrezasta skulptura. Veéina askospor ima
v sredint veliko oljno kapljico (slika 5). Nekatere vsebujejo poleg osrednje kapljice
na obeh koncih fe eno ali dve oljni kapljici, ki sta mnogo manjii kot tista v sre-
dini. PriloZnosino opazimo, da vsebujejo askospore samo eno ali samo dve mali
oljni kapljici. Oljnih kapljic skoraj ne opazimo v Melzerjevem reagentu. Ugotovili
smo (udi mnogo iznakazenih askospor. Askospore Discina parma v pragezdu Goi-
janci pod Trdinovim vrhom so velike {brez merjenja ornamentike) (27) 30—33
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(37)x 12—14 (16) p, v Svici pa 26—428,2. 529,5) x (12,7 13-—14,5 (15,4} w. Mre-
7asta ornamentika je cianofilna, na vozlisdih pogosto malo odcbeljena in se na
obeh koncih podalj§a v €no ali ved bodic, ki so ravne ali pa malo zakrivljene.
Bodice so dolge 3,5—4.5 i izjemoma do § p; v Svici so te bodice dolge prav tako
do 4,5 .. Na scanning elektronski mikroskopski siki vidimo odhiéno askospore
7 mredasto ornamentiko in 8 Strletimi bodicami (slika 6). Parafize so 4,5—6
Siroke, v Svici pa 4—6 p, nitaste, septirane in se proti vrhu kijasto razdirijo. Vrhnji
Blen je Sirok 9—10 y, V Svie 6,5—11 ¢ in vsebuje rumeno rjavkasta zrma.

Prvo najdiSée — Svica

V Svici je nafel Discina parma mikolog I. Breitenbach prvi¢ aprila 1870 in
nato zopet 27. aprila 1972 ter 19.maja 1972 v kantonu Obwaldnu pri Grafenortu
v logu, ki ga porag&ajo brest, leska in smreka, na nadmorski vifini 570 m. Glive
Discina parma so rasle iz tal ob dnis¢u starejiega, a ne vedno istega jescnovega
debla, Potem ko se je zrusil trhel jesen, so opazili, da se 1. 1977 trosnjaki razvijajo
tudi na razkrajajodem jesenovem deblu. Glive se pojavljajo posamezno ali pa so
razliéno zraftene. Podrast sestavljajo: mnogocveini salamonov pecat (Polygonatum
multiflorum), podlesna vetrnica (Anemone nemorosa), robidnica (Rubus fruti-
cosus), visoki jeglic (Primula elatior), tipezni golSec (Mercurialis perennis), pu-
hastolistno kostenitevije (Lonicera xylosteum), svib (Cornus sanguinea), brogo-
vita (Viburnum op!dus); lisasta mrtva kopriva (Lamium maculatm). Med temi
zelmi rastejo de Sadi (Carex spp.) in mah (Mnium hornum). Discing parma raste
na humoznih tleh, ki 50 jim prime8ani razkrojeni ostanki lesa. Njihova sprembje-
valka je jelenova §ditovka (Pluteus atricapillus [Secr.] Sing). Talna podlaga naj-
di¥éa Discina parma SO aluvialni panosi, ki jih je ma koncu prekrilo gradivo

interglacialnega gorskega plazu. GeoloSko podlago sestavljajo kredni apnenci. Ph

vrednost tal je 6,6.

Drugo najdiste — Rajhenavski Rog

Glivo Discina parma smo nali pri nas prvi¢ 20. maja 1976 v pragozdu Rajhe-
navski Rog, na nadmorski visini 895 m. To obmogje upravlja TOZD gozdarstvo
Rog, ki spada h gozdnemu gospodarstvu Kocevje. Pragozd lez v 31. oddelku
gozdnega revirja Rog in obsega 51,14 ha povrSine. Razprostira se na valoviti
kraski planoti z blagimi nagibi, razli¢nimi legami in s precej globokimi vrtaami,
na nadmorski vidini 855—915m (slika 8). Geografska Sirina pragozda je
450 40’ 30”, geografsa dolZina 15° 01'00". Matigno kamenino sestavljajo beli do
temno sivi spodnjekredni apnenci, na katerih 5o se razvila rjava pokarbonatra tla.
Tu se razvija megan sestoj jelke in bukve, toda ponekod moéno prevladuje jelka.
Poredko in posamezno je primesan gorski javor, zelo poredko pa gorski brest in
lipa. V grmovnem sloju nastopata poleg jelke in bukve dostikrat gorski javor, zelo
poredko pa gorski brest. Po ohranjenosti in sestavi vegetacije je to eden izmed

nasih najlepéih jelovo-bukovih pragozdov.
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Tega naSega prvega najdidéa Discing parma je jugozahod, nagib 159, nadm.
vifina 895 m. Svet je tu precej skalovit, na skalah se razvija bodefa podlesnica
(Polystichum aculeatum). Na tem najdiscu sta zastopani le dve drevesni vrsti, in
sicer jelka in bukev, V grmovnem isloju so zastopani: lovorolisini voléin {Daphne
laureola), kranjska krhlika (Rhamnus fallax), puhasiolistno kostenilevje (Lonicera
xvlostewm) in navadni vol&in {Daphne mezeretm). Najznadilnejsa rastlinska vrsta
v zeli§énem sloju je torilnica (Omphalodes verna). V zeliiéni etaZi so med drugimi

PRAGOZD RAJHENAVSK!I ROG

Z NAJMSCEM GLIVE BISCINA PARMA

T T g e vy e e

L] o 100~

Sl 7. Risal 1. Grzin

Se: trilistna penuSa {Cardamine trifolia), zajja deteljica (Oxalis acetosella) in de-
veterolistna konopnica (Dentaria enneaphyllos). Zdruzbe je opredelil dr. M. Pi-
skernik. Geolotko podlago sestavijajo beli do temno sivi spodnjekredni apnenci.
Tla so humozna, rjava, pokarbonatna.

20. maja 1976 smo nasli na opisanem rasti§éu tri mlade trosnjake, ki e niso
imeli trosov v askusih, bili so de sterilni. Toda po zunanjih makroskopskih zna-
menjih so prav taki kot trosnjaki Discina parma iz pragozda Gorjanci pod Trdi-
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novim vrhom, ki smo jih doloéili tudi po zrelih askosporah. Kak3ni so mladi
trosnjaki Discina parma, kaZe 3. slika. Ker je iz literature znano (Breitenbach,
Maas G. 1973), da dozorevajo trosi vec kot tii tedne, smo se 1 1977 napotili v
Rajhenavski Rog Sele 10. junija, zato da bi tedaj dobili trosnjake z zrelimi trosi
v askusih. Toda na Zalost nismo nasli niti ene gobe.

V pragozdu Rajhenavski Rog se je razvijal 20. 5. 1976 en trosnjak Discina
parma na zrufenem, razkrajajofem se bukovem deblu, druga dva trosnjaka pa sta
bila zrailena in sta se razvijala na odpadli, razpadajoi bukovi skorji. Na jelovih
odpadlih vejah, na zru$enih ali pa Se stojedil, toda suhih jelovih deblih in debelnih
Streljih je nismo nasli, Ceprav nastopa tu rastlinska zdruzba Abicro-Galietum odo-
rati, kjer previaduje po Steviltni zastopanosti jelka, bukev pa ji je podrejena koli-
éinsko. Na zru§enem, razkrajajofem se bukovem deblu, na katerem se je razvijala
Discina parma, tastejo Se tele gabe: luskavka (Polyporus squamosus [Huds. ex
Fr.J Fr.), Peziza varia (Hedv.) Fr., Mycena renati Quel., proti trebuini strani zru-
$cnega bukovepa debla pa e sploddena polodtenka (Ganoderma applanatum [Pers.
ex Wally.] Pai.) in majska luknjidarka (Polyporus ciliatus f. lepideus {Fr.] Kreisel).
Pod razpadajodim bukovim lubjem se razrai¢a po deblu rizomorfno podgobie
prave §torovke ali panjice (Armillariella mellea [Vahl ex Fr.] P. Karsten). V ne-
posredni blizini zrufenega bukovega debia je sirela udarila v jelko in jo motno
razklala, Na S¢ ohranjenem deblu se razvijajo trosnjaki obrobljenke {Fomitapsis
pinicola {Swartz ex Fr.] P. Karsten). V neposredni okelici zruenega bukovega
debla se razra¥fa v iglicah Se rastoCih jelk, posebno v iglicah spodnjih vej, zaje-
davska gliva Cyrospora pinastri Fries.

Tretje najdisée — Gorjanei pod Trdinovim vrhom

Drugo najdis€e v Sloveniji in Jugoslaviji 4er tretje v Evropi in na svetu je za
Discina parma edinstveni pragozd na Gorjancih pod Trdinovim vrhom. Pragozd
leZzi na nadmorski vi§ini 5951160 m (slika 8). Upravlja ga TOZD gozdarsivo
Novo mesto, Zajema severna, scverovzhodna in severozahodna pobodja. Tu so
kragki pojavi slabo razviti, Teren je poloZen in zmero razgiban, toda ponekod
nagnjen celo do 300 Pragozd obsega 23,16 ha poviSine v 17. cddelkn revirja
Gorjanci. Geografska §irina pragozda je 45045 45”7, geografska dolzina pa
150 19" 55”. Geolotko podlago sestavljata zgornjekredni plastnat svetlo rjav apne-
nec in zgarnjetriadni siv plastnat do neplastnat dolomit, na katerih so se razvile
rendzine in rjava pokarbonatna tla. Pragozd oblikuje preteZno Cist bukov sestol,
ki ima raznodobne stopnicasto strukturo. Previadujodi bukvi so posami¢ primeSani
kot drevo gorski javor (Acer pseudoplatanus), zlasti v zgornjem delu pragozda, iva
(Salix caprea) in ostrolistni javor {Acer platancides) pa zelo poredko predvsem v
spodnjem delu. Ostrolistni javor se pojavi zelo poredkoma prav tako kot gorski
javor tadi kot grm in miadica. Cmi bezeg (Sambucus nigra) je redek in viasih
nastopa kot drevo,

Glivo Discina parma smo na$li v tem pragozdu prvié 9. 6. 1976, drugi¢ pa
leto dni kasneje 9. 6. 1977. Trosnjaki so se razvijali obakrat na istem kraju. Teren,
kjer smo jih naili, je pobotje z nagibom 25° in s severozahodno lego. Nadmorska
vifina kraja je 1080 m. Na povriini so $tevilni apnencasti kamenéki. GeoloSko
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podlago sestavlja zgornjekredni plastnat svetlo rjav apnenec, na katerem so se
razvila humozna, pokarbenatna tla.

Na tem kraju sta dve zrufeni bukovi debli. Nad njima je¢ v kro3njah vrzel,
velika 152 m. Ob debiih {(spodaj) rastsjo 4 m visoke, nilade bukve, ki so po-
polnoma sklenjene. Njihove krodnje so plitve in redke, veje pa razkrelene. Pod
zrufenima debloma se razvijata veliki nadli$tek (Circaea lutetiana) in navadna
ncdotika (Impatiens noli-tangere). 9.6.1976 smo nasl le 5 trosnjakov Discinag
parma. Razvijali so se samo na razkrajajoéi bukovi skorji, ki je odpadla z zruSenth
debel. Letos cb istem éasu, 9.6.1977, smo jibh nad¥teli na istem kraju kar 16.
Enajst se jih je razvijalo na povrdini zrulenega, precej razkrojenega debla, pet pa
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na trohneti bukovi veji, ki izvira iz zrufenega debla in 8¢ ni odpadla. Trosnjaki se
oblikujejo posamié, nekaj je tudi zra¥fenih. Velina jih uspeva na lubju, nekaj
pa tudi neposredno na lesu pod razkrojenim lubjem. Gliva Discina parma je torej
lignikolna gniloZivka, Tistega dne (9. 6.) so bili 1. 1976 in 1. 1977 trosnjaki Discina
parma popolnoma razviti in askospore v askusih zrele. Na fem drugem sloven-
skem in jugoslovanskem najdiSé¢u glive Discing parma sestavlia v pragozdu tipa
Fago-Isopyretum thalictroidis drevesni sloj samo bukev (Fagus silvatica). V grmov-
nem sloju je gost bukov mlaj in skromen pomladek gorskega javorz, dalje &tevilno
planinsko kostenifevje (Lonicera alpigena) in redko puhastolisino kostenitevje
(Lonicera xylosteum). Zeliséni sloj sestavljajo tele viSje rastline: pegasti kadnik
(Arum maculatum), veliki nadlidéek (Circaea lutetiana), deveterolistna konopnica
(Dentaria enneaphyllos), brstiéna konopnica (Dentaria bulbifera), navadna glistov-
nica (Dryopteris filix-mas}), prehlajenka (Galium odoratum), vretenéasti salomonov
pedat (Polygonatum verticillatum), sthkostebelna robida {Bubus hirtus) in navadna
nedotika (fmpatiens noli-tungere).

Raziskave z dne 9.6.1976 so pokazale, da se razvijajo na najdiséu, kjer
uspeva Discina parma, Se tcle glive: na rastoéi, zeleni, toda ranjeni bukvi se
oblikujejo v rani debla trosnjaki luskavke {Polyporus squamosus {IIuds. ex Fr.]
Fr.). Na zruienih bukovih deblih rastejo trosnjaki prave kresilne gobe (Fomes
fomentarius [L. ex Fr.] Kickx). V rani bukovega debelnega 3trclja se v neposredni
blizini bohoti nagubana Celadarka (Myceng galericulata {Scop. ex Fr.] 8. F. Gray).
Podstojno, posufenc drobno bukovo debelee je naéela gniloZivka Diatrype disci-
formis. V zakopanih bukovih vejicah se razvija Cesnovka (Marasmius alliaceus
{Jacq. ex Fr.] Fr.). 9. 6. 1977 se na istemn zrulenem, trohneéem bukovem deblu kot
Discina parma razvijajo tudi trosnjaki prave kresilne .gobe (Fomes fomentarius
[I. ex Fr.] Kickx), pod lubjem pa rizomorfno podgobje panjice ali mraznice
(Armillariella melleq [Vahl ex Fr.] P. Karsten). V razkrajajodi bukovi veii se obli-
kujejo poleg Discina parma krvobetna eladarka (Mycena haematopoda [Pers. ex
Fr.] Kummer), pod lubjem pa rizomorfno podgebje prave Storovke (Armillariella
melleq [Vah! ex Fr.] P, Karsten). Na drugem zru§enem bukovem deblu smo ugle+
dali trosnjake sluzave korenovke (Qudemansiela mucida {Schrad. ex Fr.} v. Hoeh-
nel), ki se razvijajo posamezno. Cesnovka (Marasmius alliaceus {Jacq. ex Fr.] Fr.}
uspeva posami¢ na cdpadlem bukovem listju in na odpadli bukovi veji. Na drugi
odpadli bukovi veji se v Sopu razvija Mycena renati Quél. Na tleh, ob zruSenem
bukovem deblu rastejo v Sopih sljudnaste érnilovke (tintnice} (Coprinus micaceus
[Bull. ex Fr.J Fr.). V rani bukovega debelnega Strelja je izoblikovala svoje tros-
njake, snako kot 1. 1976, nagubana Celadarka (Mycena galericulata [Scop. ex Fr.}
S. F. Gray}. Na bukovi kladi so se razvili v Sopth trosnjaki Mycena renati Quél.
in érna kroglicarka (Ustuling deusta [Fr.] Petrak).

Povzetek

Glivo Discina parma je odkril prvi mikolog J. Breitenbach aprila 1970 v Svici,
v kantonu Obwaldnu pri Grafenortu. Kot novo visto jo je dolodil in opisal mikolog
dr. R. A. Maas Geesteranus iz Leidena (Nizozemska}. Oba pa sta objavila Studijo
o Discing parma {1973). Tudi drugié je glivo nalel J. Breitenbach in sicer aprila
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in maja 1972 v logu jesena, bresta, leske in smreke na padmorski vistni 570 m.
Do tedaj je gliva rasla vedno v tleh, ki so bila bogata z lesnimi odpadki, ob dnid¢u
dveh jescnovih debel. Pozneje se je eno izmed razkrojenih debel zrudilo in leta
1977 so sc razvili trosnjaki Discinag parma tudi na tem jesenovem debiu.

V Sloveniji smo nadli glive samo v pragozdovih, in sicer prvi¢ 20. maja 1976
v Rajhenavskem Rogu, na nadmorski vidini 895 m in 9. 6. 1976 v pragozdu Gor-
janci pod Trdinovim vrhom, na nadmorski viini 1080 m. Drugi¢ smo ugotovili
glivo v pragozdu Gorjanci 9. 6. 1977. V obeh pragozdovih so se razvijali trosnjaki
na odpadli trohneéi bukovi skorfi, na zrulenih in Ze precej strohnelih bukovih
deblih in veji, ki Se ni odpadla z zruicnega debla. Discing parma je torej lignikelna
gniloZivka. V prvem pragozdu uspeva gliva v vegetacijskem tipu Abieto-Galietum
odorati, v drugem pragozdu (Gorjanci) pa v rastlinski zdruzbi Fago-Isopyretum
thalictroidis. Geolo§ke podlago scstavljajo v obeh pragozdovih kredni apnenci,
v Gorjancih pa §e zgornjetriadni dolomit. Na krednih apnencih in zgornjetriadnem
dolomitu s0 ise razvila rjava pokarbonatna tla, v pragozdn Gorjanci pa poleg teh
$¢ rendzine, V slovenskih klimatskih razmerah se razvija gliva samo na bukvi,
na jesenu ic nismo na3li. Oba pragozdova sta v Sloveniji in Jugosiaviji prvo in
drugo najdi§¢e glive Discina parma ter drugo in tretje v Evropi in na svetu.
I. Breitenbach in R. Maas Geesteranus (1973) navajata, da potrebujejo askospore
precej tasa, da dozore.

Trosnjakd, ki jih je nabral J. Breitenbach 27. 4. 1972, so bili e popolnoma
sterilni, le malo jih je imelo po 23 dneh — 19. 5. 1972 zrele trose. V Rajhenavskem
Rogu dne 20. 5. 1976, na nadmorski vi$imi 8§95 m, v askusih fe¢ mi bilo slede o
askosporah; bili so %e stenilni. Askospore v vseh trosnjakibh pa so bile zrele Ze
9. 6. 1976. Tako je bilo tudi naslednje leto, 5. 6. 1977, v pragozdu Gorjanci pod
Trdinovim vrhem, na madmorski vifini 1080 m. Menimo, da se zafno pri nas
razvijati askospore v askusih pozneje kot v Svici zato, ker je v nasih krajih nad-
morska viSina skoraj dvakrat vija (570 in 1080 m), dozore pa prej, ker se raz-
prostirajo Gorjanci bolj juzno kot Grafenort v kantonu Obwaldnu.

Trosnjaki Discina parma iz pragozda Gorjanci pod Trdinovim vrhom (1080 m)
se razlikujejo od tistih iz Svice predvsem po velikosti {premeru) receptakuluma,
visini in Sirini betov ter po dolZini askospor. Receptakulumi imajo v Svici premer
7—10,5 em, v pragozdu Gorjanci pa 6,5 do 14,5 em. Ti so v izjemnih primerih
kar za 4 em vedji. Betl merijo v §vici 2—6 X 0,8—2,5 cm, v Gorjancih pa 2—9 X
2—4 cim., Pri nas so torej v izjemnih primerih za 3 am vi§jiin za 1,5 cm §ir$i. Prav
tako so v pragozdu Gorjanci v askusih daljSe askospore kot v Svici. V §vici
merijo askospore 26—28,2 (28,5)x (12,7} 13—14,5 (154) p, v pragozdu Gor-
janci pa (27) 30—33 (37) X 12—14 (16} u. 1z obravnavanega je razvidno, da so
pri nas najvedjc askospore kar za 7,5 p daljSe. To si razlagamo tako, da smo mi
merili Ze popoinoma razvite trosnjake in popeolnoma zrele askospore. Askospore
iz kantona Obwaldna pa so bile ob meritvah zrele samo v nekaj trosnjakih.
Raziskali smo tudi, da ima v pragozdu Gorjanci mnoZica zrelih askospor samo
eno srednjo oljno kapljico, askospore iz 8vice pa hmajo vedinoma po tri oljne
kapljice — eno veliko v sredini in po eno manj$o na vsakem koncu askospore.
Opazili smo celo, da imajo askospore v istemn askusu razlino §tevilo oljnih kapljic,
in sicer od 1 do 3. Breitenbach in Maas G. 1973 tega ne navajata.
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DER ZWEITE UND DRITTE FUNDORT DES PILZES DISCINA PARMA
IN DER WELT: RATHENAVSKI ROG UND GORJANCI IN SLOWENIEN

Zusammenfassung

Die Pilz Discina parma wurde zum erstenmal vom Mykologen J. Breitenbach in April
1970 im schweizerischen Kanton Obwalden bei Grafenort entdeckt. Die Bestimmung und
Beschreibung als eine neue Art fiihrte der niederlandische Mykologe R. A. Maas Geesteranus
aus Leiden durch. Beide verdffentlichten fiber Discina parma 1973 eine Studie. Zum zweiten-
mal fand J. Breitenbach diesen Pilz im April und Mai 1972 in einem Auwald mit Esche,
Ulme, Fichte und Hasel in einer Meereshohe von 570 m. Zuerst wurde der Pilz immer in einem
an Holzabfillen reichen Boden an der Basis von zwei Eschenstaimmen gefunden. Spiter stiirzte
einer von den morschen Stimmen und 1977 entwickelten sich die Fruchtkorper der Discina
parnia auch an diesem gefallenen Stamm.

In Slovenien fanden wir diesen Pilz nur in Urwildern, und zwar zum erstenmal am
20 Mai 1976 im Rajhenavski Rog in einer Meereshdhe von 895 m und am 9. Juni 1976 im
Urwald in den Gorjanci in einer Meereshohe von 1080 m. Im letzterwdhnten Urwald wurde
der Pilz am 9. Juni 1977 erncut gefunden. In den beiden Urwildern entwickelten sich die
Fruchtkérper an abgefallener und modernder Buchenrinde, an gestiirzten und moderigen
Buchenstimmen und einem Aste, welcher noch nicht abgefallen war. Discina parma ist also
ein lgnikoler Saprophyt. Im ersterwdhnten Urwald gedeiht der Pilz in Vegetationstyp Abieto-
Galietum  odorati, im zweiterwahnten im Fago-Isopyretum thalictroidis. Die geologische
Unterlage bilden in beiden Fillen Kreidekalke, in den Gorjanci auch Dolomit der oberen
Trias, worauf braune Karbonatboden entwickelt sind, in den Gorjanci auch die Rendsina.

In den klimatischen Verhiltnissen Sloweniens entwickelt sich der Pilz nur an Buche.
Die beiden Urwilder stellen den ersten und zweiten Fundort der Discing parma in Slowenien
und Jugoslawien dar und gleichzeitig den zweiten und dritten Fundort in Europa und in der
Welt, ]. Breitenbach und R. A. Maas Geesteranus (1973) fihren an, dass die Askosporen zur
Reifung eine langere Zeit benotigen. Die von J. Breitenbach am 27.4.1972 gesammelten
Fruchtkérper waren noch vollkommen steril, wahrend am 19.5. 1972 (nach 23 Tagen) nur
in wenigen Fruchtdrpern reife Sporen gefunden wurden. Im Rajhenavski Rog gab es am
20. 5. 1976 noch keine Spur von Askosporen, hingegen waren die Askosporen in allen Frucht-
kérpern am 9. 6.1976 sowie am 9.6.1977 in den Gorjanci in der Meereshéhe von 1080 m
schon reif. Wir sind daher der Meinung, dass in unserem Lande die Entwicklung der Asko-
sporen spiiter beginnt als in der Schweiz, da die Meereshdhe fast doppelt so gross ist, deren
Reife tritt jedoch wegen der siidlicheren geographischen Lage friiher ein,

Die Fruchtkérper der Discina parma aus dem Urwald in den Gorjanci unterscheiden
sich von jenen aus der Schweiz vor allem in der Grosse (dem Durchmesser) des Rezeptakulums,
der Héhe und Dicke der Stiele und der Lange der Askosporen. Die Rezeptakula haben in der
Schwiez eine Liange von 7—10.5cm, in den Gorjanci 6,5—14.5 cin. Sie sind also in Aus-
nahmsfillen um ganze 4 cm breiter, Die Stiele messen in der Schweiz 2—6<0,8—2,5 cm, in
den Gorjanci 2—9x2—4 cm, sind also in Slowenien in Ausnahmsfillen um 3 cm ldnger
und um 1,5 cm dicker. Ebenfalls sind die Askosporen langer. In der Schweiz messen sie
26—282 (29,5)X(12,7) 13—14,5 (154) u in den Gorjanci (27) 30—33 (37)X12—14 (16) .
Daraus ist zu ersehen, dass die grossten Askosporen in Slowenien um 7,5 i langer sind. Das
ware so zu erkliren, dass bei unseren Messungen die Fruchtkérper und Askosporen schon
vollkommen reif waren, wihrend die Askosporen im schweizerischen Fall nur in einigen
Fruchtk@rpern ausreiften. Wir stellten auch fest, dass cine Menge von reifen Askosporen aus
den Gorjanci nur einen zentralen Oltropfen besitzt, wiahrend die Askosporen aus der Schweiz
meist je drei Oltropfen haben, und zwar einen grossen in der Mitte und je einen kleineren an
den Enden. Wir bemerkten auch, dass die Askosporen in demselben Askus eine verschiedene
Anzahl von Oltropfen besitzen, und zwar 1—3. Breitenbach und Maas G. (1973) machen keine
diesbeziigliche Bemerkung.
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- Stoj, kje imof pu plombo?
~ $Sestica, levo zgoraj, prosim!
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Pismo

Ne morem verjeti, da sem spet na vrsti, Z novoletnim pismom
namred, Cas zares neverjetno hitro befi. Ali ga bomo sploh
kdaj lahko ujeli?

Ce opustimo nostalgiéna razmilljanja o staranju in o lepih
miladih letih, nam slej ko prej ostane samo Ye resnica, da je le
delo tisto, ki osreCuje in ki ga vedno znova izpostavljamo nasi
presafi, bodisi javne, ali osebno, intimno. Tako pogosto pa tudi
kriticno zategadelj, ker je delo nala obveza, ioda tudi (in pred-
vsem!) nafe bogastvo. Ob take pomembnih Easovnih prelomni-
cah kot je Novo leto, smo obiajno malce sentimenialnejsi, do
bliinjih zmernej¥i, do otrok darefljivejii, do fena neinejii, do
sodelaveev strpneji, do samega sebe pa sploh brez odnosa —
zato sprafujem najprej samega sebe, potem pa tudi Vas dragi
bralci, ali je ta trenutek primeren, da se resne pogovarjamo ¢
delu v zadnjth dvanajstih mesecih, o obvezah in nalogah, iz-
poinjenth in neizpolnjenih; skratka ali naj obrafunamo. Kdaj
pa kdaj se moramo »ozreti nazaje. Bilanca je bilanca in narediti
jo moramo. TOZD se sizpoveduje« SDK, mofje doma — vsak
po svoje. Seveda nimam ndjmanjSe pravice vtikafi se, {e ste
svoje obveznosti do vasih bliZnjih in Ye koga izpolnili.

Nekje pa se kljub vsemu sreéujemo, kot gozdarji in kot
ljudje. Kje neki drugod kot pri Gozdarskem vestniku. Sredujemo
se kot pisci in kot bralci, véasih v eni, drugié v drugt viogi. Kot
dobri naroniki pa se sreCujemo tudi pri banainem, vsakodnev-
nem vpraianju, kako zagotoviti denar, da bo nal posinovljenec
brez teiav shodil, hodil in tudi normalne napredoval. Govorim
seveda o Gozdarskem vestniku, ki je imel v preteklih letih po-
Stene teZave, komaj se je pobral. Ni bilo pravega gradiva za
njegovo rast, tudi denarja ni bilo! Spominjali se boste dramatié-
nih pozivov v GV na oblnih zborih ZIT GL — pladajte narod-
nino, da boste omopodill izid nastednje Stevilke. Uredniski odbor
in jaz smo poskulali vse, da bi angaZirali pisce za akiuaine goz-
darsie probleme, ni jih bilo. Redem Vam, zelo hudi dasi.

Ceprav je bilo zares hudo pa imamo danes, ko je Ze vse
hudo pozabijeno, éudovito spoznanje, da so v tistih Easih skoraj
vsi braici GV pomagali. Odmevi na rnale kiice pomoéi finanéne
narave so bili fudoviti, nepozabni.

Tudi novi pisci so se zadeli pojavijati. Sveie modi, svefe misli,
ideje — zmagala je korajia. Danes sem prepri¢an, da je veliko
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gozdarjev, ki znajo pa tudi holejo pisati, da pa jim resniéno e
vedno manjka poguma., Tem moram sporoditi, da bralci Zelijo
ravno takino ctive, saj je le-to navadne operativio zanimivo ter
strokovno in organizacijsko aktualno. Tega pa nasi reviji e
vedno zelo manjka.

Tako lahko ocenjujemo, da sme naso skupno noalogo —
financiranje Gozdarskega vestnika — ki pa ni bila naloga samo
minulega leta, temved traja Ze nekaj let in bo §e trajala, uspeino
izvrfevali. Pred dvema letoma smo s takoj§njim pladéilom narocd-
nine izrekli Gozdarskemu vestniku zaupnico in potrdili, da ga
rabimo. Takfen poziv je bil izhod v sili, ni bilo druge poti.
Danes pa prek delegatov v skupiéini samoupravne interesne
skupnosti is¢emo poi za trajno urediiev financiranja Gozdarskega
vestnika.

Pred letom ali dvema sem Vas preprideval, da se odreciie
kakini kavici s smetano —— za toliko smo GV podraiili. Tokrat
Vas vabim jaz na kavo s smetano, seveda na Va§ ralun. Ured-
ni¥ki svet je namred fe novembra sklenil, da ostane cena reviji
feta 1978 ista kat v letu 1977, &eprav bodo strofki tiskanja v
letoSnjem letu porasii za okrogiih 12 starih milijonov.

Da ne bo izgledalo, kot da se neprestano vrtimo le okoll
denarja, moramo spregovoriti tudi o vsebinski problematiki re-
vije. Vsebino smo na mol zasukali. Rekli smo: naj bo tudi
Gozdarski vestnile simbol svobodne izmenjave delg: izobraZeva-
nje + praksa + znanost (abecedni red). Va¥e veliko zanimanje
in odzivi potrjujejo, da je ideja te izmenjave zelo zamimiva,
aktuaina in potrebna. Zato jo bomo gojili in razvijali §e naprej.

Namesto voicil in pozdravov prek logov in dobrav, samo pri-
sréna hvala za vse, kar smo skupaj storili in kar e bomo.

Vs
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UDK 634.0.64

Organizacija evidenc v gozdnogospodarskih organizacijah

Poslovne dogodke so Ze od nekdaj evidentirali. Sprva so bile evidence skrom-
ne, saj je bilo tudi poslovanje enostavnejSe od danadnjega. Z uvejanjem strojev
se je evidenca povecevala. Poleg strofkov za osebne dohodke in nabave materiala
je bilo treba voditi amortizacijo in vse ostale stroske za stroje. § Sirjenjem pro-
izvodnje je bilo zaposlenih vedne veé delavcev in nabavljenih vedno vet strojev.
Evidence so postajale Cedalje obseZncjle in njih Stevilo je hitro narai€alo. En
delavec tega dela ni mogel veé opravljati. V ta namen je bilo treba zaposliti
najmanj Se enega. Parkinson navaja, da se v takem primeru najéciée zaposlita
$e dva nova delavca, ker Zeli Ze prej zaposleni in tega dela ve$&i delavec postati
vodja. Cetudi je bil v pomo€ dodeljen le en sam delavec, je oni, ki je Ze dlje
opravljal to delo, postal neformalni vodja in je delo sprejemal ter dodeljeval
spodrejencmu«, Zato je porabil nekaj delovnega fasa. Po dolofencm Casu se je
obseg dela spet povedal, zaposiovanje novik delaveev se je nadaljevalo in kmalu
ni bilo Elaveka, ki bi toéno vedel, kaj kdo dela. Vse to je pripeljalo take dale,
da so bile iste evidence v malo spremenjeni obliki podvojens in Zc zbrani po-
datki ponovno zbirani ter po svoje urejani. Ker pa Je bil vsak evidentiar »ne-
zmotljive, so se pri primerjavah za stotinke razlik zafele ponovne Kountrole in
zatrjevanja, eprav so bile te razlike za poslovanje popolnoma nepomembne.
Tudi evidence, ki niso bile ved uporabne, 5o fe vedno vodili, usklajevali in kontro-
lirali,

Kljub hitrermm nara$€anju evidenc so stare opustili le v primeru, ko je delavec
odgel v pokoj ali iz kakega drugega vzroka zapustil delovno organizacijo. Nastalo
je nekaj podobnega kot s predmetom starepa profesorja na univerzi: ko je umrl
ali odsel, tudi predmeta i bilo veé.

Vsa administracija, evidence in evidentiranje je postalo zelo zapleteno, ne-
pregledno in zato dokaj nerazumljivo. Novi tehnologiji dodajamo namre nepre-
miéno in zapleteno evidenco.

Zaradi lazjega rafunanja in urejanja evidenc so prideli uporabljati najrazlic-
nejde pripomocke: od namiznih rafunalnih strojékov, knjigovodskih strojev, prek
ratunalnikov, vse do velikih racunalnikov.

Danes velina gozdarskih organizaclj v Slovenijl uporablja veliki ratunalnik.
Ali bo veliki radunalnik zapletenc evidence refil ali pa jih bo e bolj zamotal?
Vse je odvisno od ljudi, ki mu streZejo in pripravljajo podatke, kajti nc smemc
pozabiti, da je ralunalnik le pripomodek za obdelavo podatkov in vodenje evidenc,

Kdaj ratunalnik evidence Se bolj zamota? Takrat, kadar iste evidence vefkrat
vodimo rofno, potem pa $e¢ z radunalnikom. Pri primerjavah je nepomembne
stotinke treba uskladiti tudi z evidenco rafunalnika. Seveda moramo ugotoviti,
katera evidenca je popolnoma tofna, zakaj je priflo do razlike, ¥V takem primeru
nehole zaéneta tekmovati rono in raCunalnifko vodenje evidence. Ce isti &lovek
vodi ro¢ne cvidenco in pripravlja podatke za racunalnik, kar je pri uvajanju nove
obdelave pogosto, najprej uredi roéno evidenco in Scle preostali ¢as pripravlja
podatke za radunalnik.
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Zato so podatki za ratunalnik slabo pripravljeni in miso praveocasno zbrani.

Ko je obdelava pripravijena za raunalniSko tehniko, jo je {reba vpeljati v
poslovanje brez tako imenovanega vzporednega rofnega vodenja.

Prav gotovo nikjer ne nabavijo radunalnika zato, da bi jim povzrotil Se vecjo
zmedo, pac pa zato, da bi z njim vpeljali red v poslovanje in tako pravocasno
dobili kvalitetne informacije. Racunalnik je treba uporabljaii premiilieno in smi-
sclno, To pa ni odvisno le od programerjev, ampak od vseh, ki podatke priprav-
ljajo in uporabljajo informacije.

7. ratunalnikom zmedo in nered v poslovanju kaj hitro odpravimo, e so
jzpolnjeni naslednii pogoji:

—- pravilno sestavljeni programi,

— dobro pripravljeni podatki,

— evidenca sme biti vodena samo z radunalnikom,

—- vse informacije v izhodnih tabelah morajo biti koristne.

Programi so pravilno sestavljeni, takrat kadar programer tofne ve, zakaj bo
rezultate uporabnik rabil. Za pravilno oblikovanje mora poznati njih pomen.
Predvsem pa mora uporabnik sam preuditi kaj rabi, da ne zahteva potem staloih
sprememb,.

Programi morajo biti preizkufeni, preden prenehamo z roénim vodenjem
evidenc.

Ker roéne evidence ne bo, bo delaveem, ki podatke pripravljajo, ostalo ved
¢asa za kontroliranje. Podatki bodo dobro in pravogasno pripravljeni ter rezulfati
tocni. Pri rafunalnidki obdelavi podatke prekontrolira e sam ratunalnik po na-
vodilih programa; s tem obitajno ni mogode odkriti vseh napak, zato se zgodi,
da napaénj podatek pokvari vse rezultate v izhodnih tabelah. Pri ro¢ni obdelavi
napako lahko odkrijemo pri sami obdelavi in jo do konénih rezultatov ze uskla-
dimo. Tega pri raunalniki obdelavi ni, zato je tako zelo pomembna pravilnost
vhodnih podatkov.

Vse informacije v izhodnih tabelah morajo biti koristne. Zato naj bi tisti,
ki cbdelave dobro pozna in zanje odgovarja, tabele uredil in o tem informiral
ostale sodelavce.

Pri refevanju poslovnih, operativnih ali tehniénih problemov pa sodelujejo le
oZje skupine strokovnjakov in to skoraj zanesljivo brez fistega, ki skrbi za ob-
delavo podatkov — rotno ali radunalniSke. Pogosto se zgodi, da je sprejet sklep
za izdelave najrazli¢nejiih analiz, za katere je treba podatke Se posebej pripraviti,
Ceprav so morda zbrane Ze v kateri od scrodnih evidenc. Vsekakor pa tak$na
skupina ne pomisli na smiselno uporabo obstojedih informacij, podatkov.

Cilj je, da bi nekot vse evidence vodili z rafunalnikom. Zato je rotno vodenth
evidenc vedno manj.

Elektronsko obdelavo poslovnih podatkov mnogokrat podrafujcjo dvojne ali
vetkratne evidence. Razliéne sluZbe v delovni organizaciji si nekoordinirano jz-
misljajo vsaka zase posebne evidence o istih ali pribliZno istik dogodkih.

Ce je radunalnik sredstvo za urejanje, hranjenje in obdelavo podatkov v ko-
ristne informacije, potem so podatki surovina, informacije pa rezultat vioZenega
dela — proizvod, za katerega moramo tisti, ki se z raunalnitvom ukvarjamo,
poskrbeti, da se bo dobro »plasiral« in da se bo njegova vrednost ijzkazala pri
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uspeinem poslovanju in vodenju organizacije. Zato naj bi evidence urejale sluzbe
za radunalnifko obdelavo podatkov. Z urejanfem evidenc z enega mesta bo dvoj-
nost odpadla, evidence bodo tehnicno povezane med seboj in &as 7a dosego hifor-
macij bo kratek, poleg tega pa bo vsak podatek le enkrar prebran v ralunalnik
in uporabljen za vse namene.

Slufbe za raunalni$tvo naj bi okrepili in jim dodelili $e nalogo organizacije
poslovanja s sodelovanjem uporabniSkih sluzb, da ne bo njthova naloga le pre-
tvarjanje smisclnih in morda nesmiselnih zahtev v radunalniski jezik, ampak smi-
selno vkljuCevanje raéunalnika v poslovanje.

JoZe Skrumavec, dipl. inZ. gozd.

UDK 634.0.307(047) »1977«

Novosti letognje gozdne mehanizacije

Ni jih veliko, vsaj tistih ne, ki smo jih srefevali na raznih »demonstracijahs
ali pa na razstavah oziroma sejmih. Pa lepo po vrstl. Zacnimo s

Plastiéno driéo

(»Long-Line«). Ta je v sirokovnih krogih zrana Zc nckaj let, uporabljajo pa
jo najve v Awstriji, kjer je tudi nastala, Namenjena je spravilu lesa iz redéenj
ali bolje: celuloznega lesa, drv, vlasti oblic. Naprava je praktiéna in duva sestoj

Leve: S L. sZavorni volke

Zporaj: 81 2. Kle$te za kratek les
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pred poskodbami. Les dréi po plastiki Ze pri majhinem nagibu, hitrost pa zavisi
tudi od doliine drée. Tako upr. doseze oblica pri 140 m dolgi drdl in nagibu
30/, hitrost 13 m/sek.

To napravo smo v letofnjem letu videli tudi pri nas in sicer na podrodju SIP
Ivangrada v Crni gori, kjer jo je prikazalo zastopsivo neke avstrijske firme v
organizaciji »jug. savetodavnog cenira za Sumarstvo«. Zamimivost na tej dréi
je bila »zavora« za les, ki drvi s preveliko hitrostjo. To je bila enostavna gumijasta
ploséa, poloZena in pripeta na dréo ter obteZena z oblicami. Les zadeva ob to
oviro in tako zmanjSa hitrost.

Avtorji te drée so poskrbeli §e za izboljanc zavoro, imenovali so jo »zavorni
volke. Ta je sestavljena iz zavorne mreZaste lupine preko katere je poloZena ob-
teZena plasiika v obliki jezika, ki je pritrjena na dréo. Xo les zadeva ob njo
zmanj$a hitrost (odvisno od obtezke), (sl. 1).

Zwvedeli smo, da sc pri nas zamima za izdelavo teh dré Jugoplastika iz Splita.

Kleiée za kratek les

Zamimivost, Ceprav ni€ posebnega. Take ali podobne regi smo Ze videli. Po-
sebnost icga traktorskega prikljudka je samo ta, da zloZen metrski ali dvometrski
les zgrabi tako, da traktor spodnje ravne vilice ritensko porine pod les in s hidrav-
Li¢nim zgomjim delom zagrabi kopico lesa. TeZava nastopi pri prikljuditei kle§e
na hidravliko. Kle§ée tehtajo 220 kg, kraki so dolgi 130 cm, zajomajo pa na-
enkrat lahko 1,6 m? lesa (sl 2).

Sankaina plosca

Po zamisli in konstrukelji nié novega, saj take plofte pri nas, zlasti na Go-
renjskem uporabliamo Ze dolga leta, Ze od tedaj, ko smo les gpravljali Se s konji.
Novost je le v materialu, Te sankalne ploife, ki jih je izdelal Georg Buchegger
iz. Radstadia v Avsiriji so lahks in narejenc iz umetne snovi! Uporabljajo se pri
spravilu drobnejiega okroglega lesa z vitli ali »konji« pa tudi s trakorji. Vletna
vrv sluZi obenem tudi za pritrditev tovora in je speljana skozi odprtino na prednji
strani sankalre plo¥ée (st 3).

Mini Urus

Znani proizvajalec Zi€nih Zerjavov Hinteregger iz Beljaka je v letoinjem letu
pomanjéal svoj znani Urus, za katercga se kupel najbrie niso prerivali, v mali ali
Mini-Urus z upanjem, da bo naletel na bolj$i odziv, kot njegov starejdi, ve¢ji in
draZji brat., NajbrZe se pri teh raonih ni vitel, saj kaZe nekatere dobre lastnosti,
med katerimi ni na zadnjem mesfu cena.

V svoji ponudbi navaja Hinteregger, da je Mini-Urus namenjen zlasti redZe-
njem in spravilu drobnejfega lesa. Poganja ga lahko traktor ali pa ima svoi zradno
hlajeni (VW) motor. Kot posebno prednest Mini-Urusa navaja, da je montaZa in
priprava za delo zclo enostavna, lahka in kratkotrajna ter da je njegovo visoko
delovno zmogljivost tezko v polni meri izkoristiti. Zahvaljujot erostavni in rocni
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Sl 3. Sankalna ploiia Sk 4. Mini-Urus

uporabi je tudi 3olanje ekipe treh delaveev, ki streZejo Mini-Urusu enostavno in
kratko. Po vrednosti pa je skoraj za *fs cenejdi od velikega Urusa (okoli 500.000
din} {sl. 4).

Gravimat

Novi Gravimat - Iintereggerjev Ziéni vozi€ek, ki je bil prvikrat prikazan
na celovikem velesejmu, ima posebno novost, ki ga uviiéa med najboljic na tem
podroju. To je hidromehani€no Easovno stikalo za poljubno zaustavijanje vo-
zidka. Zaradi tega ni ved potrebna dolotena vozna pot, da se vozifek zaustavi, kot
pri dosedanjih resitvah. Ta vozitek se lahko, zahvaljujo¢ asovnemu stikalu za-
ustavi v poljubni smeri in v dolofenem Sasu oziroma na dolofenem mestu, kot
smo ga programirall (sl. 5).

Steyerjev Zifni Zerjav

Steyer-Daimler-Puch-AG sc je tudi lotilo izdelave %iénih Zerjavov za spravilo
lesa v strmih gozdnih predelih! Poleg toliko drugih podietij v sami Avstriji! Clo-
vek sc nehote sprafuje, ali je to podrodje res tako komercialno zanimivo? Pri nas
gotovo ni, saj 1a naéin spravilz lesa nazaduoje celo tam, kjer bi bilo umestno upo-
rabljati Zidne Zerjave. Zlasti pa ne vzdrii ckonomske primeriave z drugimi spra-
vilnimi sredstvi (traktorji), kar smo lahko nazorno ugotovili na leto$njem semi-
narju na Lokvah. SIP Sempeter v Savinjski dolini je izdeloval 3 BV vitla celo brez
konkurence - pa je obupal nad nami, gozdarji!
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Zgoraj: Sl. 3. Ziéni vozifek »Gravimats

Desno: Sl 6. Steyerjev Ziéni ferjav

Steyerjev samohodni Ziéni Zerjav ima 5 bobenskih vitel in 16 m (na Zeljo tudi
20 m) visok stolp, vse skupaj pa je montirano na tovornjaku Steyer 1290 ali 1490,

Tovornjakov motor poganja vitla (180 do 320 KM) lahko pa imajo poseben,
lasten motor. Na 3 bobnih so navite: vlefna, povratna in nosilna vrv, ki so na-
peljane prek stolpa. Razen teh sta §¢ 2 pomoZna bobna za montaZo Zerjava.
Moderne, tekoée zavore omogoéaje mehko in dinamiéno napenjanje vevi, pogen
vitel pa je tako lahkoten, da omogeda z »lebdedo nosilne vrvjoc natanfen prenos
tovora tik nad talno povedino,

Upravljanje Zerjava je pnevmatiéno iz kabine. Stolp lahko postavimo tudi
podevrno do 3% stranskega ter & 10 vzdolinega nagiba kamiona. Pri tfransportu
polozimo s pomodjo hidravlike stolp v vodoravii polozaj, tako da celotna dol-
Zina z vozilom vred ne presega 14 m.

Celotna naprava, tako zatrjujejo, se da v zelo kratkem Casu postaviti in uspo-
sobiti za delo, tako da se jo splada uporabljati tudi pri majhnih seénjah (?). Mon-
taza traja priblizno *: ure, demontaza pa nekaj minut, &e celotno napravo pre-
stavljamo za neckaj metrov na nov poloZaj.

V porotilt seveda ne manjka zagotovil, kako s¢ ta naprava izplaéa, kako
zniZuje spravilne stro$ke itd. Celotno napravo in njeno funkcionalnost smo si
lahko ogledali tudi pri nas v Zavidoviéih, ko so sredi oktobra prikazali delovanje
Zerjava na samem dejovi§tu (sl. 6).

28



Levo: 81, 7. HIAB — FCCO 900

Zporaj: 8. 8. FISKARS F 700 £ nakladac

Nakladahie naprave

Nimamo namena podrobneje in natanéneje pisariti o novih ali novejsih na-
kladalnih napravah in nakladalnikih, saj jih je loliko, da jim je Ze tezko slediti.
Na celovékem velesejmu sta se ponadala HIAB-FOCO 900 od Bergerja iz Schwa-
nenstadta (maks. dolZina rodice 7,3 m), (sl. 7) ter finski FISKARS F7007Z s po-
dobnimi lastnostmi kot Jonsereds Super Z (sl. 8). Kmalu bo tezko slediti tudi Ze
domatim nakladalnim napravam, saj imamo Ze 3 tovarn, ki jih izdelujejo, po
nai praksi pa se jih $e najmanj toliko ukvarja z nalrti in idejami za proizvodnjo.

G. M, F. strojra naprava za lupijenje

Med vsemi, Ze znanimi strojnimi napravami za lupljenje je na letofnjem ce-
lovikem velesejmu vzbudila najveé zanimanja francoska naprava G. M. T. Lam-
bres-les-Douai iz mesta Douai v severni Franciii. To naprave uporabljajo v
Franciji ze dalj éasa v borovih sestojih jugozahodne Francije. Naprava je izde-
lana v dveh verzijah: stacionarmi in mobilni. Tehnologija dela s to napravo je
zelo enostavpa in se lahko ckonomiZno uporablja tudi na majhnih in srednje ve-
likih obratil: oziroma seéiléih v gozdu,

Posebnost in znadilnost te lupilne garniture je v tem, da opravijajo pomik in
vrtenje hloda oziroma debla nizkotlaéna gumijasta kolesa. Ta kolesa se hidrav-
lino naravnajo pod dolotenim kotom, da vrtijo in pomikajo hlod z dolodeno
brzino. Gumijasta Kolesa sama nimajo pogona, temvet leZijo s svojo tezo in teZo
debla na centralnem pogonskem valju. Lupljenje opravija skobelna glava, ki pa
mima noZev, temvel kladivca s katerimi odstranjuje lubje. Odpadkov skorajda
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81, 9. G. M. T. Mobilna strojna naprava za lupljenje

ni, Udarjanje kladiva povzrota pnevmatski pritisk iz cilindra. Ta se lahko regu-
lira pat glede na vrsto lubja (lesa).

V Franciji uporabljajo te naprave Ze Cetrto leto, najveé v borovih in bukowvih
sestojih. Uporabne pa so tudi za druge visle lesa. Lupi Jabhko na deblih velikega
debelinskega razpona, od premera 15 do 80 em pri stacionarni napravi in od pre-
mera 10 do 65 cm pri mobilni napravi.

Zmogljivost te lupilne naprave je 9 m¥%h pri premern 20cm, pri premeru
40 em pa 18 m¥h, Pogonska mot za stacionarno napravo zadostuje 15 KW, za
mobilno pa 50 KM (tudi za pogon nakladalne naprave). Z napravo — stacionarno
ali mobilno — upravlja en sam delavec. V Awstriji ugotavljajo, da jc naprava
zaradi majhnih investicijskih in obratovalnih strofkov ter kvalitetnega Jupljenja
zelo zanimiva. Ravno tako pa je enostavnio tudi samo vzdrievanje z majhnimi
vzdrievalnimi stro§ki. Zastopstvo za te naprave v Avstriji je prevzel L. Rath, ki
nam je znan s svojimi stroji za pogozdovanje (sl. 9).

Harvester — Timberjack TI-30

Ni ¢isto nov stroj, saj je takih in podobnih zZe precej v svetu. Uvriamo ga v
to porotilo bolj zaradi tega, ker je bil razstavljen na cclovikem veleseimu (Goess
& Starhemberg) in je prvi tak stroj kupljen pri nas. Nabavilo ga je $IP Sremska
Mitrovica za svojo Zetev v topolovih plantaZah. Tam smo ga tudi videli pri delu
v dneh driavnega sekaSkega prvenstva. Ni mu kaj redi, ée izloéimo ekonomiko,
katere pa, resnici na ljubo, ne poznamo. Osebno ne morem razumeti, da mora,
cb tako visoki stopnji mehaniziranega poseka in kleidenja, moloZagar razfago-
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Sl 10. Timberjack TF-30 Harvester

vati debla na metrske oziroma dvomeirske dolZine, ker celulozna tovarna ne
prevzema vedjih dolZin. Pa Se to: kako ga bomo krstili? Nekateri mn Ze pravijo
i »gozdarski kombajne« (sl. 10).
Za zakljudek $e nckaj o posebnosti letodnjega celovikega velesejma: Zagarija
drobnega lesa!

Zaganje drobnega lesa je postala moda ali pa konjunktura oziroma oboje
skupaj. Ni¢ cudnega, da so temu pojavu prisluhnili proizvajalci opreme in na ve-
like priceli izdelovati strojno opremo za Zaganje drobne oblovine, Na celovikem
velesejmu so namesto klasiCnega Zagarskega obrata postavili celotno linijo za ob-
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delavo drobne oblovine, kajti klasi€en nalin Zaganja ni vel ekonomiten. Sodobne
naprave, sestojee iz rezkalnikov ali razumljiveje rcéeno »plan¥nitzierjeve, po-
dolZnih in pretnih transporterjev, centralnih naprav, kroZnih zag itd., s katerimi
upravlja en sam delavec, omogotijo obdelavo lesa s hitrostjo do 60 m/min,, ali v
popreéju 6 debel v minuti! Kako zapeljiva tehnologija in maiinerija! Tudi marsi-
kateremu naScrnu gozdarju so se zasvetile ofi. 8 »plansnitzlerji« smo se Ze itak
ckuzili, ko smo se po nekajletnem presledku z vso zapnanostio ponovno vrgli na
»tramarijo«. Celulozni industriji pa smo hiteli zatrjevati: Veseli bodite, saj boste
dobili veliko — ostankov!
Bolje, da ne razmiSljam na glas.
Ciril Remic, dipl. inZ. gozd.

POSKUSAJMO S| ZAPOMNITI

Zacetek novega gozda je:
pomlajevanje, gozd se omiadi ali pomladi;
poemladiti, pomladitey in pomiadek;
gozdno mladje, mladovje, mlad

Pomni! Podmladek Je nepravilno!

1ZZIV GOZDARSKI TERMINOLOSK!I KOMISHI

Veliki mederni traktorii v gozdarstve so Ze popolnoma udomadeni v
nasih gozdovih. Nekateni jik imenujejo vzgibniki, drugi pregibniki ali vzgibni
{raktorjl oziroma pregibni traktorji.

Tudi nakladalne naprave na kamionih poznamo Ze zelo dolgo, ene so
hidravii¢ne, druge (starejie) vrvne. Zanje uporabljamo imela kot: nakladal-
nik, Zerjav, nakiadalna naprava, hiab in morda 3e kakino.

Pojavili so se »procesorji«. Tudi zanje bo treba najti nekaj primernega,

KAKSNO IME, TO JE VPRASANIE!
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UDK 634.0.156.5:634.0.907:634.0.945.2

Gozd in Siroka javnost

Horst Stern, nemski publicist in Castni doktor, je tudi pri nas poznano ime
(glej Gozd. vest. 1977, &t. 1, 5. 44). Ze veckrat se je zavzel za pravilnej§c odnose
med lovom in gozdarsivom, kar gotovo zahteva dovolj poguma. Tudi v tem svo-
jem govoru obravnava problem gozd — divjad. Ugotavlja, da ima javnost vso
pravico vedeti, kaj se z gozdom dogaja, ker je gozd odlofilnega pomena za Clo-
veka vredno ckolje, Celoina javnost naj bi se zavzela za razvoj zdravega, ekolosko
stabiluega gozda in za ureditev odnosov z lovstvom. DrZavljan zakonito uporablja
drzavne gozdove in ima pravico o njih tudi soodlodati. Zal pa je javnost o pro-
blemih gozda popolnoma nepouena, pogreznjena v naivno »bhamby mentaliteto«
in ni zmoZna biti pravi lastnik kulturnih dobrin gozda in divjadi. Gospodarski
poloZaj gozdarstva je vedno ieZji, poleg tega je gozdarstvo podrejeno privatnim
interesom lovstva in gozdarji zapadajo v majodudnost in oportunizem. Sternov
govor sc sicer nanada le na nemdke razmere, je pa v njem dosii zanimivega tudi
za nas. Vse bistvene misli in znadilnosti Sternovega govora skufam podati €imbelj
verno. Zato navajam tudi podnaslove, s katerimi je besedilo razdeijeno.

Poznavanje gozda pri popreinem drZavljanu je emako nitl

To je mogofe ugoloviti brez demoskopskih anket. $kodljiva »bamby menta-
litetae, to je sentimentalno oboZevanje srmjadkov in podobne prestevilne in dege-
nerirane divjadi, naivne predstave o gozdu in gozdni idiliki, pomanjkanje vsakrs-
nega znanja o gozdu in gozdarstvu — vse to kaZe, da drZzavljan ni zrel za solast-
nika kulturnih dobrin gozdov in divjadi. Ta nezrelost je voda na miin tistih, ki
imajo pri vsem tem svoje privatne intercse in koristi in ki se predstavljajo celo
kot zaigitniki gozdne narave.

Ali je na§ gozd res tako zdrav?

Avtor navaja nckaj dokumentiranih podatkov o stanju nemskega gozda. Nem-
8ki gozd se je vefinoma spremenil v enomerne monokulture, Od nekdanjih me-
Sanih gorxdov je ostalo bore malo. Zaradi tega nastopajo tudi velike katastrofe,
kot npr. veliki vetrolomi pred nekaj leti, gozdni poZari v fanskem letu. Od gozdov
se za vsako ceno zahteva €istl donos, zate gre razvej v smeri monokultur s &im-
vedjo mehaniziranostjo.

Alli imajo ydedkarii beljfo zeleno stroko?

Tu avtor zelo pohvali stanje in naravnost slovenskih gozdov, katere mu je pri
njcgovem nedavnem obisku razkazal prof. Mlinek. Zelo pohvalno navaja velik
delez naravnega pomlajevanja (okoli 70 8/s, v Neméiji 30 9/5). Navaja, da je go-
losek po zakonu prepovedan, da besede obhodnja v nasih navodilih za gospodar-
jenje z gozdovi ni. Poudarja, da nam je glede gojenja gozdov vzor velekapitali-
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sti¢na 8vica, Navaja izjave ziiriSkega profesorja Leibundguta, ko je odgovarjal
na vprasanje, ali bi on hotel naloZiti denar v nakup gozda. Priletni profesor je
odgovoril, da bi kupil zrelo smrekovo monokulturo, &e bi kupoval za sebe. Ce
bi kupoval za svoje otroke in vnuke, bi kupil le zdrav, mefan in raznodoben gozd.

Divjad ni edini gredni kozel

Ce gre za usmeritev v bolj naravno gospodarienje, sliimo izgovor: »Za to
nimamo ljudi in denarja«. In v tem je zafarani krog gozdarske revicine. 1z pre-
komernih posekov se financira gozdarska mehanizacija. Ta mehanizacija se upo-
rabljz le v najlepdih in zrelih gozdovih, ostall gozdovi pa so zato radi zanemarjeni.
Gozdarje muéi razpetost med etinimi dolZnostmi njithovega poklica in njihovim
vaakdanjikom. Izhod najdemo v lovu, agresivnosti ali apatiji.

Uprava drzavnih gozdov ne zna navduditi drzavljanov kot lastnikov gozda za
njihove zakonile interesc, za pomen gozda pri ohramitvi najnujnejsih dobrin, kot
je Cista voda, zrak, prostor za oddih, Pri vse] preobilnosti informacij v danadnjem
gasu je gozd tiho in mirno obstal v dobi romantike. Na gozdnih uénih stezah
izvemo nekaj o tem, kako se imenuje eno ali drugo drevo, da je treba varovati
ptice, da gozd ni smeti¥ce. Ulne steze so speliane tako, da obiskovalec vidi le
iditiko, ne seznani se pa z resniénimi problemi gozdarstva.

Samo golosek pozna vsak

Ce vpraSamo kakinega sprehajalca v gozdu, kaj ve o tako velikem kulturnem
doseZku kot je nalelo trajnosti, kaj ve o nepogreiljivih posrednih koristih gozda,
o pragozdu, gospodarskem pozdu, o monokulturah in prebiralnem gozdu itd.,
najbrz ne bo nobenega pametnega odgovora. Ljudje poznajo le golosek, in sicer
smatrajo gozd kot delo Jjubega boga, zolosek pa kot delo gozdarjev.

Brdavsarske o pragozdu

Mnogi gozdarji, posebno tisii na visckih polozajih, ostro nasprotujejo idejam
varstva narave v pragozdu. Pragozd naj bi bil kaotifen, Eloveku neprimeren in
sovrazen, v njem se ne mores gibati, ne more§ ga doZiveti, rekreacije Zeljni ljudje
ga odklanjajo itd. Seveda s¢ ni treba bali, da bi vse gozdove zaldeli spreminjati
v pragozdove. Le na majhnih povriinah naj ostane prapozd kot $tudijski objekt,
da bi gozdarji e lahko videli, kaj narava zmore. Prava blagodejnost za duso
in telo je namred, ¢e moremo statl pod vedstoletnimi drevesnimi velikani, IzZiv-
ljanje cenilcev lesne mase jih le oskrunja. V pragozdu &lovek spet zaduti Hubezen
do gozda, Kako revni so v primerjavi s pragozdom obiéajni in denaturirani gospo-
darski gozdovi.

Duhovna sefev monoknltur

Velike katastrofe, predvsem v severni Nemdéiji in na Spodnjem Safkem, npr.
strahoviti vetrolom 1. 1972, gozdni poZari 1. 1976, v javnosti niso povzrodili po-
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sebnega vznemirjenja. Javnost je videla le, da je bilo polomljenih ali poZganih
tolike in tolike kubikov lesa, ki se sicer lepo spravlja v denar. Ni pa opazila, da
je bil s tem unifen gozd z vsemi svojimi blagodejnimi vplivi. Vzklilo je duhovno
seme monckultur.

Zurnalisti in pisarji

Avtor obravnava neprijazen odnos, ki ga imajo nekatenn vodilmi gozdarji do
novinarjev, naravosloveev, ekologov, do varstva narave. Ti gozdarji nofejo, da
bi se jim ti ljudje vtikali v poscl. Potem stokajo ob raznih katastrofah, kot so bili
npr. omenjeni vetrolomi in pozari, ka¥ejo s prstom na nekaj bukev in hrastov,
ki so jih te katastrofe tudi prizadele. Ne uvidijo pa, da so sami krivi za te kata-
strofe zaradi denaturiranja gozdov. Na prizadetih povrfinah se medtem snujejo
nove monockulture in z gotovostjo lahko pri¢akujemo, da bo spet enkrat prisla
nadnje sodba z viharjem in ognjem.

Z zgibnimi traktorji nad izgube

Gospodarski poloZaj gozdarstva postaja vedno teZji. Vedno bol] so potrebni
dobri odnosi z Zurnalisti, ekologi, varstvom narave itd. Vedno bolj je potrebno
razumevanje Sirfe javnosti za teZave in probleme gozdarstva. Sicer se gozdarstvo
obnasa kot otrok, ki ima zclo revne naravne zmoZnosti, pa se kljub temu skusa
vkljuéiti v brezobzirno splosne konkurenco. To pomeni vedno veéje mehaniziranje
gozdarstva. Trakiorska kolesa pogazijo nauke GAYERJA, MOLLERJA, KOST-
1ERJA, LEIBUNDGUTA in podobnih, gojenje gozdov postaja vedno bolj grobo.
Papirnifki lobby pritiska in hofe jmeti lesne njive za celulozne drogove. Res se
veCina gozdarjev temu upira, toda stroji imajo svojo neizprosno logiko. Dokler
ne bo na odlogujotih poloZajih izumrla ideja o maksimiranju donosa gozdov, bomo
imeli gozdove, ki bodo odgovarjali strojem, ne pa ljudem. Ce se zdrava krajina
ne da uvazati, je moZno ljudi izvaZati v tuje rekreacijske krajine.

Strogki socialnih in varovalnih funkeij gozda

Po strokovnih cenitvah sc nemSki gozdovi obremenjeni s strofki v korist
celotne skupnosti v viini povpretno 50 DM na leto in na hektar. To so strofki
varovalnih in soclalnih funkcij gozda. Pomembnost teh funkelj v zakonodaji ni
primerno opredeljena. Tako strofki teh funkcij padejo le v breme gozdarstva, Ce
bi le-to lahko beleZilo te stroske tudi v svoji aktivi, bi bilo refeno izgub.

Sicer bi ti strofki znafali za vso Zahodno Neméijo 350 milijonov DM, to je
ravno toliko, kolikor stane 6 modernih bojnth letal brez rezervnih delov. Zaradi
nezged popada z neba vsako leto ne vemo koliko takih letal. Ta vsota je hkrati
ravno desetina vsote, namenjene za pomof nerazvitim, Celo subvencioniranje pre-
mogovaikov zahteva Stirikrat 1oliko denarja. Seveda nima avior ni€ proti vsem tem
izdatkom, toda iz teh podatkov je razvidno, kakina je lestvica druZbenih vrednot.
Po teh prioritetah je gozdarstvo za celotno druzbo é&isto nepomembno.
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Gozd nima svojega lobbyja

Kmetijel znajo dobro popularizirati svoj teZzavni polozaj in zasluge, ki jih
imajo pri negl kulturne krajine. Gozdarji, ki1 so za ncgo krajine najbolj poklicani,
ne znajo svojega gozda postaviti kot politiéni problem. Mnogi politiki in e bolj
gospodarstveniki, ki so obenem velili lovci, se konec ledna pritoZujejo zaradi
izginevanja zdrave narave, med tednom pa okrepljeni od lovskih doZivetij poma-
gajo pri tem izginevanju. Temu se menda reée pritisk stvarnosti. Krivda za poli-
ti€éno maledudnost gozdarjev je morda tudi v bojazni, da bi gozdariem vzeli Zago
iz rok in jih degradirali samo v ncke vrste gozdne zdravnike po zgledu nekaterih
nemgkih narodnih parkov. Seveda je ta bojazen nesmiselna.

Ponujena pomoc

Neméija ima zelo dobre moinosti za uvoz lesa in trenutno ni prisiljena sekati
svojih gozdov. Zato bi bilo zcle pametno preusmeriti gospodaricnjc v vzgojo
debelega lesa. S tem bi se priblizali naravni zgradbi gozdov, trajnost pospodar-
jenja pa bi veliko pridobila. DruZbena pomo€, ki se bo enkrat gotovo pojavila,
naj prepredi nadaljni razvej v smeri popolne mehaniziranosti in denaturiranosti
gozdov. Gozdarji se morajo povezati z ekologi, prirodoslovet, varstvom narave
in tako ustvariti mofen lobby, ki jih bo resil beraske palice drobnega lesa. Sicer
je o gozdu govora samo ob velikih katastrofah. Kako dobro znajo lovel popularizi-
rati svoje zasluge in apelirati na dareZljivost in mehkosrénost prebivalstval Avior
navaja primer, ko so v deZelnem okraju Celle prosili za pomot za gozd, unilen po
katastrofzh. Komaj kdo se je zmenil za to. Ko so lovei nabirali denar za krmljenje
divjadi, so v nekaj tednih zbrali 85.000 DM.

Ministrskim poslom v spominsko knjigo

Avtor analizira nekaj primerov, ko je drZava za denar davkoplacevalcev naku-
pila vedje gozdne povriine od privatnih posestnikov. T1 posli bi bili $e nekako
v redy, Ce si bivil posestniki ne bi zadrZali lovne pravice, in to 3e celo v varovalnih
gozdovih. Tako navaja primer, ko je postavijanje ograje v varovalnem gozdu
poZrio ogromne wvsote denarja. Uspeh tega postopka so bile luknje v ograji in
obZrto gozdno mladje. Ostro obsoja cele generacije ljudi, ki sedijo na mehkih
stolCkih visokih poloZajev in ki odloajo tudi o gozdovilh, so pa pri tem korum-
pirani od lovske strasti in od irofejarstva. V besedi se zavzemajo za meSan in
ekoloSko stabilen gozd, toda v resnici temu nasprotujejo. Ti gozdarji na visokih
poloZajih vidijo gozd le takrat, kadar pridejo na lov. Takrat nabodejo na svoje
roge kot sovraZnike diviadi tiste gozdarje, ki svojo gozdarsko dolZnost jemljejo
resno. Za sluzbeni poloZej podrejenik gozdarjev ima to le slabe posledice.

Napatna kultura ograj

Avtor motno kritizira miitnchenskega profesorja goienja gozdov J. N. Kostlerja,
ki se je podredil interesom lovstva in prizmal, da je gradnja kilometrskik ograj

34



»pameten izhod, iz sicer nereéljive dileme«. Ce so $kode v gozdu neznosne, potem
je divjadi preve€. To je tudi miSljenje pedpisnikov poziva o parkljasti divjadi
iz junija 1974 (glej Gozd. Vest. 1975, s. 132). Zarjavele ograje, ki vsepovsod
presekajo gozd, so znak duhovne podreditve gpozda politiéni vsemogocnosti lova,
ali pa celo kaZejo na sodelovanje s to vsemogotnostjo. Avtor nato onenja afero,
ki je Ze prodria v javnost. Visoki gozdarski uradniki in njihovi gosti so si priveséili
rejo jelenov za svoj privatni lovski uritek, seveda na stro3ke gozda oziroma skup-
nosti. Pri tem so se elegantno izgovarjali, da je lov nijihova sluzbena dolZaost.
Zaradi privilegijskega gospodarjenja in oportunizma se predpisani odstreli ne
izvajajo Ze leta in leta. Visoki strofki za zailito gozda se ne pifejo v breme
lovstva, ampak se skrijejo pod zvenedimi gozdnogojitvenimi naslovi,

Sicer je vsc tc probleme treba predstaviti javnosti. Nepougeno in v gozdne
Zivalice zaljubljeno publiko je treba vpra$ati, ali je pogled na cnecga od preste-
vilnih in degeneriranth sinjackov res vreden ogromne $kode. Javnost se mora
zavedati, da tako napaCno gospodarienje poveduje njihova davina bremena. Po-
membno je, da njeno pozornost usmerime na degenerativne posledice prevelike
razmnoZitve divjadi, na pozitivno selekeijsko vlogo zime, na vedno vedje bioloiko
siromadenje gozdov in izginjanje posameznih drevesnih wvrst kot na posledico
obZiranja mladja, Toda namesto tega imamo vsako leto poplavo sentimentalnih
reportaZ o krmljenfu divjadi, kar koristi zdravju tujskega prometa, ne pa zdraviu
divijadi.

Profesorji kot priznavalci

Kljub pomislekom pripisuje avtor velik pomen cenitvi $kod po divijadi, ki se
v Neméiji Ze zalenja izvajati, Vidi tesno zvezo med to cenitvijo in med pozivom
gozdarskih profesorjev o parkljasti divjadi iz junija 1974 (glej Gozd. vest. 1975,
s. 132). Takrat sc je zgodilo nekaj nezaslifanega. Profesorji so postali vredni
besednega smisla svojega akademskepa naslova, postali so priznavalei. Odkrito in
javno, s postavljanjem tez so se zavzeli za gozd. Temu so sledile fe nekaterc
akcije za ureditev razmerja gozd — divjad.

Na koncu pravi avtor, da bi bilo za njega najgloblje zadovaljstvo, e bi mogel
s svojim dolgoletnim Zurnalistiénim prizadevarjem doprinesti deleZ k odpravljanju
nasprotja med gozdom in lovom.

dr, Marjan Zupanfi&
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Ob sonénem vzhodu

V pozni jeseni 1944 je postajalo na bazi 80 vse bolj razgibano in burno.
Odseku za gozdarstvo in KUNJ so redne dotekala porodila ingiruktorjev o goz-
dargkih in preskrbovalnih dejavnostih. Jesenska pogozdovanja so dokaj dobro
potekala, zlasti v Bell krajini, ki je bila med vserol pokrajinami najbolj zavaro-
vana. Ravimo tako ugodna je bila preskrba z gradbenim lesom, ogljem in drvmi
za vojsko in prebivalstvo. Bilo je tudi vef predavanj o problemih nafega gozdar-
stva, InZ Klemendéi¢ je pripravil Se sestavek o zatiranju lubadarjev v smrekovih
gozdovih, ki so se bill v vojnih letih marsikje zelo razmnoZili in so hudo pusto-
§ili. Sestavek »Aktivizacija Zene tudi v gozdarstvue pa je navajal, kako bi mogle
Zenske nadomestiti moSke v razliénih gozdarskih preskrbovalnih poslih in katere
konkretne naloge jih fakajo. V Casniku »Partizanski dnevnike je odsek za goz-
darstvo pri PNOO za Slovensko primorje priobéil okroZnico »Vipavel in Kraevei,
refujte svoje borove nasade«. Ta odsek je poslal odssku za gozdarstve pri pred-
sedstvu SNOS obfirno in temeljito »Porocilo o Zagarskih obratih«, V zveri s tem
je na¥ odsek predsedstvu predlagal, da poklifejo na bazo 80 inZ. Lojzeta Zumra, iz-
vedenca za lesno industrijo. Predlog so sprejeli, vpoklic so izvidili, vendar vpokli-
cani prek Pokrajinskega odbora za Gorenjsko ni prispel na bazo pred koncem vojne.

Odscki, komisije in ustanove pri SNOS so po narotilu predsedstva pospefeno
pripravljali Siudife, referate in programe za prevzem oblasti. O tem se je bilo
treba temeljito posvetovati. V ta namen so tovari§i iz predsedstva vedno Celde
prihajali na bazo 80 in obravnavali pereéa tekofa vprasanja. Nekot so prisii na
posvet: Boris Kidri¢, Edvard Kardelj in Boris Ziherl. Imel sem priloZnost z njimi
re¥evati vpraSanja o povojnem urejevanju rarmerij na podrofju gozdarstva in
lesarstva ob prchodu na socialistiéni nadin gospodarjenja z gozdovi.

Moje glavno vpradanje se je nanzdalo na ravnanje z zasebnimi gozdovi: z vele-
posestvi in z malolastnidkimi, preteZno kmeékimi gozdowi, ki jih je v Sloveniji
nad %/z gozdne povrSine. Namnj je Kardelj odgovoril takole: »Gozdovi veleposestev
bodo domala vsi podrZavijeni. Malo gozdno posest pa bomo privedli v socia-
listi¢no gospodarstvo prek zadrug, zasnovanih na prostovoljni podlagi, nikakor pa
ne s podrZavljanjem.«

Na mojo pripombo, €e§ da bo takéne podruZbljanje kmedkih gozdov dolgo
trajalo, e ne bodo prej ugodno reSill zdravstvenega in starostnega zavarovanja
kmetkih prebivalcev, kar sodi med najteZje probleme v naSem kme&kem oziroma
narodnem gospodarsivu, je ocdgovoril Kidrié:

»Takino zdravstveno zavarovanie oz. starostno preskrbo bomo lahko uvedli
sele potem, ko bo naSa industrija v ta namen ustvarila potrebna ogromna finanéana
sredstva, kajti slaba kmetka proizvodnja jih sama ne bi zmogla. Ustrezno po-
druzbljena be tudi vsa lesna industrija; mali zagarski obrtni obrati pa ne bode
podruzbljeni.«

Na podlagi te nacelne odlofitve je izdelal Ivan Klemenéié leta 1944 {udijo
»Gozdne zadrugee, Franjo Sevnik pa napisal sestavek »Qkvirni naért za gozdne
zadrnge«.t

1 Jzvletke iz teh dveh del sem priobdil v razpravi sZadrozZniSivo v pozdnem in lesnem
gospadarstvu Slovenijes v Gozdarskem vestniku 1952 str. 141—154.
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Uspehi na sremski fronti, podiljanje vse vedje zaveznifke pomodi v oroZju in
opremi ter bombardiranje nacisti¢nih sredi3¢ v na$i dr¥avi z zaveznifkimi letali, ki
so vzletala z oporiS¢ v osvobojeni juzni Italiji, vmikanje sovrafnih armad z Bal-
kana prek Bosne in ob jadranski obali, kakor tudi razglasitev splodne mobilizacije
pri nas (dne 25. 11. 1944) — wvse to je povzrotilo, da so nade vojalke sile naglo
nara§Cale in nafe brigade jeklenele za udarce v zagrizenih zadnjili osvobodilnih
bojih. Ob novem letu 1945 je baza 80 priredila v Crnomlju slovesnost, ki je pre-
kipevala od navdulenja nad uspehi protinacistov na vseh zaveznifkih frontah.
Priblizal se je ¢as obrauna, ki ga je napovedil nas veliki pesnik-jasnovidec v
svoji pesmi »Ves poet svoj dolg«?

Nacisti so $e uZivali, ker so se Slovenci med seboj zagrizeno borili. Dogajalo
se je, da so v posameznih druZinah bili nekateri &lani v vrstah OF, drugi pa kot
izdajalci med sodelavcl nacistov.

V Beogradu je bila pri Nacionalnem komiteju osvoboditve Jugoslavije
(NKOI) jzvriena nova orgamizacija Poverjeni$tva za gozdove in rudnike. Na
gelu poverjeniitva je stal poverfenik, ki jc imel svojega pomoénika in svoj kabi-
net. Kot posvetovalni organ je bil ustanovljen svet delegatov federalnih enot, ki
se je obfasno sestajal pri poverjeniku.

Poverjenistvo se je delilo na:

sploini oddelek;

gozdarsko upravo, ki je imela: upravmi gozdarski oddelek, kontrolni gozdarski
oddelek;

rudarsko upravo, ki je imela: upravni rudarski oddelek in kontrolni rudarski
oddelek.

Na Celu oddelkov so bili naéelniki. Oddelki so se delili na odscke; na éeln
odsekov so bili Jefi odsekov. Odseki so se lahko delili na pododseke, ki so imeli
svoje vodje — referente.

Poverjenik za gozdove in rudnike je bil polkovnik Sulejman Filipovi¢, njegov
pomodénik za gozdarsko uprave pa je postal inz, Miran Brinar. Z le-fem sem
pismeno cbravnaval pomembna organizacijska in kadrovska vpraSanja na slo-
venskl federalni enoti.

Nadim razmeram opisana organizacijska oblika v glavaem ni ustrezala. Boljia
se nam je zdela povezava med gozdovi in lesno industrijo (med gozdarstvom in
lesarstvom). V odseku za gozdarstvo smo se konfno odloéili za predlog organi-
zacije ministrstva za pozdove v federalni Slovenijl po koncu vojne, in sicer po
naslednjem osnutku, ki ga priobéujemo le v glavnih obrisih.

Odsek za gozdarstvo
8t. 115745 Dne 12. 4, 1945
Predmet: Organizacija ministrstva za gozdove v federalni Slovenijt.

Predsedstvu SNOS
1. Organizacija ministrsiva — shema
a) minister,
b} pomoénik ministra,
c) kabinet ministra s $efom kabineta.
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Delitev ministrstva na oddelke:
1. Sploini oddelek,
II. Qddelek za drZavne gozdove {uprava),
III. Oddelek za nedrfavne gozdove (nadzor, dirigiranje in eventuclna
uprava),
IV. Tehnidki oddelek.

Oddelki se delijo na odseke in pododseke. Na elu oddelkov stojijo nacelniki,
odsekov Ecfi odseka, pododsekov pa referenti.

2. Razpolofljivi kadri. V evidenci vodimo okoli 100 gozdarskih inZenirjev
ter oktoli 200 gozdarjev in Togarjev. To bi bila 1/3 osebja, ki bi ga nujno potrebo-
vali. Od tega osebja je preteina veCina v vrsiah OF.

Za vodilni kader predvidevamo osebje, ki je navedeno v prilogi »Spisek . . .«.
Veédina tega osebja se nahaja v Ljubljani ali v nai vojski ali pa izven Slovenije,
predvsem v Beogradu. Vetina gozdarjev, ki se nahaja sedaj izven Slovenije, Zeli
domov in ker imajo Hrvatje in Srbi ve¢ gozdarjev, bi bilo Slovence pozvati do-
mov takoj, ko bo to mogole. Za vodilno osebje pridejo v poltev v pryi vrsti za-
nesljivi pristafi OF, ki so zasluZni borol oz. aktivisti in i imajo daljo prakso.

3. Zaéasna zasedba: Na bazi 80 je na razpolago poleg podpisanega sledede
osebje:

inZ. Renko Stanislav, inZ. Cajnko Tugomir, inZ. Cvek Stanko, gozdar Mulej
Dusan.

(Na slufbovanje pri NKOJI — poverjenistvii za gozdove in rudnike — sta
morala v zadetku 1945 oditi inZ. Klementi¢ Ivan in inz. Budihna Karmelo.)

Predlagamo, da se pokli€e iz vojske tudi inZ Rajner Franjo, ki se nahaja v
Stabu 9, korpusa, inz. Hofevar Tury, ki se nahaja v Bohinjskem odredu, ter inZ.
Kumer Karl, ki se nabaja v vojski nckje v 4. operativai coni.

4. Prvi ukrepi, ki jih bo izdati &impreje, so v Ljubljani: prevzem odseka za
gozdarstvo in odseka za hudournike, prevzem direkcije drZavnih gozdov, pre-
vzem centrale Zagasne drzavne uprave razia§Cenih gozdov, prevzem direkolje ver-
sko zakladnih gozdov, Vse gozdove navedenih instituci naj bi prevzela takoj
Direkcija drZzavnih gozdov v Ljubljani, da se zafne €imprej racionalno gozdno
sospodarstvo.

Vse osebje navedenih ustanov bo staviti na razpoloZenje v svrho preiskave.

Nadelnik
SPISEK

gozdarskega osebja — pristaiev OF — za vodilni kader
Priimek in ime Priblizna starost Opomba
1. ing. Brinar Miran 351t sedaj v Ministrstva Sum. Bed.
2. ing. Klemenéid Tvan 45 let sedaj v Ministestva Sum. Bgd.
3. ing. Pipan Rudolf 40 let sedaj v Ministrstvu fum. Bgd.
4, ing. MiklavZi¢ JoZze 40 let sedaj v vojski v Beogradu
5. ing. JoSt Joie 35 1et sedaj v ujelnistve na Primorskem
6. ing. Cerfak Dominik 50 tet seda) v Ljubljani
7. ing. Zagar Bogdan 44 et seda; v Ljubljani
8. ing. Suskovié Viktor 38 let sedaj v nemiki internacifi
9, ing. Sotofck Stanko 40 let sedaj v nemiki infernaciji
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At P ety

i0. ing. Rajner Franjo 43 let sedaj v $rabu IX. Korpusa

11. ing. Renko Stanko 34 let sedaj v gozd. odsekn pri Pred.

12, ing. Rejic Hinko 34 let sedaj v Ljubljani

13, ing. Judtersié Mirko 52 let sedaj v Ljubljani

14. ing. Kane Stanislav 45 let sedaj v Ljubiiani

13. ing. Zumer Alojz 45 let sedaj v Ljubljzni

16. ing. Scvnik Franjo 50 [et seda; nalelnik odseka za gozd.
17. ing. Budihna Karmelo 30 let sedaj v Ministrstvu v Beogradu
18. ing. Cajnko Tuagomir 30 let sedaj v gozd. ods. pri pred. SNOS
19. ing. Cvek Stane 30 let seday v pozd. ods. pri pred. SNOS
20. ing, Osterman loZe 31let sedaj pri PO za Primorsko

21. ing. Hodevar Juorij 30 let sedaj v vojski v Bohinjskem odredu
22. ing. Kumar Karl 40 let seda] v vojski v IV. operativni coni
23_ ing. Jurhar Franjo 44 let sedaj v Kranjn

24, ing. Guzelj Leo 39 Jet scdaj pri PO za Stajersko

25. ing. RuZid Ante 55 let sedaj v Ministrstvo v Beogradu
26. ing. Munih Franjo 45 let seazj v ELjubliani

27. ing. Funkl Alojz 38 let sedal v Ljubljani

28. ing. MoZina I. 39 let sedaj v Ljubljant

29. ing. Ster Milan 46 let sedaj na Gorenjskern

30, ing. Cernagoj L 55 %et seda] v Ministrstvu Sum. Bgd.

31. ing. Bole Dugan 39 Tet sedaj ¢lan PO za Stajersko

32. ing. Dovgan Franc 54 et eedaj v Ljubljani

33, ing. Seting Anton 38 let sedaj na Hrvatskem

34. ing. Ora¥§ Ipo 46 let sedaj na podrodju PO za Korosko
33, ing. Sinkovee Mirko 49 let sedaj na podrofju PO za Stajersko
36. ing. Seljak Janko 50 Jet scdaj v Ljubljani

37. ing. Beltram ¥lado 42 let sedaj na podrofju ZAVNOH-a

38. poik. Pekarck Miroslav 62 let seda) pri KUNI — gozdar

39, Paviin Maks 46 let sedaj okroini gozdar Novo mesto
40. Zagar Joic 34 let sedaj pri KUNI — gozdar

41, Adami¢ Danijel 31 let seda) pri KUNI — pozdar

42. Mulej Dusan 33let sedaj v pozd. ods. pri Pred. SNOS
43, Ja¥ Alojz 45 let sedaj okrofni gozdar okv. Dravograd
44 Ogris Krifpin 54 let sedaj pri PO za Gorenjsko

45. Urankar Ivan 40 lat sedaj pri Kozjanskem podrodju

46. Mogu Ivan 34 et sedaj okroZni gozdar Celje

4%7. Meliva Anton 44 let sedaj okroini pozdar Maribor

48, Tomse JoZe 52 let sedaj v Ljubljani

49. Fric Franjo 33 let sedaj pri SVPB

30, Kemperle Pavel 40 let sedaj pri Savinjskem podrogin

Razmere na podroju lovstva in ribarstva so okupatorji na novo urejali: vsak
si je po svojc prizadeval, da lovi§éa kar najizdatneje izprazni. OF je lo seveda
dilno borbo. Pokrajinski in okroZni NOO so izdajali ustrezne uredbe z namenom,
da se uvede dolocen red pri lovnih doloéilih in da se prepredijo Skode. Tako je¢
tudi ckrozno NOO Novo mesto napravil v Croomlju 29. 10. 1944 naslednji
osnutek »Sklepa o lovu in ribolovu« in ga poslal SNOS v odobritev, da bi ga
nato objavil.

Sklep

o lovu in ribolovu v obmoéju okroinega NOO za Belo krajino

Clen 1.

Lov in ribolov sta prosta. Kdor hode loviti, mora imeti oroZni Jist, ki ga izda
NONZ, in lovsko karto, ki jo izda O NOO. Kdor hote ribariti, mora imeti ribo-
lovnico, ki jo izda CINOO.
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Clen 2,

YLov se sme izvrievati z lovskim strelnim oroZjem. Za pokonevanje roparic v
zimskem &asu z zastrupljenjem se mora imeti posebro dovoljenje. Ribolov se
sme izvrievati samo s tenkom. Vsi drugi nafini lova kakor z zankami itd. in ribo-
lov 7 mrezami, vrami, eksplozivnimi sredstvi, mamili, strupi in dr. so prepo-
vedani.

Clen 3.

Dosedaj obidajni lovopusti ob lovu in ribolovu ostanejo v veljavi. Za lov na

srnjad in divjega petelina ter ribolov na postrvi se mora imeti posebno dovoijenje.

Clen 4,
Prosti lov posameznika se sme vrditl le za lastno porabo. Prepovedano je
prodajanjc in poklanjanje plena. OIO je upravien, da priredi skupne love na
posamezno divjadino ali ribolove. V tem primeru pripade plen javnim namenom.

Clen S.
Qdikodnine za lovske karte, ribolovnice in posebna dovoljenja doloéi OIO.

Clen 6.

Z denarno kaznijo do 3000.— lir se kaznuje: kdor lovi divjadino ali ribe v
dobi lovopusta, kdor prodaja plen, kdor mima posebnega dovolienja po dolotilih
tega sklepa ali nima pri lovu predpisanega oroZnega lista in lovske karte alj ribo-
lovnice, lovi ali ribari na nedopusten naéin, v kolikor ne preide to v teZje kaz-
nivo dejanje. Poleg zporai navedenih kazni se Iahko odvzame krdileu oroZni list in
lovska karta ali ribolovnica za dobo 1—3 let, mora pa se to izvriti v primerih,
de kazni izreka pristojni OLIO.

Clen 7.

Z denarno kaznijo do 5000 lir ali s prisilnim delom do 1 meseca ali z obema
kaznima skupno se kaznuje:

kdor neupravicéeno iovi ali ribari,

kdor lovi z zankami, strupi ali mamili,

kdor ribari z eksplozivnimi snovmi, strupi ali mamili.

Kazni izreka pristojno okrajno narodno sodidce,

Clen 8.

Nadzor nad lovom in ribolovom vrie lovski Cuvaji in organi NZ,

Clen 9.
Vse denarne kazni in odfkodnine za lovske karte, ribolovnice in posebna do-
voljenja se stekajo v lovski fond pri OIO.

Clen 10.
Ta sklep stopi takoj v veljavo.

5.F.—8 N
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Do odobritve tega sklepa takrat ni pri§lo. Pal pa je odsek za gozdarstvo do-
bil nalogo, da sprofeno vpraianje temeljito preudi — plasti zaradi pritoZb kmeto-
valcev in sadjarjev o vse vetji $kodi, ki jo povzrodajo zajei in druga divjad —
ter sestavi porotile za Siroko obravnavo na posvetu -0 organizaciji lovstva v pri-
hodmnje.

Vprafanju lovstva smo posvetili dokaj Studija in pripravili obSiren »Referat
o lovstyue, ki smo ga obravnavali na posvetu dne 14, 3, 1945 na bazi 80 v
Cmomlju, Zapisnik ¢ posvetu je vscboval glavne osnove za organizacijo lovstva
v federalni Sloveniji.

V tem Casu sem vedkrat obiskal logarje ZDUJ pod Koéevskim Rogom, v Suhi
krajini, v Zgornji dolini Krke in v tevirju Brezova reber. Tod so z nacisti vse
bolj vneto sodelovali belogardisti in plavogardisti ter se posluZevali Srme roke.
V Suhi krajini je partizanil tudi moj prijiatelj iz mladih let Gustav Peénik, uditelj
z Bizeljskega,® ki se je ob izselitvi Slovencev iz Posavja v Slezijo zatekel v Lijub-
ljansko pokrajino, héerka pa v Ljubljano. Kot aktivist OF bi bil rad pridel k
meni na Dolenjsko, kar pa mu ni uspelo. Belogardisti so ga ulovili in zapili, a
neki tovari§ mu je pred ¢rno roko pomagal pobegniti v Ljublfano k hierki.

Na Dvoru pri Zuzemberku se je tudi logar Franc Helmih zaradi groZnje, da
ga bodo zahrbtno wvmorili, zatekel v Novo mesto; s posredovanjem partizanov
se je sicer vrnil na svojo sluZbeno mesto, toda kmalu ga je pokonéala &rna roka.

V Soteski ob Krki je vrtnar Tine Zajc vestno delal za OF in dokaj konistil
ZDU. Ker so mu grozili belogardisti, se je tudi on zatekel v Novo mesto; vendar
se je vinil domov, potem ko so mu parlizani obljubili vedjo zaddito pri njegovem
preskrbovalnem delu za OF,

Vsi omenjeni tovaridi so mi bili znani kot skrbni druZinski oéetje.

O teh dogodkih sem porogal na nekem partijskem Studijskem sestanku na
bazi 80 v Crnomlju. Menil sem, da smo dosle] posvedali premalo skrbi hudo
ogrozenim tovarifem. Ker nisem dober govornik, semn premalo prepricevalno
zagovarjal svoje mnenje, kar mi je naprtilo strogo preiskavo, ¢e sem namred Ze
sploh dovolj zgrajen za polititno delo.

V Barifu, mestu na vzhodni obali osvobojene juzne Italije, je nastalo zclo
pomembno partizanske taborisée in preskrbovalidde, zatoliSte ter zdravilifée za
nafe bolne ali onemogle partizane in aktiviste OF. Angloamerifka letala so pri-
nadala od tam na nae ozemlje oroZje in vojno opremo, raznovrstno strelivo in
obleke ter hrano, odvaZala tja vojadke organizatorje in diplomate ter bolnike na
zdravljenje. dMed le-teni je bil tudi moj sin Dragomir (Dedko), ki jc % v Ljub-
ljani obelel za virusno zlatenico in jo v partizanih ni mogel pozdraviti. Kot pri-
zadeven skojevec v okolici Dolenjskih Toplic je vse bolj slabel, zato so ga poslal
v Bari na varno zdravljenje.

Na noveoosvobojenem czemlju blizu Splita so ustanovili varne zatoéi§ée za
druZine nalih moéno ogroZenih partizanov in ektivistov. Tja so poslali vel dru-
zin iz Toplike dolinz, med njimi tudi Zeno in otroke inZ, Karmela Budihne, ki
je odiel iz StraZe na slu¥bovanje k NKOJ v Beograd. Ni jih kazalo puséati v do-

a

? Dru#ina Pednik je med vojno pofrtvovalno delala za OF, po vojni pa v Posotelju,
zlasti v 3olstvu in pri gospodarski obnovi.
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lenjskem okolju, nad katerim so se zgo$tali temni oblaki skoraj$njega konénega
obratuna.

Na bazi 80 smo se pripravljali na odhod in zadell pospravijati svoje pisarne.
Zadnji spis, ki smo ga spravili v arhiv in je bil vloZen v bunker, se je glasil takole:

Predsedstvo SNOS
Odsek za gozdarstvo
8t. 125/45,
Predmet: Poroéilo o delu odseka.
Prne, 23. 4, 1945,
Osrednji pisarni odsekov
pri Predsedstvie SNOS

Na okroznico Stev. 192 od 22, 4. 1045.;

1. Odsek je izdelal referat o lovstvu v bivii Jugoslaviji ter sklical ofji posvet
lovcey, agrarcev in gozdarjev. Na podlagi nagelnih stali$é, sprejetih na tem po-
svety, je bil referat spopolnjen ter predloZen Predsedstvu, Stodijski komisiji in
Ministrstvu Sumarstva v Beogradu.

2. Odsek je izdelal referat o pripravi in impregnaciji zelez. pragov in drogov
v zvezi z obnovo ZelezniSkega prometa. Ta referat je bil sestavljen na temelju
posvetov med zastopniki NOVGRAD-a, odseka za gradnje, odseka za industrijo
in odseka za gozdarsivo, na katerih sc je obravnavalo tudi vpralanje obnove Ze-
lezniskih prog. Dostavljen je vsem navedenim odsekom in Studijski komisiji.

3. Za predavanje v radiu je bil pripraviien sestavek »Glavni problemi nasega
gozdarstva.«

4. Za Zasopise je bilo pripravljenih ve€ krajéih &lankov, od katerih je nekaj
bilo priob&enih v »Nowvicahe.

5. Od gradiva za logarske tedaje je v tem €asu bila pripravljena uéna snov za
»Urejevanje gozdove in »Varstvo pozdove.

6. Izdelan je bil predlog glede organizacije Minislrstva za gozdarstvo, o za-
sedbi mest ter prvih ukrepih, ki jih bo izdat! takof po osvoboditvi.

7. Clani tega odseka so na upravno-poliliénih tefajih imeli ved predavanj o
gozdarstvu.

8. Na terenu so ¢lani odseka pomagali okroZju pri pogozdovanju in preskrbi
drv, ter prometno tehniénemu odseku Glavnega Staba pri pripravi lesa za obnove,
QOkrozju so pomagali tudi pri cenitvah vojne Skode v gozdovih, v zvezi z zahte-
vami po od$kodnini.

9. Nadalje se je odsek unkvarjal z reSevanjem tekoéih poslov ter dajanjem
navodi! Pokrajinskim, OkroZnim in Okrajoim gozdarskim odsekom. O svojem
delu podjlja odsek meseéna porofila Ministrsivu Sumarstva v Beogradu.

10, V ijzdelavi je referat o lesnoindustrijskih obratih v Sloveniji; nadalje se
pripravija osnutek pravilnika o lovskih zadrugah ter referat o pogozdovanju Krasa.

Smrt fasizmu — svobodo narodu!
Nadelnik:
Ing. Sevnik Franjo
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Partizani na bazi 80; K. Budihna, F. Sevnik, 5. Kovadig, 1. Klemenéi¢, 8. Sedlar, L. Stary, J. Ber-
kopec. (Foto: B. Inkac, Crnomelj 1944)

Kmalu nato sc nas zbrali iz vseh oddelkov, komisij in ustanov pri predsedstvu
SNOS na letaliféu na osvobojenem ozemlju v Beli krajini zaradi prevoza v Bari.
Pod vodstvom Lidije Sentjuréeve smo dolgo Cakali na prihod angloameriskih letal,
da nas odpeljejo ez morje. Vendar letala niso prila, kakor je bilo dogovorjeno,
temved so jih takrat odpovedali, Napotili so nas s kamiont v Gorski kotar, da
tam pri¢akamo nadaljnih odloditev.

V blizini Vinice, pri Kolpi, smo &akali zvefer na kamionih na vojasko zad€ito
nafega prevoza. Bila je krasna nof. Na jasnem nebu je migotalo neteto zvezd,
pihal je rahel vetrit, ob robu ceste pa so v vejevju prepevali slavel. Velikokrat sem
na Delenjskem ob veéerih poslusal petje slaveev, toda lako vzirajno in neZno kot
ob nadem slovesu od Bele krajine jih nisem nikoli slial prepevati.

Mnogo grozodejstev, hudega in mufnega smo videli ali v zavesti oblutili v
zadnjih dveh vojnih letih, kar se je globoko in trajno zasidralo v naSih srcih. Mar-
sikaj pa je bilo tudi lepega, globoko Elove$kega in nepozabnega: zvesto tovaristvo
in prijateljstvo partizanov in aktivistov, prijaznost in po¥rtvovalna pomoé& prebi-
valstva, ki si je Cestokrat pritrgovalo hruno za nas, da nismo preveé stradali in
omagali; pa navduSenje nad velidastnimi zmagami nad ponorelim nacifadizmom na
vseh zavezniSkih frontah, Sedaj pa so prili novi ¢asi; ob petju slavcev smo se za-
sanjali v mirne di,

V okolici Delnic v Gorskem kotoru smo se razmestili po naseljih in navezali
stike s hrvaskimi gozdarji. Z nami je bil tudi gozdar JoZe Zagar, na$ zvesti sodela-
vec, rojak iz bliznjega Kostelskega, ki je dobro poznal te kraje in ljudi. Tako je
minilo nekaj dni v pogovorih o novi organizaciji gozdarstva in lesarstva tako v
Sloveniji kot na Hrvaskem.
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Doli ob obali, pri Reki in Istni, pa so grmeli lopowi; 4. armada je prodirala na-
prej proti Trstu in prepredila nemdkim enotam umik proti Postojni in Ljubljani.
V kamionih smo ji ponodl skedili; dolgo smo spet dakali pod Sneznikom, da je
ponehat boj okoli 1lirske Bistrice, da so se sovraZniki vdali; potem pa smo nadalje-
vali voZnjo proti Razdrtemu in v Vipavsko dolino. V dubu smo obnavljali junaSke
boje 9. korpusa v Trnovskem gozdu, pod Nanosom in na Krasu, ki je omogoéil,
da je nasa 4. armada zasedla Trst pred Angloameriani. V Ajdovidino, vso v za-
stavah in cvetju, smo dospeli zjutraj kakor v lepih sanjah.

Mesto je prelapevalo od navduSenja, partizanske melodije so odmevale vedno
znova, Cudovito milo je zadoncla nova partizanska pesem: Nof je zbezala Ze z
gora, z gozdov je pesem vstajala . ..

YV pozdrav Primorski, ki je prestala fafisti€no sufenjstve, pa smo zapehi ra-
dostno tudi mi.

Pesemn »Pozdravic 4 napisal partizan JoZe Udovié, uglasbil pa jo je kompo-
nist partizan Karol Pahor; obadva sta bila takrat prisotna.

Dne 5. maja 1945 so v AjdovE€ini — pevi slovenski prestolnici — izvolili prvo
slovensko narodno vlado. Njen predsednik je postal Boris Kidrid. V njej je bilo
tudi prvo slovensko ministrstvo za gozdarstvo; prvi minister za gozdarstvo je po-
stal Tone Fajfar.

Pc kapitulacijt Neméije 9. maja 1945 smo se 10. maja v Ljubljani pred
Univerzo prisréno pozdravili z med€ani in okoliani. Med njimi sta bili tudi moja
Zena in héerka, ki sta sre€no prestali vse vojne nadloge. Nada radost se je vkljuce-
vala v sploino navdudenje, ki ga je vzbudil s svojim zanosnim pozdraviim govo-
rom pa§ veliki pesnik Oton Zupanéic.

prof. Franjo Sevnik

SIMPOZIJ IUFRO

skupine za preucevanje posledic onesnaZenega ozradja na gozdno rastiinje.

Organizacija sestanka je Zzaupara /InStituiy za gozdarstvo in lesarsivo v
Liubljani. Sredanje bo od 18. do 23. sepfembra 1978.

Doma imamo toliko tovrstne problematike, da bo sredanje za vse udeleZence
zelo zanimivo, za sirokovnjake, ki se ukvarjajo s temi vpradanji pa tudi koristno.

To obvestilo je obenem tudi prodnja za sodefovanje domadim strokovnjakom
in delovnim organizacijam. Pripomore naj, da bomo organizacijo uspelno izvedli

in da bomo imeli od sreéanja tudi korist. . o
Pripravijalni odbor
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GOSPODARJENJE
S PROSTOROM

V ZIVO RTV oddaja
Ljubljana, 1. 12,1977

WSS

Govorite o drevju kot
o sveli kravi. ..

Kmalu se pravega priuta
ne bomo imeli veé . ..
{(Zaradi pogozdovanja krasal)

Drevje v mestu je Skodljivo,
ker preprecuje prevetravanje,
nabira se smog . ..

Ni pomembno ime avtorja teh
globokoumnosti. Tragicno pa
je, da tako razmisljajo stro-
kovnjaki, ki odloéajo o rabsi
slovenskega naravnega pro-
stora.

Toda, ali smo gozdarji storili
dovolj, da bi za vselej izkore-
ninili taksne »argumente« —
ofitno ne!

PA JE BILO ZARES ZIVO

iip;zl NA BETICo!
SLOVEN'C
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GSC Postojna in Gozdarski oddelek BF
se dogovarjata

Ze nekaj éasa teko zelo intenzivne razprave in priprave na celovito reorga-
nizacijo nafega izobrazevanja. Gre za oblikovanje takincsa izobraZzevalnega kom-
pleksa, ki bo maksimalno izkoristit dispozicije posameznikov. Za uresniditev tega
naérta moramo imeti programe, ki bodo fleksibilni in dopolnjujodi, da bodo
omogotili tekote prehajanje izobraZevalnega procesa med posameznimi stopnjami
pa tudi med posameznimi sorodnimi podrodii.

Ta kompleks pa bi moral biti tudi kar najbelj racionalen, v katerem bodo
sredstva (predvsem osnovna sredstva in pripomocki) do najvedje mere izkoritena.

ZdmiZeno delo v gozdarstvu je Ze pred Zasom predlagalo, da bi nadi dve
strokovni initituciji, gozdarski oddelek BF in GSC Postojna sklenili dogovor
o vzajemnem in koordiniranem koriSlenju nekaterih pedagoikih in materialnih
zmogljivosti obeh zavodov. Ta dogovoer seda) imamo in ga objavljamo. Seveda
pa bo zaZivel &cle z letnimi programi, ki jih bosta obe $oli sestavijali za eno leto
naprej.

Ce bo $o vse po predvidevanjik, bo imelo zdruZeno delo v gozdarstvu od
tega dvojno korist: CenejSe izobraZevanjc svojega strokovnega kadra in kvali-

tetnejfe znanje (zlasti operativao in ve$éinsko znanje).
M. K.

Zaradi usklajevanja dela, racionalnejSega uresnicevanja delovnih programov,
udinkovitejfega opravljanja nalog, ki izhajajo jz razvoja sistema usmerjenega iz-
obraZevanja ter uresni¢evanja srednjerofnega plana vzgoje in izobraZevanja v
gozdarstvu sklepajo delavei in Studentje VTOZD Gozdarskega oddelka bioteh-
nifke fakultete v Ljubljani in delavei Gozdarskega Solskega centra v Postojai

SAMOUPRAVNI SPORAZUM
0 zdruZevanju dela in sredstev

1. ¢len
Podpisnici se zavezujeta, da bosta sprejeli usklajen izvedbeni nalrt uresnide-
vanja srednjerofnega plana vzgoje in izobraZevanja v gozdarstvu,
2. tlen

Podpisnici se zaverujeta, da bosta uskladili sedanje ter trajno usklajevali nove
Studijske programe za vsc oblike usmerjenega izobraZevanja v gozdarstvu.

3. dlen

VTOZD Gozdarski oddelek bo sodeloval pri izvajanju vzgojnoizobyaZzevalnega
programa Gozdarskega Solskega centra v Postojni.

Oblika in obseg sodelovanja bosta dolofena vsako leic ob zakljudku Studij-
skega leta za naslednje Studijsko leto.

46



e R e

4. ¢len

Gozdarski Solski center v Postojni bo omogocdil $tudentom visckosolskega
findija gozdarstva pouk veStin s podroCjz uporabe delovnih priprav in naprav
v skladu s Sludijskim programom VTOZD Gozdarski oddelek.

Oblika in obseg tega sodelovanja bosta dolofena wvsako leto ob zakljutku
Studijskega leta za naslednje Sindijsko leto.

5. ¢len

Podpisnici bosta v okvira moZnosti organizirali skupne trajne in zafasne te-
renske uéne objekte.

6. Clen

7. vsakoletnim skupnim dogovorom bosta podpisnici doloéili skupno uporabo
uénih tehnidnih sredstev (npr. traktorji, motorne Zage, rofno orodje gozdnega
delavea, rafunalnik, terminal, prevozna sredstva, zbirke itd.).

7. &len

Podpisnici bosta neposredno sodelovali pri organizaciii in izvedbi vi§jefol-
skega Studija gozdarstva, pri €emer bo gozdarski oddelek vkljudil v vzgojno iz-
obraZevalno delo tudi pedagoske delavee zozdarskega Solskega centra v Postojni,
upoitevajod pri tem veljavna merila za izvolitve visokofolskih uCiteljev in sode-
lavcev.

8. Elen
V skladu z doloéili srednferonega plana vzgoje in izobraZevanja v gozdarstvu
bosta podpisnici naértovali, razvijali in sodelovali pri izvajanju programov do-
polnilnega izobraZevanja gozdarskih strokovnih kadrov.

Oblike in obseg tega sodelovanja bosta dolofena vsako leto z usklajenim
delovaim programom obeh podpisnic.

9, €len

Obe podpisnici bosta sklenili poseben dogovor, s katerim bosta dolodili enotno
politiko nabave strokovne literature ter sodelovanje knjiZnic obeh podpisnic.
V tem dogovoru bosta tudi predvideli organizacijo in delovanje skupne do-
kumentacijske sluZbe.
16. £len

VTOZD Gozdarski oddelek bo omogodil dopolnilne strokovno in znanstveno
izpopolnjevanje uditcljev Gozdarskega Solskega centra v Postojni.

11. Elen

Obe podpisnici bosta skupno nalrtovali investicijska vlaganja na podrogju
vzgo]e in izobraZevanja v gozdarsivu, upoitevajo€ pri tem srednjeroni plan vzgoje
in izobraZevanja v geozdarstvu,
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12. &len

Materialne obveznosti, ki izhajajo iz tega sporazuma, bosta podpisnici rele-
vali sporazumnoe v skladu z vsakoletnimi merili in kriteriji izobrazevalne skupnosti
za gozdarstvo za oblikovanje cen vzgojnoizobrazevalnih storitev.

13. &len

Za izvajanje tega sporazuma bo skrbela skupna komisija podpisnic. Vsaka
podpisnica imenuje v komisijo po dva delavea in po enega Studenta oz. ufenca.

Mandat célanov komisije traja dve lett. Predscdnika kommsije izvolijo ¢lani
izmed sebe, vendar tako, da eno leto vodi komisijo delegat ene, drugo leto pa
delegat druge podpisnice.

Komisija sprejema vse odlotitve sporazumno.

14, tlen

Samoupravat sporazum zacne voljati z dnem, ko ga podpiicta pooblaiéena
delavea obeh podpisnic.

Vsaka podpisnica lahko odstopi od sporazuma, vendar mora to sporoéiti drugi
podpisnici najmanj 6 mesecev prej.

15. len

Za neizpolnjene dogovore, sklenjene na osnovi tega sporazama, ki imajo
materialne posledice, je vsaka podpisnica materialno odgovorna. Spore v tej zvezi
bo reSevalo pristojno sodiste.

Sporazum je bil sprejet na 8. seji sveta VIOZD Gozdarskega oddelka BF
dne 12. 5. 1977 ob soglasju zbora delavecev z dne 20. 6. 1977, na seji zbora de-
lavcev Gozdarskega 3olskega cenira Postojna z dne 23.3. 1977, in podpisan pe
pooblaifenih predstavnikih obeh organizaci;.

Ljubljana, 27. junija 1977.
VTOZD GOZDARSKI ODDELEK GOZDARSKI SOLSKI CENTER
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Anketa © uresnifevanju samoupravnega sporazuma o Zivljenjskih
in delovnih pogcjih gozdnih delavcev

Povzetck

V anketi so zajets gozdnogospodarske organizacije Slovenije razen gozdnega
gospodarstva BreZice, ki ni odgovorilo na poslani vprafalnik, V analizi je zajetih 7042
gozdnih delavcev Slovenije.

Ce upodtevamo strukturo zaposlenih v gozdarstvu ter gibanje doseZenih osebnih
dohodkov in pogojev dela ter zahtcvano strokovno usposobljenost, pridemo do ugo-
tovitve, da kaZe poprefni osebni dohodek v gozdarstva v primerjavi s popredjem v
gospodarstvi normalno dinamiko, vendar pa je z ozirom na vloZeno fizicno delo
in pogojc dela odnos neusirezen in sicer v 3kodo delaveev v gozdarstvu. To ugoto-
vitev nam potrjuje visok odliv delavcev iz gozdarstva, ki se zaradi slabih delovnih
pogojev in zaradi razmeroma nizkih osebnih dohodkov, raje odlodijo za delo v drugih
dejavnostih.

V preteklih letih je bil gozdni delavec v primerjavi z ostalimi delavei v gospodarstvu
najbolje nagrajevan za svoje delo, kar je bil zanesljivo eden od vzrokov, da so se
Stevilni delavci iz sosednjih republik radi zaposlovali v slovenskih gozdovih. 5S¢ poscbno
velja to za delavece, ki jim je bil prvenstveni motiv &im vi§ji zasluick, neglede na to
v kakinih stanovanjskih razmerah bo Zivel, kako se bo hranil itd. V zadnjih devetih letih
pa se je zaposiovanje delaveey iz drugih republik umirilo.
kuhinjo. Stevilo stalnih delavskih centrov je 47. Le-ti imajo 1173 1e¥i5E z blazinami,
slamaric ni veé.

Samo 18 delavskih centrov ima posebne prostore za poditek in razvedrilo delaveev,
Ob tem velja poudariti. ngotovitev gozdnogospodarskih organizacij, da je v mestu
vkljudevanjc delaveev v kulturno in druZabno Zivijenje mnogo laZie kot v gozdarskih
delavskih cenirih, odkoder je navadno zelo zamudno priti do vedjih kulturnit sredié.

V letu 1976 so mnoge gozdnogospodarske organizacije zacele z urejanjem oziroma z
sradnjo delavskih centrov.

V gozdnem gospodarstva Kranj so dogradili center v TOZD gozdarstvo Skofja Loka.

V gozdnem gospodarstvu Ljobljana so dodelili stanovanja 3tirim samskim delaveem
v blokih ter prenovili stanovanja 20. delaveem.

V gozdnem pgospodarstvi Novo mesto so zaceli z gradnjo delavskega centra v
Crmogniicah.

V gozdnem gospodarstvu Maribor so dogradili nekaj sob za delavee, V gozdnem
gospedarstvu Bled so zgradili nov delavski center v Bohinju.

YV ZX.GP Kotevie so zadeli z gradnjo delavskega centra Marof.

Gozdarske delovne organizacijc sc zavedajo, da ustrezen prevoz do delovncga
mesta ob ustrezni prehivani pripemore do vefje slorilnosti. Tako se na delovidca
vozi 2419 delaveev s kombijem, z avtobusom 317 delaveev, 1752 defaveev pa se vozi
na delo 7 lastnimi prevoznimi sredstvi. Le 137 delaveev hodi na delo pef, pri femer
je hoja daljfa od 4 km. Da bi lahko vedjemu Stevilu delaveev omogodili ustrezen prevoz
na delo in z dela, so gozdnogospodarske organizacije kupile v letu 1976 31 kombijev,
1 kombibus, 2 aviobusa ter 6 osebnih avtomobilov.

Kljub stalifé¢u sindikatov, da naj vsak delavec prejme med delom organizirano
prehrano, je to zelo tezko dosledno uveljaviti v gozdnepgospodarskih organizacijah,
ker pogojl ne dopuitaje dnevnega prevoza prehrane na delovno mesto, ali pa so
povezani z izredno velikimi strogki.

Od 6505 fizi€nih delaveev v gozdarstvu prejema prehrano v stalnih ali zadasnih
prebivali¥cih 622 delavcev. Delavec pladuje za obrok hrane od 8 do 15 dinarjev, Kkar
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v glavnem pokrije materialne strofke prehrane (v letu 1876, op, ur.). Po anketi lahko
ugotovime, da od 5962 delavcev, ki sc dnevno vozijo na delo, prejema organiziran
obrok v Zasu dela le 1593 delavcev.

Obéginski sveti zveze sindikatov Slovenije so v letu 1977 izdali soglasje za regre-
siranje prehrane v obliki vrednostnih bonov 1823 delavcem.

Z lastmimi motornimi zagami dela Se 485 delaveev, Cas do popolne realizacije 61.
élena samoupravnega sporazuma je 7elo kratek — samo e do 19. decembra 1978,
V najvedji meri se uporabljajo motorne Zage JONSEREDS 80 (v 7 ggo) ter motorne
¥age STIHL in HUSQUARNA (v 6 ggo).

V letu 1974 je 97 delaveev dobilo stanovanjski kredit za gradnjo ali nakup stanovan;j,
pri femer so delavei, ki stanujejo izven obmoéja delovne organizacije izenadeni z
delavei, ki stanujejo v njenem obmodju, V Sestih gozdnogospodarskih organizacijah
imajo izdelan program realizacije samoupravnega sporazuma, v osmih primerih jc
program v razpravi, v 4 primerih pa programa §¢ nimajo, imajo pa rok za izdelavo
programa — do konca junija 1977,

Gozdnogospodarske organizacije, ki imajo izdelan akcijski program uresnifcvanja
saroupravnega sporazuma, s¢ dale prednost slededim nalogam:

-— uredili stanovanjske razmere,

— urediti prehrano,

— prevoz na delovidéa,

-— izpopolniti izobraZevalni sistem,

— varstvo pri delu in zdravstvene varstvo na defovnem mestu in

— rekreacija in kulturno Zivljenje.

Pe INFORMATORIU &t, 5 (GG Ljubljana)

Brarke Brezmik, dipl.inZ.
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PROPOZICIJE GOZDARSKEGA VESTNIKA

Zapisane propozicije naj bi upoftevali vsi, ki pidejo v na¥o revijo. Obsegajo
vsebinske, jezikovne in tehnine normative, ki bodo zagotavljali uresnigitevy oblikov-
nega in vsebinskega programa GV, ki ju je sprejel uredniSki svet.

¥sebina

GV ponuja svoj prostor vsem tistim, ki pisejo o strokovanih pozdarskih zadevah,
o tcoretskih in prakti¢nib spoznanjih pozdarskih strokovojakov ter strokovnjakov z
drogih podrofij, ki so v zvezi =z gozdarstvom.

GV {nt] posebno dolZnost, da pomaga v svet vsem novim spoznanjem in zahtevam,
ki jih ima pozdarstvo kot razdirjena, interdisciplinarna panoga v procesu zdruZenega
in gospodarskega razvoja. Varstvo okolja, racionalna uporaba prostora, rekreativni
in kulturni pomen gozdov, varovalni pomen gozdov, vzgoja javnosti itd, to je le
nekaj teh dejavnosti.

Urcdnik ali recenzent GV lahke vsebino prispevka popravi (recenzira), vendar
le do meje vsebinske prvotoosti.

Jezik

GV je slovenska gozdarska revija. Kriterl) za izraZanje je slovenski pravopis.
Slovnica stavkov mora biti v skladu s slovensko knjiZno {uéno} slovnico. Ce imamo
slovensko besedo in €¢ je ta povrhu $e [epSa od tuje, jo bomo uporabljali, ZaZeleno
je, da Ze pisec sam odda svoj prispevek v pregled kakemu slavistu (ker gozdarii
nisme slovnifarji). Urednik ali jezikovni strokovnjak lahko sestavek slovniéno in
izrazostovao popravi {(Lorekiura).

Obseg, diagrami, slike, roki

Vsi rokopist naj bodo tipkani po eni strapi, oziroma poslani v obliki, ki je za
tiskarno sprejemljiva (z rokeo pisani sestavki npiso). Razmik med vrsticami mora biti
dovolj Sirok za morebitno korekture (30 vrstic na eni strani).

Vodilni élanki (s sinopsisom in povzetkom v thjem jeziku) so lahko dolai do
20 tipkanih strani, Vsi ostali €lanki do 12 tipkanih strani.

Stevilo fotografij, skic, grafikonov ali drupih risb mora bili vsebini in dolZini
sestavka primerno. Fotografije naj bodo kvalitetne, grafikoni in skice tehni&no
dovrieno jzdelani na belem trdem (risalmem) ali paus-papirju. Tabele in skice, gra-
fikani ter zemljevidi morajo biti sestavljeni v velikosti GV. Lahko so tudi vedji,
vendar v sorazmerju, da pomanjfani pridejo labke pa c¢no stran GV. Stirikratne
povedave ali pomanjSave so lahko e uspeine,

Za &érno-belo fotografijo v revili morate poslali rno-belo fotografijo, za barvino
fotoprafijo v reviii pa rabimo kvalitetno barvno fotografijo, §e boljsi pa je barvni diapo-
zitiv; najbolje 6 X6 cm lahko pa je tudi leica format. Debro je, &e je zaradi tiskarniske
manipulacije v PVC ovitkn. MNc uporabijajte slabih filmov. Iz slabih diapozilivov ne
more nastati dobra barvna slika.

Urednik da lahko prafikone, skice in druge risbe ponovno izdelati, &e smatra,
da so oblikovno neprimerne — na stroike pisca. (Po pravilniku GV.)

Rokopisov, skic in fotografij ter drugega gradiva piscem ne vrafamo.

GV izide praviloma 17. v mesecu. Gradive moramoe tiskarni oddati vsakega
10. v mesceu, {Vendar ne tisti mesec, ko Stevilka izide, temved mesec prej — torej
37 «dni pred izidom.)

Vsakdo se lahko zanima, kdaj bo njegov prispevek izSel,
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1Z DOMACE IN

REGULACIJA HUDOURNIKOV NA
RATESKEM RAZVODIU

DPa bo Ratesko razvodje -— most med
Savo in Dravo — varno pred poplavami,
je nujno potrebno, zaradi cikliénih neurdj,
ki povzrofajo vclikansko Skodo, nadalje-
vanje regulacije TrebiZe v tlakovani strugi
do Save.

TrebiZa je znana kot nevaren hudournik,
ki je zaradi obseZnih scdenj na golo ped
Petelinjkom, Planine in Pefio ob hudih
nalivih 1888. in 1892. |. napravil Ratefam
veliko Skodo. Leta 1891, 22. in 23, avgusia,
pa je ta hudournik zasul s kamenjem in
prodom del vasi, njive in travnike. Po
strafni povodnji je drZava regulirala v letth
1892 in 1893 Trebifo v kamnite strugo v
dolzini 600 metrov, teda le do konca vasi,
tako da je voda ob nevihtah $e nadalje
trgala zemljo in zasipavala prostrano, soné-
no ratefko ravnino Ledine s prodom. Vsa-
ko [eto jo je poplavila na kakinih 10 hek-
tarih. Po zelo hudi povodnji 29. oktobra
1926, ko je TrcbiZa spet zasula del Ledin
z grulfem fje dr?ava podaljfala vodno
strugo 3e za 200 m. Vendar s fem Se ni bilo
mogode preprediti poplav, ki so bile vsako
leto. Zaradi rednih povednji sc Ledine
zamodviriajo.

V ratefkib Julijskih Alpah, na hudour-
niSkih podroéjih Pondice, pa divjata hudo-
urnika Apnjenik in Beli potok. Ob nalivih
poplavljata Siroko ravnino ma Blatih ob
Zeleznilki progi Ratede—Jczera, kjer je
voda brez odtoka, odkar dr¥fava ne vzdrZu-
je ved stare vodne struge, po kateri je voda
odtekala v Dravo. Ob velikih povodnijih se
sladina vode v Ledinah tako dvigne, da
tee na dve strani — proti vzhodu v Savo
in proti zahodu v Drave. Ob tak$nih pri-
loZnostih sta ogrozeni obe rateski Zeleznitki
postaji (Rate€e—Planica in Ralede—IJcze-
ra).

Nujno potrebno bi bile €imprej pogoz-
diti golidavo v hudournikih strminah Peéi
in nadaljevati regulacijo Trebife s tlako-
vano strugo v dolzini dveh kilometrov do
Save. Tudi moévirnat svet na Blatih bi se
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z ureditvijo hudournikov Apnjenika in Be-
lega potoka spremenil v rodovitno zemljo,
¢e bi ob povednijih voda tekla ob Zelezniski
progi v tlekovani strugi v Dravo.

Regulacija TrebiZe v Savo bi bila donos-
na za kmetijstve in v prid zdravstvu ter
tujskemu prometu.

Joie Kuri, dipl. pravnik

ZATIRANIE VELIKEGA RIAVEGA
RILCKARJIA (Hylobius abietis L.)

Priporoéilo IUFRO — delovne skupine
§-2.07.3.

Prof. H. Eidmann iz Stockholma je po
nareéilu  TUFRO delovne skupine
2.07.3., sestavil dokonéno besedilo pripo-
rodila o integralnem zatiranju rilékarjey
vrste Hylobius. Sprejeto je bilo na kongre-
su v Oshu in Ze 20.10. 1976 razposlano v
vedniost $tevilnint gozdarskim ustanovam
in raziskovalnim inititutom.

Z namenom, da sc zniZajo gospodarske
$kode, ki jih povzrodajo rilékarji vrste Hy-
lobius, posebno na nevo pogozdenih po-
vriinah, kier je bila izvriena seénja na
golo, besedilo priporoda:

— da se pri vseh pgozdno-gojitvenih
ukrepih, vkljuéno pri pogozdovanju, ra-
duna z moZnostjo nenadnega pojava kod-
ljiveev, Zato naj bi pri pogozdovanju upo-
rabljali Te absclutne zdrave, po moZnosti
proti napadom rilékarjev odporne vrste sa-
dik, upodtevajod hkrati krajevne vremcn-
ske in terenske prilike. Nadalje je priporoé-
ljivo, da na ogroZenih povriinah poveéa-
mo Stevilo sadik po enoti povriine, v izogib
naknadnemu zasajevanju v primeru, ¢ec bi
rilékar uniéil le preved sadik. Na pogozde-
nih povriinah moramo skrbeti za &m bolj-
o rast in uspevanje sadik,

— da pred saditvijo vsc sadike zasditi-
mo z ustreznimi za§fitnimi sredstvi in-
sekticidi, Za¥litno sredsive naj bi ohvaro-
valo sadike pred rilékarii vsaj v tcku prve
vegetacijske dobe. Ce je le mogode upo-
rabljamo za za&ito sadik le ekoloiko sc-
lektivne insekticide.



FetveRes

Delovna skupina IUFRO nakazuje hkra-
ti tudi nujeo potrebo po nadaljnjih raz-
iskavah in to z namenom, da bi ugotovili
nove nafinc in nova sredstva za zmanjie-
vanje $kod, ki jih na z iglavei pogozdenih
povrsinah povzrofajo rilékarji vrste Hylo-
bius.

Priporofilo je bilo objavljeno v Anzei-
ger fiir Schidlingskunde, Pflanzenschutz,
Umweltschutz, 3/1977.

Safa Bleiweis, dipl. inZ. gozd.

ANGLEZI BI RADI VEC GOZDOV

Po  AID Informacijah, Bonit Nr.
1871676, objavijenih v »Anzeiger fiir
Schidlingskunde, Pflanzenschutz, Umwelt-
schutzx zv. 3/1977 povzemamo, da ima
Anglija danes okoli 1,6 milijonov ha
gozdrih povriin, kar predstavlja okoli 8 ¥/
celotnega driavnega ozemlja.

Zanimiv je podatek, da je vecji del ob-
stojedih gozdov, to je okoli 1 milijon ha,
bilo zaznamovanih v razdobju od konca
prve svetovne voine (1918) pa do danes.
Pogozdovanja vrie v preteZni meri drzav-
ne gozdarske organizacije, ki s0 v letnemn
popredju  odkupile in  pogozdile okoli
22.000 ha povrsin,

Perspektivno zastavljeni cilj je, da bi z
nadaljnimi odlkupi zemlji¢ in pogozdo-
vanjem dosegli 100/, gozdnatost drZave,
katr je pa Se vedno zelo skromen deleZ
v printerjavi s prav tako modno industria-
lizirano Zahodno Nemdijo, v kateri znasa
gozdnatost 299/, Slovenija 51v/¢!

Saia Bleiwsis, dipl. inZ. gozd.

GENETIKA V GOZDNEM
GOSPODARSTVU SOVIETSKE ZVEZE

Die sozialistische Forstwirtshaft, Berlin,
Nr. 7, 1977. V sovietskem gozdnem go-

spodarstvu pridelajo letno nad 7 milijard
sadik in potaknjencev 70 razliénih dre-
vesnih vrst. To je osnova za nove gozdne
povriine. Pogozdene poviiine negujejo, da
bi debili stabilne in kvalitetne gozdove s
kakovostnim in vredaim lesom:.

Ob pomodi znanstvenikov genetikov in
drevesnifarjev so v zadnjem casu v raznih
obmotjih ZSSR izbrali ved kot 9600 »plus«
dreves, najholjiih predstavnikov svojih
vrst v gozdovih ZSSR. To je osnova za
pridobivanje visokovrednih potomeev, ki
vsehujejo koristne dedne lastnosti, Med to
izbiro sstarSev« je na primer sloviti bor iz
Rige, ki zraste 40 m visoko. Ta bor ima
ravno steblo z minimainim Stevilom vej.
Sleherni hektar tega bora jz Rige daje
600 m3 odliénepa lesa. ¥V seznamu clitnih
dreves so zajeti tudi hitrorastedi hrasti iz
okroZjan Vinica v Ukrajini ter s podrodja
Tule, enako kot macesni iz Lindulovskega
gozda pri Lenmingradu.

Viadisloy Beltram, dipl. inZ. pozd.

V ZRN NAD 500 GOZDNIH POZAROV
¥ LETU 1976

Die sozialistische Forstwirischaft, Ber-
tin, Nv.7, 1977. Po pregledu ministrstva
za prehrano, kmetijstvo in gozdarstvo
Zvezne republike Nemdije je bilo v zad-
njih 20 letih v Zvezni republiki okelt
39.000 poZarov, kar je popreéno 1900 na
leto. V minulem letu pa jih je bilo 5433,
Najved poZarov je v spomladanskih me-
secih, od marca do maja; dmgi vrhunec
pa je ¥ juliju in avgusta. Od 1957, do
1976. leta je bilo unifenih 48.185 ha goz-
dov; Ze samo v letth 1970 do 1976 znafa
§koda 127 milijonov mark. Postranske
gkode, kot je izgnba humusa in uniéenje
peokrajine, je tezko izraziti v denarju in
v tej vsoti ludi niso zajete.

Vladisiay Beltram., dipl. inZ. gozd.



Varufmo gozdove pred pozari,

Komisija za gojenje, varstvo in urajanje
je posludala tudi informacijo o uporab-
nosti protipoZarnega sredstva PHOS —
CHEK 258 R FIRE TROL 9236. To je
poseben prah, ki sc prime$a vodi v raz-
merju 1:5 Ena tona tega prahu stane
20.600,00 din. Zal ni znano kako se
sredsivo obnese in kakdni gasilui pripo-
mocki so potrebni za uporabo tega prahu,
Upamo, da bo Emona-zunanja (raovina
Ljubljana, ki uvaZa reklamni preparat, kaj
ved sporodila o uéinkovitosti tega sradsiva.

Kavzadarcei — Makedonija

Angelov Krum, ki se je sicer bolj po-
gosto oglasal v nafi reviji, nam je sporoéil,
da je Sumarski centar Ivo Lola Ribar iz
Kavadarcev letos dobil pomembne na-
grado za uspehe pri vzgojni in izobraZe-
valni dejavnosti.

Omenjeni zavod ima poleg rednega go-
zdarstva tudi oddelek za okrasno drevje
in grmifevie ter urejanje parkov in okras-
nih nasadov,
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ZAPIS
NA BUKVI

Foto: prof. Franjo Rainer

Zanimivo je $e to, da so Kavadarci po-
brateni z hubljanske obfino Sidka.

Samokritilia

Gozdarji ne vidijo gozda, ker so jim
smreke napoti {izvirng: zaradi dreves ne
vidimo gozda.)

Lesarji 50 od samega lesarstva Ze Cisto
leseni!

Ce smo pravi gozdarji in lesarji, tem
resnicam ne bi smeli verjeti.

SI5 za goxdarstve o divjadi

Komisija za gojenje, varstvo in urejanje
gozdov je v septembru razpravljala o vse
vedjih problemih, ki jih povzroda preste-
vilna diviad v gospedarjenju z nasimi go-
zdavi — zlasti pri pomlajevanju. Gojiteli
so ponovno poudarili nujnost, da se vzpo-
stavi naravno ravaovesje med rastlinsko
in Zivalsko komponento v gozdovil

Komisija je prediagala, da bi gozdno-
gospodarske organizacije Slovenije dale
vzpodbudo republiski samoupravai inte-
resni skupnosii za gozdarstvo SR Slove-
nije, da bi le-ta vkljuéila obravnavanje te
problematike v svoj program, ki §€iti drui-
beni interes pri gospodarienju z gozdovi

Kje imamo tiso in bodiko

Gozdarji in republiSki zavod za spome-
nisko varstvo so se dogovorili za sistema-



tigno evidentiranje tise in bodike, Obe
rastlini sta gozdni in zavarovani ter Ze raz-
meroma redki, Zategadelj bo koristno in
zanimijvo vedeti, kje §¢ imamo takina na-
hajaliféa, Podatke bodo poleg gozdarjev
zbirali tudi biologi-specialisti pa tudi So-
lari, ki jih je mobiliziral Pionirski list.

70 lovskih let

24. septembra lani je bila v Ljubljani
osrednja manifestacija jubilejnega 70. leta
siovenske lovske organizacije. Poleg pro-
slave 50 bile Se nekatere strokovne prire-
ditve. Na njih so lovci prikazali svoje de-
javnosti, svojo organiziranost, uspehe, na-
grie za bodolnost in ne nazadnje tudi
svojo Kulturo,

Za to prilofnost je predscdnik republi-
ke tovari§ Tito odlikoval slovenske lovce
z redom zasluge za narod z zlato zvezdo.

Fotokino klub Diara {lovska fotograf-
ska organizacija) pa je organiziral razstavo
»Diviad, lov in umetnost na Slovenskeme«.
Lowvski muzej v Bistri, ki je zagotovo eden
najlepéih v Evropi, pa so razdrili $c za
tri prostore.

Slovenske lovce odlikuje visoka organi-
ziranost. Takine uspehe in padalinji na-
predek pogojuje kompleksno razvijanje
vseh tistih podro&ij, ki so sestavni del so-
debnega lovstva. To pa pomeni simbio-
tidno razvijati biologijo, ekologijo, varstvo
in vrsto drugih klasiénih in sodobnih de-
javnosti.

Duhovne vrednote lovsiva niso zadnje.
In siovenski lovei se lahko pohvalijo z zelo
bogato strokovno in beletristiCne litera-
turno dejavnostjo. V' zadnjem dasu so,
zlasti mladi navduSenci, krepko uveljavili
milado Diano (boginja lova) — klub lov-
cev filmarjev.

Tudi gozdarji se veselimo lcpega jubi-
leja laveev in jim poleg toplih Zestitk, iz-
rekamo Se Zeljo za e lepSe uspehe in tvor-
no sodelovanje.

Helikopter

Pred kratlim so [talifani pokazali na
Brniku svejega AVGUSTA BELL 202 —
helikopter amerifkega porekla, ki ga da-
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nes ocenjujejo za enega majbolitih (po
tehniéni strani) in najuspeinejiih {po vse-
stranosti) modelov.

Demonstracija seveda ni bila kar tako,
»ne lepe ofix. Slovenija je resen kandidat
za nakup tzkinega helikopterja in &utijo
se Ze resnejfc finangéne priprave — tudi
v gozdarstvu — za tak nakup.

UO PZGO 17. 11. 1977

Direktor GSC Postojna

Upravni odbor Poslovnega zdruZenja
gozdnogospodarskih organizacij Slovenije
je na svoji seji dne 17. 11. 1977 soglasno
sprejel sklep o ponovnem imcaovanju to-
varifa Vilija Garmu3a, dipl. ini. gozd.
za direktorja gozdarskega ¥olskega centra
Postojna,

Nova zveza

DO Proles, s katerim so temeljne orga-
nizacije droZbenegs in zasebnega gozdar-
&tva pred nedavnim sklenile samoupravni
sporazum o opravljanju zunanjetrgovinske
dejavnosti za gozdarstvo, i8¢e nove inte-
gracijske partnerje. Ocenili so, da bi bila
najprimernejSa povezava s TOZD uvoz-
izvoz DE Slovenijales — trgovina, Poslov-
no zdruZenje gozdnogospodarskih organi-
zacij Slovenije je tak¥no povezovanje
uvgodno ocenilo pod pogojem, da ho no-
tranja organizacija nove asociacije takina,
ki bo omogodala najvedjo mo¥no interes-
no povezavo in dohodkovno soodvisnost
med DO Slovenijales — trgovina ter go-
zdarskimi dejavnostmi,

Celulozarji se dobrikajo

Celulozarji so gozdarjem ponudili so-
delovanje pri vieganju v razdirilev suro-
vinskcga zaledja. (Zagarji o podobnem $e
niso razmisljali.) Pobuda vsckakor ni no-
va. Vznikla je Ze pred leti, vendar pa ni
bila realizirana. Medtem so gozdarji po-
iskali druge nadine za porabo celuloznega
lesa in bo verjetno zelo teZko, zlasti po
srednjih cepah za to vrsto lesa, povetati
dobavo celulozni industriji {(€eprav je v



ponudbi celulozarjev upostevana tudi sti-
mulacija za takine sodelovanje).

Gozdarji so na Poslovnem zdruZenju
gozdnogospodarskih organizacij ponudbo
nadelno sprejeli ler zade!Zili posebono ko-
misijo, ki naj pripravi predlog gozdarstva
za razgovore s celulozno industrijo. Pred-
log naj vsebuje nagclo, po katerem bi mo-
ralo biti sovlaganje celulozne industrije v
surovinsko zaledje odvisno od povecane
dobave celuloznega lesa glede na zadnje
obdobije.

Povest o gozdu

Tak je delovni naslov filma o gozdar-
stvn, ki ga pripravljajo Zveza za za¥Cito in
razvoj &lovekovega okolja, Zvezna gospo-
darska zbornica, Komisija za gozdove
sveia 7a zaldito in razvoej okolja in pro-
storsko wurejanje pri zveznem izviinem
svetu in Zveza inZenirjev in tehnikov
gozdarstva in lesne industrije Jugoslavije.
Film bi imel 9 poglavij, ki so vsako za
sebe samostolna celota. Govoril bo o po-
mepu gozdarstva in gozdov za nale go-
spodarjenje pa tudi o pomenu gozdov, ki
ga imajo na drugih, pegospodarskih po-
droéjih. Trajal naj bi dobrih 40 minut.
Cena bo — zelo visoka. Sinopsis za film
je napisal dr. Toma Bunulevac, profesor
na gozdarski fakulieti v Beogradu,

Zastavlja se vprafanje o smotrmosti pro-
jekta,

Glede na pomen gozdov in gozdarstvo
na pedrodju Jugoslavije kot glede na
sploinio razvitost te gospodarske in druZ-
bene dejavnosti po svetu, je projekt do-
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brodeosel in izra?a globoko zrelest nase
strokovne javnosii,

Nekaj pripomb pa leti na dol¥ino in se-
stav. Takfen {iim bi bil predolg. Smotr-
neje bi bilo posneti serijo devetih krajih
filmov, ki bi bili zanimivi kot serija pa
tudi kot filmi s samostojno, zaokroZeno
tematika.

Dohodkovni odnosi

Veliko je dilemn okoli priprave sporazu-
ma o dohodkovnih odnosih med gozdar-
stvam in primarno predelavo lesa. Po-
sebna skupina izvedencev za gozdarsko
ekonomike in organizacijo preuduje vse
vidike takinega sporazumevanja. Naéclo-
ma je zavrnila Zeljo, da bi izdelali tipski
sporazum za vse temeljne organizacije
zdruzencga dela v gozdarsivu, saj bi s taks-
nim kalupom dusili interese in uveljavlja-
nje teh interesov v medsebojnem sporazu-
mevanju temeljnih organizaci) gozdarstva
in primarne predclave lesa. Zato so skle-
nili, da bodo izdelali teze za ta samo-
upravni sporazum.

Spominski park

Lansko leto je bilo jubilejno tekmova-
nje gozdarskih delaveev v Sremski Mitro-
vici. Ob tej priliki so gozdarji Jugoslavije
proslavili Titove in partijske jubileje. Po-
leg osrednje prireditve, tekmovanja gozd-
nih delavcev, so sveéano adprli gozdarski
spominski park republik in pokrajin v
Sremski Mitrovici.
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NEKAJ PODATKOV O PRIDELOVANJU IN UPORABI GOZDNIH
SADIK NA SLOVENSKEM PRED VOJNO IN PO NJEJ

Lade Eleriek (Ljubljana)*

Eieriek, {.: Neka] podatkov o pridelovanju in perabi gozdnih sadik
na Slevenskem pred vopne in po njej. Gozdarski vesiaik, 38, 1873, 2, sir. 57—
63, V sloven3Zinl, povzetek v nemséini.

Zgodovinski podatkl kaZefo, da je bila izbira drevesnih vrst v dreves-
nicah v zadelku tega stoletja v Slovenili zelo pestra. Pedobneo je bilo tudi
med obema vejnama. V povojnem fasu se je pridelovanje sadik, posebno
smrekavih, naglo peveEalo, toda delez Ilslavcev se je zmanjSeval. To
vedno velje wzasmredevanje- ni v skladu z naravno sestavo nadih gozdov.
Zaradi tepa so tudi poskodboe, ki jih povzroda divjad, prevelike.

Eleriek, L.: Production and use of loresl seedlings hefore and
after the wer in Slovenia, Gozdarski vasinik 35, 1578, 2, pag. 57—82, In Slo-
veng, summary in Garman.

AL the begining if this century, Stovanian nurseries had a large sslection
of forest tree species in stock. The situation was similar between the two
world wars. In the postwar era, production of seedlings [ncreased, most
notably for spruce. Therefora the proporlien of hardwoeds has decreased.
This ever increasing rercentage of spruce is not in step with the nalurai
streciure of the farest and game damage is also noticably increasing.

I. Uvod

KroncloZka studija Antona Sivica, dipl. ing. »Razvoj nadih javnih gozdnih dre-
vesnic« me je vzpodbudila, da sem napisal priujodi sestavek, ker sem nasel v njgj
veliko misli in podatkov, ki zanimajo $irSo gozdarsko javnost. Avior je natipkal
delo leta 1943, v treh izvedih in to na 217 straneh. Studiji je priloZil $e skice vseh
vecjih gozdnih drevesnic. Zbrano obdirno gradive je obdelal natanéno in vestno.
Vsa probflematika mu je bila dobro poznana, saj se je z drevesnicarsivomn ukvarjal
37 let, Ze od |, 1906 daije, ko je bil premeséen iz Beljaka v Radovljico kot akrajni
gozdarski referent.

Primerjava predvejne in dana3nje drevesni¢arske proizvodnje nam kaZe njeno
sedanjo razvejno smer, s katero smo lahko le delng zadovoljni. Drevesniarska
proizvodnja je na neki nafin merilo za stanje v gojenju gozdov, posebna pa za
izbiro drevesnih vrst. Za ilustracijo in primerjavo v drevesniéarstvu v domadih
rsazmerah navajam 3e stanje drevesniCarske proizvodnje v gozdarsko razviti

vici.

L. E., dipk ink. gezd., indtitut za gozdarstve in lesarstvo Slovenije, 61000 Ljubljana. YU,
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L. Zacetki drevesnicarstva pri nas

Leta 1869 so zasnovali driavno ¢gozdno drevesnico v Serminu pri Gorici za
listavee, v Rodiku pa za iglavce. Kot zanimivost naj omenim, da je isisga leta
izdal nadlogar Mavricij Scheyer strokovno gozdarsko publikacijo v slovensgini z
naslcvom »Naved, kako naj ravnaje posamezni kmetje in cele soseske z gozdomie.
V njej svetuje, »kako si mora posamezni kmet ali cela soseska odrediti na svojem
vttt mladih gozdnih drevesc za sadike«. Daje tudi navedila, kako sejati gezdno
seme, kako vzgajatl sadike in kako ijith saditl v gozdu.

Leta 1874 so ustanovili v Ljubljani centraino gozdno drevesnico pod Roznikom
na povriini 1,2 ha. Le-to so premestili v bliznje Gradisée ter tam vzgajali (na po-
vtiini 3,2 ha)} poleg gozdnega drevia tudi sadna drevesca, kot npr, jablane, hruske,
orehs idr. Ta drevesnica je bila za takratne fase najvec]a drzavna ustanova te
vrste v Avstro-Ogrski monarhiji, Leta 1883 jo je pridel pogledat sam cesar Franc
Jozef |,

Kako naprednc so gledali Ze v prejSnjem stoletju na obnove gozdov in na
gozd sploh razberemo v odstavky, ki ga povzemam iz Sivicove Studije: »Leta 1873
je takratni deZelni gozdni nadzornik v Ljubijani Ludvik Dimic sestavil obsirno na-
vodilo za ustanovitev gozdnih drevesnic na ljudskih Solah. V uvodu tega navodila
je podértal, kako se slabo gospodari z gozdom, kako pomanjkliive je znanje gozd-
nih posestnikov, kar se tice vzgajanja, negovanja in oskrbovanja gozdov, kako se
gozdovi neusmilijeno unicujejo. Nace! je vzroke, ki so povod nesorazmernemu
ravnanju, ter posledic, ki prete, ako se uniéevanje gozdov ne zajezi. Svetuje
da se ze miadini vcepi Cut za spoznavanje obfekoristnega vpliva gozdov. Zadevni
prekticni pouk naj se priéne v Solski gozdni drevesnici, pozneje pa se v gozdih
prikazejo koristi pogozdovanja z vzgojenimi sadikami.«

Gozdne drevesnice, pretezno driavne oziroma okrajne, so se po teh zacetkih
mnoZile po vsej Sloveniji, vendar je bila njih Zivljenjska doba raziiéno doiga.
Vzrokl, da je drevesnica prenehala obratovati, so bili vedkrat v nepravilne izbranem
rastiséu, v potekyu zakupne pogodbe, v medsebojnih prepirih pa tudi v nesposob-
nosti drevesni€arja, ki je vodil drevesnico. V drevesnicah so pridelovali najvel
iglavce, kar je bil odraz cen lesnih sortimentov. Drevesnic nisc zasnoval v pri-
dobitne namene, temved so omogodile gozdnim posestnikem nabava cenenih
sadik za pegozdovanje posek in praznih ter slaborodnih negozdnih zemljisé. Crni
bor so vzgajali za kras, za ostale kraje smreko, za alpske predele macesen ter
za slaba tla rdeéi bor. Leta 1910 so v drevesnicah v vedjem obsegu zaéeli gojiti
kanadski topol. Zanimiv je razpis ministrstva z Dunaja I. 1918, ki navaja, da po-
svefajo premalo paZnje piemenitim in drugim listavecem, kot npr. hrastu, jesenu,
javoru, brestu, bukvi, gabru, robiniji, &rni jelsi, lipi, koprivovcu, pravemu kostaniju in
orehu. Hkrati razpis opozarja, naj gojijo Se kanadski topol, jesen, &rni oreh, belo
murvo, ameri8ki hrast idr. Verjetno je bila posiedica prav teh in enakih nazorov,
da je bila v drevesnicah zaloga listavcev Ze pred drugo svetovno vojne zelo pestra.

14, Kolicinska proizvodnja sadik

8ivic navaja v svojl Studiji 2a obdobja 19191829 in 1930—1940 Stevilo oddanih
sadik raziiénih drevesnih vrst. Za povojno obdobje najdemo podatke v statistiénem
letopisu SR Slovenije o pogozdenih povrdingh z razliénimi drevesnimi vrstami.
Za predvojno obdobje imamo tore] podatke o Stevilu oddanih sadik iz driavnin
drevesnic, za povejno obdobje pa z razliénimi drevesnimi vrstami pogozdene no-
vrsine. Prve in druge podatke lahko primerjamo {samo do neke mere, ker je tu $e
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vpraSanje gostote sadnje pri posameznih drevesnih vrstah), €e iz njih izratunamo
odstotni deleZ posameznih drevesnih vrst. Delez najStevilnejSe drevesne vrste v
nadih drevesnicah — smreke, se razloéno spreminja po obdobjih, kar kaZe na
usmerjenost pri izhiri drevesnih vrst {gle] grafi&ni prikaz).

Proizvodnja gozdnih sadik

popreéno na lete v 000.000 kos.

za ohdobje 1919—1929 221 {po Sivicu)
za ochdobje 1830—1940 3,34 {po Sivicu)
v tetu 1948 5,49 {po statistiénem letopisu SRS)
za obdobje 1871—1875 7,60 {po BoZigu)
letna potreba za ohdobje 1976—~1980 12,01 {po BoZitu)

Podatke o proizvodnii gozdnih sadik v drZavnih (in banovinskih) drevesnicah
po Sivicu sem prikazal v tabeli 1, in sicer za obdobje 1818—1922 in 1930—1940.
V tef tabeli niso zajele privatne drevesnice in drevesnice verskega sklada, ki so
skupaj zavzemale le dobrih 20 ha povréine. V zadnji koloni so prikazani podatki
po inventurnem stanju I. 1975, ki jih s prvima dvema kolonama ne morema nepo-
sredno primerjati, temve moramo upostevati starost sadik pri oddafi, Prvi dve
koloni izkazujeta namreé popreéno letno oddane sadike iz drevesnic, zadnja ko-
lona pa vse sadike, ki so bile v drevesnicah na dan popisa. Od teh bo oddan
v istemn letu le del, ostale pa ostanejo v drevesnici e eno ali veé let.

4. Dele: izdanih zedik iz drZevnih drevesnic v Sloveniji{po &ivicuj,

£ B. Dele% drevesnih vrst po pegozdenih povr3inah(po stetistidnem
letopise SRS},
& B

100 &

o.lis

3 o.igd
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Graf. & 1. DeleZ drevesnih vrst pri pogozdovanju
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Tabela 1. Stevilo popreéno lelno izdanih sadik iz drzavnlh drevesnic (po Sivicu] fer
inventurne stanje sedik | 1975 (po Jurharju) v Sloveniji v milijon primerkih

1918~1829 1830--1540 Zaloga 1875

Drev. Obdabje
vrsta

kos. | % kos. %o kos. %fa
Smreka 1,80 81 2,32 64 59,60 83
R. bor 0,11 =) 0,35 10 3,64 5
&. bor 0,18 8 0,41 i2 1,63 2
Z. bor - 0,05 1 0,61 1
Macesen 0,02 1 0,18 ] 343 5
Zel. duglazija - o.o1 - 0,97 1
Jelka - 0,01
Ostali iglavei 1,61 2
Skupaj iglavci 2,21 35 3,34 92 71,49 99
Robinija 0,08 3 0,13 4 —
Hrast (0,002) 0,01 -
Pravi Kostanj {0,002 0,02 -
G. jeiga 0,01 1 0,04 1 0,62
Jesen 0,01 — 0,02 1
Topol 0,01 1 0,01 - 008 1
Gledidija {0,003}
&. oreh (0,002) -
Qreh (0,001}
Javor (0,002) {0,001)
Rdeci hrast 0,01
Amer. jesen 0,05 2
QOstali listave! 0,29 -
Listavei skupaj o1 5 0,28 8 1,04 1
Skupaj igl. in list. 232 100 3,63 100 72,53 100

Poraba sadik za pogozdovanje in izpopolnjevanje v obdobju 1871 do 1875 je
e bila ve& ali manj enaka ter je znasala v popreéju 7,6 milijona sadik letno {(po-
datki po ankelti PZ GGO z dne 14, 8. 1975). To je pa za okoli 100—200 % veg kot
50 letno cddale nade drevesnice med obema vojnama. Dele? listavcev je bil v
prvem obdobju (1818—1929) 5%, v drugem (1930—1940} pa 8 %. V zadnjem ob-
dobju je ta delez spet padel (po inventurnem stanju |. 1875 na 1 %, po podatkih
pogozdenih povrdin v cbdobju 1871—1975 pa na 7 %s). Ob tem se lahko zamistimo
in vpragamo po vzrokih. DeleZ macesna je danes na predvojni ravni in serazmerno
visok, iz ¢esar sklepamo, da je operativa naklonjena tej drevesni vrsti.

Morda je vzrok majhne keliSinske proizvodnje listavcev v strahu pred veliko
Stevilénostjo divjadi, ki smreki e sorazmerno prizanasa, ne prizanasa pa listay-
cem. Morda pa smo postali gozdarji preveé komercialno ozki oziroma enostranski.
Za predvojne razmere ugotavlja Sivic, da pribliZno 50 % na&ih gozdov pokrivajo
iglavel, 50 % pa listavei. 2ato meni, da neupraviéeno sadimo iglavce kar 90 %o,
Dalje pravi, &e bi pogozdovali z iglavci ved kot 80 %, da je to za naso klime in
rastidce direktno posiljevanje narave, vendar pa te posledice e niso katastrofalne,

V tabeli 2 prikazujem pogozdene povrdine z razll&nimi drevesnimi vrstami v
I. 1981—75. Povrsine v ha sem prikazal kot popredja za 5-letna obdobja. V prilo-
Zepem graficrem prikazu deleZa drevesnih vrst pri pogozdovanju tudi vidimo, kako
naraifa delez smreke po vojni.
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Tahela 2: Prlkaz pogozdovanja in spopoinlevanja po drevesnih vrsiah za Slovenije v ha in
cdstotkih. Podana so 5-leina popregja, (Po statistiCnem letopisu $RS.)

iglavei Listavci
. Vse
Obdobje . .
sk. Drugi Drugi .
Sk. ‘Sm, Je | G, bor iglavel Sk. [dJda, de] T MehKi
19511965 1503 1408 707 448 245 26 22 23 51
94% 47% 20% 17% &% 1% 2% 3%
1986—1870 2317 1887 1355 207 435 320 20 34 266
86% 59% 8% 19% 14% 1% 1%  12%
1971—14875 2578 2354 1627 212 554 183 23 21 150

93% 63°% 8% 2% 7% 1% 1% 5%

IV. Razmerje drevesnih vrst v gozdnih nasadih v Svici

Ugotovitve prof. Leibundguta o porabi gozdnih sadik v gozdarsko razviti Svici
navajam za ilustracijo slovenskih razmer.

V 8vici so do leta 1980 pogozdovali zelo gosto in pri tem uporabili sorazmerno
velik odstotek listavcev (vel kot 50 % v driavnem gozdu). Pri njih je laZe dobiti
kredite za obnovo kakor za nego gozdov, kar vodi v sclidnejSe in drazje nasade.
Ustrezna izbira drevesnih vrst za pogozdovanje na posameznih rasticih je danes
zelo motena, ker jo mo&na ogroZa divjad. Za Svico je bilo do nedavnega znagilno,
da so veliko pogozdovali z bukvije. Smreko sade najveé v privainih gozdovih, nato
v ostalih druzbenih gozdovih, najmanj pa v drZavnih gozdovih. V obdobju 1851/55
se je delez smreke mo&no zmanjSal pri pogozdovanju (v drZavnih gozdovih na
18 %) po zaslugi gozdarske Zole in gozdne indpekcije, ki so pospeSevali sadnjo
drevesnih vrst, ustreznih rasti€u. Po tem obdobju je bukev postala manj cenjena
drevesna vrsta zaradi naras&ajodih se&nih in spravilnih strogkov in skod, ki jih je
napravila divjad. Keli¢ina letno posajenih smrek je ob vsem tem od I. 1931 do
. 1970 narasla za BO %b. V letih 1986/70 so sadili v Svici v drfavnih gozdovih 73 %o
iglavcev, v ob&inskih in korporacijskih pa 83 %,

Leibundgut ugatavija, da vodi razve] v zasmre€enje in s term v nenaravni sestav
gozda, kar gre v Ekodo varovalnih in socialnih funkcij gozda. Za bukev ugotavija,
da jo sade v zadnjih 25. letih vednc manj. Leta 1955 so sadili $e 30 9% bukve,
L, 1970 pa te 3e 5 %. Meni, da so jo sadili najprej preved, sedaj pa premals. {(Bukev
imenujemo tudi »mati gozdove, »&rpalko za apnenec« in podobno.) Stevilo ostalih
listavcev se je po vojni dvignilo, nato pa spet spustilo na predvojni nive. 2 jesenom,
javorom, hrastem idr. v glavnem ne pogozdujejo zaradi kede, ki jo napravi diviad.

Pomanjkanje delovne sile, nujnost mehanizacije, stremljenje po racionalizacii
in poenaostavitvi gojenja gozdov in celotnega gozdnega gospodarsiva vodi v vedji
dete? sadnje smreke. Ceprav stanje v vseh kantonih ni enako, je vendar povsod
opazna ta smer razvoja, Obstaja nevarnost, da posamezniki zapadejo v slepo
verovanje tecriji Eistih donosov. Dolinost gozdarjev je, da se glede na rasti$ée,
gospodarske in krajinske aspekte in na podlagl teoretiénib dognanj in praktiEnin
izku3enj odlogajo za tak izbor drevesnih vrst, ki bi bolj ustrezal naravni sestavi
gozdov.
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Graf. & 2. Odstotni delez drevesnih vrst pri pogozdavanju v Svici. Levo driavni, desng
cbéinski in kKorporacijski gozdovi, {po Lelbundgutu)

Smreki dajemo vse ved prostora v gozdnih nasadih. Foto. M. Mehora




V. Zakljutek

Drevesnilarska dejavnost je bila pri nas razvita Ze v prejSnjem stoletju, Se bol]
pa med obema vojnama, Za to obdobje preseneéa solidna evidenca izdanih sadik
in velika izbira drevesnih vrsi. Zastopane so drevesne vrste Kot npr. rabinija, rdeci
hrast, ameriski jesen, ¢rni oreh, domadi oreh, topol, jesen, pravi kostanj idr.

YV povojnem obdobju se je kolicinska proizvodnja mocCno pove&ala, deleZ dre-
vesnih vrst pa se je spremenil v korist smreke. Vzroki za zasmredenje so: diviad,
mehanizacija, komercializacija idr. Pred vojno so pogozdili in spopohil] vsako
leto le okoli 800 ha (gostejsa sadnja), danes pa Ze 2570 ha. Popreféna poraba sadik
po encti povrdine gospodarskih gozdov v Sioveniji znasa za obdobje 19711975
8,4 sadike na ha, v naslednjem petletnem obdcbju pa naj bi se dvigala na 13,5
sadike na ha.

Program obnove po petrjenih cbmoénih gozdnogospodarskih naériih (1976 do
1980) kaZe, da bomo letno posadHi 1467 ha, spopoinill 148 ha ter izwréili gozdne
melicracije in pogozdovanja na 2170 ha, za kar bomo potrebovali skupaj 12 mifi-
jonov sadik letno {BoZig). Slovenske drevesnice s povrine 163 ha nam to Kkoliging
lahko zagotovijo.
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EINIGE ANGABEN UBER ANZUCHT UND VERBRAUCH VON FORSTPFLANZEN iN
SLOVENIEN VOR UND NACH DEM KRIEG.

Zusammenfassung

Die ersten Baumschulen stammen aus dem vorigen Jahrhunderi, Im Jahre 1874 wurde
die zentrale Baumschule in Ljubtjar.— Degriindet, die damals mit 3,2 ha Fliche die grésste
staatliche Baumschule in der Gesterieichisch-Ungarischen Monarchie war. Aus damaliger
Zeit stammen manche Anweisungen, die von grossem allgemain niizlichem Wert des Waldes
sprechen und die sich fir ein verantwortungsvolles Verhaltniss zum Wald einsetzen, So
finden wir auch Anweisungen fiir Begriindung von Forstbaumschule bei Vaolksschulen fir
Erzichung der Jugend zu besserem Verstindniss des Waldes. Anbau von Edellavbbaumarten
und von einigen Exoten wurde gefdrdark,

In der Zeit vor zweiten Welikriegen wurden in staatlichen Baumschulen in Slavenien
fédhrlich 3,6 Milion Forstpflanzen ausgegeben, In der Stickzahl wurde die Fichte durch-
schnittlich mit 64 %, Akazie, Schwarzerie, Esche, mit Uber 1% vertreten. Bemerkenswert
hatie der Fichtenanteil eine abnehmende Tendenz.

Nach den Krieg hat die Anzucht von Forstpflanzen stark zugenohmen und betrug im
Jahre 1976 7,6 Milfion Stick. Kennzeichnend ist der stdndig zunehmender Flchtenanteil
und dementsprechend abnehmender faubbaumartenanteil.

Diese Varfichtung™ kann als eine Missachtung der natiirlichen Zusammensetzung der
Walder gedeutel werden. Sclche Entwiskfung kann vor alien durch falsch verstandene
Rationalisierung erklart werden. Eine wichtige Rolle spielen auch die zunehmenden Wild-
schaden, von denen die Laubbaumarten besonders getroffen werden. Ahnliche unginstige
Entwicklung mit starker Tendenz zur ,Verfichtung” hat Leibundgut (1973) auch fiir die
farstlich vorbildliche Schweiz festgestellt.
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URK 343,76 »19/20« (407.12) (045) = 863

O POZIGALNISTVU V SLOVENIJI OD SREDINE 19.
DO SREDINE 20. STOLETJA

dr. Joze Madek (Ljubljana”

Madehk J.: O poligalniSivu v Sloveniji od sredine 19. do sredine
20. stoletja. Gozdarski vestnik 36, 1877, 2 sir. 64—63. Povzelek v nemicini.

V razpravi j@ na podlagl lilersturnlh, statistidnibh in arhivekih viroy
cbdelana razdirjenost in polemanje ter konZno propad podigalnidfva v
stoletju od sredine 18, do sredine 20, stoletja. Ta sistem rabe gozdnih
zemljizé je bil 1. 1846 npajbolj razdirjen v spodnjestajerskih okrajih, tudi
. 1934 ga ja bile v istih akrajih relativno nejve®, Zeprav kvantilativho zelo
malo. ¥ oslalih slovenskih obmoéjlh se je pollgalnidtve do konca prevde-
vaneya obdobja ohranllo te v stedovih,

Madek J.: About incendiarizem ¢f {oresiry lgnd in Sloveniz from the
middle of 19th to the middle of 20th century. Gaozdarski vestnik 36, 1977, 2
pag. B4—649, In Slov. with summaries in German,

The paper treates of, on the base of literature, statistical and Archives
gources the extension, decline and decay of Incendiarizem of farestry land
in tha period from e middle of 18th to the middle of 20th century. This
system of using the forasiry land wag in 1846 the most extant in same
districts in Lower-Styria; also in 1934 existed it in the same districts relatively
the mast part, although quantitavely very Iltile. In the cther districts of
Slovenia the Incendiarizem of forestry fand retained to the end of ireated
pariod only in the traces.

V preteklosti zaradi manj razvitega narodnega gospodarsiva pesamezng gospo-
darske pancge niso bile tako razmejene kot so v sedanjosti. Bile so med seboj
zelo tesno povezane. Seveda tudi 3e sedaj zdaled ne moremo govoriti o njihovi
medsebojni izoliranosti, res pa je, da povezanost ni nujng tako oéitna kot je bila
nekdaj. Temu je razlog skokovit razvo] proizvajainih sil, ki vsa) v evropskih deZelah
omogoda Zivijenje prebivalstva na ravni, ki bi 2i jo nekda] teiko predstavijali, V
preteklosti je morala narava siuZiti za prezivel z prebivalstva, ne tako kot sedaj
v znatnem obsegu za zadovoljevanje vidjih potreb in za rekreacijo.

Med sedanjima gospodarskima panogama gozdarstvom in kmetijstvom tedaj
ni bilo domala nobenih mej. Ker je ogromna veéina prebivalstva Zivela aviarki€no
od primarne produkcije v ckolici bivalisé, se paé ni bilo moé& ozirati na diferenci-
rano izrabo razliénih zemljiskih kategorij in pri tem gozd ni bil izjema.

Tako stanje je trajalo razmeroma dclgo, saj so Sele sredi 18 stol. z Wald-
bereitung Marije Terezije in na tej podlagi izdanim gozdnim redom iz I.1767 po-
skusal gozdne povrdine za trajno opredeliti. To je gotovo poleg potrebe po ohra-
nitvt gozda v zvezi tudi s terezijanske davéno rektifikacijo (od 1748—1755), K ohra-
nitvi peZigalnistva, Ceprav izredno slabo donosnega pridelovalnega sistema, je
nedvomno pripomoglo dejstvo, da je bil pridelek s poZganic do zaéetka 17. stol. tri
leta oproi&en desetine (Stajerski desetinski red iz I. 1605), odtlej dalje pa le eno
leto. Ker se pa v teh stoletjih niso kdovekaj ozirali na nove predpise, upostevani
so bili predvsem starej8i, smemo domnevati, da je v praksi veljala trileina oprostitev

* Prof. dr. agr. zn., dr. ekon. zn. JoZze Magek, dipl. ing. agr., dipl. oec., bictahnidka fakul-
teta Univerze v Ljubljani, 61007 Ljubljana, Yu.
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desetine, V obdobju hudih obremenitev z dajatvami, je tudi tak razmeroma skro-
men prihranek pridelka za podloZnike mnogo pomenil. .

V tem sestavku Zelimo prikazati pozigalnistve v obdobju sto let, od sredine 189.
do sredine 20. stoletja, ko |e ta za gozdarstvo nedvomno kedljiv sistemn Ze pojemal
in kanéno povsem usahnil. .

Sistem rabe zemlji&& je po Brinkmannu' nadin, kako se zemljisca uporabljajo
za pridobivanje produktov zemije in posebno §e odnos, v katerem so med seboj
posamezne zemljiske kategorije. Po Brinkmannu spada poZigalnidtvo v primarno
menjavo zemljisd. N

Pozigalnistvo, ta arhaiten nacin izrabe zemljisg, ki je bilo gotovc marsikje
prva stopnja pri pretvorbi gozdnih tal v kultivirana, se je obdrZalo kot relikt v
nekaterih oddaljenih hribovskih predelih Slovenije do leta 1958, ko je bilo z zaken-
skim predpisem o© kurjenju v gozdovih prepovedano.®? V narodni in gospodarski
zgodovini Slovencev se pozigalnitvu kot enemu najstarejsih naginov izrabe zem-
ljis¢ ali celo gospodarskih sistemov sploh, pripisuje velik pomen. Z njim je tesno
povezano vprasanje ali so Slovani oz. poznejsi Slovenci pe naselitvi na sedanje
czemlje bili Zivinorejci zli poljedelci, oziroma all je bilo poljedelstvo samo do-
pelnilna dejavnost poleg nomadske in polnomadske Zivinoreje*®

Prvo definicijo, kaj poZigalnidtvo predstavija, srecamo v dasetinskem redu za
Korosko iz leta 1575,

Sredi preteklega stoletja, feta 1846, je dai dr. Franc Ksaver Hlubek, profesor
kmetijstva na Joaneju v Gradcu in tajnik Stajerske kmetijske druzbe (s podobnimi
zadol?itvami je sluzboval prej tudi na Kranjskem} kiasiSen opis poZigalni§tva.®

»Bistveno za pozigalniivo je, da se goicave ali gozdovi posekajo (izkr&ijo),
grmaovje, veje in éesto tudi tanjsi les razprostre ter po susenju zazge. Pepel se
nato enakomerno razdeli, zemlja roéno prekoplje in enkrat all dvakrai poseje z
rzjo ali ovsem. Za tem se zemljisce tako dolge rabi za pasnik, dokler na novo
zrasla gostava ali gozd ne omogoda pasSe. Teda] se zadne turnus znova ali pa se
na opisani nagin rabljeno zemljidée ogradi in uporabi kot gozd.«

V' hribovskih predelih Slovenije, kier je primanjkovale rodovitnih kmatijskih,
posebej za poljedelstvo primernih zemljis€, gozdov pa je bilo v obilju, so upo-
rabljali za zafasno pridelovanje rzi, ovsa, prosa, ajde, bolj redko tudi pdenice,
gezdna zemljli&a. Ta gozdna oziroma gozdno-padniSka zemljista so za poljedelsko
obdelavo pripravili s poZigalnistvom.

Ne da bi hoteli podrobno prikazali poZigalnidtvo, je vendar potrebne emenit]
tri njegove tipe (Hlubek}: 1. poZigalnistvo na go&davah, 2. pozigalnistvo.na gozdnih
povriinah, ki so se po stalnih gozdnih predpisih smele uporabljati v kmetijske na-

' Brinkmann, Th.: Die Bodennutzungssysteme. Handwdrierbuch der Staatswissen-
schatten, 4. Aufl, 2. Bd. Jena 1924, str, 959 ff.

E:QSNI(:, A.t PoZlganje gozdnih frat. Slovenskl etnograf VI-VII, 1953/64, Ljubljana 1954,
73—82.

* Pri mojih terenskih raziskavah sem zvedel, da sc e okoli leta 1970 na Korodkem
v neznatnem obsegu poZigali frate.

‘ Grafenauer, B.: Poljedelski obdelovalni nadin. Zgodovina agrarnih panag, Ljubljana,
1670, 234,

* Bag, F.: Pripembe k poZigalni§tvu. Slovenski etnograf VI—VI, Ljubljana 1954, B3—102.

§ Hiubek, F. X.: Die Landwirtschaft des Herzogtums Steiermark, Gratz 1846, 53—54.
Das Wesen Brandwirtschaft besteht darin, dass Gestriippe oder Wilder ausgereuthet,
die Strduche, Aaste und oft das Stangenholz ausgebreitet, nach dem Austrocknen angeziin-
det, die Asche gleichférmig vertheilt, der Boden mit Menschenhinden bearbeitet, ein- oder
zweimat mit Roggen und Hafer bestellt, und hierauf so lange zur Weide benutzt wird, bis
das herausgewachsene Gestripp oder der Wald diese Nutzungsart verhindert, wo dann der
Turnus von vorne beginnt, oder das friher auf die angegebene Welse benuizte Land nun
gingeheget und zur Holzzucht verwendst wird.”
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mene, npr. tudi za kréenje {(Raumrechte), 3. poZigaini§tvo na povrainah pod visokimi
gozdovi {Stockrechte).

Raumrechte so bile tiste gozdne povrdine, po katerth je bilo npr. po &l 3
Stajerskega gozdnega reda od 26. junija 1767 lastnikom ali keristnikom prepu-
$¢eno, da so na njih gospodarili po svoji preseji, ti. lahko so jih uporabiiali za
gozdove, padnike ali kot zadasne poljedelske povrSine. Valenéit definira Raum-
rechte kot gozdne predele s pravico do krienja.t2 V zemljiski kataster te povriine
na Stajerskem niso bile vkiju€ene kot gozdovi, temveé kot poZganice (Brdnde}.’

Stockrechte so bile tiste povrdine, ki so spadate pod gozdni nagin gospodar-
jenja in se niso smele izdvojiti iz kategorije gozdnih zemljis¢. Pa tudi v okviru
Stockrechte je na dologenih povréinah, take Imenovanih »limHirte Stockrechte«,
bilo po gozdnem redu iz leta 1767 dovoljenc pridelovanje Zit. Gozdni zakon iz leta
1852, ki je nadomesiil omenjeni gozdni red, je veljal le za Stockrechte — prave
gozdne povrdine, Potemtakem gozdne oblasti za Raumrechte niso bile pristojne in
so morale dopu$dati poZigalnistvo, &eprav so temu nadinu rabe zemljid& zelo
nasprotovale.

Od sredine preteklega leta dalje se je ohranilo v glavnem le poiigalnistve
na goddavah, na nekaterih gozdnin veleposestvih pa tudi poZigalnidtvo v visokih
gozdovih (poZiganje posek-frat), ki so ga po Sivicu® pred 1580 leti vpeljali pri nas
Geski gozdariji, ki so jin gozdni veleposestniki zaposlili zaradi holjSe eksploatacije
svojih gozdov.

Pravikar omenjeni naéin je bil do neke mere sprejemljiv iz gozdarskega in
narodnogospodarskega vidika. Za seZiganje so uporabili te drevesne ostanke, ki
jifh ne bi bilo gospodarno predelovati ali transportirati. ker se je to praviloma detalo
na bolj oddaljenih povrSinah. S poZiganjem so unicili skrivalis€a raznih gozdnih
Skodljivecev in se je s tem izvajala neke vrste primitivna gozdna higiena. Po po-
Ziganju so drvarji prekopali poZgane povrdine in na njih 2 do 3 leta pridelovali
Zita (rz, oves, jeémen, pSenico) in krompir.® Zaradi gnojenja s pepelom je bil
pridelek v prvem letu relativno obilen. Pri rzi je bil 10—12-krat vedji kot koli€ina
uporabljenega semena. Na njivah v istih okolid&inah pa je bil pridelek le 3—4-krat
velji. Pridelek r#i iz poZganic prvega leta so tudi uporabljali za seme, ker je bil
zelo zdrav In nezapleveljen. V drugem in tretjem letu se je pridelek zaradi nagle
iz&rpanosti zemlje moéno zmanjsal, bil pa je tudi zelo zapleveljen. Navadno so
Zitnemu semenu v zadnjem letu dodali 5e seme smreke, ker dobro Kkali in kmalu
je nastal na zemljis&u gost smrekov skiop. Ponekod in véasih so pe poliedelski
rabi zemlji& zasadili smreke. Za tem je sledila obi&ajna gozdna raba zemije. 1z
tega vidimo, da so tedaj tudi po pozigalniski rabi stremeli za monokulturnimi
gozdovi.

Koristi tega nacina zadasnega koriséenja zeml{i5¢ so bile omembe vredne za
drvarje, majhne kmete in bajtarje pa tudi za gozdne posestnike. Za prve je to
utegnilo biti zele pomembne. ker sploh niso imeli njivskih povrsin ali pa ne v
zadostnem obsegu. Pridelki s poZganic so bili v celoti skromni, ker 5o se tla ze
po prvem letu iz€rpala. Gnojenje s htevskim gnojem pa zaradi velikih strmin in
oddaljenosti in s tern zvezanth transportnih tezav ni bilo moZne ali pa je bile zels
otezkoceno. Na pozganicah zrasle pridelke so neredko morali na hrotih znositi do
bivalis€. Toda kljub temu so na ia nacin relativnc poceni pridelali vsaj nekaj

‘a Valentig, V.: Gozdarsivo, 2Zgodovina agrarnih panog. Ljubljana 1970, str. 447.

7 Oberkircher, M.: Die sogennante Brandwirtschaft in den Waldern Obersteiermarks.
Mittheilungen des k. k. Ackerbauministeriums 1874, 6, 18—19.

& Bivic, 0. c. 18—19.

* ibid.
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osnovne hrane — Zita in krompirja. Ne samo iz denarnih, temvec tudi iz transport-
nik vidikov je to bilo ugodnejse Kot prevoz teh zivil do bivali§¢. Gozdni posestniki
so Steli dovoljenje za zadasno poljedeisko rabo svojih gozdov kot neko nagrado
za delavce. S tem so laZje priklenili nase izveZbane delovne moéi in zniZevali
mezde all dnine.

V zadnjih dveh stoletjih, ko je les v svoji temeljni ali predelanl obliki ali kot
lesno oglie postal blagovni proizved je poZigalniStvo kot nacin rabe zemlje po-
stajalo Eedalje bol] problematiéno. Obdrzalo se je zato le na zelo oddaljenih,
kamnitih in zaradi plitve zem!je za trajne gozdove, travnike ali pasnike neprimernih
zemlji$&ih, Po Hlubeku so v celjskem in mariborskem akrozju pozigali le tam, kjer
so bila tla take plitka in revha, da niso bila primerma nitl za nizki gozd (panjevec,
gtorovec); kjer so jel3e, breze, vrbe in bukve $e po preteku petnajstih let dale le
zanikrno godfavo. V takih neugodnih okolidéinah so ob razpadajofih vegjih po-
vriinah vpeljali neke vrste kolobarjenje, da so vsako lete pridelali rz. Zemljiice so
razdelili v 12 do 15 oddelkov, letno pesejali enega z rZjo in ga nato rabili navadno
4 do 6 let kot skromen pasnik. V 12, ali 15. letu se je turnus za&e! znova.’

Bistveno za poZigalnitvo je, da je mogle zaradi svoje delovne ekstenzivinost]
bitl le dopolniini vir za prehrano hribovskih kmetov in gozdnih delavcev. Bag! je,
ko je pobijal trditve o poZigalnidtvu kot prevladujo€em gospodarskem slstemu rabe
zemljig& v dobi naselitve nasih prednikov, izraunal potreben delovni £as za en
oral {0,573 ha) poZganic s 135 dnevi.

Uporaba takega §tevila delovnih dni prvo leto za oral zemlji€a, ki je reodilo Zito
vsega 1—2 leti, v 4—6 letth je bHo skromen pa8nlk, v nadaljnjih 6—8 letith se je
koristilo le kot go&€ava, je bila zares zelo neracionalna, e zlasti, Ce se vzame v
postev zelo skromne pridelke. V 30—40 letih se je na oralu po Hlubeku pridetalo
10 mernikov rZl, 24 centov sena in 2 prostorninska metra lesa. Cetudi se je glede
na lokalne razmere moglo dosedi vedji pridelek Zita, zlasti s podalldanjem polje-
delskega obdobja na 2—3 leta, je vendar jasno, da je poZigalnidtvo mogio obstajati
le kot dopolnilni naéin ostalim sistemom stalne rabe zeml}is&. Primerjava porabe
delovnih madi pri ornem poljedelstvu, motiénem peoljedelstvu in poZigalnidivu je
po Bagu v razmeriu 1:6: 33, Hlubekove navedbe o pridelkih se zdijo nizke, zlasti
je skromno upoStevana vrednost pade. Tudi Baseva primerjava porabe delovnih
moci se zdi pretirana v skodo poZigalniStva. Ne glede na te pomisieke pa je oéitno,
da se takina ekstenzivna raba delovnih moéi ni mogla obdrzati, &im se je za njih
nasla racionaklnej8a zapaoslitev. PozZigainistvo je bilo torej zaradi sebi inherentnih
lastnosti obsojeno na propad.

Ker je ta sistem v preu€evanem obdobju Ze bil kvantitativno neznaten relikt,
se glede njegovega obsega ni mogofe popolnoma opreti na uradne statistiéne
podatke. Na Spodnjem Stajerskem so loZeno izkazovali povriine poZganic le za ri.
V letin 1874—1882 je bile letno posejano vsega po 18 ha'? Pridelek je po teh
podatkih znadal na poZganicah 10,4 hi/ha, na njivah pa 12,1 hi/ha, pomeni, da na
poZzganicah nl bil mnogo manjdi. Drugih posevkov na poZganicah niso izkazavali
loéeno. Po letu 1882 spioh niso vel zajemali posevkov na poZganicah. V drugih
siovenskih pakrajinah poZganic sploh niso izkazovali. Zato torej ni ved maZnosti za
rekonstrukeijo njihove resniéne razsirienosti, temvel se moramo zadovoljiti z
aproksimacijami. Videti je, da je v desetletjih po sredini preteklega stoletja poZigal-
ni§tvo naglo pejemalo. Hiubek™ je e leta 1846 po podatkih podrunic Stajerske

1 Hiubek o. c. 52-53,

it Bag o.c. B9,

12 gtatistisches Jahrbuch des k. k. Ackerbauministeriums Wien. Za leta 1874-—1884.
3 Hlubek o, ¢. 52.
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kmetijske druzbe ugotovil, da se je v mariborskem okroZju poZigaic 4833 oralov
zemljis&. Ni izrecno omenjeno, vendar gre verjetno za prvi tip. Za zahodne in
severozahodne kraje celjskega okrozja, kjer se je pozigalni$tve obdrzalo do konca
preuevanega obdobja, pa navaja, da se najdejo posamezna gospodarstva, kjer
se prakticira pozigalnidtvo, vendar zaradi skromnega cbsega ta zemljica v ka-
tastru niso bila izioSena.

Zanimivo je, da je bilo v ostalih treh okrozjih tedanje krenovine Stajerske (nem-
iki del) 146.B82 oralov gozdnih zemlji8c, ki so jih poZigall. Primerjava produkfiv-
nih povrdin {v slovenskem delu 1,192,544, v nemskem delu Stajerske 2,487.433
oralov) s statisti€no prikazanimi poZganicami izpriuje, da je bilo poZigalnidtve na
gornjem in srednjem Stajerskem mnogo bolj zastopano kot pa na spodnjem. Opu-
ifanje delovno ekstenzivnega poZigalnidtva v slovenskem delu se sklada z uge-
tovitvijo o tedanjem &asu pri nas mnogo intenzivnejdi rabi kmetijskih zemljisc
kot pa v nemSkem delu.

L. 1889 je bilo v okraju Marenberg (Radlje) 652 oralov poZganic."* Stajerska
kmetijska druzba je leta 1874'° poroéala kmetijskemu ministrstvu na Dunaj, da so
zbiranje in izkazovanje podatkov o poZganicah opustili (od zadetka stalne kmetij-
ske statistike leta 1869 do konca avstrijskega obdobja so statistiéne podatke na
terenu zbirale in njihove osnovno ohdelavo opravijale kmetijske druzbe), ker je
kit pridelek z njih tako majhen, da je bil glede na celo dezelo brez kakrSnegakoli
pormena. Razen tega so, po tej navedbi, sejali [e rZz in e v redkih primerih na po-
Zganicah z globoko zemljo in priscjno ekspozicijo oves, repo ali nekaj lanu. Pri-
delke so navadne podarili hlapcem in drvarjem. Popreéno se naj bi na spoednjem
Stajerskem poZigalo letno le 32 oralov. Priblizno na tej viSini so se pozganice
obdriale do leta 1882.' Leta 1874 je bilo za poziganje izredno neugodno zaradi
obilnega dezevja in nalivov. Pridelek je bil le okaoll 2451 r2i na oral.”

Ma stovenskem KoroSkem, posebno v davinem okraju Pliberk je bilo pozigalni-
Stvo v vigjih legah precej razdirjeno. Korodki deZelni gozdni inpektor je perodal
1873'%: pove&anje poljedelskih donosov, ki se v niZzinah poskuda doseé! z napravo
njiv, travnikev ali padnikov s pomodjo kréenja gozdov, se v visinah dosele s pri-
liubljenim poZigalnistvom, le s to razlike, da so kr&enja trajna, a poZganice se
obdasno menjavajo. Zdi se, da na Kero&kem gozdne oblasti po2igalnidtvu nise pri-
pisovale tako $kodijivih posledic kot na Stajerskem, Na spodnjem Koroskem po-
Zganic v katastru nisc izkazovali, pa tudi tu ni mogoe rekonstruirati njihovega
obsega.

Bas navaja,', da je bilo poZigalnistvo razirjeno na Ratitoveu, v poredju gornje
Kokre, gornje Mislinje, gornje Savinje, Pake in Boljske, a Lozar® je poleg tega
ugotovil e raziirjenost v okalic] Prevalj, Gustanja, Tovstega vrha, Selemperga, na
Selovcu, na Brdnjah, po bregovih Urlje gore, v Crni, Koprivni, pod Peco, na
Kozjaku in Pohorju, v ckolici Gornjega gradu, v Novi Stifti in Lokaveu pri Zidanem

M {sterreichisches Staatsarchiv Wien. Allgemeines Verwaltungs- und Finanzarchiy,
Archiv des Ackerbaumlinisteriums, Fasz. 12, 12 a 1869, dopis Stajercke kmetijske druibe
St 496 od 16. jul. 1868.

' jbid. 1874, dopis 8t kmet. druZbe kmet, ministr. od 31. dec. 1874.

“ primerjaj pripombo 12.

7 isto kot pripomba 15.

" Aus dem Jahresberichte des Forstinspektors fiir Karntan. Mitthailungen des k. k.
Ackerbauministeriums 1874, 7-9, 9—13.

¥ Bag 0.c. 83.

# | oZar, R.: Pridobivanje hrane in gospodarsivo. Narodopisje Slovencev. 1. del. Ljub-
{jana 1944, 119—120.
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mostu. Na gozdnih obronkih v kamniskem okraju so okoli leta 1869 pozigal in
s tem povzrogali znatne kode.?

Pri kréenju steljnikov v Beli krajini so prav tako poZigali. Slo je za prvi in
drugi tip.

Tretji tip poZiganja gozdnih frat se je po poizvedovanijih banovinskih gozdnih
oblastt leta 1934*2 gbdrzal v gornjegrajskem okraju le v gospeédinskih gozdovih,
v kmedkih pa redkeje in to le v primerih golosekov. ¥ okraju Dravograd so poZigal
frate le mestoma v hribovitih in strmih legah majhni kmetje in bajtarji; v okraju
Maribor—desni breg le v pohorskih gozdovih bistriskega gospostva; v okraju
Maribor-levi breg so redno pogigali frate le v dveh obéinah. V okraju Kamnik ja
bil ta naéin v navadi v manjem obsegu v bliZzini meje s Korosko, v obé&inah Sv.
Katarina, Jezerske in Preddver, v okraju 8kofja Loka le deloma v ob&ini Sorica,
v okraju Smarje pri Jeldah le v obéini Kozje.

DIE BRANDWIRTSCHAFT SLOWENIENS VON DER MITTE DES 19. BiS ZUR
MITTE DES 20, JAHRHUNDERTS.

Zusammenfassung

In der Abhandiung wird die Brandwirtschaft Sloweniens anhand der Literatur- und
Archivdaten fiir die Pericde von der Miite des vergangenen bis zur Mitte des jetzigen
Jahrhunderis behandeit, oder kiirzer gesagt, es wird ihr Schrumpfen von einer einigermassen
bedeutenden Wirtschaftsferm auf unansehnliche Relikte und schliesslich ihr Untergang
beschrleben. Nach Hlubek werden drei Brandwirtschaftsiypen unterschieden und sowsit
méglich guantitativ und &rtlich dargestellt.

Die Brande wurden nicht in allen slowenischen Gebieten im Kataster gesondert aus-
gewlesen, auch statistische Daten dariiber liegen nur fiir Untersteiermark bis zum Jahre 1882
vor. Die griste Ausbreitung — 4833 Joch — hatte die Brandwirtschaft im Jahre 1846 in Kreis
Maribor, in Kreis Celje sollen diese Wirtschaftsform nur einige Belriebe praktiziert haben.
In Krain schien die Brandwirtschailt in den nachsten Jahrzehnten wenig verbreitet zu sein,
in Karnten Im Bezirk Pliberk in den Hohenlagen ahber ansehnlich, wo sie sehr beliebt
gewesen sein soll.

Die letzte Erhebung Uber den Umfang der Brandwirtschaft auf den Aushausungen der
Hochwilder aus dem Jahre 1934 ergab, wie in der Mitte des vorigen Jahrhunderts, die
relativ grdsste, wennauch an sich sehr bescheidene, Ausbreitung in einigen untersteirischen
Bezirken.

Es wird hervorgehoben, dass die Brandwirtschaft als eine Ausserst arbeitsextensive
Form in der Gegenwart wegen |hr inherenter Eigenschaften, unabhangig vom gesetzlichen
Verbot, der in Slowenian 1858 erlassen wurde, zum Niedergang verurteilt war.

N Arhiv Stovenije, rokopis 1/123 Erntestatlstik von Krain. Laibach 28. Sept. 1869, 88. Ta
elaborat je izdelal znan gozdarski in kmetijski strokovnjak F. Schollmayer,

2 Sivic 0. ¢. 74, 75.
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UDK 634.0.907 {437)

O NOVEM POJMOVANJU FUNKCIJ GOZDA V ZIVLJENJSKEM
OKOLJU

Dr. BuSan Zachar (Zvolen)*

Zachar, D.: 0 novem pojmovanju funkeij gozda v Zivijenjskem okofju.
Gozdarski vesinlk 36, 1978, sir, 70—74. ¥V slovendéini, povzetek v nemiéini.

Samo 15 % kopne zemlje je 32 nespremenjen. Urbanizaclja In industriali-
zacija sta motno spremenili {v stabem smislu) #ivijenjsko okolle.

V lakénlh okoliiZinah je spoznanje, da so gozdavi ogrodje kralini in
glavna opora njeni ekofodki irdnosti, odreillno. Pametno gospodarjenje z
gozdovi je lemeijnega pomena za trajnc zagotevitev elementarnih Zivljenj-
skih pogojev. Pisec piie o obravnavanju te problematike v CSR.

Zachar D Some stetements concerning & hew conception of
forest functions In the environmeni. Gozdarski vestnik 36, 1978, pag. 70—74.
In Stovene with summary fn German.

Cnly some 15 % of the surface of the continenls is still left unchanged.
Urbanization and industriatization have altered fhe enviranment In lhe sense
of deterioration.

in such circustances the recegnition that the foresls represent the
supporling scaffild of the landscape and of its ecoiogical flimness, means
the way of solulion. A deliberate forest management {3 the basis of
permanensy of elgmenlary life condtitions. The author describes the hand-
ling of these problems in Crechosiovakia.

Zivljenjskemu okolju se dandanes po vsem svetu posveda vse vetja pozornost,
Razlog je v tem, da se je okolje v zadnjih 50, letih hudo poslab3alo in da se e
naprej neugoedno spreminja. lzkljugene niso niti porazne spremembe v razvoju
oblix Zivlienja na zemlji in tudi ne ogroZenost Glovekovega obstanka. Cetudi
innoga predvidevanja niso dovolj dokazana, smemo reéi, da je Zivljenjsko okolje
na splosno v krizi.

V zvezi s iem nezaZelenim pojavom nastane vpraSanje, kakino viego imata
gozd in gozdno gospodarstvo pri varstva in oblikovanju okolja. 8 pomod&jo po-
drobnejdega poznavanja te vioge je mogode opredeliti posamezne funkoije gozda
in dosedi &im bolje okolje. Ta cilj je seveda silno zapleten In vsebinsko, pro-
storsko in dasovno zelo zahteven.

V predicZenem &lanku bi rad podal nekaj misli o Zivljenjskem okolju, o funkci-
jah gozda v njem In o redevanju ustreznih vprasanj v nasi deZeli. Na sploéno poj-
mujemo kot Zivijenjsko okolje celotnost zunanjih dejavnikov in okoli§&in nastanka
ter razvoja, t.j. bivanja organizma. Najbol] pestro in razvojno najvidje je okelje
&loveka, ki obsega v nekem smislu tudi Zlvljenjsko okolje rastlin in Zivati.

Upostevajoé posege Gloveka v naravo razlikujemo:

1. naravno Zivljenjsko okolje,

2. spremenjeno (naravno-tehniéno) Zivljenjsko okolje,

3. umetne (tehniéne) Zivijenjsko okolje.

Dandanes zajema deleZ nespremenjenega ali malo spromenjenega ckolia le
pricliZne 15 % kopne zemlje. Priblizno 30 % zemeljske povréine je delno spre-

* Prof. Ing.:DZ., DrS¢., &len koreSpondent SS8AV, Vyskumny Ostav lesného hospo-
darstva, 860 82 Zvolen, CSR
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menjene, kakih 50% pa moéno. Umetno okolje (mesta, prometnice in cbhmodja,
ki jih je €lovek povsem unidil) obsega le okrog 5% povrdine, toda ravno tu Zivi
vecina Slovestva.

V zadnjem &asu je okolje vse bol izpostavljeno zatiranju in uniéevanju njegovih
naravnih sestavin ter tehnizaciji. V okviru tehnizacije previadujsta industrializacija
in urbanizacija, ki sta zdruZeni = konceniracijo ljudi v umetnem okolju s slabimi
Zivijenjskimi razmerami. Razml§ljajo Ze o orjaskih megalopolisih — naseljih, ki
bi imela tudi do 80 milijonov prebivalcev.

Nadaljni neugodni pojav ]Je negospodarnc izkoris€anie naravnin virov. Ne
samo da zaloge nagle upadajo, ampak se pri njihovi predelavi porabljia preved
Zivljenjska pomembrih snovi, posebno Kisika. Po drugi strani pa se v obliki
odpadkov kopiéijo mnoge skodljive snovi, s katerimi so silne te?ave, &e jih hodemo
spet spravitl nazaj v presnovo. PoloZaj se e slab3a z namernim proizvajaniem in
uporabljanjem strupenih snovi. Zaloga samoobnovljivih virov se veéa pocasneje
ket pa njihova izraba na prebivalca in v celoti.

Posledice so oéitne. Delovanje posameznih Slenov Zivljenjskega okolja je
moteno, razrahljano okolje spreminja pretok energije in bllanco posameznih se-
stavin, spremembe so nagle|Se od prilageditvene sposobnosti organizmov, razno-
iikost Zivijenjskih oblik, ki Je ena izmed pogojev za neprekinjenoc Zivljenje na
Zemlji, postaja siromasnej$a. V Sloveski druzbi imamo na eni strani pere¢o groZnjo
lakote in epidemiénih bolezni, na drugi pa materialno preobilje, ki prinasa za-
strupljevanje in razliéne »civilizacijske« bolezni. Torej beda v nekultiviranem ckolju,
drugod odtegnitev &loveka od narave v umetno ckolje z vsemi nezaZelenimi posie-
dicami.

Gozd in druge zelene povriine imajo v Zivljenjskem okolju temeljni pomen.
Oblike Zivijenja so se na Zemlji razvijale postopno. Pod vplivom zelenih povrsin
se je ustalila sestava zraka, bilanca in kroZenje bicgenih elementov, vode in drugih
oblik, v katerih opravija vsak &len svojo lastno nalogo. Zaradi &lovekovega posega
je opravijanje teh nalog moteno, nastaja wmetno, nefunkcionalno, razkrojeno
ckolje.

Povréina gozdov se je v 10.000 letih zmanjSala za priblizro 2/3 prvotne gozdne
odeje, to je za okroglo 80 milifonov km? S tem so bile naravne razmere v velikem
obsegu pokvarjene. Gozd, najbolj trdna in mogodéna skupnost z visoko proizvod-
nim, homeastatiénim in ohranjajoéim vplivom, so nadomestile manj odporne Kul-
ture z majhno varovalno sposobnostjo. Nazadovanje gozda je zelo neugodno
vplivalo na sestavo Zivalskega sveta. Poleg tega je bilc mnogo gozdov spreme-
njenih v sestoje drugih drevesnih vrst, torej ne tistih, ki so tam prvotno rastle.
Gozdnatost in sestava gozdov se Se dalje neugodno spreminjata.

Kljub tem neugednim spremembam daje gozd 3e dandanes veé kot polovico
suhozemske organske snovi (biomase}, ki predstavija osnovo Zivljenja v ekosferi,
Gozd posega na pomemben nadin v sestavo azradja. Zviduje deleZ kisika, katerega
poraba se z industrializacijo sllovito poveduje. Po drugi strani veZe prebitek oglji-
kovega dvokisa in velik del industrijskih plinov (imisi]) ter druge &kodljive snovi.

V urbaniziranem okolju vzdolZ prometnic lahko izkeriééamo gozdno zelenilo
za ublaZitev hrupa. Med klimatske funkcije gozda sodijo blazilni vplivi na toploto
in vlago, na povedanje razgibanosti povrdin in s tem v zvezi na hitrost vetra,

Gozd prav take ugodno vpliva na vodni reZim, na hidrosfero. Najpomembnejsi
je njegov pomen za zmanj8anje povriinskega odtekanja in izboljSanje pronicanja
vode v tla. Trajanje odtekanja se tako podalj$a, zaloga talnice se peoveda, izrazito
se spremeni kakovost vode, kar je pomembnec posebno v povirnih ocbmediih, pa
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tudi v obmocgjih imisij. V zadnjem &asu so naéli dokaze, da gozd ugodno udinkuje
tudi na evirofizacijski proces v vadi, v vedotekih in rezervoarjih, ker ga zavira —
ta proces pa je najuscdnejsa oblika razvrednotenja vode v krajini in njene uporab-
nosti.

Izmed edafskih funkei] naj omenim le ugodn! vpliv gozda na tverbo, varstvo in
kakovost tal. Najpomembnejsi je vpliv gozda v smislu varovanja tal pred vetrom in
vodno erozijo. Testvorni vpliv gozda se uveljavlja predvsem na erodiranih, revmh
nerodovitnib in zaradi industrije unidenih tleh.

Razen naétetih abiotskih nalog opravlja gozd tudi bictske naloge. Kakor smo
Ze rekli, veze gozd nase bogat skupek rastlinskih in Zivaiskih vrst, ki jim nudi
pogosto 8¢ zadnje pribeZalis¢e. Gozd je nenavadno bogata biobanka, Ziv labo-
ratorij, ki ni pomemben samgo z bicfilakcijskega gledidda, ampak tudi s staliiéa
spoznavanja in znanosti. Brez poznavanja gozdnih biomov bi bila rekonstrukcija
&tevilnih biotskih oziroma naravnih pojavov nemogoé&a. Prihodnje generacije bodo
merale to mozZnost v polni meri izkoristitl.

8 tem sma Ze pridli do kroga antropi€nih funkcij gozda, to se pravi uéinkovanja
gozda na cloveske druzbo in njeno udejstvovanje. Na kratko smemo trditl, da
opravlja gozd poemembno vioge na vseh podrocjih cloveSke dejavnosti. Gozd
pospeSuje oddih, razvo] delovne sposcbnosti, &lovekovo zdravie, vzgojo, umet-
nidko in sploh kulturno udejstvovanje. Prav tako poveduje obrambno sposobnost
dloveka.

Na podroéju proizvodnje ima gozd s svejimi preizvodi tameljne viogo za razvoi
razliénih panog gozdarstva. Tu gre predvsem za lesno industrijo in gradbenistvo.
Gozd vpliva ugodno na gospodarienje z vodo, na poljedeljstvo, lovstve in druge
panoge. Pomembno je, da nudi gozd naravne obnowvijive vire surovin za narodno
gospodarstvo, Njihovo obnavljanje je zdruzeno z izboljSevanjem ekolodkih vplivov
v Zivijenjskem okolju, les sam pa Je izvrstno tvorive za cbiikovanje optimalnega
okolja.

Medtem ko ima gozd pomembno vloego v naravnem in spremenjenem okolju
(v urbaniziranem okolju samo zunaj), je les zelo pomemben kot naravni material
predvsem pri oblikovanju notranjosti delevnih in stanovanjskih prostorov, Stik
gloveka z gozdom in lesom je potemtakem vsestransko koristen. Gozd kot naravna
tvorba in les kot gradivo in surovina za umetnidko udejstvovanje omogoda ohra-
njanje in cblikovanje naravnega prvotnega znaéaja krajine, ji daje neponovljiv
pefat in razvojno barvitost, stalnost ter Zivo spremenljivost v &lovekovi nepo-
stedni blizini in Eloveka tako povezuje z naravo.

Ta pregled funkel}] gozda v Zivijenjskem okolju predstavija okvir gozdnega
gospodarstva v $SSR. Gozd nam je najvi§ja narodna vrednota, ki smo jo dolini
ne samo cohranjati, ampak tudi izboljSevati. Pri tem ne gre le za izboljSevanje
genetske osnove, za veéanje sestojnih zalog, prirastka in izkori¢anja, ampak
tudi za uveljavitev blagodejne vloge gozda, o kateri je bilo pravkar govora.

O tem, kako nam uspeva dosegati zastavijene cilje, naj navedem nekaj Ste-
vilénih povzetkov. V zadnjih 25. letih (1945—1970) se je gozdna povriina v CSSR
povedala za 7.2 %, odstotek gozdnatosti za 2,3 %, sestojne zaloge so v 20. letih
(1880—1870} narasfe za okrogle 182 milijonov m® posek uporabnega iesa pa od
6.666.000 m*® (ieta 1848} na 12.304.000 m? {leta 1968), torej skoraj dvakratno. Ce-
lotne izkorid&anje lesa je doseglo leta 1970 14.706.813 m? in utemeljeno je pridako-
vati naragdanje, ne da bi bifa pri tem oskodovana gozdna substanca.

vV {S8SR se je poveéalo tudi izkori&danje gozdov za potrebe celotne druzbe.
To je razvidno iz povedanja povriine negospodarskih gozdov, v katerih je namen
posegov ta, da se okrepi njihova blagedejna vioga. Povr8ina takih gozdov je v

72




CSSRA dosegla leta 1970 861.483 ha, kar predstavlja 19,61 % vse gozdne povrsine
{razpredelnica 1).

Razpredelnica 1
Povriina gospodarskih in negospodarskih gozdav v CSSR leta 1970

Gozdov! C5R S5R C3SR
Namenskl gozdovi | 183.430 161.990 345.420

1 A04.675 211.388 516.063
Skupaj 488.105 373.378 B&1.483
Gospodarski gozdovi 2,029.217 1,415.383 3,444.600
Negozdna tia 49.986 37.803 87.769
Celotna povrgina 2,567.308 1,836.564 4,393.872

Gre za gozdove v obmodjih, ki so velikega pomeana za vodno gospodarstvo,
v okolic] vodnih fzvirov, vodovodnih naprav In zbiralnikov zdravilnih vrelcev, za
varovalne gozdove ob zgoernji meji in za gozdove na zelo neugodnih rastiséin,
za gozdove v zavarovanih ocbmod&]ih itd. V zadnjem &asu posvefamo vedjo pozor-
nost tudi gozdovom, ki naj bodo namenjeni oddihu in zdravljenju, posebno za-
snovanju parkovnih gozdov v okolici veéjih naselij.

Med naSim! najpomembnejdimi zasCitenimi cbmod&ji imamo Tatranski narodni
park s povriino 50.985 ha (od tega je 37.478 ha gozda) in narodni park Krkonosi
s pevréing 38.500 ha. Najvedja zaiéitena krajina je S8umava s povr§ino 163.000 ha,
kjer gozd prevladuje. Dandanes je na vsem CeSkosiovaikem dodsljenih zadéi-
tenim rezervatom nad 100.000 ha gozda.

V prihodnje pricakujemo, da se bo povr§ina negospodarskih gozdov $e po-
vedala, hkrati pa okrepila njihova blagodejna vlega na obmodju vse drzave. Uginek
gozda ni namrel omejen samo na njegov prostor, ampak je opazen v vse| krajini.
Gozdovi so ogrodje krajine, glavna cpora njeni trdnosti. $e si zamigljamo pla-
netarni ekosistem, potem presega pomen gozda tudi meje posamezne deZele in
skrb za gozd, kakor tudi skrb za zrak in vodo, dobi mednarodni pomen.

Naloga raziskovanja v gozdarstvu je spoznavanje vzroénih zvez med posa-
meznimi sestavinami Zivijenjskega okolja, in sicer s sodelovanjem cele vrste
institucij. Prav posebno gre pri tem za spoznavanje razmerij med gozdom in na-
ravnim okoljem. Namen raziskav je krepitev temeljnih funkcij gozda v varovaniju
in oblikovanju Zivljenjskega okolja, v izpcpolnjevanju postopkov za izkoris€anje
zaskeduje raziskovanje v gozdarstvu vplive gozda, ovrednotenje, klasifikacijo in
regionalno razélenjenost gozdov glede na njihove funkcije ter izboljSevanje gospo-
darskih oblik.

Hkrati z raziskovanjem se je v zadnjem &asu pricelo tud! spoznavanje gozda
z vidika varstva in oblikovanja pokrajine. Za sedaj ocenjujejc vlogo gozdov v
vodnem gospodarstvu, pti varovanju tal in njihov pomen za oddih; v ta namen
so bile izdelane raziskovalne metode tudi za finanéno ovrednotenje funkcij gozdov.,
Na podlagi pridoblienih spoznanj dclodajo tako imenovane funkeijske tipe, ki pred-
stavijajo komplekse funkcij. ¥ skladu s temi pripravijame metode gospodarienja,
ki so usmerjene v veénamensko izkoris€anje gozdov. Gozdno gospodarsivo pre-
haja tako od kiasi€nega monofunkcionalnega gospodarjenja k polifunkcionalnemu,
pri Cemer se v vse vedji meri upostevajo koristi celotne druZbe, ki jih predstavija
optimalno Zivljenjsko okolje.

73



UBER DIE NEUE AUFFASSUNG VON DEN FUNKTIONEN DES WALDES IN DER UMWELT

Zusammenfassung

Nur 13 % des Festlandes auf unserem Planet befinden sich noch in einem natlrlichen
Zustande, wo dle Menschenhand noch keine folgenschweren Verénderungen ausgeldst hat,
Es sind zwar nur 5% des Festlandes in diesem Sinne vollkommen vernichted (Stidte,
Verkehrslinien u. a.); aber in diesem Bereich lebt der Oberwisgende Tel der Menschheit.
Dig (brige Erdftiche ist iiberdies grésstenteils aus eine oder andere Weise deformiert,

Die andere Seite der schiechten Bewirtschaftung des Naturraumes ist die nicht ent-
sprechende Nutzung der Naturgiiter: Erschopfung der Vorrdte, zu hoher Verbrauch lebens-
wichtiger Stoffe (Sauerstofl). Anhdufung von glitigen Substanzen in Form von Abfillen;
die Vorréate von erneusrbaren Gitern schwinden, inr Verbrauch wéchst.

Die Folgen sind bedauerlich, Cie Aklivitdl der einzelnen Glieder der Lebensumwelt
ist gestort, die aufgeloeckerte Umwelt zieht eine Veriinderung des Energieflusses und der
Bilanz der einreinen Bestandteile nach sich. Die Verdnderungen verlaufen rascher afs die
Anpassung der Organismen.

Wildear und andere Griinflichen besitzen im Lebensraum eine grundlegend Bedeutung.
Unter dem Einflusse des Waldes stabilisierte sich die Zusammensetzung der Luft, die Bifanz
und der Kreislauf der biogenen Elemente, des Wassers und der anderen Substanzen, so
dass &kologische Ketien zustandekamen, in welchen jedes Glied seine spezielle Aufgabe
verrichtet, Infolge der menschlichen Eingriffe ist die Verrichtung dieser Aufgaben Gestdrt.
Es entsteht eine kiinstliche, disfunktionelie, aufgeifiste Umwelt. Auch die Rodung von 80
Millionen km? Waldflache in den letzten 10.000 Jahren ist ein derartiger Eingriff gewesen.
Die michtige Waldgemeinschaft wurde von weniger wiederstandsfdhigen Kulturen mit be-
scheidener Schutzfahigkeit abgeldst.

Nichtsdestoweniger ist der Wald auch heute noch der Hauptproduzent der Biomasse,
welche die Grundlage des Lebens in der Okosphére bildet. Die Rolle des Waldes hinsicht-
lich der Sauerstotfprodukiion vnd der Kohlendixydabsorption ist bekannt, Der Wald ist ein
bedeutender Regulator der Schall- und Windstrémungen. Er sichert das Wasserraegime,
varbessert die Qualitdt des Wassers. Die Erosion ist eine Folge der »kulturgerechten=
Haltung dem Wald gegentiber, Die biotischen Wirkungen des Waldes sind von grosser
Bedeutung. Der Wald st eine Bicbank, welche die glinstigsten Bedingungen zur Entwicklung
zahlreicher hichst komplexer Pflanzen- und Tierassoziationen bietet. Deshalb ist der Wald
in der Tschechoslowakei das hdchste Naturgut. Er wird zweckgemass und vorsichtlg bewlrt-
schafted. In den letzten 25 Jahren vergrésserte sich die Waldfliche um 7,2 %, gleichzeltig
stleg der Holzvorrat an. Die geselschaftliche Nutzung der Wilder bekam grdssere Ausmasse,
da die Flache der ausserbalb der wirtschaftlichen Nutzung gestellten Walder stark wver-
grossert wurde, Auf diesen Flachen wird kein Holz geweonnen, sie sind vielmehr zu Dar-
bietern von wohltatigen dkologischen Wirkungen umerientiert worden. Diesen Zwecken sollen
Wilder in der Umgebung von Wasserqueilen, Wasserleitungsaniagen, Heilquellen, an der
oberen Waldgrenze, in besiedelten Gegenden und anderswo dienen.

Die Wilder bilden das Geriist der Landschaft, sie sind die Eckpfeifer threr Stabilitat.
Gegenwirtig st die Einschitzung der Rolle der Waider in der Wasserwirtschaft, belm Schutz
der Boden und die Bedeutung der Wilder fiir die Erholung im gange, Zu diesem Zwecke
wiirden die Forschungsmethodlken auch fir die finanzielle Wertung der Waldfunktionen
ausgearbeiiet.
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POMEN »KONTROLE« PRI GOSPODARJENJU Z GOZDNIMI
EKOSISTEMI V SNEZNISKIH GOZDOVIH

Franc Perko (Postojna)*

Perko, F.: Pomen akontrole« pri gospodarjenju z gozdnimi eko-
sislemi, v sneZnidkih gozdovih. Goxdarskl vestnik, 36, 1987, Bt 2, str. 75—87,
¥ slovendgini, povzetek v nemiEini.

Prispgvek prikazuje na osnovi kvantitalivnibh analiz nujnost SirSega gho-
sistemskega in sploh dinamidnejega gledanja nz gospodarjenje z gozdowvi
{z gozdovi in diviadjo]. De bi to iahko uresnidili pa moramo poznat gozdne
ekosisteme. Prikazana je moZncst spoznavanja,

Ferkeos, F.: The significance of »control. in the management of forost
ecosystoms in the mountain region of Snednik. Gozdarski vestnik, 36, 1578,
2, pag. 75—87. In Siovene wilh summary in German.

The paper sxplains, oo the basis of quantitative analysis lhe urgency
ol a more complex and dynamic consideration ol ecosystems and manage-
ment {including the game). Therelore I is absolulely necessary to know the
foresl ecosystems, and for that puspose a methed is explained.

1. Uvod

Gozdno gospodarsive Postojna leZi na skrajnem severozahodnem delu Dina-
ridov v trikotniku treh velikih mest: Ljubljane, Reke in Trsta. Povrdina gozdov v
postojnskem gozdnogospodarskem obmocju je 68.478 ha z gozdnatostjo 65 %/, kar
je precej nad slovenskim popredjem. V zadnjih 80 letih (najved pa v obdobju
po zadnji vojni) se je povriina gozdov zaradi deagrarizacije podeZelja povedala
za 30% in ti trendi se 8e nadaljujejo. V cbmodju prevladujejo jelovo-bukovi
gozdovi (Abieti Fagetum dinaricum Tregubov) z vrslo subasociacij, ki jih je
35.805 ha ali 52 %, njim pa slede razne zdruzbe bukovih gozdov s 13.658 ha ali
20 % v Kkatere prehajajo gozdovi jetke-bukve tako v spodnjih kot v vi§jih nad-
marskih tegah. Ostalo povrdino predstavijajo §e hrastovi, smrekovi, borovi, jelovi
in termofilni sestoji listavcev. Jedro Sneinifkega masiva predstavljajo nekdanji
veleposestniski gozdovi {25.430 ha ali 37 % povrSine gozdnega gospodarsiva).
Za te gozdove je znadiino ved kot stoletha nadrtno gospodarjenje. Prvi naért za
gospodarjenje s femi gozdovi je bil narejen Ze leta 1864, sledilo pa mu je e
osem Ureditvenih naértov, od tega 8est polnih premerb. Ohranjenc je bogato
arhivsko gradivo, ki omogodéa uporabo sodobne kontrolne metode za dinamicno
spremljanfe in postavijanje cifjev gospodarjenja. To je za racionalno doigoroéno
gospodarienje z gozdom kot ekosistemom nujno potrebno. Gozdni ekosisteri
so namred tipiéni predstavniki velikih, odpriih in zapletenih dinamiénih eko-
sistemov. Zaradi izredne zapletenosti in obseznosti vseh mogocéih vplivov, po-
vezav in povratnega delovanja nimamo praktiéno ncbeniih moZnosti, da bi do
podrobnosti spoznali notranjo strukturo in s tem nadin funkcioniranja Stevilnih
gozdnih ekosistemov. Preostane nam, da spoznamo »obnadanje« ekosistemoy, ki
se kaze na na&in kako s svojimi (zhodi (autputi) reagira na nase vhodne {(inpute,

* F.P., dipl. inZ. gozd,, gozdno gospodarsivo Postojna, 66230 Postojna, YU,
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ukrepe). Do teh zakljudkov pa lahko pridemo le z dovol] dolgim {€asovno) in
dovolj obseZnim registriranjem in vzro&nim analiziranjem vhodno-izhodnih ve-
li¢in, Ker snezniski mesani jelovo-bukevl gozdovi zaradi delgoletnih in bogatih
informacij po kontrolni metodi (Schollmayer) omogo&aje zanimivo moZnost pre-
soje obnasanja oziroma funkcioniranja gozdnih ekosistemov jih podrobneje prou-
Cujemo. Od 13.574 ha biv8ih veleposestniSkih jelovo-bukovih gozdov je v pre-
teZnem detu priCujofe analize zajetih 9003 ha ali 66 %. Z njihovo pemoéjc bomo
poizkusili prikazati nekatere vplive (vhode) na te gozdne ekosisteme in poiskati
nekatere rezultate teh vplivov (izhode, reakcije). Hkrati se bomo skozi nekaj
nad stoleino obdaobje, ki sicer predstavija v razvoju narave |e trenutek, seznanili s
celo palete odnosov do gozda, ki so se kazali v razliéno postavljenih ciljih in
ukrepih v gozdnem ekosistemu. Vicga gozdov se je skozi razvoj dlovestva in cb
ve€anju znanja spreminjala, gozdovi so dobivali vse §iro vlogo, prednje so bili
postaviieni vedno novi cilji; s tem spoznanjem moramo ocenjevati tudi razvoj
gospodarjenja s sneZniskimi gozdovi.

2. Vplivi na gozdni ekosistem in njegove reakcije
2.1 Doba neurejenega gospodarjenja z gozdevi {do 1864. leta)

Na SneZniku so pragozdovi za razlike od meSanih jelovo-bukovih gozdov
Gorskega kotarja izginili Ze zelo zgodaj. Vzrok temu je relativna blizina morja
in vellkih mest, saj so Ze v rimskih &aslh prek Sneinika vodile poti, ki so po-
vezovale Trst in Reko z nasel]i in utrdbami v Logki dolini in Blogki planoti.
Pcleg tega spadajo kotline llirske Bistrice, Pivke, Postojne, Cerknice in Loske
doline med zele zgodaj in gosto naseljena podrogja. Se bolj pa je bilo
podrotje odprto do potrodniskih centrov 2 izgradnjo juine Zeleznice Dunaj—Trst
v letu 1857.

V srednjem veku so bili sneZnidki gozdovi last raznih piemiskih druzin. Glavni
vir dohodkov od gozda so bili dohodki od zakupnine drv za kurjavo in paSe.
Iz arhivskih kart vidimo, da so bili s servituti posebno obremenjeni obrobni,
bolje dostopni predeli (sedanji revirji Sneznik, Masun, del Jurjeve doline), med-
tern ko je bil teZje dostopni centraini del bolje chranjen (Leskova dolina. Okrog-
lina, Gomance). Po francoski revoluciji je nastopila doba, ki jo kronist Scholimayer
oznacuje kot dobo najbol] brezobzirnega odnosa do gozda. Gozdove so pre-
pustili brezobzirnemu izkori&Canju okoliskega prebivalstva, zakupnlkom in pastir-
jem. V obdobju 1853—1864 so blle postopno odpravijene servitutne pravice in
okoliskemu prebivalstvu je bilo prepuscena priblizna tretjina povriine gozdov,
in sicer tista, kjer je bil vpliv 8loveka najvetji. V tem obdobju s¢ Imeli velik vpliv
na sneznigke gozdove fudi na pol nomadski Ci&f, ki so v njih v poletnih mesecih
pasli drebnico in tudi pofigali posamezna podrodja. V mediteranskih dezZelah je
bila v tem obdobju tudi velika potresdnja oglja in pepelike, Zaradi blizine vedjih
mest in !ahke dostopnosti so se vriila v tem obdobju v sneiniSkih gozdovih ob-
seZna oglarjenja, o katerih pri€¢ajo karte z vrisanimi Stevilnimi kopis&i. Sekali
pa so tudi iglavce — predvsem za gradbeni les (bardonali, trami), posebno 3e ko
Je 1857. leta stekla juZna Zeleznica Dunaj—Trst

Podoben odnos kot do gozda so imeli v tem obdobju tudi do jelenjadi: po
letu 1848 so skoraj unidili avtohtono jelenjad v SneZnigkem masivu.

Znagilno za to prvo dokumentirano obdobje gospodarjenja z gozdovi na Snez-
niku je torej, da se je gospodarilo brezobzirno in da o kakih ustaljenih gozdno-
gojitvenih konceptih ali urejenosti gospodarjenja ni bilo govora. Posledice taks-
nega gospodarjenja so naslednje:

78




RAZVOJ STRUKTURE &TEV. DREVES '

V 0BDOBJU 1912-74

V2 elavei
:| listavel

RAZVO. STRUKTURE LESNE ZALOGE
vV 0BDOBJU 1864-74

e
7o Be S0 1800 G teta

(
:

g

20

Abieti~ Fagetum, 9003 ha



Tabela 1. Razvo] fesnih zalog in menjava drevesnih vrst v obdobju 1789—15974
Abieti Fagetum: 9003 ha

Lesna zaloga Dele? v %
Obdobje
Iglavci Listavei Skupaj Iglavei Listavei
17839 - - - 24 76
1864 144 150 284 49 51
100 a0 50 140 64 38
1912 117 42 159 74 26
1825 169 44 213 80 20
1936 204 35 238 8BS 15
1955 254 68 az20 8D 20
1964 278 70 346 80 20
1874 285 74 338 78 22

Znizanje deleza listavcev (vendar ne za toliko, kot je razvidno iz priloZene
tabele 1 in grafikona 1, ki v podatkih iz leta 1789 — JoZefinski kataster — zajema
tudi podatke vidinskih bukovih gozdov; podatek iz leta 1864 zajema le jelovo-
bukove gozdove}.

Obilno se ob velikem deleZu listaveev (prek polovice) ter pri modnih poseian
nomladi jelka, ki ji kasneje skoraj izirebljena jelenjad omogoéi nemoten razvoj.
Na osnovi analiz, izvr3enth v letu 1963 {Gasper§ié 1), je bilo ugotovljeno, da se
je v obdobju 1796—1868 pomladilo 95°% sedanje jelove populacije, 68°% pa v
e ozjem intervalu 36 let med fetli 1814 in 1880, fo je v obdobju najbol] stihijskih
posegov v jelovo-bukove gozdove.

2.2 Doba postopnega urejanja gospodarjenja z gozdovi (1864—1506)

Z odpravo servitutov so nastali pogoji za prehod na organizirano gozdno go-
spodarstvo. lzdelan je bil prvi nacrt {(1864) na asnovi nacela maksimalne zemljiske

LETNI POSEK V QBDOBJU 1881-1875( Abieli - Fagelum ; 3003 ha 1
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rente, ki je imel za cilj preteino Ciste jelove gozdove. Vabilo za tak gospodar-
ski cilj je bilo prav gotovo tudi obiino in bujno jelovo miadie, ki je predstavijalo
spodnji slo] v dveslojnih. neoblikovanih sestojih. V zgornjem sleju je prevladovala
bukev in delno jelka. Premene v jelove gozdove naj bi se izvedle z moénimi set-
njami, ki so kasneje pre§le v nekako obliko prebiranja {prebiralnega gospodar-
jenja). Podobne smernice predvidevajo tudi naérti iz leta 1880 in 1801. Da so
lahko porabili ogromne koli¢ine starega in nekvalitetnega lesa listavcev, je bila
1873, leta v Leskovi dolini na Snezniku ustanovljena tovarna za suho destilacijo
bukovega lesa. V tezje dostopnih predelih pa so oglarili na kraju poseka. O res
moénih posegih v gozdove v tej dobi nam pri¢a zniZanje lesnih zalog in evidence
setenj za obdobje od 1890--1912, ki so vnesene na grafikon 2. Posledice takinih
gospodarskih ciljev so:

moéno znitanje lesne zaloge 294 m¥/ha v letu 1864 na 140 m¥ha v letu 1901,

posebno moéno znifanje deleZa listavcevy od 51% v letu 1864 na 38%
v letu 1901;

oblikevanje mlajsih sestojev, kjer so v lesni zalogi previadovali iglavci (jelka).
Premene niso bile izvrSene do kraja in v zgornjem sloju so povsod ostali ostanki
starega sestoja.

2.3 Doba prebiralnega gozda (1806—1962)

Preokretnica v nacinu gospodarjenja in urejanju pomenijo nadrti iz ieta 1912,
Ze pred tem, in sicer leta 1906, so za sneiniSke gozdove sprejeli navedila za
urejanje gozdov, ki jih je Leopold Hufnagel vpeljal Ze na Kolevskem, nadrti iz
ieta 1912 pa so bill sestavljeni popolnoma v duhu nfegovega prebiralnega gozda.
Ta za tisto dobo napredne gospodarjenje je bila alternativa goloseénjam, in sicer
zaradi kraskega sveta, vpliva prejSnjega gospodarjenia in stanja sesiojev. Prav
temu vplivu se moramo zahvaliti, da imamo na SneZniku Se cohranjene gozdove
(naravne drevesne vrste) in zelo nizek dele? smrekovih nasadov. Od celotrne obrav-

NASAD! SMREKE V 0BDOBJU 1865-1974; Abieli - Fogefum, 300 3 ha
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navane povrSine 8003 ha je jelovo-bukovih gozdov le 447 ha ali 5% in e ti so
v preteinem delu malopovrSinski (grafikon 3). Ta mala povriina je bila pogozdena
v obdebju prek sto let, tako da je bilo popreénc na leto pogozdenin le 4,07 ha ali
0,05 %, povrine gozdeov. Najvedji obseg teh del je bil opravijen na prelomuy stoletja
ob iskanju novih poti in pa v zadnjem obdobju zaradl obnove prestarih jelovih
sestojev brez naravnega pomlajevanja. Ce pa Se upodtevamo, da med smrekove
nasade postopno prodirajo listavci, potem je vsako namigovanje ¢ smrekovih
monokulturah na Snezniku neumeastno.

Prav v obdobju prebiralnega gospodarjenja in zlasti v dobi moé&nih se&en]
med obema vojnama so se v jelovo-bukovih gozdovih intenzivno gradile gozdne
ceste, tako da je bilo v tem &asu podroéie dobro odprio. Iz grafikona 4 se lepo vidi
kako sovpadata povefanje gostote cest in obseg seéenj.

Na kraju preteklega in v zadetku sedanjega stoleija so veleposestniki prigeli
graditi obore za ponovno naselitev jelenjadi na snezniske-javarniSkem masivu.
Po izpraznitvi obor so v letu 1910 videvall jelenjad po vseh veleposestnikih in
tudi ze ckolikih gozdovih in populacija je 2 izjeme nekaj padcev postopno rastla,
medtem ko s¢ na drugi strani zatirali mesojede zivali {volka).

Za osnovni gospodarski cilj si je naért iz leta 1912 zastavil prebiralni gozd
z visokim deleZem jelke. Kako si [e nacrt zamisljal prebiralno gospodarjenije, lepo
spoznamo iz metod, s katerimi so dolodili etat, in iz navodil za odkazilo. Kot nor-
mala za prebiraini gozd je vzeta Hufnaglova konstrukcija prebirainega gozda,
ki je imela to znadilnost, da je bil vsak debelinski razred zastopan z enako po-
vrdino temeljnice. Navodila za odkazilo so se glasila:

iglavei se smatrajo za zrele pri 45 {40) cm, listavci pri 40 {38) cm: ko doseZejo
to dimengzijo, so godni za posek;

iglavei se izjemoma sekajo tudi pod to debeling, in o v primeru. &e so dkart,

all &e se s tem sprosti dober jelov pomladek;

£ % ODPIRANJE PODROLJA S KAMIONSKIMI CESTAM! ( Abjeti-Fogefum 9003 ha )
E =

'-é' -E adpriest v mjha

{5413 — — letne zprajens cest v nfha

...... gefnjn mifha ipll + Het,

bt IRag




listavci se lahko sekajo tudi pod 40 (35) cm, ée se s tem sprodda jelov po-
mladek in &e je potrebno dosedi svetlobo za njegove rast. To se lahko naredi
z oglarjenjem.

Tudi poznej$e revizije nacrtov (1924, 1836 in 1953) se od prvega vsebinsko
ne razlikujejo, glavno vodile za odkazilo je bila za okoli 50-{etno obdobie zrelosina
debeiina. Da so se teh nacel pri odkazilu res drzali, priajo podatki o evidencah
sedenj po debelinskih razredih, kjer vidimo, da je 70—80% posekane mase
iglavcev debelejse od 45 ¢m prsnega premera. S prebiranjem so se sestoji svetlili,
pridakovanega kontinuiranega pomiajevanja jelke, ki je prvi pogoj za prebiralno
gospodarjenje, pa ni bilo., Namesto jelke, se je pojavilo obilno bukovo mladje, ki
pa je bilo nezaZeleno.

Na osnovi postavk, da je za razvoj jeike premalo svetlobe in »zraka«, so pred-
piszli moéno izsekovanje bukve v spodnjem sloju. Posek bukve je bil zlasti moéan
med svetovno gospodarsko krizo {(1928—1934). Rezultat je bil prav nasproten, kot
s0 ga pricakovali, bukve kljub radikainemu zatiranju nisc upiéili, pa& pa so pri-
redka zasnova). Gagpersi¢ ugotavlja (1): &im vedji poseki listavcev so bili izvedeni
v cbdobju 1880—1983, tem vedii je njen deleZ v lesnl zalogi 1963. leta. Kijub mog-
nim svatlitvam jelovega mladja ni, na drugi strani pa cbstojedsa jelka priragéa in
prera&ca v visje debelinske razrede in temu ne morejo stediti niti se&nje na osnovi
zrelostne debeline. Pejavija se veliko debelega drevja iglavcev {jelke), v |. debe-
linski razred pa pestopno pritekajo listavei (bukev). Z dolgoletnimi 3ablonskimi
seénjami zrelega drevja {nad dolo€eno debeiino 45 cm), ki je hkrati predstavijalo
najvitalnejdi del ]elove populacije, so se jelovi sestoji moéno osiromadili. To je
potekalo fakole:

Pri enkratni pomladitvi (poznej§ega pomlajevanja jelke skorajda ni ved} je
nastopilo razslojevanje, najvitalnej8i osebki so se prebili v zgornji sloj in ko so
doseall zrelostno debelino, so jih posekali. Prazno mesto je prevzel spet najvital-
nejdi, dokler ni dosegel zrelosti, in tako naprej. Take so se sestoji red&ili in siro-
masili skoraj petdeset iet.

To se danes gotovo kaZze v upadanju vitalnosti jelovih sestojev, v upadanju
prirastka in verjetno &e kje (tvorbi semena). Togo gospodarjenje, ki ni upostevalo
rasti§énih razmer, naravnih zakonitosti in sestojnih razmer je pripeljalo do nasted-
njih posledic:

Kljub enctnemu gospodarjenju so razvojni tokovi na razlidnih rastidéih potekali
po svoji poti in posledica tega so danes zelo pestre sestojne razmere (od &istih
bukovih, prek me3anih do gistih jelovih gozdovy;

s $ablonskim prebiranjemn se siromasi jelova populacija, pomlajevanja jelke ni,
vitalnost upada, uspedno pa se pomlaja bukev. Zaradi modénih posegov v bukev
se ji dele? niza, vendar si zaradi izjamne modi spet pridobiva svoje mesto in po-
stopno zamenjuje jelko (alternacijo drevesnih vrst). DeleZ listavcev v lesni zalog
je bil leta 1964 le 20 %%, v Stevilu dreves pa kar 40 %, kar kaZe na prihodnje trende
razvoja jelove-bukovih gozdov na SneZniku. Prihaja do menjave teh dveh drevesnih
vret in to je naravni pojav v sukcesiji teh gozdov;

lesna zaloga se posiopoma veéa — od 159 m¥/ha v letu 1912 na 346 m¥ha
v letu 1964 — tako, da je jelka v vidjih debelinskih razredih, medtem Ko listavci pri-
hajajo prek meritvenega praga v i. debelinski razred.

2.4. Doba novih pogledov na gospodarjenje z gozdovi (po letu 1962}

?e v obdobju izvajanja nadrta iz leta 1953 so speoznali, da je dolgoletno »pre-
biranje« pripeljalo gozdove v slepo ulico. K osvetlitvi tega problema so prispevala:
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fitocenolodka proufevanja vegetacije na SneZniku (1950—1956), analiza razvoja
sastojev v preteklosti (1) in Studij naravnega pomlajevanja (3},

Od togega prebiralnega gospodarjenja prehajamo k rasti3éu in k sestojnim .
razmeram, ki 50 primerne glede na nego gozda. Namesto le enega cilja, to je
prebiralnega gozda, imame danes postavlijenth 89 raziiénih potencialnih gozdno-
gojitvenih ciljev, kar prica o pestrosti rastid3énih sestojnih razmer ter drugih funkci]
gozda. Vendar so te sestojne razmere zelo neugodne (grafikon 5):

mnogo preved je prestarih Jelovih sestojev, nujno potrebnih obnove {50 % na-
mesto 14 %) (grafikon 5}, mnogo premalo pa je miadij, go&é in letvenjakov (8 %
namesto 39 %);

potrebo po obnovi Se bolj poudarja upadanje vitalnosti in susenje pri jelki;

naravnega pomlajevanja jelke skoraj da ni, medtem ko se listavei in smreka
zadovoljivo pomlajujejo;

negativnim vplivom na naravno obnovo jelovo-bukovih gozdov se je v zadnjem
obdobju pridruZila e mnogo prestevilna rastlinojeda divjad {(jelenjad, srnjad).
Vpliv je take velik, da onemogoda obnovo preteznega dela sestojev na podrodju
Javornikov in SneZnika in s tem normatno gospodarjenje s temi gozdovi. Pri tako
modénem vplivke se lahko oblikujejo samo nekvalitetni, po zastopanosti vrst osiro-
masgeni gozdovi, kjer bo prevladovala smreka in delno nekvalitetna bukev. Taki
sestoji ne bodo mogli opravijati ved vseh splodno karistnih funkeij: socialnih, varo-
valnih in lesnih, kar pa druZba sicer od njih pricakuje. S tem se naglo slab&ajo
tudi pogoji za obstof divjadi same.

Resitev izredno perecih problemov pri obnovi in prement v sneZnidkinh-javor-
nidkih jelovo-bukovih gozdovih je v izredno sprodgeni gojitveni tehniki s &vrsto
naslonitvijo na nagelo nege v najéirdem pomenu besede. Poleg izredne rasti§&ne
heterogenosti je prisotna 3e razvojna, kar vse zahteva spro&denost, dinamitnost
in iznajdljivost pri gojitvenih posegih:

oblikovanje dobljenega stanja in polna uveljavitev sodobnega nacela prebi-
ralnega gozda (Abieti-Fagetum lycopodietosum, A. F. homogynetosum). Teh oblik
je od analizirane povrdine 9003 ha le 7 %o;

preoblikovanje dvoslojnih jelovo-bukovih gozdov, kjer je to potrebno:

zaradi intenzivne pomladitve v naslednjih obdobjih ni radunati z ve&jo povrsino
preteZno &istih bukovih sestojev. Z nego je potrebno dvigniti kvaliteto listavcev.
Zelo pomembna pa je ohranitev manjéih sestojev ali celo skupin jelovih dreves
med tako nastalimi bukovimi sesfeji, ki bodo imeli pomembno vloge v obdobju
obnove sedanjih sestojev listavcev. Sestojev s temi razvojnimi trendi je 20 %
v analizi obdelanih povriin;

oblikovanje medanih jelovo-bukovih gozdov s primesjo smreke in drugib listay-
cey, in to: na eni strani je potrebno izkoristiti rastnost obsisjecih sestojev, na drugi
pa preiti v naravno obnovo z rastiféu primernimi drevesnimi vestami. Takih sesto-
jev je 18 % analizirane povrsine;

premena enomernih in starfh jelovih sestojev z visoko lesno zalogo in upada-
jo&o vitalnostjo in prirastkom. Tu ne gre za &iste jelove sestoje, saj deleZ jelke po
masi le redke presega 80 %u. Zaradi nege tal, to je biolodkega zdravijenja, ki bo
omogodalo v doglednem &asu ponovno pomiajevanje z jelko, je potrebno gospo-
dariti tudi s slabsc kakovostno zasnove listavcev (bukev). V premeni bo imela
pomembno vliagoe tudi smreka, ki bo na dolo&enih rastiéih le prehodno, drugje pa
bo mogode dolofen deleZ smreke ohraniti trajno. Od celotnega deleZa 5500 ha
nekdanjih veleposestnidkih starih gozdov, z deleZem jelke okrog 80 %, jih je
v analiziranem obmodju 4500 ha, kar predstavlja 50 % analizirane povriine.
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Rezultati nekajletnega gospodarjenja, usklajenega s cilji, postavlijenimi na -
asnovi vedfunkcijskega pomena gozdov, rastisd in sestojnih razmer, so:

Delez listavcev se veéa in predstavlja v letu 1973 Ze 43 %% od skupnega $tevila
drevja nad meritvenim pragom {grafikon ). V bodoce bo delez listavcev 3e vedji,
saj je pod 10cm prsnega premera Se znaten delez listaveev, mediem ko pri
iglavcih {jelki) tega ni. Po tej poti gredo le povréine, kjer se je bukev pomiadila in
prerasla kritiéno vidino pred obdobjem velike neusklajenosti diviadi z ckoljemn
{presla kritidna vidina do 1965. leta).

Umetno obnovljene povrSine s smreko v glavnem malih povrsin, ki pa jih kljub
individualni zimski za8&itf divjad uniéi; s tovrstno aobnovo se je v glavnem pre-
nehalo.

Vitainost jelke vse hitreje upada, prav tako tudi prispevek, vse veé je sudic,
sestoji so vse redkejsi in rastiséni potencial je vse slabse izkoriiden.

Zaradi vpliva prestevilne rastlinojede divjadi (jelenjad, srnjad) naravnega po-
mlajevanja 2z izjemo smreke prakiidno ni in posledice tega so vse niZji etati.

Prehrambene razmere za diviad se naglo slab3ajo in negativni vpliv rastlincjede
diviadi na gozd se naglo stopnjuje in zajema vse §irSe obmoéje, pojavija pa se
tudi Ze luptjenje v drogovnjakih iglavcev.

2.5 Prehod na usklajenc gozdno in lovno gospodarjenje

Zaradi slabSanja razmer in vse bolj poruSenega bicleskega ravnotezja, vse
siab3em izpoinjevanju vseh nalog sneZniiko-javorniskih gozdov soc v letu 1976
predli k usklajenemu in skupnemuy gozdnemu in lovnemu gospodarjenju. Nowvi cilji
pri gospodarienju z gozdovi so postavljeni ob upoStevanju vedfunkcijske vloge
gozda, rasti§énih, sestojnih in gospodarskih razmer.

Da bi te cilje dosegH, je potrebno uskladiti 3tevilénost rastlinojede divjadi
z moznostmi okolja, pri vseh posegih v gozd upostevati tudi diviad kot sestavni
del gozdnega ekosistema, ohraniti vse avtohtone Zivalske vrste (tudi mesojede},
ki van] sodijo v ustreznem razmerju in izboljSevati prehrambene razmere,

3. Zakljuéek

Sele z vsem vzroénim povezovanjem celotnega degajanja v sneznidkih mesanih
gozdovih jelke-bukve v preteklosti nam postaja jasnejSa njihova ekosistemska
narava in s tem tudi ekosistemska narava gozdov na splogno.

Na vrsto jasno izraienih reakei] (sproZenih razvojnih progesov v gozdnih bio-
cenozah) ni niti gospodarjenie z gozdovi niti z divjadjo v preteklosti ustrezno
reagiralo in razmeram primerno pritagodilo cilje in tudi poseganje v gozdne eko-
sisteme. Prav togost pa je nevzdrina v gospodarjenju s tako dinamiéno tvorbo
kot je gozdni ekosistermn.

Spremljanje razvoja sneZnidko-Javornidkih sestojev od najbolj oddaljene pre-
teklosti pa do danes, reakcije na razliéne posege v jelovo-bukove gozdove, ki so
nam jih omogod&ili podatki kontrolne metode, podrobna ekologka raz&lenitev teh
gozdov in 8tudij pomlajevanja, so bili vodilo za postavitev novib ciljev in preusme-
ritev vseh poseganj v te gozdove. Hkrati pa naj bo dokumentirana razvojna pot v
sneinisko-javorniskih Jelovo-bukovih gozdovih izredna Sola in opozorile pri go-
spedarjeniu s priradno stabilnimi meanimi gozdovi jelke-bukve na Dinaridih Jugo-
slavije in v razmislek tudi vsem ostalim,
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Vplivi (znatilnosti gospodarjenja)

1. Doba neurejenega gospodarjenja (1789
do 1864}

{paga, oglje, drva, unitenje aviohtone jele-
njadi}

2. Odprava servitutov in zaletek ureje-
nega gospodarjenja (1664—1906)
{sprodCanje jetke}

3. Prebiraini gozd (1906~1960Q)

Seénja na osnovi zrelostne debeline
Pospesuje se iglavce, izsekuje bukev

4. Ponovna naselitev jelenjadi (1907}
Papulacija se veca predvsem v zadnjem ob-
dobju, nizek odsirel, zatiranje mesojedov
{volk}

5. Svatovna gospodarska kriza {1928 do
1934}

Oglarjenje

6. Povojna izgradnja, maéne sedénie

7. Prehajanje od prebiralnega gospodar-

jonja k rastiéu in sestojem primerni negi
gozda (1960—~1975)
(podlaga tej negi so fitocenoloke raziskave,
analiza razvoja sestojev v preteklosti, &tudij
pomlajevanja), gospodarjenje oteZkoceno
zaradi vellkih gostot jelenjadi in srnjadi, za-
radi peZanja vitalnosti Jelks, oteZenega po-
mlajevanja jelke, zaradi pesledic gospodar-
jenja v preteklosti. Neustrezne gospodarje-
nje z divjadjo (prenizek odstrel, neustrezen
odstrel po spolnem in starostnem razmerju,
zatiranje volka)

Reakci]e (posledice gospodarjenja}
1. MoZna presvetlitey veliko listavecav,
majhna &tevil&nost jelenjadi, pomtaditev jel-
ke
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2. Padec zalog, moéno zniZanje listavcev

3. DeleZ listavcey se niza
Jelka se ne pomlajuje
Vitatnost in prirastek jelke upadata (siroma-
Senje popuiacije)

4. Povojna populacija ne dosega pred-
vojne po kvaliteti
Prihaja do neusklajenosti z okoljem {zadnia
desetletja)

5. DeleZ listavcev pade na najniZjo mejo
{15 %/o)
Zaradi vitalnosti in premene vrst ponovno
pozene bukev, vendar je kvaliteta pogosto
slabsa (panjevci)

6. Siromasenje »redéenje« sestojev
Pomlajevanja jelke ni

7. Jelki vitalnost upada. Sulenje. Delez
listavcev se vefia {predvsem v Stevilu}
Umetna obnova s smreko
Velika 5Stevilénost rastlincjede divjadi, me-
sojedi se pojavljajo le ob&asno (volk) in ne
morejo vplivati na bioloSko ravnotezje
Prehrambene razmere za divjad se slabiajo

8. Prehod k skupnemu in usklajenemu
gozdnemu in lovhemu gospoedarjenju {1976)
Novi cilii gospodarjenja z gozdovi ob upo-
§tevanju vecfunkcijske vioge gozda, rastisé-
nih. sestojnih in gospodarskih razmer
Upostevanje diviadi kot sestavnegz dela
ekosistema
Uskladitev &teviiénosti rastlinojede diviadi z
okoljem

ZaStlta mesojedov (volka}
IzboljSanje prehrambenih razmer za diviad
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DIE BEDEUTUNG DER »KONTROLLE« BEl DER BEWIRTSCHAFTUNG
DER WALDUKOSYSTEME IN DER WALDERN DES SNEZNIK-MASSIVES

Zusammenfassung

Cine raticnells langfristige Bewirtschaftung der Waldokosysteme ist nur aufgrund
griindlicher Kenntnisse Uber ihre Charakteristiken méglich. Da es sich um komplizierte,
dynamische und allen mdglichen Einflissen ausgesetzie Ukosysteme handelt, gibt es
keine Moglichkeit, ihre innere Struktur und damit auch ihr Funktionieren bis in die Ein-
zelheiten kenenzulernen. Die einzige Alternative ist, ihre Reaktionsfahigkeit und ihre
Reaktionen auf menschliche Einflisse und Eingriffe zu {erfolgen.

Auigrund von dokumentierten Daten wurde fiir 9000 ha von Tannen-Buchenwildern
ihre mehr als 100-jahrige Bewirtschaftung analysiert. Diese Wilder gigen aus der
ungeregelten Bewirtaschaftung {bis 1964} in die Férderungsperiode der Nadelhdizer Gber
{1864—1806) und dann in die Periode der sturen Plenter-wirtschaft (1906—1982) unter
Anlehnung an die Hiebsrelfestirke, was eine Verarmung der Tannenpopulation bedeutete,
Neue Erkenntnisse, so in Bereiche der Pilanzensoziologie, der Verjungungsdkologie, der
Bewirtschaftung in der Vergangencheit, ging man von diesen Methoden zu einer Wald-
bewirtschaftung Uber, welche den Standorts- und Bestandesverhélinissen sowie der
Mehrzweckwirlschaft angepasst ist. Ahnlich &nderte sich auch die Auffassung der Jagd-
wirtschaft, insbesondere hinsichtlich des Rotwildes. Nachdem um 1860 das autochthone
Rotwild fast zur Géanze ausgeroitet wurde, kam es am Anfang dieses Jahrhunderts zu
giner Wiedereinfihrung und alimahlichen Vermehrung der Population bis zu sinem Aus-
masse, dass es in der Umwelt fast zur Katastrophe kam, da die Raubtiere nicht unterdriickt
wurden. Ernst in diesem Zeitpunkt {1576} beginnt eine sfufanweise Koordinierung der
Wald- und Jagdwirtschaft ung man koemmt zur Erkenntnis, dass einseitiges Handel mit einem
so dynamischen Gebilde wie der Wald sban ist, unvereinbar bleibt.
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UDK 634.0.946.2:634.0.187 (484}

ZNANSTVENE EKSKURZIJE VZHODNOALPSKO-DINARSKIH
FITOCENOLOGOV PO SVICARSKIH NARAVNIH GOZDOVIH

V letu 1977 je organiziral $vicarski fitocenclog in gozdar dr. ing. Walter TREPP
s pomodijo stanovskih kolegov vsebinsko bogate znanstvene ekskurzije, ki jih je
kratke imenoval »ekskurzije po Svicarskih gozdovihe, s tudijsko iemo »Gospodar-
jenje z naravnimi gozdovi na osnovi vegetacije«. Popotovanje po Svici je trajale
od 28. avgusta do 3. septembra, tako da smo jo v celoti premerili od tromeje z
Avstrijo in Italijo na vzhodu (Graublinden} do Svicarske Jure na zahodu. Kar na
zaletku moramo povedati, da so bile ekskurzije dobro pripravijene in izpeljane,
za kar gre posebna zahvala Svicarskim gozdarjem in fitocenologom, zlasti pa ne-
umornemu dr. W. TREPPU. UdeleZencev je bilo okoli 40 in izkazalo se je, da je to
primerno 3tevilo, ker smo lahko vsi sodelovali. V najvegjem Stevilu 50 se ekskur-
zije udeleZili Jugoslovani (12} in Avstrijci {10}, nate Svicarji, od katerih je stalno
spremljalo ekskurzijo sedem strokovnjakov, ob&asno pa tudi veg, Italijani so bili
§tirje, dva Nemca in en Poljak. Na teh ekskurzijah sva bila dva Slovenca — prof. dr.
Vera GREGORIS in dr. Mitja ZUPANCIC. Smola je bila le ta, da nas je na vsej poti
spremljal nepotreben dez.

Program je bil vzorno in sistemati¢no pripravljen, zacensi z gozdnimi fitoceno-
zami v najvisjemn subafpskem pasu 3Svicarskih Alp na nekarbonatni podlagi, prek
nekarbonatnega montanskega pasu Svicarskega sredogorja do montanskega pasu
karbonatne Svicarske Jure,

Prvi dan nas je vodila pot po lepem engadinskem narodnem parku v kantonu
Graubiinden. Svicarji so se odloGili za »totalni« park, kjer vse »gospodarjenje«
prepudcajo zgolj naravi. Tod ni ne gozdarjenja ne kmetovanja, niti lova. Najvigji
subalpski pas (1800—2000 m) na nekarbenatni podlagi gradi rjasti sleé, brusnidevje
in borovni¢evie z rudeviem {Rhododendreto-Vaceinietum). Posebnost je v tem,
da se tod pojavljata dve obliki rudevia Pinus mugo (P. mugo subsp. mughus), ki je
bolj razsirjen na vzhodu {Balkanski polotak, del srednje Evrope ter severnl in
srednji Apenini) ter Pinus mugo subsp. arborea (P. uncinata), ki poraéca zahodne
dele Evrope (del srednjih Alp, zahadne Alpe, Pireneje in alpski svet srednje Spa-
nije}. 8iudijska tema ekskurzije je bila preudevanje dinamike naravnega gozda,
kjer se ne gospodari. Ogledali amo s| ved sestojev in oblik e fitocenoze, kjer
drevesnato rudevie dosega tudi do 10m in ved. Zanimiva je subasociacija s
cemprinom (Rhododendro-Vaccinietum vembretosum), kjer sta posamié primesana
macesen in smreka. V tej subasociaciji pa razlikujejo se varianto s Pinus mugo
subsp. arborea, ki pokriva do 60 %5 povriine na radun drugih drevesnih vrst.

Na poloZnejdih dolomitnih terenih ali na moreni v isti nadmorski vi§ini v toplej-
§ih legah pora3€a fla gozd rugevja in pomladanske rese (Erico-Mugetum). Tod
sta zastopani obe obliki rusevja, Pinus mugo subsp. arborea in Pinus mugo.

Naslednji dan smo obiskali subalpski smrekov gozd (Piceetum subalpinum}
na nekarbenatnih kamninah v nadmorski vidini 1800 m v okolici Zerneza. Tema
studija je bila prebiralno gospodarjenje v njem. Sestoj je bil fep, z veliko pokrov-
nostjo cvetoe borealne rastline severne linejevke (Linnaea borealis), ki je pri nas
zelo redka. V viSjih nadmorskih vidinah sta smreki prime&ana cemprin in macesen.
V tem predelu je J. BRAUN-BLANQUET prvikrat opisal subaipski smrekov gozd.
Drugi objekt smo si ogledali v okolici St. Moritza, spet gozd rjastega sieca, brus-
nitevia in borovnidevja s cemprinom, obligje z dlakave sadulico {Calamagrostis
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villosa), in sicer na sveiih in modvirnih podzolienih tieh (1850--1900 m), Na bolj
suinih rastidéih omenjene fitecencze se pojavlja v veéjih koliéinah posebna do-
maéa varianta rdedega bora, Pinus sylvestris var. engadinesis, ki je tod prvoten.

Tretji dan je bil posveden proudevanju montanskih gozdov v 8irdi okolici Chura
(Flims, Lag la Cauma, Uaul Grond, Ruinalt pri Connu}. Nadmorske visine so bile
tod Ze zmernejSe 950—1100 m, geoloska podlaga zgornjejurski preperell apnenci.
Tudi tu je bila tema dneva prebiralno gospodarjenje v montanskin gozdovih
smreke ter jelke in smreke. Na nadi ekskurzijski poti smo sre€all zanimive fito-
cenoze: Piceetumn montanum, Piceo-Abietetum, Galio-Abietefum, Abietetum albae
in na suhih strmih rastidéih. Erico-Pinetum. Smreke in jelke dosegajc tod visine do
40 m in premer je pogosten okoll 50 cm.

Cetrti dan smo prispeli v ementalsko dolino, ki jo oblikuje umirjeno, zaobljeno
Svicarsko sredogorje. Zbirali3ée je bilo v prijetnem naselju Langnau, kjer smo si
ogledali gozdove v njegovi bliznji in daljini okolici. Tod so njihovi najlepgi pre-
biralni gozdevi jelke in bukve {Abieti-Fageturn) na miocenskih skladih v nadmorski
vi§ini od 800 do 1400 m. Jelke dosegajo viine do 45m, mestoma prek 50 m
(doslej najvisja posekana jelka je merila 57 m), Prsni premeri so do 80 em in veé.

Se isti dan smo nadaljevali pot v Neuchatel, kjer so nas cakali gozdarji tega
cbmoéja in zrani Svicarski fitocenclog francoskega rodu prof. dr. J. L. RICHARD.
Naslednfe jutro so nas popeljali v karbonatni svet $vicarske Jure, Prva postaja
je bila v termofilnem bukovem gozdu Carici-Fageium, kjer dominira drobnolistna
mocvirnica (Epipactis microphyiia), ori nas redkeje zastopana. Za nas je bil tudi
zanimiv javor Acer cpolus (A. opulifoiium), ki je podoben nasemu rdedemu javoru
{Acer obtusatum), nekateri poznavalci te vrste menijo, da je na$ ilirski endemit
podvrsta tega srednjeevropskega javora. Po obliki lista in po skorfi sta si ne-
verjetno podobna. Druga totka ogleda je hila v montanskem gozdu bukve in mlaj
(Dentario-Fagetum), ki pa mu je v veliki meri prime3ana jelka, Od mlaj so tod v
najvedji meri prisoini peterolistni mlaji (Dentaria digitata) in Dentaria pinnata, in
to kot izraziti srednjeevropski vrsti. Na poti proti udorni dolini Creux du Van smo
preckali &iri pas jelovo-bukovega gozda na apnencu (Ableti-Fagetum), kjer je
obilro zastopana vijolitnocvetata Dentaria pinnafa in mestoma Helfeborus foeti-
dus. Poleg fitocencloske problematike smo preucevali Se prebiralno gospodar-
jenje v Ze opisanih fitocenozah. Kot poslastico so nam pokazali ekstrazonalni
smrekov gozd na skalnem apnenéastem podoru {Asplenjo-Piceetum} v nadmorski
vigini okoli 1200 m, ki se je tod razvil zaradi posebnih mikroklimatskih in tainih
razmer. Na tem podroéju manjkajo nekateri rastlinski elementi subalpskega smre-
kovega gozda, zlasti navadna enocvetka (Moneses uniffora). Povzpeli smo se §e
na meligée, kjer smo botanizirali vse do skalnih sten. V tem &asu je najlepse cvetela
alpska mandro&dica (Linaria ailpina) s svojim intenzivno modrim cvetom in orani-
nim goltom.

Tako so se konéale naSe ekskurzije v Bvici in naslednji dan smo se vradali
vsak po svoje proti domu. Nepopolen bi bil ta zapis, e ne omenim 3e izredne
gostoljubnosti vseh Svicarskih gozdarjev-gostiteljev, ki so poleg izredno dobro
pripravijenih ekskurzij poskrbeli tudi za gastronomske specialitete ob dobri
kapljici. Majlep&e pa je bilo vederno sredanje v churski grajski kleti, kjer nas Je
obigkal in z nami posedel pozno v noé nag ugitelj in nastor fitocenologov 94-letni
prof, dr. J. BRAUN-BLANQUET. Resda nagluen, foda Zivega in iskrivega duha, %e
poln idej in ustvarjalne moéi, kar je za to dobe &lovekovega zZivljenja kaj ne-
navadno. Spoétovanemu kolegu dr.ing. W. TREPPU in njegovim sodelavcem pa
se moramo $e enkrat zahvalitt za ta polna doZivetja v Svicarskih gezdovih,

dr. Mitja ZUPANGIG

89



SKLEPNI] DOGODKI V NOVI JUGOSLAVUI

Po kapitulaciji Neméije (9. 5.1845) so prenehala nacifadisticna grozodejsiva
v Evropi; na Daljnjem vzhodu, na Japonskem, pz je novo angloamerisko oroZje —
atomska bomba — dokonéala drugo svetovno vojno. Strahoten uéinek tega oroija
je zastrasil ves svet pred grozeéo tretjo svetovne vojno, ki se je kazala na obzorju.
Prislo je le do »hladne vojne« in novega oboroZevanja. Jedrska dirka se stopnjuje,
v letnih proracunih velikih drzav je ze polovica narodnega dohodka dolocena za
vojne namene. Hkrati postajajo vse motnej$e sploSne zahteve, da se naj jedrska
energija uporablja le v miroljubne namene.

Zmagovite zavezniSke drZave so se v letih 1943—1945 sporazumeie, da se
namesto dotedanjega Drudtva narodov ustanovi mednarodna organizacija, ki bo
bdela nad mirom in varnostjo na svetu. Na konferenci v San Franciscu dne 26.
junija 1945 je zasedale 50 driav — med njimi tudi Jugoslavija — ki so soglasnc
sprejele ustanovno listino (»ustavo«) Zdrufenih narodov. Leta 1977 je bilo vklju-
&enih v to organizacijo Ze 147 samostojnih drzav. Pomembni svetovni politiéni
dogodki so0 se v nemirnem povajnem razdobju hitro vrstilt in odsevali v razvoju
vseh narodov sveta.

Med posebnimi agencijami OZN je za gozdarstvo najpomembnej$a agencija
z 'menom »Qrganizacija za prehrano in agrikulluro« (Food and Agricultural Orga-
nization, skrajsano FAQO), prvotno s sedeZem v Washingtonu, sedaj v Rimu.

FAD ima oddelke za poijedelstvo, ekonomiko, ribarsivo, gozdarstve (in gozdne
proizvode), prehrano.

Gozdarski oddelek izdaja meseéno glasilo »Unasylva«. Na FAO je predla tudi
dejavnost biviih mednarednih ustanov: »Internacionalnega instituta za agrikul-
turo« in v okviru tega instituta obstojede avionomne »Internacionalne gozdarske
centrale« ter »Internacionalnega komiteja za les.«

Oddelek za gozdarstvo FAQ sodeluje z vladami &lanic OZN z namenom, da jih
podpira pri reSevanju njthovih specificnih preblemov. Kot instrument OZN pred-
stavija svetovno sredisée gozdarske dejavnosti na vseh podrogfih dela in ima
nalogo, da poskrbi za smotrno gospodarjenje z gozdovi ter za trajno i zadosino
preskrbo sveta z gozdnimi proizvodi.

Teiki problemi gozdnega in lesnega gospodarstva so narekovali vedje med-
narodno sodelovanje in vodili do sklicanja mnegih internacionalnih gozdarskih
zborovanj', Na teh prireditvah sodelujejo redno tudi gozdarji in lesarji iz Jugo-
slavije in Slovenije.

Zveza drugtev Jugoslavije za ZdruZene narode v Beogradu in Drustvo za
ZdruZene narode za SR Slovenijo v Ljubljani {Cankarjeva ul. 1) obravnavata v svo-
jem okviru tudi probleme s podro&ja agencije FAQO.

V povojnem razdobju je bilo o na8l narcdmnoosvobodilni vojni napisanega in
objavljenega mnogo raznovrstnega gradiva: v 8asopisih, revijah, zbarnikih doku-
mentov ter raznih knjigah. Omeniti je treba zlasti dvoje zgodovinskih del, ki se
odlikujeta po svoji problematiki in obseZnosti. Prvo delo je napisal bivéi partizan
in neumorni pisec zgodevinskih del. prof. dr. Mefod Mikuz {5 knjig od leta 1860 do
1973) pod naslovom »Pregled zgodovine narodnoosvobodilne borbe v Sloveniji«;
drugo je kolektivno delo — in sicer »Narodnoosvobodilna vojna na Slovenskem
1941 -1945«, ki je naa prva vojasko zgodovinska monografija; izdala sta jo Vojagki

' Glej o tem sestavek Sevnik Franjo: Svetovni gozdarski Xongresi. Gozdarski vestnik
1950,
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zgodovinski indtitut jugosiovanske ljudske armade in Indtitut za zgodovino delav-
skega gibanja v Ljubijani leta 1976.

Metod MikuZ je v V. knjigi svojega dela na str. 269 napisal naslednjo kratko
opombo: »lz §e danes nerazumljivih mi razlogov je mnoge premalo napisanega
o kurirskih zvezah, TV postajah itd.«

Gozdarje bi ob tem veselilo, &e bi bil avtor pripomnil vsaj 8e to, da so bili
kurirji (preteZno gozdni ali lesni delavci, oglarii, gozdni vozniki-kmetje) ozko
povezani s poklicnimi gozdarji, ki s¢ po svoil sluzbi dobri poznavalci terena. Tudi
delovanja gozdarjev MikuZ v vseh svojih knjigah nlkjer ne omenja.

V Gozdarskem vestniku {1952 in 1966} sma pisali, da so bill Zolani gozdarji
v svoji prakliéni dejavnosti 2e od nekdaj pod ostrim nadzorom vojaskih oblasti.
Pokajni inZ. Antan 8Sivic® nas je vedkrat opozoril, da so smeli na podlagi zaupne
cesarske odioébe iz leta 1830 (objavijene v zbirki avstrijskih zakonitih predpisov
leta 1875) sprejemati v sluZbo pri drzavnih gozdovih le povsem zaneslfive gozdarje,
&éed§ da ima gozdarsko osebje v primeru vojne tudi pomembne obrambne naloge.
V nasi narodnoosvobodilni vojni se je oditno pokazalo, kaj pomenijo zanesljivi
gozdarji v vojnih operacijah. Pretezno so bili pristadi OF in so nadi borbi koristiti
marsikje.

Dckaj podatkov o delu gozdarjev med NOB navaja prof. Janko Jarc v svojem
delu Partizanskl Rog.?

Slovensko gozdarsko drudtvo je po svojih terenskih sekcilah zbralo naslednje
(nepepoine) podatke o udeieZbi gozdarjev v NQV: sodelovalo je 215 inZenirjev in
tehnikov gozdarstva in lesarstva; za svoje aktivho delo v NOB je bila zaprtih in
adgnanih v internacijo 30 tovariSev; svoje Zivilenje za svobodo je darovalo 13
tovariSev iz vrst gozdarskih in lesarskih inZenirjev in tehnikov. Te podatke smo
objavili v Gozdarskem vestniku 1959 v sestavku »8lovenski gozdarji in lesarji v
graditvi socializma«. Ni pa bilo mogode zbrati podatkov za Stevilne pomozne
gozdne Suvaje, logarje in »priuene gozdarje« ki so mnogo pretrpell in dtevilni
padli v boju za osvoboditev. Le maloStevilne gozdarje, borce in aktiviste OF smo
doslej uspeli opisati v nadih glasilih, samo nekaterim so postavili kamnite spome-
nike,

Po ustanovitvi Ministrstva za gozdarstvo Slovenije In reorganizaci]i upravnih
in gospodarskih ustanov, pristojnih za gozdarstvo In lesarstvo, smo nameniti skrb
zlasti gozdarskemu Solstvu. Sklenjeno je bilo, da se ustanovijo za gozdarsivo in
lesarstvo niZje, srednje in visoke Sole. V praksi so zadeli najpre] z ustreznimi teo-
retiGnimi niZjimi gozdarskimi te€aji v Ljubljani in Mariboru,

Prva naloga je bila, da vrnemo v Maribor opreme gozdarske Sole, ki jo je
nemski ckupater leta 1941 ali unigil ali odvlekel v gozdarskoe srednjo $olo v Bruck
ob Muti na Stajerskem. Ponjo smo poslali s kamionom inz Sotofka, gozdarja
Muleja in polkovnika Pekareka kot vodio. S prvo voinjo so pripeljali nazaj le
Solsko ugno opremo. PohiStvo bivie mariborske gozdarske Scle pa Avstrija ni
vrnila.

Jeseni 1948 je pridel v Slovenijo na Indpekeijski pregled tedanji minister
za gozdarstve dr. Vasa Cubrilovié, univerzitetni profesor, da na kroznem potovanju
po republiki bolje spozna glavne perede probleme nasega gozdarstva in lesarstva.

? Studij je kancal na Visoki zemljedelski 3oli na Dunaju. Sluzbe gozdarskega priprav-
nika na obmodju direkcije drzavnih gozdov v Gorici pa ni mogel dobitl, ker je bil znan
kot zaveden Slovenec {Elan slovenskega Studentskega drustva Kras na Dunaju). — Med
NOV je hil privrienec OF.

¢ Delo je doslej iz3lo v dveh izdajah, 1967 in 1877, V drugi, dopalnjeni izdaji navaja
fudi moje Stevilne prispevke s podrodja gozdarstva za njegove knjigo.
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Odredili so me za njegovega spremljevaica po terenu, ker sem bil takrat direktor
Gozdarskega indtituta Slovenije (sedaj Ingtitut za gozdno in lesno gospoedarstvo).
Najina pot z avtomobilom, doloéena sporazumno, je potekala takole: Bled—Kranj-
ska gora prek Vrii¢a v Trento — po dolini Soge do Nove Gorice—Ajdoviéina—Po-
stojna—Ko&evje—Ljubljana; potem Sev Celje—Maribor—Dravograd—Sloven] Gradec
in nazaj v Ljubljanoc.

Minister Cubrilovié se je ziasii Zivo zanimal za naso lesno industrijo — med
vojno je bil na prisilnem delu na neki Zagi — in je analititno ter kritiéno obdelat
vse pomembnejSe lesnoindustrijske cbrate, ki sva jih obiskala. Trdil je, da sprido
preteino malih obratov v Slovenijl nimamo izurjenih projektaniov za velike naprave
in se bo treba zato uditi in zgledovati pri Hrvatih, ki imajo v nasi drzavi Ze po
tradiciji najveg velikih In dobro organiziranib lesnoindustrijskih kombinatov.

Dokaj neugodno mnenje pa je profesor Cubrilovié dobil na tem potovanju tudi
o nagem gozdarstvu. Na prelazu na Vrsidu je opazil dokaj velik mlad nasad ma-
cesna, ki ga je bila poskodovala Zivina. Pojasnil sem mu, da je tod potfekala meja
med Jugoslavijo in ltalijo. Macesen so zasadili lalijani, potem ko so planino od-
kupili od njenih lastnikov iz Kranjske gore. Po koncu druge svetovne vojne so
planino spet prevzeli prej§nji tastnikl in njihova Zivina je ob pa8i poSkodovala
macesnov nasad. Profesor je menil, da bi bili morali vestni slovenski gozdarji nujno
preprefiti takéno Skodo v gorovju,

Kmalu zatem, ko smo se spudcali po cesti naprej proti Trenti, nam je prekrizal
pot veéi trop domatih koz. »Gamsil« je vzKliknil minister v naglicl, ko jih je za-
gledal. »Aj, te so obZrle macesnov nasad!« je zarobantil, ko je mesto »divokoz«
spoznal domade koze. Ko sem mu razloiil, da so Trentarji od nekdaj imeli pravico
driati in po planinah pasti svoje koze, si je podatek zabelezil in zatrdil, da bo Ze
on posredoval, da se ta pravica €impre| ukine.

Razen o strokovnih gozdarskih zadevah je Gubrilovi¢ spradeval §e o gozdar-
skem Solstvu, zlasti pa o prédvideni gozdarski fakulteti. Povedal sem mu, da jo
nameravajo adpreti takrat, ko bomo v gozdarskem institutu v ta namen usposobili
potreben pedagoski kader. »Pghiteti marate«, je odvrnil, »sedaj je za to primeren
&as, V Sarajevu so gozdarsko fakulteto Ze uzakonili, stedi naj ji Slovenija in nato
Makedonija.«

Pao vrnitvi Gubrilovica v Beograd so kmalu prisli ukrepi slovenske vlade, ki jih
je on nakazal pri ingpekciji. Prvi ukrep je bil republiski zakon o prepovedi pase koz
tudi v Slovenskem primorju; Bil je v resnici zelo potreben, kajti uniGenje gozdov
v Posodju je povzrocalo vse vet plazovja in s tem tudi elementarne nesrece. Goz-
darjem so olaj8ali nadzor nad kozami s tem, da so za logarje namestili tamkajinje
domagcine, ki so prizadetemu prebivalstvu la?e dopovedall, da je opui&anje proste
pade koz v hribovju uvedeno v splosno korist,

Drugi ukrep vlade je bila cdlogitev, da se ob Ze obstojedi agronomski fakulteti
v Ljubljani ustanovi tudi gozdarski oddelek. Za mati€arja sta bila dolo&ena inz.
Stanko Sotosek in ing. Franjo Sevnik, ki sta postala po svojem strokovnem nagnje-
nju — na podlagi predicgov rednih profesorjev gozdarske fakuitete v Zagrebhu —
tudi redna profesorfa na novi slovenski gozdarski fakulteti,

Med okupacijo, kakor tudi ves &as po vajni, smo Zivahno spremijali dogajanja
na vojaskem, druzbencpoliticnem, gospodarskem in kulturnem podroé&ju, zlasti
tista, v velikemn svetu In doma, ki so vplivala na nase novo Zivljenje in delovanje, na
medsebojne odnose in solidarno pomoé. Leta 1943 so se spustili 5 padali na
Hrvaikem prvi zavezniski oficirii, prva misija z zahodne fronte pri nas. ZadrZevali
so se tudi v Sloveniji pri glavnem 8tabu in gozdarji smo jih pogosto srecevali.
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V Sovjetski zvezi so se po vojni zaéeli pojavijati ostri prigovori glede samostoj-
nega uveljavljanja Jugoslavije v Kominformu. Stalin je vse bolj pritiskal in prislo
je do tega, da so jo na njegove zahtevo leta 1948 izkljuéili iz te komunistiéne sve-
tovne organizacije; prizadejali so ji mnogo politiénih teZav in hudo gospodarsko
gkodo. V tem éasu smo imell tudi gozdar]i naloge, da na terenu pejasnjujemc od-
kleniino stalisée do neumestne gonje SZ in Stalina. Mene so poslali na takéne
sestanke na Bledu in v Dobu pri DomzZalah. Sestanka sta kar dobro uspela. Vendar
mi je v Dobu neki starejsi aktivist na kencu zaupno poteZil: »Ta spor me je hudo
potrl; prej sem na vsc moé agitiral za SZ, sedaj pa moram nastopiti proti njsj.
Morda bom kar nehal politléno delovati.« Gdvrnil sem mu, naj raje pomisii na nase
velike Zrive in skupne napore v bojih in naj cstane zvest nasim voditeljem v pre-
priéanju, da bo na3a resnica in pravica zmagala. Mislim, da sem ga preprical.

Nade vrhovno politino vodstvo s Titom na &elu se ni uklonilo tem pritiskom
kljub egromnim gospodarskim Zrtvam in sreéno smo prestali nase najvedje povoine
lezave.

Z informbirojsko genjo proti nadi driavi je ozke povezana smrt nasega narod-
nega heroja Borisa Kidri¢a, prvega predsednika slovenske viade. Kmalu po vojni
je odSel v Beograd, kjer je vodil jugoslovansko gospodarstvo in neutrudno poZrivo-
valno delal. Zbolel je za neozdravijivo boleznijo in umrl na vidku svojih duhovnih
modi {11. 4. 1883), star komaj 41 let. Pokopan je v grobnici narodnih hergjev v
Ljublfani. Bridko nas je zadela izguba dragocenega partizanskega tovariga in go-
re€ega revolucionarja.

Nova, pomembna razvojna stopnja naSe druzbe se je zadela leta 1950 z zako-
nom ¢ upravljanju driavnih gospodarskih podjetij po delovnih kolektivih. Z uvedbo
delavskega samoupravijanja je bil opus¢en sistem centralistiCnega upravljanja
gospodarstva in zadel se je sistem, v katerem s0 bila gos;:odarska podjetja izro-
gena v upravljanje neposrednim proizvajalcem.

V glasitu Gozdarski vestnik 1851 je MatevZ Hace v sestavku »Vloga delavskih
svetov v gozdarstvue« nadrobno opisal velike naloge, ki ¢akajo &lane upravnih
odborov in delavskih svetov pri upravijanju z gozdovi v njihovo gospodarsko
korist in dobrobit vsega nasega narodnega gospedarstva.

Z uvedbo delavskega samoupravijanja so leta 1951 tudi nadomestili prvo za-
snovo driavnega planiranja z zakonom o planskem vodenju narodnega gospodar-
stva. Drzavnao planiranje, kot enc osnovnih zakenov socialistiCnega gospodarstva,
se je zaGelo v letih 1946/47 = prvo splogno inventarizacijo vseh gozdov. Pa njeni
uvedbi so zagell na novih gozdnogospodarskih obmaéjih z definitivnim urejanjem
drzavnih, zadruznih in zasebnih gozdov, vse na strodke drzave. S tem e bila resena
tehniéna in organizacijska problematikka kmeckih oziroma malolastniskih gozdov,
ki jih je v na&i republiki skoraj 2/3. V skladu s sedanjo ustavo, z zakonom o pla-
niranju in zakonom ¢ zdruZenem delu pa sistemn druZbenega planiranja zagotavlja
odlocilne viego delavca v temeljni organizaciji zdruzenega dela. Le-ta je poglavitni
nosilec planiranja v na§em samoupravnem sistemu.

Dosiedno nadelom decentralizacije in demokratizacije v splo3ni upravi in go-
spodarstvu se je v zadetku leta 1851 do tedaj v sindikalnem okviru ohstojeta go-
zdarsko-lesnoindustrijska sekcija DIT preosnovala v samostojne Drudtve inZenirjev
in tehnikev gozdarstva in lesne industrije LRS. Danes je to Zveza inZenirjev in teh-
nikov gozdarstva in lesarstva SRS. Tako so bili po kondani intormbirojski borbi
ustvarjeni v gozdarstvu in lesarstvu ugodni pogoji za napredek v vseh strokovnih
dsjavnostih gozdarskega in druzbenega razvoja.

V Gozdarskem vesiniku so ob slovesni desetletnici razvoja gozdarstva in lesar-
stva v povojnem &Gasu iz8le naslednje razprave: L.ojze Funkl: Deset let socialistic-
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nega gozdnega in lesnega gospodarstva, Franjo Sevnik: Deset let gozdarstva v
novih &asih, Adolf Svetliéid; Gozdni fondi v Sloveniji, Rudolf Pipan: Urejanje
gozdov v abdobju 1945/1954, Viadislav Beltram: Gojenje gozdov v prvem povojnem
desetietju, Zdravke Turk: 1zkori&&anje gozdov v desetletju 1945/1354, JoZe Siander:
varstvo gozdov v povojni Sloveniji, Janko Seljak: Hudourniska sluZba v obdobju
1045/1954, JoZe Slander: Varstvo gozdov v povojni Sloveniji, Janko Seljak; Hudo-
urnidka sluzba v obdobiju 1845/1954, Mirke Sugtergi&: Slovenski lov, Franjo Sgerm:
Slovensko gozdarsko Solstve v novi Jugosiaviji.

Poiem je izéla vrsta prispevkov iz zgodovine siovenskega gozdarstva in lesar-
stva v nasih dveh glasilih v Gozdarskem vestniku in Lesu. Obsirno je prikazan na$
gozdni fond — ki zajema Ze ve& kot polovico radovitne povriine Slovenije — stalni
izvor lesa, nase najpomembnefie industrijske surovine in trajne osnove nase lesne
industrije, ki je v te3kih Casih drZave najvel prispevala k obnovi gospodarstva;
sedaj je v izvozu ha drugem mestu, V casopisih je o tem marsikaj napisanega, v
redkih zgodovinskih delih pa bore malo.

Leta 1975 je iz8la v Beogradu — tudi v slovensgini — obsirna reprezentanéna
monografija »Trideset let sccialistiéne Jugosiavije«. Knjiga je svojevrsten zbornik,
kolektivno delo o nastanku in razvoju naSega sistema socialistitnega samouprav-
ljanja, Sadelavei so bili iz vseh republik in avtonomnih pokrafin, V njej je mnogo
faktografskih podatkov o razvoju na vseh podroéjih druzbenega in gospodarskega
Zivljenja. V poglavju »Trideset let SR Slovenije« pa manjka ustrezna znanstveno-
kriticna analiza gozdarstva in lesarstva, kot je narejena za kmetijsivo, gradbenistvo,
promet, turizem idr.

Zal so nade gozdarske dejavnosti povsem zapostavljene. Zgodovinarii-razisko-
valci se premalo poglabljajo v probleme gozdarstva in lesarstva v nasem in svetov-
nem merilu. V Z0DA — kjer so najbolj roparsko gospodarili s svolimi gozdovi od vseh
deZel kapiialistitnega sveta — napovedujejo, da prihaja »doba lesa«, V tej ludi
pridebivajc gozdovi vse velji pomen, saj se nenehno, iz vekov v veke, obnavljajo
iz prirodnih sii, Ce se z njimi le pravilno gospodari. Zlasti pa pomen lesa nepresta-
no nara&céa v lesnl kemiii, saj je surovina za papir, celulozna tekstilna vlakna, slad-
Kor (tudi v Sloveniji smo kemiki in gozdatji in lesarji preuéevali zgraditev nove
tovarne za pridobivanje stadkor}a iz lesnih ostankov v Sevnici), druga hranila, zdra-
vita, vitamine in mnoge druge kemitne proizvode za &lovesko potrognjo in pre-
hrano, Gozdovi so izrednega pomena tudi za vodno gospodarstvo, predvsem pa za
zdravje ljudi.

Med slovenskimi pisatelji je edino Anton Ingoli napisal s podro&ja gozdarstva
obsgimo delo — Sumijo gozdovi domadi — poeme o nadih gozdovih in prijateljsko
pripoved o Zivijenju in delovanju nadih gozdarjev in lesariev v burnih povojnih
¢aslh. Prva izdaja je izSla leta 1967, ponatis pa 1976.

Gospodarsko uéno organizacijo »Silva« smo izoblikovall po ustanovitvi goz-
darske fakultete leta 1948, FAD je na podlagi sklepa gozdarske konference leta
1848 priporoéila, da se gozdarskim strokovnim 8olam dodeljuiejo gozdovi in
objekti v uéne namene zaradi izobraZevanja prakii€no &im bolj usposobljenih
strokovnjakov. V Jugosiaviji so jih leta 1950 imele povedini Ze vse gozdarske
fakulete. Viada LRS je na nas predlog — ki ga je podprl Sergej Kraigher — izdala
leta 1951 odlo&bo ¢ ustanovitvi podjetja »Silva«, to je gezdnega in lesnega go-
spodarstva fakultete s sedeZem v Ljubliani in gozdnimi kompleksi v alpskem
(»Silva« ob Kamniski Bistrici ok. 4000 ha), panonskem (»Dravinja« ck. 2000 ha)
in kradkem (pri Novi Gorici) obmoéju ter lesnoindustrijski obrat v Stahovici pri
Kamniku. Podjetje je zagelo poslovati leta 1851. Obstajalo je deset let in doseglo
lepe uspehe ob povezovanju ufenja in $tudiranja ob delu. Bilo je rentabilno ves
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&as, zlasti zaradi povezave gozdov z lesno industrijo. Tezave so se pojavile v
organizacijskem pogiedu, ko se je moralo fakultetno podijetje razdeiitl na samo-
stoine gospodarske encote po okrajih. Priglo je do fezmernega vpliva premalo
razgledanih posameznikov, Uspelo jim je odvzeli »Dravinji« vse gozdove in nove
objekte ter jih dodeliti ptujski kmetijskl zadrugi.

Glede ostalih ogrefenih gozdov in lesneindustrijskih objektov »Silve« pa so
se na nekaterih gospodarsko-politi¢nib forumih pojavile med miladimi, premalo
izkuSenimi inzenirji teZnje, da bi se samostojni fakultetni terenski u&ni objekii pri-
kijugili kot avioncmne encte gozdnemu gospodarstvu v Ljubljani. Spri€o nastalih
protisiovij je pristojna oblast leta 1961 odredila, da se mesanc ali sestavijenc pod-
jetje »Silva« razformira. Gozdove je dodelila ljubljanskemu gozdnemu gospodar-
stvu, lesnoindustrijskl obrat v Stahovici pa podjetju »Stol« v Kamniku. S tem je pri
fakuiteti po desetih letih prenehalo »sistematiéno uéenje ob delu«, Vprasanje iz-
obrazevanja delavcev in Studentov gozdarstva in lesarstva ob delu je postalo po-
memben problem.

V tem desetletju sproZena zamisel o ustanovitvi narodnega parka v Kamniskih
planinah,® ki jo je predlagal prof. Pavel Kunaver in so jo podprli Gozdarski
indtitut Slovenije, fakuiteta in »Silva« — je tudi propadla.

Gozdarskemu oddelku biotehniske fakultete je ostala za uporabo nova goz-
darska higa na Kopiitih ob Kamnigki Bistrici, ki jo je zgradila »Silva«. Razen tega
cbjekta tudi »Oblakov gozd« nad Brezovico pri Ljubljani, ki ga je dobila kot volilo
pokojnega dr. . C. Oblaka. Ta gozd — ok. 32 ha — je dakjnovidni prijatelj nasih
gozdov in planin v svoji ocpeoroki {1826!) namenil ljubljanski univerzi kot iemelj za
gozdarsko fakulteto in z Zeljo, da ga uredi v znanstvenc-raziskovalne namene.

V republiSkem perspektivnem programu 1961—1980 je bilc predvideno, da se
v nizinskih gozdovih Slovenije izkréijo velike povréine gozdov zaradi naglega opu-
$Canja siaborodnih kmetijskih zemljis& — zlasti v gorskih predelih — in naraganja
povrSine gozdnega sektorja na ok. 51 %, medtem ko so se povriine rodovitne
poliedelske zemlje stalno znizevale. Kmalu se je pokazalo, da osnove krditvenega
programa niso bile dovolj tehtne, da so bile premalo preugene in da je bil prvi
zagon za kréitev preve¢ kampanjski. Poleg vnetih zagovernikov kréenja gozdov
se je pojavilo Se vel nasprotnikov tega podviga, kar je privedlo do zastoja v
fzvrEevanju sicer pravilne zamisli.

Kréenje gozdov v niZavju sem v nadelu odobraval in v okviru te teme v [nétitutu
za gozdno in lesno gospodarstvo izdelal Studijo (102 strani) pod nasiovom »Pro-
blem gozdov na relativnih gozdnih tleh«, upostevaje izkusnje in primere v svetov-
nem, jugoslovanskem in slovenskem merilu. DovrEil sem jo v letih 1964/65 in pred-
loZll institute v obravnavo in objavo v njegovik publikacijah. Direktor indtituta
inz, Bogdan Zagar mi je po obravhavi povedal, da so objavo do nadaljnjega od-
Jozili, ker tema ni veé tako aktualna in ker zavodu primanjkuje finanénih sredstev
za objavo vseh takrat Ze predlozenih strokovnih in znanstvenik del. Ker razprava
zaradi ob8irnosti nl prisla v postev za objavo v nasih glasilih oz. revijah, sem jo
leta 1977 ponovno predloZit indtitutu ali fakulteti. Mislim, da je strokovno in znan-
stveno utemeljena kréitev gozdov na relativnih gozdnih tleh nag zelo pere¢ pro-
blerm.

Problemi so se pojavili tudi v naSem povajnem gospodarjsnju z gozdom in
lesom v zasebnih gozdovih, ki zavzemajo vecjo povriine rodovitne zemlje. Na-

1 Ved @ tem je v razpravi: Franjo Sevnlk »Silva«, gozdne in lesno gospodarstvo Fakultete
za agronomijo, gozdarstve in veterinarstvo Univerze v Ljubliani« v Kamniskem zborniku
1861, str. 195221,
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nadajo se na planiranje v gozdarsivu in lesarstvu ter na uvedbe »#aganih naprave
— poleg venecijank — v nasem obrinem Zagarstvu na podlagi zakona o gozdovih
iz leta 1965, Spremembe, nastale v gospodarstvy, in njih Skodljive posledice, sem
priobé&il v svojem sestavku »Problemi slovenskih kme&kih gozdov in malih Zagar-
skih obratove v Gozdarskem vestniku 1976 str. 373-—-376.

V tem deiu sem se dotaknil (na str. 374) tudi na§ih republiskih zakonov o goz-
dowvih, ki so sledili v latih 1950, 1954, 1961, 1965 (z dopolnilom 1870), 1874 in z
uredbo 1975; v 25 letih torej 6 zakonov, kar je zelo veliko sprifo dejstva. da smo
imetli v prvi Jugoslaviji le en zakon o gozdovih {1928) za vso drZavo.

Po vojni, v tasu velikega napora za izvedbo prvega petletnega plana (1947 do
1951), je marsal Tito opominjal: »Gozdarstvo, kot ena najvaZnejsih panog naSega
gospodarstva, zlasti sedaj v petletnem planu, zahteva, da se mu posveca velika
skrb, da se vodi dologena gozdarska politika.« SpriGo tako stevilnih zakonov o
gozdovih v Stoveniji je bila ta politika kar burna; naglo je sledila spremembam na
upravnem in gospodarskem podrogju ter je morda v splo8nem ustrezala nagelom
o »gozdarski dinamiéni politiki«, ki s0 se izoblikovala tudi po ustanovah OZN.
Vendar so se v zakonu o gozdovih leta 1965 uveljavile tudi teznje Stevilnih zasebnih
obrinikov - vsi mali Zagarski obrati so v lasti obrinikov in deloma velikih kmetov
— ki niso v skladu z naprednim-gozdarsivom v zasebnem proizvajalnem sektorju in
s socialistiénimi samoupravnimi nazori. Te razmere smo cbravnavali tudi na
ab&nem zboru Zveze inZenirjev in tehnikov gozdarsiva in lesarstva leta 1570;
vendar tudi zakon o gozdovih 1974 ni odpravil nastalih nepravilnosti, kaker je bilo
zamisljeno. Problemi obstajajo e naprej; treba bo analiti€no in kritidno raziskati,
kaj in kako so pri tem subjektivno zakrivill gozdarji in lesarjl ter kaj mnoge organi-
zacijske spremembe, ki smo jib nakazali Ze ob desetieinici gozdarstva v novih
¢asih pod poglavji: Osnove nage nove gozdarske pelitike; Razvoj in organizacija
gozdarske upravne sluZbe; Organizacijske oblike gozdnega in lesnega gospodar-
stva,

Ministrstva, pristojna za gozdarsivo in lesarstvo, glavni nesilci ustrezne palitike,
so bia deleZna prepogostih reorganizacij. Vedno smo Zeleli, da bi bili gozdna
proizvodnja in lesna predelava ¢imbolj povezani in bi skladno delovali. Danes
obstaja sekretariat za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Mislim, da bi bilo ustrez-
neje, ¢e bi gozdarsivo povezali z lesno industrijo v skupen sekretariat za gozdar-
stvo in lasarstvo, da bi skladno in racicnalno delovaia.

Grastaki Auerspergi, avstrijski drzavljani, soc ob koncu druge svetovne vojne
zbeiali v Argentino, da jih ne bl zadele zasluZzeno plaéilo za zlodinsko ravnanje v
okupirani Sloveniji. Po skienifvi avstrijske driavne pogodbe — podpisane 15. 5. 1855
na Dunaju — so se vrnili v Avstrijo in zaceli zhirati zgodovinsko gradivo o svojih
posestih, razla&éenih v Jugoslaviji. Prek slovenskih odvetnikov so se obrnili tudi
name s prognjo za razlicna pojasnila in podatke, ki bi koristili gra&€akom, kar
pa sem odkionil. Konec oktobra 1965 se je zglasil pri meni na domu njihov odvetnik
dr. Peter Kammerlander iz Gradca z isto prodnjo, ki sem jo tudi edklonil. Naknadno
mi je poslal izvod avsirijske driavne pogodbe -~ ki ga hranim v arhivu 8e sedaj,
ker pogodba zagotavija svoboden razvoj slovenske in hrvadke manjdine v Avstriji
— za dokaz, da se Avstrija po 27. {lenu pogodbe obvezuje svoje driavljane od-
8kodovati za njim odvzeto imetje v Jugoslaviji.

Dne 11. 5. 1966 pa sta me dva odposlanca zveznega finanénega ministrstva na
Dunajit — dr. Hadwiger Reinhard in dr. Andorfer Anton — kot zastopnika druge
stranke, to je avstrijske driave, zaprosila za pojasnila in podatke ¢ razlaséenem
Auerspergevem imetfu, Nista jih mogla nikjer drugje dobiti, kajti bivii Auerspergov
odvetnik dr, Friderik Luckmann in in2. Franc Stiglic, bivéi gozdni upravitelj v Ko-
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Gozdarski indtitut Slovenije, univerzitetna znanstvena ustanova za gozdarstvo in lesarstvo
Projeki poslopja je izdelal leta 1847 ing. arh. E. Ravnikar

Bevju, ki bi to vedela, sta ze umrla. Njima sem pa pojasnil, da 50 razlastitveni
odicki za gozdove postali pravnomoéni s finangénim zakonam 1932/33 in ju napotil
na lzvrini svet SRS, oddelek za zunanje zveze, da si tam izposlujeta dovoljenje
za prepis ustreznega odioka v Driavnem arhivu Slovenije in za zbiranje drugih
podatkov v Kodevju. Dovoljenje in vse poirebne informacije sta tudi dobila.

Auerspergi so bill Ze od nekdaj ozko povezani s Kocevarji. Pokojni knez Karl
Auersperg je bil peti — zadnji — »vojvoda kogevski«. Njegovi potomci so se po
vriitvi iz Argentine povezali s Kocevarji, kl so ob Kencu vojne zbeZali iz Posavja
in se vecinoma naselili na KoroSkem, od koder so bili njihovi predniki pred 600
leti preselieni na Kotevsko. V blizini gradu Krastowiiz {Hrastovec} ob robu slo-
venskega ozemlja na KoroSkem so dobili za svojo uporabo cerkvice — za katero
so tudi Auerspergi prispevali »kelth In dragocenoe masno obladilo« — kraj, ki naj
pomeni romarsko pot za vse bivie Kodevarje. Tam so priradili dne 4. avgusia 1963
veliko romarske slovesnost, ki so se je udeleZill tudi Auerspergi, kakor poroda
&asopis Gottscheer Zeitung. Tako so se spet znadli skupaj zatiralei slovenskega
{judstva, ki sedaj na ostuden nadin streZejo po Zivljenju nasega ljudstva na Koro-
gkem, ki Zivi tam Ze nad 1300 let.

ZakljuEujem svoje pripovedi, zgodbe in zapise {z vojnih in povejnih let, iz
obdobija najveéje zgodovinske preizkusnje slovenskega naroda, ko si je s silnimi
Zrtvami priboril samostojno drzavo, republike v zverni SFRJ. Le-ta je postala
praviéna domovina vseh njenih narodov in narednosti, najved]i dosezek socialistié-
nega razvoja, o katerem smo v mladosti s pisateljem lvanom Cankarjem koma]
sanjali. V tem obdobju je bilo nedteto pomembnih dogodkov in dotaknil sem
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se le tistih, ki so kakorkeli bol] odsevali v nasi zavesli, v naSem ravnaniu in
delovanju.

Ko slovesno obhajamo B85. rojstni dan predsednika Tita in 40. obletnico nje-
govega prihoda na &elo ZKJ, se oziram z radostjo tudi na Cudovite doseike na
podrodju slovenskega gozdarstva in lesarsiva pe vejni: na nizje in srednje stro-
kovhe $ole; fakultelo: in8titut za gozdno in lesnoc gospodarsive na muzeje v
okviru TMS; na vzorno oskrbovani gozdni in lesni druZbeni gospodarski sektor;
na uspesno znanstvenoraziskovalno in obsdimo publicistitno delovanje, na rast in
razvo] nasega mladega in sposobnega kadra strokovnih in znanstvenih delavcev,
ki je porok za vse boljsa in temeljitejSa dela.

V velikem &asu narodnoosvobodilne vejne in povojne revolucionarne borbe
v »hladni vojni« ter gospodarski borbi do konca 1977 so arganizacije YOS, UDV in
nove pravosodne ustanove na nacelih samozaSdite budno skrbele za varnost
in uspeden razvo] druZbenih dejavnosti nadih ljudstev. V teh pogojih je bilo
v povojnem obdobju laZe premagati mnoge teZave in bridkosti, ki so nastajale
zlasti zaradi neugodrnih zdravstvenih posledic hudih vojnih dogodkov pri marsi-
katerem umskem delavcu. Nastalo je tudi dokaj raznovratnih napak — objek-
tivnih in subjektivnih — pri iskanju racionalne in praviéne poti v nasem naglem,
druzbenem, gospodarskem in kulturnem razvoju, Upam, da bodo nekatere moje
priéujoée drobne pripevedi — ki so marsikje pemanikliive, &estokrat le frag-
mentarne in morda prevel obtefenz z osebnimi odnosi, doiivetji in gledanji —
tudi vzpodbuda mlzajiim tovariSsem za vse boli] izklesana, obsirngja in temeljitejsa
znanstvena dela na podro¢ju naSega gozdarstva in lesarsiva v svobodni socia-
listiéni in samoupravni novi Jugoslaviji.

nrot, Franjo Sevnik

POSKUJSAJMO Si ZAPOMNITI

recenten -tna -0 = nov, novejsi, sedanfi, danainfi, zadnf, nedaven, sodoben,
pravicar§nji;

regresiven -vna -¢ = nazaj gredod, segajol, nazaj veljaven, spreminjajol se
na slabie, v nazadovanje,

Slovenski pravopis — pravopisna komisija pri SAZU 1962
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I1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

ZNANOST O DELU IN MEHANIZACIJI

Arbeitswissenschaft und Mechanisierung,
G. Eisenhauer, Forstarchiv /1877,

COb 50-letnici dela znanega indtituta za
znanost o gozdarskem delu v Reinbeku v
Zahodni Nemglli, je bilo na proslavi 12. 5.
1977 vel referatov, med njimi tudi naslednii,
ki ga je imel sedanji direkior tega in8tituta.

Znanost o delu obravhava vsa vprasanja,
ki so povezana s dloveskim delom. Z me-
hanizacijo se nadomeita Ziva delovna sila,
Mehanizacija pomeni tudi uporabo tehnike
pri oblikovanju dela, da bi delo olajdali in
izboljsali in spada s tega vidika na podrodje
tehnike, § prizadevanjem, da bi s tehniénimi
sredstvi zmanj8ali proizvodne strodke, pa
mehanizacija spada tudi v podrotje eko-
nomskih ukrepov. Mehanizacijo je torej po-
trebno presojati z vseh treh strani — 3
socialno-humane, lehnidne in gospodarnost-
ne sirani hkrati.

Da bi z mehaniziranjem lahke dosegli op-
timalni udinek, moramo smotrno pretehtati
ustrezng priprave, to so zamisel, Zeleni cilj,
deiovne predpostavke, predvidene posledi-
c¢ in realizacijo.

Zamisel ali pobuda sloni na razpeloZijivih
tehinifinih sredstvih, ki obetajo uresniditev
cilja. Cil] pa je zmanjSanje fizitnega napora
ali nadomestitev manjkajocih delavecev, po-
cenitev proizvodnje ali pa hlkrati kar veé teh
Zeljo. Predpostavke so delovni pogoji, s ka-
terimi imamo pri nelkem dell opravka in
zmogljivesti stroja. Sem sodijo tudi vpraga-
nja strokovnega vodstva, strojevodje, mo2.
neati popravil stroja, izkoristka njegove
zmogljivosti in morebitni Skodljivi vplivi na
delavce in okolje, zlasli v zvezi z ropotom,
tresenjem, izpusnimi vplint in psihiéno na-
petostio. Rezultate strojnega dela moramc
tehtati tudi s Skodami, ki jih stroji naredijo
v gozdu.

Ce nam primanjkuje Zive delovne sile, jo
z velikimi in dragimi stroji {ahke nadomesti-
mo, Sicer pa moramo teZiti predvsem k fi-
nantnemu prihranku. Delavcem se s stroji
praviloma claj$a fizi€ne napore. GCesto pa
se z aviomacijo preved povecéa psihiéni na-
por, npr. pri krmarjenju na centralnem me-
haniziranem skladiséu. Tedaj moramo de-
lavce d&esto menjati. Stroj moramo forei
podrediti Zivi delovni sili in ne obratno,

ozlroma delavcem morameo omogotitl boljge
Zivljenjske pogoje. Vse to je potrebno upo-
Stevali in pretehtati,

Zpanost o delu mora tore] pomagati delo
uspesnc organizirati in omagod&iti uginkovito
delovanje strojev brez Skodliivih posledic.
V tem smisiu daje tudi pobude za izholjgave
strojev ali boljse prilagzjanje dolodenim po-
trebam. To je pomembno zlasti v gozdar-
stvu, kjer imamo tako razliéne in spreminja-
joCe delovne pogoje, kje je delo nekegs
stroja tako teiko prilagoditi ali ga dovolj
izkoristitl. Mehanizaclja lahko najveé pri-
speva Kk racionalizaciji gozdne proizvednjc.
Tukaj dobiva znanost o delu nove naloge:
kako ablikovati delo da bi bilo v korist de-
lavstvy, okalju in zastavljenemu cillu.

Delovne postopke moramo torej po znan-
stvenih dognanjih v zadostni meri prilago-
diti éloveku, delovnemu okolju in stroju. To
pa zahteva pripravo dela glede na &as, ob-
jekt, teren in zmogljivost stroja ter usposo-
bitev sodelujofega oscbja, da bi tako do-
seghi &im bolje udinke, a povezrodili &im
man] skode.

Podiranje drevia z motorko bo e dolgo
provladovalo, ker so moZnosti za uporabo
tezkih avtomatskih strojev v srednji Evropl
zelo omejene. Prelaganje obdelave gozdnih
lesnik preizvodov na mehanizirana skladiséa
pa omogoca ergonomsko ugodnajde resitve.

Zanimive je poudarjanje avtorja, da fe v
Zahodni Nemé&iji okoli 1 milljon brezposg!-
nih in da je vprasanje, e je smotrno s stro-
ji zmanjievati atavilo delovnih mest, name-
sto da bi po drugi poti teiili predvsem k
zmanj8anju preizvodnih stroskov.

prof. Zdravko Tuik

MEHANIZIRANG LUPLJENJE DROBMNE
OBLOVINE vV CELULOZNI TOVARNI
FRANTSCHACH

Habsburg, U.: Leistungsfdhige Lochroto-
reptrindungsaniage. Wie dfe Papieriabrik
Frantschach das angelieferte Rindenholz be-
wiltigt, Hofzkurier 31}786.

Tovarna papiria Frantschach na Koro-
Ekem v Avstriji (blizu znane moderne Zzage
in centralnega mehaniziranega skladiiéa v
Wiesenau), je do sedaj dobivala v glavhnem




Ze olupljeno oblovino iglavcev. Le okoli
15000 m® je fahko sama mehaniéno olu-
pita s preprosto mantiranim lupilnim strojem
»Cambio 35¢«, z roénim pomikom,

Zaradi veéjega priliva neobeljene oblovine
je leta 1975 zgradila mehanizirano skladi§ce
za lupljenje drobne oblovine iglavcev s kapa-
citeto 60.000 m?, v kosih od 1,8—8 m. {Napra-
vo je zgradila strojna tovarna Springer, ki je
pri nas zgradila CMS v Bohinjski Bistrici.)
Ob popreénem srednjem premery oblovine
11,5cm, pomeni to 56 milijona dolZinskih
metrov, kar je priblizno 4-krat ved kot na
nadih CMS, na katerih kolidina 80.000 m?
tesa ob srednjem premeru 24 ¢m poment le
okoli 1,4 milijona dolZinskih mstrov.

Mehaniéno skladisés je podobno drugim
takim skladid&em. Lupiini stroj je »Cambio
45«, %i obvlada debeline 68—45 cm. Merjenje
je elektronsko po nadelu navzkrizne izmere
srednjega premera oblovine (kot je pri nas
v Bohinjski Bistrici), Registrirajo vsak dovoz
ali kamionski tovor posebej. Oblovine sorti-
rajo v 14 boksih in sicer po vrstah lesa
{smreko, bor, macesen), po skupinah dolzin
in po dveh kvalltetah.

Posebnost tega skladiiéa pa je, da je
med odiagalno rampo (sprejemno-podajal-
nim transporterjem) in {upilnim strojem pe-
stavljen poseben Zerjavzrogico 750kg/12m’
da z njim razredujejo prekrizane ali nepra-
vilno izloCene kose oblovine, pri njihovem
pomiku k tupilnemu stroju. Krmarijo ga kah-
ko iz komandne kabine ali iz kabine Zerjava.
Predebele kose (nad 40 cm) odnasajo s po-

KNJLIZE

TRANSPORT V RASTLINAH

Encyclopedia of Plant Physiology, New
Series, Volume 3, Transpart in plants i,
Intracelfular interactions and transport pro-
cesses. Edited by C. R. Stocking, U. Heber,
Springer Verlag, Berlin, Heidelberg, New
Yark.

Transport v rastlinah Hl je sestavni del
serije knjig iz podroja rastlinske fiziologije.
Enciklopedija rastlinske fiziologije bo zajela
nova dognanja zadnjih let, kajti citologija,
biokemija, biofizika in genetika ter fiziolo-
gija so dosegle tak vzpon in napradek, da je

sebnim transporterjem na drug prostor, kjer
jih razcepijo s cepilnim strejem. Pod pre-
nosnimi transporterii s $e pomoZni trans-
porterfi, ki adnalalo odpadke — lubje in
smeti.

Vsa delo obvladujeje 3 delavci: 1 v ko-
mandni kabini, 1 v nakladalnem zerjavu (ki
odnasa les iz boksov) in 1 pomozni delavec.
Delajo v dveh izmenah po 8 ur. Dnevno ob-
delajo okol 150—260 m® lesa, kar je pri na-
vedent debelini oblovine veliko,

Lubje zmeljejo in porabijn za kurjavo.

Investicija za celotno napravo, skupaj z
utrjevanjem 20.000 m? prostora in asfaltira-
njem 5000 m® povring, je zna3ala zaokro-
Zeno 10 milijonov avstr. Siingov (priblizno
toliko dinarjev), kar je razmeroma malo.

V Avstriji imajo, kot je znano, veliko eno-
dobnih gozdov. Zato dobijo v njihovem let-
nem etatt mnogo drobne oblovine iz red-
&enj. Njlhova centralna mehanizirana skla-
dis¢a pa so vedinoma v posestl Zagarskih
obratov in zato prirejena fe za hlodovino,
medtem ko morajo za lupljenje drobne oblo-
vine skrbeti drugi potrosniki. Pri nas pa,
ustrezno nasim razmeram, ko nimamo toliko
drocbne oblovine, (zlasti ne v loéenih seé-
njah) te2imo na istem CMS olupiti vso oblo-
vino iglavcev, tako debelo za hlods za Zago
kot drobno al tanko oblovino za druge na-
mene. Zato pri nas posebno mehanizirano
skladi§€e za drobno oblovine praviloma ne
pride v podtev pa take tudi pri celuloznih
tovarnah ne.

prof. Zdravko Turk

VNOST

prva serija 18 knjig enciklopedije rastlinske
fiziclogije Ze zastarela. Zadnji zvezek prve
serije je izdel leta 1967. Prve &tiri knjige so
posvetene transportu v rastliinah: v prvi je
obravnavan floemski transport, druga in tret-
ja obravnavata transport v cetigah, tkivih in
organih, ¢etrta knjiga pa obravnava inter-
akcije v celici in transportne procese, Zadnji,
tretji volumen nas seznani § strukturo mem-
hrane, intracelularnimi interakeijami, intra-
celularnim transportem v ednosu do ohra-
njanja energije in teorijo o membranskem
transportu. PreteZni del knjige obravnava
intracelularne interakcile. To poglavie je na-
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pisalo kar 12 vidnih raziskovalcev iz tega
podroéja fiziologije. Pomembnost knjige je
v tem, da nam pokaZe interakcije med po-
sameznimi podro&ji v celici in njihov pomen
za kontrolo cellénega metabolizma. Pri tem
je izrednega pomena ravno peznavanje
transporta in njegovega pomena tako v sami
celici, kot tudi v tkivih in organth. Knjiga
nam bo sluZila kot pripeomodek tako pri raz-
iskovatnem kat tudi pri pedagoskem delu na
podrodju rasflinske fiziologije.

dr. Nada Gogaia

KULTURE RASTLINSKIH CELIC,
TKIV IN ORGANOV

Applled and fundamental aspecits of Plamt
cell, tissue, and organ cuiture. Edited by J.
Reinert and Y.P.5. Bajaj, Springer Verlag,
Berlin, Heidelberg, New York 1977.

Dr. Jakob Reinert in dr. Yoshpal Bajaj iz
Inétituta za rastlinsko fiziologijo in celiéno
biclogijo v Berlinu sta zbrala okrog seba so-
delavce, ki delajo z rastlinskimi kulturami,
da bi nam posredovali izredno zanimivo
knjige s tega podrodja rastlinske fiziologije
pod naslovom Kulture rastiinskih celic, tkiv
in organov. Aviorja sama pravita v uvedu,
da je razvo} celig¢nih in tkivnih kultur prive-
del tovrstne raziskave do ene najdinamig-
nejsih podroéij v eksperimentalni hiologiji.
Kulture in vitro se danes uporabljajo za §tu-
dij bazi&nih problemov ne samo v rastlinski
fiziologiji, celiéni biologiji in genetiki, ampak
tudi v agronomiji, gozdarstvu, hortikulturi in
industrii, Danes smo zmoZni vzgojiti odrasle
rastline iz ene same celice, Ta knjiga je na-
pisana za specialiste z razliénih podrodiih
kot vir informacij za najrazliéneje metode
in za pridobivanje idej tako v bazi&nih, kot
tudi apliclranlh raziskavah.

V zaéetku obravnava knfiga regeneracijo
rastlin, vegetativho razmnoZevanje, Za bral-
ce te revije je posebno zanimiv prispevek
J. M. Bonga o aplikaciji tkivnih kultur v goz-
darstvu, Drugo poglavje nas seznanja s kul-
turami haploidnih rastiin, ki so zanimive za
genetske Studije. Prav tako zanimive so kul-
ture kloropiastov, somatskih hibridov in ge-
netski inZiniring. Kulture lahko sluZijo tudi
kot metoda za Studij rastlinske patologije,
o temer govari 5 poglavij. Za farmacevisko
indusirijo je zanimivo poglavie o celiénih in
tkivnih kulturah in njihovlih sekundarnih pro-

duktih. Nekatera poglavia so pisana pred-
vsem s tehnolodkega vidika, medtem ko je
pri drugih bol] pomembna teorija in razvo]
posagmeznega podrodja v prihodnosti, Knji-
ga je namenjena tako raziskovalcu in peda-
gogu kot tudi $tudentu, ki ga to podrodje
zanima.
dr. Nada Gogala

SREDNJEEVROPSKI LESOVI

Dietger Grosser: Die Holzer Mitteleuro-
pas. Ein mikrophotographischer lehratlas.
Springer-Veriag, Berlin-Heidelberg-New
York, 1977, 208 str., 87 sl. v 344 mikrofot., 7
tab., 98 DM, 43,20 US §.

Vsehbino priéujode knjige, ki je hkrati uéni
atlas in kljué za dolodevanje lesov, je pisec
razdelil na dve vedii poglavii: prvi al splos-
ni del z uvgdom v anatomijo lesa in drugi,
posehni del z opisom lesa veé kot 70 v
Evropi razsirjenih drevesnih in grmovnih
vrst,

V anatomskem delu pisec nazorno opi-
suje v besedi in sliki makroskopsko in mi-
kraskopsko zgradbo lesa iglavcev in listav-
cev, ki omogoéata bralcu, da se lahko dokaj
hitro seznani z njo. Na zakljuZku poglavia
nas seznani tudi z napotki za pripravo vzor-
cev za mikroskopsko dolofevanje lesov.

¥V drugem, posebnem dely, opisuje avior
les iglaveev in listavcev po abecednem se-
Zznamu druzin, Opis lesa drevesnih in grmov-
nih vrst, katerih znanstvena imena so uskla-
jena z novim stanjem tovrstne nomenkla-
ture, sestavlja kratek sploSen in makroskop-
ski ter obSirnej§i mikroskopski opis na levi
strani knjige. Mikrofotografske slike lesa v
preénam, tangencialnem prerezu ter usirez-
ni povedavi s¢ vedno na nasprotni strani
knjlge. Tri dodatne tabele veéjega formata
na koncu knjige rabijo kot pomagale za hi-
trejse dolofevanje lesov po njihovih makro-
in mikroskopskih znaé&linostih.

Po sveil vsebini, bogati opremi, odliénih
mikrofotogratijah, preglednih tabelah in pri-
roénosti, pament knjiga Ze delge Zeleni pri-
nomoéek za dolodevanje lesov. Zato ne ho
dobrodoila le #tudentom in strokovnjakom
lesarstva in gozdarsiva, temved tudi botani-
kom, arheologoem, palecbotanikom, umetni-
kom in vsem tistim, ki imajo na kakrien koli
naéin opravka z lesom. Knjigo zato topic
priporoZamao,

dr. Marko Accetto
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Kako napredujejo dela v Poslaini
in pod RpZnikom

Znano je da je slovensko gozdarsko
zdruZeno defo skienilo s posebnim spora-
zumom izgraditi svoje gozdarsko strokovno
$olstvo (Solski prostor). Vrednost del po
ideinem projektu, ki obsega izgradnic stroj-
ne postaje na gozdarskem BEolskem centru
Postojna ter prizicka na gozdarskem od-
delkuy BF v tjubljani, je bita 1 stara mili-
jarda in 400 milijonev din. Do konca leta
1977 je bila fzdelana projektna dokumenia-
vija za strojno postajo v Postojni, ki jo e
odi-or za izgradnjo Ze cdobril.

Strojna postaja ima tloris 13X35m  ali
930 m?®. Povréina prostorov je za 370 m? veé-
ja, kot je predvide! idejni projekt. Zategadelj
bo gradnja draija za 150 si. milijonov din,
Gre torej za podrazitev v viini 27 %; toda
zato bomo dobili za 70 % ved prostora. Ra-
¢un je veekakor ugoden. Objekt bo ime! ga-
raZo, mekaniéno delavnico, mizarsko delav-
nlco, skladisBe orodfa, &tlri uéilnice in po-
mozne prostore,

Projekino dokumentacijo za prizidek goz-
darskemu oddeiku BF pripravijajo, Predvi-
devajo podraZitev za dobrih 500 st. milijo-
nov. Nova cena je 1 st. milijarda in 330 mili-
jonov din (za 800 m?). Pravijo, da gre podra-

ZAPIS
NA BUKVI

Foto: prof. Franjo Rainer

Zitev predvsem na rafun obvezne izgradnje
zakloniica.

Realno predvidevajo, da to tudi §e niso
dokonéne Stevilke in brZgas ba treba 8§,
ki smo ga sprejeli za obdobje od 1977, leta
do leta 1881, za kak3no leto Sec podaljsati
Le tako bomo lahko uresniélli Zeleni cilj.

Zapisnik 1. seje gradbenega odbora.

Prevozni park — kritiéno

Clani zdruienja TOZD gozdarstvo pri
PZGO so ugotovili na svoji 138, seji, da so
slovenske gozdnogospodarske organizacije
zaradi strogih predpisav o osnih pritiskih
in zaradi omejitve uvoza iz konvertibilnih ob-
modéij, v zelo neugednem polozaju. Vozni
park je izrablijen, uvoza ni, zato je priza-
deta ekonomiénost poslovanja. Treba je ta-
koj poiskati izhod iz te zagate.

Ugatovili so, da je edina realna moZnost:
povezovanje s TAM Maribor. Nekatere goz-
dnogospodarske organizaciie s tovarno Ze
sodelujejo. Marali bi se dogovoriti, da bi
vse slovensko gozdarstvo, mogode pa tudi
jugoslovansko, iskalo trajno reditev tega
problema v poslovnem sodelovanju z mari-
borsko tovarno. Le-ta potrebuje namred raz-
meroma veliko lesa {priblifng 8000 m¥) po-
sabnih mer in kakovesti. To je poslovna stid-
na totka, ki emogoda frajno poslovng pove-
zovanje mad gozdarstvom in tovarna TAM.
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Druzbeni plan Jugosiavije in Slovenije
19761980

Sestavijeni sta resoluciji, ki predvidevata
uresnicitev sradnjeroénih ciljev druZbsnaga
plana na podlagi trendov iz prvih dveh let.
Korsing je, da so temeljne razvojne naloge
v letu 1978 in apredelitev njihavih nosilcey
definirang v posebnem dokumentu.

lzvrini odbor zdruZenja TOZD gozdarstva
PZGO Slovenija pa ponovno ugotavlja, da
bi gozdarstvo moralo imeti, kot izrazito su-
rovinska panoga, na kateri sioni celotno les-
no gospodarstvo, status prioritetne panoge.

i3. seja 10

Povezovanje gozdarsiva na mariborskem
gozdnogospodarskem obmociju

Teritorialna razpostranjenost proizvodnega
procesa in nizka koncentracija sredstev za
proizvodnjo na enoto povréine v tem ob-
medju, narekujeta najdirio horizontalno in-
tegracijo proizvednih gozdarskih enot, da
bi bitlo gospodarjenje z gozdevi racionalng
in  kontinuirang intenzivno, Zato delavei
TOZD gozdarstvo  kmelijskega kombinata
Ftuj teZfjo k zdruZitvi svojega delta in sred-
stev z delavei v gozdnem gospodarstvy Ma-
ribar. Tak$na teZnja ni le ekonomsko logié-
na, temvet ima svojo utemehlenost tudi v
pravni ureditvi slovenskega gozdarsiva ter
konéno tudi v samoupravnil naéelih zdru-
Zzevanja dela delaveey v zdruZenem delu.
Zato je izvrdilni odber zdruZenja TOZD goz-
darstvo PZGO podor teznje delavcev TOZD
gozdarstvo KK Pluj in priporogil, da se sku-
paj z reorganizacijo kmetijstva na maribor-
skem obmog&ju, ustrezno reorganizira tudi
gozdarsivo,

13. sefa VO TOZD gozdarstve PZGO

Najveéja drevesa v Sloveniji

Populama glasilo za najmlajse FIONIR,
je v svojem wsklubu radovednih« pripravil
v zimmskem Zasu zanimivo raziskovalino na-
loge za pionirje, ki jih zanima biologija.
Iskali bodo najvetja drevesa, Pripravili so
pesebno metodolegijo za opis teh dreves.
Pionirji so Ze v reviji seznanijo z osnovami
kako in kje merimo drevesa vigine in debe-
line. Najbolj prizadevne &aka v spomladan-
skem ¢asu zelo zanimiv izlet v kofevske
gozdove, kjer bodo gostje tamkajSnjih goz-
darjev.

Ker bodo pionirji gri svojem iskanju ver-
jetno iskali stike in pomoé pri gozdarjih je
prav, da smo vsi na to pripravijeni in jim
skuSamo pomagati. S pomo&jo nasih mila-
dih scdelavcev bomo dobili zelo zanimive
podatke, pionirji pa bodo postali zagotovo
nasi zvest prijatelji,

Urajanje dohodkovnih odrnosav med
gozdarsivom in lesarstvom

Posebna komisija za nadaijnji razvoj Sa-
moupravne interesne skupnosti za gozdar-
stvo SR Slovenije ]Je obravnavala obSirno
gradive z naslovom Osnove in merila za pri-
dobivanje in razporejanje skupnega prihod-
ka med gozdarstvom in primarno predelave
lesa ter ocenila, da je med mo2nimi re§itva-
mi najbeljfa fista, ki predvideva sklenitev
samoudpravnega sporazuma o enotnih osno-
vah in merilih med primarno predelavo in
gozdarstvom: v neposrednem dvostranskem
povezovanju pa Se posebne satmoupravne
cparazume. Predlog, ki ga je komisija pred-
lozila, vsebuje prav omenjeno naéelo.

Kot dodatek k omenjenemu sporazumu je
predlagan osnutek osnev in meril za abliko-
vanje cen gozdnih sortimentov ter osnuiek
cen gozdnih sortimentav, ki bi veljala v pre-
hodnem obdoblu, dokler ne bodo uveljav-
liena medsebojna razmerja pri ustvarjanju
in delitvi skupnega prihodka.

Poslovno zdruZenje bo poskrbelo, da bo
prediog dobil tudi druibeno, politiéno in
samoupravngo verifikacijo.

12. seja UO PZGO

Tekme gozdnih delavcev Jugoslavije
1878 - Novo mesto

Navomesdki gozdarji 50 penudili organiza-
cijo lekem v dolenjski metropali. Prireditev
bo v £asu, ko bo v Novem mestu zasedala
konferenca jugoslovanskih mest.

Tekme so vsako leto v drugi republiki.
Pred sestimi leti e organiziralo tekme gozd-
no gospodarsive Gelje v Rogaski Slatini.

12. seja UO PZGO

Keoliko iglic

V Amerlki so ugotavili, da koli€ina iglic
pri duglazifi naradca do 30 let, nakar se
ustali in zna3a 2000—3000 kg/ha. ¥V Franciii
pa so izmerili, da je letna koligina iglic, ki
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padejo na tla, odvisna od drevesne vrste in
niha med 2800 in 8600 kg/ha.

Air condition

Hladilni u&inek dreves je ogromen. Eno
samo dreve zniZuje toploto ozradla zaradi
transpiracije za toliko kot klimatska naprava
za 5 sab, ki bi delala 20 ur na dan.

Lovci na Novomegkem

Novomesko — dolenjsko gozdnogospodar-
sko obmodje cobsega 152.000 ha od katerih
odpade na gozd §0.000 ha (52 %%e). Z diviadjo
gospodari na tem prostoru 31 lovskih orga-
nizacij — 29 lovskih druZin ter dve gojitveni
loviddi Zitna gora in Medved. Zitna gora
manj, Medved pa kar na 13.800ha — na
vsem novomeSkem Rogu.

Veliko Skode v gozdovih, ki jo je napra-
vila prestevilna divjad kazejo, da tu velja
reklo — vellko gospodarjev, kilava krava.
Kijub stevilnim dogovorom med gozdarji in
lovel, se stanje ne izboljSuje. Gozdarji po-
skudajo na vse nagine, prepricujejo, mole-
dujejo, pisejo zapisnike, dokazulejo, spreje-
majo obveze, ponujajo sudelovanje — Skode
pa so éedalje ve&je. 8e en rek: Psi lajajo, a
karavana gre mimo.

Dolenjski gozdar §t. 3/77

Dolenjski gozdar

je glasilo gozdnega gqospodarstva MNovo
mesto. Izhaja Ze 14 let, v 15. letu pa bo
bislveno spremenil svojo grafidno obliko.
Pravijo, da je ciklostirana oblika, pa Ceprav
z iepim wvetbarvnim ovitkom, kakrinoc imajo
sedaj, nezanmimlva in odbijajoda. 14-letna
tradicifa je revijii ufvrstlla kakovost, lepsi
tisk pa bo seveda Se okrepil njegov sloves.

Dolgo polovanje

Oidobra lani je bil gost nasega urednistva
urednik norveskih gozdarskih  revij Leif
lLandmark {Gle] slike v barvni prilogi GV
10/77). Bll je na zasedanju IUFRC v Sloven]
Gradeu, na Gezdnem gespodarsivu Celje in
fasno, v urednigtvu nade revije, O viisih je Ze
napisal nekaj dali§ih &lankov v norveikem
dasopisju.

Zanimivo je, da je priplul v nas Jadran
iz Norvegke s svojo Jadrnico {dolzina 10 m}.
Spremijali so ga $e zena in trije sinovi. Po-
tovanje je trajalo 4 mesece. 90% poli je
prepiul z jadri. Ceprav je, kot pravi poto-
mec Vikingov, brezmejno hvalil takéno zZivije-
nje sem imel vtis, da mu tudi kopno zelo
prija.
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UGOTAVLJANJE POTREBNEGA IZDELOVALNEGA
CASA ZA SECNJO DREVJA IN IZDELAVO
SORTIMENTOV NA OSNOViI ODKAZANIH DREVES*

drrEdvard Rebula {Postojna)™

ARebwula, E.: Ugotavijanje polrebnega izdelovalnega 2asa za sednjo
drevia in 1zdelavo sortimentov na osnovi odkazanih Sreves, Gozdarskl
vestnik 36, 1878, 5t 3, str. 105—114. V slovendéini.

Glanek je povzetak ugotovitve raziskav WOdvisnost uéinka seénfe in
izdelave listavoev od pranpga premera« in »Ugotavijanje osnov potrebnega
fasa za sednjo in izdelavo jelovine in smrekoving v poslojnskem gozdno-
gaspodarskem obmodjue.

Ugotovitve raziskav kaZejo, da je drevo, opredelienc s pranim preme-
rom, enola mere, Cas sednje in jzdeleve drevia je v tesni zvezi s prsnim
premerom, deblovino in debeljadjo drevesa. Ugolovijeni so 3e vplivi vejna-
tosli, deliine debla, prehodnesli svela, delavea, modorke in lemperature
zraka. Raziskavi nista ugolavili znadiinena vpliva bonilete sesioja.

Ugotovljeno je, da |e prsni premer drevesa dovol] loZen in najkolj
priroden nakazovalec £asa sednje in izdelave.

Rebule E: Estabiishing the time bases for the cutting and working
up of fir and spruce timber in the forest management area of Poslojna.
Gozdarski vestnik 36, 1978, 3, pag. 105—114. In Slovense.

Gn cutting places of the forest management arca of Postojna the
cutting and working wp of 700 Fir and Spruce trees was regisiered in
the fietd. The facters and indcxes influepeing the working lime were
studied, and the sppropriate measurermsnt unit has been fixed.

Tha resulis poinl out lhat the appropriate measurement unit is the
free, The working {lme is maost strongly influenced by the size of the hee
datermined by breast dizmeter, and =tem wood. These characterislics
represent the appropriale working time indexes. Also the influence of the
worker, stem lenght, branchiness, gualily ol the sland, and of the lree
specles has been determined.

Uvod

Spomladi 1977, leta je Indtitut za gozdno in lesno gospodarstvo v Ljubljani
izdal delo E. Rebule: »Cdvisnost u€inka sefnje in izdelave listavcev od prsnega
premera drevesa«. V tisku pa je disertacija z naslovom »Ugotavijanje osnov po-
trebnega ¢asa za seénjo in izdefavo jelovine in smrekovine v pastonjskem gozd-
ncgospodarskem obmocju« istega aviorja.

* Pricujoci sestavek je povzetek aviorievega disertacijskega dela, ki je iz8lo kot
samostojna znanstvena publikacija leta 1978 pri indtitutu za gozdarstvo in |esarstvo
Ljubljana.

** dr. E_R., dipl. inZ. gozd., gozdno gospodarstvo Postojna, 66230 Postojna, v
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Prvo delo je rezultat obseZnega preufevanja dela pri seénji in izdelavi
listavcev v vsaj SR Sloveniji. V drugem delu pa so navedene ugotovitve veéletne
raziskave senje in izdelave jelovine in smrekovine pri Gozdnem gospodarstvu
Postojna.

Raziskavi se dapolnjujeta. Obe obravnavata isti problem, to je iskanje in
utemelievanje novega nadina ugotavijanja potrebnega izdelovalnega casa sedlnje
in izdelave drevija.

Cilii obeh raziskav so bili:

— ugoloviti, ali je drevo primerna enota mere, za katero ugotavljamo izdelo-
valni éas,

— ugotoviti odvisnost izdelovalnega Casa drevesa od nakazovalcev cdasa, ki
s0: prsni premer drevesa, deblovina (neto kubatura} in debeijad (bruto kuba-
tura) drevesa,

— ugotoviti, alf je prsni premer drevesa ustrezen nakazovalec &asa secénje
in izdelave drevesa,

— ugotoviti velikost in nadin delovanja ostalih vplivnih &initeljev (delavea,
predmeta-drevesa, delovnega sredstva-orodja in okolja), ki vplivajo na ¢as secnje
in izdelave.

Menimo, da so ugatovitve obeh raziskav zanimive in uporabne v gozdarski
praksi in jih navajamo v povzetku.

1. Problematika

Dosedanji nadini ugotavljanja potrebnega &asa za sefnjo in izdelavo gozd-
nega drevija so doloéali &as za izdelavo enote (1 m?, 1 prm) izdelanih sortimentov.
Vhod v tabele je najveckrat predstavijala debeljad drevesa po debelinskih stop-
njah ali pa popreéna debeljad odkazanih dreves. Za ugoiovitev potrebnega
izdelovainega tasa je bilo potrebno izmeriti izdelane sortimente.

Tak na&in ugotavijanja izdelovalnega éasa pri danasnji tehnologiji ni pri-
meren. Je zamuden, moti potek dela, ni racionalen in je predrag.

V dosedanjih proucevanjih dela pri seénji drevja in izdelavi gozdnih sorti-
mentov pri nas in v svetu je bilo ugotovijeno, da dosedanje mere drevesa in
sestoja, ki so rabile kot nakazovalci potrebne kolidine dela, lahke zamenjamo
z drugimi. Novi nakazovalci so enostavnejsi, priroénejdi pri uporabi, balj nazorni,
predvsem pa je uporaba takih nakazovaicev racionalnejsa zaradi moZnosti opu-
stitve izmere sortimentov pri paniu.

2. Metodika dela

Izhira sefiS€, na katerih smo snemali delo pri seénji in izdelavi drevja, je
bila pri vsaki raziskavi razli¢na.

Pri snemanju dela seénje in izdelave iglavcev smo sedidéa izhirali takole:

1z seznama sediS za fefo 1971 smo napravili pregled seciS¢ pco bonitetnih
razredih. Za kazalec bonitetnega razreda smo uporabili viSino tarifnega razreda
usireznih deblovnic. 1z pregleda seiS¢ smo s sludajnostnim izborom za vsak
tarifnt razred izbrali seci§a, kjer smo snemali seénjo in izdelavo. Delo smao

Izbira se&is&, kjer sme snemall dele pri seénji in izdelavi listavcev, pa je bila
naslednja:
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Dogoverjene je bilo, naj bi smemali sednjo listavcev na vseh gozdnih go-
spodarstvih v Sloveniji. Snemali naj bi v zimski sezoni sednje lfs_tavcev, in to
v zhmi 1075/76, Vedina podatkov tudi izvira iz tega Casa. Zaradi raziiénih vzrokov
se je snemanje zavleklo. Tako so na nekaterih gozdnih gospodarstvih snemali
sele v poletni in jesenski sezoni seénje v letu 1976.

Na vsakem gozdnem gospodarstvu naj bi posneli dela na 4-5 delovisdih
in na vsakem od teh delovis¢ naj bi posneli sednjo 80 dreves. Deiovidca smo
izbirali tako, da smo zajeli vse tipiéne sestojne in terenske prilike v okviru
gozdnega gospodarstva.

Posneli smo delo pri seénji in izdelavi 1774 dreves na gozdnih gospodarstvib:
Bled, Ljubljana, Postojna, Kofevje, Novo mesto, Celje, Nazarje in Maribor.

Vsi delavci, pri katerih smo snemali delo, so bili strokovno usposcbljeni.
Na seénji so delali najman] leto dni. Vsak je opravil tedaj za dele z motorno
Jago in &e posebej tedaj za kleSCenje z motorko. Delali so z razliénimi motor-
kami in obigajnim ro&nim orodjem.

Da bi ugotovili in izlo&ili vpliv delavea, smo za vsakega delavca ugotavljali
njegove karakieristike. Snemali smo delo 34 delaveev pri seénji in izdelavi
iglaveev ter prek 30 delavcev pri seénji in izdelavl listavcev.

Dolzino debla smo izralunali tako, da smo seSteli dolZine vseh iz drevesa
izdelanih sortimentov,

Deblovino smo, na osnovi izmere sortimentov, odéitali iz ustreznih tablic,
Prav tako smo debeljad na osnovi izmerjenega prsnega premera drevesa od-
gitali iz ustreznih deblovnic.

Stopnjo vejnatosti smo dolocili na osnovi dolZine krosnje za listavee.

Vsi pedatki za iglavee izvirajo iz letne sednje z lupljenjem v soku. Cas seénje
in izdelave brez luplijenja smo dobili tako, da smo sesteli das podiranja, kleige-
nja, cbrafanja, krojenja in prezagovanja.

Za potrebe snemanja smo sestavill ustrezne metodike dela in snemalne
liste. Vanje smo beleZili podatke o delovidéu, drevesu, delavcu, motorki, sne-
malcu in vse snemane &ase.

Delovni €as smo razdienili v naslednje elemente:

1. produktivni &as;

2. neproduktivni &as,

Produktivni ¢as sestavijajo:

a) glavne operacije, kamor spada: podiranje, kiegéenje in obratanje debla,
krojenje in prezagovanje, lupljenje in vzdrievanje gozdnega reda;

b) pomoZne operacije, kamor smo uvrstili prehod k drevesu in sproddanje
osirmelega drevesa.

Neproduktivni delovni Sas smo razdelili na:

a) neproduktivni as zaradi delavca;

b} neproduktivni €as zaradi orodja.

Vse Case smo merili s stoparicami po niéeini krohometriéni metodi.

V kabinetni obdelavi podatkov smo najprej obdelali in prekentrolirali sne-
malne liste, kjer je bila razlika med vsoto vseh &asov in kontrolnim éasom veéja od
1% pri iglavcih in 2% pri listaveih. Nato smo podatke s posameznih sedisé
zdruzevati v dovol] velike populacije. Na posameznih sedigéih je namred bilo
premajhno Etevilo snemanj za solidno statisticno vrednotenje. Kriterij za zdru-
Zevanje podatkov so bili: podobnost tarifnih razredov {krivulje kubature dreves)
za posamezna deloviSta, razvojna stopnja sestoja, mesanost sestoja in gozdne
gospodarstvo.
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Vsa racunalniSka obdelava podatkov snemanj je potekala na racunalniku v
Republiskem radunskem centru, in sicer preko terminata pri GG Postojna, po
programskem paketu STETJOB in FACTOR 2. V raéunaini3ki obdelavi podatkov
snemanj smo z multivariantno regresijo in Korelacijo iskali velikost in druge znacil-
nosti vpliva vsakega vplivnega &initelfa na izdelovalni &as. Pri ocbdelavi smo se
poslufevali regresijske enacbe tipa

b e d e |

Yi = ax X, XX X

odnosno njene logaritemske transformacije:
fogyi=loga+blogxi+...+flogxs

V enachah so y Gasi posameznih delovnih elementov, x pa izmerjeni vplivni
cinitelii.

Vpliv bonitete sestoja na izdelovalni éas smo ugotavljali z Iskanjem zveze
med vidino tarifnega razreda, ki je ponazarjal bonitete, in izdelovalnimi &asi.
V ta namen smo z integriranjem regresijskih funkci] Gasov in funkcij kubature
dreves izraGunali povriino pod krivuljo. S primerjavo povrdin sma sklepali o
vplivih bonitetnega razreda.

Vse te izraCune smo opravili za vsak element dela in skupne za seénjo in
izdelavo z lupljenjem pri iglavcih in brez njega.

Da bi dobljene rezultate preverili e na drug naéin, smo opravili e izrakun
po metodi oshovnih Komponent.

3. Ugotovitve raziskav

1. Sprememba tehnologije v primarni predelavi lesa in v pridobivanju teh
sortimentov v gozdarstvu zahteva drugagne naging merjenja izdelanih sortimen-
tov. Enote mere, ki jih gozdarstvo uporablja za merjenje lesa pri odkazilu in
sednji, niso primerne za merjenje nekaterih drobnih sortimentov ob prodaji

2. Drevo je primerna, dovolj togna In opreadeliiva encta: mere, za katero
ugotavljamo izdelovalni &as. Jde to&nejSa in primerneja od enote mere (m?
prm} izdelanih sortimentov. S stalis€a racionalizacije dela je ta ugotovitev zelo
pomembna.

Uporaba drevesa kot enote za mero, za katero ugotavijamo izdelovaini Cas,
v kombinaciii s prsnim premerom ali debeljadjo, kot kazalcem potrebnega
izdelovalnega Casa, nam omogoda, da za vrednotenje dela ni potrebno meriti
izdelanih sortimentov.

3. Glavni vplivni &initeljl {prsni premer, deblovina, debeljad), pojasnijo vsak
zase preteini del variance izdelovalnih Gasov. Drugi vplivni &initelji pojasnijo
dodatno le 2—4 %o variance izdelovalnih Zasov pri iglaveih in 3—8 % pri listavcih.
Temu usirezno prispevajo k toénosti izraduna predvidenih izdelovalnih casov.
Z upostevanjem vseh vplivnih &initeljev pojasnimo 84~86 % variance izdelo-
valnih &asov pri iglaveih in B1—83 %% pri listavcih.

Iz navedenega izhaja, da za nakazovalce predvidenega izdelovalnega ¢asa
tahko uporabimo:

— prsni premer,

— deblovino ali

— debeljad drevesa.
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4. Deblovina j& najioénejdi nakazovalec izdelovalnega Casa za vse delovne
clemente, V primerjavi s prsnim premerom fje toénej$a za 0.1-0.2°% pri iglavcih
in listavcih.

Pomanjkljivast deblovine, kot nakazovalca izdelovalnaga &asa, je v dejstvy,
da jo moramo izmeriti. To najlaZe naredimo, ko so 2e izdelani sortimenti,

5. Prsni premer drevesa je zaradi tesne 2veze 2z drugimi merami in karakte-
ristikami drevesa dovelj toden in najbolj prirc€en kazalec potrebnega izdelo-
valnega &asa. S 5% tveganjem je ugotovljena toénost pri:

iglavct listavci
— podiranju 3.8% 2,8 %
— klei&enju 3.4 % 3,6 %
— lupljenju 2,6 % —
— sednji in izdelavi z Jupljenjem 2,3 % —
— sectnji in izdelavi brez lpljenja 2,9 % 23%

Prsni premer izmerima Ze pred sefnjo, zato ga lahko uporabimo koi kazalec
predvidenega izdelovalnega &asa.

6. Debeliad drevesa je skoraj enako ali nekoliko manj tofen nakazovalec
kot prsni premer drevesa. Pri iglavcih je za 0,1 % man] toden.

Zaradi radunanja debeljadi je ta kazalec manj primeren od prsnega premera.

7. Z veljo vejnatostjo pada dolZina debla. Zaradi te interakcije vpliv vejna-
tosti ni povsod izrazit.

Vpliv vejnatosti je visok. 2 vedjo vejnatostjo naradéajo &asi vseh delovnih
elementov: pri iglavecih za okoli 10% za vsako stopnjo vejnatosti, pri listaveih
pa za okeli 15 %,

8. Dolzina debel pri istem prsnem premeru in v okviru deloviéa mocno
variira okrog popreéja.

Dolzina debla znadilno vpliva na vse delovne elemente. Z rastjo doliine
debla, ob enakih ostalih pogojih, narasdéajo izdelovalni &asi.

Ker so na istem delovidéu debla kraj$a in daljS8a od popredja, se vpliv
dolZine debla izravna.

9. lzdelovalni Casi dreves enakega prsnega premera in vejnatosti ali enake
kubature, se med sestoji razliénih bonitet znaéilno razlikujejo. Teh razlik ni
meogodée pojasniti z boniteto sestoja. Zveza bonitete sestoja in izdelovalnih Gasov
je opazna le pri iglaveih za kleiCenje, kjer Cas klei&enja z bolj§o boniteto
pada, in pri secnji in izdelavi brez tupljenja. Drugod ni meogode ugotoviti zveze
med izdelovalnimi €asi in boniteto sestoja. .

10. Raziskavi sta pokszall, da je bilo ocenjevanje vpliva delavca hkrati z
njegovimi karakieristikami uspedno. Vpliv delaveca je znadilen pri vseh delov-
nih elementih.

Ugotovitve kaZejo, da je vpliv delavca pri delih, kjer je predvsem potrebna
fiziéna mod in vzdriljivost, manjsi. Pri delih, kjer je odlodiina spretnost in tehnika
dela, pa je vpliv delavca vedji.

11. Starost delavca znadilno vpliva na izdelovalne &ase. S starostjo delavca
naraséajo izdelovalni gasi.

12, Motarna Zaga vpliva na izdelovalne &ase s svojo tezo (moéjo) in sta-
rostjo. lzdelovalni ¢as naradfa sorazmerno s teZo in starostjo motorke.

13. Temperatura zraka v sestoju je odraz mpogih razmer v njem. Tako
temperatura odraZa letni as (zima, poletje), olistanost dreves, preglednost {oli-
stano drevje, drevie brez listja), stanje tal in 3e druge prilike. Zato je vpliv
temperature velik.
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Z naradtanjem temperature naradéajo £asi vseh delovnih elementov, razen
&asa prehodov. Cas prehodov med drevesi z naradanjem temperature upada.

14. Razdalja prehodov vpliva na &as prehodov. Z daljSo razdaljc tas pre-
hodov naraséa.

Na cas prehodov, poleg razdalje in prehodnosti sveta, vplivajo e drugi
raziskani in neraziskani vplivi. Zato je korelacija med &asi prehodov in razdaljo
prehodov Sibka.

15. lzdelovalni ¢as drevja v meSanih sestojih se razlikuje od izdelovalnih
tasov v Gistih sestojih, in sicer so v me&anih sestojih ugotovljeni dalj§i Casi.

Ta ugotovitev velja le za groba popre&ja in se ne kaZe dosledno pri vseh
sestojih. Zato so razlike v izdelovalnih asih lahko posledica drugih vplivov.

16. Razvojna stopnja sestoja (starost, debelina) znagilno vpliva na izdelo-
valni &as. Ta vpliv se kaZe v daljih izdelovalnih casih dreves v letvenjakih
in drogovnjakih.

\ drobnejdih sestojih je drugagna struktura delovnega ¢asa kot v debelejih.
Delez glavnega produktivhega casa je v letvenjakih niZji, kot v debeljakih, delez
pomoZnega produktivnega in neproduktivhega £asa pa veéji.

17. Dele? opravil, pri katerih uporablja delavec motorno Zago, je 52 % de-
lovnega casa. Dejanski efektivni ¢as dela z motorno Zago pa je §e znatno niZji.
DeleZ motoristevega &asa je 62,7 %.

18. Raziskave kaZejo, da je deleZ neproduktivnega tasa pri seénji in izdelavi
listavcev vigji kot pri seénji in izdelavi iglaveev. Ta razlika nastaja v glavhem
zaradi vetjega deleza neproduktivhega fasa za vzdrievanje in nego orodja.

18. Vsl delovni elementi trajajo pri smreki bistveno daljsi €as kot pri jelki.
Vzroki za te razlike niso raziskani. Verjetno nastajajo razlike zaradi druga&ne
oblike korenovca in krodnje.

20. 1zracun po metodi oshovnih komponent je pckazal, da nam dajo skora)
popolno informacijo o vseh merjenih vplivnin giniteliih tri med sebo] neodvisne
osnovne komponente. Te so velikost drevesa, vejnatost drevesa in vpliv delavea.

21. Iz praktiénih razlegov je smotrno izloditi &as za vzpostavljanje gozdnega
reda iz ¢asa sefnje in izdelave. Pri analizi snemanih podatkov doseZemo tako
toénejie rezultate, pri izdelavi normativov pa lahko upostevamo &as za vzposta-
vitev gozdnega reda v odvisnosti od stopnje gozdnega reda, ki ga moramo vzpo-
staviti na konkretnem sedidcu.

22. Pri snemanju nism¢o motili poteka dela, zato nismo vplivali na vrstni
red in izbiro izdelovanih dreves. Zato tudi nismo vplivali na strukturo dreves,
pri katerih smo snemali delo. Zaradi tega se posamezni vzorci zelo razlikujejo
med sebo], tako po strukiuri kot po obsegu. Tako stanje oteiuje statistiéno
izvrednotenje podatkav.

23. Za vse delovne elemente, razen krojenja s preZagovanjem, je bil najbolj
primeren tip regresijske funkcije

Za Krojenje in preZagovanje je bila najtoCnejSa regresijska funkcija parabole
druge stopnje.

24, |deja o wugotavljanju izdelovalnih &asov seenj in izdelave na osnovi
odkazanega dreva prinaja iz gozdnega gospodarstva Postojna. Tu je tak nadin
v upcrabi Ze od leta 1971. |z postojnskega gozdnega gospodarsiva so vse
obravnavane ugotovitve o selnji in izdelavi iglavcev ter vegina podatkov za
listavce.
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Kljub temu menimo, da so ugctovitve uporabne tudi drugod. Te zagotavlja
sirok razpeon terenskih in sestojnih prilik ter velika 3tevilo delavcev, pri katerih
smo snemali delo. V okolis&inah, kjer so delovne navade in drugi pogoji dela
zelo podobni onim pri GG Postojna, lahko uporabimo vse ugotovitve brez do-
datnih preufevanj. V pogojih, kjier so delovni pogoji drugacni, pa lahko, na
oshovi podane metodike, z lasthim preudevanjem dela in primerjavo ugotovitev
izdelamo {astne tabele predvidenih izdelovalnih éasov. Tako sc napravili pri
GG Bled, kjer upcrabljajo podoben, vendar svo| natin dolodanja tzdelovalnih
dasov setnje in izdelave Ze dve leti.

4. Diskusija

Potreba po odkrivanju zakonitostl, ki omogoda nove naéine sestave tablic
normativoy, nove naine vrednotenja dela, pripomocke 2a pripravo in vedenie
proizvodnje ter seéstavo kalkulacif in obradunov proizvodnje, se kaie povsod.
O te] potrebi porogajo Stevilni avtorji. Potreba nastaja zaradi racionalizacije
vseh del. Posledica tega so nove tehnologije. Zalo dosedanji pripomodki za
vodenje proizvodnje niso veé primerni in zadostni, Vsako dognanje je za prakso
zelo dobrodoslo, &2 [e le uporabno. Uporabno pa je zagotovo, e pripomore k.

a) to&nosti in praviénosti narmativov, in sicer kot pripomoéek za pripravo
in vodenje proizvodnje ter vrednotenje dela. Temu namenu rabije dognanja o
defovanju vplivnih &initeljev ter izbira vrste in Stevila nakazovalcev potrebnega
dela;

b) priroénosti in enostavnosti uporabe. Pri tem je odlogilna vrsta in Stevilo
nakazovalcev, nadin upostevanja drugih vplivnih initeljev in njihovo Stevile, nadin
sastave in uporabe tabel ali obrazecev za izralum normativov. Prav zagotovo pa
fu odloca tudi enocta mere;

¢} pocenitvi proizvodnje. Tu mislimo predvsem delo in stroBke za ugotovitev
koligine in kvalitete izgotovljenih izdelkov. Za to je najpomembnej§a izbrana enota
mere;

d) dvigu storilnosti. Vsako proucevanje dela mora nujno voditi k njegovi
poenostavitvl, k opuscanju nepotrebnega dela, k iskanju in oblikevanju najboljgih
natinov dela, ki dajejo vsaj v enem smisiu boljSe rezultate. Sistem arganizacije
in vodenja dela, v katerega se vkljuduje tudi sistem njegovega vrednotenja,
mora biti tak, da pogojuje dvig sterilnosti. Za dosego tega cilja mora biti sistem
praviten, delavcu razumljiv, encstaven in dovol] nazoren. Omogoéiti mora kon-
trolo na vsaki stopnji. To doseiemo g pravilno izbiro Stevila in vrste vplivnih
¢initeljev, encte mere ter nacina izraéuna norme,

Vidimo, da s¢ osnovni elementi, ki se pojavljajo skoraj v vsaki {o&ki, naslednji:

— vplivni &initelji,

— nakazovalci kolicine potrebnega dela,

— enote mere.

Te tri Kategorije pa so bile tudi predmet nadega preugevanja.

4.1 Pomembnost ugotevitev o vplivnih initeljih za prakso

Stevilo vplivnih &initeljev, obseg njihovega variiranja in pedantnost njihovega
upostevanja odlofa o natanénosti izradunev In toénosti predvidene koliéine po-
trebnega dela v dolocenih delovnih pogeijih. Cim veé je vplivnih &initeljev in &im
natanéneje jih upostevamo, folike veéja bo toénost pa fudi kompliciranost izra-
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¢una. Ni samo kompliciranost izraduna tista, ki omejuje Stevilo in to&nost vpliv-
nih &initeljev, ki jlh upostevamo v izradunih, §e pomembnejSe so moZnosti in
strogki ugotavijanja velikosti vplivnih Ciniteljev in njihov prispevek k toénosti
rezultata.

To&nost ugotavljanja velikosti vplivnih &initeljev je v najtesnejsdi zvezi z ab-
segom variacije teh koli¢in. Logicno je, da se s spremembo prostora, v katerem
raziskujemo, spremenljo tudi delovni pogoji. Spreminia se sestav gozda, mesa-
nost drevesnih vrst, vejnatost drevja, dolZina debel, prsni premeri itd. Te spre-
membe nastopzjoc kot posledica sprememb rastiSéa zaradi drugaéne nadmorske
vidine, lege, tal, geografske §irine itd. Z vetanjem prostora se vedajo razdalje,
krepijo se vplivi vseh fakiorjev, nastopajo vefji ekstremi, vpliv posameznih
vphivnih &initeljev je raznovrstneji, veda se tudi &tevilo vplivaih Einiteljev.

Iz gornjega razmisleka izhaja, da se z vedanjem obmodja, za katerega naj
bi veljali neki normativi, veca Stevilo vplivnih ciniteljev in nilhova variabilnost.
Zaradi tega nastaja vprasanje velikosti obmodja, za katerega na} bi sestavljali
normative. Pojavlja se problem, ki je v literaturi znan kot problem lokalnih ali
regionalnih sistemov ugotavljanja vseh vplivov, njihovega vpodtevanja in sestave
konkretnih tablic. Oba nadina imata svoje prednosti in hibe, Prednosti enega
s0 hibe drugega. Gfavna prednost [ckalnih tablic normativov je ravno v tem, da
veliko vplivnin Ciniteljev zaradi njihove majhne variabilnosti lahka zanemarimo
odnosno jih upodtevamoe v osnovnih tablicah. Na ta nagin zelo poenostavimo
uporabo vseh tablic, Take tablice so lahko enostavne, razumljive in praktiéne.

Hkrati z lokalnimi tablicami so tablice tudi za vecje obmotje {republiko,
drzavo}. Take tablice morajo nujno vsebovati veliko tabei za razligne delovne
pogoje ali pa so sestavijene iz tabel nekega imaginarnega popreéja, ki ga je
zelo teiko opredeliti. Te poprefne tablice se prilagajajo konkretnim pogojem
dela in obenem upodtevajo vrsio vplivnih Ciniteljev, katerih vrednosti od&itamo
v tablicah ali izraCunamo po obrazcih. Prvi pogo] za sestavo takih tablic je
veliko Stevilo podatkov, ki bi jih morali zbrati na 3ir§em prostoru. Taki podatki
bi cmogodili temeljito obdelavo in zanesljive ugotovitve o velikem Steviiu vplivnih
ciniteljev,

Prednost regionalnih tablic je v racionalnosti njihove izdelave in v moZnosti
Siroke uporabe. Njihova slabost pa je komplicirana uporaba, abstraktnost in
premajhna konkretnost. Ne gre pa zanemariti dejstvo, da si iz »regionalnih« tablic
iahko izde!a vsak svoje lokalne z dodatnim preudevanjem dela all brez njega.

V te] luéi je presojati tudi ugotovitve o vplivnih &initeljih te raziskave. Ugo-
tavijali in merili smo le tiste, za katere smo mislili, da delujejo najmodneje. Ugo-
tovili smo obseg nijthovega delovanja in ga poskugali prikazati v tabelah. 1z tabel
v obeh raziskavah je razvidno, od kod izvirajo podatki odnosno za kaksne raz-
mere veliajo. Zato si vsakdo lahko ustvari podobo ¢ njihovi uporabnosti tudi
drugod, fzven obmoéja snemanja,

Pomembnost ugotovitev je brez dvoma v opredelitvi velikosti delovanja vpliv-
nth Ciniteljev, v ugotovitvi njihove znad&ilnosti in v ugotovitvi raziogov za njihovo
razlicno delovanje. Vse te ugotovitve so neobhodno potrebne pri vsaki sestavi
tablic normativov.

Za prakso je zelo pomembna ugotovitev, da vsak glavni vplivni initelj (prsni
premer, deblevina, debeljad) sam pojasni 82—98 % vse pojasnjene variance. Vsi
drugi vplivni Elnitelji dodatno pojasnijo le 2—8 9% variance izdelovalnih Gasov.
Prav tako je pomembna ugofovitev, da posamezna drevesa moino odstopajo od

popreéja. To odstopanje je lahko znotra] vsakega secidca.
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4.2 Pomembnost ugotovitev o nakazovalcih ¢asov za prakso

Obravnavall smo tri nakazovalce potrebnih izdelovalnih Zasov.

Ti nakazovalci so:

— prsni premer drevesa,

— deblovina drevesa,

— debeljad drevesa.

Ugotovili smo, da je najtoénej§i nakazovalec deblovina drevesa. Ta je v naj-
fesne|si povezavi z izdelovalnimi &asi. Prsni premer in debeljad drevesa sta si
pe foénosti in tesnosti korelacije enakeovredna. Te ugotovitve so za prakso
zelo pomembne.

Deblovina drevesa je le za desetinko ali nekaj desetink cdstotka toénejsi naka-
zovalec od ostalth dveh. Po tej plati je torej najboljsi nakazevalec. Za praktiéno
rabo pa ima neka] pomembnih pomanjkljivosti. Najpemembnej§i sta nasfednji:

1. Pred seénjo je skora] nemogofe dovolj natandno ugotoviti za vsake drevo,
ki ga nameravamo posekati, njegovo deblovino. Zaradi tega tudi ni moZne vna-
prej predvideti dovol] natanéno potrebni izdelovalni &as.

2. Ce dolotamo kolifino napadle deblovine, jo je potrebno izmeriti in sku-
bicirati. To je moZno le po koncanem delu. izmera sortimentov in njihove izra-
¢éunavanje pa je zamudno in razmeroma drago delo. Poleg tega pa e dovolj
natan&na izmera debel in poldebel v lubju vpradljiva. Taka izmera je moina le
ob panju in zato velikokrat moti potek dela.

Zaradi teh dveh pomanjkijivosti nekoliko vefja tognost deblovine izgubi v
praksi velike od svoje pomembnosti.

Debeljad drevesa doloCamo na osnovi izmerienega prsnega premera iz tablic
{deblovnic). V vsaki gospedarski enoti je veljavnih ve& tarifnih razredov, ki dajejo
razliéno debeljad dreves. Za praktiéne rabo debeljadi drevesa, kot nakazovalca
izdetovalnega &asa, bi bilo potrebno izdelati:

1. Zelo podrobno tablico potrebnih izdelovalnih Gasov (npr. za vsakih 0,05 m?),
da bi lahko pri radunanju normativev iz tablice interpolirali vsej debeljadi
ustrezne dase.

2. Druga moZnost je, da za vsak tarifni razred izdelamo ilastno {ablico po-
trebnih izdelovalnih éasov. V tem sluéaju dobimo mnozZico tabel.

Obedve moznosti sta e v uporabi, Njuna raba je razirjena zaradi splognega
mnenja, da je debeijad to&nej&i nakazovalec od prsnega premera. V praksi
se smatra, da je debeljad enako tocen nakazovalec kot deblovina, Od tod njena
§iroka uporaba kot nakazovalca potrebnih izdetovalnih Zasov. Raziskavi sta po-
kazali, da je tako mnenje zmotno. Deblovina je toénej§l nakazovalec od debeljadi.

Dokazali smo, da je toénost jzraCunanih izdelovalnih Casov, &e je nakazo-
valec debeljad, enaka to&nosti izradunanih casov, &e je nakazovalec preni
premer.

lzmera prsnega premera je enostavna. lzmerimo ga tudi za druge namene
{pri odkazilu za obradun odkazane mase). Zato ga Ze izmerjenega lahke upo-
rabime tudi za izralun potrebnih Easov. To pomeni veliko racicnalizacijo pri delu.
Poleg tega je prsni premer drevesa, ki je enake tofen nakazovalec izdelovalnih
casov kot debeljad drevesa, velike praktitinejsi, encstavneji, lahko ga je kon-
tralirati in prezentirati. Zato je tudi uporabnejsi.

Pri presoji posameznega nadina ne gre zanemariti dejstva, da stane izmera
sortimentov ob panju 11—17 % stro§kov seénje in izdelave.
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4.3 PraktiCna pomembnost ugotovitev o enoli mare

V praksi je obicajna enota, za katero ugotavijamo izdelovalni éas, enota iz-
delanih sortimentov. Ta je lahko zelo razliéna. Je lahko volumna, prostorninska,
dolzinska, v novejiem &asu celn uteZna. Praviloma se ta encta ujema z enoto,
ki rabi izmeri sortimentov ob prodaji. To je tudi njena velika prednost. Se danes
rabi koli¢ina prodanih sorlimentov ponekod tudi za obraZun platila dela vseh
faz pridobivanja lesa. Tak primer je v obradunih za les kmetov. V pretekiosti, ko
so podjetniki kupovali les od lastnikov gozdov na panju, pa je izmera izdelanih
sortimentov rednao rabila za obracun plagila dela sekaéev in za obradun kupnine.
Enota mere izdelanih sertimentov ima tudi to veliko prednost, da je enotha za
vse obrafune in evidence od seénje do prodaje. Enostavno je spremljanje in
kontrola vseh koligin.

Ima pa veliko pomanjkljivost: sortimente je treba izmeriti, stehtati, skubicirati,
skratka na nek nadin ugotoviti njihove koliéino. Ne samo to, kolidine sortimentov
je potrebno ugotoviti obiéajno veckral, in sicer za sekaca, delavca na spravilu
in v drugih fazah pridobivanja gozdnih sortimentov. Tako tudi ugotavijanje ko-
licin izdelanih sortimentov na centralnih mehaniziranih skladiscih, ki je ustrezno
za druge namene, ne resuje problema v celotl. Ravno ugotovitev koli€ine sorti-
mentov za sekaa predstavlja najvedji problem. Zahteva veliko disciplino in red,
oznadevanje sortimentov in nenehno skrb, da se ti sortimenti ne pomedajo z
nekimi drugimi. Ta opravila zahtevajo dolo€en napor, dolodeno koliéino dela
- in brez dvoma precejinje stroske.

Pruga enota mere je dravo. Definirano je z drevesno wrsto in prsnim pre-
mercm. QObe ti karakteristiki ugotovimo ob odkazilu. Pri odkazilu ugetovimo tudi
Stevilo dreves na delovidCu. Tako imamo vse potrebne elemente za potrebe
nacértovanja, vodenja in obraCunavanja. Vse obrafune napravimo dovolf feéno
fahko vnaprej.

Velika pomanjkljivest nalina, pri katerem je enota mere drevo, je dejstvo,
da nam 3tevilo dreves ne pove ravng velike. Za vse nadaline delo in evidence
moramo Stevilo dreves pretvoriti v druge enote mere, obi€ajne v m? Ta pamanj-
kljivost pa v urejenem gospodarjenju z gozdovi niti ni tako velika. Odvisna je
od toénosti deblovnic, s katerimi ugotavljamo koli€ino deblovine. Te pa so v
urgjenih gozdovih obiéajno dovolj natanéne ali pa je znanih dovol] podatkov,
da se jih lahko z zadovoljivo natanénostjo uporabi v te namens.

Dokaz za to trdilev je stanje pri gozdnem gospodarsivu Posiejna. Tu ze Sest
let uporabljame drevo kot encto mere pri seénji. Z deblovnicami radunamo de-
blovino, in to kontrolirano $ele z izmero ob prodaji. 1z deblovnic izradunana de-
blovina je osnova za vse evidence in za obraéun spravila, 2 vsakoletnimi inven-
turami ugotavljamo dejanske stanje. Razlike ob inventurah niso ni¢ vecie kot
takrat, ko smo vse sartimente izmerili ob prevzemu pri panju.

Zaradi tega e drevo kot enota mere za ugotavijanje kolidine opravljensga
dela v praktli¢ne namene popolnoma ustrezno. Za sam obradun dela sekadev ni
ni€é manj todno kot koli€ina izdelanih sortimentov. V doloéenih pogojih, ob dovalj
toénih debtovnicah, pa je moino iz Stevila dreves po debelinskih stopnjah izra-
¢unati za prakso dovol] natanéne tudi koli¢ino napadle deblovine. Ta podatek
ie lahke osnova za obradun spravila in za vse evidence do oddaje — prodaje,
ko se les dokonéno premeri; rolno, z ustreznimi elekironskimi napravami, ali
pa stehta,

dr, Edvard Rebula, dipl. inz. gozd.
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UDK 634.0.176.1. Alnus glutinosa: 634.0.24:634.0.561 497,12 Prekmurje

VPLIV NEGE NA VREDNOSTNO RAST CRNE JELSE*

Anica Zavrl-Bogataj™ (Ljubljana)

Zavril, A: Vpliv nege na vrednoslne rast &rne jelde. Gozdarski
vesinik 36, 1978, 5L 3, str. 115—123. V slovensdini, povzetek v nemidini.

Preuéevanje je tekodl n popreéni volumski tor vrednostni prirastek
&me jelSe v odvisnosti od razlidnih naéinov redéienja. Irbiralne redéenje
zavlefe kuiminacijo popreénega vrednosinega prirastka 2a 30 let; v ne-
negovanem sestoju kulminira poprefni vrednosing prirastek ie pri 80 letik
z wvrednozljo 4,3 VS8/ha (vrednastne silve), v negovanem pa Sele pri 20
letih in z vrednostjo 10,8 VS/ha, Zaradi redden se torej popreéni vrednostni
prirastek poveda 2,5-kral.

Zavrl, A The inlluence of tending an the value growth in Biack
Alder. Gozdarski vestnik 3B, 1978 3, pag. 115-—123. [n Slovene with summary
fn German.

The curren! and average volume =nd valee incremenl in Biack Alder
as depending on lhe differapt thinning methods have been studied. By
selective thinning the culminalion of the average value increment iz de-
layed for 30 years; in intended stands the average velue intrement cul-
minales at the zge of 50 years with 34 VS, in lended ones only at 80
years with 10BVB. As a conseguence of thinnings, the average value
grawth is increased at the rate of 1: 2,5,

1. Uvod

Nega gozdov je osrednji ukrep v ravnanju z gozdom, na racionalen naéin
najvef prispeva k proizvodnji moé&i sestoja in k optimalnemu vednamenskemu
funkcioniranju gozda. Najbolj neposreden vpliv nege se pokaze z redZenji. Se
posebe] velja fo za rastiS€a in za drevesne vrste z visokimi naravnimi potenciali
in z veliko sposcbnostjo reagiranja na gozdnogojitvene ukrepe. Taka je tudi
¢rna jel3a na greznih tleh — negovana opozarja, kolikSen je vrednosini uéinek
nege in kaksne gospodarske rezerve se skrivajo v mnogih nenegovanih gozdovin
na bogatih rastigdih.

Logi &rne jelde so neopazno raztreseni poc vsej Stoveniji. Ob Muri, Lendavi
ter Dravi se razprostirajo na vedjih povr8inah. Njinova rastna moé je pomembna
{(Miin8ek: Rast in gospodarska vrednost &rne jelSe, 1860), zaic so nadaljne
raziskave rasinosii teh sestojev zapimiv kaZipot za nego gozda nasploh, e po-
sebej pa za nego nekaterih manjsinskih drevesnih vrst.

Studija prikazuje parcialne rezultate nege — vpliv redéenj na vrednostni
prirastek.

* 8tudija je del obseinejfe lrajne razlskovaine teme v projektu intenziviranja gospo-
darjenja v naravnih gozdovih. (Naslov teme: »Stopnja gojenja in vrednosina proizvodnja
v gozdnih sestojih«, nosilec teme je dr. D. Miingek,) Za analize sem uporabila podatke,
zbrane na delu trajnih raziskovalnih ploskev za é&rno jeifo, osnovanib leta 1967. Pri negi
in opazovanju sta sodelovala v glavnem L. Nemesszeghy iz Murske Sobote in R. Omoviek
z IGLIS v Ljubljani. Zadnja manjia opazovanja sem opravila sama.

Clanek je izvledek iz diplomske naloge in zaradi Se prekratkega obdobja opazovanja
{7 [et} ne daje dokonéne podobe o vrednostni proizvodnji &rne jelia.

** A Z-B., dipl. inZ. gozd., biotehniska fakulteta Univerze v Ljubljani, VTQZD gozdarski
oddelek, 61000 Ljubljana, YU.
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2. Preudevani objekii in raziskovalna metoda

V najvetjem slovenskem logu &rne jelSe (Polana in Crni log ob Lendavi) so
bile leta 1867 zasnovane opazovaino-raziskovalne ploskve. lzbrane so bile v
razlino starih sestojlh na najbolj§ih rastiséih. Vsaka ploskev je bila razdeljena
na tri polja (A, B, C): polie A je namenjeno negativni izbiri, v polju C se red&i
izbiraino, polje B pa [e kontroino.

LEGA RAZISKOVALNIH PLOSKEY V REVIRJU POLANA

slarost sestojev [eta 1967

odd. 12 19 let
odd, 3 44 let
odd. 4 54 let

LEDAVA

Uporabita sem podatke dveh inventur (maja 1967. in septembra 1973, leta).
Vsa drevesa na teh ploskvah so bila ocenjena z oceno splodne kakovosti, ki na
zelo preprost nadin omogodi raunanje z vrednostnimi silvami {Mlindek). Ocenjuje
se z ocenami 3, 2 ali 1, cceno 3 dobi drevo brez napak, 2 drevo z manj8imi napa-
kami, ki ga med najboljse ne moremo uvrstiti, in 1 preostala drevesa.

Te ccene sem uporabila modificirano na osnovi opazovanj in Svicarskega
standarda ter cenika (8), ki sem ga vzela zato, ker je trdnejdi. Oblikujeta ga po-
nudba in povprafevanje, pa tudi na& kvaliteten les izvaZamo in Je tako placan
po teh cenah. Vrednost dreves, ocenjenih z isto oceno splo3ne kakovosti, je
odvisna od njihovega prsnega premera; kakovost posameznega debla pa se
spreminja po &etrtinah drevesne viSine. Vrednost celega drevesa je torej vsota
vrednosti &tirih Setrtin, Hkrati je vrednost drevesa produkt volumna drevesa in
fakiorja kvalitete (i), ki je vsola cen na m? za celo drevo. Da bi bilo ra¢unanje
enostavnejSs in preglednejde, sem take vrednosti drevesa preracunala v relativne
— vrednostne silve (SV). Te sem dobila tako, da sem vsako pravo vrednost dre-
vesa delila z vrednostjo enote; to je drevo drugega debelinskega razreda z oceno
spio3ne kakovosti 2. {tabela 1). |z te tabele se vedno lahke poradéuna vrednost
kateremukoli drevesu. lzraéunati je treba le vrednost enote. To vrednost (Wo)
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delime z volumnom drevesa {Ve), rezultat pa zmno3imo z ustrezno tabelirano
vrednostjo (fi) in volumnom drevesa, ki mu Zelimo vedeti vrednost (V).

1]

Za izratunavanje volumnov dreves so uporabljene Emrovic-Pranjicave tab-
lce, viSine so radunane iz izravnanih viginskih krivuli. Prirastki so dobljeni iz
podatkov dveh inventur; popreéni prirastek sem radunala le za idealno nego-
vano stanje, ker za te oddelke ni podakov o seénjah pred odmero raziskovalnih
ploskev.

Na podlagi dobljenih rezultatov je skonstruirano idealno stanje. Vzeto je
isto Stevilo dreves na hektar, kot jih je na poljih, kjer je bilo izbiraino reddene,
vendar le ob pestavki, da se nasad take neguje Ze vse od osnovanja. Tako name-
sto vecdjega Stevila nekvalitetnih dreves dobima veé debelih in visoka kakovastnih,
ki prirad€ajo z istim tempom kot debela, a ne kvalitetna drevesa.

Vsi podatki so bili obdelani radunalniske (inZ. V. Puhek}.

Tabela 1. Tabela vrednosti dreves doloéenega premera in doloéene ocene splodne

kakovosti
Kval.
Rramer 1 2 3
= 27 0,27 V; 0,38 V; 0,46 V;
271—34,0 0,27 Vi 0,46 V, 0,76 V;
34,1465 070V 0,82 Vi 1,12 V;
46,6—58,0 0,76 V; 1.00 V; 1,20V
> 58 0,77 V; 1.09V; 1,41V

Pri oblikovanju mej debelinskih razredov je upodtevan pad premera In odbita je
dekelina lubja,

Vrednost ene vrednostne silve (VS) je pri vrednosti 3vicarskega franka 8 din priblizno
1260 din.

3. Potek vrednostnega priraitanja v negovanih in nenegovanih sestojih

3.1 Stanje pred pridethom redfenja

Starost Stev. dreves/ha Lesna zaloga m*/ha Vrednost VS/ha
18 1580 128 49
42 635 323 140

&2 515 383 226

Razvo] v idealno negovanem sestoju — model:

Starost Stev. dreves/ha Lesna zaloga Vrednaost
posadimo 8000

26 1300 316 - 102

S0 500 485 285
6 455 597 422
75 340 677 649

117



3.2 Tekodi volumski in tekodi vrednostni prirastek

Raziskava pokaZe, da raziiéni nadini red&enja volumskega prirastka ne spre-
minjajo; gre za spoznanje, ki ni novo. V manjsih sestojih se res pojavljajo razlike,
ki pa so posledica zelo burne rasti in mikrorasti&&ninh razlik, ki jih na videz homo-
geni sestoji zakrijejo. Tekoli volumski prirastek kuiminira pred 25. letom (Mlingek:
med 10. in 20. letom z vrednostjo 10—20 m* na hektar). Do starosti 60 let se
zniza na 11—13m¥ha. (graf. 1) Primerjava z %e opravijenimi tovrstnimi raziska-
vami v Polani pokaZe, da so ugotovitve dokaj identiéne.

Vrednostni prirastek se bistveno poveéa seie, ko volumski prirastek Ze kul-
minira. ViSina vrednostnega prirastka je odvisna od naéina nege. Gim bolj smo
nosifcem funkcij pomagali, tem vedji je udinek, ki se odraza na vsem sesioju.
Tekoéi vrednostni prirastek kulminira v nenegovanem sestoju 2e v starosti okoii
30 let, medtem ko pride v izbiralno red@enih sestojih do kulminacije 3ele med
80. in 70.letom. V nenegovanem sestoju doseze maksimalno 4-5 VS, v optimalno
izbiraino redéenem pa do 12—13 VS. (graf, 2).

3.3 Popreéni vrednostni prirastek

Popredni vrednostni prirastek je poragtunan samo za idealne stanje, naka-
zuje pa kulminacijo med 70. in 80. leti. Na io dobo je mogode sklepati tudi iz
obnadanja krivulj tekoéega vrednostnega prirastka na polju z izbiralnim redée-
njem. Za nenegovan sestoj je vrednosini prirastek nakazzan orientacijsko, vendar
napaka zaradi majhne vrednosti nenegovanega sestoja, kijub neupostevanju etata
pred 40. letom starosti, ni velika.

3.4 Primerjava vrednostne rasl jzbranca na negovani in pajboli§ega drevesa na
nenegovani ploskvi

Vrednost drevesa je odvisna od njegovega premera in od kvaliiete debla.
V nenegovanem sestoju so drevesa drobna, zato je njihova vrednost majhna. V
izbiralno redéenih sestojih so izhranci visokvalitetni in debeli, zato Je tudi njihova
vrednost vedja, pri starosti 80 let skoraj Stirikrat vedja. {gral. 4)

3.5 Prikaz vrednosti na m® prirastka pri razifénem nadinu redéenja in pri raztiéni
starasti

Velike razlike v vrednosti priradCajocih mas kaZejo, kako velik je vpliv nege.
Tam, kjer je ni, vrednost kulminira med 40. in 50. letom starosti. V izbiralno
redéenem sestoju se vrednost m® prirastka poveluje vse do B80. leta in dosele
celo vel kot dvakratno vrednost nenegovanega sestoja. V idealno negovanem
sestoju se vrednost na m? prirastka poveluje celo do 3,5-kratne vrednosti nene-
govanega sestoja. (graf. 3 in 4)

3.6 Doliina gospodarske dobe v gospodarjenju § &rno jelio

Ce rastnost dosega rodovitnost, nam seci$ée krivulj popreénega vrednost-
nega prirastka nakazuje dobo, ko naj sestoj pospravimo. V optimalno negovanem
stanju je to ¢as med 70. in 80. letom starosti sestoja. {graf. 5) V nenegovanem
sestoju rastnost rodovitnosti ne dosega, razlika med takimi in negovanimi gozdovi
so velike, tako v m? kot po vrednosti, in kaZejo, kakina gospodarska &koda na-
staja, ¢e sestoji ostanejo nenegovani.
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Neposredni uéinek dela odkazovalca

Za doseg visoke vrednosti sestoja je potrebno redéenje. To vzame v:

1l. desetletju starosti sestoja 2 dneva odkazovanja na hektar
IIl. desetietju starosti sestoja 2 dneva odkazovanja na hektar
IV. desetletju starosti sesteja 1 dan odkazovanja na hektar
V. desetletju starosti sestoja 1 dan  odkazovanja na hektar
VI, desetietju starosti sestoja 0,5 dneva odkazovanja na hektar
VIl. desetletju starosti sestoja 0,3 dneva odkazovanfa na hektar
Vi, desetletju starosti sestaja 0,3 dneva odkazovanja na hektar

skupaj 7.1 dan odkazovanja na hektar

S temi 7.1 dnevi odkazovanja gojitelj dvigne popreéni vrednostni prirastek
sestoja v celi Zivljenjski debi z 4,3 VS/ha (v nenegovanem sestoju) na 10,8 VS/ha
{optimalno izbiralno redden sestoj). En dan odkazovanja je torej vreden 0,8 do
0,9VS5, to je od 10001150 din. Ta vrednost v Zivljenjski dobi sestoja seveda niha,
v mladem sestoju je dosti nizja, v dobi najvefjega vrednostnega prirasdanja pa
e tudi nekajkrat vedja.
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Prikaz neto povelanja vrednosti lesne mase sestoja
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Nelo vrednost lesne mase (din/ha)

Neto vrednost lesne mase je porac¢unana iz vsote vrednosti vmesnih donosov
in iz vrednosti preostalega sestoja. Od tega so odsteti strodki odkazila, sednje in
spravila {grafikon B). Vidimo, da je vrednost celotne preizvodnje pri starosti 26 let
le v idealno negovanem sestoju za par odstotkov vigja od vrednosti nenegovanega
sastoja. Stroski so tu zaradi majhnih dimenzij veliki, vmesni donosi pa obratnhoe
daje majhne vrednosti. V starej8ih sestejih je vrednost vmesnih donosov velika
— realizira se veé kot 50% celotne vrednosti. V izbiralno redienem sestoju je
vrednost pri starosti 60 fet za 50 %, vi§ja od vrednosti nenegovanega sestoja v
idealno negovanem pa celo za prek 100 %.

2akljucki

1. Na vidino tekocega volumskega prirastka redcenje ne vpliva.

2. Na vrednosini prirastek ima redCenie velik vpliv. Bistveno ga poveca in
zavlede Eas kulminacije.

3. Vrednost m?® prirastka se poveduje s starostjo in intenziteto redenja.
Nega mora biti tolik§na, da imajo izbranci optimalno pomoc.

4. Velik vpliv pravilnega redéenja potrjuje tudi izragun neto vrednosti ne-
govanega sestoja v primerjavi z nenegovanim.

Pri 60. letu je vrednest optimalno negovanega sestoja skoraj za 130 % vedja
od vrednosti nenegovansga sestoja.

5. Vsi stro8ki so preplaéani z vrednostjo vmesnih donosov {raBunano za
Zas od 25, leta dalje), preostall stari sestoji pa so visokokvalitetni.

6. Optimalnoe negovan sesto] dosega plodnost rastisa, popreéni vradnosini
prirastek pa kulminira med 70. in 80. letom starosti, takrat tudi pride do sedisa s
krivuljo tekodega vrednostnega prirastka. Negovane sestoje &rne jelSe kaze torej
ohranjati do te starosti.

7. Dan odkazovanja dvigne popreéni prirastek cele Zivljenjske dobe dva-
inpolkrat, oziroma povedanc v dinarjih — en dan odkazovanja povefa vrednost
popreénega prirastka za 1000—1150 din.

Dobljeni rezultati kazejo torej velilk vpliv redéenja na razvoj kvantitete in
kvalitete sestoja. Zaradi hitre rasti in visoke cene kvalitetnih sortimentov je érna
jeisa gospodarsko 2elo zanimiva drevesna vrsta, Na podoben nadin bi bilo treba
preuditi tudi razvoj drugih plemenitih listavcev.
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DER EINFLUSS DER PFLEGEMASSNAHMEN AUF DEN WERTZUWACHS
DER SCHWARZERLE

Zusammenfassung

Diese Studie ist ein Teil einer davernden Forschungsaufgabe im Projekt der Wirt-
schaftsintensivierung in naturnaben Waldern.

Die Pflege stelit die zentrale Massnahme der Waldbewirtschaftung dar, die Durch-
forstung als thr Bestandteil aber zeigt ihre Bedeutung auf unmittelbarste Weise. Das gilt
spaziell fir Standorte und Baumarten mit hohen natirlichen Potenzialen und hoher
Reaktionsfahigkeit auf waldbauliche Eingriffen. Hierher gehdért auch die Schwarzerle in
Bruchwiéldern von Pomurje; wenn sie gepflegt wird, mahnt sie deutlich, wie gross die
Wertresultate der Pflege sind und welche wirtschaftlichen Reserven in vielen ungepflegten,
auf reichen Standorten stockenden Wildern verborgen sind,

Im grdssten Aumwald Sloweniens (Polana und &rni log) im Pomurje wurden im
Jahre 1987 innerhalb wverschieden alter Bestinde auf den besten Standorten mehrere
Untersuchungsflichen ausgewidhit. Jede von ihnen ist auf drei Felder eingetelit, wobei das
A-Feld negativ selektiert wird, das C-Feld positiv, wihrend das B-Feld zur Kentrolle dient.

Die Zuwachswerte wurden aus den Daten zweier Erhgbungen berechnet. Der Wert
wurde sehr einfach Uber die Schitzung der Qualitdt stehender Baume mittels Schatzungs-
ziffern 3 bis 1 ermiltelt. Die geschétzie Wertziffer 3 wird den Baumen héchster Qualitiat
zugeteift [Furnier bis zur Mitte der Baumhdhe), 1 den schlechten Baumen und 2 den
iibrigen. Diese Werte wurden auf Wertsilven umgerechnet.

Es wurden folgende sehr interessante Feststellungen gemacht:

1. Dle Durchforstung hat keinen Einfluss auf die Hdhe des laufenden Massanzuwachses.

2. Sie Obt dagegen einen bedeutenden Einfluss auf den Wertzuwachs aus, indem
dieser sich wesentlich vergréssert, wobei zugleich die Kulmination verzégert wird.

3. Der Wert von 1 m* Zuwachs vergréssert sich mit dem Alter und der Durchforstung-
intensitat. Die Pflege muss in einem scichen Umfang erfalgen, dass den Auswahlindi-
vidugn die gptimale Unterstitzung geboten werden kann.

4. Die bedeutende Wirkung einer sachgeméassen Pflege wird auch durch die Be-
rechnung des Mettoweries eines gepflegten Bestandes Im Vergleich zu einem ungepflegten
bestatigt. Im Alter von 80 Jahren ist der Wert eines optimal gepflegten Bestandes beinahe
um 130 %% héher als der Wert eines ungepilegten Bestandes.

5. Alle Ausgaben werden mehr als ausgeglichen durch dem Wert der Zwischennut-
zungen (seit dem Alter von 25 Jahren), die iibrigbleibenden alten Bestinde haben dann
eine hohe Qualitit.

6. Ein optimal gepflegter Bestand erreicht die Bonitdt des Standortes, der durch-
schnittliche Wertzuwachs kulminiert zwischen 70 und 80 Jahren, zu diesem Zeitpunkt
kommt es auch zur Uberschneidung mit der Kurve des laufenden Wertzuwachses. Die
gepflegten Bestinde der Schwarzerle sollten daher bis zu diesem Alter aufrechtarhalien
bleiben.

7. Ein Anzeichnungstag hebt den durchschnittlichen Zuwachs der gesamten bLebens-
daver 2,5 fach, oder ausgedrickt im Geldwert — mit einem Anzeichnungstag wird der
Wert des durchschnittlichen Zuwachses um 1000—1150 Dinar gehoben.

Die Resultaie der Untersuchung weisen also auf einem grossen Einfluss der Durch-
forstung auf dle Entwicklung der Qualltit und Quantitat des Bestandes. Wegen ihres
raschen Wachstums und des hohen Preises von Sortimenten guter Qualitdt ist die
Schwarzerle eine wirtschaftlich sehr interessante Holzart, Auf eine 3hnliche Weise sollte
auch die Eniwickiung anderer Edellaubhblzer analysiert werden.
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UDK 634.0.903(213)
DIAGRAMI NEODGOVORNOSTI

Gozdni poZar v Sfovenifi — &levila, povrSina, posk. lesna zaloga in 3koda od
leta 1886 do leta 1875

Stevilo . Poikodavana
Leio gozdnih F'm::ma lesna Soko%dginv

poZarov zaloga m?
1966 104 77 186 143
1967 131 523 fatils) 1600
1868 2B 498 1862 1217
1868 88 543 1149 1784
1970 41 135 205 447
1971 117 1264 2178 2673
18972 =] 1369 75149 4323
1873 77 870 7273 4638
1874 48 615 5064 1828
1975 93 579 3243 4334
1976 128

Podatki so iz sekretariata za poZarno varstvo Slovenije.

Iz tabele [e razvidno, da v Stevilu gozdnih pozarov po letih ni druge zako-
nitosti kot ta, da ni zakonitostl. Brifas pa obstaja dolofena korelacijza med
vremenom (temperatura, padavine — glej grafikon!) in 3tevilénostjo gozdnin po-
Zarov; vendar odnes ni podrobneje raziskan. Zal pa je iz tabele na moé jasno,
da se ljudje, ki so glavni krivci za gozdne pozare {neposredno in posredno), nié
ne spreminjajo. Zmanjsevanje Stevila poZarov bi nas lahko osredilo z upanjem,
da se v ljudeh konéno le prebuja drugaen odnos do gozda in narave sploh.

Skoda zaradi gozdnih peZarov na kraSkem obmogju je vsako leto vedja kot
pa Je vrednost vlaganj pri pogozdovanju v teh predelih. V Jugoslaviil je vsako
leta pogkodovanih ali unidenih 8000 ha gozdnih povréin, kar je dve tretjini povrsin,
ki jih pogozdimo na novo. Ge smo zelo prizanesijivi bi lahko rekli: tri korake
naprej, dva nazaj!

Stevilcni prikaz peZarov po mesecih v letih od 1986 do 1975

Leto Skup
Mesec s | V%
1966 | 1967 | 1088 | 1969 | 1970 | 1971 | 1072] 1073 1974 | 1075
Januar 1 — — 5 1 3 — 13 1 —_ 24 4
Februar 2 1 1 — 2 4 5 3@ 5 8 109 16
Marec 7 i3 48 19 1 37 5 & 20 4 280 42
April 13 21 % 8 1 8 20 8 ~— 115 17
Maj — - = 1 = = 4 - = 6 1
dunij - 2 - = - = = 3 = - 5 1
Julij - — 2 8 e 2 — 2 — — 15 2
Avgust — 4 — 47 1 2= 1 7 3 —~ s 8
September - — — — — 4 i 13 — — 18 2
Oktober - = - — 15 — 41 e g 1
November — 1 —_ = — 3 1 - - — 5 1
December 1 10 [+ 3 4 3 4 1 —_— — 32 5
Skupaj 1245 78 83 18 133 68 177 8 12 627 100
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Prlkaz poZarov, padavin in temperatur po meseclh
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Grafikon sestavil in narisal Duéan Leskovec, dipl. inZ, gozd.

iz tabele je razvidno, da je najvel poZzarov nastalo v obdobju treh mesecev
{februar, marec, apri!) in sicer 63 %, {Tu cbstaja tesna vez s koliino padavin —
glej grafikon), ki jib je v teh mesecih najmanj). Vendar 1a in prejsnja preglednica
kaZzeta, da prihaja do obseinih poiarov tudi v jeseni. Samo zelena vegetacija Je
tista, ki zakonito (po pravilu) zmanjsuje pozare (maj, junij).

PoZarl so vsakdanji gost. Petek ali svetek, rdeéi petelin ne izbira. Nekoiiko
vel poiarov je ob sobotah in nadeljah, ki jih lahko naprtimo predvsem izletnikom.
Visok odstotek poiZarov v ostalih dneh v tednu pa kaZe, da tudi lastniki gozdov
med svojim delom na polju ali v gozdu nimajo pravega odnosa niti do svoje
lastnine. Prevedkrat zakurijo.
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PoZari po dnevih v tednu v Sloveniji

. Leto
Dan Skupaj %
\ 1969 | 1970 | 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975
Ponedeljek 11 14 12 B 19 7 14 83 15,7
Torek 11 2 13 5 6 9 10 56 107
Sreda 17 6 12 5 4 11 15 70 135
Setrtek 5 B 22 10 12 5 11 70 13,5
Patak 10 3 18 12 9 2 21 75 14,3
Sobota 18 2 26 9 11 5 10 79 15,1
Nedelja 18 3 14 14 16 g 10 90 17,2
Skupaj 88 41 117 &1 77 48 a1 523 100,0
Stevilo poZarov preko dneva
Cas pojava Leto - Skup. o,
pozarov | 1966 | 1967 | 1968 | 1960 | 1970 [ 1971 | 1672 | 1978 | 1674 | 1975 | =
00.—06.ure 2 — — cJ— § 2 7 1T = 20 3
06—12.ure 2 9 22 23 7 3 16 a3 7 § 158 23
12—18.ure 7 21 47 55 8 71 38 107 20 5 380 56
18—24.ure 1 15 9 12 3 24 11 40 8 2 118 18
Skupaj 12 45 78 88 18 133 68 177 36 12 672 100
Povzrod&itelji gozdnih pofarov
Yzrok nastan- - Leto o o/p
ka pozarov | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970 | 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975
Zelezniska
parna vleka —_ 10 20 24 7 27 17 14 — — 118 18
JLA 2 — 5 L 1 2 4 1 17 2
Strela — 1 - — 1 — — & 3 11 2
Otroci — 1 — 2 1 2 1 5 — 12 2
PoZig. trave
pri Gige.
kmet. povrs. 1 7 19 17 2 3 18 81 12 180 28
Surmifivi na-
merni zaZigl — 13 & g 1 44 7 29 4 118 17
Vzrok ni
znan g 13 28 40 8 28 25 38 16 4 207 K1l
Skupaj 12 45 78 93 18 133 88 177 36 12 672 100

Zgovornej3a je tabeta, ki ima pozare razvrSéene po dnevnem &asu. Najveé
jih fe med osmo urc zjuiraj in 18. uro zveder. Seveda so v tem obdobju vremen-
ske razmere za Sirjenje gozdnega pozara najugodnejSe (sonce, veter). Toda to je
tudi as najvedje (proizvodne in rekreativne) Elovekove aktivnosti. Znagilno je,
da ponodi poZarov praktiéno ni, kar je ponovni dokaz, da je narava lahko brez
skrbi edinole takrat, kadar ¢lovek miruje {spi}.

Se zlasti stevilni so poZarl v popoldanskem &asu. Po 14.url je gibanje pre-
bivafstva mo&no povedanao (dopoldan so v sluzbi). Stevilni polkmetje hitijo pe
rednem delu &e v »gmajno« Casa nimajo veliko, utrujeni so, zato so nervozni in
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nepazljivi, povrini, netemelfiti. Ko pride do nesrece velikokrat ne iSéejo pomodéi,
ker upajo, da bodo poZaru sami kos in da bi se izognili cdgovornosti. Ta okoli-
i€ina je prisotna tudi prl drugih povzrociteljlh in je zelo pomemben vzrok za
pozare, ki ne bi bill potrebni, all bi se lahko prepreéili in za Skode, ki bi bile
lahko ob takojénji intervenciji, mnogo manjse,

Véash smo vse gozdne poZare znali pripisati Zeleznici, tudi tiste daleé od
Zeleznice. V zadnjih letih teh poZarov ni ved. Toda skupno Stevilo pozarov ni ni¢
manjse,

Veliko Stevilo neznanih povzroditeljev potrjuje ugotovitev, da se povzroditelji
ob nesreti najraje skrijejo, usoda gozda jim ni veliko mar.

Pri vseh poZarih je krivec Clovek. Za 37 % bi lahko Stevilo poZarov zmanj-
gall z bolj§o tehnolcgko organiziranostjo (poZiganje smetis¢ 17 %o, vaje JLA 2%
in Zeleznica, kjer so pozare Ze popolnoma odpravili). 2% je taksnih pozarav, ki
se jih ne da predvideti in tudi ne preprediti {strela). Ostalih 61 % poZarov pa
povzroéa vsakdanji &lovek, ki mu manjka predvsem ustrezne druzbene in pro-
storske kulture.

Kaksni ukrepi so najudinkovitejsi

Daleg najracionainej8i boj proti poZarom je ustrezna preventiva. Za gadenje
gozdnih poZarov moramo biti vsekakor pripravljeni, toda koncept boja proti njim
mora temelfiti na preventivnih akeijah, ki so veliko cenejSe in uspesnejse.

Podrodje preventivnega dela je v pravem nadinu gospodarjenja z gozdovi in
v stalnem, intenzivnem, vzgojnem preprifevanju prebivalstva.

Na podro¢ju gospodarjenja z gozdovi imamo gozdarji glavne in odlogilno
viogo. Gozdnogospodarska naéela (zlasti na krakem obmoéju, kjer je nevarnost
poZarov najvedja), ki jih trenutno uporabljamo so najsodobneja tudi z vidika
varsiva pred poZari.

Vzgoja in prepricevanje prebivalstva je oblika, ki ni povezana z gozdarskim
poklicem, zalo se je branimo. Toda &tevilne propagandne prijeme, ki jih imamo
na razpolago ter sredstva javnega obveidanja, bi morall nenehno izkoris€ati, ée
bi hoteli, da se v ljudeh kaj premakne. Pri vzgojnem delu ne bi smeli zanemarjali
polittke sankeij. Malo imamo primerov, da je ob&an svojo malomarnost in ne-
odgovornost plagal pred sodiéem. Se najveckrat krivca spoznajo za nepristev-
naga in stvar je poravnana. Tak3en odnos je za posameznika sicer sogialen, za
druzbo pa je izrazito asocialen in zaveljo tega tudi protisamoupraven. V bistvu je
to tip meidanskega humanizma, kjer so interesi posameznika Interesi drzavnosti.

Slej kot prej smo gozdarji za osvei&anje ljudi premalo storill. Nase akcije so
skromne, rahlo bojede, velikokrat nedomiselne, predvsem pa jih ljudje premalo
&utijo. V letu 1975 je znaSala popre¢na Skoda na poZar 5 starih milljonov din,
Ce temu znesku priftejemo Se streSke gasenja, ki so praviloma enaki Zkodi,
dobimo druzbeno skodo zaradi poZara v visini 10 starih milijonov din (en pozar).
Ce smo s propagando uspeli preprediti vsaj en poZar v Sloveniji, smo pokrili vse
stroske tovrstne vzgojne propagande, ki jih ima slovensko gozdarstvo v enem
letu.

Marke Kmecl, dipl. inZ. gozd.
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Foto Marjan Pfeiter

Naga najvecja dragocenost je gozd na krasu.
Zato bi ga morali varovati z vedjo odgovornostjo.



g

Vsi trije posnetki — Sasa Bleiweis

Vsako leto zgori v Sloveniji 200 ha gozdov — preteZno na
krasu. Skoda je veliko vecja kot so letna vlaganja za obnovo

gozdnih povrsin na tem obmocju. Najvedji krivec je Clovek s
svojo malomarnostjo in zlobo.
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Podruzbljanje nage varnosti ohvezuje vse oh&ane in organizacije, da varu-
jejo premoZenje in sodelujejo pri obrambi nasih materialnih in druzbenih
vrednot.

Oba pesnetka Francek Juraé — PoZar v Meziski dolini.




UDK 634.0.252.329.6

PRIDELOVANJE GOZDNIH SADIK V LONCKIH
(KONTEJNERJIH)

1. Uvod

Kontejnerska proizvodnja gezdnih sadik ni iznajdba naSega casa, saj so sa-
dike Ze v prejdnjem stoletju vzgajail v giinastih in papirnatih lon&kih ter z njimi
pogozdovali golicave. MnozZicna vzgoja gozdnih sadik pa je nastopila 3ele v zad-
njem ¢asu, in to najprej v skandinavskih deZelah in v Ameriki. Leta 1974 so tudi
v Makedoniji preéli na industrijsko proizvodnjo gozdnih sadik v lon&kih, v Slove-
niji, v Mengsu, pa istega leta na proizvodnjo sadik v svitku v manj3em obsegu.

V prvem delu sestavka dajem pregled razliénih tipov kontejnerjev, ki sem
ga v glavnem povzel po sestavku: Huss J., Muhle O. »Containerpflanzen fir die
Forstwirtschaft« {1974). V drugem delu pa navajam ugotovitve s »Simpozijuma o
primeni paperpot sistema u proizvodnji Eumskih sadnica pri modernom tehno-
lo8kom procesu poSumljavanja«, ki je bil novermbra 1577 v Skopju.

2. Prednosti in slabosti kontejnerske proizvodnje gozdnih sadik

Primerjava med pridelovanjem klasignih sadik ter pogozdovanjem z njimi
na eni strani, s pridelovanjem in uporabe kontejnerskih sadik na drugi strani,
nam kaze na dobre in slabe strani kontejnerskih sadik. Ugotovitve pa ne morejo
biti dokonéne, saj je kontejnerska sadnja stara le nekaj let,

Prednasti kontejnerske proizvodnje sadik in pogozdovanja z njimi so na-
slednje:

— hitrej8a proizvodnja sadik na manj8em prostoru v drevesnici,

— korenine se ne poskodujejo pri pogozdovaniu,

- sadimo lahko skoraj skozi vse feto in tako bolje izkoristimo, zaposleno
delovno silo in vremenske razmere,

— hitrej8a sadnja in s tem niZji stroski saditve po hektarju,

— vedji odstotek prijetih sadik po sajenju.

Slabe strani kontejnerske proizvodnje in uporabe Kontejrerskih sadik pa so:

— potrebujemo vedji zacetni kapital in veé znanja glede proizvodnje sadik,

— veéji prevozni strodki v kontajnerjih ter povratni prevoz prazne embalaZe,

— na zelo zapleveljenem zemljiicu so sadike v majhnih kontejnerjin neupo-
rabne, sadike v velikih kontejnerjih pa predrage.

3. Glavne znacilnosti kontejnerske proizvodnje

Seme posejemo ali sadike presajamo v lonéke s Soto ali s kaksno drugo
osnovo. Pri nekaterih sistemih se uporablija celo samo Sota brez londkov, npr.
Brika, Nisula. Lonéki, v katere sejemo seme ali sadimo gozdne sadike, so pla-
sticni, papirnali, iz plastificiranega papirja, stiropora, stisnjene Sote itd. Kot sub-
strat navadno uporabliamo Soto, ki mora biti zadesti viaina (cca 25%). Imeti
mora prave zrnatost (velikost deldkov), kar je odvisnc od velikosti lonéka in
ugodno volumsko tezo {boljga je svetlo rumena Sota kot temno rjava).
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V loncek sejemo enega ali vel semen, redkeje pa presajamo sadike. Setev
je praviloma mehanizirana. Kalitev in pospeSeno rast opravimo navadno v rast-
linjaku, kjier sadike zalivamo (Skropimo) tudi veckrat na dan. Hranilna in varovaina
sredstva primeSamo vodi, s katero rasiling zalivamo., Ko doseZejo sadike dolo-
&eno vidino oziroma starost jih prenesemo na prosto, kjer se utrdijo ali aklima-
tizirajo na razmere v gozdu.

4. Pregled razlicnih kontejnerskih sistemov

Raziicni avtorji so v razlicnih drzavah razvili za razli¢na rastiséa celo vrsto
kontejnerskih sistemov, od katerih so nekaterl izvirni, drugi pa samo izbolj3ana
kopija le-teh. Sistem kontejnerskega sajenja, ki ga uporabljajo v vrinarstvy in
povrtninarstvy, je vedkrat predhodnik proizvodnje lonékov, ki jih uporabliaje v
gozdarstvl, Razliéne tipe oziroma sisteme kontejnerske proizvodnje navajam
v preglednick.

5. Domade izkusSnje konteijnerske proizvodnje

Velika potreba po pogozdovanju neobraslib gozdnih powvrdin v Makedoniji
zahteva veliko proizvodnjo gozdnih sadik. Tu imajo kar 32 /0 neobrasiih gozdnih
povrdin, v Sloveniji pa le 1%. Leta 1976 so pogozdili 4500 ha gozdnih povréin,
Zaradi tolikénih potreb po sadikah je podjetje »Komunalac« iz Skopja leta 1974
uvvozilo iz Finske kompleten »tekod&i trak« za proizvodnjo kontejnerskih sadik, in
sicer sistem »Paparpot« tvrdke L&nnen Tahtaat Oy. Sisiem »Paperpot« so razvili
Japonci Ze leta 1960 za vzgojo sadik sladkorne pese, Finci pa ga od leta 1867
dalje uporabliajo v gozdarstvu. Teko&i irak je dolg 11,5m. Na njem opravijo
avtomatiéno poinjenje papirnatih lonékov-celic s Soto. Lonéki so brez dna, na-
rejent iz papirja ali plastiticiranega papirja ter med seboj zleplieni z vodotopnim
legilom v obliki satovia. Stiskalec Sote stisne Soto v lonékih. Setev cpravijo z
vakuumskim sejaicem, na koncu traku pa avtomat pokrije seme s Zoto, perlitom
aki sterilnim silikatnim peskom. Siroju sirele 3—5 delavcev. Kapaciteta stroja je
od 100—1500 lonékov na uro na 1 delavea, kar je odvisno od velikosti lonckov.
l.enéki, ki jih uporabljame v Jugosiaviji, so visoki 7,5 ¢m in imajo premer 4,5 in
jih postavijo v vlaien in topel rastlinjak, da seme vzkall in mladice zrastejo do
potrebne vidine. V &asu najvefje rastl zalivaje kar 3—4 krat na dan z 1 lifrom
vode na m?, ki |i dodajajo 0,06 % {v zaéetku) do 0,15% {ob polni vegetaciji)
folifertila za prehrano, 1 krat tedensko pa varovalna sredstva, npr. skvestren, fun-
gohrom i.dr. Kontejherji stoje na podstavkih, Dobro zragenje pod lonéki pre-
preuje prodiranje korenin skozi loncke v podlago.

Pri skrbni negi so dosegle enoletne sejanke naslednje visine:

¢rni bor — P. nigra 418 cm;
rdedi bor — P silvestris 3— 8cm;
primorski bor — P. maritima 19—28 ¢m;
smreka — £. abfes 4— T em;
eyropski macesen — L. europaea 12—33 em.

Sadike so merili vsa &tiri leta, tj. od |. 1974 do 1877. Rezultati so bili iz leta
v leto boljsi, tako da so sadike prirasle v zadnjem letu najvi§e. L. 1977 je dosegel
npr. &rni bor visine med 10 in 16 cm, po JUS pa mora biti dveletni &rni bor I. raz.
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PREGLED KONTEJNERSKIH SISTEMOV

Sajenje sadik

Negativne in pezi-

. Velikost k. Velikost d : ;
Ime kontejner- WVrsta . R . . (posajeno na tivne lastnosti
skega sistema kontejner. Opis kontejnerja H\",% :nf?’ sadik pri dan é 1 de- kontejnerskega Opomba
starosti P
lavcem) ptesajanja

1. Split ali Posamezni | Plastiéne tube z H=76 &—12 cm Sadimo s pla- | Tulec ima dotik z  Ze 1. 1966 so v Kanadi

Ontaric tube kontejner navpi¢no spranjo G=19 pri 12 ted. | stiénim tulcem | zemiljc le spodaj, posadili 20 mio sadik,

V=24 g—5Hcm v luknjo, ki jo | zalo je primeren za, 1.1972 pa le e 7 mio

pri B ted. napravimo mekra podnebja sadik
z droegom
{3000 sad.}
2. Walter-Bulets | Posamezni | Epruveta iz trdne | H=63—14,0| 20—40em | Z votlo cevijo Kot pri zgornji, Sistem je razvil
kontejner | plastike brez dna, | {nav. 11,4} | dosefe 2iet.| (do 2400 sad.) slaba preskrba J. Wailter v Kanadi
Z navpiéno zarezo 9,.=19 duglazija z vodo pred 10 leti
V]I:l\':22

3. Peat-Bausage | Posamezni | Klobasa iz sote, ki |H=75—125 Plasticni ovoj Odstranjevanje Kontejner so razvili
kontsjn. {kle- kontejner | je dolga6—8 min| @=25—3.3 pri sadnji plastiénega ovoja | v Kanadi. L. 1975 so v
basa 1z Sote) se poljubno adstranirmo povzroéa dedatne | Alberti posadili 2 mio

razreie delo sadik

4. Paperpot Skupinski Sesterokotne pa- H=5—13 | 3—5cm v 8| S sadilnc cevjo L. 1970 so Finci proiz-
sistern kontejner | pirnate prizme, zg.| ©=2—15 do 14 ted. »Pottiputkinx ved|i 40 mio bo. in sm.

In sp. odprte ter | Y=30—1460] (Fin.) Bcm (1500—3000 sadik, podobno Svedi.
med seboj zleplje- {nav. 40 v 12 ted. sad.) Zaradi mehanizirane
ne z vodotopnim do 70} (Bvedsia) proizvodnje, j@ cena na
lepilom 5—ifcmyv Finskem ista, kot za
1 letu [Ma- uklasicne« sadike
keden.}

5. Bvedski Multi- | Skupinski | 67 lentkov iz trde H=8,1 8cmy Zz sadnjo je Ob gladki ploskvi Leta 1971 je firma
topfsystem kontejner | plastike je zdruZe- ng:3,2 10 tednih | predvidena po- lontka se proizvedla 7 mic bo. in
{Kopparforst nik v 1 plog&i, ki @, =23 sebna rovnica korenine Cesto sm. sadik po tej metodi
metoda) je velika 23X 37 cm VI= 45 in sadilec spiralno zavijejo




6. Jukosad {Ju- Skupinski | &0 longkov iz trde H=10,0
goslovenske konteiner | plastike je zdruZe- Dp=40
kontejnarske nih v eni ploséi. Bgp=1,2
sadnice) V iontku so 4 V=75
navpiéna rebra
7. Styroblock Skupinski | V kvadru iz stiro- | H=11,0 do 25—88cm  Sadimo 5 po- Dvolatne sadixe L. 1971 so0 v Ameriki
kontejner pora s¢ Stevilne 14,5 v 2 (et sm. sebno cevjo s ¥ Nemdéifi 3X posadili B mio sadik
luknje za sadike | @,,=25 do in du. {1000—2000 | dra?je od sadik, ki| vzgojenih po te] metodi
7.0 sar.) smo jih vzgojili na
@,,=09 do »klasiéni« nagin
1,5
V=40—380
8. Spencer- Skupinski Vel lontkov iz H=10.2 do 5 sadilno cevjo| Korenine se ne Leta 1973 s0 v Kanadi
Lemaire kontegjner plastike, ki se 20,5 {1000—1500 zavijajo zaradi proizved|i 3 mio sadik
»KNjiZni« odpirajo kot knjiga V=48—483 sad.) navpicnih zarez v
kontejner lonéku. Po upora-
bi se odprii lonéki
zloZijo — laZji
transport
9, Jiffy-, Finn-, Posamezni | Lonéki so iz Sote H=4—11 Zamudna in draga | Jiffy loncke so0 izdelali
rertil in Most- | ali skugin. in so raziiénih sadnja v lonke. NorveZani |. 1954, &ez
longki iz Sote kontejnerji | oblik in razlicnih Primerna za ob- 8 et pa so jib izdelali
debelin Cutljivejie dreves- | Ze 500 mio za vrtnarske
ne vrste potrebe. Lonfk] so iz
tankih sten, so iz 70 %
dote in 30 % celuloznih
viaken
10. GL lonéki Posamezni | Valj iz trde plasti- H=15 Sadimo v luk- Sadike so velike |V loncke sadimo 1-letne
kontejner e z dnom, na B=7 nje, ki jin jz- | in drage. Problem | sadike, najvet z. dugla-
treh nogah. Dno V=500 vritamo strojno | vrafanja embalaze zijo (6000 sad./urc)
je preluknjano ali rocno
I




Ime kontejner-
skaga sistermna

Vrsta
kontejner.

Opis kontejnerja

Velikost k.
H, @ vecm
Vv em?

Velikost
sadik pri
starosti

Sajenje sadlk
{posajeno na
dan z 1 de-
lavcem)

Negativne in pozi-
tivne lastnosti
kontejnerskega

presajanja

Opomba

11. Plastiéne
vrecke

FPosamezni
kontejner

Plastitne vracke,
ki imajo na dnu
luknje

Proces ni mehanj- |
| ziran, je pa ekono-
* miéen, kjer je po-

cenl delovna sila

V vreCke navadno
sadimo, redkeje
sejemo

12. Nisula sadike
v zvitku

Skupinski
kontejner

Sadike obdane s
Eoto polozimo v
presledkih na Si-
rok polivinilast
trak in zvijermo v
relo 5 35—50 sad.
0=20—30cm

15—18 em
bo.
20—25cm
sm. starost
1 et in 12
tednov

Finci ugotavljajo,
da so te sadike za
20 %% cenejse, An-
gla#i pa, da so 2za
50 %o draZje od
»Klasiéng« vzgo-
jenih

Sistem je razvil dr. Ni-
sula na Finskem. Leta
1971 s0 na Finskem iz-
delali veé kot 10 mio
sadik po tem postopku.
1—2-letne sadike se s
Soto zavijejo s strojem
v svitke {1000—8000
sadik na dan)

13. Multicomp.
sistem

Posamezn]
kontejner

¥V ploséico stisnje-
na Sota s sadiko.
V vodi se volumen
plodée 10X
poveta

H=5
0,=5x%06

Metoda ni izved-
liiva z naso do-
maco Soto

Metodo e izdelala
svedska firma
Haselfors Brucks A8

14, Semenska
plodéa

Posamezni
kontejner

Sota stisnjena v
plecico, ki jo po-
seje z 2—3 semeni
in prilepimo nanje

nalepak

H=10
0,=10x1

Na Svedskem je
dala metoda dobre
rezuftate, pri nas
slabSe zaradi suse
in Zkod, ki so jih
napravile ptice

Metodo e izdelala
svedska firma
Haselfors Brucks AB

15. Ruski sistem
»Brikax

Posamezni
kontejrer.

Med dve ploséi
Sote polozimo
1-letno sadiko in
skupaj zveZemo
v sendvit

H=16
0= (3-+3)
X5

S sadilcem
nLilipute
{1500—2000
sad.)

V rastlinjaku so sadike
2 meseca, nato se akli-
matizirajo na prostem




visok T2 cm, . raz. pa 8 cm. Podobne velja tudi za druge drevesne vrste. Eno-
letne sadike sistema »Paperpot« morejo doseti velikost dveletnih »klasiéno«
vzgojenih sadik. Kalkulacijska cena za sadike v 1. 1977, ki jo po tej metodi
proizvaja OQUR »Parkovi i zelenlio« (prej$nji »Komunalac«} iz Skopja, je 0,85 din
za kos. Avtor navaja, da so vsteti minimaini strodki profzvodnje, proizvodna cena
pa je visja.

\ &tirih fetih so pridelall 13 mio sadik. Sadike so sadili na terenu s sadilcem
»Potriputki«, in to na tezkih tleh z rovnico (glej slike). Sadiko posade skupaj s

Razvo] borove sadike v Vealikost petmeseénih sadik Sadilna cev »Pottipulki«
lonéky ali konte|narju z. duglazije in bora, (Sira-
nica kvadratka = 2cm)

papirnatim lonékom, Ik se v tleh razkroji. V primerjavi s klasitno sadnjo se je
z obravnavanim nafinom pogozdovanja isrena prijelo veé sadik. Prvo leio po
sadnji je viSinski prirastek pri kontejnerskih sadikah manjsi, drugo latc pa Ze
vedji kot pri sadikah, vzgojenih na klasi€en nacin. Debelinski prirastek korenin-
skega vratu pa je tudi 3e drugo leto manj8i pri kontefnerskih sadikah.

Makedonci so poizkuSali vzgojili sadike razen po sistemu »Paperpote« tudi
v lonckih iz trde plastike po Svedskem sistemu »Koparforsi«. Kar so0 se karenine
ob gladki steni zavijale, soc v Skopju izdelali svojo kaseto, ki vsebuje 60 lonZkoy,
V tontku so &tiri navpigéna rebra, ki preprecujejo zavijanje korenin. Leta 1976 so
kaseto patentirali pod imenom »Jukosad« in 1977. leta so v Kumanovem groizved!i
Ze 1,700.000 sadik odli¢ne kakovosti. Ta kaseta je iz trde plastike, lonéki pa so
visoki 10 cm, zgornji premer loncka je velik 4 cm, spodnji pa 1,2 cm. Prostornina
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lontka znada 75 cm? TeZa prazne kasete je 0,9 kg, teia polne s sadiko pa 2,7
kg. Sama proizvodnja je podobna kot pri prejsnji metodi paperpot.

Pri »Semesadiki« v Meng3u so [.1974 priceli proizvajati sadike v svitku po
nadinu, ki so ga povzeli od Cehov. V osnovi je to sistem »Nisula«, le da je
proizvednja v Meng&u roéna. Koreninski del dveletnih smrekovih sadik zavijejo
5 Sofo na polivinilastem traku v svitek {glej sliko 8t 12) s 25 smrekami. V svitku
ostanejo smreke Se 1 leto na prostem ter zrastejo 3e cca 10 cm. Pogozdujejo
s triletnimi sadikami (izjemoma starejdimi), ki so dovolj moéne za nade razmere.
Letna proizvodnja v Mengsu je znaSala v teh letih med 15.000 in 20.000 sadikami,
oddaii pa so jih GG Bled in GG Tolmin. Proizvedni stroéki omenjenih sadik so
vedii, kot so pri enako veiikih »klasiénihe, vendar imajo vse dobre lastnosti
kontejnerske sadike. Z njimi so izvr§ili 2e ved uspesnih pogozdovanj v poletnih
mesecih, V Mengsu 5o prepricani, da bi bila pri vedji in mehanizirani proizvodnji
cena sadik v svitku enaka ceni »klasicnih« sadik,

Lado ElerSek, dipl. inZ. gozd.
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EKOLOSKA KATASTROFA DEZEL V RAZVOJU?

Dezele v razvoju so praviloma zelo bogate z naravnimi debrinami. Raba teh
dobrin bi morala biti previdna in nalrina glede na razmerja med ekoloskimi
elementi v dolofenem naravnem prostoru. Kjer se negospodarno izkoriséajo
naravne zaloge, prihaja do teZkih ruSeni stabilnib ekosistemeov. Naravne razmere
v takénih predelih se tako spremenijo, da so dosti bolj ogroZeni kot druga ob-
modja, kjer so naravne razmere sicer slab8e, Zaradi tega prihaja do populacijske
eksplozije nekaterih Zivalskih vrst, ki ogrozijo obsto] drugih Zivalskih vrst in
rastlinstva na dolofenem obmoéju. Tako se je ponekod %e zgodilo, da so do-
loéene Zivalske vrste skoraj izumrle, ali pa se umetne chranjajo pri zivijenju.

Za onesnaZenost v deZelah v razvoju je znadilno tudi to, da rodovitna zem-
liis€a izkorisCajo zelo nenaérino in negospodarnc. Zaradi negospodarnega iz-
koridéanja gozdov in zelenih povrdin se Sirijc puscave, ki jih povzroci eclska
erozija. Tako v Latinski Ameriki skora] 75 % vseh ohdelovalnih povrdin ogroza
takdna erozija. Med vzroki degradacije pokrajine v teh deZelah navajajo tudi
raziirjenost monokultur.

Ckrog 88 milijonov km? pugcav je v deZelah tretjega sveta, puifave pa se iz
leta v leto Sirijo. Navajajo primer Brazilije, kjer bo Ze konec tega stoletja, de
bodo nadaljevali s takénim tempom izkoriSéanja gozdov, nastala druga Sahara.
To je samo eden od primerov negospodarnega in nesmiselnega izkoriscanja
naravnih virov. Nekateri zatrjujejo, da je nizka Zivijenjska raven v dezZelah v
razvoju tudi vzrok za pocasen razvoj preizvajatnih sil. Monopolno razpolaganje
z naravnimi bogastvl v deZelah v razvoju vpliva tudi na izvajanje akcij za pre-
preéevanje onesnazenosti. Tuji kapital, ki prodira v te deZele, monopolizira tudi
vse ostalo in diktira tudi naéin izkori§éanja naravnih virov.

Taisti kapital iz visoko razvitih kapitalistinih drzav izkoriééa ceneno delovno
sito, naravne vire in istofasno uvaZa polproizvode ali finalne proizvode ter tako
posredno izvaza $e ekclodko krizo. Mnoge dezele se tega niso zavedale in so
to drage piacale. Da so te trditve resniéne, nam pove podatek, da morajo razvite
defele pri novih investicijah doma vloZiti za preprefevanje onasnaZenja tudi 2/3
do 3/4 od skupnih investicij. Vse to pa prihranijo, ce investirajo v deZelah v
razvoju. Zaradi tega se vse bolj pogosto dogaja, da razvite deZele investirajo
v deZelah v razvoju predvsem v umazano industrijo: takc na primer gradiio
Ameriéani v Braziliji velikanski Zelezarski kompleks. Tudi Zahodni Nemei vlagajo
v tej dezeli svoj kapital v gradnjo velike tovarne detergentov in raziskujejo moz-
nosti za gradnje tovarn za proizvodnjo insekticidov, kavstiéne socde, kiora, pol-
proizvodov iz plasti@nih mas in drugega. Razvile drzave nastopaje s podobnimi
investicijami tudi v Keniji, Etiopiji, Tanzaniji in Ugandi. Za vse te investicije in
projekte so spregledall naprave za varstve okofja.

Pri pregledu onesnazenosti v deZelah v razveju ne smemc prezreti tudi vo-
jadke agresije in prisotnosti Imperialistiénth armad na teh obmodjih. Na teritorifih
deiel v razvoju imajo svoje strateSke baze in pogosto tudi izvajajo maneavre in
razlicne poskuse. Tudi kolonialne vojne so prinesle v te deZele ekocid, genocid,
biocid in teracid. V zadnjem &asu pa je moZen vpliv tudi na klimo, vegetacijo in
vodne vire. Eden od primerov takinega onesnaZenja je bila uporaba defoliantov
{uniCevalcev vegetagije) v vietnamski vojni, Tako je bilo v letu 1867 v Vietnamu
uniéenih okrog 3,8 milijonov akrov vegetacijskih povrsin, kar je pribiizno polovica
celotnega ozemija te dezele.
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AKTUALNI KOMENTAR

Potreba po interdisciplinarnem funkcioniranju gozdarstva je de-
dalje ve&ja. Ta potreba izhaia iz 3iroke druZbene pomembnosti
gozdov, izhaja pa tudi iz disto notranjih, gozdnogospodarskih raz-
togov.

V kapitalistiGnih razmerah gozdove zapirajo s plotovi in ram-
pami. Gozdovi so zasebna lastnina, materiaina osnova za krepitev
kapitala in kapitalisticnih odnosov. Zato je potrebno gozdove za-
pirati, ohranjati za lastnika.

Spoznanje o obdi pomembnosti gozdov (ne le materialni}, ki
ie lastnost humanizirane socialne druzbe kot je nasa, pa narekuje
tudi temeljito spremembo v gozdnogospodarskem koncepiu. Ta
sprememba s¢ lahko uveljavi ne le na enem samem podroju —
recimo gojenje, morda izkori§éanje gozdov — temvef hkrati na
mnogih podroéjih gozdarskega delovanja — proizvednem, izobra-
fevalnem, varstvenem in drugih. Eno od teh je iudi podrogje
popularizacijske dejavnosti v gozdarstvu, ki ni sama sebi namen,
ampak pomeni fransfer med strokovnim in znanstvenim delom
v gozdarstvu in ljudmi oziroma javnostjo, ki nastopa v tem sluéaju
kot potrodnik, vendar ne v klasiéni obliki, kot element procesa
menjave dobrin, temved kot uzZivalec varnega naravnega okolja.
Njel smo gqozdaril po na3ih samoupravno-druzbenih nosmah io
varnost in funkcionalnost dolzni zagotovili in razvijati,

8 taksnimi mislimi je gozdarski podedbor pri ZIT GL zalel
razpravo na svoji seji v januarju 1978, ki jo je posvetil te] proble-
matiki pod naslovom SLOVENSKO GOZDARSTVO V CASU IN
PROSTORU.

Ugotovljeno je bilo, da je ved dogodkov v zadnjem &asu poka-
zalo, da nase gozdarstvo v druibenem in gospodarskem Zivljenju
nima tiste veliave, ki bi jo po pomembnosti gozda za Slovence,
moralo imeti. Ne gre za jadikovanje o nasi zapostavljenosti, gre
2a pojav Skedljiivin stalis€ in postopkov v razli€nih druZbenih in
gospodarskih skupinah, ki imajo lahke trajne in teZko popravijive
posledice za naravni prostor, gozd in tudi gozdarstvo. Spomnimeo
se samo nekaj primerov: ekologkih dni lani, tslevizijske oddaje
v Zivo, problemov okoli E-6, tretiranja gozdarstva v politiki varsiva
ckolja in druge,

Gospodarski dele? gozdov v Sloveniji nenehno upada. Ze tako
skromni delez (skupaj z lesno-predelovalno industrijo le 7 % na-
recdnega dohodka) upada 3e naprej in bo prav kmalu (kljub za-
vidljivi oznaki, da je les edina in povrhu 3e samoocbrovijiva su-
rovina v Sloveniji) zanemarijivo majhen. Zategadelj nam vztrajanje
in enostransko usmerjanje naSega gozdarsiva v smer »hektarsko-
kubiéne« perspektive zmanjsSuje veljavo, hkrati z upadarnjem go-
spodarskega deleZa, Vztrajanje pri tak3ni usmeritvi gozdarstva nas
veliko stane, ucinki pa so jasno, zeio skromni. Kajti proces, ki je
nujen, lahko samo zavremo, ne maoremo pa ga prepreéiti.

138




AKTUALNI KOMENTAR

Po drugi strani pa gozdovi prekrivajo skoraj 60 % slovenskega
naravnega prostora, ki postaja vse oZji, vse pomembnejdi. To pa
daje gozdarjem &iroke moznosti delovanja in afirmacije. Gospo-
darjenje s prostorom v gospodarsko na&rtovalnem ter ekelofkem
smislu 3e daleé ni enostavno, je zelo zahtevno, je pa nujno, Toda
tak&na preusmeritev gozdarstva zahteva premik v nasem razmis-
ljanju in pojmovanju gozdarstva.

lracionalno je torej vse nade formacije: izobrazevaino, opera-
tivno, znansiveno in samoupravno usmerjati v pridobivanje lesa
in ostale klasiéne dejavnosii. To nam zoZuje prostor zaposlovanja
gozdarskih strokovnjakov, hkrati pa ta enostrancst omogodéa naj-
razliénejéim gospodarskim in druzbenim panogam »vhod v gozd«
skozi stranska vrata. Ne gre za cehovsko zapiranje, temved za
nedopustno odstopanje gozdnega prostora tistim, ki imajo lahko
zaradi svojih primarnih interesov nekorekten zali celo 8kodljiv
odnos do gozdnega prostora.

Gre torej za pomembno spoznanje o samem sebi. Spoznanje,
ki nam bo 1% druzbeno veljavo razdiril. Zato bi morali napraviti
neka] temeljitih obratov v nadi panoZni politiki. Obrata k drugbi
in javnosti sta najpomembnej5a. Ta usmeritev izhaja tudi iz opre-
delitve pomena gozdov in gozdarstva, ki je zapisan v vsgh temeij-
nih zakonskih dokumentih. Samoupravne inferesne skupnosti za
gazdarstvo v katerih se sintetiéno izrazajo kompletne — materialne
in $irée druZbene — koristi gozdov, bi morale biti nosiltke takidne
usmeritve. Gre za obvezo nasi skupnosti, da razvijamo in varu-
jemo zdrav, produktiven, funkcionalen, ekosistemsko trden gozdni
prostor.

Za takS8en nastop morame seveda marsikai znati. Predvsem pa
se moramo znaii pogovarjali z javrnostjo in z drugimi panogami
{strokovna), ki se pojavljajoc v naravnem prostoru. To je tista, to-
likokrat imenovana interdisciplinarnost gozdarstva.

Dehumanizacija, ali pretirana tehnizacija gozdarstva kot stroke,
je temeljna ovira, da bl se gozdarsivo lahko uveljavilo na podroéiju
gospodarjenja s prostorom. To pa je prav tisto kar poénemp. V
Zelji, da bi raven gozdarstva dvignili, ga obkladamo s fizikalnimi,
strojnidkimi in drugimi tehniskimi znanji, ki nam naZega odstotka
zagofovo ne morejo zvisati. Zaleiki te neracionalne usmeritve so
Ze v izobraZevalnem kompleksu, kjer vse bolj poudariameo strojno-
tehniSka znanja in 8e ta motno specializirana. 8 tak&nim znanjem
seveda ne moremo nastopati interdisciplinarno.

Pametno usklajevanje vseh dejavnosti lahko zagotovi gozdarstvu
povedanje veljave v druZbi in gasu.

Kaze, da je gozdarski pododbor ZIT Gl Siovenije v pravem
trenutku odprl pomembno razpravo, ki bi jo morali nadaljevati v
veeh strokovnih asociacijah. Gre za pomembno, brez pretiravanja,
Zivljenjsko zadevo, ki jo moramo temeljito premisliti.

Marko Kmecl, dipl. inZ, gozd.
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UDK 634.0.903(213)

GOZDARSKA POLITIKA V TROPSKEM
IN SUBTROPSKEM PASU

Steinlin, H.; Beitrag der Forstwirtschaft zur Verbesserung der wirtschaftlichen
Lage und der Lebensbedingungen in den landlichen Raumen der Tropen und
Subtropen (Prispevek gozdarstva k izboljdanju gospodarskega polozaja in Ziv-
ljenjskih pegojev na podeZelju v tropih in subtropih). Schweiz. Z. Forstwes., 1977,
No. 8, s, 701—731, nemski in francoski povzetek.

Z gozdarskimi problemi tropskih deZel nas je v cikiusu predavanj feseni
1976 seznanil prefesor H.Lamprecht. Clanek prof. Steinlina, znanega strokov-
njaka FAO, je pomemben prispevek na isto temo. Ker se tudi Slovenci udejstvu-
jemo v tropskin dezelah, je prav, da se z njim seznanimo. Proi. Steinlin obravnava
enega od najbolj grozedih problemov dana&njega sveta — uniCevanje vegstacije
in vedno veljo revidino v deielah v razvoju. Daje tudi predlog, s katerim skuia
najti pot iz tega brezupnega poloZaja.

Ugotavija, da se prepad med bogatimi in revnimi Se poglabtja. Dosedanja
politika pomogi kljub dobronamernosti ni dosegla uspehov. V deZelah v razvoju
si je od pomoéi za razvoj pomagala le tenka plast prebivaistva, ki zna Ziveti v
pravem obilju. Poleg tega je v dezelah v razvoju prisic do zelo velikih raziik
med industrializiranimi podrodji, kjer se polagema cblikuje tudi srednji sloj pre-
bivalstva, in med naracajoco rev&cino podezelskih podrodij.

PodeZelska podrocja se pregivijajo skoraj izkljuéno s kmetijstvom. Poleg
majhne donosnosti so cene kmetijskih pridelkov zelo nizke. VeriZna trgovina iz
razvitejih podrodij pa pri tem dobro uspeva, Razgradnja naravnih bogastev,
viijuéno tropskih pragozdov, je pod nadzorstvom velikih, pogosto tujih firm, ki se
ne ozirajo na potrebe domacega prebivalstva. Kapital, ustvarien na podezelskih
podrodjih, odteka zatorej v razvitejSa podrogja ali celo v razvito inozemstvo, kjer
je nalozba najmanj problematicna. Take dolofena plast prebivalstva, ki si deli
dobicek od pomo&i za razvoj, zivi e na raun najrevnejSega prebivalstva v
dezeli. Brezobzirno izkoris€anje danih privilegijev, korupcija velikega stila In po-
dobno spada pri tem v vsakdanjo prakso. Najbolj aktivno podezelsko prebivalstvo
skusa najti boljse Zivlijenjske pogoje v prenaseljenih mestih. Eksplozija prebi-
valstva povzro€a precbremenitev in propadanje ekolcSkih ocsnov podezelskega
prostora (uniéevanje vegetacije, veterna in vodna erozija, propadanje plodnih tal,
propadanje vodnih virov itd). Tradicionalne socialne strukiure razpadajo, na
njihovem mestu nastaja popelna praznina, kar clovesko stisko &e poveduje.

Gozdarska pomof Za razvoj se je zaenkrat koncenirirala na eksploatacijo
tropskih pragozdov in na snovanje lesnih plantaz. Eksploatacija tropskih pra-
gozdov je doZivela velik razmah po osamosvojitvi afrigkibh driav. Spremijala jo
je ideja, da je treba mobilizirati dani naravni kapital in tako pospesiti vsestranski
razvoj deZele. Skode zaradi pretirane eksploatacije naj bi se kasneje v boljgih
razmerah popravijale. Vendar pridakovane koristi od te mobilizacije kapitala ni
bilo. Eksploatacijo so prevzemale iuje firme s svojimi sijajno placanimi strokov-
njaki, 5 svojim strojnim parkom. Domade in zelo poceni delovne sile so potrebo-
vali malo. Te eksploatacijske firme niso imele nobenega interesa za gradnjo
trajne infrastrukiure (ceste, Zeleznice), ker za eksploatacijske namene zadostujejo
provizoriéne naprave, Razvoju lokalnega gospodarsiva eksploatacijl pragozdov i
koristila. Poleg tega so bile cene lesa na panju nizke in so prinesle le malo v
drzavno blagajno.
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Kljub dobrim namenom, ki so tudi spremljali eksploatacijo pragozdov, so bile
premato resno ocenjene razne teiave, npr. pomanjkanje infrastrukture, pomanj-
kanje domadega trziida in lesnopredefovaine industrije, nujnost uporabe teZkih
strojev namesto obilne in nezahievne domacde delovne sile itd.

Malo bolj$i je poloZaj pri snovanju plantaZ hitro rasic&ih drevesnih vrsi.
Te plantaze provzrodajo upravitene ekolodke pomisleke {zmanjSevanje donosov
po vsaki obhodnji, nevarnost biotskih 8kod itd.). vendar kljub temu pomenijo na-
predek, &e so nastale kot pogozdovanje golega in nedonosnega zemljiSéa. Pri
snovanju plantaz so bile narejene napake zaradi podjetniske zagnanosti, neupo-
§tevanja ekolodkih vidikov in potreb domadega prebivalstva. Fantastitni donosi
teh plantaz, o katerih poreéa literatura, so navadne le denosi izbranih poskusnih
ploskev, popreéni donosi plantaZz so pa navadno precej skromnejsi. Poleg tega
dajejo navadno plantaZe surovino za lesno industrijo v bolj oddaljenih in razvitih
podrodjih, na mesto da bi kaj ved doprinesie K lokalnemu gospodarskemu raz-
voju. Sicer pa plantaie zahtevajo trajno infrastrukturo {ceste, stavbe itd.} in dajejo
razmeroma veliko moZnosti za zaposlitev domacega prebivaistva pri snovanju
in negovanju nasadov,

Kot ima ekspioatacija pragozdov in plantazno gospodarsivc svojo upravice-
nost, je za ublaZitev bede domadega prebivalstva vendarie potrebna drugaéna
usmeritev, ki jo avtor imenuje komunalno gozdarstvo. Ta nova gozdarska usmeri-
tev naj bi imela svoje osnovne gospodarske enote na podrodjih, ki se krijejo z
druzbeno organizacijo domacega prebivalstva in ki se mora ozirati predvsem na
razlicne potrebe domadéega prebivalsiva.

Koristi, ki jih domaée prebivalstvo pri¢akuje od gozdne vegetacije, so v vseh
dedelah vrofega pasu prece] enake in sicer: kurivo za gospodinjstvo, les za
plotove, gradbeni les, drevesni plodovi, listi, veje in podobno za &lovedko in
Zivalsko prehranc, senca v sonéni pripeki za &loveka in Zival, razne posredne
koristi gozdne vegetacije, kot npr. regeneracija rodovitnosti tal, chranitev in iz-
bolj8anje vodnih virov, za&éita proti vetru in eroziji itd. Posebno kritiGna je pre-
skrba z drvmi za gospodinjstvo. Tako ljudje Zivalske odpadke raje pokurijo,
kot da bi jih uporabili kot prepotrebno gnojilo. Drevesno rastlinje, posebno v
susnih podrodjih, vedno bolj izgineva pod sekirami domacinov. Komunalno goz-
darstve naj bi zato poskrbelo za drva z raznimi drevesnimi nasadi, s panjevskimi
plantaami itd.

V trepih in subtropih imamo veliko drevesnih vrst, ki s plodovi ali drugimi
svojimi deli lahko rabijo za E&lovesko in Zivalsko prehrano. Drevesno rastlinje
je man] obéutljivo na neugodnosti podnebja, npr. na su$o, kot njivske kulture,
Qbsekavanje drevja za krmo je $e vedno v navadi, tako kot &g marsikje pri nas.
Poleg tega je tropsko in subtropsko drevje pripravno za pridobivanje tako ime-
novanih stranskih gozdnih proizvodov (kavéuk, gumi, &reslovine, podiaga za svi-
loprejstvo itd.). Ti proizvodi so hkrati lahko tudi dragocene surovine ter podlaga
za razvoj lokalne obrti in tudi industrije.

Drevesno rastlinje, pri vsem izkoris¢anju tako imenovanih glavnih in stran-
skih gozdnih proizvodov, 3e vedno lahke opravija vsaj nekaj svoje varovalne
funkcije. Ta funkcija je ob vsej kriti€nosti razmer v tropskem prostoru ved kot
poirebna. Zaradi hitrega naraidanja prebivalsiva pa gozda skoraj ni mogoce
ohraniti. Zato je najbolj pametno dopustiti kombinacijo gozdarstva in kmetijstva.
Drevesne in grmovne trajnice v ve& slojih lahko zelo dobro 3&itijo obdutljive
kmetijske rasiline pred pripekeo, suso, nalivi ipd. To velja predvsem za podrodja
tropskega dezevnega gozda.
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Pri institucionaliziranju komunalnega gospodarstva je potrebno popofno ra-
Zumevanje in angaziranje domadega prebivalstva, ki mora biti prepri¢ano, da dela
za svojo korist in ne po nalogu od zgoraj. Potrebno je sodelovanje Sirokega
kroga strokavnjakov, ki znajo poslugati in razumeti argumente drug drugega.
Seveda pa marajo vseskozi sodelovati tudi pristejni predstavniki domadega pre-
bivalstva. Poirebna je vrsta vzgojnih in politiénih ukrepov. Majvedji probiem je
pri tem premakniti domage prebivalstvo iz njegove letargije, ki je eden od po-
membnih vzrokov »nerazvitosti«,

Domade prebivaistvo naj €im belj mobilizira lastne sile, kar velja tudi za
investicije. Investirajo lahkc predvsem svojo produkfivno delovno silo, ki je za-
enkrat zelo malo izrabljena. Ker denarno pladile za delo ni vedno mogode, je
treba v ljudeh vzbuditi zavest, da vsaka ura produktivnega dela koristi vsej skup-
nosti in s tem tudi posamezniku. Seveda mora biti praviéna razdelitev bremen na
posameznike in skupine. Ta ideja dela za skupnost je bila uresni¢ena v starih
rodbinskih zadrugah. MoZno je tudi pladile v ZiveZu, drveh ipd. Zaradi zaposlitve
&loveske delovne sile se |e treba odredi tudi uporabi strojev, Ceprav bi bilo
strojno delo kalkulativno ceneje. Sicer ngj bodo strofi in naprave taksni, da jih
tahko vzdrZujejo in izdelujejo domadi obriniki. Na sploh so priporoéljive zadruz-
niske oblike proizvodnje, ki imajo v teh deZelah staro tradicijo in bi jih bilo
mogode oZiveti.

Sicer komunalnoc gozdarstve ni reka) novega. Nekdaj je bilo razdirjeno
tudi v danadnjih razvitih drZavah, kjer pa je ?e odigralo svojo viogo. Zal pomen
komunalnega gozdarstva doslej v deZelah v razvoju nf bil priznan. Uradna politika
se je ukvarjala le bolj z velikopoteznimi projekii ne glede na potrebe revnega
podeielskega prebivalsiva. Sele zadnji &as je ideja o kemunalnem gozdarstvu
nasla razumevanje tudi v FAO. Saj komunalng gozdarstve ne pomeni rusenja,
ampak samo dopolnjevanje obstejedega; najrevnejdim med revnimi boij ¢loveka

vradno Zivljenje.
dr. Marjan Zupance

GOZDNOMELIORACIJSKI NACRT ZA HALOZE

S halo§kimi gozdovi, ki spadajo v mariborsko gozdnogospodarske obmodje,
gospodarita gozdno gospodarstvo Maribor — obrat za kocperacijo Pluj in kmetijski

obtine Ptuj skleniil, da je treba najprej izdelati osnovne smernice izboljsanja
haloskih gozdov. Te temeljijo na preucitvi bonitete rastisé na podiagi ial in rast-
nosti ter stanja obstojedih gozdov, nakar je Sele treba nadrtno zadeti vedje rekon-
strukeije slabih sestojev.

lzdelan je tudi idejnl naért za izgradnjo cestnega omrezja. Indtitut za gozdno
in lesno gespodarstve Ljubljana je izdelal omenjeni naért ob sodelovanju zaintere-
siranih gozdnih in kmetijskih organizacij.

Celotna povriina obravnavanih gozdov meri 12.659 ha, od tega je 9483 {75 %)
zasebnih in 3085 ha druzbenih gozdov.

Vsi gozdovi so razvriZeni v tri kategorije:

— Prva kategerija so slabi sesto}i na dobrih rasti§éih. Ti gozdovi so potrebni
premene.

— V drugi Kategoriji so gozdovi, ki imajo Zadovoljivo osnovo, ki jih lahko z
ukrepi nege in brez vnaZanja iglavcev v kratkem &asu primerno izboliSamo.
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— V tretjo kategorijo 8o bili uvriéeni sesto]i, ki rastejo na slabsih rasti3éih in
tisti gozdovi, ki jih je treba ohraniti takéne kot so zaradi krajinskovarsivenih raz-
logov.

| H HI

SLP 519 ha 2035 ha —
ZS 3032 ha 5443 ha 1135 ha

Zaradi zaraS¢anja kmetiiskih povrsin se bo v naslednjih 20 letih sedanja gozdna
povriina povecala za okoli 1800 ha.

Ze iz navedenega kratkega pregleda se vidi ogromen gozdni potencial, ki ga
bomo morali s skupnimi moémi nadértno aktivirati.

Samoupravna interesna skupnost bo morala zagotoviti pricetek izvajanja lega
obseinega natrta ob vsestranski pomod&i lokalnih in republidkih organov, saj je
obmod&je izrazilo pasivno. Gozdnogospodarske organizacije pa si bodo morale
oskrbeti poleg finanénlh sredstev tudi potrebno delovno silo, predvsem pa okrepiti
strokovni kader.

Franjo Cafnik, dipl. inZ. gozd.
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PADLA JE

Zapisali smo Ze, kako so v TOZD Jelenov Zleb, gozdno gospodarstvo Kodevie,
lani jeseni podirali jelko — velikanko. Pripravljen je bil poseben ceremonial in
izvriena so bile obseine fehnidne priprave, Taksen orjak paé ne zraste tako hitro
pa tudi posek ni tako enostaven. Zal je vso prireditev motilo zelo slabo vreme,
zato tudi pricujoda posnetka nista najbolj$a. 1z posnetkov je videtl, da je tudi nje
ugonehila {Se} neodkrita jelkina bolezen.

Janez Lapajne, dipl. inZ. gozd. {TOZD Jelenov Zleb) nam je posial tudi nekaj
dendrometrijskih podatkov posekanega drevesa, s katerimi hofemo zaokroZiti
porodilo o tem dogodku.

Jelka je rasla na nadmaerski visini 1120 m na Veliki gori, v oZjem predelu Crnega
vrha.

Posekana je bila 17. 9. 1977 in sicer na viini 2,90 m

ViSina drevesa je bila 45,60 m, starost pa okoli 400 let {ocenjeno}.

Votumen brez lubja 32,8010 m?
Volumen z lubjem 36,3610 m?
Volumen ve] do premera2cm  3,2461 m°

Dendrometrijska dela je opravila bictehniska fakulteta, oddelek za gozdarstvo
Ljubfjana (mag. Kotar).
Fotografiral je Dragoe Mahar.
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'1Z DOMACE

CUT IN ODGOVORNOST

Zaposlen sem kot gradbeni delovadja v
TOZD za gradnje in mehanizacijo. Ze vrsto
let delam pri gradnji nasih gozdnih cest. V
dolgem delovnem obdobju sem se prepriéal,
kake draga je izgradnja samo eng ceste.

Tudi taksne nesrede so &estokrat posledica

nepostenega in malomarnega odnosa do

lastnega truda, Gozdne ceste so ozke in vi-

jugaste. Ce so e zanemarjeng in zatrpane

z lesom ter navlako, se ne éudima, &e pride

do nesrefe. Draga malomarrost - 150 sta-
rih milijonov. Foto F. Cainik.

IN TUJE PRAKSE

Vendar — Zal — ugetavijam, da takrat ko je
casia 2grajena in predana v promet, malo-
kdo pomlisli, koliko je stala gradnja ceste in
kake jo temu primerno canimo.

Pojavija se problem vzdrievanja ceste,
razne nepravilnosti, ki suni¢ujejo« cesto, pa
se pojavljajo tudi pri spravljanju lesa. Jaki
se zamasijo z vejami, napolnijo se s hlodi,
enako tudi jarki, katerih namen pa 3e zdaled
ni v tem. Mislim, da so jaski in jarki 2a od-
vajanje vode, ne pa da rabijo ko! nekak&na
wskladis€a«, Ta véasih zavzamejo tudi do-
brien del trdega cestiSéa — in tako so voz-
niki avtomobilov prisiljeni, da wvozijo po
spodnji — mehki strani cesti3da, Na tak na-
gin pa seveda pride do nepolrebnega uni-
cevarja ceste.

Datavet, logarji in revirni! Varujmo nase
cesie pred vodo, ki je najvelji sovraznik
cest, Pazimo na to, kako ravnamo z jarki in
jaski, sa] vsi dobro vemo, kakc draga je
njihova gradnja.

Jakob Borovac
Gozdar 8. £/77, GG Maribor

O QPUSTITV] ODKAZOVANJA

Zakon o gozdovih (Uradni list SRS, &t. 16
z dne 26. aprila 1974) dopudéa v svojem 40.
¢lenuy moZnost, da se opusti odkazovanje
gozdnega drevja. Drugi del detrtega odstav-
ka 40. &lena pravi:

»Odkazovanje se lahko opusti le v de-
gradiranih gozdovih, kjer ni pogojev, da bi
se z obicajnimi gozdnogojitvenimi ukrepi
doseglo bistveno [zboljSanje stanja gozdov.«

Uredba o urejanju posameznib razmeri] iz
zakena o gozdovih {Uradni list SRS, 5. 8 2
dne 4. aprila 1975) pa v svojem 10. &lenu
dopolnjuje in todneje dologa postopek v
zvezi z opustitvijo odkazovanja v degradira-
nih sestofih, Prvi odstavek 10. élena te ured-
be se glasi:

»Povrilne gozdov, na katerih se po Getr-
tem odstavku 40. élena zakona o gozdovih
lahke opusti odkazovanje, odbira samo-
upravna interesna skupnost za gozdarsivo
gozdnogospodarskega obmoéja na predlog
gozdnogospodarske organizacije. Skupnost
podrobneje ured! tudi zadeve, ki so v zvez
z opustitvijo odkazovanja. Fregled leh povr-
§in se vnese v gozdnogospodarski nacért, od-
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kazovanje pa se fahko opusti, ko je naérnt
notrien.«

Opustitev odkazovanja = Zigosanja za
posek odbranih dreves z gozdarskim kladi-
vom — pa ne pomeni, da se opuida nadzor
nad sefnjo v takih sastojih in evidenca o
posekanem drevju. Prav tako to ne pomeni
da je lasinik gozda s tem poablaigen, da po
svojl uvidevnosti sam po mili volji seka.
Gozdar meora kljub zgornjim dolocilom (40.
clen zakona, 10. ien uredbe) izvajalca sed-
nje seznaniti kaj in kako naj seka ter po-
skrbeti, da bo posekan les evidentiran v
gospodarskihh knjigah. Gre torej le za opu-
stitev Zigosanja, ne pa za opustitey gospo-
darfenja z degradiranimi gozdnimi povr§i-
nami.

10. élen uredbe tudi predpisuje, da mora
skupnost (SIS} za gozdarstvo podrobneje
urediti zadeve, ki so v zvezi z opustitvijo
ogkazovanja. Morala bi tore| izdati navodita,
kako ta dologila izvajati, Naga skupnost do-
slej tega Ze ni storila, ceprav je ob izdaji
soglasij za gozdnogospodarske nadrie, ki
smo jih po izidu zakona o gozdovih predio-
Zili, Ze obravnavala vrsto prediogov za opu-
stitev odkazavanja. To bo Se morala storiti,
Ta navodila pa ne bodo smela biti pre-
zahtevna, kajti sicer se bo zmaliCil osnovni
namen 40. &lena zakona: Prihranek na stro-
§kih in Sasu, ki nastajajo pri odkazilu drob-
nega in malovrednega lesa,

Niti zaken niti uredba pa ne govorita ni-
Cesar o odkazovaniu ali njegovi opustitvi v
gozdovih, kjer se gospoedari panjevsko. Tudi
tu bi bilo zelo smotrno opustiti odkazovanje,
ker se povréine s panjevskim gospodarje-
njem to€no doloéene in Znane. Posebng ve-
lja to za robinijeve sestoje, ki s namenjeni
proizvodnji vinogradnega kolja, Ceprav to
nisc degradirani gozdovi meni, da jih iz
istih razlogov lahko uvrstimo v sestoje, kjer
se opusti odkazovanje. V praksi se namreé
lako tudi dela. Vsekakor pa je treba pri tem
fzpolniti vse pogoje, ki jih zakon, uredba in
skupnost postavljajo.

Vitomir Mikuleti¢, dipl. inz.
So8ki gozdar &t 2/77

NERAZUMNO

Na Pohorju, kjar smo na rastiséih bukve
in jelke vzgojili enomerne sestoje smreke na
velikih povrdinah, so sedaj lovei naselili Se
neaviohione vrste divjadi — jelena in lopa-

V zadliti pod -mamice~ raste zdrave jelove
mladje. Motiv je s Pohorja — poleg parti-
zanske bolnisnice Jesen. Foto F. Cafnik

tarja. Tako jelen kot smreka nista v svojem
naravnemn okofju, Kako je prislo do vellkih
povriin kultur smreke, je znano. Te kufture
so fu, pribliZevanje naravnim razmeram je
delo ved generaci] gozdarjev, ki tefijo za
tem, da bi zunanje vplive uravnoteZili,

Posvel po ogledu Skode v sestajib, ki so jo

naredili jeleni. PoSkodbe si je ogledal re-

publiZki indpektor Jansz Trodt z obéinskim

gozdarskim indpektoriem Aleksandrom Bor-

deviéem iz Slovenske Bistrice. Folo F. Her-
mabh.
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Maselitev in umetno vzdrZevanje preveli-
kega staleia jelenov {zimsko krmljenje, pre-
malo naravnih sovraZnikovl je povzroéilo
moéne poikedbe na drevju. Hude cgroZenih
je 700 hektarov gosé, letvenjakov in mlajéih
drogovnjakoyv (imamo evidenco po gozdno
gospodarskih enctah in oddelkih). Moéno
ogroZeni so sestoji, kjer je poskodovanega
nad 80 % drevja. Prve vedje poskodbe v se-
stojih so stare okrog 15 fel. V sedanji gosé&i
so posSkodbe tako modéne, da drevje propa-
da zaradi napada gnilobe, posiedic snega in
vetra, Vpraganje je, kakéna je vrednost sor-
timentov in koliko lesa je sploh 82 uporab-
nega. Najhujse Ze pride: izpad etata na ve-
liki povriini, degradacija tal in predgasna
obnova. Ge ostane staleZz v sedanjih mejah,
so gojiiveni ukrepi negospodarni, Kdo bo
nadomest!l pri¢akovani, a izpadli dohodek
od lesa?

Drug velik problem prenaseljenosli jele-
njadi sc kaze v debeljaklh jelke, bukve in
smreka, ki jih pripravijamo za obnovo. Ze
osnovna jedra miadja izginjajo. To, kar smo
desetletja nafrtovali in skrbno pripravljali,
ni veé uporabneo. Secnja v teh sestojih je
predpisana s pogcjem naravne cbnove, Bo-
jim se, da ne bo lako. Kako In kam prenesti
etate in nadomaestiti izgublieno? Je v druz-
benem planu to predvideno? Kako naprej,
smo se spradevali gozdari nagega Gozdne-
ga gospodarstva ob ogledih teh povrdin v
mesecu sepiermbru. Razgovor o gozdnogo-
jitventh ukrepih je vedno izzvenel v misli:
staleZ [elenjadi v razumne mejs!

Siaba skonomska in biologka preuditev
razmer — ali bolje reéenc ocenitev — nas je
pripeljala do te nesrede. Skodo je treba
ovrednotiti. Dologili smo poskusne ploskve
za spremljanje razvoja in obsega poskodb.
Podatke bomo uporabili pri gojitvenin ukre-
pih. Trenutna in dolgorodna ocenitev gkod
in posledic je stvar posebne Studije.

Upam, da proti po§kodbam ne bomo iska-
li opravidil. Doveolj znamo in dovol] smo
strpni, da bomo preudili biolodke razmere
in pametno ukrepali. To smo tudi dolzni.
Tako druzbeni kot zasebni gozdovi so ogro-
zeni. Druibene potrebe po lesu so velike.
Kako homo upraviili tako mogan izpad pre-
poirebnega lesa in posiabSanje plodnosti
na take velikih povrinah? Samo z razum-
nim sporazumevanjem obeh panog lahko
prepredéimo veliko druzbenc §kodo.

Joze Kovadié, dipl.inZ. gozd.
Gozdar 51.5/77

GOZDNIH SADIK
POGOZDOVANJA

LASTNOSTI IN USPEH

H. Schmidl-Vogt und P. Girth: Eigenschaf-
ten wvon  Forstpllanzen und  Kulturertolg,
Allgemeine Forst und Jagdzeitung, 819, 1977,
str, 145157

V Elanku dajeta aviorja zakljuino porodis
loa o poskusnth nasadih, ki so jih osnovali
v Nemd&iji v letih 1985, 1566 in 1968.

Studij pogozdovanja fe izredno popularen
v dedslah, kjer previaduje plantaZno gospo-
darjenje z gozdovi in Ki ga imenujejo »Man-
made Forests«. Nekolike manj je priljubljen
v deZelah s staro gozdarsko tradicijo, kjer
gozdove obnavljaje — tako naravno kot
umetna. Uspednosi pogozdovanja, na kate-
rega so gledali nekad kot na tehniéni pro-
blem, danes vse bod povezujejo z morfo-
loskimi lastnostmi sadik. Poudarek je na
optimalni kveliteti sadik.

Poskusni nasadi nemskih raziskovalcev
naj bi razjasnili naslednja vprasanija:

a) Katers morfolodke lastnosti sadik jam-
#ijo za dobro rast in dober razvoj na rasti-
&Su? Ali se razlikuje optimalno sajenje gle-
de na rastisce?

by Kakden je uspeh pri rabi velikih sadik
na najpogostejsih rastis¢ih?

W raziskovalni namen so osnovali 21 pos-
kusnih ploskev na n.v, med 200 in 1100 m
s skupno 14.000 smrekovimi sadikami. Upo-
rabili so preteZno klasiéne sadike {z golim]
koreninamiy in le v manjSem Stevilu kontej-
nerske, Sadike so sadili v jamice in v zasel
s krodno rovnico. Na poskusnih ploskyah, ki
$0 jih osnovali v letih 1965 in 1968 so izbi-
rali sadike glede na velikost, in ta: a) majh-
ne sadike — pod 45cm, b) srednje sadike
— 55—-85¢m in ¢} velike sadike — nad
70cm. Te sadike, stare 2+2 |. so vzgojili v
drevesnici v razmiku 6% 25 cm. Leta 1968 so
naredili poskuse 2+3 letnimi sadikami, ki
sa jih vzgojili v razliénih razmikih v dreves-
nici. [zbirali so0 sadike glede na razmik: a}
gosto sajene, razmik 3X 10 cm {sadike so bile
najvigje in najman] triate) Z=0,3; b) srednje
sajenje {razmik 7X15cm) Z2=2,6; c} Siroko
sajenje {razmik 15X20¢cm) Z=5,6. Z=0-H,
& =premer koreninskega vratu v mm, H=vi-
fina sadike v emX0,1. Oznaka Z kaie na
trsatost sadike in je zgoraj navedena za
popreéne sadiko v skupini. Po normah EGS
fevropske gospodarske skupnost) morajo
imeti smrekove sadike vsaj 1,0, kar pomeni,
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da so bile sadike iz gostega sajenja pod to
normo,

Sadike so prepeljali iz drevesnice v gozd
v zaprtem kombiju, vendar so kljub temu
izgubile viago pri transportu. Posamezne
smreke sc vsako leto med vegetacijo ob-
Zeli in sicer zaporedoma 3 lela.

Vsako leto, do leta 1973, so merili vidine,
debeline koreninskega vratu in &teli njihov
izpad. 1zpad ob zadnji meritvi je znasal 25
do 41 % za welike sadike. V prvem letu
po sajenju na terenu je bil praviloma izpad
najvetji, v drugem manjéi, v ftretjem in
naslednjily letih pa Se manjsi in konstanten
ter je znadal le e 15—20% iz prvega leta.
YV prvem letu je bil najvedji izpad pri ve-
likih sadikah, v nasfednjih letth pa je naj-
hitreje narasé¢ala smrtnost pri malih sadikah
{kankurenca plevela). Pri sadikah, ki so bile
sajeng 1968, je hil v prvem letu najvedj iz-
pad pri tistih, ki so izhajale iz ozke sadnje.
Pri sadikah, sajenih v zasek s kriZnc row-
nico, je izpad nekoliko veéji kot pri sadikah,
sajenth v jamice, predvsem velja to za majh-
ne sadike. V odnosu na nadmorsko visino
so zaheleZili veéji izpad v viSjih legah. Na
mokrih rastiséth propadajo bol] majhne sa-
dike, na suhih bolj velike.

Visinski prirastek je v 1. in 2. lefu majhen
in znada v poprecju 2 do 5cm: druge leto
je celo manjsi kot prve. Visinski prirastek
je v zadetku vedji pri majhnih sadikah, ker

laie prebole presaditveni Sok, pozneje pa
prevzamejo vodstvo velike sadike. Podobno
velja za sadike, ki fzvirajo iz goste in Siroke
sadnje. Tudi debellngki prirastek korenin-
skega vratu je v prvem letu najmanjsi, po-
tem se pa vztrajno vefa. Majhne sadike in
sadike, ki izvirajo iz goste sadnje, v vseh
igtih v debelino priraiéajo slabse od velikih
sadik, oziroma sadik, ki izvirajo iz Siroke
sadnje. Pri smreki je praviloma najniiji vi-
Sinski prirastek v naslednjem letu po saje-
njt na terenu, debelinski pa v leiu sajenja.
Visingki prirastek se namrec oblikuje iz re-
zerv, ki 5o bile uskladiSéene v preteklem te-
tu, debelinski prirastek pa se gradi iz leko-
&e produkcije.

Na koncu porodila je Se priporodilo za
prakso. Za sajenje priporodata aviorja moé-
nejie, triate sadike. Stirifetne smrekove pre-
sajenke naj se v dravesnici ne vzgajajo na
manj8em razmiku kot 7X15 cm. Seveda pa
vodijo preveliki razmakl v neekonomiénost.
Slabe in drobne sadike moramo v dreves-
nici izlociti. Cldenkamp meni, da bi morali
v drevesnici izvreci veaj /2 vseh sadik, ven-
dar pa to ne sme veljati kot splogno pravilo,
Vetjo skrb pa rnora posvetiti operativa pre-
vozU sadik in ravnanju z njimi na teranuy,
saj je ravno to Cesto vzrok neuspeha saje-
nja z velikimi sadikami.

Lado Eleriek, dipl. inZz. gozd,
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DRUSTVENE VESTI

Z OBCNEGA ZBORA DRUSTVA INZENIRJEV N TEHN{KOV GOZDARSTVA
IN LESARSTVA GOZDNOGOSPODARSKEGA OBMOCGJA KOCEVJE

Obcnega zbora drudtva inZenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva nadega obmodia,
ki je bil dne 8. decembra 1977 se je udelelilo 140 &lanov. Od vabljanih gostov so se
obnega zbora udelezili predstavniki ZIT gozdarsiva n lesarstva SRS tovari§ ing. Rajic
Slobodan, tajnica drustva tovariSica ing. Marija Tavéar in prvi¢ tudi podpredsednik drustva
inZenirjev in tehnikov kmetijskega gospodarsiva tovarid ing. Alojz Vidic. 2al se zbora nisa
udeleiili predstavniki obgin.

Qd skupnega Stevila Glanov, teh je 233, je slika po sekecijah nasiednja. 111 Elanov
je v gozdnem gospodarstvu, 23 jih ima possstvo Sneinlk Kofevska Reka, 53 INLES Ribnica
in 49 LIK Kofevje. Po strokovni izobrazbl je od vsega é&lansiva 12 % gozd. ing., 28°%
gozd, tehnikov, 10 % ing. lesarstva, 24 % les. ind. tehnikov in 28 % ostalih &lanov z visoko
ali srednjo lzobrazbe, ki so zaposleni v proizvednji osnovnib dejavnosti obeh panog.

Drustvo je bilo v pretekiem dvolelnem obdobju aktivno in je mnogo prispevalo k
utrjevanju medsebojnth odnosov, napredku in delu na gospodarskem podroélu.

Vei pradavanj in posvetovanj e je udeleiilo skupno 244 Elanov. Med najpomembnejiimi
naj navedem posvetovanje o regionalnem povezovanju lesne industrije in gozdarstva,
katerega se je udeleZilo BO é&lanov. Sekcija INLES je organizirala predavanje »Zakon o
zdruzenem delu«, sekeija gozdarstva pa je po zakljuéku prehojenega dela eviopske pespoti
skozi nade obmodje od Turjaka do Matkovea v Robu pod vodstvom pokojnega dr. Milana
Ciglerja organizirala predavanje E &-YLL

Zadovoliiva je bila tudi udeleZba na druzabno &portnem sredanju Glazuta 78 in 77.

Manj aktivno je bilo lani nade drudtvo v tednu gozdov, saj je namen drudiva v tem
gasu in tudi sicer seznanjati najdirSo Javnost r viogo in pomenom gozdov kot najbol]
zdravim Zivljenjskim prostorom.

Obiskane so bile tudi strokovne ekskurzije tako doma kot v tujini. Te so bile organizi-
rane po sekcijah, saj je tefko pripraviti po strokovni plati take ekskurzije, ki bi zadovoljile
gozdarje in lesarje hkrati. Tako je sekeija LIK obiskala Cesko, INLES Francijo, nada pa si
je, zdruZena s £lani posestva SNEZNIK in Kocevske Reke, ogledala MadZarsko. Ekskurzije
doma so bile organizirane v Crno goro, LIP Bled so si ogledalt predstavniki INLESA.
Nadi predstavniki so si ogledali tudi obrat v Bos. Petrovcu, MNazarjih in obiskali dom v
Kumrovcu ter nacionalni park Plitvice.

Financiranje drustva je polekalo zadovoljivo. Poleg Slanarine, Ki je osnovni vir dohodka,
smg sredstva prejeli od OZD, ki so nam jih na osnovi predioZenih programov, odobrili
samoupravni organi. Del sredstev je drusivo pridebilo tudi z delovnimi akcijami, kjer pa
se ne moremo pohvaliti z vedjo udelezbo.

Aktivni smo bili tudi na predavanjih in posvetovanjih, katere je priredila ZIT SRS.
Na teh prireditvah smo bili soustvarjaici kon&nih predlogov in sklepov, ki so se izoblikovaii
v razpravah.

DoiZnosti novega izvrdnega odbora sc za naslednje mandatno obdobje sprejeli kot
predsednik Alojz March, tajnica Anica KuZnik in blagajnik Alojz Okorn, Clani ocdbora pa so:
Janez Konecénik, Franc Oberstar, Peter BlaZi¢, lvan Katern, Drago Veres, David Tuzovid,
Branko Kodmrlj, Franc Mihié, Zdravke Janez, Peter Junc in JoZe Knavs.

Marko Figar
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Proteus

Kdo ne pozna popularne poljudng-znan-
sivene rtevije PROTEUS, ki nas je kratko-
hlaénike pa tudi moZe zrelih let navdudevala
za delo v naravi, Sarjenje med rastlinjem,
ugibanje med zvezdami, otrplo plazanje po
podzemnih luknjah, opazovanje Zivali in sto
drugih zanimivih stvari. Ta Proteus je »krive,
da je med Slovenci ioliko lHubiteljev pa
tudi dobrih poznavalcev narave,

Revija ima podobne zgodovino kot nag
Gozdarski vestnik. Letnica rojstva je 18933.
Med wvojno je molZala, podobno kot nai
vestnik. Po vojni neprekinjens izhaja in tako
pige letos 40-letnico izhajanja. Njen vzornik
Rihard Jakopit je zapisal: Ne odlagaj, dnevi
hede in vsak trenutek je ko&fek Zivljenja.
Kaze, da je to spoznanje vodiio delavcev
okoli Proteusa, kajti vsebinska pestrost in
grafitna sodobnost ter domiselnost uspesno
privabljata vedna nove ljubitelje narave. Med
sodelavci prvega leinika (V. Bohinec, L. Ger-
melj, F. Dominke, L. Kfine, F.Planina, A. Po-
lenec in I Rakovec) je bil tudi Viktor Pet-
koviek, ki je uéiteljeval Stevilnim gozdar-
skim generacijam na biotehniski fakulteti v
Liubljami. Ta podrobnaost in 32 mnoge drugih
o naravosloveu dr. Petkoviku, ki razodevajo

ZAPIS
NA BUKWVI

Foto: prof, Franjo Rainer

njegove plodno delo, ki je vseskozi pove-
zano s skokovitim napredkom slovenske bo-
tanike in 5¢ zlasti pedagoSke botanlke, so
zapisane v jubiigjnl Stevilki Proteusa.

Dba jubilanta, 40-letni Proteus in 70-letni
dr, Viktor Petkoviek, sta nada dobra znanca
in prijatelja, zato se veselimo mnjunih jubi-
iejev.

Tret|e mehanizirano skladiiée v Postojni

Ze lani poleti so postojnski gozdar}i odpril
v llirski Bistrici novo mehanizirano skladiite.
To je tretje taksno skladidfe v tem gozdno-
gospodarskem abmogju. Zgrajeno ja bilo v
skladu s programom razvoja tega obmoféja,
v katerem fma poslovna in tehnolofka infe-
gracija gozdarstva in predelovalcev odloéilng
mesto.

Skiadidéi v Pivki in na Marofu {Stari trg pri
LoZu} ste namenjeni predvsem za dodelavo
in sortiranje lesa iglavcev. Na skiadiséu v
Nirski Bistrici {veljalo je 12.891,000 din) pa
bodo dodelovali predvsem droben les listav-
cev. Zmogljivost je priblizno 30.000 m? letno
in sicer v eni izmeni s tremi delavei. Po-
preéng debelina lesa, ki ga bodo obdelovali
na tem skladiséu bo 6 com. Problem izde-
lave, transporta tn prodaje drobnega in pro-
sforninskega lesa listavcev je slej kot prej
zelo pered. 8 takSnim skladigéem bo po-
nudba gozdarjev kompletnejia in zanimivejga
tako za kupca kakor tudi za Stevilne lastnike
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gozdov, ki so imell & tem drobizem dosie]
veliko dala In skrbi.

Skladig®e ima seveda svojo ekonomske
utemeljitev. lzbrali smo zanimive podatke o
zmanj$anju deleza Zivega dela v 1m® sorti-
mentov na tem skladiséu.

Pri seénji je deie? Zivega dela za 53 %
manjsi.

Pri spravilu za 48 % in pri nakladanju ter
prevozu za 37 %,

Zelo se zniZa delei Zivega rezijskega dela,
kajti taksna tehnologija ne potrebuje veé
merilcev piri prevzemu in pri prodaji.

Ob tej priloZnosti je Kofektiv gozdnega go-
spodarstva Postojna poéastil tudi inZ. Milana
Kudra in prof. Zdravka Turka za prizadevno
delo pri razvijanju zamisli o mehaniziranih
skladiséih na Notranjskem.

Gozdni gospodar 2/77

Gozdne ceste ogroZajo okolje

Take so zapisali slovenski vodni gospo-
darstveniki v svoji &tudiji Varstvo voda v
luéi okolja, ki so jo objavili za svojo 7. skup-
§&ino. Zapisani citat je na 50, strani ome-
njene Studije. Citiramo:

Kot poseben problem, povezan z osnovno
usmeritvijo vzdrievanja ravnovesnih razmer
v povirjih voda s podrodja varstva zemljisé
pred erozijo, hudourniki in plazavi, nava-
jamo wvadkral neprimerno gradnjo, zlasti
gozdnih cest ter smuéid€ in smudarskih
prog ter ziénic, ki so ponekod izpostavijene
abéasnemit prozenju snaznih plazov.

V podkrepitev navajamo, da daje na leto
popreéno 350 km na novo zgrajenib ne-
Mrienih gozdnih cest in 200 km viak kakih
1000 ha na novo zrahljanih in podsutih zem-
1jisC ter odvodnih jarkov.

Prvi, da se gozdarstvo, katerega vloga
pri chranjanju in izboljevanju vodnega ra-
Zima je splosno znana, pojavija na zatozni
klopi = fistimi vred, ki naj] bi bili najhujsi
unicevalci zdravega okolja. S samovzeto pra-
vico razsojevalca so vodarji izrekli nestro-
kevne obtozho, ki bi jo morali gozdarii
argumentirano ovredi. Saj je molk vedno
pomenil priznanje.

lzmenjava izkuSenj

Lani so imeli v Posiojni nekaj zanimivih
strokovnih obiskov. Btudente gozdarstva iz
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Finske ter lastnike gozdov iz Francije in
Svice. Majpomembnejéi strokovni cbisk pa
so bili udeie?enci zborovanja JUFRQO — od-
delek za gojenje, ki so na svajem popotova-
nju po Sloveniji obiskali tudi Postojno.

KaZe pa da tudl domacini, gozdarji iz Slo-
venije in ostalin republik, radi zahajajo v
notranjske gozdove, saj vedno vidijo kaj
novega in lepega. Postojnski gozdarji se
obiskov ne branijo, sa] vedo, da je izmenjava
izkudenj najuéinkavitejSe in najcenejie stro-
kovno izpopolnjevanje. Hkrati pa ti obiski
pomenijo priznanje njihovemu deiu.

V gosteh so imeli $e gozdarje iz Slovagke,
delavce iz gozdarskega Solskega centra Po-
stojna, gozdarje iz Maribora, iz Travnika in
iz Kofevja ter iz Kosova in »Slavonske
dumes,

Gozdni gospodar, 2/77

Kdo pravi, da v gozdu ni Zivahno?

Naslednji podatki govorijo, da je v
gozdu zelo veliko sosedov. V 1 m? gozdnih
tal, v zgornjih 10 centimetrih Zivi okoli 30.000
Zuzelk in njihovih 1Iéink, 130.000 skakalcav,
300.000 préic, 300 deZevnikov, 100.000 malih
defevnikov ali enhitrejev in ve& milijonov
alist ter praZivali (v 1gr gozdne zemlje je
tudi 150,000.000 bakterfj).

Vsa ta mnozica pridno predeluje {razgra-
Juje) erganske ostanke v tleh in tako sode-
iuje pri tvorbi tal.

Gosta naseljenost

V  mraviji$éy  gozdne mravlje Zvi do
1,000,000 mravel]. V vellkem termiinjaku
{vrste Macrolermes gilvus) pa do 2,000.000
tarmitov.

‘V panju &ebel je od 50.000 do 70.000 de-
lavk in ena matica.

Ljudfe so najbolj gosto naseljeni v Man-
hattanus {predel v New Yorku} kjer je 29.600
prebivaleev na 1 km?). ¥V Jugoslavill je 80
prebivalcey na 1 km?,

Stranski gozdni preizvodi

WV SBloveniji naberejo zelid€arji letno okoli
800 do 800 ton zdravilnih roZ. Med njimi je
tudi nekai redkih in za$&itenih., Koliko je od
teh tak$nih, ki rastejo v gozdu ne vemo.
Toda gob naberemoe letno od 82 do 100 1on.



Biololki boj protl skodljiveem

V tem, zelo ucinkovitem boju proti raznim
Skodljiveem, izrabljamo plenilskl in zajedail-
ski odnos nekaterih Zivaii. V gozdu na pri-
mer, skrbimo za ptice pevke, ker love Zu-
ielke. Veliko manj znano pa je, da v gozd
vnasamo tudi najezdnike, ki viagajo v gose-
nice gobarjev in prelcev jajceca.

Ali: ponekod v laboratorijin cku?ujejo go-

senice borovih prelecev z virusi in okuZene
gosenice spuifajo v gozd, da potem S§irijo
okuibo med zdravimi.
" Seveda je takSen biologki boj proti narav-
nim nadiegam twegano dejanje, saj se kaj
tahko zgodi, da se pospeSevani zajedalec
ali plenilec prekomerng razmnoZi in se foti
de drugih Zivali,

Vsako lefo manj rodovitne zemnlje

V Sloveniji imamo okoli 400.000 ha zemije,
ki je ved ali manj izpostavijena vplivom ero-
zije. Ocenjujejo, da vode letno odplavije s
podroéja Slovenije okeli & mic m® rodovitne
zemlje.

Pri varovanju lal ima gozd nenadomestljivo
vrednost. 1 m? gozdne povriing zadrii 200
litrov deievnice in chranja tla pred erozijo.

Koristne in nekorislne Zivali ter rastline

Logitev Zzivali na koristne in Skodljive je
povsem umetna, saj v naravi ni niti Korist-
nih, niti $kodljivih vrst. Takdno je ekologko
gledanje na naravo. Skodljivost Zivali je iz-
zval Elovek s svojimi posegi v naravo {kme-
tijstvo, gozdarstvo in drugo), ko je rusil
naravno ravnovesje in dajal veéje moZnosti
anim Zivalim In rastlinam kot drugim. Zaradi
tega so se ene vrste preved razmnoiile in
postale skodliive (koloradski hroSg, borov
prelee, v zadnjem &asu pa tudi nekatere
vrate diviadi v gozdu).

To sodobno ekoloiko nadelo so uvsvojili
tudi slovenski lovei v svojih crganizacijskih
in delovnih dokumentih. Toda aplikacija te
ideje v praksi je Sele na zadetku. 3aj ni
éudna: bistvo je teZko doumeti, poleg tega
pa je §e cela vrsta subjektivnih ovir, ki to
aplikacijo zavirajo.
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V Gozdarskem vesiniku §t. 10/77 smo objavili poziv vsem na-
ravoslovecem-gozdarjem, biologom, velerinarfem, lesarjem naj
se pridruZijo, da bi skupaj redili spominsko obeleije naSemu
vzorniku Franu Jesenku, ki zanemarjen sameva nekje v Si§enski
hosti. Vsem negozdarjem (in§titucijam) smo poslali pismo in
nekaj izvodov 10. 8fevilke GV s pro8njo, da pomagajo z denar-
jem in & popufarizacijo ideje.

Ta poziv ponavijamo. Vsak prispevek bo dobrododel, od posa-
meznika ali od TOZD. Naj velja ta razglas kot vioga samouprav-
nim organom v TCZD za dodefitev denarnega prispevka za ure-
ditev tega obeleZja. Denar nakazujte na Ziro ratun nade revije
pod oznako »Za abeleZje F. J.«

Akcija za ureditev obelezja F. J. je stekla 15. 12, 1877. Do 10. 3. 1978 so se odzvali
naslednji: Gozdarski vestnik Ljubljana 1000.—, M. Kmecl Celje 100.—, J. Penca
Novo mesto 500.—, F. GaSpersié 100.—, M. Kotar 100.—, lztok Winkler 100.—,
V. Puhek Ljubljana 20.—, M. Cokl Ljubljana 50.—, P. Drbi§ Ljubljana 20.—, J. Zadnik
Ljubljana 20.—, Cedilnik Ljubljana 10.—, A. Krivec Ljubljana 100.—, Malnar Ljub-
ljana 50.—, |. Filipi& Ljubljana &0.—, Z. Turk Lfjubljana 50.—, D. MlinSek Ljubljana
i00.—, B. Anko Ljubljana 100.—, B.Rebié¢ Ljubljana 100.—, M. Accetto Ljubljana
100.—, M. Gorsié Ljubljana 50.—, M. Zemljl¢ Ljubljana 100.—, 5. Horvat-Marolt
Liubliana 100.—, R. Omovaek Ljubljana 40.—, M. Zupanéié Ljubljana 50.—, |. Smolegj
Ljubljana £0.—, M. Zorn Ljubljana 50.—, A. Zavrl Ljubljana 50.—, J. Titov3ek Ljub-
ljana 50.—, 3. Bleiweis Ljubljana 50.—, R. Erker Ljubljana 50.—, Kmetijski in&titut
Slovenije 500.—, netitljiv priimek Ljubljana 100.—, TOZD Preske Lasko 400.—.

Doslej zbrano 3.710.— din.
Hvalag vsemt!

V prihodnji Stevitki homo poroé&ali o zadetku del.
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NAMEN [N PROGRAMSKI RAZVOJ AKTIVNOSTI SIS
ZA GOZDARSTVO SR SLOVENIJE NA PODROCJU
SNOVANJA NOVIH GOZDOV V SLOVENLI

Gozdovl so zaradi splodno-koristnih funkceij v nasih geografskih in klimatskih
razmerah nepogresljiv sestavni del prostora SR Slovenije, Prav tako so gozdovi
v nasi republiki pomembni z vidika narodnega gospodarsiva, gozdarstvo pa ima
pri nas Ze dolgoletno tradicijo in se je skupa] s predelavo lesa razmeroma Ze zelo
Zgodaj razvilo v pomembno gospodarsko panogo.

Nasc deielo poradéa razmeroma zele velikc gozdov, celo nekaj veé kot
polovico povriine celotne republike, V vedjem delu so nasi gozdovi v glavnem
dobri, so pa tudi prostrane povriine, ki jih sicer tudi §tejemo za gozdove, vendar
pa so v razliénih oblikah degradirane, tako da na njih naravna zmogljivost rastisé
preteZnc ni izkori§tena zaradi dosedanjega prekomernega izkoridZanja lesa ozi-
roma drugih gozdnih profzvedov. Poleg tega imamo tudi znatne powvrdine, na
katerih se opus&a kmetijska izraba tal in na nfih gozdovi ele oziroma ponovno
nastajajo. Nesporng je, da je z vidika narodnega gospodarstiva tak3ne povridine
gozdov potrebno &im prej usposobiti za redno gozdno proizvodnjo. V prizadeva-
nja, da se izbolj3a obstojee stanje v takdnih gozdovih, se vkljuCuje tudi samo-
upravna inleresna skupnost za gozdarstve SR Slovenije na razliéne nadine, med
drugim tudi s financiranjem raz8irjene gozdnobioloske reprodukcije. Gelotna
aktivnost skupnosti za gozdarstvo poteka v okviru sistemske ureditve gospodar-
jenja z gozdovi v skladu z druzbenimi plani za podro&je gozdarstva.

Pri gospodarjenju z gezdovi sreéujemo poleg specifiéne vioge gozdov zaradi
njinovih  splogno-keristnih  funkeij tudi nekatere druge posebnosti, zaradi
katerih se gozdna proizvodnja v tolikdni meri razlikuje od drugih, zlasti indu-
strijskih dejavnosti, da to ierja posebno sistemsko ureditev, Bistvene posebnosti,
zaradi kateribh se gozdna proizvodnja, ki obsega tako gojitev in varstvo kot iz-
korid€anje gozdov, razlikuje od drugih gospodarskih dejavnosti, so izredno dolg
proizvodni cikius pri proizvodnji lesa na panju. Les gozdnega drevja je hkrati
proizvad gojenja gozdov in proizvod v eksploataciji gozdov. Gozd se kot sredstvo
za proizvodnjo v preizvodnem procesu ne obrablja, ampak nasprotno, pri pravilnem
gospodarjenju z gozdovi se celo izboljsuje. Pri fem Je ziasti pomembno, da
poteka razvoj vseh dejavnosti v gozdarsivu sinhrono in usklajeno.

Z novo sistemsko ureditvijo gospodarjenja z gozdovi, ki je bila na pedlagi
ustave SR Slovenije uveljavljena z cbjavo zakena o gozdovih v letu 1974, so dane
solidne osnove za skladen razvoj vseh gozdarskih dejavnosti. Zakon deli gospo-
darjenje z gozdovi v dve steri. V prvo sfero so uvriéene gozdarske dejavnosti, s
katerimi se zagotavlja ohranitev in gojitev gozdov ter krepitev njihovih splogno-
keristnih funkcij. Progla8ene so za dejavnosti posebnega druZbenega pomena.
Te gozdarske dejavnosti so: varstvo in gojenje gozdov, gozdno semenarstvo in
drevesnicarstvo, urejanje gozdov in adkazovanje gozdnega drevja za posek. Druga
sfera gospodarjenja z gozdovi cbsega po zakonu o gozdovih gozdarske dejav-
nasti, s katerimi se izkoris¢ajo gospodarske zmogljivosti gozdov. Te dejavnosti so:
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pridobivanje gozdnih sortimentov in izkoris€anje drugih gozdnih proizvodov, grad-
nja in vzdrzevanje gozdnih promeinih zvez in drugih objektov, ki so potrebni za
gospodarjenje z gozdovi, ter dajanje gozdnih sortimentov in drugih gozdnih
proizvodov v promet.

Za razvo] gozdarskih dejavnosti posebnega druZbenega pomena skrbijo v
mejah svojlh pravic in obveznosti, ki jih dovolj podrobno opredeljuje zakon o
gozdovih, samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo, gozdnegospodarske
organizacije, ob&ine in SR Slovenija, mediem ko za razvoj drugih gozdarskih
dejavnosti, s katerimi se izkori&¢a gospodarska zmogljivost gozdov, skrbijo delav-
ci in kmetje, organizirani v gozdnogospodarskih organizacijah, tako kot v orga-
nizacijah zdruzenega dela za druga gospodarska podrodja, v skladu s spiosnim
gospodarskim sistemem v SR Stovenifi in SFR Jugostaviji. Za dejavnosti posebnega
druzbenega pomena pri gospodarjenju z gozdovi je dolofenih torej ved nosilcev,
Tu imajo samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo povsem odrejeno vicgo.

Maloge samoupravne interesne skupnosti za gozdarsivo SR Slovenije so0 v
okviru sistemske ureditve gospodarjenja z gozdovi opredeljene z zakonom o
gozdovih in samoupravnem sporazumu o hjenem konstituiranju ter drugih doku-
mentih, ki se nanagajo na skupnost za gozdarstve. Naloge skupnosti za gozdarstvo
S0 2tasti:

usmerjanje gospodarjenja z gozdovi v SR Sloveniji;

sodelovanje pri izdelavi prostorskih planov SR Slovenije in druzbenih planov
razvoja SR Slovenije;

dajanje soglasij h gozdnogospodarskim naértom obmodij;

upravijanje s sredstvi, namenjenimi za raz3irjeno gozdno reprodukcijo;

dajanje pobud in mnenj pri razgiadanju gozdov za varovaine ali za gozdove s
posebni namenom;

skrbi za pogozdovanje in melioracijo Krasa;

obravnavanje utemeljenosti novih graden] ali razdiritev obstojeéih kapacitet
za predelavo lesa, ki zahtevajo uporabo surovine iz gozdov v SR Sloveniji, ter
dajanje mnenj in predlogov o uskiajenosti teh Investicij z lesnosurovinskim
zaledjem.

Gospodarjenje z gozdovi usmerja v skladu s predvidevanji v prostorskih pla-
nih SR Slovenije in z dolotbami v druzbenih planih razvoja SR Slovenije za
podrodje gozdarstva na podlagi samoupravnega sporazuma in druzbenega do-
govarjanja, upostevajoé pri tem nacelo kontinuiranega planiranja in dolgoroéne
zasnove razvoja gozdarstva. Usmerjanje gospodarjenja z gozdovi temelji na
usklajevanju dolocb srednjeroénih druzbenih planov razveja SR Slovenije za
podrodje gozdarstva v posameznih aobdcbjih z gozdnogospodarskimi nacrti ob-
moéij. Za uresniitev tako zastavijenih nalog so potrebne predhodne odloditve
glede razvojne usmeritve in politike razvoja pri gospodarjenju z gozdovi za kon-
kretno plansko obdobje. Te odloditve so zlasti odrejanje

ciljev gospodarjenja z gozdovi,

intenzivnost! izkoriséanja gozdov,

intenzivnosti varstva in gojenja gozdov,

intenzivnosti drugih vlagan] v gozdove, zlasti vlaganja na podrogju razsirjene
gozdne reprodukcije.

Pri sestavi sedanjega srednjero&nega druzbenega plana za podrodje gozdar-
stva za obdobje 1976 do 1980, so bila izhodiséa za usmeritev razvoja gospodarje-
nja z gozdovi povzeta iz gozdnogospodarskih nacriov obmodij, ki so bili sestav-
lieni za obdobje 1971 do 1980. S temi nadrtf so bili ugotovljeni temeljni proizvodni
elementi, tako za druZbene kot za zasebne gozdove, in smo tako dobro preudili
zmogljivost vseh gozdov v nadi republiki, ki je bila tudi druzbeno in gospodarsko
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verificirana, Pri srednjeroénih druibenih planih razvoja za podrocéje gozdarstva
gre predvsem za upeljavo aklivnejSega odnosa do gozdov z vzpostaviivijo med-
sebajne soodvisnosti in sinhronosti pri doleéanju intenzivnosti izkorid&anja,
varsiva in gojenja gozdov v okviru ciljev gospodarjenja z gozdovi.

Osnovni cilji gospodarjenja z gozdovi so opredeljeni v zakonu ¢ gozdovih,
kjier je dolodeno, da so gozdovi zaradi svojih sploSno koristnih funkeij dobrina
sploénega pomena in so zato pod posebnim, z zakonom dolo&enim varstvom.
Z gozdovi se po zakonu mora gospodariti tako, da je zagotovljena njihova trajnost,
najugodnejsi pogoli za trajno naraddanje prirastka in donosa, optimalno izkeri-
§Canje gozdov v skladu z njihovimi zmogljivostmi, kakor tudi, da je zagotovljena
frajna ohranitev gozdov in krepitev njihovih spiosnih Koristnih funkcij ter drugih
splodnik interesov. Za sedanje plansko obdobje v letih od 1976 do 1980 so stopnje
intenzivnosti gospodarjenja z gozdovi v pogledu izkorid&anja, varstva, gojenja in
drugih viaganj v gozdove, kakor tudi glede osnov za usklajevanje razvoja gozd-
nega in lesnega gospodarsiva, opredeljene v posebnem samoupravnem spora-
zumu med gozdarstvom in uporabniki lesa.

V procesu sprejemanja temeljne razvojne usmeritve in pelitike razvoja za plan-
sko obdohje od 1976 do 1980 je v letu 1978 hkratl s sprejemanjem druZbenega
plana razvoja SR Slovenije za obdobje od 1976 do 1980 in dogovora o temeljih
druZbenega plana SR Slovenije za obdobje od 1976 do 1980 potekal v okviru
samoupravneg Interesne skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije tudi proces spreje-
manja samoupravnega sporazuma ¢ temeljih plana gespodarjenja z gozdovi in
o osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju
od leta 1976 do 1980. Usklajevanje v samoupravnem sporazumu predlaganih
razvojnih procesov za posamezna podrofja je potekalo vse leto 1976, tako da
ga je za njegovo uveljavitev podpisalo dovolj veliko Stevilo podpisnikov v zagetku
leta 1977. Samoupravni sporazum so podpisale vse samoupravne interesne skup-
nosti za gozdarstvo, vse temeljne organizacije zdruZenega dela in obrati za ko-
operacijo v okviru gozdnogospodarskih organizacij, vse temeljne organizacije
zdruZzenega dela v ceiulozni in papirpi industriji in preteina velina temeljnih
organizacij zdruzenega dela v lesni industriji. Samoupravii sporazum je podpi-
salo do sedaj tudi 17 temeljnih organizacij zdruZenega dela z drugih pedreégij,
ki v svoji reprodukeiji tudi uporabljajo lesno surovino.

5 podpisom samoupravnega sporazuma so njegovi podpisniki uredili svoije
pravice in obveznosti do gospodarjenja z gozdovi in osnove za usklajevanje raz-
voja gozdnega in lesnega gospodarstva v tem planskem obdobju. Urejanje teh
razmerij se v glavnem nanaSa na intenzivnost izkori$€anja in gojenja gozdov,
gradnjo gozdnih cest, lesnobilanéna razmerja in na zagotavljanje pogojev za
uresnicitev dogovorjenega razvo]a.

V pogledu intenzivnosti izkorisanja gozdov je s samoupravnim sporazumom
dogovorjeno, da bo popreéni letni etat v tem obdobju znasal 3,483 milijona
kubiénih metrov. Letni etat se bo od zaletnega obsega 3,4 milijona m® v letu
1976 postopoma vecal tako, da bo v letu 1980 dosegel 3,6 milijona m3. V vedjem
delu se povefanje etata nasproti prejsnjemu planskemu obdobju nanaa na za-
sebne gozdove, saj zna8a indeks povedanja za druzbene gozdove 104 za zasebne
gozdove pa 123. Predvidena strukiura etata bo spremenila tudi razmerje med
iglavci in listavci, tako da bo v sedanjem planskem obdobju 57 ; 43, mediem ko
je hilo v obdobju 1971—1975 &8 :42, Prav tako bodo spremembe v debelinski
strukturi posekov. Posekano bo ved drobnega lesa kot v prejSnjem obdobju.
Ma teh osnovah in cb upoStevanju potrebnih kolidin lesa za neposredno uporabo
lastnikov gozdov je za sedanje plansko ohdobje dogovorjen obseg blagovne
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proizvodn)e gozdnih sortimentov, ki bo v letnem popredju znadal 2,488 milijona m?,
od tega 1,527 milijona m? za iglavce in 9681.000 m® za listavee.

V samoupravnem sporazumu dogovorjen obseg blagovne proizvodnje gozdnih
sortimentov, tako po kolidini kot po strukturi, je hkrati tudi osnova za urejanje
lesnobilanénih razmerij med gozdnim in lesnim gospodarstvom. Sestavni del
samolupravnega sporazuma Je tudi bilanca lesa, ki je bila sestavljena za leto
1880 ob upodtevanju dogovorjenih koli¢in lesa za sedanje in naértovane zmog-
ljivosti slovenske |lesne industrije. Iz bilance lesa izhaja, da je predvidena poraba
v mehanicni predelavi lesa iglavcev, lesa za neposredno uporabo in drv za kurjavo
uskiajena z dogovorjenim obsegom blagovne proizvodnje gozdnih sortimentov,
da pa ta proizvodnja ne bo povsem zadostovala za porabo lesa listavcev v me-
haniéni predelavi, ve&ji primanjkljaj lesne surovine pa bo pri drobnih sortimentih,
to je lesa za vlaknine in ploife. Po podatkih bilance lesa bomo od skupnih potreb
iesa v letu 1980 pokrili sami 77,2%, od tega iz gozdov 64,5 %, iz negozdnih
povr§in 1,4 % in 2z lesnimi ostanki 11,3 %. Manjkajote koliéine lesa za to plansko
obdobje si je predelava lesa zagotovila z dobavami iz drugih republik in uvoza.

V planskih dokumentih dogovorjena imenzivnost izkoriSéanja gozdov 2a se-
danje plansko obdobje hkrati emogodéa in zahteva povefana intenzivnost viagan]
v gozdove in drugih viaganj v gozdarstvu. V samoupravnem sporazumt je dogovor-
jeno, da bo v sedanjem petletnem obdobju znasal poprecni letni obseg del v eno-
stavni gozdnobioloSki reprodukceijl pri obnovi gozdov 3.696 ha in pri negi gozdov
18.791 ha; v razsirjeni gozdnobiolodki reprodukciji pa bo popreéno letno 2.384 ha
melioracij, pogozdovanj negozdnih povrsin 341 ha in novih nasadov za depol-
nilno proizvodnjo lesa 55 ha. Prav tako je dogovorjeno, da bo zgrajenih ali re-
konstruiranth popreéno letne 360 km gozdnih cest.

Obseg gozdnobioloskih vlaganj, ki je dogovorjen za sedanje petletna obdobje,
je v vrednostnem pogledu vsekakor ob&utno vedji kot v prejsnjem obdobju, 1z
naturalnega vidika pa bo opravijenih veé del pri obnovi gozdov, pogozdovanju in
zlasti pri melioracljah gozdov, medtem ko bo pri negovalnih delih obseg priblizno
enak kot v pretekiem planskem obdobju.

Zastavijeni program vseh gozdnogojitvenih del in drugih viaganj v gozdove
je sicer zahteven, vendar pa je izvedljiv med drugimi tudi zato, ker je nacelno
usklajeno tudi financiranje del na tem podrogju. V skladu s sistemsko ureditvijo
gospodarjenja z gozdovi je financiranje enostavne gozdnobiolodke reprodukcije
zagotovljenoc s predpisanimi viri pe posameznih gozdnogospodarskih obmodjih
in sicer predvsem s sredstvi prispevkov za bicloska viaganja v obeh kategorijah
{astniftva gozdov. Ta sredstva morajo znasati najman] toliko, da je zagotovljena
obvezna izvedba gozdnogojitvenih del po gozdnogospodarskih naértih. Prav tako
s0 2a financiranje razéirjene gozdne reprodukcije oblikovani trajni viri, in sicer
v okviru gozdnogoejitvenih obmodij kakor tudi za SR Slovenijo kot celoto. Sredsiva
za delno Kkritje financiranja razsirjene gozdne reprodukeile se pri samoupravni
interesni skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije zbirajo od gozdarstva, primarne
mehaniéne in kemicne predelave lesa, gospedarstvu povrnjenega odpravljenega
drzavnega kapitala in povrnjenega prispevka za javne ceste od goriva, ki je bilo
porabljanc v gozdarstvu. Ta sredstva pomenijo stabiine in dolgoroéno osnovo za
naérina vlaganja v razdirjeno gozdno reprodukcijo, zlasti za gozdnobiolofka
vlaganja.

V SR Sloveniji je po podatkih gozdnogospodarskih organizacij okali 150,000 ha
malo donesnih gozdov in drugih povrin, na katerih je opuséena kmetijska izraba
tal. Te prostrane povirsSine poraséajo v raznih oblikah degradirani gozdovi,
grmisca ali pa so 8e pod travno ruo in na njih postopoma nastajajo novi
gozdovi. Boljsi vpogled v te razmere bomo dobili, ko bo izdelana posebna raz-
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iskava o tem, koliko je takdnih gozdov, v katerih je proizvodnost moéno zmanjsana
zaradi razliénih regresijskih vplivov in koliko je grmisé, mediem ko bodo natandé-
nejéi podatki o kmetijskih povrdinah, namenjenih za gozd, znani potem, ko bodo
izdelani obé&inski prostorski plani cziroma urbanistiéni programi obéin. Na vseh
teh, razmeroma velikih povriinah, je seveda naravno ravnovesje perusenc in
zaradi tega tudi splo&no-koristne funkeije gozdov nimajo takine vioge in pomena,
kot bi jo sicer morale imeti. Prav tako je na takdnih povrdinah proizvednja lesa
na panju zelo majhna ali pa je sploh ni, Kar pomeni, da je obCuien del povriin
nade republike za razmeroma zelo dolge dobo odtegnjen beodisi gozani ali kme-
tijski proizvodnii. Pri tem je treba upostevati tudi naradcanje potreb peo lesni
surovini, ki jih s proizvodnjo gozdnih sortimentov v obstojedih gospodarskih
gozdovih Ze sedaj ni mogode ved pokriti v celoti. Se bolj neugodne razmere na
tem podrogju pa se obetajo v prihodnjem cbdcohbju.

Zaradi taksnih razmer je usmeritav gozdarstva v prihodnje lahko le ta, da se
v &im vedji meri aktivirajo rasti3€ni potenciali vseh geczdov v nasi republiki. Pri
tem gre za povedanje in krepitev tako splodno-korisinih kot gospodarskih funkcij
v ohranjenih gospodarskih gozdovih z chidajnimi gozdnogojitvenimi ukrepl, kakor
tudi za dosledno izvedbo, v samoupravhem sporazumu dogovorjenega programa
razsirjene gozdncbiclodke reprodukeije v malo donosnih gozdovih in grmiscih
ter osnovanja nasadov gozdnega drevia za dopolnilno proizvodnjo lesa.

Poglavitni namen pri vlaganjih v razsirjeno gozdnobiolodke reprodukeijo v
maloe denosnih, grmigéih in na kmetijskih povrinah, ki so doloene za gozd je,
da se z melicraciiami in pogozdovanji osnujejo taksni novi gozdovi, ki bodo v &im-
krajSem in ekonomsko utemeljenem Casu postali gospodarski gozdovi, kajti sicer
bi bilo bol] smotrna, da bi snovanje novih gozdov prepustili naravnim procesom.

Vlaganja v razdirjenc gozdnobiclodko reprodukeljo je treba v skladu z Ze
dogovorienim programom usmeriti na najrodovitnejSa rastigéa, za kar je potrebno
malo donosne gozdove, grmi$éa in kmetijske povriine dolotene za gozd, pred-
hodno klasificirati glede na stopnjo zmanjfane produkiivhosti. Na ta vprasanja
bo dala odgovor posebna raziskava, ki jo pravkar koncujejo. Na tej podlagi bo
potrebno, da se v okvire samotpravne interesne skupnosti za gozdarstvo SR
Slovenije vsi zainteresirani sporazumejo in dogovorijo s posebnim samoupravnim
sporazumom za nekatere spremembe sedanjega programa wviagan] v razdirjeno
gozdnobiotoSko reprodukcijo za preostala leta sedanjega planskega obdobja.

Z osnovanjem riovih gozdov se v prostor ponovno vnasajo gozdovi, kier so
nekot Ze bili, kar hkrati pomeni tudi, da se s takino dejavnostjo na novo chlikuje
kulturna krajina. Zaradi tega je necbhodno potrebno, da se pri osnovanju novih
gozdov upoStevaje vsi &initelji ckolia. Planiranje novih gozdov mora biti v po-
sameznih predelih izvedeno kompleksno na vedjih povriinah s &im bolj natangnim
predvidevanjem lokacije bodogih gozdov in namembnoesti precstalih povrsin. Pri
tem je 8e zlasti pomembno, da je Ze pri snovanju novega gozda, tako pri nadrto-
vanju kot pri izvajanju del na terenu, &im bolj poeznana njegova bodo&a podobs,
upostevajol, kaj je v konkretnih naravnih razmerah mozno doseci.

Prl osnovanju novih gozdov sodi med pomembnejSa vprasanja tudi vzpostavi-
tev in ohranjanje naravnega ravnovesja v prostoru.

Osnovanje novih gozdov mora poleg upo§tevanja naravnih razmer na kon-
kretnih rastid3€ih upostevati tudi racionalnost vlaganj dela in sredstev. Zaradi tega
je potrebno pri izvajanju razSirjene gozdnobioloske reprodukcije upostevati zlasti
celovitost gozdnogospodarskih obmodij ali njihovik predelov v tem smislu, da
se novi gozdovi osnujejo na ustrezno velikih povrdinah.

JoZe Ketar, dipl. inZ. gozd.
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SNOVANJE NOVEGA GOZDA V SLOVENIJI
— POVZETEK UGOTOVITEV

Uvodno pojasnilo

Na podrodju gojenja gozdov in nege krajine je bil organiziran podiplomski
seminar za najSir§i krog gozdarjev z naslovom Novi gozdni nasadi v
Moravcih pri Murski Scboti, v &asu od 1.--3. marca 1978. Seminar so organizirali
BF, IGLG, SIS za gozdarstvo SRS in TOZD gozdarstvo SCZD Pomurka.

Seminarsko gradive v obliki referatov pomeni povzetek sodobnih izsledkov o
snovanju novega gozda v gozdarski znanosti in praksi. Hkrati se gradivo naslanja
na zadolZitve, sprejete s srednjeroZnim druZbenim planom in na izkudnje, do
katerih prihajamo z uresniGevanjem fega plana. Tudi bogate izkuSnje s pogozdo-
vanj v dolgoletnem povojnem obdobju nam omogodajo smotrnejSe presojanje pri
snovanju novega gozda.

Gozdar|l vidimo velike moZnosti v Siritvi svoje dejavnosti izven gozdnega
prostora. Zate moramo podrodju ogozditve in ozemljevanja v bodoée posvetiti ved
natrinega defa ter obvezno sodelovati pri prostorskem naértovanju in kazati vedjo
vnemo pri snovanju parkovnih in podobnih objektov.

Vsak referat pomeni povzetek posebne problematike, V naslednjem prikazu
so nastete le sklepne ugotovitve.

Osnovanie novega vetnamenskega gozda — ocgozditev

Nas§ osnovni namen pri snovanju novih objektov za proizvodnjo lesa je v
vedin! primerov veénamenski gozd, ki optimalno izpoinjuje lesnopreizvodne, va-
rovalne in socialne funkecije hkrati. Pri tem moramo varovalne in socialne funk-
cije krepiti in uravnavati s pomoéjo &im veéje proizvodnje, &im kvalitetnejse lesne
surovine.

Snovanje novega gozda ne sme prizadeti (zmanjdati oz. ovirat)) Ze doseZense
stopnje intenzivnosti gospodarjenja, niti ne sme zavirati nadaljnega procesa
intenziviranja gospodarienja v obstojedih gozdovih, To opravilo se nanasa na
vso gozdnogospodarsko aklivnost v gozdu, e posebej pa na dosledno izvajanje
vseh negovalnih de!l v mlajiih razvojnih obdobjih gozda (od mladij do vkljuéno
drogovnjakov). V kolikor takina nevarnost obstaja, moramo za nove gozdove
oblikovat] posebne encte s posebej predvidenimi sredstvi. Da bi se izognill taks-
nim nevarnostim predlagamo, da v bedodih planih predvidimo poleg povrinskeqa
obsega novega gozda tudi obseg dela (dnine}, kar bi cmogoéile, da ostanemo
pri naériovanju v mejah nasih zmogljivosti. Hkrati novi gozdovi v krafini ne smejo
delovati kot novotvorbe v smislu ekologkih in optiénih tujkov. S tem v zvezi je
treba posebej opeozoriti na nenacdrino opuséanje in pogozdovanje jas. Ogozditve
in razgozditve morajo zato v bodoce potekati le kot bistven in nagrtovan proces
v negt in v nadriovanju krajine.

Trend! v snovanju novega gozda in v proizvodnji lesa v deZelah z neklasiénim
gozdarstvom so zaradi rastiSénih in druZbenogospodarskih pogeojev drugadéni od
trendov v preteinem delu Evrope, kamor pridtevamo tudi nas gozd in gozdno
gospedarsivo. Imamo premajhne ozemlje; premalo gozdnih povrSin {v absolutnem
smislu); preveé vloZenega minulega dela v naSc krajino; prebogata rastiséa; in
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preved je dragocenih izkudenj, da bi se smell zadovaljiti z encnamenskim gozdom
in z manjvredno ali s kakovostno popredno produkcijo lesne surovine,

Nasteti vidiki nam narekujejo, da je v bodo&e smotrng govoriti ne le o po-
gozdovanju, temved o ogozditvi. Prl tem razumemo pod umetno cgozditvijo se-
&tevek in smotrn razpored vseh gozdnogejitvenih ukrepov, ki so potrebni, da na
nekl povrSini izven gozda ustvarimo nov gozd do trenutka, ko so %e vidni nosilci
funkcij v smislu postavijenih dolgorocnih gozdnogojitvenih ciljev (npr. letvenjak
5 premerom 10—20 cm v veénamenskem gozdu).

OCgozditev zato sestavijajo predvsem naslednja dela:

A pogozdovan]e, ki se sestoji iz:

pripravijalnih del,

sadnja ali setev.

nega |; ki zajema varstve, izbiro, vzgojo, in dodatne ukrepe do &asa, ko Ze
moremo v sestoju zaeti z individualno izbiro nosilcev funikcij.

o

Opomba: Tak&na opredelitev je znanstveno oporetina in vendar je smotrna, ker
ima veliko praktiéno vrednost,

lzrazje in definicija v razdirjeni gozdnobioloSki reprodukciji

Na podrogju snovanja novega gozda kaie poenotiti nekatere izraze in njihovo
razlago. lzrazje z definicijami je predstavijeno v posebnem referatu {BoZid).

Kriteriji za ogozditev — gozdnogojitveni cilji in moZnost racionalne nege

Pri snovanju novega gozda je odlolinega pomena izhira drevesne vrste;
tako v gojenju gozdov in v gospodarjenju s krajino nasploh.

izbiri provenience morame posvetiti mnhogo ved pozornosti kot doslej; tako
pri proizvodnji sadik kot pri uporabi sadik v naravi. Zavedati se moramo, da je
izbira provenience enako pamembna in v dologenih primerih celo pomembnejia
od izbire drevesne vrste.

Pogozditev naj bo nedeljivi del ogozditve oz. takdna, da bo mozno vsa ostala
dela, ki jih z ogozditvijo zajamemo izvesti racionalno; s &im manj§imi sredstvi in
smotrno v smistu konénega gozdnogojitvenega cilja.

V ta namen si moramo prizadevati razviti racionalne oblike nege ne glede na
kategorijo gozda.

V vseh novih ve@namenskih gozdovih, z zahtevnimi lesnoproizvodnjimi ¢ilji,
velja iglavce umetno obvejiti po Ze ustaljenem nadinu. V primeru, da sestoja ni
vredno obvejiti, ga tudi ni bilo vredno zasnovati,

Zelo udinkovito pri ogozditvi je snovanje pionirskega nasada hkrati s saditvijo
kljutne drevesne vrste ali pa uporaba obstojece pionirske vegetacije. Picnirski
nasad cbéutno zmanjSuje stroSke nege, omogoda uporabo manjSega Stevila sadik
na hektar, varuje in ustvarja odlicne pogoje za nastanek naravnega gospodarskega
gozda.

Naért pogozdovanja — pogozdovalna enota
Za sleherno ogozditev mora biti izdelan gozdnogojitveni naért po Ze ustaljenih
metodah. Pri pogozdovanju moramo pozorno opredeliti cilje pogozdovanja oz,

cilje zasnove (Cz). Za vsako pogozdovanje v okviru nadértovane ogozditve je
treba izdelati e poseben pogozdovalni nacrt.
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Fogozdovalni naért je izdelan posebej za vsake pogozdovalno na-
crtovalno enoto. Nalrt sestavljata:

nadcrt pripravljalnih def,

zasaditveni naért.

Zasnovo (obseg in obliko} pogozdovalne nacrtovalne enote narekuje tehno-
logija pogozdovanja. Zato zajema tak3na enota tako in do tiste mere zackroZen
predel, v katerem je moino izvesti vse delovne faze pogozdovanja {priprava in
sadnja) med seboj usklajenc in racionalno. Pri snovanju pogozdovalnih naérto-
vainih anot velja nadelo kompleksnosti. Zato je potrebno, da zajamemo v melicra-
cijo vedje zackroZene komplekse, znotraj katerih na enem ali na vedih mestih tudi
umetno ogozdujemao.

Tehnika pogozdovanja

Tudi po tehniCni plati mora biti pogozdovanje racicnalno. Zate so potrebna
skrbnejsa pripravijalna dela kot je v navadi. Mednje sodijo nagrtovanje in izvedba
vlak, prog, stez, pogozdovalnih naértovalnih enot in njihovih polj, poZarnovarst-
venih objektov, priprava povrdine (predvsem odstranjevanje zavirajofe predrasti),
Studij transporta materiala, 8tudij uporabe strojev in Studiji organizacije dela pri
sadnji. Sele po tako pripravljenem pogozdovanju sledi sadnja, ki jo smatramo le
kot zadnjo fazo pogozditve.

Pri naSih rasti8dih dajemo prednost roénil oz. ro€no-strojni sadnji (strojmo
kepanje jamic}. Takino sajenje nam omogeéa, da id¢emo primerno mesto za
sadiko in s tem zagotovimo ved|i uspeh sadnje.

Razmestitev sadik

Razmastitev (Stevilo in razmik) sadik je odvisna v prvi vrsti od gozdnogojitve-
nih ciljev, od uspesdnost! ogozditve in manj od tehnike pogozdovanja {pripravijalnih
del in sadnje). Razmestitev mora omogoditi &im zgodnejSe funkcioniranje gozda
v smislu dolgoroénih gozdnogojitvenih ciljev; z drugim/ besedami, omogoditi
mora enostavne in uéinkovito nego.

Praviloma tezimo k smotrni gruasti sadnji, z gruCasto razmestitvijo med
drevesnimi vrstami in tudi znotraj drevesne vrste (na osnovi iskalnega principa).
TakSna razmestitev omogo&a vzpostavilev varovalnega mehanizma grule, uspe§-
nejso rast in vedji negovalni efekt. Zaradi bolje preglednosti pri negi, pogozdo-
valno enoto razdelimo na pogozdovalna polja, med sabo razdeljena s progami,
stezami in potmi, ki hkrati sluZijo tudi bodoemu transportu lesa. Stevilo sadik
na enote povriineg ]e rezultat presoje, lofeno po posameznih pogozdovalnih
enctah. Kot orientacija lahko sluzi za na8 perialpinski prostor priloZena Fischer-
jeva tabela.

Pogo] za odioéitev o razmestitvi sadik sta skrbna provenienéna izbira in
kakovost sadik, ki jim moramo v bodole posvetiti ve€ pozornosti.

Proizvednja sadik

Pri proizvednji sadik je pomembna predvsem kakovost, vrsta in koligina sadik.
V Slovenijl potrebujemo vedji izbor sadik glede dravesnih vrst in starosti. Dve
tretjini vseh sadik bi lahko bile smreke, ena ¢&etrtina raznih listaveev, preostali
deleZ pa bi naj tvorile sadike bora, macesna, duglazije in drugih iglavcev.
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Ker se razmerje med nastetimi skupinami razlikuje po gozdnogospodarskih
cbmogjih je studiju porabe sadik po gozdnogospodarskih obmodjih posvetiti
posebno pozornost

Stevilo, vrste in kakovost sadik je moZno v Sloveniji zagotoviti le z medseboj-
nim dogovarfanjem vseh proizvajalcev in porabnikov sadik ob resnem upostevaniju
dejstva, da cgozdujemo za naslednje stoletje.

Cvrstosti {jedrosti) sadike morama v bodoée posvetiti mnogo veé pozornosti.
Potrebna je stroZja selekcija pri semenu in pri enoletnih mladicah. UteZno in dol-
Zinsko razmerje med koreninskim deiom in nadzemnim deiom je pomembno. Za
revnejie, suho rastise bomo vzgajali sadike z mocnejdim delezem korenin; na
bogatih, vlaznih rastidcih je delez nadzemnega dela lahko vegji. Kjerkoli pogoji
dopuicajo bomo sadili s &im milaj8imi sadikami z moénim koreninskim pleteZem
(hitrej§i prijem in prilagoditev). O kakovosti sadike glej prispevek Horvat-Maroh,

Pri ogozditvah bomo dajali prednost domadim drevesnim vrstam. Ker pa se
tujeradnim drevesnim vrstam v celotl ne moremo odpovedati, bomo skrbno preudili,
katere tujerodne drevesne vrste oz, provenience bomo uporabili oz. uvozili.

Na nase rastiSée ne spadajo z umelnimi gnojili nagnane sadike {neédvrste
sadike). Dopustna je zmerna doza tovrstnaega gnojila v drevesnici v jeseni tik pred
zakljuékom vegetacijske dobg. Tak3en dodatek je kot popetnica, ki nadomesida
starino gnejenje.

Uporabi kemicnih pripomoékov se moramo izogibati. Najbolj§a je preventiva
in raba pionirskega gozda.

Od 8. do 12. maja

bodo v Ljubljani na Gospodarskem razstavidéu

EKOLOSKI DNEVI 1978

Tu bodo sodelovali tudi gozdarji in sicer s skupinskim programom. Javnosti
hoCemo razloZiti svoje poglede na gospodarjenje s slovenskim naravnim
prostorom kakeor tudi nadela za varovanje okolja.

Hkrati bo v razstavnih prostorih Razstaviséa razstava TEHNIKA ZA OKOLJE.
Tudi tu bodo ljubljanski gozdarji pripravili bogat paviljon.

Pokroviteljica tega sodelovanja na skoloSkih dneh je Zveza inZenirjev in
tehnikov gozdarstva in lesarsiva SR Slovenije. Pricakujejo, da se bo pri-
reditve udelezilo &imved gozdarjev, zlasti gozdarskega dne, ki bo abjavijen
v Casopisju in v radiu.
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DOGAJANJA IN TREND! RAZSIRJENE REPRODUKCIJE
(SNOVANJE NOVEGA GOZDA) V SVETU

dr.Dusan Mlindek {Ljublana)

Mlindek, D. Dogajanja in trendi rezdirjene repredukcije (snovanje
navega gozda) v svetu. Gozdarski vesinik, 36, 1978, &t. 4, str. 162—165. V slo-
vendfini, povzetek v nemisini.

V Jugosiaviji snujeme nov gozd v glavnem kot vednamenski qozd. Tako
50 naravnana le nekatera gozdna gospodarstva v svetu. Drugod previadujejo
enonamenski gozdovi v smislu poinomeRanizirane kmetliske proizvodnije.
Takina perspeklivna pridelava lesa pa povzroga hkrall velike probleme v
okolju.

Mlinidek, D.:Processes and trends in the crealing of new foresis
in the world. Gozdarski vesinik, 3§, 978, 4, pag. 162—365. In Slavena wilh
summary in Garman,

in Yugosfavia new forests are eslablished mainly 1o serve mulliple uses.
This can be said only for a certain number of {orests economics in the
worid, In gencral, lorests are managed in the one-sided sense of a fully
mechanlzed agricullural production. This kind of wood production enlrains,
hawever, big environmental probfems.

Sistematiéno obveicanje o nadinih gospodarjenja drugod je zanimivo in hkrati
nujno. Zaradi razlicnih, veékrat neurejenih informacij in nepoznavanja razmer,
marsikdaj nasedemo tehnologijam, ki niso primerne za na$ prostor. Razlicnost
priradnih danosti, razliénost druZzbenoekanomskih dejavnikov, razliéna svetovno-
nazorska naravnanost, pomembne kuliurne posebnosti in medsebojna odvisnost
teh dejavnikov, ustvarjigjo v posamezni deZeli enkratno, le doticni deZeli lastno
wndruzbenogospodarsko rastiSée«. Zato kaze sprejemali le tak8nemu »rastiddu«
primerne metode, tehnologijo itd, V bistvu so s samoaupravng druzbeno ureditvijo
ustvarjeni idealni pogoji za kriticno in selektivho sprejemanje vsega novega, Kar
je %e posebaj pomembno za gozdarstvo z deZeli lastnim »gospodarskirmn rasti-
stem«,

Nov gozd pri nas in plantaZza na drugih kontinentih

Snovanje novega gozda pri nas in v vedéini driav Srednje in JuZne Evrope
ima povsem drugaden znacaj, kot pa ogozditve {man made forest) v nekaterih
drugih predelih Evrope in na drugih kontinentih. Gre za temeljne razlike. Pri nas
snujemo nov gozd v biolodkem smislu, drugod pa snujejo plantaZo v agrikulturnem,
torej proizvodno-iehnoloSko v kratkaro&nem smisiu, Tako ugotavljamo, da je sve-
tovno plantaZno gospodarstvo, vsaj do danes, predvsem enonamensko in usmerje-
ne zgolj k pridelovanju lesne substance brez posebnih ozirev na kakovost in brez
posebnih ozirov na moznost drugih funkeij, ki jih lahko vzpostavimo v ekosistern-
skih tvorbah, ki so gozdnemu ekosistemu podobne. Pridelovanje lesa v novih
nasadih in vzpostavijanje socialnih in varovalnih funkei] veliki producenti lesa
velikih gozdnatih podrodij, loéeno obravnavajo (USSR, ZDA, Skandinavci)., V deZe-

Dr. D. M., dipl. inZ. gozd,, gozdarski oddelek biotehniSke fakultete Univerze v Ljubijani,
Vecna pot, 61000 Ljubljana, YU.
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lah z malo gozda, v neugodnih Zivljenjskih pogojih aridne in semiaridne klime pa
prihaja v zadnjem &asu, de raznih poskusov, kako pridelovanje lesa kombinirati
z varovalnimi in s socialnimi funkcijami nasada (npr. lzrael, Nigerija). Pri vele-
producentih lesa s plantaZnim, visokomehanziranim konceptom pridelave lesa
50 si na jasnem, da se pridelave lesa in drugih funkeij gozda ne da zdruZevati
{Kardell, 3). Zato oboje prostorsko logijo.

Na razhiénih kontinentih je v mnogih primerih plantaza (man made forest)
eding mozna pot in reditev problemov pomanjkanja lesa. Gre za ogromni svetovni
prostor izven cone borealnega gozda, tropskega deinega gozda in listopadnih
gozdov klimatsko-zmernega pasu, kjer naseljenost ni majhna. Utemeljitev za
plantaZni koncept gospodarjenja je zelo razumljiva. V teh, v glavnem semiaridnih,
aridnih subtropskih in tropskih predelih, je dele? gozda oziroma scrodnih narav-
nih tvorb komaj omembe vreden. Rastisénih pogojev za, pe nase pojmovan, gozd
ni. Pomanijkanjs lesa je zelo veliko. V prvi vrsti pa manjka les za ogrevanje in
kuhanje. iz tega pregleda, povzetega po FAQ Studiji {1} je razvidna struktura
potreb:

Poraba in predvideno povprasevanje po gozdnilk sortimentih v predelih revnih z gozdom
{primer suhe Afrike)

Leta 19680 Leto 1975 l.eto 2000
mio. m*/leto
gdrva 60,00 86,00 132,00
okrogli les 7,00 8,60 16,00
Zagan les 2,00 4,00 14,00
pio3ce .15 0,40 2,25
papir in karton 0,30 0.85 4,80
75,45 100,85 169,05

Nova plantaZiranja z lesnimi vrstami so le skromen prispevek c&lovestva k
ozelenjevanju Kontinentov v primerjavi z dejstvom, da letno opusto$imo ali pa
spremenimo v puidavo pet milijonov hektarjev zelenih povrdin, Pomembna je
tudi ugotovitev, da v deZelah izven Evrope, predvsem v Juini Ameriki in Afriki,
povsem manjkajo gozdnogospodarske tradicije. Tako sta dobill Juzna In Srednja
Amerika prve gozdarske Sole v ¢asu zadnjih 10 do 20 {et; prej in tudi S3e danes je
gospodarjenje z gozdom prepuicenc nestrokovnjakom ali pa agronomom.

Iz nastetega moremo sklepati, da je svetovna gozdnogospodarska politika
kratkoroéno orientirana. Lahko bi rekli, da je v danib razmerah, glede na kratko-
roéno kalkulacijo, vsa] za dezele v razvoju, utemeljena, Ni pa povsem usklajena
z ekolodkimi zakonitostmi. Zato povzro€a plantazni koncept pridelave lesa kon-
Hikt med svetovnim gozdarstvom in naravo na raznih kontinentih., Plantazno
pridelovanje lesa se tako uvr8ca med agrikulturno plantaznidtve in s tem med
potencialne gnesnaZevalce ckolja. Ti nadini gospodarjenja moregjo biti ekonomsko
uspesni le ob nenehnem povefevanju inputov v sveje umetne ekosisteme (ke-
micna sredstva, melioracije, selekcioniranje vrst itd.). Pogozdovanje je pri tem
v celoti podrejeno stroju in za stroj izdelani tehnologiji: kratke obhodnje, polna
obdelava tal, vrsina sadnja, vrstno red&enje in Zetev na golo ter intenzivna skrb
za varstvo plantaZe, Vznemirja dejstvo, da princip plantazne pridelave lesa ne
omejujejo zgol] na nove povriing, temved ga poino uveljavijajo Sirom kontinentov
v obstojedih gozdovih. Razlika med tak3nim pridelovanjem lesa in srednjeevrop-
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skim gozdnim gospodarstvom je temeljne narave. Snovanje novega gozda po
srednjgevropskem gozdnogospodarskem vzorcu je izven Evrope redkost. Z ogo-
zditvijo novih povrsin razvija Evropa svoje gozdnogospodarske temelje (veé-
namenski gozd) in ne zgolj svojih »gozdnolesnih« {emeljev (enonamenski lesni
nasadi}. Srednja Evropa je tovrsina, skoraj osamljena oaza na svetu.

Nove usmeritve v Svetovnem gozdarstvu pri snovanju fesnih nasadov

N1 znakov in tudi ni pogejev, da bi se snhovanju novega gozda »po srednje-
evropsko« pridruZevale tudi druge dezele. Izjeme se kaiejo tam, kjer je onesnaze-
vanje ckclja v gosto naseljsnih in industrijske razvitih predelih doseglo nevarne
dimenzije {(npr. ponekod v Zahodni Evropi, ZDA}.

Gozdarstvo zgolj za pridelovanje lesa dobiva vse bolf poteze, ki jih &rta
tehnologija velikega stroja z minimalno udeleZbo delovne site. Zato moramo za
gozdarstvo bodognosti ugotoviti, da bo $lo za:

gozdarstvo kratkih obhodenj (Short Rotation Forestry);

metode =udomadenih« gozdov (demestic forests);

nagnane metode pridelovanja lesa;

metode polnega eksploatiranja (Fulltreeharvesting).

Tako orientirane gozdarsivo bo pridelovalo velike koficine lesne surovine
popreéne in podpopreéne kvalitete drobnefdih dimenzij. Da bi bilo izkorid€anje
beljse je predvidena poraba vse biomase od korenin do iglic s predelovalnimi
stroji »lesne mlatilnice«, ki predelajo dreve Ze na polju v polsuroving — v »lesne
sekanice«, Razumljivo, da je pri tovrstni tehnolegiji tudi pogozdovanje skrajno
mehanizirano, in sicer od polnemehanizirane pridelave sadik do njihove zasaditvs.
Na ta nagin nastajajo resniéna [esna pelja in lesnopridejovalni kombinati z vsemi
lastnostmi kmetijskega nadina pridelave.

Ta ideja, ki danes postaja resnitnost, se je rodila Ze zdavnaj; in sicer v
enajstem stoletju, ko je bila v Angliji lesna susa. Razvijala se je z naslednjimi
mejniki; leta 1670 — jznajdba stroja za puljenje korenin; leta 1949 — zaletki
totalne izrabe biomase v Neméiji, pobudnik Glesinger; leta 1938—1951 — za&etki
izdelave papirja iz vej; 1975 — zasnovan Indtitut za kompleksno izkeri§€anje in
izrabo gozdne biosubstance ZDA Univerza Maine.

Na vidiku je mo&na agrikulturizacija gozdarstva s popolno kompjuterizacijo
in s popolnc mehaniziranostjo pridelovanja lesa z minimalno udelezbo delovne
sile in z velikimi socialnimi konflikti v deZelah v razvoju. V deZelah v razvoju s
Stevilnim prebivalstvom pomeni takina tehnologija trenutno moéno zmanjSevanje
moznostl za zaposlitev. Takden, za sedaj §e poceni nadin pridelave lesa, mo&no
prizadene klasiénhe producente drobnega lesa. Stimufativno pa detuje na pridelo-
valca debelejSega visokovrednega lesa, ker b zaradi opisanih tehnologij taksnega
lesa vedno manj in bo zato e bolj iskan.

Klasitnemu gozdarstvu z uhojenim pridelovanjem vrednejsih sortimentov lesa,
kot ga razvija npr. Jugoslavija, se zato kaiejo relativno ugodne perspektive.

Agrikulturni nagin pridelave lesa prinasa & seboj doloéene lastne pa tudi
druzbene probleme.

Sodobno kmetijsko pridelovanje je moZzno le ob brezhibnem delovanju vsaj
dveh mehanizmov — varstva in raziskovainega dela, Kutltivirane rastline zahtevajo
uéinkovito varstve, ki pomeni eno od osrednjih postavk v tef proizvednji. Zaradi
hitrega »izrojevanja« kultiviranih rastlin nasplch, so kmetijstvu potrebna velika
sredsiva za nenehno iskanje novih kultivarjev — torej uéinkovito, toda zelo drago
raziskovalno delo na podrofju genetike; in to raziskave »na zalogo«. Istih velgl-
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nikov bi se marala zavedati tudi »pridelovalna industrija lesa«. Vendar je v tako
naravnanem pridelovanju lesa ta naloga teZja kot v kmetijstvu. Daljéa Zivijenjska
deba in dalj8a produkeijska doba lesnih vrst delo na genetskem podroéju moéno
otezkocata in draZita. Cetudi je tak$en industrijski koncept pridelave lesa po
svoje priviaten in bo zato v svetovnem merilu dosegel poln razmah, bo vendar
ob tem polnem razmahu povzroéil tezke druzbene probleme. Z industrijskim raz-
vojem in s plantainim Kkmetijstvom prihajamo v svetovnem merilu v obdobje
naravng onesnazenega okolja. Med naravnimi tvorbami predsfavijajo naravni
gozdovi temu onesnaZevanju velk in uginkovit protiutez. S pridruZitvijo pridelova-
nja lesa k onesnaZevalcem okolja in s spreminjanjem gozda v lesne njive, tega
naravnega protiuteza ne bo vet. Gre za dilemo, ki se je podasi zavedajo tudi
tisti, ki do véeraj v gozdu niso videli drugega kot les,

Menim, da so za razgovore ¢ snovanju novega gozda pri nas tovrstna raz-
midljanja pemembna. Povedo, zakaj tezimo k snovanju novega vednamenskega
gozda (torej k ogozditvi nekaterih negozdnih povrsin) in kak3na naj bo s tem v
zvezi tudi tehnika pogozdovanja.

Lileratura

1, FAQ: Tree planting practices in Alrican Savannas, 1974.

2. Kardell, L.: Proceedings World Forestry Congress Buenos Aires 1972, Assessmenl of Farests Suitable
for Recreational Use.

A Youmg, H. E.: Inslruction to the Gomplete Tree Utilisation Simposium. Suny Coliege of Environment
Science and Forestry, Syracure, Mew York 1975,

NEUAUFFORSTUNGEN UNE EHRE TENDENZEN I WELTWEITE MAGBSTAB

Zusammenfassung

In Slowenien werden die Neuaufforsiungen im biclogischen Sinne des Mehrzweckwaldes
gurchgefithrl. In der Wehtforstwirtschaft ist man oft bestrebt die Holzplantage, teils mit Recht,
zu fordern. Diese forstpolitische Orientierung steht oft im Gegensatz zur dkologisch einge-
stellten Naturbetreung. Beunruhigend wirkt besonders dle Tatsache, dass schbne Natur-
wilder der Holzplantage zum Opfer falen miissen. Bel scicher Holzpreduktion schreitet
man zu immer neueren Methoden der vollmechanisierten Produktion, Dazu gehéren: der
Kurzumtrieb; der »domestizierte Wald«; nach Aussagen der Amerikaner steht uns eln
goldenes Zeitalter der Forstwirtschaft bevor, Der Abstand zwischen Waldwirtschaft und
Forstwirtschaft wird immer grisser. Dadurch werden auch die Konflikte zwischen Forst-
wirtschaft und Naturschutz immer grosser. Dle Waldwirtschaft der Werthofzprodukte und
der Wert-Schutz sowie der Werl-Sozialfunktionen werden dadurch immer mehr zukunftver-
sprechend.
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IZRAZJE IN POMENSKA RAZLAGA STROKOVNIH POJMOV
V DOMENI RAZSIRJENE GOZDNE PROIZVODNJE LESA

dr.Janez Bo2i& (Ljubljana)’

Bofi&, J.: lzrazie in pomenska razlaga sirokovnlh pojmov v domani
razdirjene gozdne proizvodnje lesa. Gozdarski vestnik, 36, 1878, 5t 4, str.
166—168. Prispevek |e v sioven&&ini.

Razgirjena gozdna proizvodnja lesa zajema najraziiénej$a dela in po-
stophe, ki se [im z razvojom te prolzvodnje pridruiujejo nevi. Zaradi dosled-
nostl in boljSega sporazumevanja, morame za njih poiskati in opredeliti nove
strakovne lzraze.

Ob nenehnem zanimanju in prizadevanju gozdarjev, gozdarskega tiska in
vaeh tistih, ki jim je dobrododla lepa slovenska beseda je razumljivo, da hKrati
z razvojem posameznih podro&ij gozdarstva nastajajo vzporedno tudi novi izrazi,
ki ustrezno opredeljujejo strokovne pojme. Tak primer nudi udejstvovanje gozdar-
jev na podrofju razéirjene gozdne proizvodnje lesa. Pri izvajanju del, naértovanju
in raziskavah v doment ornenjene proizvednje uporabijamo namre€ nekatere nove
izraze, ki so se Ze bolj ali man] uveljavili. Ti izrazi pomensko opredeljujejo stro-
kovne pojme in jih je smotrno uporabljati Y2 na pravem mestu, sicer zavedejo v
zmedo in slabo razumevanje. Zato je prav, da nekatere izraze razlozimo:

Razlikujemo: gozdno proizvadnjo lesa in negozdno pridelavo lesa.

. Gozdna proizvodnja !esa zajema:

— osnovne gozdno profzvodnjo lesa in

— razéirjeno gozdno proizvodnjo lesa.

Osnhovha gozdna proizvodnja lesa (ali enostavna gozdnobiclogka reprodukcija)
je opredeljena z neqgo in obnovo gospodarskega gozda, z njegovo biclodke
krepitvijo v smislu ustvarjanja cim veéjih kolidin kakovostnega lesa na panju, ob
istocasni krepitvi splo&no-koristnih funkcij gozda.

Razsirijena gozdna profzvodnja lesa {ali razSirjena gozdnobicloska reproduk-
¢ija) je opredeljena z melicracijo naslednjih gozdnih kategorij in povrsin:

— maledonosni gozd,

— grmisée,

— opusteno kmetijsko zemljidée, ki je doloéeno za gozd.

Malodonosni gozd, v katerem naravna zmogljivost rastisé preteZno ni
izkorid€ena zaradi dosedanjega prekomernega izkorid€anja lesa in postranskih
proizvodov.

Nadaije raziikujemo malodonosne gozdove

— pri katerih je proizvednost moéno zmanjSana zaradi regresije rastisé, s

katerim se povezuje tudi regresija sestcja; torej je prisotna regresija
rasti3é in sestoja;

— pri katerih je rastiS€e ohranjeno in je sestojna struktura porugena v taki

meti, da govorimo le o regresiji sestoja zaradi prekomernega obuboZanja
gospodarskih drevesnih vrst {nosilci funkei]) tako po Stevilu osebkov kot po

Br. J. B, dipi. inZ gozd., in8titut za gozdarstvo in lesarstvo Ljubljana, Vetna pot, 61000
Ljubljana, YU.
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Negozdna (dopolnilna) proizvodnja lesa — plantaZa topole. Foto M. Hladnik

njihovi kakovosti. Omenjeni gozdovi so najéedfe nastall kot posiedica pre-
komerne izbiralne sefnje;
— z zmanjSano donosnctjo zaradi recentnih regresij, kot posledica vplivanja
imisij na gozd in rastise ter §kode, ki jo povzrota divjad.
Grmi§ce, je razvoini stadij v recentnih sukcesijah, v razliénih oblikah na
zemljiiéih, ki jih je nekdaj porascal gozd.
izraz grmisée se uporablja tudi v drugih primerih, ker paé zdruzuje pomenske
opredeljene razlitne strokovne pojme. Zato je ireba sedaj ob namenitvi tega
izraza le za ozko, podraobno definiranc opredelitev, (kot je navedeno) za druge
strokovne pojme izbrati ustreznejde izraze.
V tej zvezi naj izraz:
1.grmicev gozd (prej grmisdce) rabi, kadar obravnavamo »grmiséae«, ki
50 sg& oblikovala na sekularnih sukcasijah, v ekstremnih rasti3Cih kot klimaksne oz,
razvojnoc individualne zdruzbe in ne morejo kot celota doseti drevesnih visin (kot
za primer: subalpsko bukovje, zdruZba &rnega gabra, rusje idr.) in
2. posedni stadij gozda (prej grmiide) rabi, kadar se »grmiSd€e« popravlja
v veliki pokrovnostl v gospodarskem gozdu zaradi neustreznih naginov gospodar-
jenja (prekomerne izbiraine sefnje} ali drugih okolisgin {ujme). Ti poseéni stadiji
gozda so [ahko tudi dolgotrajni, kar je paé odvisno od ekstremnosti rastiséa {kot
Za primer: bukovi gozdovi imajo [eSE&evje, ivo; jelov gozd na skalah s kranjske
krhliko in kosteliko}.
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Opuséeno kmetijsko zemljisde, kiie dolafenc za gozd.

Osnova za opredelitev te kategorije zemljiS¢ so regionalni prostorski plani
obéin, ki dolodajo, katera opuddena kmetijska zemljisa se trajno namenjajo za
gozd.

Il. Negozdna {dopolnilna} pridelava lesa;

— plantaia je bol] all manj strnjena nasadna oblika hitrorastodih drevesnih
vrst, z intenzivnim izvajanjem agrotehniénih ukrepov in enonamenskim
postavljenim ciljem,

— vrstni {linijsk) in drugi nasadi — so nasadi drevja vzdolZ vodoiokov, cb
cestah, ob posestnih mejah in podeobno. Gojimo jih intenzivno, ti nasadi
imajo veénamenske funkcije (slika),

- ostanki gozda — so skupine drevija, ki poraS¢ajo negozdne povriine;
najéedte so to parobki breZinsks, naravne gozdne tvorbe,

— soliteri so drevesa, ki rastejo neoviranc na odprtem prostoru.

Malodonosne gozdove in grmiiéa melioriramo s pomodjo:

— indirekine (posredng) premene,

— direkine (neposredne) premene.

Indirekina {posredna) premena — njena pomenska razlaga je v tem, da v
vedjem delu s pomodjo cbstojede gozdne vegetacije pridemo do postavijenega
cilja; pri tem izkoristimo razvojne trende s pomod&jo negovalnih ukrepov in s
saditvijo.

Direktna {neposredna) premena ~ njena znadilnost je, da snujemo nov gozd
preteZno s saditvijo, brez ali z nepomembnim vkljuéevanjem obstojefe vegetacije
v novi sestoj.

Cpuséeno kmetijske zemljidde, ki je dologeno za gozd ~pogozdimo.

insSeto: ogozditev — povedanje deleza gozdov v krajini.

Z umetno ogozditvijo negozdnih povrin in objektov za direkine premenc
razumemo vsoto in zaporedje gozdnogojitvenih ukrepov, s katerimi osnujemo in
oblikujemo gozd do faze letvenjaka oziroma do casa, ko opazimo pive nosilce
funkelj.

Ogozditev zajema: pogozdovanje, ki ga sestavljajo pripravljalna dela in saditev,
ter nega do prvega redéenja. Ogozditev je lahke umetna ali naravna.
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RAZSIRJENA REPRODUKCIJA V NASEM
GOZDNATEM PROSTORU

dr. Franjo Kordig {Telminm)®

Kordis F.; Razdirjena reprodukeifa v nadem gozdnatem prostoru.
Gozdarski vestnik, 26, 1378, Zt. 4, slr. 189—178. V slovenidini, povzelok v
nemiéini,

vV Sloveniji si prizadevamao, da bl imeli ve&namenske gozdove. K taks-
nemu gozdu moramo ledili v obstojedih gozdovih, kakor tudi kadar snujemo
nove. V welini drugih republik teZijo zaradi prostranih degrediranih gozdov
listawcev In zaradi pomanijkanja lesa iglavcev k prodokelji lesa ne glede na
kakeovost. Takizn koncept je utemeljen, potrebuje pa nenehno proverjanje.

Kordis, F.: Greating of new forests in the tarritory of Slovenia. Goz-
darski vestnik, 236, 1978, 4, pag. 169—178. In Slovene with summary in
German.

In Slovenia the geal of creating multiple-use foresls is pursued. This
goal is the same in the alrgady existing forests and jn the newly establish-
ed ones. ln almos! all of the other republics of Yugoslavia the prevalent
trend is to produce weood regardless of quality because of deficiency of
conifers and the abundance of degraded broadieal forests. This cancepiion
is juslified, bul has lo be checked currently.

Da bi {azje dolecili viogo razdirjene reprodukeije v nadem gozdnatem prostoru,
je treba na spledno opredeliti vlogo gozdov, ki so z dokaj visoko produkeijo lesa
udeleZeni v splodnih gospodarskih tokovih. Tesna povezanost gozdne proizvodnje
z lesno predelovalno industrijo pa vkijuéuje gozdarstvo v delitev dela znotraj
nasih meja in tudi na mednarednem podrocju. Zato je gozdna preizvodnja bogata
osnova za razvo| Clovekove materialne kulture in tudi moéan dejavnik pri razvoju
proizvajainih sil naspioh.

Zelo vaine so tudi Stevilne nemateriaine komponente gozdov. V danasnjem
naglem spreminjanju ekologkih faktorjev postajajo gozdovi nepogresljiv vir élove-
kove eksistence. Se posebno kaZe poudariti, psihiéno-rekreacijsko in kulturno-
estetsko komponento, ki poleg Stevilnih drugih deluje na uravnotezenost stanja
v nasem okolju. Odraz vsega tega |e spoznanje, kako so gozdovi silno koristni
in pomembni.

Gre torej za medsebojno povezanost materialnih in nematerialnih koristi gozdov
in za njihovo hkratnost. Ta hkratnost daje poseben pedat gozdni proizvodniji, ki
fe zato nf mogoce enaditi z nobeno drugo gospedarske-proizvodno dejavnostjo.
Prav vsled te vsestranosti predstavliajo gozdovi, ki pokrivajo skoraj 50 % celotne
povriine Slovenije in ki dajejo deZeli svojstven pedat, lesni industriji pa so dokaj-
gen vir lesne suroving, razmeroma skromen deleZ v drufbenem proizvody sloven-
skega gospodarstva. Pa 3Se ta majhni delez kaze znake trajnega relativnega
upadanja. Te je neizpodbitna resnica, kajti v svojem gospodarskem razvoju nobena
druga dejavnost nima tako ozke opredeljenih meja, kot jih ima prav gozdarstvo
v svoji proizvodnji. Zato lahko gozdarstve adekvatno opravija svojo viogo v
celotnem gospodarstvu le s pogojem, &e se v ekonomiki gozdne proizvodnie
dosledne upostevajo vse znadilnosti, ki ga v dobri meri omejujejo.

Pomen in vloga gozdarstva in njegovih proizvednih potencialaov v nacionalnem
gospodarstvu prekada Stevilne relativne pokazatelje, s katerimi opredeljujemo viogo

Dr. F. K., dipl, inZ. gozd., soSko gozdno gospodarstvo Tolmin, 65220 Tolmin, YU.
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tn mo€ posameznih gospodarskih dejavnosti, ker je pri gozdni proizvednji nujno
upostevati £e neizmerljive funkcije gozdov. K pomenu gozdov velilko prispeva
natin, kako se gozdarstvo posredno ali neposredno vkijuéuje v splodne gospo-
darske tokove in 8e zlasli, kako se povezuje z lesno-predeiovalno industrifo in
skupno nastopa na domadcem kot tudi na mednarodnem triiS€u lesnih izdetkov.
Taka povezava pa kaZe dolodene uspehe le v primeru, ¢e se stalno uskiajuje
reprodukcijska mof gozdnega potenciala z lesnopredelovainimi  Kapacitetami,
in sicer na osnovi porabe lesnih izdetkov. To stalno usklajevanje cbeh dejavnosti
narekuje tudi gozdarjem razvijanje gozdnega potenciala. To je slutiti iz irendev
vedletnega nara8éanja porabe lesa pri nas, v Evropl in v svetu. Znan¢ je namred,
da poraba lesa in lesnih izdelkov nenehno naraséa 2 naradéanjem prebivalstva in
narai¢anjem druZbenega proizveda na prebivalca. Torej mekdanje ugotovitve,
da je poraba lesa velja v dezelah, ki so bogate z gozdovi, drzi le za dologeno
razvejno stopnjo gospodarstva posamezne deZele. Danes zanesljivo vemo, da je
poraba lesa na prebivaica zanesljivo kriterij ugotavljanja gospodarske razvitosti
kake deZele. Razblinile so se vse iluzije o bodoCi manj8i porabi lesa, ki sme jih
gradili na naglem razvoju industrije in poviS8anem asortimeniu njenih izdelkov,
ki naj bi nadomestili zelo drago lesno surovino. Take smo giasno razmisljali Se
dobrsen del povojnega obdobja. Toda razvoj dogodkov je pokazal ravng nasprot-
no. Poraba lesne surovine je vztrajno rastla v vseh lesncgospodarskih regijah
sveta, kar nam dokazujejo Stevilne analize in tudi prognoze o bhodoéih razvoj-
nik trendih potreb po tej surovini.

Leta 1969 je jz8la Studija mednarodne organizacije FAO, ki obravnava tekodo
porabo lesa v Evropi in nakazuje razvojne trende do leta 1980. Studija ugotavlja,
da bo poraba indusirijsko predelanega lesa naraséala skladno z narasSéanjem
prebivalstva, kakor tudi z rastjo druzbenega proizvoda na prebivalca. Zaradi po-
rasta prebivalstva od 474 milijonov v letu 1950 na 544 milijonov v letu 1880 in
zaradi povetane porabe industrijskega lesa na posameznika od 063 m® v letu
1970 na 0,74 m® v ietu 1580, naj bi porastla celotna poraba lesa v Evropi od
178 milijonov m? v ietu 1950 na 431 milijenov m? v lety 1980. Hkrati pa naj bi poraba
lesa za kurjavo padla od 120 milijonov m?® v lefu 1850 na 70 milijonov m? v letu
1280. Podobno gibanju porabe lesa v Evropi e zaértan trend porabe lesa tudi v
lesnogospodarski regiji Srednje Evrope, v katero je vkljuena tudi Jugeslavija.

V Studiji j& podana tudi analiza porahe lesa po tehnoloskih grupacijah. Posebno
je zanimiva prognoza porasta proizvodnje vezanih in paneinih plo3& v Srednji
Evropi, ki naj bi v primerjavi z letom 19850, ko je znasala 57.000 m?, narastla kar za
27-krat v letu 1980, v vsej Evropi pa naj bl narastla le za &irikrat. Tak porast je
pripisati predvsem zelo nizki porabi teh plosé v letu 1960 v Jugoslaviji, ki je tedaj
bila dale¢ pod evropskim popre&jem.

Se vedjl vzpon porabe v istem obdobju je predviden za iverne in viaknene
ptosce. Poraba naj bi se do leta 1980 kar 36-krat poveédala,

Prav takoc je predviden dokaj mocan porast porabe kartona in papirja. Tudi
Zaganega lesa naj bi se porabilo znatno ved.

Na podlagi teh ocen lahko predvidimo, da bo povprasevanje po lesu zaradi
celuloze in plods hitreje narasdalo, kot pa povprasevanje po Zagarski hlodovinj,
kar bi utegnilo nasprotovati dolgoro&nim interesom lesnega gospodarstva. Tre-
nutno so 3e odprte moZnosti taki napovedani porabi v racionalnejsi izrabi odpad-
kov v lesni industriji in v posegih v slabe gozdove trdih lisiavcev s premeno, kar
ge zlasti velja za jugoslovanske in tudi slovenske razmere.

S kak&nimi problemi se glede lesnosurovinske bilance sredujemo v Slovenijt,
pa lahko najvef zvemo iz srednjero¢nega plana gozdarstva za tekoée petletno
obdobje. KaZe, da se Slovenija nikakor ne more izogniti evropskim tokovom porabe
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iesnih izdelkov, saj tudi sama prispeva svoj dele? h gibanju teh tokov. Po seda-
njem petletnem nacrtu poveduje slovensko gozdarstvo posek od 3 na 3,6 milijonov
m?, s &imer povetuje blagovno proizvodnjo gozdnih proizvodov na 2,6 miiijonov m?
in porabo na 3,1 milijonov m? uposdtevajo¢ pri tem lesne adpadke. Celotna
poraba lesa v Sloveniji se bo z ozirom na kapacitete za predelavo dvignila na
4 milijone m® 8 tem bo nastal zelo velik primanjkljaj 800.000 m* lesa. Ta pri-
manfkljaj na] bi se kril z uvozom iz tujine in dobavami iz drugih republik
Jugostavije.

Socdeni smo torej s situacijo, ko se ?e ved kot eno desetletje ubadamo z
negativno lesno bilanco, ki kaZe trende po zelo progresivnem naraiéanju porabe.
S tem se ustvarja vse vedji razkorak med poirebami lesnoindustrijske predelave in
proizvednjo lesa v gozdarstvu, Vse kaZe, da bo narai€ajoéi debalans v bodo€nosti
dobil 3¢ bolj neugodne razmere. Tak razvoj nas sili X razmisljanju in iskanju
pravih resitev, ki naj vsaj v daljsi bodoénosti omilijo porajajoca se neskladja.

Zato si moramo danes najprej zastaviti vpradanje, kaksne izhode iz {ake situa-
cije si lahko obetamo na podrodju reproduktivne sposobnosti naSega gozdnega
potenciala ¥ Sloveniji ob take neugodnih napovedih glede neskladij v lesno
surovinski bHanci.

Preden se spustimo v razpravo o mozZnostih povecane gozdnobiofoske reproduk-
cije, se moramo sooditi z dejstvorn, da 8e zdaled niso izkori§€ene vse proizvodne
mozZnosti v gozdni proizvodnji obstojeéih potencialnih gozdov. Po trenutno raz-
poloZljivih podatkih je v nadih gozdovih ugotovijena celotna lesna zaloga 170
milijonov m? s prirastkom 4 milijone m? letno. § samoupravnim sporazumom o
temeljih plana za gospodarjenje z gozdovi in o osnovah za usklajevanie razvoja
gozdnega in lesnega gospedarstva v cbdobju 1876 do 1980 smo se dogovorili, da
pri dani zalogi in prirastku v tem obdobju sekamo 3,6 milijonov m? brutto lesne
mase in take omogoime letno akumulacijo lesne zaloge 400 do 500 tisod m.
To pa pomeni, da smo se odlodili sekati celih 600 tisod m? ved, kakor smao
sekali pred letom 1975. Tezko je danes dati pravi odgovor na vpradanje, ali so z
ozirom na nase teznje po nadaljnjem razvijanju proizvodnje lesa v visokodonosnih
gozdovih bila ugodnej3a razmerja med se€njo in akumulacijo prirastka v gozdne
fonde pred letom 1975 zli po njem. Dilema zato, ker je odioditev ¢ vegji seénji v
tern petletnem obdobju le sad ugibanj in ne kakih resni€nih znanstvenih dogajanj,
ki bi omegodila voditi ustreznejo gozdnogospodarske politiko. Ker na tem po-
drogju nimamo primerno zagotovljenih raziskav in na podroéju gozdnogospodar-
skega nalrtovanja danes razpolagamo le z malo ustreznimi parametri, ki bi nam
omogod&ili ustreznejie odgovore o dvigu gozdne proizvodnje. Zaradi konkretnosti
in boljse osvetlitve problema je treba povedati, da smo na padrogju preudevanja
rastiSénoproizvodnih zmogljivosti z analizami Ze dosegli dokaj lepe rezuliate. K
ternu so v veliki meri pripomogle bogate fitocenolodke raziskave zdruZb v nadih
gozdovih. Toda to bogastvoc podatkov Se nismo uspeli do take mere sintetiéno
ovrednotiti, da bi uspell izdelati primerno gozdnogospodarsko sistematiko, ki bi
nam bila osnova za nadaljnje preucevanje vseh optimalnih proizvodnih para-
metrov, potrebnih za ukrepanje pri gospodarjenju z gozdovi.

Zato bi vsako nadaljnje vedanje poseka brez temeljitih raziskav o potencialnih
zmogljivostih nadih gozdov bilo tvegano pocetje. Tvegali bi zlasti razvoj gozdnih
fondov in mogli bi kvarno vplivati tudi na obstojedo strukturo lesnih zalog. Tvegali
bi nadalje investicijska vlaganja v lesnopredelovalno industrijo, ki bi zaradi
znanstveno nedognane potl pri gospodarjenju z gozdovi hitro postala irtev ne-
primerno izoblikovane surovinske osnove. Cbhenem nam take megleno stanje na
podrogju potenciainih zmogljivosti nasih gozdov prinaga Ztevilne oditke, ced da
smo nesposobni prilagajati se sodobnim tokovom.
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Ta razmidljanja lahko zakijuéimo z ugotovitvijo, da je naSa gozdarska stro-
kovnost koncentrirala svoje mo&i na podrogju gozdnogospodarskega nadrtovanja
zgolj pri ugotavijanju stanja v nasih gozdovih in iz teh spoznanj skusala potegniti
dolofene konsekvence. VpraSanje potenciaine zmogljivosti nasih gozdov pa je
ostalo ob strani. To pa e vsekakor najpomembnej8a naloga, od katere e odvisen
nadaljnji razvoj gozdne proizvednje in prek nje razvoj industrijske predelave lesa.

Drugi pomembni dejavnik pri razvoju proizvodne zmogljivosti nadih gozdov
je njihova nega. Nega prispeva levji delez pri kakovostnem oblikovanju gozdnih
sestojev, toda Steviini poizkusi o njerem vplivu na koliéinski obseg proizvodnje
niso dali pozitivnih rezultatov. V meSanih gozdnih sastojih moremo poleg posegov
za izbolj3anje kakovosti s pomodjc nege hkrati bistveno vplivali na dele drevesnih
vrst v sestoju. Ker pa se proizvodne zmogljivosti posameznih drevesnih vrst na
istem rastiséu med seboj dokaj razlikujejo, lahko tudi z nego uspedno posegamo
na podrocje vedanija reproduklivne sposobnosti gozdnih sestojev.

Ob vsem omenjenem ostaja Se razmeroma velika moZznost nadaljnjega raz-
voja nasega gozdnega potenciala v take imenovani razdirjeni gozdnobioloSki
reprodukciji. Gre za povecano proizvodnjo, ki se odvija predvsem zhotraj gozd-
nega prostora in ima za cil], da razvija nove proizvodne potenciale tudi izven
podrodja, ki ga danes zavzemajo visoko proizvodni prirodni gozdeovi. To so gozdne
povrdine na dobrih rastisdih, poradfene s sestoji, ki so vsled prekomernega
izkoriséanja lesa In stelje izqubill svojo proizvodno sposobnost. Serm bi lahko
uvrstili Se druge povrSine na dobrih tleh, ki so Ze obrasle z grmi3&i ali pa se
bodo in jih iz kakrdnihkoli razlogov kmetijski proizvajalci ne obdelujejo vet. Gre
tore] za potencialna rasti$€a brez dobre proizvodne zasnove.

Danes je temu nadinu razvijanja proizvodnih modi v gozdarstvu Slovenije in
tudi v gozdarsivu vseh ostalih republik Jugoslavije posvecena posebna pozornost.
V tistih republikah, v katerih je Ze sicer razmeroma skromno razvita gozdna proiz-
vodnja, pa imajo fe naloge prioritetno viogo, Takdnc pozornost gre pripisati vrsti
objektivnih resnic. Prva resnica je naraséajodi in vse teze obvladljivi debalans
med proizvednjo in porabo lesa, na drugi strani pa se ponuja mozZnosi uporab-
ljanja do sedaj slabo izrabljenih rasti3énih potencialov na razmercma velikih
povrdinah 8irom po Sloveniji. Vzpodbudni so tudi uspehi in izkusnje, ki so jih
dosegli na tem podrod&ju v drugih dezelah in nam rabijo kot vzor ali pa celo
opozorilo, kake sami ne bi smeli delati.

Ko cbravnavamo povedano proizvodnjo lesa, ki jo organiziramo zunaj ob-
stojefega visokodonosnega fonda prirodnih gozdov, prav gotovo ni odvel opo-
zoriti, da imamo pri tem v mislih dve zna&ilni obliki proizvodnje, ki se med seboj
bistveno loéita. Eno 50 gozdni nasadi, zasnovani v malodonosnih gozdovih, grmi-
in drugih listavcev in iglavcey, 2asnovane na zemljiscih, ki po svoji obliki, globini
in rodovitnosti omogoé&ajo infienzivno obdelave in kultiviranje nasajenega drevja.
Zato se gozdni nasadi, getudi umetno zasnovani, vkljudujejo v obstojede gozdne
fonde in kot taki tudi predstavljajo pravo razdirjeno gozdnobioloko reprodukcijo.
Le-ti s svojo izvirne organizirano proizvodnjo v obliki premene ali celo pionirske
zasnove v resnici to vlogo tudi odigrajo. PlantaZze ne tvorijo 1ake oblike povelane
reprodukcije. Gre torej za organiziranc proizvodnjo na povriinabh, pridebljenih z
agromelioracijo. Take povriine se ne dajo vkljuéiti v cbstojeée gozdne potenciale.
Ostajajo slej ko prej izven gozdnega prostora in predstavljajo v pravem pamenu
besede dopolnilno proizvodnjo lesa. K plantazni obliki proizvodnje priStevamo tudi
proizvodnjo v tako imenovanih intenzivnih nasadih, ki so v pogledu agromelio-
rativnih Lkrepov tretirani v nekeliko blazji obliki. Gozdni nasadi iglavcev pa tudi
listavcev v Sloveniji, ki jih pogostokrat imenujemoe intenzivni nasadi, v bistvu ne
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spadajo k tej zvrsti proizvodnje. Zato smo jih napatno poimenovali, saj gre prav-
zaprav za navadne gozdne nasade, financirane iz sredstev za razsirjeno gozdno-
biologko reprodukcijo.

Dilema, kam usmeriti povedano proizvodnjo lesa, ali z razdirjeno gozdno-
biolodko reprodukcijo ali morda z dopolnilno proizvodnjo lesa na plantaZzah, je
v Sloveniji Ze dovolj razjasnjena. Dejstvo je, da s¢ mozZnosti za plantaZno proiz-
vodnjo lesa zaradi rasti8énih pogojev dokaj omejene. Omejujejo se predvsem
na zanemarjene loge ob Savi, Dravi in Muri, na dolenjske steljnike ter na flidna
podrodja Primorske.

MoZnosti poveéane proizvodnje lesa v Sloveniji so kvantitativno celo prikazane
v srednjeronem planu razvoja gozdarsiva za obdobje 1976-1980, ki temelji
na naértih posameznih gozdnogospodarskih obmocii. Pavriine, razélenjene v tri
kategorije glede na rastiSéne pogoje in zarasti, so opredeljene kot:

— malodonasni gozdovi in opusfena kmetijska zemljisca,

poraicena z grmoviem in gozdnim drevjem; 130.820 ha
— opuséene kmetijske povriine, ki so $e preteZno porasle

5 travo, vendar so predvidene za gozd; 23.545 ha
— druge povr3ine za dopolniino proizvadnjo lesa. 531 ha

Skupa] 154.896 ha

V desetietju 19711980 je od navedenih povr§in nadrtovano pogozdovanje
21.312 ha v obllki razsirjene gozdnobiolodke reprodukcije. Plantazna preizvodnja
glede na njen minimalni obseg ni v petletnem planu niti posebej prikazana, kar
ie vsekakor prav in v skladu s teinjami in dolgorotnimi ciljii gozdne proizvodnje
v Sloveniji.

leta 1976 je bil v Beogradu objavljen 1. del elaborata pod naslovom »Podi-
zanje novih 300.000 ha plantaZa i intenzivnih kultura cetinara brzog rastae, ki sta
ga tzdelala zvezni komite za kmetijstve in jugoslovanski center za kmetijstvo in
gozdarstvo. Gre za zelo velik projekt snovanja plantaz in intenzivnih nasadov
iglavcev v celotnem jugoaslovanskem prosteru. Projekt naj bi financirall z doma-
&imi in tujimi krediti. V obdobju bodocih 15 let naj bi pri 300.000 ha nasa republika
hila delezna z 51.000 ha plantaZ in intenzivnih nasadov. Izhodiée 2za osnovo
tega projekta je zelo velik primanjkljaj celuloznega lesa in lesa za ploSée iglavecey,
ki naj bi do leta 1985 v Jugosiaviji naraste} celo na 3 milijone m. Cilj je torej
proizvodnja celuloznega lesa v 30-letni obhodnji.

Glede povrsin, ki jih projekt predvideva v Sloveniji, bi bila primerna pripomba,
da med razpoloZljivimi povrdinami danes ne bi mogii izlogiti tako velikega povrsin-
skega fonda v ta namen. Nekod smo v Sloveniji, tega je Ze vef kot 15 let, kovali
podabne iluzionistiéne nacrte ustanavijanja plantaz in intenzivnih nasadov. Orga-
nizirane akcije pa so dale tako skromne rezuitate, da jib ni vredno niti omeniti,
Vsekakor ne bi kazalo negirati moZnosti plantazne proizvodnje pri nas ali celo
postavljati vpraSanje njene umestnosti, vendar naj se le-ta odvija v okviru de-
janskih moznosti, spodbuda pa naj prihaja predvsem od tistih, ki so za proizvode
plantaZ zainteresirani.

Ker se v nadi republiki povedana proizvodnja lesa pretezno odvija le v obliki
razsirjene gozdnobiolodke reprodukcije, kaZe opredeliti viogo te vrste proizvodnje
v okviry gozdne proizvodnje kot celote. 1zhodi§éa so pri obeh oblikah, naj gre za
plantaino proizvodnjo ali za razdirjeno gozdnobiolo$ke reprodukcijo, do neke
mere identi€na, e to identiénost opredelimo z vedjo praizvodnjo lesa, je pa sicer
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gozdnobioloska reprodukeija povsem nekaj drugega kot plantaZna proizvodnja.
To potrjuje ze samo dejstvo, da jo vkljuéujemo v gozdno proizvodnjo in jo s tem
v hjenem razvoju podrejamo ekologiji neposrednega okolja, ker zavestno 2elimo
v osnovnih gozdnih sestojih ohraniti pedat tega okolja, v proizvodnji pa dosedi
najvetje mozne uspehe. To so pota in cilji slovenske razsirjene gozdnchiolodke
repredukcije, ki so verjetno celo v &irSem jugoslovanskem prostoru edinstveni.
Vse tako kaZe, da pri poveCani proizvodnji lesa v drugih republikah ubirajo druga
pota, ki so bistveno raziiéna od nadih. Te razlike v dobri meri izvirajo prav iz
ekolodkih pogojev, ki so v resnici bolj sad &lovekovih razdejanj v preteklosti,
kakor tvornega vpliva naravnih sil. Po drugi strani pa jih sili v to smef razvoj
gospodarstva in potreba po doloéenih vrstah lesa, ki se ji hofejc dosledno
prilagodifi.

Prav v vseh republikah naSe domovine se je skoraj vsa povojna leta na
Siroko razpravljalo o0 moZnostih povedane preizvodnje lesa in pisalo izérpne eks-
pertize; delaii so se elaborati za Stevilne projekte. Poskusalo se je animirati &irso
javnost za zagotovitev finanénih virov. Vzrok temu stanju ni bil samo v naradcanju
porabe lesa z industrijsko predelavo, marved tudi v dejstvy, da je v celotnem
jugoslovanskem fondu zelo velik deleZ panjevskih in drugace malo wrednih
gozdov. Po statistiénih podatkih jugoslovanskega posvetovalnega centra za kme-
tijstvo in gozdarstvo iz leta 1261 je v Jugoslaviji od 8,8 milijonov ha celotne gozdne
povrdine kar 37,9 % te povréine zarastloc s panjevskimi in drugade malodonosnimi
gozdovi, 18,8 % pa le z grmovjem in makijo. Zelo nizka proizvodnja v malodonos-
nih gozdovih je predvsem plod prekemernih in drugade neustreznih seenj in je
v njih deleZ lesne zaloge samo 12,9 % celotne zalege lesa jugoslovanskih gozdowv.
izredno visok povrinski delez malodonosnih gozdev in hkrati zelo nizek dele?
lesne zaloge v ieh gozdovih negira vsa mnenja, ée§ da je nasa driava bogata
Z gozdovi. Na oceno gozdnega bogastva neke deZele namred moéno vpliva pred-
vsem produktivna zmogljivost gozdov.

Danes se ze odvijajo najbolj velikopoiezne akcije snovanja plantaZz v sociali-
sticni republiki Srbiji, AP Vojvodini, ki imata v tem pogledu dolotene izkuinje
iz preteklih let. V tem petletnem obdobju prav 2z ustanovitvijo 70.000 plantaZ in
nasadov prednjafita pred vsemi ostalim! republikami. V planinskih predetih po-
gozdujejo obdirne monokulture. V nizinah sadijo predvsem topolove plantaZe,
vmas pa so tudi veéje in manjSe oaze pestrih gozdnih nasadov. Ta dokaj encliéna
pot oz. enoliéni nacin je predvsem pogojen z ckoloskimi prilikami 3irnih goljav
ali malodonosnih gozdov, ki ne nudijo vecjih moZnasti za pestreje ohlikovanje
gozdnih nasadov. Najbrz ie nadin snovanja velikih nasadov monokultur ziasti v
zahodni Srbiji, ki igrajo vlogo pionirskih gozdov, zaenkrat izhod v sili, toda poln
nevarnih ceri v pogledu varstva in drugib nev8eénih pejavov, ki radi spremijajo
gozdne monokulture. V niZinskih predslih je mnoZiéno snovanje topolovih plantaZz
v preteklosti bilo povezano s Stevilnimi uspehi in tudi neuspehi, zlasti giede
ekonomskih udinkov, V tem pogledu prav oni v Jugoslaviji opravljajo pionirsko delo
in Sele preizkusajo 3tevilne elemente ekoloSkega kampleksa, pa tudi pri sadnem
materialu e ni vse dognano.

Druga republika, ki se v ve¢jem obsegu ukvarja s povedano proizvodnjo lesa,
je Bosna in Hercegovina., Najvedjo dejavnost v tej smeri zasledimo v zahodni
Bosni, kjer Ze ved let intenzivno snujejo plantaie iglavcev, motivirani pa so z
velikimi potrebami po celuloznem lesu. Na podroéju Banjaluke in Prijedora so
namreé zgradili celulozne tovarne zelo velikih zmogljivosti. Toda tudi v drugih
delih te republike se intenzivnoe pripravljajo ali Zze celo ustanavljajo lesne in gozdne
nasade, saj skoraj vse doline v tej republiki obra&éajo le malodonosni gozdovi,
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Tudi v drugih republikah pogozdujejo goljave in vrie premene malodonosnih
gozdov, toda ne v tolik&ni meri kot v omenjenih dveh republikah. Tako pogoji kot
tudi cilji pa kaZejo veliko podobnost debu v Srbiji ali Bosni in Hercegovini.

Kot vidimo, je orientacija vseh teZenj pri razvijanju preizvodnje v malodonosnih
gozdovih na bolj8ih rastiséih ie v plantaie in intenzivne nasade za proizvodnjo
manjvrednega ceiuioznega lesa in lesa za ploéée. To je tudi motiviralo druZzbene
dejavnike za mocénej§e razvijanje tovrstne industrije. Hkrati pa je indirekina
premena na manjiih povrdinah, vezana na doloéeno postopnost brez kakrinihkali
melicrativnih posegov, dobila v tej kampanji le drugoten pomeén in je seveda
postala za §ir§o javnost neinteresantna.

Mislim, da se je druga orientacija indirektne in direktne premene malodonos-
mh gozdov v slovenskem gozdarstvy, popolno uveljavila in tako v resnici odprla
vrata razsirjeni gozdnobioloSki reprodukelji v smislu gozdne proizvodnje. Imamo
namred izrednc pestre rasti$8éne pogoje, ki jim botruje velika arografska razvitost,
po drugi strani pa je razmeroma dober naravni gozd skoraj povsod prisoten in v
Sloveniji ustvarja sliko pestrega gozdnega mozaika. Tako stanje onemogoda
razvijati ideje velikopoteznih nasadov. Stevilni malovredni in nedonosni gozdni
sestoji, porasdéeni s kakovostno slabim dreviem, po eni strani odpiraje moZnost
povedaneg proizvodnje, po drugi strani pa jih z umetno obnovo na primeren na&in
vkljuéimo v ostali gozdni potencial naravnih gozdov, s katerim danes ravnamo
po vseh sodobnih principth gozdnega gospodarjenja. Da bi kakovostneje zadostili
nalogam raz&irjene gozdnobioloSke reprodukcije v malodonosnih gozdovih, kaze
posvedati posebno pozornost drevesnim vrstam, velikosti obravnavanih povrSin
ter zmesi, obliki in starostini pestrosti, ki naj omogocajo &im primernejse vidjudeva-
nje takih povrsin v redno gaspodarjenje. Seveda je treba take posege brezpogojno
podrediti principom nege, ker samo Z nego se v taka dejanja vkljuluje tudi smotr-
nost oz, racionalnost, kar je tudi pogoj vsake proizvednje,

Ko smo se za tako obiiko razdirjene gozdnobiolodke reprodukcije odloéali, smo
imeli dolgorocne cilje tudi jasno pred ofmi. Ker je proizvodnja lesa zelo po-
memben dejavnik, ki moéno mativira intenzivno gospodarjenje v gozdovih, spod-
buja pa jo tudi narasSéajoda poraba lesa v svetu in pri nas, je na%a dolZnost,
da jo v nadi dolgoroéni politiki pri spovanju gozdnih nasadov odloéno upostevamo
in ji damo celo dolodene prednosti. Cb tej priliki ne be odveé, ce nekoliko po-
lemiéno razéistimo teZnje in cilje, ki jih zastavlja vedina idejnih projektantov
pri obravnavanju malodonosnih gozdov in intenziviranju proizvodnje v teh
gozdovih. s

Kot smo Ze omenili, vse svetovne Studije pa tudi nase v Jugaslaviji, napovedu-
jeio nara&8anje porabe lesa, toda z bistvenim akcentom na celuloznem lesu in
lesu za plo8de. Sprasujemo se, ali kaZe tudi mnam v Sloveniji prisluhniti takim
napovedim in enostransko preusmeriti celoine proizvednjo lesa v gozdu na ne-
kak$en stranski tir. e smo se %e enkrat odlo&ili za takéno razSirjeno gozdno
biclo8ko reprodukecijo, da z njo ustvarjamo take gozdne sestoje, ki bodo jutr
del gozdne celote, v kater! intenzivno gospedarimo po principib moderne gozdno-
gojitvene koncepcije s ciljem proizvajati visoko kakovosten les, potem si je
skoraj nemogoce zamisliti nekakéno povsem drugaéno proizvodno koncepcijo z
drugaénimi cilji, ki je v gozdni proizvodnji odraz ekstenzivnosti gospodarjenja.

Upam, d& zastopam enctno stalis¢e gozdarske stroke, ko trdim, da je v inien-
zivni gozdni proizvodnji glavnt proizvod le visckovredna debela Zagarska ali
furnirska oblovina in je les za celulozo ali plose le stranski proizvod, ki nujno
napade pri vseh oblikah nege, ki spremljajo gozdne sesioje od zasnove pa do
obnove. To hkrati pomeni, da imamo dovol] posluha za vse razvojne napovedi pri
bodo&i uporabi lesa, da pa nismo v tem pogledu preve& enostranski. In navsezadnie
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bo v nekem dovol] dolgem obdobju napadlo ved malovrednega lesa, in sicer kot
posledica sefnje v Easu obnove. Zelo pa je vpradijivo, kam bi pripeljala gozdno-
gospodarske organizacije enostranska proizvodnja malovrednega lesa za celu-
lozo in ploéte. Ta s svojo cena namred danss koma] pokrije stroske proizvodnje,
zahteva pa hkrati izredno visoko tehniéno opremljenost. To velja za ceste in
strojno opremo, a tudi biolo$ke naioZhe pri snovanju nasadov so zelo drage.
Seveda, &e bi to proizvodnjo razvijali velikopotezno in v kodo sedanje sorilmentne
strukture, ki zagotavlja kolikar toliko usialjenc ekonomsko ravnoleZje na gozdno-
gospodarskem podrodju. Konéno smo deZela, ki vsled dobrih gozdnih rastiss
in dobre zasnove ter doigoletne intenzivne nege, Ze tradicionalno proizvaja ka-
kovosten les. To je torej vsega upoéfevanja vredno dejanje, ko zastavijamo dolgo-
rocna ciljno politiko ob razvijanju razsirjene gozdnobiologke reprodukcije.

Gozdovom so namenjene Se Stevilne druge vioge v nasem bivalnem prostoru.
Zato moramo tudi pri snovanju iakih gozdnih nasadov upo8tevati 3e druge po-
membne dejavnike, ki vplivajo na videz krajine, na uspeh kmetijske proizvodnije,
ekspanzijo turizma in rekreacije v naravi kot tudi na vse druge blagodejne fakiorje,
ki v naSem okolju izboljEujejo pogoje za Zivljenje.

Pogsebno bi kazalo paziti pri snovanju umetnih gozdnih kultur, da ne ska-
zimo kulturno izoblikovan videz krajine. Zunanja podoba krajine je zlasti odraz
naravnih ekoloSkih pogojev in ve&jega ali manjiega vpliva cloveka pri njegovem
gospodarskem delovanju. Govoriti moramo ¢ uravnoveSenem stanju krajinske
podobe, ki z vsakim veéjim posegom v okolje tahko postane problematicno. To
opozorile pri snovanju gozdnih nasadov na chseZnem podrodju malodonosnih
gozdov ni odveé. Ze samo kréenje in pozneje tudi monokuitura je tujek, ki rusi
ravhoteZje. Podoben uinek ima zaradtanje nekdanjih kmetijskih povrdin, zlasti
v hribovitik predelih. Zate je zelo umestno staliSde republidke interesne skupnosti,
ki daje prednost pri nalozbah v razdirjeno gozdnobiologko reprodukcijo malo-
donosnim gozdovom. Slovenija je namred zelo gozdnata deZela in se med gozdovi
povsod skladno prepletajo negozdne povrSine. Temu se pridruzuje razgibanost
reliefa in Stevilna naselja s primernc arhitekture, ki skupaj tvorijo zelo Zivopisen
in harmonicen ambient, ki mu ni primere cele v §ir§em evropskem prostoru.

Z razvijanjem posebnega in nezdravega okolja tehniéne civilizacije se &lovek
iz necbhodne potrebe zateka v gozdove. Clovek torej vse bolj potrebuje zdrav
in dimbolj naraven gozd zaradi gibanja in duSevnega rekreiranja v lepam narav-
nem okolju. Vsekakor, da take vicge ne morejo cdigrati plantaZe, intenzivni nasadi
in brezkonéne dolgoéasne monokulture.

In tako bi lahko %e naprej nadtevali ugodne udinke, ki jih v naravi lahko
doseZemo le z zdravimi in éimbol] naravnimi gozdnimi sesfoji. V prid takemu
stali&€u govori tudi dejstve, da je proizvodnja celuloznega lesa in plosé proizvod-
nja enostavnih obratov, kratke obhodnje in pegostnih golih seéenj, ki prepogosto
sprozajo talne degradacijske procese in zato tudi manj$ajo hektarske donose.
Brez intenziviranja oz. agromelioracije si zatore} {eZko zamislimo racionalnejde
obratovanje, kar pa ni nikakor v skladu s principi racionalnega obratovanja v
gozdni proizvodnji. Racionalnost obratovanja v gozdni proizvodnji je prav v tem,
da z razmeroma malimi naloZbami, vendar ob intenzivni negi, z daljso obhodnjo
dosezemo visoke rezultate v kakovosti. Dostikrat se takemu intenzivnemu gozdno-
gospodarskemu obrafu ofita zapletenost, drag postopek in seveda dvom v eko-
nomski uspeh. Prek takih nedokazanih oéitkov se skuda vriniti teZnja po primi-
tivnemn nadinu obratovanja v gozdni proizvodnji.

Ce sklenem razmisljanja o povedani proizvodnji lesa v Sloveniji, poiem lahko
ugotovim, da je pot, ki smo jo ubrali pri intenziviranju proizvednje malodonosnih
gozdov v obliki razsirjene gozdnobicloske reprodukcije povsem pravilna in celotne-
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mu slovenskemu gospodarstvu v ponos. Z njo namrec opravljamoe svojo posiansko
viogo v proizvodnji kakovosinega lesa, hkrati pa skrbimo za skladne odnose v
nasem okolju, ki mu grozijo nevarni posegi ne preveé skladno organiziranega
Zivljenja v moderni tehnoloski dobi,

ERWEITERUNG DER HOLZROHSTOFFBASIS IN UNSEREM WALDRAUM
Zusammenfassung

Bei stdnding stelgendem Holzverbrauch ist slowenische Holzbilanz defizitdr geworden
und wird auch defizitar bisiben, Bedirinisse der Helzindusirie milssen durch die Einfuhr
auvs dem Ubrigen Jugoslawien und aus dem Auvsland gedeckt werden, Die Holzrohstoff-
basis wird durch neue kiinstliche Pflanzugen erweitert. Hier haben wir mit der Griindung
von Holzplantagen, Monokuituren u. A. zu tun und auf der anderen Seiten mit Grilndung
von neuam Wald auf dem bisher waldlosen Land, Holzplantagen, Monokulturen u. A, haben
wegen ihres mehr oder weniger Agrikulturcharakters, inrer Unfidhigkeit fir Schutz- und
Sozialfunktionen nur geringe Bedeutung. Viel wichtiger ist die Griindung von neuem
Wald auf dem bisher waldlosen Land, wo das Endwirtschaftsziel gleich ist wie beim
bestehenden Wald: ein Mehrzweckwald mit Optimierung von allen seinen Funktionen.
Das heisst Erzeugung von starkem Wertholz, Pflege von Immer bedeutenderen Schutz- und
Sozialfunktionen des Waldes. Die Griinde fir diese Ausrichtung sind: der relativ gute
Zustand der bestehenden Wilder, natiirliche Bedingungen, wie sehr vielfaitige Standoris-

und Geldndeverhiltnisse, wirtschaftliche Griinde {lohnende Werthgizerzeugung) und die
ndtige Rilcksicht auf die dicht besiedelte Kulturlandschaft. Die slowenische Landschaft
bietet ein harmonisches und wechselhaftes Ambient, das in Europa nur selten zu finden
ist. Sehr bedeutende Schutz-, Soziak und esthetische Funktlonen lassan keine grossen
Holzplantagen und Monokulturen zu.

Die Lage ist anders in den ibrigen Teilen Jugoslawiens. Hotzplantagen und die Griin-
dung von ausgedehnten Monokulturen auf Odland haben mehr Bedeutung. Die Grinde
dafiir liegen in den natiirlichen Bedingungen {z. B. Holzplantagen im Flachiand von Vojvo-
dina), den unbefriedigenden Zustand der bestehenden Walder (ausgadehnte Nieder- und
stark degradierte Walder), unmittalbare Bedirfnisse der Zelivloseindustrie, aufforstungsbe-
diirftiges Gdland.
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CILJI IN SMOTRI NARAVNE IN UMETNE RAZMESTITVE
OSEBKOV KOT EDEN OD {ZHODISCNiIH TEMELJEV
PRI SNOVANJU GOZDA

dr. DuSan Miin&ek (Ljubljana)*

MIindek, D.0 Cilji in smotri narayne in umetne razmestitva osehkov
kot eden od izhodiZEnih temeljev pri snovanju gozda. Gorcarski vestnik,
CB, 1978, &t 4, str. 173—186. V slovenséini, povzetek v nem3dini.

Razmestitev sadik [e gozdoslovne, gozdarskppolitiéne in manj gozdno-
tehniéne narave. lzbiro razmestitve in s tem gostolo narekujejo v prvi vrsti
gozdnogojitveni cilf, neposredno okiolje, genctska in ekoloSha narava vrste
in gojHvenolehniéng osmova narave dela. Enotne rszmeslilve in tablic za
rezmaestitev sadik ne more hiti. Razmestilev sadik mora biti takSna, da nam
omogefa rasionalne nago nasada v smeri visckovrednega wvefnamenskega
gozda.

Miinsek, D.. Goesfls and purposes ol the nalural and artificial dis-
parsion of individuzls one of starting foundations in the forest eslablish-
ment, Gozdarski vestnik. 36, 1978, 4, pag 17%—186. In Slavene with summary
in German,

The dispersion of piants has mainkty a silvicultural and loresl-polilicat
but less a forgst-tehnical charagter. The shaice of the Jorm ol dispersion
and thus of the density is delermined, in the first place, by the silvicuttural
objeclives, {he immediate envirenmcenl, lhe genctical and ecological cha-
racter of the species, and Ihe charzcter of the silviculloral technigue. There
exizts no unified dispersion or models for i}, The dispersion has o be
appropriate lo make a rational tending of a plantation aiming al a high
qiratily muliple-use forest possibia.

Pri obnovi gozda in pri ogozditvi novih povrdin pomeni izbira drevesne vrste
in provenience odgovornejso nalogo kot pa izbira tehnik pogozdovanja in drugih
gojitvenatehnitnih pripomodékov. Od pravilne izbire drevesne vrste je odvisen
dolgoro&ni gozdnogojitveni uspeh v zivljenjskem obdobju nekega gozda. Tehniki
pogozdovanja namenoma nismo posvetali posebne pozornosti, zato, da bi gozdar
osredotodil pozornost k osrednjim problemom biolo8ke narave pogozdovanja. Upam
si trditi, da nam je na ta naéin uspelo preskodéiti obdobje nepotrebnih polemik
o raZmiku med sadikami pri pogozdovanju v poznanih gozdarskih krogih Stevilpih
dezel.

Velike zadolZilve pri ogozditvi novih povrgin in teZnja k poenostavlijanju na
Skodeo kakovosti zasnovanega gozda opozarjajo, da je potrebno posvetiti vel
pozornosti tudi gojitvenotehniénim komponentam v snovanju novega gozda.

Razprava o razmestitvi osebkov se nanada na nekatera dejstva.

Naravna rastis€a in druZbencekonomski pogoji v Sloveniji narekujejo, da
mora gozdarstve s sajenjem izven gozdnega prostora, kier se le da, snovall nov
naraven gospodarski gozd z vednamenskimi funkcijami, pri éemer mora posebno
pozornaost posvelati kakovosti vseh funkeij gozda. Absolutna majhnost nacional-
nega in gozdnega prostora; zanimivi naravni potenciali agrarno opuséenih kme-
tijsko iz&rpanih povrdin, in druZzbeni razvoj Slovenije narekujejo, da naérujemo

Dr. D. M., dipl. inZ. gozd., gozdarski eddelek biotehniske fakultete Univerze v Ljubljani,
Veéna pot, 61000 Ljubljana, YU.
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sleherno ogozditev v smislu visokovrednega, veénamenskega naravhnega gospo-
darskega gozda.

Pri snovanju novega gozda moramo naso smotrmo {to je druZbencgospodarsko)
naravnanost usklajati s ciljno naravnanostjo narave. Ta vskladitev je potrebna, te
hoéemo, da bomo dosegli optimum mnogonamenskega delovanja gozda eb racio-
nalnem vlaganju vanj.

Pri razmiSljanju o strodkih ocgozditve se navadno ustavimo pri 5tevilu sadik.
Zelo privlatno je zmanjSevati Stevilo sadik na enoto povriine in pri tem uporabljati
»splognoveljavnes, iz uébenika v uébenik prepisane napotke. Ge hodemo resniéno
racionalno ravnati z gozdom, potem moramo takéno pot zavreéi. Pri snovanju
novega gozda bomo ustvariii smotrno razmestitev sadik predvsem z upostevanjem
gozdoslovnih, gozdnopolitiénih in te delno gozdnotehniénih izhodisc.

Gozdoslovna izhodiSta za dolo€anje razmestitve sadik

Opazovanja o nastajanju novih tvorb v naravi nas uée, da je potrebno Stevilo
in strukturo osebkov pri snovanju novega gozda obravnavati nedelieno. Za
prakso pomembna spoznanja je mozno strniti v naslednjin ugotovitvah:

V nedotaknjenem gozdu ie pri relativho ugodnib razmerah za obnove, naseme-
nitev zelo bogata, kar pa $& ne pomeni, da so tudi mladostni razvojni 8tadi}i gozda
po Stevilu osebkov zelo bogati.

MNa sploSno so mladja v pragezdnih sestojib relativho redka in neenakomerno,
grutasto izoblikovana, Mlingek (6).

Tudi v optimalni fazi pragozda je razmestitev pomembnejsih biolo8kih nosilcev
funkcij neenakomerna in veckrat grucasta.

TakSne strukiure nastajajo zaradi neugodnih pogojev pomlajevanja. Cd bogate
nasemenitve ostane le skromen ostanek najvitainejiih osebkov, ki so se uspeli
razviti na ugednejgih mestih, 'zoblikovala se je zaenkrat e »ohapna« populacijska
struktura najvitalnejsih, ki so0 izhodisce za nastanek vsestransko odporne popula-
cije pri neki vrsti v optimalni fazi sestoja. V fazi mladja nastajajeCa populacija
Zivi v posebnem okolju, ki pospesuje le vitalne osebke in hkrati osebke z geno-
tipsko pogoijenc fiziolosko dolgo Zivljenjsko debo. Hkrati takSno ckolje onemo-
gofa osebkom v grudi, da bi se razbohotili klifub njihovi veliki zivljenjski moci.

Pri preufevanju naravnega gospodarskega gozda moremo ie ugotovitve le
potrditi. Grugasta razmestitev mladja je 8e posebei otitna pri posebnih rastid&nih
pogojih. Primer za to je naravno pomlajevanje na Pokijuki, Horvat-Marclt (7).
lzredno zanimivo je neenakomerno razmesZanje posameznih drevesnih vrsi, kot
ga kaze manjsa analiza v revirju Grmace (Litija}, kjer smo na manjsi povriini
ugotavijali gruasto razmestitev bukve, neenakomerno grudasto razmestitev gor-
skega bresta in neenakomerno, posamicno razmestitev gorskega javorja in divje
cednje. V istem revirju nas je raziskava cpozorila na zanimive naravno prestruk-
turiranje v smrekovem nasadu. V &asu razvoja sestoja, od zasaditve do tanjSega
drogovnjaka je prilo do temeljile prerazmestitve osebkov. Cd geometrijsko pra-
vilne razmestitve je nastala izrazita gruéasta razmestitev {(glej skico).

Pri 8irienju gozda preko razvo]nih &tadijev na negozdnih povrdinah opaZamo
podobne pojave. Vrsta se uveljavija od redke individualne naselitve do agregiranih,
to je gru€astih oblik, pri Semer grucavost prevladuje. Na splo&no ugotavijamo, da
naletimo v naravi na iri tipe razmestitve in sicer na enakomerno posamicno, na
neenakomerno posamiéno in na gru¢asto obliko, Od njih je enakomerna posamic-
na redka izjema, grutasta razmestitev pa reden pojav. Neenagkomerna posami¢na
razmestitev in grucasta razmestitev sta naravna zakonitost v vsem Zivem svetu
in predstavijata bistveno znacilnost strategije Zivijenja.
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To znatilnost je mo2na razlagati s splodno teorijo o kognitivnosti oziroma o
kognitivnem odnosu subjekt—okolje, kjer se Zivi del narave tipaje prilagaja okolu,
zbira informacije in se z vse bogatejSo stopnjo informiranosti tako organizira, da
lahko zavarovan nemoteno uspeva. Lorenz (4). lzgleda, da je grucasta razmestitev
produkt razvoja razmerje: vrsta—okolje in kot taka idealna varovalna struktura
za uspeden razvoj vrste v neki naravni tvorbl. |z vsega povedanega je moZno
za prakso ugotoviti naslednje:

Kjer je cilj narave propagiranje vrste oz. vsega %ivega, se v naravi razvijajo
varovalni mehanizmi, in tako omogoéajo uspedéen razvoj vrsie, V naSem primeru
pomeni agregiranje {grucavost) osebkov tisti varovalni mehanizem, ki ga moramo
pri zasledovanju nadih ciljev v gospodarskem gozdu upostevati.

V naravi je selekcija v fazi semena, klitja in semenice mnogo neizprosnejsa
kot peznamo to pri pridelavi gozdnih sadik. RedkejSa saditev je utemeljena le,
ce so sadike predukt naravni selekciji identiéne selekcije in to le, Ce smo za
posajene sadike ustvarili takdno okoije, da se zaradi svoje velike Zivljenjske modi
ne morejo bohotno razvijati v smislu slabe kakovosti.

Gozdnogojitveni cilji in razmestitev sadik v novem gozdu

Teznja ki je v praksi: uniformirano majhnc Stevilo sadik gozdnogojitveno ni
utemeljena. Poenostaviljen izradun na osnovi premisieka: &im manj sadik po enoti
povriing — tem manj§i stroski osnovanja gozda, ni popoln. V njem se zrecali
koncept parcialne racionalizacije, ki je v gozdnem gospodarstvu mnogokrat v
nasprotju 2z celosino racicnalizacijo. Razmestitev, to je Stevilo sadik in njihov
razmik, ne more biti odvisna od kratkovidnih racionalizacijskih hoten]. Razmestitev
narekujeta v prvi vrsti gozdnogaijitveni ciij in na njegovi osnovi gozdnogojitvena
pot za dosego cilja. Na splofno moramo ugotovitl, da se &tevilo sadik na hektar
poveduje z zahtevnostjo gozdnogojitvenih ciljev. Ce se zadovoljimo z gozdom
podpopreénih kvalitet in z namenom, da bomo pridelovali manjvredni les, npr.
les za kemino predslave, bomo v zasnovo [n v nego takinega sestoja manj in-
vestirall kot pa, &e sledime zahtevnejSim gozdnogospodarskim ciljem., Gozdno-
gojitveni cilji narekujejo gozdnogajitveno nacriovanje, izvedbo teh naértov in z
njimi v zvezi tudi odlogitev o Steviiu in razmiku sadik v nasadu. V viziji nastajanja
novega veénamenskega gozda, moramo imeti zelo jasno predstavo o nizu raz-
vojnih faz, deduktivno od konénega cilja do izhodisénega stadija — danes za-
sajenega nasada, ki ga definiramo z »zasaditvenim citjem« = Cz. Ta nacrtovaina
taktika nam omogogi, da znamo na objektu pravilno prescditi, kaksen naj bo »cil]
zasaditve«, ki mora biti prikazan z drevesno vrsto, z obliko zmesi ter s Stevilom
sadik na hektar.

Vidiki genetske in ekoloske narave

Pri doloéitvi cilja zasaditve je potrebno upostevati vidike genetike in ekolodko
naravo drevesnih vrst in njihove zmesi, Med te vidike spadajo rastne lastnosti,
medsebojno vedenje in konkurenCna mocC vrst. Tako zahteva rdeci bor z nagio
rastjo, z naglim skiepanjem krodenj, toda s pofasnim ocdmiranjem dna kroinje,
majhne razlike in veliko Stevilo sadik na hektar. Nasprotno pa zahteva macesen s
podobnimi zahtevami po svetlobl, z naglo rasijo, toda z precbéutljive krosnjo,
zasaditev z velikimi razmiki. Vrste, ki teZijo k razraséanju zahtevajo majhne
razmike (npr. bor, hrast, bukev}. Pri vrstah, Kjer je razraS€anje manj intenzivno in
reakcija na osvetlitev s strani manj8a, se dopustni vedji razmiki {npr. pri smreki
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in jelki). Pionirske vrste, kot so topol, macesen in duglazija zahtevajo po svoji
naravi vedji razmik. Pri tem pa gosta sadnja duglazije niesar ne prispeva k
hitrejSemu trebljenju dna kro8nje.

V sklop genetsko-ekolodkih vidikov pri razmestitvi sadik spadajo tudi zahteve,
ki jih kaZe drevesna vrsta glede na rastlinsko, posebej §& na drevesno okolje in
glede na barvo njenega biotopa. Prisotnost stare/Sega drevia ali pa prisotnost
predhodnega pionirskega nasada npr. breze ali pa jel3e, omogoca lepse in zmer-
nej3e uspevanje zasajene gospodarske vrste. Zato je pri vrstah, ki v mladosti
prenaiajo rahlo zasenditev lahko razmik med sadikkami pod predkulturo vedii.
Ugodno razmerje, ki nastane med pionirjemn in zasajenc kljuéno drevesno vrsto
nadomesdCa razmerje cziroma mikrookolje, ki ga sicer dosezemo s tesngjfo
sadnjo.

Chratne so lahko razmere na zapleveljenih povrsinah, ki jih pri ogozditvah
ne manjka. Tu si pomagamo s tesnejSo sadnjo, tesnejSo sadnjo lahko zamenja
tudi starej8a sadika. Na taksnih povriinah pa ne bi bil odved poiskus, ki bi od-
goveril na vpradanje, kdaj bo uspeh saditve veéji: pri moénejsi korenini in &ib-
kej§emn nadzemnem delu, ali obratno. Na dologenih tieh, npr. na kradkih rasti&éih
s pomanjkanjem vode je ob dolofenih tehniénih pripomodkih sadika z moénejso
korenino in manj8im nadzemnim delom, kljub redkejsi sadnji in veliki zatravitvi,
bolj§e zagotovilo za uspeh.

Na rasti8Zih z revnej8imi tlemi pripero€ajo manjSe Stevilo sadik na hektar,
zaradi pomanjkanja hranilnih snovi in podobno. Utemeljenc pa je tudi obratneo
stalid3e, ki zahteva tesnejSo sadnjo, toda relativno hitro redukcijo v poznejdih
letih z nego. Sklepanie krosenj poteka pocasneje. Na rastidéno revngjdih tleh
je delez sposobnih osebkov, ki bi se uveljavili manjsi, kot pa na bogatih tleh.
Z vetjim stavilom sadik se absalutno stevilo »sposobnejéih« osebkov poveta, hikrati
pa olajamo nego, ki bo sledila. Na rastidCih z nevarnim snegom, ostrimi klimat-
skimi pogoji moramo pospeSevati razne oblike gruCaste zgradbe; Sopasto struk-
turo, ki zahteva vecje Stevilo sadik na hektar kot »militaristicna« razporeditev v
strukturno Sibko zasnovanih sestojih.

Kot zadnja skupina vidikov, ki odloda o razmestitvi sadik je gojitvenotehnidne
narave. Delna smo jo Ze omenill, ko smo omenili snovanje pionirskega sestoja.
Na povrSinah za ogozditev imamo ostanke ali pa zadetke gozdne vegetacije, ki
jih je mozna ob skrbni presoji vkijugiti v bodoéi sesto]. Tak3no vkljuéevanje, ki
smo ga posebej obravnavali ze pri premeni npr. na Ko&evskem leta 1965 {Mlin3ak
5), narekuje manj sadik in posebno grufasto razmestitev.

Naslednji pregled cbravnavanih kriterijev nas opozarja na razmerje Stevila
sadik in posameznega kriterija.

Pregled kriterijev, ki odlo£ajo o razmestitvi sadik pri pogezdovanju

I. Gojitveni cilji — kakovost Tunkcij v smislu optimalne veénamembnosti
gozda,

Razlaga:

— ved moZnosti za izbiro (naravno in pri negi),
— lepse oblikovanje osebka,
— uspesnejse trebljenje debla.
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Pot do gozdnogojitvenega cilja pelje prek:
— ciljev zasnove
- (ravnavanja razvoja gozda z nego

Il. Razmere v neposrednem okolju, kjer pogozdujemo —
velika individualnost okolja narekuje razliéno razmestitev.

H. Genelska in ekoloSka narava vrste — npr. rastne lastnosti.
— rast v vidino,
— razraééanje,
— medsebojno vedenje v zmesi.

Zahteva drevesne vrste glede biotopa, funkcijski znadaj vrste v naravi
{pionirska — kljuéna) idr.

1¥. Gojitvenotehnicni vidiki.

— kakovost in starost sadike,
-~ prisotnost oz. osnovanje predhodne vegetacije.

Pravilno vrednoienje in upostevanje nastetih vidikov nas prepriéuje:

Razmestitev sadik ($tevilo sadik in oblika) je v vsakem primeru drugaéna;
razmestitev se ne da povedati na pamet.

Tablic v smislu normal za razmestitev sadik pri snovanju gozda ne kaZe imeti.

Pri snovanju novega gozda na praznih povrdinah obstajajo le okvirna vodila
glede minimuma oziroma maksimuma Stevila sadik po hektarju; todénejSo raz-
mestitev pa je potrebno za vsak objekt posebe] doiogiti.

Vodilo za razmestitev sadik pri snovanju novega gozda

V gozdarstvu Slovenije nalrino teZzimo k vecnamenskemu gozdu s trajnim
delovanjem vseh, za nas zanimivih funkcij gozda; v okviru tega optimalnega delo-
vanja e Se posebej pomembna trajna pridelava £im veté visokovrednega lesa. Zato
je smotrno, da so vsa vodila in tudi napotki za razmestitev sadik pri snovanju
novega gozda, sestavljeni v prikazanem smislu. Ce upoétevamo zapisanc odlo&i-
tev oziroma dejstvo, moramo kot prvi &len tak3nih vodil zapisati: Kakovost in
razmestitev sadik morata biti taksni, da je moZno &imprej uspedno zadeti po-
zitivno izbire in preiti na oblikovanje individualnih nesilcev funkcij. Razmestitev
mora biti takdna, da je moZno pri iglavcih na koncu faze letvenjaka (preni premer
10=20 cm) izvesti obvejitev izbranih dreves, 3—4 m visoko. Pri tem je treba upo-
Stevati pravilo, da je dopustno obvejevati le suhe in polsuhe veje, kar posebej
velja za smreko ter za macesen. Drugade je pri boru in duglaziji, kjer je zmearna
obvejitev zelenih vef man} nevarna.

Na osnovi tega pravila izdelan zraun pove, da potrebujemo za en hektar
naslednje Stevilo sadik:
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S1evilo sadik na heklar za perialpski prostor (Fischer 2)

Na goli povrsini

Pod zastorom

prehodne in kljuéne vrste Vsega prehodne in kijuéne vrsie Vsega
plonirske vrste
gtavni sesto] polnilni sestoj glavni sestoj polnilni sestoj
— _
Stev./ba | razmik | Stev./ba | razmik | Stev./fha | razmik | Stev./ha | Stev./ha ] razmik | stev/ha | razmik | Stev./ha
topal 200 7OX70
trepetlika 800 3.5%35
breza 800 35%X35 2 &
] ]
macesen 1200 29%28 & £
] L
bukev 700 1,2%1,2 3000 1.8X1.8 5 4000 1.6X1,6 E
hrast 7500 | 1.2X1,2 3 4000 | 1,6%1,8 B
[=] (o]
g. javor 500 | 1.5X15 B 3000 | 1.8%18 &
% =
jesen 3500 1.7X1,7 o - o
_ | ' :
| lipa 86500 [1,25%125] 3500 1. 7X17 g 3000 1,8%1.8 2000 0 2Ex22 =
[ [
[=3]
gaber 2500 2,0X2,0 o 2086 2.2x22 2
sl o
bor 4500 | 15%15 8 2500 | 2,0%X20 8
wy [at]
smreka 4000 1.6X16 2000 2.2X22
jelka 4500 1,5X15 1500 26X26
cemprin 8000 1,3X1.3 4008 168X15




Napotki v tabeli so rezultat upostevanja osnovnega vidika — gozdnogojitveni
cilji, ki narekujejo pridelovanje vrednej3ega lesa. Te kolicine je potrebno preuéiti
e glede na ostale vidike (glej pregled kriterijev) posebej za vsak objekt, ki je
predviden za ogozditev in po tej poti doken&no doloditi 8tevilo sadik in pribliZno
obliko razposaditve.

V tabeli zapisane orientacijske koligine so veljavne fe, e so0 bili izpolnjeni
nekateri bistveni predpogoji:

Gozdnogojitvene ¢ilje moramo predhodno z vso skrbnostjo preuditi. Pri tem
ne zadostuje le doloCitev drevesne vrsie, temvel tudi doloditev provenience.
Predpogoj so &vrste sadike, ki so rezultat sirogega sortiranja, pri€ensi pri semenu
in pri mladici, kjer je potrebno mnogo iemeljitejSe izlo¢anje kot pa smo ga
navajeni. Predpogoj je iudi sadnja v luknjah po riskalnem postopku«, kjer pri
saditvl iS€emo najprimernej$e mesto za posaditev posamezne sadike.

Upoétevanje provenience in pridslovanje &vrste sadike pri nas ni zadovoljivo.
Nezadovoljni smo lahko 3e posebej, &e uposStevamo dodatno dejstve, da danes
nihée ni v stanju dati zagotovila, da je neka sadika primerna za smotrno negovanje
poznesih razvo]nih stadijev nastajajoCega gozda. Sadnjo v jamice po iskalnem
postopku je moZno delno mehanizirati, vendar le v tak3ni meri, da kognitivhega
postopka iskanja ne opustimo. Pri tem pa je vsekakor smotrno teziti k primernemu
prostorskemu redu, grucasti sadnji, puséanju hodnikov idr. za laZjo in pregled-
nejio nega.

Kot dodatek naj navedem tabelc o Stevilu sadik za rdeéi bor iz ZRN (Kramer 3}

Vodilo {po Kramerju}

kakovostno visokovreden

masovni sortimenti
les

gozdnagojitveni cilj —

nevarnosti v mladosti

starost sadike - T
majhne — velike ‘

maihne -+ valike

enoletne (semenice) 10—-20 00 8—-12 000
triletne presajanke 7—15 000 5— 8000
vedkratne presajanke 4— 5000 25— 5000

Napoiki se bistveno ne razlikujejo od napotkov drugih avtorjev tako iz ZDR
kot tudi iz NDR. Za nas |e zanimiva le potrditev, da je mozZno dati le okvire in da
je stevilo sadik na enoto povriine veliko. Pri tem sem Iskal zagovornika zmernega
razmika med sadikami bora. Zagovorniki majhnih razmikov pa 3e vedno uteme-
ljujejo 20—22 00C sadik rdecega bora na hektar (Brabender 1),
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DAS ZIEL DER NATURLICHEN INDIVIDUENVERTEILUNG UND DER ZWECK DES
KUNSTLICHEN PFLANZVERBANDES ALS EINES DER KRITERIEN IN DER
NEUWALDGRONDUNG

Zusammenfassung

Die waldbauliche Zielsetzung zahlt zum Hauptkriterium in der Wah! der Pffanzenzahi
und ihrer Vertailung bej der Aufforstung. Als néchstes wichtiges Kriterium sind die Art und
Weise der natirlichen Menge und Verteilung der individuen im natirlichen Wald sovie die
Ziele, welche die Natur dadurch zu verfolgen hat. in der Initialphase des Urwaldes
beobachtet man verhdlinismissig sparliche gruppen-, horst- und rottenweise Verjingung,
die teilwaise auch in der Optimalphass erhalten bleibt. Ahnfiche Erscheinungen werden in
der Stangenhdlzern des Wirtschaftswaldes beobachtet, obwohl er einst durch saubere
Relhenpflanzung entstanden is{. Analysiert man namiich solche Bestande, so sieht man,
dass im Laufe der Entwickiung eine truppartige, zu Aggregierungen anstrebende Verteilung
der vitalsten Individuen {nach IUFRO Klassifikation 111—122} zustande kommt. Der umweitab.
tastende Suchmechanismus des Genoms, oder in unserem Falle die Population der Baumart,
fihrt als Reaktlon auf die gegebene Umweit, zu Aggregierungen im Bestand. Dadurch
enlwickeln sich spontan gegen die Aussenwelt auch die Abwehrmechanismen, welche
einer Aggregierung innewohnen. Diese Aggregierungen, entstanden praktisch durch den
Ausfall von vielen aufgeforsteten, aber nicht gelungenen Pflanzen nehmen nur einen Teil
der aufgeforsieten Flache ein. Der Rest der Fliche ist mit wenig vitalen oder mlt wenigen
einzelstehenden vitalen Baumen besstzt. Das Studium dieses Phanomens fithrt zur Ober-
legung, dass auch bei der Aufforstung suchend, der Pflanze der geeignete Platz ange-
wiesen wird, was automatisch zu unregelmassigen Pflanzverbiinden flhrt. Weiter sollen
sich die PHanzenmengen nach den dkophysiclogischen Eigenschaften und nach der Pflege-
gignung der Bapmart richten. Da die Pflege eine so wichtige Rolie bei der Wahl des
Fflanzverbandes zu spiglen hat, wird vorgeschlagen, dass in Zukunft die Aufforstung nur im
Zusammenhang mit der kiinstlichen Bewaldung zu betrachtet ist. Unter der Bewaldeng
versteht man die Summea und die Reihenfolge von sdmtlichen waldbaulichen Massnahmen
{Aufforstungsarbeiten und Pflege 1), welche in unserem Falie zum gelungenen Mehrzweck-
wald fihren. Der gelungene Wald ist jener Wald, in dessen Bestand die ersten Funktions-
trager sichtbar werden und wo man die erste positive Auslese bereits durchiihren kann.
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PRIMER OGROZENOST| EKOSISTEMA

Gamsje garje se Sirijo

Gamsje garje so se na nasi strani Karavank, vzhodno od tromeje, razéiriie Ze
v tretje nase loviice, v lovisée LD Jesenice, na avstrijski strani pa nekaj globlje
po Karavankah in sicer naspreti naSega lovi&€a LD Stel. Razdirile pa so se Ze
tudi v gojitvenc lovisée (GL) Triglav. Prenos bolezni iz loviséa LD Kranjska gora v
to gojitveno loviiée je bil mozen Ze v juliju 1976, ko je na Tabrah med lovisem
LD Kranjska gora in GL Triglav pre&kal mejo enoleten garjav gams.

Bolezen puida za seboj pravo opustogenje. V lovis¢u LD Kranjska gora pogi-
njajo zadnji gamsi, morda jih bo do spomladi 1978 ostalo le 10 do 20. Tako
stanje bo &ez leto dni tudi v sosednjem loviSCu LD Dovje.

Mavajam podatke za lovidéée LD Kranjska gora za obdobje od 1. 4. 1878 do
30. 12. 1977. V tem &asu je poginilo 219 gamsov za garjami in 9 za plju€niceo, pri
20 gamsih pa ni znan vzrok pogina zaradi moéno razpadlih kadavrov. Skupaj smo
nasli 248 poginufih gamsov. V istem obdobju pa je bilo odsireljenih B2 pozitivnih
{z garjami ockuZenih) in le 28 negativnih (neokuZenih z garjami). Torej je slo iz
lovista LD Kranjska gora vseh gamsov 358 oziroma od 1. septembra 1973 {od
izbruha gamsjih garij) do 30. 12. 1877 527 gamsov.

V teh podatkih seveda manjkajo nenajdeni peginuli gamsi in gamsi nadih
sosedov na avstrijski strani, sa] gre za isto populacijo. Razvidno je, da je bilo
poruseno spolno razmerje in starostna struktura populacije ter ne nazadnije ravno-
vesje v Zivljenjskem prostoru. To nam fasno povedo podpopreéna teZa gamsov in
izredno slabe trofeje, saj je od 572 rogljev le dvoje za srebrno medalje in petero
za bronasto medaljo. Na splo3no pa je 70 % gamsov katergorije b.

Lavisée LD Kranjska gera meri 5480 ha, od tega je fe 3000 ha rajonizirane
{ustrezne) povriine za gamse. Ma tem prostoru je po kriterijih za bonitiranje lovisé
po ing. Mirku SustersiCu mozno gojiti v normalnih pogojik 135 gamsov poradan-
skega staleza. Stale? je bil na tem prostoru dejansko trikrat prevelik. Moéno so
iztrebljene tudi lisice, saj jih je bilo v obdobju od 1972/73 do 1974/75 uplenjenih
kar 75. V tem ¢&asu so bile tudi izredno mile zime. Iz navedenih podaikov je lahko
ugotoviti, da je bilo nujno zmanjianje staleza gamsov, predvsem s ciljem, da se
uravnavata spolno razmerje in starostna struktura. Samo izravhava spolnega
razmerja na 1:1 bi zahtevala odstrel 80 koz 1ll. in Il. razreda. Tak poseg pa zahteva
tudi odstrel miadicev. Bolezen je posegla najprej po najmanj adpornih in naj-
Stevilnejsih gamsih v populaciji. Prav ta ugotovitev je vodila Stab, da je moZno
le 5 takim posegom v prenamnoZeno populacijo uspedno zatreti garje.

Odsirel gamsov na Gorenjskem v letth od 1957 do 1972, zanesljivo pove, da
je bil tak poseg v populacijo zgreSen. Prav gotovo precej iztrebljene zveri ne bi
tako nepravilne izbirale plena, kakor podne to &lovek, ki mu je na splodno cllj
rofeja.

&e huje za populacijo pa je, ker so v glavnem odstreljevali gamse-kozie sred-
njega razreda v prsku. Padli so kozii, ki jih je narava dolodila za oplojevanie,
da bi nadaljevali vrsto kot najkrepkejsi. Tak poseg Je pravzaprav privedel do de-
gradacije, to potrjujejo izbruhi kuznih bolezni in pa mnoZiéni pogini v razredu
mladih. Ze pri dveh in pol leta starosti so bile dobro razvite koze oplejene, gams
kezel pa je spolno Ze zrel v Setrlem letu starcsti. Zaio bi bile prav, da ga uvrstimo
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v srednjt razred — nosilca populacije. Ta razred se je pokazal tudi najodporne;jsi
proti garjam.

Pravilno gojitvenc odstreliti je moZne {e mladife in engletne gamse. Samo pri
gamsih teh starosti se na moremo zmofiti, odpade %elja po trofeji in zato je izbira
telesno Sibkih gamsov tem laZja. Nismo pa v stanju v naravi ugotoviti natanéne
starosti gamsov od tretjega pa do dvanajstega leta, npr. dobro telesno razvit
triletni gams je enak slabfe razvitemu petletnemu. Starost ugotavljamo deine
po barvi dlake, pri cemer pa lovei dostikrat mlajde kozle rjavkaste barve zamenjajo
za stareje kozle. Sele po dvanajstem letu starcsii zaéno gamsi rahlo pojemati na
teZzi in njihova barva dlake pokaZe pravo starostno sivino. So pa pri taki starosti
e drugi zanesljivi znaki. Marsikaj bomo morali spremeniti pri gojitvi gamsov,
&e hotemo omogoditi normalen razvo] populacij. Menim, da bo treba uvesti v
novembru, v prsku, lovopust na to divjad, saj se v tem ¢asu napravi najved napak
pri odstrelu. Gams je izrazito dnevna diviad in je nujno, da je ne vznemirjamo v
prsku. Namesto v novembru naj bi lov izvajali v Januarju, ko bi bilo moZno cdstreliti
oslabljene stare gamse. V zadnjih letih smo se marsi€esa nauéili o tej divjadi.
Cdstrel 12 gamsov na Petelinjeku ob izbruhu garij je opozoril na majhne moZnost,
da bi to kuino bolezen prediveli Se preostali gamsi. Od 12 odstreljenih je bil
namred le eden negativen, brez garij.

V lovigdih LD Kranjska gora in LD Dovje se je po 1. 4. 1976 okufilo z garjami
&ez 450 gamsov (adstreljeni in najdeni poginuli). S takim nacinom zatiranja bolezni
{odstrel samgo bolnih in na garjah sumljivih gamsov) pa je dana vsa moZnost za
prenos garij tudi v Triglavski narodni park. Nasfalo je nad 300 tisoé dinarjev
druZzbene skode samo na diviafini (mesu), da ne omenjam vrednosti trofe]. Ne-
precenljiva 8koda pa §ele prihaja! Kdaj si bo opomogel stalez gamsov, e za
boleznijo ne ostane niti 30 %e prvotne §tevilénosti?

Danes smo preprigani, da je bila najvedja moznost bolezen zaustaviti v loviStu
LD Kranjska gora, saj so tukaj vrata v Karavanke in Julijce. Ze v tetu 1973/74
bi merali skupaj z Avstrijci fzvesti moéno redukeije gamsov. Ge bi takrat stalez
znizali na tolikSno Stevilo, kakrino je danes, bi bile garje gotovo zaustavijene,
Pri 2¢ gamsih v loviséu s 5480 ha je nemogoce, da bi se bolezen Sirila. VpraSam
se, po kak8ni praviéni naravnl selekciji naj v nekaj letih pogine za gamsjimi
garijami 10000 gamsov v Sloveniji. Cgrozeni sta tudi koloniji kozorogov — na
Ljubelju in v trigiavskem pogorju!

Ze neka] let Avstrijci pribajajo k nam na ocenjevanje trofej, mi pa v Avstrijo
da primerjamo ocenjevanje. Tako smo lani na ogledu v Malod&&ah siidali iz
paroéila okrajnega mojstra Kauffmana, kako je uspedno zatrl garje gozdar Dieter
Schuizer v lovidéu Wasserleonburg v Ziljski dolini. Obiskal sem omenjenega
gozdarja, 4. 7. 1977. Povedal mi je, da je io lovi&le last nemskega driavljana,
Ki v njem popolnoma samosiojno gospodari, tako z gozdom kot z divjadjo. Celotna
posest mert 2500 ha, od tega je ca. 1500 do 2000 ha ustrezne povrdine za gojitev
gamsov,

To posest je Nemec prevzel leta 1966. V lovi&éu je bil pomladanski stale? ca.
220 gamsov v spolnem razmerju 1:4—5 v korist koz. Najprej je zaéel uravnavati
spolno razmerje, odstreljeval je 75% koz in 25 % kozlov, seveda je moral po-
seti tudi po mladiih, za kar pa s0 ga krifizirali avstrijski sosedje-zakupniki. Ko
je staleZ zmanjsai na 80 do 100 gamsov in spolno razmerje popravil na 1:1,5 do
2 v korist koz, so leta 1870/71 prisle v loviéée garje. Ze prej in tedaj je 3e mofngje
posegel po mladini, tako da je odstrelil 80 % miadiéev in enoletnikov. Zabelezil je
le 15 primerov garjavih gamsov; bolezen je presla lovidée v enem letu. Pri redukciji
staleza mu je bil glavni kriterij slabotna in slabo prebarvana Zival. Gozdar Schul-
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zer mi je zatrjeval, da so tudi mladidi, po 10 kg teZki {iztrebljeni z glavo), vsi za
cdstrel. Sedaj odstreljuje na 120 pomladanskega staleza 22 gamsov, od teh le do
B kozlov, 14 pa koz in mladine. 1z teh pedatkov vidimo, da je prvotni staleZ zniZal
za 45,4 % Tak poseg pa pri nas ni izvedljiv, zaradi dosedanje vzgoje in navade
lovcev, kar dokazujejo podatki. Pri nas bi bilo treba stalez znizati tako, da ne
bi presegel 3 gamse na 100 ha rajenizirang povrsine. Lovce pa je ireba prepricati,
da je varovanje najmofgnejih Zivali srednjega razreda obeh spolov najvecg, kar
se da pomagati gamsji populaciji ob tako nevarni bolezni. Zelo zmotno je mis-
lienje, da je mladi razred tisti, ki ima najveé moinosti, da prefivi to kuZno
bolezen,

V loviscu LD Kranjska gora je bilo v 4 letih odstreljenih 35 mladicev, od teh
16 pozitivnih na garje, 18 negativnih (le 3 teZji od 10 kg!), 47 mladiéev pa smo
nasli poginulih. Skupno registriranth tore] 82 miladidev. Glede na $Stevilo koz in
redukcije staleZza od 1. 4. 1976 je bllo v 4 letih peleZenih najmanj 440 mladiey,
od teh jih je morda danes med Zivimi le Se 8. Kjs je ostalih 350 mladiSev?
Lovise je skoraj prazno. Sicer pa, kako moreta ostati neckuZena miadié¢ in
enoletnik, ki sta ponavadi skupaj s kozo, e se okuZi koza? Ce pogine koza
prej kot mladi¢, se bolezen Se bol] §iri, kajti mladic in enaletnik si poisceta
varstvo pri drugi kozi. Nasploh pa vemo, da gamsi zaradi medsebojnega social-
nega odnosa in varovanja nara$Saja {npr. pred orlom) Zivijo v tropih. Zato se

POSKUSAJMO SI ZAPOMNITI

Bescdo ckologija

je skoval nemiki naravoslovee Ernest Haeckel {leta 1868) iz grikih besed:
oikos = dom in logos = veda, znanost.

Ekologijo jc opredelil kot znanost o odnosih med organizmi in okoljem.

BICTOP =+ BIOCENQZA = EKOSISTEM

Ekosistemn je funkcionalna povezanost biccenoze z biolopom
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bomo pri reddenju najprej odlodili za odstrel mladidev in encletnikov. e pa
odstrelimo kozo, dejansko izgubimo dva, ker mladic ni sposoben samostojnega
Zivijenja. NajvaZnejse pri vsem tem pa je, da se koze ne druZijo, &e jim ocdvza-
memo mladide, in je tako manj§a moznost okuzbe. Dejstva nam zgovorno pridajo,
kaj so dosegii iovei LD Kranjska gora in LD Dovje, ki so zanemarili odstrei v
mladem razredu. Naj bo to tudi 3ola za vse druge!

Na kaj vse se lovci izgovarjamo in opravitujemo vetji odstrel koziov, Zes
da koze poginjajo ob porodu in da miadifev preve€ pobere zima. Sedaj pa, ko
je treba zatirati bolezen in zmanj$ati prevelik staleZ, pa se je pri nas pojavila
trditev, da so enoletni gamsi najodpornejsi.

Odstret gamsov v pretekiem lovskem lety sta po dogovorjenih smernicah ZLD
Gorenjske in $taba za prepredevanje te bolezni pohvalno izvrSili le LD Jesenice
in LD Stol. V drugih ogroZenih loviséih pa se $e upirajo poseci po kozah in
mladigih. V gojitvenem loviscu Triglav so povedali odstrel in delno Ze tudi po-
segajo v razred mladih. Gamsom v Triglavskem narodnem parku grozi z juine
strani kuina gamsja slepota, s severne pa 3e bolj nevarne garje. Za karavangko
obmodje pa ne kaZe drugega, kakor skupaj z Avstrijci postaviti tri metre visoko
ograjo v ljubeljski kotlini in prek Karavank ter na ta nacin anemogociti stik med
gamsi na zahodni in vzhodni strani Karavank.

Skrajni ¢as je, da prevzamejo zatiranje nevarnih kuZnih bolezni strokovnjaki —
veterinarji, biologi in morda gozdarji. In pospesiti je treba in3pekcijsko siuZbo
nad odstrelom! V okuZenih in ogroZenih loviséih nastaviti poklicno Cuvajsko
sluzbo! Gotovo ne bi poginilo {oliko gamsov, &e bi bila le-la organizirana na
okuZenih podro&jih! Se enkrat tudi preberimo &lanek profesorja dr. Staneta Valen-
tingica v Lovou, &t. 7/76: »Le Eevlje sodi naj kopitarl« Z vsem napovedanim v tem
prispevku se sedaj sreéujemo.

Alojz Mertel], predsednik &taba
za preprefevanje gamsjih garij

IZOBRAZEVALNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
V LETU 1977

IzobraZzevalna skupnost za gozdarsivo ima v razvoju nasega gozdarstva zelo
poemembno viego. Kot koordinatorica in kreatorica gozdarskega vzgojnoizcbra-
Zevalnega sistema ima odgovorno nalogo ~ organizirati izobraZzevanje gozdarskih
strokovnih kadrov za potrebe zdruZenega dela. Zlasti v pripravi sistema usmer-
jenega izobraZevanja je v lanskem letu storiia zelo veliko, veliko dela pa jo
Se caka.

Kot zbirateljica materialnih sredstev za financiranje kompleksa izobraZevainega
procesa, vodi jo skupsfina, ki deiuje na delegatski osnovi (delegati zastopajo
temeljne organizacije zdruZenega dela iz gozdarstva), je nujna vez med zdru-
Zenim defom in institucijami, ki tvorijo sirokovni vzgeojnoizobraZzevaini kempleks.
Lahko z zadovoljstvom ugotavijamo, da to nalogo uspeSno opravlja, saj je po
svoji organiziranosti in po svejih sodobnih delovnih pristopih, kakor tudi rezul-
tatih, dale€ pred ostalimi strokovnimi izobraZevalnimi skupnostmi. Zal ima to
pozitivno dejstvo tudi svojo senéne plat. Kot najbolje organizirani in najuspesnejsi,
it republiSka izobraZevalna skupnost strize sredstva, ki bi jih morala dobivati,
vcasih tudi 8e za zgraditev nekaterih elementarnih objektov pri nasih izobraZe-
valnik zavodih.
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V preteklem letu so slovenske gozdarske delovne organizacije sprejele sameo-
upravni sporazum o zdruzevanju sredstev za lzgradnjo Solskega prostora v goz-
darstvu v letih od 1977 do 1981. To je ena izmed oblik ideje o svebodni menjavi
detla, katere realizacija pomeni velik uspeh in potrditev samoupravne in strokovne
osvedtenosti temeljnih organizacij. S tak$nim uspehom se fahko pohvali edinole
gozdarstvo — druge gospodarske in druzbene dejavnosti o podobnem Sele raz-
midljajo. Se ved! Zavedajoé se svojih tasinih kadrovskih in izobraZevalnih potreb
pa tudi potreb vzgoinoizobrazevalnih organizacij v gozdarstvu, so temeljne orga-
nizacije v gozdarstvu prvotnemu sporazumu dodale 5e novega za 15,000.000,00 din,
kar bo omogodilo izgradnjo dveh najnujnejsih Solskih objektov v Postojni in
Ljubljani.

Kljub tem ogromnim uspehom pa bo treba v bodo&e nepasredno odlodanje
delavcev zdruZenega dela 3e okrepiti. Se bolj bodo morali sodelovati pri obliko-~
vanju in ocenjevanju uéno-vzgojnih programov in nadrtov.

Pri sklenitvi samoupravnega sporazuma o zdruzevanju dela in sredstev med
gozdarskim oddelkem BF in gozdarskim Solskim centrom Postojna je imela izo-
braZzevalna skupnost pomembno vlioego kot keordinatorica in spodbujevalka.

S srednjeroénim naértom razvoja je gozdarstvu naloZena pomembra naloga
na proizvodnem podrodju kakor tudi na podrodju varovanja In uregjanja okolja
ter oblikovanju samoupravne druZbenoekonomske organiziranosti podezZelja. Za-
radi tega bodo imeli delavci v gozdarstvu, 2lasti na izobrazevalnem podroéju, veli-
ko dela. Pomembno je spoznali, da so kadri in njihova vzgoja del panoznega (pa
tudi Siréega) reprodukcijskega procesa. Zato izobrazevanja niti organizacijsko
niti dohodkovno ne moremae obravnavati izvzeto, iztrgano, ampak samo skupaj z
ostalo reproduktivno problematiko.

Zal izobraZzevanje gozdnih delavcev (prefil »gozdar«)} $e vedno ni zazivelo v
taksni meri, kakor narekujejo potrebe. Zaenkrat s v to izobrafevalno zvrst vklju-
dena gozdna gospodarstva v Sloven] Gradcu, Celju, BreZicah in Tolminu, Mnogo
bolj Zivahno je na podrocju funkcionalnega izobraZzevanja, to je usposabljanja
specialistov, zlasti za ravnanje s strgji, ki jih upcrabljamo v gozdarstvu. Uspsh
pridobivanja mladega rodu za delo v gozdu pa bo v marsiSem odvisen od pro-
grarmov in predmetnikov v prvih letnikih usmerjenega izcbrazevanja.

Del zaokroZenega permaneninega izobraZevalnega procesa je tudi dveletna
vi§ja gozdarska 3ola, ki je namenjena predvsem gozdarskim tehnikom. Absolvi-
rall naj bi jo ob delu. Po doigotrajni razpravi med interesenti in temeljitih pripravah
na gozdarskem oddelku BF, naj bi le-ta sprejela prve kandidate letos v jeseni.
Sprva je kazalo, da bo uvedba te izobraZevalne sicpnje razmeroma lahka, tcda
pri uresnidevanju projekia so se pojavili Stevilni problemi, zaradi katerih je bila
ta naloga opravijena nekolike kasno. Zal pa smo ob teh intenzivnib pripravah
popclnoma pozabili na program permanentnega izobraZevanja zaposlenih gozdar-
skih tehnikov na obgasnih seminarjih, sreé¢anjih in ekskurzijah.

Defegati iskupstine izobraZevalne skupnosti za gozdarsivo so na sklepni
skup&&ini lani pozitivno ocenili delo nasih vzgojnoizobraZevalnih zavodov: gozdar-
skega Sclskega cenira in VTOZD gozdarski oddelek BF v Ljubljani. Nekateri
sodobni erganizacijski in pedagoski prijemi so izbolj8ali kakovest Studija in uspeh
dela Studentov. Gozdarski oddelek na BF Ze nekaj let prireja uspedne Studijske
dneve, na katerih naSi gozdarski raziskovalci skupaj z izkuSeno operativo obrav-
navajo najaktuainejie strokovne gozdarske probleme. Ob tem je treba pod&rtati
postopno preobrazbo poloZaja in viege VTOZD gozdarski oddelek BF, ki se s
svoiimi delavci in Studenti vse bolj vkljuéuje v reSevanje aktualnih vprasanj stroke.
Le-tl so aktivni povsod, kjer obravnavajo in reSujejo vpradanja gospodarjenja z
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gozdovi in tako sodelujejo v razvojnih razpravah gozdarstva. To sodeiovanje za-
gotavija tudi aplikacijo znanstvenih doseZkov v praksi, hkrati pa seveda tudi
sprotno vkljuéevanje vseh operativnih aktuainosti v vzgojnoizobraZevalni proces.

Pomembno delo organov skupnosti je trajno delo pri preobrazbi uénega
natrta za visokoSolski Studi] gozdarstva. V tem uénem nacriu, ki Je posodobljen
v vsebinskem in metodicnem smislu ter Zasovno skrajsan, je doseieno program-
sko ravnovesje med posameznimi ufnimi celotami. Naért daje 3e vedji poudarek
marksistiéni zasnovanosti pouka.

V skiadu s splosnim druzbenim in ekonomskim razvojem je v teku preobrazba
sedanjega vzgojnoizobraZevainega procesa. Skupiéina izobraZevalne skupnosti za
gozdarsivo je Ze leta 1976 sprejela okvirna izhodis€a in smer nadaljnega razveoja
usmerienega izobrazevanja v gozdarstvu. V letu 1977 so se ta dela nadaljevala,
Organizirani so bili posveti in konzultacije. Rezultati teh posvetovanj so izho-
did€a za nadaljnje delo pri iskanju ustrezne oblike usmerjengga izobrazevanja.
Csnova je nova nomenklatura poklicev v gozdarstvu in analiza profitov teh po-
klicev. Program za leto 1978 je izdelava podrobnega organizacijskega modela
usmerienega izobrazevanja v gozdarstvu in jzdefava podrobnih uénih nadrtov
in programov.

Z enotno prispevno stopnjo za usmerjeno izobrazevanje v letu 1977 v visini
10,6 % je gozdarsko zdruieno delo vplafalo 25,613.000.— din. {Ccenjeno na
podlagi vpladila pri szobrazevalni skupnosti za gozdarsive.) Od tega zneska je
izobraZevalna skupneost za gozdarsivo na osnovi doloéit republiSke bilance sred-
stev za podrogje usmerjenega izobrazevanja v S8R Sloveniji in na osnovi dogovora
z izobrazevalno skupnostjo Slovenije porabila v letu 1977 11,709.994.~ din ali
487 % od vplatanega prispevka. Za pokrivanje vzajemnostnih in solidarnostnih
nalog je bilo odvedeno izobrazevaini skupnosti Siovenije torej 11,448.619.— din
all 44,7%. Ob tem pa tudi v letu 1977 na8i skupnosti ni uspelo iz zdruZzenih
sredstev pridobiti pri izobraZevalni skupnaosti Slovenile denar za izgradnjo telo-
vadnice in adaptacijo strokovnih uénih kabinetov v gozdarskem Solskem centru
Postojna. Obljuba je prenesena na leto 1978,

Zaklju€nl raéun izobraZevalne skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije 2a feto 1977

Z;p‘ SREDSTVA PO NAMENU PRECRAGUN DOSEZENO

. OBLIKQVANJE SREDSTEV

1. Stalni viri sredstev po zakonu o izobraZevalnih
skupnostih, zakenu o financiranju samoupravnih
interesnih skupnosti, samoupravnem sporazumu o
ustanovitvl lzobraZevaine skupnosti za gozdarstvo,
na podlagi sklepa skupséine lzobrazevalng skup-
nosti Slovenije o stepn)i prispavka za usmerjeng
izobraZevanje in na pediagi samoupravnega spo-
razurna o delu prispevka na osnovi solidarnostnih
in vzajemnaostih naéel med 1SS in 1SG

1.1 Del prispevka za usmerjeno izobrazevanje iz

dohodka TGZD in TOK 11,407.901,35 16,178.420,60

1.2 Ostanek dohodka — prenos iz 1976 302.093,45 302.083,45
1.3 Obresti za lelo 1877 4.583,75
11,709.994,50 16,426.107,80
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. RAZPOREDITEV SREDSTEV

A. OSNOVNA DEJAVNOST
1. fiedna dejavnost BiotehniSke fakultete — VTOZD

gozdarstvo 6,150.000,00 6.344.551,10
2. Redna dejavnost 30] gozdarskega Solaskega centra

Postojna 3,080.000,00 3,161.237,00
3. Dislocirani oddelki sole za gozdarje — praktiéni

pouk 500.000,00 472.017,50
4, Vzgojna dejavnost doma za uéence gozdarskega

solskega centra 905.000,00 §78.234,10
Skupaj osnovna dejavnost 10,635.000,00 10,856.728,70
B. DRUGE DEJAVNOSTI
1. lzdelava in inoviranje poklicnih profilov in uénih

nadrtov za izobraZevanje na delovnem mestu ter

dopelniino permanentno izobraZevanje, prouéeva-

nje proizvodnje ter z njo povazane kadrovsko izo-

braZevalne problematike ter nadrtovanje In usmer-

janje kadrov 129.000,00 200.004,00
2. Sirokovna literatura, seminarske prireditve in uéni

objekti 100.000,00 71.600,00
Skupaj druge dejavnosti 229.000,00 271.600,00
C. STROSKI POSLOVANJA TAJNISTVA IN SAMO-

UPRAVNIH ORGANOV IZOBRAZEVALNE SKUP-

NOSTI ZA GOZDARSTVO 380.000,0d 390.000,00
5. PROVIZIJA BD¥K 20.000,00 19.732,30
E. OBVEZNA REZERVA 116.000,00 171.922,50
F. POVRACILO DELA PRESEZKA PRIHODKOV 120-

BRAZEVALNI SKUPNOSTI SLOVENIJE 2,455.029,95
G, OSTANEK DOHODKA, PRENOS V 1878. LETO 2.256.083,35
Skupaj razporejena sredstva 11,380.000,00 16,425.107,80

Fo poroéilu Marko Kmec!

I1Z DOMACE

KOLOKVIJ O RAZISKOVANJU BARN
V SREDNJI EVRGPI

Od 25. do 28, julija 1977 je bil v indtitutu
za biolegijo Univerze v Ljubljani »deloyni
kolokvij« © raziskovanju srednjeevropskih
barlj. Crganiziral ga je imenovani ingtitut v
okviru vzhodnoalpskodinarske sekcije med-
naradnega drudtva fitocenologov, katere taj-
nik je dr. Tone Wraber.

Vseh udeleZencev je hilo okrog 20, od
tega 10 iz Zahodne Neméije in Avsirije ter
rije iz Hrvatske. Prvi dan je bile 9 refera-
tov, dopoidan drugega dne je bil namenjen
okrogit mizi, popoldne pa so se zadele eks-
kurzije, na katerih sma si ogledali vegetacij-
ske in ekologke razmere na Ljubljanskem

IN TUJE PRAKSE

barju in na nekaterih barjih na Pokljuki in
Fohorju.

Namen kolokvija je bil najprej, da se se-
znanimo z morebitnimi novimi vidiki razis-
kovalnega dela, nato pa, da mi z nafe stra-
ni preverimo nasa domacéa strokovna stali-
3fa in ugotovitve v mednarodni lugi, Za-
mejski udefefenci so razpravljali ¢ naravo-
varstvenih vidikih, saj so pri njih barja v
resni nevarnost, ker v velikih povriinah za-
vzemajo niZinska obmodgja, kjer je hud pri-
tisk gradnje sodobnih hitrih cest. Razprav-
ljali so tudi o rezultatih analiz mineralnih
sestavin 3ote kot osnove za uspevanje bar-
skih rastlin. Domadi referanti so porocall o
zonaciji vegetacije na barjih in o raziskavah
raziik v kemizimu med tistimi nasimi barji, ki
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kaZejo izrazito svojevrsing floristiéno po-
doba. Kolegice iz Hrvatske so poroéale o ve-
getacijskih raziskavah na nizkih barjih v
Sloveniji in v nacionalnem parkuy Plitvigkih
jezer. Referat podpisanega je bil uvodni re-
ferat s tematiko problemov sistamatiziranja
vagetacijskih zdruZb s poudarkom na barski
vegetaciji, pedan s stalis¢a sinuzialne zgrad-
be v smislu koncepta nordijskih aviorjev,
razsirjenega tudi na normalne gospodarske
gozdove in pragozdove.

Referenti so bili: iz Zahodne Nemdéije G.
Kaule, iz Avstrije F. Walkinger in Maria

Eder, iz Hrvatske V. GaZi-Baskova, N. Plav-
Eié-Gojkovié in M. Dubravec, domadi pa A.
Martin&i& s sodelovanjem 0. Vrhovika in F.
Bati¢a ter podpisani.

Kolokvija so se udelefili predvsem mlajsi
raziskovalct; nekaj je bilo takih, ki imaje v
sirckovni literaturi vidno meslo. V razpra-
vah se je pokazalg, da sma vsi za nedogma-
ti¢en pristop in za neavtoritativne odnose,
io pa Je mogote le tedaj, &e je edino me-
rilo za delo in metadiko dejanske stanje v
naravi.

dr, Milan Piskernik

KNJIZEVNOST

Raziskovanje onesnaZenega zraka v Slo-
venifi — lzdalo, zaloiilo Prirodoslovnn drust-
vo Slovenife, Ljubliana 1877, 48 sfrani, ifu-
striranc. Napisala skupina aviorjev,

Varstvoc narave, v najdirSern pomenu, je
2e veCdesetietna tradicija Prirodoslovneasn
drudtva Slovenije. Od leta 1975 pa drustvo
na zanimiv in vzpodbuden nadin privablja
udence osnovnih 8ol in gimnazij k akcijam
za razlskovanje voda. Cilji so jasni, zbrati
Zalijo gimveé podatkov o stanju nasih voda
in na nevsiliiv naéin oblikovati odnos do
narave,

Pravkar se lotevajo novega raziskovanja
v okviru mladinske akelje »Okolje Sloveni-
je=. Tokrat Zelijo ugotoviti vire, na&ine in
stopnjo onesnaienosti, ki ga povzredajo raz-
liéni zraéni onesnezevalci Sirom po Sloveniji.

Da bi bila raziskovanja &imbolj smotrna in
uspeéna, so povabili udeleience na poseben
seminar, kjer so jih poudili o nadinu dela.
Ponudili pa so jim e knjiZico: »Raziskova-
nje onesnazenosti zraka v Slovenijis.

Uvodne bescde, v katerih pojasnjuje vzgi-
he in cilje raziskovanja in na prijeten na&in
potrka na srca in pripravijenost mladik, je
napisala prof. M. Gosarjeva, ki je knjiZico tu-
di zelo lieno uredila. 2animiva in kar sim-
boliéna je iiustracija na naslovni strani, ki
je risba D, Filipi€a, ufenca 7. razreda osnov-
ne Sole Simona Jenka v Kranju.

Povezanost med onesnaZevanjem in posle-
dicami je predstavil absoclvent biologije P.
Skoberne, ki Ze vrsto let vneto in uspednc
raziskuje neljube in Skodljive pojave one-
snaZevanja ozragja v Celju in ckolici.

¥ wvseblnl knjizlce je prispeval osnovno
metecrolo§ko znanje prof. dr. Zdravko Pet-
koviek. Nazorno opisuje vire in Sirjenje one-
snazenega zraka, z dodatnimi popisnimi ta-
beiami pa pritegne bralca k opazovanju in
Zapisovanju pojavoy onaspaZevanja zraka.

Za indikatorske rastline pri ccenjevanju
stopnje onesnazenosti in razmejevanju posa-
meznih con onesnaZevanja so nacritovalci
akcije izbrali obéutljive lisaje. Prof. B, Brag-
ko je zato v kratkem in zslo zanimivem
&lanku prikazal oblikovne, fiziologke in eko-
foke znaédiinosti tidajev, ki so pemembne pri
izvedbi naloge. Znova nas presenefa s svo-
jimi uspelimi barvnimi posnetki.

S éisto praktidnimi resitvami nalog, od iz-
vedbe ekskurzije pa do izpelnjevanja obraz-
cev in 2 ugotavljanjem lidajskih pasov nas
seznanja P, Skoberne, Iz njegovega prispev-
ka vidimo, koliko drobnih, a zelo vainlh de-
lovnih nasvetov ponuja kar iz prve roke.

Knjizlea Je po strokovni in metodiéni
zqradbi vzoren delovni zvezek. Prepridan
sem, da bodo miadi bralci z njeno pomodjo
zavzeto in uspedno opravljall nafogo in zato
stvarno prispevali k poznavanju ucinkov one-
shazevanja na narave, katere dei je tudi
Zlovek,

Caprav je knlifica namenjena predvsem
scdelavcem razlskovalne akcije, ho zelo
koristno branje vsakomur, ki mu je pri srcu
varstvo nadega zivljenjskega okolja, in vsem,
ki jih zanimajo h3aj. Zato priporo&éam bra-
nje knjiZice tudi tistim, ki v akcijl ne bodo
sodelovali.

Kazimir Tarman
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FLOEMSKI PRETOK SNOVI

Encyclopedia of Plant Physiofogy. Vol 1.
Transport in Plants I, Phoem Transport, Edi-
tors: Zimermann, M. H. and Milburn, J. A.;
83 figs., 835 pages. 1975. Cloth DM 158. Ber-
lin-Heidelberg-New York, Spring-Verlag.

Knjiga predstavlja temeljito in izérpno mo-
nografijo, saj vsebuje podatke raziskoval-
nega dela 985 aviorjev. To celo poglavie je
prispevalo 20 raziskovalcev. Snov je razde-
ligna na pet glavnlh poglavij:

1. © pomenu prevedne zgradbe floema,
2. Lastnosti snovi v floemu,

3. Pretok snovi v fleemu in njihovo do-
kazovanje,

4. Mehanitne rmoZnosti pretoka,

5. Akumulacija snavi v floemu in Kroienje
snovi v vsej rastlini.

Majprej je opisana zgradba flcema in
nato varnostni (»masilni«} elemenii, ki imajo
svojo vlogo pri ranitvah. Poleg obravnavanja
normainih organskih snovi je omenjen tudi
nacin prencsa atrusov, od katerih Zive neke
vrste v floemu, in premikanje bitkarjev kot
povzroditeljev rastlinskih bolezni (hitrost 2—
2/2 mm na uro, L. ]. skozj B—10 sitastih plo-
&gic). Obravnavani so tudi fiziologki procesi,
ki ohranjajo floem pri Zivljenju.

Floemski pretok snovi se koliéinsko meri
po tezi suhe snovi (npr. suha teia posamez-
nega lista oz vsega listja rasthine kot re-
zultat pretoika). Nakazujejo ga tudi listne usi,
ki se koncentrirajo na mestih, ki go najbolj
bogati s fioemskimi sokovl. Analiza sladkih
izloCkov teh usi fahko rabi kot vir za spo-
znavahje snovi, ki se pretakajo po floemuy,
20 strani knjige se ukvarja s problematiko
metode izkorif€anja adrezanih rilékov listnih
udi, ki so prej sesale floemski sok, ker se
skozi odrezane riltke ta sok zelo poéasi in
trajno odceja iz rastiine. Pogsebna poglavja
so dodeljena izcejanju floemskih sokov iz
ranjenega tkiva enckaliénic, raziskovanju izo-
liranega floemskega sistema, dvosmernemu
poteku snovi v floemu in zunanjim vplivom
na ta pretok.

Vse kaZe, da gibanje protoplazme v celice
floema zagotavija pretok snovi bolj kot sama
difuzija. Pri elekiroozmotskem pretoku igra
glavno vloge kalij. Problem viloge pretoka
s pomod&jo ozmotskega pritiska kot fizikal-
neqga polava e ni zadovoljiive resen. V naj-
novejSem Casu so postali pozorni na moz-

nost celitne peristaltike, ker so opazili spre-
membe premera korgnin v teku dneva. Pre-
tok skusajo izradunati na razne nadine z
enaébami raznih avierjev in na pedlagi raz-
lignih teoretskin podmen.

Floem se polni s snovmi seleklivno in
aktivno, s fSlmar mu Je omogodena vedja
kencentracija kot v obdajajaéih tkivih. Foto-
sinteticni proces daje energijo, ki j@ potreb-
na za proces polnjenja floema.

V posebnem poglavju je obravnavan ra-
dialni pretok snovi iz floema v ksilem in ko-
picenja snovi v parenhimskih Zarkih.

dr. Milan Piskernik

VODA IN ZIVLJENJE RASTLIN

Water and Plant Lite, urediii: O. L. Lange,
L. Kappen in E-D. Schuize, Springer-Verlag,
Berlin, Heidelberg, New York, 1978, 536
strani, 178 tabel, rish in prikazov,

Cdnosi med rastlinami n vodo postajajo
v sedanjem £{asu vedno bolj pomembni.
Pomanikanje wvode marsikje omejuje pro-
izvodnjo hrane za narascéajofe Elovestvo.
Spoznavanje odnoscv med vodo in rastli-
nami ima take zele prakiiéen namen; na
osnovi temeljnih spoznan] najti najudinkovi-
tejSo uporabo vade v proizvodn]i hrane ali
primarni profzvodnji biomase. Iskanje naj-
uéinkovitejSega nadina porabe vode vse-
kakor narekuje tudi dejstvo, da je voda
omejeno naravno bogastvo in da je je za
proizvodnjo hrane f&edalje manj. Mova te-
meljna spoznanja ¢ odnosih med rastiinami
in vodo postajajo vporabljiva v Eisto prak-
fiénih strokah, kot so poijedelstvo, gozdar-
stvo, gospodarjenje z voda in z zemljo spioh.
Temeljne raziskave so nadvse potrebne, z
njimi se opfajajo metode in procesi v upo-
rabnih znanostih, strokah in gospodarstyu.

Knjiga »Voda in Zivljenje rastlin= se od-
likuje prav po tem, da daje pregied nad
najnovejsimi dognanji temeljnih in tudi apli-
kativnih raziskav, Uredniki Lange, Kappen in
Schulze so povabili k sodelovanju 43 znan-
stvenikkov in raziskovaleev, ki so s svojimi
prispevki s podrocja biofizike, bickemije,
fiziologije, ekologije in geobotanike omogo-
gili napraviti pregled nad najnovgjsim zna-
njem o odnosih med vodo in rastlinami. Ti
cdnosi so obravnavani na vseh nivojih Ziv-
lignjskih procesov v rastlinskem svetu: od
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molekularnega dogajanja v citoplazmi do
procesov v celicah, tkivih in celotni rastlini
in &e naprej do procesov In adnosov v eko-
sistemih in vegetacijsklh pasovih. Prispevki
posameznih aviorijev so po tematiki raz-
vrifeni v 7 delov. V vsakem takem delu
uvaja kratek predgovor bralca v tematike, i
jo ta del zajema, cbenam pa predstavija
medsebojni odnos e iematike s temami
drugih delov. V prvem delu te knjige so
obravnavane osnovne lastnosti vode v rastlini
in procesi, ki se v zvezi z njo degajajo v
rastlini. Drugi del zdruzuje prispevke, ki go-
vorijc o sprejemanju vode skozi korenine
in o vodnih razmerah v tleh, v iretjem delu
so zbrani prispevki o transpiraciji in njenem
uravnavanju, c¢etrti del pa vsebuje sestavie
o procesih, ki se dogajajo v matabolizmu in
rasti rastlin, kadar so te izposiavljene po-
manjkanju vode. Petl del obravnava fotosin-
tezo oziroma odvisnost vgrajevanja CO: od

vodnih razmer, Zesti pa govori o rastlinski
in primarni produktivnosti rastlin in rastlin-
skih zdruZb in vkijuduje tudi umetno nama-
kanje. Zadnji del razlaga pomen vode kol
faktorja, ki doleda razprostranjenost razliénih
rastlinskibh vrst in zdruZb. V knjigi najdemo
tudi gozdarji par zanimivih prispevkov. Ta s0
predvsem prispevki o vodni bilanci gozdnega
ekosistema (avtor P. Benecke), o poteh vode
po iglastem drevesu {avtor D. M. Gates) ter
o vodnih ra?mergh na zgornji gozdni maji
avtor W. Tranquillini. Ostali sestavki so
lahka zanimivi predvsem za oZje usmerie-
nega strokovnjaka, zlasti fizicioga.

»\Voda in Zivijenje rastline je 19. zaporedna
knjiga iz serije Ekoloike Studije (Ecological
Studies), Po vsebini in opremi ne zaostaja
za predhodnimi iz te serije, za katere pa
vemo, da so izredno kvalitetne.

mag. lgor Smolej

DRUSTVENE VESTI

MLADI, 5E MLAJS!

Malce pozno — pretok informacij je zares poéasen — sa) so v Sloven] Gradcu e v
oktobru zamenjali {pomladili) vodstvo drustva infenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva.
Sluébeno glasilo VIHARNIK je to pomembno zabeleiko pripravilo Sele v februarju tega
leta — fore| velika zamuda — nasi tiskarski strofi pa se tudi pocasi vriijo.

Skratka, Ze oktobra so se sestali na obmoénem zboru drustva gozdarji in lesarjj iz
Slovenj Gradca, kjer je sodeloval tudi predsednik ZIT GL lovari§ Rafié. Obénemu zbaru
s¢ dodali Se dva lastna fiima in serijo diapozitivev iz Sibirije.

Nov upravni odbor sestavijajo predstavniki Stevilnih temeljnih organizacl LESNE, ki

jin bo v naslednji mandatni dobi vodil Dragoe Zagorc. Ostall &lani upravnega odbora so Se:
Simon RoZej podpredsednik {zadolZen za lesarsko aktivnost), Vida Vrhnjak tajnica, Pavia
Sisernik hlagajni¢arka, Joie File], Pavle Farlic, Ludvik Koinik, Pavla Areh, Tomo 3kegra
in Viado Oder.

Program, ki ga imajo za leto 1978 je bogat, ikoda je le, da aktivho scdelujejo v delu
drustva le nekateri, vedno isti, Dvakrat ali trikrat na leto bi labko vsakdo Zrtvoval naekaj
uric za druZabno in strokovno aktivnost v drudlvu, Cas in poklic nam zares nalagata
Stevilne naloge, toda wvsaj deldéek naje strokowne dobre volje bi morali pokloniti Zivljenju
drustva.

Crudtva opravlja tudi strokovno-izobrafevalno dejavnost ob delu. 2s &lane prireja razna
strokovna predavanja in oglede, ki jih seznanjajo s sodobnimi pogledi na aktualno proble-
matiko, Posebno skrbijo za medsebojno proizvodno spoznavanje. LESNA zdrufuje namreé
Stevilne temeljne organizacije z najrazii¢nej§imi proizvodnimi programi in problemi. Gajitev,
izkoriséanje gozdov, hladi, nega, okna, merila, oblazinjeno pohistvo, turizem in 8e kup
drugih stvari, je tako pestra zbirka dejavnosti, da jih brez organiziranega spoznavanja
v druélvu, ne bi nikoli spoznali.

Med predavanji moramo omeniti zlasti: Vitalnost kot pripomoéek za oceno primernosti
rastiS€a za doloenc drevesno vrsio (M. Dolingek), Vzdrzevanje gozdnih cest (A. Dobre),
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Razvojni programi lesne industrije v LESN| (8. RoZsj). Tehnika Zaganja s hlodovnimi
tracnimi Zagami {B. Ham, Zagreb), Tihe cone v gozdu {J, Filej) in lzobraZevanje na delovhem
mestuy v gozdarstvy in lesni industriji (Marija Sekirnik}). Letnpa ekskurzija bo trajala 5—6 dni,
izbirali pa bodo med Halijo, Svico, Francijo in Srbijo.

Fo VIHARNIKU Marka Kmecl

GOZDARSTVO NA RADIU LJUBLJANA

Gozdarji redno sodelujemo v radijskih oddajah Kmetijski nasveti, ki so na sporedu
dnevno ob 1230 uri. PribliZzno enkrat tedensko govorimo o aktualnih in strokovnih pro-
blemih kmetom in drugim posiudatcem.

Poleg teh oddaj so 1—2 krat meseéno na il. programu v oddaji Mi in narava (na
sporedu je vsak petek} nasSe aktuaine teme. Mimo tega dobimo na Il. programu veékrat
prostar oziroma éas za Sir§e interpretacije nadih strokovnih problemov zlasti tistih, ki
izhajajo iz socialnega oziroma druZbenega pomena gozdov.

Objavijamo seznam prispevkov v Krmetijskih nasvetih za obdobje april—maj 1978.
Casovni razpored bo v dnevnih radijskih programih. Seznam oddaj na [l. programu bomo
objavili prinodnjié. Dne 27. marca je blla enourna oddaja v zivo (f. program} o gozdnih
pozarih. (Anko, Cehovin, Dolindek, Trebainik, Perko, Savelj, Kmesl.)

APRIL

1. Frevzem posekansga lesa, mag. Otrin Zdene, Ljubijana.

2. Priprava dela v gojitvenih in seéno spravilnih naértih za zasebne gozdove, Velikonja
Cveto, ldrija.

3. Urejanje zasebnih gozdoy, Penca Janez, Novo mesto.

4, Upcraba motornih Zag v gozdni protzvadnji, Kumar Pavle, Celje.

MAdJd

. 8krb za vzdrievanje gozdnih ¢est, Dusan Dretnik, Slaven| Gradec,

. Gospodarjenje v gorskih gozdovih, Ivan Veber, Bohinjska Bistrica.

. Qb tednu gozdov na Tolminskem obmodcju, JoZe Papez, Nova Gorica.

. Donosni gozdovi namesto opuicenih padnikov in grmidé, mag, Janez Pogacnik, Kranj.

o~ h

JUNIJ

9. Po gozdni ué&ni poti v Rakavem Skocjany, Franc Perko, Postojna.

10. Obisk poherskih kmetov v postojnskih gozdovih, Branko Korber, Slovenske Konjice,

11. Obmoéna interesna skupnost za gozdarstvo in njeno poslovanje, Franc Remec, Bled.

12. Organiziranost in delo obrala za kooperacijo kmedékih gozdnih posestnikov, Ferdo
Hernah, Slovenska Bistrica.
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ZAPIS
NA BUKVI

Foto: prof. Franjo Rainer

Dobro 3tudirajo

Predstejnika nasih  strokovnih  vzgojno-
izobraZevainih ustanov, gozdarskega oddalka
na BF v Ljubljani in gozdarskega Solskega
cenira Postojna sta ugeotovila, da je sistem
omejenega vpisa in sprotpega Studija zelo
1zbaljsal kakovost 5tudija. Osipa skorajda
ni, ocene pa so nadpopreéno visoke.

Na GSC Postojna v lanskem letu le dva
nista izdelala letnika. Maturanti pa so bili
na zakljuénem izpitu vsi uspeéni {62).

Na gozdarskem oddelku vpisejo letno le
ckeli 40 novincev, (Glede na rezultate ana-
liz je ta vpis Se vedno za 100 % previsok.
Toda ée upodtevamo, da gozdnogospodarske
organizacije, ko s¢ zhirale podatke za ome-
njene analize, $e niso upodtevale nekaterih
sodobnih razvojnin smeri, ki jih nase gozdar-
stvo Ze seda ubira, potem je sedan|i vpis
¥s blizu realnega.

Bronasta medalja

GSC Poslojna je za svoj film Varno delo
s tfraktorji v gozdu prejel bronasto medaljo
na festivalu v Beogradu.

Filmska produkclija ni naSa specialnost,
toda kaze, da zares postajamo sinterdisci-
plinarno uspesni«.

Tudi brez te Sale pa je wreba pribiti, da
je to lep uspeh nasega izobraZevalnega cen-
tra. Za ta dosezek so mu priznanje izrekli

tudi delegati izobraZevaine skupnosti za go-
spodarstvo Slavenije na svoji 10. redni skup-
E&ini,

Nova nomenklatura

Pri republiskem zavodu za Solstvo deluje
posebna komisija za priprave predmetni-
kov, uénih naértov in uéne tehnologije za
poirebe usmerjenega izobraZevanja v go-
zdarstvu.

Trenutne sestavija nove nomenklaturo go-
zdarskii poklicey, ki jo bo predloZila gospo-
darski zbornici Slovenije. Nomenkiatura, ki
je sedaj v veljavi, in ki jo zahtevajo gospo-
darske statistike jo Ze hudo zastarelz in
spominja na &ase, ko smo v gozdarstvu upo-
rabljali 8 ncugzage«.

Hkrati s samo nomanklatura bo sestavila
tudi katalog nalog in opravil za posamezne
poklice.

Se naprej omejen vpis

lzvréni odbor izobraZzevalne skupnosii za
gozdarstva je februaria sprejel skiep o po-
novni omejitvi vpisa v Solo za gozdarje, v go-
zdarsko tehnisko Solo in na gozdarski od-
delek BF.
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Politika prilagajanja izobraZevalnih zmog-
liivesti potrebam zdruZenega dela je v pre-
teklih letih rodita uspeh. Selektivni vpis, v
katerem sodelujeje tudi gozdnogospodarske
organizacije [n sistem sprotnega 5Studija, |e
obéutno zmanj3al osip in fiktivnih vpisoy
skoraj ni. Sistem je pokazal svoje organiza-
cifske in ekonomske prednosti,

Za Solsko leto 1878-79 je vpis v EBoli za
gozdarje omejen na B0, v gozdarski tehni-
£ki 30fi na 40 novincev ter na gozdarskem
oddelke BF na 30.

Zapisnik 10 izobr, skupnosti za gozd.
21. 2 1978

Dela na G3C so stekia

Gradnja strojne postaje na gozdarskem
selskem centru v Postojni so kijub nekate-
rim finanénim  zapfetljajem stekia, 14, fe-
bruarja so zaceli.

Znano je, da gozdarstve Slovenije po po-
sebnem sporazumu zdruiuje sredstva za
izgradnjo Soclskega prostora za gozdarstvo.
Zal pa kaie, da na VTOZD gozdarski od-
delek BF letos z gradbenimi deli e ne bodo
zaceH, V pafriu Imajo izgradnjo prizldka k
sedanji zgradbi oddelka, toda dokumenta-
cija §e ni pripravijena.

Zapisnik seje gradbenega odbora 14. 2. 1878

Temos — Husquarna

Motorne Zage Tomos-Husquarna so v frgo-
vinah. Hudo drage so, so wradno ugotovili
€lani komisije za izkoriséanje gozdov in
gozdno mehanizaciio PZGO (14, 2, 1978) in
o tem obvestili tudi tovarno Tamos v Kopru.
Clani komisije so od Tomosa tudi zahtevali,
da izdatneje poskrbi za rezervne dele, saj
je sedanja zaloZenost servisov z rezervnimi
deli za te Zage zelo skromna. Gozdnogospo-
darske organizacije so zahtevale tudi, da
zadrzijo svoje servise za njihove motorne
Zage in sicer za druZbeni in zasebni sektor.

Samorastnik

Glasilo & tem imenom in s to naslovno
podobo izdajajo mariborski taborniki. V lju-
beznivem pismu s¢ seznanlli marlborske go-
zdarje s svojo dejavnhostjo in s Svojimi »Ziv-
lienjskimi pogledi« na narave in odnes &lo-
veka do nfe. Simpatiéno pismo so zakljudili
5 pozdravom:

5 prirodo k novemu &loveku!
To je njihovo delovno nacelo!

Kelegi iz Maribera niso ostali gluhi in sc
v svojem glasilu GOZDAR pohvalno acenili
prizadevanja svojlh mladlh prijateljev. Takole
s0 zapisail:

Urednistvo prosi vse nade TOZD in OK,
predvsem pa zaposiene gozdarje, da se po-
veZejo s taborni$kimi organizacijami na te-
renit in jim dajo usirezno pomod. Nedvormi-
no imamo v tabornikih velike zaveznike pri
varovanju nafih gozdov in ohranitvi njifo-
vikh tunkcij za varno in zdravo &lovekovo
okolje. Skupaj z njimi moramo ieziti § ure-
sniGevanju niihovega geslta!

Urednistvo

Gozdarska tekmovanja

Kot smo Ze napisali, bo letoSnje zvezno tek-
movanje gozdnih delavcev v Sloveniji in si-
car v Novem mestu. Da bl tekmovanije, tako
po organizaciji kot po rezultatih popolnoma
uspelo, se bodo v sistem tekmovanja vklju-
fita vsa gozdna gospodarslva v Sloveniji in
sicer tako, da bodo [najved v Tednu gozdov)
najpre] priredila svoja tekmovanja. Repub-
lisko tekmovanje bo nekaj dni pred zveznim,
kar naj bi bila generalna preizkudnja pred
zvezno tekmo. Obetajo si, da bo takSna §i-
roka in sistemati€na priprava gozdarstvo
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moéno popularizirala, polihem pa radunajo
tud| na uspeh v zvezni preizkusnji.

Za organizaciio velike tekme v Novem
mesty bodo prispevale vse gozdnogospodar-
ske organizacije v Sloveniji. Sklenile bodo
posebpen samoupravni sporazum.

Komisija 14, 2. 1978

Gozdarski kamioni

ink. Janez Godnov (GG Martbor} je lzde-
lal Studijo, ki odgovarja na Stevilne dileme
in probleme prl kamionskih prevozih gozdnih
sortimentov, Osni pritiski, poenotenje go-
zdarskih kamionov, optimalne konsirukcije
kamianov — to so vpraSanja zaradi katerih
marsikak gozdar ne zaspi. V omenjeni Stu-
diji so odgovori, ki pa jih Zal premalo upo-
Stevamo.

V posebnem razgovoru s &lani PZGO je
tovarigé Jan, republiski sekretar komiteja za
zunanjo trgovino, razblinil vse iluzije go-
rdarjev, da bi kmalu zopet lahko uvaZali
kamione. Pripravljen pa je pomagati pri raz-
govorih gozdarstva § tovarno TAM za anga-
Ziranje njihove dopolnilne proizvodnje.

Vse kaie, da bo nasih teZav konec 3ele
takrat, ko se bomo poSteno dogovorili s
TAM. Zato ne bi smeli izgubljati ¢asa. Tudi

Spekulacije, o izvojevanju posebnih ugod-
nasti za gozdarstvo, niso umestne.

Pozahili na strokovnosl

V GV &. 3/77 na strani 105 smo objavili
zanimiv sestavek, ki sla ga pripravila J. Pir-
nat in V. Vrhnjak iz Stovenj Gradga In sicer
o &redi muffonov in ovae v gozdovih okoli
Podgorja pri Sloven] Gradcu. Velike Skode v
omenjenin gozdovih sta skuSala pojasniti s
temeljito ekolodko angiizo. Rezultat tehl pri-
zadevanj je bil dogovor med lovei in gozdar-
ji v posebni komisifi za vsklajevanje gojenja
muflonov in gozdarsivem npa obmoéju goz-
dnogospodarske enote Plelivec in s kale-
rim so se dogovorili ¢ skupnem gospodar-
jenju na tem podrogju.

Letni naért za 1977. leto je predvidei, da
hodo odstrelii 80 muflonov in ovac {pre-
Stevilna éreda). Lovei so na dogovor poza-
Bilt in izpohill svojo obveze le polovictno —
na ponovno ogoréenje gozdarjey,

Zadetek je bil, obetaven, konec siab, Prav
tak&en kot je vedno, kadar gre za Skode v
gozdovih, ki jo povzroga divjad. 8koda za
akcijo, ki bi lahko bila vzgled za strokovno
sodelovanje v katerem bi sistematiéno upo-
rabljali fudi ekoprostorske komponenta.

Viharnik, 2/78
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V Gozdarskem vestniku st. 10/77 smo objavili poziv vsem na-
ravaosiovcem-gozdarjemn, bioiogom, veterinarjem, lesarjem naj
se pridruZijo, da bi skupaj resili spominsko obeleZje naiemu
vzorniku Franu Jesenku, ki zanemarjen sameva nekje v Sifenski
hosti, Vsem negozdarfem (indtitucijam) smo posiali pismo in
nekaj izvodov 10. Stevitke GV s prodnjo, da pomagajo z denar-
jem in s popularizacijo ideje.

Ta poziv ponavijamo. Vsak prispevek bo dobrodosel, od posa-
meznika ali od TOZD. Naj velja ta razglas kot vioga samouprav-
nim organom v TOZD za dodelitev denarnega prispevka za ure-
ditev tega obeleija. Denar nakazujte na Ziro raun nale revije
pod oznako »Za obeleZje F.J.«

Akcija za ureditev obelefja F. J, je stekia 15.12. 1977, Do 10. 3. 1878 s0 se odzvali
naslednji;: Gozdarski vestnik Ljubljana 1000.—, M.Kmec! Celje 100.—, J. Penca
Novo mesio 500.—, F. Gaspersic¢ 100.—, M. Kotar 100.—, iztok Winkler 100.—,
V. Pyhek Ljubljana 20.—, M. Cokl Ljubljana 50.—, P. Drbis Ljubljana 20.—, J. Zadnik
Ljubljana 20.—, Cedilnik Ljubljana 10.—, A.Krivec Ljubljana 100.—, Malnar Ljub-
ljana 50.-, 1. Filipi¢ Ljubtjana §0.—, Z. Turk Ljubljana 50.—, D. Miindek Ljubljana
100.—, B, Anko Ljubljana 100.—, D. Robié Ljukljana 100.—, M. Accetto Ljubljana
160.—, M. Gorsi¢ Ljubljana 50.—, M. Zemlji&é Ljubljana 100.--, 3. Horvat-Maro!t
Ljubljana 100.—, R. Omoviek Ljubljana 40.—, M. Zupangi& Ljubljana 50.—, 1, Smolgj
Ljiubljana 50.-—~, M. Zorn Ljubljana 50.—, A. Zavrl Ljubijana 50.—, J. Tltoviek Ljub-
liana 50.—, S.Bleiweis Ljubliana 50.—, R. Erker Ljubfjana 50.—, Kmetijski in&titut
Slovenije 500.—, B. Vafacha, Ljubljana 100.—, TOZD Preske Ladko 400.—, J. Kova-
&i¢ Maribor 73,15. Doslej zbrano 3783,15 din.

Hvala vsem!

V prihodnji Stevilkl bomo poroéali o zaSetku del.
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UDK 634.0.235.2

SNOVANJE NOVEGA GOZDA S PIONIRSKIM NASADOM

mag. Dusan Robi& (Ljubljana}*

Rabié. D.: Snovanje navega gozda s pionirskim nazadem. Gozdar-
ski vesinik, 36, 1978, 8, str. 201—21¢. V slovensdini, povzelek v raglesdini.

Avtor nakazuje moZnosti uporabg dognan; s podroéja raziskovanja
dinamike vegetacije, in sicer pri pospeleni obnovi gozdov na razgozdenih
zemlii&2ih. Pianirski nasad prikazuje kot zaveslno pospeSevanje suktcesiv-
nega rgzvoja, ki poteka pri obnavijanju gozdne vegetacijo. Krilerij za
izkiro piopirske drevesne wvrsie niso le njene blotske znadilnosti, temveé
predvsem vlaga, ki sme jo njej namenili v pionirskem nasadu.

Robi&, D.: Eslablishment of New Forest by Meens of Advance
Planting. Gozdarski wvestnik, 38, 1578, 5, pag. 200—210. In Stovene wiln
summary in English.

Auther considers the possibility of application of research findings in
vegetation dynamics for the purpose of accelgraled lorest re-astablishment
on deforested lands. He considers advance planting as purposefui accele-
ration of natural successional development that lakes place In the resto-
ration of forest vegetation. The crilerion {or the piaoneer iree species
selectlon does not include its biolic characleristics alone but rather afso
its designated role in the advance plantation.

Osnove sukcesivnega razvoja vegetacije

Hazvojna dinamika vegetacije se v funkciji casa izraia v postopnem, vendar
bistvenem spreminjanju rastliinske skupnosti. Dogajanja v posameznih sestavinah
rastlinske zdruibe namreé lahko privedejo do tako dramatiénih sprememb, da
rastline, graditeljice zdruibe ne Zive ved na nadin, ki bi ustrezal ckolju. V Ziv-
ljenju posameznih osebkav, ki ne morejo ved Ziveti skiadno z ckoljem, je resitev
hitra in preprosta: organizem, ki ni prilagojen na nadin Zivljenja ustrezajoé okolju,
preprasto pogine. Za Zivljenjsko skupnost pa vemo, da ni organizem in zato tudi
odmreti ne more kot celota, temvel se postopoma spreminja v neko nove skup-
nost, ki bo danim Zivijenjskim razmeram bolje ustrezala. Eno skupnost je nado-
mestila druga, ki bo obstajala tako dolgo, dokler podobno kot njena predhodnica
ne bo prisla v razkorak z okoljem. Takdnemu procesu postopnega nadomes&anja
in zamenjevanja cenoz pravimo sukcesija. Poleg zaporednesti spreminjanja
cenoz v fasu pa sukcesije izraZzajo tudi smer, v kateri polekajo spremembe.
Kadar tede sukeesija od preprostejsih skupnosti proti bolj zapletenim govorimo
o progresiji ali o progresivnem razvoju O regresiji ali o
regresivnem razvojiu pa govorimo, kadar teCe sukcesija od bolj za-

* mag. D. R., dipl.inz. gozd., ¥TOZD za gozdarstvo pri biotehniski fakulteti Univerze
v Ljubljani, 81000 Ljubljana, YU.
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pleteno zgrajenih skupnosti k primitivnejsim in preprosteje zgrajenim. S tem v
zvezi je treba povedati, da je taksna razlaga in poimenovanje smeri sukcesivnega
razvoja ustaljeno v srednji in vzhodni Evropi in se bistveno razlikuje od izvirnega
pecimencvanja in pajmovanja, ki so ga uvedli CLEMENTS {1916, 1928, 1938) in
njegovi somisljeniki. CLEMENTS je namred pojmoval rastlinsko zdruzbo kot
organizem {organizmiéno pojmovanje vegetacije} in je imel sukcesijo za onto-
genezo klimaksne fermacije. Ce tako gledamo, pa je sukcesija kot napredovanje
lahko samo progresivna. Napredovanje v obrnjeni smeri je namre¢ v tem kon-
tekstu nesmiselne, saj ni ved napredovanje, temved nazadovanje. Kijub ternu da
dandanes tudi na zahodu menijo, da so zaporedne spremembe ali sukcesije
poiavi, ki vkljudujejo tako progresivni kot regreslvni razvoj in &eprav med njimi
ni vec zagovorhikov organizmiénega pojmovanja vegelacije, se je poprej omenje-
na terminolodka posebnost ohranila do danasnjih dni. Tako najdemo v anglesko
napisanih virih termin »succession«, ki vselej izraia le progresivno sukcesijo,
mediem ko z izrazom »retrogression« oznalujejo regresivno sukcesijo.

Sukcesije so tedaj bolj ali manj zakonit proces spreminjanja cenoze v funkciji
Ccasa. Spremembe, ki nastajajo razmeroma najlaze ugotavljamo v spreminjanju
vrstnega sestava in zgradbe, v tako imenovani meorfoloski strukturi cenoz. Tako
je vsele] mogode iz mnozice bolj ali manj zvezno ali kontinuiranc potekajoéih
sprememb izloéiti posamezne etape sukcesivnega razvoja, to je take imeno-
vang sukcesijske enote, med katerimi sta pomembnl sukcesijski
stadij in sukcesijska serija. Ce izberemo pri razpoznavanju zapo-
rednih etap sukcesivnega razvoja za kriteri] znake kot so: vrstni sestav, zastira-
nje, prevladovanje in padobno, lahko izlodimo stadije, ki so floristiéno definirane
enote sukcesivnega razvoja. Stadije navadno prepoznavamg in poimenujemo po
rastlinskih vrstah, ki v danem trenutke previadujejo, na primer: »stadij z lesko«
ali tudi »stadij Corylus avellana« pri zara€anju kosenic, »stadij z brezo«, »stadij
z ivo« na posekah, »stadij z gabrovcems, »stadij Cstrya« itd. Zaporedja po na-
stanku povezanih in &asovno ter krajevno lo€enih stadijev tvori serijo sukcesij,
sukcesijsko serijo ali sukcesijski niz. PoloZza] stadija v sukcesiji navadno po-
drobneje opredeijujema s casovno oznaditvijo in razlikujemo: zacetne ali
inicialne ali tudi pionirske stadije, ki se pofjavijajo na zaletku, v
zgodnjih etapah sukcesijske serije; skiepne, koné&ne alitudi klimaks-
ne stadije, ki se pojavljajo na drugem koncy, to je v poznih etapah suk-
casijske serije. in prehodne stadije, ki zavzemajo vmesni poloZaj med
zacetnimi in sklepnimi.

Posebnosti stadiainega razvoja vegetacije

Osebki neke rastlinske vrste se lahko pojavijo »stadialno«, kot pravimo, v
raz{iénih okolig&inah. Breza lahko na primer gradi stadije prl zarad&anju kodenic
in pasnikov, najdemo jo v steljnikih, lahke pa se pojavi tudi v stadijih na posekah
nekaterith gozdnih fitocenoz. Druga posebnost stadialnega razvoja vegetacije je
v tam, da sreéujeme v analognih rasti$énih (zlasti 3e podnebnih) razmerah vzpo-
redne sukcesijske stadije s pedobnim floristiénim sestavom. Alpska velesa (Dryas
octopetala L.} gradi stadije na kamnitermn drobirju visokogorskih predelov od
Pirinejev, preko Alp, tja do Kavkaza, hkrati pa so podobni stadiji z veleso raz-
prostranjeni tudi daied na severu, v coni redkolesja gozdne tundre, pa tudi v
pravi tundri jih ne manjka.

Trajanje posameznih stadijev je lahko zefo razli¢no, V splosnem velja, da se
v ugodnih Zivijeniskih razmerah stadiji hitreje zamenjujejo in da so zacetni ali
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V zavelju pionirskega gozda trepetiike nastaja novo smrekovje juZne tajge (Sovjelska
zveza, Leningrajska aoblasl). Fote D. Robi&.

pionirski stadijl neke sukcesijske serije vselg] kratkotrajnejsi od tistih, ki jim
sledijo. £ napredujode progresivno sukcesijo se tedaj tudi trajanje stadijev po-
daljduje. V neugodnih Zivljenjskih razmerah pa so primeri, da je zaradi moteéih
in zaviralaih dejavnikov (npr.: redno poplavljanje, plazine, velike strmine idr.)
progresivni razvoj vegetacije take podasen, da ga niti ne zaznamo. Sukcesijska
serija v tak8nih primerih ni popolna, saj je razvoj vegetacije obtical v nekem
stadiju, ki ga motedi in zaviralni dejavniki trajno zadrzujejo na siopnji, ki je zelo
podobna zacetni ali inicialni.

Primarne in sekundarne sukcesije

Sukcesije lahko klasificiramo in razvriSamo na razlitne nagine. e jih raz-
delime po lastnostih prostora, v katerem zalenja nastzjati rastlinska odeja,
razlikujemoe primarne in sekundarne sukcesije. Primarne sukce-
sije se zadenjajo na primarng nezasedenih ozemljih, na primer na aluvialnih
nanosih, na ozemljih, s katerih so se umaknili ledeniki, na novo nastalih ozemiljih,
ki so posledica ognjeniSkega delavanja idr. Primarne sukcesije sc vsele] precej
dolgotrajne, ker so povezane s sofasnim nastajanjem tal Sekundarne sukcesije
se zadenjajo na sekundarno nezasedenih ozemijih in potekajo v preteini vedini
primarov na Ze formiranih tleh ter se prav po tem bistveno razlikujejo od primar-
nih. Najpogosteie se zadenjajo na opudéenih painikih, travnikih in drugih povrai-
nah, ki niso ve& v kmetijski rabi, srecujemo jih tudi na gozdnih posekah, pogo-
ri8¢ih itd. Posebnost sekundarnih sukcesij so stevilne serijske rastlinske skupno-
sti, ki se pojavljajo kot etape v sukcesivnem razvoju vegetacije. Zaradi tega, ker
potekajo na Ze formiranlh, bolj ali manj ohranjenih tleh, je tudi njihova pot do
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skiepnega ali klimaksnega stadija bistveno krajda kot pri primarnih sukcesijah.
To pemeni, da serijske skupnosti sekundarne sukcesije razmeroma hitro dosezejo
relativho stabilng in uravnoveseno stanje dinamiGnega ravnovesja. Upoitevaje
razvoine teZnje smeri vegeiacije, govorimo o progresivnih in regresiv-
nih sukcesijah, ki sem jih Z2e omenil, vendar pa naj na tem mestu nastejemn
nckatere znake progresivnega in regresivnega razvoja, s katerimi bo laze ugo-
toviti razvojne trende v Konkretnem primery.

Znaki, ki jih opazimo pri progresivnem razvoju vegetacije:

— struktura in splodna organiziranost zdruibe je vedno bol] zapletena;

— poveéuje se skupna mnoZina Zive snovi (biomase) in energije;

— poveduje se mnoZina snovi in energije, ki jo vkljuéujejo kompeonente fito-
cencze v biolodki obtok snovi;

— izraba prostora, tal in sredstev za Zivljenje je vedno bolj vsestranska in
popoing;

— transformacija dejavnikcv zunanjega okelja je vedno bolj uinkovita,
ustvarja se vedno bolj izrazito notranje okolje (fitoklima) cencze;

— v sploSnem napreduje mezofitizacija skupnosti, kar pomeni, da se rasti§éne
razmere vedno bolj izenadujejo, nihanja ekstremnih vrednosti pa so vedno manjia.

Pri regresivnem razvoju opazime nasprotne teinje:

— poengstavljanje strukture in splodne organiziranosti skupnosti;

— zZman]3uje se biomasa in z njo povezana koliina energije;

— vedno manj snovi je vkijuéenih v bioloiko krozenje;

— izraba prostorov, tal in drugih sredstev za Zivijenje je nepopolna in vedno
baij enostranska;

— transformacija dejavnikov zunanjega akolja je neudinkovita, notranje okolje
fitocenoze je vedno Sibkejse;

— v splodnem napreduje bodisi kserofitizacija ali pa higrofitizacija zdruZbe.
Fitocenoze postajajo tore| vedne bolj susne ali pa vedne bolj vlazne {mokre).

Mesto pionirskega nasada in picnirskega gozda
v sukcesivnem razvoju vegelacije

Pionirski nasad, prejsdnji nasad ali »predkultura« (nem.: die
Vorkuliur, der Voranbau; angl.: preliminary culture, advance planting; franc.: la
culture anticipée; rus.: predvaritel'naja kul'tura) je umetno zasnovan sestoj, ki ga
napravimoe na razgozdenem zemlji§éu s tako imenovanimi pionirskimi {dre-
vesnimi, redkeje tudi grmovnimiy vrstami rastlin. Umetha zasnova je iedaj
tista bistvena znadéilnost, po kateri razlikujemo pionirski nasad od pionir-
skega gozda (nem-: der Vorwald, das Vorholz; angl-: nurse crop, pioneer
crop; franc.: le boisement transitoire; rus.: vremenny] tip lesa, vremennik), ki ga
tvorijo zadetni ali inicialni ali tudi pionirski stadiji v sekundarnih sukcesijskih
serijah progresivnega razvoja gozdne vegetacije.

Ce torej tako gledamo na pionirski gozd, pa tudi na pionirski nasad, tedaj
vidimo, da imamo opravka s procesom postopnega ohnavljanja gozdne vegetacije
na ozemlju, kjer je nekocC ze bila, vendar so jo uniili ljudje ali pa kak8ni un.{e-
valni dejavniki (npr.: poZari, plazovi idr.}).

Pionirski nasad je torej zavestno in nadértno pospe$evanje sukcesivnega raz-
voja, ki poteka pri obnavljanju gozdnega rastlinja na tistih rastiéih, iz katerih
je bil gozd izrinjen in odstranjen.

Poglejmo na kratko, v &em je bistvo dogajanj in kak3ne so glavne posledice
poteka tovrstnih sukcesij? V prvem priblizku edmislimo zunanjo podobo (zgradbo
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Zaradcanje opuSgenih koge-

nic z brezo in rdeim borom

{Motranjska, Bloke). Foto D.
Robig.

in sestav) rastlinskih skupnosti, ki se vkljudujejo v sukcesijske serije in poskusimo
najti njihove skupne poleze. Med znaki progresivnega razvoja vegetacije je treba
poudariti zlasti transformacijo zunanjega okolja. V skupnostih Zivede rastline
namred preoblikujejo ali modificirajo posamezne dejavnike zunanjega okolja, s
gimer ustvarjajo posebno fitogeno ackalje, to je notranje okolje v sami
fitocenozi, ki kot kvalitativno nov element odloéilno vpliva na dogajanja v celotni
Zivlienjski skupnosti. Ce se je notranje okolje tako Korenito spremenilo, da mu
obstojeda vegetacija slab8e usireza, se je sproiil proces tako imenovane endo-
ekogeneze (SUKCEV, 1950). Prvotna vegetacija je s svojim soustvarjanjem
{spreminjevalni udinek vegetacije) v toliki meri spremenila prvotno okolje, da je
nastalo novo rastiSée, na katerem se seveda poejavi tudi nova, ustreznejda kombi-
nacija cenobiontov — organizmov, ki Zive v skupnosti. Poglejmo nekaj zgledov
za to.

Naraiéanje SotiSéa na primer tako temeljito predrugadi procese v tleh (spre-
minja se mikrorelief, hidrolodki rezim idr), da pride do sprememb v rastlinski
odejl.

Na posekah razlicnih gozdov, najvedkrat smrekovij in borovij, pogosto nale-
timo ra inicialne stadije z brezo in trepetlike. Obe drevesni vrsti imata lahko
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anemohorno seme, obilno in redno rodita, imata pa tudi dokaj Siroko ekolosko
amplitudo, skratka vse potrebno za hitro in uéinkoviio zavojevanje in naselitev
izpraznjenega prostora. Razvije se brezovje in trepetlikovje, ki ob popoini str-
njenosti kroSenj ze zaéne ustvarjati posebno notranjo fitoklimo. Protes endo-
ekogeneze se je sproZil. Svetlobni, toplotni in vodni rezimi se zadno spreminjati
in nastajatl zaéne nova, rastiS¢u ustreznejsa kombinacija rastlin. Pod zastorom
breze in trepetlike se pojavi smrekove mladovje, ki napreduje in zagpe posto-
poma preraéati brezovie in ga konéno tudi preraste. Breze in trepetiike pola-
goma v smrekovju utonejo in se posuSe ter odmro. Tako nastala gozdna vege-
tacija je podobna prvotni, kakrina je bila pred posekom. Pri nas sregujemo
zelo zanimiv primer sukcesivnega spreminjanja gozdne vegetacije v bukovju 2z
gabrovecem. Na poseki dorasCenega bukovega gozda se v miadju obilno pojavi
gabrovec (Ostrya carpinifolia SCOP.). Manj izkuSen opazovalec bi tako nastalo
vegetacijo kaj lahko uvrstil med gabrovéevje (Osiryetum), saj gabrovec veckrat,
zlasti 3& v gos&i in letvenjaku, popclnoma previaduje med lesnatimi rastlinami.
Vendar pa Imamo tudi v tem primeru le inicialni stadij v sukcesijski seriji. Str-
njenc gabrovéevje izzove proces endoekogeneze, notranje okolje zdruzbe se
kvalitativno spremeni in obsiojeda kombinacija rastlin ne ustreza vef rastidéu,
Pod zastorom pionirskega gozda gabrovca se zafne razvijali skiolilnejSe in
mezofilnejSe bukvine mladje, ki napreduje in v neka] desetletjih, najpogosteje
v letvenjaku, dohiti in prehiti gabrovec. Zaradi niZje rasti v visino gabrovec ne
vzdril fekmovanja z bukvijo, odmre in se izgubi v novonastalem bukovem gozdu.
Samo posamezna suha debla, ki jih kaj lahko opazimo in prepoznamo, saj ga-
brovec raste pravokotno na povrdino ial, 50 neme priée sukcesivnega razvoja
gozdne vegetacije v minulem obdobju.

Vsaka fitocenoza Sibkeje ali moéneje modificira ekotop in se prav zaradi
tako nastalih sprememb za&ne tudi sama spreminjati. Tovrstne spremembe gozd-
ne vegetacije opisujejo raziicni avtorii z razliénimi imeni, na primer: avtogene
sukcesije (FANSLEY, 1929), endodinamske spremembe (RAMENSKN, 1938), en-
doekogenetske sukcesije (SUKACEV, 1942) biogeocenotske spremembe (SUKA-
CEV, 1954), cenogenetske spremembe (BYKOV, 1957), obnovilne spremembe
(SENNIKOV, 1964). V novejdih klasifikacijskih shemah sprememb rasilinske odeje,
na primer MIRKIN (1974), uvriéajo tovrstno spreminjanje vegetacije takole: raz-
red sprememb rastlinske odeje — sukcesije; skupina tipov sprememb — avte-
gene sukcesije; tipi sprememb - endoekogenetske spremembe; podtip spre-
memb — antopogena endcekogenseza.

Seveda je odved poudarjati, da so prav endoekogenstske aviogene sukcesije
za gozdarje najbolj zanimive, saj se prav v njih oblikuje podeba bodotega gozda.
V kolikor uniéenje ali pa poikedovanje prvotne vegetacije ni histveno prizadelo
in nepovratno uniilo ekoloskih reZimov, tedaj lahko pricakujemo, da se bo na
meastu poikocdovare ali pa uniCene gozdne vegetacije v progresivni sukcesiji
izobiikovala nova, ki bo prvoini bolj ali manj podcbna, Poleg tega, da so v
ugodne;jdih rastiénih razmerah pionirski stadiji kratkotrajnejsi od onih v neugod-
nih, je v ugodneijsih razmerah tudi raznolikost pienirskih gozdov vedja, saj vemo,
da je v tak$nih primerih v inicialnih etapah progresivne sukcesije vselej vecie
tudi stevilo med seboj razli¢nih inicialnih stadijev. Ker so v pasu gricevja in
podgorja v sploSnem ugednejSe hidrotermne razmere, se prav tam gozdna vege-
tacija zelo Zivahno obnavlja. Cbnova sama pa teCe prek raz!litnih stadijev, ki se
&asovno in prosiarsko nizajo v stevilnih in razliénih serijah sekundarne sukcesije.
Te sukcesijske serije potekajo bodisi vzporedno, e pogosteje pa se stekajo ali

206



V podgorskem pasu so na KoCevskem prostrana grmisca, ki predsiavljajo komplekse
zacelnih in prehodnih Stadijev v razHénih serijah progresivnih gozdnlh sukeesij {Kogevsko,
Stara cerikev). Fota D. Robié.

konvergirajo in razhajajo ali divergirajo. Tako se lahko razliéni izhodi§cni ali
pionirski stadij stekajo v skupnih vmesnih ali prehodnih stadijih, nakar pa
spet divergirajo proti razlignim sklepnim stadijem.

Retfativnost pionirskih vrst

V pionirskem gozdu se pionirske drevesne vrste — pionirji sami naselijo v zaget-
nih ali inicialnih stadijih ebnovilnih sukcesijskih serij. V pionirskem nasadu pa pio-
nirske vrste umetno vnasamo, ker Zelimo pospesiti naravno obnovo gozdne rast-
linske odeje. Doseli Zelimo hitrej$o fitogeno transformacijo negozdnega okolja
v gozdno in s temn ustvariti pogoje za zanesljivejo in uspeinej8o rast gospodar-
sko zanimivej&ih drevesnih vrst.

Za oba pojava, iako za pionirski gozd kot za pionirski nasad, velja, da sta
prehodnega znaaja in zato relativno Kratkotrajna. Ta poudarjena relativnost je
pomembna, 53] je absolutna dolgost trajanja odvisna od vrste pionirskega gozda
ali nasada in od splo&nih rastiS€nih razmer. Tako traja pionirski gozd, ki ga
gradi deinikovec (Musanga cecropioides BR.) v obnovilni sukcesiji viaZnega
tropskega ¢gozda, dve do Siiri desetletja, medtem ko lahko traja brezovie kot
pionirski gozd v obnovilni sukcesiji tajge tudi sto in ved let.

L astnosti pionirskih vrst rastlin lahko na kratko takole opredelimo:

1. Pionirske vrste zelo hitro zavzamejo nenaseljen prostor. To
jim omogocéajo naslednje lastnosti: zgodaj zaéno semeniti, semenijo obilno, redno
in pogosto; imajo lahko, anemohorne seme; imajo 3iroko ekoioske amplitudo,
kar pomeni, da lahko uspevajo v &irockem razponu ekotopskih razmer in nisc
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preveé ob&utljive na spremembe v ekologkih reZimih; hitro rastejo in potrebujejo
za uspevanje veiiko svetiobe.

2. V pionirskem gozdu kot skupnosti pionirske drevesne vrste bolj ali manj
utginkovito modificirajo ekotop, ga pretvarjajo v biotop, pri Cemer
nastaja posebno fitogeno notranje okolje cenoze, ki se kvalitativno bistveno
razlikuje od zunanjega okolja.

3. Pionirske vrste osvojenega prostora ne morejo trajneje za-
drZati. Nademestijo jih druge vrste, katerih nacin Zivljenja bolje ustreza no-
tranjemu okolju pionirskega gozda. Pri tem je odlodilnega pomena pojav, da se
pionirske vrste v sestojih, ki so jih zgradile, ne cbnavljajo, ali pa se obnavljajo
le v omejenem obsegu. Dodatni dejavnik, ki pospeiuje eliminacijo pionirskih
dreves, je tudi njihova krajsa Zivljenjska doba.

Ce sedaj izbetemo pionirske vrste po lastnostih iz prve skupine, |ahko teje-
me mednje: breze, topole (zlasti trepetliko), vrbe {zlasti ivo}, jel§e, morda $e
jerebiko, nekatere bore, v alpskem svetu pa tudi macesen. Tak3na delitev je
sicer precej formalpa in ima omejeno veljavo. Zalo je pravilneje e izhajamo pri
izhiranju pionirskih vrst iz vlioge, ki jo imajo, all natanéneje, ki bi jo
lahko imelie v posameznih stadijih progresivne sekundarne sukcesije. Ker
teZimo za tem, da bi na razgozdeni povrsini obnovili gozdno vegetacijo, je nujno,
da nas bodo v prvi vrsti zanimali vsi tisti dejavniki, ki spreminjajo in soustvarjajo
notranje okolje gozda. Tako postane soustvarjanje in transformacija ekotopa v
biotop osnovna naloga pionirskega gozda.

Za spreminjevalni udinek posameznih fitocenoz pa vemo, da ni vselej in
povsod enak in da je v splodnem tem vegji, ¢im velja je biomasa cenoze in
¢imbolj je cenoza sklenjena. Take lahko zavestno, s podeljevanjem pionirske
vioge tudi drugim drevesnim vrstam {ne ie pionirjem v oZjermn, formalnem smislu),
Znatno povelamo in razdirimo Krog pionirjev kot sousivarjalcev in edifikatorjev
gozdnega okolja. Ce smo poprej dolodevali pionirske vrste na dokaj formalen
nacin, bi sedaj lahko govorili o funkcionalnem opredeljevanju pionirskih dreves-
nih vrst. MoZnost izbire drevesnih vrst, primernih za pionirske nasade, se s tem
2elo poveda, saj so teoretiéno vklju€sne v izbor vse vrste, razen najbolj izrazitih
skiofitov. Poudariti pa je treba, da ni prav nobene univerzalne pionirske vrste, ki
bi ji lahko na vsakem rastidcu in v vsaki sukcesiji pripiscvali oziroma podeljevali
pionirska viogo.

Gozdnogospodarski vidiki pionirskega nasada

Poleg naravoslovnih vidikov, ki predstavljajo teoretsko izhodiSde za gospo-
darjenje z gozdovi, pa nas kot gozdarje zanima tudi gospodarski uginek pionir-
skega nasada.

Pionirski nasad se je Ze uveljavil kot zelo uéinkovit biomeliorater
degradiranih gozdnih rastisé V takdni vlogi je pionirski nasad
neposredno izzvana progresija gozdne vegetacije, zato zahteva temeljito pripravo
in skrbno izvedbo. Uspeh poslanstva pionirskega nasada je v znaini meri odvisen
od tega, katere drevesne vrste smo izbrali in kako smo jih funkcionalno vkIjugili
v konkretne rasti§éne razmere. V vsakemn primeru pa picnhirski nasad z ustvar-
janjem krepkejiega notranjega okalja cenozs izenacuje in blaZi velika nihanja
vrednosti posameznih dejavnikov, poveéuje stabilnost gozdnega nasada in mu
zaradi vedje vrstne raznolikosti zagotavlja tudi boljde zdravstveno stanje.

Pionirski nasad je lahko ué&inkovit pripomo&ek pri racionalnf
ogozditvi. Pri snovanju nasadov lahko Stevilo sadik prece] zmanj$amo, saj
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V viainih tropskih gozdovih ustvarja pionirske sta-
dije v sehundarnih sukcesijah deZnikar (Musanga
cecropioides BR.). To drevo zelo hitro raste, sukce-
sijski stadiji pa so kratkotrajni (Banjanga v Central-

noalriSkem cesarstvu) Foto D. Robié

Zelo pomembno
pionirsko vegetacijo
ustvarja tudi ozko-
listno ciprje (Cha-
maenerion angusti-
folium (L.) SCOP.),
ki gradi sestoje na
posekah in pogori-
8¢ih. Foto D. Robié

Smrekovo mladje v zavetju pionirskega brezovija
Foto C.Sem




Crna jel$a na pogo-
ris¢ih v Zgornji Sa-
vinjski dolini (novi-
ne) je pomemben
pionir. Foto Polanec

Foto D. Robié

Tudi smreka je lah-
ko pionir. V tej viogi
jo najdemo pri nas
v zacetnih stadifih
obnavljanja gozdov
zlasti v visokogor-
skem svetu (Zara-
S§¢anje  planinskih
paénikov v Savinj-
skih Alpah)

Foto C. Sem



sl zaradi pionirskega nasada lahko brez bojazni privogdimo vedji razmak med
sadikami. Upraviceno lahko pri¢akujemo kvalitetnejda drevesa v nasadu, kjer se
se mladice razvijale v za8éitt pionirskega gozda ali pa pionirskega nasada. Oseb-
ki so lepse oblikovani in imajo drobnejSe veje. 8 pionirskim nasadom navadno
tudi zmanjgujeme potrebo po negovainih ukrepih. Cisdenja najvedkrat nise veé
takc nujna, pogosto pa odpade zamudno odstranjevanje plevela in ob¥etje na-
sada. Z negovalnimi ukrepi zatnemo posegati v sestoje Sele pri pozitivni izbiri.

Nikakor ne smemo prezreti dejstva, da predelovalna industrija, zlasti 8e izde-
lovalci polizdelkov (npr. razline pioSée), potrebujejo vedno vedje kolidine lesa,
za katerega ni veé potrebna vrhunska kvaliteta, in vedje dimenzije. 8 tem pa
lahko postane picnirski nasad v dolodenem obsegu tudi dodatni vir lesa
za industrijo.

Sklep

V iskanju &im racionalnejiih poti v naértnem ogozdovanju je zaradi skromno
odmerjenih sredstev, zlasti pa 8e zaradi vedrno veéjega pomanjkanja delovne
sile, nujno vkljuCevanje gojenja pionirskih nasadov kot redne
oblike dela pri snovan)u novega gozda Tuje izkudnje, ki ka-
Z8jo, da je meogode s primerno tehniko in ustrezne izbranimi drevesnimi vrstami
vselgj uspeSno gojiti pionirske nasade, je treba preveriti v na8ih razmerah
in z nasimi vrstami. Pri tem je treba upoStevati dejstvo, da je zavesino
vkljuCevanje, uravhavanje in pospeSevanje sukcesivnega razvoja rastlinja zelo
zahtevno opravilo, za katerega je potrebno poleg obviadanja tehnike gojenja
sadik in presajevanja tudi znanje o razvojni dinamiki rastlinskih zdruzb, Gre torgj
Za iskanje razvojnih trendov in za preskuSanje in preverjanje reakcij rastlinja
na nae ukrepe.

2ato je v prvi fazi najman] kar lahko storimo to, da zberemo vse do-
mace dosedanje izkudnje na tem podrogju in jih posredujemo Sirsi
javnosti. V ta namen bi kazaio izbrati posebno delovno skupino, ki bi prevzela
to nalogo. Za poglobitev dela, predvsem pa za iskanje operativno uginkovitih
nac¢inov in metod funkcionalnega vkljucevanja pionirskih nasadov v snovanje
novih gozdov, pa bi bilo koristno zastaviti pri vsaki gozdnogospodarskl organi-
zatciji manjse poizvedbene raziskave, s katerlmi bi lahke eksperimen-
talno preverjali u&inkovitost te ali one oblike dela.
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ESTABLISHMENT OF NEW FOREST BY MEANS OF ADVANCE PLANTING
Summary

The advance planting (der Voranbau) represents a purposeful advancing of progressive
tendencies in successionat development of forest vegetation taking place on the lands
deforested in the past. The pioneer iree (and shrub) species used In advance plantation
formation can be chosen according to their biotic characteristics (ploneer species in a
narrower sense). However, it is even more expedient to select them according to their
designated rele in the advance plantation. Thus we essentially increase the number of
tree species that can be used in advance planting: apart from most marked sciophyles,
the cholce includes — at ieast theoretically — all the tree spacies,

The role of advance planting in forest management can be a muitifaceted one. An
advance plantation can be: an efficient bio-ameliorator of degraded ferest sites, an im-
portant means in rational forest restoration and forest stand iending, at the same time,
however, it can alsc represent an additional source of wood for the wood-processing
industry,

Advance plantations should become a regular practice in establishment of new foresis
in Slovenia. For this purpose all our experiences in this field should be pooled and minor
pilot studies started which would render possible experimentai evaluation of efficiency
of various practices.
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UDK 834.0.232.411

KAKOVOST IN IZBOR SADIK GOZDNEGA DREVJA
V SLOVENNI

Sonfa Horvat-Marolt (Ljubljana)*

Horvat-Marotl, S.: Kakovost in izbor sadik gozdnega drevia v
Sloveniji. Gezdarski wvastnik, 38, 1878, 5, &lr. 211—22t. V sloveniSini, povze-
tek v nemEEing.

V evropskem dreveshiarslvu postaja vedno aktualnejdi problem ne-
zadovaljive kvalilete sadik za snovanje novih gozdnih nasadov. Dejsivo je,
da je ocenjevanje kvalitele sadik zgol] po morlolodkih znakih nezadovo-
ijivo. Pomen izvora semenja in preudevanja na podrofju fiziologije sadik
dajejo ocenjevanju kvalitete sagdik nov, pomembnejsi, vsebinski pedat.

Ugotavljamo, da drevesnifarska proizvadnja v Sloveni]i po Atevilu sadik
zadovoljuje, tudi za hodo@e poveCane potrebe. Weustrezen ps je izhor
sadik po drevesnih vrstah, preveniencah In po nadinu vzgoje. V tej smeri
bo potreben v drevesnifarski proizvodnji dolodéen premik,

V Sloveniji bo potrebno zastaviti Intenzivnejie preuodevanje na podrodiu
gozdnega semenarstva In drovesnifarstva.

Horvat-Marott, S Quaiily end selection ot forest trea piants
in Slovenia. Gozdarski vestnik, 36, 1978, 5, pag. 211—221. In Slovene with
summary in German.

In the forest nurseries of Europe, the problem ol the unsatistactory
assessmenl of planls for the establishmenl of new foresl plantalions is
geling mara and more acute. The assessment founded anly en morphalo-
glcal characteristics has proved lo be insufficient. The significance of
seed origin and research carried out in the physiology of plants have
changed the character of assassment to a greal exiend,

It can be stated thal the capecity of the forest nurgeries in Slovenia
guaranties a sufficient number of planls which is true also for the greater
needs [n {uture. Howcver, the chorce of planis in the sense of tree species,
provenances and character of breeding is unsuilable. Here, the nursery
praduction will have to make z certain change in arientation. Far this
purpose, more inlensive research wilt have to be done in forest seed and
lorest plant production.

A. KAKOVOST SADIK GOZDNEGA DREVJA

Zivljenje drevesa se priéne s samenam. lz prgiséa semenja, ki ga natrosi
drevie na gozdna tla, zraste nov gozd. Ta gozd pa lahko obnavlja samo &lovek,
take da vrie na gozdna ila pest semenja, ali pa pogozduje s sadikami, ki so
vzgojene v drevesnici. Tako nastali gozd je po kakovosti lahko enak, holjsi ali
slab&i od naravne zasnovanega gozda.

Snovanje novega gozdnega nasada je samo na videz rutinska zadeva. V
resnici je to odgovorna in zahtevna naloga, saj je uspeh pogozdovanja oz. za-
snovanja novega gozdnega nasada odvisen od: kakovosti sadik, tehnike saditve
{pripravljalna dela, nadin in Zas saditve, organizacija dela itd.) in dejavnikov
okolja (rastiSée, podnehje).

Za uspedno in racionalno zasnovanje gozda je ireba poznati, upostevali in
uskladiti ves kompleks dejavnikov, kajti veliki izpadi pri pogozdovanju, ali pa

* mag. S. H. M., dipl.in2. gozd.,, VTOZD za gozdarstvo biotehniske fakuitete Univerze
v Ljubijani, 61000 Ljubljana, Yl.
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gozdni pasadi, ki vrsto let zastajajo v rasti ali »Zivotarijo« zaradi napak pri
snovanju novega gozda, predstavljajo za gozdnogospodarske organizacije veliko
breme.

Ccenjevanje ali presoja kakovosti sadik za razline drevesne wvrste in za
razlidna rastisa je v gozdarstvu 2e dolgo poglavje, ki muci gozdarje po vse]
Evropi. Pri nas se s tem problemom do danes Se nismo spoprijeli, gozdarski
strokovni javnosti ga doslej tudi nismo usirezno predstavili. Zato ga edprimo
danes.

Prvotno so pri pogozdeovanju upcstevali samo starost sadik, zate je bil izrednao
napreden Fluryjev predlog leta 1895, da se sadike klasificirajo po vi§ini, pri
temer je potrebno upostevati vpliv tal in nadmorske visine drevesnice na razvoj
sadik. Od leta 1895 do danes se ocenjevanje sadik bistveno ni spremenilo,
dasiravno so Stevilna proudlevanja dokazala, da kakovost sadik ni odvisna le od
vidnih znakov, kot so vidina, viSinski prirastki ipd. Danes vemo, da predstavlja
vifina sadik samo pomozen znak kvalitete sadik, v delogenih pogojih pa je
upo8tevanje samo tega znaka celo Skodljivo. Do danes so se izpopolnilie pred-
vsem metode moriolodkega ocenjevanja sadik. Toda tehtni izsledki na podrodju
fiziologije sadik in preprigijivi rezultati provenienénih poskuscv po vsem svetu
narekujejo drugaden pristop pri presoji kakovosti sadik. Nesporno je, da na ka-
kovost sadik odlodilno vplivajo: provenienca, fizioloSke in morfolodke lastnosti
sadik.

Provenienca semenja

Tudi konzervativno gozdarstvo je koncno sprejelo neizpodbitne dokaze o tem,
da je vrsta pomembnih fiziolo3kih in morfoloskih lastnosti sadik genetskega
znacéaja, npr.: rastni potencial, razvoj in oblikovanje koreninja, debelina vej,
vejni Koti, oblike krogenj itd.

Te lastnosti so pogojene z izvorom semenja, iz katerega so sadike prido-
bljene, Zato je uporaba sadik ustrezne provenience najpomembnejia — je zasdil-
ni znak sadike! Zaradi nepoznavanja, pa tudi neupo§tevanja provenience semenja
pri pridobivanju sadik, so gozdarji v prateklosti zagresiii nesteto »dragih« napak,
ki so po svoji naravi dolgotrajne in jih je teiko popravitl, skriti se jih pa sploh
ne dal

Primeri uporabe neustreznih provéenienc semenja:

— pred priblizno 75 leti so v osrednjem masivu Francije v domacih borovih
sestojih, kjer rastejo prav dohre domace borove rase, sejall seme rdecega bora
neznane provenience iz Nemdije. Zrasli so sestoji rdefega bora kratkih, ukriv-
ljenih debel z debelimi vejami. Tako pridobljena slaba nemska borova rasa je
po medsebojnem opragevanju skvarila tudi dobro domado borovo raso;

— nekaj podobnega se je zgodilo na Svedskem, kjer je leta 1912 Wibeck
opozoril na velike gospodarske skode, ki so nastale zaradi uporabe podobnega
borovega semenja iz Nemdéije. Nasadi borov nemskih proveniene, katerim je
lastna daljda vegetacijska doba, so bili na Svedskem mnego bolj izpostavijeni
pozebam, tezkemu snegu, osipu in rji, kot pa borovi sesioji domade, Svedske
rase. V prvih letih je »neméki« bor sicer hitreje rastel, toda kaj hitro se je po-
kazala kriva rast. Sestoji so Zivotarili, mnogl s¢ se posudili. PovrSino takih »po-
kvedenih« borevih sestojev na Svedskem so ocenili leta 1210 na okroglo 20 000
ha. Uvoz semenja nemike borove provenience so ustavill;

— pri ugotavljanju napak lahko primeriame fudi visoko cdpornost subalpske
smreke {Pokljuka, smrekov pragozd Scatlé v Svici v nadm.v. 1600—180C m, itd.)
z velikimi »polomijami« v smrekovih gorsklh gozdovih, kjer so pogozdovali s
smreko neusirezne provenience.
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Ze od zaletka stoletja je znano {En-
gler, Cieslar), da je visoko cdpornost na
sneZzne obteZitve treba placati s pofas-
nej§im prira§éanjem in da se razne Spe-
kulacije s sadikami neusireznih prove-
nienc drage mascujejo:

Tudi v slovenskem prostoru bi lahko
nasli dovoli] vidnih primerov neupoiteva-
nja provenience semenja pti gozdnih na-
sadih iz preteklosti, marsikje pa se izvar
semenja £e danes premalo uposteva.

FizioloZke lastnosti sadik

Za uspeh pogozdovanja so fizioloske
lastnosti sadik odloéilnejse od morfolo-
Skih lastnost. Zal se te lastnosti pri pre-
soji kvalitete sadik premalc upoStevajo,
predvsem zato, ker je te lastnosti po zu-
nanjem videzu tezko diagnosticirati, ra-
zen tega pa tudi 8e ni izdelanih ustreznih
metod za tovrstne presoje.

Od fizicloskih lastnosti sadik bom
predsiavila samo tiste, na katere pri
vzgoji sadik lahko pozitivho ali negativno
vplivamo:

— prehranitev sadik,

— razvitost koreninja,

— svezost sadik {kolicina vlage v sa-

dikah},

— zdravstveno stanje,

— mikoriza,

— razvojna stopnja sadik.

Stopnja prehranjenosti sadik je prav
gotovo eden od odloéiinih dejavnikov,
ki vplivajo na zafetno rast zasnovanega gozdnega nasada, Na prehranjenost
sadik v dravesnici lahko vplivamo z gnojenjem v razumnih mejah. Z enostranskim
gnejenjem ali premodnimi dozami gnojil v drevesnict uéinkujemo na razvoj sadik
in 8 tem na zasnovanje novega gozdnega nasada negalivno. Prehranitveno
stanje sadik hi lahko ugotavljali npr.z dologanjem hranitnih elementov v iglicah
ali rezervnih snovi v sadikah.

Za preZivetje sadik po presaditvi odlofa ustrezno razvito koreninje, pri Cemer
je pomembna teZa koreninja v odnosu na tezo cele sadike. Za uspeh saditve pa
je lahko odlo&ilna globina korenin, kar zavisi od glebine za sadike dosegljive
talne vode.

Refativni utezni delez koreninja je moé&no odvisen od provenience: take je
odstotnl delez koreninja pri miladih smrekah in boru iz goratth predelov
vedfi kot pri smrekah iz niZin. lsta ugotovitev velja tudi za provenience severa
(vi&ji odstotek korenin} odn. juga (niZji odstotek korenin).
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Razvoj korenin je odvisen tudi od rastis¢a: mlada gozdna drevesa razvijejo
na suhih rasti&&ih in na rasti§éih, ki so revna s hranili, vedjo tefo korenin, kot
drevesca na dobrih odn. sveiih rastiscéih. Ogigledno morajo miada drevesa, da
zadovoljijo potrebe po vodi in hranilnib snoveh na suhih in revnih rastiséih,
prekoreniaili vedji talni prostor.

Iz teh ugotovitev sledi, da je v goratih predelih, na suhih in s hranili revnih
rastiicih treba saditi manjie sadike z moénejdim koreninjem,

Moé&nejsi razvoj koreninja pri sadikah v drevesnici je mogocée dosedi s cep-
ljenjem tal z mikorizo, ne da bi pri tem pospesili tudi visinsko rast sadik.

Pri saditvi na rastiiéih, kjer je za koreninje sadik dosegljiva voda globoko
v tleh, ali pa je zgornja talna plast zhita ali zamocena, mora biti koreninski
pietez globilji.

Tu velja opozorilo: Globoka saditev ni nadomestilo za plitkc razvito kore-
ninje!

Zanimiva je morda tudi ugotovitev, da za uspeh pogozdovanja na normalnih
rastiséih ni toliko odlodilna kolidina koreninskih laskov, ki jih od izkopa do
saditve gotovo poikodujemo, temved regeneracijska sposcbnost korenin po sa-
ditvi, ki pa je odvisna predvsem od stanja vode v sadiki, Delno osusSene sadike
po sadnji niso sposobne zadovoljivo regenerirati korenin zaradi fizioloskih pro-
cesov, ki v taki sadiki potekajo. Iz tega razloga je od izkopa do saditve izredno
pomembna zaséita sadik pred izhlapevanjem.

Razvo] korenin po saditvi je odvisen predvsem od rastiséa, vzgoje sadik v
drevesnici, od ravnanja s sadike od izkopa do saditve ter od termina saditve,

Pri snovanju novega gozda na povriinah, kjer gozda Ze dolgeo ni veg, ali pa
na rastisSih, ki so revna s hranili, j& pomembna mikoriza na koreninah sadik.
Glive mikorize namred izredno povegaje povrdino, ki sprejema hrano, stopnjujejo
sposobnost izkori§€anja hranilnih snovi iz tezkotopnih spojin, ebenem pa pospe-
Sujejo rast korenin. V kolikor so glive mikorize v tleh drevesnice sploh prisotne,
je mikariza na koreninah sadik v veliki meri odvisna od gnojenja. Neharmonina
prehrana sadik, ki je posledica enostranskega gnojenja, lahko mikorize na ko-
reninah popolnoma zadusi, Glive mikorize lahko cepimo na korenine sadik ali na
povrdine, na kateri bomo zasnovali gozdni nasad.

Na podrodju fiziologije sadik je 3e mnogo neraziskanih ali le delnc pojasnje-
nih problemov, ki so e kako pomembni za kakovost sadik odn. za uspeh po-
gozdovanja. V kriti¢nem obdobju vras€anja sadik na pogozdeno povrdino, ko
nastopi presaditveni 3ok, sta odlodilna za uspeh predvsem rast korenin in vodao
stanje sadike.

Posebna raziskovanja o razvoju korenin, sprejemanju in oddajanfu vode, o
vodni bilanci gozdnih sadik po saditvi imajo izreden praktiéen pomen. Take raz-
iskave so redke, enostranske in izvriene le v omejenem dosegu. Nikjer nisem
zasledila primerjalnih Studi} med razli&nimi morfalodkimi in fiziologkimi lastnostmi
sadik, ki so lahko odloéiine za uspeSnc zashovanje novega gozdnega nasada.
Zato menim, da je &as, da se fudi v Sloveniji lotimo tovrstnih raziskav.

Morfoloske lastnosti sadik
Pomembnej$e morfolodke lastnosti sadik so:

— visina sadik,
— premer debla ob kereninskem vratu,
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-~ zgradba sadik (Stufigkeit), 1. j. medsebojno razmerje delov sadik, npr. raz-
merje med vejami in viSino sadike, med teZo iglic in teZo korenin, med preme-
rom debta in visino ipd.

Ce pri presoji sadik od morfologkih iastnosti upostevamo samo vidino sadik,
potem je to zele pomanjkljiva ocena za kakovost sadike, kajti v drevesnici
visinsko rast lahko pospesimo:

— 7 dodajanjem ved&jih kolidin dusika, ali pa
— z vedfim stevilom presajenih sadik na enoto povréine.

Zaradi tega se poslabsajo osiale morfoloSke in fizioloske lastnosti sadik,
predvsem razmerja med posameznimi deli sadik,

Ker obstaja tesna odvisnost med premerom deblia ob koreninskem vratu in tezo
sadike oz.tleZo debla in teZo korenin, so mneogi strokovnjaki in institucije v
Evropi predlagale in sprejele sklep, da se pri ocenjevanju morfolokih 1astnosti
sadlk upodieva poleg vising sadik iudi premer debla ob koreninskem vratu. Mini-
malni premer debla za dano vidino se izraduna po posebni enostavni formuli.
Sadike, ki imajo premer debla pod minimalno vrednostjo, so po tem izrafunu
za pogozdovanje neprimerne in se izlogijo.

Zvezo med vi8ino sadik In premerom debla ob koreninskem vratu dobro
predstavlja naslednji primer (po Schmidt-Vogtu}.

Izkazalo se je, da so izbrane velike sadike dve leti po presaditvi moéneje
trpele od presaditvenega Soka kot poprefno velike sadike iste starosti. Toda
natanénej$e analize so pokazale, da moénejsi presaditveni Sok prizadene le
sadike s tankimi debelci, medtem ko sadike z moénej3im deblom vseskozi
izkazujejo razvojno prednost.

Na morfologke in fiziolodke iastnosti sadik nedvomne vpliva tudi selekcija v
drevesnici, in sicer od setve do izkopa sadik. Prav gotovo je selekcija pri vzgoiji
sadik v drevesnici neprimerno manj radikalna od naravne selekcije pri nastajanju
mladja v gozdu.

V gozdu poteka silovita selekcija zlasti v fazi nasemenitve — in sicer zaradi
neustreznih kalilnih pogojev, zmrzali, sufe, pomanjkanja svetlobe, toplote, hrane,
dedne, ali po rastiéu pogojene neodpornosti, pa §e vsled Stevilnih direkinih in
indirektnih vplivov. Na Zivljenjske moc oz. ohranjanje rastlin v gozdu vplivata
predvsem rastiiée in Zivljenjska moé rastline same.

V drevesnici te naravne »selekiorje« blazimo.

Kalilna greda je skrbrno pripravljena, uravnavamo toploto, svetlobo, vlago,
odstranjujemo plevel, sadikam dodajamao hranilne elemente itd. Verjetno smo
tudi pri presajevanju premalo selektivni, Predpisane zahteve o kakovosti sadik
pri nas selekcije tudi ne zaostrujejo prevec. Tako pridejo v drevesnici v izbor
za peogozdovanje tudi sadike, ki imajo manjSo Zivijenjsko moc&, manj ustrezne
fizicloSke lastnosti, in to zaradi »olajSevalnih« okoli§&in pri vzgoji sadik. Tudi pri
tem bodo potrebni ustrezri prijemi.

Kaksna naj bo sadika za doloéeno rastiSe, da bo uspeh pogozdovanja boljsi,
da bo izpad sadik manjsi, da bo sadika hitro rasla v vi§ine, v &im krajSem ¢asu
prerasla krititno vidino konkurence s plevelem, pre§la mrazno zono in uila
gobcu divjadi?

Enotnega kriterija pri izbiri sadik nil Pag pa ze bolje vemo, kolik je spekter
parametrov, ki [ih je treba pri izboru upostevati, da bo uspeh pogozdovanja na
razlicnih rastidcih &im vedji.
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B. IZBOR SADIK GOZDNEGA DREVJA

tz okvirne informacije o porabi sadik v slovenskem gozdarstvu zz obdobje
19711975 po gozdnogospodarskih organizacijah (tabela 1) je razvidno, da je
bila (iz podatkov ankete PZ GGO leta 1975} poraba sadik v posameznih letih
dokaj izravnana. V tem obdobju smo v slovenskem gospodarskem gozdu po-
gozdili letno popreéno 8,5 sadik na ha povriine.

Tabela 1 v 000 kom

Zap. Gozdnogospodarske 18711975
&t organizacije 1971 1972 | 1873 1 1974 1975 skupaj
1, Bled 520,2 4581 4256 3724 4756 22519
2. Brelice 362,0 4280 35/0 3860 4480 18790
a. Celje 410,2 3805 304,77 4720 2B1,2 184858
4. Kotevje 4950 5553 5433 4159 4800 2,495,5
5. Kranj 4121 4057 3490 221,8 3270 11,7156
6. Ljubljana 8058 5681 5305 6120 6830 3.0004
7. Maribor 802,0 8910 7600 86680 8420 41810
8. Nazarje 4484 5118 5974 38415 37589 22750
9. Novo mesto 907,0 7070 6470 5730 570,0 34040
10. Postojna 5758 8216 10310 1.017,.0 10460 45914
11. 8l. Gradec 7021 ©604,2 6659 5959 6808 32490
12. Tolmin 536.0 3890 4670 3510 4250 21720
13. Pomurka, Murska Sobota A32,0 3800 4250 3360 4540 19870
14. Kras, Seiana 261,2 1560 1505 2035 2288 1.000,1
15. Sneinik, Kot Reka 1750 1465 141,9 1350 1883 788,7
16. Emona, PomZaie 12,0 23,0 14,0 17,0 4,0 70,0
17. AK Maribor 61,0 50,0 48,0 51,0 25,0 245,0
18. KK Ptuj 148,5 126,7 1888 18473 87,9 748,2

Skupaj 7.7663 7.7135 7.646,6 7.221.3 7.634,7 379824

Peo gozdnogospodarskih obmodjih pa je bila poraba sadik na ha gospodar-
skega gozda razligna, kot sledi na primer:

GG0 &t sadik na ha

Kras, Celje, Brezice, Ljubliana,

Tolmin, Kranj 3—6
Kotevie, Novo mesto, Nazarje, Maribor,

Mursko Sobota, Bled, Sloven] Gradec 7-12
Poslojna 5

V preteklih letih smo bili v Sloveniji po Stevilu posajenih sadik izredno skrom-
ni, eprav je naravna obnova gozdov pri nas izredno ugodna.

Podatki gozdnogospodarskih nadriov nakazujejo za razdobje 1976—1980, da
se be skupna poraba sadik gozdnega drevia v Sloveniji zvisala od sedanjih
7.6 milj. na 12,0 milj. sadik letno. Stevilo letno posajenih sadik na ha se bo
povedalc od 8,5 na 13,5.
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V nekaterih evropskih drZavah je letna poraba sadik na ha povréine naslednja
(leto 1974}

Tabela 2

Driava Povriina gospodar- 8t sadik na Letna poraba

skih gozdov na ha ha gozda sadik v 000

Avstrija skupaj 3.691.000 28,4 105.000
Avstrija drzavni 481.608 21,0 10.042
Norvedka 6.500.000 12,4 81.000
Spanija 26.465.000 16,6 441.000
Bolgarija 3.700.000 2007 776.000
Romunija 5.868.000 31.3 184.000
NDR 2.845.744 26,3 77.378
Svica 24 16,000
SFRJ 8.745.286 5.4 46.929
Slovenija B95.515 85 7.586

Pridobivanje sadik gozdnega drevja po vseh drevesnicah Slovenije glede na
stevilo zadoséa {(glej tabelo 3), pad pa je v preteklih letih zaradi neusklajenega
pridobivanja in porabe sadik vedkrat pridlo do neprijetnih in »dragih« anomalij,
zaradi katerih so v osrednji slovenski drevesnici, v Mengsu, sezZigali ved let
zapored velike kolidine za pogozdovanje ustreznih sadik.

Tabela 3 v 000
1966 1974 1975 1976
Povriina drevesnic v ha 265 164 164 167
| starost ‘ Stavilo sadik

smreka 3 8.001 6.088 11,313 12.108
4 9.820 7.710 9.844 11.888

rdedi bor 2 +ved ni podatka
2,387 2108 1.739
&rni bor 2+ veé ni podatka 200 704 794
zeleni bor 2 + vet 2114 520 417 208
macesen 2 + ved 801 873 1,162 1.058
dugtazija 2 + vet 232 910 565 346
osfall iglavci ni podatka 290 1617 442
skupaj iglavei 19.588 27.723 28.671
skupaj listavei 550 274 1.040 742
skupayj iglavei in listavei 19.862 28.763 29.413

Podatki so zbrani iz Jethib poroéil pridobivanja sadlk v posameznih [etih.

lzbor sadik gozdnega drevja v slovenskih drevesnicah je torej neustrezen
a) po drevesnih vrsiah, b} po proveniencah ter c} po na&inu vzgoje sadik,

ad a)

Pri drevesnih vrstah odloéno vodi pridobivanje sadik smreke. Od skupne
koliGine pridoblienih sadik v posameznih letih je deleZ smreke oz. listavcev v
SRS nasledniji:
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smreka listavci
3+ 4 letna
Sin oo
1874 70 13
1875 74 a6
1978 g2 2,5

Pri tem izredno skromnem delezu sadik fistavcev najdemo: jesen, javor, &rno
jeldo in topol, v manjdih kolidinah rdedi hrast in domaéi oreh, sadike ostalih
listavcev pa so soudeleZepe le v neznainih koliginah,

Delez sadik smreke nezadrino raste, medtem ko se deleZ listavcev bistveno
ne veda, dasiravno Ze dolgo ugctavljamo, da se pridobivanje sadik listavcev
zanemarja.

Vsekakar bi morali naSe gozdove chogatiti z vedjo koligine plemenitih listav-
cev, saj so naraven sestavni del nadih gozdov od niZin do visjih predelov, Kjer
so primesani bukevim gozdovem. Jesen, gorskj Javor, brest, dob, graden in érna
jelsa imajo v stovenskem gozdu tudi svoj maksimum in optimum.

Delez rastiS¢ teh drevesnih vrst v Slovenifi je znaten in vendar jih zanemar-
jama. Plemeniti listavel:

— kot okrepljena ali vsaj normalna primes na rastisCih plemenitih listavcev,

— kot dopolnilo pri nepopolni naravrd in umetni ebnovi (nagla viSinska rast
plemenitih listavcev v mladosii predstavlja posebno prednost pri spopelnjevanju
nasadov),

— kot ohpgatitev bukovih gozdov in gozdov mesanih listaveev, predvsem na
rasti€ih, kjer je vnaSanje smreke in raznih eksot problematine, bi obogatifi
nad gozd v biolodkem, gospodarskem in estetskem smislu,

Qd drugih iglavcev je za Slovenijo dovol] zanimiva duglazija. Zahteve po
sadikah zelenega bora se manjsajo, kar je razumljive. Do te drevesne vrste smo
postali nezaupljivi. Veé pozornosti zasluZijo drevesne vrste, Ki se uspedno po-
javijajo na Krasu: duglazija, grika jelka, cipresa, zeleni bor, ki zlasti na flisni
podlagi dobro uspeva in se tudi ze naravno pomlajuje, razne provenience &rnega
bora, itd.

Zanimiv je tudi rdeci hrast. Ne kot &ista kultura, pac pa kot primes ali zapol-
nitev naravnega mladja na ustreznib rastidcih. Rdeci hrast predstavlja tudi estel-
sko obogatitev nadih gozdov zlasti jeseni, ko se listje hrasta obarva rdece.

ad bj

Tudi pridobivanje sadik po proveniencah ni 5e usklajeno s potrebami gozdar-
ske prakse, saj se je Se pred nekaj leli dogajalo, da so gozdnogospodarske
organizacije kupovale v drevesnicah velje mnozine sadik celo »katerekoli« pro-
venience, de ni bile na razpolago dovol] sadik iz ustreznega obmodéja. Kakine
so deigoroéne posiedice takega ravnanja, nam je znana.

Napake so delali in jih 8e delajo po vse] Evropi. 8Svicarji ugotavljajo, da pred-
stavlja proveniencno vpraSanje nerazvito podroéje gozdarske prakse, toda ni
potrebno, da se taki oceni pridruzimo tudi mi.

ad ¢}

Ce bi pri nagrtavanju potreb po sadikah v slovenskem gozdarstvu upo§tevali
vsaj grobe rastiiéne posebnosti ter izreden pomen izvera sadilnega materiala,
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potem bi se morale pojaviti zahteve po pestrej§em izboru sadik tudi z ozirom
na natin vzgoje sadik:

- velike in modne sadike {vi§ine 70—100 cm} za mo&no zapleveljene povriine,
all za zamodena rastiséa;

— manjde do srednje velike sadike z modénejiim koreninjem za gorske lege,
Zza revna in suha rastiséa;

— sadike z globije razvitim koreninjem za povréine, kjer je za sadike doseg-
ijiva voda globlje v tleh;

— paperpot sadike, zlasti za macesen, duglazijo in bore, pri snovanju novega
gozda na kultiviranih, ne prevel zapleveljenih povrdinah ter za pogozdovanje
ekstremnih rastidé, kjer Je praviloma visok izpad sadik (strmine, prisojne lege
na apnencu in delomitu). Tudi pri paperpot proizvadnji je moino vplivati na
razvoj moénejSega odn, globljega kereninjenja;

— sadike bora in macesna v loncih iz Sote ali drugaénih hranilnih materialov
tstrezajo zlasti za pogozdovanje poboéij iz gruséa.

Pri pridobivanju sadik v nasem gozdnem prostoru se ne odlodajmo prenaglo
za nepreizkuSene =serijske sisteme« proizvodnje sadik, ki ne ustrezajo nadim
razmeram.

Pomembnejdi zakljucki

Pri ocenjevanju kakovos!i sadik je potrebno upostevati izvor semenja, fizio-
loke in morfoloSke lastnosti sadik. Uporaba sadik neustrezne provenience ima
dolgotraine ali trajne negativne posledice, ki jih ni mogofe skriti. Primerov
pogozdovanja s sadikami neustreznih provenienc je dovolj po vsej Evropi, pa
tudi pri nas v Slovenifi. Na vrsto fiziologkih lastnosti, ki so odloéilne za uspeh
saditve, npr. na prehranitev sadik, razvoj koreninja, koli€ino vlage v sadikah,
zdravstvenc stanje, mikoriz itd., v drevesnici lahko pozitivno ali negativno
vplivamo.

Drevesnicarska proizvodnja v Sloveniji za danadnje in povetane potrebe
zado&ca. V obdobju od 1976—1980 se bo naértovana poraba sadik v 8RS povetala
od 7,6 na 12,0 mio sadik na leto. Letna poraba sadik na ha se bo dvignila od 8,5
na 13,5 sadik. Poraba in pridelovanje sadik v preteklih letih nista bili uskkajeni,
zaradi Cesar je prihajalo do neugodnih anomalij (seZiganje sadik).

Predvsem zaradi pomanjkljivega naértovanja gozdarske prakse ter nepoveza-
nosti med proizvajalci in porabniki sadik v Sloveniji, zaznamujemo neustrezen
izbor sadik po drevesnih vrstab, proveniencah in po vzgoji sadik, predvsem za
ekstremna rastiSca, Raziskovaina dejavnost na pedrodju semenarstva in dreves-
ni¢arstva je v Sloveniji meéno pomanjkljiva in jo bo potrebno aktivirati.
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QUALITAT UND AUSWAHL VON FORSTPFLANZEN IN SLOWENIEN
Zusammenfassung

Die Griindung einer Forstkultur stellt nach einer flichtigen Beurteilung eine Routinear-
beit dar. Jedoch ist die Grindung efner neuen Forstkuitur eine verantwortungs- und
anspruchsvolle Arbeilt, denn der Kulturerfolg hiingt von einer Reihe von Faktoren ab, von
denen die wichtlgsten: Pflanzenqualitdét, Kulturtechnik und Umweltfaktoren sind.

Die Beurteilung der Glte der Forstpflanzen hat sich seit 1895 (Flury) bis heute kaum
verandert. In der Forstwirtschaft Europas herrscht noch immer die Beurtellung der Giite
der Forstpflanzen nach ihren morphologischen Elgenschaften. Neuere Erkenntnisse auf dem
Gebiet der Pflanzenphysiologie und iberzeugende Resultate der Provenienzversuche wirken
allmahlich auf die Anforderungen bei der Gitebeurieilung der Pflanzen ein. Heute ist
unbesfritten, dass die Qualitdl der Forsipflanze von lhrer Herkumf, den physiologischen
und den morphologischen Eigenschaften, bestimmt wird.

Waldbestinde, die aus Samen oder PHanzen unbekannter bzw. ungeeigneter Herkunft
stammen, sind hiufig von bedenkiicher Qualitat, Widerstandsfihigkeit und Gesundhelt. in
der weiteren Entwicklung kann die eingefihrte fremde Rasse durch Bestiubung die bes-
sere einheimische Rasse verderben. Fur die Beachtung einiger der wichtigsten physiolo-
gischen Eigenschaften bei der Beurteilung der Giite der Pffanzen, wie zum Beispiel:
Erndhrungszustand, Wurzelentwicklung, Pflanzfrische, Mykorriza-Bildung  usw. fehlen
geeignete praxisreife Bewertungsmethoden.

Die Pflanzengualitdt ist auch von der Auslese in der Baumschule abhéngig. Die
Selektion in der Forstbaumschule wird stark gebremst durch midernde Umsténde: optimale
Keimungsverhélinisse, kiinstliche Licht-, Wirme-, Feuchteregulierung usw. Man misste in der
Zukunft auch im Pflanzgarten fir eine stirkere Selektion des Pflanzgutes, zugunsten der
genetisch besser veraniagten Pflanzen, Sorge tragen.

Fir die immer héheren zahlenméssigen Pflanzenbediirinisse in Slowenien reicht die
Produktion der Baumschulen aus. In der Zeitspanne von 18761980 wird der jéhrliche
Bedarf an Forstpflanzen in Siowenien von 7.6 auf 12,0 Mio Forstpflanzen ansteigen. Pro
Ha und Jahr bedeutet dass einen Sprung von 8,5 auf 13,5 Pflanzen. Weil der Verbrauch
und dle Gewinnung von Forstpflanzen in den vergangenen Jahren in Slowenien nicht
koordiniert wurden, kam es oft zu unginstigen Anomalien {Hunderttausende won Farst-
pflanzen wurden verbrannt).

Die Zahlenmdssige Produktion der Forstpflanzen in Slowenien ist befriedigend,
ungeeignet ist dagegen die Auswahl der Forsipflanzen nach Baumart, Provenienz ung
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Erziehungsart. Der Anteil der Fi-Pflanzen in den slowenischen Forstgdrien nimmt aus-
serordentlich schnell zu — dagegen bleibt der Anteil der Pftanzen von Buntlaubbiumen
fast konstant, Es ist uns klar, dass unsere Wilder mit einem grbsserem Anteil von Bunt-
laubbaumarten bereichert werden miissen, denn die Esche, der Bergahorn, die Spét und
die Sommereiche haben in Sluwenien auch ihr Optimum und Maximum.

Die Gewinnung der Forsipflanzen nach geeigneten Provenienzen war bis heute mit
den Bedirfnissen der forsilichen Praxis nur ungenlgend geregeit. [n den Wiidern Sio-
weniens haben wir eine so starke, gesunde und natlrliche Samenbasis, dass dies in
der Zukunft kein Problem darstellen dirfte.

Da die standértlichen Verhéllnisse in Slowenien sehr verschieden sind, sollte eine
grossere Auswahl der Forstpflanzen nach Erziehungsart zur Verfligung stehen: grosse
starke Forstpflanzen, kleinere Pilanzen mit stdrkeren Wurzeln, Pilanzen mit tiefaren
Wurzeln, Paperpot Pilanzen, usw.

Auch in Slowenien muss die Forschung in der Richtung: Provenienzversuche, Pflan-
zenphysiclogie, PHanzenmorphologie intensiv eingeleitet werden, um Misserfolge bei der
Grindung einer Forstkultur zu vermeiden.

OBVESTILO BRALCEM

V 5. 4 GV smo objavili del gradiva, ki je bilo posredovana na posvetovanju v Morav-
cih (Snovanje novega gozda v Sloveniji). Drugl del lega gradiva objavijameo v tej
Stevilki, zadnji del pa bo objavijen v 8. §t. GV, junija.

Zal smo zaradi pomanjkanja éasa pri redakeiji 4 &t GV v prispevku dr. D. Milngka
— Cilji in smoiri naravne in umetne razmestitve osebkov kot eden izhodis¢nih teme-
tiev pri snovaniu gozda - izpustili sklco na katero se Slanek sklicuje na strani 180
v predzadnjem odstavku, kakor tudi manjse diagrame, ki ponazorujejo kriterije, ki so
zapisani na strani 182 in 183.

Geprav bo posledice fe napake nemogode popelnoma odpraviti pa bomo v posebmi
knjiZici, v kateri bemo objavili zbrano gradivo iz Moravec, omenjeni prispevek po-
nevno pripravili — upame brez napak. Knjizice bodo dobile vse temeljne organizacije
zdruZenega dsla v gozdarstvu in vas vabimo, da takrat ta zanimiv prispevek $e enkrat
preberete.

Urednik
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PRIPRAVLJALNA DELA PRI SNOVANJU
NOVEGA GOZDNEGA NASADA — NACRTOVALNI
IN IZVEDBENI DEL

Franc Perko (Postojna)

Ferka, F. Pripravijalna cela prl snoven|u novega gozdnega nasada
— naértovani in izvedbeni del. Gozdarski vestnik, 36, 1578, 5, slr. 222—229,
V sloveni€ini, povzetek v nemi€ini.

Prispevek prikazuje potrebo po tameljitejiem narovanju melioracij in
pogozdovan. Mnogo veé]i poudarek je potrebno dati pripravijainim delom
in sami izvedbi, kjer Jg mozno poleg vedje Rvalitete dosedi tudi velike
racionalizacije.

Perko, F.. Freparatory works for 1he establishment of a new fores!
plantation-planning and realization. Gozdarski wvestnik, 38, 1578, 5, pag.
222—228. In Slovene with summary in German.

The paper presents |lhe necessity of a more solid planning in ameliora-
lion and affereslation. An essentially sironger emphasis has to be given
as well as to the preparalory works as lo lhe rezlization where not only
a pelter quality but also an important rationalization can be ablained.

1. Osnovna izhodii&a pri naértovanju

Uvod

V zadnjih 100 letih se je gozdna povrdina v Sloveniji povegala za tret]ino.
Najveé sprememb pa je doZivljal na3 prostor v povojnem ohdobju in tudi danes
smo jim prica na vsakem koraku. Vse na novoe registrirane gozdne povriine so §e
dalet¢ od gospodarskih gozdov in potrebne bo Ze veliko truda, sredstev in Zasa,
da bedo zacele izpolnjevati svojo veénamensko viogo. Da bi hitreje aktivirali
rasti8cni potencial na novo zaraslih gozdnih povrsin, na drugi strani pa tudi
degradiranib (malodonosnih) gozdov, gozdar]i pogozdujemo opudfena kmetijska
zemljista in melioriramo grmiséa in malo donosne gozdove. 8 samoupravnim
sperazumom o temeljih plana razvoja gospodarjenja z gozdovi in o osnovah za
uskiajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju 1976—1980, ki
so ga podpisale TOZD iz podroéja gozdarstva, lesne in celulozne industrije ter
SIS za gozdarstvo obmoeéij iz Slovenije, smo si zadali nalego letno melicrirati in
pogozditi 2725 ha. Za izvedbo planiranih dei potrebujemo leino okoli 80 milijonov.
Vse te zelo pomembne posege pa smo doslej premalo naérino izvajali; gledanje
v nagih dosedanjih nacrtin je bilo dokaj ozko.

Zahteve po Sirde in temeljiteje nacrtovanem in usklajenem deiu pri melio-
racijah in pogozdovanjih nastopajo zaradi:

— pomembnega in dolgoronega posega v ekosistem (pospeSitev sukcesij
proti gospodarskemu gozdu v okviru rastiié, oblikovanje krajine, namenske izrabe
prostora itd.),

— velikih in dolgoroé&no viozenih financénih sredstvih,

— velike porabe delovnega €asa za vzdrievanje (organizacija dela, tehnika
dela, pripomodki, racionalizacije).

" F. P, dipl. In2. gozd., gozdno gospodarsivo Postojra, 66230 Postojna, YU.
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Nivoji nadrtovanja

Kot astalo gozdnogospodarsko naértovanje, katerega sestavni del je, mora
tudi to upo&tevati druzbencekonomska, naravna in prostorska izhodiséa.

Prav tako je potrebno na raziiénih ravneh (od zveze, republike, ocbmodja do
konkretnega objekta) opredeliti vsebino in zna&aj nacrtovanja in postaviti ustrezne
cilje;

Nacrtovanje na republi§ki ravni ima usmerjevalen znadaj (politiko namenske
izrabe prostora, politiko do oblikovania sredstev za melioracije In pogozdovanja).

Obmocni gozdnogospodarski nadrti morajo vsebovati vse pomembnejde od-
lotitve za temeljne dejavnoesti znoiraj gozdnega gospodarsiva in povezave z
najpomembnej§imi roebnimi podrogji.

V naértu gospodarske enote se smernice obmoénega gozdnogospodarskega
naérta konkretizirajo.

Z detajlnimi gojitvenimi nadrii pa se zadoliZitve tudi pravilng in racionaine
izpeljejo.

Merila za razvricanje povrdin za melioracije
in pogozdovanja

Za pravilno vodenje politike na republiSkem in ocbmoénem nivoju nam mora
biti znan obseg povr§in, primernih za melioracijo in pogozdovanja. Najpte| je
potrebno v okviru namenske izrabe prostora dolog&iti ali je povr§ina namenjena:

— za vedénamenski gozd,
— pstale rabe.

V okviru kategorije povrSin, ki so namenjene za gozdove, pa moramo |o&Hi
naslednje kategorije:

— primerno za melioracijo in pogozdovanja,
— pogejno primerno za melioracijo in pogozdovanja,
— neprimerno za melicracije in pogozdovania.

Do teh kategorij pridemo, €e povriing, namenjene za gozdno rabo, opredelimeo
s kriteriji.
Naravni vidiki: 1. rasti§¢na osnova (plodnost)
odli¢na 10
srednja 20
revna a0
2. sestojna zashova (rasinost)
prav dobra 1
zadovoljiva 2
nezadovoljiva 3

V ckviru teh kriterijev pa je primerno zaradi dolollive prioritetrnega reda
upostevati §e dostopnost objekta in njegove kompleksnost (MlinSek 1). PreteZni
del teh pedatkov (naravne vidike} bemo dobili s popisom in analizo malodonosnih
gozdov, grmisé in kmetijskih zemljisé, dolofenih za gozd, in na njihovi osnovi
bomo dolo&ili za Slovenijo in gozdnogospodarsko obmodéje obseg in tudi priori-
tetni vrstni red melioracij in pogozdovan|. Sele na te] osnovi lahko ob upoétevanju
veénamenske vloge gozdov pristopimo k racionalnemu, strokovnemu in konkret-
nemu nacrtovanju In nato tudi k izvedbi posameznih cbjeklov.
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Cilji

Nagrt za melioracije in pogozdovanje je izdelan po istih osnovah kot ostall
detajini gojitveni naérti, le da {e poleg ciljev dan velik poudarek tudi priprav-
ltalnim delom in izvedbi sami. V en naért so fahko vklju€ena samo grmiSda in
opuséene kmetijske povriine, lahko pa so dodani Se degradirani gozdovi in tudi
normalni gospodarski gozdovi, e je to zaradi smiseinosti in racionalnosti nacérto-
vanja in izvajanja nacrta umestno.

V okviru gojitveno-naértovalnih enot si najprej, upcstevaje biologke, organi-
zacijsko-tehniéne, ekonomske dejavnike in veénamensko vlogo gozda, postavimo
prilagojene gozdnogojitvene cilje. V tem okviru si po negovalnih enotah postavime
etapne cilje, ki so le stopnice na poti k prilagojenemu gozdnegojitvenemu cilju.
Osnovni (zagetnl) etapni cilj pri sadnji je zasnovni cilj (sagiini cilj), ki je izhodi&ce
in se lahko v vedji ali manj§i meri razlikuje (ali pa je enak} od konéne podobe
sestoja, io Je od dolgoroCnega prilagojenega gozdnhogojitvenega cilja.

lzvedba naérta

Mnogo premalo pa smo dosle] gozdarji gojitelji storili za racienalno izvedbo
natrtov s podroéja gojitvenit in varstvenih del. Tu bi se lahko marsikaj nauéili pri
gozdarjih, ki se ukvarjajo z pridobivanjem lesa. Pri njih nastopajo sicer mnego
ved|i strogki, vendar moramo skrbeti, da pravilno in racionalno vloZimo wvsak
dinar. Osnova vsemu je pravilno postavijen cilf, v izvedbenem nacrtu pa morajo
biti preavideni vsi ukrepi, in 1o z vsemi moZnimi organizacijskimi, tefinolodkimi in
drugimi racionalizacifami za dosego postavijenega cilja. Da bi to dosegli pri
gojitvenih delih {sem sodije tudi melioracije in pogozdovanja), oblikujemo delovne
enote.” Te enote imajo namen olaj8ati in racionalizirati izvedbo gojitvenih del.
Delovna enota zdruZuje vse dele neke povriine {del negovaine encte ali nege-
valna enota v celoti}, ki jo je moZno z enotnimi ali usklajenimi tehniénimi ali
organizacijskimi pripomoéki {metoda dela, erganizacija dela, orodje, norma) ob-
ravnavati in ki predstavija zakljuteno celoto. Na tako oblikovani delovni enoti
mara sloneti lzvedbeni del na¢rta melioracij in pogozdovanj, ki zahteva za izvedbo
veliko finandnih sredstev in veliko vlioZenega dela.

Prav tako je pemembno, da nove nasade (pri sadnji, pogozdovanjih ali me-
lioracijah) oblikujemo tako, da bo moZen pregled nad rjimi, in sicer na zasno-
vanje, nego, varstvo [n kasneje tudi na sednjo [n spravilo. V ta namen je potrebno
Ze pred izvedbo naérta predvideti sistem potrebnih cest, vlak, protipeZzarnih
pasov, cgraj, zidov, oddel&nih oziroma odsecnih mej, ki so osnova za organizacijo
in izvedbo vseh zgoraj naétetih del.

2. Navodila za sestavo nacrta za melioracije in pogozdovanje

Naért za melioracijo in pogozdovanja se sestoji iz tirih med seboj povezanih
deiov:
— osnovhih kazalcev s cilji,
pripravijalnih del,
izvedbenega nadcrta,
karte, kjer so oznadeni vsi potrebni podatki,

= Delovna enota = prl melicracijah in pogozdovanjih jo imenujemo pogozdovalna enota.
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Gozdnogospodarska enota: HRASGE Sestavil: Debevc
Katastrska obé&ina: Rakulik Datum:

Odd., Cdsek: 17 Pregledal:
Krajevno ime: —

A. GILJ

POTENCIALNI GOZDNOGOJITVEN| CiLd ALl PRILAGOJENI GOZONOGOJITVENL
CiLJ § 8IFRO PREMEMBENE NUJNOSTI

GOJITVEND SIFRA

NACRTOVAL. | PREMEMBENE ClkJd
ENOTA NUJNOSTI
A 138 in — 321
1111 — Bkupinske raznodoben in mefan sesto] gradna ost

listavcev: smreke: duglazijer rdelega bora
{50 :10:20 + 10:10)

CiLJ] PO NEGOVALNIH ENOTAH (ETAPNI CILJ, ZASNOVNI ClLJ)

NEGOVALNA

ENOTA CILJ IN UKREP POVRSINA

A Cilj: Drogovnjak gradna s primesjo ostalih listavcev 6.25 ha
Ukrep: Redéenje

A2 Cilj: Smrekovo mladje z upodtevanjem skupin naravnega

mladja listavoev {80 : 20). 2500 sadik smreke /2 na ha

Ukrep: priprava tal, chraniti skupine kvalitetnega mladja
listavcev; sadnja v jamice s smreko na razdaifi 2.0m

Cilji

Na osnovi enctnih meril moramo izloéeni objekt, ki je primeren za melioracijo
ali pegozdovanje, temeljito prouditi, da lahko izlogimo po splodno veljavnih
kriterijih gojitveno nadértovalne enote in v njihovem okviru ustrezne potencialne ali
prilagojene gozdnogojitvene cilje (tabela 1). Cil] je opredeljen s Sifro, s katero
je poudarien pomen posameznih viog gozda {varovaine siotice, socialne desetice
in lesne enice), in z zgradbo, meSanostje in c¢iljnim sertimentom. Po negovainih
enctah pa postavimo primerne etapne cilje. Osnovni etapni cil} pri meiioracijah
{direktnih) in pegozdovanjih je zasnevni cilj, ki je usklajen s prilagojenim gozdno-
gojitvenim c¢iljem in opredeljen z:

— deleZzem drevesnih vrst, oziroma drevesno vrsto,

— obliko zmesi,

— S&tevilom sadik na ha,

— starostjo sadik,

— vkljugitvijo naravnega mtadja,

- ykljulitvijo stare]8e drevesne vegetacije.
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V tem delu naérta so poleg ciljev predvideni tudi potrebni ukrepi za dosego
gtapnih in prek njih tudi kongnsga gozdnogojitvenega cilja. Najbolje je, da so
vsi ti podatki vneseni v posebne, za to prirgiene obrazce (tabela 1),

Pripravljalna dela

Drugi za strekovno in racionalno izvedbo naérta nuino potrebni del {tabela 2)
predstavljajo pripravljalna dela, ki se dele na:

— natrtovanje pripravljainih dei,

- izvedbo prapravljalnih del.

B. PRIPRAVLIALNA DELA

NACRTOVANJE PRIPRAVLJALNIH DEL

izlogitev delovnih {pogozdovalnih) enot {vrisano v karti)

- mesta za zakop sadik: koliina in vrsta (vrisano v karti}

projektirane vlake {vrisano v karti) Sirina 4 m

vsaka 3 projektirana vlaka se uporablia za pretipoZarni pas zato je Sirina 8 m

IZVEDBA PRIPRAVLJALNIH DEL

- § trakovi rumene barve se omeji delovne enote

— Z buldozerjem se izdela sistem viak in ogisti protipoZarne pasove

— priprava tal se vrii s posekom in zlaganjem v kupe (kjer je razdalja sajenja 2.0 m}
oziroma se ga poiiga (kjer je razdalja sajenja 1.4m}

— v negovaini encti A2 (delovna enota A2/1} se ohrani kvalitetne skupine miadja
listavcev

— za dovoz sadik se usposobita traktorski poti Rakulik-objekt

— priprava tal se izvrdi v zimskem Sasu 1976/77

— sadnja se izvréi spomladi 1977

— delo pri pripravi tal in pogozdovanju vodi delovadja
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C. IZVEDBEN| NACRT

PO omONAL noama | 2 | MATERIAL | ORGANIZAGIIA
’ W a DELA, ORODJE
— OPRAVILO NA z5 ' '
| POVRE ENOTO | 22 DEL. SREDSTVA
¢ O8T. HA ) 0w | VRSTA IKOLIC, OPOMBE
A2 2.22 priprava tal 18/ha 40 1+ 1, z molorno
Zago, zlaganje v
pasove Siring do
1.80 m; ohraniti
kvalitetne skupine
mladja listavcev
pogozdevanje v 240/dan | 23 | sm/2/3 | 5500 | 1 + 1, razdalja
jamice 2.0m; vkljugitev
kvalitetnih  skupin
mladja listavcev
A3 0.45 priprava tal 12/ha 5 roéno in poZig
pogozdovanje &00/dan 4 r.bor | 2200 | materiala
v zasek 1 + 0, razdalja
1.4m
A2 0.85 priprava tal 18/ha 15 1< 1, z motorno
Zageo, zlaganje v
pasove 8irine do
1.5m
pogozdovanje 200/dan | 11 [ sm/2/3 | 2100 | 1 + 1, razdalja
v jamice 2.0 m; polaganje
in dognojevanja tablet gnojila h
koreninam sadike
A 41 2.04 priprava tal 20/ha 41 1-+ 1, 2 motorno
Zago, zlaganje v
pasove §irine do
1.5m
pogozdovanje 260/dan 20 .dug 1/2} 5100 | 1 + 1, razdalja
v jamice | 2.0m

Velika pomanjkljivost naértov melioracij, pogozdovanj, pa tudi drugih iz pod-
rofja gojenja gozdov, ki pa zahievajo znatna in dolgoroéno viozena financna
sredstva in veliko vloZenega dela, je v tem, da je bilo pripravljenim in izvedbenim
delem posvedeno zelo malo pozornosti. Pastavljeni so gojitveni cifji, poleg tega
pa po negovalnih enotah predvideni ukrepi, Ki so grobo ovrednoteni {povréina,
material}. Vse je vneseno tudi v karto in to je vse. Pri tako pomanjkljivem pr:.-
pravljalno-izvedbenem delu naérta so izvajalci delali napake. V zadovoljivi meti
bi tak nadrt realiziral le nacrtovalec sam. Verjetno pa si tezko zamisljamo, da
bo nadrtovalec (v nasem primeru revirni vodja ob usmeritvi inZenirja — vodije
sektorja za gojenje in naériovanie) ve€ dnj zapored prek celega dneva prisoten
pri realizaciji naérta. Za pravilno in racionalno izvedbo nadrta je zato potrebna
temeljita priprava:

— v okviru negovalnih enct izloditi delovne enote {pogozdovaine encte)} in jih
oznaéiti v karti in na terenu,

— na karti in terenu za&rtati mrefo objektov, ki so potrebni za organizacijo
in izvedbo: zasnovanja, nege, varstva, sefnje in spravila (ceste, vlake, proti-
poZarni pasovi, pratipozarni zidovi, ograje, oddeléne in odsetne meje, mesto za
zakop sadik),
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K.o. RAKULIK
1:2880

legenda

[ ] mesta za zakep sadik hrastov drogovnjak

‘ sadnja rdedi bor
_— e M23a delovne enote

==
——
I TI e vlake (Prﬂd\r‘j.dEi"‘.E> y/‘//'//% Sadnja snreka

sadnja duglazija
—— viake (obstojede)

nadértovalna enota (A} negovalna enota {(2) delevna encta (1)

Karta v meridu 1 : 2500 do 1 : 3000 je nujni sestavni del vseh naértov. Nanjo

vrisemo obstojefe in naértovane stanje 2z vsemi polrebnimi enotami in mrezo

objektav. Na karto wriSemo &im ve& podatkov, ki nam s primerne legendo najbolj
nazorno kKaZefo obseg in mesto, kjer je potrebno doloéene ukrepe izvesti.

— Zze pred sadn]o izdelati vlake in poti, potrebne za dovoz sadik, protipoZarne
pasove, zidove oziroma ograje in podobno. Za vse ostale objekte, ki jih pred
snovanjem nasada nismo izdelali, bomo pa jih pri kasnejgih delih potrebovali,
pustimo na terenu prostor,

- natriovalec kot najbolj§i poznavalec razmer v objektu v tem delu nadria
predvidi vsa potrebna opravila z ustrezno tehnike in organizacijo.
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tzvedbeni nacdcrt

V dosedanijih delih nafrtza so bili postavijeni cilji in planirana pripravljaina
dela, v tem delu nadrta (tabela 3) pa so po pogozdovalinih {delovnih} enotah
predvidena vsa dela na ogozditvi objekta {od priprave tal za pogozdovanje, sadnje
do nege):
povrdina pogozdovalne {delovne) enote,

— vrsta del,

— norme,

— potrebno tevilo dnin,

vrata in koligina materiala,

organizacija dela, orodje, delovna sredstva.

Tu so za vsake delovno enoto na razpolago vsi potrebni podatki o obsegu,
vrsti del, potrebnih pripomogkih, materialu in organizaciji dela. 3ele tako bo
lahko vodja del s skupino delavcev pravilno in racicnalno dosegel postavijeni cilj,
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1. Miingek, O.' Pramena grml8& v Slovenljl, Gozdarski vestnik, Ljubligna 5t. 5—b leto 1968,

2. Mevodila za lzvalanje raziirjene gozdnobioloke repradukcije pri GG Postejna.

3. Gozdnogospodarsks nadrtevanje inlegralni del drufbenega nadrtovanja {povzetki referatov) Ljub-
{jang, Bilotehnidka lakulteta 1577,

VORBEREITUNGSARBEITEN BEI DER GRONDUNG EINER NEUEN FORSTKULTUR
— PLANUNG UND BURCHFUHRUNG

Zusammentassung

Meliorationen und Aufforstungen bedeuten einen tiefgreifenden und langfristigen Ein-
griff in das Okosystem, welcher auch grosse flnanzlells [nvestitionen und grossen Bedarf
an Arpeitskraft verlangt. Zwecks erfolgreicher Durchflhrung sollen die Ziele der Meliora-
tionen und Aufforstungen auf allen Ebenen definiert werden, Zunéchst ist es notwendig,
dass im Rahmen der planierten Raumnutzung die Flachen fir den Mehrzweckwald bestimmt
werden. !m Rahmen diesen Flichen werden dann auf Grund der Standorteigenschaften
{Fruchtbarkeit), des Bestandesckarakters {(Wiichsigkeit} und nach Bedarf auch der Erschios-
senheit und Komplexheit zur Melioration und Afforstung geeignete Fldchen und deren
Prioritat bestimmt, Zwecks erfolgreicher und rationeller Erreichung der Ziele wird in den
Plinen auf die Vorbereitungs- und Durchithrungsarbeiten ein grosser Nachdruck gelegt.
Aulf diese Weise werden in Rahmen dar Pflegesinhelten die Aufforstungseinheiten (Arbelts-
einheltan) ausgeschieden. Eine Arbeitseinheit vereinigt in sich alle Teile einer Fldche,
welche mit einheitlichen oder koordinierten technischen oder organisatorischen Mitteln
behandeit werden kann und welche eine geschlossene Ganzheit darstellt, Es ist von
Bedeutung, dass bei der Projektierung auch das Netz der Schieifwege, Strassen, Pfade,
Feuerschutzglirtel, Mauern mitelnbezogen wird, welches dis Grundlage elner erfolgreichen
Organisation und Durchftihrung sowohl der Forstbegriindung als auch der spateren Pilege,
Heolzhauerei und Bringung in diesen Objekten darstellt, Alle Objekte, welche zur erfolg-
reichen Begrindung, Pflege und zum Schutz nétig sind (Schleifwege und Wege zur
Meranschaffung der Fflanzen, fir die Pflege, Feuerschutzgiirtl) sollen vor der Begrindung
der Anpflanzung fertiggestellt werden. Der Planantertigen als der beste Kenner der Verhalt-
nisse auf dem einzelnen Objekt muss in Rahmen der Arbeitseinheiten den Umfang und
die Organisation, die Hilfsmittel, das nétige Materia! und anderes vorsehen, damit der
Leiter der Arbeiten mit seiner Arbeitergruppe den Plan richtig und ratienell durchfihren
kann.
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UBK 634.0.241/242

NEGA - ODLOCILEN DEJAVNIK
PRI SNOVANJU NOVEGA GOZDNEGA NASADA

dr. Franjo Kerdi§ {Tolmin)*

Kerdid, F.. Nega — odledilen dejavnik pri snovanju novena gozdnegs
nasada, Gozdarski vestnik, 36, 1978, 5, str. 230—236. V¥ slovendiini, povzetek
w hemddini.

Gozdnogo)itveni ciljii In pogoji e smolrmo jzvajanie nege nargkujejo,
kako morame pogozdovati, Sesto] osnujemo tako, da =o negovalna dela
{predvsein negativha izhira) skrdena na minimum in westvarjent pogeli za
&im zgodnejfe izbiralno redéenje.

Kaordi&, F.: Tendlng ms a decisive factor in establishing a new
forest plantation. Gozdarski vestnik, 38, 1978, 5, pag. 230—236. In Slovene
with summary in German.

The objectives of silviculture and the conditions of a proper tending
are 1he factors giving the orientalion for the afforestation works. The stand
is eslablished by reducing the tending operations to & minimum — espe-
cially the negative selection -— and by creating the conditions for a selacti-
ve thinning as early as possiblo.

Obravnavamo abnove gozdov s pomodjo umetno zasnovanih gozdnih nasadov
na obseznih povriinah, ki so sicer primerne za vzgajanje visokedonecsnih gozdnih
sestojev zaradi ugodnih talnih, Klimatskibh in drugih pogojev. Danes so zelo
neustrezno obrasdene z gozdnim dreviem in grmoviem.

Gre za gozdove z majhnim donosom, za malodane razdejane gozdne sestoje,
ki so v dobri meri izgubili svejo proizvodno sposobnost zaradi pretiranih seéenj
in steljarjenja. Ti gozdovi so zveline obrasli z defektnimi, 5 kakovostng slabimi,
z genetsko problematiénimi in z ekonomsko malovrednimi drevesnimi vrstami.
8koraj na vseh podraéjth se torej kazejo znaki degradacijskih procesov. Dosti
imamo fudi powvrdin, poraslih z gozdnim dreviem in grmovierm na nekdanjih
man] primerne ali celo neprimerne. To so gozdovi v nastajanju z vsemi znaéil-
nostmi razvojno progresivnih procesov. Tu so 8e kmetijske povréine, ki za kme-
tijstvo nisc vef zanimive in jibh kmetijci zato opu&ajo, vendar se na njih e ne
kaZejo vidni znakj razvojnih procesov gozdne vegetacije. V vsakem primeru se
soofamo s povréinami, ki 2 ozirom na cilje in smotre, ki jih zasledujemo pri
gojenju gozdnih sestojev, ne KaZejo obetavne prihodnosti. Teh povrdin ne
moreme prepustiti naravnim razvojnim procesom in priGakovati rezultatov, kajti
razvojni proces! gozdnih zdruzb so glede na dolzino &lovekovega Zivijenja in
glede na potrebe danasnje druibe vse preved dolgotrajni.

Prav zato se na teh povr8inah lotevamo umefnega snovanja gozdnih nasadov.
Tako skuSsamo na umeten nadin podpreti naravo pri ustvarjanju biolodko &vrstih
in ekonomsko vrednih gozdnih sestojev. Da bi dosegli dobre uspehe na teh
gozdnih povrinah, moramo prislubniti tako zakonom narave kakor tudi pravilom
sodobne nege. Zakonom narave zategadel], da v naravi ne bi pccenjali stvari, ki
bi bile vnaprej obsojene na samo delen uspeh ali celo na neuspeh. Pravilom nege
pa zato, da bi usmerjalf in racionalizirall naravna pota k najbolj§emu uspehu.

= Dr. F. K., dipl inZ. gozd., SoSko gozdno gospodarstve Tolmin, 65220 Talmin, Y1

230



PraktiCna nega se namret ne opira izkljuéno na naravne zakonitosti, marveé je
pogojena tudi z gospodarskimi cilji.

Tem pravilom igre se moramo podrediti Ze pri izboru drevesnih vrst, takrat
ko se odloéame za umetno abnovo kakega gozdnega sestoja. Se pre] moramo
razéistiti vlogo ekonomskih dejavnikov, in sicer pri razvijanju razdirjene gozdne
bioloSke reprodukcije s pomodjc introdukcije v malodonosnih gozdovih. Nemaio-
krat se je namret ocitalo gojiteljem, da so pri svojih stalis€ih in tudi dejanjih
preved enostranski, ¢es da v svoji vnemi poudarjanja bioloSke plati pri gojenju
gozdov radi pozabljamo na gospodarske cllje. Oéitek ni bil praviine naslovijen,
kajti celotna gojitvena dejavnost se opira predvsem na gospodarske cilje. Pri
umetnem zasnovanju gozdnih nasadov namreé najdemo pravo pot le z usklaje-
vanjem biclodkih in ekonomskih aspekiov. Zato kaZe le deloma upoStevati tiste
drevesne vrste, ki se na nekem rastiSéu spontano pojavljajo, so pa s staliféa
porabe in 88 bolj s stalis¢a ekonomike skoraj nezanimive. Seveda se tako v dobri
meri adpovedujemo pravemu prirodnemu gozdu, ki pa je ze sicer zaradi dolgo-
trajnega destruktivnega delovanja izgubil svojo prirodno sliko. § takim posegom
zavirame spontan razvej v malodonesnem gozdu in vnaSamo vanj nove elemente,
ki v dobri meri le ohranjajo prirodni znacaj gozda, hkrati pa ga bogatijo in
dajejo osnovo za razvop bolj smotrne gozdne proizvodnje.

Upostevajod nasteto, se pri izboru drevesnih vrst najvedkrat odlogamo za
vrsie, ki dajejo najveéje moine donose. Najveckrat so to nespontane drevesne
vrste, ki na rastiséih, kamor jih vnaSamo, v naravnem gozdu manjkajo. To so pred-
vsem domade drevesne vrste, ki sicer nekemu rastiSéu ustrezajo, toda v prirod-
nem sestoju manjkajo bodisi iz migracijskih vzrokov ali pa zaradi njthove slabe
konkurenéne sposobnosti. Mednje sodi v prvi vrsti smreka, potem £rni in rdedi
bor in nekoliko manj alpski in nizinski macesen. Listavcey vnasamo malo, saj Ze
sami tvorijo prirodne gozdne zdruzbe v omenjenih podrogjih. izjeme so plemeniti
listavci, kjer prednjacita veliki jesen in gorski javor,

Pri uvajanju nespontanih drevesnin vrst je umestna temeljita prescja glede
vpliva na okolje. Ne smemo jih namreé uvajati v tolikinem obsegu, da bi njih
vpliv na tla in vegetacijo bistveno menjal ekoloske pogoje prirodnega gozda.
Cim bolj je rastidce obutljivo, tem manj se smemo odmikati od prirodnega gozda.
Trenutni uspehi lahko iudi zapeljejo. Smreka se v prvi generaciji fahko sijajno
izkaZe, hkrati pa povzrodi globoke rastiSéne spremembe, kar lahkc njen uspeh
Zze v drugi generaciji mofno omaje. Zavedati se moramo, da to niso nasadi
agromelioriranih plantaZ, temved nasadi, ki jih gojimo kot gozdne sestoje. Zato
jih ni mogode gojiti gisto po Zelji, temveé skladno s prirodnimi pogoji gozdnih
rastis3é in bioloSko sociolo3kimi zakonitostmi prirodne vegetacije. Primer, kako
ne bi smeli snovati gozdnih nasadov, so encliéni &isti gozdovi smreke in bora v
nizinskih in sredegorskih predelih srednje Evrope, sad Spekulativne teorije o
najvedji zemljidki renti. Tako, skoraj kratkore¢no in Spekulativno gospodarsko
gledanje in ragdunanje pri izbiri drevesnih vrst pelje v malidenje prirodnih gozdov
vse do njihovega unidenja. Drevesa posamezne vrste imajo namreé izredno
veliko Zivlijenjsko moé in sociclo$ko ustvarialno silo. To sta pomembna in vplivha
elementa celoinega gozdnega ekosistema, ki se pod njihovim odlogujodim vpli-
voin razvija v pozitivni ali negativni smeri. Zato je pri izbiri nespontanih drevasnih
vtst treba poleg njih gospodarske in tehni&ne vrednost] poznati in upodtevati
predvsem njihove ekolodko-biolodke in sociclosko-genetske lastnosti. Toda poleg
usirezne izbire je treba pri uvajanju novih vrst vedno racunati na domacée vrste,
ki se navadno naravno pomlagdijo. Na vsak nalin je treba teZiti k temu, da se
elementi prirodnega gozda pri obnovi obdriijo do take mere, da s svojim vplivom
ge vedno uspesno ohranjajo ekolodko in biolo3ke ravnoteZje. To ni teZko dosedi,
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saj so aviohtone drevesne vrste najveckrat prisotne na rastidu in se zaradi
svoje obéudovanja vredne Zilavosti v razvoju vedno znova skusajo celovito
uveljaviti.

Pri pogozdovanju kaZe upostevati §e neki pojav, ko vnasamo nove drevesne
vrste na rastidda, kjer so domaée drevesne vrste z ozirom na zelo ugodne eko-
loSke razmere v polni merl uveljavijo. Med take drevesne vrste sodi zlasti bukev.
Veliko je primerov, ko pri pogozdovanju smreke na nekaterih bukovih rastiiéih
ne opazimo ne kalékov in ne mladic. Vsted zelo ugodnih ekologkih razmer bukovi
kaléki in mladice zelo hitro napredujejo in dohitevajo pogozdeno smreko, ki
zaradi prilagajanja $e prece] Sasa neprimerno pocasi raste in zato zlahka postane
Zriev spontano zasnovanega mladja. Podobna uscda zadeng umetno vneseno
smreko na svezih tleh, ki sc zelo dovzetna za pomlajanje s plemenitimi listavci,
zlasti z velikim jesenom, {e taka tla naglo ogelime, so dani pogoji za pomladitev
velikega jesena. Pogosto nastane zasnova Ze pod zastorom, takec da je niti ne
opazimo. Zaradi zelo razliCnega ritma rasti v mladosti smreka zaostane in tdko
pogozdovanje je obsojeno na neuspeh. Ostane nam 3e meinost, da z nego
gojimo smreko pod viadajodim slojem velikega jesena. Podoben neuspeh lahko
doZivimo pri vnadanju macesna v bukovo miadje. Kljub vidinski prednosti ma-
cesna se le-ta le s teZavo razvija v &vrste osebke in prej ali slej postane Zrtev
vitalne bukve. Strodki neprestane nege v korist fako zasnovanega macesna so
brez dvoma previsoki in si jih lahko privo&timo bol] za eksperiment, nikakor pa
ne za normalnc delo pri cbnovah. Podobnih primerov neuspelega vnaanja tujih
drevesnih vrst je 3e velike. Pojavljaje se pri razliénih kombinacijah spontanih
pomladitev domadih vrst in vrst, ki jih s pogozdovanji vnadamo,

Ko smo se odiodili za drevesno vrsto na podlagi ekoloikih pogojev tal in
klime, odrediti naéin uvajanja, zmes ter razmerje drevesnih vrst, smo cpravili tudi
ze dobriéen del nege. § tem smo razredili vrsto vplivinih dejavnikev na prirastne
sposobnosti rastiSca in prirastne zmogljivosti sestojnih zasnov, ki jih ima namred
nega za svoj cllj. Toda nego je treba opravljati skozi vse obdobje, ki ustreza
zivljenjski dobi gozdnega sestoja in je prilagojena postopnim ciljem: ti skupno
peljejc h konénemu cilju — k najvecji moZni proizvodnji kakovostno visokovred-
nega lesa, upoétevajol pri tem 3e vrsto drugih proizvodnih in socialnib ciljev.
Nega funkcionalno opravlja Stevilne naloge. Uvajamo jo z namenom zavarovati
proizvedno zanimive osebke pred Stevilnimi neviecnostimi, kot so npr. okuzba in
ujme. Vse to dosegamo z zafdito in izbiro, ki krepita zdravie in obstojnost. Z
izbiro mnoziéno in nato $e individualno opredelimo doloCeno &tevilo osebkov,
da bi v zakljutenem proizvednem ciklusu lahko dali najbolje rezultate. In
kenéno moramo z2 nege vse izhrane osebke vzgajati, da bi pri njih pospesevali
vse tiste lastnosti, ki peljejo h konénemu cilju.

Nastaja vpradanje, ali je v umetnc zasnovanem mladovju potrebno opraviti
vse tiste ukrepe nege, ki se zaradi nujnih funkcienalnih momentov marajo opraviti
v naravno zasnovanem mladovju, Odgover bi dobili po primerjalni analizi razvoja
umetne in naravne zasnove. Naravno mladovie in iz njega nastala go5fa se
razvijajo iz nepregledne mnozice semen, klic in mlagic. Ti doZivljajo v razvoju
ob prehodih iz ene razvojne faze v drugo zelo moéna izloZanja pod vplivem
ckolja in dedne zasnove, naklju€nost pa je povsod in stalno prisotna. Nakljuen
razvo] odplra probleme glede gostote, ki je pogoj stabilnosti in kakovosti. To se
manifestira v rarmerju med drevesnimi vrstami in pri kakovostno obetajoéih
osebkih. Vse negativne manifestacije naravnega nakljudja v prirodno zasnovanem
mladovju skuSamo odpraviti in pravilno usmerjati s pomod&jo Stevilnih direktnih in
indirektnih ukrepov nege, funkcionalne naravnanih v smer za&cite in izbire.
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Zasnova in razvoj nasada v fazi mladovja se razvija v povsem drugaénih
pogojih. Ti so rezultat nadrtovanja Sievilnih komponent razvoja, ki so v razvoju
naravnega mladovija nakljuéni. Med nafrtovane komponente sodi predvsem dobro
opravljena izbira sadnega materiala e pred snovanjem gozdnega nasada. Ga-
rancija za kakovost sadnega materiala je seme izbranih semenskih sestojev in
dvakrat prebran sadni material pred presajanjem v drevesnicah in pred sadnjo
v nasadih. Selekcija je lahko v dologenih primerih e bolj stroga, e je seme
nabrano na vnaprej izbranih drevesih, ki so jim bile kakovostne in druge pozi-
tivne lastnosti opredeljene kot dedne. S tak8no izbiro sadnega materiala in s
satnjo v dolodenih razmikih se izogibamo nakljuénemu, neustreznemu izloganju
okolja, ker smo vse selektivne in vzgojne ukrepe opravili Ze pred sadnjo in med
nje. Pogo} je le ustrezno opravijena selekcija, ki mora biti dosledna in mora
ustrezati ciljem, ki smo jih s snovanjem nasadov postavili. Vse, kar zasnujemo, in
pri tem nalagamo razmeroma visoka sredstva, mora biti primerne kakovosti,
take da je moé pricakovati gozd lepih in &istih debel, ne da bi vlagali velike
truda v tako zasnovan nasad.

Ker smo pri umetnih nasadih izklju€ili pojav mnoZi€nosti in z njim pojav
naki{juéne naravne selekcije pod vplivam okolja, nam v doloceni razvojni fazi
miadovia ni potrebno opraviti rahljanja zaradi stabilizacije in pozneje mnoz.éne
izbire, ker takega materiala v umetno zasnovanih nasadin prakti€éno ne bi smelj
imeti. Zato pa je boj za obsto] pogozdenih sadik zaradi velikih moZnosti razvoia
plevelov v nove nastalih ekoloskih pogojih take velik, da so glavni ukrepi nege
usmerjeni prav v zasidito sadik pred stevilnimi pieveli. To pofnemo z naravnimi
pripomoéki ali z direktnimi ukrepi.

Priporoéljive je, da se naravni pripomocki v obliki zag&ite pod zastorom od-
raslega drevja uporabljajo povsod tam, kjer so za to dani pogoji. Z njimi namreé
matno ublaZzimo ekolodko delovanje okolja ma razvoj plevelov in tako bistveno
pocenimo drage in dolgotrajne zetve. Toda naravna zalcita ni enostaven ukrep,
saj je treba v nasadih dozirati svetlobo do tolikine mere natanéno, da je rast
nasadov kolikor toliko normalna, rast plevelov pa ravno toliko zavrta, da ni ved
potreben poseben ukrep. Sadnjo je umestno izpeljati celo na manjsih povrsinah,
ker je poleg zasCite, ki jo copravljajc puSéena cdrasla drevesa, zadéita roba zelo
izdatna. Naslednja moZnost indirektne zascite, kjer ni zavetja starejiih dreves, so
pionirski nasadi. Za osnovanje pionirskih nasadov lahko uporabimo vet razliénih
drevesnih vrst, predvsem mehkih listavcev. S tem se nam odpirajo velike moZno-
sti, da v ¢im vedji meri uporabimo rastiséem primerne drevesne vrste. Pionirski
nasadi imajo lahko celo dolofene prednosti v primerjavi z zasitnimi drevesi
starega sestoja, ker namreé odigrajo pomembno viogo pri zdravijenju degradi-
ranih tal. In kon&no pionitski nasadi bistveno pocenijo Stevilne ukrepe nege.
Koma) neka] sto sadik, ki se hitro razrastejo, opravi za daljSc dobo zelo po-
membno vlogo za&dite osnovanega nasada. Direkini ukrepi nege so v pionirskem
nasadu zares minimalni.

Kadar nimamo moZnosti oblikovati okolje, ali z naravno zaséito ali s pred-
kulturo, moramo nujno uporabljati vse direktne ukrepe nege pri omejevanju
gkodljivega v zelid&nih in grmovnih plevelih. Najbrz je prav, da o tej vrsti ukrepov
nege tudi nekaj povemo, saj j& danes vecina nasadov zasnovanih na popolnoma
golih povriinah in je torej ustrezna samo ta oblika. Naj bo to hkrati svarilo pred
zagato, v katero prihajamo pri obseznem delu v gozdnih nasadih v Stoveniji. Za
ta dela bo Ze v bliZnji bodo&nosti zmanjkalo sredstev prav zaradi zelo Stevilnih
ukrepov nege — zai€ite pred pleveli, ki kljub dolodeni racionalnosti za na3e
ekonomske zmogljivosti postajajo predimenzionirani.
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Celo vrsto let je treba Zeti, teptati ali tladiti nadleina zelif¢a, robido ali
praprot, ki se najbolj razbohoiijo prav na najbogatejiih tleh. Take mnozid¢no se
pojavljajo ali v gozdnih sestajih zaradi nepraviinih posekov ali na poseku po
opravljeni goli seénji iz&rpanega malodonosnega gozdnega sestoja ob pripravi
Zz umetno zasnovo. Kakédno leto po zasnmovi pa se #e pojavlja tudi Stevilno,
rastiSéu primerno grmovje, ki se zaradi posebno ugodnih razmer naglo razradca
in zatne pokrivati osebke nasada ali naravne zasnove. Zato je trebz s sefnjo
in Zaganjem rast grmovja omejevati. Vsa ta dela navadno opravijamo roéno,
uporabljamo pa pri tem Stevilna orcdja: srpe, teptade, $karje, vejnike, sekire,
roéne kosilnice, laZje motorne 2age itd. Kljub §tevilnim priro€nim orodjem, ki
racionalizirajo delo, in kljub temu, da dela kr&imo na najmanjii moZni obseg,
so ta &e vedno razmercma obseina in zato draga.

Pe ¢asovnih normativih Soikega gozdnega gospodarstva se porabi do 32 ur
dela za Zetev 1 ha povrsine, zapleveljene s travo in visokimi zelis€i. Ce pa je
vmes Se robida, potem niti 40 ur ni dovol]. Za &id¢enje nasadov od grmovija
nezaelenih drevesnih vrst porabimo od 32—64 ur, kar je odvisno od stopnje
zagrmovljenosti, ki pa je iz leta v leto vse vedja.

Zanjemo navadno 1—2-krat letno in to 4—5 let. CiéSenje pa je treba opravljati
celo 5—7 let, da se nasad osvobodi nadleinega grmovja.

Pri zatiranju plevelov uporabljamo tudi razne kemiéne preparate — herbicide.
Priporoéili bi jih le v skrajnih primerih, ko nadleznost plevela preseie meje
normatnega dela. Sicer pa pri normalnih pogojih gospodarjenja uporaba herbi-
cidov ni kaj dosti zanimiva. Vendar pa se je uporaba &tevilnih kemiénih prepa-
ratov kot za&&itnih sredstev za varovanje sadik pred objedanjem divjadi pokazala
kot zelo u&inkovita. Divjadi ta sredstva ne 8kodujejo, so pa udinkovita in poceni,
zato jih kaZe priporogiti,

Delo pri tej vrsti nege mora biti skrajno racionalne, €e hofemo omejiti Ze
sicer visoke stroske, ki jih imamo pri Stevilnih gozdnogojitvenih delih. Ragionalni
pa smo le takrat, kadar nam uspe, da vse delo pri zagéiti nasadov skréimo na
najmanj§i moZni minimum nade intervencije. Zato moramo pri negi — za&&iti
sadik predvsem upodtevati Steviline fiziolodke, hioloSke in druge lastnosti nasada
in tudi nadleZnega rastja in delo omejiti na najoZji prostor v neposrednem okolju
sadik, vendar le toliko, da omogodimo normalno rasi nasada. Predvsem pa je
treba izbrati primeren éas ukrepa, da z njim zagotovimo uspesno rast nasada,
hkrati pa ¢imbol] zavremo regeneracijo tretiranega plevela.

V nekaterih primerih, ki jih lahko Stejemo za izjeme, se pojavi srobot. Ta je
sestavni del rastlinsiva na tem rastid¢u. Tedaj se sredujemo s skoraj brezizhodno
situacijo. Gre namred za zelo trdoZivo rastlino in zelo Skodljiv ptevel. Nega
nasadov z razraiéenim srobotom je izredno draga. Srobot je treba odstranjevati
s korenino. Zato nikakor ni priporoéliive snovati nasadov na rasti§dih, kjer je
srobot doma. Kopanje srobota je zelo drago delo. Tretiranje 1 ha povriine vzams
ved kot 60 ur dela, zlasti &e je srobot zelo razraifen. Kopanje je treba ponav-
ljati veé let, ker je tezko izkopati prav vse korenine, hkrati pa se zaseje novo
srobetovo rastlinje.

Zelo pomembna naloga nege v nasadih je uravnavanje zmesi med nasadom
in naravnim rastjem, ki je prisotna Ze ob zasnovi. Neredkc se naravni mlaj po-
javi po zasnovi nasada. V obeh primerih gre za naravno, spontano pomladitev,
ki je zelo dobrodoéla. Pomagala bo razvijati Stevilne priredne dejavnike, ki dajejo
nasadu mozZnosti razviti se v &im prirodnejs§i gozdni sestej. To vrsio nege zelo
pogosto pozabljame, in sicer vedno takrat, ko nimamo dovolj jasno postavljenih
ciljev, kaksna na] bi bila konéna podoba gozdnega sestoja. Normative ¢asa za
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dravnavanje zmesi je teiko postavljati, ker gre za zelo razlitne obsege del glede
skupin in gnezd naravnega mladja.

Vidina donosa 2relega sestoja je v veliki meéri odvisna prav od uravnavania
zmesl. Zato smatrajmo to delo kot zele pomembno in skrb za veckraino uravna-
vanje zmesi v mladovju za zelo nujno.

Nekatera druga negovalna dela, ki naj v go8di vplivajo na kakovostno izbiro
dreves, skoraj ne pridejo veé v postev. Temeljita izbira je bila opravljena Ze pri
snovanju gozdnih nasadov.

Pozneje, v dobi letvenjaka ali v mladem drogovnjaku s prsnim premerom
6—10 cm, je umestno opraviti zelo pomemben ukrep — umetno Cis€enje vej. Ta
operdcija nege 3e ni dobila polne veljave v serifi ukrepov, ki jih izvajamo z
namanom doseganja proizvodnih ciljev. Ta vrsta nege namrec popolnoma ustreza
nasim gozdnogojitvenim koncepcijam pri snovanju gozdnih nasadov, kKo si za
cilj postavijamo proizvednjo visokokakovostnega lesa debele Zagarske in furnir-
ske hlodovine.

Proces odpadanja vej je zlasti pri smreki izredno poéasen. Zato je kakovosini
prirastek treba pospedevali z umetnim CiS€enjem vej. Sicer pa je vpradanje
gozdnogo]itvene ustreznosti in gospodarske pomembnosti umetnega giscenja vej
v svetovnem meriiu docela dognano, zato koristnosti tak8nega ukrepa niti ni po-
trebno posebe] utemeljevati.

Najbrz bi kazalo razcistiti stalisCa o Stevilu osebkov, ki naj bi jim obZagali
spodnje veje. Do sedaj smo izbirali le dolodeno in dokaj omejeno Steviio osebkov
in predvsem tiste osebke, ki glede na poloiaj v sestoju in na kakovostna zname-
nja sodijo med kandidate za proizvodnjo najbolj kakovostnega lesa v gozdnem
sestoju. V smrekovih sestojih sme jih izbrali ckrog 500.

V bliZznjl preteklosti je sodobna tehnologija mehaniCne predelave lesa dozZi-
vela nagel razvoj pri obdelavi drobnega lesa iglavcev in tudi listavcev za ladijske
pode, obloge in Stevilne druge bolj ali manj kakovostne izdelke. Ta tehnoilogija
je v zahodni Evropi dosegla Ze razmeroma velik razmah. To nas spodbuja k
razmigljanju, da bo treba nego letvenjakov in drogevnjakov prilagoditi novim
pogojem kakovostne proizvodnje drobnega tehniénega lesa.

Zaio bi kazalo Stevile tretiranih osebkov znatno povedaii, mogoece celo
podvojiti. To bi 2 ozirom na razvito tehniko dela pri obZagovanju ve] ne pred-
stavljalo posebno velikih stroSkov. S sodobnimi orodfi namreé lahko obdelamo
dreve Ze v Gasu 5—7 minut, delo pa se do dvakrat ponovi. Vsekakor se je pri
izvajanju §tevilnih izbiralnih redenj odpria nova mozZnost v nadaljnjem razvijanju
negovalnih ukrepov v gozdnih sestojih. To bi moralo hiti hkrati nova afirmacija
g",ojenja gozdov. Hkrati je potrebno prisluhniti novim potrebam ozircma novim
moZnostim porabe, ki jih odpira nova tehnologija v predelavi lesa.

S tem sem zakljucil obravnavo nege v miajih razvojnih obdobjih, ki pa je
zelo pomembna za nadaljnji razvoj gozdnih sestojev. Brez ie nege, kot je Ze
bilo dostikrat povedano, ni mogoce pricakovati lepih odraicajodih sestojev z
ugodnim sestavom dreves, ki bi lahko dajali le vredne gozdne sortimente. Vendar
je treba nego nadaljevati. Sodobno gojenje gozdov in gozdnogojitveni cilji za-
htevajo neprekinjeno poseganje v gozdne sestoje. Nega drogovnjakov, ki jo
opravijamo z izbiralnimi red€enji, predstavlja prelomnico pri Stevilnih ukrepih
nege skozi Zivljenjsko dobo gozdnih sestojev. Z izbiralnim redéenjem v doradca-
jodih in odraslih gozdnih sestojih pospeSujemo in razvijamo gospodarsko zani-
mive lastnosti posameznih osebkov. Nega v mladosti je v resnici nalozba, nega
z izbiralnim redéenjem pa izkoridéanje gozdnih sestojev, ki postopoma daje vse
vefje donose. Razen tega redéenje blagodejno vpliva na stojrost sestojev in
rodovitnost gozdnih tal. Redéenja ne smemo opravljati Sablonsko, da bi ne
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postalo formaine in brez vsestranskih uéinkov. Treba ga je prilagoditi dobro
znanim biotogkim in ekolo3kim lastnostim posameznih drevesnih vrst, 1o je
drevesnemu ritmu rasti, konkurenénim sposobnostim, zahtevnosti po svetlobi in
dovzetnesti za razliéne vplive ckolja. Skratka, izbiralno redéenje je strokovno
visoko zahtevno delo, ki ne pozna Sablone. Ustrezno temu je treba povedati ne-
posredno visokokvalificirano strokovno udejstvovanje.

Umetno zasnovani gozdni nasadi glede izvajanja nege z red&enji ne predstav-
ljajo ncbenih posebnosti in jih je treba enako obravnavatl, to je pravodasno ter
z enako modjo in intenzitete kakor naravno zasnovane gozdne sestoje. Poleg
vseh pridohitey, ki jih z izbiralnim red&enjem uveljavijamo, lahko v umetno na-
értovanih gozdnih sestojih, v katerih v Sloveniji previaduje smreka, pri¢akujemo
Ze pri redéenjih zelo kakovosten donos drobnejsih gozdnih sortimentov, To pa e,
¢e bomo izvajali tudi ukrepe nege v predhodnih razvojnih obdobjih, kar pesebna
velja za obZagovanje suhih vej v letvenjakih in drogovnjakih. Konéni donos bo
po seriji Stevilnih uspesnih in racionalnih ukrepov nege primerno placilo z viso-
kimi obrestmi, kar je tudi nad cilj.

DIE WALDPFLEGE ALS ENTSCHEIDENER FAKTOR BElI NEUBEGRUNDUNG VON WALD
Zusammenfassung

Mehr oder weniger ertragslosen Flachen mit oder ohne Waldvegetation nehmen in
Stowenien grosse Fldchen ein. Es handelt sich auch um sehr ertragsfahige Standorte.
Begrindung von ertragsreichen Wildarn auf solchen Flichen Jst vorgesehen. Der natur-
gemésse Wirtschaftswald wird als Ziel vorausgesetzt. Daraus ergibt sich ein hoher Bedarf
an waldbaulichen und Pftegearbeiten, Es wird auf die langfristigen Folgen der Baumarten-
wah! hingewiesen. Natirliche Verjiingung von autochtonen Baumarten ist zur Erhaltung des
naturgemassen Charakiters des Waldes nolwendig. Einbringen von nicht autochtonen
Baumarten ist an Standorten, wo eginhelmlsche Baumarten optimal gedeihen, abzulehnen.
Bei der Kunstverjingung entfdlt die Auslese in einer grossen Zahl von Individuen, Die
Auslese muss deshalb bei Samen und bei Pflanzen vorgenohmen werden, womit die
natirliche Auslese zum Teil ersitzt wird, Jungwuchspflege unter Schirm von Altbestand
oder Pionierbestand hat unter anderem kostenmdissige Vorteile. Schutz- und Pflegemass-
nahmen bei der Kunstverjiingung sind normalerweise teuer und erstrecken sich auf vieie
Jahre. Bel Mischungsregulierung soll ein richtiges Verhdltniss zwischen auvtochtonen und
nicht autochtonen Baumarten angesirebt werden. Vorausgesetzt sind klare Wirtschaftsziele.
Astung zur Werthotzerzeugung wird als wesentliche Pflegemassnahme angesehen. Da jetzt
auch schwacheres Holz als Schnittholz verweriet werden kann, wird Aslung an einer
grissern Zahl der Biume empfohlen. Auslesedurchforstungen milssen nach éixclogischen,
biologischen Gesichtspunkten und mit Berlicksichtigung von Bestandesverhdlinissen, doch
keineswegs schamatisch erfolgen. Pflege von kinstlich und von natiirlich begriindeten
Bestéinden unterscheiden sich grundsétzlich nicht
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TISKAN JE PRVI LIST
VEGETACIJSKE KARTE JUGOSLAVIJE
ZA OBMOCJE SR SLOVENWJE

Slovenska gozdarska javnost je bila e v naZem giasilu, kakor tudi v drugih
publikacijah, veckrat seznanjena s potekom del pri preufevanju in kartiranju
vegetacije, 8¢ posebe] gozdne vegetacije slovenskega ozemlja. Tudi o vsebini
teh raziskovanj in kartiranja ter njihovem znanstveno-strokovnem in aplikativhem
pomenu smo Ze velkrat spregovorili. Saj smo ravno gozdarji prvi doumeli velike
moZnosti in 8iroke uporabnost rezuitatov kompleksnega vegetaciiskega preuce-
vanja in kartiranja pri sodobnem gospodarjenju z gozdovi. To stremi k najboij
racionainemu nadinu gojenja, urejanja in izkori§€anja gozdov ob maksimalpem
upostevanju rastiSCnih razmer oziroma biolosko ekoloskih lastnosti ter zmoznosti
vegetacije in njenega biotopa., Sodobno gojenje in urejanje gozdov, urejanje
hudournikov, ekologija diviadi in lovstvo ter oblikovanje krajine naértujejo gtevilne
ukrepe na podlagi realnth gozdnibh zdruZb in se prilagajaje njihovim ekologkim
in bicloSkim lastnostim. Kompleksno preucevanje in kartiranje gozdne vegetacije
in rastifCa kot njenega biotopa, daje gozdarski operativi mnoge konkrethe po-
datke in smernice ter omogoda pravilne zakljuéke in posege v gozd.

Sodoben pospeSen razvoj tehnike, vedno intenzivnejie izkoriséanje naravnih
surovin in dobrin, naradtajoca urbanizacija, nezadrzna rast SloveSke populaciie
odpira niz problemov iz podrofja izkori§éanja oziroma rabe Zivijenjskega pro-
stora ter njegovega smotrnega naértovanja in urejanja. Zahteve po izkoridanju
prostora v razne namene so vedno vecje. Dosegajo Ze meje, ki zafenjajo po-
sredno ogroZati ali so ponekod Ze neposrednc cgrozile Zivljenjsko okolje. Zato
je nujno urejanje in nadrtovanje prostora na nacin, ki bo omogocal njegove naj-
bolj kompleksno cbravnavanje. To e izvedljivo le na podlagi ekolodkega pristopa.
Urejanje prostora, v katerem bodo usklajene druZbene potrebe in zahteve na eni
strani ter chranitev in vzdrzevanje optimalne rabe naravnega potenciazla na drugi
strani, se lahke uresnigl le s kompleksho obravnavo prostara oziroma prostorskih
enot na ekolodki osnovi,

Vegetacijska odeja s svejo vsebinsko in koliéinsko sestave je nedvomno naj-
boljgi kazalec in registrator delovanja vseh dejavnikov ckolja. V vegetaciji se
zrcalijo in najbolj opazijo spremembe v medsebojnem delovanju nastetih silnic
Zivega {biotskega} in neZivega {abiotskega) kompleksa narave. Zato nam globoko
vsebinsko in solidno poznavanje vegetacije odpira vsestranski vpogled v zako-
nitesti in delovanje naravnih sil ter v zamotan svel medsebojne odvisnosti posa-
meznth &lenov narave. lluzorno fe misliti, da jih vse poznamo in pravilno vred-
notimo. Vendar, ¢im veé elementov poznamo in jih upoStevamo, tem natanineje
lahko opredelimo ta silne zamotani sistem delujoéih silmic, ki mu preprosto
reCemo narava.

Slovenija je, kot vemo, silno razélenjen in nehomogen prostor, bogat z
mnaogimi posebnostmi. Te posebnosti izvirajo iz geograiskega poloZaja Slovenije,
zgodovinsko razvojnega fakiorja, vpliva dejavnikov ckolja in aniropogenega vpli-
va, V rastlinskih zdruzbah (fitocenczah), ki so kot posamezne vegetacijske encte
kartografsko predstavljene tudi v vegetacijski karti POSTOJNA, o kateri tuka]
poro¢ame, se namreé zrcali vpliv in delovanje zgodovinskega razvoja vegetacije
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ter ekoloSkega kompleksa, istodasno pa seveda tudi, kako vegetacija vpliva na
degajanja v okalju.

Vagetacijska karta nam razen pregleda prostorske razsirjencsti ter horizon-
talne in vertikalne zonacije posameznih vegetacijskih enot omogofa spoznati tudi
odnase med klimo, geolosko-litolodko podlago, orografijo, hidrografijo, reliefom,
tlemi in vegetacijo. Vegetacijska razvojna dinamika nam omogofa ugotoviti in
slediti posledice nepravilnih posegov v preteklosti, ki se kazejo v razlicnih obli-
kah degradacije vegetacijske cdeje. Tekéne pavriine so na vegetacijski karti
izloéene kot posebne vegetacijske enote oziroma prehodno ali trajno spremenje-
ne fitocenoze. Slednje je 8e zlasti pomembno pri gospodarjenju z gozdovi v
najsirSsem pamenu besede, prostorskem planiranju, varstvu Slovekovega ckalja in
ve&jih posegih v naravo. Vegetacijska odeja je pomemben ¢&len pri vzdrievanju
dinamiénega ravnoteZja v naravi, pogesto pa je celo odlodilen dejavnik v eko-
loBki verigi, Take na primer z uniCenjem nekega gozdnega kompleksa lahko
povzredimo zamodvirjenje ali zakraSenje tistega biotopa. To je moZno iz vegeta-
cijske karte ugotoviti in se pravodasnc izogniti pogosto veliki neposredni in
posredni skodi. Takdnih in podobnih primerov bi v zvezi z upocrabnostjo vegeta-
cijske karte lahko nasteli e mnogo. Vegetacijske karte z ustreznim komentarjem
se 7e koristne uporabljajo po svetu in tudi pri nas. So solidna znanstvena pod-
laga za Stevilne gospodarske ekonomske analize. Vegetacijska karta je postala
nepogredljiva v gozdarstvu {posebno Se pri urejanju in gojenju gozdov), koristno
jo uporabljajo v kmetijstvu in klimatologiji, pri hudournidarstvu in melioraciiah,
regionainem prostorskem planiranju, krajinskem oblikovanju, varstvu &lovekovega
okolja itd.

Vegetacijo Slovenije kartiramo v razliénih merilih, najvecje povriine so karti-
rane v merifu 1:50 000, ki je tudi delovno merile za izdelavo »Vegetacijske karte
Jugoslavije« za obmoéje SR Slovenije. Tiskana pa bo v merilu 1 :100000 ozire-
ma v merilu 1:200000. Za SR Slovenijo je nosilec tega medrepubliSkega pro-
jekta Slovenska akademija znanosti in umetnosti in bioloSki inStitut Jovana
Hadzija, Ljubljana. Delo poteka Ze od leta 1963 in ga koerdinira ter usmerja
Medrepubliski odbor za koordinacljo dela pri Vegetacijski karti Jugoslavije, ki ga
sestavljajo najuglednsjSi znanstveniki specialisti za preufevanje vegetacije iz
vseh nasih republik in pokrajin. Do sedaj je kartirano Ze okoli 12.550 km? ali
62 %/ celotne povriine Slovenije, Pomembneja vegetacijska kartiranja potekajo
najve& v merilu 1:10000 (prete?no za potrebe gozdnogospodarskih organizacij
Slovenije) ali celo v merilu 1:5000, nekateri kompleksi pa so bill vegetacijsko
Kartirani v merilu 1 :25000.

Vegetacijska karta POSTCJNA L 33-77 M 1:1000400, ki jo na kratko pred-
stavljamo, je prva tiskana karta tak3ne vrste pri nas in hkrati v Jugoslaviji. To Se
poveduje njen pomen in njenc vrednost. V sebi zdruZuje predvsem elemente
temeljne znanstvene vrednosti.

Karta je izdelana v sistemu mednarodne milionske karte z razdelitvijo po
Greenwichu, Pripravo in tisk je izvedel Vojnogeogratski ingtitut. V sodobni barvni
interpretaciji je na povrsini 143.500 ha kartografsko zajetih 40 razlicnih vegeta-
cijskih enot. Od tega je 23 vegetacijskih enot (fitocenoz) gozdne in grmiiine
vegetacije, 6 fitocenoz je traviséne vegetacije, 2 fitocenozi sta zajeli vegetacijo
skalnih razpok in meli8Z, 5 enot je vegetacijskih kompleksov (to so vegetacijske
oblike, ke se 2 all vet enot medsebojno mozaiéno mesajo in jih ni moZno na
karti razmejiti), nadalie so na karti prikazane 3 enote razveoinih stadijev vegeta-
cije in posebna enota kmetijskih kultur in naselij, Posebej je nasteto e 7 enot
ruderalne vegetacije, ki se pojavlja na obmodju lista POSTOJNA, vendar jih ni
moé grafi€no prikazati zaradi njihove malhnosti, medsebojnega prepletanja in
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velike dinamifnosti oziroma sprememb, ki nastajajo pri njihovem pojavljanju.
Nadalje vsebuje karta e 11 posebnih znakov rastlinskih vrst z dvema posebnima
Znakoma za ustrezne gozdne nasade. Uporaba znakov je pomembna kot dedatna
informacija z ekoloSkega, gospodarskega ali naravovarstvenega vidika. Vse kar-
tografske encte so v legendi opremljene 2z ustreznim znanstvenim imenom in
imenom v slovenslini, Vegetacijska karta POSTOJNA je opremljena z realnim
vegetacijskim profilom, ki pregledno kaZe nizanje vegetacijskih enot od subme-
diteranskega prek dinarskega v predalpsko fitoageagrafsko cbmocéje Slovenije in
poteka na &rti Vipavska dolina—Nanos—Hrugica—Rovte pri Logatcu. K velji upo-
rabnosti in kompleksnosti osrnovne vsebine vegetacijske karte prispevajo Se
spremljevalne robne pregledne karte: padavinska karta Slovenije, geolodka karta
lista POSTOJNA, karta fitogeografske razdelitve Slovenije in pregledna skica
lege listov v merilu 1 : 00 Q00.

Poleg omenjenega lista vegetacijske karte je bil izdelan in tiskan »Standard
bary sit in vzorcev posebnih znakov za izdelavo vegetacijskih karte, ki je origi-
nalng delo in bo sluZiio, kakor tudi list PCSTOJNA, kot prediog za nadaljne
izdelavo in predstavitev vseh vegetacijskih kart Jugoslavije.

V pripravl je In bo v kratkem tiskana ustrezna spremljajoca Studija o vegeta-
cijski karti POSTOJNA, ki bo zajela ter opisala obravnavani prostor in vse vege-
tacijske anoie na karti z ekoloskega, fitocenoloskega in gospodarskega staliSca.

dr. lvo Puncer

GOLOSEK RAZUMA

bi lahke imenovali dogajanja v zadnjem &asu v nekaterih manj razvitih dezelah.
Skladno z viSanjem cen nafte se hitro vefa cena drv in Se hitreje raste njih
poraba.

V Braziliji divje sekajo 13.000 km? gozdov samo zaradi avtomabilskih cest, v
Jugovzhodni Aziji na leto izsekajo Ze 15 milijonov ha gozdov. Na posekah sicer
tudi sejejo, vendar skoraj redno nastopi tudi erozija.

Tudi afriSki gozdovi se hitro kréijo. Po letu 1930 se je njihova povrina zmanj-
Sala za cetrtine ali celo tretjino.
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V podobnem, §e veliko slabsem poloZaju so sedaj tiste drzave, ki so Ze tako
ali take revne in slabo razvite. Ko so Fenicani izsekali libanonske cedre za svoje
ladje in so podobno naredili Benedani na Apeninih, je ostala le enoliéna zakra-
sena pokrajina. Indijanci so pozigali gozdove, da bi pridobili savane za rejo
bizonov; to pa se jim je ma&fevalo z velikimi susami (Oklahoma 1935).

V modernem £ask nastopajo druge teZave. Na indijski podcelini, v andskih
drzavah v Juini Ameriki, v centralni Afriki, Etiopiji, Iraku je postalo gorivo red-
kost. Gre za tihi spremljajoli efekt podrazitve nafte. To e odkril Erik Echolm z
raziskavo World wash institute. Po njej se otepa s to teZavo 1,3 milijarde ljudi
tretjega sveta, tako andski Indijanci kot Nepalci. Ti Ze tako kurijo Zivalske od-
padke. V manj razvitih drzavah poraba drv naraséa; govorijo Ze ¢ 1 toni porabe
na leto po prebivaleu. V Tanzanill, kjer je 99 % prebivalstva vezano na drva, se
je poraba priblizala 1,8t. Pri manj razvitih znasa porabha lesa kot Kuriva /s vse
porabe lesa, kar pomeni ekvivalent dveh milijard ton premoga.

Razviti te primanjkljaje krijejo drugade {(jedrska in drugacna energija). Pri
dezelah, ki rabijo predvsem drva, ponavadi raste tudi prebivalstvo po visoki letni
stopnji (2,5 %). Torej je treba sekati vedno veé lesa, poraba pa naradta hitreje
kot raste gozd. Prebivalci Katmandujske deoline so prej poirebovali eno do dve
uri, da so se oskrbeli z drvmi, danes pa za to potrebujejo dan all dva.

Les se drazi hitreje kot kerozen, do sedaj najcenejS] ostanek destilacije.
Butara lesa, ki je stala pred krizo est do sedem rupi], stane seda] 20 rupij, ali
kolikor zasluZi poljedelski delavec na teden v Nepalu.
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V &rni Afriki je polozaj podoben. Delavska druzina v Nigru je morala dati v
letu ze detrtino plade za gorivo. V Wagadugu, glavnemn mestu Zgornje Volte,
znada ta fzdatek Ze 30°%. Okoli Wagaduguja {70km okrog) ni mogedée najti
nobenega drevesa ved. Hujsi kot cene je pritisk na gozdove. lzsekavanje gozdov
ra povzroéa:

— manj$o plodnost tal zaradi erozije,

— poveduje nevarnost poplav in katastrof fer

— povzrota vedanje povrsin puséav,

T W

SPOMENIK
CLOVES K|

KR ATKoWDNosn

To se najbolje vidi na indijski podcelini in v deieftah okrog Himalaje: V Af-
ganistanu, Zahodnem Pakistanu in Nepalu. Ko posekajo gozd, deZ in veter opra-
vita svoje — prsti kmalu ni ved. Najvedje zadnje katastrofe v Indiji in Bangladesu
{poplave; so nastale prav zaradi sekanja gozdov za gorivo.

Zemija, ki jo odnese voda polni jezove in akumulacije, &istilne naprave in
podobno. Samomorilsko »razgozdovanje« pomeni pravo katastroio.

Samo v Indiji porabijo letno 300 do 400 milijonov ton kraviekov svetih krav
za gorivo. Poljedelstvo, kamor bi se nej ta gnoj vrnil, ga ne dobi. To bi pome-
nilo zmanjSanje porabe umetnih gnojil za tretjinc. Ker v zemlji ni naravnega
gnoja, ni prave teksture in erozijski pojavi so ¢edalje mocnejgi. Indija se lahko
znajde v poloZaju, da bo treba prehraniti milijarde ljudi na zemlji, ki bo gola
kot mesec.
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Edina afternativa je moéno pogozdovanje, pravi Echolm. Ne uspe ne v Indiji
ne v Braziliji, kjer samo ena Zelezarna Mannesman v Bello Horizontu porabi
1,3 milijone m?® lesnega oglja, za kar posekajo 3,6 milijona m® lesa. Namesto
preiénjega gozda zasajajo monotone evkaliptusove kulture. Najteidje je, ker so
v teh deZetah sami prebivalci (zaradi proizvodne strukture — Zivinoreja, poljedel-
stvo, pagnidtvo} bolj proti pogozdovanju kot zanj, Velikokrat se zgodi, da Zivina
poire nov gozd.

Sontna energija, ki bi bila reditev za te kraje, je Se vedno predraga za
razvite, kaj 3e¢le za manj razvite.

Brez odgovora je ostala tudi izjava indijskega uradnika, ki je vpradal: Cetudi
bomo za vsakega Indijca do leta 2000 oskrbeli minimalno potrebno koligino
hrane, kake pa jo bomo kuhali?

Po informativnem biltenu Marko Kmecl

GOZDARSKA SPOMINSKA OBELEZJA JOSIPU RESSLU

Na vzhodni strani obzidja kartuzijanskega samostana v Pleterjah na Dolenjskem je
dobro ohranjena spominska plo&éa v slovenskem in nemskem jeziku, ki jo je nekdanjemu
»klodtrskemu Zolnirjus posvetito Kranjsko-primorska gozdarsko drustve ob priliki dru-
stvenega zborovanja v Novemn mestu 17. 8. 1911,

Prvo sluZzbeno meste je Ressel imel leta 1817 kot distriktni gozdar v kartuziji
Pieterje. Skrbel ja za gozdove verskega zaklada, posebno za velik hrastov krakovski gord,
katerega je vsega kartiral in izmeril. Hkrati je na gimnaziji v Novem mestu pougeval lepopisje
in risanje. Spisal je dve brodurici o izradunavanju povr§in, da bi jih uporabljali zemljemerci

= _"2';51 deii i?f(‘it‘lja_f_:h. _
im [‘hl'T;‘F.l.:f..{;_ i Gedenken
| gowiduiet von;
Kiintineh Kiistenlandiseheit Torstietein

E.f

8 spominsko plodéo na ridoviju Pleterskega samostana so se &lani Kranjsko-primorskega
gozdarskega druitva oddolzili svojemu velikemu vzornlku Josipu Resslu
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Spominska ploi&a Josipu Resslu v Predmeli. Foto Jurij Simac

pri meritvah gozdov in drugih zemljisé. Ze takrat je delal prve poskuse z tadijskim vijakom
na reki Krki pri Kostanjevici.

V nekaj letih defovan)a na Dolenjskem se je popolnoma nautil slovenidine. (Resslova
mati je bila Cenhinja, ofe Sedki Nemec))

Leta 1821 je bil premeséen v Trst, kjer Je skrbel za ladijski gradbeni les za mornarico,
izdelal je tudi pogozdilveni nafrt za obéinska zemijidda v Istri. Upravljal je tudi znameniti
gozd Panovec pri Gorici, premeril je Trnovski gozd in izdelal »generalni naért cestnip raz-
mer« (1833). Ta osnovna karta cestnega omreZja za drzavni Trnovski gozd v merilu 1 :10.000
fe bila kot stenski zemljevid razstavijena na kmetijsiko-gozdarski razstavi na Dunaju in je
zbudila veliko pgzornost

Posebne zasluge ima Ressel kot projektant prve ceste v Trnovski gozd in sicer na
nfegovi jugovzhodni strani. To Je 10km dolga cesta Dol—Predmeja—Siokarji—Ajdoviing,
ki povezuje Trnovski gozd z Vipavsko dolino. Danes je ta visokogorska cesta asfaltirana.
Cesta je bila dograjena 1838. leta in je bila Zivljenjskega pomena tudi za prebivalce hri-
bowvskih naselij {Dol, Otlica), ki so s tem dobili povezava z doline.

O pomenu te ceste tn o svecani otveritvi detno rekonstruirane Resslove caste, zgrajene
leta 1838 so obSirno poroéale ugledne dunajske gozdarske revije:

1. Centralblatt fir das gesamte Forstwesen, Wien in

2. Osterr. Vierteljahresschrift fiir Forstwesen.

Primorski gozdarji so leta 1857 v spomin na Josipa Ressia postavili speminsko ploiéo
na tej cesti blicu gozdarske hife v Predmeji na robu Trnovskega Gozda.

© Zivljenju in delu ter zaslugabh Josipa Ressla je bilo 26 mnogo napisansga v iuji in
nadi literaturi ter £asopisju.

Sistematski pregled Ressiovega delovanja, njegovih idej in iznajdb je zgoSéena podan
v knjigi »Josip Ressel — Zivljenje in delos, ki je izEla ob priliki mednarodne razstave o
Resslu v Ljubljani 1971 v priredbi treh muzejskih ustanov: TEHNICNI MUZEJS SLOVENIJE
V LJUBLJANI, TECHNISCHES MUSEUM FUR INDUSTRIE UND GEWERBE NA DUNAJU,
NARODNI TECHNICKE MUZEUM V PRAGI,

Franjo Jurhar, dipl. inZ. gozd.
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JESENKOVO PRIZNANJE 1978

Lojze Funki, do lanske jeseni predstojnik ¥YTOZD gozdarstva na biotehniski
fakulteti Univerze v Ljubtjani {jeseni je bil upokojen) je dobil ietos to visoke
priznanje za svoje strokevno, predysem pa izobraZevalno delo v gozdarstvi.

Utemeljitev

Dipl. inZ. Alojz Funkl se je v svcjem predvojnem delu posvetil urefanju hu-
dournikov in se na tem strokovnem podrodju vidno uveljavil. TeZiSée njegove
povojne aktivnosti pa je bilo posveeno kljuénim nalogam pri izgrajevaniu in
organizaciji slovenskega gozdarstva.

Z imenom dipl. inZ. Alajza Funkla so povezane vse elape in vrsta pridobitev
v zelc dinamiénem povojnem razvoju slovenskega gozdarstva.

Naj navedem le nekatere;

— Qdlodilne je prispeval k oblikovanju druZbenpgospodarske politike pri
gospodarjenju z gozdovi v SR Sloveniji; pri tem, zlasti pri vkljuéevanju vseh
gozdov v nadrinc gospodarjenje in pri organizaciji gozdarske sluzbe v SR Slo-
veniji.

— lzredno pomemben je prispevek dipl. inZ. Alcjza Funkla pri razvoju gozdar-
ske zakonodaje. S svojimi bogatimi izkudnjami je sodeloval pri izdelavi zveznega
in republiskih zakonov o gozdovih. Vodil je pripravo Stevilnih izvrSilnih predpisov,
ki sistemsko urefajo gozdarsko sluzbo, gospodarienje z gozdovi, reprodukeljo v
gozdarsivu ter gozdnogospodarsko naériovanje.

— Kot strokovnjak na vodilnih republiskih strokovnih peloZajih, se je odli-
koval z izrednim posluhom za miajSe strokovne kadre.

— Dipl. inZ. Alojz Funki je veliko prispeval pri uveljavlijanju gozdnogospodar-
skega nacrtovanja v SR Sloveniji. Sam je vedil delo pri sestavi perspektivnih
programoyv razvoja gozdarstva v SR Sloveniji.

— {0d zacetka je predsednik republiske komisije za obravnavanje gozdno-
gospodarskih nacértov. Zelo pomembne so njegove zasluge za razvoj sodobnth
konceptov gozdnogospodarskega nafrtovanja in e posebno za razvo] in uvelja-
vitev ideje gozdnogospodarskih obmogij,

— Kot dolgoletni predsednik zveze inZenirjev in tehnikov gozdarstva in lesar-
stva je prispeval k SirSi druzbeni afirmaciji gozdarstva.

— 8 svojo Sircko strokovno in druZbeno razgledanosijo je bistveno pripomogel
k cblikovanju in 3tudiju predmetov s podrogja ekonomike gozdnega in lesnega
gospodarstva.
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IZ DOMACE

KAKO BEREMO

Gozdarska in lesarska knjiznica pri instituly
za gozdarstvo in lesarstvo ter BF VTOZD
gozdarstvo

V knjiznlei je bile do 1.1.1877 11.828
knjiznih enot. V |etu 1977 je dobile knjiznica
§e 479 enot, od tega 267 tujih. V tem Stevilu
nisc vitete periodiGne izdaje kot revije,
casopisi, letna poroéila, obvestila in sezna-
mi. Teh [e knjiznica v tanskem letu dobila
364. Zanimiv je natin dobivanja teh izdaj
{periadike}). Ta je takie:

narcéena 157
zamenjava 133
darila 68
obvezni fzved 6
Skupaj 364

Vrednost v lanskem letu pridobljenin

knjig in revi] {(seveda samo tistih, ki jih je
bilo treba pla&atl — podarjena niso vitele)
je 224,125,57 din, Lepa naloZba toref, ki bi jo
kazalo temeljiteje izkoridéati, Naj opozarimo,
da knjiZnica obgasno izdaja preglednice

IN TUJE PRAKSE

nove strokovne literature. Obstaja pa tudi
pobuda, da bi natisnili seznam vsega gradi-
va v knjiZnici.

Zanimivo, da so izdatki za periodiko pre-
nost prigata, da izhaja vegina strokovnih
tekstov v periodiénih jzdajah. Tako je tudi
pri nas.

Veliko kakovostnih strokovnih besedil je
v diptomskin delih, magistrskih delih, diser-
tacijah, elaboratih, strokowvnih izdelkih, ki
tudi niso zajeti v &teviténih podatkih, kI smo
jih nasteti. Taksnih primerkov je v knjiZnici
Q05

Raba strokovne literature

Uporabniki v knjiznici so bili predvsem
Studentje, nekaj delavei inStituta in gozd.
fakultete, le nekaj pa je hilo strokovnjakov
iz operative.

YV celem letu so izposodili 825 knjig, od
tega Studentom 280, 315 knjig delaveem z
ingtituta in fakultete In le 24 knjig zunanjim
strokovnjakom.

lzposajenih je bilo le 5% knjig.

Take torej beremo!

| fngtitut Gozdarstvo Lesarstvo Skupaj

Knjige 38.800,00 30.889,20 10.5686,30 80.225,50

Pariodika 95.300,00 48.570,07 - 143.870,07
Skupaj 134.100,00 79.489,27 10.566,30 22412557 din

Po tetnem poroeéilu instituta za gozdno
in lesno gospodarstvo pri BF v Ljub-
ljani — 1977

Marko Kmec!
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Raziskovalno delo v gozdarstvu

Vrednost raziskovalnega deta v gozdar-
stvu Slovenije je bila v letu 1877 9.580.000,00
din. Delovni program je obsegal 77 razlsko-
valnih nalog. Zdruieno delo je samostojnec
financiralo 25 nalog, sofinanciralo pa 22.
Prispevek je znaSal 5.164.800,00 din.

Zakljucenih je bilo 7 naleg, in sicer:

Bori na Balkanskem polotoku {Mlingek),
Vpliv presvetlitve na dinamiko priradtanja
pomembnih drevesnih vrst Slovenije (Sgerm),
Gozdnogospodarski naért za raziskovalne
gozdove v Lehnu {Cokl), Poikodbe vege-
tacije vsled onesnaienja zraka (8olar), Upo-
raba herbicidov v gozdarstvu {Pavie), Eksote
gozdnega drevja Ahies normanniana, Picea
arientalis {Erker), Gojitveno tehnitne smer-
nice za pridelovanje akacijevih drogov {Eler-
Bek). Ugotovljeno je, da Ze dlje &asa ni v
programu nobene teme s podrodja hude-
urpidtva.

Gozdarje v operafivi e vedno muéi take
zvani srentni probleme, V sodobnem Zargonu
imenujemo to problematiko sugotavljanje
dela dohodka TOZD, ki je rezultat presega-
nja naravnih in proizvodnih pogojev«. Zal ta
tema zaradi pomanikanja kadrov tudi ni biia
obdelana.

ZAPIS
NA BUKVI

Foto: prof. Franjo Rainer

Sle] ko prej bodo tudi v letoSnjem letu
na programu teme, ki jih gozdarska ope-
rativa tezko &aka, in sicer: Gdnos hiodovina
— Zagan les, Usklajevanje gozdnega in lovne-
ga gospodarstva v slovenskem prostoru in
Ze prej omenjena tema o »gozdni rentie.

Komisija za znanstvene in
raziskovalne delo 27, 3. 1978

Drevoredi so ogrodeni

Republiski zaved za zaddite prirode &R
Hrvatske je ugotovil, da so drevesnl parki v
Zagrebu mogno ogroZeni. Samo ukrepanje,
jahke ohrani Zagrebéanom sicer Stevilne in
lepe drevesne parke in drevorede. Zato so0 s
iiroko druzbenc podporo sprejeli zaele libe-
ralen program. Poglejmo nekaj dolaéil:

Sirokovne trojke {hortikulturec, gozdar in
biclog) bodo pregledale in ocenile vse parke
ter drevorede.

Dosledno je treba izvajati uredbo o ze-
lenih povr§inah, ki prepoveduje zaustav-
lianje in parkiranje avtomobifov v parkih in
drevoredih,

Pred nastopom nizkih temperatur je treba
prekopati povriino okoli dreves in pognojiti
z ustraznimi gnojivi.

Pripadniki milice morajo vedne in brez
izjeme prijavljati lastnike vozil, ki parkirajo
na teh povriinah.

Da se za taksno parkiranje zviSajo kazni.

Da se izpoinijo praznine z novimi mla-
dimi drevesi,

Da se kar najveé teh povrdin ogradi z
?eleznimi ograjami {).

Instalacijske napeljave, zlasti plinske, naj
se ne gradijo prek parkov in drevoredov.
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Redno je treba spremljati razvo] teh na-
sadov, da bl se lahko pravoGasne odkrilo
propadanje.

Struge potokov in jarkov nal se takoj
oéistijo {smeti).

Tiste, ki perejo avtomcbile v omenjenih
potokih je potrebno tako] in brez izjeme
prijaviti,

Zimsko sclienje ulic, v katerih so drevo-
redi, je treba opustiti.

Tu in tam se le zavemo, koliko pomeni
zdrave drevo, zdrav gozd.

Odpadki v gozdovih

Sestavljen je predlog zakona o ravnanju
2z odpadki.

YV gozdovih imamo vedno ved smetisé in
odlagalisé dotrajane plocevine. V zakonu o
gozdovih smo si uredill moZnost preganjanja
tistin, kI poénejo te neCednosti. Neka] go-
zdarjev je v svoji tenkoCutni vnemi poskusalo
to doloéile uveljaviti — hoteli so prepreéii
tak3no nehumano ocnesnaievanfe prostora.
Toda naleteli so na Stevilne ovire. Obicajno
se je kongalo z ugotovitvilo sodnika za pre-
krike, da je prekrSek premalo dokazan.

Omenjeni predlog zakona o ravnanju z
odpadki pa kaZe, da bodo tudi druga za-
konska podrocfa zadela z vedjo odgovor-
nostjo obravnavati ravnanje z naravnim pro-
storom. V 25. El. piSe:

Z denarno kaznijo 500 din se kaznuje za
prekriek posameznik:

1. Se v nasprotju s predpisi odstranjuje,
odlaga in odmetuje odpadke v vedo,
v naravino okolje ali na mesta, ki niso
dolodena za odlaganje odpadkoy;

2. Ce ne sortira in ne odlaga odpadkov
na predpisan nadin in v doledens
zbirne poscde.

Pooblagcene uradne osebe, sluzbe javne
varnosti in uradne osebe pristojnih indpek-
cijskih organov lahke tako] na mestu iz-
terfajo kazen od tistih, ki ph zaiotijo pri
prekriku iz prejinjega odstavka tega &lena.

Obeta se toref novo zakonsko doloéilo, s
tem pa seveda ovir za preganjanje onesna-
Zevalcev Se ni konec. Le zavest vseh dejav-
nikov, druibenih in gospodarskih, da je
takSno podefje skupnosti $kodljivo, fanko od-
strant ovire, ki so0 doslej preprefevale upo-
rabo zakonskih dalogil.

Gozdne ceste ogroZajo okolje
{nadaljevanje iz §t. 3 GV}

Zveza vodnih skupnosti Slovenije je za-
htevala sestanek z gozdarji {gradbinci), kjer
je hotela pojasniti svoja stalidéa glede grad-
nje cestnih vlak. vV §.3 GV smo zapisali
kakino je to stalisCe, ki sa ga objavili v
svoii Studiji Varsive voda v luéi okelja.

Poslovhe zdruZenje gozdnogospadarskh
organizaci], je sklicale komisijo za gozdno
gradbenidtvo za dne 28.3.1978, Zal pa »iz-
zivalcaw, predstavnika zveze vodnih skup-
nosti Slovenije, na sejo ni bilo,

Ne kaie torej drugega, kot da Se poéa-
kamo na zanimiv dialeg.

Kolike daje gezdarsivo za raziskovalne delo

Prispevki temelinih organizacij zdruie-
nega dela v gozdarstvu 2a gozdarsko znan-
stveno in raziskovalno defavnost so odmer-
jeni v sorazmerju s koliéino prodanega lesa.
Lani je to delo stalo 2,55 din/mi. Letas bo

freba zbratl 6,891.000,00 din, kar pomeni
3,40 din/m?®.
Pri popreéni prodajni ceni lesa okali

880.- din je zapisani deleZ za razvo] gozdar-
stva na znanstvenem in aplikativnem podroi-
ju zares skromen. Zato so pripombe in
skepsa o hudi obremenitvi gozdarstva, ter
da bi bilo treba posamezne raziskovalne
naloge ¢&rtati, neutemeljene. Raziskovalno
delo nam je potrebno, ne samo zaradi tre-
nutnih rezultatov raziskovanj, temvet tudi
zaradi kontinulranega razvojz te dejavnosti
in njenih kadrov,

Samokriticno

Na ssfi komisije za gozdno gradbenistvo
pri PZGO so dnevni red posvetili temi Grad-
nja gozdnih cest in okolje. Razpravo so
spodbudile nekatere kriti€éne pripombe, zla-
sti vodnih gospodarstvenikaov, Ce§ da go-
zdarji pri gradn[i gozdnik cest do narave
niso dovol] obzirni. {O teh pripombah smo
Ze pisalif).

Iz razprave na tej seji so izlusgili na-
slednja stalisca:

Gradnja gozdnih cest se bo obéutno
podrazila z wpo$tevanjem vseh ukrepov 2a
ohranitey okoija.
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Na obdutijivin turisticnih obmodjih se ko
treba odreéi gradnji gozdnih cest in nameste
tega uporabljati ZIéno mehanizacijo za spra-
vilo lesa.

Odnosov z In¥pektarii, duvarji okaolfa (to
smo vendar tudi gozdarji! op. ur) in podob-
nimi institucijami ni potrebno zaostrovati,
temved vse sporne zadeve reSevati spo-
razumno.

Posebni problem so gozdne viake. V
»Smernlce za gradnjo gozdnlh cest«, ki so
v reviziji, j& polrebno vnesti vsaj osnovne
napotke tudi za gradnjo gozdnih vlak. To
naj upoéteva indtitut, ki revizijo pripravlja,

Vse kriticne breZine je treba ozeleniti,
e je le mogoce. V ta namen e lreba pri-
tegniti tudi odsek za gojenje gozdov pri
delovni organizaciji, oziroma del sredstev za
gajenje.

Torej le nj vse zlato kar se sveli!

500

Petstoti diplomant na VTOZD gozdarstvg
biotehniske fakultete je lep uspeh za nage

izobraZevalne ustanove. Cast tega jubilej-
nega zagovora diplomske naloge je pripadla
Matl|i Nastranu iz Nazari].
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UOK 634.0.907.1:634.0.913/914

VELELNIKI NEGE KRAJINE PRI SNOVANJU NOVEGA GOZDA

mag. Bostjan Anko (Ljubljana)*

Anko, B.: Velelniki nege krafine pri snovanju novega gozda, Gozdar-
ski vestnik, 38, 1978, B8, str. 2482359, V slovendtini, povzelek v angleddini.

S stalista nege krajine delimo probleme v zvexi 5 snovaniem novih
gozdov ¥ tri kKategorije: gozdno-ekolo3ke, krajinsko-ekoloSke in Krajinsko-
estatske.

Programi ponovnega snovanja gozdov na opu$denih kmelijskih zemiji-
ik bi morali poslali sestavni del prostorskeqgz nacrtovanja na ob&inski
ravni.

Dele? listavcev, sajenih po iem pregramu, bi moral biti znalno vegji.
Posebno pozornost bi bile poirebne posvetili ekolofkemu pomens in lesng-
predelovalnemu pomenu oslankev gozdov v odprti krajini.

Anko, B.: The Landscape Tending imperaiives in Establishment of
Wew Foresis, Gozdarski vestnik, 36, 1978, B, pag. 2459—259. In Blovene, with
summary in English.

From the point of landscape tending lhe problems associated wiih
foresl restoration falt inta three categorles: forest-ecological, landscape-
ecological and landscape aestheatical one.

The pregramme of forest restoration on abandoned {arm lands should
become an [ntegral part of spacial planning on communa!l level.

The share ol broadleal species planied vnder this programme should be
ingreased gignificantly. Special attealion should be also given to the eco-
logical significance and wood grewing potential of the forast remnants
(hedges; in the open landscape.

1. Osnovna misel razdirjene reprodukcije z vidika nege krajine

Ceprav je misel o razsirjeni reprodukciji pri nas iz&la iz nezado&Cenih potreb
po lesu, bl bilo napak, &e bi jo poimovali izkljuéno le kot napor za povedanje
etatov. Naravno usmerjena lesnopridelovalna funkcija gozdov je namred tudi
nosilec ostalih spiodno koristnih funkcij gozda in take moramo tudi v lem
kontekstu pojmovati gozdno proizvodnjo kot skup optimalne opravljenih funkcij
z vseh treh podroéi): lesnopridelovalnega, varovalnega in socialnega.

Z vidika nege krajine se nam problematika razSirjene reprodukcije kaze v
treh perspektivah: gozdnoekoloski, krajinskoekologki, krajinskoestetski.

* Mag. B. A., dipl, inZ, gozd., VTOZD gozdarski oddelek bictehniske fakultete Univerze
v Ljubijani, Veéna pot, 61000 Ljubljana, YU.
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Gozdnoekoloska probitematika

Ce naj gozd opravlja vse svoje funkcije, potem mera biti od vsega zadetka
tudi ¢imbolj stabilno tj. naravno zasnovan,

Pestrost pednebnih in talnih razmer v Sloventji se odraza tudi v izredni pestro-
sti ekologkih pogojev za razvoj in uspevanje gozda. Tako imamo v Sloveniji &ez
60 gtavnih zdruzb, ki [ih po Kosdirju (1875) lahko delimo po dominantnih drevesnih
vrstah v 9 skupin: kollkdan deleZ na%ega gozdnega prostora zavzema vsaka od
njih, kaze naslednja preglednica:

|

. . . " Celinska Slov. Primorska Slov. Slovenija

Gozdovl po dominantni (951.484 ha) (57.042 ha) (1,008.562)
fo fo fo
1. borovje 6.1 - 5.8
2. smredje 3.1 - 29
3. jelovje 5.7 - 5.4
4. jelovje z bukoviem 14,1 0.8 13.3
5. bukovje 56,4 18,6 54,3
6, hrastje 11,0 45 11,0
7. mesani listnati gozd 0,3 - 0.3
8. vrbovje in jelsje g6 - g8
9. bazofilno hrastje 27 761 68

Kratkcroéno ekonomsko gledano je s stalifa razSirjene reprodukeije in
njenih osnovinih namenov za nase razmere najpriviaénejSa smreka in dejansko je
med nami razslrjena reprodukcija postala sinonim za sajenje smreke, Leta 1975
so naSe drevesnice vzgojile od vseh sadik kar 85% smrekovih In le nekaj ved
kot 1% (1,23) sadik listaveev (PZGO 1975). Za potrebe razdirjene reprodukcije
porabimo okrog 80 % smrekovih sadik.

Gornja tabela nam kaZe, da imamo v Sloveniji le slabe 3% naravnih smre-
kovih rasti¢. Tudi sicer je odstotek naravnih rastisé, kjer previadujejo igiavei, ki
jih nase drevasnice proizvajajo kar 99 %o, razmeroma majhen — 14 %o {(Ko§ir, 1975).
13%/, jelovja z bukovjem bi namret teZko brez pridrikov uvrstili v to kategorijo.
V ostalih 73 %/ naéih gozdov pa iglavcev po naravi praktiéno sploh ni.

Vsaka drevesna vrsta si v skladu z naravnimi danosimi in lastnimi zahtevami in
strategijami v nenehnem medsebojnem vplivanju vsega Zivega in neZivega okolja
osvai dolodenc mesto, ki ga je potem tudi sposobna obdriati. To mesto imenu-
jemo ekoloska nisa.

Z ekolo8kega vidika je tore] tolikdno vnasanje iglavcev in posebej smreke
vpraganje &irjenja nise doloéenih drevesnih vrst, ki jih je narava sicer omejila na
razmeroma majhen prostor, in o na raéun drugih. Vnasanje tujih drevesnih vrst
torej v ekolofkem smislu predstavlja dolodeno motnjo v funksioniranju ekosistema.
8 prakiiénega vidika to pomeni, da uveljavlianje neke tuje drevesne vrste zahteva
dologeno vlaganie energije — od priprave tai do gojitvenih ukrepov skozi vse
nadaljnje faze razvoja nekega sestoja. 8 temi ukrepi sicer fahko kratkoroZno
uravnavamo vprasanje konkurence med drevesnimi vrstami in v tem imamo Ze
precej izkudenj, prav malo pa vemoe, kaj prisctnost tujlh drevesnih vrst pomeni za
posamezne parametre Zivega in nezivega okolja in za dolgoro€ni razvoj gozda
nasploh. Vnadanje iglavcev na rastiséa, kamor sicer po naravi ne spadajo, je
gospodarska nuja. Odprto ostaja le vprasanje ravnoteZja med tem, kar bi Clovek
rad, in tem, kar bo narava dovolila, da bo gozd Se ostal — in to trajno — zdrav,
naraven crganizem.

o
H
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Krajinskoekolodka problematika

Ko cbravnavamo gozd in njegove vplive na Zirsi, negozdni prostor, izhajamo iz
dveh, Ze poprej omenjenih stalisé:

1. da je naravno usmerjena lesnoproizvodna funkecija praviloma tudi nosilec
ostalik splognih koristnih funkcij gozda,

2. da lahko le zdrav, ekoloSko uravnoteien gozd v nekem prostoru odigra viogo
kompenzatorja ufinkov ostalih bolj ali manj denaturiranih ekosistemov.

iz tega torej sledi, da je obravnavanje gozda s krajinskoekclodkega vidika le
logitno nadaljevanje gozdarskih prizadevanj za &im naravnej§im gozdom: vplive
naravnosti, tega najviSje razvitega ekosistema, si prizadevamo razsiriti tudi na
najvetji mozni del negozdnega prostora.

Pri tem se seveda porajajo v nadem delu nove kvalitete in nova gledanja, ki
pa niso prav ni¢ v nasprotju z dosedan]imi. Morda smo se v prateklosti gozdarji
vse prevef ukvarjali le z gozdom samim in premalokrat pomislili na gozd kot na
element prostora, ali z drugimi besedami: kaj pomeni prisotnost gozda v nekem
prostoru za druge, negozdne povriine — in seveda {udi obratno.

Vaéina uporab prostor homogenizira in Sablonizira; ne le na videz, ampak tudi
vsebinsko. Moderno kmetijstvo si iz prostara vrezuje vse vedje monctone povrdine,
moderna infrastrukiura zacrtuje vse &irge in dalje koridor]e, v katerih se mora
vse zivo podrediti eni sami rabi prostora in moderna urbanizacija pravzaprav ne
pomeni drugega kot Sirjenje ekoloske puscave.

Vsem tem upcrabam pa stoji nasproti gozd, ki s svojimi varovainimi in social-
nimi funkcijami blazi njthove ucinke na ves prostor ter ohranja v njem ne le
vizualno, ampak predvsem tudi naravno pestrost vsega rastlinskega in Zivalskega
sveta,

Ce na gozd pogledamo tako, se nehote porodi vprasanje: koliko gozda pa po-
tem Slovenija potrebuje? Cdgovor je jasen: ne vemo in verjetne ne bomo nikali
vedeli. To Garobno Stevilko danes krajinarji in gozdarji mnogih de?el iséejo kot
srednjevedKi alkimisti kamen modrosti — § priblizno enako mero uspeha,

L.ahko pa retemo, da ima na primer prekmurska krajina le malo od pohorskih
gozdov, zato bi se bilo verjetno smiselneje pribliZzati temu vprasanju po drugi
poti, na primer: kako naj bo gozd v dolodenem prostoru razporejen, da bo Cutiti
hjegovo blagodejno prisotnost?

Nekako pred desetimi feli smo zaéeli govoriti o slovenskem prometnem krizu,
ne da bi se zavedali, da je ta reliefno pogojeni fenomen star pravzaprav Ze veé
kot 3000 let: jasno ga nakazujejo namref Ze pradavne poti iz bronaste dobe, ko
en krak tvori slavna jantarjeva pot, drugega pa cezalpski prehodi po dolini Save
do Ljubljanske kotline in naprej ¢ez Polenjsko proti Beli krajini. Ob tem krizu se
najprej pokaZejo zametki naselitve, gozdovi ob njem so najprej izkréeni in pritiski
nanje so skozi vso naSo zgodoving najmocnegjdi. V najnovejSem Casu smo vpliv
tega pojava na vso krafino $e okrepili z gradnjo prometne in energetske infra-
strukture, torej se povedani pritiski na krajinc ob njem nakazujejo tudi v bo-
dognosti. Ostali predeli Slovenije so bili naseljeni mnogo kasneje in jih ob naj-
novej&§ih procesth razseljevanja &lovek tudi najprej zapudfa. Danadnja ali 3e
bolje polpretekla meja med gozdom in negozdnimi povrdinami je nastajala v
procesu stoletnega tipanja in umikanja. Danes so ti procesi naglejsi, predvsem
pa bolj nasilni in neabvladani.

Krajinskega ekocloga ne morejo pomiriti podatki, da se gozdnatost slovenskega
ozemlja itak ve&a in da bi naj v nekaj] desetietjih dosegla celo 63 %. Omenjeni
kriZ se namrel vse bolj jasno zalrtuje v siovensko pokrajino: medtem ko je v
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odrotnih predelih gozd Se vedno v ofenzivi, se v vse gosteje naseljenih prehodnih
predelih && naprej umika in je tudi sicer izpostavijen vse vedjim pritiskom.

Poraja se vpradanje, kie je mesto razsirjene reprodukcije v teh procesih — ali
jth v njihovi nekontrolirani spontanost] skufa blaZiti in usmerjatll, ali pa se jim
nekritiéno pridruzuje in postaja zgolj njihov del.

Se enkrat tore]; z razSirjeno reprodukcijo vragamo gozd v prostor, kjer je
nekdaj Ze bil. Ko bi nam bilo samc za les, patem bi bilo vseeno, kje osnujemo
nov hektar gozda. Ravno iz krajinskoekoloskega vidika pa marsikdaj postaja
vpraganje KJE vaznejSe kot vprasanje KOLIKO — &eprav ob predposiavki, da bo
gozd v cbeh primerih opravljal enako lesnoproizvodno funkcijo.

Krajinskoestetska problematika

Narava ima vsele] prav: ¢e gledamo gozdne pokrajine, ki so ostale od cloveka
Se nevplivane, vidimo, kake njihova notranja pastrost odseva v zunanji, 1j. vizuatni
pestrosti. V naravnem prostoru je torej vizualna pestrost krajine rezultat njene
notranje pestrosti.

V Sloveniji takih krajin praktiéno ni veg, oziroma so ohranjene le fragmentarno.
V gozdni krajini, Kjer je gozd edini krajinski element, so moZne le vizualne varia-
cije znotraj njega samega. Vloga gozda pa postane tudi z estetskega vidika Se
pomembnejia v gozdnati krajini, to je od &loveka nasellenem ali vplivanem pro-
storu, kjer se gozd kot dominantni krajinski elemeni prepleta z negozdnimi
povriinami.

Gozdna estetika je razmeroma mlada in zanemarjena veja gozdarske znanosti,
vendar se Ze tudi v njej za praktiéne namene nakazuje potraba, da Jo delima na
estetiko gozda samega, ki je na primer izredno pomembna za nacriovanje rekve-
acije, zelenih pasov, parkovnih gozdov itd. in pa na gozdno-krajinsko, ki cbravnava
gozd v prostoru. Ce smo se gozdar]i kda] ukvarjali z estetiko, polem smo se
predveem z estetiko gozda samega, domala prav nié pa ne z estetiko gozda v
krajini. Ta je ostajala domena krajinskih arhitektov in oblikovalcev, urbanistov in
podobnih dejavnosti.

Ce se tore] gozdarji zadenjamo zavedati, da smo s svojim delom dejansko
tudi sooblikovalei pokrajine, potem je prav, da v zvezi z razdirjeno reprodukcijo
spregovorimo fudi o gozdno-krajinski estetiki in se hkrati vpragamo, kaj iz tega
podrocja bi bilo treba vkljuiti v to konkretno nalogo.

Pojem lepega v naravi ni popolnoma objektivna lasinost narave ali njenega
dela, ampak izraza odnos opazovalca do opazovanega. Po domace pravimo, da
imajo vsake oéi svojega slikarja. Objekiivne lastnosti gozda, tj. njegove razsei-
nostne, oblikovne in barvne znadilnosti je mogode izraziti neposredno z deio-
Eenimi kriteriji. Vendar te znagilnosti e niso same po sebi lepe. Take postanejo
Sele, ko se objektivni registraciji nekih dejstev oziroma lastnosti pridruZi Ze
subjektivni del — nade &utne zaznave in vzburjenja.

Clovek namreé prodira do vsebine objekta s koliéino informacij, ki jih posre-
duje njegov zunanji videz, in pa po stopnji razumevanja za zveze med videzom in
notranjim bistvom {Thomasius, 1873}, Ze Salisch je leta 1902 zapisal, da drevesa
in gozdove, kot tud] vse predmete, ki jih je mogode estetske oceniti, dojemamo
kot lepe zlasti takrat, ko se v njih ujemata vsebina in oblika,

Lep je torej gozd, ki je v skiadu z naravno pogojenimi razmerami za obsto], pa
naj bo to grua viharnikov nekje na gozdni meji, pokljuski gozd smreke ali pa
kaksen Carpinetum orientalis v Istrl. Kakoe naj potem ocenjuje gozd po
estetskih kriterijih nekdo, ki ne pozna in ne razume njegove vsebine. Gozdno-
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Racionalna razporeditey naravnega prostora — Logarska defina

krajinska esietika ostaja gozdarska domena — samo razviti jo bomo morali ~
tako v teoretskem kot tudi v prakticnem smislu, saj navsezadnje kvaliteta okoija,
o kateri v zadnjem &asu folike goverimo, ni in ne more biti omejena te na njegove
izmerliive komponente, ampak obsega tudi relacije med misledim in &utefim
glovekom in naravo.

Glavni parametri, ki vplivajo na estetsko dojemanje gozda v krajini, so:

- relisfne znadcilnosti terena,

— prostorska porazdelitev gozda,

—~ ablikovanost goezdnih povriin, oziroma njihova prilagojenost terenu,

— struktura sestojev,

- spreminjanje barv skoz| leine dase,

— sestava drevesnih vrst,

— oblikevanost zmesi,

— oblikovanost gozdnega roba.

Reliefne znacilnosti terena lahko zelo razliéno vplivajo na &lovekove doje-
manje gozda v prostoru. V¥V moéno razgibanem goratem svetu gozd na strmih
poboéjih dejanskoc zbuja vtis varovalnega plaSca, Se posebej, ce se nad njim
zabelijo skale. V gri¢evnatem svelu se zde z gozdom obrasli gridi med obdelanimi
ravninami ¥ot otoki, na katere so se resili zadnji ostanki starega sveta; v ploski,
dvodimenzionalni ravnicl pa je spet gozd tistl, ki vanjo vrada tretjo dimenzijo in
globinsko perspektivo.
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Prostorska porazdelitev gozda je zlasti v kulturni krajini 8¢ posebej pomembna
za njenc estetska vrednotenje. Kjer se gozd kot strnjena temna fronia pribliza ena-
ko kompaktni brezgozdni krajini, obe enoti dejansko zbujata vtis dveh nepomirlii-
vih nasprotij. Ce pa se gozd in negozd prepletata, ustvarjena pestrost ni le zani-
miva ampak tudi ustvarja viis medsebojnega vplivanja in soodvisnosti.

Chlikovanost gozdnih povidin oziroma prifagojenost terenu — naravna pokrajina
ravnih &rt ne pozma. V nade ravnine jih je prvi zarezal Ze halistatiski plug in
kasneje tudi rimske ceste. V bolj razgibanih terenih pa sla se obe — brazda in cesta
— 8e napre] prilagajali terenu. Relief torej pogojuje izobiikovanost zemljiZkih
povrdin, ki jo je katastrska zemljifka delitev ie 3e utrdila. Kot rezultat tega imamo
danes v ravninah praviloma razparceliranje v strogih pravekotnih cblikah, v hribe-
vitej§ih predelih pa so parcele nepravilnejée, bolj prilagojene reliefu. Tu je torej
vzrok, da gozdni vlozki v ravninskem svetu delujejo take mnenaravno in strogo,
Pri tem pa velja omeniti tudi prostorsko-estetsko vlogo gozdnih ostankov ob vodo-
tokih, poteh, jeZah, prelomih itd., ki odsevajo in poudarjajo naravne karakteristike
sicer monotonega reliefa.

Struktura sestojev pomeni razlicne karakteristike — odvisno od tega, katerega
od elementov sestoja obravnavamo. V bistvu je to estetska kategorija, ki se tite
estetike gozda samega, v doloéenih primerih pa lahko nastopa tudi kot gozdno-
krajinski estetski element. Strukiura sestoja po Stevilu debel na primer izraZa nacin
gospodarjenfa, strukiura sestoja po slojevitosti pa lahko mogno vpliva na razlidne
aspekie (barvitost) sestoja skozi letne &ase.

Spreminfanje barv skozi letne &ase — medtem ko so gozdovi ali skupine iglav-
cev enako zeleni skozi vse letne &ase in s tem po svoje oznanjajo, da je gozd
Ziv vse leto, se barve lisinatih gozdov spreminjajo. Vzemimo na primer bukove
gozdove. Zimska sivina debel in rdede rjava barva popja se na spomlad najprej
umakneta svetlemu zelenilu spodnjih slojev, v zgodnjem poletju previada meno-
tona temneje zelena barva, ki pa jo na jesen spet oZivijo vsi cdtenki rumeno-
riavih barv. Vse to se dogaja skozi nestete prehode: Gasovne, prostorke, barvne,
ki e tako neprizadstega taika opozarjajo, da vse Zivo podliva, se prebuja, Zivi ali
se odpravlja k pod&itku,

Sestava drevesnih vrst je seveda predvsem stvar ekologlje gozda. Tesno pa fe
povezana tudi z barvnimi udinki gozda v krajini. Naravna monotonost v sestavi
drevesnih vrst je v nasih gozdovih dejansko redka. Pri tém ne mislimo le na obi-
cajno delitev na iglavce in na listavce — razlike so dovoij velike Ze znotraj teh
dveh skupin. V zvezi z razdirjeno reprodukeijo govorimoe predvsem o vnadanju in
sajenju smreke. Tudi primes te drevesne vrste lahko poZivi lestvico barvnih tonov
Se zlasti v dasu, ko so nadi listnati gozdovi gofi. Z njo je mogode nevsiljivo po-
udarjati tudi reliefne znad&ilnosti terena — na primer jarke, grebene, skoke ipd.

V tej zvezi je treba omeniti tudi vprasanje vnasanja tujih drevesnih vrst od
tistih, ki s¢ si v dvesto in veé letih ze pridobile status »domade vrste«, pa do tistih,
ki se za tak staius Sele bore.

Pestrost, ki jo s takimi drevesnimi vrstami pringsemo v gozdove, bi bila v dolo-
genin primerih zaZelena, vendar naj cbvelja nacelo, da imajo ekolodki kriteriji
absolutno prednost pred estetskimi {navsezadnje prvi pogojujejo druge), razen v
primerih parkovnibk gozdov, zelenih pasov ipd.

Oblikovanost zmesi je v zvezi z estetskimi uéinki razsirjene reprodukcije na naso
krajino eden najpomembnejdih kriterijev. Naravna oblikovanost zmesi v nedotak-
njenih gozdovih je najvegkrat rezultat mikrorastiiénih dejavnikov. Posamicna, So-
pasta, skupinska, malopovriinska odraza neke dolodene pogoje, ki so dani dre-
vesni vrsti omogodill osvojiti dano nifo. Estelski rezuliat je pestra, nevsiljiva
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barvna in oblikovina meSancst, ki hkrati opezarja na svojo vsebino, t. naravno
pestrost in tako svoj estetski udinek Se stopnjuje.

Cblikovanje gozdnega roba zahteva posebno pozornost pri na nove osnovanih
sestojih, ki meje na negozdne povriine. Tu je treba paziti na oblikovanje gozdnega
roba, ki bo zahtevalo drugaéne kriterije kot obdelava sestoja samega. Predvsem
naj velja nadelo, da se bo gozdni rob izoblikoval sam od sebe in da so zato vsa
intenzivna dela v njem praktiéno odved. Ukrepi naj se omejujejo predvsem na
bogatitev Stevila drevesnih in grmovnih vrst, kar v praksi doseZemo 2e s tem,
da jih ne odstranjujemeo, ampak jim po potrebi nafrino pomagameo.

2. Razdirjena reprodukeija s prostorske perspekiive

Z vidika nege krajine In s prostorskega vidika se v zvezi z razdirjenoc repro-
dukcijo nakazuje nekaj vprasanj, med katerimi bi se v naslednjem omejili zlasti
na tri, ki se ti€ejo: poseganja v negozdni prostor cziroma gospedarjenja z »ostanki
gozdas, vloge raz§irjene reprodukcije v konéni tazi zaraitanja slovenskega ozem-
lja in pa proizvodnje oziroma izbora sadik za potrebe razdirjene reprodukcije.

Potencialtnegozdnega prostora

Nasi pokrajini dajejo pecat tudi skupine in pasovi drevja, ki jih spremijajo
ob poteh, vodotokih in mejah. Ker rastejo na kmetijskin povrsinah, z njimi ne
gospodarimo po zakonu o gozdovih, eprav ravno s teh povrsin prihaja na trg letne
popreéno 45 000 m? lesa. O ekoloskem in estetskem pomenu takih gozdnih ostan-
kov je bilo Ze govora — gospodarsko pa obstajajo kot nekakdna »siva conas« veli-
kih neizkori$éenih lesnopridelovalnih potencialov, kajti desettisodi m?® so zrasli
tako rekof sami od sebe, nenalrtno in brez vsake nege. Ne glede na to, &e so
ta zemljis&a kmetijska ali ne {za kmetijsko rabo vedinoma Ze tako nise primerna),
bi jth v okviru razdirjene reprodukcije [ahko vkijuéili v prizadevanja za vedje donose
in hkrati cbogatili tudi vsebino in podebo nade krajine. Z brezplaénim razdeljeva-
njem sadik kmedkim posestnikom in z osnovnimi nasveti bi na relativno cenen
natin take tudi tu dosegli ved ciljev hkratl.

Posebno poglavie te problematike se odpira tudi v 2vezi z izbire drevesnih vrst
za saditev drevja na negozdnibh povrSinah. Po nepopolnih podatkin P2ZGGO je samo
6 gozdnih gospodarstev v preteklem desetletju brezplaéno razdelile privatnim
posestnikom ¢ez 800 000 sadik, in to 44 000 domadega oreha, 7 000 topola, 542 000
smreke, 11 000 macesna, 2 060 &rnega bora.

Gre za akcijo posameznih gozdnih gospodarstev, ki brez dvoma precej pri-
speva k povedanju etatov, €eprav izkoriséa le deléek ogromnih potencialov t.i.
negozdnih zemljis¢. Se mnoge zanimiveii pa je kvalitativni potencial teh akeij.
Pri tam spet ne mcremo mimo podatka, da sme tudi v okviru teh zkci} posadili
kar 90 % smreke, Ceprav se Ze po svoji naravi zde posebej primerne za pospefe-
vanie minoritetnih gospodarskih vrat, o katerih sicer mnogo govarimo In piSemo,
iim pa pri konkretnem delu posvedamo vse premalo pozornosti, tako da se danes
v Sloveniji dejansko umikajo. Pri tem ne moremo govoriti fe o drevesnih vrsiah,
ki so gospodarsko pomembne predvsem zaradi lesa, ampak tudi o onih, ki so
pomembne za obstoj Zivaiskega sveta (jerebika, mokovec, £ednja, domadi kostanj
itd.) in prav tako spadaic v nad prostor. Tudi prisotnost teh drevesnih vrst vraga
v nasp Krajino del njene nekdanje naravnasti, zato bi bilo vredno izdelati 8iri pro-
gram takih akcij in ga vkljuciti v program razsirjene reprodukcije,
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Pri teh prizadevanjih pa je treba opozoriti na doloéene nevarnosti: medtem ko
se okrog domadij vselej najde primeren prostor za posamezne orehe, bo ireba pri
nadaljnjih saditvah smreke in topola Ze pri nadzoru upostevati osnovne krajinsko-
estetske momente. Obe vrsli razdeljujemo lastnikom v veédjem Stevilu in z goto-
vostjo Jlahko trdimo, da so ti z vedino teh 550 000 sadik pogozdili opudéene trav-
nike in pasnike v oglastih zaplatah, ki bodo s svojo obliko in monetonostio se
desetletia dajale pecat vsej okolici. Podobno je s topolom, ki je zlasti primeren za
vrstne nasade ob vodotokih, poteh, mejah ipd. V&asih tak nasad lepo poudari
doloéene krajinske elemente {npr. vijuge potoka), drugié pa se z vso ckolico bije.

Velja naj torej, da moramo biti pri posegih v odprt prostor e posebej pozorni,
saj so pogosto §e mnogo bolj ogitni kot tisti v gozdu in bodo 3e dolgo pri¢ali o
nagem delu v pokrajini — in nagem chgutku zanjo,

Raz8irjena reprodukcija in zaradganje
kmetijskih povrsin

Gozdnatost Slovenije se je v zadnjih 100 letih povegala za 36 % (35,85 %)
(Zumer, 1976). Gre za stihijski razvo], ki so ga sprozili spremenjeni drudbenc-
politien] in ekonomski pogoji ter nove driavne meje. Po provizornih rezuliaiih
Ciglarjeve raziskovalne natoge, kil jih citira Zumer {(1976), je v Sloveniji 257 600
hektarov t.i. »labilnih kmetijskih povriine ali 12,7 % celotnega slovenskega pro-
stora. Ce bi se vse te povrSine zarasle z gozdom, bi se torej gozdnatost Slovenije
povzpela na 63%. Ob trenutni gozdnatosti 50,5 % potemtakem stopamo v za-
kljuéno fazo procesa zaradfanja. Ce ugotavljamo, da se je tretjina Slovenije
zarasla stihijsko, potem se zadnja dessetina ne bi smela. V &asu, ko si prizadevamo,
da bi tudi s prostorom gospodarili naértno, to ng ostaja vec naloga dveh glavnih
porabnikov prostora pri nas, tj. gozdarstva in kmetijstva, ampak stvar vse druibe,
Se vedno ostaja namreé odprto vprasanje nade prehrambene baze, Verjetno be
laZe izracunati, koliko kmetijskih zemljisé bo potrebnih za kolikor toliko avtarkicna
prehranjevanje Slovenije v prihodnosti kot pa koliko gozdov potrebujemo.

Po zakonu o gozdovih bi gozdarji pravzaprav lahko sprejeli taka zemljiéa v
upravijanje le, &e bi bila kot gozd dolodena z obé&inskimi prostorskimi plani ali
urbanisticnimi redi, Vendar ugotavljamo, da takih naériov oziroma redov v Slove-
niji praktiéno & nimamo: od 60 obéin imata potrjena svoj obéinski plan le dve
obg&ini, vendar tudi ta dva plana na obravnavata bodode razdelilve gozdnih in osta-
lih povrdin v takem merilu oziroma detajiu, da bi nam lahko rahila za konkretno
delo na tergnu, kot bi pa& morala. Polozaj ni bisiveno drugaCen niti pri ostalih
sedmih nacrtih, ki so v fazi sprejemanja. Krivda za to je v neizdelani metodologiji
izdelave teh planov. Ta se sicer pripravlja, vendar kaZe, da bomo £e nekaj let brez
ustrezne dokumentacije.

Nekda] je veljalo, da sta gozdarsivo in kmaetijstvo tekmeca za prostor — in to
marsikje drZi 3e danes. Pri nas je prej obhratne — videti je, da bi nam kmetijci
celo radi odstopili zemlijid€a, ki za moderno kmetijsko proizvodnjo niso primerna.
Trdijo, da bo mogote opusdtena kmetijska zemlji§¢a nadomestiti 2z intenziviranjem
proizvodnje na preostalih povr§inah. Morda — a za koliko ¢asa? Zavedati se e
namref treba, da je zdaj vsa ta intenzifikacija, kaZe pa, da bo take tudi v prihod-
nje, vse preved vezana na en sam vir energije — to je na naflo.

Gre pa fe za nekaj ve&: za osnovni koncept gospodarjenja s celotnim prosto-
rom. Medtem ko se gozdarji vratamo k naravnosti v gozdu, gredo kmetijci s pol-
industrijskim pridelovanjem hrane, usodno odvisnim od umetnih krmil, gnojil in
raznih biocidov, v drug ekstrem. V fasu, ko hrana postaja orozje, je to tvegano
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Pogled s Pernic nad Muto. Foto B. Anko

Motiv z zahodnega Pohorja (juZna stran). Foto M. Kmec/

NaSa gozdna krajina je nastala v stoletnem procesu tipanja
in umikanja. Ne smemo dopustiti, da bi se sedaj nenacrtno
zarasla.




Dolina Recice pri Laskem. Foto M. Kmec!
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pocetie. Po svojih naravnih danostih je Slovenija predvsem primerna za Zivinorejo.
Zato je Se tolikc bolj zaskrbljujoCe, da Navodilo za razvrstitev zemlji3s za potrebe
kmetijstva z obdinskim planom oziroma urbanistiénim programom obdine (Ur, ).
SRS 5t. 18, 3. V. 1875), ki naj bi bilo osnovno vodilo za razmejevanje kmetijskih
in gozdninh povrsin, razvricéa zemljidda izklju€no po kriterijibh primernosti za gojitev
kmetijskih rastlin in uporabo mehanizacije, niti z besedico pa ne omen! pomemb-
nosti padnigkih oziroma travnigkih povrdin. V ¢asu, ko razmidljamo, kako bi s
kosnjo obdrzali greben Pahorja neporasel in && ne bi poneked zadrZevali prodi-
ranje gozda celo s kontroliranim poZiganjem, smo oéitho popolinoma pozabili na
viogo drobnice, zlastl ovac, pri svojskem coblikovanju krajine, kakréno poznamao
od Nove Zelandije prek Bosne do Anglije in kakrdna je bila v polpretekli dobi
tudi nada.

Ta na videz arhaiéna raba zemlfisda skriva velike potenciale tudi za bodoénost.
Od vseh oblik kmetijske rabe tal namred prav pasnistvo kot nasprotie moderne
farmske Zivinocreje ostaja v ekoloSkem smislu najblize idealu zaprtega sistema.
Skoraj popolna neodvisnost od energijskih vlaganj pa mu daje z vidika nacional-
nega gospodarstva pa tudi sploénega ljudskega odpora Se poseben pomen.
be kmetijskih in gozdnih zemlji€ v druge rabe (Ceprav te odikodnine ne gredo v
neposredno korist kmetijstvu ali gozdarstvu), ne vsebuje pa nikakranih dologil za
regulacijo sprememb kmetijskih zemljisé v gozdna. Z ozirom na pomanjkanje dol-
goroénih nacrtov razvoja kmetijstva v nasdi republiki se zastavlja vpradanje, ¢e je
prehajanje kmetijskih povriin v gozdne res izkijuéno stvar kmetijstva oziroma nje-
gove kratkorodne orientiranosti in &e smo gozdarji v imenu splogna druzbenih in-
teresov dolzni, ali e bolje, ¢e spich smemo sprejemati taka zemljisda v gospo-
darjenje, ne da bi take odloditve temeljito pretresli na vseh ravneh prostorskega
in sploSno druzbenega nadértovanja.

Zato se ne prenaglimo s pogozdovanjem Se nezaraslin kmetijskih povrSin, do-
kler za vso Slovenijo ne bomo imell ustreznih prostorskih naértov, ki bodo pre-
tehtano in strokovno nakazovali delitey kmetijskih in gozdnih povrsin.

Cb vsem tem pa je treba Se posebej poudariti pomen in problem gozdnih jas.
Z opuscanjem kosnje so mnoge od njih sicer izgubile prvotni gospoedarski pomen,
zato pa je narasel njihov turisti€no-rekreativni pomen, $e posebej pa lovski. Jasa
kot nasprotje gozda predstavlja za izletnika prijeten kontrast v doZivetju gozda,
poleg tega pa jo lahko gledamo tudi kot spomenik nekdanjih gospodarskih raz-
mer, Se otipljivejdi je njihov pomen za lovstvo: na njihovih robovih diviad izstopa
{manjai glodalci in ptice se tudi naseljujejol, travne povriine same, 8e posebe],
&e so primerno vzdrievane pa nudijo divjadi hrano, ki bi si jo sicer iskala v gozdu
in s tem povzrotala Skode. Zato jas ne pogozdujmo in ne dopustimo, da bi se
zarasle. Mnogokje so jih v vzdrZevanje sprejeli lovci in koristi so oditno okoje-
stranske.

Preskrba s sadikami

V Sestletju 18811886, ko je bilo pogozdovanje Krasa v pelnem razmahu, so
cesarsko-kraljeve drevesnice na Primorskem proizvajale pri 21 milijonih vzgojenih
sadik 26 %s listaveev (M kk Fv 1893).

V letu 1812, ko je Kranjsko-primorsko gozdarsko drustvo izdelalo »Resolucijo
o premeni spodnjekranjskih bukovih gozdov v iglaste gozdove«, so drevesnice na
tedanjem Kranjskem in Primorskem &e vedno proizvajale 10—15-krat veé listaveev
(M ki Fv 1910, 1913, 1914) kot ostalega drevia.
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Po podatkth PZGO (Anketa 1975) je bilo leta 1975 v vseh slovenskih drevesni-
cah le §e 1,23 % sadik listavcev.

Ge so si nasi predhodniki postavili za jasen cilj, da bodo nase listnate gozdove
spremenili v iglaste in pri tem 8e vedno proizvajali vsaj desetkrat vec sadik listav-
cev, se upraviceno vprasamo, kakgen cilj imamo danes mi, ki vsele trdimo, da si
prizadevamo za ablikovanje naravne uravnovedenega gozda? Ogfitno sadovi raz-
girjene reprodukcije ne bodo taki, kot si jih Zelimo, ¢e bomo &li po tej poti &e
raprej. Veliko sicer govorimo o izbiri drevesnih vrst, na koncu pa posadimo
smreko. Se enkrat poudarimo, da je vnasanje iglavcev in $e posebej smreke
gospodarska nuja, da pa so nekje tudi naravne meje, ki jih moramo upoétevati,
€e naj bi bili nadi gozdovi v bodoce takdni, kot pravimo, da si jih Zelimo. Zato
bo treba tudi in e posebej pri razdirjeni reprodukciji seéi po Sirdem asortimentu
drevesnih vrst, razen Ce se za smreko zavesino ne odlodimo in jo kot prvo generacijo
smatramo le za pionirja, kar pa je seveda lahko zelo problematiéno, Ce se torej
odloéamo za 3irsi izbor drevesnih vrst, bo treba to narediti naérino, da bi novim
potrebam lahke sledile tudi drevesnice z novo usmeritvijo v proizvodniji.

3. Perspeklive razsirjene reprodukciie

Po preliminarnih podatkih SIS za gozdarstvo bi za sanacijo vseh gozdov v
Sloveniji po desedanjih planih potrebovali 55 let (23 za druZbene in 85 za zasebne}.
Ideja razsirjene reprodukcije se je v slovenskem gozdarstvu ocitno »prijela« in
upajmo, da bo ta pristop h krepitvi gozdnih potencialov obveljal vsaj e nekaj
desetietij.

Svojo polno prostorsko vloge bo razSirjena reprodukcija lahke odigraia Sele
potem, ko bomo imeli ustrezne prostorske natrte za vso Slovenljo. Pospesenc naj
bi urejaia nadrien in pretehtan prehod opuséenih kmetijskih zemljisC v gozd.

V &asu, ko pritakujeme, da se bo tudi gozdarstve mocneje angaZiralo pri
oblikovanju nade pokrajine, se bodo tudi za razsirjeno reprodukeijo — pojmovano
v najsirsem smislu — rojevale nove natoge. Omenimo le melicracije gozdnih ostan-
kov in spreminjanje naSega odnosa do njih, ali pa snovanje novih zelenih pasov za
nasa naselja. Kot ena kijuénih nalog, ki bo dolgoroéno vplivala na uspeh te tako
Siroko zastavijene akcije pa se #e danes kaze primerngjia oziroma pestrejga izbira
sadik, s katerimi snujemo nove gozdove.

ideja razdirjerie reprodukcije se je rodila iz prizadevanja za povecanimi etati.
V bisivu in obsegu morda spominja na siroko zasnovano akcijo za ozelenitev na-
gega Krasa iz preteklega stoletja: tudi njene posledice bodo takc daljnoseine.
Podobno kot kradka bo tudi ta akcija rasla in prehajala skozi razli¢na obdobja in
pri tem s &asom in z razvojem nadega gozdarstva dobivala nove kvalitetne dimen-
zije, ki bodo v mnogodem prerasle njen prvotni namen in dobile nov pomen za slo-
vensko pokrajine — za njeno pedobo in vsebino.
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THE LANDSCAPE TENDING IMPERATIVES IN ESTABLISHMENT
OF NEW FORESTS

Summary

The basic idea behind the programme of forest restoration on abondoned farm lands
in Slovenia was to increase the wood production. However, other functions of the forest
{protective, social} have to be taken into full consideration as well.

From the point of landscape tending the problems associated with his project fall into
three categories: forest-ecological, landscape-gcological and landscape-asstheticai one.

The extraordinary variety of natural conditions in Slovenia resulted in over 80 forest
piant associations, Natural fir (Picea ables) sites amount to only 3 percent of ;he {otal forest
area. Nevertheless, approximately 90 percent of this species are being used in new affore-
stations at present. [ntrogduction of conifers may be an economic necessity, however, there
is a question of equilibrium between man's aspirations and between what nature will aliow,
which will have to be given more consideration in the future.

The lower parts of Slovenia have been heavily influenced by man for some 3000 years.
Human impact on the forests in these areas will be ever stronger in the future as well,
On the other hand, the forest is quite aggressively taking over abandoned farm lands in
remote, mountainous areas. From the landscape-eccological point of view the special distri-
bution (pattern) of the forest can be more important than its total area itseif.

The re-introduction of forests on former farm lands is Important also from the
tandscape-aesthetic point of view. The main criteria influencing the aesthetics of forested
landscape are: relief characteristics of the area, shape of forest lands and their adaptation
to the surrounding grounds, structure of stands, changes in coloration through seasons,
three species composition, tree species mixture pattern, shaping of the forest edge.

The programme of forest restoration on abandoned farm lands should become an
integral part of spaciat planning on communal level.

The share of broadleaf species planted under this programme should be increased
significantly. Special attention should be also given fo the ecological significance and
wood growing potential of the forest remnants (hedges) in the ¢pen landscape.
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UDK 634.0.813/914

VKLJUCEVANJE NOVIH GOZDNIH NASADOV
V GOSPODARJENJE Z OBSTOJECIM GOZDOM

tdr.Franc [vanek (Maribor)®

Ilvanek, F.: Vkljuéevanje novih gozdnih nasadov v gospodarjenje z
obstojedim gezdom. Gozdarski vestnik, 326, 1978, &1 6, str. 260275 V slo-
vens&ini, povzetek v nema&inl.

Velik del slovenskih gozdov spada med malodonosne, njihove powrine
p& se povecujejo 3¢ z opulanjem in zaraiZanjem slabih kmetijskih zemljis&.
Vse te povidine je potrebno meliorirati ali pogozditi. Glede na naravno
orientacijo nataga gozdarsiva, 5o novl nasadi namen|eni preleine naravnemu
gozdu in le izjemoma plantainim nasadom. Veilka preplelensst ohranjenih
in malodonosnih gozdov zahteva, da veéing nasadov vi|jutimo v ocbstojede
gospodarske enote in Ic v izjemnib primerih osnujemo nove,

Movi nasadi bodo do prinajanja prvih yrednostih donosov, zahtevali mod-
no poveoéanje sedanjega obsega nege gozdov. V drufbenih gozdovih bo za
ta dela dovel} sredstev, v zasebnih gozdovih pa bomo morall dobiti dodatna
sredstva, Zaradi ob&utno povelane dejavnesti gezdnogospodarskih organiza-
cij pri melioraciji malodonosnih gozdov, je patrebne tudi prilagediti nijlhove
organizacljske strukiure novim polrebam.

Ivanek, F.:Inclusion of new fcresl plantallons into the managemeant
logsther with the exisling forests. Gozdarski veslnik, 38, 1978, G, pag. 260—
275, In Slovens, wilh summary in Germen.

A great parl of the forests in Slovenia are low-yielding, and thelr
surfaces increasing because of abandoning and overgrowing of poor agri-
gullural and, All this suriaces have lo be amelioraled or afforested, With
respect to the pro-natural crienlation of olr forestry, lhe new plantationa
are prevalenlly designed lo change into natural forests, exceptionally to
persisl as plantations. The expressed interiaced situation of normal and
low-yield forests requires the inclusion of the majority of pianiations intc
existing maragement units, and only exceptionally ihe foundatian of new
ones.

The new plantations will, until their first vaiue yiells, raquire a consi-
derable increase of tending. Thers wil he a sutficient material base for this
purpose in the case of public forests, whereas lar private ones additinal
means will be necessary. Since the fores! management organizations are
more and more actlve in the amelicration of low-yield forests, their organi-
zation structure will have 1o be appropriately adapted.

Slovenija spada med izrazito gozdnate pokrajine. Ve& kot polovico njene
povriine pokrivajo gozdovi, z opuiéanjem in zaraséanjem slabo donosnih kme-
tijskih zemlji8¢ pa se njihova povrdina neprestano poveduje. Zal pa scdi velik
del slovenskih gozdov med maledonosne, saj glede na naravro zmogljivest rastiSc
ne prinasajo nitl polovice kolicinskega in vrednostnega donosa.

Po pedatkih iz obmoénih gozdnogospodarskih naértov, ki so sestavijeni za
ohdacbje 1971—80, je v Sloveniji 123.000 ha malodonosnih gozdov, od tega 27.000 ha
v druzbeni in 96.000 ha v zasebni lasti. OpusCenih kmetijskih zemljis¢, ki so
perspekiivno prav tako namenjena za gozdno proizvodrjo, je po istlh podatkih
opisanih 24.000 ha, od tega 8000 ha v druzbeni in 16.000 ha v zasebni |asti. Novejsi
opisi pa kaZejo, da se povrSine cpuitenih kmetijskih zemlji5¢ neprestanc po-
vedujejo.

* Dr. F. |, dipl. inZ. gozd., gozdno gospodarstve Maribor, 62000 Maribor, YU.
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Taksno stanje pomembnega dela nadih gozdov, pa tudi velikih povrSin opu-
s5¢enih in neizkorid¢enih kmetijskih zeml]iS&, ki jih spontano osvaja gozd, sili
gozdarsivo in porabnike lesa, da zaradi vedno vedjega pomanjkanja lesa pri
nas in v svetu ¢imprej vkljuéijo te povréine v gozdove z intenzivno abliko gospo-
darjenja. Danagnja nizka in malovredna proizvodnja lesa v maledonosnih gozdovih
je && tembolj nevzdrina, ker pretezni del teh povrdin pora3éa cdliéna in zelo
rodovitna rasti§éa. Prav to spoznanje, da so velike povrdine visoko produktivnih
gozdnih rastiS tako slabo izkoridéene in da prina8aje skorajda nepcmembne
donose, je neizogibno narekovalo potrebo po &imprejnii nadrini melioraciji malo-
donosnih gozdov in pogozdovanju opusdenih kmetijskih zemljisc.

V vsem povojnem obdobju so se gozdarji v Slovenili nenehno prizadevali,
da bi meliorirali §imveé malodonosnih gozdov In s pogoezdevanji vkljugili v gozdo-
ve &im vedje povrdine cpuidenih kmetijskih zemlj3&. Zal so bili vse do nedavnega
sadovi takih prizadevanj piéti — Ceprav ne nepomembni — predvsem iz tehle
razlogov:

~ gozdnocgospodarske organizacije so zaradi slabe odpriosti vecine sloven-
skih gozdov, predvsem v sredogorskem in visokogorskem svetu, kjer prevladujejo
ohranjeni gozdovi, pospedevale oziroma dajale prednost intenzivni izgradnji gozd-
nih komunikacij, v zadnjih 10—15 letih pa $e dodatno vse vedfi mehaniziranosti
gozdne proizvednje;

— gozdnogospodarske organizacije so zaradi nizke donosnosti {akumulativno-
sti) In iz Ze navedenih razlogov ustvarjale premalo lastnih sredstev za gozdno-
bioloSko reprodukeijo; z njimi s v glavnem pokrivale le potrebe enostavne repro-
dukcije, za melioracijo malodonosnih gozdov in pogozdovanje opuiéenih kme-
tijskih zemljiS¢ pa so jim ostala na razpolago |s neznatna sredstva;

— tuji viri financiranja za gozdnobiolodke naloZzbe v Sloveniji so bili neznaini;
kreditni pogoji nateajev za gozdnobiclodke naloZbe so pospeSevali predvsem
depolnitne proizvodnjo lesa v lesnih nasadih in plantazah na vedgjth in strnjenih
povrdinah, Tem pogejem ni ustrezala naravna orientacija nafega gozdarstva pri
melioraciji malodonosnih gozdov, ko smo Zeleli z melioracijo oblikovati naravne
sesioje in jih kot take vkljuditi v obstojedi gozd.

Sgveda pa med vzroki za podasnost melioracije malodonosnih gozdov ne
smemo prezreli tudi izredne razdrobljenosti teh gozdov v zasebni lasti in do
nedavnega e veliko cdvisnost njihovih lastnikov od njih glede vsakoletnega
pridobivanja lesa {predvsem drv) za domado porabo in steljarjenje.

Ugodnejsi pogoji za nagrten pristop k melioraciji malodonosnih gozdov in
pogozdovanju opuidenih kmetijskih zemljl8€ so bili zagetovljeni v srednje-
rotnem plany gozdarstva SRS za obdobje 1976--1980. Na teh temeljih sprejsti
samoupravni sporazum ¢ osnovah plana za gospodarjenje z gozdovi in o
osnavah za usklajevanje gozdnhega in lesnega gospodarsiva SRS za to obdobje
vsebuje med drugim koligéinski in sirukiurni obseq del na podrotju razdirjene
gozdnobiolodke reprodukeije, dologa pa tudi vire financiranja. Ved|i del sredstev
za dela pri razsirjeni gozdnobiolodki reprodukciji zdruZuje in nato daje gozdno-
gospodarskim arganizacijam na temelju vsakcletnih natedajev iz tovrstnih na-
menskih sredstev SIS za gozdarstva SRS, del potrebnih sredstev pa izdajajo v
te namene gozdnogospodarske organizacije same.

Srednjeroéni nacrt razSirjene gozdnobiolodke reprodukcije v Sloveniji za
obdobje 1976—1880 je zastavijen ambiciozna, Ce za primerjavo navedeme letni
obseg naértovane enostavne gozdnobioloske reprodukcije pri obnovi gozdov v
SRS v obravnavanem obdobju v odnosu do raziirjene gozdnobiclodke reproduk-
cije, dobimo taksno razmerie:
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— enostavna reprodukeija, cbhnova gozdov ~ konkretne povréine 1.784 ha 39,2 %
— raz&irjena reprodukcija, konkretna povriine 2,780 ha 80,8 %%

Skupaj: 4.574ha 1000 %

Ceprav so v povr&inah za razéirjeno gozdno biologko reprodukeijo zajete tako ne-
posredna premena, posredna premena jn pogozdovanje novih (opuséenih kmetij-
skih) zemlji8g, vidimo, da peomeni naértovani obseg razirjene gozdnobioloike
reprodukcije pomemben in doslej najbolj velikopotezen pristop k melioraciji teh
doslej slabo jzkori&¢enih gozdov in megozdnih powrdin in njihove vkljuditev v
intenzivno gozdno proizvodnio.

Ob nadrtovani intenzivnosti del v raz§irjeni gozdnobioloski reprodukciji bomo
dobili v Sloveniji vsako leto povprecéno okoli 2.800 ha novih povriin naravnega
gospodarskega gozda ali nasadov gozdnega drevija za plantainc proizvodnjo lesa.
Vkljuéevanje novih nasadov v gospodarjenje z obstojeSim gozdom pa postavija
gozdno gospodarstvo pred Stevilne nove probleme in naloge, katerih resitev mo-
ramo predvideti in poznati Ze danes, sicer vsa nasa prizadevanja In pricakovanja
ne bedo dala Zelenih rezuitatov. Med najpomembnejde tovrsine prohleme sodijo:
odlogitev o vrsti (obliki) razdlrjene gozdnabioloéke reprodukcije, problemi v
zvezi z vkijugitvijo novih nasadov v gospodarjenje z obstojedim gozdom in zago-
tovitev potrebnih sredstev za nego novih nasadov in organizacijsko-proizvodni
problemi.

1. Odloéitev o vrsti razsirjene gozdnobioloske reproduktije

V skladu s programom dela SIS za gozdarstve SRS, ki ga je sprejela skup$di-
na, se §&tejejo za razfirjeno gozdnobiologko reprodukcijo naslednje vrste del
oziroma ukrepov:

1. Melioracija degradiranih, malodonosnih gozdov in premena grmis§é. Melio-
racijo degradiranega gozda in premeno grmisé lahko vrdimo z neposredno in
posredno premeno. Posredno premeno uporabljamo na povréinah, kjer so ze pri-
solne pionirske drevesne vrste in nakazan progresivni razvo} v naraven gozd.
Dela pri neposredni premeni zajemajo; priprave ftal, sadnjo sadik in startho gno-
jenje. Dela pri posredni premeni pa obsegajo: presvetljevanje in sprodcanje
mladja, posek predrastkov na pomiajenih povrdinah s pionirskimi drevesnimi
vrstami, nego mladja, uravnavanje zmesi in §iSéenje godde.

2, Pogozdovanje zemlji3g, na katerih se opuscéa kmetijska izraba tal in se po
2. tlenu zakona o gozdovih SRS Stejejo za gozd.

3. Gojenje nasadov gozdnega drevja za dopolnilno proizvednjo lesa.

4. Vzdrievanje novih nasadov (neposredna premena) za prva Stiri leta po
snovanju.

5. Gozdno semenarstvo in drevesnifarstvo.

Vedina, skoraj 86 %, v srednjerodnem planu natrtovanih povréin za razdirjeno
gozdnobiolosko reprodukcijo je predvidenih za melioracijo degradiranih malo-
donosnih gozdov, 12 %, za pogozditev opusdenih kmetijskin zemljié in le 2%
za osnovanje nasadov gozdnega drevja za dopolnilno proizvodnjo lesa v lesnih
plantazah in intenzivnih lesnih nasadih. Ze ta podatek in sprejeta usmeritev
slovenskega gozdarsiva k naravnemu gozdu nam pove, da so meliorirani In
osnovani novi nasadi namenjeni preteinoc naravhnemu gozdu in le v manj pomemb-
nem obsegu dopclnilni proizvodnji lesa zunaj gozda. K taki usmeritvi nas vodijo
tako razlogl gozdnogojitvene narave, kot sp naravna zasnova nasadov, ved-
namenski pomen novih nasadov-gozdov, krajinsko estetski razlogi, kakor tudi
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izredna povrSinska prepletenost ohranjenih naravnih gozdov z degradiranimi
malodonosnimi gozdovi, ki so predmet melioracije.

Usmeritev melioracije degradiranih malodonesnih gozdov k naravnemu gozdu
pa je tudi gospodarsko utemeljena. Z vkljucevanjem obstojecih naravnih jeder in
s primernc kombinacijo avtohtonih ter vnesenih drevesnih vrst pri oblikovanju
novih nasadov lahko v veliki meri znilamo stroS8ke melioracije. Naravno obliko-
vani sestoji pa so tudi bioloEko odpornejdi in vitalnejdl in bodo zato prina3ali
golgoroeéno tudi vije donose.

2. Vklju€éevanje novih nasadov v ohstolece gozdove

Novi nasadi, ki jih pridobimo z melioracijo degradiranih malodonosnih gozdov
in s pogozdovanjem opuséenih kmetijskih zemljis¢ ter vkljugimo v obstojeée
naravne gozdove, vplivajo 5 spremenjenimi oziroma poveéanimi gozdnogojitvenimi
potrebami na gospodarjenje z vsemi gozdovi v oZjem in tudi SirSem obmoéju,

Degradirani malodonosni gozdovi so v pogledu gospodarjenja v bistvu pre-
pusceni tastnemu razvoju in v njih ne izvajamo praktiéno nobenih ukrepov nege,
razen odkazovanja lesa za posek. Od stanja gozdov v vsaki gozdnogospodarski
enoti, predvsem pa od njihove ohranjenosti in donosnosti sta odvisni intenzivnost
dospodarjenja v encti in organizaciia njene celotne gozdnogospodarske dejavnosti.
Pri vkljutevanju novih nasadov v obsticjete gozdove v §irSem smislu se zato
nujna javlja vpraZanie ali naj ostanejo v obstojeéih gozdnogospodarskih enotah
ali pa bi bilo prikladneje oblikovati iz njih nove gozdnogospodarske enote. Sodba
oziroma ocdlogitev o tem mora temeljiti na oceni spremenjenih gozdnogospodar-
skih razmer in z njimi povezanih potreb po organizacijskih spremembah, Glede na
vedjo ali manjSo prepletencst novih nasadov s $§e ohranjenimi gozdovi se javljata
dve mo?nosti, in sicer:

1. Nove nasade vkljudimo kot poseben gospodarski razred v obstojele gozdno-
gospodarske enofe. Vedina malodonasnih gozdov, predvsem v zasebni lasti, se
povrsinske prepleta z ved ali man] ohranjenimi gozdovi, v katerih normaino go-
spodarimo, z nego in drugimi gozdnogospodarskimi ukrepi pa v njih postopoma
krepimo lesnoproizvodne, varovaine in socialne funkcije. Novi nasadi seveda ne
smejo vplivati na Ze doseZeno intenzivnost gospodarjenja v ohranjenifi gozdovih
dolodene gozdnogospodarske enote. V preteZnem delu Slovenije, kjer imamo
opravka z izredno povrinsko prepletenostjo ohranjenih in malodonosnih gozdov
in kjer z melioracijo slednjih ne bomo omejevali normalnega gospodarjienja v
preostalih gozdovih v dolo€eni enoti, niti ne bodo potrebne spremembe v obsiojedi
organizacijski strukturi, je najbel] primerno, da v ckviru Ze obstojefih gozdno-
gospodarskih enot oblikujemo za nove nasade le poseben gospodarski razred.
Oblikovanje posebnega gospodarskega razreda za nove nasade je pofrebno zaradi
dologitve podrobnih gozdnogaspodarskih ciljev, za analiziranje njihovega razvoja
in za vodenje posebne evidence za spremljanje in analiziranje doseienih re-
zultatov vlaganj.

2. Za nove nasade oblikujerno posebne gozdnogospadarske enote, V nekaterih
predelih v Sloveniji pokrivajo malodoenosni gozdovi in opusfena kmetijska zem-
ljifCa vedje strnjene povréine. Za njih =0 bile Ze dosle] oblikovane posebne
gozdnegospodarske enote ali pa so bile vkljuéene v bliZnje enote z normalnim
gospodarjenjem. Oblikovanje novih gozdnogospodarskih enot, Ceprav manjsih,
narekujejo v navedenih primerih predvsem spremenjene in specifiéne gozdno-
gojitvene razmere in potrebe po spremembi v obstojedi organizacijski strukturi
organizacije. Sem Stejemo npr. oblikovanje novih gozdnih revirjev s poudarjeno
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gojitvenc problematiko, nastavitev novih strokovnih kadrov, organizacijo posebnih
delovnih skupin za nego gozdov in podobno.

Posebno vprasanje, ki zadeva vkljuCevanje novih nasadov v obstojece gozdove,
predstavija povedanje obsega nege gozdov v posamseznih enctah in gozdno-
gospodarskih obmoélih. Novi nasadi bodo opravilill sedanja viaganja v melioracije
le v primeru, ¢e bodo v pritakovanem obdobju dajali donose, ki jih od njih glede
na rastiS¢ne pogeje in dano zasnovo pricakujemo. To pa lahko doseiemo s pri-
merno nego novih nasadov, ki bo zahtevala dodatna finanéna viaganja vse do
starosti, Ko bodo sami z dobljenimi sortimenti iz red€enj prinaSali prve vrednostne
donose. V sedanjih kalkulacijeh za osnovanje in nego novih nasadov je vkljuéena
le nega za prva §tiri leta od €asa osnovanja. Vendar bo potrebno nove nasade v
naslednjih letih prav tako negovati, ée pa Zelimo dobiti 1z njik visokokvalitetni les
pa izhrane osebke tudi obZzagovati. Vse to boc zahtevalo pomembna dodatna
finan€na sredstva.

Ob postavki, da bo letno osnovanih v okviru razsirjene gozdnobiolodke repro-
dukcije 2800 ha novih nasadov in da bo te potrebno negovati do starosti 35—40
let, ko bodo predvidoma zaceli dajati prve vrednostne donose, lahko ocenima,
da se bodo povetale povrdine za nego v nadih gozdovih perspektivno kot je
prikazano;

nasadi osnovani v 1. desetletju 10 let X 2800 ha X 4 krat = 112.000 ha
nasadi osnovani v 2. desetletju 10 let>< 2800 hax 3 krat = 84.000 ha
nasadi osnovani v 3. desetletju 10 et X 2B00 hax 2 krat = 56.000 ha
nasadi osnovani v 4. desetletju 10 let % 2800 ha X1 krat = 28.000 ha

260.000 ha : 35 lat = 8,000 ha/leto. Skupa] 26.000 ha

V gornjem izradunu nismo upostevali nege nasadov za prva 4 leta, za katera
so sredstva, kot je bilo Ze redeno, zagotovljena. V primerjavi s popreénim letnim
planom nege gozdov v Sloveniji (20.590 ha letno) je to popreéno povedanje nege
za okoli 40 %%,

Seveda bo porast postopen in bo znadal v posameznih desetletjih:

v 1. desetletjy  2.800 ha letno
v 2. desetletju  5.600 ha letno
v 3. desetletju  B8.400 ha letno
v 4. desetletju 11,200 ha letno

Zaradi pomembnosti si oglejmo Se projekcijo povedanja nege gozdov zaradi
raz§irjene gozdnobioloSke reprodukeije, loteno za druibene in zasebne gozdove
ob postavki, da bomo izvrSevali dela enakomerno v obeh sektorjth lastnidtva po
deleZu povr&in malodonosnih gozdov in opus&enih kmetijskih zemlji&é, namenjenih
za pogozdovan]e. DeleZ povrsin po lastnisStvu znasa:

ha ha 1 ha__
drugbeni gozdovi 27.000 8.000 35.000 238
zasebni gozdowvi 96.000 16.000 112.000 76,2
Skupaj: 123.000 24.000 147.000
e B37 16.3 100,0
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Ce ostane obseg nege gozdov v enostavni gozdnobioleSki reprodukeiji ne-
spremenjen tudi v naslednjih desetletjih, bo skupna potreba po negi za oboje
vrste viaganj povrinsko porasla takole:

! Druzbeni gozdovi Zasebni gozdovi | Skupaj

Razdobje | I | W |Skwpai] L | ‘Skupajl 1 .| Skupsj

ha

1. desetletje 12,454 666  13.120 8136 2134 10270 20580 2800 23,390
2. desetletje 12454 1.332 13786 8.136 4268 12404 20.580 5.800 26,190
3. desetietje  12.454 1.998 14452 8.136 6.402 14.538 20.590 8.400  28.990
4. desetletje  12.454 2664 15118 B.136 8536 16672 20590 11.200 31.790

|=enostavna reprodukeija, |l =razdirjena reprodukeija.

V odnosu na obseg nege v enostavni gozdnobiclo§ki reprodukciji se bo skupen
obseg nege gozdov v posameznem razdobju povedal za:

indeks povecanja nege gozdov v %

Radzobje

Druzbeni gozdovi Zasebni gozdovi Popredije
1. desetletje 54 26,2 13,6
2. desetietje 10,7 52,5 272
3. desetletje 16.0 78,7 40,8
4. desetletje 21,4 104,9 54.4

iz prikazane projekcije izhaja, da bi bilo potrebno ob programiranem obsegu
razSirjene gozdnobiolodke reprodukcije postopoma povefevatl obseg nege v
gozdovih v vsakem desetletju v dru?benih gozdovih za okoli 5,4 %, v zasebnih
gozdovih za 26,2 % in skupaj v vseh gozdovih v poprediu za 13,6 .
Kak&ne so mozZnosti za realizacijo tako zastavljenega pregrama nege gozdov
v prihodnosti? Preden preidemoc k razmisljanju o moinih alternativah, moramo
oceniti sedanjo gozdnogospodarsko situacijo v nasih gozdovih. Po zakenu o
gozdovih doloéamo v gozdnogospodarskem nacrtu obmoéja »najvi§jo stopnjo
izkoris€anja gozdov, ki mora biti usklajena z naéelom trajnosti gozdov in do-
nosov, s proizvedno zmogljivostjo gozdov — tako po koliéini kot strukturi do-
nosov — in z obsegom viaganj v gozdove« (35. &l. ZG SR8). Te pemeni, da do-
lo¢amo v gozdnogospodarskih naértih maksimalne etate, ki s¢ pogojeni z obsegom
minimalnih biolodkih vlaganj v gozdove. &im vija so viaganja v gozdove, tembolj
smelo smejo biti doloeni etati in obratno, éim nizja so viaganja v gozdave, tem
niZji morajo biti etati. i1z povedanega pa tudi izhaja, da v prihadnosti ne smemo
raéunati z niZjimi biolodkimi viaganji v gozdove, predvsem v nego, ée ne homo
istofasno zniZali tudi etatov, kar pa sicer s staliida potreb narodnega gospodar-
stva ni sprejemljivo.
Po podatkih o realizaciji enostavne gozdnobioloSke reprodukcije smo v

prvem letu izvajanja srednjeroénega plana 1876—80 izvriili letno naértovana dela
takole:
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Obnova gozdov Nega gozdov
Lastnistvo
%
druzbeni gozdovi 84 116
zasebni gozdovi 84 103
Skupaj 84 1o

Gozdnogospodarske organizacije v Sloveniji v 1976, letu niso v celoli {v oben
sektorjih) izvrievale naértovanega obsega obnove gozdov, in to zaradi pomanjka-
nja sredstev ali zaradi intenzivnejega naravnega pomlajevanja, nekoliko pa so
prekoracdile obseg nege gozdov. Obéutneje je bil prekoraéen predvsem ohseg
nege v druZbenih gozdovih. Pozornosti vredni so fudi podatki za zasebne gozdove,
v katerih je bil nacriovani obseg nege gozdov sicer rahio prekoraden, vendar
je po intenziteti (na ha povrSine) skoraj za 4-krat nizji kot v druZbenih gozdovih,
Ceprav so pofrebe znatno vigje. Vzrok za tako stanje v zasebnih gozdovih smemo
iskati v vedji izkori$genosti in nizji donosnosti teh gozdov, zaradi ¢esar ne ustvar-
jajo dovolj sredstev za kvalitetnej3o reprodukcijo. |z vsega navedenega pa izhaja:

— da je obseg biolaskih vlaganj v druZbenih gozdovih usklajen 5 stvarnimi
potrebami gozdov, saj ga gozdnogospodarsKe organizacije letno pritagajaje na-
stalim potrebam in ga iudi prekoraujejo; glede na neznatno pove&anje potreb
nege novih nasadov {premene, pogozdovanja) lahko zato z racionainejdim naérto-
vanjem posameznih ukrepov in racionainejio uporabo sredstev te povefane po-
trebe v prihodnje tudi pokrivajo;

— da je obseg biolo3kih vlaganj v zasebnih gozdovih ze sedaj minimalen in
prilagojen razpolozljivim finanénim sredstvom; tako gozdnogospodarske orga-
nizacije v zasebnih gozdovih ob sicer nespremenjenih ekonomskih pogojih ne
bodo v prihodnosti same ustvarjale potrebnih sredstev za nego novih gozdnih
nasadev.

Pri nafrtovanju razsirjene gozdnebicloske reprodukcije v zasebnih gozdovih
in vklju€evanju novih nasadov v ¢cbstojeée gozdove ne moremo in ne smemo ome-
fevati ?e doseZene stopnje intenzivnosti goespodarjenfa v gozdovih. Prav tako pa
bi bile neocdgovorno prepustiti nove osnovane nasade lastnemu stihijskemu raz-
voju, saj bi mnogi propadli, vioZeno delo in sredstva pa bi bili izgubljeni. Tega
si gozdarstvo ob dapagnji stopnji razvoja ne more in ne sme dovoliti. ResSitev
problema rege novih nasadov v zasebnih gozdovih do 8asa, ko bodo zadeli prina-
Sat} vrednostne donose, moramo zato iskati v naslednjih alternativah:

— da poiscemo v okviru SIS za gozdarstvo SRS potrebna sredstva za nego
novih nasadov ob nespramenjenent kolifinskem obsegu razSirjene gozdnobiclodke
reprodukcije;

— da v okviru razpoloZljivih sredstev zagotovimo potrebna sredstva za nego
novih nasadov s tem, da istocasno znizamo kolidinski obseg osnovanja nasadov;

— da vsaj del sredstev za nego novih nasadov zagotovijo gozdhogospoedarske
crganizacije iz prihrankoy pri racionalizaciji del v enostavni gozdno-bioloski re-
produkciji;

— da nenehno i$éemo racionainej$e metode dela v negi gozdov.
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3. Prilagajanje organizacijske strukture gozdnogospodarskih organizaclj
poirebam dejavnosti na podrocju razsirjene gozdnobioloSke reprodukeije

Vsaka sprememba v dejavnosti organizacije zdruZenega dela, ki je posledica
spremenjenih ali novih nalog, zahteva veéjo ali manj§o preosnovo dane organiza-
cijske strukture. Dosedanja organizacijska struktura gozdnogospodarskih organi-
zacij v Sloveniji izhaja iz nadrtovanih nalog za posamezne gozdnogospodarske
dejavnosti {gojenje gozdov, pridobivanje lesa, gozdne gradnje, gozdna mehani-
zacija in druge) in je z njimi v doloeenem odnosu. Ozka povezanost med organi-
zacijsko strukturo organizacije in obsegom ter strukiuro nacrtovanih nalog izhaja
iz tehle odnosov:

— gozdnogospodarski cilji, ki so podrobno opredeljeni v gozdnogospodarskih
in razvojnih nacdrtih organizacii, delo€ajo naloge, ki jih je treba v nadrtovanem
razdobju opraviti;

— naloge dolocajo organizacijo, vrsto in naéine dela in Stevilo ustrezno uspo-
sobljenih delavcev-izvajalcev nalog.

Mikroorganizacijska struktura, ki podrobneje opredeljuje smotrno razporeditev
vseh naleg v organizaciji neposrednim izvajalcem, je v temeljnih organizacijah
gozdarstva v Sloveniji zelo razli¢na, drugaéna v druzbenih in drugadna v zasehnih
gozdovih in v vsakem konkretnem primeru prilagojena strukturi in donosnosti
gozdov ter dosezeni stopnji intenzivnosti pri gospodarjenju z gozdovi. Razlike v
organizacijski strukturi med posameznimi organizacijami so velike predvsem v
zasebnih gozdovih. Medtem ko ie v temeljnih organizacijah kooperacije {TOK}
gozdarstva v ohranjenih in man] razdrobljenih zasebnih gozdovih zapostenih do-
volj strokovnih delavcev, je obratno v TOK, ki gospedarijo z razdrebljenimi in
slabo denesnimi gozdovi; tam je prisotno stalne pomanjkanje strekovnih delavcev,
ki opravljajo zato na svojem podroéju le najnujnejie tekode naloge.

Intenziven pristop k melioraciji mafodonosnih gozdov zahteva mnogo organiza-
cijskega in strokovnega dela. Vecina malodonosnih gozdov je, kot je bilo Ze
reteno, v zasebni lasti. Zakon o gozdovih dolcCa, da imajo lastniki gozdov med
drugim pravico, »da se melioracija njihovih gezdov zaradi csnevanja donosnejsih
gozdnih sestojev lzvede po poprejinjem dogovoru z gozdnogospodarsko organi-
zacjjo« in da imajo lastniki gozdov »pravico do udeleibe na dohodku, pridobije-
nem z melioracijo, ki 30 sorazmerne z delezem vloZenih sredstev in dela«. 1z nave-
denega izhaja, da se mora gozdnogospodarska organizacija z lastnikom dogovoriti
o melioraciji njegovega gozda in da brez njegovega soglasja ne more izvriti
melioracije. Vse to pa zahteva mnogo organizacijskega dela, predvsem prepriceva-
nja lastnikov malodonosnih gozdov o nujnosti in kaoristnosti melioracije. Nadalje
je potrebno za vsak objekt izdetati gozdnogojitveni naért, elaborat za nate¢aj za
pridobitev sredstev pri SIS za gozdarstvo SRS, izvesti vsa dela po natriu in
konéno sodelovati pri kolavdaciji opravijenih del, ki jih opravi podroéni obéinski
indpekior. Seveda pa so tu $e organizacija delaveev in druga pomoZna organizacij-
ska opravila.

Da bi dobili jasnejdo sliko o potrebl prilagodiive organizacijske strukture
gozdnogospodarskih organizacij potrebam nalriovanega obsega razsirjene
gozdnobiclodke reprodukcije, bomo skugali izraéunati potrebno Stevilo delovnih
dnl za gozdne delavce in strokovne delavce-organizatorje dela; v kalkulaciji
potrebnega Stevila dnri izhajamo iz postavke, da je v skupnem planu udeleZena
neposredna premena s 60 % in posredna premena s 40% in da je za 1 delovni
dan neposrednega dela potrebno 0,10 del. dne strokovno-organizacijskega dela,
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v Povréina Dnina Potrebno Stevilo defovnih dni
rsta ukrepa v ha ha
delavci strokovni delavei

neposredna premena {680 Yo 1.680 25 42,000 4.200
posredna premena {40 %s) 1.120 10 11,200 1120
nega; 1. leto 1.B80 5 8.400 840
nega: 2. leto 1.680 10 16.800 1.680
nega: 3. leto 1.680 g 13.440 1.344
nega: 4. leto 1.680 8 13.440 1.344

Skupaj: 105.280 10.528

V kalkulaciji potrebnih delovnih dni sme upodtevali le osnovanje nasadov in
nege v prvih Stirih letih po osnovanju, ne pa tudi nege v naslednjih obdobjih,
Ce postavimo, da je v koledarskem letu 230 produktivnih delevnih dni, rabimo za
naértovan obseg razdirjene gozdnobioloSke reprodukcije &ez vse leto naslednje
Stevilo delavecev:

— gozdni deiavci {osnovanje, nega} 458
—~ strokovni delavci (priprava, nadrtovanje, organizacija) 48
Skupaj: 504

Da dobkimo jasnejo predstavo o naértovanem obsegu raz8irjene gozdno-
biolcgke reprodukcije in poirebnem Stevilu delavcev za njegove izvedbo, naj v
primerjavo povemo, da predstavija stevilo potrebnih delavcev kolekiive petih
mocne§ih temeljnik organizacij zdruZenega dela v drubenih gozdovih ali kolektiv
srednje velikega gozdnega gospodarsiva v Sloveniji.

Tako obsezna dodatna dejavnost zahteva prilageditev in izpopolnitev dose-
danje organizacijske strukture gozdnogospodarskih organizacij. To je tembolj po-
trebno, ker je z vecih strani ze sedaj po treh fetih dela in ob zmanj8anem obsegu
del cutiti »utrujenost in zmanj$ano zainteresiranost za tovrstne dejavnost, posebno
ge, ker pomenijo nove povréine za kolektive za obdobje 35-40 let ie breme, ne
prinafajo pa obcutnejsih moZnosti za pridobivanje ve€jega dohodka.

Pri prilagajanju sedanje organizacijske strukture novim potrebam morajo orga-
nizacije v gozdarstvu v prvi vrsti iskati notranje resitve, kj so:

— podrobno preverjanje delovnih nalog in opravil za vse delavce v okviru
gozdnogospodarske organizacije (in ne le v temeljnih organizacijah s povecanim
obsegom dejavnosti);

— razbremenitev strokovnihy delavcev od cdvednih administrativnih opravil in
preusmeritev njihovega dela v nacrtovanje, organizacijo in vodenje delovnega
procesa;

— po potrebi premestitev strokovnih in gozdnih delavcev iz temeljne organi-
zacije, v kateri so bile ugotovljene rezerve, v temeljne crganizacije z znatng pove-
Eanim obsegom dejavnosti; v temeljnih organizacijah z velikim obsegom del pri
razirjeni gozdnobiclo8ki reprodukciji je potrebno za stalnc ojadati predvsem
strokovni gozdarski kader, medtem ko lahko gozdne delavce glede na sezonski
znacaj tovrstnih opravil zadasno dobijo 1z drugih organizacij ali pa skienejo
delovno razmerje za doloCen as z novimi delavci;

— scdelovanje gozdnih posestnikov pri opravljanju gozdnogospodarskih del;
vec]e vikijutevanje gozdnih posestnikov pri opravijanju del v obravnavani dajav-
nosti ima dvojen pomen: z neposrednim sodelovanjem pri melioraclji svojega
gozda spoznava lastnik koristnost takega ukrepanja in prevzema socasnpo moralno
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cbveznost in skrb za nego novega nasada, pri kateri bo zelel zaradi pricakovanega
donosa prav tako sodelovati, po drugi strani pa labke pomeni 1o delo pomemben
vir dohodka mnogim manjsim posestnikom v adrodénih, manj razvitih podroéjih.

4. Zakljuéek

Naértovana melioracija malodonosnih gozdov in pogozdovanje cpuséenih kme-
tifskih zemljiS¢ v Sloveniji je skupna naloga crganizacij zdruZenega dela v gozdar-
stvu, organizacij zdruienega dela s podrocja predelave lesa in celotne druzbene
skupnosti. Za izvajanje te ob8irne in dolgoroéno zastavljene naloge so potrebna
velika finandna sredsiva in pravoCasno reSevanje mnogih gozdnogospodarskih,
finanénih in organizacijskih problemov. NajteZje breme pri tem delu prevzema
gozdarstvo, predvsem pa temeljne organizacije kot temelini nosilci te naloge.
Ob prvih vidnih donosih iz novih nasadov bodo takrat nedvomno poudarjail
uspesnost zglednega sodelovanja med gozdar|i in porakbniki lesa, za vse morebitne
neuspehe pa bodo izklju€no krivili gozdarje. Prav zato je naSa dolZnost, da s
sprotnim proucevanjem in akcijami reSujemo 2Ze poznane, pa v prihodnosti fudi
vse nove probleme, ki se bodo pri delu gotovo pojavili.

Ob zakljuéku moramo e poudariti, da se z naérino melioracijo malodenosnih
gozdov in pogozdovanjem opudcenih kmetijskih zemljis¢ gozdno gospodarstvo
uspadno vkljuéuje v vsestranska prizadevanja celoine nade druzbe, ki i5&e nacine
in sredstva za hitrejsi in skladnej$i razvoj nerazvitin cbmoéij v Sloveniji, kjer je
tudi najved povrsin malodonosnih gozdov.

DIE NEUBEGRUONDETEN WALDBESTANDE UND IHR ANSCHLUSS AN DIE
REGEEMASSIGE BEWIRTSCHAFTUNG

Zusammenfassung

Zunehmende Hoiznot in Slovenien zwingt zur Afforstung vom aufgegebenen landwirt-
schaftlichen Boden, zur Melioration von ausgedehnten ertragsarmen Bestinden. Finanzielle
Mittel flir solche Arpeiten werden durch Beitrige der Forst- und Holzwirtschaft gebildet.
Fir die Zeit von 1876 bis 1980 werden jéhrlich 278( ha Neuafforstungen vorgesehen, das
ist 54 %o mehr als der Umfang der Pianzarbeiten im bestehenden Wirischaitswald.

Diese hoch gesteckten Ziele bringen eine Reihe von neuen Anforderungen und Aui-
gaben. Wegen der Kleinflichigkeit der neubegriindetan Bestande, wegen ihrer Mehrzweck-
funktion, aus wirtschaftlichen und landschaftstkologischen Griinden wird vor allem der
naturgemésse Wirlschaftswald angestrebt. Holzplantagen und Menokulturen kommen nur
weniger in Frage.

Die neubegrindeten Besténde bringen erste kostendeckende Ertrége erst nach 35—40
Jahren. Beim vorgesehenen Umfang von Aufforstungen und Mellorationen haben wir mit
einern betrichtlichen Anstieg von PHegearbeiten, vor allem in mehr degradierten Bauvern-
wald, zu rechnen. Finanzielle Zuschisse fdr den Bauernwald missen gesichert werden,
wihrend der Staatswald eher eigene Mittel auibringen kann. Durch diesen zusitzlichen
Pflegearbeiten soll dle Bewirtschaftung vom bestehendem Wirtschaftswaid nicht extensiviert
werden.

Organisatorisch sind die neubegrindeten Bestinde in die bestehenden Wirtschaftsein-
heiten einzuordnen. Wo neubegrindete Bestinde grbssere zusammenhdngende Flachen
bilden, kdnnen sie durch eigene Wirtschaftseinheiten betrsut werden. Durch angepasste
und rationalisierte Qrganisationsstruktur sollen die vorhandenen Facharbeiskrifte gleich-
méssige ausgelastet und nur in einigen Féllen neue Arbeitskrafte angestellt werden. Mehr
als bisher sollen die biuerlichen Waldbesitzer mit ihrer Arbeitskraft beteiligt werden, was
fir sie auch eine Einkommensméglichkeit bedeutet.
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UDK 634.0.232 42

SADITEV GOZDNIH SADIK — NACINI DELA
IN UPORABA STROJA

dr.Janez BoZid (Ljubljana)*

Buofi& J.: Badilev gozdnih sadik — nadini delz in upocraba stroja.
Gordarski vestnik, 36, 1978, 6, sir. 270—275. ¥V sloven&@inl, povzelek v nem-
E&ini.

Prispevek prikazuje osnovna natela, po katerih razvri€amo in ocenju-
jemoe mnogoitevitng natine dela pri izvajanju pripravijalnih del in pri
sadltvi.

Razlike med posameznimi nadini dela so 7Tlasti pri dele?u rofnega
gzirpma strojnega cdela ey glede na znagilngsli uporabljene gozdne sadike.
Fri 1em [e nek nadin ustreznejsi, Zimbolj uveljavlja biclodke in ekolodke
fastnosli gozdne sadike in prizadevanja 2a racionalne izvajanje nafrtova-
nih dal.

Bozié., J.: Planting of fores! plants — working methods and applica-
tion of maghlnes. Gozdarski veslnik, 38, 1978, &, pan. 270—275. In Slovene,
with summary in German.

The paper ilustrales the fundamental principles serving lo assort and
assess the manifold working methods of preparatory works, and plantation.
Diflerences between the individual working methods exist especially gs 1o
the amount of marnual resp machine work and to the characteristics of
planis being used. The working method applied s the more suilable the
more it brings inte effect the biclogical and ocological features of plants
and the efforts to rationalize the planned procedures.

Saditev gozdnih sadik ima pri gospodarjenju z gozdovi pomembno viogo.
Zato je razumljivo, da temu delu v okviru gojenja gozdov namenjamo vso pozor-
nost. Umetrna obnova gozda s pomodjo saditve gozdnih sadik omogoda po bio-
logki in ekonomski strani utemeljeno ohranitev gozda in njegovo krepitev. Nadalje
s saditvijo gozdnih sadik melioriramo malodonosne gozdove, izboljSujemo in boga-
timo z Zelenimi drevesnimi vrstami grmi&a ter koncno povefujemo povrdinski
delez gozdov v Krajini 8 pogozdovanjem negozdnih povriin. Torej tudl po poi]
saditve dosegamo nekatere cilie, ki so v zvezi 5 prizadevanji, da oblikujemo
gozdove, ki bodo v svojem priraséanju uravnotezeni s kakovostjo rastidta, tako po
vrednosti in koli¢inski proizvodnji lesa, kakor tudi pri uveljavijanju njihovih veé-
namenskih funkcij.

Dejstvo je, da smo v pretekiosti gojenju gozdov namenlli veliko pozornostl in
mnoga nasa prizadevanja. Zlasti velja to za nego in naravno obnove gozdov,
manj pa za obnovo gozdov na umeten nadin in pogozdovanje. Zato je tudi razum-
ljiva, da dandanes ugotavijamo, da so prav na tem podrogju 5e marsikatera vpra-
3anja premalo prsulena in odgevori nedoreceni. Taksno je vprasanje o primer-
nosti uporabe stroja, mehanizacije pri saditvi gozdnih sadik in pogozdovanju.
Dejstvo je namreé, da zaostajamo z uporabo mehanizacije pri tej zvrsti gozdno-
gojitvenih del za nekaterimi drzavami, za katere vemo, da imajo razvito gozdarstvo.
Podobno oceno dobimo, &e stopnjc mehaniziranja teh gojitvenib opravil primer-
jamo z drugimi udejstvovaniji v gozdarstvu, kot npr. s pridobivanjem lesa, z izgrad-
njo vedjih vlak in gozdnih cest ali s saditvijo in podobnimi opravili pri kmetijski
izrabi tal.

* Dr.J. B, dipl.inZ gozd., intitut za gozdarstvo in lesarstvo Ljubljana, Veéna pot,
61000 Ljubijana, Yl
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Upcraba mehanizacije se skokoma uveljavlja in povecuje v vseh gospodarskih
pancogah in drugih dejavnostih. Nekatere oblike materialne proizvedrje si dan-
danes brez strojev sploh ne moremo predstavijati. K temu prispevajo prav gotovo
tudi nmovi, konstrukcijsko izboljSani in za posamezne delovne faze prilagojeni
delovni stroji, ki v mnogocem zmanjSujejo nezaZelene ucinke, zaradi katerih so
uporabo doloéenega stroja pogoste tudi odklanjali.

Ce bi samo navedeno odioGalo o uporabi stroja pri obravnavanih gojitveno-
tehniénih delih, bi bilo seveda razumljivo in tudi nevzdrino, da se strojni nadin
dela ze do sedaj ni moéneje uveljavil. Ziasti &e vemo, da silije gozdnega gospo-
darja k vedji uporabi stroja tudi vedno bolj prisotne zahieve za povecano storil-
nost dela in s tem v 2vezi tudi zahteve za zniZevanje oziroma chranjanje vidine
izvedbenih strodkov. Toda kljub vsem tem dejsivom opravljamo v nasem gozdnem
gospadarsivu preteZno vedino gojitvenotehniénih del reéno in le posamezne de-
lovne faze s pomogjo stroja.

Zato se vpradujemo: Kateri razlogi so odlocilni, da je temuo tako?

Pravinji odgovor na vpraSanje bomeo lahko dobili, e se najprej seznanimo z
naceli, po katerih izbiramo za saditev primeren na&in dela in se odloéamo za
uporabo stroja.

Nas smoter pri tem Je:

— da v &im veijem obsegu upostevamo biclogke in ekolodke lastnosti gozdne
sadike in prizadevanija za racionalno izvajanje nacrtovanih del,

— da v tej zvezi oblikujemo optimalne resitve, ki ustrezajo ekologiji rastidca,
izhodisénemu stanju obravnavanih cbjektov kakor tudi konénim ciljem.

Optimaine resitve z razliénimi nadini dela pri saditvl torej v najvedji meri
upodtevajo kategorijo cbjekiov in povrin ter s tem tudi njihove ekelogke in sestoj-
ne znacilnosti. Zate bodo nadini dela v chranjenem naravnem gospodarskem goz-
du, v katerem sadimo zaradi dopolnitve naravne obnove, zaradi spopolnjevanja in
vhadanja Zelene drevesne vrste drugadni od tistih nacinov dela, katere izberemo
za melicracijo maledenosnih gozdov in grmi&c¢, oziroma spet od drugih, za katere
bt ugotovili, da najbolje ustrezajo za pogozdovanje vediih negozdnih povrdin.

lzbrani delovni nadini za navedene gozdne kategorije in negozdne povriine
se med seboj razlikujejo zlasti:

- v povrSinskem obsegu izvajanja pripravljalnih del,

— po intenzivnostni stopn]i izvajanja posameznih delovnih faz, ter

— po nadinu same saditve.

Poznamao ckoli 300 nadinov dela pri saditvi gozdnih sadik. Vse postopke in
nadine dela lahko razvrstimo v 4 skupine:

1. Saditveni nacin 2z gozdnimi sadikami, ki imajo oblogo zemdje ob koreninju -
so ozémljene. Sem uvricamo tudi saditev s pomocjo lonékov in plastiénih oblog.

2. Baditveni naéini s sadikami z golim koreninjem, brez obloge zemlie. Ob
saditvi v jamice dodajamo kakovostne, s hranili oskrbljeno zemljo ali kompost.

3. 8Saditveni nacini s sadikami, ki imajo goio koreninje, ob saditvi ne dodajamo
v jamico druge zemlje oziroma komposta.

4. Saditveni nacini s sadikami z ozémljenim ali golim koreninjem, katere cb
saditvi dvignemo oz. poglobimo glede na povrdino zemijidta, da s tem ustrezno
spreminjamo mikro-reliefne razmere.

Prva skupina saditvenih nacinov je najbolj zanesljiva. Snovanje novih gozdnih
nasadov s sadikami, ki imajo koreninje obloZenc z zemljo, in saditev s pomadjo
lonékov ali s pomod&jo piastidnih tulcev je skoraj brez tveganja. Takgno saditev
lahke opravljamo praktiéno neprekinjenc. Omogodena je tudi uporaba krepko
razvitih sadik, kar zlasti ustreza v primerih, ko se odloéamo za vnadanje manjega
dtevila sadik dolo&ene drevesne vrste na obravnavani objekt.
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Nacini saditve druge skupine so zlasti ustrezni v primerih, ko bi tako slabe
lastnosti tal kot skelet v tleh ovirali normalni razvoj posajene sadike. 8 taksno
saditvijo je sadiki omogodeno, da najprej razvije koreninje v razrahljani zemlji,
ki smo jo dodali v jamico. Prav ta, v jamice dodana zemlja ob sadnji, ali v neka-
terib primerih tudi Ze prej, omogoéa sadiki da jaZe premosti prve tezave zakore-
ninjevanja.

V tretio skupino nadinov saditve uvridéamo vse tiste nadine, pri katerih sadimo
gozdrio sadiko v relativne majhno jamico, zaseko, luknjo in je njenoc koreninje po
sadnijt v neposrednem stiku z gozdnimi tlemi, v katere se vradéa,

Cetrta skupina naéinov saditve zdruZuje mnogostevilne postopke, s katerimi,
kot je bilo Ze navedeno, lahko v dolotenem obsegu spreminjamo mikroreliefne
razmere nahajalid3éa posalene gozdne sadike. Ti nadini so ustrezni za objekte,
pri katerih obstajajo dolocene ekoloSke obremenitve. Za primer, zelo vlaina tla.

Opisane delovne nacdine saditve napre] razvricamo glede na deleZ ronega
dela in glede uporabe stroja v tri skupine in jih imenujemo:

— Ro&ni nadin defa, za katerega je znaéilno, da vsa dela izvr§imo z rofnim
orodjem. Pri saditvi v jamico upeorabljamo rovnice ali krizne rovnice, pri kontejner-
ski saditvi najce&Ce razne sadilne cevi (za primer Pottiputki] in to za sadike, ki
so bile vzgojene pe sistemu »Paperpot«,

— Strojni nagln dela; v tem primeru izvrdime delovne faze s pomocjo stroja,
na primer § gquickwoodom.

— Komkinirari strojno roéni nacin dela; pri tem nekatera dela epravimo rocno,
druga s pomocjo stroja. Na primer: veéje jame vrtamo s svedri, ki so prikljueni
k traktorju, manj8e s svedri, ki so prikijuéeni na motorne Zage, saditev pa opra-
vimo roéno.

Skupine razliénih nadinov dela se med seboj razlikujejo, poleg ze omenjenega
deleza roénega oziroma strojnega dela, tudi s specifiénimi posledicami, ki
nastanejo oziroma moramg racunati z njimi. Posamezni naéin dela ima namred
svoje dobre in slabe znaéilnosti. In vsestransko poznavanje teh znadilnosti ter
upogtevanje nacel, po katerih izbiramo in oblikujemo ustrezne nadine dela, nam
zagotavlja, da bomo za konkretne primere lahke izbrali ustrezno metedo dela,
ki bo strokovno in ekonomsko utemeljena.

Znatiinosti roénega nacina dela pri sadifvi

NajpomembnejSa znacilnost roénega dela je, da ob pripravljainih delib in pri
saditvi delavec neposredno in aktivno sodeluje pri izvrS8evanju posameznih delovnih
opravil. Njegove pozitivno vplivanje na kakovost delovnega procesa se kaie z
uveijavijanjem nadela kognitivnosti, ki omogo&a na primer pri saditvi, da dobi
gozdna sadika na posameznem nahajaliSéu najboljSi prostor, torgj s tem tudi naj-
bolj§e pogoje za rast. Delavec namred z roénim naéinom dela pri saditvi nepo-
sredno izbira, dolota poloZaj gozdni sadiki in poiSée zanjo najboljSi prostor glede
na razmik, lastnosti tal ter glede na druge ckolisine na objektu. Z aktivnim scde-
lovanjem sadilca obstajajo namred velike moznosti, da se [zognemo napakam, ki
bi jih sicer marali vkljugevati in pricakovati, de bi taksna dela opravijali mehani-
ziranc oz. §ablonsko.

Prav zaradi tega so rocni nacini dela pri saditvi, glede na bioloSke znadilnosti
razvoja gozdne sadike, prepriéljivo najboljsi. Menimo, da je rodni nadin saditve
primeren zlasti za saditev gozdnih sadik, ke na umeten nain obnavljamo naravne
gospodarske gozdove in pri melioracijah malodonesnih gozdov in grmisé.
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Solska miadina je ob pomodi strokovnjakov kvalitetno posadiia Ze velike povrine
stovenskih golidav in gozdnih posek. Predmeja nad AjdoviCine. Foto M. Savelj

Znadilnosti strojnega nacina dela pri saditvi

Dobre znacilnosti strojnega nadina dela pri pripravljalnih delih in saditvi so
povsem ekonomske narave. Te so tudi dokazane in v praksi nestetokrat prever-
jene. Naj navedemo nekatere;

— 8 strojnim nalinom dela pogosto splch omogogamo uinkovito izvajanje
nekateribh del, kot na primer obdelave tal pred saditvijo.

— Delo opravimo poenoteno glede na kakovost izvajanja in relativno hitro, kar
omogoca realizacijo nekaterith opravil v vedjem obsegu, zlasti saditve, v najbolj
ugodnem Easu glede na optimalen uspeh.

— Stroski stroine saditve oz. pogozdovanja so niZji od roéne. To dejsivo omo-
gocéa, da posadimo vecjo povrdino oz, da poznej§a vzdrZzevalna dela izvajamo bolj
intenzivno.

— Mehanizirane saditve so za delavca manj naporne kot roéno delo. Belavca
pri tem vkljuGujemo kot kvalificiranega izvajalca, kar pri drugih nadinih dela ni
mogode.

— Z vedjo uporabo mehanizacije pri obravnavanih gojitveno-tehniénih opravitih
razirjarmno osnovno uporabo strojev; recime trakiorjev, kar tudi prispeva k vegji
gospodarnesti ter hitrejsi in ugodnejsi amortizaciji.

Poleg opisanih, izrazito ekonomskih znacilnostih uporabe strojev pri saditvi,
imajo strojni nadini saditve 5e nekatere druge sposcbnosti, ki tudi odloéilne vpli-
vajo, ko se odlodamo za ta ali oni nacin deia. Te so:
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—~ Strojna saditev je priporocljiva le na ravnem in blago poloZnem terenu, kier
e bila predhodno opravijena priprava objekta in tal.

— Kakovost saditve je pravijoma slabga kot pri ro&ni saditvi z jamico.

— 3 strojno saditvijo zelo skrbno ravnamo z zemljo, malo se je izgubi, medtem
ko temu ni tako, ko rocno pripravijamo jamico za saditev.

Pri odloditvi za uporabo stroja bo poleg navedenih znac&ilnosti za strojno izva-
janje abravnavanih opravll odlogilno wplival tudi povréinski obseg nacrtovane
saditve oz. pogozdovanja. Kajti dobre lzstnosti mehaniziranega dela, in tu mislimo
predvsem na vellk udinek de'ovnega stroja, pridejo do veljave le na velikih
povrSinskih objektih. Strejni nadin dela je zato primeren le pri sistematiénih po-
gozdovanjlh balj ali manj strnjenih povrdin in seveda pri snovanju novih virov za
pridelovanje {esa na negozdnih povr§inah, pri snovanjih plantaZ in drugib nasadov,

Glavna znaéilnost kombiniranega strojnoroénega natina dela

Ta je v tem, da zdruZuje v Zeienem obsegu dobre lastnosti roénega in strojnega
dela, oz. biologke in ekonomske znadilnosti cbeh nadinav. To vse pa je Ze blizu
optimalni resitvi delovnega naéina, ki naj v enakem obsegu upoSteva bioloske
znadilnosti gozdne sadike, kakor tudi zahteve po racionalnem izvajanju naértovanih
del. Prav ta kombinirani strojnoroéni nadin dela pri saditvi ima vse pogoje, da
se bo v naSem perialpskem prostoru in pri pronaravne usmerjenem gozdarstvu v
bodo&e motneje uveljavil. Rezultati, ki jih dosegamo s tem naéinom dela v gozdar-
ski operativi naso trditev v celoti potrjujejo.

Sklepne ugotovitve

Razumljive je, da za vsestransko poznavanje navedenlh nadinov saditve potre-
bujemo 3e nove raziskave in nenchno preverjanje posameznih naginov dela v
praksi. 8 temi spoznanji bi namreé helje kot danes oblikovali reditve, ki bi
ustrezale skotogiji rasti¢a, izhodiSénemu stanju obravnavanth objektov, kakor
tudi konénim ciljem. Kljub temu pa menime, da ima v nagem perialpskem prostoru:

— Rocna saditev, z ozireom na moZnost uveljavlianja nafela kognitivhosti, v
nasih rastigénih znacilnostih vsekakor prednost.

— Kombinirans strojnoroéni nadin vse pogoje, da se bo modneje uveljavil,
Omejitev je v napeornem in nevarnem vrtanju s strojem,

— Podobne perspektive ima kontejnerska saditev, vendar le tam, kjer je mozZno
uporabiti majhno sadika, npr. na rodovitnih in nezapleveljenih tieh z odlicnimi fizt-
kalnimi {astnostmi.

— Industrijska strojna saditev v gozdu in sicer z uporabo kombiniranih strojev,
ima pri nas manjio praktiéno vrednost, Zategadel] jo bomo uspesno uporabili pri
snavanju drevesnih nasadov in plantaZ na negozdnih povrdinah.
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BESTANDESBEGRUNDUNG DURCH PFLANZUNG — ANWENDUNG VON
MASCHINEN UND PFLANZMETHODEN

Zusammenfassung

Pflanzung in der Waldwirtschaft spielt eine wichtige Rolle bei Melioration von degradier-
ten Waldbestanden, bei Einbringen von gewinschien Baumarten, bei Afforstung von ehe-
maligen landwirtschaftlichen Boden usw. Bestandesbegriindung duretr PHlanzung stand
bigsher im Schatten der Ubrigen Waldbaufragen. So ist die Frage der Mechanisierung der
Pflanzarbeiten bisher wenig behandelt worden und wir stehen hinter der Entwickiung
zurlick. Bei der Wahl der Pilanzverfahren sind wir an manche Begrenzungen gebunden,
da wir dkologische und blologische Eigenschaften von Pflanzen, Ausgangsiage im Ge-
l&nde, vorgesteckien Ziele usw. beriicksichtigen missen.

Pfianzverfahren im Wirtschaftswald, wo wir Naturverjingung erg&nzen und weiteren
Baumarten bereichern, ist anders als bei Melioration von degradierten Waldbestinden und
bel grossilichigen Neuaufforstungen. Unterschiedlich sind die Vorbereitungsarbeiten, Pflanz-
verfahren, Pflanzensortiment, Pflanzengualitdt und vor allem der Antedl von Hand- und
Maschinenarbelit oder kombinierte Hand- und Maschinenarbasit.

In unserem perialpinen Raum und bei der naturgemissen Waldwirtschaft hat die Wah!
von Arbeitsweisen und Pfltanzverfahren eine Reihe van Gesichispunkten zu beriicksichtigen.
Handarbeit wird auch in der Zukunft eine wichtige Rolle spielen, da sie Anwendung von
Kognitivprinzip und sorgfiltige Anpassung an sehr wechselhafte Geldndeaverhdltnisse eflaubt.
Mehr Aufmerksamkeit als bisher ist der Maschinenarbeit zu schenken, obwohi Maschinen
im Walde begrenzte Aussichten auch hinsichtlich der Arbeitschygiene haben. Auch Contalnar-
pflanzung soll mehr Beachtung finden. Industrielle Maschinenpflanzung ist im Walde
bedeutungslos, doch ist sie wichtig bei Begrindung von Holzplantagen ausserhalb des
Waldes.
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UDK 634.0.232.425.1

GNOJENJE PRI POGOZDOVANJU (STARTNO GNOJENJE)

dr.Marjan Zupané&ié (Ljubljana)”

Zupandéid, M. Gnojenje pri pogozdovanju [startno gnojenje). Goz-
darski vestnik, 38 1978, 6, str, 276—-281. V slovenidini, povzetek v nemiEgini,

Starino gnojznje ima namen, da z izbeljevan/em prehrane sadike, po-
maga sadiki premagati presadHvenl &ok, da pospedi rast sadike v najbolj
kritié¢nih prvih letih. Tako 5o moZnl prihranki pri negi in za&éiti pasada. fzgledi
starinega gnojenja v Sloveniji so §e premalo jasni. Vedji pomen kol starino
gnojenje ma kvaliteta sadnega materiala, ki mora biti dobro prilagojena
rasti§éu novega nasada. Primerna prehranjenost sazdike v dravesnici lahko
prevzame vlogo startnega gnajenja.

Zupantid. M.: Starting fertilization in afforestation, Gozdarski vest-
nik, 36, 1976, 6, payg. 276—281. in Slcwens, with summary in German,

The starting fertilization is designed o improve the nulrltion level of
the plants and thus to overcome the shock of the transplatation as well as
to accelerate growth during the maost critical first years. In this way, sevings
are possible with respect to tending and prolection of plantations. The
prospects of the stariing fertilization in Slovenia are no-suflicienth cleared
up yet. A greater significance has the guality of the planting materialswhich
has to be adapted te the site of the new plantation. The appropriate
nutrition level [n 1he forest nuersery is likely to replace the role of the
starting ferlilizatian.

Uvod

Mineralno gnojenje novo posajenth sadik na terenu imenujemo navadno startno
gnojenje. V tem smisfu naj izraz tukaj uporabljiam, Ceprav terminoclogija Se ni
raz¢id€ena. Kot ime pove, dajemo sadikam pomo& pri startu, da laZze prenesejo
presaditveni 5ok, se hitreje dvignejo iz nevarnega pritalnega pasu, kjer so ogrozene
zaradi diviadi, plevela itd. Namen startnega gnojenja je torej v boljsi rasti sadike
in s tem v manjSih stroSkih izpopolnjevanja, zas€ite in nege nasada. Neposredni
namen starthega gnojenja ni povecanje lesnega prirastka. V tem je razlika med
startnim gnojenjem in npr. med gnejenjem nasadev in sestojev v kasnejiih raz-
vojnih fazah (8).

Startno gnejenje ima 3e naslednje znaditnostl. $e gnajimo posamezne sadike
in ne cele povriine, je poraba gnojila na enotc povrine razmeroma majhna. Pri
doziranju 30-70g mineralnega gnojila na sadiko pomeni to najved 100—200 kg
gnojila na hektar. Zaradi razmeroma majhne porabe gnojila fahkoe pogreSamo
drage foliarne in talne analize, ki so sicer potrebne zaradi gnojilne diagnostike.
Gospodarsko upravidenost starinega gnojénja je razmeroma lahko ugotoviti: pri-
merjamo stro8ke gnojenja s prihranki pri izpopelnjevanju nasadov, ob Zetvi in
zaScitt sadik.

Dosedanje izkudnje s startnim gnojenjem

Glede teh izkuienj sem vezan predvsem na poroc€ila v literaturi. Sicer se startno
ghojenje pri nas precej uporablja in praktiki ga tudi ugodno ocenjujejo. Vendar

* Dr. M. 2., dipl.inZ. gozd., indtitut za gozdarstvo in lesarstvo Ljubljana, Vecna pot,
61000 Ljubljana, YU.
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so te ustne izjave premalo za krititno oceno. Glede izkuSenj pri nas najdemo le
clanek Z. Petri¢a v Gozdarskem vestniku {12). Avtor ugotavija, da se startno gno-
ienje obnese na fligni podlagi, ne pa na apnencu. Tla na apnencu so paé proble-
matiénejia zaradi svole veéje propustnosti, manjSe zmoznosti zadrzevanja dodanih
shovi, in sicer zaradi ob&utljivega biokemiénega kompleksa (19). Clanek je za naSe
razmere dovolj zanimiv in nam navduSenje za startno gnojenje nekoliko ohladi.

Vel o startmem gnojenju najdemo v tuji kiteraturi. Veckrat je teiko razbrati,
ali &lanki obravnavajo startno gnojenje ali gnojenje Ze nekaj let starih gozdnih
kultur. Jasna logitev pojmov 8e manjka, Predvsem dobimo informacije, ki obrav-
navajo razmere v severnej§ih podrogjih Nemdéije, v atlantsko vplivanih podrodjih
zahodne Evrope, v vi§jih legah centralnih Alp ipd. Ugotovitve teh Elankov se dajo
za nase razmere fe malo uporabiti,

Potrebne so nam torsj lastne izkusnje. Nekaj poskusov je bilo Ze zastavljenih
v ckviru naSega Indtituta. Na rezultate bo treba 3e nekoliko pofakati.

Kje lahko pricakujemo najbolj8i uspeh startnega gnojenja?

Kot spleh velja za gnojenje v gozdu, tako je verjetno tudi pri startnem gno-
jenju povecanje prirastka Se najvedje na kemiéno osiromasenih tleh, kjer sicer ni
drugih omejujodih rastiScnih faktorjev. To pomeni, da gnojenje ne more po-
membno izboljgati rasti na tleh z neugodnimi fizikalnimi lasthosti, kot so npr.
peifena, propustna tla ali nepropustna zbita tla. Isto velja za rastisCa z izrazito
neugodno klime {veter, mraz, susnost itd.). Gnojenje na te neugodne rastidcne
faktorje pad ne more vplivati, lahko le z boljdo prehrano sadike nekoliko omili
njihove posledice. V praksi pogosto zapadamo v napako, da drevescem ali sadi-
kam, ki iz kakrSnega koli vzroka ne uspevajo dobro, skugamo pomagati z dobro
merc merilnega gnojila. Tc je podobno zdravijenju bolnega é&loveka, z obilno
prehrano ne glede na vzrok bolezni.

Raznolikost rastiSénih razmer nas sili, da delamo na manj$ih povriinah, da
najdemo posamezna gnojenja vredna rastiSéa. Zelo potrebni so pa Se poskusi s
startnim gnojenjem, ki pa so razmeroma nezahtevni,

Vrsta gnojila in doziranje. Glede tega smo moéno odvisni od
razmer na hasem trZi8&u, ki navadno niso posebno ugodne. Poleg tega so gnojila
prilagojena fe kmetijskim zahtevam. Obiéajno se uporablja kompleksna gnojilo
NPK. Ce je pomanjkanje kak&nega makro- ali mikro-elementa izrazito, morame
porabljati bolj specialna gnojita. Startno gnojenje je navadno razmercma majhno
koliino gnofila na hektar, zato se dragim metodam gnojilne diagnostike (pedo-
lodka, foliarna analiza) lahko odre¢eme in skrbimo, da ni grobega predoziranja,
Sicer glede doziranja priporo€a PLATZER (12) naslednje {velja predvsem za
avstrijske razmere):

Startno gnojenje smrekovih sadik 2/2

2—4 tedne po sadnji — 25 g NPK 12 ;12 : 18 brez kloridov
najkasneje konec junija (Volikorn rot) po sadiki

prvo leto po sadnji —

ob zagetku rasti 50 g istega gnojila po sadiki
drugo leto po sadnji —

ob zadetku rasti 75 g istega gnojila po sadiki
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ENGERT (3} priporoéa namesto gnojila NPK 12:12:18 {(Vollkorn rot) raje
NPK 22 :13 : 10 {brez klaridov). Te zelje pa gnejilna industrija vsaj pri nas Se ni
izpolnila.

BroSura »Forstdiingung« (4} daje drugana navodila za doziranje. Pri pogozdo-
vanju biv8ih kmetijskih tal v srednjegorskin legah v Svici predvideva trosenje kali-
jevin in fosforjevih gnajit po celi povrdini, ne samo okrog posameznih sadik.
Doziranje naj bo 100—180 kg/ha P20s, 120—200 kg/ha K:z0. Fosforjeva in kalijeva
gncjila se lahko trosijo Ze v jeseni pred sadnjo. Drugace je z dudikom, ki naj se
trosi neposredno okrog posameznih sadik spomiadi po sadnji, in sicer 50—75 kg/ha
dusika, najbolj§e v obliki amonijevega solitra (KAN). Sicer naj vrsto in doziranje
gnojil natanéneje dologi talna analiza. Glede fosforjevih gnojil priparoga na nevtral-
nih ali alkalnih tleh superfosfat, pri bolj kislih tteh pa tomaZevo Zlindre in hiper-
fosfat. Kalij na] bo po moZnosti v obliki kalimagnezije {patentni kalij), vsekakor
pa v sulfatni obliki. Razen tega je moZno gnojenje v vnapre] pripravijene saditne
jamice, kjer se gnojiio na dnu [amice zmeSa z zemljo, prekrije Se z t0cm fine
zemije, nakar se sadika posadi. Doziranje na sadike naj bo v tem primeru: 7 g
dusika, 1B g P20s, 20—30g K20, in sicer spet v obliki amonijevega solitra; super-
fosfata, tomazeve Zlindre, hiperfasfata {odvisno od kislosti tal); ter kalimagnezije
{patentni kallj). Sicer je predvidenc le enkratno gnojenje v zelo solidni izvedbi.

Cas startnega gnojenja Kot je bilo Ze omenjeno, je Cas gnojenja
v prvem letu 2~4 tedne po sadnji, vendar najkasneje do konca junija, v drugem
in tretjem letu pa tako| ob zaetku rastne dobe. Gotove je prav, da sveZe vsajeno
sadiko ne zasujemo tako] z mineralnim gnojilom, ampak peéakamo nekaj tednov,
da zemlja okrog sadike sede na korenine, da se sadika Ze nekoliko prime, Pri-
poro&ljive je tudi, da z gnojenjem zaénemo 3ele v drugem letu po sadnji, ker je v
prvem letu gnojenje le malc u€inkovito in utegne pri nepravilnem delu sadiki celo
Skodovati, V drugem letu je sadika manj obé&utljiva za napake pri gnojenju, poleg
tega pa bol] sposcbna, da gnojenje izrabi.

Nevarnost predoziranja. To utegne biti lokalne predoziranje, pri
cemer vrZzemo prevec gnojlla na enc mesto, namesto da bi ga raztrosili okrog
sadike. Pri obdutljivej8ih sveZe vsajenih sadikah se moramo tega posebno iz-
cgibati. Pa tudi drugace se rado zgodi, da hoéemo sadiki pomagati z malo moé-
nejio dozo gnojila. Tako je& dobrega preved, kar ima za posledico zastrupitev rast-
line z enim ali drugim kemiénim elementom, ki ga rastlina dobi v preobilni meri.
Poileg tega vedja koncentracija mineralnega gnojila pomeni ve&jo Koncentracijo
kemikalij oz. soli, ker z osmoza veZe vodo in jo odteguje rastlini. Posebno v sus-
nem casu je to zelo neugodno.

Gnojilna tableta »Fertilinz«

Avsirijska tovarna »Chemie-Linz« je v zadnjem asu spravila na trg t. . gozdar-
sko gnojilno tableto »Fertilinz«. Tableta tehta 15 g, vsebuje 20 % dusika, 15 %6 fos-
forja, 10 % kalija, 2 % kalcija, 1 %o magnezija, 3 %1 Zvepla, 1 %o scli sledovnih ele-
mentov. Gistih hranilnih elementov v tableti je toliko, kolikor jih vsebuje smreka,
visoka 1,2m. V iableti so ti elementi vezani v taki obliki, da se sproscajo pri
ugodnejiih temperaturah in pri zadostni viaznosti, torej pribli2nec vzporedno z
intenzivnostje rasti in s potrebami rastline. Pri =sadnji se tableta poloZi v zemljo,
priblizno 10 do 15 cm od stebelca sadike, da ne pride do prehudih koncentracij
gnajila ob Korenini sadike. Na pobog&jih polagamo tableto na zgoernji strani sadike,
da se od tod polagoma spira navzdel. Po navedbah tovarne iraja ucinek tablete
tri leta.
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Prednost tablete je v tem, da se brez teZav in hitro spravi v zemljo obenem s
sadnjo, vsebuje uravnoteZeno zmes gnojil, prihrani sicer obi¢ano gnojenje v ireh
zaporednih letih, manj gnoji plevel. Slaba stran je predvsem njena visoka cena,
ki utegne trenutng znasSati najmanj 2 din. Konéno sodbo o tableti bo mogode
dajati 8ele Sez nekaj let. Gotovo je pa to zanimiva moZnost, uporabna tudi na
strmejdih in teZzavnejsih rastiséih ali v drugaénih posebnih razmerah,

Kvaliteta sadilnega materiala

Startno gnajenje utegne pomembno doprinesti k uspehu novega nasada. Toda
bol] odlocilne kot startno gnojenje je pri tem kvaliteta sadilnega materiala in kvali-
teta sadnje. Ni vseeno, ali sadimo sveze ali presusene sadike, ali sadimo skrbno
ali ne. Prvi problem za sveZe vsajeno sadikoc je presaditveni %ok. Koreninski
sistem sadike je pri tem na pol amputiran in poleg tega §e deformiran. Sadika mora
pocasi regenerirati svoj kareninski sistem. Mineralno gnofilo, §e tako dobro izbrano
in dozirano, ji pri tem ne more posebno veliko pomagati, paé pa mora sadika
mobilizirati svoje rezerve, ki jih prinese iz drevesnice. Sadika je v prvem letu Se
posebna ob&utljiva za nepravilnosti pri startnem gnojenju.

Kvaliteta sadik je na drugem mestu obSirneje obravnavana, zato naj jo tukaj
na kratko opravim. Kvaliteto scdimo predvsem po morfolodkih znakih sadike, kot
so npr.velikost, triatost oziroma vitkost, gostota in razvitost poganjkov, iglic, raz-
vitost koreninskega sistema itd. Vendar obstaja tudi v man] vidnih fiziclogkih kvali-
tetah sadike. Sem spada tudi prehranjenost sadike v drevesnici.

Kot razberemo iz literature (10, 11), je mogoce z gnojenjem v drevesnici pri
smreki in duglaziji zelo povedati zalogo hranilnih elementov v sadiki. Tako pre-
hranjene sadike se po presaditvi bolje primejo in bolje priradéajo. Znacilen je pri
tem nadin gnojenja. Gnojimo po zakljuéku rastne dobe (zatetek oktobra) z vedjo
dozo dudika, pa tudi s fosforjem in kalijem. Kljub temu sadike vsrkavajo hraniine
elemente v svoje tkive, vendar gnojenje pri tem ne more §kodovati zakljucku rasti,
olesenitvi poganjkov itd.

Gotovo obstaja tesna zveza med kvaliteto sadik in njfhovo zaédetno rastjo na
terenu. Kvaliteta sadik lahko v veéji ali manj8i meri prevzame nalogo startnega
gnojenja in pomeni obenem racionalizacijo dela. MoZnosti drevesnicarske dejav-
nosti najbrz niso do kraja izrabljene,

Potrebno je tudi upoStevati rezultate najnovej§ih raziskav (1, 16, 17, 18), ki
ugotavijajo, da vsako rastidce rabi svojo kvaliteto sadik. Tako so velike sadike
primerne za plevelna rasti8€a, majhne sadike za suha rastiS8¢a, goste in triate
za svoja rasti§éa itd. Eno merilo za kvaliteto je pac premalo.

Novi nasadi in kemizacija okolja

Startno gnojenje zaradi manjSe porabe mineralnih gnojit najbrz ne pomeni
posebne obremenitve okolja. Veé&]i pomen pri negi novih nasadov ima uporaba
herbicidov in arboricidov. Te komplicirtane organske snovi se odlikujejo z veltko
biolodke uginkovitostjo in lahko kljub vsej vestnosti pri njihovi uporabi povzrodijo
nepredvidene slabe posledice v Zivem svetu,

Obilna uporaba razliénih nevarnih kemikalij je v kmetijstvu nujno zlo, ki ga je
treba omgeijiti, kolikar se le da. V nasprotju s kmetijstvern imamc v gozdarstvu
opraviti z vegetacijskimi tverbami naravnega znacaja. Naravni znacaj gozda daje
pri gospodarjenju vrsto cisto ekonomskih prednosti, med ostalim nam prihrani
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kemi¢no zas&ito rastlin. Poleg tega je gozd e edini del nasega ckolja, ki skoraj
ni obremenjen z raznimi kemiénimi strupi. Zivljenjskega pomena za nas vse je,
da gozd to svcjo necbremenjenost tudi ohrani. Uporaba kemikalij v gozdu naj se
omeji na redKe, in res upravicene primere,

Pri negi novih nasadov uporaba herbicidov nmi nujnost. Primerno kvaliteine in
moéne sadike lazje konkurirajo s plevelom, zato si z njimi zatiranje plevela lahko
bolj ali manj prihranimo. Z raznimi predkulturami, pionirskimi drevesnimi vrstami
poleg ostalega tudi dose?emo neko kontrolo plevelne flore, Pri gospodarjenju po
naravnih nacelih lahko najdemo dovol] moiZnostl, da se probiematiénim posegom
v naravo Cim bol] izognemo.

Povzefek

Startno gnojenje ima namen pomagati presajeni sadiki, da lazje prenese pre-
saditveni 8ok in pospesi njeno rast, da se hitreje dvigne iz plevela in uide gobcu
divjadi. Gospodarska upravi¢enost startnega gnojenja se kaze v manjdih stroskih
za izpopolnjevanje, za obzetev, za zascito prati divjadi. MoZnosti startnega gno-
jenja v Sloveniji so 8e premalo raziskane. Uspeh lahko pricakujemo predvsem tam,
kjer so tla v kemidnem pogledu izrazito osiromasena, ostali rastif&ni faktorji pa
so 8e razmeroma ugodni. Za uspeh pogozdovanj in boljo zafetno rast je bolj
kot startno gnojenje odloéilna kvaliteta sadik, tako morfolo§ka kot fizicloska, ter
prilagojenost kvalitetnih zahtev posebnostim rasti§¢a in tudi kvaliteta dela pri
saditvi. Primarna prehranjenost sadik v drevesnici lahko nadomesti starino gno-
jenje.
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STARTDUNGUNG
Zusammenfassung

Durch StartdGngung sollen versetzte Forstpflanzen ihre anfanglichen Schwierigkeiten
{Versetzungsschock, Unkraut, Wildverbiss usw.) besser tiberwinden kénnen. Der wirtschafi-
liche Erfolg der Startdlingung zeigt sich in Ersparnissen fiir Nachpflanzungen sowie an
Sechutz- und Pflegekosten. Die Aussichien der Staridiingung sind in Slowenien noch wenig
gekiart. Erfolge sind vor allem bei chemisch verarmten Béden, wo {ibrige Standortsfaktoren
einigermassen gunstig sind, zu erwarien. Wirksamer als die Startdlingung ist die richtige,
dem Standort angepasste physiologische und morphoiogische Pilanzenqualitat, wie auch
die Qualitdt der Arbeit bei der Pflanzung. Interessant ist die tdoglichkeit, dass man durch
passende Dingung in der Baumschule den Ernédhrungszusiand der Pflanzen verbessert und
damit die Startdiingung Uberflissig macht.

GOZDARSTVO NA RADIU — L. TROMESECJE

Med kmetijskimi naswveti, k[ so vsak dan ob 12.30uri na |. programu, so tudi aktualne
gozdarske teme. Prinasamoc pregled sestavkov, ki bodo na sporedu v juliju, avgustu in
septembru. Podrobna razvrstitev bo zapisana v rednih pregledih radijskih programov.

JULLS

1. Davek od gozdov in lesa mag. Slavka Kavéic, PZGO Liubljana
2. Hranilne-kreditna sluiba za kmecke

gozdne posestnike JoZe Debeve, Postojna
3. Navodifa za gojenje akacije Lado ElerZek, IGL Ljubljana
4. Bolezni in Zkodljivei na gozdnih sa-

dikah dr. Janez Titov3ek, BF Ljubijana

AVGUST

5. Na Kobanskem S§e gorijo oglarske

lope Franc Cafnik, Maribor

6. Kakovostni les na Pokljuki in Jelovici  Gveto Cuk, Bled
7. Varstvo gozdov na Pohorju in diviad  JoZe Kovalic, Maribor

8. Pozarno varstvo gozdov Saga Bleiweis, BF Ljubljana
SEPTEMBER
9. Varstvo pri delu v gozdu Pavle Kumer, Celje
10. Gozdne prometnice na Kodevskem
nekdaj in danes Marjana PraloZnik, Kodevje
11. Pospeiujme naravno pomiajevanje
gozda mag. Busan Robié, BF Ljubljana
12. Zgibni traktorji za spravilo lesa Branko Stampar, Maribor

Poleg teh oddaj so na !l. programu v oddaji »Mi in narava« veckrat na sporedu gozdar-
ski sestavki. Te oddaje so na sporedu cb peikih popeldan.
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UDK 634.0.51
NOVE MERSKE ENOTE IN MERILA

prof. Zdravko Turk (Ljubijana)’

Turk,Z: Move merske encle in merila. Gozdarski vestnik, 26, 1978, 6.
str. 282—285_ V slovenidini, pavzelek v nemadint.

Po ety 1580 stopijo tudi pri nas v javnem prometu v velfavo nove merske
enote mednarodnega slstema merskih enct {(81). Od tedz] dalje se2 ne bodo
smele uporabijati nekalere desedanje mearske enote, ki nasprotujeje med.
narodnemu sistemu. Te, s stalidda gozdarstva in lesarstva, pomembne spre-
membe prizadenejo ziasti merske pojme za te?o, masos, moé, tlak In toplolng
energijo. Glavne merske encte, ki jih uperabljame pri lesu pa ostanejo ne-
spremenjene, razen proslorninskega metra.

Nekatere merske enote izven mednarpdnega sistema oslanejn 5¢ nadalje
v veljavi.

Turk, Z.: New measurement units and measures. Gozdarski vestnli,
36, 1979, 6, pag. 282—286. In Slovene, with summary in German.

After 1980, in our couniry will hecome ellective in the pubiic use the new
measurement unils of Ihe international systern Sl. Thus, seme measuremenl
units now in Lse will become inadequate and will have to be put cut ol
operation. In the sphere of loreslry and wood induslry there will cccur some
important changes affecting especially the notions of weight, mass, pressure,
and heat energy. The main measurement unils used for the wood will ramain
unchanged, with exception of the qubic meler.

Some measurcment Units nol belonging to the internatlonal system will
alzo retain their value.

The methods of ascertalning lhe flawlessness or usability of different
measures for the public use are aiso regulaled.

Po zakonu o merskih enotah in merilih, ki je iz&el v Uradnem listu SFRJ
13/1876, se bodo smele po letu 1980 uporabljati v javnem premetu samo merske
enote mednarodnega sisiema merskih enot (S1). V nekaterih drugih driavah
stopijo nove merske enote Ze prej v veljavo (2). V gozdarstvu in lesarstvu priza-
dene ta sprememba zlasti »teZo«, ki ne bo vet merjena tako kot doslej v kilogramih
ali kilopondih. TeZo bo zamenjal pojem »mase« in bo merska enota kilogram (kg)
v bodocée rabila le za masoe, Teza je namred sila, ki se meri z newtoni (N}, En N g
sila mase 1kg pri pospesku 1m na sekundo na kvadrat, {1N = 1kg-1m/s?=
= 1 kgm/s?). Na razli¢nih planetih je masa ista, toda pospelek je drugaden. Na
nasi zemlji, na kateri znada pospedek 9,807 m/s?, bo zatc masa enega kilograma
imela silo 9,807 N. Ta sprememba pride v postev pri uporabi dosedanjih podatkoy
in normativoy, izraZenih v kilopondih oziroma pri preratunavanju starih merskih
enot v nove in to predvsem na podrodju trdnosti in napetosti. Pri podatkih v kilo-
pondih pomeni torej en kilopand 8,807 newtonov, 1kp = 9,807 N ali zaokroZeno
10 N, pri demer je dejanska vrednost za 1,83 % manjSa od zackroZene vrednosti,
To neznatna raziiko lahko v praksi zanemarimo in operiramo z zaokrozeno vred-
nostjo.

1. Merske enote za les
Merski enoti za les, smeter« (m} za dolZine in »kubiéni meter« (m*} za prostor-
nine, ostaneta nespremenjeni, pac pa bo treba »prostorninski meter« (prm} izrazati

2 odstotnim deleZem kubiénega metra. Do konca leta 1880 pa se prostorninski
meter Se lahko uporablja kot merska enota za les.

* prof. Z. T, dipi. ing. gozd. RoZna Dolina, cesta 17, 61000 Liubljana, ¥YU.
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2. Merske enote zunaj 8l, ki se bodo Se lahko uporabljale

Tudi po letu 1980 se bodo smele uporabliati nekatere merske enote, kil ne
pripadajc mednarodnemu sistemu merskih enot, kot npr.:

— morska milja {1852 m) za dolZine,

— ar (100 m% in hektar {1 ha = 10.000 m?) za ploséine in povrineg,

- liter (1 = 1 dm?) za prostarnine,

— tona (t = 1000 kg = Mg) za maso,

— sekunda (s), minuta {min = 60 s), ura (h = 3600 s}, dan, teden, mesec in leto
za cas,

— celzijeva stopinja (° C) za temperaturo,

— bar (bar} za tlak (1 tehni¢na atmosfera = 0,9807 bara ali zaokrozeno,
1 at =1 bar).

To je treba imeti pred ofmi, kadar sestavijamo normative in standarde, Ki
naj bi veijali tudi po letu 1980.

3. Merske enote, ki se ne bodo smele uporabljafi po letu 1980

Poc navedenem roku, to je po letu 1980, se v javnem prometu ne bodo smele
vel uporabljati tiste merske enote, ki jih mednarodni sistern merskih enct (SI) ne
priznava, kot npr.: palec ali cola (inch), Zevelj, jard, registrska tona (2,832 m?),
kvintal ali meterski cent (100 kg), funt (0,45358 kg), kilopond (kp), konjska maé
(KM), tehnina atmosfera (at), kalorija (cal} itd. Na njihovo mesto pridejo nove
merske enote, kot sc nastete v nasfednjem poglaviju.

4. Merske encte po mednarodnem sistemu (Sl)

0d stevilnih merskih enot mednarodnega merskega sistema navajamo tukaj le
tiste, ki so za gozdarstvo in lesarstvo najpomembnejie:

Merska enota Znak MNamen
metar Im za dolZino
kvadratni meter m? za plos&ino, povrsino
kubi&ni meter m? 2a prostarnino
kilogram kg za mase
sekunda 5 za &as
hertz Hz (1 Hz = 1/1 5} za frekvenco
meter na sekundo mis za hitrost
meter na sekundo na kvadrat  m/s? za pospedek
newtan N za silo
joule J(tJ=1N-1m) za energijo in delo
watl W (iW=1J/1s5) 7a mod, enargijo in termi€ni protok
amper A za slekiriéni tok

Foleg navedenih, je 3e precej drugih merskih enot 81, ki pa pridejo v gozdar-
sty in tesarstvu redkokdaj v postev. 1z nastetih merskih enot se za enak namen
lahko izvedejo £e Stevilne druge merske enoie, kot bo razvidno iz naslednjega
poglavja.

5. Decimalne merske enote 8]

Decimalne merske encte tvarimo iz nastetih merskih enot 8t s pomo&jo mno-
zilnih ali delilnih predpon, ki jih v obliki ustreznih znakov dodamc pred asnovne
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merske enote. Za nas pomembne predpone, bolj ali manj ze znane iz dosedanje
prakse, so navedene spodaj. Zdaj s¢ njihovi znaki natanéno predpisani.

Ime predpone Znak predpone Faktor, s katerim se enota pomnoil
mega M 10% =1,000.000
kilo K 17 =1.000
hekto h 10 =100
deka da 10" =10
deci d 10-1=0,1
centi c 10-%=0,01
mili m 10-*==0,001
mikra Iw 10-5==0,000001

Nekateri od nastetih znakov za predpono so enaki z znaki merska encte, toda
upodtevati je treba, da so zgornji znaki le predpone, ki jih dodajamo znakom
merskih enot, in ne nasiopajo samostojno. Take debime iz grama (g) kilogram
{kg = 1000 g} in tono (t) ali megagram (Mg = 1,000.000 g), iz metra (m) milimeter
{mm = 0,001 m), centimeter (cm = 0,01 m) in kilometer (km = 1000 m), iz watta {W)
kilowatt (kW = 1000 W) itd, Znak s predpone dodamo pred merski znak in oba
znaka piSemo skupaj. Frav tako se piSeta skupaj kot ena beseda tudi imeni pred-
pone in merske enote, npr.: dekanewton. Posameznemu merskemu znaku se
lahko doda le ena predpona.

Dekagram, ki pomeni 10 gramov, bomo v bodode po predpisanemu znaku
pripadajoce predpone pisali dag in ne vec dosedanjim znakom dkg.

Namesto dosedanje »konjske modi« {KM) stopi v veljavo merska enota »kilowatt«
(kW). Dosedanja konjska moé, preradunana v kilowate, znasa: KM =75 kg - m/s =
=75-9,807 N ' m/s=7355 W=0,7355 kW allzaokroieno 0,75 kW.

Po navedenem pridejo v praksi za preradunavanje starih merskih enot v nove
v postev delo&eni Kljuci, npr.:

Vrednost stare merske enote ustreza vrednosti nove merske enote:

nataino zackroZeno
1 kilopond (kp} 9,807 N ' 1 daN=10 N
1 konjska mod {KM} 0,7355 kW 0,75 kW
1 kilokalorija {(kcal} 415 kJ 4 kd=4,000.
1 tehn. atmostera {al) 0,9807 bar 1 bar

8. Nekaj o merilih

Isti zakon tudi predpisuje, kakSna merila se smejo uporabljati v javhem pro-
metu, oziroma lahko ugotavijamo njihovo brezhibnest, S tem vpraSanjem se mi
trenutno najbolj ubadamo pri mehaniziranih skladiSéih lesa oziroma pri njihavih
elektronskih merilnih napravah. Ta merila uvazamo in ni jasno, kako naj jih
verificiramo.

Zakon predpisuje, da morajo biti merila, ki jih upcorabljamo v javnem prometu,
pregledana, da je zagotovljena njihova brezhibnost za uporabo. To se potrdi s
tem, da merilo Zigosajo ali izdajo zanj ustrezno potrdilo. Poleg prvega, so po-
trebni tudi periodiéni pregledi, kakor to odreja 2Zvezni zavod za mere in plemenite
kovine. Za prvi pregled novega merila poskrbi izdelovalec cziroma uvoznik, za
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pericdicne preglede pa imetnik merila. Merila pregledujejo podroéne organizagij-
ske enote imenovanega zavoda.

Na nadih mehaniziranih skladigéih lesa, ki jih po vefini upravijajo gozdarske
organizacije, in kjer merijo les s pomaeéjo elektronskin meril, nastopi javni promet,
Ko gozdarska organizacija odda les (hlode), in sicer kot prodajalec lesnoindustrij-
ski organizaciji, ki nastopa kot kupec (3, str. 39—48), Ce namre& meri les le za
lastne potrebe ne nastopi javni promet.

V tujini, od koder dobivamo elekironske merilne naprave, obstajajo analogni
predpisi ¢ uradnem ugotavijanju uporabnosti meril za javnl promet, Res pa je,
da je v tujini vedina mehaniziranih skladi$& v rokah lesnopredelovalne industrije
in da potem elektronsko merjenje hlodov rabi le za lastne potrebe. Paé pa proda-
jalec meril laZze uspeva, e ima za svoja merila potrdilo ali dokazilo o uporabnosti
ali zanesljivosti to&nosti meril,

Inozemski dobavitelji merilnih naprav zagotova razpolagajo z dokumentacijo
o uporabnosti njihovih meril, ker gre pri tovarniski prodaji v prvi vrsti za Stevilna
merila istega tipa, kar omogoca ali narekuje tipski pregied o uporabnosti prizadetih
meril. Glede na to, da $e nimamo lastnih izku$enj o ugotavljanju brezhibnosti ali
uporabnosti teh meril, a po drugi strani ne gre pri nas za mnozigna merila te vrste,
pri katerih bi prila v postev tipska preizkudnja, menirmn, da je prvenstveno treba
pregledati zadevno dekumentacijo o uporabnesti kupljene merilne naprave. Kupec
je mora dobiti skupaj z merilno naprave, ali pa s1 jo na] naknadno preskrbi. Nato
je v vsakem primeru keristne in potrebno praveriti ob sodelovanju prodajalca in
kupca natancnost merjenja lesa na doloéenem mehaniziranem lesnem skladiscu
in hkrati primerjati z dosedanjim nadinom merjenja. To bi bila podlaga, na katere
osnovi bl se pri pristojnem uradu izposlovala overitev ali uveljavitev navedene
dokumentacije oziroma doseglo ustrezno potrdilo za uporabo merilne naprave v
javnem prometu.

Do tedaj pa se je treba glede tega nasloniti na smotern sporazum med pro-
dajalcem in kupcem.
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NEUE MESSEINHEITER UND MESSINSTRUMENTE
Zusammenfassung

Nach dem Jahre 1980 tretten auch bel uns im &ffentlichen Verkehr die neuen Messein-
heltan des internationalen Messeinheitensystems (S1) gesetzlich in Kraft. Danach wird der
Gebrauch einiger Messeinheiten, die dem internationalen Messeinheitengystem wider-
sprechen, nicht mehr erlaubt. Diesbezliglich, vom Standpunkte der Forst- und Holz-
wirtschaft badeutsame Anderungen, betreffen insbesonders die Messbegrlffe des Gewichtes,
der Masse, der Kraft, des Druckes und der Warmeenergie. Die hauptsidchlichen Messein-
heiten, die beim Holze gebraucht werden, hleiben aber unverandert mit der Ausnahme
des Sternmeters.

Einige, ausser dem internationalen System bestehende Messeinheiten, bieiben aber
noch weiter giltig.

£s wird gleichzeitig vorgeschrieben, wie die Feblerireiheit oder die Verwendbarkeif der
Messinstrumente flir dan &ffantlichen Verkehr festgestallt werden sollte.
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22. ZBOROVANJE MEDNARODNEGA ZDRUZENJA
ZA PREUCEVANJE VEGETACNE

V letodnjem fetu (od 20. do 23. marca) je bilo 22. zborovanje mednarodnega
zdruZzenja za preutevanje vegetacije. Kot vedne je bil tudi to pot v malem toda
prijaznem starem saSkem mestu Rintelnu ob reki Wesser. Zborovanije je organiziral
in vodil devetinsedemdesetletni neumorni prof. dr. Reinhold TUXEN s svojimi sode-
lavei. Zborovanja se je udeleZilo prek 150 znanstvenikov in gtudentov vsega svela,
oziroma 4 kontinentov, Zastogana ni bila le Afrika. Od Jugoslovanov sva bila na
Zborovanju dva Slevenca dr. lvo PUNCER in dr. Mitja ZUPANCIC.

Glavna tema zborovanja je bila, podoba vegetacije v preteklosti {(Nastanek in
prenehanje vegetacijskih zdruzb? = »Werden und Vergehen ven Pflanzengesell-
schaften«). Referatov je bile okoli 50, z zanimivo vsebino o vegetaciji permockar-
bonskega, cligocenskega, miocenskega, pliocenskega, pleistocenskega obdobija,
do nase holocensike dobe. Mnogo smo slidali o permski vegetaciji nase Zemljg,
zlasti iz obmoéja Sadke pokrajine in drugih nizin zahodne Evrope, od Nizozemske
do Poljske. Bogata najdisZa flore v rudnikih premoga, kakor tudi pri paiinolodkih
vrtanjih obseZnih barij, so napotila znanstvenike, palinolege, floriste, fitoceno-
loge, da nam razgrnejo paleovegetacijo teh davnih &asov. Mnogo je bilo raz-
misijanj, hipotez, bolj ali manj podkrepljenih z najdbami ostankov debel, listov,
peleda in drugih rastlinskih ostankov iz davnine. Tako je nekaj avtorjev prikazalo
morebitni izgled vegetacije in pokrajine v permskem, karbonskem in pliocenskem
c¢asu v barvnih diapozitivih rocéno obarvanih slik z veliko mero fantazije. Prikazana
vegetacija je bila dokaj enostavna, pa€ glede na moznosti najdb in naSe predstave
o »gozdovih« drevesastih praproti, torej doka] encliéna brez pisanosti danasnje
raznobarvno cvetoée flore. Nek referent je hudomusno izjavil ob svojih slikah in
slikah kolegov, da je znagilno za predvajane diapozitive to, da imajo vsi, glede
barvitosti, jesenski aspekt.

Nekaj referatov smo slifali o paleovegetaciji iz relativno miajdih dob, Veéinoma
so govorili o vegetaciji helocena. Ta predavanja so nam bila bliZja. Toda tudi tod
se pojavijajo dileme in marsikatera hipoteza nf vzdrzala. Med drugimi je bilo zani-
mivo predavanje prof. dr. Gisele JAHN {z Gottingena. Njena hipoteza je, da Je bila
pred priblizno 2000 leti Saska pokrita z bukovimi gozdovi. Danadnji gozad belega
gabra in hrastov je po njenem mnenju nastal zaradi Elovekovega vpliva in ne toliko
zaradi klimatskih sprememb. No, danes ze skora] ieh ni veé, saj so v glavnem
spremenjeni v rodoviina polja, veliko pa [e tudi degradiranih.

Mislim, da je marsikateri referent pozabil na dinamiéni razvoj vegetacije, zlasti
na makroflorne cikluse, ki nas vseskozi spremljajo. Marsikaj pa smo zvedel
novega. Pomembno je tudi to, da se sre€ujemo kelegi, znanei in prijatelji z vsega
sveia in se pogovarjama o novih dognanjib iz stroke, na€rtib in sodelovanju. Cb
tem spoznavameo kolege, mlajSe peolnih idei in ambicij ter starejSe z veliko znanja
in izkugnjami.

Drugo feto bo prof. R. TUXEN praznoval 80 let, upajmo da ga vidimo zdravega
in zadovoljnega, kljub temu, da mu je to leto zdravje nekoliko ponagajalo.

dr. Mitta ZUPANGIS

286



BOJ ZA GOZDOVE
Drobec iz NOB

Med najpomembnejsimi zmagami, ki jih je izbojeval nas rajon, je bila resitev
gozdov pred nevarnim opustoienjem. Yodsive OF v Ljubljani je v decembru 1941
sprejeio nas predlog, da se bitka za reditev gozdov razéiri na vse ozemije, ki so
ga zasedli Lahi.

[talijani so tako] po prihodu sklenili nase gozdove opusioiti vse do drevesnih
debelin 10 cm. Lesni trgovci 2 Reke in iz [talije, ki so prihajali za divizijami, ter
domaéd] lakomnezi, so hiteli kopi&iti hrano za gozdne delavce in kupovall vole,
da bi les viagili iz gorskih grap. Pohlepni novomeski komisar dr. Otio Griselli in
kapo&entro Bruno Lazarini sta Ze izsilila prodajc 500 ha najlepdih bukovih go-
zdov v Pendirjevki in Kobilah za poloviéno cenc, ko smo s sodelovanjem Pleterij
kupéijo razhili. Prior dr. Josip E. Leopoid pa nam je dal 3¢ deset tisofakov za
partizanske puske. Postal je odloGen in pogumen zaveznik v boju proti fadizmu
in ustastvu.

Sekanju driavnih in zasebnih gozdov smo se uprli z letaki, s katerimi smo
zasuli vasi in ceste. Gozdni delavci so [ih nasti pribite na drevju, vozniki na
volovskih jarmih in v svojih hlevih. Lesnim trgovcem, manipulantom in vpiivnej-
gim politikom doma in v Ljubljani jih je prinesel postar.

Svarilo letaka, da nam bodo [Italijani spremenili naSo deZele v neploden
skalnat kras, kot sc neko& storili 5 primorskimi deZelami, je ljudi prestrasilo.
Delavei so zapustili gozdove. Les na nakladalistu so z dinamitom razstreljevali,
Unidili so veliko Zage v Vrhpolju, ki je zagala za tujca gorjansko bukovino, Pre-
vradall in lomili s¢ vozove, naloZene s hledi. S poli v mesto je pribeial voznik
z novico, da mu je oboroZena patrulja v oroZniskih oblekah na cesti prekuenila
tovor lesa in zapretila, da mu bo, 8e ga dobi Se drugig, postrelila konje. Nihge
se ni vet upal za lalijane s konji na cesto.

ltalijanski trgovei so izgubili ves posekani les. Redka trgovina Raitano je bila
ob vso javorovino v Pendirjevki,

Sestavek je bil objavijen v jubilejni izdaji glasila Gorjanski bataljon, ko je v svojem
boju za svobodo dalekovidno ocenil pomen gozdov za nad povojni razvoj.

GOZDARSKI VESTNIK
Poslovno porocilo 1877

Lani je naga revija obhajala svojo 35-letnico. Prvit je izéla leta 1838,

V lanskem letu je izElo 10 Stevilk, od katerih je bil zvezsk 7-8 Ze tradicionalno dvojni.
Revija je izhajala redno In ni imela veéjih finanénih tezav. Finanéno je konsclidirana od
tedaj, ko je republika samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo SR Slovenije odloéila,
da bo izhajanje revije sofinancirala. Poleg slednje, sofinancira revijo tudi raziskovalna skup-
nost Slovenije.

Letnik je izSel na 478 straneh, kar je nekoliko iznad mere, ki je zapisana v samoupravnih
aktih. Brez dvoma pa je tak3en obseg odraz potreb gozdarske prakse in raziskovalnega ter
znanstvenega dela.

Letnik 1977 je ohranil in Ee izpopolnil grafiéno oblke Ietnika 1976. Le papir je bil slabsi
od letnika poprej, kar pa smo na zahtevo bralcev letos takoj popravili in sedaj izhaja na
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kakovostnem umetnigkem papirju. Neka] pripomb je bilo na w»razkoSnost« barvne priloge,
Le-ta je svojo ceno opravigila, saj lahko z njeno pomoéjo pestrimo vsebino revije. Seveda
njena fiziognomija $& ni popolna, morala bi §e v veéfi meri dopolnjevati vsebino posamezne
stevilke.

Revija je izhajala v 1650 izvodih, kar e za 100 izvodov manj kot v letu 1976, Osip je
nastal kot posledlea ukrepa iz leta 1975, ko smo vsem gozdarskim tehnikom in inZenirjem,
neglede kje delajo, zafeli posiljati GV. Nekatere revija ni zanimala in niso platali naroénine.
Tern smo prenehali revijo posiljati. Zal so med temi skoraj vsi 3tudenti gozdarstva in vsi
dijaki tehnifke gozdarske 5cle v Postojni, ki so revijo kolektivno odpovedall, Verjetno je to
simptom s katerim bi se morali spogledati takeo pri reviji kakor tudi na obeh izobraZeval-
nih zavodih.

Revijo dobivajo vse temeljne organizacije zdruZenega dela gozdarsiva in Steviine druge
delovne prganizacije. Revija potuje v 38 drZav po vaem svetu. Finanéno in naroéni$ko ob-
delavo opravlja ZiT GL Slovenije, tekodo naroni€ke obdelavo pa ragunalnik na gozdnem
gospodarstvu v Celju, Le-ta nam daje nekaj zanimivii in koristnih preglednic kot: salda-
konte po maroénikih, pregled narotnikov po DIT oziroma republikah, pregled naroénikov
po abecednem redu, pregiednico narofinikov po izobrazbi {inZenirji, tehniki, delovod|e, de-
lavci, kmetje, drugi, gozdarske TOZD, las. TOZD itd.} kakor tudi kombinacije teh programov.
Tovrsino poslovanje je najsodobnejSe v Sloveniji in se s podobnim lahke pohval le malo
revij pri nas.

Uredniski svet j@ na zadnjih dveh sejah ugotovil, da je revija vsebinska pravilno usmer-
jena, najpomembnejSa vsebinska novost pa je ulinkovitejSe vkijuBevanje v aktuaino stro-
kovna in organizacijsko dogajanje v gozdarstvu. ¥ tem pogledu je revija moéno napredovala,
ima pa 3e veliko moZnosti z velje angaziranostjo operativnlh gozdarskih delavcev, Seprav
obstaja objektivna meja napredovanja, ki jo pogojuje amaterski znaéaj izdajanja revije.

Gozdarski vestnik se je mimo redne zaloznidke dejavnosti moéno angaziral pri splogni
popularizaciil gozdarstva in to z izdajanjemn raznega propagandnega gradiva, sodeloval pa
j& tudi pri nekaterih akcijah, ki so tudi pomembne za celotno gozdarstvo.

Izdali smo mals in velike nalepke VARUJMO GOZDOVE, izdali katalog zas&itenih rastlin,
ki je bil letos ponatisnjen, izdali plakat GOZD JE NAJBOLJ ZDRAV DEL CLOVEKOVEGA
OKOLJA, izdali smo gozdarski stenski koledar 1878 ter koledar-priroénik za gozdarje in
kmete. Natisnili smo tudi plakat proti sekanju novoletnih jelk ter protipozarne letake.

Tesno sodelujemo z adbarom Ciglarjeve poti E-6 YU, za katerega smo zalozZili prospekt,
nalepke, znacke in popotno knjiZico.

Revija je sodelovala tudi v akeiji Zeleni planet, ki jo je izvedla za podrodje vse republike
osnovna Sola Vinica. Sodelovali sme z nagrado in v Ziriji. Na Ljubljanskih ekolo$kih dneh
je imel GV svoj paviljion. Z njim je hotel opozoriti, da imajo gozdovi in gospodarjenje z
njimi pomembno viego v varovanju nasega okolja. Protl koncu lanskaga leta je GV navezal
redne stike z RTV Ljubliana il. programom in seda] redno sodeluje 1—2-krat mese&no v
posebni oddaji tega programa.

FINANCNI PREGLED

Prihodki

Marofnine 229,145,50 din
Oglasi 2.5060,00 din
SIS za gozdarstvo SRS 320.000,0C din
Razisk. skup. Slovenije 143.100,00 din
Razisk. skup. Slovenije 45.000,00 din*

Skupaj prihodki  739.745,50 din

* 45.000,00 din je raziskovalna skupnosi Slovenije nakazala necbifajno Ze v decembru
1977 namesto marca 1978. Tako je presezek prihodke v letu 1977 za 45.000,00 din prevelik.
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QOdhodki

Material 3.105,65 din
Tiskarski stroski 454.655,60 din
Gdprema revije 8.965,10 din
Stroski PTT 25.017,40 din
Drugi stro&ki

— najemnina 6.060,25 din
— amortizacija 784,50 din
- drugi materialni strogki 33.223,45 din
— SDK in LB 2.213,35din
Osebni dohodki

— redho delovnc razmerje 35.077,95 din
— avtorski honorarji 108.430,90 din
— samost. opr. intel. storitve 7.498,80 dIn

Skupaj odhadki  687.032,76 din

Rekapitulacila

FRIHODKI 739.745,50 din
ODHODKI 887.032,75 din
PreseZek prihodka 52.712,75 din

izradunani preseZek je treba zmanjiati za preddasno nakazile sklada Berisa Kidri¢a
raziskovalne skupnosti Slovenije {v visini 45.00¢,00 din), da bi dobili realno podobo o gibanju
prinodkov v letu 1977. Z upo3tevanjem tega dejstva, dobimo preseiek prihodkov v vigini
7.712,75 din.

Predvidevanja za leto 1978

Revija bo izhajala v istem obsegu in v priblizno isti grafiéni opremi kot preteklo leto.

S podpisom »DOGOVORA« s samoupravno interesnc skupnostjo za gozdarstvo Slovenije
bome dokonéno spravili z dnevnega reda finanéno vpradanje revije, ki bi bilo ob letodnji
podrazitvi tiskarskih stroSkov v visini 40°%e na lansko ceng, zopet zelo kritigno. Maro&nina
bo ostala takina kot lani. Znaa pa komaj 26 % dejanskih strokov.

Revija ho tudi letos poskuiala svojo grafitno in vsebinsko podobo de obagatiti. Zlash
vsebino bi rada e bolj akiualizirala.

Poteg stevilnih drugih nalog imamo letos $e tri, ki so nekoliko zahtevnejSe. lzdali bomo
prvo knjigo in sicer zbrano gradivo iz posvetovanja v Moravcih. Gradivo ima feio programa
razvoja slovenskega gozdarstva.

Drugo: Lani smo zakljudili jubilejne 35. leto izhajanja revije. Cdleéili smo se, da bomo
v posebni izdaji izdali bibliografijo za vseh 25 letnikov in sicer v UDK sistemu. Ker je
Gozdarski vesinik priblizno 85 % vse slovenske strokovne gozdarske literature, bo ta biblio-
grafija veliko prispevala k urejencsti in preglednosti te nase literature, Tretja naloga, Ki so jo
prevzeli pravzaprav podroéni DIT pa je, da bl ¢lani druStev skupaj s &lanarino, poravaali
tudi naroénino za GV, kar bi znatno pomagalo pri urejanju naroéniskih razmerij.

Marko Kmeci
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IZ DOMACE IN

PROGNOQZA EVROPSKE PORABE LESA

W. K.: Zukunftaussichten fur die Holzver-
sorgung Europas, Allgemeine Forst Zeit-
schrift, 1978, -2,

Direktor lesnega oddelka pri FAQ E. Kalk-
kinen fe v okviru INTERFORESTA leta 1977
v Veroni razloZil statistiéno zbrane podatke
o evropski porabi lesa za obdobje od 1950
do 1870 in napovedal porabo do leta 2000,

Kmalu po drugi svetovni voini so bili etati
marsikje vedji od prirastka. Zato je prislo
do uporabe materialov, ki so zamenjali les.
Ta teinja nadomescanja lesa z drugimi tva-
rinami se je ohranila do danes. V tistem
gasu se je pojavila bojazen, da je poraba
lesa prevelika, da so gozdovi v nevarnosti
in da jih lahko unigimo.

Evropo pokrivajo gozdovi na povrdinl 175
mio ha all 329, (Sev. Evropa 52 %, drzave
EGS 22%). Lesna zaloga gospodarskih
gozdov znada (leta 1970) 15.000 mio m?,
netto prirasiek 380 mic m® possk pa 340
mio m® (08 tega *s iglavcev). Od poseka
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TUJE PRAKSE

odpade 43 % na Zagarske in furnirsko hlo-
dovino, 28%, na les za izdelavo vlaknin,
9% na ostali industrijski les In 20%; na
drva.

Povriina evropskin gozdov naj bi se do
leta 2000 povedala za B3 mio ha ali 5%.
Prirastek naj bi se dvignil na 535 mio m?
in posek na 408 mio m® oziroma na 431 mio
m® po optimistiéni oceni. Razmerje med
prirastkom in posekom se take v naslednjem
ohdobju ne hi bistveno spremenilo. Moéno
naj b se povefale potrebe po lesu, ki bo-
do dosegle po napovedih sekretarijata ECE
pri FAQ v letu 2000 765 mio m*. Poleg lesa
iz rednih sedenj, se bodo za kritie teh po-
treb izkori§cali Se industrijski odpadii, re-
cikliranje in les iz uvoza.

Kljub nastetim moZnostim pa se piscu
&lanka preskrba Evrope z lesom konec tega
stoletja ne =zdi zagotovljena. Svetovno go-
spodarstvo naj bi stabilizirali in vzpostavili
ravhoteZzjie med razpoloZjivimi proizvodi na-
rave in porabo lesa. Potrebno bo racionali-
zirali predelavo in uporabo lgsa. Misli, da

1950 1970

saono leto

Prikaz porabe lesnih sortimentav v Evropi od leta 1950—2000 po Studiji FAQ. Za lete 2000 so
prikazane od dveh napovedi te zmernejie.

1. panelne plodée (mf); 2. papir in lepenka (t}; 3. Zagan les (m?); 4. ostali les, vkljuéno drva
{m?). Prirejeno po dr. Eckmillner-jul.
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Evrepa nima pravice izkoriiéati omejene
svetovne zaloge, ampak da mora svoje pa-
metneje izrabijati.

Lado Elersek, dipl. inZ. gozd.

POSKUS VZPOSTAVITVE DOHODKOVNIH
ODNOSOV MED GOZDARSTVOM IN
PRIMARNO PREDELOVALNO INDUSTRHO

Gozdno gospodarstvo Ljubljana je v lan-
skem letu na osnovi zakona o zdruZzenem
delu zacelo iskati oblike in natine povezave
2 industriio za primarno predelavo lesa. Gre
za vzpostavitev dohodkovnih odnosov, ki bi
morali odraZati odvisnost, to je povezanost
med tema partnerjema.

Izhodisce za ugotavljanje kvantitetne po-
vezanosti je ugotovitev, da ima trZna vred-
nost hledovine doloéen deleZ v trZni vred-
nosti produkta primarnega predelovalca — v
deski. Ljubljanéani so v pripravi sporazuma
o dohodkovnih odnosih s svojimi partrerji
dali prednost organizaciji in specifiéni samo-
upravni kvalitett — vzpostavilvi tak3nih od-
nosov. lzragun deleZa gozdarstva v prihodku
primarne predelave so dokaj poenostavili in
so uporabili izkudnje po katerih je znane,
da je trina vradnost smrekove deske za pri-
blizne 2,15-krat vidja od smrekovega hloda.
Deska pa je za 2,20-krat draZja od bukovega
hleda.

Medletna prodaja hlodovine industrifi tece
po ustaljenih navadah. Na kraju leta pa
paradunalo razliko v skladu z doloélli spo-
razuma, seveda v dobro enega ali drugega.

Druga zeio pomembna prvina sporazuma
je obveza gozdarjev, da bede partnerjem
priskrbeli takSne kotiGine lesa, za kakrs$ne
so se sporazumeli. Te pa so vsklajene z do-
lodili srednjero&nega gozdnogospodarskega
naérta. Tako so ljubljanski gozdarji za lan-
sko leto skienjli 28 takénih sporazumaov, lma-
jo namreg celo vrsto odjemalcey, kar precej
oteZuje graditev dohodkovnih odnosov.

Res, da to 5e ni tisto kar smo zaplsali v
zakonu o 2druZenem delu. Toda to ne moti.
Pomembno je spoznanje enih In drugih, da
je takino povezovanje potrebno, sistem po-
vezovanja pa se bo po prvih korakih mnoge
iagje razvijal. Delo v letu 1978 je Ze precej
laZfe. Poznajo nekatere slabosti in razvijajo
tiste dobre. Po kratkib izkudnjah iz lanskega
leta sa 88 bolj prepriGani, da je takino do-
hodkowno povezovanje nujne.

Medtem pa posebna komisija pri Poslov-
nem zdruZenju gozdnogospodarskih organi-
zaci] (PZGO) tudi preuduje dohodkovne od-
visnosti med gozdarstvom in primarnimi pre-
delovalei, jih posku3a ovrednotiti in pripraviti
nreuéeno gradivo, oziroma izhodi§éa za skle-
panje ustreznih samcupravnih dogovarov.

Pricakujemo, da bodo praktitne izkudnje,
ki so si jih nabrali na gozdnem gospodar-
stve Liubliana pa tudi izkusnje, ki jlh imajo
po nekaterih drugih goxzdnih gospodarstvih
iz povezovanja s predelovalci, skupaj z znan-
stvenimi izsledki omenjene komisije, dali od-
logilen prispevek k dokonéni obiiki dohod-
kovne povezave gozdarstva s primarno lesno-
predetovalno Industrijo.

Marko Kmeci
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X. SUMARIJADA — MAKEDONIJA 1378

S iof 78

Makedonel so bili letos prvi€ organizatorji port-
nih iger Studentov gozdarsiva in lesarstva. Letosnja
jubilejna Sumarijada je sovpadala z njihovim prazni-
kom, lridesetletnico obstoja gozdarsko-lesarske fa-
kuitete v Skopju.

Gosthelf Sporinih iger ni bilo glavno mesto re-
publike, Qdpotovali smo v majhno mestece Struge
na skrajnem seaveru Obhridskega jezera. Vsi udele-
Zanci Sumarijade smo stanovali na enem mesty, tako
da smo se lahko spoznali med seboj, izmenjavali
izkuinje in se pogovorili 6 vsem kar nas zanima.

Slovenci smo morali prepotovali najvedjo razdaljo
do cilja, zaio smo se na tekmovanja dobro pripravili.
S treningi smo prigeli Ze pozimi. Trenirali smo kar
na prosiem, na igriséih v Studentskem naselju in
poleg gimnazije Vié. Pri delu nas je pogosto oviralo
vreme. Upanje, da nas to v Makedoniji pricakalo
sonéno vreme pa je §lo po vodi

Med veemi ekipami, so imele najved uspeaha beo-
grajske, a tudi Slovenci smo se dobro odrezali. Pre-

senegdenfa za vse je bilo drugo mesto Ljubijanéanov v nogometu, &eprav v te] Sportni
panogi fe redko dosegamo boljde uspehe. Ljubljanski rokometadl so imeli najboljSega
strelca. Odbojkarska ekipa je v fazi obnavijanja zato se |e uvrstila kamaj na tretje mesto,
v kogarki pa éakamo na ved Sportne srefe.

Streleci g0 bili dobrl kot vedno. Bili so drugi. Ekipi za namizni tenis je pokal za las usel

iz rok.

Tekmovanje v orientaciji in pogozdovanju je bilo zadnji dan, 19. aprila, ko je ob Ohrid-
skem jezeru snezilo. Slovenska orientacijska ekipa je imela zelo neugodno startno mesto

in je tretja prisla na cilj.

Slovenska Studerntska ekipa na Sumarijadi v Makedonili
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Ob sklepu smo ge pomeril tudi v znanju iz anatomije in tehnologije lesa, organizacije,
dendrologije, ter iz znanja marksizma.

Vsak dan so predstavniki mladinskih organizacij imeli razgovore o aktuainih problemih,
Prvi dan je vsak udeleienec razgovora opisal Zivijenje in delo na svoji fakultetl. Vse je se
prav posebno zanimalo, kake se je uveljavil sprotni §tudij, in kakéne so moZnosti za deio.
Imeli smo obdutek, da so glede uéilnic, Jaboratorijev in kadrov v nalboljfem poloZaju
Zagrebéani. Vse republike imajo obéutno veé vpisanih Studentov lesarstva in gozdarstva,
kot Slovenci.

Majved smo govorili o Sumarijadi. Vsi smo si bili edini, da je treba na tem podroéju
narediti nekaj korenitih sprememb. Sport mora na nadih sredanjih 5e vedno imeti glavno
vlogo. Nekatere discipline bi odpadle, podprli pa bi tiste panoge, ki so oZje povezane z
nasim bodoéim poklicem. Na teh tekmah naj bi biio bolj vaZno sodelovatl, kot zmagati.
Prediagali so, naj bi pogozdovanje ne bilo tekmovanje, marveé naj bi vsak udeleienec
Sumarijade posadil drevesce, v mestu kjer bi se sreéali pa bl za nami ostal nasad. Zanimivo
bi bito, &e bi iz vsake republike prinesli sadike drevesc, ki so za njene kraje znaéilne.

Strokovne disgipline bi maorale biti v ospredju, vendar se nismo mogli zediniti, kako naj
bi strokovna tekmovanja izgladaia.

Vsako leto se srecemo ljudje iz petih republik, ki govorimo tri raziicne jezike. Probiem
jezika bi morali nekako resiti, verjetno bi bila edina reditev prevajanje. Tekmovanje v obliki
kviza bi bilo tezko pripravili, ker bi morali organizator[i napisati vpradanja in odgovore
v treh jezikih.

Vs spremembe, ki smo si jih zamislili, se ne bodo uresniile Ze prihodnje leto. V nekaj
lstih pa bo Sumarijada Jahko spremenila svojo podobo tako, da nam bo &e blizja.

Ob odhodu smoe se pazdravijall z besedami: »Vidimo se v Beogradul« Beograjéani bodo
organizirali prihodnjo Sumarijado in prav od njib je odvisno, kako bodo uresnidili letodnje
predifoge o novostih.

Katarina Plesko
lesarski oddelek
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Skup§cina evropske popotniske zveze

Stekle so priprave za skupiéino evropske
popotniske zveze, ki ba letos v Jugoslaviji.
Nada deZela, oziroma Planinska zveza Slo-
venije je prevzela organlzacijo tega sredanja,
ki bo predvidgoma v mesecu okiobru (od 13.
do 15. oktobra).

Srecanje bo v Postojni. 14.10. bo zase-
dala skup3gina, upravni odbor ter komisija
za pota. Popaldan bo kulturni program v
Postojnsk! jami. Za nedeljo je predviden izlet
udelezencev v Skofjo Loko, kier bo gostite-
{jica tamkajsnja turistiéna zveza.

Za gozdarje je zanimivo, da bodo ob tej
priloZnosti 8tevilne skupine, zlasti inozemskih
gostov, potovale po E-6 Ciglarjeva pot. Vodili
jih bodo gozdarji, zato imamo lepo priloz-
nost, da gostom pokaZemo, poleg krajine
in drugih znamenitosti, tudi Stevilne lepe
gozdarske objekte in demonstriramo naj-
sodobnejéi nacin gospodarjenja z gozdovi,
kakrsnega uporabljamo v naSem gozdnem
gospodarsivu.

Poljaki v Mariboru

Pred meseci so obiskall gozdno gespodar-
sivo Maribor in tamkajsnje DIT gozdarstva

ZAPIS
NA BUKWVI

Foto: prof, Franjo Rainer

in lesarstva predstavniki gozdarjev iz Kra-
kova na Poljskem. Dogovorili 5o se za tesnej-
ge sodelovanje med gozdarji obeh mest. Ne-
ka] medsehojnih sredanj in sodelovanje polj-
skih gozdarjev-sekalev na tekmovanju qozd-
rega gospodarstva Maribor, ki bo v Ru3ah
24. junija, todo okrepila to sodelovanja.

Mova razdelilev izvoznih koliéin hlodovine

Komisija za trilsée in cene pri PZGO je
na svoji seji dne 20. aprila 1978 razdelila ko-
ligine ostalih listavcev (brez bukve) za izvoz.
Ze pred tem 50 se gozdna gospodarstva
Slovenije sporazumela o izvozu ostalih listav-
cev. lzdana soglasja bodo nadomestili 2 no-
vimi izvoznimi dovoljeniji.

Nove cene gozdnth sortimentov

Za spremembo cen nekaterim izdelkomn je
potrebno dogovarjanje, poleg tega pa 3e pri-
stanek komiteja za cene kot druzbenega
planskega organa. Gozdni sortimenti naj bi
se podrazili za 8% na lanske trine cene.
Kdaj bo ta, ne vama,

Spaga je prekratka

Samoupravni sporazum med tovarno celu-
loze Duro Sala] iz Krikega in slovenskimi
gozdnimi gospodarstvi predvideva dobavo
70.000 m? celuloznega lesa igiavcev po ceni
750.— din/m®. Tovarna pa bo na kolidine prek
dogovorjenih po prograsivnem nadelu nudila
gozdarstvu sredstva za raziirjeno reproduk-
cijo. Toda kaj pomaga takdna obljuba {spre-
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jela so jo vsa slovenska gozdna gospodar-
stva), ko pa $e teh 70.000 m® ni kos zbrati.
Gozdna gospodarsiva bi morala bol] dosled-
no izpolnjevati dobavo celuloznega lesa io-
varni v Krikem.

Seja komisije za cene 20. 4. 1878

Nova omejilev

V 4. 5L GY smo Ze porofali, da smo v pro-
cesl uklajevanja razvoja strokovnega izobra-
Zevanja v gozdarstvu 5 potrebami zdruZenega
dela ocmejili vpis v vseh gozdarskih strokowv-
nih Sclah. Skupétina izobrazevalne skupno-
sti za gozdarstvo SR Slovenije pa je prvotni
sklep svojega izvrSilnega odobra 5e bolj
»zadrgnila«. V §olo za gozdarje bo v Sol-
skem letu 1978/79 vpisanih 60 novincev, v
gezdarsko tehnisSko Solo 30 (prej 40) in na
BF VTOZD gozdarski oddelek 30 novincev.
Hkrati so delegati na skup$éini ugotavili, da
sta sprotni stugij in stroga vpisna selekcija
pospedila Studi] in da bo treba vpls briéas
v prihodnje §e bolj omejiti, €e bomo hoteli
izobra?evalni proces vskiaditi s potrebami
zdruZenega deta v gozdarstvy.

Jaz 1ebi, ti meni

Upravni odbor PZGO e sprejel sklep, da
bedo slovenska gozdna gospodarstva doba-
vila TAM Maribor 6000 m3 hlodoving iglavcev.
Na vsako pride pribliZne 500 kubiéna obveza.
Gre za poskus navezave irajnih poslovnih
adnosov s to iovarno, od katere prifaku-
jemo slovenski gozdarski kamlon, ki bo za-
dovoljeval vse specifiéne zahteve po preve-
zih hlodovine na nadth cestah. Teh »speci-
fiénosti« pa ni malo!

All bo ponudba dovolj vabljiva?

Kmetijski in gozdarski sejem v Kranju

Na mednarodnem kmetijskem in gozdar-
skem sejmu v Kranju so gorenjski gozdarfi
{DIT Bled) organizirali svo] razstavni pro-
stor. Postavitev razstave je opozarjala pred-
vsem na socialne in rekreativha funkcije na-

sih gozdov.
Mnegi so hoteli imeti na razstavi gozdar-
sko tehniko — stroje, trakterie, kamione,

%iénice itd. Vendar bi bila tak&na opredelitev
zagotovo zgresena, saj je kranjski sejem na-
menjen predvsem drobni in srednji potro3nji,

ki jo gozdna mehanizacija ne zanlmza. Ome-
njeni koncept razstavljenega gozdarsiva pa
je taksen, da bi moral biti zanimiv za sleher-
nega aobfana. Organizatorji so hoteli s po-
sebno ankete, ki so jo obiskovalci izpolnje-
vali prostovoljno {samo eno vpradanje je
bilo na listidu: kaj mi pomeni gozd?), le-te
vkljuditi v razmisljanje o gozdu in njegovem
girgem druibenem pomenu. Prijem je bil ob
Studijsko problemski zasnovi razstave dobro-
dosel in tudi uéinkovit, Skrinjica 2z anketnimi
Hstidi je bila vedno polna in obiskovalec je
na enostaven nacin izvedel za hotenje orga-
nizatorja gozdarske razstave, Blejski geozdarji
so se izkazali {finangno jih je podprla tudi
lZobraZevalna skupnost za gozdarstvo Sio-
venije} in upajmo, da jih je zanimanje obi-
skovalcev vzpedbudile tako, da bodo prihod-
nje leto spet sodelovali.

Gozdarji in okalje

V prejénji Stevilki smo vas pozvali, da se
udeleZite Ljubtjanskih ekoloskih dni Ti so
cedaj mimo in z neka] besedami bomo po-
sku3all oceniti nastop cziroma pojav gozdar-
jev na tej osrednji ekoloski prireditvi. Ob-
Sirno porotiile in prispevke, ki se bili posre-
doveni na gozdarskem popoldnevu, bomo
objavili v naslednjih Stevilkah nase revije.

Zveza inZenirjev in tehnikov gozdarstva in
lesarstva Slovenije je ocenila, da Imamo na
ekoloikih dneh o ckalju in ekologiji tudi go-
zdarji ka] povedati — vsaj toliko kot recimo
matematiki, strojnikl, energetiki in drugi teh-
niki, ki imajo to prireditev Ze nekaj let v
zakupuy. Zato je sklenila, da letos sodelujemo
z razstavo in z zaokroZenim kompleksom
problematike varstva naravnega prostora s
katerim se gozdarji sreéujemo pri vsakda-
njem delu. § tem smo hotell javnost pa tudi
gozdarje same opozoriti, kako velikansko
vlogo ima gozdarstvo pri gospodarfenju, ohra-
njanju in izholjfevanju nafaga naravnega
prostora.

Vsi, gozdarji kakor gostje drugih strok pri-
Znavajo, da je bilo gozdarsko sodelovanje
nujno in da je tudi uspeio brez primere —
primere z drugimi posvetovan|i v okviru eko-
loSkih dni, kjer je sodelovale minimalne Ete-
vilo strokovnjakov in posluSalcev. Strokovno
pogiobljen in operativen prikaz vloge gozdar-
stva v ravnanju s slovenskim prostorom je
lahko vsakogar preprifal, da ima gozdarstvo
zaradi bogatih izkuenj pri negi in razvijanju
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Zivega prostora, kakor tudi zaradi izredne
strokovne in samoupravne organkziranosti,
vse dolinosti in pravice, da odloéilno usmer-
ja porabo tega prostora.

Vsi »nagozdarjl« so poudarjali veliko za-
vzetost in poznavanje ekolodke problematike,
ki so |o gozdarji pokazali s svojim nastepom
in svojim zanimanjem. Prevzela je zlasti za-
vzetost in enovitost gozdarjev pri ccenjeva-
nju ekoloike problematike, ki se je manife-
stirala z udeleZbo, saj Je bila za razmere te
prireditve, edinstvena.

BIOLOSKO VARSTVO RASTLIN
Z GOZDNIMI MRAVLJAMI

Zaradi pogostega nepremiilienega raz-
diranja mravljisé v gozdovih, se je itevilo
teh koristnin ZuZelk v mnogih deZelah zelo
zmanjgalo. Zato si mnogi gozdni obrati priza-
devaio, da bi 3ievilo teh Zivalic zadrZali in
jih ponovno razmnoZill. V Sovjeiski Zvezi so
za zavarovanje uparablli posebne Ziéne mre-
#e. § tem so samo v letih od 1963 do 1870
zavarovali veé kot 140.000 mravljis&nih ko-
pic. Podebne izkudnje imajo tudi v drugih
deZelah. 2 moénim naravnim razmnoZe-
vanjem gozdnih mravel| na velikih povriinah

(Formica ruta in Formica polyctena) so doslej
regili cele sestoje iglavcev ter veliko hrasto-
vih gozdov. Poskusi so pokazali, da je mno-
Zi&ni napad mravelj na skodljivee iz enega
mravlji§a v enem dnevu uniéil de 80.000
gosenic, 30.000 popolnoma razvitih ZuZelk
{moljev in music} ter 20.000 licink. Mravlje so
sposobne v okoliu 100 metrov okoli svojega
gnezda obdriati povring brez Fkodljivcev.
Opazovanja na gozdnem obmodtiu italijanskih
Alp so pokazafa, da je 300 milijard gozdnih
mraveli (okoll 1 milijon gnezd) v 200 dneh
unicile skoraj 15.000 ten Zkodljivin ZuZelk.
To znova potrjuje, kako vellk pomen imajo
gozdng mravlje v biolodkem varstvu rastlin
ziasti pa drevja. Po ocenah naj bi na hek-
taru gozda bile najmanj 4 mraviji$éne ko-
pice.

Povzeto iz Lesnoje hozjajstve, Moskva
1977, &t 10

Dodatek: Pionir, Ljubljana, 1977/78, 1. 3
Urednik Marka Aljanéi¢ opisuje vloge mra-
velj za varstvo gozdev pri nas ter navaja,
da so gozdarji pred desetletiem umetno
naselili mravije na ¥rasu in v Kamniski
Bistrici.

Vladislay Bektram, dipl. inZ. gozd.
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Holcedar 1979

S posebno anketo, ki smo jo izvedli v mesecu januarju in februarfu smo
poskusali izvedeti, kakSno je zanimanje za poseben gozdarski sienski ko-
ledar in kaksno za koledar-prirodnik. Prvega in drugega smo Ze pripravili
Za leto 1978 v lanskem letu, toda tezko smo ga vnovéili, zato smo rabili
ustrezne podatke.

Koledar 1979

Ankstne liste, v kalerih je bilo treba odgovoriti, ali se zanimajo za tak&ni
izdaji in koliko izvodov bi bill pripravijeni vzeti, smo poslali veem slovenskim
temeljnim organizacijam v gozdarsivu.

Koledar 1979

Od 137 odposlanifh anketnih listov {iolike je temeljnih organizacij} smo
dobili nazaj vsega 48. V njih je preliminarnih naroéil za 3550 izvodov sten-
skega koledarja in 3500 izvodov Koledarja-priroénika.

Koledar 1979

Najmanjsa naklada, ki se izplaca (zaradi cene!) je 5000 izvodov. Ceprav
narodil ni toliko, smo se odloéili, da bomo izdali vsaj enega; skienili smo
stenskega.

Koledar 1979

Ker bi Zeleli, da tudi takrat scdelujejo s svojimi fotoprispevki vsa gozdna
gospodarstva, vabimo vse tiste, ki imajo dobre barvne diapozitive {velikost
6X6, ¢e je tehniéno kvaliteten lahko tudi laika velikost) da jih posljejo na
nage urednistvo. Podljite jih najkasneje do 25. 6. 1978.

Koledoar 1979

Zahvsljujemo se vsem tistim, ki ste na anketo odgovorili. Ostale vabimo,
da to Se store. Prosimo, upostevajie, da koledarja-prirofnika za kmete in
gozdarje, zaradi preskromnega zanimanja, 2a leto 1979 ne bomo izdali.
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GOSPODARJENJE S SLOVENSKIMI GOZDOVI V LETU 1977

V tem pregledu beme skufali podati celovit prikaz gospodarjenja z naSimi
gozdovi; koli€¢insko in vrednostne uresnievanje nalog v razvoju gospodarjenja z
gozdovi, kakor tudi ekonomske udinke tega gospodarienja.

Pregled sestavljajo podatki in kementarji poslovhega poro&ila samoupravne
interesne skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije za dejavnost v letu 1877 in eko-
nomska analiza o gospodarjenju gozdnogospodarskih organizacij Slovenije v
Istem obdobiju, ki jo e pripravila mag. Slavka Kavideva.

UDK 634.903(497.12)
URESNICEVANJE NALOG V RAZVOJU SLOVENSKEGA GOZDARSTVA

Samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo Slovenije

Gospodarska dejavnost v slovenskih gozdovih je del celotne slovenske gospo-
darske dejavnosti. Le-ta je bila verificirana z dogovorom o temeljih druzbenega
plana SR Slovenije za obdobje od 1978 do 1980, ki ga je podpisala samoupravna
interesna skupnost za gozdarstvo Slovenije leta 1976.

Blagovna proizvednja gozdnlh sortimentoy v lelu 1977

Tabela | v m?
blsgg\:ﬁ:n;;::itzn\:ood?fj':gpo Blagovna proizvgc:gtjﬁ gg;gnih sortimentov
samoupravnem sporazumy |
Gozdnogospodar- = = p = W
sike organizacije &= £5 = 2z o | B3 & 3 iy
=1 0 0 ] o o o o 0 5o (23 [+] E
2% 4% | 55 | 2% |23| 2% (28| 58 (2%
OB Ne | 285 | o |28} N§ |£8| 25 [Fa
1, Tolmin 110.300 §5.300 185.600 131.71¢ 119 52,548 74 194858 100
2. Bled 89.200 80.500 158.700 87.428 88 47.824 72 135252 a5
3. Kranj 86.700 02.500 158.200 71.348 109 £6.499 94 157.847 100
4. Ljubljana 77.600 174600 252.200 79.700 103 168.399 98 248088 98
5. Postojna 168.800 82.800 251.700 16699¢ 99 78.548 g5  245.547 ag
6. Kodevje 168.500 71.800 241.300 182.220 108 55.756 78 237978 98
7. Novo mesto 121.400 51.000 172.400 122.695 101 50.504 99 173.198 100
8. Breiice 53.060 55.000 108.000 54.104 102 38.434 70 92.538 85
9. Celje 47 500 86.900 134.400 52927 111 105837 121 15B.764 118
10. Nazarje 57.500 84.500 141.800 B0.277 105 84,233 100 144510 102
11. Slov. Gradec 102200 117.300 219500 107.452 105 115178 88 222630 101
12. Maribor 124100 114.300 238400 125714 105 322.445 107 252159 106
13. M. Sobota 31.200 37.000 68.200 38.150 116 11.210 30 47.360 69
14. Kras 8500 22.000 31.500 11.334 118 24,682 112 35986 114
Skupaj 1,237.500 1,135.500 2,373.000 1.234.058 105 1,0352.447 93 2,3486.535 a9
Druzbeni gozdovi
pri drugih OZD 115.400 — 115400 120.000 104 — 120.000 104
Vse skupaj 1,352.800 1,135.500 2,488.400 1,414.058 105 1,052.447 53 2,466.535 99
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Osnova takSnemu pristopu gozdarstva k temeljem druibenega plana je bil
samoupravni sporazum o temeljih plana gospodarjenja z gozdovi in osnovah za
usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v obdobju od 1978. do
1380, leta, ki so ga sprejele vse temeljne organizacije v gozdarstvu ier vedéina
temeljnih organizacij s pedrodéja primarne in kemiéne predelave lesa.

Obveznosti temeljnih organizacij v gozdarstvu (po tem sporazumu) izhzjajo iz
doiodil gozdnogospodarskih naértov obmodij, v katerin so dolodene realne zmoglji-
vosii gozdov v SR Sioveniji na podroéju pridobivanja lesa, kakor tudi potrebe za
biclogke in tehniéne nalozbe,

V sporazumu so urejena tudi razmerja med gozdarstvom in osnovno predelavo
lesa, od teh zlasti lesnobilanéng razmerja. Pomemben del tega dogovera je dolo-
&ilo, kako osnovna predelava lesa sodeluje pri vlaganjih v gozdove v okviru plani-
ranih naloZb po tem sporazumu, Gre zlasti za povedan prispevek primarne lesne
industrije v vidini 1,56% od nabavne cene gozdnih scrtimentov, ki mora biti
namensko uporabljen za gradnjo novih gozdnih cest. To bi omogodilo realizacijo
predpisanih etatov.

Glavne sestaving sporazuma so iorej:

Proizvodnja goezdnlh sortimeniov;
Lesnobilanéna razmerja;

Enostavna gozdnobiclodka reprodukceija;
Raz&irjena gozdnobioloska reprodukcija;
Gradnja cest v gozdovih.

Enostavna gozdnobicloska reprodukcija v letu 1577
OBNOVA GOZDOV

Tabela !la

I . . . .

*  DruZbeni gordovi ~ Zasebni gozdovi ‘ Vsl gozdovi skupaj

2o 2o |_¢‘ ol
Gozdnogospodarsko E:S'? Realizacija E’@ t? Realizacija g'g? Realizacija
obmodje Baf 1977 |25 1977 Bag 1977
ha ha %o ha ha % | ha ha %o

1. Taelmin 204 168 84 102 115 113 303 283 93
2. Bled 141 99 70 3 a2 73 254 181 71
3. Kranj 55 45 82 64 92 144 119 137 115
4. Ljubljana 82 83 1M1 140 170 1A 222 254 114
5. Postojna §29 228 36 312 136 44 941 365 39
6. Kocevje 288 50 17 77 34 44 365 84 23
7. Novo mesto 150 219 146 103 89 67 253 288 114
8. BreZice 74 70 a5 55 39 71 128 109 84
9. Celje 73 94 129 73 125 1M 148 218 149
10. Nazarje 130 64 48 54 79 146 184 143 78
11. Sloven] Gradeg 94 107 114 92 207 225 186 314 169
12. Maribor 185 147 75 212 118 56 407 265 65
13. Murska Sabota a8 58 a9 3 11 387 102 109 107
14. Kras 83 78 124 22 20 a1 85 98 115

Skupaj 2274  1.551 68 1422 1.297 91 3656 2848 77

Gaozdovi pri drugih
ozD 303 12 33

Vsega skupaj 2274 1.854 g2 1422 1308 92 3.896 3.163 86
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Enostavna gozdnobioloZka reprodukeija v letu 1377
NEGA GOZDOV

Tabela lib

Druzbeni gozdovi Zasebni gozdovi Vsi gozdovl skupaj

Sa = L0
Gozdnogespodarsko 2'8T| Realizaciia | 2’3 || Realizacija E'gi’ Realizaclja
obmotije oy 1977 | B &% 1977 B3R 1977

ha ha e ha ha % ha ha %o
1. Tolmin 283 795 83 388 420 108 1.351 1.215 90
2. Bled 1.400 913 65 605 540 30 2.000 1.453 73
3. Kranj 425 488 115 604 711 118 1.029 1,188 117
4, Ljubljana 771 789 102 1517 1682 111 2.288 2471 108
S. Postojna 825 1304 158 598 628 105 1.423 1932 136
8. Koevje 850 930 142 415 258 62 1.071 1188 11
7. Novo mesto 1.068 1.283 1211 708 423 60 1777 1715 o7
8. Breiice 872 821 122 500 401 8o 1172 1.222 104
9. Celje 670 B73 130 624 810 130 1.284 1.683 130
10. Nazarje 480 463 101 400 a5a a8 289 821 84
1i. Slovenj Gradec 1.000 1.079 108 830 855 103 1.830 1934 106
12. Maribor 766 83s 108 777 857 110 1.543 16893 116
13. Murska Sobota 926 778 24 155 191 123 1.081 a70 o0
14, Kras 152 227 148 1 45 49 243 273 112

Skupaj 10,755 11.590 1308 82186 8.179 100 18871 19765 104

Gozdovi pri drugih
QZ0 741 28 769

Vsega skupa) 10755 12331 115 8216 8207 100 18971 20538 108

Ocena uresnidevanja naérta, potrjenega v samoupravnem
sporazumu (za lfeto 1977)

Glede na leto 1876 je bil v letu 1977 doseZen precejdnji napredek pri uresnice-
vanju dogovorjene smeri razvoja. Yendar pa na nekaterih podrodjih gospodarjenja
z gozdovi dela niso opravijena v dogovorjenem obsegu. V razdirjeni gozdnobiologki
reprodukciji je bil obseg del v letu 1977 celo manigi od del, ki so bila izvriena
v letu 1976.

Glede biagovne proizvodnje gozdnih sortimentov in lesnobilanénih razmerij
med gozdarstvom in osnovno predelavo lesa se sporazum uresniuje zadovoljivo,
Slej ko prej ostaja na tem podrodju odprto vprasanje realizacije blagovne proizvod-
nje v zasebnem sektorju (tabela 1). Pri [esnobllanénih razmerjih ostaja veédji prob-
lem le pri pokrivanju potreb celulozne industrije.

Pri kompleksu viaganj v gozdove, kamor sodi enostavna gozdnobiolo8ka repro-
dukcija {cbnova, nega in varstvo), razirjena gozdnobioloSka reprodukeija (melio-
racije gozdov, pogozdovanja in nasadi topola) ter gradnja (tabela IV} in vzdrZeva-
nje gozdnih cest, so dela v letu 1977 In ob upoStevanju razmer na tem podrocju
v letu 1978, potekala razmeroma zadovoljivo pri enostavni gozdnobiole8ki repro-
dukciji (tabela II) in pri gradnji gozdnih cest, medtem ko dela v razSirjeni gozdno-
bioloski reprodukeiji (tabela ill) ne potekajo v skladu s predvidenim razvojem v
samoupravnem sporazumu. V vedini gozdnogospodarskih ebmodéij se je obseg del
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Razsirjena gezdnobiclodka reprodukeija v letu 1977

Tabela NN
Melioracija | Pogozdo- Topol. ,

I gozdov ; vanje nasadi Skupsaj

| g |2 § &8 ¢
Gozdnogospodarske | | o H 2o Y] 2o M o8 o
obmogje 387| Sk =7 3R |81 &R |B&T| &k

LEe o2 |Zg| 2 |Fg «2 |FRE| =

| ha ha | Yo jha | ha | % |ha (ha| % | ha ha | %
1. Tolmin 62 23 37 52 44 85 — -— - 114 67 &9
2. Bled 5 - - 8 - - - = - 13 - -
3. Kranj 147 99 67 5 7 140 - - - 52 108 70
4. Ljubljana a1 73 B0 14 14 100 — - - 108 87 83
5, Postojna 485 447 98 70 - - = — 525 447 85
6. Kogevie 348 237 68 - - - - = — 348 287 €8
7. Novo mesto 174 182 105 20 - - - - — 184 182 94
8. Brezice 144 78 54 3 - - 18 - — 163 78 48
8. Celje 52 70 135 17 - - - - - 89 70 101
10. Nazarje 33 13 39 2 - - - - - 35 13 37
11, Sloven| Gradec 75 26 35 15 - - = - - 80 26 29
12. Marlbor 174 87 50 10 - - 7 - - 181 87 46
13, Murska Sobota 94 53 56 17 - - 6 12 200 M7 65 5B
14. Kras 100 90 90 50 89 178 -~ — -~ 150 179 118

Skupaj 1954 1478 76 283 154 54 29 12 41 2286 1644 T3
Gozdovi pri drugih
QZD 421 144 33 58 8 14 268 28 108 515 180 a5

Vsega skupaj 2385 1622 6B 341 162 48 55 40 73 2781 1824 @6

Novogradnja in rekonstrukcila gozdnih cest v letu 1877

Tabela IV v 000 din
‘ DruZbeni gozdovi Zasebni gozdovi Vsi gozdowi
Gozdnogospodarske | -
organizaclje | zgrajeno |  vioiena zgrajenoj vioZena zgrajenc | vloZena
\ km sredstva kim sradstva Km sredstva
1. Tolmin 12,16 §.980 9,80 4.180 21,86 11.150
2. Bled 14,20 213 6,95 3979 21,15 12.110
3. Kranj 1270 7.478 7.80 3.808 20,60 11.282
4. Ljubljana 11,60 3.690 37,20 4.530 48,80 8.220
5. Postojna 22,00 16.000 16,00 12.000 38,00 28.000
8. Kodevie 18,20 8.4392 7.80 2.683 2310 11.175
7. Novo mesto 5,20 5.890 - - 9,20 5.980
8. BreZice 1,51 520 - - 1.51 520
9. Celje 13,10 2.63% 17,50 3.054 30,80 5.685
10. Nazarje 8,60 3.678 4,30 1.214 12,90 4.882
11. Slovenj Gradec 22,70 9.156 84,70 13.088 87,40 22.245
12. Maribor 16,00 10.534 7.30 4.303 23,30 14.837
13. KIK Pomurka 1,50 320 - - 1,50 320
14. Kras 1,05 74 - - 1,05 74
15. AK Maribor - — - — - -
16. KK Ptug - — — - - -
17. Posestvo SNEZNIK 4,50 1.210 — - 4,50 1.210
18. KK Radgona - — — — - -

Skupaj 166,02 84.892 179,55 52.818 345,57 137.710

Poleg tega je bilo vloZenih v investicijsko in redno vzdrzevanje gozdnih cest 80,185.000,00
dinarjev.
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v enostavni gozdnobiolo3ki reprodukeifi v letu 1977 nasproti prejdnjemu letu nekaj
povedal, tako da bo zaostajanje del pri obnovi gozdov moZno nadoknaditi v pre-
ostalih letih sedanjega planskega obdobja. Prav tako je stanje glade obsega
gradnje gozdnih cest zadovoljive, 53] je bil v obeh pretekiih letih zgrajen priblizno
tolikSen obseg gozdnih cest, kot je dogovorjeno v samoupravnem sporazumu.
Bolj pereda pa je problematika na podroéju razdirjene gozdnobiolodke reproduk-
cije, kjer so zaostajanja pri izvajanju teh del zelo velika, poleg tega pa je bilo
zaostajanje na tem podrogju vedje v letu 1977 kot v prejdnjem letu.

Vlaganja v razgirjeno gozdnobiclo§ko reprodukcijo v letu 1977

Skup3cina skupnasti je v aprilu 1977 sprejela »sklep o globalni delitvi sredstev
za vlaganja v razsirjeno reprodukcijo v letu 1977« § tem skiepom je bilo v okviru
finanénega naérta SIS za leto 1977 razporejenih za razSirjeno gozdno reprodukeiio
40,250.000,00 din; od tega za gozdnobicloSka vlaganja do 24,250.000,00 din in za
gradnjo gozdnih cest do 16,000.000,00 din.

Ta sredstva je SIS za gozdarstvo razdelila po posameznih gozdnogospodarskih
obmogjih z nategajem. Natedaje se je udelezilo 20 kandidatov.

Pregled vlaganj (koliéinski in vrednosini) v razdirjeno gozdnobiclogke reprodukcijo
v SR Sloveniji po sektorjih lastnidtva {leto 1877)

Vrsta raz§irjene - DruZbeni gozdovi Zasebni gozdovi Skupaj
gozdnobioloike
reprodukcije ha ‘ din ha din ha din
|, QENOVANJE
NASADOV 546,36 8.847.294 662 94 8.264.106 1.209,30 17.111.400
od tega:
MELIORACIJE
GOZDoV 407 97 7.781.033 541,79 6.870.841 1.029.76 14.657.854
— dir. premena 377,30 7.276.943 326,12 6.135.321 703,42 13.412.264
— ind. premena 110,87 504.090 215,67 735.500 326,34 1.239.590
POGOZDOV. 48,39 396.261 121,15 1.393.285 169,54 1.789.546
TOROL. NASADY 10,00 670.000 - — 10,00 §70.000
Il. VZDRZEVANJE
NASADOV: 1.079.21 3.884.523 1.037,15 3.604.868 2.117.86 7.489.331
— nasadi 1975 393,47 1.105.724 449 15 1.8653.785 842 62 2.759.509
— nasadi 1976 412,70 1.624.2568 343,26 1.242.007 757 96 2.873.265
— nasadi 1977 273,74 1.154.541 242,74 702.076 516,48 1.856,617
SKUPAJ L+ - 12.731.817 - 11.868.874 - 24.500.791

Skupna predratunska vrednost del po pogodbah za gozdnobiolodka vlaganja
v letu 1877 znaSa tore] 24,600.791 din. Od te vsote odpade na zdruiena sredstva
SIS za gozdarstvo SR Slovenije v obliki kreditov ali sredstev brez obveznosti vra-
Cila 23,945.480 din, razliko 655.311 din pa so krlli investitorji iz lastnih ali drugih
virov.
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Fizigni obseg vlaganj v letu 1977 je bil nekotiko nizji kot v Istu 1975, toda znaino
vidji {17 % ali 174 ha} kot v letu 1976. i
Strogki v letu 1977 po enotah povrSine so bili enaki kot v letu 1976. Torej pri- |
nada celotno vrednostno poveéanje viaganj tudi vedii kolicinski uginek.

GozdnobioloZka viagan|a za leto 1977
Predragunska vrednost in virl financiranfa

Predrafunska vrednost Viri financiranja
Sredsiva 818
Gozdnogospodarska druzbeni | zasebni skupaj za gozdarstvo SRS Sradstva
organizacija sektor sektor upel nepo- r 0Zb
vratna kredit skupaj
din din din din | din din din
1. GG Tolmin 532.374 1,236,776 1.769.150 1.157.950 611.200 1.769.150 -
2. GG Bled — 109.000 108.000 72.200 36.800 108.000 —
3. GG Kranj 711.058 836.404 1.547.482 1.020.352 527.100 1.547.482 —
4, GG Ljubljana 561.210 899.790 1.461.000 964.400 469.600 1.461.000 -
5. GG Postojna 865.304 1.717.608 2.583.000 1.705.100 B77.900 2.583.000 -
6. GG Kotevje 1.832.467 890.470 2.022.837 1.330.837 892100 2.022.837
7. GG Novo mesto 1.404.890 7909410  2.195.000  1.448.400 746.600 2.195.000 —
8. GG BreZice 1.640.918 1.250.497 2.891.415 1.486.015 955.400 2.421.415 470.000
— pogodba | 970.918 1.2650.497 2.221.415 1.486.015 755.400 2.221.415 —
— pogodba || (topol) §70.000 — 670.000 - 200.000 200.000 470.000
3. GG Celje £25.980 g05.600 1.532.580 1.011.080 §21.500 1.532.580 -
10. GG Nazarje 139.410 149,210 228,620 180.120 98.500 288.620 -
11. LESNA, 81. Gradec 169.000 284.000 453,000 289,200 153.800 453.000 -
12. GG Mariber 318,700 1.584.300 1.913.000 1.262.600 650.400 1.813.000 -
13. ABC POMURKA, M. &, 772,185 309.815  1.172.000 773100 398.800 1.172.000 -
14. ZPMK, Seiana 702,796 1.492.204 2.195.000 1.448.500 746.500 2.195.000 -
15. AK Maribor 380.000 — 350.000 230.700 119.300 350.000 -
16. KK Ptyj 448.000 — 448,020 205,020 153.000 448,020 -
17. L]ublj. miek., Lj. 421.198 - 421,198 61.200 178.800 241.000 180.198

— pogodba ) 61,200 - 61.200 61.200 — 51.200 —

— pogodba li {topoly 355.906 - 359.998 - 179.800 179.800 180.128 K
18. KK Radgona, G.R. - 330.384 113.192 443.576 292.176 151.400 443.576 - :
18. SNEZNIX, K. R. 637.113 — 637.113 417.300 214.700 £$32.000 5.113
20. KK Sevnica 167.720 — 167.720 108.220 58.500 167.720 -

Skupaij 12.731.817 11.868.974 24.600.791 15.555.4B80 8.390.000 23.945.480 655.311

Gradnjagozdnih cest

14 kandidatov je dobilo sredstva SIS za gradnjo gozdnih cest. Poc sklenjenih
pogodbhah bo zgrajenih 49,20 km gozdnih cest v skupni predradunski vrednosti
28,136.383,00 din, od tega 16,000.000.00 din zdruzenih sredstev pri SIS za gozdar-
stvo, 12,136.383,00 din pa bodo dodali kandidail svojih lastnih sredstev.

V letu 1976 je bilo zgrajenih 54,60 km gozdnih cest, ki so stale 28,068.005,00 din.
515 za gozdarstvo je razdelila 15,000.000,00 din, ostalc so dedale gozdnogospo-
darske organizacije same. StroSki gradnje so od leta 1976 na 1977 porasl za
11,4 %% oziroma za 58,087,000 din za 1 km.
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Gradnje gozdnih cest v letu 1977

3t Vrednost Lastna
i icii sls
Gozdnogospodarska Doizina cest investicije nalezba Sredstva
organizacija
km din din din

1, Toimin 6.269 5,762.806 2762.696 3,000.000
2. Tolmin 1.187 800.000 » £00.080
3. Bled 3.440 2,063.826 1,380.826 683.000
4. Kranj 0.823 1,263,200 420600 842 600
5. Ljubljana 2.950 650.000 204.000 450.000
6. Ljubljana 2.910 1,322,400 - 1,322.400
7. Postojna 6.480 1,108.600 128.200 980.400
8. Ko&avie 4.280 2,022,283 1,178.683 §43.600
8. Novo mesto 2.258 1,728.036 771.436 857.500
10. Brafice 1.510 524.400 - 524,400
11. Celje 2.080 1,260.004 473.404 786.600
12. Celie 3.800 1,576.275 426,275 1,150.000
13. Nazarjs 0.402 1,051.523 321,923 728,600
14. Slov. Gradec 1.432 .150.000 1,226,800 693,400
5. Maribor 4522 4,089.990 2,754,700 1,345.200
16. Murska Sobota 1,500 320.150 80.750 239.400
17. Sezana 3.348 431.800 10.000 421,800

Skupaj 49.199 28,136.383 12,136.383 16.000.000

Prispevki in priliv drugih sredsiev v SIS za gozdarsivo Slovenije

Pri Samoupravni Interesni skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije se za finan-
ciranfe razSirjene gozdne reprodukcije zbirajo skupna sredstva na podlagi zakona
o gozdovih (Uradni list SRS &t 16/74), zakona o prenosu pravic in obveznosti
SR Slovenije za investicije v gospodarstvu na dolofene temeljne organizacije zdru-
Zenega dela (Uradni list SRS &t 13/74), zakona o prenasu sredstev, pravic in
obveznosti federacije za investicije v gospodarstvu na republike in avtonomne
pokrajine (Uradni list SFRJ §t. 29/71), samoupravnega sporazuma o konstituiranju
815 za gozdarstvo SR Slovenije in samoupravnega sporazuma o temeljih plana
gospodarjenja z gozdavi in o osnovah za usklajevanje razvoja gozdnega in les-
nega gospodarstva v obdobju 1976 do 1980. Za sredstva, ki so po posameznih
virih deloéena z zakonom ali s samoupravnim sporazumom, je dologen tudi namen
njihove uporabe. Prav tako na podlagi zakona oziroma samoupravnega sporazuma
izhaja, kdo so posamezni zavezanci za vpladila prispevkov oziroma drugih sredstev
v skupna sredstva pri SIS za gozdarstvo SR Slovenije.

1. Plagevanje prispevkov gozdarstva

Temeljne organizacije zdruzenega dela in temeljne organizacije za kooperacijo
v gozdarstvu pladujejo svoj prispevek v skupna sredstva na podlagi zakona o
gozdovih 20 % del dohodka, ki nastaja zaradi razliénih naravnih in profzvodnih
pogojev ter stanja gozdov v druZbeni lastnini {12, Elen zakona) in 5% prispevka
za bioloska vlaganja od gozdov v zasebni lastnini.

TOZD in TOK v gozdarstvu so za pretekia leta vpladali:
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Lete Gd druzbenih gezdov | Od zasebnih gezdov Skupaj din

1975 8,263.936,75 1,454.077,25 9,838.014.00
1976 7,285.111,50 4,201.928,65 11,507.040,45
1677 6,387.113,50 4,465.201,35 10,842.314,85
1678 (plan) 5,060.000,— 5,600.000,— 10,660.000,—

2. Plagevanje prispevkov temeljnih organizacij
zdruZenega dela v predelavi lesa

a) Plaievanfe 1% prispevka

Temeljne organizacije zdruZenega dela v primarni predelavi lesa plagujejo na
podlagi 23. 8lena zakona o gozdovih 1% prispevek od nabavne cene gozdnih
sortimentov iz gozdov v SR Sloveniji. Obseg plaéila tega prispevka je po posamez-
nih letih znasal:

Leto 1875 7,697.786,65 din
Leto 1976 10,500.157,50 din
Leto 1877 18,838.936,75 din
Leto 1978 (plan) 14,600.000,00 din

Obveznost piacila obravnavanega prispevika je nastala z objavo in uveljavitvijo
zakona o gozdovih v letu 1974, vendar je vplaCevanje steklo Sele v naslednjem
letu, ker je ved organizacij v predelavi lesa menilo, da niso zavezanci za placilo
tega prispevka. Potrebnih je bilo precej opozoril posameznim zavezancem, da
poravnajo svoje obveznosti, take da plagevanje tega prispevka sedaj poteka sicer
zadovoljive, vendar pa je potrebno dosedi, da bo ta obveznost po zakonu ¢ gozdo-
vih izpeljana dosledno in v celoti,

b} Pladevanje 1,5 % prispevika

Temeljne organizacije zdruzenega dela s podrodja predelave lesa so se s
samoupravnm sporazumom o temeljih ptana gospodarienja z gozdovi in o osnovah
za usklajevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva v ocbdobju 1976—1980
obvezale, da bodo povetana vlaganja v gozdove v tem obdobju cmogoéila tudi
na ta nagin, da bodo 1 % prispevek povedale na 2,5 %. Poveéani prispevek se pe
samoupravnem sporazumu zbira pri SIS za gozdarstvo SR Slovenije, uporablja pa
se na tistih gozdnogospodarskih cbmodgjih, kjer so bila ta sredstva ustvarjena,
torej tam, od koder je bil les dobavijen. V samoupravnem sporazumu je doloéen
tudi namen porabe teh sredstev, in sicer za gradnjo gozdnih cest.

3. Odstopljeni prispevek za javne ceste od goriva,
ki je porabljenc v gozdarstvu

Po zakenu o gozdovih {23. in 24. &len) se pri SIS za gozdarstvo SR Slovenije
zbirajo tudi sredstva prispevka od goriva, ki ga gozdnogospodarske arganizacije
plagujejo 2a financiranje javnih cest, in je bilo porablieno 2z njihovimi vozili na
gozdnih cestah, ter od goriva, ki je bilo porabijenc z drugimi sredstvi gozdne meha-
nizacije. Ta prispevek odstopi Samoupravna interesna skupnost za ceste SR
Slovenije.

RepubliSka skupnost za ceste je na podlagi vsakoletnih sporazumov odstopila
naslednja sredstva od porabljenega gradiva v gozdarstvu:
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1975 -~

1976 £,078.088,00 din (za leto 1974 in 1975)
1977 5,037.545,00 din (za leto 1976)
1978 {plan} 5,437.634,00 din (za leto 1977)

4. Priliv anuitet odpravljenega drzavnega kapitala

Samoupravna interesna skupnost za gozdar. SRS je prevzela sredstva odprav-
ljenega driavnega kapitald na podlagi 27. in 32. iena zakona o prenosu sredstev,
pravic in obveznosti SR Slovenije za investicije v gospodarstvu na dolodene te-
meljne organizacije zdruZenega dela (Ur. list SRS &t. 18/74) v vidini 64,400.032,82
din in na podiagi zakona o prenosu sredstev, pravic in obveznosti federacije na
republike in avtonomne pokrajine (Ur. I. SFRJ &t. 29/71) s pogodbo &t. 22/77 z dne
25, 5. 1977, sklenjene med JPB Beograd, SR Slovenijo in skupnostjo za gozdarstvo
v viini 7,563.505,15 din. Skupno je torej prevzetih sredstev 71,963.537,97 din. Priliv
cauitet, ki jih koristniki kreditov od navedenih sredstev sedaj vradajo, je bil v
pietekiih letih naslednji:

Leto Po republiskem zakonu| Po zveznem zakonu Skupaj din
1875 9,780.453,01 - §.780.453,01
1976 10,112.345,00 - 10,112.348,90
19¢7 8,738.990,50 2,058.013,10 10,758.003,60
1978 (plan) 7.556.089,00 490.382,60 8.046.471,00

V' zvezi z zbiranjem In razdeljevanjem sredstev anuitet iz driavnega kapitala
(ki se zbirajo pri SIS za gozdarstvo) ter dela prispevka za javne ceste, ki se vrata
gozdarstvu, je Se nekaj nereSenih vprasanj, ki pa bodo reSena v letodnjem letu.

Realizacija financénega nacrta za lelo 1977

Plan Realizacija Razlika
I PRIMODKI
1. Sredstva na Ziro racunu 12,428.000,00 12,428.000,00 -
2. Prispevki TOZD in OK
v gozdarstvu
a) od druébenih gozdov £.387,113.50
b) od zasehbnih gozdov 10,780.000,00 4,465.201,35 + 72.314,85

3. Prispevki TOZD s podrotja

primarne mahaniéne in

kemiZne predelave lesa 13,000.000,00 16,838.836,75 -+ 3,838.836,75
4. Odstapljena sredstva

prispevka od parablienega

goriva v gozdarstvu za

1. 1976 5,037.000,00 5,037.545,00 + 545,00
5. Prenesena sredstva po

32. &lenu zakona o prenocsu

sredstey, pravic in

obveznosti S8R Slovenije za

investicije v gospodarstvu

na doloéene TOZD (Ur. I

SRS 5t 13/74)

a} obresti 1,6988.071,80

h) odpladile kreditov 8,390.000,00 7.041.818,70 4+ 349.980,50
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Pian

Realizacija

Razlika

10.

11,

. Priliv anuitet od kreditov

za gradnjo gozdnih cest
a) obrestt
b} odpladilo kreditov

. Obresti od sredstev SI(5,

ki 50 nalozena na vpogled
pri LB

. Interkalarne obresti

od kreditov

. Prispevek TQZD v

predelavi lesa po
5amOUpravnem sporazumu
{1,5 %)

Drugi prihodki:

po kolavdacijah znilana
dodeljena sredstva brez
obveznost! vraéifa iz leta
1876

Prenesena sredstva od JPB
Beograd po pog. &t 22/77
od 25.5.1977

a) obresti

b} odpla&llo kreditov

354.000.00

800.000,00

200.000,00

17.500.000,00

350.983,30
365.275.25

| 420.651,15

31.878,55

19.574.64215

221.418,20

371.948,10
1,686.065,00

+ 362.258,55

370.348,85

168.121,45

+ 2074.642,15

+  221.418,20

371.948,10
1,686.065,00

++

SKUPAJ PRIHODKI

Il.opHODKI

1.

B.

7.

8.

Prenos prispevkov TOZD

v predelavi lesa (1,5 %) na
gozdnogospodarska
obmoéia

. Vlaganja v razdirjeno

gozdno reprodukeijo:

a) obveznosti po pogodbah
Iz prejénjih let

b) za gozdnobioloska
vlaganja v . 1977

¢} za gradnjo gozdnih cest
v . 1877

&) za sofinanciranje
‘gradnje steklenjaka za
potrebe drevesnicarstva

. Obvezna 1% sredstva

rezerve od letnth prihodkov

. Provizija SDK
. Pravizija Ljubljanske banke

a) za opravtjanje poslov
pri drZ. kapitalu

b) za opravljanje poslov za
druga sredstva SIS

Obresti za kredit pri JPB

Beograd

Za stroske poslovanja

skupnosti za gozdarstvo

Nerazporejena sradstva

68,489.000,00

17,500.000,00

7,463.000,00
24,000.000,00
1§,000.000,00

250.000,00
536.000,00
60,000,060

40.000,00

388.000,00
8.000,00

2,004.9886,00
233.014,00

76,528.648,80

13,465.548,06

6,677.385,90
20,752.761,00
13,700.600,00

250.000,00
358.327,50
55.525,20

34.754,00
219,431,085

6.516,10

2,004,985 20

+ 8,439,648,80

4,034.450,85

791.614,10

3,247,239,00

2,298.400,00

177.672,50
4.474,80

- 5.246,00
— 168.568,95

1.483,90

- 0,80
233.014,00

SKUPAJ DOHODKI

£8,469.000,00

57,525.835,00

—10,863.165,00
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Stroski poslovanja SIS za gozdarstvo Slovenije

SIS za gozdarstvo je za svoje poslovanje porabila manj denarja, kot je bilo
predvideno z letnim finan&nim nadrtom 1877, Man} sredstev je bilo porabljenih
zlasti pri poslovanju organov skupnosti, pri potnih stro&kih in dnevnicah kakor
tudi pri zunanjih uslugah ter raziskavah. Ceprav je prav da se $tedi, pa bi vsaj
postavka za raziskave ne smela biti neizkotiSéena.

Bitanca uspeha od 1. 1. do 31.12. 1977

I. Prihodki:
Prenesena sredstva iz 1. 1976 275.014,80
Nakazana sredstva v |. 1876 2,004.985,20
Prihodek za obrazce 3.518,00
Prihodki za obresti avista sredstev 7.086,25
Prispevek ind. pap. in les. za raz. nalogo 334.663,00
2,625.277,25

1. Odhodki:
Porabljen material 20.056,05
Stroski reklame in propagande 27.452,66
Drugi materialni stro3ki 320.000.00
Neproizvadne storitve drugih 1,092.051,00
Dnevnice ter dodatki in druga povr. str. 46.303,30
Amortizacija po predpisanih min. stopnjah 7.745,05
Nabavna vradnost prodanih obrazcev 2.906,00
Piaéita za stroske plaéilnega prometa 3.590,30
Prispevki in davki iz OD 17.706,65
Osebni dohodki bruto 290.345,00
Del &istega dohodka za stan. izgradnjo 11.437,50
Del ¢istega dohodka za druge nam. SSP 11.467,60
Del éistega dohodka za posiovni sklad 191.155,20
2,042.212,70
VYragilo neporabljenih sredstev 583.061,55

2,625,277,25

Po gradivu SIS za gozdarstvo SRS, priredil Marko Kmec!

SKLEP
o globalni delitvi sredstev za vlaganja v razdirjeno gozdno
reprodukeijo v letu 1978

Skup3cina skupnosti dne 12. 6. 1978

Od skupnih sredstev pri skupnosti za gozdarstvo, ki so po nienem fi-
nanénem nacrtu za leto 1878 namenjena za vlaganja v razsirjeno gozdno
reprodukcijo v znesku 41,600.000,00 din, se bo v letu 1978 porabilo za
gozdnobiclodka vlaganja 25,600.000,00 din in za gradnjo gozdnih cest
16,000.000,00 din.

Predvidevajo, da bo skupnih odhodkov SIS za gozdarstvo Slovenije v
letu 1978 za 75,361.604,00 din,
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UDK 634.0.67
REZULTAT! POSLOVANJA GOZDARSTVA V LETU 1977

l. Uvod

Iz zaklju€nih raéunov organizacij zdruZenega dela za leto 1877 je razvidno,
da so bili v gospodarstvu Slovenije doseZeni ugodni finanéni rezultati, v gozdar-
stvu Slovenije pa relativno manj ugodni. Ti pa niso samo posledica dobrega
gospeodarjenja, ampak tudi drugih vzrekov. Prav zaradi drugih vzrokov pa rezultati
gospodarjenja v letu 1877 niso v celoti primerljivi z rezultati, dosezenimi v prejs-
njem letu, na kar smo opozarjali ze pri analiziranju rezutatov v teku 1877, leta
Ceprav se bili nekateri vplivi, ki so povzredali neprimerljivosti podatkov o posle-
vanju v letu 1977 in v letu 1876, konec leia 1977 odpravijeni, pa moramo ob za-
kljuénam radunu le upodtevati e:

— da dinamiéna rast nekaterih kategorij poslovnih rezulatov ni samo posledica
aktivnosti v letu 1877, ampak tudi nizkih osnov leta poprej,

— da so bili nekateri izdatki v letu 1976 drugaée opredeljeni kot v letu 1977,
kar je porusilo primerljivost dohodka in nekaterih njegovih kategorij. V letu 1877
so se iz dohodka poravnall nekateri izdatki (del dohodka za delovno skupnost,
amortizacija nad minimalno stopnjo, del dohodka za sodne stroske In kazni, v
gozdarskih OZD pa tudi prispevki za biolodka viaganja), ki so imeli v letu 1876
Se znala] materialnih strodkov,

— vedji vpliv neplaéljivih prihodkov na finan&ne rezultate v letu 1977 {vendar
negativen) kot v letu 1876. V letu 1977 so lahko temeljne organizacije zaradi
zoZenih moZnosti prenosa stroskov neplacane realizacije v zaloge obremenile
zaloge z manjsim delom nepladane realizacije kot v letu 1976,

— da so razliéni finanéni rezultati poslovanja zlasti v posameznih organizacijah
zdrufenega dela lahko tudi posledica razlidnega vrednotenja zalog nedovrdene
proizvodnje in gotovih proizvodov.

Poslovne rezultate v letu 1977 bomo ocenjevali glede na leto 1876:

1. z gibanjem osnovnih kazalcev gospodarjenja, kot so:

celotni prihodek in dohodek, é&isti dohodek, csebni dohodki, sredstva za
reprodukcijo, ipd.,

2. z velikostjo in gibanjem nekaterih kazalcev gospodarjenja iz zakona o zdru-
Zenem delu in cdloka zveznega izvrinega sveta.

tt. Poslovni rezultati

1. Celotni prihodek

Celetni prihodek je bil v gozdarstvu Slovenije za 24,8 % ved)i v letu 1977 kot
leto poprej, kar pomeni za 0,6 velji porast kot v gospodarstvu Slovenije in za
0,2 manjsi porast kot v gozdarstvu Jugoslavije. Indeks celotnega prihodka je bil
v gospodarstvu Slovenije 124,2, v gozdarstvu Jugoslavije pa 125,0. Celotni pri-
hodek je odvisen od finanénega obsega proizvodnje, doseZenih prodajnih cen In
strukture proizvodnje. Na obseg celotnega prihodka v organizacijah zdruZenega
dela v gozdarstvu v SR Sloveniji leta 1977 je bistveno vplivala izboljfana struktura
prodanega lesa in vecja koliinska prodaja gozdnih lesnih sortimentov. Prodajne
cene nisc prispevale k veCjemu celatnemu prihodku, saj ze od leta 1974 v gozdar-
stvu ne beleZimo povidanja cen (indeks cen je 100,1). Prodaja gozdnih lesnih
sartimentov je bila v letu 1977 vedja kot leto poprej in sicer za 2%, in je znasala
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2,317.318 kubi&nih metrov. Vedji porast prodaje belezimo v zasebnem in manjsi
v druzbenem sektorju: indeks predaje v druzbenem sektorju je 1%, v zasebnem
pa 5 %..

Vetji kot indeks prodaje je v gozdarstvu indeks proizvodnje in znasa 107.8.
1z tega izhaja, da se je v gozdarstvu povecala koli€inska zaloga nedoviSene
proizvodnje, kar bo pozitivno vplivale na prodajo v prvih mesecih leta 1978.

Fizigni obseg prolzvodnje je mogole povedati z vedjo storilnostjo dela (ki je
lahko posledica tudi bolj3e opremljenostt dela) ali s povedanjem Stevila zaposienih.
V gozdarstvu se je v letu 18977 povedal fiziéni obseg proizvodnje predvsem na
radun vedje storilnosti dela, saj] se je &tevilo zaposlenih poveéalo le za 06 %
(v gospodarstvu Slovenije je zaposlenih ved za 5,6 %), '

Poleg storilnosti dela in s tem veéje kollGinske prodaje oziroma proizvodnje
je vplivala na vedji celotni prihodek tudi boljSa struktura prodanih gozdnih lesnih
proizvodov. Na radun boljSe strukiure je bila namred kijub temu, da so cene
posameznim lesnim proizvodom v [etu 1977 ostale na isti ravni kot v letu 1876,
doseZena popredna prodajna cena v letu 1977 vigja kot leto popre| in to za 14 %,

Struktura doseZenega celotnega prihodka v gozdarstve pa je bila naslednia:

1 Lete 1976 Leto 1977 ‘ Indeks
‘ Absol. Strukt. Absal. Strukt. | Absol. | strukt
1. Celotni prihodak 2798505 100 3493720 100 125 100
1.1, Prih. izk. DS 880.426 32 1,032,227 30 117 g4
1.2, Prih. izk, ZS 636,325 23 856,167 25 127 108
1.3. Prih. bio. vl DS 101.604 4 125.075 4 124 100
1.4, Prih, bio. vl. Z8 40.000 3 113.204 3 126 100
15. Drugi prihodki  1,051.230 a8 1,386.147 ag 127 100

iz tabele je razvidno, da ima precejSen vpliv na povedanje celotnega prihodka
prav povedana udelezba prihodkov iz zasebnega sektarja.

V letu 1977 se je v gospodarstvu Slovenije neplaéljiva realizacija bol} povecala
kot pa se je povecal celotni prihodek, v gozdarsive pa manj. Manjge povelanje
neplatljive realizacije od povelanja celotnega prihodka je v gozdarstvu pozitivho
vplivalo na gibanje celotnega prihodka. Ker se je nepladliiva realizacija tudi v
vsem jugoslovanskem gozdarstvu poveéala man} kot celotni prihodek, lahko za-
kljuéimo, da gozdarstvo poslovno scdeluje s partnerji, pri katerih pladevanje
obveznosti ni problem.

2. Porabljena sredstva

Porabljena sredstva brez amortizacije so se v letu 1977 v gozdarstvu povedala
man] kot pa celotni prihodek in so za 18% veéja kot v letu poprej {za 6 tock
manj kot celotni prihodek), v gospodarstvu Slovenije za 22% (za 2 tocki manj
kot celotni prihodek) in v gozdarstvu Jugoslavije za 18°%o {za B tock manj kot
celotni prihodek).

Amortizacija osnovnih sredstev se poveduje znatno manj kot druga porabljena
sredstva. Tako se je amortizacija poveéala v letu 1977 v slovenskem gozdarstvu za
12,5 %, v slovenskem gospodarstvu pa za 8,8%. Prav amortizacija osnovnih
sredstev pa onemogoeda realno primerjanje porabljenih sredstev v letu 1976 in v
letu 1977.

V letu 1976 je bilo zaradi revalorizacije osnovnih sredstev obracunane precej
ved amortizacije kot v prejdnjih letih. V obrazcih zakljuénega raduna za leto 1977
pa je vsa amortizaclja, obraunana za leto 1876 (minimalna in nadminimalna),
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prikazana med porabijenimi sredstvi, medtem ko se je v letu 1977 nadminimalna
amortizacija pokrivala iz dohodka. Enake prikazovanje nadminimaine amortizacije
v letu 1977 in v Tetu 1978 bi rast porabljenih sredstev spremenilo. V gozdarstvu je
bilo leta 1978, denimo, obrafunane amaortizacije nad zakonsko predpisano 8,271
tiso€ dinarjev. Za ta znesek bi bila porabljena sredstva pri enakem prikazovanju
podatiov za leto 1977 kot za leto 1976 v letu 1976 niZja in s tem todi vi8jl dohodek,

3. Dohodek in njegova razporeditev

Po cbracunu porabijenih sredstev znada v letu 1977 ugotovljeni dohodek v
slovenskem gozdarstvu 1,332.859 tiso€ din in je za 38°% vedji kot leto poprej.
Povecanje dohodka v slovenskem gozdarstvu je vedje kot je poveéanje dohodka
v slovenskem gospoedarsivu in velje kot je povedanje v celothem gospodarstvi
Jugoslavije.

Indeks dohodka slovenskega gospodarstva je 134, jugoslovanskega gozdarstva
pa tudi 134.

Razpcreditev dohodka je bila v letu 1977 opravljena v 3kodo &istega dohodka
in v dobro obveznostim organizacij zdruZenega dela iz dehodka za splodne in
skupno porabo. Zlasti velja ta ugotovitev za gozdarstvo, ki ima v letu 1977 med
vsemi panogami dejavnosti najniZjo udelezbo &istega dohodka v dohodky.

Za primerjavo razporeditve dohodka v gozdarstvu in gospodarstvu SR Slovenije

dajemo naslednji pregled:

| Razporejeni dohodek = 100

| Gospodarstvo Gozdarsivo

’ 1976 1977 1976 1977
1. Prispevki za skupnc porabao 48 4.6 4,0 4,0
2. Prispevki za splosno porabo 1.0 13 0,6 0,9
3. Za delovno skupnost 24 21
4. Dohodek iz izjemnik ugodnosti 0.1 0,1 3 25
8, Amortizacija nad minimalno 0,7
5. Del dohodka za druge namene 8,5 9.5 15,8 21,3
7. Cisti dohodek 855 814 78,5 £9,2

Dohodek v letu 1978 ni povelan za tiste prvine, ki so se v letu 1977 pokrivale
iz dohodka. Zato je $e teZje razumljiva povedana udeleZba, denimeo, prispevkov
za sploéno porabo. Pri vedjem dohodku je namenjen e ved|i del dohodka za
sploéno porabo. Iz tega izhaja, da se je obseg sredstev za sploSnc porabo
povetal iz dveh razlogov: zaradi vecjega dohodka in zato, ker je bil v letu 1977
namenjen vedji del dochodka za finansiranje spicéne porabe. Obseq sredstev za
sploéno porabo se je v tetu 1977 povecal v gozdarstvu za 118 % (indeks je 218,
v gospodarstvl Slovenije pa 184).

V letu 1977 se je v gozdarstvu nadpopreéno povecal tudi del dohodka za druge
namene, indeks je 185. Temu so vzrok prispevki za biolo8ka vlagan]a, ki so se v
letu 1977 pokrivali iz dohodka kot zakonska obveznost, medtem Ko jih je v letu
1976 nekaj gozdnih gospodarstev $e evidentiralo med materialnimi strodki.

V panogi gozdarstvoe so namenili leta 1977 manidi deleZ za financiranje skupnih
sluZb, kot je popretje gospodarstva. Vzroka za »poceni« skupne sluZbe sta lahko
dva: ali so skupne sluzbe racionalno organizirane ali pa je njihovo deloe slabse
pladano. Verjetno pa sta pri delovanju skupnih sluZb v gozdarstvu prisotna oba

vzroka.
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4. Cisti dohodek in njegova razporeditevy

Listrezno gibanjem cbveznosti organizacij zdruzenega dela za splogno in skup-
no porabo ter za ostale namene je tudi gibanje tistega dohodka. Crganizacijam
zdruZenega dela je v letu 1877 osial na voljo za osebne dohodke, za skupno
porabo v okviru TOZD, izboljSanje materialne osnove dela in za rezerve precej
manjsi deleZz kot leto poprej. V gozdarstvu je, denimo, udeleZba &istega dohodka
v dohodku leta 1977 za 5,3 strukturne encte manjsa kot leta 1976.

Razmerja dslitve Cistega dohodka po zakijuénih radunih za leto 1977 so v
popreéju celotnega gospodarstva ugodnej$a kot leto poprej. Na radun niZjega
deleza sredstev za osebne deohodke se je povecal deleZ sredstev za razdiritev
materialne osnove dela, Seveda ugodnejSa delitev dohodka (vedji deleZ sredstav
za razirieno reprodukcijo) ni samo posledica delitvenih odlo&itev za leto 1977,
ampak tudi odlocitev [eta 1976, ko so se osebn! dohodki povecali v veéini temeljnih
organizacij ne glede na dohodek in so vse breme niZjega dohodka nosila sredstva
za razdiritev materialne csnove dela.

Zate je logiéno, da je bit v letu 1977 namenjen manjdi dele? ¢istega dohodka za
osebne dohodke kot leto poprej.

Razmerja delitve &istega dohodka so videti takale:

Gospodarstvo Gazdarstvo

1976 1977 1976 1977
Del éistega dohodka za OD In inovacije 789 76,2 821 80,4
Del ¢istega dohodka za stanovanjske
izgradnjo 4,0 3.8 4,1 39
Del Gistega dohodka za sklad skupne
porabe 4,1 6.1 50 7.4
Del &istega dohodka za poslovnl sklad
— 2a posoj. 3.4 39 19 1.4
De! cistega dohodka za poslovni sklad
-- za druge nameneg 6,7 7.9 3.8 31
Del &istega dohodka za rezervnl sklad 2.1 2.3 2.2 2,7
Del éistega dohodka za druge namene 0,8 07 0.9 1.1

Gozdarstvo je namenilo v letu 1977 manjsi deleZ dohodka za razdiritev mate-
rialne osnove dela kot letc poprej. Vzrok za takdno delitveno razmerje je so-
razmerno visoka udelezba osebnih dohodkov in sklada skupne porabe v dohodku.

Gozdarstvo je med tistimi panogami dejavnosti, kjer so sredstva za razSiritev
materialne osnove dela (del dohodka v poslovnem skladu za druge namene} v
letu 1877 prav tolik&na kot v letu 1878. Indeks je 100,7, medtem ko je v slovenskem
gospodarstvu 151,6. Gozdarstvo zaostaja v rasti sredstev za razSiritev materiaine
osnove dela za popreéjem v gospodarstvu za skoraj 50 Y.

Ce je za slovensko gozdarstvo znadilno, da je oblikovalo v letu 1977 enako
viSino sredstev za raz8irjeno rteprodukcijo kot feto poprej, je za jugoslovansko
gozdarstvo znadilno, da so dosezeni {merjeni seveda z oblikovanimi sredstvi za
reprodukecijo} nadpopreéno dobri rezuitati. Sredstva za razSirjeno reprodukeijo
50 se povedala v letu 1977 v primerjavi z letom 1876 v jugoslovanskem gozdarstvu
za 43 %, v jugosiovanskem gospodarsivu pa za 42 %.

iz podatkov o sredstvih za raziirjeno reprodukcijo izhaja, da je slovensko
gozdarstvo v latu 1977 doseglo relativno slabe finanéne rezultate, pa naj jih
gledamec primerjalno z drugimi panogami dejavnesti v Slovenii ali primerjaino z
gordarstvom Jugoslavija.
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Ill. Kazalniki poslovnega uspeha

Po dolocilih zakona o zdruZenem delu morajo delavci stalne spremijati (da
bi lahko smotrno in racionalno gospodarili z dohodkom} rezultate svojega dela in
rezultate poslovanja temeljne organizacije. Ker je dohodek, ki ga delavci pride-
bivajo v temeljni organizaciji zdruZenega dela materialna osnova pravice delavcev,
da odlocajo o pegojih in rezultatih svojega dela in glavni motiv dela ter merilo
uspesnostl in odgovornosti delavcev za uspedno delo in razpolaganje z druzbe-
nimi sredstvi, predvideva zakon, da delavci:

a) primerjajo rezultate tekofega ohdobja z rezultati preteklih obdobij ter s
predvidenimi rezultati,

b) primerjajo svoje rezultate z rezultati drugih temeljnib organizacij:

— s katerimi so zdruZili delo in sredstva,

— ki opravljajo iste all sorodne dejavnosti in

— s katerimi so sklenili samoupravni sporazum ali druzbeni doegovor o temeljih

plana.

V ta namen je zakon o zdruZenem delu v 140. &lenu predpisal nekatere mere
uspesnosti, ki smo jih vkijudili tudi v naso anafizo.

Ker nobeden {zmed kazainikov iz zakona o zdruZenem delu ne kaZe pod
kaksnimi pogeji so temeljne organizacije poslovale in kako so izvrievale planske
zadolzZitve, smo te kazalnike dopolnlli z nekaterimi dodatnimi iz Odloka zveznega
izvrinega sveta. Preden pa bome s pomaéjo kazalnikov ocenili uspednost poslo-
vanja v gozdarskih organizacijah zdruZzenega dela 8e nekaj besed o kazalnikih.

Fo kriteriju, ka] opredeljujejo, lahko kazalnike razdelimo v tri skupine:

1. Kazalniki, ki kaZejo pogoje, pod katerimi so temeljne organizacije poslovale,
Sem bi lahko uvrstili:

a) popreéno uporabljena poslovna sredstva na delavca,

b) popreéno uporabljena osnovna sredstva na delavea.

Ceprav navedena kazalca ne opredeljujeta vseh pogoiev poslovanja, pa le
opredeljujeta najpomembnejsega, to je tehniéno opremljenost dela. Tehnina
opremljenost dela je namreé med najpormembnejsimi Einitelji, ki vplivaje na veli-
kost dohodka in je praviloma premoscrazmetna z velikostjo dohodka.

2. Kazainiki uspeSnosti poslovanja, ki kaZejo doseZene rezultate. Med te bi
lahko uvrstili:

a) dohodek nasproti popreéno uporabljenim paslovnim sredstvom,

b} dohedek na delavea,

¢} doseZeni dohodek v primerjavi s planiranim.

3. Kazalniki razdelitve dohodka in &lstega dohodka:

) Eisti dohodek na delavea,

} akumulacija v primerjavi z dohodkom,

i akumulacija v primerjavi s Gistim dohodkom,
)

)

o

(=]

akumulacija v primerjavi s popre€no upcrabljenimi sredstvi,
osebni dohodek in sredstva skupne porabe na dejavea,

e) Cisti osebni dohodek na delavca.

Kazalniki razdelitve dohodka in &istega dohodka opozarjajo, ali so delavei pri
razporejanju dochodka dali prednost spledni in skupni porabi, ali osebni porabi,
ali raz8iritvi materialne osnove dela. 2Ze ob analiziranju razporeditve dohodka
in 8istega dohodka smo ugotavijali, da se je v letu 1977 najbolj povedal tisti del
dohodka, ki gre za porabo jzven OZD in zmanjSuje dele? Gistega dohodka. Zato
bodo kazalniki, ki kaZejo razporejanje dohodka tudi dobro vodilo, kako je treba
v bodoce sprejemati obveznosti izven OZD.

O e O
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1. Kazainiki pogojev poslovanja

Rekli smo Ze, da je tehniéna opremljencst dela med najpomembnejdimi &ini-
telji, ki vplivajo na velikost dehodka. Teko&e delo je bolj uginkovito, &e je bolje
opremljenc, Udinkovitost dela pa se kaZe v vetijern dohodku na zaposienega.

Ceprav so za vedjl dohodek na zaposlenega relevantni tudi drugi dejavniki,
kot npr.: cene, stroski, naravn] pogeji in druge izjemne ugodnosti, bomo s ka-
zalnikom pogojev poslovanja skuSali ugotoviti, koliko so boljdi financni rezultati
posiedica opremljenosti dela. Seveda bi bilo bolje poiskati ustreznejsi kazalnik,
ki bi bil vseobseZen in bi kaza! za doseganje dohodka vse ali vsaj vedino rele-
vantnih dejavnikov. Ker takega kazalnika ne poznamio, bi morali za ugotavljanje
vet relevantnih dejavnikov uporabiti veé kazalnikov. Omejitev pa je v tem, da se
lahko razliéni uginki relevantnih dejavnikov med seboj unidujejo (so si nasprotri).
Taksni ucinki se v koncnem rezultatu seveda ne izraZajo, Eeprav bi jih pri opre-
deljevanju pogojev poslovanja upoitevali. Pogoji posiovanja gledani skozi oprem-
ljenost dela, pa so bili v letu 1877 in 1976 naslednji:

Gozdarstvo SRS Gospodarstvo SRS
978 1877 1976 1977

1. Popre&no uporabliena postovna
sredsiva na delavca (v 000 din) 2277 267.4 3473 4303

2. Poprefno upgrabljena osnovna
sredsiva na delavca (v 000 dinj 1335 159,9 1628 1851

Popreéno uporabljena poslovna in popreéno uporabljena osnovna sredstva so
v gozdarstvu znatno niZja kot v gospodarstvu nasploh. Vzroka za to sta dva:

1. Gozdarstvo je delovno-intenzivha panoga, kjer je opremljenost dela zaradi
pogojev dela slabsa,

2. V slovenskem gozdarstvi so gozdovi druZbenega sektorja evidentirani v
knjigovodstvu organizaci] zdruZenega delz s sedanjo vrednostjo 0 {nic}.

V primery, da bi gozdarstvo evidentiralo med svoja osnovna sredstva tudi
gozdove po njihovi vrednosti, bi izkazovalo visoko opremljenost dela. Rezultati
poslovanja zaradi takega naéina evidentiranja gozdov ne bi bili ni¢ beljsi. Dohodek
na delavca bi ostal na isti ravni, izredno pa bi se zniZal kazalnik »dohodek v
primerjavi s popreéno uporabijenimi posiovnimi sredstvi«. ZniZali pa bi se tudi
kazalniki, ki opredeljujejo razporejanje Cistega dohodka in imajo v imenovalcu
popreéno uporabljena postovna sredstva.

V gozdarstvu torej opremljenost dela nima tolikdnega vpliva na valikost do-
hodka kot, denimo, v industriji, vedji vpliv imajo drugi dejavniki, kot so udelezba
druzbenega sektorja v celotni proizvodnji, naravni pogoji pri proizvednji gozdnih
lesnih sortimentov v druzbenem sektorju, odprtost gozdov ipd.

2. Kazalniki uspednosti posiovanja

Med kazalnike uspednosti poslovanja smo uvrstili dva, ki kaZeta, kako so bili
proizvodni tvorci uporabljeni, in enega, ki pove, kako so bile izvrSene pianske
obveznosti. Pri izbiri kazalnika ¢ doseganju plana smo predvidevali, da se izvr§e-
vanje vseh planskih obveznosti pokaZze v doseganju oziroma preseganju pla-
niranega dohodka.

Kazalnika »dohodek na delavea« in »dohodek nasproti poprecno uporabljenim
poslovnim sredstvome sta sintetiéna kazalnika, v katerih se zrcalijo vsi relevantni
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dejavniki, ki vplivajo na velikost dohodka. Kadar ocenjujemo posiovanje organi-
zacije zdruzenega dela, moramo skupaj obravnavati oba kazalnika. Parcialne
gledanje enega ali drugega bi iahko privedlo do napacnih sklepov o tem, ali je
temetjna organizacija dobro ali slabo poslovaia. Kazalnika imata vsak posebej
manjso izrazno mog&, Ker sta preve€ enostranska. Tako je, denimo, kazalnik »do-
hodek na delavca« zelo enostranski, saj pripisuje ves dohodek Zivemu delu.
Nasprotno pa je kazalnik »dohodek v primerjavi s popredno vioZenimi poslovnimi
sredsivi« pomanjkljiv zaradi tega, ker pripisuje ves dohodek sredstvom kot minu-
lemu delu. Vemo pa, da je veji dohodek posledica tudi boljSe opremlienosti dela,
saj je tekode delo bolj ulinkovito, ¢e je bolje opremlijenc.

Za oceno uspeSnosti poslovanja v gozdarsivu v primerjavi s siovenskim
gospodarstvem dajemo naslednji pregled:

Gozdarstvo SRS Gospodarstva SRS
] 1976 \ 1977 \ indeks 1976 ‘ 1977 ‘ ideks

1. Dohodek nasproti popreéno

uporabljenim poslovnim

sredstvom {v %o} 521 60,7 116 32,0 32,8 102
2. Bohodek na delavca

{v 000 din} 118,28 1623 137 11,0 141,0 126
3. Dosezeni dohodek v primerjavi

s planiranim (v %) 119,4 137, 114 100.4 108,0 107

Dohodek v primerjavi s popreéno uporabljenim poslovnim sredstvom je v
gozdarstvu enkrat vigji kot v slovenskem gospodarstvu, visji pa je tudi dohodek na
zaposlenega. V Sloveniji je gozdarske poslovanje urejeno drugaée kot v drugth
republikah. To se zrcali tudi v kazalnikih uspe$nosti. Tako je dohodek na delavca
v gozdarstvu SFRJ niZji kot v Sloveniji. V letu 1976 je bil dohodek na delavca
v gozdarstvu SFRJ 74 tisog dinarjev, v letu 1977 pa 99 tisog dinarjev.

Ko smo ocenjevali uspesnost poslovanja v gozdarstvu s pomoéjoc gibanja
dohodka in sredstev za razdirjeno reprodukcijo, smo ugotavijali, da je gozdarstvo
med pancgami dejavnosti, kjer je udelezba &istega dohodka v dohodku najbolj
padla in v katerih so razporedili za razdirjanje materialne osnove dela najman;jsi
delez dohodka. Zato je treba za relativno dobre rezultate, ugotovijene s pomotio
kazalnika »dohodek nasproti popreéne uporabljenim poslovnim sredstvome iskati
druged in ne v uspednem poslovanju. Ze uvodoma smc omenili, da leto 1877 ni
primerijive z letom poprej zaradi spremenjenih predpisov glede ugotavljanja
celotnega prihodka, dohcdka in distega dohodka. Ta ugeotovitev velja za vse
panoge dejavnosti, za gozdarstvo pa velja omeniti Se tiste posebnosti, ki ga
lodijo od ostalih pancg dejavnosti in povzrofajo, da doseZeni rezultati postovanja
niso primerljivi z rezultati v drugih panogah dejavnosti. To je Ze omenjeno evi-
dentiranje gozdov v knjigovodstvy temeljnih organizacij in knjiZenje prispevkov
za bioloEka vlaganja. Prispevke za bioloSka vlaganja, ki pomenijo po svoji vsebini
pokrivajo iz dohodka, mediem ko je amortizacija pri ostalih OZD evidentirana
mead porabljenimi sredstvl, ki se pokrivajo iz celfotnega prihodka. To sta dva
vzroka, ki izkrivijata primerljivost kazalnikov po 140. &lenu zakona o zdruZenem
delu v gozdarstvu s poprediem gospodarstva.

DoseZeni dohodek je v popredju gospodarstva za 8 % veéji, kot je bil planiran
za leto 1977, v gozdarstvu pa kar za 37 %. Verjeino je vzrok za foliko vedji do-
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sezeni dohodek od planiranega treba iskati tudi v vremenskih prilikah, ki so omo-
godile v letu 1977 vefjo proizvodnjo in prodajo gozdarskih lesnih sortimentov,
kot je bila planirana.

3. Kazalniki razdelitve dohodka in €istega dohodka

Med temi kazalniki, je samo eden, ki kaZe razdelitev dohodka, in sicer »gisti
dohodek na delavea«, vsi drugi kazalniki pa kaZejo razporeditev Gistega dohodka,
Zakon o zdruZzenem delu dzje prednost tistim kazalnikom, ki kazejo, kako so se
delavel obnasali pri razporejanju tistega dela dohodka, ki ga lahko namenjajo
ali za zadovoljevanje svojih osebnih potreb ali za razdirjenje materialne osnove
dela.

Cisti dohodek na delavca se je gibal takole:

1976 1977 indeks
Slovensko gospodarstvo 88,5 108.3 122
Slovensko gozdarstvo 93,3 114,1 . 122
Jugoslovansko gozdarstvo £6,1 82,3 124

Cisti dohodek so delavei v temeljnih organizacijah zdruZenega dela s podrotja
gozdarstva razporejali tako, da s¢ dali prednost osebnim dohodkom In skladu
skupne porabe. Zato so kazalniki, ki kaZejo reproduktivho sposobnast gozdarstva
niZzji od popredja v gospodarstvy, tistl pa, ki kaZejo rast osebnth dohodkov in
sredstev sklada skupne porabe, pa vidji od popreéja gospodarstva. Vzrok za
takine odloéitve delavcev v gozdarstvu so bili nizki osebni dohodki v gozdarstvu
v prejinjih letih, ki so bili zmeraj niZji od popredja v gospodarstvu,

Ko presojamo uspesnost poslovanja organizaci] zdruzenega dela, te ne smemo
prescjati same z donosnostjo z gledid€a OZD, ampak tudi z gledidta druzbe in
delovne sile v OZD. Zato je pri presojanju uspednosti poslovanja enako pomembna
donosnost vioZenih sredstev kot ustrezna raven osebnih dohodkov., Verjetno ne
moremo govoriti, da je temeljna organizacija ustrezno razporejala isti dohodek,
¢e je ved sredstev za razirjanje materialne osnove deta namenjala [e na radun
nizjih oziroma prenizkih csebnih dohodkov. Odloéitve delavcev v gozdarskih OZD
leta 1977 so torej tudi odraz ustreznega upodtevanja rentabilnosti po vseh vidikih.

Kazalniki razporejanja Cistega dehodka so se gibali takole:

Gozdarsivo 8RS ' Gospodarstvo SRS

1976 1977 indeks : 1976 | 1977 ‘ Indeks

1. Akumulacija v primerjavi z

dohodkom (v %) 9.2 7.4 80 10,3 11,2 103
2. Akumulacija v prirnelgavi s

gistim dohodkom {v %o} 1.7 10,5 89 12,7 14,3 112
3. Akumulacija v primerjavi s

popraéno uporabljenimi

poslovnimi sredstvi (v %0) 4,8 4,5 23 33 37 P12
3. Osebni dehodek in sredstva

skupne porabe na delavca

{v 000 din} 82,5 102.3 124 78,9 94,4 118
4. Cisti osebni dohodek na .
defavea meseéno {v 000 din) 4.2 51 123 4.0 48 120
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Ker so kazalniki zelo razliéni in se lahko gibljejo v razlicno smer, je pomembno
doloéiti, kateri so tisti relevantni kazalniki, na osnovi katerih lahko rangiramo 0ZD
po uspednosti poslovanja. V Glasniku Sluzbe druzbenega knjigovodstva Stev.
8/78 je objavljen rang &tirih kazalnikov, na osnovi katerih je mogo&e rangirati
temeline organizacije. Ti kazalniki so: dohodek na zaposlenega, akumulacija v
primerjavi § poprecno uporabljenimi poslovnimi sredstvi, &isti osebni dohodek na
delavca mesecno in popreéno uporabijena poslovna sredstva na delavca.

Ce primerjamo izbrane kazalnike v gozdarstvu z istimi kazalniki v gospodarstvu,
ugotovimo, da se v gozdarstvu kazalniki ne gibljejo v isto smer, €eprav bi se pra-
viloma morali. Pri skoraj za polovico nizjih sredstvih na zaposlenega je doseZek
vi§ji od popredja: dohodek na zaposlenega, Cisti osebni dohodek na zaposlensga
in akumulacija v primerjavi s sredstvi. |1z tega bi izhajalo, da je gozdarstvo po-
slovaio bolj uspednao, kot pa je popregje v slovenskem gospodarstvu. Ko smo
analizirali poslovanje gozdarstva skozi povelanje sredstev za akumulacijo, smo
ugotovili, da je gozdarstvo med maloStevilnimi panogami, ki so v letu 1977 na-
menile za razsirfanje materialne osnove dela manjsi del dohodka kot v letu popre;j.
Frav take je del dohodka za razsirjanje materialne osnove v gozdarsivu manjdi
lkot je popredje gospodarstva, |z tega izhaja, da je gozdarstvo v letu 1977 poslovalo
manj uspedno kot je poprefje gospodarstva in da kazalniki gospodarjenja za
gozdarstvo ne odraZajo dejanskega stanja. Zato bi bilo treba za ocenjevanje
uspesnosti poslovanja v gozdarstvu izdelati posebne kazalnike. V gozdarstvu se
namreé pojavliajo posebnosti, ki ga bistveno laéijo od industrije.

Vsi kazalniki, ki smo jih uporabili za vrednotenje ekonomske moci gozdarstva
in ki so predpisani z zakonodajo pa temeljijo na ozko izracunljivih okvirih, pri-
lagojenih industriji, in ne dajejo prave podobe o poslovanju v gozdarstvu, Zaradi
razlitnih naravnih pogojev gospodarjenja kazalniki niso primerljivi niti znotraj
gozdarstva, saj je vedji dohodek na zaposlenega v nekaterih temeljnih organiza-
cijah mnogokrat posledica razliénih diferencialnih rent.

IV. Sklepne ugotovilve

Iz podatkov o rezuitatih gospodarjenja lahko ugotovime, da kaZejo rezultati
gospodarskih gibanj v letu 1977 pomembne pozitivhe teZnje, ki so znadilne tako za
dinamiko gospodarske rasti Kot za uresniGevanje nekaterih kvalitativnih kazalnikoy
gospedarjenja. Ceprav smo 2e uvodoma pojasnili, da je na rezuitate gospodarijenja
leta 1977 vplivala vrsta dejavnikov, ki onemogocajo realno ocenitev rezultatov, pa
je nesporno dejstvo, da je v letu 1977 poglavitna znacgilnost gospodarstva njegov
dinamicni razvoj. Stopnja industrijske rasti v letu 1977 je ena najviSjih stopenj v
zadnjih desetih letih. Posebej velja omeniti stopnjo proizvodnosti dela, ki je v
letu 1977 vedja, kot je bila v letu poprej, in sicer okrog 5%, V gozdarstvu so
pozitivni premiki v smeri povedanja produktivhosti dela nad popreéjem gospo-
darstva. Pri skoraj enakem Stevilu zaposlenih se je fizicni obseg proizvodnje.
povedal za skoraj 8 %, spremenila pa se je tudi struktura prolzvodnje. Ceprav
spremenjena struktura proizvodnje {povecal se je deleZ iz zasebnega sektorja
proizvodnje) ne vpliva ugodno na finanéne rezultate, pomeni vedja udelezba za-
sebnega sekiorja boljéi pribliZek k izpolnjevanju ptanskih obveznosti,

Rast osebnih dohodkov j& bila v letu 1877 vedja od rasti cen Zivljenjskih po-
trebs&in, Tako smo v lete 1977 Ze ugotavljali porast realnih osebnih dohodkov in
s tem 2vianje Zivljenjskega standarda zaposlenih, Zlasti velja v osebnih dehodkih
lete 1977 kot prelomno za delavce v slovenskem gozdarstvu, V prejinjih letih smo
namred ugotavijali, da so oasebni dohodkl delavecev zaposienih v gozdarstvu, iz-

316




redno nizki in da so pod popreljem gospodarstva. Zaradi tezjih delovnih pogojev
pa bi morali biti nad popretjem gospodarstva. V letu 1977 so bili osebni dohodki v
slovenskem gozdarstvu za 23 % viji kot so bili leto popre]. Popreéni osebni
dohodek je bit v letue 1977 v siovenskem gozdarstvu 5182 din in je za 7,7 % vigji -
kot je bilo poprecje slovenskega gospodarstva.

Indeks Zivljenjskih stroSkov je bil v letu 1977 1146, iz €esar je razvidno, da so
realni osebni dohodki delaveem v slovenskem gozdarstvu v letu 1977 v primerjavi
z letom poprej porasli za 7 %o.

Nekoliko druga&no gibanje osebnih dohodkov kot v slovenskem gozdarstvu
je v jugoslovanskem gozdarstvu, Popreéni osebni dohodek v jugoslovanskem
gozdarstvu je bil v letu 1977 4126 din, kar je za 20 % manj od popretnega oseb-
nega dehodka v slovenskem gozdarstvu in 3% manj kot je bil popreéni osebni
dohodek v jugoslovanskem gospodarstva, V jugoslovanskem gozdarstvu so se
osebni dohodki v letu 1877 poveéali glede na leto 1976 za 21 % Ceprav je po-
vedanje osebnih dohodkov v jugoslovanskem gozdarstvu vedje od povedanja v
jugoslovanskem gespodarstvu (indeks je 119), je bila razllka v povedanju 3e
zmeraj premajhna, da bi osebni dohodki delavcev v jugosiovanskem gozdarstvu
dosegii ustrezno raven. Zato tudi ni dudno, da je prav vi§ji osebni dohodek v
Sleveniji glavni vzrok za zaposlovanje gozdarskih delaveev iz drugih republik v

siovenskih gazdnih gospodarstvih.
mag. Slavka Kavgic
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UDK €34.0.375

MOZNOSTI SPRAVILA LESA PO STRMIH TERENIH
NAVZGOR

prof., dr. Amer Krivec (Ljubljana}y*

Krivee, A MoZnosti spravila lesa po strmih terenih navzgor. Go-
z2darski vestnik 36, 1578, 3t 7-8, str. 318—329. V slovenséini, povzetek v nem-
S&ini,

Prikazani s0 nagini tela pri spravilu lesa po strmlh lerenih navzgor.
Uporabljamo traktorje 2z vitli in #iéne Zerjave. Poskus opredeiltve tehno-
lodke in eckonomske meje med tema skupinama strojev za spraviio lesa
navigor,

Krivec, A.: Passibilities for the wood skidding on steep lerrains.
Gozdarshki vestnik 36, 1978, no. 7-8, pag. 318329, in Slovene wilh summary
in German,

The author presenis the working melhods of wood skidding on steep
lerrains against the siope. Traclors with gins, and wirc cranes are used
for this purpese. The confribution is an attempt to establizsh the technologi-
cal and ecopomlcal limit belween lhe iwo machine groups when used in
hauling wood against the slope.

1. Uvod

Spravilo lesa Stejemo med najteZja opravila v procesu pridobivanja lesa. Pri
nas in v sveiu je ta faza najmanj mehanizirana. Gre za premikanje tezkih, velikih,
voluminoznih kosov lesa po brezpotju od panja do viake in po vlaki {ali Zicnici)
do kamionske ceste. Les se s celo svojo doliino ali samo z delom dotika tal oz.
drsi po tleh; pri tem nastopi trenje, ki je tem veéje, &im bolj je skorja lesa hrapa-
va. Poleg tega imamo de éelnc trenje ali zatikanje lesa v naravne ovire, skale,
panje, neravnost terena. Pri nepazljivem in nestrokovnem delu lahko pride ravne
v tej fazi do velikih podkodb in Skod pri stojeSem drevju, podmiadku in tleh. Delo
se odvija na velikih, zelo heterogenth gozdnih povrsinah. Ta raznolikost izvira iz
stalnih dejavrikov, kot so: naklon ierena, vrsta podlage, oblikovitost terena,
rastiS8éni pogoji, nadmorska vidina. Med spremenljive dejavnike lahko 3tejemo:
nosilnost tal, zlasti v zvezi s klimatskimi vplivi (tla mokra, blatna, scha, zasneZena,
zmrznjena), razvojni §tadij sestoja, oblika sestoja, vrsta sefnje, etat, odprtost s
prometnicami, trenje lesa ob podlago. Poleg teh dejavnikov, ki jih narekuje gozd,
so 3e tisti, ki izvirajo iz delovnih sredstev: ieza in dimenzije stroja, specifiéni
pritisk na podlago, izkorid¢anje vleénih sil jn moéi stroja (koeficient adhezije),
uéinki dela, ekonomiénost dela in dr.

Od vseh nastetih dejavnikov ima na izbiro delovnega sredstva za spravilo
lesa najved]i vpliv naklen terena.

Zanima nas, all i@ moZno in racionalno spravijati les navzgor po strmejih
naklonih s traktorji in kje so meje uporabnosti med trakforji in veébobenskimi
vitli oz. Zi€énimi Zerjavi za kratke razdalje; tehnolodke meje; pragi ekonomicnosti
dela; smiselna uporaba glede na gozd, podkadbe ftd.

* Prof., dr. A. K. dipl. inZ. gozd., gozdarski oddelek biotehniSke fakultete Univerze v Ljub-
ljani, 61000 Ljubljana, YU.
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2. Vpliv naklona terena na izbiro delpvneqga sredstva pri spravilu lesa

Spravilo lesa, zbiranje in viadenje opravlijamo danes roéno, z Zivalmi, s trak-
tor]i {kolesniki, goseniéariji), z vitli (eno- in ve&bobenskimi), z Zi€nicami (Ziénimi
Zerjavi za kratke in srednje razdalje).

Od vseh nastetih nadinov spravila in spravilnih sredstev najveé uporabljamo
trakiorje, na katere odpade okoli 80—70 % vsega spravijenega lesa. Del spravila
opravimo z Ziénicami in vitli, najmanj pa spravimo z Zivalmi afi roéno.

Na sedanji stopnji razveja proizvajalnih sil in s sedanjimi tehni€énimi sredstvi
ter tehnologijo bi lahko razvrstili slovenski prostor glede nakiona v iri kategorije
terenov:

kategorija terenov, kjer absolutno dominirajo traktorji,

kategorija terenov, kjer dominirajo Ziénice (Zidni Zerjavi za kratke in srednje
razdalje),

kategorija terenov, ki so tak8$ni, da bi na njih lahko uporabljali traktorje ali
Zidnice.

21. Prva kategorija — obmocje dela traktorjev

Danes uporabljamo traktorje predvsem na lahkih in srednje strmih (teZkih}
terenih. Obmoé&ja dela posameznih skupin traktorjev so:

+ 10 %

univerzalni adaptirani traktorji obvladujejo terene - D5 %,

+ 15 % (20 %)
— 40 %

+ 15%
— 50 %

gosenicarji obvladujejo terene

zgibniki obvladujejo terene

Vidimo, da je obmoéje dela direkinega vladenja s traktorii glede na naklon
terena zelo vellko, in sicer od minus 50 % do plus 15% {4+ 25 %), Vedina nasih
gozdnih povrdin, kjer intenzivno gospodarimo, gre v io kategorijo. Poudarek
traktorjem velja zato, ker je delo z njimi dokaj racionalno; organizacijska oblika
dela je [+ @ de | + 1. To je v primerjavi z Ziénicami ugoednejde, sa] je pri sled-
njih corganizacijska oblika dela 1+2 do 1+4. Pri Ziénicah odpade del casa na
montaZo in demontazo, &esar pri traktorjih sploh nimamo. Zato delajo traktorji
praviloma veé dni v letu. Gim bolj je izpopolnjen npr. Ziéni Zerjav na kratke raz-
dalje, tem ekonomilnejsa [e njegova uporaba pri manjsith koncentraciiah (celo
pri 10 m? lesa za eno traso) in tembolj intenzivno lahko gospodarime, toda tem
ved Casa procentuaino odpade na montaZo in demontaZo [3]. Ce so majhne kan-
centracije lesa pri posameznih trasah, lahko odpade na montaZo in demontaZo
celo 50 % &asa in na Cisti ¢as dela komaj 50 %. Tore} porabimo pri izpopolnjenih
veébobenskih Ziénih Zerjavih res manj ¢asa za eno montaZo in demontazo (nekaj
ur), vendar odpade ogromneo sumarnega ¢asa za to opravilo, zlasti pri majhnih
koncentracijah lesa, ker moramo pogosto premikati in vsakokrat znova montirati
in demontirati napravo, nosilno vrv itd.

Dele s traktorji in pripravo dela za spravilo lesa — terensko pripravo in pri-
pravo delovidéa — na lahidh in srednje teZkih terenih smo teoretiéno Ze obdelali
pred leti in povsod Ze tudi prakticno vpeljali kot nove sisteme dela [4, 5].
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22 Druga kategorija — absolutno obmoéja dela Zicnic

V to kategorijo naceloma §tejemo vse tiste terene, ki imajo naklon 50 in veéd
odstotkov, ne glede na to, ali z Zi&nimi Zerfavi spusamo les navzdol, ali ga
vladimo navzgor.

Pripravo dela pri izdelavi reéno-splavilnih naériov z vedbobenskimi vitli oz.
Zicnimi Zerjavi smo delno tudi 2e obdelali [4, 5].

23 Tretja kategorija — medfano obmoéje dela, kjer bi
lahko delali traktorji ali veébobenski vitli oz 2i&ni
zerjavi

V to kategorijo Stejemo vse tiste terene, po katerih viadimo les navzgor na
nakionih od plus 15% { +20%) do plus 50%. Na teh terenih smo deino upo-
rabljali Zivali, delno Zicne Zerjave, tu pa tam tudi iraktorje vitie za spravilo lesa
izpod ceste.

3. Priprava dela oz. delovii¢a na abmocju, kjer lahko delajo traktorji
in Zicni Zerjavi

V tem prispevku Zelimo prikazati pripravo dela in deloviééa za spravilo lesa
s traktorji in vecbobenskimi Zi¢nimi Zerjavi. Primerjali bomo uporabnost med njimi
ter racionalno obmocje dela obeh skupin strojev.

31 Spravilo lesa navzgor s traktorji nastrmih
terenih

Sodobni traktorji so tako opremljeni, da z lastnimi vitli privieejo les do viake
in ga potem vladijo po vlaki do kamionske ceste, Za zbiranje in viatenje kosov
ali bremen so bolj pripravni teZji traktorji z ve&jimi vle€&nimi silami.

Na nekaterih strmih poboé&jih ne moremo s trakiorji direktno vlatiti les na-
vzgor. Ze pri naklonih 20—259 viadi zgibnik navzgor komaj /s (tretjino) nazivne
kapacitete, kar Je seveda najveékrat neekonomiéno [1]. Takéno pobodje meramo
presekati z vlakami (sl. 2). Vlake morajo biti solidne narejene in so dejansko glav-
ne {stalne). Pri tem se zastavijzjo naslednja vprasanja:

kak3ne naklone naj imajo, oz. kakc naj bodo poloiene viake,

kak&na naj bo razdalja med vlakami,

kako naj zbiramo les, v posameznih kosih ali v sveZnjih,

pod kaksnim kotom naj pediramo drevie in zbiramo les.

a) Vlake morajo biti primerng Siroke. PoloZzene naj bodo po plastnicah (izo-
hipsah), ali pa z rahlim naklenom navzgor, ne veéjim od 10 % proti smeri vladenja;
navzdo! pa so lahko strmejse. Presekajo pobodje in gredo do cesle.

b} Teoretiéno predvidevamo, da je pofevna razdalia med viakama od 50 do
100 m. Ta je odvisna od:

kapacitete bobna oz. koligine vrvi, ki jo lahko navijemo na posamezne bobne;

konfiguracije terena oz. razgibanosti povrSine, po kateri spravljamo les, kakor
tudi od povriinskega sestava materiala; preteZno humus ali zemlja, skale in druge
neravnosti terena, itd. Simbolj je teren enakomeren in s humusom ali z zemljo na
povréini, tem laZje je zbiratl les, ker drsi s celo dolZino po tleh. Ne prihaja do
&elnega zatikanja in je mo2no priviagevati les na nekoliko ve&jih razdaljah (do
50 m, vEasih tudi vec).
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Vizgibni traktor ima koristne lastnosti vendar ne istih kakor sodebna Ziéna naprava
ra spravilo lesa

Ce pa so po povrdini skale ali druge ovire, je razdalja priviadevanja ok. 25 do
30 m, najvec 40 m.

¢) Les zbiramo na dva naéina:

v debeljaku posamezne kose, ko nam eden ali dva debla ali kosa mnogo-
kratnikov predstavijata optimaino breme traktorja, glede na naklon terena, vo-
lumno teZo lesa, itd. Pri red@enju v odraslem sestoju privladujemo tors] posa-
mezna debla;

v obliki sveznjev. Obiajno zbirame v sveiZnjih droben les, ka rabimo vedje
Stevilo drobnih debel za optimalno breme. Zbiramo v navezi. Najveckrat uporab-
ljamo navezo v dragovnjaku.

d) Drevie podiramo vedno pod ostrim kotom proti vrvni liniji, tako da ledi
v smeri nadaljnjega spravila. Ta kot je najveé 45° Tudi tukaj moramo upo$tevali
spravilo v debeljaku In v drogovnjaku.

3.11 Zbiranje z vitli fraktorfev v debeljaku na strmeam terenu

Rekli smo, da zbiramo posamezna debia ali kose lesa oz. mnogokratnike
osnovnih dolzin. Model zbiranja lesa prikazujemo na sliki 1.

Razdalja med vlakama je 50 do najved 100 m. Drevje podiramo tako, da pada
&im blize k eni ali drugi vlaki v smeri vladenja. Imamo dva neenaka pasova.

a) zgornji pas je §irgi, Sirina pasu je odvisna od dolZine vrvi na vitlu. DolZino
vrvi jemljemo ok. 50 m. To je popreéna dolZina vrvi na vitlih zgibnikov.

Vse drevie v zgornjem, dirSem pasu pediramo navzgor, Ce vzamemo, da je
popreéno drevo dolgo ok. 25 m v odraslem sestoju, pomeni, da imamo e ok
25 m pravokotne razdalje de zgornje vieke. Ce drevje podiramo pod doloenimi
koti, manjéimi od 90° se ta razdalja sorazmerno veéa, Toda iz prakse vemo, da

321



Sl 1. Model zbiran]a lesa v debeljaku z vitlom trakterja na strmih terenih

ta kot ne sme biti manjsi od 45% ker bi deblo, ki ga vlagimo, ob&utneje podko-
dovalo ostala stojeéa drevesa. Vprasanje je le izviedi deblo na cesto ali vlako,
Treba je radunati na precejien lak, ki ga naredi deblo pri prehodu iz sestcja na
prometnicao. Pri mnogokratnikih je razdalja zbiranja nekolike veéja za zadnji,
najdaljsi kos, je pa laZji prehod lesa iz sestoja na vlako ali cesto.

Najvet debel bomo privlekli direktno z vitlom. Za to opravilo so posebno pri-
pravni vegji traktorji — zgibniki, ker so teZji (stabilngjSi), ker imajo vitii veliko
vleéno silo in visoko vrvnico. PrivleCeni les spravi traktor naprej po viaki na
odrejeno mesto.

Véasih ho potrebno vrv vitla speljati prek usmerjevalnega Zkripea, ki ga po-
stavimo na nekeo drevo nad cesto ali vlako, To bo poirebno na terenih z velikimi
terenskimi ovirami, ob katerih bi se sicer les zatikal, ¢e so posamezna debla zelo
tezka.

b} Spodnjt pas fe precej oZji in je Sirok najve¢ 30 m. V tem spodnjem pasu
podiramo les na spodnjo viako pod &im ostrei§im kotom k viaki, v smeri viadenja
lesa. Najvelkrat padajo drevesa z enim koncem na samo vlako. Tista debla, ki
so nekoliko bolj oddaljena, pa privieGemo z vrvjo do traktorja. Te razdalje so
retativne zelo kratke, najveé 10 m.

Pri manjsih razdaljah med viakami pa so razdalje zbiranja kraje,

3.12 Zbiranje z vitli traktorja v drogovnjaku na strimem terenu

Za zbiranje lesa v drogovnjaku na strmih terenih pridejo v poitev razlicni
vitli. Sem 3stejemo samostojne eno ali vedbobanske vitle, kakor tudi vitle, ki s0
prikljuéki razliénih drugih strojev, predvsem traktorjev.

Les praviloma spravijamo navzgor, zlasti e so nakloni terena zelo veliki.
Model zbiranja drobnega lesa je podohen onemu na sliki 1. Tudi tukaj zastavijamo
vprasanje razporeditve vliak, razdalje med vlakami, smeri podiranja drevja itd.

Delovidée lahko pripravimo na veé naéinov glede na uporabljena tehniéna
sredstva:
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a) Pri spravilu Jesa z lazjim vitlom oz. vitli z manjsimi viecnimi silami podi-
ramo posamezna drevesa v smer] k vlaki in &2 je le mozno pod ostrej§im kotom
k smeri vlagenja. Privladujemo torej posamezno cela debelca, véasih pa tudi vel
kosav drobnih debe! skupa).

by Pri spravilu lesa z vitli, ki imajo velike vileéne sile, npr. z vitli zgibnih
traktorjev, pa je uéinkovitejSe zbiranje lesa v navezi. Na sliki 2 je prikazan model
0z. nagin tega dela.

8l 2. Prikaz zbiranja lesa 2z
vittorn traktorja na strmih te-
renih v drogovnjaku

Razdalja med viakama je lahkc od 50 do 100 m. Spravljamo vedno cela debla.
Cez odkazano pobodje postavimo vrvne linije:

razdalja med vrvnimi linijami je 10 do 15 m,

dolZina vrvnih linij je odvisna od kapacitete bobna na vitlih. Pri tem je po-
membno, ali moremo:

viv vitla speljati od vrvice direkine v vrvno linijo. To je moZno v primerih,
ko imamo teZje traktorje, ki g0 g svojo lastno maso dovolj stabilni in ne drsijo
nazaj pri priviaevanju lesa. Tudi vrvnice imajo dovol] visoko od tal, da les lahko
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zbiramo. PoloZaj ceste ali vlake na pobolju je taksen, da to brez tezav izpeljemo.
V tem primeru je dejansko mozno uporabiti celotno dolZine vrvi vitla,

vrv vitla moramo spetjati od vrvnice na usmerjevalni Skripec, ki ga namestimo
na neko drevo nad cesto. Takdne primere imamo navadnoc pri neugodnem pole-
Zaju prometnice na pobodju, kjer spravljamo fes. Jasno je, da pri takénih resitvah
izgubimo dolocenoc dolZino vrvi {10 do 20 m in ved), ki gre od vrvnice do usmerje-
valnega Skripca in nazaj do prometnice.

Vrvne linije razporedimo pod dolocenim kotom v smeri vlak (smeri viadenja
lesa po vlaki). Cim ostrejsi je kot, ki ga tvori vrvna linija s prometnico, tem laZji je
prehod lesa iz vrvne linije na prometnico, toda les se bolj vali.

Dolzina podriega lesa oz. dolzina debel tudi fahko vpliva na kot vrvne linije.
&Gim kraj§a so debla, temn laZji je prehod iz vrvne {inije na viako in tem man] zahtev
postavljame pri doloeéanju vrvnih linij,

Na sploS§no iahko redemo, da je ugodnejSe, hitrejSe in racionalnej§e spravilo
lesa, 8e uporabljamo teZje traktorje, z vithi velikih vle€nih sil, £&e moremo postaviti
vrvne linije pod ostrim kotom v smeri viaéenja, ¢e prometnice izdslamo tako,
da gre vrv vitia od vrvnice direktno v vrvne linijo. V takdnih primerih priviece
trakior les do sebe in ga vlefe po prometnici do cdlagalisa. Traktor se giblje
po vrsti od ene do druge linije. Delo te€e brez vedjih zastojev.

Nasprotno pa je préce] zamud, &e moramo pri vsaki liniji speliati viv vitla
skozi usmerjevalni dkripeg. Priviedeni les odioZzimo na prometnico, osvobodimo
vrv {cdpremo Skripec) in Zele potem lahko nadaljujemo vladenje lesa po promet-
nici. Delo gre hitreje, e imamo avtomatske skripce, ki se pri dotiku lesa samo-
dejno odprejo. Vendar je treba tudl te Skripce prestavljali od ene do druge vrvne
linije in jih vsakokrat moniirati na primernc stojeée drevo. Po opravijenem delu
je treba skripec demontirati in prenesti do drugegas drevesa {vrvne linije), Za
prestavijanje Skripca potrebujemo enega &loveka.

Drevesa, ki leZijo v spodnjem pasu, spravimo na spodnjo vlako (sl. 2). Spra-
vilo j& mozno na veé nadinov:

priviadevanje peosameznih debel, ki Jih podiramo v ostrem kotu k viaki v
smeri vlacenja, kar je bolj zamudneo in manj racionalno;

priviadevanje v navezi pa vrvnih linijah, e je to moZne in racionalno. Vrvne
linije polozimo v osirih kotih na vlako. Kako oster naj bi bil kot je odvisno pred-
vsem od naklona terena.

Pri spravilu na tezkih terenih moramo torej izdelati stalne vlake {in ne le
zaCasne, sekundarne) precejinje gostote, okoli 100 do 200 m na hektar. Zato je
treba upoStevati stroSke izdelave vlake ali vsaj del teh strodkov pri kalkuliranju
uéinkovitosti spravila lesa s traktorii.

d28pravilo lesa z vedbobenskimi vitli ali Ziénimi
3erjavi za kratke razdalje (vetbobenskimi Zi¢nimi Zerjavi)

Sem stejemo vse tiste naprave, pri katerih imamao ved vrvi in spravijamo oz.
vlaéimo les s pomocjo nosilnih vrvi. To pomeni, da les lahko potuje po zraku
zli pa se del lesa privzdigne (prednji del), zadnji pa se viadi po tleh. V {a namen
uporabljama vetbobenske vitle za pogon vozitka (maéka), ki potuje pe nesilni
vrvi, Najvedkrat imamo opravka s tri- ali veébobenskimi vitli, ki so dejansko
Ziéni Zerjavi za kratke razdalje.

Zastavija se vpraSanje, kako pripraviti deloviiée, kakdni na] bodo nagini
priprave fras itd. Razni avtorji predlagajo razlicne resitve. Predlagamo nasledniji
primer.
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3.21 Predfog za pripravo delovidéa

Kako maoramo pedirati drevje in kolik8na je razdalja med trasama, prikazuje-
mo na slikah 3 in 4. Razdalla med trasama [e najvedkrat 80 m. Rrevie podiramo
tako, da pade &im blize k eni ali drugi trasi v smeri vlaéenja. Pri tem raunamo,
da lahko razvieéemo vieéno oz. dvigalro vrv levo ali desno od trase ok. 15m
{odvisno cd vidine nosilne vrvi). Privladevanje lesa k trasi z Zidnim Zerjavom na
veéjih razdaljah ni koristho, ker je navadno &as priviaievanja, in seveda s tem
strogki, vedji od Casa ostalega spravila lesa. Navadno je ekonomicneje narediti
gostejie trase, kot pa redkej8e in privlaevati les na vegijih razdaljah k trasi.

5m

TRASA
TRASA

Si. 3. Model zbiranja cellh de-
bel z ve&bobenskimi vitli, oz.
Zignimi Zerjavi

Pri tem imamo lahko dva primera spravila, in sicer:

a) Spravilo celin debel.

Na sliki 3 je razvidno, da drevie podiramo najveé pod kotom 45°. FoSevna
razdalja od sredine pasu med frasama do meje dosega viadilne vrvi oz, dvigalne
vrvi Zznasa 35m. To pomeni, da razdalja med trasama obsega priblizno dvojno
vidino cdraslega drevesa. Vozidek Zerjava se hifro pomika po vrvi in se vedne
lahko ustavi v najugodnejSem poloZaju za privlaCevanje posameznega debla, in
sicer tako, da se preostala stojea drevesa &im manj podkedujeje. To je ziash
uspesno pri vetbobenskih vitlih, kjer so delovne funkcije Zerjava tako razdeljene,
da ne potrebujemo zaustavijalcev. Usiavljanje vozitka reguliramo z eno vladilno
vrvjo.

b) Spravilo razpolovljenih debel ali mnogokratnikov osnovnih dolZin.

Pri tem mislimo na spravilo daijsih kosov Tesa, ne pa celih debel. Najveckrat
bomo razrezali deblc na 2—3 dele. Spravilo mnogokratnikov narekujejo razlidni
dejavniki.

Na sliki 4 smo prikazali mode| zbiranja mnogokratnikov. Razdalja med tra-
sama je 50 m. Tudi tuka] radunamo na moZnost, da fahko razvleGemo viadilno
(dvigalno} vrv levo in desno od trase ok, 15 m. To pomeni, da je notranji de! Sirok
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20 m oz. 10 m od sredine pasu med trasama do meje dosega vlacilne oz. dvigalne
vrvi, Pogevna razdalja pa je ok. 14 m.

Drevje tahko podiramo k trasi pod razlignimi koti, celo do kota 90°% Pri vitlih
z ve€ bobni in Zerjavi z zaustavljadi privle€emo kose lesa skoraj v ravni &rti k
voziéku ali nosilni vrvi. Pri tem je pomembna oddaljenost nosilne vrvi oz, visina
vozidéka od tal. Sim vidje Je vozidek od tal in &im krajii so sortimenti, tem hitreje
pridejo kosi lesa v traso, v nekaksno sled vlagenja, ki se naredi pod nosilno vrvjo,
tem manj3i je lok, ki ga nared] zadnji konec lesa pri prehodu na traso. Manjdi lok
pomeni manjsi »brisani prostor« oz. manj poskodb. In abratno, &im dalj$l je kas
in &im nlZja je nosilna vrv tem vedji lok naredi les in tem vedjo povriine pomen-

Sl. 4. Model zbiranja mnogokratnikovy z veg-
bobenskimi vitli oz. Ziénimi Zerjavi

dra, preden pride pod traso oz. v sled viagenja. 2ato je pri odloditvi, kako dolg les
bomeo spravijali, vedno prisotno vprasdanje stanja sestoja, tal itd. oz vpraSanje
zaB&ite podmliadka, stajedih dreves in podobno pred podkodbami. Nenehno je
treba sprejemati taksne odiocitve in resitve, ki ne bodo porusile ravnoteZja biolo-
§kega sestava, povzrodile epidemij §kodfjivcey, bolezni itd.

Teoretiéno smo postavili, da je razdalja med trasama okoli 50 m. V tem pri-
meru lahko izdelujemo mnogokratnike dolZine 10 do 14 m, ki so 38e na dosegu
dvigalne vrvi in ki jih uspeSno spravljamo. Te razdalje med trasama pridejo
v postev tudi pri drobnegjsem lesu, npr. v drogovnjaku. Jasno je, da je moina
vedja razdalja med trasama, ali pa tudi manj8a. Ce je npr. nosilna vrv le 2—-3m
od tal, in e je zgornja postaja oz. odlagalisée ozko, bodo verjetno morali izde-
lovati krajde sortimente in bo v tem primeru razdalja med trasama manjsa od 50 m.

4. Primerjava uporabnosti traktorjev in Zi€nih Zerjavov pri spravilu lesa navzgor
Vpradanje je, kje so meje uporabnosti med traktorji in Zidnimi Zerjavi pri

spravilu navzgor. Ali je moZno in racicnalno spravljati les s traktorji prav na vseh
naklonih?
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Rekli smo, da moramg izdelati vlake, ki so dejansko glavne ali stalne vlake.
Strodke izdelave vlak moramo vradunati v spravilo lesa. Tudi na lahkih in srednje
tefkih terenih delamo vlake, vendar veliko ved pomoinih ali zadasnih, katerih
izdelava je cenejia,

Dosedanji skromni poskusi {ki smo jih prikazali tudi na republiSkem seminar-
ju) so zanimivi iz tehnologkega ozira in stali§€a ekonomiénosti dela.

41 Tehnoloike moZnosti Uporabe

Tecretitno je res moZnao izviedi les z vitlom trakiorja po vsaki strmini navzgor.
Praktiéno pa so razlicni dejavniki, ki omejujejo delo pri normalnem redéenju in

§1.5, Obmoéje spravila lgsa s traktorji {med —80% in + 35 %) ter vedbobenskimi vitll oz
Zignimi Zzerjavi, ¥i le2i izven omenjenega trikotnika

podobnih opravilih. Usmerjeno podiranje je dokaj deobro izvedljivo na ravhih
terenih z manj$imi nakloni. Gim bol] je teren strm tem laZje je les vladiti pravo-
kotnc na plastnice, kar je tudi priblizno pravokoino na viako ali cesto, toda tem
tezje ga je obrniti in usmeriti v prometnico, seveda 1aZje na cesti, kot na ozki
vlaki. Gim bolj je strm teren, tem teZje je usmerjati drevesa pod kotom, zlasti
ostrim, na prometnico. Tako privlaéevanje je otezeno predvsem zato, ker se les
kotali, se nastanja in drgne druga drevesa, se zatika.

Nasi preizkusi so pokazali, da je mozno spravijati iglavce z vitli traktorjev
navzgor do ok. + 358% naklonov, Na ve&jih naklonih je zelo otezeno podirati
drevje ali delati vrvne linije pod ostrejsimi koti, TeZzko doseZemo celo kot 45° 1z
prakse vemo, da so dobro usmerjena drevesa in vrvne linije tiste, ki zapirajo kot
s prometnico manj§i od 30°.
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1z tega sledi, da je tehnoloskoe moZno spravljati les z vitli trakiorjev navzgor
do ok. + 35 % naklonov, Na veéjih naklonih je delo oteZenao in je bolje uporabljati
Ziéne zerjave (sl. 5).

A2 Ekonomiénost dela

Pri primerjanju ekonomiénosti dela je treba upoStevati dejanske stroSke, ki
nastopijo pri cbeh skupinah delovnih sredstev: pri traktorjih izdelavo vlak in
stroske konkretnega dela, pri Ziénicah pa montaZo in demontaZo ter direktno
spravilo.

Naredili smo majhno primerjavo. Ge bi posekali po hektarju 30, 60 ali 90 m?
lesa, upostevali stroske izdelave vlake za 2 ali 3 obhodnice, vzeli, da je razdalja
med viakami 50 do 100 m, stroski izdelave za 1 km vlake 50.000 do 100.000 din, bi
popredno obremenili viake oz. njih izdelavo za ok. 100 din m%. Ce k temu dodamc
8e ok. 100 din siroskov za konkreino delo, je to toliko ali vet kot stane spravilo
lesa z Ziénimi Zerfavi (pri katerih je vradunana mentaza in demontaZa ter pred-
stavijanje).

5. V premislek namesto sklepa

Prikazali smo nadine dela pri spravilu lesa na strmih terenih navzgeor. Ugo-
tovili smo, da za to opravilo lahko uporabimo traktorje, opremljene z vitli ali
veébobenske vitle oz. Ziéne Zerjave za kratke razdalje {veZbobenske Zicne Zer-
jave).

Vprasanje je, kje so tehnolofke meje uporabnosti med tema dvema skupina-
ma delovnih sredstev, kie je prag ekonomiénosti dela.

Na sliki 1 in 2 so prikazani nagini dela s traktor}i, na sliki 3 in 4 pa delo
veCbobenskih Ziénih Zerjavov, Na sliki 5 je podroéje dela vseh skupin.

Na splodno lahke redemo:

1. Nujno potrebna je kompleksna priprava dela s poedrobnim naértovanjem.
To veija tako za traktorje kot za vecbobenske ZiCne Zerjave.

2. Za spravilo s traktorji je treba izdelati sistem glavnih {stalnih} vlak po
pobodju v smeri plastnic oz. z manjsimi nakloni v smeri viatenja,

3 Tehnolo8ke meje uporabnosti leZijo za traktorje pri naravnih pogojih dela
med naklonom — 50 in + 15%; na strmih terenih z drugo tehnologijo (ki smo
jo tuka] prikazali) pa med + 15 in + 35% {sl. 5). lzven tega obmodja je laZje
delati z Z2iénimi 2erjavi,

4. Meje ekonomitnostli so podobne tehnolodkim mejam. Pri tem zanemarjamo
prednosti viak, ki stalno odpirajo gozd.

5. Traktorje je mozno uporabiti v tehnologkem smislu in bolj ekonomi&ne tudi
na terenih, strmejiih od + 35%, ali celo do 60 % in veé. To pa le pri paravnih
katastrofah, &e je les zruSen krizem krazem in ga enostavno ni mogode ali zelo
tezko spravljati z ZiCnicami.

MoZno ga je spravljati le z vitli, ki imajo velike sile {celo do 10.000 kp},
ki les lahko celo pulijo iz kupov.

6. Dobro je treba premisliti, kje je res bolje uporabiti traktorje in kje zZinice.
Mi smo hriboviia in gorska dezela in imamao doledene predele (priblizno 20—-30 %
ati celo vetd), ki so domena Ziénic. V burnem razvoju traktorjev ne smemo poza-
biti na Ziénice. Zitnice nekako stagnirajo, ali pa smo jih odrinili tudi iz tistih
predelov, kjer je njihova uporaba upraviéena. V Evropi in pri nas imajo perspektivo
Ziéni Zerjavi za srednje razdalje in vecbobenski Zi€ni Zerjavi za kratke razdalje.
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Gozdovi imajo za nas velkratni pomen. TeZkim hiodom smo bili vedno
kos — — —~

GG Nazarje
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MUGLICHKEITEN DER HOLZRUCKUNG AUF STEILEN GELANDEN ENTGEGEN DEM HANG

Zusammentassung

Im Beitrag wurden die Arbeitsmethoden bei der Holzrlickung auf steilen Gelidnde
entgegen dem Hang dargestellt. Es wurde festgestellt, dass diese Arbeit mit Hiife von mit
Gépeln ausgestalteten Schleppern oder mehrtrommeligen Gopein bzw. Seilkranen fur kurze
Entfernungen (mehrtrammelige Seilkrane) verrichtet werden kann.

Es fragt sich, wo die technologischen Verwendbarkeitsgrenzen zwischen den beiden
Gruppen der Arbeitsmaschinen liegen, sowie wo die Schwelle der Wirtschaftlichkeit zu
suchen ist.

Auf Abbildungen 1 und 2 sind die Arbeitsmethoden dargestellt, wo die Schlepper ein-
aesetzt werden, auf Abbildungen 3 und 4 die Arbeit der mehrirommeligen Seilkrane. Die
Abbildung 5 stellt das Arbeitsgebiet aller Gruppen dar.

Allgemein kann man sagen:

1. Eine homplexe Arbeitsvorbereitung mit Hilfe einer Detailplanung ist dringend not-
wendig. Das gilt sowohl im Falle der Schlepper als auch der msahrtrommealigen Seilkrane.

2. Fir die Holzrilckung mit Schleppern muss das System der Hauptschleifwege gleich-
sinnig mit den Héhenlinien bzw. leicht geneigt ausgearbeitet werden.

3. Diz tachnologischen Verwendbarkeitsgrenzen liegen bei Schleppern unter den na-
tiirlichen Arbeitsbedingungen zwischen den Neigungen —50 % und + 15 %, auf steilen Ge-
linden unter Anwendung anderer [hier dargesteliter} Technologie aber zwischen +15 % und
+35 %, {Abbildung 5). Ausserhalh dieses Bereiches ist es lsichter, mit Seilkranen zu
arbeiten.

4, Diz Wirtschaltlichkeitsgrenzen liegen &hnlich wie die technologischen Grenzen.
Dabei werden jedoch dle Vorziige der stdndigen Schleilwege vernachléssigt.

5. Die Schlepper kénnen auch erfolgreicher auf Neigungen Uber 35 % oder sogar bis
zU 60 % und rmehr verwendst werden. Das triift alferdings zu nur bei Naturkatastrophen,
wenn die nledergeworfenen Stdmme kreuz und gquer liegen und das Holz unmdglich oder
sahr schwierig mit Seilbahnen gerickt werden kann. Das kann nur unter Einsatz von
Gtipein geschehen, welche grosse Zugkralte entwickeln {sogar bis zu 10.000 kp) und das
Helz auch aus den Haufen ausreissen kénnen.

6. Es ist gut zu liberlegen, wo der Vorrang den Schleppern und wo den Seilbahnen zu
gewinren ist. Slowenien st gin hilgeliges und gebirgiges Land und so sind 20-30% der
Geldnde eine Domane der Selbahnen. Die stirmische Entwicklung der Schlepper darf uns
die Seilbahnen nicht vergessen lassen. Die Seilbahnen stagnieren oder werden auch aus
Gegenden hinausgedréngt, wo fhre Anwendung berechtigt ist. In Europa und somit auch in
3lowenien gehdren die Perspektiven den Seilkranen fitr mitllere Entfernungen und aqen
mehrirommeiigen Seilkranen fiir kurze Entfernungen.
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UBK 5§34.0.323.3/.4

KROJENJE OBLOVINE NA MEHANIZIRANIH
SKLADISCIH LESA

prof. Zdravko Tur¥k (Ljubljana}*

Turk, Z.: Krojenle oblovine na mehaniziranih skladidsinh less. Gozdar-
ski vesinik 36, 1975, 3L, 7-8, sir. 330—334. V sloveniéini, povzetek v nemigini,

Pri krojenju iglavcev kakor tudi listavoev, je polrebno upodlevati ne-
katera osnovne nadela. Pri tem so nadela pri krojen|u iglavcev druga kot
pri krojenju listavcev. Avtor seslavka govori o aplikaclji teh nalet na me-
haniziranih skladiélh, kjer je nemogoée sortiranje po hkvalltetnih razredih,
ampak pride v podtev le sortiranje glede na dimenzijske elemente sorti-
meniow,

Turk, Z.: Working up the round timber on mechanized wood storage
places. Gozdarski vestnik 36, 1978, no.7-8, pag. 333336 In Slovene with
summary in German,

Working up the wood of conilers as well as broad-leal species re-
guires the observance of some fundamental principles. Principles for work-
ing up coniters differ from those for Ihe broad-leaf species. The avther
speaks of the application of those principles on the mechanized storage
places where grading according to quality ¢lasses is impossible and where
only assorting according to dimension elemenis comes inlo question.

1. Uvod

Po enj strani nha terenu pogosto zanemarjamo osnovne principe Krojenja ob-
lovine v ustrezne gozdne lesne sortimente, po drugi strani pa nekateri pomisijajo
na elekironsko ali racunalniske krojenje oblovine na skiadis€ih lesa ali letemu
pripisujejo tudi moZnosti, ki jih nima.

Prikli¢imo si pred o&i neka] osnovnih principov o krojenju cblovine in ozri-
mo se pri tem na probleme, s katerimi se v praksi sreéujemo. Dandanes imamo
pri gozdnih lesnih sortimentth kot proizvodih selnje in izdelave oziroma izko-
riséanja gozdov skoraj izkljudno opraviti le z oblimi sortimenti pa jih zaio lahko
kar tako imentjemo in obravnavamo.

2. Kraj krojenja

Krgjenje lahko v celoti opravimo v gozdu, take kot ga na primer izvajamo
pri sortimentni secni metodi, ali pa le delno, ko v gozdu izdelujemo tako imeno-
vano dolge oblovino ali dolgi les oziroma mnogokratnike osnovnih dolZin sorti-
mentov. Nate dodaino, na skladiséu ali celo po oddaji potrodniku, izkrojimo do-
konéne sortimente, kot to sicer delamo pri sodobni debelni in poldebelni seéni
metodi. Le-to velja iudi za drevesno metodo, le da slednja pri nas v praksi e ne
nastopa. Pri tem pa se principi krojenja nié ne spremenijo.

3. DolZinsko krojenje in krojenje po kvaliteti

Vsak lesni sortiment mora s svojimi dimenzijami in kvaliteto ustrezati upo-
rabi. Ponekod se pri krojenju ravhamo bolj po dimenzijah, druged pa po kvaliteti

* Prof. 2. T., dipl.inZ gozd., ReZna dolina, c. XVI1, 61000 Ljubljana, YU.
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tesa. Pri tem seveda ne izgubljamo izpred o&i potrebnih minimalnih dimenzij.
Pri hlodih za 2ago iglavcev, kot najmasovnejSem sortimentu, je osnovna dolzina
npr. 4m — pomembnejda od ravnanja po kvaliteti, ki bi sicer narekovala raziicne
dolzine. Osnovno dolZino odreja kupec oziroma porabnik, Tako krojene sortimente
nato razvrstimo v ustrezne kvalitetng in s tem hkrati tudi v vrednostne razrede.
Zato goverimo pri iglavcih e dolZinskem krojenju. Pri debelni in poldebelni seéni
metodi pridejo zato pri iglavcih pri krojenju v gozdu v podtev mnogokratniki osnov-
nih doizin sertimentov. Pozneje jih na skladigéu ali pri uporabniku razkrojijo na
asnovne delZine. Glede na to, da je za izkoristek lesa pri enaki kvaliteti hioda
pomembna tudi njegova debelina, ki je bolj zanesljiva kot kvaliteta lesa, ponekod
v tujini, kjer je pestra (kapitalistiéna} posestna struktura gozdov, lodijo poleg
kvaliteinih tudi debelinske standardne razrede. Pri nas pa, kjer gredo hlodi iglav-
cev iz dirokega zaledja skoraj v celoti k istemu potrodniku, bi razlikovanje raz-
redov Se po debelini klasificiranje preved kompliciralo, saj nekateri Ze sedanjemu
standardu prigovarjajo, da je prezamotan.

Mri listaveih z bolj vplivnimi napakami lesa pa dolZine hlodov niso tako po-
udarjeng, &eprav so dobrodoile vegje dolZine, Pri krojenju si predvsem prizadeva-
mo, da s prerezi na ustreznih mestih éimbol} [zlogimo ali ublaZimo nekatere vedje
napake lasa. Zato pri listavecih govorimo o krojenju po kvaliteti. Napake izlo¢imo,
&e krojimo tako, da padejo v nadmero ali v tako imenovano zaddito, to je v
vmesni del debla, ki po svoji kvaliteti ne ustreza zahtevam prizadetih sortimentov
in ga pozneje lahko zavriemo ali upcrabimo po njegovi uporabnosti. Debelna
secna metoda, ki omogoca racionalnejsi transport lesa, narekuje pri listaveih
spajanje veé¢ sortimentov razliénib kvalitetnih razredov v kombinirane hlode z
vmesno zas&ito ali brez nje ali v dolgo oblovino. S tem tudi varujemo &ela hlo-
dov prad pokanjem, ki so mu listavei mnogo bol] podvrzeni kot iglavei. UblaZimo
pa napake tako, da so le-te €imbolj na koncu sortimenta. Zato je krojenje oblovine
listavcev na neke Sablonske doliine, kot ga ponekod vidimo (npr. leta 1977 na
Lokvah, pri krojenju bukovih hlodov na 4 m dolZine za zago LIPA Ajdovicina),
zgredeno ali nasprotno vsakemu pringipu krojenja.

4. Raynanje po napakah lesa in vloga JUS

Seveda moramo pri tem poznati napake lesa in njihov vpliv, da bi znali razli-
kovati vedlje od manjsih, kakor fudi katere napake dovoljujsjo posamezni sorti-
menti (4). Tako iahko bukovo oblevino z moénimi napakami v srcu uspedno iz-
krojime v hicde za fuS€enje, medtemn ko je neuporabna za hlode za Zago, razen
za pragovske hlode, &e ima na plagdu 3e take grée, ki jih hlod za ludéenje ne pre-
nese. Postopek s korenovecem, 1o je razkereninjenim spednjim koncem debla ob pa-
nju, je pri krojenju iglavcev drugacéen kot pri listavcih. Pri iglaveih moramo tudi
zdrav, §8 bolj pa nagnit kerenovec izlo€iti iz hlodov oziroma izkrojiti toliko ve&jo
osnovno dolzino, da predelovalec izlo¢i korenovec bodis! pred zaganjem ali po njem,
ker bt mu sicer pokvaril kvalltetni razred desk, ki se ravna po najslabdem dotzinskem
metru. OdZagovanje korenovcev v gozdu za izdelave celuloznega lesa je zelo
nepraktiéno oziroma predrago. Pri sortimenini metodi pri nagnitih karenovcih se
temu ne moremo izogniti, ker bi sicer ne vedeli, do kod seZe gniloba in bi ne
mogli odmeriti osnovne dolZine hloda. Pri dolgi oblovini oziroma pri hlodih
mnogokratnikih, ki danes v praksi prevladujejo, pa pustimo korenovec, le da
mnogokratniski dolzini dodamo njegovo doliino {0,5—1 m), ker tako olajsamo
transport lesa, odzagovanje korenoveev in drugih neuporabnih delov. Njlhovo
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radaljnje manipuliranje je na skladidéu, zlasti mehaniziranem, mnego uspednejse
kot v gozdu. V gozdu odiagame in pustimo le morebiten popolnoma neuporaben
konec debla. Pri listavcih pa zdrav korenovec pustimeo in ga $tejemo v hlod, le da
pri furnirskih hlodih in hledih za lusenje oditejemo za njih neuporabno dolZino
korenovca, ki pa jo pustimo za za&Cito Zela. Analogno smotrno ukrepamo glede
drugih napak lesa.

Za posamezne sortimente zahtevane dimenzije in dovoljene napake lesa pred-
pisujejo jugoslovanski standardi, ki so tudi pedlaga za klasificiranje izkrojenih
leésnih soriimentov. Na Zalost pa so v nadi praksi silne diskreditirani (5), ker je
gozdarska operativa zaradi pomanijkljive politike trinih cen Jesa prisiljena mimo
stvarnosti z umetno »izfrizlrano« strukturo kvalitetnih razredov hlodov kot naj-
mnozZiénejiih sortimentov »dognati« primerno ceno hlodov in potem s pomoéjo
primerjave tudi cenc drugih lesnih sortimentov. Vse strokovne in pravnigke zgra-
Zanje nad takim suSmarskim postopkom pa trenutno ni€ ne Koristi, ker tist
upravni organ, ki je poklican, da razresi ta zaplet, po nojevsko zatiska ofi. Zato
seda] standarde pri krojenju ni mogoée dosledno uporabiti in 5 tem presoditi, do
kod na deblu sega doloéen sortiment. Res pa je tudi, da kvalitete lesa po lesnih
napakah ni mogoée take natanéno presoditi kot pri nekaterih drugih materialih in
da med nekaterimi gozdnimi lesnimi sortimenti ni zanesljive razmejitve, zlasti ne
pri tanj€i oblovini, ki se da po svoji kvaliteti zelo pogosto usmerili tako v dragove
in hlode kot v celulozni in jamski les, 8e posebe] kadar irZzne razmere in cene
niso ekonomske ali kadar poslovna morala Sepa.

Zato je tembolj pomembno, da se pri krojenju ravnamo po tistih osnovnih prin-
cipih krojenja, ki so fzvedljivi ne glede na obstoje¢o anarhijo glede upocrabe jugo-
slovanskih standardov gozdnih lesnif sortimentov,

Treba je s pohvalo priznati, da marsikje na terenu v tem smislu uspedne in
strokovno pravilno izvajajo krojenje, &eprav morda ponekod prepovréno, ker cb
pomanjkanju lesa uporabniki paé¢ vzamejo vse, kar jim gozdarji nudijo. Vemo pa,
da iz pravilno krojenega blaga tudi siab kroja lahko seSije dobro obleko, kot je
na drugi strani ne more najbolj8i krojac iz napacéno urezanega blaga. Gozdarji ne
morejo mimo dejsiva, da je Se kako v njihovem interesu, da porabnikom poma-
gajo predvsem 2 dobavo lesne surovine v obliki &im ustreznejdih gozdnih lesnih
sortimentov, da s predelavo ali uporabo lesa dose?ejo &im beljdi ekonomski re-
zultat, ker bodo le tako v stanju gozdarjem ved plaatl za les. Z gospodarskega
vidika je napaéno, ée pri nas ponekod drobno oblovino, primerno za celulozni les,
forsirajo v hlode, drugod pa je celulozna industrija prisiljena Kupovati drogove in
hlode za celulozni les, ali e ponekod oblovino, primernejsc za jamski les, silijo
v celulozni les, drugod pa obratnoe. Se slabse je, e lesna industrija med bukovimi
hlodi dobi tudi preslaba hlode, ki pri predelavi ne krijejo stroSkov in bi bilo bolje, &e
bi jih izvrgli in porabili za drva. UpoStevati moramo namreé, da mora vsak posame-
zen hlod sam zase dati pozitiven rezultat, v nasprotnem primeru povzroca le
finanéno skodo. Pred leti, ob priliki nekega tedaja za krojenje v-Gréaricah, smo na
Zegi v Ribnic¢i ugotavljali skupaj z industrijci, da so pri Zaganju precejsnje kolidine
bukevih hlodov s premo&nim plamenastim srcem imeli $kodo namesto koristi, a
precej teh hlodov bi bilo uporabnih za luE&enje.

41. Vpliv konicénosti kot napake lesa
pri Zagarskih hlodih
Koniénost kot napako lesa merimo g padom premera po dolzini debla ali
sortimenta {4). Najbolj izrazita in vplivna je pri oblovini iglavcev.
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Mehanizacija polpretekle dobe

Teoretiéno je ze zdavnaj dokazano in znano (3), da morajo biti za optimalni
#agarski, valumni izkoristek hlodi tem krajsi — preprosto povedano — &im veéja
e njihova konlénost pri dolo&eni debelini debla. Ce bi zagana roba imela enako
vrednost ne glede na njeno dolZino, bi dolZino hlodov krojili glede na stopnjo
koniénosti, seveda ée pri krojenju ne bi odlodilno vplivale Se druge napake lesa,
V ta namen je POPOVIC (3] izdelal £ez 50 strani tabe!l za razliéne stopnje konié-
nosti in debeline deblovine, ki pa Zal za praktiéno upcrabo ne koristijo, ker pri
krojenju pretehtajo drugi, 2e omenjeni odlo&ilni vplivi: pri iglavcih zahtevana
dolzina sortimentov, pri listaveih pa kvalitetne napake lesa. Paé pa s& pri hlodih
iglavcev, ki jih Zagajo v polnojarmenikih, konic¢nost uposteva tako, da se pred-
hodne sortiranje hlodov po debelinskih stopnjah z dolofenim intervalom, naj-
pegosteje 3—-5 cm, praviloma nastanja na manjsi premer ali na tanjsi konec bloda.
Pri 2aganju hiodov {istavcev s tra€no Zago to sortiranje ni potrebno.

Dovoljenc konicnost pri posameznem sortimentu navajamo s stopnjo konig-
nosti v odstotkih od vetjega premera. Le-ta pa pomeni vedjl pad premera pri
debelejsih hlodih kot pri tanjdih. Pri tanki oblovini, ki pride e v poStev za hlode,
hkrati pa tudi za druge sortimente (za cefulozni les, jamski les, irame itd.), bo
kaniénost éesto izklju€avala hlode, kar 1ahko hitro, tudi ckutarno, ocenimo.

Znano je, da v sodobni tehnologiji predelave lesa ponekod v tujini koniénost
umetno odstranjujejo s t. i profilimimi stroji, s katerimi struzijo visek lesa, ki
odpade na koniénost; dobljene ostruzke uporabijo za predelavo v celulozo. Po-
dobne struzenje je Ze tudi pri nas pri strojnem tesanju ali izdelavi tramov, npr. pri
GG Maribor v Limbusu. To je v skladu s perspektivnim razvojem parabe lesa, ki
jiasno kaZe, da bo najbolj rasla poraba celuloznega lesa.
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Pri krojenju fgiaveev fe toref treba fake v gozdu kot na skladi§éu odmerfati
potrebne ali zahtevane dolZine sortimentov, ki jih narekuje dolZinsko krofenje. Pri
tern se dolZine, ziasti pri hlodih, ravnajo po porabniku. Kvalitetne napake lesa pri-
defo do jzraza pri klasifikaciji na kvalitetne razrede sortimentoyv. Pri fistavcih pa
rezuftira doliina sortimentov Sele na podiagi krojenja po kvafiteli in sicer s pri-
mernim upo8tevanjem Zelje porabnikov.

5. Krojenje dofzine hlodov v odvisnosti od debeline

Ponekod je pri Zaganem lesu za dolodene finalne izdelke, npr. za stavbno
pohistvo, montaZne stavbe, opa?ne plos€e itd,, dolZina Zagarskih hlodov pogojena
z dololenc debelino. Teda] gre navadno za minimaino debelino ali za neki razpon
debelin nad minimalno debelino. Pri konignesti je pri tem odlo&ilna debelina
tanjsega konca hloda. Toda tedaj pri krojenju ne zadostuje, da izkrojimo le iskano
doiZino z ustrezno debelino, ampak moramo presoditi, kaj je smotrno napraviti
z ostalim debiem ali kosom oblovine, ali kako izkombinirati vse dolZine. Pri de-
belni oziroma poldebelni metodi je treba to po moznosti upostevati ze v gozdu pri
krojenju mnogokratnikov osnovnih dolzin,

51 Krojenje s pomoéjo elekironike
na mehaniziranem skladi&cu

Na mehaniziranem skladiéu iglavcev lahko pri krojenju iskanih dolzin hlodov
v odvisnosti od njihove debeline s pridom uporabimo elektronske merjenje, Ce
razpclagamo & tak3no aparaturo, kot jo priporoca POGORELC (2). Tedaj je taksno
t. i. elektronsko krojenje ali krojenje z raunalnikom pomembno, ima pa tudi samo
{edaj svoj smisel.

Se v vedji meri pride takdno krojenje v poStev pri krojenju konénih kosov, to
je t.i. »Stemplov« jamskega lesa za rudnike, ki morajo za posamezne dolZine
kosov imeti tudi ustrezne debelino. Toda tak&no krojenje izvaja le rudnik sam ali
njegova posebna manipulacija, ne pa gozdarstvo pri svojih dobavah jamskega
lesa (1), ki ni izkrojen na kon&ne rudniske &temple, ampak pomeni le oblovino kot
surovino za ta namen. Nekatere je verjeino neki prospektni, propagandni £lanek
o elektronskem krojenju jamskega lesa zmotil, da so to moZnost zadeli napaéno
pripisovati vsemu krojenju. Ponekod, npr. na mehanlziranem skladisdu v Zeilu v
Zvezni republiki Nem&iji (1), na ta nad&in krojijo in sortirajo drobne obtovino, da
iahko kupecu natanéno postreZejo z Zeleno dimenzijo, seveda po nekaj visji ceni,
ki tam omaogoda ekonomicnost fakinega sortiranja. Pri nas pa se o nikakor ne bi
splacalo, ne glede na to, da nimamo dovolj takine drobne oblovine niti taksnih
odjemalcev.

Ne moremo torej na splosno govoriti o elektronskemn ali radtinainiSkem krojenju
oblovine na mehaniziranih skladi§éih, kakorkoli se lo vabljivo in moderno siisi,
ker pride v postev le takrat, kadar krofimo dolofane doléine sortimentov v odvis-
nosti od debeline. Slednje pa fe ponekod lahko zelo pomembno. Vpliva kvalitetnih
napak lesa pa sem splfoh ne marema vkijuéiti.

Povsem nekaj drugega pa je, da lahko izmerjene podatke o Ze izkrojenih sorti-
mentih wvrstimo z ustreznimi{ programi v racunalnik, da bi mogli dobiti raziiéne
analize, kar je zelo priporocljivo.

Pri vsem tem je seveda 3e vpradanje, s kaksnimi elektronskimi merilnimi ra-
pravami razpolagamo. Z nekaterimi aparaturami merimo le dimenzije Ze izdelanih
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sortimentov, da bi dobili njihovo kubature in da bi na podlagi debeline hlodov
opravili avtomatsko sortiranje hlodov po debelinskih stopnjah, kot je potrebno za
Zagarsko proizvodnjo. Druge, bolje, toda tudi mnogo drazje aparature omogo-
&ajo izmero oblovine pred krojenjem, da bi si olaj8ali presojo krojenja in nato
izmero izkrojenih sortimentov v povezavi z omenjenim sortiranjem hiodov. V moji
knjigi (B) sem na strani 40 o merjenju in krojenju lesa na mehaniziranih skiadiséih,
navede! dobesedna: »Najpopolneje je tisto elektronsko, aviomatidéno merjenje
v vzdolZznem poteku oblovine, ki daje podatke o dimenzijah kosov oblovine za
potrebe krojenja, nato pa sproti ob krojenju ali preZagovanju tudi dimenzije
sortimentov, ki jih pokazuje s svetledimi &tevilkami na komandnem pultu za
potrebe sortiranja in jih hkrati registrira ter zbira za radunalnidko preratuna-
vanje.«
V tem pogledu je dobrodosel prej omenjeni élanek POGORELCA (2).

B.Presofa kvalitetnih napak lesa v zvezi s krojenjem na mehaniziranih skladisgih

Glede napak lesa velja na mebaniziranih skladiicih iglavcev prvenstvena in
skoraj edina pozornost zdravju lesa, da bi krojilec nagnite ali pedkodovane konce
oblovine odkrojil oziroma odzZagal in jih odvrgel ali odvedel na poseben prostor,
ker ne gredo v sortimentne bokse. Krojilec, ki je hkrati vodja na komandnem ali
krmilnem pultu CMS, presoja to ckularne po videzu na gelu oblovine. Zato je
priporoéljivo, da gredo kosi oblovine z debeiejSim kencem naprej, kar tudi sicer
tehnologiji CMS ustreza. Enako postopa s korenovci. Zato, kakor je bilo #e prej
poudarjeno, v gozdu, pri debelni metodi, sploh ne odzagujemo nagnitih delov
debla in karenovcev, ampak jih pustimo v dolgi oblovini.

Klasificiranje hiodov po kvalitetnih razredih pa odpade iz ve& vzrokov. Prvid
je pomik oblovine zelo hiter in ne dopuida presojo vseh napak lesa, ki pogojujejo
doloBen kvalitetni razred, Se zlasti, ker isti delavec opravija vsa opravila, Ki
jih vkljucuje komandni pult, drugié je ze Zagarsko predelavo pomembnej$e sorti-
ranje hlodov po debelinskih stopnjah in tretji€ bi bilo potrebno tolike veé sortirnih
boksov in s tem zvezanih stroSkov, ki ne bi bili v sorazmerju z doseieno koristjo.
Sama tehnologija CMS vse to pogojuje in narekuje, ¢e se hode dosedi namembna
racionalizacija oziroma ekonomiénost tega dela, ki je poleg drugega zelo odvisna
od hitrosti celothega poteka dela. Zate tudi obradunavanje cen hlodov ne gre po
kvaiitetnih razredih, ampak po poprecni kvaliteti, kar je treba upostevati tudi v
novih ali revidiranih jugoslovanskih standardih hlodov in dolge oblovine, ki so
sedaj v pripravi.

Poneked v tujini, tam, kjer imajo opravka le s hlodi malosteviinih dolzin, logijo
hlede na dve kvalitetl oziroma posebe] sortirajo izrazito podpoprecno kvaliteto.

Pri listaveih, pti katerih odpade lupljenje pa tudi sortiranje — ker je treba
predvideti Zaganje v Zagalnici s tratno zago — in ¢stane le krojenje, toda le-te
obdutfjivo in zahtevno, praviloma tak3no centralno mehanizirano skladisge, kot je
razvito za iglavce, ne pride v po§tev. Ceprav bi sicer koristil avtomatski pomik
cblovine na tekoCem traku, avtomatsko preZagovanje in morda tudi elekironsko
merjenje dimenzij, je vprasljivo, e kdaj in kie bi to za ekonomifnost t1akdnega
mehaniziranega skladi§ta zadostovalo. Presoji kvalitetnih napak lesa pa se tu ne
da izogniti in bi bilo treba zadevno tehnologijo mehaniziranega skladigéa pod-
rediti predvsem krojenju po kvaliteti lesa. Razumljivo je tudi, da si pri iem s
t. i. elektronskim krojenjemn ns moremo nif pomagatti,
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AUSFORMUNG DES RUNDHOLZES AUF DEN MECHAMISIERTEN HOLZLAGERPLATZEN
Zusammenfassung

Bei dar Ausformung des Rundholzes muss man allgamein so beim Nadelholz wie beim
Laubholz insbesondere dicjenigen Grundprinzipe bericksichiigen, dis man 2weckmdissig
verwenden kann, obgleich die Sortimentenstandarde einzelner Forstholzsortimente in der
Praxis nicht genug geachtet werden.

Beim Nadelholze wird zundchst die Langenausformung und erst nachdem die Gliede-
rung nach den Giteklassen ausgefiihrt, indem aber beim Laubholze zundchst die qualita-
tiven Helzfehler berlicksichtigt werden missen. Langes Rundhoiz oder Langholz, bezie-
hungsweise das Vielfache der Sortimentengrundldngen, welche bei der Ausformung im
Walde seitens moderner Schaftmethoden erfordert werden, erméglichen einen rationelleren
Holztransport, beim Laubholze asber noch dazu die Beschiitzung der empfindlichen Sorti-
mentenstirnflichen,

Bei der Ausformung des Rundholzes auf den mechanisierten Holzlagerplitzen, die fast
ausschliesslich nur filr die Nadelhdlzer in Betracht kommen, werden die erwdhnten Grund-
prinzipe nicht gedndert. Das betrefiende Verfahren ermdglicht aber praktisch nicht die
Sortierung der S&geblocke nach den Qualitatsklassen, sondern nur nach den Starkestuien,
die dabei zweckmissiger ist. Die Elektronen- oder Computerausformung des Rundholzes
kommt aber dabei nur dann in Betracht, wenn bestimmte Sortimentenidngen in Abhéngig-
keit von deren Starken ausgeformt werden missen, Dabei konnen die Fehler der Holz-
qualitdt Gberhaupt nicht singefasst oder bericksichtigt werden. Durchaus etwas anderes
bedeutet aber die Tatsache, dass man die Angaben von den ausgemessenen, schon aus-
geformten Holzsortimenten durch entsprechende Programme in den Computer einschalten
kann, um verschiedene gewiinschte Analysen zu bekommen, was sehr zu empighlen isl
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UDK 634.0.31
STROJI V SLOVENSKIH GOZDOVIH

Ciril Remic pri Poslovnem zdruZenju gozdnogospodarskih organizacij pripravi
vsako leto analizo o stanju mehanizacije v izkori§€anju gozdov Slovenije. Letodnja
analiza je ze 3esta po vrsti. 1z8la je v prvih mesecih letodnjega leta in sicer za
leto 1976, kar ji pravzaprav edino lahko zamerimo. Pa tudi ta zamera ni prav
resha, saj so gozdarski straji in oprema dolgotrajni, Zivljenjska doba je najman]
8tiri leta, zato so tudi leto dni stari podatki Se vedno zelo aktualni in uporabni,

Analiza je izdelana po ustaljeni metodologiji in ponuja podatke, ki s6 pomembni
tako za raziskovalca, kakor tudi za gozdarskega stratega ali operativea. Pa tudi
socioclog in psihelog bi jih bila zelo vesela. V njih bi nasla $e enc potrditev
stare ugotovitve kako ozki in drobnjakarski smo Slovenci. Zakaj, bomo razbrali iz
nadaljevanja. Avtorju gre vsa pohvala za vzirajnost pri tem opravilu, kajti zbiranje
podatkov, ki so predstavljeni, zagotovo ni lahek posel. To vztrajanje daje analizam
posebno vrednost, kajti $ele pregledi skozi daljfe obdobje pokaiejo stanje, pred-
vsem pa razvoj gozdne mehanizacije, tako pri nas kakor v svetu, Zato so lahko
zelo Koristen pripomodéel tistemu, ki vodi to podrogje v temeljni organizaciji
zdruZenega dela, raziskovalcem in gozdarskim politikom.

Vsl navedeni podaiki so iz omenjene analize. Dodani so le nekateri komentar|i.

Motorne Zage

Prva ugotovitev je, da se $tevile motarnih Zag od leta 1974 do leta 1976 ni
bistveno povedalo, zlasti v druzbenem sektorju ne. To pomeni, da sedanje Stevilo
zadodcta za realizacijo etata. Po grobi oceni potrebuje druZbeni sektor letno vsega
1000 novih motornih Zag za ohranjanje sedanje zmogljivosti.

Prevladujejo Zage STIHL v v druzbenem sektorju pa JONSEREDS, V druzbenem
sektorju je na tretjem mestu HUSQUARNA, za katero smemo pri¢akovati, da bo
postala 5e bolj mnoZiéna sa] so jo zaleli izdelovati tudi pri nas {TOMOCS Koper}.
Vendar bo morala biti cenej§a — o tem smo Ze pisali. V zasebnem sektorju pa naj-
demo Se vrsto drugih znamk motornih Zag, ki 50 vse zdruZene v koloni OSTALE.

Trajnost motornih Zag v druibenem sekiorju je ocenjena na 3 do 4 leta. [z-
raéunano je, da odpade letno na eno motorno Zago od 500 do 600 m® poZaganega
in izdelanega lesa. To velja za druZbeni sektor, medtem ko je v zasebnem seklorju
»obremenjenost« zag znatno manjsa.

Pred dvema letoma (1974) je imelo sedem gozdnih gospodarstev Zage v lasti
gozdnih detavcev. V letu 1976 je takdnih organizacij $e 6. Predvidevajo, da z
letom tudi teh ne bo ved, saj je znan skiep republiSke zveze sindikatov, da je
motorna 2aga stro], ki ne more biti v lasti delavca, ki redno zdruZuje svoje delo
v TOZD.

Zal so se pokazale prve poklicne bolezni delavcev, ki delajo z moterne Zago,
¢eprav koli€ine, ki odpadejo na eno motorno 2ago niso velike. Znani so %e pri-
meri invalidskih upokojitev zaradi pokvarjenega oZilja na rokah. Zlasti s tega
vidika bomo morali biti 8 bolj previdni pri izbiri motornih Zag.

Traktorji

Podatki za zasebni sektor niso zanesijivi zaradi razliénih kriterijev pri §tetju.
Prevladujejo domadi IMT traktorji, med katerimi seé je v gozdu uveljavil zlasti
teZji tip 558, LaZji so ostali le Se v zasebnih gozdovih,
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Motorne

Zap. | Gozdnogospodarska STIHL JONSE-
Stev. | organizacija D Pd p S D | Pd
1. Bled 46 - 100 146 - -
2. Bregice i7 13 750 780 2 30
3. GCelje 12 3 1580 1388 55 39
4.  Kodevje 13 18 200 231 189 2
5. Kranj - - 1000 1000 136 -
6. Ljubljana 128 60 459 647 - —
7.  Maribor 780 780
8. Nazarje 5 - 514 619 225 -
8. Novo mesto 240 - 1500 1740 2 -
10. Postojna 107 - 1200 1307 46 -
11.  Slovenj Gradec 1 - 250 251 208 -
12, Tolmin 127 131 2000 2258 41 99
13.  Seiana 19 19
14. Murska Sobota 45 - 100 146 - -
15, Ostali 62 25 80 177 10 20
Skupaj 823 254 10.623 11.658 914 180

D = motorke last GG-jev

Pd = motorke last delaveev pri GG-jih

Ucinek traktorjev v druzbenem sektorju se je povedal za 28 % v primerjavi z
letom 1874,
Primerjave Stevila traktorjev z letom 1974 bomo prikazali v nasiednji tabeli:

Stevilo
Vrsta traktorjev

1974 1976

Druzbeni sektor kolesniki 164 157
zgibniki a7 43

goseniéarji 40 35

Zasebna last 1533 5158

Ué&inki v druZbenem seklorju
1978 1874

Kalesnik
Zgibnik
Gosenicar

2387 m*/10,2 mes.
5085 m*/10,1 mes,
2338 m¥/10,0 mes,

1181 m%/a,5 mes.
4500 m*/9,7 mes.
1980 m?/9,6 mas.

Skupaj

2804 m*/10,2 mes.

9535 m¥/3,6 mes.

Avtor se v analizi cudi nizkemu udinku zgibnikov. Toda vedeii moramo, da
vsak od teh tipov trakiorjev dela v specifiénih terenskih pogojih — vsak je za
svojo vrsto terena »specialiste. Zato tudi uginkovitosti ne bi smeli primerjati brez
tega opozarila.

Razmeroma nizek porast zgibnikov v zadnjth dveh letih gre predvsem na
radun katastrofaine podraiitve teh iraktorjev. Domaédi, tudi dobri tezki traktorji
IMT 558, so vel kot petkrat cenejsi. Zraven tega pa glavni dobavitelj popularnih
THIBERJACKQCV za Jugoslavijo Stahremberg iz Celovea ge do danes ni organiziral
uginkovitega servisa za nase podrogje.
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Zage

REDS HUSQVARNA OSTALEI Vse skupaj

P| s | b jora]r | s o | pa | P | s
50 S0 232 — 300 532 150 278 600 878
2 5 12 ss 45 112 178 3 101 990 1122
8 174 3 200 208 130 67 45 1990 2102
100 201 10 73 56 133 150 212 83 500 805
50 186 - Z 580 580 200 136 Z 4830 2068
100 100 34 6§ 120 160 300 162 & 979 1207
203 ~ &0 853 275 293 — 1815 1908
308 623 = ~ 116 116 401 230 1528 1759
300 302 7 — 200 207 500 249 2500 2748
120 166 40 - 40 80 388 335 1806 1941
233 441 44 - 474 518 67 353 1024 1377
Z 140 a1 182 234 2300 276
1250 19 1260 1269
- T ~ a0 4 62 - 130 182
4 70 16 gz 4 70 30 &2 g0 242 404
1491 2585 698 157 2755 3610 4447 2691  B18 19.185  22.495

P = motorke last zasebnikov

Pri uveljavijanju razlicnih vrst trakiorjev v nagih razmerah pa je seveda Se
mnogo drugih vplivov.

Preglednica traktorjev v druZbeni last

Timberjack,
Kochum {¥) IMT Ostali Gosenidarj Skupaj
TAF (T)

1. Bled 5 4 12 22
2. Breiice 2 <] e
3. Celje 3 3 &
4. Kolevie 2 22 24
5. Kranj 3 1 16 20
6. Ljubljana 1 4 1 8
7. Maribor 5K 31 38
8. Mazarje 2T 3 7
9. Novo mesto 2 14 18
18. Postojna & 53 59
11. Sloven] Gradec 24 & 3D
12. Tolmin 5 4 10
13. SeZana

14. Murska Sobota 5 5
18. Ostali 2K 19 21
Skupeg]j 43 188 35 273

Motornl vitli

Stevilo motornih vitlov, oziroma Ziénih Zerjavov nerehno nazaduje, Domace
proizvodnje ni ve&, uvoz je omejen, kaZe pa, da tudi tehniki e niso pogruntali
»ta pravegae. V arzenalih slovenskih gozdnih gospodarstev najdemo vitle vseh vrst
kot MV 2500, Hinterreger, 3 BY 250, 3 BV 450, Alpvitel, Wyissen, MV 800, Krasser
in druge.

Takole so gozdna gospodarstva zaloZena:
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BBV-3BV- MV Hinter-{ ALP- | MV Wys-| Kras-| Razni Sku-
Zap. | Gozdnogospodar. 250 | 450 | 2500 | reger vitel | BOQ sen | ser paj
Stev. | organizacifa Stev.| Stev|Stev.| Stev. | Stev. | Stev. | Stev. | Stev. | Stev. | Stev.
kom.| kom. kom.| kom. [ kom. {kom.| kem. | kam. | kom. | kom.
1. Bled 3 1 2 1 7
2. Braiice
3. Celie
4. Kacevje
5.  Kranj 8 1 1 5 11
6. Liubljana 1 1 2
7. Miaribor
8. Nazarje 1 1 1 3 1 7
9.  Novo mesto 1 2 3
10. Postojna 2 1 3
11. Slovenj Gradec 1 1
12, Tolmin 5 5 | ] 12
13.  Selana
14. Murska Sobota
15. Ostali

Skupaj 1 8 12 9 4 2 3 i 4 45

Ziéni Zerjavi — voziéki

Podobno kot z vitli je tudi z Ziénimi Zerjavi in vozicki. Vedno manj jih je.
Uporabljaje jih samo 8@ tam, kjer so traktorji nemoéni. Popreéna dolzina zignih
vrvi na en Zerjav je 650 m. (Vseh primerov je 55), Vsi ti stroji so leta 1976 prepelijali
58.000 m?, dve leti poprej so prepeljali e 70.000 m*. Ceprav kaZe, da postajajo
Zerjavi polasi odvet pa je kar tezko verjeti, da bi popeclnoma izginili iz nasih grap.
Gre le za to, da Stevilni spravilni pripomoé&ki dobijo svoje podroéje upcorabe, pacé
glede na svoje konstrukcije, oziroma tehniéne lastnosti. Priznati pa je treba, da
se nekatere znane evropske proizvodne hife (Hinterreger in drugi} zelo zelo
trudijo, da bi te naprave kar se da izpopolnili — ne da bi konkurirali traktorjem,
ternved da bi v svojih okolidéinah dosegli kar se da visoke udinke. Zagotovo je
tak&na orientacija strokovno pravilna in zagotavija tudi poslovni uspeh.

Kamioni in kamioni s polprikolico

Stevilo kamioncv po gozdnih gospodarstvih nenehno raste. Poleg &tevila pa
raste tudi mod in nosilnost, Popreéna moé vozila je Ze 158 KM nosilnost pa 9,4 1.
Veeh kamionov v Sloveniji je 323, od tega jih ima 132 {41 %) polprikclico. Zmog-
ljivost kamionov se je torej ob&utno povedala.

Popreéna prevozna razdalja se je glede na leto 1974, v letu 1976 povelala
za 1 km (pref 24 km, seda] 25 km).

Popreéni letni udinek kamiona je bil 8078 m?. Od vsega prepeljanega lesa,
so kamioni gozdnogospodarskih organizaci] prepeljali 78 %, 21% pa najeti
prevozniki. Ta podatek je nekoliko dvomljiv zategadel], ker veliko gozdnih gospo-
darstev vozi les z najetimi kamioni, toda najemajo jih pri sosednjih gozdnih
gospodarstvih. Vpradanje je torej — zares toliko lesa prepeljems s tujimi kamioni?

Kadar govorimo o gozdni mehanizaciji, potem v 80 % mislimo na kamicne za
prevoz lesa. To so namred stroji, ki so posebe] grajeni za delo v gozdu, hkrati
pa merajo spostovati tudi vse predpise v javnem cestnem prometu. Ce temu
dodamo, da je ekonomika transporta v gozdu pevsem drugatna od ekonomike
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o | 58
= ég & E
E —ygeeg| =6 Skupaj
= o Z | 2 23.:c| oF
Zap. Gozdnogospodarska ]'5 = g g g o 81% g 2e
Stev. organizacija
PrevoZeno lesa
s | Bt | &t | &t | &t 5t &t &t Popr.
' ) ) : ’ ) ) iglavei | Histavei | ton/km | razd. km
m? m* v D00
14 4 2 20
1. Bled 43.942 i
e (3p) @p) (1p) (7p 19394 315127
2. Bresice 7 3 (2”p) 5 {22; 16.046 62795 2694 33
3. Celje 8 2p 2p  6p 2 “gg} 74526 51791 3302 26
I 9 18
4,  Kofevje 4 5 (5 p) (59 p) 80.000 567.000 3.051 18
, 10 21
5. Kranj 5 oo 3 3 (g 105327 24706 2683 22
6. Ljubljana {925p] 7 t93§) 109000  68.000  3.300 24
. 7 32
7. Maribor 4y 159 8 4p paay 83752 27280 3497 30
8. Nazarje 9 11 2 22 118827  1.000 1975 35
g 4 8 20
9. Novo mesto Go) (1) @) 2 (G 60003 3701 2463 17
10. Postojna 12p 10p 4p 27 p 196.970 61.762 4.343 26
. 11 30
1. Slo Gradec 2 17 207.28; .
venj Gra (10 p} p P (20 p) 2 4.389 18
12.  Tolmin (33?)) (33;’} 92688 100.000 4100 26
13.  Sezana 4 4 . 8500 27.000 g2 3o
14.  Murska Sobota (1 %} “ ;’) 10.200  18.000 g12 23
15  Ostali 5 1 ‘;) 5 (213) 42804 43716 2018 20
. o1 52 31 56 28 19 46 393
K 1 , .
SKUPAl  @rp) (28p) (20p) 21p) (1p) (11p)  (Bp)  (132p) MO1000T 846740 4230 25

p = polprikalica



Vrste gozdarskih kamionov v Sloveniji (1976. leta)

Stevilo Nosilnost
— kamioni TAM 64 solo
27 pp 542
— kamioni MAN 35 solo
21 pp 522
— kamioni FAP 23 solo
28 pp 585
— kamiconi OM 11 solo
20 pp 387
— kamioni MAGIRUS 7 solo
21 pp 448
— kamioni MERCEDES, JELCS, 8 solo
ROMANA, FIAT, HENSCHEL 11 pp 265

na javnih cestah, potem je jasno, zakaj se prav s kamioni toliko ukvarjamo. Nekaj
besed o tem, kako se te problematike Iotevamo, bomo zapisali na drugem mestu,
veliko pa lahko preditamo 2e iz tabel. Znaéilnost, ki ne uide: po nasih gozdnih
cestah se podi kar 10 razliénih znamk tovornih vozil, tipov pa je e nekoliko vet.

Podobno je z nakladalniki. 158 razliénih tipov uporabljamo. Najtevilnej§i so

Nakladalne naprave

HIAB nakladalniki, veliko je tudi JONSEREDS, ostalih je manj.

eyl fo=] w
&g & £

c il c ™ @ £

- - = ] N =

2| e|ld | & ¢ T | . 5% &
Gozdnogospodarska = - w - @« 5 a v ":_5 = =
organizacija m m|a| m fer] & = gSmi = a
= L |2 £ < 5 504 ¢ 2
T I |TE| T x = OZFuw il o
8. | 8t | B | & ] & &t &t. j 5t &t
1. Bled 4 5 11 {1 E) a0
2. Breiice 6 4 G 4 20
3. Celje 3 8 2C, 5T 18
4. Kolevie 1 1 17 (4 E) 19
5. Kran| 8 3] 10 24
6. Ljubljana 25 6 3
7. Maribor 5 16 2 5 M 3H k3|
8. Nazarje 13 9 22
9. Novo mesto 4 3 1 4 6 (35} 18
10. Postojna 8 4 14 26
11. Slovenj Gradec 4 1 18 7P 2d 32
12. Tolmin 12 a é 1P, 2F ao
13. Seiana 2 2
14. Murska Sobota 2 1 1A 4
15. Ostali 3 3 k} 1C 19

972 3C,5T7
Skupaj 73 12 59 i4 15 5M BP 3H 24 307
BB SEF1a
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Podatki kazejo, da je roéno nakladanje lesa iz nasih gozdov izginilo. Ta hip Ze
tri domade tovarne izdelujejo nakladalne naprave jn upajmo, da bodo uspesno
nadomestile tuje, za katere je vse teZje dobiti uvozna dovoljenja.

Analiza Cirila Remica vklju€Uje Se nekaiera iransportna sredstva, naprave in
gradbene stroje. lzpustili smo kamionske in traktorske prikolice ter prikolice, ker
jih uporabljajo le na nekaterih gozdnih gospodarstvih in niso tipitna »gozdarska
transportna sredstva«, Prav take smo izpustili stroje za lupljenje in drzanje lesa
ter stroje za gradnjo cest. Le-te lahko poid&ete v omenjeni analizi Cirila Remica.

Po stanju mehanizacije v izkoriséanju gozdov SR Slovenije konec leta 1976 Cirila
Remica, dipl. inZ. gozd.
priredit Marko Kmecl

PROF. DR. JORG BARNER — SESTDESETLETNIK

lLetos maja je prof. dr. J. Barner iz Freiburga v Za-
hodni Neméiji praznoval svojo $Sestdesetletnico.
Prof. Barner Ze dolga l!eta vodi raziskovalno encto
za eksperimentalno krajinsko ekologijo na freibur-
§ki univerzi, Pred tem je velike delal na podrogju
rastlinske ekologije. ObSirne je tudi njegovo pedago-
§ko delo, predavanja $tudentom in mentorstvom Ste-
vilnim doktorantom, med katerimi so tudi trije sode-
lavci naSega gozdarskega indtituta (M. Zupandicé, J.
Bozi¢, M. Ciglar}. Od njegovih knijiZnih del je treba
omeniti delo s podro&ja eksperimentalne ekologije
ter delo s podrogja krajinske ekologije in nagriova-
nja krajine. Dva njegova ¢lanka sta iz8la tudi v Goz-
darskem vestniku.

Prof. Barner ze dolga leta sodeluje z nasim goz-
darskim institutom. Znana so njegova ekofiziolodka raziskovanja pogozdovanja
krasa, ki jih je opravil pred priblizno dvajsetimi leti pa nasem krasu. S pokojnim
Inz. MiktavZitem |e zalel z raziskavami na podrogju alelopatije, ki =e 3e nadalju-
jejo. V zadnjem £asu je pomembno njegeovo mentorstvo pri disertacifi pokojnega
dr. M. Ciglarja o problemih kotevske krajine.

Prof. Barnerju Zzelimo §e veliko zdravih let, da bi se &e velikokrat in z veseljem
ogiasil pri nas.

dr. Marjan Zupanéié
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AKTUALNI KOMENTAR

V tej Bitevilkl mmo se lotili inventure mlovenske gozdarake mehani-
zacije, Uporabill smo analizo Cirils Remica, ki Ji je dal naslovw
Stanje mehanizacije v lzkorisianju gozdov SR Slovenijfe koncem leta
1976, Z njo nismo hoteli posredovati le Btevilino stanje strojew,
naprav, motorjev itd,, ampsk opozoriti tudi ns najbolj znadllne prob-
leme na tem podrodju, ki.jih ni malog neka] pa Je celc takih, ki so
zeloaktualni Ze vrsto let. Pravzaprav smo uporahili Stevilke le sa-
to, da bi podkrepili ugotovitve ozirema probleme, o katerih bomeo
govorili,

Iz omenjenega sestavka in iz analize Cirila Remica Jje moé zaklju-
giti, da smo alovenski gozdarji zares pravi nojstri. Pri svojem, s
tehnolotkega gledi&da, razmeromsa shostavnem delu, uporabljamo prek
loo razliénih strojev, Skoraj vesa gozdna gospodarastva imajo svoje
mehanicne delawvnice, kjer popravljajo vse, prav vse, Skoraj pravie
le je, da gozdarji s svojimi kolegl v teh delavnicah nismo zadovolj-
ni, Ceato trdimo, da ne znajo, da ne obvladajo svoje rokodeliline,
da nimpjo rezervnih delov pa Be dragi da so povrhu,

Resnica je, da ima slehernc slovensko gozdno gospodaratve tolika
raznovrstnih motornih Zag, koliker jik premoreta Evropa in Svet,
Preglednice o kamionlh in nakladalnih napravah so prav take pestre,
Strokowvnjaki so izradunali, da jJe za vzdrievanje tega gozdarskega
arzenalas, angaZiranih celih 25 ptarih rilijard dinarjev sawo v re

gervnih delih.

To neverjetno razdrobllenost zmogljivesti, tako po tipih kakeor tu-
di po prostoru Je teiko obrazloZiti, vendar je opazna Ze na prvi
pogled in na prvi pogled je tudi nesmotrna. Res, da so gozdnogospo-
darska obmoéla povriinsko obseZna in avtoromna, Kljub temu pa bi mo-
rali poiskati ucimkovite]So oblike dogovarjaanja pa tudi strokovnega
sodelovanja, kadar gre za opremljanje nadega gozdarstva s sodobno
mehanizacijo, ki Je zelo draga. Vsako gozdno gospodarstvo Be po 5vow-
je ubada s preudevanjem te mehanizacije in i&Ze "apecifikume" gvo-
Jega podrogja, s katerimi opraviZujle odloéitve, ki so drugaZne od
sosedovib, Ze rea da razlike so, toda velike je askupnih stvari; re-
cimo vsi vozijo hlode, vse pestijo osne cbremenitve itd,-toc se skup-
ni problemi,




¥rav neverjetno vztrajni smo v svoji nesmotrnosti. Ne izudijo nas
niti, take drastidni ukrepl kot Jeo omejitev uvoza kamionov, omejitev
uvozg nakladalnikom in matornihnzag, pa novi cestroprometni predpi-
sl, ki so za nas pozdar]r Se poscbej bolefi, Kot na dlani je, da je
v taksnih okoliféinah edini izhod, trajoo povezovenje z domado in-
durtrijo, Vendar nekateri Ze vedno zavladujejo in Epekulirajo, Do=-
govarjanje a TAM iz Maribora Je dobilo Ze maratomsko obelezje. Ko

se je LIV Postojna z vesem srcem, to Je treba priszmatl, lotil nakla-
dalnikov, sme ga gozdarji skoraj minirali,Posiljamo mu kamioge TAM,
MAGIRUS, FAP in druga vozila ter zabavljamo, da nalegi nisoc koss To=
da pozabljame, da Je treba za vsak kamion drugaénega tipa pripraviti
dobaaedno poseben nakladalnik = od odgornske gredi, &rpalke, pa do
hidravliénih blokev -~ vee Je razlidnc.

Prava sreda, da imamo v gozdarstvu nekaj vztranih entuzijastov (ki
pa niso gozdarijil), ki poskuSajo z neverjetmo volje in znanjem prip-
raviti bolj enotno in ulinkovite gozdarske mehanizacijo, InZ. Janez
Godnov iz Maribora, inZ. ZaloZnik iz Vrhnike, Xolenc in inZ, PoZar
iz Postojne, in3. Zupandi& iz Maribora in drugi, so na tem podro&-

Ju veliko naredili in gozdarji bi jim morali pomagati, Pomagati v

tem smislu, da se odlofame zZa enotno opremo, ki bo omogodila proiz-

wvajalcen hitrejsi in uéinkoviteisi razvel.

Srefm, da imamo v nasi republiki wvae izdelovalce gozdarske wmehani-
zacije (kamicnov, traktorjev, vitlov za traktorje, nkladalne napra-
ve in motorne Zage) ne bi smeli zamuditi, Srade, da imajo ob sebi
enega najnaprednejfih evropskih gozdnih gospodarstev, se zavedajo
tudi slovenski izdelovalei gozdarske opreme, Prifakovanjm, choje=
stranska, so velika, Prave sodelovanje bi woralo zagotoviti nafemu
gozdarstvu prvovrstno opremo, ki bi imela vse moZnoseti, da se uvelja-

vi tudi v ostalem jugoslovanskem py tudi evropskem prostoru.

Nata ssmoupravoa praksa pozpa veliko moZnesti dogovarjanja in sode-
lovanla, Nismo jik Se lzkoristili,

Vztrajanje pri rdedi varvi kamiona zaradi specifiinih razmer tu in
pri rumeni barvi zaradi specifiinih razmer tam, ne vodi k uspeini

refitvl tega slovenskega gozdarskega problema,

¥Marko Kmeecl, dipl,inZ.gozd,




RAZISKOVANJE V LETU 1978

V preglednici posredujemo raziskovalne naloge s podroéja gozdarstva, ki ih
bosta v leto3njem letu obdelovala biotehnidka fakulteta VTOZD gozdarski oddelek
ter institut za gozdarstvo in lesarstvo pri BF v Ljubljani.

Iz preglednice so razvidne teme posameznih naleg, nosilci raziskav, dasovne
obdobje, v katerem mora biti naloga koncana, iz financerjev pa tudi, kdo ima pri
posamezni nalogi interes. Dolodene naloge nimajo financerja med gozdnogospo-
darskimi organizacijami, temved jih plada raziskovalna skupnost Slovenije. Te
naloge nimajoe »operativnega« znacaja, pormembne pa $o za kontinuiran in siste-
matiéni razvo| raziskovalne dejavnosti.

Nosilki raziskovalne dejavnosti pri nas sta BF VTOZD gozdarski oddelek ter
Intitut za gozdarstvo in lesarstvo Ljubljana. Le-ti sta v organizaciji svojega dela
Ze zelo blizu nacelu svobodne menjave dela. Dogovarjanje z gozdarsko aperativo
o izboru naloy, selektivno oblikuje raziskovalni program, ki na ta naéin dobiva
vse vedjo prakiiéno in s tem seveda iudi druZbeno vrednost. Naéelo svobodne
menjave dela zahteva skrajno prilagodljivost raziskovalnega kompleksa potrebam
operativne gozdarske skupnosti, hkrati pa tudi zavestno spoznanje o nujnosti
kontinuiranega razvoja lastne panoZne znanstveno-raziskovalne misli. Po domacde
bi lahko rekli, da bi povzrogilo prekinjanje ali slabljenje raziskovalrega dela v
panogi trajne in dolgoseZne negativne posledice celotnemu gozdarstvu. Prav
tako pa bi bilo izbiranje nefunkcionalnih raziskovalnih nalog pocetje, ki bi bilo z
giediséa stroke v svojem bistvu nefunkcionalne.

V tem je srZ svobodne menjave dela med gozdnogospodarske operativo in
zhansiveno-raziskovalnim podro&jem. Cilj te menjave je visoko uginkovito gozdno
gospodarstvo, ki lahko to uginkovitost doseie le s trajno skrbjo za razvoj svoje
lastne znanstvene in aplikativno-znanstvene misli.

Rekli smo, da je nasa organizacija znanstveno-raziskovalnega dela zefo blizu
nacelu svobodne menjave defa. To dejstvo ima v tem trencetku razvoja nadega
samoupravnega sistema veliko tezo, kajti ostala podrodja nase gospodarske in
druzbene dejavnosti, so 8e vedno precej globoko v tirnicah svobodnega usmer-
janja svoje raziskovalne dejavnost!, ki pa za urejeno druZbo ni sprejemljivo.

Pregled raziskovainih nalog v letu 1978

. . . . Rok
&t dD:llc?::‘ihnSrz)w naloge {sodelavel in Stevilo izdelave Narogniki
! naloge
1. Odsek za gojenfe gozdov
1. Stopnja gojenja in vrednostna proizvednja v trajna PZ
gozdnih sestojih {Miingek 200, Omoviek 300, 168.500

Zupangic 100)
2. Premena grmigé na obmoéju GG Koéevie {Robit zakljuéek  Koéevje

200, Omoviek 100) 77.200
3. Bori na Balkanskem polotoku {Accetto 200, 1980 RSS
Piskernik 100, Omovéek 100} 124.300 2%100
62.200
4.  Eksote na Krasu (Horvat 200, Mlindek 50, Godler trajna Zavod Seiana
100% 111.000 QG Postojna
5.  Eksote gordnega drevia v Sloveniji {Erker 200} 1980 PZ
Thuja pllkata in Seguoctadendron giganteum 53.800
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Delovni nazlv naloge (scdelavci in Stevilo

Rok

St . izdelave Naroéniki
delowvnih ur) naloge
5. Sugenje jelke, prepratevanje in melioracija trajna rZ
ogreZenih sestojev (Roblé 160, Cmovéek 100, 54.600
Smolej 50)
7. Gojitveni problami v smrekovih sastofibh na trajna Bled
Gorenjskem (Mlinsek 100, Omovéek 200, Gorsig 105.000
100)
B, Znadilnosti pomladitvene ekologije v slovenskem trajna PZ
prostoru {MlinSek 50, Omoviek 100, Zupanéid 50} 43.500
9. Vodni rezim prl razliénih gozdnih vrstah in oblikah 1978 R&S
{Smolej 1300, Mlingek 50, Omovsek 100} 272.000 136.000
P2
138.000
10. Novi gozdni rezervati v Slaveniji (Mlingek 200, 1979 ASS
Robi& 50, Zupanéié 300, Omoviek 400, Smoelej 352.000 191.000
250, Accelto 50, Piskernik 200} Pz
191.000
11.  Naravne zakonitosti v razvoju smrekovega gozda zakljutek  Tolmin
na visokem Krasu (na primeru vrtad) {Zupangic 86.000
200, Puhek 100
12 Biologija semenitve v pragozdu in gospodarskem 1978 RSS
gozdyu (Horvat 200, zunanji 160) 88.000 44.000
PZ
44.000
13. Kompleksne raziskave gozdnega ekosistema in 1978 FZ
njthovih reakcij na razliéhe gozdnogojitvene 13.500
posege {Mliniek 50)
14. Dendrokronclogija in njena aplikacija v gozdarstvue 1878 Rz
(Accetto 300, Omoviek 150, Puhek 100} 113.500
2. Odsek za semenarstvo, drevesnifarsivo
in gozdne nasade
15. 1zbira in genetska melioracija semenskih objektov  trajha PZ
in raziskave semenja gozdnega drevja (BoZic 450, 309.400
Pavle 700, Kaftan 150, Horvat 150, tehniki 250)
16. Razvoj gozdnega drevesnidarstva in sadik (Bozig trajna PZ
150, Elerdek 1100, Harvat 100, Kalan 50} 302.700
17. Vzdrievanje poskusnih objektov {Pavle 100, trajna Pz
Grzin 300) 225.000
18. Preugevanje alelopatije pri ustanavijanju trajna Novo mesto
intenzivnih nasadov {BoZif 200, Grzin 100} 62.000
18. Rastne znaéilnosti nekaterin gozdnih drevesnih zakljucek Raziskov.
vrst v Krakovskem gozdu {BoZit 50, Pavie 100, skiad IGLG
Grzin 50) 36.000
20.  Poskusne ploskve v intenzivnih nasadih na trajna Neovo mesto
obmo&ju GG Novo Mesto (Bo2ié 50, Elersek 100, 64.000
Grzin 100, Kalan 50)
21. PreuZevanje nadinov pridelovanja oreha v 1978 rz
intanzivnih nasadih (BoZit 100, Grzin 200, Kalan 83,000
50)
22, Topolovi hibridi, njihova izbira in ugotavijanje 1978 PZ
nekaterih gojitvenih lzstnosti (Bozi€ 800, Elerdek 366.300 183.000
400, Hocéavar 100, Grzin 500) RSS
183.300
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23,

24,

25.

26.

27,

28,

29,
ao.
31,

az.

33.

34.

as.

38.

37.

Delovni naziv naloge {scdelavei in Stevilo Rok

: izdelave Naroéniki
delovnih ur} naloge
Spremljanje rasti topolovih nasadov in ekoio8kih 1980 GG Maribor
sprememb na obrobnem zemljisdéu {Bozi€ a0, 81.000
Elersek 100, Grzin 100}
3. Odsek za varstvo gozdov in lesa
Determiniranje, prouevanjs akologije in naginov trajna PZ
zatiranja qozdnih bolezni (Hodevar 800, zunanii 193.400
100
Determinacija, proudevanje ekologije in zatiranje trajna Pz
gozdnih in lesnih Ekodijiveev [Bleiweis 200, 88.600
Titoviek 200, Oswald 50)
Pregled zdravstvenega stanja saditvenega blaga trajna GGO
v gozdnih, topalovih in ckrasnih drevesnicah 120.000
{HoGevar 200, Bleiweis 50, JaneZid 70, Titoviek
40)
Mikofiora v pragozdovih Slovenije (Hodevar 850, trajna RSS
Piskernik 700, zunanji 300, tehnik 400) 522100 261.000
PZ
261,000
Podlubniki {Scoly{idae) Slovenije {Titoviex 280) 1979 PZ
59.200
4. Odsek za gozdarsko nacrtovanje in prirastoslovje
Vzdrzevanje stainih raziskovalnih ploskey in trajna PZ
objektov (Gokl 300, tehniki 350) 138.500
Gozdno-ureditveni preblemi na podro&ju GG Bled  trajna GG Bled
{Cokl 175, Puhek 15, Derbis 75) 75,000
Gozdnogospodarski nadért za raziskovalne gozdove 1978 GG Maribor
Lehen (Cokl 185, risar 50) 65.500
Model srednjeroénega in dolgoroénega na&rto- 1879 PZ
vanja v gozdnem gospodarsivu SR8 (Gadperdil 604.500
400, Dobre, Cop, Pubek, Robié, Kotar, Bozig,
Krivec, Anko, Adamié 600, zunanji 2100}
Vrednost preizvednje smreke, jalke in bukve na 1883 RSS
najbolj razsirjenih rastisdih v Sloveniji (Kotar 400,  260.800 130.400
Gadpersi¢é 100, Robié 150, Accetto 50, Puhek 100, PZ
tehniki 400) 130.400
5. Qdsek za izkoristanje gozdov in mehanizacijo del
v gozdarstvu
Preugevanje nadinov mehaniziranega spravila lesa 1378 RS8
ter vplivov na razliéne poSkodbe sestoja v 132.100
odvisnosti od detownih in terenskih razmer (Krivec PZ
400, Filipi€¢ 200, Puhek 80, tehnik 400, zunanji 550) 132.100
Ergonomske zna&ilnestl mehaniénih spravilnih 1979 RsS
sredstev pri uporahi v nadih razmerah {Lipo- 128.000 £54.000
glaviek 300, zunanji 150, tehniki 200) PZ
64.000
Qdprtost gozdov v Sloveniji {Dobre 500, Bitenc 1978 ASS
400, zunanj! 150) 185.300 92,600
PZ
92,700
Revizila JUS-standardov gozdnih lesnih sorti- stalna PZ
mentov {Turk 220, Lipoglaviek 20) 71.600
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Delovni naziv naloge (sodelavci in Stevilo

Rok

5t . izdelave Maroéniki
delovnth ur} naloge

38.  Terminotogija iz podrodla izkorid&anja gozdov in 1981 RS
gozdnih komunikaci] v povezavi z drugimi jugosl. 74.000 37.000
feziki (Turk 240, tehniki 40) PZ

37.000

39. Atestiranje gozdarskih strojev (Lipoglaviek 70, trajna PZ
Krivec 70, zunanji 70} 45,500

40.  Analiza delovnega mesta traktorista in Ziéni¢arja 1978 Pz
za dosego benificiranega del. staza (Lipoglaviek 142.000
200, Krivec 60, Puhek 100, tehniki 200)

6. Odsek za gozdne gradnje

41, Proudevanje narmativov pri strojni gradnji gozdnih  trajna GG Bled
cest {Dobre 200, Bitenc 550, zunanji 120) 138.000

42, Razvoj gozdnega gradbenidtva v Sloveniji {Dobre trajna PZ
650, Bitenc 500, zunanji 600} 266.000

43.  Oblikovanje in sanacija odkopnih in nasipnih zakljuéek PZ
brezin pri strojni gradnji gozdnih cest in poti a0.700
{Dobre 300, Bitenc 100)

44, Prepreéevanje prenosa detonacije razstrelilnih 1978 PZ
snovi v zaprtih posodah glede na moZnost 274.000
skupnega prevoza razstreliv in iniciatorjev detona-
cije {Dobre 200, Bitenc 150, zunanji 200}

7. Odsek za gozdarsko ekologijo in varstvo okalja

45. Mineralno gnojenje kot sredstvo nege (Zupanéié 1978 RSS
1250, Smole] 30, Kalan 50, Omavéek 100, tehniki 330.300 165.200
250) PZ

165.200
4B. Feriilizacija v prirodnih gozdovih na ecbmodju GG trajna GG Bled
Bled {Katan 200, tehniki 300) B4.000

47, Poskodbe vegetacije vsled onesnaZenja zraka 1981 R3S
{Sofar 1500, Pavle 50, Kalan 100, tehniki 1200, 605.100 302.500
zunanji 300) Rz

A02.600

48, Uporaba herbicidov v gozdarstvu {Pavle 800, 1977 ASS

Piskernik 100, Grzin 150) 122.000
PZ
122.000

49.  Pedolodki pregled gozdnih dravesnic GG Novo trajna GG Novo mesto
mesto (Kalan 70, tehniki 200) 48.000

50. Pedolodke analize v gozd. drevesnici Muta {Kalan  trajna Sl. Gradec
70, tehniki 200) 48.000

51, Fitocenoloiko raziskovanje na obmoéju GG trajna Sl Gradec
Slovenj Gradec (Piskernik 200} 63.000

52, Degradirana gozdna tla in vegetacija Slovenije 1978 RSS
{Susin 400, Kalan 200, Robié 100, tehniki 700} 315.600 157,800

PZ
157.800

53, Foliarna vrednost hranll iglavcey {Kalan 200, 1980 R3S

Susin 50, tehniki 700) 203.300 101.600
PZ
101.700
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Delovni naziv nalege {sodelavei in Stevilo Rok

at. h izdelave Naro&niki
delovnih ur} naloge
54,  QOrzelenjevanje po industr, dimu nastalih goliSavv 1878 Celje
celjski okelici (Solar 200, Kregar 200} dopol- 78.000
nitev
55. Geoioska In pedoiogka proudevan]a na finiji Grni 16978 nLESNA«
vrh—Kapunarjev vrh (Kaian 350} Sk Gradec
160.000
58. Pedoloski pregied gozd. drevesnic GG Postojna trajna GG
{Kaian 70, tehniki 200} Postojna
48.000
a7. Pedoloski pregled drevesnice g. s, Maribor {Kalan  trajna GG Maribor
100, tehnik! 100) 40.000
9. Ddsek za ekonomiko
58, Ugotavijanje dela dohodka TQZD, ki je 1978 PZ
rezuitat preseganja popre&nih naravnih in 163.100
proizvadnib pogojev (Winkler 100, Kavdié 400,
Ivanek 100, zunanji 100}
59, Gospodarjenje z gozdovi v SR Sloveniji v lugi PZ
zgodovinskega razvoja {Funk! 500) 75.500
10. Odsek za lovstvo in fovno gospodarsive
60. Tehnitna za§¢ia gozda pred Skodami po veliki traina pz
divjadi (Cop 480) 126.000
B1.  Vskladitev gozdarstva in lovstva na obmoéju GG trajna GG Kranj
Kranj In 2GD Kozorog {Cop 340) 89,000
62, Spremljanje naselitve risa na Ko&evskem (Cop 1978 GG Kobevie
120, Strumbelj 60} 48.000
83.  Gospodarjenje z divjadjo na obmo&ju GG Maribor  trajna GG Maribor
{Cop 440, Adamié 400, Piskernik 100) 235.000 134.000
GG Celje
30.000
Sl. Gradec
71.000
64. Bioloski ukrepi 2a ravnotezje v kompleksu 1980 RSS
»gozd-diviad« (Cop 400, Adami& 400, Kotar 100, 243,400 76.700
Accetto 100) |2¥4
76.700
LZ
90.000
653.  Usklalevanje gozdarstva in lovstva v notranjskem GG Postolna
lovsko gojitvenem obmogju {Adami& 300, Kotar 136.200
108, Puhek 80, Krie 100)
11. Odsek za nego krajine in krajinsko nadrtovanje
66. Spreminjan)e kulturne krajine zaradi zara&éanja 1977 RSS
(Zonta 300, Smole 200, Puhek 150, Adamié 300, 712.500 356.200
tehniki 400, zunanji 800, Kalan 50, KovaSevié 500, Pz
Lesnik 500) 356,300
57. Krajinsko prostorski naért okolice Bleda (Zonta 1878 GG Bled
408, Smole 50, Solar 200} 200.000
68, Fitocenolo$ke kartivanje vzhod, Poherja in okolice RS IGLG
Maribora (Smole 670, Kalan 150, Kregar 100} 218.300
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Defovni naziv naloge {sodelavci in Stevilo Rok

5t . izdelave Naro&niki
delovnih ur) naloge
68.  KrajinskoekoloSki pomen celkov v slovenski 1979 RSS
gozdnati krajinl na primeru Kobanskega {Anko 186.200 93.100
350, Susin 50, Hodevar 50, Robi& 50, Kalan 50) P2
93.100
70. Rekreacijsko sredlsfe Glazuta (Anko 50, Smole zakljudek GG Kocgevje
20, risar &50) 38.000
71. Propagiranje gozdov {Adamié 100, Lesnik 150) trajna PZ
92.000
72.  Vodnik po evropski peSpoti EB-YU (Zorn 120, zakljuéek PZ
Piskernik 100, zunanji 185, risar 100} 141.000
73. Naselitev in 1zraba zemiljis& v Zahod. Slovenili 1980 AsSs
{Zonta 500, Smole 200, Kavadevid 300, Lesnik 300, 707600 353.800
Adamié 200, Kalan 50, Piskerntk 200, Zemlji¢ 100, ’ Pz
tehniki 350, zunanji 400) 353.800
74, Parki na spominskem pokopali$éu v Srem. Mitro- PrZ
vici — Park SR Slovenije {Zonta 100, risar 70} 44.000
75.  Park osnovne $ole Cerkno {Zonta 200, risar 80} PZ
78.000
7B, Prostorsko vrednotenje gozdov — GG cbmodje
{Smole 760, Zonta 400, Kova&evié 1100) 647.000

SKUPAJ 13,145.300

FZ = Poslovno zdruZenje gozdnogospodarskih organizacij Slovenije

RSS =Raziskovalna skupnost Slovenije

RS IGLG = Raziskovalni sklad indtituta za gozdarstvo in lesarstvo

LZ=Lovska zveza Slovenije

Marko Kmeacel, dipl. inZ. gozd.
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VPRASANJE STROKOVNE TERMINOLOGIJE

Pohvaino je, da se je urednidtvo Gozdarskega vestnika dotaknilo tudi stro-
kovnega izrazoslovia ali terminologije in da je s samokritiénimi pripombami opo-
zorilo, Seprav le beZno, na nekatere pomanjkljivosti in na potrebo izgrajevanja
nasega strokovnega izrazja (G. v. §t. 10/1977 in 1/1978). To je tem pomembneje,
ker slavist, ki skrbi za jezikovno praviinost, ne more — &e ne pozna prizadete
stroke — presoditi, ali je strokovni izraz, ki sicer sam po sebi ne nasprotuje
slovenskemu pravopisu, tudi strokovne pravilen ali umesten.

Smoirna opredelitev strokovnih izrazov v skladu z jezikovnim pravopisom,
mora omogodat, da s strokovnim izrazem nedvoumno povemo, kar Zelimo.
Prav goicvo lahko strokovno terminologijo le postopoma izgrajujemo. Dokler
zaostall. Vendar pa imamo Ze svoj »Gozdarski slovare, ki se ga premalo po-
sluZujemo. Sredujemo se z novimi in novimi pojmi zlasti na tehniskem podroéju
svoje stroke. Iskanje, opredeljevanje in utrjevanje strokovnega izrazja pa je na-
loga samih strokovnjakov na dolo&enem strokovnem sektorju. Prvanstveno je
treba presoditi, ka] od Ze vpeljanih pojmovnih izrazov usireza, kaj je treba zavredi
in kaj na novo ustvariti. Pri tem na gre pretiravati ali biti preob&utijiv, ker bi to
strokovnjake, ki se Ze tako in tako premalo oglaSajo, 8¢ bolj odvraalo od pisanja.
Saj karikirano povedanc slisSimo, da npr. v Srbiji nekdo lahko prej napide knjigo,
kot pri nas razéisti z izrazi, To sem tudi sam dozivel pri pisanju knjlge o roénem
orodju gozdnega delavca, s Cimer pa ni reCeno, da odobravamo drugo skrajnost.
Menim, da je odved prepirati se ali »hlodovina« ali »hlodovje«, pat pa je ne-
vzdrino, da Ze leta v Sloveniji z rezilnikom ali drzalnikom {po hrvadko »maklja«)
»makljamo« namesto »drzamoe, ali piSemo »vitla« {po hrvasko) namesto wvitel«,
ne razlikujemo med »rezanime in »Zaganim« lesom (po srbsko =rezan«, pomeni
namreé slovenske »Zagan«) in podobno. V strokovni govorici pa pogosto slisimo
celo, da les veiemo ali pripenjamo z »zajlox namesto z vrvio, da pri podiranju
drevja nahijamo s =kajlo« namesto s »kiinome, da vozimo »plohe« {iz neméke
besede »Bloch«} namesto »hlode« (ploh je slovenska beseda za debelo desko
ali plankeo), da gistimo »vergazer« namesto »uplinjad« itd. Nameste da bi sodobni
strokovnjaki v svojem okelju popravijali napagéno govoerico, jo desto 8e posnemajo,

Zadowolini pa smo lahko, da novi slovenski pravopis sprejema npr. izraze
»nadmera«, »delovise«, »delockrog«, kar je bil prej pravopisni greh, a v nasi
praksi je bita te izraze tezko iztrgati,

Mnogokje bo za tuje izraze $e potrebna opisna oblika, ker v nadem jeziku
ne moremo besede tako povezovati kot v nemskem jeziku, npr. »Ziéni Zerjav s
prekucnim stolpome« glasi po nem3ko »Kippmastkabelkran«. Ponekod bo namesto
predelge opisne oblike beljsi tuji, internacionalni izraz, npr. »detektor« za »iskalo
metalnih primesi« ali podebno za izraze »organizacija«, »procesor« itd.

Marsikje so dobrodesle soznaénice ali sinonimi, npr. »vrvna linija« za »smer
vlaéenja s pomodéjo vitelne vrvi«, »enorotna Zaga« za »zage, s katero dela en
delavec«, »amerikanka« za »Zago z ameriSkim zcbovijem«, »sednja in izdelava«
za »se&njo draevia z izdelavo gozdnih lesnih proizvodove in podobno. Sinonim
pa ne sme biti dvoumen, ne sme upcrabljati izraze, ki v isti stroki Ze nekaj drugega
povedo, npr. »pridohivanje lesa« pomeni isto kot »pridelovanje lesa«, ki ga
stvarno pridebivamo z dreviem na panju. Ne moremo ga torgj niti kot sinonim
uporabljati zgelj za »izkoris€anje gozdov«. Ali gojenjs gozdov s pospeSevanjem
priragCanja drevja ni »pridobivanje lesa«?! Nekateri sc pri nas v teZnji za novim
ali kraj8im izrazom po vzoru npr. nemskega »Holzernte« ali angleskega »harvest«
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zafeli uporabljati »pridebivanje lesa« za »izkori&Zanje gozdove, kar ne pomeni
isto in niti ni krajéa oblika. Pag pa lahko namesto »izkori¢anja gozdov« reéemo
»pridobivanje gozdnih proizvodov« ali pri naslovih 8e krajSe »gozdni proizvodie.
Dosledno bi bilo tudi »Zetev lesa«, le da pesiuhu ne ugaja. Pesluhu pa marsikaj ne
ugaja, dokler se uho ne navadi. Spomnimo se, kako so nekateri nasprotovali
»lesarstvu« v zameno za »lesno industrijo« ali »industrijo predelave lesa« {(pri
cbravnavi statuta Zveze IT gozdarstva in lesarstva), danes pa se nihée vet ne
spotika ob to. Saj Gozdarski vesinik celo v oficialnem nazivu nasega indtituta
— morda zaradi leporedja — spreminja »lesno gospodarstva« v slesarstvo« (sino-
psisi pod é&rto v 8t 1/1978). Ce torej govorimo o celotnem gozdarstvu ali o gojenju
in jzkoriséanju gozdov skupaj, je pojem »pridobivanje lesa« ne pa za samo
»izkori§danje gozdove. To pa seveda slavist ne more presoditi ali popraviti, ker
fe po gredi le strokovna opredelitev. {Zopet prilika za uredniStvo Gozdarskega
vestnika za »samokritiko« v zvezi s kazalom vsebine v &t. 10/1977). Nekaj drugega
je pridobivanje premoga v rudnikih, kjer premog Ze obstaja in ne raste. Politiéni
prizvok »izkorisCanja« pa ne sme motiti, ke imarno vendar povsod v materialnem
svetu opravka z izkori3€anjem, bodisi materialov ali naravnih virov in bogastev pa
celo delovnega &8asa. Zato ta izraz nemoteno upcrabljajo, kot je znano, v vseh
svetovnih Jezikih, le da $e zraven njega iSéejo in uporabljajo krajse ali enako-
vredne druge izraze, kar lahko napravimo tudi mi.

Tudi ustrezne nove iZraze ali neologizme namesto tujk ali opisanega izrazja
je treba iskati, kar deloma Zze Uspeva. »Kolesnik« ustreza za »kolesni traktore,
»gosenidar« za »gosenifni traktore, »zgibnik« za »zgibni traktors, »podirainike«
za »podiralni stroj« {po anglesko »feller«), »obvejevalnik« za »obvejevalni ali kle-
stilni stroj«, »nakladalnik« za »nakladalni stroje, »vili€ar« za »vilicni nakladainike,
»feljustnik« za »&eljustnt nakladalnik«, »Zerjav« za »vitelno dvigalo« itd, Pri tem
pa morama upostevati, da sKrajsani izraz zadostuje le takrat, kadar obravnavamo
doloéeno snov, ki Ze sama po sebi nakazuje prizadeto pojmovno podrodje, mediem
ko moramo slcer namesto skolesnika« navestl »irgklor kolesnik« ali »kolesni
traktore itd.

Razlikovanje med Stevilnimi vrstami in podvrstami natetih strojev, ki imajo
skupni naziv, pa morameo podpreti 3e s pridevnidkim dodatkom, npr. »sarmohodni
deljustni nakladalnik«, »vrvni hidraviiéni Zerjav« in podobna.

Tovarniska znamka sama po sebi ne nadomestuje stroKovnega izraza, pad
pa ga lahko dopolnjuje za pobliéje razlikovanje, Seprav v€asih tudi s samo znamko
povemo, kar Zzelimo, npr. »Timberjack« je zgibni traktor deloéene znamke, »FAP«
je kamion dolocenega proizvajalca in podobno. Ne pozabimo pa, da v govoru
marsikaj zadoveljuje, kar pisani strokovni €lanek ne prenese ali pa toliko manj
velja.

Omenjeni »Gozdarski slovar« pa je na podrocju izkoris€anja gozdov precej po-
manjkljiv. Zato in pa zaradi potrebe prevoda na nekaj tujih jezikov, smo pristopili k
izdelavi »strokovnega slovarfa iz podrodja izkorid8anja gozdov in gozdnih komuni-
kacije, 8 prevodom alfi navedho istih izrazov v nemskem in angleskem jeziku in po
mozZnosti ali morda poslopno v drugih jugoslovanskih jezikih. Ta slovar naj bi
dogotovili do leta 1980, Seveda — ker gre za vedjeziCni slovar odpade komentar
posameznih izrazov. Paé pa nameravamo posebej dodati takSen komentar za
najpomembnejse izraze, toda le v lastnem jeziku, ker bi 3ir§a zadeva bila pre-
obéirna oziroma predraga. To delo je namreé izredno zamudno.

Morda bi bile smotrno, da bi v Gozdarskem vestniku, v obrokih, objavijali
osnutek manjkajocih, a aktualnih slovenskih izrazov za razne siroje, naprave
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in tuje izraze bodisi s prispevki termincloske komisije ali posameznikov. Enako
bi lahko upostevali tudi nasvete ali pripombe, kateri izrazi so potrebni. Tako bi
omogodill najsirdo kritiéno presojo, hkrati pa tudi postopno uveijavijali sprejete
izraze.

prof. Zdravko Turk

OPREDELITVE STROKOVNIH POJMOV
Z USTREZNIMI 1ZRAZI

Ob aktualnem sestavku dr.J. BoZita v G.V.4/1978, sir. 166, pod naslovom
»lzrazje in pomenska razlaga strokovnih pojmov v domeni razSirjene gozdne
proizvodnje lesa« si dovoljujem opozoriti na potrebo pomenske opredelitve iz-
razov »polnilni sloj« in »pionirska vegetacija« oziroma »pionirski nasad«.

V osnovni gozdni prolzvodnji lesa — v Stadiju do sklepa krodenj kljuénega
drevesnega sloja — odigrava racionalizatorsko in bhiclodko pomembno viogo po-
mozni drevesni sloj, s tem da zapolni praznine. UspesSnoc se vra8€a v mladi sestoj
in postopne se izloduje — nekako sofasno z zafetnim slojevanjem danega se-
stoja. Smiselno uravnavan tak spolnilni«<* slo] — nastal bodisi iz naravnega miadja
ali nasada — {ahko uginkovito poenostavi in s tem poceni nego.

V razsdirjeni gozdni proizvodnji lesa pa je pomembna »pionirska vegetacija« —
bodist Ze obstojeda ali Sele osnovana — (kot pionirski nasad). Ta prihaja v postev
pri melioraciji maloedonosnih gozdov in grmi&é¢ (za njihove premenc v naravni
gospodarski gozd), pri pogozdovanju kraskih gelicav, Zivega peska ter drugage
opustodenih zemljisd itd,

Bistvena je tedaj razlika med pofnilnim slojem in pionirsko vegetacijo (ob-
rastjo). To velja poudariti Ze zato, ker je polnilni slo] — za razliko od pionirskega
— nov pojem in nov (zraz.

V sestavku pod naslovom »Snovanje novega gozda v Sloveniji . . .« v isti Stevilki
G. V., na str. 159, je omenjena »umetna obvejitev« iglavcev. Omeniti bi bilo tudi
»naravno« ohvejitev — prav z ustrezne funkcionalnim poinilnim slojem.

Mnenja sem, da bo priCujota podrobna pomenska opredelitev pripomogla
tudi k boljSemu dojemanju naravnega gozda, seveda le z rabo v praksl.

Alojz Mu3i, vi§ji gozdarski tehnik

* Palnilni = iz glagola polniti — palnitev.
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IZ DOMACE

MOZNOSTI UPORABE KAPLJICASTEGA
NAMAKANJA V GOZDNIH
DREVESNICAH IN NASADIH

Brossmann L.. Einsalzmiglichkeiten der
Triptchenbewdsserung in Baumschulen und
bei  Auffarstungen, Allgemeine Forstzeit-
schrift, Miinchen, 1978, Nc. 9—10.

V nasih gozdnih drevesnicah je v rabl
predvsem namakanje s Skropljenjem oziroma
préenjem. ¥V nekaterih tehniéno naprednih
deisiah pa se pojavija nov sistem zalivanja
po kapljicah. Voda prihaja po tankih plastic-
nik ceveh, iz nje izsiopa na doclocenih me-
stih po kapljicah, prehaja direkino na zemljo
in ne moéi listov. Avior navaja predvsem
dobre strani tega sistema,

Lodtmo namakanje s poroznimi cevmi,
kjer kaplje izstopajo tesno druga poleg dru-
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Plastiéna cev za namakanje s kapljicami po

sistemu G.A.D. (Razdalja med kapljicami

33132 cm, presek cevi 15—-1,8mm? opti-

malna dolfina cevi maks. 200 m, peraba vode

na izstopnem mestu 0,8—3,6 /h, obratovalni
pritisk 0,5—1,5 bara).

IN TUJE PRAKSE

ge&; namakanje s posameznimi cevmi, ki so
polozene v zemljo in Izstopa voda na kongu
cevi all na wmesnih odprtinah in linijsko
namakanje s cevjo na povrsini tal, ki spuiga
kapljice na doloCenih odprtinah. Med sled-
nje spada tudi sistem G. A D. Kjer voda
priteka po posebnih pfastiénlh ceveh, ki
imajo v steni speljane spiraine mikrokanale,
po katerih teée voda iz cevi na prosto na
delogeni razdalji pe kapliicab {glej sliko).

¥ &lanku je navedena cela vrsta prednosti
tega sistema, od katerih navajam le glavne.
Manjsa poraba vode {majhne izgube zaradi
manjfega izhlapevanja in povrdinskega od-
tekanja). Namakalna naprava ni predraga in
stane v Zap. Neméiji za povrdino 1 ha, pri
vrstni razdalji 0,5 m 7500 DM, Delovanje e
avtomatitno, poraba energije pa majhna,
Za monta2o za 1ha porabimo le nekaj ur.
Pri kapljicastem namakanju izkoristijo kaore-
nine fudi do 90 % dodane vode. Lisli osta-
nejo suhi, zato jih bolezni manj napadajo.
Vmesni prostor (med cevmi} ostane suh in
ga lahko obhdelujemo. Vmesna suha zemlja
dovaja h koreninam dovolj zraka. Texole
gnojilo lahke pripelleme h kereninam z
majhnimi izgubarni.

V gozdarstvu se ta sistem Ze uspesno
uporablja v drevesnicah, pa tudi v mlajih
In starej$ih nasadih na suhih rastiséih.

Lado Elersek, dipl. inZ. gozd,

POSLOVANJE SLOVENSKEGA GOZDARSTVA V PRVEM TROMESEC.HU LETOSNJEGA LETA

Po podatkih Sluzbe druibenega knjigo-
vodstva v SR Sloveniji Centrala Ljubljana

Gozdarsivo:

Celotni prihodex (v 000 din)
DoseZeni dohodek (v 000 din}
Cisti dohodek {v 000 din}
lzguba (v 000 din)

Dei &istega dohodka 2za poslovni sklad (v 000 din}

Izpladani psebni dohodki na delavea (nsto)
In za primerjave Gospodarsivo:

Celotni prihodek (v 000 din)

DoseZeni dohodek (v 000 din)

Gisti dohodek (v 000 din)

lzguba

Del éistega dohodka za poslovni sklad
Izplaéani OD na delavea {neto)

so0 v letognjem prvem tromesedju doseZani
naslednji finanéni rezuftati:
leto 1977 = 100

Znesek (din) Indeks
726,946 22
330.046 25
241.254 24

37.865 14
krat vedja

26.092 65

5.393 104

110.332.840 26

24.620.54% 29

18.382.187 28

1.547.523 136
2.128.157 29
5215 108
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Razlika med delom d&istega dohodka za
poslovni sklad in izgubo je v gozdarstvu
negativha in znasa 11.773 din. lz tega iz-
haja, da je gozdarstvo kot celota v izgubi
za 11.773 din. Verjetno takega primara v
gozdarstvu Se ni bilo.

Kijub temu pa najbrz vendarle ne bo tako
hudo, sa] je znang, da je v prvih mesecih
letos muhasto sneino vreme moéno oviralo
normalno delo v gozdu. Rezultati ob polletju
in tridetrtletfu bodo zagotovo spodbudnej-
&1, {Urednik}

mag. Slavka Kavgié

STROKOVNI IZPITt ZA GOZDARSKO STROKO V LETU 1978

Po doleéilih poslovnika o organizaciji in poslovanju izpitne komlsije za gozdarsko
strakovne osebje pri delovnih organizacijah iz leta 1988, je za letc 1978 prigladena 15
kandidatov. Od teh je v spomladanskem roku opravijale izpit 6 kandidatov, ki so izpit

uspesnc opravili dne 23. maja 1978.

Ima In priimek Delovna organizacija

Naslov pismenega sirokovnega izdetka

Baéi¢ Ranka, inZ. Podjetje za urejanje
hudournikov, Ljubliana

Margon Milan, tehn. GG Pestojna, TOZD
Gozdarstvo Postojna

Tarnik Joze, tehn. LESNA Sloven] Gradec
Z2gavec Janez, tehn.  LESNA Sloven] Grades

Gorup Maksimiljan, GG Postojna, TOZD

tehn. Gozdarstvo Buxovje
Smrdelj Stanistav, GG Postojna, TOZD
tehn. Gozdarstve Knezak

Rekultivacija kamnsoloma industrije apna
Kresnice s poudarkom na vegetacijskih
delih

Brimerjava kvalitete jeiovine in bukovine
na razliénih rastiZ¢ih

Gojilvenc-secni spravilni nacért
Ureditveni naért in analiza razvoja
kmeckega gospodarstva

DeleZ nepravega srca bukve v revirju
Nanos

Analiza razvoja sestojev v gospodarski
anoti Mikula

MNaslednji izpitni rok fe predviden v decembru t. |. Posfovwno zdrufenje gozdnogospo-
darskih organizacij sprejema do 1. novembra prijave kandidatov, ki bodo izpit polagali v

prihednjem letu.

F. Jurhar
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DRUSTVENE VESTI

OB TEDNU GOZDOV NA TOLMINSKEM

Gozdarji SoSkega gozdnega gospodarstva Tolmin posvedamo Ze vrsto let veliko po-
zornost tednu gozdov. Naj Ze ob samem zacetku povem, da ne gre za dejavnost, ki je
natanéno omejena s sedmimi dnevi. Gre za vrsto prireditev in spomladanskih aktivnosti, ki
Imajo glavni namen, da predstavijo gozdarstve in njegovo problematiko 3ir§i druZbeni
skupnosti. V tem éasu Zelimo gozdarji vsaj za trenutek iz svoje anonimnost.

Gozdarska dejavnost ustvarja priblizno le en odstotek druzbenega proizvoda. Ta mali
odstotek je Zzal pogoste tudi merilo za vrednotenje stroke in pozornosti, ki jo posveda
druzbg gozdarstvu. Gospodarimo pa slovenski gozdarji na dobri polovici siovenskega pro-

Mladina je v gozdovih dober
pomoénik in hvaleZen posiu-
Salec. Foto Janez Cernag.

stora. Skrbimo za gozdove, ki so najkvalitetnejii del okolja, ki opravijaje mnogotere funk-
cije. ki 50 pogosto 3e pomembnej$e od funkcije proizvodnje lesa. Zato smo v prejSnjib
letih ob tednu gozdov povablli v nade gozdove predstavnike ob&lnsklh druZbenopolitiénih
organizacij in se z njimi pogovorili o peredih problemih.

Letos smo teZi58e aktivnosti usmerii na delo z mladino. Pri tem so bili najaktivnejs!
gozdarji v ajdovski in tolminski cbdéini.

Ze tradicionalna vsakoletna akcija je sodelovanje Solarjev pri pogozdovanju, To je
prava 3ela v naravi za vse udeleZence. Poudariti moram, da je pri taksnih akcijah naj-
pormembnej§i vzgojni uéinek, Seprav ne smemo podcenjevati tudi ekonomskega. Dijakom
osnovnih in srednjlh 8ol raziagamo ¢ pomenu gozdov in o problematiki gospodarjenja 2
njimi. Ob samem fizicnem delu spoznajo nadi miadinci, da gozd ne zraste sam od sebe,
in da je potrebno mnogo truda in &asa, da iz mladih sadik zrastejo wvelika draevesa in
nastane gozd.

Z dolgoletnim delom s 8olsko mladino smo si gozdarji pridobili dragocene izkusnje,
ki nam zagotavljajo popoln uspeh. Kot pri vsakem delu je tudi tu potrebna dobra organi-
zacija. Naj na kratko povem, kako potekajo nafe akcije.

Solarje pripeljemo v bliZino deloviséa z avtobusi. Spremljajo jibh revirni gozdar, raz-
rednik in drugi Sokniki. Na delovi§fu so Ze uskladifgene sadike, Tam je tudi orodje. Krep-
kej&i otroci, povedini dedki, dobijo krampe, ostali pa plastitne vregke za prenadanje sadik.
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Na deloviséu mora biti vedne dovolj gorzdarskega tehnitnega osebja ali vsaj izkuSenih
delavcev. Otroke tako] ob prihodu razdelimo v skupine do najvadé dvajset otrok. Vsako
skupine vodi gozdar, ki ob samem zaCetku obrazloZi udeleZencem tehniko dela in jih
poudi o pravilni manipulaciji s sadikami. Nato intenzivno sodeluje s sxupinc: razporeja ko-
paée, nadzira izkop jamic in sajenje sadik. Pogozdovalne zkcije trajajo dve do tri ure.
To je dovol], saj v tem £asu popusti zadetna otroska zagnanost. Popreéno posadi en
otrok 25 do 30 sadik. Scla poskrbi za malice in pijao za otroke. Gozdnogospodarska orga-
nizacija pa plata aviobusne stroSke ter prispeva denarno nagrado, pritdiZne en dinar
po posajeni sadiki. Magrade povectini porabijo razredi za Solske izlete.

Zanlmanje otrok za pogozdovanje in za gozd je res veliko, Pogozdovanje je zanje
prava Sola in ne le prijeina sprememba zdolgofasenega Solskega urnika. 2 veseljem ugo-
tavljamo, da Imajo otroci zdrav odnas do dela in do gozda, ter da svojo nalege tako skrbno
opravijo, da so uspehi pogozdovanj popolnd. Letos so pri pogozdovanjih sodelovale vse
ajdovske osnovne Sole: Ajdovigina, Dobravije, Vipava, Col, Otlica, Gimnazija Ajdovigina
ter vzgolni zavod Pavlia RuSta iz Vrhpolja; na |drijskem osnovne Sole iz Idrije, Spodnje
Idrije in Crnega vrha, v Tolminski ob&ini pa osnovne 30le Podbrdo, Most na Sotl, Kobarid,
Gimnazija Telmin in Posebni vzgoini zavod Toimin.

Skupno je sodelovalo pri spomtadanskem pogozdovanju skoraj 2000 otrok, 65 u&iteljev
in 105 gozdarjev. Posadili so 57.000 sadik gozdnega dravja.

V Tolminu je pri pogozdovanju sodelovalo tudi 70 élanov miadinske organizacije JLA
in 20 ¢lanov mladinske organizacije iz NemSkega Ruta. Pasadili so skupno 11.800 sadik.

Ma Ajdovskem so £olarji sodelovali tudi pri pripravi tal za pogozdovanie, Defali so v
sestojih, ki jih je prizadel katastrofaini Zled pred tremi leti, Spravljanje vej na kupe je
preprosto opravilo, ki ne zahieva posebnega znanja in napora, paé pa mnogo rok. Solarji
s0 hili pri tem delu nadvse uspesni. O&istili so povriino enajstih hekiarjev.

Gozdarji sedelujeme na osnevnih Solah tudi z zeleno straZo, Opravili smo tudi veé
predavan] o pomenu gozdov in varstvu gorske narave. InZ.Janko Zigon je predaval o lem
v Nowi Gorici in vsem uencem ajdovsxe osnovne Sole. Tolminski gozdarji: Ivan BoZig,
Janez Mlinar, lvan Krivec, Janko Razpet, Marko JaneZ, Martin Urbanc in Peter Zamuda pri-
pravijajc predavanja o varstvu narave in pomenu gozdov za Getrte razrede osnovnih 3ol
FPaodbrdo, Most na Scoéi, Telmin, Kobarid in Bovec. Predavanja bodo povezana s terenskim
ogledom v gozdu.

Za &lane pianinske 3cle iz osnovng §ole Tolmin je predviden poucen izlet v Alpinetum
JuHana v Trenio.

Propagandne akcije ob tednu gozdov podkrepimo z objavljanjem priloZnostnih lepakov,
s prikazovanjerm in razdeljevanjem nalepk o varstvu gozdov, prospekiov o slovenski pespoti,
o varsivu gozdov pred poZari in barvnih reprodukei} zavarovanih rasthin.

V zadnjih razredih osemletk si 8e posebe] prizadevamo vzbuditi zanimanje mladine za
gozdarski poklic. Vkljuéevanje mladih delavcev v gozdno prolzvodnjo [e nadvse perec
problem. Z razgovori in s predvajanjem filma o poklicih v gozdarstvu, nam je uspelo pri-
vabiti nekaj kandidatov v 3olo za gozdne delavce v Postojni. Pri tem si najved prizadevajo
in s0 tudi najuspesnejdi ajdovski gozdarii.

Gozrdarji sktivno sodelujejo pri pripravi osnutka zakona ¢ Triglavskem narodnem parku.
Ta park bo tudi na obmogju nadih gozdov. Podpiramo pozitivhe pobude o zad&iti nasih
edinstvenih naravnih znamenitestl.

V Panoveu pri Novi Gorici pripravlijamo gozdarsko uéno pot, ‘Tesno sodelujemo v
akcijah varstva narave tudi s planinskimi drudtvi in z lovskimi organizacijami. Skupno z
Zvezo tovskih druzin smo zaloZill opozorilne letake o varstvu narave.

Vsa naSa prizadevanja in manifestaclje ob tednu gozdov so usmerjena k cilju, da
pridobimo na nado strap vse delovne ljudi in vse cobgane, da jih osvestimo o Sirokem po-
menu gozdov, o njihovem pomenu za obstej Eloveslva. Na§ namen bo dosefen tedaj, ko
bode obéani spoznali, da ni skrb za gozdove le naloga gozdarjev, ki se poklicno ukvariamo
z njimi, ampak da je to naloga slehernega obéana, vse druZbe.

Janko Zigon, dipl. inZ. gozd.
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ZAPIS
NA BUKWVI

Foto: prof. Franjo Rainer

Gradnja gozdnih cest v Sloveniji

WV letih 1975 in 1976 smo zgradili 666 km
gozdnih cest. Od tega je 606 km produktiv-
nih in 60 %m spojnih. Utrjenih je bilo 446 km,
neutrjenih pa 220km. Te ceste so stale
gozdarstve 19,5 st. milijard din. Poprecna
cena 2a lzgradnjo 1 km iakine ceste je bila
26 milijonov starih din. Pravzaprav dokaj
hiter tempo izgradnje, ki je zelo blizu pred-
videvanjem srednjerofnega gozdarskega na-
grta za 5R Slovenijo, ki predvideva letno
360 km novih gozdnih cest.

Ciril Remic, Stanje meh. v izkor.
gozdov SRS 1576

Samoupravna interesna skupnost
2a gozdarstve SAS

Namesto umriega dr. Franca lvaneka je
skup&dina samoupravne interesne skupnosti
za gozdarstve Slovenije imenovala Huberta
Dolindka (Siovenj Gradec) za predsednika
strokovne komisije za razsirjeno gozdno re-
produkeijo.

Nedotakljive specifiénosti slovenskega
gozdarstva najbol] ob&ulijo racunalniki

Med poglavitne probleme pri aplikaciji ra-
gunalnistva v naSem gozdarstvu sodi zaje-
manje in distribucija podatkov. Tu imamo

opraviti z izrazito gozdarske specificnostjo,
ki izhaja iz teritorialne razprostranjenosti in
razdrobljenasti  proizvodnega procesa, s
kakrdnim se v tako poudarjeni obliki ne sre-
gujejo v nobeni drugi panogi. To pa tudi po-
mani, da se pri obravnavanju tega problema
moramo opreti predvsem na lastne sile in
spoznanja ter iskatl ustrezne reSitve v prvi
vrsti znolraj lasthe stroke. Realne moZnosti
za uspesno reditev tega problema so dane,
vendar pa so hkrati tudi pogojene z anga-
Ziranjem in zdruZenim naslcpom vseh gozd-
nogospoedarskih organizacij.

Vsa temeljna problematika pa tudi pre-
teini del drobknih problemcv, ki jih imamo
pri aplikaciji ra¢unalnistva v gozdarstvu, so
bolj ali manj enaki pri vseh gozdnogospo-
darskih organizacijah. Radevanje te proble-
matike pri vsaki gozdnogospodarski organi-
zaciji posebej pa je ne same zelo zamudno
in drago, ampak je verjetno tudi iracionalno.
Vpradanje je, all jo Je aploh moZno ufinko-
vito reSevall le znotraj ene organizacije.
O¢itno je da ne, saj so nasa gozdna gospo-
darstva majhne delovne crganizagije in so
Ze zato le z zdruZenimi moémi in s skupnim
nastopom lahko kos takinim nalogam.

Zal pa dosle] pri uporabi ragunalnistva v
gozdarstvu Se nismo pridli do skupnib raz-
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vojnih programov, pri nabavl opreme smo
gli bolj ali manj vsak zase, z naérino iz-
menjavo izkuSen] se ne moremo pohvaliti,
ipd. Tudi tlsto, kar imamo skupnega, je bol|
rezuitat improvizacije kot pa nadéirtno zasno-
vanaga in ciljno usmerjenega sodelovanja.
Ba bi obil te nade sedanje slabosti, mora-

ma bolj erganizirane in bolj aktivno sodelo-
vati na podrodju racunalnistva, ki mora te-
mefitvl na skupnih razvejnih potrebah 1n
cifjih ter na lej osnevi pripravljenih sistem-
skih reditvah.

Komisija za racunalnistvo, 23. 5. 1978

V Gozdarskem vestniku §i. 10/77 smo objavill poziv vsem na-
ravosiovcem-gozdariem, biologom, velerinarjem, lesarjem naj
se pridruiijo, da bi skupaj redili spominsko cbeleZje naSemu
vzorniku Franu Jesenku, ki zanemarjeno sameva nekje v Sifen-
ski host.

Ta poziv ponavljamo. Vsak prispevek bo dobrododel, od posa-
meznika ali od TOZD. Naj velja ta razglas kot vioga samouprav-
nim organom v TOZD za dodelitev denarnega prispevka za ure-
ditev tega obeleZja. Denar nakazujte na Ziro radun nade revije
pod oznako »Za obsleZje F. J.«.

Akgija za ureditev obeleZja F. J. je stekla 15. 12, 1977. Do 10. 3, 1978 so se odzvali
naslednji: Gozdarski vestnik Ljubljana 1000.—, M. Kmect Celje 100.—, J.Penca
Nova mesto 500.-—, F.Gajper§ié 100.—, M. Kotar 100.—, lIziok Winkler 100.—,
V. Puhek Ljubljana 20.—, M. Cokl Ljubljana 50.—, P. Drbi§ Ljubljana 20.—, J. Zadnik
Ljubljana 20.—, Cedilnik Ljubljana 10.—, A. Krivec Ljubljana 100.—, Malnar Ljub-
ljana 50.—, L Filipi¢ Ljubljana 50.—, Z. Turk Ljubljana 50.—, D. Mlindsk Ljubljana
100.—, B. Anko Ljubljana 100.—, D.Robi& Ljubljana 100.~, M. Accetto Ljubljiana
100.—, M. GorSié Ljubljana 50.—, M. Zemlji¢ Ljubljana 100.—, S.Horvat-Marolt
Ljubljana 100.—, R. Omoviek Ljubljana 40.—, M. Zupangi¢ Ljubliana 50.—, |. Smolej
Liubljana 50.—, M. Zorn Ljubljana 50.—, A. Zavr] Ljubljana 50.—, J. Titoviek Ljub-
ljana 50.—, S.Bleiweis Ljubljana 50.—, R. Erker Ljubljana 50.—, Kmetijski institut
Slovenije 500.—, B. Vafacha, Ljubljana 100.—, TOZD Preske Lagko 400.—, J. Kova-
&i¢& Maribor 73,15.—, F. Miheve, Logatec 50.—, P. Lostrk, Logatec 50.—, A. Levec
Logatec 50.—, B. Opara Logatec 50.—, A. Lipovec Logatec 50.—, J. Urbanéié Lo-
gatec 50.—, V.Erien Logatec 50.—, D.Tollazzi Logatec 50.—, B. Madek Logatec
50.—, F. Matigi¢ Logatec §0.—, F. Mati&i¢ Logatec 50.—, T. Canjko Ljubljana 250.—,
C. Remic Ljubljana 100.—, F. Jurhar Ljubljana 100.—, M. Gerne Ljubljana 100.—,
J. Kolar Liubljana 100.—, S. Kavé&ié Ljubljana 100.—, A.Koprivec Ljubljana 50.—,
Cvetka Kuhar Ljubijana 50.—, M. Sirnik 30.—, 3. Fister Ljubliana 50.—, [ Zver
Ljubljana 30.—, F. Urleb Ljubljana 5C.—, B. Bitenc Ljubljana 50.—, J. BoZi& Ljub-
liana 100.—, M. Adamié¢ Ljubljana 50,—, A.Dobre Ljubljana 50.—, J. Gop Ljubijana
50.—, L. ElerSek Ljubljana 50.—, J. Grzin Ljubljana 20.—, N.Kovadevi¢ Ljubljana
20.-, J. Kalan Ljubljana 50.—, M. Kuder Ljubijana 50.—, T. Lesnik Ljubljana 20.—,
I. Smole Ljubliana 50.—, M. Solar Ljubljana 50.—, M. Pavle Ljubljana 50.—, |. Zonta
Ljubljana 50.—. Dosle] zbrane 6.003,15 din.

Hvala vsem!
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NEGA GOZDA — OSNOVA NEGE ZIVALSKEGA SVETA
IN GOJITVE DiVJADI*

Mag. Marjan Kotar (Ljubljana)**

Kotar, M.: Nega gozda — csnova nege zivalskega sveta in gojilve
divjadi. Gozdarski vestnik 26, 1978, 9, str. 361—371. ¥V slovenidini, povzetek
v nemsdini.

Porajaloda se nasprotja med gozdarslvem tn lovstvom imajo vzroke v
parcialnem postavljanju ciljev, ki 50 zato neusklejeni; kekor tudi v pomanj-
kljivi negi gozda, ki se je v praksi zreducirzla na nego sestoja. V prispevku
s0 prikazane posledice te sestojne nege na Zivalski svet. Avtor sc zavzema
2a naravne gosiote pepulacii diviadi 1. tiste, ki Se ocmogedaje naravno
reprodukeifo rastlinskega in Zivalskega svela. Podan je primer poskusa
wusklajevanja lovnega in gozdnegs gospodarjenja, kjer je lovna funkelja
maEno powdarjena oziroma kjer so zahteve po gostotah divjadi visjas, kot
pa [e njena funkcija v gozdnem ekosisternu.

Kotar, M.: Forest tending — the basis of the care lor the animal
world and for the game keaping. Gozdarski wvestnik 36, 1978, ¢, pag.
351371, In Slovene with summary in German.

The controversies arising between forestry and game management
origitnate from the only partially determined and therefore uncoordinaled
ohjectives, but alsp from the insufficient forest tending reduced practically
to the tending of the stand. In this paper, consequences of this fact affecl-
ing the animal warld are presented. The authar stands for the natural
densily of the game populgtions i. &. thoze making stHl possible the natural
reproduction of the plant and animal world. An example is given of the trial
to coordinate the game and farest management where the hunting is
slressed to a high degree resp whara the demands exist for a level of
game higher than its normal function jn the forest ecosystem.

1. Nega gozda, funkcije in nostict finkei]

Zahteve {lovedtva do gozdov naraddajo, zato so ¢ilji gozdnega gospodarjenja
iz dneva v dan ob&irne[§i in vigji. Tem ciljem nikakor ne ustreza ved samo naraven
gozd ali naraven gozd z okrepljeno proizvodno funkcijo.

Skora] povsod v srednjeevropskem prostoru potrebujemo gozd, ki 'ma poleg
proizvodne funkcije okrepljena tudi zaséitno in socialno funkcijo. To okrepitev
funkcij doseZemo z ukrepi, ki jibh imenujemo s skupnim imenom — nega gozda.

* Prispevek je referat, ki ga je imel avier na IUFRO zasedanju v Ossiachu —
Avstrija 1977.

** Mag. M. K. dipl. inZ. gozd., docent, bictehniska fakuiteta VTOZD gozdarski oddelek
Univerza v Ljubliani, Veéna pot, 61000 Ljubljana, YU,
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Nega gozda predstavlja vsoto naérinih Clovekovih ukrepov v gozdu, s katerimi
krepimo in uravnavamo funkcije gozda iske, da zastavljene cilje racionalno
doseZemo.

Poleg krepitve funkcij pormeni nega tudi uraynavanje oziroma optimalno »di-
menzianiranje« posameznih funkcij.

To uravnavanje je potrebno, ker se posamezne funkeije, pasebno kadar so
cilji postavljeni zelo visoko, v&asih izkljudujejo. Ker izhaja nega iz zastavljenih
ciljev, je razumljivo, da je prvi pogoj za uspednost nege, da so lae-ti jasno opre-
deljeni. Drugi pogoj zanjo in za racionalne doseganje ¢lljev je, da nega nepre-
kinjeno spremija razvoj sestojev oziroma gozdov. Sestoji izpolnjujejo vrsto funkcij
~— in s tem dosegajo vrsto ciljev — v teku svoje celotne rasti.

Tudi mladje in gosta izpolnjujeta vrsto funkel], Seprav sta z vidika proizvodnje
lesa samo »nuUjno zlo«.

Postavljeni ¢il]i oziroma funkcije gozda bodo zadovoljivo dosezena le, v kolikor
imamo v gozdu zadostno Stevile nosilcev teh funkeij. Nega gozda mora zagotoviti
zadostno &tevilo nosilcev teh funkcij, istocasno pa jim mora omogoditi tak razvoj,
da bode maksimalno izpolnjevali svojo nalogo. ¥V primerih, ko mora gozd iz-
polnjevati predvsem funkcijo vrednostne proizvednje lesa ter zas&itno viogo, so
nosilci teh dveh funkcij najpogosteje isti osebki oziroma Ista drevesa. Poznana
je Ze wvrsta drugih funkcij gozda, katerih nasilci so Isti osebki, zato so le-ti
multifunkcionalni ali veénamenski. Mi stremimo za tem, da bo nas gozd sestavijen
s Gimved muliifunkeionalnih nosilcev. V zadnji dobi nastopajo primeri, ko so za
izpolnjevanje dolocene funkcije potrebni nesilgi, ki imajo povsem drugacéne last-
nosti, kot pa jih morajo imeti ostali nosilei funkcij gozda. Tu i8cemo optimalno
resitev, in sicer tako, da je Stevilo nosilcev te funkcije propercicnalno njenemu
pomenu glede na ostale funkcije, ki so nujne v cbravnavanem gozdu. Vse to
velja in je razmeroma enostavno izvedijivo, dokler so nosilei funkeij posamezna
drevesa. TeZave nastopijo, e je nosilec funkcijs npr. celotna populacija neke
zivalske vrste, zgradba sestoja oziroma razmestitev dreves v prostoru in ¢asu, ali
pa samo doloéen del Zivalske vrste {npr. kronski jeleni, itd.),

Pospesevanje takinth nosilcev je najvedkrat moZno le prek »posrednih nosii-
cev funkcije«, Take je za diviad, ki je nosilec »lovne« funkcije gozda, posredni
nosilec grmovni sestav, drevesni sestav, zgradba sesioja itd.

Nega v gozdu, ki mora pospesevati takéne junkcije, katerih nosilci se razli-
kujejo ali pa celo izkljuGujejo, lahko sledi iele po temeljiti analizi postavijenih
clljev, analizi gozda ter konfrontaciji nosilcev funkeij.

V tem sestavku se bomo omejili predvsem na tisti del proizvodne in socialne
funkeije, ki jo imenujemae »lovna« funkcija.

Definicijo lovne funkcije je tezko izraziti, zato jo bomo v tem sestavku isto-
vetili s prisotnostjo fovne diviadi in moZnostjo lova v gozdu, Vedja lovna funkcija
poment vedjo gostoto lovne divjadi.

Pri tej funkciji, posebno €e je moé&no poudarjena, se njeni posredni nosilci
ter nosilei ostalih funkcij, ki jih mora gozd izpolnjevati, med seboj modno razli-
kujejo oziroma véasih celo izklju€ujejo. NeupoStevanje tega izkljuéevanja, kadar
go cilji zastavijeni previsoko, je v mnogih primerih pripeljaloe do motenj v repro-
dukciji gozdnega ekosistema oziroma — kadar pristopamo h gozdu parcialno —
do konfliktov med gozdarsivom in lovstvom.

Pravilno postavljieni cilii in tem ciljem sinhronizirana nega gozda ne bi smeli
pripetjati do nasprotif med lovei in gozdarii.

Ker pa so ta nasprotja vse pogostej$a in vse vedja, analizirajmo danagnje
cilje in ukrepe nege, ki jih obidajno v gozdu izvajamo.
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2. Lovna funkcija in njena uskladitev z ostalimi funkcijami gozda

Cd ciljev oziroma funkcij analizirajmo predvsem lovno funkcijo. Posku3ajmo
ugotoviti, ali je ta funkcija gozdu tuja, ali v celoti izkljuduje ostale funkcije in
obratno, ali ostale funkcije — tudi kadar so moénoe poudarjene — izkljucujejo
lovnao,

Ekosistemnske gledanje na gozd je v nas gozdarjih okrepilo prepritanje, da
{e Zivalski svet sestavni in nepogredljivi del gozda. Zato morajo biti vsi nagi
ukrepi v gozdu pretehtani z ozirom na uéinke, ki jih bodo povzroéili tako v rast-
linskem kot v Zivalskern svetu,

Znano nam je, da je za nemoteno delovanje gozda kot ekosisiema nujno
potrebna usklajena sestava rastlinskega in Zivalskega sveta. V jeziku ekalogov bi
to lahko rekli z naslednjimi besedami: »Vse ekoloike nise morajo bitt popolnjene;
nobena od njih ne sme biti premocno ali pomanjkljive zasedena«, 8 tem ko
zahtevamo, da so vse nide zasedene, 8e ne zahtevamo, da morajo biti prisotne
vse Zivalske vrste v tolikSnih gostotah, kot so se nekdaj pojavijaie v gozdnih
ekosistemih. Nekatere vrste oziroma njihovo funkcijo so prevzele ostale wvrste,
nekatere pa nadomesga — Ceprav manj uspesno — Clovek.

Z zahtevo, da morajo biti vse ekolosSke niSe zasedene — in to niti pomanjkljive
niti premofno — smo navedli sestav zoccencze po vrstah, istedasne pa tudi
dali pribliZne okvire oziroma razpone njihovih gostot. Ali se bo gostota posa-
mezne Zivalske populacije gibala bliZzje spodnji ali zgornji meji, je odvisno od
ciljev, ki so postavljeni pred konkretni gozdni prostor.

Z ozirom na cilje, ki jih pritakujernc od gozdov v preteznem delu Srednje
Evrope, vidimo, da bi bili vsi optimalno doseZeni z izjemo lovnega cilja {ij. velike
gostete jelenjadi in srnjadi), 8e bi bili nadi gozdovi naravni take po zgradbi kot
po sestavi drevesnih vrst. istoasno bi imela drevesa visokokvalitetna debla. Temu
naravnemu gozdu po sestavi in zgradbi usireza naravna gostota Zivalskih populacij.
Kolikéna je ta naravna gostota, vidimo v gozdovih, kier je reprodukcija fitocenoze
in zooccencze nemotena. Pri nas so to posamezni predeli Hrvatske, Bosne in
Makedonije. Vsekakor pa ne smemo njihove gostote direkino prenaSati v nas
gozd, ki je rastidéno raziiden, razlitno grajen in ki mora izpolnjevati nekoliko
drugade poudarjene posamezne cilje.

Jasno je, da ta gostota, posebno rastlinojedov, ni velika. Dckaz za to je
podatek, da gre v naravnemu gozdu prek prehrambene verige

rastline — rastlincjedi — mesojedi — razkrojevalci

le do 10%: energije od primarne produkcije. Dejstvo, da gre preteini del
energije po drugi prehrambeni verigi, zagotavlja gozdu kot ekosistemu veliko
stabilnost in izvrSevanje funkeij, ki jih izpolnjuje v prostoru. In sicer:

rastling — opad — razkrojevalci.

Po te] verigi gre najmanj 90 % energije od primarne produkcije.

Fovedevanje pretoka energije po prvi prehrambeni verigi rusi oziroma hromi
delovanje gozda, kar se na zunaj kate kot degresija v fitocenozi ter narad€anje
gostot posameznih Zivalskih vrst.

Te pojave sreéujemo tam, kjer Clovek slabo nadomes&a iztrebljeno mesojedo
vrsto, ali tam, kjer Clovek s svojimi ukrepi enostransko pospeSuje doloceno
Zivalsko vrsto, Mi lahke pospesujemeo oziroma vedamo gostoto posamezne po-
pulacije, vendar samo tako, da smo poveZali njeno ekolotko nifo, tj. ustvarili
potrebo po njeni ve&ji zastopanosti v gozdis. V kolikor nisma izpoinili tega pogoja,
je jasno, da povecevanje gostote nujno vedi k poruSenju usklajenosti zivalskih
in rastlinskih populacij.
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V naravnem ali naravnem gospodarskem gozdu so torej rastlinojedi zastopani
v totikénih gostotah, da porabijo najveé 10 % primarne produkcije, &e to Izrazimo
kot energijo.

Povedevanje gostot rastlinojedav nad to mejo, ab istocasni ohranitvi stabilnega
gozda, ki bo trajno izvrieval ostale funkcije, nujno pripeije dec konfliktav med
koristniki lovne in koristniki ostalih funkcij gozda.

To povedevanie gostot je sicer moZno, vendar le ob dodatnih viaganjih oziroma
tako, da se odpovemo lesni proizvodniji na dolocenih povrdinah.

S stalidéa ciljev ali funkcij gozda lahko povzamemé, da je lovna funkeija
{priscinost lovne divjadi) uskiajena z ostalimi funkcijami gozda, ki zahtevajo
stabilnost, naravno zgradbo sestojev, velik deleZ dreves z visokokakovostnim
deblom in regeneracijo fitocenoze e, v kolikor gre prek prve prehrambene verige
do 10 % primarne predukcije.

3. Nega gozda in nega sestoja

Drugi mozZni vir nasprotij med lovno funkeijo in ostalimi funkcijami je lahko
nepraviina nega gozda.

Analizirajmo, kakéne uginke izzovejo v zoocenozi ukrepi nege, kakréne danes
izvajamo v gozdu.

Pregleimo nekaj negativnih posledic danes v praksi cbicajnih ukrepov nege
na Zivalski svet:

1. MoZnost gnezditve duplarjev se manjSa, kljub temu da skusamo z umet-
nimi nadomestki — valilnicami -~ odpraviti to pomanjkijivest.

Obi¢ajna nega pomeni danes v praksi le nego gozdnih sestojev, ki ima za
cilj maksimalno proizvodnjo lesa po vrednosti. Tam, kjer smo priceli z nego,
ki Je usmerjena le k proizvodnji kvalitetnega lesa, Ze v mladju, v debeljaku ne bo
votlih dreves oziroma dreves z duplinami. Posledica je osiromasenje faune in
to predvsem ptigjih vrst.

2. Prehrambena zmogljivost gozda je za Zivalski svet zmanjsana. lzginjajo
velikokrodnjata drevesa, ki s0 v semanskih letih bogato obrodila. Optimalna razvoj-
na faza gezda, v kateri drevesa pogosto semenijo in ki istoéasno dopusdfa razvoj
grmovnega in 2elidcnega sestoja, je postala kratka. V fazi letvenjaka in drogov-
njaka so sestoji sklenjeni, zato je razvoj grmovnega in zeli8¢nega sloja moéno
zavrt. Sele v dobi debeljaka in sveflitvenih red&enj se ta dva sloja modneje razvijeta.
Zal pa je ta doba zaradi nadih prezgodnjih pomlajevan] kratka.

3. Ker pomlajujemo na majhnih povréinah, smo odvzeli bivalni prostor tistim
Zivalskim vrstam, ki zahtevajo za svoja dnevna bivaliéa vedje powvrSine mladij
in sklenjenih gosc. To velja predvsem za medveda in divjo svinjo.

4. Z intenziviranjem sestojne nege se vse pogosteje vracamo na isti prostor,
s tem pa vnaSamo nemir. Posamezne vrste se umaknejo s taknih podrogij.

5. Z intenziviranjem nege in celotnega gozdnega gospodarienja smo istodasno
morali zgraditi gostoe mreZo prometnic, po katerih prihaja v gozd stalen nemir.
Posamezne Zivalske vrste so se temu prilagodile, druge pa so se umaknile v
refugije, kamor &lovek Se ni prodri s svojo mehanizacijo.

Jasno je, da odprti gozdovi ne morejo izpoinjevati vseh funkgij, ozirama, da
visoko postavljeni ciiji ne morejo biti dosezeni. Gostota prek 30 m/ha Siroklh
karmionskih cest, ki pogostokrat segajo nekaj metrov globoko v zemeljsko po-

Medvedova, lovéeva, pasja in HsiZja stopinja — nenormalne razmere v gozdni biocenozi.
o Fote J. Garnag,
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vriing, pomeni velike prepreko mnogoterim Zivalskim vrstam, predvsem tistim, ki
Zivijo v tleh. Gosto cestno omreZje pomeni tudi stalen nemir, kar neugodno vpliva
na posamezne Zivalske vrste, in sicer tako, da se te vse bolj udomagujejo ali pa
je ogrozeno njihovo zdravje zaradi pregostih stresov. Prvo in drugo je Skedijivo
za populacijo, mnogokrat pa tudi za &loveka. V ameriSkih naravnih parkih je
medved postal prava nadloga. Zaradi pogostih sredanj z ljudmi se je skoraj udo-
madil, zato se sre€anj z niimi ne izogiba. Spoznal ie, da mu &lovek ne pomeni
nevarnosti. Strah pred Zlovekom — nekdanjo nevarnostjo — je nadomestila zve-
davost, ki pa se vasih slabo kon&a za cloveka. Tudi v Sloveniji so sredavanja
z medvedi vse pogostejSa, znani so Ze celo prvi napadi na ljudi. V neodprtih go-
zdovih, kier je Clovek razmeroma redek cbiskovalec, se medved Cloveku umakne,
Vse vedja udomadenost medveda pa ni v Skodo samo Eloveku, pac pa tudi
medvedu. V gozdu ne opravlja ved tiste viege, ki mu jo je naloZila narava, ker
se prefivlja na mrhoviséih ter s tistim, kar pustijo v gozdu obiskovalci.
Druga, enako kruta posledica pa je zahteva &loveka po iztrebitvi medveda
na tistih podrodjih, Kjer so se srefanja z medvedom konéala tragiéno za Eloveka.
To je samo nekaj posledic nege, ki negativno vplivajo na Zivalski svet. Zato
prepricanje in irditev nekaterih gozdarjev, da z ohranitvijo pestrosti rastiinskega
sveta ohranjamo tudi pestrost zivalskega sveta, ne drzi popolnoma. Sama pesirost
je premalo, pomembni go tudi delezi rastlinskih vrst in pravilne oblikovano ckolje,
Kot vidimo, lahko pripeljejo do konflikta med lovno funkcijo in ostalimi funk-
cijami gozda nerealno viscko postavijeni cilji za posamezne vrste divjadi, kot tudi
ukrepi nege gozdov, posebno &e pod nego gozdov razumemo nego sasicjev, ozi-
roma tiste ukrepe, ki povedujejo predvsem lesno funkcijo. Vsi pa vemo, da se v
preteznem delu vseh nadih gozdov izvaja nega predvsem s tem ciljem in da zelo
radi pozabljamo pri nadih ukrepih nege, da je Zivalski svet, s tem pa tudi divjad,
integraini del gozda.

4. Vzroki nasprotij med lovno funkcijo in ostalimi funkcijami gozda v SRS

V Sloveniji imamo podrocja, kjer so modnej8a nesoglasja med lovstvam in
gozdarstvom. Vzroki teh nesoglasij so posledica:

a) previsoko zahtevane gostote diviadi — lovna funkcija je premocéno poudar-
jena z ozirom na pomembnost ostalih funkcij gozda, ki jih ima e ta v SRS. Pri-
satne gostote srnjadi in jelenjadi zahtevajo ved kot 10 % primarne produkgije;

b} premoéno poudarjene lesne funkcije.

S ciljem &im vegje proizvodnje lesne mase, predvsem smreke, so nastale velike
monokulture, in to pogosto na rasti§éih me8anih gozdov ali na rastidéinh listaveev.
Prehrambena zmogljivost teh gozdov za Zivalski svet je zmanjSana.

5. Ukrepi nege gozda, ki zagatavljajo razvoj Zivalskih vrst v naravnih gestotah

Za odprave konfliktov je nujna postavitev reainih ciljev. Poleg tega bomo
morall dosedanjim ukrepom pti obicajni negi dodati Se nekaj novih, v kolikor
hofeme prehrambeno zmeogliivost nadih gozdov dvigniti na raven, ki jo imajo
naravni gozdovi, Ti ukrepi so predvsem naslednji:

1. 2e v prvih razvojnih fazah pustimo nekaj osebkov, za katere domnevamo,
da bodo kasneje lahko nudili gnezda duplariem. Izberemo nekaj nosileev funkgeije,
ki zagotavlja ochranitev pestrosti Zivalskega sveta.

2. Cim vedji naj bo dele? optimalne faze. V tej fazi s svetlitvenimi red&enji
maéno prekinjamo sklep kro8enj, osvetlitev notranjosti sestoja pa povzrofl razvoj
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grmovnega in zeli$énega sloja, ki je sestavljen iz drevesnih, grmovnih in zeli§&nih
vrst. Ta nudi prehrano zivalskim vrstam, predvsem pa diviadi. Posredni nosilec
jovne funkcije je torej zgradba sestojev. Tak8na 2gradba pomeni podaljSevanije
»obhodenj« in pridelovanje mocnejdth dimenzij, kar pa ni v nasprotju s pridelo-
vanjem kvalitetnih sortimentov,

3. V predelih, kjer Zivijo vrste, ki potrebujejo za svoja bivaliséa vecje povriine
sklenjenih gos&, pomlajujemo na nekoliko vedjih povr&inah,

4. V dolodenih predelih — predvsem tam, kjer se pozimi divjad koncentrira —
naj se ohranja relativen mir, predvsem pa naj se ohrani mir v &asu poleganja
mladicav.

5. Chraniti moramo zadosten delez drevesnih vrst, ki bogato in pogosio seme-
nijo, predvsem pa tiste, ki vzkalijo in se lahko razvijajo v polsenci ter predstavijajo
pomemben vir prehrane divjadi. Mladice, npr. javora, se pojavijajo Ze v drogov-
njakih. To miadje je nepomembno z vidika pomlajevanja in lesne proizvodnije,
pat pa je pomembno za prehranc divjadi.

Kot vidimo, mora nega Zivalske komponente postati integralni del nege gozda,

Ti zgoraj nasteti dodatni ukrepi nege veljajo za gozdove, kjer lovna funkcija
ni primarna, kjer je le enakopravno vkijuéena med ostale funkcije gozda, kjer
ima Zivalski svet le tolik8no pomembnost, kot mu jo nalaga — gledano kot funk-
cijo — gozdni ekosistem. Tak§na pa mora biti glavnina nasih gozdov.

6. Kvantifikacija lovne funkcije

Vedno poudarjamo, da morame pri gospadarjenju z gozdovi postaviti jasne cilje
in da jih je potrebno kvantificirati. Tudi pri lovnih ¢iljih moramo biti jasni, kvantifi-
ciramo pa jib najvelkrat posrednoc. Za posamezne Zivalske vrste je nemogode
ugotoviti njihovo gostoto oziroma velikost populacije. Njihove goslote zato dolo-
gamo z jakostjo uéinkov, ki jih imajo na ostale udelezence v gozdnem prostoru
(vegetacijo) ter s posameznimi parametri njihovih popuiacij (prirastek, zdravstveno
stanje, gibanje telesnih teZ) itd.

Populacijo na ta nadin kvantificiramo posredno — tako, da kvantificiramo njene
vplive in spremembe njenih znakov.

V samo gospodarjenje z gozdom in divjadjo moramo uvesti kontrolo uinkov,
to je metodo, s katero obvladujemo zelo komplicirane hiosisteme. Z drugimi bese-
dami povedano, principe kontroine metode moramo raziriti na celoino gospo-
darjenje z gozdnim ekosistemom.

7. Univerzalnost principov nege

Principi nege, ki jih poznamo iz gojenja gozdov, so uporabljivi tako v rastlin-
skem kot v Zivalskem svetu. Pri vedini Zivalskih vrst uporabljamo posredne ukrepe
nege, s tem ustvarjamo ugodno okolie, ki jim omogoca razvoj. Pospes3ujemo
posredne nosilce funkcij in ohranjamo potrebo pe funkciji, ki jo ima Zivalski
svet v stabiinem gozdnem ekosistemu.

Za samo lovno funkcijo so znadilni direktni nosilei funkcij, ki so ali populacija
dolocene Zivalske vrste ali pa celo posamezni osebki. Tu imam v mislih predvsem
divjad, ki je nosilec dragocenih in za lovce tako zaZelenih trofei. Pri tak8nik nosil-
cih lovne funkcije se posluZujemo poleg principov posredne tudi principov nepo-
sredne nege. Glovek s svejimi ukrepi neposredno zagotavija mesto posameznim
osebkom, recimo jelenu z lepo razvitim rogovjem, s tem da odstranjuje enako
vitalne, vendar trofejno slabde osebke. Tu lahko govorimo v nekem smisiu o pozi-
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tivni izbiri. Ukrep nege pa je v tem primeru odstrel; z njim usmerjamo Zivljenje
v populaciji diviadi tako, da so zdravi, vitalni in okolju primerni osebki istodasno
nosiici dobrih trofej.

Usmerjanje populacii diviadi v oblikovanje zaZelenlh dobrih trofe] {pozitivna
izbira) ni v nasprotju z naravo, ¢e so nosilci trofej v gozdu primerna vrsta in Ee je
njihova gostota odraz funkcije, ki jo vriijo v gozdu. Do tovrsine divjadi moramo
imeti enak pristop kot do drevesnih vrst. Gospodarimo z rastiSu primernimi dre-
vesnimi vrstami, deleZ gospodarsko najzanimivejdih vrst ne sme prekoraditi meje,
ki bi povzrolila posfabSanje rastisa; pospedujemo pa vitalne in zdrave osebke,
ki imajo istoasno kvalitetno deblo. Funkcioniranje gozdnaga ekosistema in cela
vrsta funkcij ne zahteva namreé visokokvalitetnin debel, paé pa le vitalne, 2drave
in rasti$éu primerne drevesne vrste. Enako tudi gozd ne zahteva srnjadi in jelen-
jadi z dobro in lepo oblikovanim rogovjem, paé pa zdravo populacijo. Pri dreves-
nih vrstah in nekaterih vrstah divjadi pospeduje &lovek osebke, ki izpolnjujejo vse
pogoje, ki jim jih nalaga funkcija gozdnega ekosistema, istodasno pa imajo Se
lastniost, ki jTh naredi visokovredne z vidika lesnih ali lovskih ciljev.

Nam vsem je znano, da je vrednost lesa znotraj iste drevesne vrste mog&no
odvisna od kvaiiteie, enake pa je vrednost npr. jelena, modno odvisna od njego-
vega rogovja. Vrednost kapitalnih jelenov je do 20-krat vedja kot vrednost jelenov
s slabim rogovjem.

Za lovno funkcijo velja podobna zakonitost kot pri lesni funkciji: Proizvodnje
lesa ne moremo dvigniti nad doloteno mejo, ki [o postavlja rasti§ée, paé pa lahko
z nego moéno dvignemo vrednostno preizvodnjo. Enako ne moremo trajno pove-
cati Stevila divjadi nad mejo, ki jo dologa gozd kot ekosistem, lahko pa dvignemo
kakovost trofej. To dvigovanje oziroma izboljSevanje kakovosti je na Zalost po-
Znano le pri manjSem Stevilu Zivalskih vrst {npr. pri jelenjadi z izbiro}. Gozdarii pa,
posebno tisti, ki sme usmerjent bolj biolosko, radi zanemarjamo trofejno vrednost
in 5 tem moznost poveCevanja svrednostnega prirastka« pri divjadi.

Kot primer naj navedem Gojitveno lovisée Medved, Kodevie, kjer je v letu
1976/77 znaSala vrednost diviatine (meso) le 54 % od skupne realizacije za srnjad,
in B0%. od skupne realizacije za Jelenjad. Vrednost trofej je dvignila realizacijo
za §6 % pri jelenjadi in 85 % pri srojadi.

8. Ukrepi nege, kier je lovna funkcija poudarjena

Kot sem Ze navedel, vsi dosedanji ukrepi nege in njihovi vplivi na Zivalski svet
veljajo za gozdove, kjer so gostote divjadi in ostalih Zivalskih vrst odraz funkcije,
ki jo imajo te vrste v gozdnih ekosistemih, V teh gozdovih je regeneracija tako
gozdnih sestojev kot Zivalskih vrst trajne zajamcena. Imamo posamezne primere,
ko lovni cilji zahtevajo vedje gostote posameznih Zivalskih vrst in kjer rastiinojede
vrste potroSijo precej ved kot 10 % primarne produkcije, istogasno pa od teh
gozdov zahtevamo, da izpolnjujejo de ostale funkcije. Dosedan]a praksa je bila
takina, da divjad v teh gozdovih krmimo. Vendar pa se je upanje, da bodo z
dodatnim krmijenjem povecali gostote in ohranili regeneracijo gozdnega sistema,
izpolnilo samo deloma. Gestete divjadi so se povecale, a iste¢asno je nastopilo
osiromasenie rastlinskibh vrst, ki te gozdove sestavijajo; sama naravna reprodukcija
gozda je mocéno ogroZena, s tem pa so ogroZene tudi ostale funkcije gozda.
Dodatno krmljenje torej ni ukrep, ki bi dajal v takih primerih trajno zadovoljive
reditev. .

Za primer peizkusa radevanja podobne situacije naj navedem Gaojitveno lovisés
Medved, Koevje.
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Na povréini, s katero gospodari to rasti$€e, je lovna funkcija moéno poudarjena,
geprav istodasnc obstaja tudi zahteva po proizvodnji kvalitetnega lesa. Lovna in
lesna funkeija sta najmoéneje konfrontirani na povrsini 14 000 ha, kjer nastopajo
tudi zimske koncentracije jelenjadi. Pri razreSevanju in usklajevanju teh defloma
nasprotnih si zahtev oziroma pri iskanju resitve za 1a predel jih je vodila na-
slednja misel:

Zaradi velike gostote Zivali, predvsem jetenjadi, bo ohemogodenc pomlajevanje
listavcev, ki so tu poleg jelke dominantne drevesne vrste. Cez nekaj desetletij bi
previadala smyeka, ker le-ta $e ubezi gobeu diviadi. Taki, preteZno &isti smrekovi
sestoji bi zmanj$ali prehrambeno zmogljivost za divjad, potreba po dodatnem
krmljenju bi bila vse vedja. Potrebna so takojsnja in druga&na ukrepanja, &e Zelijo
chranltl razmeroma visoke gostote jelenjadi, isto&asno izboljgevati naravrno pre-
hrambeno zmogljivost gozdov in proizvajati kvaliteten les.

Poizkus reditve tega problema so zastavili na podlagi naslednjih dejstev in
razmisljan;]:

V gozdnem ekosistemu je preick energije po prvi prehrambeni verigi do 10 %
od primarne produkcije in ta delez nam da naravno gostoto populacij rastlinoje-
dov. Za priblizno enkrat vedje gostote bi moral znadati pretok energije po tej verigi
20 %, vendar bi gozdni ekosistem s tem izqubil svoja stabilnost. Gozdu torgj ne
smemo povelevati deleZa, ki gre prek te verige. Ta povetani deleZ pa posredno
doseZemo, Se v gozdni prostor mozaiéne vkljuéimo druge sisteme, in sicer tiste,
ki imajo lastnost velikega pretoka energije ravno po prvi verigi, To so predvsem
pasniki, travniki in grmiséa,

Ker sta [elenjad in srnjad sestavni del vseh teh ekosistemov, bosta obe vrsti
opraviljall svojo funkcijo take v gozdu kot v grmidcih in padnikih, ki so vkljuteni v
gozdni prostor.

Ker je za te negozdne ekosisteme znacilno, da poleka prek prve prehrambens
verige ved kot dve tretjini primarne produkcije, to je za 8,8-krat ved kot v gozdy,
potem zadostuje za enkratne povedanje gosiot v tem prostoru le 14 % pasnih in
grmisénih peovréin, Vse je seveda le pribliZen izradun, dejanske potrebe bodo
znane $ele Cez nekaj let, ko bodao vidni rezultati poizkusa.

Na podlagi tega razmidljanja so izloéili priblizno 1.200 ha povrdin — predvsem
grmis&, ki so namenjene izkljuéno prehrani divjadi. Te padne in grmiséne povriine
so v predelih njene zimske Koncentracije. Na ieh povrsinah je divjadi dostopna
bolj naravna hrana, kot jo dobi z umetnim krmljenjem, in na bolj naraven nagin.
Ker so te povrSine na krajih, kjer se divjad rada zadrzuje, jih bo soéna hrana —
to so sveZi poganjki — odtegnila od gozdnega miadja, oziroma na gozdno miadje
bo pritisk zmanjsan.

Te, za diviad izloCene povrSine, ki so mozaiéno vpletene v gozd, je potrebno
obnavljati, sicer bodo preiie v gozd.

Pasnike bo potrebno dognojevati in kositi, grmiséa pa v ciklusih 4—5 let ob-
navljati z resurekeijsko seénjo.

V navedenem primeru, ko sa cilji lovstva postavijeni visoko in jih ni mogage
uskladiti z lesno funkcijo na isti povr8ini, so cilje, s tem pa funkcije gozda,
mozaidne porazdelili znotraj gozdnega prostora. Kot posebnost naj navedem, da
so na tei povrdini, kjer poteka poizkus, navzodfe tudi mesojede vrste, Ki se tu po
naravi pojavijajo (medved, volk, lisica, kuna, domaéa macka in od leta 1973 dalje
tudi ris).

Primer loviséa Medved je samo eden od moZnih pristopov k iskanju reSitve
usklajevanja gozdnih funkcij, ko se te delno izkljudujejo. Uspehe tega poizkusa
bodo zasledovali s kontrolo uéinkov vseh izvréenih ukrepov, Navedeni nadin ree-
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vanja visokih lovnih ciljev pa skriva v sebi tudi nevarnost. Kaj hitro izgubimo raz-
sodnost; gostote populacij bi hoteli povedevati v nedogled (pri tistih vrstah, kjer
je moino — pri jelenjadi), zrtvovali pa bi v ta namen le nekaj odstotkov povrsin.

Povedevanje populacij vedine Zivalskih vrst znotraj istega prostora ni neome-
jeno, ker pridemo kmalu do tiste gostote, kjer ni fakter minimuma prehrana, paé
pa drugi elementi, Ki uravnavajo zivljenje Zivalskih populacii (proster itd.)), Dobra
stran tega pristopa je, da pridebimo pri dejavhosti tega cilja cziroma funkeije.
Ce hotemo imetll vije gostote, se moramo odpovedati lesni proizvednji na dolo-
geni povrdini, istofasno pa moramo Zrivovati S8e sredstva za vzdrievanje teh
povriin na doloéenih sukcesijskih stadijih. Mogoéa je primerjava o smiselnosti
postavljenih ciljev.

Zavedati se moramo, da je izlo&itev powsin za divjad vezana na bolj§a rastidéa
in na tiste zdruzbe, ki imajo v svoiem vegetacijskem sestavku v degresijskih stadi-
jih obilo grmovnih vrst. Te povriine morajo biti na legah, kjer se divjad rada
zadriufe.

Obravnavani ukrepi 50 novi in jih doslej v gozdarstvu nismo uporabljali, ker
ni bilo niti potrebe zanje. Ti ukrepi naj se izvajajo le tam, kjer je zahteva po vi§jih
gostotah upraviéena, opziroma kjer je korist od vi$jih gostot veéja, kot pa od
lesa, ki bi ga pridobili na te] povrdini. Koristi vi&jih gostot niso samo veéji odstrel,
temveé tudi povecCana rekreacijska vrednost gozda, ohranitev dolodene Zivalske
vrsie in ne nazadnje tudi znanstveni izsledkl. Visje gostote rastlingjedov imejmo
zato samo tam, kjer je to res opravicljiive in nujno.

V vedini nasih gozdov pa je dopustna le tista gostota, ki $& omogoca naravno
reprodukcijo gozdnega ekosistema, torej gosiota, ki omogoca naravno pomlaje-
vanje vseh drevesnih in Zivalskih vrst, ki so v tem prostoru nastopale, In ne samo
pomlajevanje smreke — in Se te najveckrat le ob dragi in gozdu tuji umetni za&&iti.

8. Zakljuéki

Nega gozda predstavija vse ukrepe v gozdu, s katerimi krepimo in uravhavamo
funkcije gozda. Lovna funkeija, t. j. gojitev divjadi, zmanjSuje ostale funkcije gozda
Sele v primeru, ko onemagodi naravno reprodukeijo in stabilnost gozdnega eko-
sistema.

Tam, kjer so zahteve po vi§jih gostotah posamezne vrste diviadi nujne ali
upravidene, izlocime del povrin na primernih rasti&dih, ki rabijo samo za pre-
hrano divjadi. Na teh povrinah obnavijame grmovni sioj, ki je namenjen predvsem
zimski prehrani divjadi. Ta prehrana je primerneja in dostopna diviadi na bol]
naraven nacin kot zimsko krmljenje.

Te, za divjad izloCene povriine mozaiéno razmestimo v gozdnem prostoru.

Merilo usklajenosti med Zivalskim in rastlinskim svetom je: ogroZenost posa-
meznih rastlinskih vrst, naravno pomiajevanje, telesna teza divjadi, zdravstveno
stanje, reprodukcija itd.

Ukrepi nege gozda morajo vsebovali tudi vse tiste ukrepe, ki zagotavljajo
razvoj vseh po naravi prisotnih Zivaiskih vrst v naravnih gostotah. Pod naravno
gostoto populacije razumemo tisto gostoto, ki je odraz funkcije te populacije v
gozdu kot ekosistemnu. To pomeni, da mora priblizno de 16 % od primarre pro-
dukcije 1zrazene v snerglji, preiti prek rastlinojedov.

Gozd je zapleten biosisteni, zato njegovo delovanje dojemamo in zasledujemo
prek kontrele ucinkov. Zaradi tega je nujno, da principe kontrolne metode raz-
&irimo od sestojev na celoten rastlinski in Zivalski svet, torej tudi na gojitev divjadi.
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DIE WALDPFLEGE ALS GRUNDLAGE DER WILDFAUNAPFLEGE UND BESONDERE
DER WILDPFLEGE

Zusammenfassung

Die Waldpflege umfasst aile Massnahmen, mit denen einzelne Waldfunktionen geférdert
und reguliert werden. Farderung der Tierkomponente im Walde nach jagdlichen Gesichis-
punkten oder Férderung der »Jdagdfunktione wird schadigend fiir den ganzen Wald und
seine Funktionen erst dann, wenn dadurch Reproduktion des Okosystems geslért und seine
Stabilitat gefdhrdet wird. Wenn hohe Wiiddichten doch ihre Berechtigung haben, sollen
Waldschéden dadurch vermieden, dass ein Teil der Waldilache nur fir Wilderndhrung be-
stimmt wird. Soilche Flachen sollen auf geeigneten Standorten verteilt werden, strauchartige
Vegetation tragen und vor aliem in Winter Asung bleten kdnnen. In Vergleich zu Winter-
fatterung ist damit dem Wild natirliche und gut zugangliche N&Rrung gesichert,

Als Masstab fir das angesirebte Gleichgewicht zwischen der Tier- und Pflanzenkompo-
nente im Walde kénnen uns folgende Merkmale dienen: Schiden an Waldvegetation; sowie
Kirpergewichie, Gesundheitszustand, Intensitidt der Reproduktion usw, bei einzelnen. Tiar-
arten.

Die Wadlpilege muss den ganzen Wald mit allen seinen Komponenten erfassen, inklusive
das Wild. Grundsatze der Kontrolimethode sind deshalb auch fir die Tlerwelt im Walde
anzuwendan.
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UDK 634.0.375.11
VLAKE V GOZDU

Or. Bdvard Rebuia {Postoina)”

Rebula, E.. Viake v gozdu, Gozdarski wvesinik, 35, 1978, B, str.
72—387. WV slovens&ini s povretkem v nemdéini.

Gradnja omreZja viak v gozdu naslaja kot nujna posledica spravila lesa
s Iraktorfi od panja.

WV 5tudiji je obdelana problematika gradnje viak z razhifnih vidikav,
ket so: nujnest izgradnje viak, potrebna gostota omrel|a viak, kakovost viak,
gospodarnost izgradnje vlak, problem erozije po izgradnli omreZja viak,
prednost raznih naZinov gradnje vlak, povezranost omreffa cest in vlak in
njibavi medsebojni vplivi ter droge funkcije wak.

Studija izhaja iz g-letnih izkudenj gradnje viak pri gozdnem gospodarstvy
Pastojne in ugolovitev uporabliene Jiterature.

Rebula, E.. Log Trails in the Forest. Gozdarski veslnik, 36, 1978,
8, pag. 372—187. In Slovene wilh summary in German.

Timber skidding for the stump reguires construction of log trails in the
torest.

The sludy deais with the problems related 1o log trail construction from
various aspects such as: necessity of log Irail constroclion, the densily of
jog traitl nelwork, economy of log trail conmstruction, problems of grosjion
following the log train construction, advantages of various log trall con-
struction methods, connectedness of road and log trail networks and thelr
mulual influences as well as colher functions of fog tralls,

The study is based on lhe G-year experiences in log trail construction
in the foresls pf Postojne lorest management enterprise as well as on tha
finding of the lilerature cited.

1. Uvod

Z gozdom lahko gospodarimo le, &e je dostopen. To velja tako za pridobivanje
gozdnih sortimentov, kot tudi za vse druge cilje gospodarienja z gozdovi {Steinlin
37). Brez izgradnje ustreznih prometnic si ne moremo predstavijati dasovno ustrez-
nega in intenzivnega gozdnega gospodarstva {Leibundgut 13). Gozdne ceste so
Zivljenjske Zile obrata. Kolikor gostiejSe so, toliko bolj je prekevavijen {Maises 18).
To je nekaj misli, ki kaZejo pomembnost odpritosti gozda.

Z odprtostjc gozdov mislime tako na mreZo prometnic, ki omogaocajo ljudem,
strnjen dostop v gozd in dajejo moznost dostave potrebnega materiala, kakor tudji
na odvoz vseh gozdnih pridetkov. Qdprtost gozdov se s &asom spreminja. Spre-
minja se po gostoti (intenzivnosti} in kakovosti {vrsti prometnic in delezu posa-
mezne prometnice). Na te spremembe vpliva mnogo faktorjev, ki izhajajo iz ciljev
gospodarjen]a z gozdovi, razvoja proizvajalnih sredstev, druZbenega in osebnega
standarda, razvitosti gozdarstva, njegove gospodarnosti in 3e drugih pogojev go-
spodarjenja z gozdovl.

Gostota in vrsia prometnic sta odraz stopnje intenzivhosti gospodarjenja z
gozdom. Racionalno gozdno gospodarstve teZi k takemu stanju odpriostl gezdov,
ki daje pri ustrezni podpori {investiciji v premetnice) najvecja zagotovila za uresni-
¢evanije vseh ciljev gospodarjenja z gozdovi.

Razn! avtorji razliéno razélenjujejo odprtost gozdov, Steinlin (37) lo€i tri stopnje
odprtosti. .

* Dr. E. R., dipl. inZ. gozd. gozdno gospodarstve Postojna, Postojna, YU.
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1. Prikljucitev gozda na javno prometno omrezje {ceste, Zeleznice),

2. lzgradnjo gozdnih poti in cest. V pasebnih primerih tudi odprtost z Ziénicami.

3. Drobno odprtost (Feinerschliessung) sestojev, ki jo oznaduje izgradnja spra-
viinih poti. Taka odprtost naj bi bila potrebna iz bioloSkik, tehniSkih in gospe-
darskih razlogov.

Vedina avtorjev loéi grobo odpriost gozda s cestami od drobne {detaljne) od-
prtosti gozda z vlakami {spravilnimi potmi, spravilnimi linijami).

Predmet te Studije je drobna odpriost gozda. Njene ugotovitve izhalajo iz
gestletnih izkuSenj gradnje vlak pri gozdnem gospodarstvu Postolna in iz ugoto-
vitev avtoriev navedene literature,

2. Potreba po izgradniji vliak

Rast druzbenega in osebnega standarda je pogojena z rastio osebnih dohod-
kov in prispevkov za kritje skupnih in splodnih potreb. Na zahodu pravijo temu
pojavu drazitev delovne sile. Rast osebnih dohodkov in obveznosti iz svobodne
menjave dela je vedno hitrejSa od rasti preizvodnosti pri neki uporabljeni metodi
deia, ki je omejena in ne zagotavija rasti standarda. Rast druzbenega in osebnega
standarda zato lahko zagotavljamo samo 2z uvajanjemn novih metod dela. Te ugo-
tovitve je Samset {33) oznadil kot zakon diskontinuirane evolucije v gozdarstvu.

Vsako gospodarstve mora zagotavljati rast osebnega in druZbenega standarda.
To skusa doseéi z uvajanjem novih metod dela, bodisi z uvajanjem organizacijskih
sprememb, bodisi z novimi tehnologijami in stroji, ki omogodajo hitrejSo rast
preizvodnosti od rasti stroskov in s tem tudi vegdji dohodek.

Tako smo ravnali tudi gozdarji, ko smo za spravilo lesa namesto Konjev in
stabilnih Ziénic uvedli traktorje. Najprej smo imeli prilagojene kmetijske in grad-
bene traktorje, pozneje tezje gozdarske zgibnike. Jutri bomo najbrz upravijali s
Se teZjimi, vsakovrstnimi stroji, ¢e bodo le zagotavljali vedii dohodek, uresniditev
vseh ciljev gospodarjenja z gozdovi in laZje {manj naporng in varnejie) delo za
delavca. Pritakovati je, da se bodo ti stroji $e dolgo premikali pc zemlji.

Z uvedbo traktorlev pri spravilu lesa pa se |e odprla vrsta perecih, neredenih
problemov. Najvaznejsi so bili — in nekateri so 8¢ — nasledn]i:

— uvedba traktorjev je opravitljiva samo tedaj, te zagotavlja vefjo gospodar-
nost v primerjavi s prejsnjimi metodami dela

— ¢lovek in Zival (konj) se premikata skoraj po vsakem terenu. G[bllwost trak-
torjev pa je zelo omejena z vzdolznim! in e bol] s preénimi nagibi ter skalovitostjo

— pri spravilu lesa v sestojih (lahko traktor ob nepravilnem ali nepazljivem delu
povzroga velike 8kode na sestoju in tleh {lvanek 9, Krivee 11, Steinlin 37). Te
gkode je treba upodtevati pri izradunih gospodarnosti dela s traktor}i {lvanek 9,
Rebula 30).

Reéitev teh problemov je hila v zagotovitvi dostopa trakiorja, odnosno konca
primerno dalge Ziéne vrvi na vitlu traktorja, na vsak delek povriine sestoja. Isto-
€asno je potrebno, da se traktor giblje le po za to odrejenih smereh in ne po-
vzro¢a nepotrebnih 8kod po vsem sesteju. To je moZno fzvesti le cb skrbno in na-
€rtno polozeni ter primerno gosti mrezi viak v sestojin. Gre za mreZo viak na laz-
jem In prehodnem svetu, ki ga lahko definiramo kot:

— najvedji vzdoizni nagib {odvisno od vrste traktorja) 30—45 %%
- najvedj preéni nagib 10—20 %
— manjsa kamnitost, ki 8e dopu&&a gibanje traktorja.

Na vseh tezjih terenih pa moramo to mreZo viak zgraditi.
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Poleg resitve navedenih problemov lahko vlake tudi {Leibundgut 13) clajsajo
organizacijo seénje in podiranje drevja, zniZajo Skodo pri spravilu, omogoéajo
ovrednotenje tanjdih sortimentov in zniZujejo strodke pridobivanja lesnih sorti-
mentoyv za 10—15 %o,

3. Gostota omrezja vlak

Spravilo lesnih sortimentov s traktorji je smotrno le tedaj, ¢e z dolo&ene povrsi-
ne gozda spravimo ves les samo s traktorjem in s takSno opremo, kot je na njem.
Primer, ko z nekim drugim nadinom spravila, obidajne z ro€nim spravilem ali
konji, zberemo sortimente k viaki, je nujna izjema. Tako delo je v&asih potrebno
na dolgih spravilnih razdaljah, ko ne moremo zgraditi mreZe vlak bodisi zaradi
pomanjkanja &asa, sredstev ali drugih vzrokov. Tak nacin dela zelo podraZi
spravilo in je opraviéljiv samo izjemoma.

Ge izhajama iz gornje trditve, potem je nujno, da poloZzimo tako in toliko
gosto omreZje vlak, da z vrvjo na traktorskem vitlu brez vedjih tezav in Skod
privledemo do vlake tudi najeddaljenej$e sortimente. Traklor mora ostati le¢ na
vlaki, To je prvi pogo}, da se izognemo nepotrebnim prevelikim Skodam v sestoju
in na stroju.

Pagoji dela pri spravilu s traktorji so zelo pestri. Tudi sami traktorji in njihova
oprama e zelo pestra. Zaio je tudi gostota omreZja vlak, ki omogoéa spravilo s
traktorji, lahko zelo razli€na. Nanjo najbolj vplivajo:

-~ dolZina Ziénse vrvi na traktorskem vitlu (kapaciteta vitla),

— gostota preostalega drevja v sestoju,

— nadéin gospodarjenja in sefen]j v sestoju,

— kakovost sveta (terena),

— produktivnost omreZja viak.

Traktor, ki je namenien spravilu lesa, mora imeti doveolj macan motor, mora biti
vzdrZljiv in mora imeti vitel. Mo& motorja, ki zadostuje za vlagenje pa vlaki, je
praviloma dovolj vellka za pogon traktorskega vitla, Na traktorske vitle se lahko
navija 40—560 m Zziéne vrvi, pri specialnih vittih ali vrveh pa Se znatno ved. Zaradi
tega doldina vrvi na vitlu v obiajnih razmerah ni omejujod faktor, ki bi zahteval
gostejSo omrezje vlak, kot ga pogojujejo drugi vzroki.

Stojele drevie, ki po seénji ostane v sestoju, oteZuje spravilo, Praviloma
morajo ostati najlep8a, najvrednejda drevesa, ki prav zato predstavljajo Ze veljo
oviro. Cim gostej§a so drevesa, éim ved jih je na enoti povriine, toliko manjsa
je razdalja med njimi in taliko teZje je spravilo.

V gostih sestofih je zelo teZavno, velikokrat celo nemogoce, poiskati 50—60 m
dolgo, ravno in dovolj 8iroko linijo, po kateri bi izvlekli izdelane sortimente, ne
da bi pri tem pofkodovali stojede drevje. Takoj ko ta linija ni ravna in dovolj
Slroka, se drgne vry kakor tudi sortimenti ob debla. Kolikor dalji so sortimenti,
toliko vedje so Skode na sestoju in na izdelanih sortimentih. Zato mora biti
omreZje vlak v gostih sestojih gostejSe.

8 staranjem sestoja prihaja do izlo8anja drevja. Drevie se debeli, tevilo dreves
na enoto povrdine pada, veda se razdalja med drevesi. Obidajno pravimo, da
marajo biti viake v mlajiih, drobnejsih sestojih gostejse. V starih, debelih sestojih,
kjer so razdalje med drevesi vegje, je lahko omreZje viak redkejse.

Podobno kot gostota sesteja vpliva na gostoto omreZja vlak tudi vrsta obra-
tovanja {gospodarjenja) in vrsta seénje, Pri vseh vrstah obratovanja, kjer drevesa
po setnji Se ostajajo na povrini in so nosilci nadaljnjega prirastka, predstavljajo
oviro pri spravilu. 'Ta drevesa moramo varovati in jih tudi obvarovati. Najmanj
jih je pri goloseénjah, zato so tam viake lahko najredke;a.
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Kakovost sveta vpliva na gostoto omreZja vlak s strmino, kamnitosijo in
razgibanostjo povriine.

Strmina (nagib) sveta doloca, ali lahko zbiramo les na viake z obeh strani
viake ali samo z ene in kako daled ga lahko zbiramo. V strmih terenih, ko lahko
Zbiramo les na viako le po padnici (ali pod zelo ostrim kotom na padnico in Se
to le dolge sortimente), je dolZina priviadevanja z vitiom omejena z varnostjo
delavca (drsenje scriimentov) in moznostjo razvladevanja vrvi. Ker les lahko
zbiramo le z ene strani vlake, morajo biti razdalje med viakami polovico krajSe.

Povrdinska kamnitost povzrota zatikanje sortimentov za skale. Gez visoke
in pogoste skale véasih ni moZno privie€i sortimenta. Pri enako visoki vrvnici
{izhodu vrvi s trakiorja) zatikanje za skale z razdaljo naraia in ga delavec na
traktorju tezje obvlada. Zato mora biti omredje viak v bolj kamnitem svetu,
gostejie,

Za kraski svet je znailna velika povrinska razgibanost. Po povrsini so raz-
sute &ievilne vriade in grebenéki. To vpliva na gostoto omreZja vlak na dva
nagina;

1. Vsako vrtado ali greben je treba lodeno obravnavati in resiti. Oboje lahko
reBimo tako, da speljemo viako okoli ali na dno vrtace odnosno na vrh grebena.

2. Taka razgibanost onemogoéa poloZitev enakomernega omreZja vlak. Zato
so razdalje med njimi zelo razliéne, velikokrat manjse, kot bi 3e ustrezalo; mnogo
je slepih krakov. Zaradi tega so viake manj produktivne.

Oba primera zahtevata vegjo dol¢ino viak na enoto povréine kot v nerazgiba-
nem svetu.

Gostoto vlak izrazamo s Stevilom dolZinskih metrov viak na 1ha powrsine
gozda. Med gostoto vlak in popreéno razdaljo med viakami je naslednja zveza:

1000
c

Teoretiéna razdalja zbiranja, pri idealno poloZenem omrezju vlak je:

=] - . .
{= 4 , &e zbiramo les z abeh strani,

t=

, £a zbiramo les le z ene strani vlake.

V enatbhah pomeni:

e = popreéna razdalja med viakami
¢ = gostota vliak
t — teoretiéna razdalja zbiranja

Razmerje med dejanske in teorsticno razdaljo zbiranja do vlake nam v nekem
smislu kaZe produktivnost omreZja viak. Ta produktivnost je poleg ostalega (ka-
kovost sveta, asmer podiranja, kot privladevanja) zeio odvisna od smotrnosti,
naértnosti in preudarnosti pri naériovanju tega omre?ja. To pa je odvisho od
nadriovalca: od njegovega znanja, izkuSenj, inteligence, delavnosti in drugih
lastnosti.

Raziskave so pokazale (Loffler 15), da je za isti efekt (spravilno razdaljo)
pri slabe poloZenth trasah potrebne do 70 %4 ved cest. Podobno je tudi pri viakah.
Menim, da je zaradi razmeroma kratkih razdalj in zelo pestrih razmer pri privia-
¢evanju razmerie med idealno {optimaino} in dejansko razdaljoc lahko celo neu-
godnejse kot pri cestah.
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Podatki o potrebni gostoti viak se med posameznimi aviorji zsio razlikujejo.
Nekateri avtorji {(Nikoli¢ 22, Habsbrug 5} so razvili matematiéne obrazce za iz-
raéun optimaine gostote omrezja vlak. Podobno kot pri cestnem omreZju izhajajo
pri izraéunih iz strodkov gradnje in vzdrzevanja vlak ter amortizacijske dobe in
stroskov zbiranja sortimentov,

Orugi avtorji {Leibundgut 13, Pestal 24, Steinlin 37) navajajo razdalje med
viakami. Vecina (Loffler 15 idr.) operira z gostoto omreZja vlak [m/ha). Pri tem
uposdtevajo gostoto cestnega omreZja. Za osnovo jemljejo pogoje, v katerih so
problem preudevali.

Vse te ugotovitve |ahko povzamemo v naslednjem:

V mladih {(drobnih, gostih) sestojih mora biti omrezje vlak gostejSe. Gostota
omrezja vlak je tu 250—300 m/ha.

V starih (debelih, redkejdih) sestojih je amreZje viak lahko redkej$e. Gostota
je tu 100—180 m/ha.

Na lepem svetu so vlake lahko redkejSe, v grdem svetu morajo biti gostejSe,
v zelo strmem svetu, kier spravijame les z 2iénicami in Ziénimi Zerjavi, viake niso
potrebne. Tu mora biti omreZje cest tako gosto, da obvlada ziéni Zerjav vso
povriino med cestami.

Kjer je zelo gosto cestno omreije (nad 80 m/ha), je gostota omreZja viak
manjsa ali jih pa sploh ni.

To, zadnjo, ugotovitev je potrebno nekolike pojasniti. Vedja gostota cest
skrajiuje spravilne razdalje, viaka pa je pripomodek za obvladovanje povrsine.
V ta-isti namen lahko sluZi cesta, in sicer tako dalec¢ z nje kot lahko dossZemo
sortimente. Na ostali povrdini pa gostota cestnega omreZja ne vpliva na gostoto
vlak. Zato prihaja pri izrafunu gostote viak, £e ne upoStevamo dolZine cest, ki
funkcionirajo kot viake, do napake. Navidezno se izkazuje potreba po manjsi
gostot] omrezja vlak; skrajnost se pokaZe v primeru take gostete cestnega omreija,
ko s cest doseZemo vso povrdino. Tu viake sploh niso potrebne, ker prevzamsijo
njihovo funkcijo ceste,

Navedeni podatki se ujemajo tudi z izkuSnjami pri gozdnem gospodarstvu
Postojna. V zadnjih dveh letih smo zgradili letno okoli 540 km viak. Gostota teh
vlak je v poprecju (zaokrozeno) 180 m/ha, giblje pa se v razponu od 110 m/ha
v zasebnih gozdovih in od 160 do 230 m/ha v druZbenih gozdovih.

4, Kakovest viak

OmreZje viak nadrtujemo, oznaéujemo in gradimo v glavnem zaradi naslednjih
dveh razlogov:

a) da oznagimo in omefimo, v nekem smislu Zrivujema, del povrSine gozda,
po kateri se giblje traktor. Na to povrdino skuSamo skoncentrirati &im ve neugod-
nih uéinkov traktorja, da bi tako obvarovali ostale povriino pred $kodami;

b) da omogeéimo &im bol racionalno spravilo sortimentov z vse povrine,

Omrezje viak ponekod le oznagimo, drugod posekamo le drevesa, ki so na
potl, nekje odstranimo skale in panje. V mnogih primerih pa moramo viake
zgraditi. To pomeni vsekati vlako v poboé&je in narediti 2,5-3 m &iroko, kolikor
mogocte gladke in premoértno ter v preéni smeri ravno povrdino. Nastaja vpra-
8anje, kak3na najslab%a kakovost viake 8e ustreza svojemu namenu. Vprasamo
fahko tudi drugace: s kak3nimi najniz]imi sredstvi in najmanj8imi ranami v sestoju
in tleh lahke dosezemo citj? Menim, da smo to problematikc Se premalo preude-
vali, da bi sploh lahko dali kakovosten in argumentiran odgovor. Kljub temu bom
dal nekaj ugotovitev, ki osvetljujejo nakazano vprasanje.
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Del ugotovitev je danih Ze v razmisljanju o gostoti omreZja vlak. Tu bom
navedel le tiste, ki se nanaSajo na kakovost viak. § tem so misljeni elementi
vlake, kot so nagibi, Sirina, krivine in vozna povrdina viake, e uporabim termine,
ki so cbidajni za ceste,

Leibundgut {13) pravi o teh zadevah naslednje: »S posebno skrbnostjo so bile
gtudirane vlake za spravilo lesa.« Pri polaganju 2~2,5 m Sirokih vlak so upoStevali
naslednja glediiéa:

- optimalni odnos med skupna delzine vlak in srednjo spravilno razdaljo,

— primernost za mehanizirano spravito brez posebne dodelave,

— koliker mogoée preme linije in ugoden iztek na cesto, dodelovalni prostor
ali skladi3ge,

— moinost povezav na ¢be strani,

— razdaljo med vlakami maksimalno dve drevesni vigini (40—60 m).

Razmisijanja gredo v smer, kako z najmanjdim viaganjem dosedl najvedji
utinek.

Vsi elementi viake so dolodeni s sposobnostjo traktorja. Morajo biti najmanj
taki, da e omogoéajo varno prevoznost na vseh odsekih vilake, Pod »varno«
mislim varnost & staliSéa varnosti dela {Cloveka). Pri tem lahke ugotovimo, da
ob izredni pazljivosti traktorista, ob zelo previdni in pocasni voznji prek ovir
ali mimo ovir, zmorejo nadi traktorji velitko. Podatki so objavijeni v vseh prospektih
in jih zato ne kaZe ponavijati. Velja pa poudariti, da veljajo za usposobljene
traktoriste, dobro vzdrievane in tehniSko neoporeéne stroje ter ugodne pogoje
tal. Cb drugaénih pogojih so0 ti elementi normalno precej nizji.

Reteno je Ze bilo, da ob zelo previdni in pazljivi voznji traktorji zmagujejo
velike ovire in gredo po grdem svetu. Pri tem je treba upodtevati naslednje:

— traktorist ne sme delati v takih pogojih. lzredne pazljivost in previdnost
lahko od njega prigakujemao le krajsi ¢as, samo ob&asno in izjemoma;

- premikanje traktorja je v takih pogojih zelo po€asno. Zaradi majhnih hitrosti
so ucinki nizki. Poleg tega so vsi zglobi traktorja nenormalno obremenjeni {obi-
Cajno preobremenjeni) in je zato njihova obraba vedja.

Ugotovime lahko naslednje: kolikor boljsa je viaka, toliko je tudi drazja in
toliko vetja je hitrest gibanja in vedji udinek stroja pri spravilu. Optimum je v
dolodenem odnosu teh elementov, ki ga lahko za vsako priliko izradunamo. Qbraz-
ce poznamo, ne poznamo, ali pa lg priblizno pozname Kofliéine, ki naj bi jih
vstavijalli v obrazge.

V praksi te stvari poenostavijamo. Poznamo hitrosti gibanja trakiorjev pri
prazni In polni voznji (Aldi¢ 1, Rebula 29). Prav take podatke poznamo tudi za
spravilo s konji {Lipoglavéek 14, Rebula 27). Poznamo okvire teh hitrosti, njihova
popredja, premale pa je podatkov o vzrokih teh razlik. Vse te razlike, ki so raz-
meroma velike (relativho tazmerje 1:2 celo 1 :3), mogno vplivaje tudi na razliéne
uginke.

Pri teh razmislekih je treba upo$tevati 3e to, da gre skozi neki profil viake
lahko velika kolidina lesa {veliko Slevilo voZenj), da pa gre skozi drugi ie malo
lesnih sortimentov, le nekaj veoZenj, v&asih le ena. Temu primeren mora biti tudi
odnos kakovosti vlake (stroSkov gradnje) in hitrost gibanja traktorja (stroskov
spravila).

V tem smisly lodijo nekateri aviorji {Krivec 11, Ajdi& 1 in drugi) primarne in
sekundarne vlake. Vendar gre tu belj za te, da maorajo biti primarne vlake ozna-
¢ene in zgrajene, medtem ko so sekundarne lahko neoznagene in si jih traktorist
izbira sam.
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Izkudnje pri nas na krasu kaZejo, da morajo bitl vse viake oznadene in skoraj
vse zgrajene. Kakovost izgradnje pa mora biti usklajena s Stevilom voZenj in
koli¢ino spravljenega lesa. Zate pri nas [ogimo:

1. Glavne viake z boljo kakovostjo izgradnje in prevoznostjo v vsakem vre-
menu.

2. Pomozne, stranske vlake, ki so slabse kakovosti in ob slabsih vremenskih
prilikah {dez, blato) nisc prevozne,

Kakovost vlake mora biti prilagojena tudi vrsti trakiorja, s katerim bomo
spravijali po nje} {(adaptirani kmetijski, gosenidar, zgibnik Hd.}. Vpliv kakovosti
viake na uinek razliénih vrst traktorjev je zelo razlig¢en, Drugade redeno: obéutl-
ljivost posamezne vrste traktorja za kakovost viake je zelo razliéna. V istem
razmerju so tudi u&inki in strodki spravila.

V splodnem velja, da koliker lazji, koliker manjsi in kolikor cenejii je traktor,
toliko boljsi morajo biti elementi viake,

Ce poskuiamo seda] definirati elemnente glavnih vlak, bi lahko ugotovili na-
slednje:

Adaptirani traktorji | 2gibni gozdarski

kolesniki traktorji
Maksimalni vzpon pri prazni vaZnji navzgor 30—32 % 40—45 %
Preéni nagib viake 10 % 10 {15 %)
Maksimalni nagib pri prazni vo2nji navzdal 35—40 % 35—60 a
Sirina vlake 2—2.4m 25—3m
Minimalni radij 4—6m 5—¥ m
Najvidje avire 25—40¢em 45—50 cm

Take elemenie zmore traktor cb normainih pogojih {blato, grusé) in s koles-
nimi verigami. Ob slab§ih pogojih {(mokre, biatne viake, droben grusé) so vzdolZni
nagibi, ki jih traktor zmore za 2—5 %%, manjsi. Ob ugodnih pogojih (suhe zemeljske
vtake, ulezan suh sneg) pa so ti nagibi lahko ceto do 18 % vedji.

Podatki o nagibth za zgibni trakior velja okvirno tudi za gosenifarje. Vsi
podatki so v precej irokih intervalih. Ta 8irina izhaja iz mer traktorjev {krivine,
girfne viak), vse ostalo pa (nagibi, precni in vzdolZni) iz iastnosti traktorjev in
pogojev dela (viaga, kamnitost itd.}, ki se jih teZko opredeli dovolj natanéne.

Kakovost (gladkost) vozne povriine vlake je prav tako zelo pomembna iz nekaj
vzrokov:

— neravha povrina povarofa sunke na frakior in s iem na traktorista, ki
jih tudi najboljsi sede? in opora ne moreta popolnoma ublaZiti;

— &im gria je vlaka, tem manjsa je hitrost in vedja je obraba strojev.

Primerjava elementov vlak nam daje razlike med vlakami za posamezen traktor.
Razlike so razmeroma velike, v nekaterih prilikah pa niti ne. Praksa kaze, da je
smotrno v normalnih pogoejih, v prilikah {nagibih), ki jih obvladajo vsi trakiorji,
graditi viake s takimi elementi, da so prevozne za vse vrste traktorjev. Samo v
teZkih in strmih predelih, kier bi bila gradnja viak z niZjimi nagibi veliko drazja,
je smotrna graditi vlake le za gozdarske zgibnike, ki 8e obvladajo take vzpone.

Pomemben element kakovosti vlake s¢ preme linlje. Ta pogoj izhaja iz veliko
zahtev. NajvaZnejse so-

— &im bholj ravne so vlake, tem laZja je orientacija in usmerjanje seénje,

— &im bolj ravne so vlake — tem manj je §kod,

— &im bolj ravne In vzperedne so vlake — toliko boljSe je razmerje med dolZing
vlak in razdaljo zbiranja,

— &im daljsi so sortimenti — tolike bolj morajo biti vlake ravne,
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V nasih razmerah gospodarjenja in sefenj, ko spravljamo les skozi sestoje
(stojeda drevesa) In ko je doliina lesa pri prevozu na javnih cestah cmejena
na 12—13 m, zelo redko spravljamo cela debla. Tudi dolzina lesa, ki ga lahko
obdelajo na vseh nadih centralnih mehaniziranih skladiddih (CM8}, so omejene
na te dolzine. DolZine sortimentov se lahko gibliejo v razponu 4—12 m, izjemoma
kaksen meter ved. Pretefno Stevilo kosov je doizine 8—10m. Zato so zahteve
po ravnih vlakah pri nas lahko manjde kot druged v svetu, ko spravijajo praviloma
cela debla ali cela drevesa (Nemcija, Avstrija). Kljub temu pa prednostt ravnih
vlak pred krivimi veljajo tudi pri nas.

Podoben razmislek kot za varnost viak velja tudi za iztek viake na drugo
viako ali cesto. Cim kraj8i so sortimenti, tem manj ostri so lahko koti, V&asih
gre to celo obratno: v strminah, ko lahko zbiramo les na vlake samo po padnicah
(ali zelo ostrimi koti), viake in ceste so pa skoraj v smeri slojhic, morajo biti
sortimenti kratki (do 8m), da jih brez vefjibh Skod lahko privlaéimo na vlako
ali cesto.

Poseben problem so ostre krivine v Zlebovih. Tu les praviloma zdrsne z vlake,
in to toliko prej kolikor daljdi so sortimentl, Ti sortimenti drsijo pod vlako in
predstavijajo nevarnost za prevritev traktorja ter povzrofajo velike Skode na
vsem »brisanem prostorus«.

Resgitev je v »odbijadihe, ki prepredujejo zdrsenje sorfimentov pod vilako ali
pa omogocajo, da se sortimenti »vrnejo« na viako. V ta namen moramo Zrivovati
nekaj dreves v krivini ali na koncu krivine. Véasih zadostuje, da odkazana drevesa
na teh mestih odZzagamo vidje {(pustimo ustrezno visoke panje). V laZjih primerih
pa prcblem reSimo z vejeviem in vrhadi posekanih dreves. Zlo2imo jih ob dre-
vesa, ki jih Zelimo zaB&itih. Tudi tu ni univerzalnega pravila. Stopnja »za&&itnih
ukrepov« naj bo ustrezna vrednosti dreves, Ki jih 3&itimo, ostrini in nagibu
preénega profila krivine, Kolicini spravijenega lesa, ki bo &el skozi krivino, in
povrdine »brisanega prostora« v sami krivini ter drugega prostora, dokler les ne
pride ponovno na vlako.

Podoben primer je tudi pri priviadevanju sortimentoy izpod viake.

Kakovost vozne povriine vlake je poleg ostalega odvisna 3e zlasti od:

— vrsie kamenine, v kateri gradimo vlako,
- nadina gradnje viake.

Na to vpradanje pa lahko edgovorimo z naslednjim: na vse nagine in v vseh
pogojil lahko zgradimo poljubno kvalitetne viake. Bistveno pri tem je nase znanje,
izkuinje, &as dela {letna doba, vremenske prilike), organizacija in motiviranost.
tz tega pa izhajajo ali zelo razliéne kvalitete vlak za iste stroSke in obratno; ob
zelo razlicnih stroskib gradnje viak dobimo enake kvalitete v podobnih pogojih.

Vsakdo bo opazil, da kljub tolikemu pisanju ni odgovora na vprasanje, kakina
naj bo kakovost vlake.

Qb kolickaj pazljivem branju be lahko priti do zaklju¢ka, zakaj tega odgovora
ni. Kvaliteta viake je rezultat zelo raznosmernih in razlitneo velikih {(moénih) vek-
torjev. Ti se spreminjajo v prostoru in &asu. Zato je odgovor o kvaliteti viake
tahko ustrezen samo za konkreten primer. Vsekakor pa drii vsaj to, da mora
kvaliteta vlake zagotavljati varno delo.

5. Druga problematika pri gradnji viak
Izgradnja vlak v gozdu je drago, obsezno, strokovno zahtevno dele. Z gradnjo

viak ranimo poboéje, vdiramo v ekosisteme, ogolimo veliko povriin, pospeSujemo
all celo sprezimo erozijo (odnadanje zemlje) in negativne delujemo e na druge
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nadine na sestoj, tla in rastlinske zdruZbe. Zato problem gradnje vlak ni le njihova
gostota in kakovost, paé pa mora gozdar, ki o tem odloéa, upodtevati e vse
druge vplive. Neka| teh vplivov bomo osvetldi v nadaljnjem izvajanju.

5.1 Viake kot nujna posledica tehnologije

Vlake so nastale v gozdu kot posledica spravila od takrat, ko so zadeli les
spravljati. V vaeh terenskih prilikah, kjer svet ni na vsej povrdini enak, in to je pri
nas povscd, je delavec pri kakrnemkoli spraviluy hotel spraviti les najpre] w
ugodnejSe prilike in po ugodnejiem terenu do poti ali cest, Kjer je les naloZi|
na kakdno prevozno sredstvo. Na tem terenu se je skoncentriral les za spravilo,
in tako so nastale vlake pri spravilu lesa z vprego in drée pri roénem spravilu.
Te so nastale spontano, nenadérino in praviloma ne da bi jih posebej izdelovali
{minirali}. V&asih so le nekoliko nakopali (zniZali precni nagib ali omogodili kak
prehod) in umaknili kako skalo. Take viake so bile razmeroma goste, krive, s kar
se da razlignimi nagibi, tako pre€nimi kot vzdolZnimi. Tudi te viake lahko razdelimo
na glavne (trajne) in pomoZne.

Ni& drugafe ni pri izgradnji omreZja viak za spravilo s traktorji. Razlika je
le v tem, da naj bi bilo to omreZje poloZeno preudarnc in racienalno. Ker raz-
polagamo s stroji {vrtaina kladiva, buldoZerji) in razstrelivam, je logicno, da so
tako zgrajene vlake bolj ravne, bolj naértno poloZene. Zaradi tega bolj ranijo
pobodéja: tako delo je lahko videti kot pravo razdejanje. Ob pazijivem delu so
&kode na tleh in na drevesih lahko neznatne; rane (breZine) pa se v gozdu
razmeroma hitro obrastejo.

Pri tem velja posebef omeniti uporabnost obstojeéih vlak za spravilo s trakterji.
Tu je zelo veliko moZnosti, V predelih, kjer so les spravljali normalno s parom
konj, spravijali na premi ali celo vorili na vozu, so viake praviloma uporabne za
spravilo s traktorji brez vedjih popravil. To cmreZje pa je obitajnoe polozeno
nesimetriéno, z mnogim ostrimi krivinami in protivzponi (ha krasu), zato ga ne
kaZe povsod uporabiti. Velikokrat, zlastt v laZjem svelu, je boljSe na novo poloéiti,
sistematidno 'n nacrino omreZje viak za spravilo s traktorji. Pri tem je samo po
sebi umevno, da izrabimo vse 28 obstojede vlake, ée ustrezajo na novo naértova-
nemu omreZju. Praksa kaZe, da gredo naértovalei obi€ajno preve€ po starih
vlakah, ki so v&asih le sled kakega vladenja. To ni racionalno, ker je izgradnja
takih viak ravno take draga kot gradnja »v celo«. Pri tem razmisljanju naj bo
vodilo, da gradimo cmrezje viak za nekaj naslednjih selenj (nekaj desetletij).
Zato nas bo vsaka povrdnost (ovinek, vzpon, itd), ki smo jo zdaj napravili,
motila pri teh in yseh nadaljnjih spravilih,

5.2 Gospodarnost gradnje vlak

Zakaj gradimo in rablmo omrezje viak, smo Ze nasteli. 1zgradnja viak pa je
gospodarna le takrat, &e so koristi vedje od strodkov. Ze tu ni prav lahke definirati
vseh strogkov in prav tako tudi ne koristi.

Med najvaZnejse stroske lahko Stejemo:

— neposredne strodke gradnje,

- poskodbe v sestoju (debld in korening) pri gradniji,
- povetano erazijo,

— zagasno izgubo povr§in in s tem prirastka v sestoju.
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Denarnc lahko zelo natanénc ovrednotimo prvi dve postavki. Za prvo imamo
podatke sami, za drugo pa je znan nacin raéunanja {lvanek 9). L&ffler {15) poroga
o raziskavah v Ameriki, kjer se je erozija (odnaSanje zemlje} zaradi izgradnje
cest nekajkrat povedala in je bila znatno veéja od prvotne tudi e potem, ko so
sa breZine cest obrasle.

Prav gotovo je temu tako tudi ob izgradnji viak, verjetno Se celo v zhatho
vedjem obsegqu in zelo razliéno v razliénih talnih prilikah. O takih Skodah porocajo
tudi Ze pri nas {Gozdarski vestnik 40). Niso pa Se ugotovljene niti kolicinsko, kje
Sele denarno.

Za izgubo prirastka zaradi gradnje viak v §irini najved do 3 m pa vecina avtorjev
meni, da je le zatasna. Pozneje kroidnje zapolnijo prostor nad vlako in izgube
prirastka ni ved.

Nastaja tudi vpraSanje, v kak3ni dobi naj bi se amortizirali strodki izgradnje
vlak. Tu so dileme zelo velike. Osebno menim, da lahko zanje jemijemo iste
osnave kot pri gradnji cest (30 let ali koliCino posekanega lesa v 3—4 sectnjah).

Cenimop, da bo potrebno pri vsaki ponovni uporabi 2e zgrajenih vlak {cb
naslednji secnji) te vlake popraviti, defoma zaradi erozije, deloma zaradi novega
gledanja na razpored in elemente viak. Te strodke cenimo na 20—25 % strodkov
prvotne izgradnje viak.

Kot koristi od izgradnje vlak lahko raéunamo:

— niZje strodke spravila, ki nastanejo zaradi veéjih ucinkov prl hitrejSem
gibanju traktorja, kraj5ih spravilnih razdal] zbiranja,

— vedjih koncentracij lesnih sortimeéntov ob cestah,

— manjsih 8ked v sestojih zaradi koncentracije na viakah,

— taZjega pregleda in organizacije dela pri pridobivanju lesa,

— laZje prehodnosti in dostopnosti objekta,

- uporabo vlak v druge namene (sprehajalne pofi, dostopi na razne tocke).

Tudi tu je tezava natandno ovrednotiti vse koristi. Kolikor toliko se dajo
dovol] todno ovrednotiti prve Stiri postavke. Vse druge lahko le zelo grobo
ocenimo. '

Primerjava je popoina le za enak nagin spravila po »brezpeotju« in v pogojih,
kjer so zgrajene viake. Tak primer nastopi redko. Obi&ajno je vmes tudi pri-
merjava tehnologij dela: rofno spravilo, z vprego ali Ziénico na eni strani in
spravilo s traktorji na drugi strani. Gospodarnost izgradnje viak pa lahko ugoto-
vimo tudi s primerjavo strodkov spravila, kjer ni vlak, in vseh strodkov {gradnje
vlak in spravila), kjer so zgrajene viake. Te primeérjave kaZejo prednost gradnje

GG Postojna pa so podatki za leto 1977 takile:

Vrsta spravila

S traktorji
S konji
IMT 558 | Timberjack
Skupni strogki za 1 m? 185.99 £89.92 100.62
Od tega:
Materialni stroski 68.63 52.65 66.95
0D in nadomestila OD 87.36 37.27 33.67

Strogki izgradnje viak v letu 1977 so bili 13,021.721 din za 543 km, &li za 1 m?
spravljenega !esa 69.18 din. V teh podatkih so zajeti ie neposredni stroski (ma-
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terialni stroski, OD in nadomestila — reZija delavca). Strogki na 1 m? so izradunani
iz stroSkov izgradnje viak v druZbenih gozdevih in po teh vlakah spravijenih
gozdnih sortimentov. Navedeni strodki so v nekem smislu primerjalne cene
{Turk 39).

Iz primerjave vidime, da nam razlika v stroskih spravila s konji (brez vlak) in
traktorji z viakami krije 80—85 %o stroskov izgradnje vlak Ze pri eni seénji.

Tudi tu primerjava ni popolna in potrebuje pojasnilo. § Konjl spravljamo v
najgrdem svetu, kjer bi bila izgradnja viak teika in draga. V takem svetu pa je
praviloma intenziteta seénje {m%ha) nizka. S konji spravlijamo na kraj§ih razdaljah
{do 300 m) direktno do ceste. Na dalj&ih razdaljah pa s konji spravljamo le do viak.
S konji spravimo tudi vedji delaz slu€ajnih pripadkov (do ceste alf viake).

8 trakior]i spravijamo Ze nekaj let okoli 84—87 % vseh posekanih in jzdelanih
sortimentov direkino od panja. Spravilne razdalje so v poprec¢ju med 400 in
500 m za adaptirane trakiorje, mediem ko so za zgibnike te razdalje velje —
dosegle so dolZino fudi 1700 m in tudi vlake so bolj strme.

Zaradi vsega nadtetega tako poenostavljena primerjava strodkov raznih spravil
ni popolnoma toéna. Za nad namen pa zadostuje.

Pri gospodarnostt izgradnje viak je upoStevali Se naslednie dejstvo, ki prav-
zaprav le posredno odioda o tej zadevi, je pa velikokrat odlodilng. Kmetje namesto
konj kupujeje traktorje. Vlaka pa je potrebna tako za kmecki kot za »nad« {od
gozdnega gospodarstva) traktor,

Upostevati je vredno 8e prednost omreZja vlak, ko maramo iz kakrSnegakoli
vzroka spraviti zelo hitro in veliko koliino gozdnih sortimentov. To je obiajno
ob vseh ujmah.

Zzkljudimo lahke naslednje:

Zaradi sprememb v metodah dela uvajamo nove stroje. Ti rabijo vlake. lz-
gradnja omreZja vlak je gospodarna. Poleg koristi, ki jih imamo od viak pri
spravilu, je vlaka uporabna in Koristna $e za druge namene.

5.3 Viake in erozija

Vlaka nastane tako, da Jo zgradimo ali pa nastane, ée vetkrat viecemo gozdne
sortimente po isti trasi. V obeh primerih napravime v tleh rano, ki je tem vefja,
&im ved}i je preéni nagib viake.

Pri veZnji in vlagenju s trakiorjem prihaja do drsenja koles {Krivec, Stanojevid
41). To drsenje nastopa najveékrat pri prazni voinji traktorja navzgor. Koo trak-
torja, »oboroZzeno« s kolesno verigo, nastopa pri drsenju koles kot kopaé, ki rahlja
tla ali viako pod kolesom. Ker se traktor giblje stalno po isti trasi, nastanejo
kolesnice. Njihova globina je odvisna od kakovesti in viaZnosti tal, specifiCnega
pritiska koles na tla in frekvence voZen| skozi isti profii vlak.

Tako nastale viake in kolesnice so ob dezevju »odvodni jarki«. Po viaki tefe
voda, Njena mof je odvisna od koliéine in hitrosti vode, To pa {pomeni od
dolZzine viak {oZilja), na katerih se zbira voda, intenzivnosti padavin in vzdolZnega
nagiba viake.

UZinek je posledica kakovosti {cdpornosti) tal ali vlake in moéi {energije)
vode. Viden je na cesti, kjer se iziekajo vlake in nastaja debela in dolga plast
blata. Ta plast je zelo razlitna v posameznih prilikah.

Na kragkem svetu se nagibi vlak velikokrat spreminjajo, velikokrat so proti-
vzponi. Na vlakah so &tevilni precni kamniti pragi. Zato tu redko pride do vedjih
koncentracij vode, kolesnice se ne poglabljajo. Posledica tega je, da je erczija
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samo na vlaki. Ni bojazni za udore all usade in tudi vlaka se nikoli ne spremeni
v jarek.

iNa flisu je to popeoinoma drugace. Tu vsak vedji naliv »odnese« vlako. Zato
se v tem primeru prifagodimoe pegojem, tako da v fliSu delamo, ko ije najbolj
primerno, to je, ko je suho ali zmrzlo, TeZave v flidu je zelo dobro opisal Sedlak
(36). Gradnja vlak pa tudi spravilo po vlakah je v neugodnih vremenskih prilikah
zelo tezko, male udinkovito, véasih pa celo zeio Skodljive delo. Zelo hitro pride do
usadov, viake se spremene v jarke, erozija Je zelo velika.

Zato na flisu delamo &im manj vlak. Zgradimo jih neposredno pred secénjo
in za&gitimo po spravitlu. To naredimo take, da na vlake namecemo vejevje in
vrhove posekanih dreves in da &im bolj pogosto speljemo vodo z viake s preé-
nimi jarki,

NajbrZ o nista ekstrema. V splosnem lahko goverimo o stabilnih in lablinih
pobogjih. Querini {26) je opisal, kakins posledice in degresije na tleh in rastlin-
skih zdruZbah imajo lahko neustrezni posegi v pobodéjih in zdruzbah, ki so v labil-
nem ravnotezju. Prav gotovo je izgradnja omrezja vlak v lakilnih pobodjih lahke
izvor velike erozije in degresije.

V Sloveniji bi bilo potrebno letne zgraditi 9—12.000 km vlak, kar predstavija
z dodatnimi 350 km cest 2500-3500 ha delno ali popolno in zadasno ali trajno
razgaljenih povrsin. Tak tempo ki trajal kakih 10 let in bi se pozneje znizal na
170—200 ha trajno na novo razgaljenih povrsin ietno {nove ceste).

Upostevaje navedene Stevitke in dejstvo, da je odna3anje zemlje z enote
povriine, kot postedice napatno trasiranih in zgrajenih vlak ali cest, lahko zelo
veliko, si moremo misliti kak8en potencialni izvor erozije so lahko viake.

0Ob upostevanju talne podiage, koliéine in intenzitete padavin, letnega dasa,
nagibov in doliine vlak, vrste traktorjev, koli¢ine lesnih sortimentov in 8e drugib
dejavnikov, ki vplivajo na erozijo, so Skode lahko v znosnih mejah.

5.4 Nacin gradnje viak

Tu bemo obravnavali le roéno gradnjo vlak, ko ves material premikamo s silo
cloveskih misSic, in strojno gradnjo, ko to delo opravimo z nekim strojem, obi¢ajno
z buldoZerjem.

Pri obeh nag&inih razstrelimo panje in skale,

Nagin gradnje viak obravnavamo lahko s staliS¢a gole gospodarnosti gradnje
in pa z vidika SirSe gospodarnosti, kjer v strofke vragunavamo tudi §kode na
sestoju.

Tudi o tem problemu imamao premalo toénih izraGunov. Vendar ga fahko redimo
§ treznim premislekom in dosedanjimi izkugnjami.

Vsako premikanje hribine je cenejse s strojem kot roéno. Pogoj je le, da imamo
ustrezen stroj in da ta stroj doseie nek minimalni delez efektivhega obratovanja,
Bri ponudbi strojev na svobodnem trZi3cu to ni poseben problem. Tudi pri izbiri
buldoZerjev na nasem trZii€u Ze lahke izhajamo. lzkusnje kazejo, da je cenejse
delo z buldozZerjem, ¢e so viake le malo »pobolne«,

Glede Skode na sestoju pa so izkudnje naslednje: Ce vlake delamo roéno,
potem delavcei teZijo za tem, da Eimved dela opravi razstrelive. To pomeni gosteide
mine In moénejSe polnjenje. Istodasno je to veC vrtanja in veliko veéja poraba
razstreliva, zato da vso hribino odnese &imdlje in da je hribina razbita na dovoij
drobne kose. Isti probiem je pri panjih na vlaki,
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Pri takem miniranju je drevje ob vlaki praviloma obtoi¢eno na 3—-4 m dolZine
in do polovice obsega. Poskodbe selejo daled od viake. Ugotovlijene so poskodbe
do 70 m daleé. Verjetno so posamezne poskodbe e dije.

Razsirjeno je mnenje, da buldofer naredi neznosne &kode v sestoju. Res
jih fahko. Koliko bo teh skod, je odvisno od &loveka: od traserja in buldoZerista.

Za gradnjo viak uporabljamo buldoZerje do velikesti TG-90, Sirina njthove
deske je 3,30m in je preSiroka. Bolj5i bi bil buldoZer iste moéi z oZjo desko.
Vendar z nagibom deske pridemo tudi pri TG-80 na 8irino okcli 3 m. Taka pa mora
biti razdalja med drevesi ob viakl Ze zaradi spravila. Pri oZjih razmikih zagotovo
podkodujemo obe drevesi. Ce pa eno pred spravilom umakneme, obvarujemo
vsaj drugo.

Pri gradnjl vlak z buldezerji je zlasti pri ve&fih nagibih zelo smotrno da
buldoZer rine navzdel. Zaradi tega je vCasih potrebno zgradiii nekaj veé viak,
toliko da jih med seboj poveiemo in omogocimg prehod buldoZeria z viake
na vlako.

IzkuSnje gradnje viak pri GG Posiojna kaZejo, da je gradnja z buldoZerji
cenejSa, hitrejSa in povzroda manj &kod v sestaoju.

5.5 Medsebojni vpliv gradnje vlak in cest

O vplivu gostote cestnega omrezja na potrebno kolidino viak smo Ze govorili.
Tu bi razéistili odnos sedanje In optimalne gostote cestnega omrezja in omreija
viak.

V Sloveniji imamo, razlicno po obmodjih, gostoto cestnega omreZja od 3 do
22 m/ha. Verjetno so ii okviri e Sirgi.

Kot optimalno gostoto cestnega omreZja v gozdu navajajo avtorji zelo raz-
liéne podatke. Vsekakor iahko ocenimo, da nam do optimalne gostote cestnega
omreija v stovenskih gozdovih manjka 8e 15-20m cest po 1ha. To znese,
zaokroZeno, 15—20.000 km gozdnih cest. Ob sedanjem tempu gradnje jih bomo
zgradili v 40—80 [etih.

Gradnja viak pa gre veliko hitreje. Zate gradimo vlake danes tudi tam, kjer
bo v bododnosti cesta. In viem je problem.

Izgradnja omrezja viak se prilagaja obstojedemu omrezju cest. Ce bi imelj
doloGene trase cest, ki bodo predstavijale oplimalno gostoto cesinega omrezja,
in bi te trase upostevali pri sedanji izgradnji omreZja vlak, bi veliko prihranili.
Prihranek bi bil viem, da bi lahko del zgrajenih viak Ze zgradili po bododih cestah
in jih pozneje le izboljali v ceste in da bi omrekje vlak (smer spravila) ¢im bolj
prilagodiil bododemu omrezju cest.

5.6 Druge funkcife viak

Doslej smo obravnavali vlake le kot pripomodek spravilu lesa. Poleg te
funkcije opravlja vliaka lahko %e nekatere druge funkcije. Problem postavimo
lahko tudi drugade. V gozdu imamo razne chjekte, ki sluzijo svojemu namenu.
Poleg te osnovne funkcije lahko ti objekti rabifjo kot vlaka. Taki objekti so npr.
preseke vseh vrst {meje, daljnovodi, telefoni) in protipoZarni pasovi.

Normalna je tudi uporaba viak kot sprehajalnih poti ali dostopnih npoti do
raznih todk (razgleda, znamenitosti, posebnosti iid). Vendar je taka uporaba
nekolika vpradljiva v ¢asu spravila. Gre namreé za to, da so vlake na malo globljih
tleh v mokrem vremenu zelo blatne in kot take neuporabne. Na ravnih mestih,
kier voda ne odteka, se viake teZko osusijo, blate je dolgotrajno. Zato kaZe vse
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Foto mag. A. Dobre
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Tako navadno za&ne gozdna viaka.




Gozd za ograjo. Ko izgine ograja, izgine tudi gozd (Narobe svet?)
Foto M. Adamic

Simpati¢na Zival, zal vzrok Stevilnim gozdarsko-lovskim prepirom.
Foto J. Cernaé

Nacela pri negi
divjadi so podobna
kot pri negi gozda.

Domacnost,
civilizacija in sploh
»humanizacija«
divjadi ne spadajo
v gozd temvec

v Zivalski vrt.
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Zmota! Tudi v pragozdu (naravnem gozdu) ni pod-

rasti v izobilju. Torej tudi tu divjadi ne more biti ne-
omejeno.

»Kos«, ki bi po vseh gozdnogojitvenih naéelih Ze
zdavnaj moral ven. Toda &tevilne ptice hvaleznol|
o Ibeio i g :
Foto M. Adami& in veselo dolbejo in gnezdijo v mehkem deblu

Foto J. Koneénik |
Ganljivo prijateljstvo — zagotovo pa nenormalno. Foto F. Konecénik




Poseben problem nasih gozdnih gradenj (tudi viak) je ureditev brezin.
Foto mag. A. Dobre




sprehajalne, u€ne in druge poti v gozdu, ki 8o zelo frekventirane, pustiti samo za
to funkcijo. Kot vlake jih upcrabimo lahko le izjemoma, ob suhem ali zmrzlem
vremenu, ¢e so trde (kamnite}, ali e ni druge primerne resitve.

Samo po sebi je umevno, da sluZijo viake poleg transporta za les tudi za
transpart vsega drugega materiala, ki ga v gozdu rabime, kot npr. za sadike,
gnojila, zasgitna sredstva in drugo.

B. Povzetek

Produktivnost vsake metode dela in tehnologije je omejena. Takc omejena
produktivnost ne more dohajati in zagotavljati nenehnega dviga osebnega in
druzbenega standarda (izdatkov za Zivo delo). Zato se metode in tehnologije
dela nenehno spreminjajo.

Posledica takih sprememb je bila tudi uvedba trakiorjev v spravilo lesa.
Najpre] adaptiranih kmetijskih trakterjev in za spravile pe Ze obstojeéih vlakah,
pozneje pa specializiranih gozdarskih zgibnih traktorfev. Oboji so opremljeni z
vitli, zato z njimi spravljamo les od panja do ceste.

Tako delo pa je ob slabi organizaciji, premajhni skrbi in nevestnosti malo
uinkovito, povzrota velike 8kode na tleh in sestojih in je zato negospodarno.

Za zagotovitev gospodarnosti dela s traktorji pri spravile lesa od panja in
prepreditev nepotrebnih Skod na tleh in sestoju je treba zgraditi omregje vlak.
V lahkem svetu, kjer se traktor lahko giblje povsod, je dovolf, &e le aznadimo
trase viak, v {ezjem, za traktor neprevoznem svetu, pa je treba te viake zgraditi.

Traktor pri spravilu lesa ne sme z vlake. Tako zmanjSamc Skode v sestoju
in Jih v nekem smislu skoncentriramo in prenesemo na viako.

Omrezje viak mora biti dovolj gosto. Gostota omreija vlak je odvisna cd
kakovosti sveta in sestoja. Gim gostejsi je sestoj, &m bolj drobno je drevie —
toliko gostejie so vlake. Kakovost sveta vpliva na gostoto viak s kamnitostjo,
nagibom in razgibanostjo. Na najlepSem svetu so lahko vlake najredkejSe. Upo-
Stevaje vse momente, ki vplivajo na gostoto vlak, se razdalja med viakami obi-
&ajno giblje med 25 in 70 m.

Kakovost zgrajenega omreija viak vpliva na strogke gradnje vlak na eni
strani, na drugi strani pa so od kvalitete vlak odvisne 8kode v sestojih in uginki
strojev pri spravilu. Zato je treba tu iskati optimalno razmerje med strodki iz-
gradnje vlak in u&inki {koristmi) od zgrajenih vlak. Pri primerjavi gospodarnosti
razliénih metod dela pa je potrebno pri stroSkih upostevati §e Zkode v sestoju
in tleh in druge Skode, kazkor tudi eventualne druge koristi od izgradnje vlak,
Pri teh primerjavah je upostevati, da viake amortiziramo v 30 [etih {3—4 seénje)
in da je treba pri vsaki secnjl vlake na novo usposocbiti. Stroske teh popravil
cenimo na 20—30 % stro$kov izgradnje viak.

Ce vlake Z& moramo graditi, je racionalno, da jih gradimo strejno. Pri izgrad-
nji vlak je upo8tevaii bodoco izgradnjo cest, in to tako, da bo del zgrajenih vlak
Ze trasa bododih cest in da bo tudi sicer omreZje viak éimbolj ustrezalo Se takrat,
ko bedo zgrajene vse ceste.

Gradnja viak povzrofa ranitve poboéij, V strmih pobogjih so te rane lahko
znatne. Z vlakami lahko razgalimo 4—6 % povrdine. V nekalerih kamninah to tahko
spro2l znatno erozije. Na pobotjih, ki so v labilnem ravnoteZju, pa neprimerna
gradnja vlak in ranitev pcbod&ij lahko sproZi obseZzne erozijske procese, ki povzro-
&ijo dolgotrajne degresije na tleh in rastlinskih zdruZbah in ¢ tem tudi na gozdu.

Gradnja vlak je obseino delo, v katerega vliagamo velika sredstva. Ze sama
denarna sredstva, pcleg teh pa tudi neugodne posiedice, ki jih lahko povzroéi
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gradnja vlak, zahtevajo, da je trasiranje omreija vlak preudarno in dobro nagrto-
vano delo, ki mu je kos le strokovnjak, ki pozna in uposteva vse vplive viak na
sestoj, delo v sestoju in njihove medsebojne zveze.
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RUCKEWEGE IM WALDE
Zusammenfassung

Um dem hdheren Lebensstandard und damii verbundenen hoheren Lohnkosten nmach-
zukommen, muss man immer nach besseren Arbeitsmethoden und Technologien suchen.
Solche Bestrebungen fithren zur HolzrUckung mit Traktoren. Es waren zuerst adaptierte
Landwirtschaftliche Traktoren, die nur auf bestehenden Rickewegen fuhren, Spéter kamm
es zu spezialisiertan forstlichen Knickschleppern. Beide Arten von Traktoren sind mil
Seilwinde ausgeristet und kénnen Holz vom Stock bis zum fahrbaren Weg bringen. Eine
solche Arbeit beschidigt bei schlechter Grganisation und ungeniigender Sorge den Wald-
boden und Bestand und ist deshalb unwirtschaftlich. Um das zu vermeiden, muss ein
Netz von Rilckewegen gebaut werden. In leicht befahrbaren Geldnde genigt es, wenn wir
nur die Trasse des Riickeweges bezeichnen, in fir Traktor unfahrbarem Geldnde miissen
Riickewege gebaut werden. Dabel sollen Traktoren Riickewege nicht wverlassen, um
Schéden in Bestand zu vermindern und sie nur am Riickewege zu konzentrieren.

Das Wetz von Rickewegen muss geniigend dicht sein, was auch von Gelénde- und
Bestandesverhilinissen abhidngig ist. In dichtem Bestand mit schwachem Holz muss das
Netz dichter sein. In wenig schwierigem Geldnde kann das Netz weniger dicht sein, was
Ubrigens auch von Geldndeneigung, -Form und -Felsigkeit abhangt. Rickewege sollen
normalerweise 25 bis 70 m voneinander enifernt liegen.

Gute Qualitét der Rickewege muss durch héhere Baukosten bezahlt werden, doch von
der Qualitdt der Rickewege sind Schiaden im Bestand und der wirtschaftliche Effekt der
Maschinen abhéingig. Hier ist eine optimale Lésung zu finden. Jedenfalls miissen wir
mégtiche Schiden am Bestand und Waldboden, andere Schaden und eventuelle andere
Voarteile der Riickewege in Betracht nehmen. Auch missen wir berlicksichligen, dass
Rickewege arst nach ca. 30 Jahren amortisiert werden {3 bis 4 Nutzungen) und dass sie
bei jeden Nutzung neu dass vorzubereiten sind. Kosten dieser Reparaturen betragen ca.
2030 % der Baukosten der Rlckewege.

Es ist wirtschaftlich, wenn Riickewege maschinel! gebaut werden, Dabei ist das
planierte zukiinitige Strassennetz zu berlcksichtigen. Ein Teil der Rickewege soll auf
Trassen der zukiinftigen Strassen gebaut werden und das Netz der Rickewege muss sich
dem zukiinftigen Strassennetz anpassen.

Bau von Rilckewegen kann im Geldnde, besonders an siellen Hangen, grosse Schaden
verursachen. Durch Rilckewege kann 4—8 % der Waldfliche entblost und starke Erosion
miit untragbaren Schiden ausgelst werden. An labilen Hingen sind deshalb Bauarbeiten
und Verwundungen nicht zuldssig.

Trassierung und Bau von Rickewegen ist eine anspruchsvolle und verantworiungs-
volle Arbait, die nur eir gualifizierter Fachmann mit allseitigen Kenntnissen der Beziehungen
zwischen Rickewegen und Waldbestand (bernehmen kann.
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UDK §34.0.383.6

GRADNJA TRAKTORSKIH VLAK PRI TOZD
GOZDARSTVO KNEZAK

Dobro gospodarjenje z gozdovi in sodobna tehnologija pri sednjt in spravilu
lesa zahievata poleg dovol] goste mreie gozdnih kamionskih cest tudi dovol
gosto mreZo trakiorskih viak, ki nam omogocajo, da se s sodobnimi spravilnimi
stroji {traktorji} ¢imbolj priblizamo posekanemu lesu in s tem cimbolj pocenimo
spravilo lesa do Xamionske ceste ter skrajSamo Cas spravila.

Do leta 1973—74 smo vrsil] spravilo § traktor]l le na lagjih terenih; izdelava
viak je bila roéna, Z ro&nim delom smo uspeli pripraviti vse potrebne viake, pred-
videne za spravilo lesa s fraktorji.

Vrsta razlogov nas [e silila, da smo priceli razmiSljati o spravilu s traktorji
tudi na tegjih terenih. Ti razlogi so bili;

— pomanjkanje delovne sile in konj,

— nova tehnoiogija dela,

— nova organizacija dela.

Priceli smo z izdelavo viak naérino za ves oddelek aii delovidée (detajini
se¢no spravilni nacrt) in smo se z njim spuicali v spravilno vse teZje terene.
Ob roéni izdelavi traktorskih viak na teZjih terenih je prislo do vrste tezav, zaradi
katerth fizicno, in pa tudi ¢asovno nismo hili veé zmozZni izdelati vseh vlak pra-
vodasno, pred predvideno secénjo in spravilom. Slabosti, ki so se kazale pri roéni
gradnji vlak, bi tahko strnili v naslednje:

—~ fiziéno in Casovno prevelik obseg del,

— preveliko Stevilo vriin na 1 m” viake,

— previsoka poraba streliva,

— $Skode na sestojih zaradi pretirane porabe streliva,

— visoki strodki za izdelavo 1 m’ viake in sicer kot posledica prevelikega
stevila vrtin in previsoke porabe streliva.

Razumljivo je namrec, da so delavei v teinji, da bi ob &im manjSem naporu
naredili &im veg, porabili toliko streliva, kolikor so ga le moglli opraviéiti. S tem
so se na tezjih terenih tudi vecali strogki izdelave viak.

Ko smo v letih 1973—74 presli na 90 % mehanizirano spravilo, nismo veé
uspeli pravofasno pripraviti vseh predvidenih traktorskih vlak. Bili smo prisiljeni
iskati hitrejsi in bolj$i nacin dela. Cdlodili smo se, da poizkusimo s strojno gradnio
viak z buldoZerjem. Predvidevaii sma, da bo stroj imel naslednje prednosti:

— nadomestil bo razmeroma velike &tevilo delavcev,

— gradnja bo potekala hitrgje,

— pcraba stretiva bo manjsa,

— 8kode na sestoju bi morale biti manjse,

— stro8ki za izgradnjo 1 m” vlake bi s morali zniZati,

— le s strojno gradnjo bo mogoce obdriati korak s potrebami seénje in
spraviia.

Odloditev za strojno gradnjo vlak je bita dokaj tezka. Med strokovnimi krogi
GG Postojna je prevladovala vrsta negativnih stalis¢ do strojne gradnje vlak.
Mnenja so bila, da se bo s strojno gradnjo vlak napravilo v sestojih de vef
Skode kot doslej, vpradljiva se je zdela ekonomiénost take gradnje, navajala
se je vrsta drugih, opravicenih in neopravidenth pripomb.

Kljub vsem ugovorom smo spomladi 1974 v odd. 10 revirfa MaSun prigeli
s strojno gradnjo traktorskih vlak,
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Pripravijena ftrasa za
aradnjo gozdne viake
v drogovnjaku

Prve izku$nje Teta 1974

Pri nasem prvem poskusu smo si za 14 dni sposodili buldozer TG-50, last
3. G. Delnice. Imeli smo sreéno roke. Odligen strojnik, &eprav z relativne &ibkim
strojem, je s svojim delom spodbit vse dvome o strojni gradnji viak., Tudi med
strokovnimi krogi GG je previadale pozitivno 'mnenje o tem poskusu in sprejeta
je bila odloé&itev, da priénemo s strojno gradnjo viak.

Za nadalino gradnjo vlak smo si sposodili razlicne buldoZerje TG-50 in
Hanomag 5. Zal z delom teh strojev in strojnikov nismo bili zadovoljni. Zelenih
ucinkov nismo vec dosegli, tako da smo v letu 1874 morali kjub strojni gradnji
viak, nadaljevati tudi z ro€no gradnjo. O&iino so za potrebe gradnje traktorskih
viak bill ti stroji le preSibki, predvsem pa sircjniki niso bili vesdi takega dela.
Tudi cas priprave iras za buldoZiranje in poraba streliva se nista bistveno zmanj-
Sala. VzZrok za to smo lahko kaj hitro nasli v nadi neizkugenosti pri pripravi takih
tras.

Izkuinje v letih 1975-76

izkazalo se je, da v letu 1974 nismo mogli biti zadovoljni s strojno gradnjo
viak zlasti ma teZjih, strmejdih terenih in na trasah izrazitejiih poboénih viak.
Odlogili smo se, da v letu 1975 poiskusime s teijim buldoZzerjem. Najeli smo
zasebnika z buldoZerjem TG-90. Kmalu se je pokazalo, da je buldoZerist odliéen
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strojnik z begatimi izkudnjami pri delu na takih zahtevnejsih terenih, ki je tudi
tako] razumel namen traktorskih viak in se je pri buldoziranju zato tudi potrudil,
da so bile vlake kar najbolie izdelane. Tazko je ta buldozerist v 93 urah izdelal
5.000 m poboé&nih viak na najtezjih terenih odd, 20 revirja Masun.

Taka] ko so bile s tem strojem izdelane prve viake, smo ugotevili, da je ob
pripravi tras bilo vse prevet nepotrebnega miniranja, saj sc za tak stroj resne ovire
le vedji panji in zive stene.

Z delom tega sfroja in strojnika smo si pridobili nove izkuénje in na podiagi
teh izkusenj ugotovili, da je obvezno treba spremeniti tudi organizacijo dela pri
pripravi in miniranju tras pred buldoZiranjem in da se da bistveno prihraniti pri
porabi streliva in pri Casu, potrebnem za pripravo tras,

Organizacija dela

Prvotna organizacija dela pri pripravi vliak fe bila pri nas: 5—86 delaveev 5 po
4 ali ve€ rotnimi vrtalnimi stroji.

Spremeniti organizacijo dela nl pomenilo 2zgol] prerazporeditav delavcev
in strojev. Pri analizi spremenjenih pogojev pri pripravi tras sme ugotoviti;

— priprava lukenj z tomilnim drogom, yazen pod vedjimi panji, ni vel
potrebna,

— vrtati in minirati je potrebno predvsem kompaktne stene; s tem postane
roéni vrtalni stro] prakticno edino delovno sredstvo,

— delovna skupina, ki naj bo polne zaposlena, naj Steje 2—3 delavce in naj
ima 2—3 vrtalne stroje in 1 lomilni drog,

— drevje na trasah je treba posebe] odkazati in normirati za posek,

— ustrezno normirati je treba delo posameznih delovnih skupin,

— 1 miner je polno zaposlen, ko minira dvema delovnima skupinama,

— delo delovnih skupin pri pripravi tras in delo buldoZerja mora biti med-
sebojno vsklajeno,

— v revirju naj bo po 1 samo delovigée.

Izkazalo se je, da je delovna skupina treh delavcev najulinkoviteja: 2
vrtalna stroja stalno vrtata, tretfi defavec po potrebi pripravija tuknje z tomilnim
drogom pod velfimi panji, zamenjuje ostala dva delavca pri vrtanju, oziroma na
teZjih terenih vrta s tretjim strojem, po potrebi pomaga minerju. Da so delavci v
skupini polno zaposleni in da poteka delo brez zastojev, mora skupina obvezno
imeti po 3 vrtalne stroje tudi zato, ker je tratji stroj v dolofen! meri tudi rezervni
stroj. Znano je, da delaje nekateri stroji po 4—5 let, da so okvare pogoste in da je
v zvez] 5 popravili in z nabavo strojev vrsta teZav. Probtematika v zvazi z vrtalnimi
stroji je znana in je ne bi posebej obravnavah.

Trase traktorskih viak so z detajlnim spravilnim na&rtom vnaprej dolo&ene in
na terenu ustrezno oznadene z rdedimi trakovi. Pri odkazilu se drevie na trasah
vlak v vsakem posameznem odseku odkaze kot posebna seéna enota in zato
tudi posebej oznadi z dvemna rdedima pikama. Drevje in podrast posekajo sekadi.
Sekaé so plagani po drevesu, enako kot pri redni seénji. Za posek podrasti
in umikanje manjsih debel s tras so sekadi ptadani po &asu, s tem da se vhapre]
dolodi potrebno Stevilo dnin za tako delo v odseku.

Poseben problem je bila doloéitev ustreznega normiranja dela pri vrtanju ozi-
roma pri pripravi vlak za posamezno delovno skupino. Dolocitev kolikor toliko
objektivnih norm ]e bila nujno potrebna, sa] se je dogajalo, da so gradbene
skupine v posameznih revirjih bistveno razlitno dosegale sicer enake, vendar
iskustveno oziroma subjekiivno dolotene norme.
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Skupino dslaveev, ki v teijih kateqorijah terena pripravija trase {minira), sestavljajo trije
delaveci in miner

Ta problem smo deino uspeSno resili s tem, da si je tehniCno osebje TOZD
skupne ogledalo nekaj razlicnih delovisé v revirjih in se je na podlagi fega
ogleda in skupnih ugotovitev dogovorile za enctne kriterije pri dolodanju norm.
Tako smo, z ozirom na {eZavnost terena, doloditi pet razliénih kategorij terena in
s tem tudi 6 razliénih osnovnih norm. Tako deolodene norme znadajo:

. ktg — N=30 m’vlake
1. ktg — N=50 m’vlake
M. ktg — N=80 m’viake
IV. ktg — N=120 m’ viake
V. ktg —~N=nad 120 m’ vlake

Na osnovi teh Kkategorij, v Katere smo uvrstili viake v odseku all na delu
deloviséa, se delovni skupini dolo&i popre&na skupna norma. Delovni skupini se
izda delovni nalog z ustreznimi navodili za delo, ki jih mora skupina upostevati,
Delovna skupina je viako dolzna pripraviti ¢imbolje, da je pri buldoZiranju cim manj
zastojev oziroma &im manj dodatnega delza. Ce se pri buldeZiranju pojavi ovira, jo
je skupina dolZna odstraniti v okviru norme. Ovire se najvedkrat pojavljajo pri
vegjih usekih, kjer je potrebno vriati e enkrat ali celo po dvakrat. Na laZjih te-
renih se to dogaja le poredkoma, saj je skupini v prid, da so viake za buldoZiranje
kar se da dobro pripravijene in da se ji ni potrebno vradati in ponovno vriati ter
s tem izgubljati cas in zasluZek.

V letodnjemn letu imamo pri gradniji traktorskih vlak zaposlena dva buldoZerja
TG-80 C. Imamo dve delovidéi, in sicer v revirjfh Magun in Jurjeva dolina. Na
vsakem deloviséu smo formirali po dve delovni skupini s po tremi delavci. Na
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vsakem deloviséu je po 1 miner, strojnik in buldozer. Taka organizacija se je
doslej pokazala kot najbolj$a. Vsaka skupina pripravlja svoj del deloviifa, miner
minira zdaj eni zdaj drugi skupini, za njim buldoZer ravna vlake. Ge teren v
vetjem delu delovidéa le ni prelahek, zmoreta dve skupini pripraviti dovolj viak
za buldoZiranje. Vegjih zastojev oziroma dakania ni. Ce se pri buldoZiranju pojavi
kaka ovira, so delavci in miner v bliZzini in oviro tako] odstranijo.

Posebej je treba poudariti, da je pri taki organizaciji dela treba kar najvetjo
sozornost posvetili varnosti pri delu, posebno pri samem miniranjt.

S po enim samim deloviSéem v vsakem revirju prihranimo tudi pri prevozih
s kombijem. Vsi delavel, z minerjem in buldoZeristom vred, se vozijo na delo z 1
kombijem. Lazja je tudi dostava streliva in ostala oskrba.

Brezsmiselno in neudinkovito je pripravljanje tras po veé kilometrov vnaprej,
morda celo na veé razliénih deioviiéih, zlasti Se, e vemo, da bo buldoZer tam
delal ez kak mesec dni ali ved. S takim nadinom dela namref izgubijo mnogo
Casa tako minerji kot ostali delavei, 8¢ posebej, ko se morajo vragati k buldo-
Zerju in vrtati ter minirati zaostale ovire na vlakah alj odstranjene ovire celo roéno
poravnati ée buldoZerja ni ved v blizini.

Gasovno usklajeno delo med pripravo in dokonéno izdelave vlak je ne nazad-
nje pofrebno tudi zaradi posekanega lesa s tras. Pred samo tzdelavo vlak ne mo-
remo lesa strojno spraviti do ceste; to lahko storimo 3ele, ko so viake izdelane.
Posekan les praviloma v gozdu tudi ne sme predolgo lezati oziroma ga je treba
cimprej spraviti 1z gozda in oddati.

Viaka je narejena
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Strodki

Se nekaj besed o obsegu gradnje traktorskih vlak v zadniih dveh letih in o
stroskih,

Tabela 1: Prikaz izdelanih viak, porabe strefiva in delovnih ur

Revir | Leto lzdelanih Poraba Poraba Poraba Strefivo Buldoz.
viak m" |streliva kg | elekt, det. | rud. kap. | kg/viig. ur
1975 35165 8178 36 965 7 230 0,18 412
sdasun 1976 38 220 5736 16 418 6 835 0,24 545
indeks 108 70 44 85 128 132
19875 59 985 12925 39 456 5270 0,29 516
Jurjeva 1976 34 973 3 248 7700 3535 0,29 226

dolina -

indeks 63 25 19 67 100 44
1975 a5 150 21104 76 421 12 500 0,24 928
Skupaj 1978 73193 B 984 24119 10 340 0,26 71
indeks 77 43 3z 82 12 83

Tabela Il; Prikaz stroZkov pri gradnji traktorskih viak

. lzdetanih | Strelive |Oseb. doh.| BuldoZ. Strodek Norma

Revir Lete | "ak m’ din  [dinx150%)|  din din/m’ m’

18975 35 165 210989,35 542351,87 96500,00 2417 20

Magun 1976 38 220 14201496  460377,02 174400,00 20,32 56

indexs 109 77 85 180 84 187

1975 59 985 279313,40  474218,07 14041000 14,90 72

Jurfeva 1976 a4 973 B0E46,23 2685506,20 74150,00 12,02 B84
dolina

indexs 63 29 BB 53 B1 117

1975 95150  480312,758 1016568,94 236910,00 18,33
1976 73183 222861,19 72588332 248550,00 16,36

Skupaj
indexs 77 45 7i 95 89
Tabela HI: Strukiura strofkov po 1 m’ trakiorske viake
) Strelivo Cseb. doh. | Buldoier Skupaj
Revir Leto din/rm’ din/m’ din/rm’ din/m’
1975 6,00 15,42 2,74 24,16
Masun 1976 3,72 12,05 4,56 20,32
indeks 62 78 1688 84
1875 4,66 7.91 2,34 14,90
Jurieva 1976 2,31 7.59 212 12,02
dolina
indeks 50 a6 1] 81
1975 5,15 10,68 2,45 18,33
Skupaj 1976 3,04 9,92 3,40 16,36
indeks 59 23 137 8BS
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lz gornjih tabel je razvidno, kolikc smo uspeli zniZati siroSke pri porabi
streliva in pri csebnih dohodkih. Kljub poveéanju streskov pri buldoZiranju se
se v celoti znizali strodki za m’ vliake. Stroski buldoZiranja so se povecali zaradi
poveéanja stroskov buldoZerske ure za prek 20 %. V prikazu stroskov nisc zajeti
stroski ro€nih vrialnih strojev.

Cenejia gradnja vlak je v celoli cdraz izboljSane crganizacije dela in priza-
devanj vsakega posameznika, ki dela pri gradnji viak,

Z nabavo lastnega buldoZerja TG-80 C in z novo organizacijo dela, kot sem
jo v &élanku prikazal, smo prepricani, da bomo v leto$njem letu stroSek za 1m’
viake e znizali.

Namesto zakljuctka

Ko ugotavljamo, koliko nas pri GG Postojna kot celotni OZD stane gradnja
traktorskih vlak, ni tezko spoznati, da so ti stroski poleg secnje, spravila in grad-
nje gozdnih kamionskih cest, ena glavnih finanénih in fizi€nih obremsnitev. 1z
te ugotovitve jasno sledi, da bi gradnji vlak morali posvetiti veé¢ pozornosti. Gim-
pre] bi bilo v okviru OZD treba:

1. poenotiti in izbolj5ati organizacijo dela,

2. izdelati ustrezne normative za pripravo tras za buidoZiranje,

3. preiti na 100 %, strojno gradnjo viak,

4. znizati porabo streliva.

Strodki pri gradnji vlak so veliki, velike pa so tudi skrite rezerve zlasti pri
tej fazi priprave delovis¢ za sefinjo. Poleg neposrednib rezerv pri strogkih ne
morem mimo postednib rezerv, ki se pri dobri grganizaciji in izvedbi del odraZajo
v zmanjsanju $kod na sestojih,

Po beznem opisu izkusenj, problemov in uspehov pri organizacili in izvedbi
del pri strojni gradnji trakterskih viak, ne morem tudi mime ugotovitve, da sedanja
analitiéna ocena delovnega mesta »gradbeni delavec«, 1o je delavca pri gradnji
vlak, Zze neka] let veC ne ustreza zahtevam tega delovhega mesta in ni veé
objektivna. To delo je bilo pred leti, ko je delavec na vlakah delal $e s krampom,
lopato in z lomiinim drogom, laZzje in manj zahtavno. Danes js delovno mesto
gradbenega delavca bistveno drugaéno. Ugotovill smo, da je edino delovno
sradstvo pri gradnji vlak rocno vrtaino kladivo. Ta stroj pa zahteva od delavca
dobre fizitne sposohnosti, veé odgovornosti in mnogo delovnih izkusen;.

Prav bi tudi bilo, da skuSamo poiskati in nabaviti tudi kak tip lazjega vrtal-
nega stroja. Kdor pozna vrtalne stroje, ki jih uporabljamo, ve kako tezki so
in kako tefke jib je prenasati po terenu, tembolj, ée so ckvare tako pogoste kot
so pri strojih, ki jih sedaj uporabljamo,

Lado Sirca, gozd. tehnik
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SEMINAR O UPORABI| STATISTICNEGA
PROGRAMSKEGA PAKETA

Na predlog poslovnega adbora in komisije za radunalnidétvo pri Posjovnem
zdruZenju gozdnogospedarskih crganizacij so sodelavci odseka za uporabno ma-
tematiko ingtituta JoZef Stefan pripravili enodnevni seminar o moZnostih uporabe
statisticnega programskega paketa v gozdarstvu. Statistiéni programski paket
imendjemo 2z eno besedo STATJOB, vzdriujejo, dopolnjujejo in negujejo ga
programerji oddelka za uporabno matematiko. Shranjen je na diskih radunalnika
v Republiskem radunskem centru in je stalno dosegljiv partnerjem centra. Goz-
darji smo v maju 1974 sklenili pogodbo z odsekem za uporabno matematiko za
stalno uporabo tega paketa. Gozdarske organizacije, ki pedatke ne obdelujejo
v RepubliSkem ragunskem centru, morejo uparabljati programe statisti€nega pa-
keta v povezavi s katerokoli gozdarsko organizacijo, ki je partner centra ali pa
direktno v sodelovanju z odsekom za uporabno matematiko [JS.

Seminarja, ki je bil 15 junija v predavainici initituta JoZef Stefan, se je
udele?ilo 31 sodelavcev iz gozdarstva, od tega 14 takdnmih, ki se poklicno ukvar-
{ajo z radunainidtvom in 17 ostalih strokovnjakov v gozdarstvu. Zastopanih je bilo
11 delovnih crganizacij, pogresali pa smo sodelavce z gozdarskega indtituta in
fakultete. Namen, ki smo ga s seminarjem zeleli doseci, je bil, seznaniti navzoée
Z mainostmi uporabe programov statistiCnega paketa, zato tudi programiranje
v 8TATJOCB-u ni bilo prikazano, Vedji poudarek je bil na praktiéni uporabi s
prikazanimi §tirimi zgledi iz gozdarstva.

Gozdarji premalo uporabljamo programe statistinega paketa, Ceprav s §ir-
jenjem racunalniSkin obdslav naraiéa &tevilo zbirk podatkov shranjenih ra ra-
éunalnigkih nosilcih in s tem tudi moZnosti uporabe statisticnih programov. Zaradi
razliéne organiziranosti poslovanja in tradicije so seveda zbirke podatkev v vsaki
organizacijl druga¢ne. To pa Se ni vzrok, da ne bi uporabljali statistiénih progra-
mov, ki 50 nam stalno dosegljivi in je za njih uporabo treba pripraviti le Se kratek
program v STATJOB-u. Program za uporabo statisticnih programov je mogede
pripraviti v eni uri.

Chbseg uporabe statistidnih programov je odvisen od pristopa k nacdrtovanju
obdelava. Pri preciznem pristopu, te je v primeru, ko vnaprej predvidimo vse
potrebne oblike informacij in zahteve ter Zelie uporabnikov in z lastnimi pro-
grami oblikujemo vse predvidene izdelke, je potreba po uporabi statistigninh pro-
gramov manjSa. Tako nacrtovanje odbelave zahieva mnogo programerskega dela
in jo e teiko prilagajati spremembam v poslovanju.

Pri etapnem pristopu pa je treba probiem redevati v jedru in oblikovati Siroko
zhirko podatkov ter sestaviti le tiste programe, ki so najnujnejii. Kasneje pa je
treba obdelavo dograjevati in izpopolnjevati. Ta pristop je organizacijsko zahtev-
nejsi, manj pa je programerskega dela, predvsem pa je pomembno to, da se vsi
sestavljeni programi tudi koristno uporabljajo, kar je pri preciznem nadrtovanju
redek primer. Poleg tega je prilagajanje spremembam v poslovanju laZje kot pri
preciznem nadértovanju. Zato ker z lastnimi programi pri etapnem naértovanju
niso oblikovane vse informacije, je potreba po uporahi statistiénih programov
veéja kot pri preciznem. Za vsako dograjevanje obdelave je treba najprej preuditi,
¢e je mogode uporabiti statistiéne programe in 3ele nato sestaviti lastne, Vse-
kakor pa je pri tem potrebno temeljito peznavanje moZnosti statisti&nih programaov.

MozZnost uporabe statistiénih programov je zaradi vnaprej predpisanih izhod-
nih tabel manjsa kot lastnih programov. 1zhodne tabele ni mogode oblikovati tako
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Avtomatska obdelava podatkov {(AOP} — GG Bled. Foto J. Skumavec.

to€no po potrebah upcrabnikov, kot je to mogefe z lastnimi programi in so zato
izhodni primeri za manj3e Stevilo uporabnikov.,

Predvsem so ti programi namenjeni siatistiénim obdelavam. Velika prednost
je v hitrem sestavljanju programov. Seveda pa s temi programi ne moremo
nadomestiti programov, ki jih je pri obdelavah poirebno sestaviti za tvorbo zbirk,
arhiviranje, preverjanje pravilnosti podatkov in izpisa razlicnih obrazcev, ampak
nam sluZijo kot dopoelnilo In ena izmed meZnosti pridobivanja informacij iz zbirk,
za katere nimamao sestavljenih fastnih programov,

Statistiéni paket STATJOB je sestavljen iz veéd programov; vsakega od teh
programov uporabljame za izradun deotoene skupine sorodnih statisticnih metod,
Trenutno so na razpolago naslednje moznosti:

1. Frekvence znakov — program COLFREQ 1. 8teje frekvence znakov v po-
sameznih kolonah na kartici. Primeren je za zafetno kontrolo podatkov.

2, Kontingencne tabele — program CROSTAB 2, Racduna kontingenéne tabele
z veé vhodl, Poleg frekvenc lahko izraduna tudi razliéne statistike za nekl dodatni
statisticni znak.

3. Diskriminacijska analiza — program DISCRIM 1. Diskriminacijska analiza z
enc ali ve€ grup z moZnostjo za cbravnavanje ved modelov hkrati.

4. Korelacija in opisna statisiika — procgram DSTAT 2. Racuna opisne statisti-
ke, kerelacije, kovariance in preizkusa statistiéno znagilnost koleracijskih koefi-
cientov.

5. Faktorska analiza — program FACTOR 2. Faktorska analiza po ve¢ metodah
Z moZnostjo rotacije faktorjev, -

6. Anallza variance — program NWAY 1. Eno- ali veliakiorska analiza varian-
ce. Faktor|i so med seboj lahko ortogonalni ali hierarhiéni.
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7. Risanje in tabeliranje — program PICT 1. Omogoda grafléno prikazovan|e
vrednosti statistiénih znakov in razlicnih funkcij na tiskalniku in risalniku.

8. Regresija — program STEPBEG 1. SluZi za radunanje multiple linearne re-
agresije, kot tudi vseh modelov, ki se dajo prevesti v linearno obliko; Ima moZnosti
za postopno regresijo.

9. Transformacija — program TRANS 1. Transfermira vhodne podatke in take
shrani. Omogoéa izbiranje podvzorcev in izradun raziiénih funkeij vhodnih pe-
datkov.

10. Statistike ene spremenlfivke — program UNISTAT 1. Raduna statistike ene-
ga statistitnega znaka in riSe frekvenéne distribucije (histograme).

5 STATJOB-om lahko naredimo statistiéno analizo podatkov, ki smo jih posebej
v ta namen zbrali, ali pa podatkov, ki nam sluZijo tudi za druge obdelave, ali so
celo rezultat takih obdelav. Zbirka podatkov je lahko na magnetnem iraku, disku
ali na karticah. Uporaba je zelo enostavna. Z enostavnimi ukazi je treba pro-
gramu podati obliko in organizacijo podatkov, ki jih Zelimo obdelati, in zahteve
za obdelavo. Na zgledih, ki so bili pripravljeni kot gradivo seminarja, smo videli,
da je tudi za radunsko zahtevne analize, kot je regresija, le malokdaj potrebnih
vel kot deset kartic programa v STATJOB-u.

Za tiste, ki Sele zaenjajo uporabljati ta paket, je verjetno pomembna infor-
macija, da odsek za uporabno matematiko na NS v okviru Ze omenjene pogodbe,
zagotavlja uporabnikom PZGO ne samo nemoteno uporabljanje in dosegljivost
paketa na ragunainiku CYBER ter seminarje o tem paketu, temve& tudi indivi-
dualne nasvete in pemoé pri uporabi paketa ter stalno dosegljivest priroénikov
¢ uporabl paketa. Priroénike je mo& dobitl z narodilnico na Cdseku za uporabno
matematiko, [nstitut »JoZef Stefan«, Jamova 39, 61000 Ljubljana; za nasveie pa
se je treba dogovoriti po telefonu 061 263-261, Trenutno so dosegljivi nasiednji
priroéniki:

. 1. Cepar D., P. Lah, J. Lesjak in skupina avtorjev: Zbirka priroénikov za upo-
rabo statisticnega paketa STATJOB. Institut »JoZef Stefan«, Ljubljana 1974.

2. Jakopin P.: STATJOB za biologe in medicince. Institut »Jozef Stefans,
Ljubljana 19786.

3. Velugéek J., B.Barli€, N.Lasan, M. SeliS§kar, J. Vrabec: Navodila za upo-
rabo statistiénega paketa STATJOB. Institut »JoZzef Siafan«, Ljubliana, 1975.

4. DISCRIM 1,
5. CROSTAB 2.

Med udeleienci seminarja smo naredili kratko anketo, da bi bolj spoznali
Zelje in poirebe po dejavnostl na tem pedrocju. Anketne liste je izpolnilo 28 od
31 udeie?encev in sicer 14 takih, ki delajo v AQOP in 14 takih, ki delajo na drugih
podroé&jih. Tisti, ki so Ze uporabljali STATJOB {8 udeleZencev), so v anketi podali
koristne predloge za izpopolnjevanje paketa in nekaj zanimivib informacij o tem,
katere programe najveé uporabljajo. Na vpradanje, ali so dovolj obve&deni o moi-
nostih dela s tem paketom, so anketirani odgovorili z DA (8}, z DELNQ (4} In z
NE (11), medtem ko jth 5 na to vprasanje ni odgovorilo. Predliagali sc razliéne
nacine obve&canja in sicer seminarje, konsultacije, prek terminalov, prek biltena
ali glasil kot je Gozdarski vestnik in pa neposredne izmenjave izkuden] med
gozdnimi gospodarstvi. Velika vegina udelezencev (28) si Zeli vel 1zmenjave infor-
macij in izkudenj o tipi&nih gozdarskih obdelavah in predlaga vrsio oblik in hadi-
nov od pismenega informiranja, do razlicnih oblik seminarjev in individualnih
konsultacij.

mag. Drago Gepar, dipl, inz, mat,,
Joze Skumavee, dipl, inZ. gozd.
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STROKOVNA EKSKURZIJA GOZDARJEV NA FINSKO

V drugi polovici junija 1978 je 37 gozdarskih strokovnjakov iz vse Slovenije
ped vodstvom prof. dr. A, Krivea obiskalo Finsko. UdeleZenci so bili deloma &tu-
denti 3.stopnje na BF s podrocja pridobivanja gozdnih proizvodov in so vrnili
ohisk finskim &tudentom, ki so bili leta 1977 v Sloveniji oz. na ekskurziji po neka-
terih gozdnogospodarskih oabmoéjth Slovenije. Strokovno potovanje spada v sklop
trajnega sodelovanja med InStitutom za pridobivanje lesa in gozdno delo oz.
gozdarsko fakulteto Univerze v Helsinkih in gozdnotehniske encto VTOZD za
gozdarstvo biotehnigke fakultete Ljubljana.

Ekskurzijo je na Finskem vzorno organiziral prof. dr. Kalle Putkisto s svojimi
sodelavci. Na poti po jugozahodnem delu Finske smo obiskall gozdarsko fakulteto
In indtitut v Helsinkih, pedagodko raziskovalni center helsindke univerze v Hyy-
tiala in vrsto podjetij in ustanov, ki konstruirajo ali proizvajajo razliéne stroje iin
opremo za razna podrofja gozdarske dejavnosti, Bogat strokovni program eks-
kurzije so povsod, kjer so nas sprejeli, zelo dosledno tudi izpeljali- Z diapozitivi,
filmi in obseZnimi ogledi so nas izErpno seznanili z njlhovim delom, proizvodnjo
in dossZki. Povsod smo dozZiveli zelg lep sprejem in res prijazno gostoliubje,

Na gozdarski fakultetl Helsinki so nas najprej s prikazom kratkega filma se-
znanili s pomenom gozdov, gozdarstva in predelave lesa za finsko gospodarstvo,
Ogledali smo si njihove laboratorije za razli¢ne raziskave in za pouk Studentov
gozdarstva in lesne industrije. Posebej nova je bila za nas poleg Steviinih zbirk,
ki jih Studentje uporabljajo za Studij, tudi uporaba televizije oz. fiima za pouk in
za Studi]. Ugitelji se lahko pri pouku posluiujejo televizijske tehnike, tako da s
sliko na velikem ekranu in zvokom nazorno prikazejo &udentom cbravnavano
snov. Za Studij je Studentom na razpolago cela banka pouénth zvo&nih filmov, ki
si jih tahko ogledajo na monitorjib in si s tem pomagajo pri Studiju doloéenih
predmetov. Tudi za zbirke diapozitivev so na razpolago posebni monitorji s po-
snetim ali zapisanim komentarjem.

DeZela tisoderih jezer je »elo gozdnata in redko naseljena. Qkrog 5§ milijonov
prebivalcev Zlvi na povrdini 305.000 km? kopnega. Vseh vodnih povrdin ima
Finska 32.000 km?, gozdnatost pa znasa B5% (57 % vse povrdine). Gozdovi na
povrdini 19,7 mil]. hektarov {od tega 65,3 % zasebnih) imajo 1520 milj. kubikov
lesne zaloge (75 m*ha) in 57,4 milj. kubikov prirastka (2,9 m¥ha). Pomembni so
zlasti gozdovi na juZnem Finskem, kjer je 70 % lesne zaloge (92 m?/ha} in 79%
prirastka (4,0 m®%ha). V gozdu sredamo praktié¢no le tri drevesne vrste;

s zaloge %o prirastka
bar 45 KE]
smraka 37 40
breza 18 19

Na Finskem se Stevilo zaposlenih v gozdarstvu ziasti po letu 1870 zelo hitro
zmanjsuje, torej je porast produktivnosti pri gozdnem delu zelo velik. 5tevile
zaposlenih v kmetijstvu in gozdarstvu je od leta 196¢ do 1976 padlo na polovico
{od 31 na 14 %6 zaposlenih). Finska je v svetovnem merilu zelo pomamben proiz-
vajalec in izvoznik celuloze in papirja, Prav tako izvaia veliko lesa in drugih
proizvodov iz lesa. (Navedeni podatki veljajo za leto 1977 in delno za leto 1978)
Finska ima tudi razvito kovinsko industrijo in moderno proizvodnjo Stevilnib stro-
jev in opreme za gozdarstvo. 2z doseganje visoke produktivhosti gozdnega dela
je nujna popolna mehanizacija seénje in transporta lesa, kar Finski ob lastni
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proizvodnji opreme tudi zelo dobro uspeva. Predvidevajo, da bodo v desetletju
1975—1984 uspeli s stroji za seénjo in izdelavo drevja (harvester), za izdelavo
sortimentov (pracesor) in z zgibnimi polprikolicami (forwarder) popolnoma meha-
nizirati 70 % seénje, izdelave in spravila lesa. V desetletju do 1975 je spravilo po
tieh tako s konji kot tudi s iraktorji Ze mocéne nazadovalo na radéun voZnje lesa
do kamionske cesie z zgibnimi polprikolicami. Prevoz lesa s kamioni se je v
istem desetletju pove&al Ze na 80 % prevoza na velike razdalje na radun podas-
nega vodnega transporta, ki hitro nazaduje. Na isti ravni siagnira prevoz z ze-
leznico, direkten prevoz s traktorii v tovarno pa ob koncu desetletja tudi upada
{sicer pa ima neznaten delez)-

Tehnologijo sednje in spravila, ki jo trenutno uporabljajo lahko oaznadimo z
znadilnimi preizvodnimi sredsivi takole:

%o proizvadnje lesa

— metorka + zgibna pelprikolica 83 %,
- motorka + procesor + zgibna polprikolica 12 %
-— harvester -+ zgibna polprikolica 5%,

Odstotki preizvodnje veljajo za veliko druzbo Puulaaki Oy na juznem Finskem,
vandar so razmerja zelo podobna v vse| dezeli.

Med ekskurzijo smo obiskali Stevilne kovinske tovarne, ki med drugim proiz-
vajajo opremo za gozdarstvo. Naj na kratko opisemo njihove degjavnost in
daseike,

Na zafetku potevanja po Finski so nam pri znanem proizvajalcu lupiinih stro-
jev VALON-KONE v lLohja pokazali, kako raziskujejo In izpeljejo tehnigke reditve
za lupljenje lesa razlicnih svetovnih drevesnih vrst (evkalipt). Prikazali so nam
lupljenje drobnega lesa bora, smreke in breze z lupiinim strojem VK-16, priklju-
¢enim na trakior. Ogledali sme si proizvodnjo lupilnih strojev in na skladiiéu
smo videli poleg druZine lupilnih strojev za razne dimenzije lesa tudi reducirni
stroj, ki stanjSa deblo za 20 cm oz ga oblikuje v valj (z 80—60 cm) ter mobilne
iupilne garniture, ki drobnejdi les tudi oklestijo, razrezejo in delno sortirajo. Zve-
deli smo tudi, da izdelujejo celotna ceniralna skladidta za velike predelovalce
drobnega lesa, kjer izredna hitrost gibanja |esa zahteva 5e posebno kvalitetno
opremao.

Tovarna Suomen Aufoteollisuus v Karjaa {SISU) proizvaja v maloserijski proiz-
vodnji tezke zelo kvaliletne kamione za specialno uporabo, med drugimi tudi za
gozdarstvo. Zanimive so reSitve pogona, ko s hidravlicnim dvigom tretje osi po-
vetajo abremenitev pogonske osi na teZkih terenih ali pegon prikolice kKamiona
s hidravlicnim motorjem.

V tovarni FISKARS smo spoznali §iroko paleto njenth proizvodov od Zebljev,
noZev, gozdarskega orodja do hidravliénih kamionskih nakladalnikov. Proizvajajo
nakladalnike samo za les zele raziicnih mo&i od 50 do 180 kNm. V preizvodniji
nakladalnikov skoro vse sestavne dele sami izdelujejo, le hidravlika je deloma
Svedska. lzdelajo okrog 600 raznih nakladainikov letrno.

Druzba LANNENTEHTAAT v Sakyla, kjer sc¢ druZabniki Stevilni majhni last-
niki, se je razvila iz sladkorne tovarne in danes poleg sladkaorja proizvaja Se krmila,
konzervira Zivila, izdeluje bagerje in kmetijske stroje ter proizvaja sadike po
paperpot metodi. Pri lem je zanimivo, da ne prodaja samo proizvodov ampak
npr. pri drevesnih sadikah celotno tehnolegijo od semena do saditve. Po svetu
preucijo najprej razmere in se s tehnologijo proizvadnie sadik prilagajajo pogojem
pogozdovanja v defeli, kjer gradijo drevesnice. Zanimivo je, da so se, ceprav
Z mrzlega severa dobro znasli pri osnovanju drevesnic v vroéih deZelah (Libija).
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Demonstrirali so nam prikljucek traktorja za sajenje sadik, kjer stroj sam Ze
precei avtomatizirano polaga sadike v zemijo, tako da se je zmanjSala telesna
obremenitev delavca, ki rokuje s strojem- Ogledali smo si Se proizvoednio bager-
jev, ki jih na Finskem s posebnimi prikljuckl uporabljajo tudi gozdarji za kopanje
jarkov pri izsudevanju mod&virnih gozdnih tal,

Pri druzbi AHLSTROM smo si ogledali proizvodnjo papirja, njegovo opleme-
njevanje s folijami in premazi, tiskanje in kenfekcioniranje. S ponosom se nam
pokazali &istilno napravo za odpadno vodo, kjer del ujetih usedlin lesnih vlaken
vraajo v proizvodnio papirja. Druzba ima tudi precejnjo gozdno posest. S po-
datki ter grafikoni so nam pokazali tudi razvoj njihove tehnologije pridobivanja
gozdnih fesnih proizvodov in vlaganja v biolo8ko reprodukeijo ter gradnjo cest,

Tovarma LOKOMO v Tampere je druga najvedja kovinska tovarna ogromnega
koncerna RAUMA-REPOLA, ki poleg kovinske industrije (npr. ladjedelnistvo)
zdruuje tudi proizvednjo lesa (4 milijone m? in predelave lesa. Zanju izdeluje
celotno tehniénoe opremo. Je tudi najvedji finski izvoznik Zaganega lesa. LOKOMOQ
poleg velike proizvodnje jekla, proizvednje teZkih hidravliénih dvigal in strojev za
gradnjo cest proizvaja tudi stroje za seénjo, izdelavo in spravilo lesa. |zdeluje
zgibne poiprikolice (nosilnost 8,9 in 15 ton) ter stroj za se&njo In izdelavo (har-
vester) tako za Kratek kot tudi za dolg les. Naslonili so se namreé na raziskave,
ki so pokazale da proizvodna veriga: se€nja z motorko, obdelava lesa s pro-
cesorjem in prevoz z zgibno polprikolico v primerjavi z verigo stroj za secnjo
in izdelavo {harvester} + zgibna polprikolica nima bodofnosti in zato proizvajajo
harvester za uporabo v raznih pogojih dela. Pri tem ne mislijo samo na tehniske
re§itve {rafunalnik v harvesterju) ampak &e zlasti na izbiro prave tehnologije,
na njeno ucinkovitost in gospodarnost, na kvaliteto dela (poSkodbe sestoja) in
ne nazadnje na ergonomsko obllkovanje dela. Mjihove varnosine kabine s¢ izo-
lirane profi vrodini in hrupu, imajo gretie, ki ga je mogoce uravnavati, nastav-
liiv sedez, éloveku prilagojene ro&ice Ipd. Poleg osnovnih dveh strojev izdelujsjo
Se stroje za druge tehnologije proizvodnje lesa {polprikolica za redZenje, bager
in sekalni stroj, feller-buncher, procesor).

VALMET je kencern podoben RAUMA-REPQOLIL. Proizvaja avione, oroZje, ladje,
papirne stroje, tirna vozila, nakladalnike, merilne instrumente, tekoce trakove,
traktorie in gozdarske stroje. Usmerili so se v proizvodnjo dveh strojev za seénjo
in izdelavo in sicer stroja za podiranje (feller) in stroja za obdelavo (procesor
za kledcenje, prezagovanje in sortiranje). Proizvaja tudi zgibne polprikolice no-
silnosti 8, 9 in 12 ton. Na najtezjo pravzaprav montiralo tudi stroj za podiranje,
pa tudi hidravliéni oplen za vlaéenje dolgega lesa. Pona8ajo se s traktorsko kabino
strojev so iudi po preglednosti in prosternosti res prilagojene Eloveku — rodice
so dvojne in sedez je vriljiv, fake da traktoristu pri nakladanju ni treba obradatl
telesa.

Ob koneu strokovne ekskurzije smo spoznali Se veliko druzbo za proizvodnjo
in predelavo lesa PUULAAKI, ki ima svoje gozdove in proizvodne obrate po
vsej Finski. V gozdarstvu (proizvodnja 3,5 milj. m* lesa) ima zaposlenih 1800 ljudi,
20 strojev za sedénjo in izdelavo, 100 zgibnih polprikolic in 100 kamioniov. Na
terenu 50 nam pokazali transport lesa po vodi in sicer spu&Canje celothega tovora
kamiona v jezero, izdelavo splavov in voznjo skozi kanale fer pridobivanje lesa
s tehnolodko verigo: harvester PIKA 75, zgibna polprikolica, kamion. Mocan vtis
je napravila zlasti hitrost, s katero ob pomodi raéunalnika stroj opravi se&njo in
izdelavo (kle§éenje, podiranje,-prezagovanje, sortiranje} srednje debelega drevija,
seveda v goloseénji. Presenetile so nas prodajhe cene oz. projzvodni stroski
tako drobnega kot debelejega lesa, ki zna&ajo Ie polovico cen pri nas. Obéutili
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smo, da lahko s svojo visoko produktivnostjo Skandinavei res diktirajo svetovne
cens lesa.

Ogled vedje Zage v druzinski iasti (Pohjan Saha) v Quovesi nas je presenetil
z neredom, zastarelostjo nekaterih naprav in 8 pomanjkanjem vsakrdng skrbi za
varng in zdravo delo, cesar vsega na Finskem nismo bili vajeni.

Nasprotne pa je bil vtis ob obisku Ze 1910, leta ustanovijenega gozdarskega
studentskega centra univerze Helsinki v Hyytidld izredno ugoden. Center ima 150
tezis& in Stevilne laboratorije za prakti¢en pouk in za raziskovalno delo. Studentje
gozdarstva (letno od 1000 kandidatov sprejmejo na studij BO) v tem centru pre-
bijejo po prvem letniku 13 tednov od maja do septembra pri prakti¢nem pouku.
Nekateri se e kasnesje med Studijem vralajo na praktiéno delo. V centru ob
jezeru sredi gozda se odvijajo tudi razni tedaji za druge fakultete helsin3ke
univerze in tedejo tudi zanimivi interdisciplinarni znanstveni poizkusi {ekoloike
raziskave).

Foleg opisanega bogatega strokovnega dela fe bito potovanje na Finsko tudi
turistiéno zanimivo. Ogledali smo si Helsinke, Turku in Tampere, za konec tedna
smo 2 ladjo obiskali Leningrad, na povratku domov pa smo se ustavili v Ziirichu.
Vsak udeleZenec zanimivega potovanja se je vrnil domov poin strokovnih in
drugih viisov.

dr. Marjan Lipoglaviek

MEDNARODNI SIMPOZIJ V OKVIRU CELOVSKEGA LESNEGA
VELESEJMA

Letodnji simpozij v okviru 27. celovikega lesnega velese/ma je imel naslov
Dopolnilno izobraZevanje v gozdarstvu. Btirje referenti in razpravljalci na simpo-
ziju 50 ugotovili, da je za nadaljnji napredek gozdarstva, zlasti za povedanje
produktivnosti, kljub 3tevilnim Ze vpeljanim cblikam izobraZevanja nujno stalno
dopclnilno izobraZevati kadre v gozdarstvu na vseh ravneh.

Prof. dr. G. Speidel iz Freiburga je ugotavljal v svojem referatu Dopolnilng izo-
brazevanje v Nemdiji, da poteka v nemskem gozdarstvu dopolnilno izobraZevanje
v zadovoljivem in v vedno vefjem obsegu. Za nadaljnjo uspesnost tega izobraZe-
vanja je treba izbirati oblike, ki so &im blize prakticnemu delu, najbolje v obliki
tedajev s prakticnimi nalogami. Prav tako mora biti nadaljnje izobrazevanje na-
&rtno in organizirano. Zagotovljena naj ho neka oblika kontrole uspaénosti.

Veikko Palosuo s Finske je v referatu Dopolnilno izobraZzevanje na Finskem
prikazal, kake [e organiziranc in kako pomembno je neprestano izobraZevanje
lastnikov gezdov ter delaveev in usluzbencev njihovih zdruzenj. Ta zdruzenja so
na Finskem namreé nosilei napredka v zasebnih gozdovih, $e zlasti je dopelnilno
izobrazevanje pomembno v dedeli, kjer je gozdarstve zelo pomembno v narcdnem
gospodarstvu. Prikazal je delovanje njihove organizacije TAPIO, katere glavna
naloga je ravno dopolniino izcbraZevanje v gozdarstvu,

Prof. A. Trzesniowski, direktor avstrijskega zveznega gozdarskega S3olskega
centra v Osojah je v referatu Gozdarski izobraZevalni centri Avstrije prikazal
zgodovine razvoja sedmih avstrijskih izobraZevalnith centrov, njihovo dejavnost pri
rednem in dopolnilnem izobraZevanju. Bodocnost za uspesno delo vidi v tem, da
postanejo centri povezava med znanostjo in prakso (preizkudanje novosti}, da pri
pouku vedno bolj uveljavijajo ergonomska nadela gozdnega dela, da uskladijo
ponudbe s potrebami izobraZevanja ter koordinirajo svoje deio.
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Foto P. Kumer: Toéka s helikopterjem.

Direktor spodnjeavstrijske kmetijske zbornice L. Strenn je v referatu Potrebe
gozdarstva po izobrazevanju kriticno ocenil razmere v Avstriji na podroéju dopol-
nilnega izobraZevanja in predlagal, da je treba na tem podroéju koordinirati delo
razliénih centrov, vsebinsko in &asovno uskladiti programe, dopeolnilno izobraziti
gozdarske uéitelje, zagotoviti sredstva in literaturo ter vpeljati neko vrsto prever-
janja uspeha izobraZevanja.

V razpravi so sodelovali Ze vnaprej izbrani diskutanti, in sicer avsltrijski zvezni
posianec ter predsednik sindikata H. Pansi, predsednik skupnosti gozdarskih
zvez Avstrije E Metzler, predsednik &tajerske podeZelske mladine H. Schwab,
ing. G. Caprez iz 8vicarske gozdarske centrale Solothurn in dr. M. Lipoglaviek
iz biotehniske fakultete Ljubijana. Medtem ko so prvi trije osvetljevali avstrijske
razmere pri gozdarskem deopolnilnem izobraZevanju s svojih stalié, sta zadnja
dva prikazala gozdarsko izobraZzevanje v svojih deZelah. Splosna razprava je bila
boij skromna in simpozij pravzaprav ni imel namena dati konkretnth resitev, pad
pa naj bl bil vzpodbuda za redevanje problemov, na katere je naletelo dopolnilne
izobra?evanje v gozdarstvu.

Zanimanje za simpozij nl bilo ravno veliko (okrog 250 udeleZancev) in manjse
kot za simpozije prejsnjih let. Znadilno za stanje v gozdarskem Solstvu je, da
ravno ugiteljev z gozdarskih Sol, ki jim je bil simpozij namenjen, ni bilo med
udelezenci. Tudi iz Slovenije so se simpozija udelezili le predstavniki gozdnih
gospodarstev Celje, Slovenj Gradec in Maribor. Ob jugoslovanskem dnevu na
seimu je celoviki velesejem podelil posebno priznanje za krepitev sodetovanja
med deZelama prof. Zdravku Turku, Cestitamo!

Ekskurzija v Osojske Ture, ki je biia naslednji dan prirejena za vse udeleZence
simpozija je bila zanimivei8a od samega simpozija. S §tevilnimi prikazi s podro&ja
gojenja gozdov, varstva gozdov in gozdarske mehanizacije je pokazaia, kako
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Foto P. Kumer: Spodnasaina

kapa (Failboy) — pripemotek

za podiranje v gostih mlajsih
smrekovih sestojih,

mora biti dopolnilno izobrazevanje s pomocjo Solskih objektov v gozdu, &imbolj
naravno in blizu praksi. Ekskurzija je bila tudi zanimivo organizirana. Posamezni
prikazi so bili razporejeni kot ob uéni poti in udeleZenci so se prosto sprehajall
med njimi in se tam, kjer [ih je objekt bolj zanimal paé dal] ¢asa zadrzevali.
Kljub temu in kijub &tevilnim demonstracijam ni bilo nobenih &asovnih zamud,
Ekskurzija je postregla tudi z nekaterimi idejnimi in tehniénimi novostmi pri pri-
dobivanju gozdnih proizvedov. Lahko bi ji oéitali le pretirano propagando uporabe
kemidénih sredstev pri gnojenju, negi in varstvu sestojev, ponesreéen cirkudki
prikaz spravila lgsa s helikopterjem ter véasih preveé komercialne obarvano pri-
kazovanje tehniCnih sredstev.,

Sam velesejem [e bil prenatrpan z vsem mogogim razstavljenim blagem, ki
ni imefo nobene povezave z gozdom ali iesom in vnada zmedo v vtis o napredku
gozdarske in lesncindustrijske tehnike., Znadéilno je morda, da so tezki stroji za
pridobivanje lesa morali odstopiti prostor Stevilnim manjsim in cenej$im tehniénim
reSitvam. Ta usmeritev kaZe, da dela v gorskih gozdovih ni mogoce tako hitro
pepclnoma mehanizirati ali celo avtomatizirati.

dr. Marjan Lipoglavsek
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Zveza inZenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva
Slovenije bo v zadetku novembra pripravila posvetova-
nje na katerem bodo govorili o uresnidevanju ciljev
zakona o gozdovih SR Siovenije ter o drugih aktualnih
druzbenih in ekonomskih nalogah v gozdnem in les-
nem gospodarstvu Slovenije.

Referenti bodo M. Trebeznik, dr. |. Winkier in dr. F. Ga-
Sper3ié; pripravijeni so tudi zanimivi koreferati. Prica-
kujejo pa tudi prispevke gozdarjev iz orqanizacij zdru-
Zenega dela.

Na posvetovanje so vabljeni in dobrododfi vsi &lani
DIT gozdarstva in lesarstva, saj bo dovolj zanimivosti
za vse.

Pricetek posvetovanja bo v soboto ob 10. uri in bo tra-
jafo do 13.30 ure.

Med posvetovanjem bo poseben program za soproge.
Zveler bo druZabna prireditev za slovenske gozdarje
in njihove prijatelje. Zveza se bo potrudiia, da bo tudi
ietos kar se da veselo in druZabno.

Prireditev bo v EMONI, ki je najlep§i del hotelskega
kompleksa BERNARDIN v PortoroZil.

Celodnevni penzion za 1 osebo v dvopostelini sobi je
220,50 din (vkijuéen bazen). Za druZ?abno vederjo do-
datek 70,00 din po osebi. Za otroke so posebni popusti.

Igrala bo skupina PETRIC, s katero smo bili Ze na zad-
njih dveh sreéanjih zelo zadovolini.

Bodite ljubeznivi in pos§ljite prijave Zvezi inZenirjev in
tehnikov gozdarstva in lesarstva Slovenije, Ljubljana,
Erjavéeva 15 neposredno ali prek svojega DIT. Zado-
stuje samo priimek in Stevilo udeleZencev (druzabne
prireditve).




KNJIZEVNOST

ZANIMIVE JEZIKOVNE SKRBI

Skoraj v celoti objavljamo malce nena-
vadno dolga sestavka: Kittiko prof. Zdravka
Turka in pojasnilo J. Pagoreica. To smo sto-
rili zategadeij, ker avter J, Pogorelec v pri-
zadetem éElanku obravnava zares dokaj tes-
ko snov in bi ta »dyoboj« lahko prispeval
fupamo!) k boljgemu razumevanju omenje-
nega teksta.

Dolzni smo tudi nasiednje pojasnilo:

Zares smo imeli pripravljeno nadaljevanje
razprave, zato tudi literature, ki jo je pisec
J. Pogorelec sicer priloiil, nismao $e natisnili,
Medtem pa smo objavo nadaljievanja opu-
sti in je tako pregled uporabljene literature
izostal,

Urednigtvo

Nekaj pripomb % Elanku inZ. J. Pogorelca:
UPORABA PROCESNEGA RACUNALNIKA
PRI KROJENJU SMREKOVE IN JELOVE
OBLOVINE NA MEHANIZIRANIH
HLODISLIH, G. v. 10/1977

Hvalevredno je, da ob prizadevanjih, da
bi v naSo prakso uvedli sodobnejde izbolj-
gave, najsi bo v gozdni proizvodnji ali v les-
ni predelavi, avtor poudarja, da mora eko-
nemignost pri tem igrati odlogilno viege.
Enakc pomemben je njegov izrek — da je

- avtomat toliko pameten, kolikor so pametni
ljudje okeli njega!

Iz élanka posredno sledi, da se bo nada-
ljeval, Ceprav avior tega nikjer izrecno ne
pove. Vsebuje tudi Ze povzetek, manjka pa
literatusra, na katero se avior menda skli-
cuje,

Treba je blagohotno opozoriti na nekatere
nevieénosti, &e naj jih take imenujemo.

Zaradi holj$ega in doslednsjfega razume-
vanja obravnavane snovi je treba upoStevat
obslojeo organizacijsko cpredelitev gospo-
darskih paneg in dognano strokovno izrazje,
ge zlasti, ko sam avtor posebej obravnava
ustrezne pojme.

Pri snovanju novih CMS upoitevamo ene-
ga od osnownih principov, da na skladiséu
koncentriramo vso obloving, ne le hlode, in
zato izraz «hlodisée«~ ni na mestu {str. 421 v
naslovu). .

Ravno tako Je nesporno in znano, da sega
gozdarstvo pri nas do oddaje gozdnih lesnik

sortimentov predelovalni industriji ali po-
troénikom in torej izdelava in krojenje ob-
lovina ne spadata v primarno predelavo lesa,
ne glede na to, kdo in kje ga opravija {str.
422, 425 itd.).

Zaganje hlodov je vedno po nekem wna-
menue {sfr. 424—426 itd.), toda s tem &e ne
vemo nié doloénega ali zadostnega. Treba
je dodati »po dolofenem namenu« ali za
»dolofeno uporaboe, »po narodilux, »po
konvencionalnem namenu« all podobno, ali
pa bi moral biti »namen« v glanku pred-
hedno opredeljen.

Pri faganju po principu najveélega izko-
ristka je v &lanku (str. 426 td) menda mis-
ljen volumni izkoristek za razliko od vred-
nostnega, ki je pomembnej8i, ni pa vedno
identicen z volumnim.

MNa sir. 430, v nasiovu »2-7-1 Naprava za
merjenje vodnega parametra«, bi bilo treba
dodati: »to je premera oblovine«, ker gre za
doloéen parameter in Zelimo biti jasni. Oz-
nacbe QM in LM so nemske in odved.

Trditev, da je ozko grlo na CMS lupilni
stroj, nt na mestu, ker je to pravilema Ge-
{lina ali krojilna #aga, kar je sploZno znano
in to obCutijo vsa nada obstojeéa CMS
{str. 435).

Skoda, da pretirana navlaka izrazov »kom-
pleks« in wssistem« ponekod meti jasnosl
vsebine,

Tolike -—— ne spuséajod se v sam slog in
vsabing ¢lanka — da bi se z [asnostjo in
doslednostjio 8e povedal uginek pisanja. To
bi bilo verjetne fahko doseglo tudi uredni-
&tvo Gozdarskega vestnika s pomotjo ustrez-
nega strokovnega pregfeda.

prof, Zdravko Turk

Hvalevredna je seveda skrb za sloven3éi-
no in ustrezng strokovno izrazje, urednistvo
to skrb tudi pozdravlja. Vendar je urednistvo
hkrati tudi prepri€ano, da mora biti ta skrb
v mejah smiseinega in koristnega preudar-
ka; za ta del se npr. zdi vpraljiv oéitek za-
kaj ni Zaganie hlodov »po namenu« Zapisano
»po dologenem namenu« {saj i@ vsak namen
doleéen, ni nedologenega namena), ali pa
oditek neustrezni rabi besede »hicdiSce« za
skladigée ablovine, Ces da se tam ne skladi-
&c¢ijo samo hlodi (beseda se kot strokowni
lermin lahko rabi po temefjnem namsnu ne
glede na deodatne funkcije; jezik pozna tega
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vse polne; ugitelj je, kdor udi, ne glede na
to, kaj; v mlekarni prodajajo tudi sir ne le
mleko; v kobilarn! so tudi 2rebeta itd.).
Glede strokovnih oitkov smo kritiko od-
dali v pregled aviorju kritiziranega C&lanka
ing. Pogorelcu.
Urednidivo

Pojasnilo k pripombam prof. Turka k mojermu
tlanku

UPORABA PROCESNEGA RACUNALNIKA
PRI KROJENJU SMREKOVE IN JELOVE
QBLOVINE NA MEHANIZIRANIH
HLODISEIH

V Sloveniji se je udomadii izraz »meles«
{mchanizirano lesno skladiséey oz. CMS
{centralno mehanizirano skladisée). O pra-
vilnosti bi lahko pisali cele razprave. Ne-
sporno je dejsivo, da skladiSée pomeni de-
ponijo sortimentov in mehaniziranost v teh-
nologiji toéno definiran pojem (strojna na-
prava nadomeS¢a manuvalng komponeanto
¢lovekova defovne sile v proizvodnem pro-
cesu). Z uvajanjem procesnega raunalnlka
v proizvodni proces L. avitomaliziranega ele-
menta, se spremeni vioga delavca v proiz-
vodnem procesu. Aviomatiziran element na-
domesti dologene intelekivalne komponente
delavieve delovns sile v proizvodnem pro-
cest. Kakor hitro se pojavi v proizvodnem
procesu procesni racunalnik, lahko govori-
mo o razliéni stopnji avtomatiziranostf in
ime CMS se lahko spremeni v CAS itd.

Bol} kot toéna formulacija mehanizaciie in
avtomatizacije pa je bistveno vpraSanje za-
kaj skladis¢lti hiodovino in ostale oble sor-
timente, ki fih dobimo iz oblovine. Misljenja
sem tudi, da pride z uvajanjermn aviomatiza-
cije v postev samo skladisCenfe neclupliene
oblovine. Jasne nam maora biti, da je pri
aytomatiziranih tehnologkih procesih potreb-
no ohraniti princip kontinuitete tehnoloskega
procesa, to se pravi 5 pomocjo aviemata
spremijati obdelovanec, Vsaka deponija, ki
ni urejena v zaporedju, pomeni pretrgan
ngtike & skantrolo« {CNC - computerized

numerical contral}. V takem primery je po-
trebno ustvariti ponoven stik, dobiti nov
vhodni parameter (meritev) in proizvodni
proces steée po novem programu, V swvetu
#e dai] ¢asa ne govorijo o nekih centralnih
skiadistih in strokovnjaki si ne belifo glav z
Znanstvenimi tecrijami o mehaniziranih skla-
distih kot logenih samostojnih epofah, tem-
vet kot o sestavnem delu enotnega proiz-
vodnega procesa. Tak8en pristop pri refeva-
nju tehnofoskih problemov ima ciij doseci
navisji izkoristek lesne mase za doloden
namen. Ali je to volumski ali vrednostni je
vprasanje ekonomlke. Verjetna je, da bi to-
varna ivernih plosé rada sesekala vso Za-
garsko hlodovino v sekance, e bi jo tahko
plaéafa. Nobena deklaracija ji tega ne bi
mogla preprediti. ¥V potrditev trditvam nava-
jam knjige: Nordic and HNorth American
Sawmill Techniques ({1375) Miller Freeman
Publications, INC., San Francisco, v kateri
razni avtorji pisejo ¢ teh problemih,

Me vem sicer, kam organizacijsko spadajo
hlodiséa na Svedskem, todno pa vem, da
Zagan les, ki ga kupujejo na3e tovarne
stavbnega pohistva na Svedskem prihaja raz-
zagan za izdelavo stavbnega pohisiva. Za-
gan je po dolofenam programu.

Mnenja sem, da je krojenje oblovine naj-
vainejse opravilo v proizvodnem procesu
?aganja lesa In ga lahko napravi le dober
poznavalec 2agarske in finalne produkcije.
Smatram, da so kupi ostankov lesa pred
Zagalnice in prirezovalnico v veliki meri
ogledalo krojenja oblovine.

Prof. Turk Je opozorll na napako ({str. 435}
v stavku: »Dimenzionirane so na najved]i
ptemer hioda {ozko grlo je lupilni stroi} in
so za naSe pogoje zelo podasne.« Stavek
se pravilno glasi: »Dimenzionirane so na
najve&ji premer hloda {ozke grlo so krojilks)
in so za nase pogoje zelo podasnes. Krojilke
namreé ne morejo biti »poasni lupilni stro-
jl«. Hvalaien sem mu, da je napako odkril
in se oprostam. Opozoril bi na tiskarsko

napako. Na str. 436 v stavku. .., s preseki
sistema linearnih enaéb y=ax=b in y=b.«
Pravilno se glasi: ...s preseki sistema line-

arhih enachb y=ax+b in y=b.«
JoZe Pogorelsc, dipl. inZ. gozd.
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DRUSTVENE VESTI

DOBER, BOLJSI, NAJBOLJSI

Po osmih letih smo bili na vrsti spet slovenski gozdarji, d2 organiziramo jugosiovansko
tekmovanje gozdarjev, Leta 1970 smo imeli tekmovanje v Rogagki Slatini, Medtem so se
zvrstile ostale republike in tudi obe avtonomni pokrajini — B let torej traja »rundae«. Novo-
mes&anl, letodnji arganizator]i, niso imeli lahke naloge, saj so v teh letih tovarisi gozdarji
iz ostalih republik zeio napredovali tako tekmovalno kakor tudi organizacljsko.

Freden gremo k oceni tekmovanja pa velja omeniti, da so towrsina vsejugoslovanska
tekmovanja Zz lepa tradicija. Zaceli so Blejci, ki s0 izvedli prvo tekmovanje leta 1963 pa
tudi tekmovan)e naslednje leto je bilo na Bledu. Od iedaj pa se prireditev seli iz republike
v republiko.

Slovenija je zmagovala na 1., 2., 3., 4, 8. in 16. to |e letoSnjem, Hrvatska na 5, 6., 7.,
9., 10., 13. in 15, BiH na 11, In 12, prvenstvu ter Vojvodina na 14. prvenstvu,

Letodnje tekmovanje je bilo 14., 15, in 16. septembra in je bilo tehniéno brezhibna,
Tovarisi iz Novega mesta so se zares izkazali, sodelovali pa so tudi 3tevilni profesionalni
strokovnjaki in lubitelji gozdov. Prireditvi uslrezno je bil dodan tudi protokek. Slavnostni
govornik je bil Janez Barborig, podpredsednik 2veze sindikatov Jugoslavije,

8koda le, da tako lepe in zanimive prireditve bolj ne fzkoristimo za 8irSc popularizacijo
nasega dela in uspehov. Ponovno priloZnost bomo imeli Sele fez 8 let — Skodal Vendar
moramo potasi tudi na tem podrodju zamahniti.

Republidko prvenstve gozdarjev je hilo teden dni pred drZavnim in je veljalo za organi-
zalorje kot generallka. Tudi ta je uspela, saj je sodelovale kar 14 ekip, tore] veg kot imamao
gozdnogospodarskih obmodgij.

Tekmovanje gozdarjev SR Slovenije 1978
Razvrstitev ekip

. 8GG Tolmin

. GG Nazarje

. GG Bled

GG Novo mesto
GG Maribor

. GG Postojna

. Lesna Slovenj Gradec
. GG Celje

. GG BreZice

10. GG Kodevje
11. GG Ljubljana

WM AWM

12. GG Kranj

13. Pomurka Murska Sobota

14. KK Ptuj

Prvih 3est mest med posamezniki pa so si razdelilis
1.—2. Stanko Voler GG Nazarje

1.—2. Franc Bajc GG Postojna

HY Silve Podaobnik 5GGE Tolmin

4, Anton Kunstek GG Maribor

5—6. Sreiko Rudolf SGG Tolmin

5—6. Stefan Kobal SGG Tolmin

To ja prvit dest, ki so zastopali Slovenijo na driavnem prvensivu, kjer so bili kot ekipa
najboljsi. Kot posamezniki pa so se v medrepubliSki druscini razvrstili takole:

1. Silvo Podobnik 728,0 todk
2. Stanko Voler 674,0 tock
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3. Stefan Kobal 672,0 tock

9, Srecko Rudolf 6490 tock
11. Franc Bajo 638,0 tolk
31. Anton Kunstek 4800 toCk

Ekipe so dosegle naslednje rezultate:

1. SR Slovenija 3839.0 tock
2. 5R Hrvatska 3672,5 tock
3. SAP Vojvodina 3550,0 todk
4. SR BiH 3483,0 toZk
5. SR Srbija 31190 todk
8. SR CGrna gora 2656,5 totk
7. SAP Kasova 25310 totk
8. SR Makedonija 1703,0 todk

Prvi trije bodo zastopali Jugoslavijo na evropskem tekmovanju prihodnje leto.

Starostna struktura najboljih v Jugosiaviji je blla zelo pesira — od rosnih 23 let pa
do 44 [ef, vendar je bilo teh slednjih prece) veé, Srednja starost je bila 36 let kar pomeni,
da so to delavci, ki imajo Ze okoli 20 delovnih let. Gre tore] za Sport posebne wrste, kjer
telesna vzdrzljivost in gib&nost nista odloéilni, ampak so velik de! pripravijenosti praksa in
izkugnje, ki jih tekmovalci imajo.

Tekmovanje je spremljala vrsta prireditev, ki so bile za ljubitelje narave, posebno
gozda, zlasli privlaéne — razstava DHANE, hortlkulturna razstava Gozd, gobe, cvetje, preda-
vanje \Ys& ¢ gobah, predavanje Gozd in Elovek, oglarski vefer. Program je bll pester in
postreglo je lepo vreme.

Vsakdo izmed gozdarjev iz izkuSenj ve, da je s pripravo {akEnega tekmovanja veliko
dela., Priprava tekmovanja na driavni ravni pa je pravi podvig. Novomes&&ani so ga izvedli
vzorno in iznajdljivo — teZko bo tistim v naslednjih letih.

Marke Kmeclk
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UDK 634.0.903(497,12) »1976—1980-

POGOJI IN REZULTAT] GOSPODARJENJA 2 GOZDOVI
V SLOVENWI V PRVIH LETIH SREDNJEROCNEGA
OBDOBJA 1976—1980

dr. kziok Winkler (Ljubljana}”

Winkier, i: Pogaji in rezultati gospodarlenja z gozdovi v Slovenifi
v prvih letih srednjerodnega obdobla 1976—1980, Goezdarsiti vestnik 36, 1978,
Eev. 10, str, .

vV prvih dveh letih srednjercénega obdobje 1976—1980 se je WrZna proiz-
vodnja poveala 2za 15 ™., kar je v skladu s planskimi predvidevanji. Zaosta.
jajo pa bioclodka vlaganja v gozdove. Za vlagania v gozdove so gozdno-
gospodarske organizacije namenile ca. 19,5 % realizacije, dosedene s
prodajo fesa. Za sedanje obdabje je znadilen skladneji razvoj gozdne-
gospodarskih obmoéij, intenziviranje gospodarienja z zasebnimi gozdowi,
tolifa samoupravna organiziranest in povefana vioga lzobrazevainlh in
raziskovalnih organizacij. Druzbeni vpllv na gospodarjenje z gozdovi se vse
belj uveljavlja prek samoupravnih interesnib skupnosti 2a qozdarstvo, Pre-
podasi pa se razvifajo novi druZbencekonomski odnosi med preoizvajalei in
porabniki lesa, ’

Srednjero€ne plane razvoja gospodarjenja z gozdovi za obdobje 1976—1980
smo prvié pripravljali in sprejemali na podlagi dolo&il novega zveznega zakona
o temeljih sistema druzbenega planiranja. lzhodiSée za planiranje na vseh ravneh,
od temeljnih organizacij zdruZenega dela do samoupravne interesne skupnosti za
gozdarstvo, so bili dolgoro@ni plani razvoja gozdarstva, ki jih predstavijajo ob-
moéni gozdnogospodarski nagrti, Z njimi smo prvié imeli zanesljivo in realno
naturaino podlage za programiranje prihodnjega razvoja gozdarstva, s katero
je bilo mogode tudi strokovno primerno pripraviti osnutke planeov. Pri tem pa
smo napravili zaéetnigko napako, ko smo desetletne usmeritve, ki so zaértane
v cbmoénibh gozdnegospedarskih nacrtih pogosto sku3ali mehanicno preanesti
tudi v srednjeroéne plane in smo pri tem premalo upo$tevali dejanske druZbeno-
ekonomske moZnosti za uresniditev teh dolgoroénih postavk. Zato je usklajevanje
plana in sporazurmevanje teklo Se skoraj vse leto 1976, Na drugl strani pa se je
jasno pokazale tudi, da je razumevanje novega sistema planiranja v nadih gozdno-
gospodarskih organizacijah premajhno in da marsikje splah niso pripravili in
sprejeli vseh planskih dckumentov in podobno.

1. Gozdni fondi

Tabela &t. 1. Krepitev gozdnih fondov v povojnem ghdobju

1947 1957 1961 1865 1970
Gozdna povrina v 000 ha 833 09 943 975 1.008
Lesna zaloga v m¥ha 133 130 159 168 174
Prirastek v m*ha 33 3.0 3.6 3.8 4,1

*dr. LW, lzredni profesor biotehniske fakultete, TOZD za gozdarstvo, 61000 Ljubljana,
Vetna pot 83, Y.
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V sedanje srednjerofno cbdobje smo stopili s povedanimi proizvednimi mos-
nostmi slovenskih gozdov, ki se kazejo v okrepljenih gozdnih fondih, zlasti v
vedji lesni zalogi in prirastku ter v naglem povecevanju obsega gozdnih povrdin.

2. Seénja in trZna gozdna proizvodnja

V srednjero¢nem obdobju bo zna3al povpreéni leini etat 3,48 mio m® Letni
etat bomo vsako leto povedevali tako, da bo leta 1980 zna8al Ze 3,6 mio m
V primerjavi z dejansko se¢njo v obdobju 18711975 pomeni to naslednje premike:

Tabela 5t 2. Primerjava seénje v abdobju 1871.—1975 in 1976—1880
popreéno letno v 000 m?

Realizirana | Planirani Reallzacija
secnja etat

1871—1975 | 1976—1960 1876 1977
SKUPAJ OBA SEKTORJA 3.065 3,483 3.310 3.440
— iglaveci 1.768 1.883 1.928 2.013
— listavci 1.297 1.500 1.381 1.427
DRUZBENI SEKTOR 1.498 1.5663 1.620 1.640
— iglaved 900 a50 1.015 1.029
- listavei 598 813 605 611
ZASEBNI SEKTCR 1.567 1.820 1.680 1.800
— Iglavci 8568 1.033 914 8984
— listavei 699 ag7 776 816

Qb popreénem poveéanju seénje za 14 %, odpade preteini del povecanja
na zasebni sektor (indeks 123) in na listavce {indeks 116). Natrtovana struktura
seénje nmaj bi tudi neznatno korigirala razmerje med iglavet in listavei, ki je
znasalo v preteklem planskem obdobju 58 :42 na razmerje 57 :43 v obdobju
1976—1980.

V prvih dveh letih sedanjega srednjerodnega obdobja je ohseg seénje v
popretju skladen s planiranjem. Pri tem pa je v druzbenem sektoriu ohseg

Tabeia &t. 3. Trina proizvodnja lesa v ohdoblu 1871—1975 in 1976—1980
popreéna letno v 000 m?

Realizaci]a Plan Realizacija
1871—-1975 | 1976—1980
1676 1977
SKUPAJ QBA SEKTORJA 2.148 2.488 23582 2.486
— iglavci 1.363 1.527 1.500 1.570
— listavei 785 861 852 896
DRUZBENI SEKTOR 1.232 1.353 1.392 1.414
- iglavei 746 812 863 876
- listavei 486 541 529 538
ZASEBNI SEKTOR a16 1,135 a60 1.052
— iglavei 817 715 837 694
— Iistavei 299 420 323 358
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se€nje nad predvidevanji. Prekoralitve v tem sekiorju so Ze tako velike, da se
obseg seénje pribliuje prirastku in da torej, e ne upodtevamo zaostajanj v
seénjl v preteklih letih, marsikie 2e posegamo v glavrnico. Posebej je to ogitno
za seénjo iglavcev (prirastek iglavcev v druZbenih gozdovih 1,040.000 m?, se&nja
leta 1977 pa 1,020.000 m*). Zato bi morali seénji v druzbenih gozdovih s tega
vidika posvetiti veé pozornosti. V zasebnih gozdovih se seénja sicer vsako leto
poveduje, vendar je &e pod planskimi predvidevaniji.

Domaca peraba lesa se je po ocenah doslej gibala v viini okoli 500.000 m?
letno, od tega je bilo 140.000 m? iglavcev in 360.000 m® listavcev, Pri opredsljeva-
nju izhodid& srednjerofnega plana smo ocenjevali, da se domada poraba lesa
ne bo spremenila. Tako smo naértovali, da bo za frznc gozdno proizvodnjo ostalo
v obdobju 19768—1980 popreéno letno 2,48 m? lesa, ali 16 %o ved kot v prejénjem
planskem obdobju. Najvedje povedanje odpade spet na zasebn! sektor, ki bo
moral trzno proizvodnjo povecati skoraj za &etrtino,

V letih 19768 in 1977 se je obseg trZzne proizvodnje lesa gibal v skladu s
planiranim, vendar pa bodo v naslednjih letih potrebnl zpatni napori, da bi
obdrzall dosezenc stopnjo rasti in izpolnili plan. Prepoéasi pa se spreminja
struktura trine proizvednje lesa. Ugodna gibanja, ki so se Ze zadela v prejSnjem
srednjeroénem obdobju in deloma nadaljevala v letu 1976, so se v letu 1877
ustavila. Spet se povetuje deleZ debelejsSih sortimentov in zmanj3uje delez lesa
za viaknine in plosde,

Tabela 5t. 4. Struktura trine proizvodnie lesa

v %
Realizacija
Plan
! 1871-1975 1960 |

¢ 1976 1977
Iglavei 100 100 100 100
— les za mehansko predelavo 66 61 70 70
— les za viaknine in plodde 10 19 13 1
- tehni&nl fes za neposredno uporabo 24 20 17 19
Listavci 100 100 100 100
— les za mehansko predelavo 52 44 51 54
— les za vlaknine in plosce 12 28 15 13
— tehniéni les za neposredno uporabo 9 B 10 11
— drva 27 198 24 12

V usmeritvi prodaje lesa ni bistventh sprememb. Leta 1977 so gozdnogospo-
darske organizacije prodale 62,7 % lesa lesni industrifi, 11,6 % trgovini, 6,3 %
celulozni industriji, 4,9°% {esa so predelale same, ostalo pa so prodale drugim
kupcem. Lasina predelava lesa v gozdnogospodarskih organizacijah se je leta
1877 podvoajila v primerjavi 2 letom 1976 (od 48,584 m? na 116.266 m).

3. Yiaganja v gozdove

Na&rtovani obseg gozdne proizvodnje je narekoval tudi obseg viaganj v
gozdove, sa] morata bitl gejenje in izkoris€anje gordov v medsebojni skiadnosti
in soodvisnostl ter zagotavijati'trajne in racionalno regeneracijo gozdov v okviru
naravnega razvoja gozdnih zdruzb ter omogoditi optimalne pogoje za razvoj
sodobne tehnologije v gozdni proizvodniji,
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31. Enostavna gozdnobiolodka reprodukcija

Za sedanje srednjeroéno obdobje smo nartovali intenziviranje gozdnogojit-
venih del in spremembo njihove strukture, Predvsem naj bi bilo vet cbnove in
nekoliko manj negovalnih del.

Tabela 3t. 5. Obseg enoatavne gozdnobicloke reprodukeije
poprecno letno v ha

Realizacija Pian Realizacija
19711875 = 1976—1980
I 1976 _ 1977
Neaa gozdov 22.239 18.971 20.872 20.538
— druzbeni gozdovi 10.755 12.441 12.331
— zasebni gozdovi 8.218 8.431 8.207
Obnova gozdoy 1.836 3.686 3.083 3164
— druzbeni gozdovi 2.274 1.869 1.854
— zasebni gozdovi 1,422 1.194 1.308

V obsegu obnove gozdov zaostajamo v obeh sektorjih, pregram nege gozdov
pa prekoracujemo.

Gozdnogospodarske organizacije so pr zagotavljanju sredstev za enostavno
gozdnobiolosko reprodukcijo vezane izkliuéno na lasine vire, predvsem na pri-
spevek za biolo3ka viaganja, ki mora zna3ati najmanj tolike, da je zagotovijena
izvedba gozdnogojitvenih del, ki so delodena v gozdnogospodarskih nadrtih.

d2. Raz8irjena gozdnobicloSka reprodukcija

V Sloveniji je razkorak med proizvednjo in porabo lesa vsako leto vedji
Obstojedi gospodarski gozdovi mu kljub naértovanemu poveéanju seéenj ne bodo
kos. Zato je treba poleg poveéanja preizvodnje v ohranjenih naravnih gozdovih,
Siriti tudi proizvedni potencial na povrginah, ki nisc izkori&ene, pa so primerne
Za gozdove.

Prav zaradi nujnosti smotrnega nalrtovanja razdirjene gozdnobiolodke re-
produkeije, je institut za gozdno in fesno gospedarsive izdelal (3) posebno analizo
malodonosnii gozdov, grmisS¢ in kmetijskih zemljli&, ki so dolodena za gozd
ter recentnih regresii v gozdovih. Z njo je ugetovijeno, da je takih gozdov v
Sloveniji 2566.749 ha, in sicer:

steljniki -~ stalno izkori&eni 9.418 ha

— kolobarjeni 15.988 ha

— opuséeni 30,034 ha 55.440 ha
panjevci — gospodarjeni 24.807 ha

— opuseni 48.117 ha 72824 ha
prekomerna izsekani gozdovi

~ z lesno zalogo do 150 m#'ha 55536 ha

— z lgsno zatogo nad 150 m¥ha 14,784 ha 70.320 ha
grmisca 43.724 ha
skupaj malodonosni gozdovl in grmiséa 232.408 ha
opusCena kmetijska zemljiZéa 2.354 ha
recentne regresie gezdov po divjadi 21.978 ha
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Navedene gozdne povriine bo mogole aktlvirati seveda le postcpoma, pred-
vsem pa le ob ustrezni trajni reditvi zbiranja sredstev in financiranja teh naloZb.
Gozdnogospodarske organizacije same za take naloZbe nimajo dovolj sredstev
in je bilo zato nujno treba najti re§itve v zdruZevanju sredstev s porabniki lesa
ter tudi v prelivanju sredstev gozdarstva iz gozdarsko bolj akumulativrih v man]
akumulativna ocbmoéja. Z zakonom o gozdovih (1974) so bili oblikovani nekatari
trajni viri financiranja raz8irjene gozdne reprodukcije in zagotevijenc tudi pre-
livanje sredstev med gozdnogospodarskimi obmodéji preko zdruZevanja sredstev
pri Samoupravni interesni skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije.

Ob teh virih je bilo mogoée v sedanjem srednjeroénem obdobju planirati vedji
obseq razsirjene gozdnobioicske reprodukcije kot v preteklem:

Tabela &t. 6. Obseg raz8irlene gozdnobioloske reprodukeije
papreéno letno v ha

Realizacija Plan Realizaclja
19711975 | 1976—1880
1976 1977
Melicracife gozdov 494 2.384 1.930 1.622
Fogozdovan]e negozdnin povrsin 121 341 221 162
Dopolnilna proizvodnja lesa 122 55 42 40

V planu degovorjenih obveznost! pa ne uresni¢ujemo. Zaostajamo pri vseh
treh vrstah razdirjene gozdnobiclodke reprodukcije. Nekateri menijo, da smo si
zastavili prevelik zalogaj, ki presega nase realne mozZnosti. Realnost takih gledan;j
Je mogoée oceniti {e¢ z analizo nekaterih ekonomskinh kazalcev o vlaganjih v
slovenske gozdove.

33.1zgradnja gozdnih cest

Pri planiranju poveCanega obsega gozdne proizvodnje in biologkih viaganj .
smo se zavedali velikega pomena izgradnje navih gozdnih cest kot enega izmed
temeljev za smotrno gozdno proizvodnje in povecanje obsega gozdne proizvodnije.

Tabela ¥t. 7. Obseq izgradnje gozdnih cest

fatno v km
Raalizacija Plan Realizacija
-1975 A76—198
19711 1 0 1876 1677
Obseq novih in rekonstruiranih
gozdnih cest 285 360 349 346

Za tako povedan obseg izgradnje gozdnih cest prispevajo v sedanjem srednje-
ro&nem obdobju tudl neposredno porabniki lesa. Ti so se v samoupravnem spora-
zumu o temeljih plana razvoja gospodarjenja z gozdovi in ¢ asnovah za uskla-
jevanje razvoja gozdnega in lesnega gospodarstva obvezali, da bodo v tem
obdobju obvezni 1-odstotni prispevek od nabavnih cen gozdnih sortimentov pove-
¢ali na 2,5 %, in sicer namenska za izgradnjo gozdnih cest. Zbrana sredstva se
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zdruZujejo pri Samoupravni interesni skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije, vendar
se namenjajo izkljuéno za gradnjo cest na tistih gozdnogospodarskih obmaodgjih,
kjer so bila ustvarjena.

34. Gozdarsivo in skladnei&i regionalni razveoj Slovenije

Gozdarstvo je prevzelo del nalog tudi pri pospeSevanju skladnega regional-
nega razvofa v Sloveniji, Predvsem se je obvezalo, da bo v manj razvitih obmog&jih
Slovenije pospeseno gradilo gozdre ceste. V teh obmodjih je ca. 256.000 ha
gozdov in v njih so gozdncgospodarske organizacije zgradile v letih 18761977
125 km gozdnih cest In porabile za to 43 mio dinarjev. V letih 1878—1980 pa
naj} bi zgradili na teh obmodjih §¢ popregnc letno 55 km gozdnih cest. 8 tem
bo na teh obmodgjih zagotovijeno boljse izkori§€anje etatov in 5 tem ustvarjanje
pogojev za vedji dohedek iz gozdov.

35. Nekateri ekonomski kazaleci vlaganj v gozdove

Nade gozdnogospodarske organizacije so v letin 1976 in 1977 za vlaganja v
gozdove porabiie okoli 700 mio dinarjev, kar predstavlja okoll 19,5 % realizacije,
ustvariene s prodajo lesa. Najvedji delez vlaganj odpade na izgradnjo gozdnih
cest. Visok delez sredstev za vzdrievanje cest pa ni realen, ker gre v mnogih pri-
merih v resnici za izgradnjo ali vsaj rekonstrukeijo cest. Res pa je, da tudi dejan-
ski strogki vzdrZevanja cest naglo naraséajo.

Tahbela &t. 8. Vrednostni cbseg viaganj v gozdove

| %o realizacije
' 1976 1977 Indeks | predaje lesa
1977/76

ook din % 000 din % 4 1976 1977

Biologka vlaganja — skupa] 130.583 42 164.806 43 128 83 83
— enostavna reprodukcija 104.322 33 124.442 33 119 6,6 83
— razsirjena reprodukcija 26.261 9 40.364 10 154 1,7 2,0
Vlaganja v ceste — skupaj 182.996 58 217.885 57 119 116 11,0
— izgradnja cest 111.070 a5 137,710 36 124 7.0 7.0
— vzdrievanje cest 71.826 23 80,185 21 111 46 4,0

Skupaj vsa vlaganja v gozdave 313579 100 382.701 100 122 9.9 18,3

DeleZ vseh sredstev namenjenih za viaganja v gozdove se relativho zmanjsuje.
Za izpolnitev plana bi morali v gozdove viagati sredstva v visini ca. 20,5 % realiza-
cije, ustvarjene s prodajo iesa. To bi pomenilo npr. v letu 1977 &e dedatnih 20 mio
din. Teh sredstev gotove ne bi bilo tezko zagotoviti, deloma neposredno v gozdno-
gospodarskih organizacijah, deloma pa tudi s hitrej8im plasmanem zdruzenth
sredstev pri SIS za gozdarstvo, pri kateri vendarle vsako leto ostaja relativno veliko
sredstev neplasiranih oz. neporabljenih, Vzrokov za neizvrievanje plana torej ne
gre iskati v giobalnem pomanjkanju sredstev. VpraSanje pa je seveda, ali so sred-
stva tam, kjer so potrebna vlaganja. Med razpoloZljivimi sredstvi in potrebami za
viaganja na posameznih obmodgjih so razlike velike in bi jih morali hitreje presegati
z intervengijami iz zdruZenih sredstev. To pa pomeni, da bi morali ponovno pre-
veriti, ali zdruzena sredstva resnicno usmerjamo v tista obmodia, ki sama nimajo
dovolj lastnih sredstev?
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Pri vlagan]ih v gozdove mocéno prevladujejo lastna sredstva gozdnogospodar-
skih organizacij, Seprav se njihov deleZ zmanjSuje. Pri viaganjih v razéirjeno
gozdnobiologko reprodukcijo so pomembna tudi zdruZena sredstva pri SIS za
gozdarstvo, pri vlaganjin v ceste pa tudi banéni krediti in posebna sredstva lesne
industrije. Pri vseh vlaganjih v gozdove odpade na zdruZena sredstva porabnikov
lesa 12 %,

Tabela §1. 9, Viri sredstev za viaganja v gozdove

s | tomr ezl
v 000 din 1978 1677
Lastna sredsiva gozdnogospodarskih
organizacij 262.647  275.286 16,6 13,8
ZdruZena sredstva gozdarstva in porabnikav
lesa 31.872 48522 2,1 2.5
Krediti 7.280 43.815 05 2.2
Drugi viri 11.770 14.068 0,7 0.7
Skupaj . 313.578  382.701 19.9 19,3

4. Lesnchilanéna razmerja

Za sedanje srednjerofno obdobje smao izdelali tudi bilanco proizvodnje in
porabe fesa. Ta kaZe, da bodo leta 1980 domadi viri lahko krili te S& 77 % pred-
videne porabe lesa, 8% lesa nameravamo dobivali iz drugih republik, ostalo pa
uvoziti.

Pri tesu iglavcev za mehansko predelavo racunamo leta 1980 v celoti na
domace vire, pri listaveih pa Ze na uvoz iz drugih republik in tujine (23 %), Pray
taka ratunamo v celoti na domace vire pri tehniénem lesu za neposredne uporabo
in pri deveh listaveev. Pri lesu za celulozo in plo&ée pa je bilanca bolj neugodna.
Z lesom iglavcev za celulozo in plod&e naj bi iz domacih virov pokrili le 50 %
potreb, pri lesu listavcev pa 70 % oziroma v celoti 58 % potreb. Nasploh je realiza-
cija programa na podroéju lesa za celulozo in plogde med najbol} zahtevnimi nalo-

Tabela 3t 10. Poraba lesa za preizvodnio plogé in viaknin

V000 m?
Skupaj | Za plosce Za vlaknine
1976 | a7 | te7re | 1917 | 1918 | 1977
Poraba lesa a65 1.255 462 533 503 672
— iglavcev 635 746 228 249 407 497
— listavcey, mehkih 67 83 50 40 17 43
— listavcev, trdih 263 426 184 294 79 132
lxvor lesa
— ostanki iz mehanske
pradalave lesa 322 368 187 226 135 148
~— les iz gozdne proizvodnje 643 886 275 as? 368 529
— SR Slovenija 331 510 232 292 118 218
— druge republike 142 148 a7 55 108 91
— uvoz 150 230 6 10 144 220
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gami sedanjega srednjeronega obdobja. Proizvodnja celuloze in plo3€ se stalno
poveéuje, surovine za to proizvodnjo pa so gozdni sortimenti visokih proizvednih
strodkov in nizke trine vrednosti. Naloga je Se tezja, ker gre za sortimente, ki jih je
mogode predelati bodisi v industriji celuloze bodisi v industriji plo5&.

V porabi lesa za proizvodnjo plodd in vlaknin se kaZejo zlasti naslednje znadil-
nosti:

— poraba laesa za proizvodnjo plegé in viaknin skokovito raste, vse vedja je pri
tem poraba lesa listavcev;

— las iz gozdne proizvodnje predstaviia ca. 70 %/ vsega porabljenega lesa;

— ostanki iz mehanske predetave lesa se porabijo najveé (80 %) za proizvodnjo
plosé;

— proizvajalci vlaknin so v vedji meri (ca 30 % vse porabe lesa) vezani na uvoz
lesa kot pa proizvajalci plos€; razmerje se Se poslabsuje; podebno je z dobavami
lesa iz drugih republik.

Navedeni podatki jasno kazejo, da poloZaj proizvajalcev viaknin glede surovin
ni dober; vzroke za to je treba iskati tako v zaprtosti posameznih obmoéij kot
tudi v neurejenih dohodkovnih odnosih med gozdarstivom in celulozno industrijo.

Usklajevanje porabe lesa za viaknine in plo&ée je bilo tudi osrednji problem
sporazumevanja Ze pri pripravi srednjeroénega plana, ki se je koncal z nalogo,
da maramo v letu 1877 zagotovili izdelavo raziskave ¢ racionalni usmeritvi drobnih
lesnih sorfimentov v nadaljnjo predelavo. Vendar pa naloga, ki jo je prevzel indtitut.
za gozdno in lesno gospodarstvo, do zacetka septembra 1978 3e ni bila konéana.

Od predvidenih novih zmogljivosti na bazi lesa za vliaknine in plosée so doslej
zatele obratovati tovarni ivernih plodé v Novi Gorici in Cerknici ter celuloze v
Krikem. Druge predvidene investicije §& &akajo na realizacijo.

Tako je bila v letu 1977 bilanca lesa e razmeroma ugodna, saj sma iz domadih
virav pokriti 82 % potreb po lesu.

Tabela &t. 11. Pokritje porabe lesa z lesom [z Slovenije

% pakritje porabe lesa z lesom iz Stovenije

1977 i plan 1980
Skupaj poraba lesa 81.8 77.4
Les za mehansko predelave N7 1.0
— iglavei 108,0 1000
— listavei 763 76,7
Les za viaknine in plosce 81,0 58,7
— iglavei 71,4 49,5
— listavci 48,1 70,2
Tehniéni les za neposredno uporabo 100.0 1000
— iglavei 100,0 100,0
— listavei 100,0 100,0
Drva listavcev 100,0 100.0

5. DruZbenoekonomski pogoji za uresniéevanje srednjerotnega plana

Uresnidevanje naértovanega razvoja gospodarjenja z gozdovi je v prvi vrsti
odvisno od delavcev v TOZD gozdarstva in kmetov-lasinikov gozdov zdruZenih v
temeljnih crganizacijah kooperantov. Pomembno viogo pa imajo tudi samoupravne
interesne skupnosti za gozdarstvo ter izobraZevalne in raziskovalne organizacije.
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V pripravah srednjeroénega plana smo zlasti opozorili na nekatera kijuéna
vprasanja, katerih redevanje pogojuje tud] uresnitevanje plana:

— uveljavljanje novih druzbenoekonomskih odnosov med proizvajalei in porab-
niki fesa,

— slladnejéi razve] vseh gozdnogospodarskin ocbmogéij,

— intenziviranje gospodarjenja z zassebnimi gozdovi,

— ustreznejia samoupravna organiziranost gozdarstva,
uveljavitev organiziranega druZbenega vpliva na gespodarjenje z gozdovi,

— povecana voga izobrazevalnih in raziskovalnih organizacij pri razvoju go-
spedarjen]a z gozdovi,

51. Uveljavijanje novih druibenoekonomskih odnosov
med proizvajalci in poerabniki lesa

Povezovanje gozdarstva in lesne ter celulozne industrije je pogoj za uspesen
razvej vseh treh dejavnosti, za postopno odpravijanje strukturnih neskladij in
aplimiziranje programov vseh freh dejavnosti. Omogofa nemotan potek proiz-
vodnje in optimalno izrabo naravnih moznosti ter pospeduje skladno vidjuditev
v mednarodno delitev dela.

Defavei v TOZD in TOK gozdarstva morajo skupno z defavel drugih TOZD
s kateriml sp povezani v pracesu proizvednje in menjave hitreje urejati svoje
meadsebojne odnose na podlagl samoupravnega zdruZevanja dela in sredstev.
Usklajevanje gozdnega in l!esnega gospodarstva je ves &as v ospredju nasih
prizadevan], vendar pa smo prl razvijanju pravih dchodkovnih odnosov 3ele na
zadetku, kar zaviralno vpliva na realizacijo nacrtovanega razvoja. Predelovalci
lesa, ki so glede surovin v bolj neugodnem poloZaju, so prisiljeni pospesiti do-
govarfanje z gozdarji. Rezuitat takih prizadevan] je npr. samoupravni sporazum o
poslovnem sodelovanju na druZbenoskonomskih osnovah skupnega prihodka,
ki so ga v avgustu 1978 skienili delavei gozdnogospodarskih organizacij z delavei
tovarne celuloze in papirja Bure Sataj v Krikem. Ta sporazum nedvomno pred-
stavlja dober temelj za tvorno sodelovanje med obema partnerjema.

52 Skladnej§i razvo] vseh gozdnogospodarskih obmoéij

Med posameznimi gozdnogospodarskimi obmoé&ji so velike razlike v naravnih
in proizvodnih pogejih in zato tudi razliéna moznost za izvajanje nalog na po-
drodju raz&irjene gozdne reprodukcije. Sistemska reSitev tega vprasSanja je dana
v zakonu o gozdovih, ki predvideva, da se:

Tabela §t. 12. Renta v druzbenih gozdovih Slovenije

1975 1976 1977
el dohodka, ki j& rezultat preseganja popreénih
naravnih in proizvodnih pogojey {12, &l Z0G) 42,322 35.068 36.200
v 300 din
— izenadevanje pogojev gospodarjenja znotrgj
gozdnogospadarskih obmodi] v 000 din 8.051 6.682 11.054
Cista renta obmogja v 006G din . 34.271 28.384 25,146
Cista renta obmogja v din/m?® 26.65 21.63 18.56
Cista renta obmodja v b prodajne cene m? lesa 4,1 3.0 2.3
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— posebej ugotavija tisti del dohodka, ki je rezultat preseganja popreénih
naravnify in proizvodnih pogojev; ta del dohodka se sme uporabljati za skladen
razvoj celolnega gozdnogospodarskega obmocéja, del pa se zdruiuje pri S1S za
gozdarstvo in uporablja za financiranje razdirjene gozdne reprodukcife,

- pri 818 za gozdarstvo se zdruZujejo 3e druga sredstva, ki se uporabljajo
za financiranje razsirjene gozdne reprodukcije v gozdovih Slovenije.

Del dohodka, ki je rezultat preseganja popreénih naravnih in proizvodnih
pogojev (renta) pa se iz leta v leto zman|suje.

Prikazano zmanj3anje pa ni samo posledica poslab3anja pogojev gospodar-
jenja, ampak predvsem posledica razlicne tehnike izraduna. Sedanja zakonska
dolotila to omogoéajo. Posamezne gozdnogospodarske organizacije razliéno ob-
ratunavajo ta del dohodka (rento) in prihaja med obmodji do velikih in nerealnih
vazlik. Zato bi se morali éimprej dogovoriti za enotne normative, merila in stan-
darde za posamezna opravila pri gospodarjenju z gozdovi In tako zagofoviti
reaten izradun rente,

V zdruzenih sredstvih pri 8IS za gozdarstvo se tako hitreje poveduje delez
zdruzenih sredstev porabnikov lesa kot pa deleZ sredstev gozdarstva. Gozdarstvo
prispeva 41% zdruZenih sredstev, porabniki lesa pa 45%. Ce bi se ta gibanja
nadaljevala, bi zdruZena sredstva izgubila eno svgjih pomembnih funkeij — izrav-
nalno in bi imela preteZzno samo intervencijsko funkcijo. Parabniki tesa se s tem
gotova ne bi strinjali.

Posebej pa kaZe opozoriti, da postajajo vse bolj pomembna tudi sredstva,
ki jih na podlagi samoupravnega sporazuma o temeljih plana zdruZujejo porabniki
lesa namensko za izgradnjo gozdnih cest tj. dodatni prispevek od nabavnih cen
gozdnih sortimentov.

Tabela &t 13, Virl in plasmani zdruZenih sredstev pri 815 za gozdarstvo

v 000 din
1976 1977

Virl sredstev
— del dohodka, ki Je rezultat preseganja
pepreénih naravnih in proizvodnih pogojev 7.285 6.387
— del prispevka 2z blolo3ka vlaganja 4.222 4,465
— prispevek nporabnl'kov lasa

obvezni 1 % prispevek 10.500 16.838

dodatni 1,5 % prispavek - 18.575
— oustoplieni prispevek od goriva 6.078 5.038
— anuitete odpravijenega drzavnega kapitala 10.112 10.798
— drugi viri 1.789 1.389
Skupaj viri sredstev 39.986 64.501
Plasmani sredstev
— za hiologka vlaganja 20.092 24.851
— za gradnjo cest 15.000 29.466
— za druge namene 990 2.680
Skupaj plasmani sredstev 36.082 56.997

53 Samoupravna organiziranost gozdarsiva

Nadaljnje uveljavijanje samoupravnih odnosov v temelinih organizacijah zdru-
Zenega dela in v temeljnih organizacijah kooperantov je poglavitni pogoj za
osvobajanje dela in Eloveka ter za uveljavljanje njegove pravice da odloda o
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druzbeni reprodukeiji. Le na tej podlagi bodo tudi v gozdarstvu delavci in
kmetje kot zdruZeni proizvajalci v TOZD oz. TOK codioali o pogojih in rezultatih
svcjega dela. Zato smo s postavili ket pomembno nalogo, da bomo ekonomsko,
kadrovsko in organizacijsko okrepili tako TOZD kot tudi TOK.

V zadetku planskega obdobja smo ugetavljali, da so TOZD preved raz-
drobljene, kar je vpradljivo take z vidika racionalnosti poslovanja Kot tudi z vidika
integritete obmod&ij. Nasprotno pa smo iakrat ocenjevali, da v zasebnem sekiorju
previadujejo TOK, ki zajemajo prevelike teritorije, pri €emer so moznosti za
udinkovito samoupravno oganizirancst vpradljive. V teh dveh letth se je bolje
organiziral zlasti druZbeni sektor, premiki v zasebnem sektorju pa so podasnejsi.

Tahela &t. 14. Samoupravna organiziranost v gozdarstva

1978
1975 apreéna
Stevile | stevilo gop reédno tﬁi}}'?a pro-
a gozdov izvodnja m*
Temeljne crganizacije zdruZenega dela
— gozdarske 68 57 5.800 22.700
— druge (transport, gradnje, lov,
mehanizacija) 20 23 - -

Temeljne organizacije kooperantov 48 39 16.200 27.000

Stevilo TOZD v druzbenem sektorju se je tore] Ze zmanjsalo, Zal pa tudi
Stevilo TOK, Tako je obremenitev TOK zelo velika, tako povrdinsko kot po Stevilu
gozdnih posestnikov in trzni proizvodnji.

Pa vendar so pri uresnifevanju srednjerotnega plana najteZie naloge postav-
liene prav pred zasebni sektor. Zato je od njegove organiziranosti in usposob-
llenosti v veliki meri odvisna uresniéitev planskih nalog. TOK se sicer vse bolj
usposabljajo za organiziranc preizvodnjo in s tem za uresnidevanje sprejetih
planskih nalog. TOK se tudi kadrovsko spopclnjujejo, zdruZeni kmetje-lastniki
gozdov pa se vsa bolj vkljuCujejo v gozdno proizvodnjo. Toda vpraganje e, ali
so ob sedanji velikosti in kadrovski zasedbi Ze sposcbne bistveno prispevati k
intenziviranju proizvodnje.

Odprtih ostaja tudi e nekaj kljuénih vpraSan], ki zavirajo nadalinji razvoj
gospodarjenja z zasebnimi gozdovi. Prepocasi zlasti presegamo veliko razdrob-
lienost zasebne gozdne posesti, ki je poglavitna ovira za intenzivnejge in bolj ra-
cioalno gospodarjenje z gozdevi. Tudi ideja kompleksnega gospodarjenja se v
praksi prepocasi uresnicuje, kljub nekaterim zeloe dobrim vzgledom,

54, Uveljavijanje organiziranega druZbenega vpliva na
gospodarjenje z gozdovl

QOrganiziran druZbeni vpliv na gospodarjenje z gozdovi se vse bolj uveljavlja
preko samoupravnih interesnih skupnosti za gozdarstvo, ki so ustanovijene na
vseh gozdnogospodarskih obmodjih in v okviru republike,

Z ustanovitvijo samoupravnih interesnib skupnosti je kondano pomembno,
obdobje oblikovanja druzbenoekcnomskega sisterna na podroéju gozdarstva in
uveljavijanja novih ustavnih nafel. 2 ustanovitvije skupnosti in opredelitvijo nji-
hovega delovnega podrodja in konkretnih nalog pa je naéelno do kraja ugotovljen
in raztidden odnos celotne druzbene skupnosti do gozdov, koristi, i jih nudijo
gozdovi in obveznosti za njihovo trajno chranitev.
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V prvih tetih delovanja je bilo delo skupnhosti usmerjenc predvsem na na-
slednja podro&ja:

— priprava in sprejem samoupravnega sporazuma o temeljih plana ter sprem-
ljanje in vzpodbujanje njegove realizacije,

— vzpostavitev stalnega sistema financiranja raz8irjene gozdne reprodukcije,

— spremljanje in usmarjanje skladnega razvoja gospodarjenja z gozdovi ter
usklajevanje odnosov med gozdnim in lesnim gospodarstvom.

Na podiagi zadolzitev iz samoupravnega sporazuma o temeljih plana je skup-
nost zadela vet akcij, s katerimi je pospesila skladne]di razvoj gospodarjenja z
gozdovi v Sloveniji. Tako je pripravila prediog sparazuma o vlaganjih v manj
razvita in obmejna obmoéja Slovenije, tekoce je spremijala gibanja v gozdni
proizvodnji In vlaganja v gozdove in predlagala usmerfevalne ukrepe. Skupne
z obmoéno skupnostjo za kraSko gozdnogospodarske obmoéje je republiska
skupnost ocenila tudi dosedanje gospodarjenje z gozdovi na Krasu in cpredelila
svoje naloge pri usmerjanju gospodarjenja na tem obmogju. Skupnost ves &as
tudi spremija lesnobilantna gibanja. V skupnosti je bilo vzpodbujenih tudi vrsto
drugih akcij za hitrejsi razvoj gospodarjenja z gozdovi take npr. za urejanje dohod-
kovnih adnosov med gozdarstvom in primarno predelavo lesa, za oceno in usmeri-
tev integracijskih gibanj v gozdarstvu in lesni industriji in podobno.

Potasneje pa se uveljavijajo obmocne skupnosti, Geprav imajo v zakonu o
gozdovih povsem jasno opredeljene naloge. Pomembnejsi je njihov vpliv pri
obravnavi vprasanj s podrodja varstva okolja, posegov v gozdove, premalo pa
se uveljavljajo pri celovitem usmerjanju razvoja gozdarstva v posameznih obmodjih
in pri usktajevaniu odnosov med gozdarstvom in drugimi dejavnostmi, zlasti npr.
z lesno industrijo in lovstvom. Odloditve o nadaljnjem razvoju gospodarjenja z
gozdovi se v obmoénibh skupnostih 8e vse preved pogosto zreduciraje na for-
malno soglaSanje s predlog! obmo&ne gozdnogospodarske organizacije, Ceprav
ima obmodna skupnost neposredni vpliv in cdgovornost za velika sredstva za
raprodukcijo {prispevek za biolodka vlaganja, renta).

56 tzobrazevanje in raziskovalna dejavnost za
pospefievanje razvoja gospodarjenja z gozdovi

Za hitrejSi razvoj gozdarstva in za uresnifitev v srednjeronem planu postav-
lienih nalog je izredno pomembna vloga raziskovalnega dela in izobraZevanja.
Oboje mora bistveno prispevati k veéji produktivnosti in ucinkovltosti gospodar-
jenja, k povecanju koliGine in kvalitete donosov, k boljSi organizaciji in k hitrej-
Samu uveljavljanju novih druzbenoekonomskih odnosov.

Vedina raziskovalnih nalog, ki jih cpravljajo gozdarske raziskovalne organi-
zacije je naravnanih take, da bodo dolgoro&ne prispevale & hitrejSemu razvoju
gozdarstva. Premalo pa je 3e nalog, ki bi tudi kratkoroéno in torej neposredno
prispevale k uresnicitvi nalog, ki smo si jih postavili v srednjeroénem planua.

V sadanjem &asu je zlasti potrebno, da pospesimo raziskave, ki bodo pri-
spevale k bolj8i organizaciji dela, boljfemu izkoris€anju mehanizacije, skratka
nalege, ki bodo prispevale k pocenitvi gozdne proizvodnje, Na drugl strani pa
je treba intenzivirati tudi raziskave, ki naj pripomorejo k novim metodam v
gojeniu gozdov.

Na podrodju izobra?avanja so bili napravijeni v zadnjih dveh letih pomembni
premiki, zlasti programi visoko3olskega {zobraZevanja so povsem preoblikovani
in bolj naravnani na potrebe gozdarske prakse. Poveluje se tudi udinkovitost
Btudija. K prizadevanjem za uspeSnejsi razvoj gozdarstva pomembro in nepo-
sredno prispevajo tudi razliéne oblike podiplomskega izobraZevanja.
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6. Sklepne misli

Globalna ocena dosedanjega uresniGevanja srednjerotnega plana razvoja
gospodarjenja z gozdovi v Sloveniji kaZe, da smo se uresnifevanja nalog lotili
mnogo bolj odgovorno kot v pretekiosti, Zaostajanja pri uresniéevaniu planskih
dogovorov pa so %e preteZno subjeklivne narave. Zamujeno pa je v naslednjih
letih 5e mogode nadoknaditi in zato ni razlogov, da bi plan spreminjali. Seveda
pe bi tudi v posameznih gozdnogospodarskih obmeéjih maorali podrobne oceniti
stanje in sprejeti potrebne ukrepe.

V preostalih letlh planskega obdobja bodo nedvomno potrebni kentinuirani
napori za uresnicitev vseh planskih postavk. Zato se moramec zlasti 3¢ bolje
organizirati, hitreje uveljavljati nove druZbencekonomske odnose in Se izdat-
neje vklju&iti v enoten voz akeije tudi izobrazevalno in raziskovalno dejavnost.

7. Bovzetek

V srednjeroéno obdobje 1976—1280 smo stopili s poveéanimi proizvodnimi
moZnostmi slovenskih gozdov. Zate v tem obdobju naértujemo tudi znatno po-
vedanje seénje in trzne proizvodnije lesa.

V prvih dveh letih uresnievanja plana sta iako obseg seénje kot trzne
proizvednje skladna s planiranim. Prepoéasi pa se spreminja strukiura trine
proizvodnje in se je v letu 1977 spet povedal dele? debelejiih sortimentov na
racun lesa za vlaknine in pla&ce.

Povetan obseg proizvodnje je narekoval tudi povegana vlaganja v gozdove.
Realiziran obseg enostavne gozdnobioloSke reprodukcije pa zaostaja za pred-
videvanji, prav tako obseg razdirjene gozdnobioloSke reprodukeije, Geprav je
le-ta znatno veéja kot v pretekiem obdobju. Skoraj v celoti pa se realizira plan
izgradnje gozdnih cest,

- Realizacija Plan Realizagija

| 19711975 | 1876—1980 1976 1977
Seénja v 000 m? 3.0685 3.483 3.310 3.440
TrZna gozdna proizvadnja v m? 2.148 2.488 2.352 2.466
Obnova gozdov v ha 1.836 3.698 3.093 3.164
Nega gozdov v ha 22.239 18.871 20.872 20.538
Razséirjena gozdnobiologka 737 2.780 2.183 1.824
reprodukeija v ha
lzgradnja gozdnih cest v km 295 360 349 346

Gozdarstvo je prevzelo tudi del nalog pri pospedevanju skladnega regionalnega
razvoja v Slaveniji in se obvezalo, da bo na manj razvitih cbmogjih 8lovenije, kjer
je okoli 256.000 ha gozdov, paspedeno gradilo gozdne ceste. V letih 1976/77
je bilo tam zgrajenih 125 km gozdnih cest, v nasledniih treh letih pa jih bo e
165 km.

Za viaganja v gozdove so gozdncgospodarske organizacije namenile v prvih
dveh letih planskega obdobja okoll 700 mio din, kar predstavija okoli 19,5%
realizacije, doseZene s prodajo lesa. Pri tem previadujejo lastna sredstva gozdno-
gospodarskih organizacij, pri viaganjih v razdirjeno gozdno reprodukcijo pa so
pomembna tudi zdruZena sredstva gozdarsiva in porabnikov lesa.
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V sedanjem srednjeroénem obdeobju tekode spremljamo tudi bilanco proiz-
vodnje in porabe lesa. Po prognozah naj bi leta 1980 domadi viri Krili 77 %
predvidene porabe lesa, ostalo pa bi morali dobaviti iz drugih jugoslovanskih
republik in uvoziti, Leta 1977 smo iz domadih virov krili §& 82 % potreb po lesu.

Za uresnifitev naértovanega razvoja gospodarienja z gozdovi je zelo po-
membno tudi uveljavljanje novih druZbenoekonomskih odnosov med proizvajalei
in porabniki lesa, skladnej§i razvej vseh gozdnogospodarskin obmodij, intenzi-
viranje gospodarjenja z zasebnimi gozdovi, bolj§a samoupravna crganiziranost,
uveljavitev organiziranega druzbenega vpliva na gospodarienje z gozdovi ter
povetana vloga izobraZevainih in raziskovalnih organizacij. Na teh podrodjih
smo dosegli neka] pcmembnih rezultatov, vendar bede ta vpradanja tudi v nasled-
njih letih v srediscu nase pozarnoesti.
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GOZD NI SAMO GOZDARJEV
in obratho

GOZDARJEV NI MOGOCE PUSTITI CISTO SAMIH

Objavljamo nekaj &lankov iz nasih dasopisov, v katerih novinarfi in drugi
ob8ani prizadeto in v glavnem visoko osved&eno razpravljajo o vlogi gozdov in
nalogah gozdarjev v sodobni samoupravni socialistitni druzbi. Ko beremo te
prispevke nehote ocenjujemo sami sebe, nae ravhanje in iSdemo v svojem delu
vsaj nekaj tistega, o Semer razpravljajo pisci teh &lankov. Njihove zanimanje za
gozdove in gozdarsive je simpatiéno, saj potrjuje pomembnost nasih prizadevanj
in naSega dela, hkrati pa nam odkriva in kaZe pota, ki jih bomo morali ubrati,
e bomo hoteli resni¢no slediti Zeljam nase druibe na podrodju gospodarjenja
z gozdovi,
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Skupicina SIS za slovensko fozdarstvo

Gozd ni samo gozdarjev

Ma skupslind  dalegatoy samoupravne
interesne skupnosti za pozdarstvo Slove.
nije. na katerem so pregledali delo zad-
nilh dveh let, izpolmjevenje srednjercZnih
ohyeznostl In  traruine razmere v EO%
darstvy, je na erni strani padla ¢ ofi
dobra pripravljenost delegatov in  seswav
skupifine, na drugi strani pa problema-
ta pomdarstve, ¥ so lo osvetliti z vseh
strani.

O gozdarstva namrel niso razpravljali
e gozderji — =niti ne gsamo drufbeni,
kot obifalno — temwved 50 v TRIPrAvo
posesli tudi predstavniki vodnega gospo-
darstva, lovstva, krajevnih skupnosti, var
stva okolija, znanstvenih in  strokovnih
ingtitieij, lesarsko predelovalne ndustrile
in drugi. Prav zaradi tega so opowarill
tudi ng take probleme in taka pereda
voradan'a, ki bi sicer v drugadnem se-
stavu ostala v ozadju ali pa o nih sploh
re hi razprevijali, ozirormna bl razpravlja-
il v -takih sredinah, kjer resprave he B
Imecle praveza haska. Gledeno s tega zon
rnecy kots gre gozdariemy, ki so  odprli
svoja vrata tudi porabnikom, prav golo-
70 ¥sa nohvala,

Tokrat se ne bj spuifall v gospodar
jenje = gozdovl. M!mogrede mords samo
Lo, da je skupidina ugotovila, da so v
le} gospodarski vefi pa nafbol)8t poti =
izpolnitev obwemnosti, ki =o gi lih za-
dali s srednjerodnim nadriom razvois go-
zdarstva, Rarveselilva je zlasti ugotowi.
tev, da so kmetje, pgozdni posestnikd,
kendno le holj odlofno zavihtelf sekirs,
kar na eni sirani omogoda dosiednejle
ignnjevanie gomdno gospodarsiih nadr
tov, na drugi strani pa Zholjduje lesno
bilaneo. Pnang Je, da nam  priman)ioe
neaterih vrst lesa, zlastl za predelave v
celutozo In plodte.

Rolj zaskrbljujofe pn so Wile ugoto-
vitve predstzvniiov vodnegs gospodarstva
in varstva okol'a ter 2& nekaterth, torej
tistih, ki na) bI v goxdarst sredini opo-
zarjali nz nepravilnosti In stranpodbl, po
katerth se hote 2li nehole sprehaizie
gordarji in # nifimi vred 3lrSa drudbena
skupnaost,

Takn 50 nbr. pesdarfl  ponos™ na
gradnjo  gezdnih cest in gozdnih  vhalk,
kjor 50 v zadniih letth resda veliko na-
rediti. Samg v Tanskemn lety so zeradili
36 km gowdnib cest in 1184 km gozdnih
vlak, xar je priblifno tolko kot leto dni
pred. Ceste so namred prvd pogoj za sod:
piranje gozdove, kot termy praviio gor-
darii. Marsikje so prav  pozdne cests
zblifale. raztresens gorsks kmetije med
sabo in z doling. Tudf zaradi teh cest
krietle rale ostajajo v hribih, To vseka-
kor dr¥. kakor tudl de)stvo. de si ja
brez gordnih cest in viaka tedko zzmislja-
ti sodobno mehanizirans spravilo lesa,
Res e tudl, da z gradnjo gomdnih cest
odoirame pot kmedkemu turizno n po-
debno.

Tn vendarle Ima odplranls novih gozd--

nih cost in viak vellko pomanikljivost,
katere se poeder]i premala zavedajo. Cb-
stajan namred wvelike nevarnost, da bodo
z odplavijeno zemljo zasull vsa aknmula-
eliskp josera in sedanle struge rek, med-
temn ko bodo powdovi ostali brez zemlie
Gre namred za velika zemelishs dela, ki
so  nestetokrat povrino {n  nestrokovno
opravljena, kar odplakovanje zemlje 3Ze
bolj  povefuie, Da  problem ni maihen
wovedo podatki ¢ zasipavanju akumuls-
ciiskih jezer v dravski dolini, kjer se je
ponekod koristna prostormina jezer zman)-
Zala do 40 odstotkov.

Drug problem fe varstvo okolia, ki |e
poneked tudi v gozdovih e precej nadeb.
Razer pz velika wemeliska dela v gozdo-
vih o na skupstinl BIS 2z gozdarstvo
opozorill 2e ng razne ostanke, %i jlh pus
i2ajo gorflarfi v- gozdovih, vedfe poseke,
ki kvarijo izgled in ogrofajo druge gozd-
ne . sestoje ter mikroklima, zanemarje-
nost nekaterih pozdov in podabno. Goxdo-
v pa so ob vee velfem navalu turistoy
in planinecy v hribe postali prave sme-
tita. ‘To feo masti velja za pobofle Jalow
ca, tripiavaka pogorie, -Sevinjske in Ka-
mniSke Alpe, pe tudi za nifje planinske
postpjanke kot npr. Smarna gors, Tu so
gomdarii sicer nemodni, vendar Bi kljub
temiz lahko organisirali veld ofifievalnih
akcl] in sprot! opprarjall na perargmno
ravmanje el onesnaZevilce neSega okolja.

O ten problemih bi e dale e ved
napisat], vendar So %e ta opozorila’ do-
volj = ugotovitev, da je zgolj sekanje
sezdov in popordovanje premalp, Gozdan
i pri refevam)u . teh problemov ne mo
rejo in ne smeo ostati sami. Zato je e
toliko teije razumet! zzka] poneknd Se
niso nadli skupnere jemika z lovel, kme-
tijei m drugimi porabn'ki prostorg.  V
velini obdin namred kljub dolofilom  za-
Kana o kmetijstih zemljiZZih in pretede-
nim rokom 3e vedno nimsjo prostorskih
nadrtov. kjer bl ze morsl porabniki pro-
stota dapovoritl 2a osnovno  razmelitey,
To je namred temel] za nadrtovanie Taz-
vola v ktret!jskem prostory, leinih pros
izvodnih nadrtov in uspeinaife relevanje
fudi- teh provlemay, na katere opozar
Jaja.

Gozdovi so spiodno drufberno premos
Zenje, In fe je temu tako, potem poxd nl
samg gozdarievy in obratvo, pri pospodar-
jenju 2z goedovl ludi gozdarjev ni mopgo-
& pustiti poviem samih, Ofitno &, da
v pondarstvue futije potrebo po Sirkem
povezatanii, kar so oz ustanovitvlin in
uspeinim  delom SIS za gozdersive e
potrdili. Prav tako pa je ofitno, da teh
hotenj Ze n'so uspeli zlb v sikupne cgilje
in naloge. Fatika se zlast na terenu, kjer
B merala prli ta povezanost najbolj do
izraza.

In prav -tu, kler le mogofe najpre)
pomesti pred svojimi erati, je kljué do
bolitegn odnesa de gorda.

HATKO OCEPEK



Hrast biizu Muljave v svoji naravni veliini in funkciji. Tri stare milijone, veliko truda in posebna
fransportna sredstva so rabili lovei iz Velikega Gabra, da so tega nemocnega orjaka kupili, obglavili in
prestavili pred svoj dom.

Neclovesko izrabljena premoc

ali skalp za 3 stare milijone

Clovek Ze od nekdaj boleha za tem, da posku$a povsod in v vsakem
éasu postavljati spomenike svoji premoéi: premoéi nad socélovekom,
premocéi nad Zivaljo in naravo nasploh.

Uzivamo, kadar nam uspe naso premoé& manifestirati. Kitimo se s trofejami,
ki so izraz naSe duhovne rev§éine. Na$§ primat, kot najrazvitejSega bitja
v naravnem kompleksu ni ogrozen, zato bi moral biti nas§ odnos do
soprebivalcev v tem kompleksu viteski. Clovekova veliina bo zasijala
tedaj, ko bo resniéno razumel humanost naravnega prostora in ko bo tudi
svojo civilizacijo in njene uspehe vkljuéil v ta kompleks.

Fotografije in tekst J. Falkner, dipl. inz. gozd.
in urednistva



Ker smo gozdarji znani, da se vedno in
povsod (tudi na veselicah) pogovarjamo le o
kubikih in hektarih, smo vam za silvestrov
vecer pripravili majhno kost (da vam ne bo
dolgéas).

Poskusite se v ocenjevanju (kajpak kubi-
kov!). Vedno je bilo zanimivo ocenjevati
kupe lesa — majhne, velike, zlozene, raz-
metane — prav tako kakor je za gozdarja
vedno zanimivo, ko poskusa dolocCiti lesno
zalogo v gozdu.

Tokrat objavljamo sliko eno najve&jih deponij zadnjih let na TOZD Preske
Lasko (gozdno gospodarstvo Celje). Kup leZi ob kamionski cesti na koncu strmega
jarka, kjer je spravilo Se vedno mogoée le z rokami. Na drugi sliki so lagki
gozdarji, ki so imeli precej dela in skrbi (varnost!), preden so to koli¢ino po-
spravili. Ker seveda razmere dobro poznajo, v ocenjevanju ne bodo sodeiovali.

Naloga je:
Kar najbolj natanéno oceniti, koliko lesa je v kupu.

lzzrebali bomo tri tiste, ki bodo koliéino lesa uganili, ali bodo s svojo oceno
najblizje pravi kolicini.

Nagrade: 1. 500,00 din
2. Brezplaéno prejemanje GV v letu 1979
3. Enako kot druga nagrada

Upostevali bomo reSitve, ki bodo prispele na urednistvo Ljubljana Erjavéeva ul. 15
do 12.1.1979.
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SKODLJIVO ZATIRANJE SKODLJIVCA

Kemija pustosi Kras?

Borov prelee, ki velja za skodljivea, je po drugi strani pomemben élen
pri pretvarjanju drevesnih igiic v dragoceno in rodovitno krasko zemljo

LIUBLJANA, 23, fehr — Eno izmed letoSnjih Simdentskih Pre$ernovih nagrad za razpi-
sang Taziskovzine nagrade je dobll Etudemt blologije Miha Toman iz Kamne gorice. V
svojl nalogi »Dekompozicija ekskrementov larv borovesa prelecac je dokazal vlogo go-
senis horovega preles in prSic pri spreminjanju iglic bora v qrst. In hkrati 5 tem indi
dejstvo, da wifevanje horovega prelea, ki je »Skodljivec«, pomeni fudi preirgano narav-

no verigo.

Mihg Toman, mmnogl prijately! mu pra-
vijo »metulidek«, se je z metilji, zapred.
ki in posenicami »igrals Ze v osemletki.
Najprej je letal za metulii- in jih zbiral.
Pollei je sinsal sam vplivail na mjihov
razyo] in je po hi%i v EKamni goriei po-
stavljal posode 2z barvami, viaZzil zemijo,
pomagal metuljemn, da so lezli iz bub, jih
proudeval in se vsako poletje, ko je bil
Ze gimnazijec in vodja bicloSkega kroZka
kranjske gimmnazile, udelefevel tabore mla-
dih raziskovaleev. Z Miho sva se prvid
sredala, ko je lazil po Strunjanu, lovil me-
tulje in zalezowval martinéke ter kadée in se
navduieval nad ptlcarmni. Ze takrat je ve-
del, da bo biolog.

»Z metulli sem- imel veselje, fe edsj
ga imam In ker to podrodje dobro po-
znam, mi ni bilo teZko obdelati borovegar
prelca. Na fakultet! so se z mojo nalo-
go strinjali in ob mentorsivu dr. Kazi-
mira Tarmang sem zdruZil na faloulteti
pridobljeno manje z znanjerm o metuljih
in tako naloga ni bila prevel iezZkau pra-
vi Miha, ki bo aprila verjetno diplomiral.
Verjetno se bo kasibeje ob mentorstvu
strokovnjakov inStituta »Boris Kidride lo-
til proudevanja Blejskega jezera.

»V nalogi sem skuSal dognati, kako se
razgrajujejo iztrebki larv borovega prel-
ca, Na prvi pogled naloga nima ne vem
kakinhe uporabne vrednosti, vendar je tre-
ba vedet], da imajo iplice hora povrhnji-
co; ki je zelo moéna, Zate se iplice ne
razgrajujejo hitro. Pri spreminjanju iglic v
prst delunje cela vrsta orpanizmov, razlié-
ne Zivalske skupine, od najmanjdih prafi-
vali do filogenetsko najviije razvitih sesal-
cev. Pri tem procesu ima zelo pomembno
mesto Btevilna skupina pajkoveev, kamor
pristevamo razen drugih skupin tudi prii-
ce, Zivali, katerih povpreénaz velikost je

privliZzng milimeter. Mexl njtm! so velika
skupina paresitifirmes, Zivall, ki skrbe
predvsemn za ravnotedie med ksilofagnimt
in saprofagnimi prebivalel tal.. «

nMatuljéekys je & poskusi dokazal, da se
iglice bora najhitreje razkrajajo tako, da
Jih za hrano uporabijo gosenice borovega
prelca. Te iglice naénejo, & tem jim pove-
¢éajo povriing in tako pa nastanejo pogo-
ji, da se na -iglici naseli veliko gliviadh hif,
spor in bakterij. Taking iglica je dober
vir hrane za priice, ki s tern, da se hrani-
jo & ifakdniml iglicami, pospeSujejo raz.
gradnjo organskih ostankov,

sToda  borov prelec, larve so namred
zelo pofreSne inm na veliko Zro iglice, je
Skxodljlv in ga preganfamo z DDT, Z uni-
fevanjem gosenic zaviramo in prepredufe-
mo naravwni rtazkroj iglic, preprefujemo
spreminjanjs iglic . v prst in pustodimo
Kras,n razlazs ugotovitve svoie nagrajene
naloge mladi raziskovalee in pri tem do-
daja, da je Zivljenje na Krasu zeradi pra-
denjs g DDT Ze zelc opustoSeno:

»Brinjevk sploh veé ni. VEasih so ptice
opravljale nalogo uravnavanja naravnessa
ravnoicija, Toda ko so zobale zastruplie-
ne larve, so se zastrupljale in poginjale.
Drugje so pradenje gozdov z DDT Ze opu-
stili. Pri nas pa smo s kemijn unicéili na-
ravnie ravnovesje, uniflli smo tudi najezd-
ne ose in g tem groho posezli v ekolodk
sistem. Vem, da mojz naloga gozdarjem
ni preved po godu, ka%e pa, kak3ne posle-
dice povzroda nasilna prekinitev Zivljenj.
ske verige. Raziskava oziroma njeni rezul-
tati zahtevajo, da borovega prelea ne ob-
ravnavamoe le kot gozdnega Ekodljivea,
tnarved tudi kot pomemben &len v narav-
nl verigi spreminjanja iglic v prst, Te pa
na Xrasu ze delgo ni na pretek .. .«

JOZE VETROVEC



oplemeniti delo. Se posebej sledimo to
smer pri mladih, strokovnjakih, ki jik izo-
braZufemo. Tudi v tem pogledy je Toma-
nova naloga uspela. Zato je toliko boif
aepotrebno miatenje z DDT, mastno in
§iroko tiskanimi pasiovi kot npr.; Kemija
pustosi Kras in Skodlfivo zatiranje &kod-
ljivea, To je znadilen primer »ekoloskega
frazarjenfae, ki smo mu vsak dan priéa. Zal
je tovrstna »casnikarska ckologijae tudi
$kodljive nnesnafevanje, kajti &isto mora-
mo ohranfati nade fiziéno in miseing okolje.

Delo, 24. februaria

Kemija pustofi Kras?

V petkovem Delu, 24. 2, 1978, ste pod

_nasiovom Kemija pusto§i Kras? priebéili
informaciio o letodrnjem nagrajency §tu-
dentovske Prefernove nagrade Mihi Toma-
nw, ki je hkrati tudi moj Student.

Ceprav dnevnik Delo ni strokovni list in bi
mu zato fahko odpustili sirokovoe napake,
ki jih v zgornjem prikazu of malo, pa mu
seveda ne smemo odpustiti nerespicnih in-
formacij in Skodljivih zavajanj. Upravideno
bodo nasi gozdarji vZaljeni in ogoréen, saf
tega, kar jim podtikata zadnja dva odstav-
ka, ne pofno. Nasprotno, nasa gozdarska
§ola (mislim predvsem gozdarski addelek
biotelinike fakufteic v Ljubljani) in praksa
se ng opirata na kemiéno borbo s ikodljivei,
temvec Ze od vsega zadetka (Se ko je delo-
val na gozdarskem oddeiku fakultete zdaj
pokojni prof. Jode $tander) podpirata bio-
loske nadine borbe s skodljivel. Tako sfo-
venski gordarji bistveno prispevajo k eko-
loskemu gledanju na gozd kot na varovalni
ckosistern v nasem okolju. Skoraf I dejal,
da jc to specififnust gozdarsiva vnali repu-
bliki. Mislim, da to usmeritev gozdarjev vsi
cenimo, in zato 5o bila rudi nasz zooloska
raziskovanja gozdnifi tal pri gozdarjih do-
bro sprejeta. Povsem nepotrebna in naivig
je zato Tomanova izjava, ¢es da njegovo
delo gozdarjem ni preveé pogodu. Tohko k
zadnjima dvema odstavkoma navedencga
prispevka tov. Jofe Vetrovca.

Zares mi je 2al, da dobre stvari tako popadi-
ma. Nalaga tov. Mihe Tomana je bila pov-

sem stvarno raziskovanje brez primesi ne-
preverjenih trditev. Kemiénega zastruplja-
nyd in vprasang skadifivosti borovega prefea
se sploh m foteval. Takole se je glasila
njegova naloga: »Dekompazicija ekskre-
mentov larv borovepa prelea {Taumeto-
poea pinivora)e. Studemt M. Toman je
raziskovanfe opravil v skladu z zahtevami
bioloske siroke, stvarne, vestno in priza-
devno. Njcgova naloga je bila le, da s
poskusi prouéi biofosko razkrojevanje iz
trebkov gosenic borovega prelca v teh
kraskih nasadov bora. Zamimalo nas je,
kako se i iztrebki s pomadjo préic sprami-
njajo v gozdni humus, Skratka, pregledal je
samo nekaj zobeev v zamotanem kolesju
nastajanja tal. In to je bilo dovolf za uspes-
nost naloge. Povedati moram, da je bila
njegova naloga, le ena od mnogih e oprav-
ljenih raziskovanf in diplomskih nalog v

nasem laboratoriju, ki posegajfo v procese’

nastajan)ain razvoja gozdoih in kraskih taf,

Odgovori na vprasanje, kako nastajajo fla
na Krasy, 5o zanimiva za pas kot razisko-
valkce in ljudi, katerih domovina je tudi
fras. V nalogi smo hotelf zato raziskovalno
radovednost podali$ati v koristnost, Kajt/
Znanost, ki se zrcali v porrebah drudbe,

Kazinir Tarman,
Ljubljana

} Takiag i'an'k'nﬁ:,'.?”

Gozd ali hise?

MARIBOR, 4. aprilz —
Ta déas wrbanrisii priprov-
ljajo nafrie =z Maribor,
aovi del meste Maribor —
uzhod. Wekateri 5o 3e nm
rejeni, vendar ti obrawna.
agip  preleinn zazidavo
udhrbine v Brezfu, kier naj
bi biln prostore fe 2a oko-
i 150 individualnifi hif

Nadriovalel ps 5o 20dr-
toli Ze dve obmolH, ki
nej b bili predvident 20
ndiniducire  gradejo. O
tem #o razprovijeli na ko
mizifi #a wrhanizom.

Ve ja texlo gladlo. ven-

dar le o iekraf, dokler
e ni aglasit Slen Eomi-
sije. ki sludaino tudi ste-
nufe v tem delu Maribo
rii.  Pripomnil fe. da semu
zdt tzredng nesmolrno, da
naérioonlci fegn projekia
ne upofteusjo lepega fo-
zda, ki de ma tem delu
in g¢ na nodriik Ear opo-
relajo in fo semao zalo, da
hi postopiii ma lem delu
Ie 13 individuelnih 2§ Ta
pripomba je  presenefila
Zlane urbanistifne Komish-
12.in, ne le iz emih wad,
je bito siHefi, daz W aa-
éricvalei fe morali vedetl,
kje mislijo graditi hite m
kaj fe sedaf na fem pro-
slgru.
" Povsem josno fe, da je
treba iskatl potrebre lo-
kacije, vendar ne npa ra-
&un pozde. Gozd fe freba
funati, ne pa za vsako oe
no postevijell Simoed Nif
Ce bomo namred delall fe
naprej lake, Lo Maribor
in  wnjegova okolica  kaj
kmaly bre: vregz eslenjo,
kar pa vsekakor mi Felin
nobenggn Moriborfena.

Zato pa lohko mirno -
Aimeo. d¢ fe 2a potrjeva-
nfje lakinih projektop, kK
ro uspdrl za mesto pod
Pohoriem, Se kakn potreb.
no. da 2 wkljudiio fako
varnosiniki olntia kof o,
ki ik takine mlvawi zani
mi:n in se nanje (ndi spo.
TTHIO.

7. VENTEURINS

Seminar
Za gozdarie

MORAVCL, 1l marca - ¥
Moravskih toplicah se je da-
nes raffel iridnewvni  seminar
za gozdarje, ki ga je pripravi.
la biotehniska (fakultetn o~
oddelek za gojenje goxdor in
nego kraline — v sodslovanju
s SIS za pozdarstvo SRS.

Vet kot sto trideset udele.
Zencev, ki se ukverlajo s sno-
vanjem novih gozdoy in z nii-
hove nego, bo poslulzlo pre-
davanjaz najvidnejlin sloven.
skih strokovnjakov, WNa 9fo-
gramu 5o teme kot kompleks.
ng racionalnost v rozdarstyua,
upoltevanje enanstvenith  os.
nov in temelinih  gozdnogos.

podarskih nafel, pogozdova-
nje in podobno, predavanje
bo preplelala  tudl razprava
ideledencey,

Ker Je vsebina  seminarjey
namenjena  Sirfemu krogu
gozdarskih strokovnjakov, je
posiala vefina gosdnogospo-
derskih organizecij Slayenije
svDje predstavnike na to po-
membne srefanie.
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Ali Mfhi Tomanu iz Kamne gorice res nobeden izmed gozdariev ni ime! kaj
povedati?! Ali je to res moral storiti njegov uéitelj dr. Tarman!

Vse preved radi moléimo. Ali je potem &udno, da &e vedno vedéina ljudi misli,
da gozd raste tudi brez gozdarja. Tak8na poenostavljena lai€éna predstava o
gozdarstvu [e seveda posledica na3e lastne lencbnosti in indolence. Al res
nimamo niti volje niti Zelje, da bl koristneje in uspedneje uveljavili svoie znanje?

Holz-Kurier je v &1 5/77 objavil komentar pod debelim naslovom Heraus aus
dem Forst-Ghetto {Ven iz gozdarskega Geta) v katerem se ukvarja s podobnim
problemom v Avstrifi, kjer je gozdarsko drustve pripravilo podroben program,
kako se prebiti iz lastne izolacije. Sestavek so zakljugili z anekdoto, ki je povsem
podobna nagemu ponaganju, vendar tako neprijetno karikirana, da me je sram,
zapisati jo.

Mihi Tomanu pa vseeno dolgujemo odgovor. To bomo storili paé v urednitvuy,
Zeprav odgovor mogode ne bo strokovno tako temeljit kot bi bil, é& bi ga pri-
pravili specialisti za o podrodje.

Gozdarji za zatiranje borovega sprevodnega prelca na Krasu sploh ne upo-
rabljajo keminih sredstev, paf pa preizkudeno, empiriéno dognano biologko
metodo. Prelca enostavno pustijo, da se razmnoz] v kalamiteto, ki pogubi tudi
njega samega. Borovei pa se lepo obrastejo, najpozneje v §tirih mesecih. Kdor
pofuje po kraSkem obmodjuy, in se zanima za naravo, to sam zelo hitro ugetovi. To
sicer ni znanost zvenedih oblik in dimenzi], je pa spoznanje o nenadomestljivosti
naravnega uravnavanja ravnoteija posameznih biocenoz. To je vredno poudariti,
saj se v danasnjem Casu le s teZavo upiramo skomercializirani uporabi kemiénih
sredstev tudi v prirodnih proizvadrih kemplieksih, Takien pristop je tudi ena od
glavnih oblik slovenske gozdarske 3ole, ki ji je Miha prilepil malce Sudno etiketo.

Marko Kmecl!

UDK 634.0.425.1

X. SIMPOZIS IUFRO s.2,09 — ONESNAZENJE ZRAKA
(air poluttion)

V organizaciji Inétituta za gozdno in iesnc gospodarstvo pri BF v Ljubljani je
bilc v dheh cd 18.9. do 23. 8. 1878 X. mednarcdno sreéanje Internaticnal union of
forestry Research Organisations — air poluttion (mednarodna zveza gozdarskih
raziskovalnih organizacij — oddelek za onesnaZenost zraka), ki deluje v okviru FAQ
organizacije Zdruzenih narodov. IX. shod te skuping je bil pred &tirimi leti, naslednji
pa je dogovorjen za letc 1980 in sicer v Grazu. Sredanja so se udeleZili predstav-
niki vseh evropskih driav z vzhoda in zahoda, kar kaZe na Zivahno zanimanje za
problematike, ki je povsed zelo aktualna in hkrati Se nikjer regena.

8kupina se ukvaria s kompleksno problematiko vpliva onesnazenega ozragja
na gozdno vegetacijo. Kompleksnost je v njeni skologki raznoterosti, v ekonom-
skih ucinkih in v druzbenih in socialnih okoli§&inah, v katerih se pojavlja. Predvsem
gre za valorizacijo uéinka Zveplovega dvokisa in vodikovega fluorida na rastlinje,
zlasti gozdno.

Delo je trajalo teden dni. V prvih treh dneh so prebrali 30 referatov, ki so bili
razdeljeni po obravnavani problematiki. Zadnje tri dni pa so si udeleZenci ogle-
dali uéinke onesnaZenega ozraja na gozdno vegetacijo v nekaterih predelih Slc-
venije. Obiskali so Zasavje, okolico Celja ter Crno in Mefico.
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Ze neka] let si skupina prizadeva postaviti tiste kriterije onesnaZenosti, ki s0
za gozdno vegetacijo Sec sprejemljivi, to je, brez posledic. Tudi opisovano delovno
srefanje je bilo v celoti naravnano k temu cilju. Treba je pripomniti, da ustalitev
teh kriterijev, kijub Stevilnim in temeljitim raziskavam, §e dale& ni encstavna za-
deva. Enostavna tudi zato ne, ker je druzbenopolitiéni pristop k reSevanju te
problematike v razliénih defelah zelo razliden. Komisija pa je tudi sama, v svoji
resolucijl, poudarila, da je postavitev teh kriterijev trenutno njena najpomembnejsa
naloga. V tej resoluciji, ki je sklepni dokument delovnega sestanka je poleg ome-
njenega poudarka zapisano tudi, da naj} te najvecje dopustne mejne vrednosti shu-
Zijo pristojnim upravnim organcm posameznih drzav Kot osnova za zagotfovitev
tiste Cistosti zraka, ki je potrebna za varstvo gozdov.

Skupina je obravnavala predvsem mejne vrednosti za Zveplov dioksid in vodi-
kov fluarid. Iz praktiénih razlogov je smiselno, da postavimeg za varstve gozdov le
eno, najve dve mejnivrednosti. Kot merilo je smreka (Picea abies) primerna dre-
vesna vrsta, ki je v srednji in severni Evropi zelo razdirjena in ki prenaSa mejne
vrednosti, ki &&itijo tudi vedino ostalih drevesnih vrst.

Po sedanjih spoznanjih imisijsko-ekoloskih in gozdarskih raziskav je varstvo
smrekovih gozdov praviloma zagotovljeno pri upostevanju mejnih vrednosti, ki so
navedene v tabeli. Ce so le-te prekorasene, moramo radunati z zmanjsanjem vital-
nosti, prirad€anja, zmanjSanjem odpornosti proti biotskim in abiotskim vplivam.
Mejne vrednosti veljajo le takrat, ko nastopa samo ena 3kodljiva snov. Ce veg
skodljivih snovi nastopa skupaj, moramo upostevati sinergistiéno delovanje.

Srednja Srednja g7.5 percenti

letna 24-urna poiurnih
vradnast vrednost vrednosti

Dovoljena pre-
koraditev 12-krat

v pol leta
1. Varstvo polne zmogljivosti gozdov na 802 50 100 150
vedini rastisé |e zagotovljeno HF 0,3 - 02
2. Potrebno za zagotovitev varovalne® 802 25 50 75
in sociaine funkcije gozda na kritiGnih
ali ekstremnih rastisgin HF Potrebna so 3e dodatna preudevanja

* Npr. za za3€ilo pred erozijo, plazovi, neugodnimi dimatskimi vpiivi v bliZini gozdne
meje itd.
{Stevilénl podatki v tabeli so navedeni v mlkrogramih v m® zraka.)

Delovng skupina priporoéa svojim &lanom, da seznanijo pristojne viade in
upravne argane svojih deZel s temi rezuitati in da obenem zaprosijo za nadaljnjo
podporo pri raziskavah delovanja drugih sestavin onesnaZzenega zraka na gozdove

(vkiju€no raznovrstno delovanje kislih padavin).
Marke Kmecl

Literafura

1. Aesolucija o najvediih dopustnih Imisijskih vrednostlh v zvezi z varsivoln gozdoy pred angsnaZenim
zrakom, Indtitul za gozdno in lesno gospodarstvo pri BF v Ljubijani, septemhbear 1478,
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UDK 634.0.064(497.12 Kras)

KRAS NI TAKSEN KOT CESTO MISLIMO

Krasko gozdnogospodarsko obmodje

Kradko gozdnogospodarske obmodie, na katerem gospodari 2 gozdovi Zavod
za pogozdovanje in melicracijo Krasa v SeZani, zajema 57.042 ha gozdov. Gelotno
obmoéje obsega 153.618 ha, kar pomeni, da je 37 % gozdov. LeZi na obmod&ju
osmih kragkih in obalnih ob&in. Pretezni del gozdov je v ob&ini S8eZana in llirska
Bistrica, v predelih, ki veljajc za manj razvite v S8R Sloveniji.

Organizacijska in kadrovska struktura Zavoda je ekstenzivna. Taksna kakrina
ie, ne more voditi iniciative za hitrejsi razvoj gospodarjenja s temi gozdovi. Manjka
visckega in srednjega sirckovnega kadra kakor tudi kvalificiranih gozdnih de-
laveey.

Gozdovi na Krasu so zelo slabo odprii s cestami (komaj 3,6 km na 1 ha gozda).
Veliki gozdni kompieksi z najbolj§imi rasti&&i so praktiéne zaprti.

Gozdovi in gozdarstvo na Krasu imajo izredno poudarjen infrastrukturni pomen
kot zaséita pred procesi zakradevanja in erozije ter pred burjo. Krasko cbhmoéje
je tudi obmejno, zato imajo gozdovi in gozdarstvo tod tudi velik cbrambni pomen.
V gozdovih na flisnem podrogiu Krasa so vsi pomembni izviri pitne vode, ki je za

Pogozdovanje Krasa pred 20. leti
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Kras in obalne podrocie eksistenénega pomena. Gozdovi na Krasu imajo kenéno
tudi pomembno rekreativno vlogo.

Celoino kraske obmaéje je praktiéno neurejeno. Brez ustrezno organiziranega
gozdnega prostera, brez gozdarskih kart je tezko naéritne gospodariti. Nad polevico
gozdnih rasti3¢ v obmoéju je visokoproduktivnih, kjer je moZna proizvodnja tudi
od 8—10 m? letnega prirastka na 1 ha. Popreéna hektarska visina lesne zaloge je
59 m®, popreé&ni prirastek pa je 1,63 m3%ha. Pcleg tega je tudi vrednostna zasnova
sestojev, zlasti listavcev, zelo slaba. Gre torej za zelo stabo izkoriS€enost na-
ravnih rastiSénih potencialov.

Program gospodar]enja v srednjeroénem ohdobju od 1976 do 1980. leta
{Encleini podatki}

Nacrt secenj
posek iglaveey 12.400 m?
posek listavcev 36.090 m*

Ob zadostnih sredstvih 2a enostavho in razsirjeno reprodukcijo ter gradnjo gezdnik cest
in poti bi bil posek listaveev lahko bistveno vegji,

Enostavna reprodukciia Pavrgina v ha Strogki v din
Obnova
— Setev frnega bora 80 229.680
— Sadnja EE T 341880
Skupaj 571.530
Nega
— ObZetev 50 136.500
-~ Gisenje 150 602.500
— Reddenje 200 1.092.000
Skupaj 400 1.9%1.000
Varsivo Obseg
— ProtipoZarna straza 8000 ur 910.000
— ProtipoZarne preseke 9 km 414.080
— Vzdrievanje presek 25 km 3B.875
— Vzdrzevanje zidov 15 km 273.000
— Oprema 300.000

Skupaj 1.935.955
Razsirjena reprodukeija

— Direkina premena 50 ha 1.148.250
— Indirektna premensg 200 ha 1.082.000
— Pogozdovanje {setev) 50 ha 143.550
— VzdrZevanje 450 ha 2.047.500

Skupa] 4.429.300

Urejanje gozdov 5.000 ha 900.800
Vse skupaj 8.747.465

Frogram predvideva, da bo Zavod na novo zaposli! 8e tri gozdarske inZenirje,
1G tehnikov ter 20 kvalificiranih gozdnih delaveev.
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Ekonamski polozaj Zavoda pri gospodarjenju z gozdovi na Krasu

Na preteinem delu kradkih gozdov je le secnja za pokrivanje domadcih potreb
lastnikov gozdov. Posek za blagovno preoizvodnjo je zelo picel (le 0,58 m¥/ha),
med soriimenti pa previadujejo drva in drugi manjvredni sortimenti. Gozdowvi, ki
imajo kakovastneji etat, so praktiéno zaprii.

Obmodje ima zelo velike potrebe za bioloska vlaganja, k| dalet presegajo
moznosti. Od celotnega obsega dosedanjih vlaganj, so bila lastna sredstva dateé
pod polovico. Povedan program del na Krasu je izvedljiv le s povedanim dotokom

sredstev od zunaj.
Marko Kmeci

Literatura

1. Winkiar, 1. Poveatek porodlia o gozdrogospodarskem naéry za Kradko gozdnogospodarsko obmoéja
in predlog ukrepov za bodode gospodarjenje 2 gozdovi na Krasu, Samoupravna interesna skupnost za
gazdarslve SR Slovenifa, marec 1878

SEMINAR ZA GOZDARJE I1Z BiH O SODOBNEM
PRIDOBIVANJU LESA V SLOVENWI

Koncem septembra je cbiskala Stovenijo skupina petindvajsetih gozdarjev
— vodilnth delavcev najvedje delovne organizacije za gozdarstve in predelavo
lesa v Bosni in Mercegovini SIPAD — JAHORINA iz Sarajeva.

Delovna arganizacija pokriva ocbmoé&je 15 obdin v sarajevski regiji. Sestavljena
je iz 25 TOZD {OCUR) (6 TOZD gozdarstva, TCZD za gradnje, 9 TOZD primarne
predelave in 9 TOZD polfinalne in finalne predelave lesa). Skupno zaposluje
10.000 delavcev.

Sede? TOZD gozdarstva so: Pale, Trnove, Kalinovik, Hodzi¢i, Vare§ in fojnica.
V gozdarstvu je zaposienih 3500 delavcev. Skupna povriina gozdov je 202.000 ha.
Letni plan seénje je okoli 750.000 m* bruto lesne mase. Letno pogozdijo pribfizno
850 ha.

Povrina gozdov in gozdnih zemlji5¢ se po TOZD giblje od 25 do 48.000 ha,
letni posek pa od 60 do 185.000 m? lesa.

iz navedenega je razvidno, da so njihove TOZD po povrSini gozdov in koll&ini
posekanega lesa dejansko nasa gozdna gospodarstva. Zato so v okviru TOZD
organizirane $e posebne enote (JUR — Jedinica udruZenog rada), kar so nasi
nekdanji gozdni obrati. Poleg tega imajo Se delovne enote, kot npr. za transpori
in gradbhenistvo.

Obisk v Sloveniji — v obliki petdnevnega seminarja je na proénjo razvojne
sluzbe delovne organizacije 31PAD — JAHORINA organizirala gozdnotehniska §tu-
dijska enota VTOZD za gozdarsivo biotehniske fakultete, ped vodstvom prof. dr.
Amerja Krivca v sodefovanju z nekaterimi gozdnimi gospodarstvi.

Seminar se je zadel 25. septembra na VTOZD za gozdarstvo

Na 5-dnesvnem seminarju smo jim prikazali stopnjo razvoja =popolne meha-
nizacije«, to je mehanizacije vseh faz in podfaz v proceau pridobivanja lesa.
Napa&no je namref prepriéanje, da so za popolno mehanizacijo dovolf stroji in
tehnologija. Tu gre za gblikovanje delovnih sistemov, za pripravo dela, ki je v
gozdarsivu popolnoma drugaéna kot v industriji. Ne obsega kot navadno mislimo
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samo priprave delovigda, ampak 3e druge terengke priprave in izdelavo seé&no-
transportnega elaborata.

Ce govorimo o uvedbi poine mehanizacije, ne smemo misliti samo na obmoadje
gozdnega gospodarstva. Organizacijsko mora napredovati tudi 8irSe obmuoéje
npr. republika. Ta zasnova pa zehleva tudi veé podatkov, ki jih je treba obdeiati
In 80 za to potrebni celo radunalniski centri.

Razen tega zahteva popolna mehanizacija spremembe v koncentracijl dela
(finan&ni, materialni in koncentraciji ljudi). Delo se mora izvajati na obseZnejsih
deloviiéih, ki so smiselno razporejena na nekem cbmodju.

Za uspeh popolne mehanizacije so potrebni tudi razliéni arganizacijski prilemi
pri oblikovanju dela. Na sedanfi stopnji razvoja postaja npr. neracionalno veé-
kratno merjenje lesa .

V prvih dveh dneh je bilo podanih Sest referatov:

— Prof. dr. A, Krivec: Najnovejsi dosezki v pridohivan|u lesa v Sloveniji.

~ Frof.ing. Z. Turk: Centralna mehanizirana skladiséa (CMS) — izgradnja, tehnologija in
ekonomi&nast dela.

-~ Doc. dr. M. Lipoglaviek; Ergonomija dela v gozdarstvu,

— Dr. E. Rebula: Planiranje in kontrola fizidnega in finanénega plana s pomodéjo ra-
gunalnika.

— InZ V. Mikuli¢: Optimizacija, simulacija in mre2no planiranje gozdne proizvodnje.

— Mag. A, Dobre: Sedanji problemi in bodoéa izgradnja gozdnih cest v Sloveniji.

Zajeta je bila vrsta problemov, ki se pojavijajo v stroki, predvsem v prido-
bivanju lesa od mikro do makro nacrtovanja, od secénje do dodelave lesa na
CMS za iglavce in listavce, od sestave plana s pomodéjo rafunalnika do mrez-

Oblovina listavcev je osnovna surovina v sodobnem obratu za iverne plogée.
Foto Amer Kriver
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Dodelava oblovine listaveev na CMS. Foto Amer Krivec

nega planiranja, gradnje gozdnih prometnic in ergonomskih problemov, ki so
zadn]i $as aktualni tudi pri nas,

Po vsakem referatu je sledila diskusija. Goste je zanimala priprava dela na
terenu: nova tehnologija v pridobivanju lesa, uporaba in vrsta tehniénih sredstev,
intenziteta seénje v sodobnem nacinu gospodarjenja z gozdovi in vpradanje
golosegenj, ki pri nas nise dovoliene; daije kadrovska politika; zanimala jih je
dodelava lesa na CMS ter v zvezi s tem racionalizacija in ekonomi&nost. Iz
ergonemskih vidikov so se zanimali za vibracijske bolezni in Skadijivern vplivu
hrupa pri delu z motorno zago.

Tretji dan seminarja so udeleZenci obiskali gozéne gospodarstve Bled.
Pozdravil jih je direktor inZ. C. Suk, ki jim je v svojem nagovoru predstavil de-
lovno organizacijo. InZ. F. Remec pa je imei kraj8i referat; Zasnova in investicijska
izgradnja CMS v Bohinjski Bistrici, kot rezultat tehnoloSkega razvoja in rast
produktivnosti dela na GG Bled.

V gozdovih Jelovice naj bi si na terenskih objektih ogledali tehnoloske re-
Sitve v vseh delovnih fazah pridobivanja lesa iglaveev v alpskih predelih Slovenije,
konkretno seénjo, spravilo, nakladanje in prevoz lesa ter dodelavo {esa na CMS
v Bohinjski Bistrici. InZ. A. Klinar je podal kraj8i referat: Zbiranje in uporaba
podatkov priprave dela pri sedno-spravilnem nadrtovanju za sestave letnega
preizvodnega plana.

V Bohinjski Bistrici so si ogledak CMS za iglavce. InZ. U. Vidmar je 5 prispev-
kom »Crganizacija in produktivnost dela na CMS v Behinjski Bistrici« predstavil
objekt.

UdeleZencem smo iorej pokazali postopek pridobivanja lesa iglavcev v alp-
skem svatu, organizacijske prijeme, pripravo delovi§éa in konkretno dodslavo
lesa na CMS.
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Cetrtl dan so se udelezenci mudili na obmodju gozdnega gospodarstva Po-
stojna na TOZD SneZnik in ltirska Bistrica.

Tu so videli proces pridebivanja drobnega lesa listavcev, nadin secnje, spravila
in prevoza dolgega oblega lesa in uporabnost za predelavo. Poudarek je bil
na odpravi (zdelave metrskega prostorninskega lesa pri panju ali ab kamionski
cesti. 8lo je za prikaz organizacijskih pastopkov ter racionalizacijo.

Najpref so si ogiedali moderno Brestovo tovarno jvernih ploié v Poedskrajniku.
Tu jih je zanimala nova tehnologija, ki uporablia, drobno bukovo oblovino, ki
jo gozdno gospodarstvo Postojna vozi v tovarno v dolgem oblem stanju, prodaja
pa jo po bruto teZl. Gostje, ki imajo Se starc tehnologijo, so videli v novem
naginu pomembno racionalizacijo.

Na TOZD Sneznik je udeleZence sprejel direktor inZ. F. Furlan. S prispevkom:
lzdelava detajlnega gozdnogojitvenega nadérta in seéno transportnega efaborata
jih je nadrobno seznanil z naginom terenske priprave in zaporedjem opravil pri
pripravi deloviica.

Po kosilu v delavskem centru Leskova dolina jih je pot vodila na CMS v
Itirsko Bistrico, Tu jim je direkior inZ. J. Maljevac v referatu Zasnova, izgradnja
in ekonomicnest dela CMS za Iistavee predstavil objeki. Zanimall so se za po-
samezne delovne faze, za stroske dobave drobnega lesa, za razliko med CMS
za iglavce in listavee in za ekonomiénost izdelave takih objektov.

Na goste je papravifa velik viis doseZena stopnja racionalizacije v prido-
bivanju drobnega lesa. To je nova pot za tisode in milijone kubikov lesa, ki ga e
danes po celi Jugoslavijl izdelujemo v prostorninski les ali pu§tamo v gozdu.

Zadnji dan smo spremljali goste na obmocje gozdnega gospodarstva Ma-
ribor. Direkior inZ. 5. Dobljekar je gostom govoril o odnoslh gozdarstva do osta-
lega zdruZenega dela, o zbiranju in delitvi sredstev razdirjene reprodukcije v
okviru republike in o politiki prodaje lesa.

S prispevkom mag. J. Ajdi€a Tehnologija in tehnoloske resitve ter perspeklive
razvoja v pridobivanju lesa na Pohorju so gostje spoznali to obmocje, ureditev
gozdov, koncept izgradnje gozdnih cest, stopnjo rasti osebnih dohodkov in ceno
lesa.

Udelezenci so si nato pod vodstvom inz. B. Stamparja ogledali CMS v Limbusu.
Ta objekt ima linjjo za drobni les in linijo za hlode. Prisotne je posebno za-
nimala aviomatska linija za profiliranje gradbenega materiala — gred in gredic.

Po ogledu tovarne pohidiva MARLES so se udeleZenci odpeljali na Pohorije.
Ogledali so si Sportne rekreacijski center Areh, kjer je bilo prikazano sodelovanje
gozdariev v robnih dejavnostih — rekreaciji, nato pa Se muzej NOV na Osankarici.

Jelka Malnar
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UMRL JE PROF. IVAN KLEMENCIC

Iztekio se je Zivljenje profesoria Ivana Klemencica.

Se pred nedavnim smo ga lahko srecevali, ko je
hitel proti RoZniku, proti Krimu, skratka ven iz hruphega
mesta. Zelel si je tistega zraka, Zelel si je pogledov na
travnike, bogate njive, predvsem pa na zelene gozdove.
Flad je imel to slovensko zemljo, ljubil je nase gozdove,
katerim je posvetil tako afi drugace vse svoje Zivljenje,

Prav je, da se ob te] priloZnosti spomnime Ze skoraj
pozabijenih mejnikov, ki so zaértali njegovo Zivijenje.

Njegov rojstni kraj je bila Lokvica, majhna vas v Beli
Krajini. Mogoée mu je prav ta pokrajina viisnila zna-
&ilno mehkobo, domaénost, vendar hkrati vztrajhost in
kienost. Tezka so bila njegova otrodka leta, doma je
bilo 7 otrok, a za prefivijanje le nekaj njivic. Zelja po
zZnanju in svetu mu je odpria pot v gimnazijo v NOVO
MESTQ. Prvinska navezanost na zeleno ckolje je bila tista notranja sila, ki ga je
pripeljala na visoko gozdarsko solo, Seprav so bili tedaj izgledi za zaposlitev nadih
gozdarskih strokovnjakov zelo slabi. Zilavo se je prebijal skozi Studentska leta,
najprej v Zagrebu, nato na Dunaju in tri leta v Pragi, kjer je leta 1926 diplomiral.

Svoje prvo sluzbeno mesto je nadel pri gozdni upravi pri VELIKI NEDELJI, kier
se je kot mlad gozdarski inZenir lotil pogozdovanja predefov ob DRAVI. Od leta
1930 dalje je delal, kot mnogi tedanji nasi gozdarji, v BOSNI, Veselila ga je pred-
vsem tehniéna smer gozdarske stroke, zato je prevze! odgovorno nalogo Zefa teh-
ni€ne siuzbe in kasneje posial direktor podjetja »SIPAD« v OSTRELJU. Predvsem
ga je zanimala gradnja gozdnih prometnic. Po njegovih trasah je bilo zgrajenih
ved kot 600 km gozdnih Zeleznic.

Neutrudljivi inZenir Klemendic se ni zadovolfil samo s praktinimi reditvami, ob
obilnem delu se [e peglabljal tudi v teorgtiéna vpradanja cdpiranja gozdov in tako
razvil prvo teorijo o optimalni gostoti gozdnih prometnic,

Njegovo nadalinje delo na tem podrodju je prekinila druga svetovna vojna.
Le-ta mu ni prizanesta. Ob poZaru v OSTRELJU je reSil le golo Zivijenje, se 2
druzino preselif v Slovenijo in se leta 1943 prikljugil narodno osvobadilni borbi.

Po osvoboditvi 56 mu bile zaupane odgovorne naloge. Majprej je pri ministrstvu
za gozdarstvo organiziral gozdarsko statistiéno sluzbo, kasneje je vodil odsek za
gozdarstvo in lesno industrijo pri planski komisiji Slovenije. Svoje bogate izkusnje
je s pridem uporabil pri svejem delu pri glavni direkciji lesne industrije.

Ko je bila v Ljubljani ustanovljena visoka 5ola za gozdarstvo, je bil inZenir
Klemenéié kot priznan strokovniak na podrodju prometinih naprav, izvolien za
univerzitetnega ulitelja na novem gozdarskem oddelku, 2 vso vnemo se je lotil
novega dela, tokrat na pedagoskem podrodju. Ved Kot 20 et je Studentom gozdar-
stva z velikim veseljem in prizadevnostjo posredoval svoje teoretiéne znanje [n
hogate praktiéne ter zivljenjske izkusnje. Pri Studentih je bil cenjen zaradi svojega
Sirokega znanja in ofetovske odprtosti.

Vsi, ki smo poznall prof, Klemengida, ki smo z njim delali in Ziveli, se ga bomo
spominjali kot Cloveka, ki je nadel za vsakega iople in spodbudno besedo.
Znzl se je pogovarjaii tako s strokovnjakom kot tudi z najbolj preprostim £love-
kom. Poznane so bile njegove dloveike vrline: skromnost, delavnost in odgovor-
nost do prevzetih nalog. Kot spomin na njegovo ustvarjalno delo so ostale Ste-
vilne trase cest po gozdovih Slovenije, trase gozdnih zeleznic v Bosni In marsi-
kateri Zivljenjski nauk v srcih njegovih Studentov. Mag. Andrej Dobre
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KAJ Tl POMENI GOZD?

Na 17. mednarodnem kmetljskem in gozdarskem sejmu [gtosnjo pomlad v
Kranju smo gorenjski gozdarji pripravili svoj razstavni prostor. Ker je bila ta
novica v Gozdarskem vestniku e zapisana, je ta prispevek namenjen gpisu
ankete, ki smo jo ob tej priloZnosti pripravili. Na anketni list smo napisali vprada-
nje: »Ka} tf pomeni gozd?« Na to vpraSanje smo dobili 203 edgovore, ki so si
med seboj razlichi, vendar po vsebini precej podobni, saj je kar v ve€ kot 150
odgovorih opisana (povezanost &loveka) odvisnost in povezanaosi gozda s &lo-
vekom in pomen gozda za obsto] &lovesStva. So pa tudi odgovori, v katerih
obiskovalci grajajo gozdarje kot unicevalce gozda. Sest odgovorov pa je neresnih,
Veéina izpolnjevalcev so bill miajdi obiskovalei in prav mlajsi so najbolje cpisali
povezanost cloveka z gozdom.

Po zakljudku razstave smo 5 odgoverov izirebali in izpolnjevalce nagradili
5 knjigo Gozdovi na Slovenskem.

IzZzrebani so bili:

1. Pemeni mi vse. Brez njega ne bi mogel Ziveti. (17 let)

2. Viéasih grem na sprehod v gozd. Rada nabiram gozdne sadeZe in opazujem
Zivali. (23 let)

3. Bogastvo, ki je veéno, nikoli ne razoéara, vedno daje, ljubi in pusti upati.
Gozdatji, Suvajte gozdove Se bolj skrbno kot doslej. {starost ni znana)

4. Gozd mi pomeni veliko bagastvo in ljubezen do Zivali. (25 let)

5. Gozd je naBe zdravije in bogastvo. (14 lel)

Se nekaj zanimivih odgoverov, ki niso bili izZrebani:

1. Vse, naj bo zdravje ali bogastvo, (39 lat)

Miadi obiskovalec sejma v Kranju izpolnjuje gozdarski anketni listid
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2. Mir, lepoto, poéitek. (42 let)
3. Umik iz sedanjega sveta in unitujoée tehnike. (21 let)
4. Ljubezen in umetnost. (starost nl znana)
5. Gozd je dober &lovek. (13 let)
8. Varujemo ga tako, da redno zkiramo cdpadli papir za pongvno predeiavo.
(30 let}
7. Vellka tovarna sveZega zraka. (11 let)
8. Gozd [e neizérpen vir dobrega zraka, smeti prot iz gozda. (44 let)
9. Del mene, del Zivijenja. (22 let)
10. Dekler bodo gozdovi, bo obstojalo ¢lovedtvo. (starost ni znana)

Za konec¢ pa 8e pismo nagrajenke:

Spoitovanil

Prisréno se vam zahvaijujem za plemenito akecijo =Kaj i pomeni gozds« na 17. med-
naradnem kmetijskem in gozdarskem sejmu v Kranju. Sem navdudena obdudovalka gozda.

Na sejmu sem bila med srednimi izérebanci. Od vas sem prejela predudovito, meni
take drago knjigo »Gozdovi na Slovenskeme.
Iskrena hvala!l Skumavec JoZe, dipl. inz. gozd.

MARKO ACCETTO — DOKTOR GOZDARSKIH ZNANOSTI

Na gozdarskem oddelku bictehniske fakultete univerze v Ljubljani je drne
28, decembra 1977 zagovarjal svojo dokiorsko disertacijo Marko Accetto, asisient
pri gozdnogojitveni §tudljski enoti.

Rodil se je 9. 8.1936 v Ljubljani, kjer je obiskoval asnovno Solo in gimnazijo.
Po maturi {1955} se je vpisal na Ekonomsko fakuiteto, vendar je ta §tudij opustil
in se zagasno zaposlil. Na gozdarski oddelek Biotehniéke fakultete se je vpisal
leta 1860 in zakljucil studij v 4 letih. Po odsluzeni vojaséini (1966) se je zaposlil
pri KGP Kodevje na oddelku za urejanje gozdov, nato je sluZboval kot fitecenolog
pri Biroju za gozdarsko naériovanje v Ljubljani (1968-1973). 8e v Sasu sluZbovanja
pri Biroju je vpisal {1970} podiplomski Studij iz gojenja gozdov na Biotehniski
fakulteti in ga kon&al (1973) z zagovorom magisterskega dela: Zakonitosti v
pomlzjevanju in razvoju doba in belega gabra v pragozdnem rezervatu Krakovo
(Pseudaostelfario-Carpinetum, Pseudostelfario-Quercefum). Leta 1874 je postal
asistent pri katedri za gojenje gozdov Blotehniske fakultete. Poleg svojega red-
nega pedagodkega dela je sodeloval tudi pri tematskih nalogah indtituta za
gozdno in lesno gospodarstvo in instituta »Jovana HadZija« SAZU v Ljubljani.

Njegova poglobliena naravoslovna-fitocenolofka in gozdoslovna usmerjenost
se kaZze v vseh njegovih strokovnih delih (4} in znanstvenih razpravah (4), ki
fih je napisal v &asu svojega sluibovanja v operativi in prav tako v doktorski
disertaciji z nasiovom Dinamika in naravna regeneracija naravnih gozdov &rnega
bora {Pinus nigra Arnold). Diseriacija ie osnovana na raziskavah v polpragozdnih
sestojih &rmega bora v Dinaridih zahodne Bosne, kot najbliZjih ostankov pragozdov
&rnega bora. Na izbranih ploskvah je raziskana naravna obnova, razvo] go&ce in
adraslih sestojev, dinamika rasti v vi§ino in debelinc in prira&&anje termelinice. Kot
posebna zanimivost dela se dendrohronolodke raziskave, ki po znadilnih poskod-
bah na letnicah {pri preCnem prerezu debla) kazejo na poZare v preteklosti. Delo
obsega 102 sir., 9 tab., 44 graf., 60 cit. lif, Stevilni terenski podatki in laboratorijske
analize so statistiéno in racunalnisko cbdelani. Strokovna komisija je delo odliéno

cenila. Nasemu kolegu Marku iskreno Eestitamo (Seprav malce poznho}!
Marja Zorn
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NUMERUS CLAUSUS V GOZDARSTVU

Ta ilzraz so uporabljali #e zelo zgodaj, slej kot prej pa e da-
nes pomeni ~omejevanje- predvsem omejevanje vpisa ufencev ali Stu-
dentov v deololene Solske zavode.

Bumerus clausus —-cmejen vpis- smo imeli twdi ne na3i goezdarski
visoki #o0li v zadnjih dveh letih, do neke mere pa ga uporabljamo
fe vse skozi pna srednji gozdarski 3o0li, le da ga ne oznalujemo s
tem izrazom.

Dejali smo: Numegrus clausus v gozdarstvutlje posledica dogovora
zdruZenega dela o potrebi po gozdarskih strokovnjakih. Hkrati nam
zagotavlja selekcijo Studentov Ze v zadetku (kar je tudi za Stu-
dente bolj humanc!), manjSe Ztevilo v posameznih letnikih pa daje
moinost za organizacijo sprotnsga Etudija.

Letos sekretarijat za Solstvo ni izdal soglasja za uveljavitev
omejenega vplsa.

Pa bi razjasnili, zaka] naenkrat taksna sprememba in da bi spich
kaj ved izvedeli o omejenem vpisu na gozdarski visoki &oli, smo
povabili na razgovor dr., Iztoka Winklerja, predsednika izvrsil,
odbora 3IS za gozdarstve SBlovenije in predsednika komiteja za ra-
ziskovalno delo, namestnika predsednika komiteja za vzgojo in izo-
braievanje Poldeta Kejfarjs, predstojnika VPOZD za gozdarstve BF
dr. Franca GaSperiifa ter tajnika republidke izobraZevelne skup-
nosti za gozdarstvo mag. Franja Urleba.

Na zadetku razgovera Je bilc poudarjeno, da je ustavnost numerusa
cilaususa izrafena Ze z samim dejstvem, da Je uporabljen v zakonn

o izobrarevanju. Vendar zakon pravi, da Jje to izreden ukrep, ki

je lahko le zadasne narave. Bden od pogojev za njegovo uporabo je:
razlika med svobodnim vplsom in omejenim vpisom mora biti zelo ve-
lika. Letos se je v prvi letnik gezdarstva wvpisalo 50 &tudentov,
kar seveda ni zadostna razlika za uvedbo numerusa claususa, ki let-
no predi¥ideva le 35 do 4o vpisov (skupaj s ponavljalei).

Osnova za omejen vpis je natandna kvalitetna in kvantitativna op-
redelitev potreb po gozdarskin strokovnjakih., Gozdarstvo sicer



talkk8ne podatke ima (kadrovsko.predvidevanje je v gozdarstvu raz-
meroma enostavno, saj gre za stroke, ki ne pozna spektakularnih
razvojnih preobratov) toda morda ravne v teg trenutku, ko opaZa-
mo, da se gozdarstvo vendarle molneje usmerja v svoja obrobna
podrodja, obstojeli podatki ne zadostujejo. Res pa Jje, da je zelo
tefko predvideti, koliko strokovnjakov bomo potrebovali mime pot-
reb na klasidnem gozdarsko~proizvodnem podrodju. Obstaja tudi moZ-
nost po intenzivnem angafiranju naSega strokovnega gozdarskega
kadra v panj razvitih deZelah, UpoZtevanje tega podatka pa lahko
postane smiselne le, &e gre za srednjerodne in dolpgorofne meddr-
¥avne sporazume. Hkrati bi morali radunati tudi na odliv gozdar-
jev v druge stroke, ki potrebujejo tekine strokovnjake. Treba je
torej upostevati celovite druZbene potrebe in jih uEvrstit{ z do-
govori, To pa pomeni, da se mora usmerjanje (kar je v nekem smis-
lu tudi omejen vpis) uveljaviti na celotnem obmodju izobrafevan-
ja - na celotni fzobraZevalni fronti - 12 takrat je lshko uéin~
kovito. Dokler tega ne izpeljemo, bomo morali uporabljati delne
reéitvé, med katerimi je tudi nnumerus clausus. sole ali panoge,
ki upecrabljajo v sedanjih okoliiéinah numerus clausus alil spre-
Jjemne dzpite, so protekeionirane. Protekeionizem je v odnosu do
drugih 8ol in strok, protekcionizem pa pomeni tudi za &tudente.
To so pokazale lzkuEnje na gozdarskem oddelku. 0sip se je sicer
zmanjsal, toda opaZajo slabSo kvaliteto in kar je v tem sistemu
najbolj zamerljivo, da imajo ponavljaelci enostavno zagotovljeno
étﬁdijsko mesto - ker pal omejen vpis rezervira mesta take za
bruce kakor za ponavljalce.

Po drugi strani pa je prepuilanje intelektualnega potenciala sti-
hiji, nekontrolirani ragporeditvi, druiZbeno neracionalno in vp-
ra3ljivo in sicer v pomisleku, e pravilne "gospodarimoe” z nado
mlado generacijo. %e sedaj namref napajame cele Sole z mladine

iz drugih republik irn so nekatera podrodja popolnoma deficitna.

8lej kot pre] nam ostane edina zanesljiva dobra pot, da se s po-
medjo temeljitih analiz kompleksno dogovarjamo in usmerjamo nad
izobrarevalni kompleks v skladu z druibenimi potrebami. Takrat
numerusa claususa ne bo ved, bo pas smiselno usmerjanje, ki bo

po eni strani maksimalno izrabilo dispozicije posameznikov, po
drugl strani pa upoftevale drufbene potrebe.

Zapisal Marko Kmecl



GOZDARSTVO IN POPOTNISTVO

Kaj je pravzaprav popotnistvo, kaj ima gozdarstvo z njim, kje
je razirjeno; o vsem item bomo poskuSali spregovoriti nekaj
hesed ob posebni priloZnosti, ko je bila v Sloveniji skupiéina
evropske popotniSke zveze hkrati pa tudi skup&cina ustanovite-
liev nase slovenske popotnidke transverzale, takozvane Ciglar-
jeve potl od Drave do Jadrana, ki simbolizirano predstavlja to
aktivnost na Slovenskem.

Slovenski organizaterji popotnistva (preteZno gozdarji) so izkoristili priloZznost,
ko je evropska popotniskg 2zveza corganizirala svojo letno skupicino pri nas v
Postojni (pripravili sta jo Planinska zveza Slovenije in odbor E-68YU — poslovno
zdruZenje gozdnogospodarskih organizacij Slovenije) in organizirala tudi svojo
letno skup&fino, ki je bila v marsiéem prelomno pomembna. Imenovali so jo
programska, saj je bile treba popotnidiva na Slovenskem, njegovi organizaciji in
ciljih poiskati ustrezna druzbena in strokovna izhodi$éa, hkrati pa poiskati ustrezno
oblike organiziranosti, opredeliti naloge ter oblike delovanja. Cdgovoriti je bilo
treba na vprasanje v Zem Se popoinistvo razlikuje od planinsiva {(Ce se), kje so
njegove korenine in kakSen je druzbeni interes pri razvijanju te dejavnosti.

Vse to je bilo potrebno, ker je prislo pri delu okoli E-B poti,
kier se ja slovensko popotniStve edinole organiziranc pojavilo
{to smo zapisali 2e v uvodu) do zastoja. Cutiti je bilo, da dejav-
nosti manjka program, druzbeno-interesna opredelitev in ustrez-
na organiziranost. Delegati na skupséint so poudarili, da sta bila
organizacija in defc v pripravljenem oziroma zatetnem obdobju
grajena na ljubiteljski csnovi (zato va ali manj improvizirana),
da pa je potrebno bedofo crganiziranost popotnisiva graditi na Sirokih druZbeno-
interesnih ter samoupravnih organizacijskih oblikah.

V programski razpravi (Smeri razvoja slovenskega popotni$iva) so delegati
temeljito {dialektiéni pristop} analizirali to dejavnost pri nas.

Popotni§tvo je prastara oblika rekreativne, izobraZevalne, inovacijske dejav-
nosti. Razvijalo {zlasti po obliki) se je v skladu z razvojem druZzbenih in proizvajal-
nih sil ter v skladu z naravnimi moZnostmi posameznih dezel. Pri nas smo v skladu
Z naravnimi razmerami razvijali in pospedevali predvsem planinstvo za katerega
je znacilno gibanje ljudi v naravi v nadmorskih viinah nad 1000 m. Starostna
struktura planincev je srednja — izvzeti so najmiajsi in seveda tudi najstarejsi.
Planinstvo v tej obliki je v Sloveniji mnoZiéno in dobro orgamizirane, bolj kot
kjerkoli v Evropi.

V tak&nem gibanju je ostajalo popotniStvo razmercma zane-
marjeno. Ceprav vemae, da liudje ob prostih dneh mneoziéne od-
hajajo v narave, v nove kraje, v gozd ali ob vode, na kmele, v
odkrite in neodkrite luknje, v maline, po gobe in marsikam 3Se.

= Do sedaj jim &e nismo poskudali dati ustrezne nasvete, napotke,
@) pripraviti vodnike, karte, informacije, ali jih celo organizirati. Prvi
takSen poskus je bila transverzalna Ciglarjeva pot, ki jo je njen
oce {Ciglar) popelial skozi najlep8e odkrite in necdkrite koticke na%e domavine.

Popotnidtvo se razlikuje od naSega planinstva predvsem v dveh osnovnih po-
tezah: pri organiziranem popotnistvu je podértana vzgojna in izobrazevalna funk-
cija in popotniétvo je primerno za vse, brez starostne omejitve. Popotnistvo vse-
buje skorajda optimalno rekreativno vrednost {je intenzivneiie od izleta in ne
ekstremno naporno, kot gornitvo).
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Takdna analiza ze ponuja tudi nekaj ugotovitev in stalisé, ki so zelo pomembna
pri opredeljevaniju ciljev in nalog te dejavnosti. Glavne so tele:

— popotnidtvo je del druzbene, rekreativne, vzgojnoizobraZevalne in obrambne
aktivnosti prebivalstva; ' .

— popotniétvo doslej ni bilo organizirano kot recimo izletnidtvo {turizem) ali
gornidtvo {planinstvo);

— zaradi izjemnih rekreativnih, vzgojnih in izobrazevalnih in cbrambna vzgojnih
razvijati.

Delegati so v razpravi oblikovali predloge za bododo organiziranost popotnistva
in sicer v okriliu Planinske zveze Slovenije, zadrtali cilje te dejavnosti ter kratko-
ro&ne naloge.

In kakéno je mesto gozdarjev in gozdarstva v ieh prizadevanjih, kakSen interes jih
vkljuéuje v to gibanje

Slovenija je v 65 % delu prekrita z gozdovi. Gozd je najpo-
membneidi krajinski in prostorskl element nadega naravnega
prostora. Sleherna ped slovenskega gozda je dostopna. Gozd ni
lesna njiva. V gozdu nfso le drvarji ampak tudi lovci, gobarji,
gojiteiji ptic, letoviScarji, elektrikarji in vedno novi prihajajo —
znani in neznani. V svoji cehovski vnemi smo jih iz gozda izga-
njali — dajali smo nakaznice za nabiranje malin, postavijali smo
zapornice ng cestah, prepovedali smo gradnjo v 50-meterskem pasu, imeli smao
tudi gozdno milico. Vse te pregrade izginjajo, ena za drugo ob sistematiénem,




Stik z javnostjo je edina pot, da bodo ljudie o gozdarstvu vet vedeli in ga tudi pravitno
vrednotili. Avtor obeh posnetkov M. Kmec!

dialekii¢no utemeljenem narad&anju pomena socialnih, druzbenih in drugih posred-
nih funkcij gozdov.

Letos imajo v Djakarti Vill. svetovni gozdarski kengres v okviru OZN, ki nosi
delovni naslov GOZD CLOVEKU (Forests for people) na katerem se bodo strokov-
njaki z vsega sveta pogovarjali o dragocenih nelesnlh funkcijah gozdov in posku-
Zali pripraviti priparogila nacionainim in mednacionalnim ingtitucijam, kake razvijati
in rabiti ekoloske vrednote gezdne biocenoze.

Ce sintetiziramo te misli in podatke, bomo pri€eli doumevati idejo Milana
Ciglarja, ki je hotel z organizacijo popotnitva opozoriti in pripraviti gozdarstvo na
nove naloge, ki so v moderni druzbi mnogo pomembnejie od klasiénih in ki so v
dobri mari naslonjene na javnost, Ne bo pomagalo, e si bamo zatiskali o&i pred
temi dejstvi. Strokovno in materialno se bomo maorali vkljuditi v ta razvoj. Ne
smemo pozabiti, da fjudje, pa tudi druzba, zelo malo vedo o gozdu in o gozdarstvuy,
predvsem pa da ne poznajo prostarskih in ekoio8kih vrednot tega naravnega feno-
mena, Uveljavitev na tem podrocju, zahteva na$ interdisciplinarni pristop.

Ena od oblik interdisciplinarnega odpiranja gozdarstva je tudi njegovo delova-
nje v popotnistvu. Pota popotnistva vedijo najved skozi gozdove in gozdarsivo ne
bi smelo zamuditl te priloZznosti. Tako so sodelovanje gozdarstva v popotristvu
ocenili tudi gozdarji zdruzeni v Poslovnem zdruZenju, kakor tudi podrocne temeij-
ne organizacije zdruZenega dela v gozdarsivu, ustanoviteljice Ciglarjeve pespoti.
Takoc so ocenili sodelovanje gozdarstva v organizaciji slovenskega popotnistva
tudi delegati skupicine v Postojni dne 14.10. 1978, ki so sklenili, da bodo Se
naprej moralno in materialno podpirali fo aktivnost.
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Skupécéina evropske popotniske zveze

Kot je bilo 2e povedana, je bilo hkrati z nado popotnigko skupsdino v Postolni
{udi sreianje evropske popotniske zveze EWV (13., 14. in 15. oktobra). Sredanje je
organizirala Planinska zveza Slovenije skupaj z odborom E-6, ob materialni pod-
pori slovenskega gozdarstva, Milan Ciglar je pred leti naérioval to srefanje. Radu-
nal je, da bi tak§en dogodek pri nas lahko mnogo pripomoget pri nadaljnem razvi-
janju te akiivnosti. Danes lahko ugotavliamo, da smo morda ta dogodek ravno v
tem smislu premalo izkoristili, da pa bi bil Milan Ciglar prireditve zagotovo zelo
vesel. Posebej navdudujo¢ je bil zbor popotnikov drugi dan sreganja, ko so se
zbrali na skupni prireditvi v Postojnski jami. MnoZica rdecih gepic (simbol sloven-
skega popotnistva je rdeée-rumena barva), zastave planinskih drudtev, godba,
pevcl, plesalci, godci in govorniki, barve in zvoki so se zlivali v refren tovaridtva,
popotnistva brez meja in veselja. Bilo je veliko vnetih popotnikov iz vse Evrope,
od Norvedke do Spanije. Bilo pa je tudi veliko domadih navdudencev, predvsem
tistih, ki so naso E-6 Ze prehodili.

Priloznost je bila izkoriSéena za Stevilne formalne in neformalne razgovore.
Vsi s0 si prizadevali, da bi prispevali svoj deléek k afirmaciji te koristne Giovekove
aktivnosti. Gozdarji pa smo potihem nacrtovali §e naprej.

Marko Kmecl

NAJVECJA DREVESA V DOMACEM KRAJU — USPELA
RAZISKOVALNA NALOGA PIONIRJEV

Poljudnoznanstvena revija za mlade PIONIR je v letodnjem letu razpisala
domiselno poufno in koristno nalogo za mlade raziskovalce © najdebelejSih
drevesih v domacem kraju. Pionirji so bili Ze v reviji seznanjeni z metodo dela
in z osnovami kako in kje merimo drevesa, to je obseg, debeling (premer) in
vig§ino. Naloga je zajela vse vrste drevja v gozdu in izven gozda, v naseljih
in na samotnih krajih, v vrtovih in sploh znamenita spominska drevesa. Mladi so
pri svojem delu iskali stike in pomoé& pri domadih poznavalgih kraja, zlasti 3e
pri levcih, planincih in gozdarjih, ki so jim pomagali.

Akcija miladih raziskovalcev je prispevala opise pomembnih, dosle] male
znanih ali §e neznanih, krajevnih drevesnih znamenitosti in pokazala razprostra-
nienost drevesnih velikanov v Sloveniji. Sodelovalo je 75 slovenskih Zol, kar
je 8estina vseh popolnih osnovnih Sof v SRS. Okrog 700 &lanov bioloskih, narave-
slovnih in botaniénih kroZkov je ob sodelovanju njihovih mentorjev po vsej nasi
republiki od Primorske do Pomurja in KoroSke popisalo 900 najvetjih znamenitih
dreves domacega kraja, pri éemer so zajeli 51 drevesnih vrst.

S podatki, ki so jih zbrali mladi raziskovalci, so tudi staibe spomeniSkega
varstva opozorjene na Stevilne drevesne velikane, za katere niso vedeli in so
potrebni zavarovanja kot naravni spomeniki. Mladi kroZkarji so izdelali tudi veiiko
fotografij, risb in zemljevidov ter zbrali mnogo zgodovinskih podatkov in prigevan]
iz ljudskega izro&ia v zvezi z drevesi.

Za najbolj prizadevne in najuspesnejie raziskovalce in njlhove mentorje fe
bil ob letodnjem TEDNU GCZDOV oh koncu maja meseca organiziran nagradni
izlet na Dolenjsko in Kodevsko. Prek 200 udeleZencev iz vse Slovenije si je ob
strokovnem spremstvu agledalo mnoge krajevne in zgodovinske znamenitosti
od Ilvanéne gorice mimo Muljave in Zufemberka po dolini reke Krke (dolina
gradov} do Podturna. Tu so izletnike sprejeli v gozdni drevesnici gozdarji (2
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Miadi raziskovalci osnovne Scle Artie merijo debelino orjafkega hrasta, obseg 514 cm,
v Arnovem selu. Folo F. Jurhar

Novega mesta. V nadaljnjem programu je bil ebisk legendarne Baze 20, ogled
ved zastitenih gozdarskih spomenikov, kofevskega pragozdz in RibniSke doline.
Gozdno gospodarstvg Nova mesto, gozdno gospodarstve Kogevje ter Poslovno
zdruZenje gozdnogospodarskih organizacij v Ljubljani so pripomogli do uspesne
izvedbe izleta.

Miadi rod se je z opisano raziskovalno nalogo aktivno vkljulil v dejavnost
varstva naravnih dobrin in vrednot élovekovega okolja.

Franjo Jurhar, dipl, inz. gozd.

Seznam drevesnih vrst in Stevilo primerkov, popisanih v »Pionirjevic raziskovalni
nalogi 1077/78

1. lipa — 279 3. bukev — 75
2. hrast — 128 4, domadi kostanj — 63
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5. hruska — 42 29. rdeéa bukev — 2
6. smreka — 40 30. brest — 2
7. topol — 31 31. macesen — 2
8. divji kostan] — 22 32. zimzefeni hrast, andra§ — 2
8. oreh — 21 33. visecCa bukey — 1
10. jelka — 17 34. gaber — 1
11. platana — 15 35. breka — 1
12. tisa — 12 36. gledi&ija — 1
13. Cesnja ~ 11 37. pajesen — 1
4. javor —12 38. akacija — 1
15. jesen — 11 39. gladki bor — 1
Jg EEI:UEIS -9 40. gorski javor — 1
18, viba — B 41. modvirska patipresa — 1

42, japonski hrast — 1
43. plutoveg — 1

44, [awsonova pacipresa
45, atlaska cedra — 1

19. breza - 7

20. murva — 6

21. cipresa — &

22, vrba Zalujka ~ b

23. trepetiika — 5 46. tuiipovec — 1

24. lipovec — 4 dodatno so popisali Se
25. jablana — 4 magnolija — 1

26. bodika — 3 bezeg — 1

27, klek — 3 briljan — 1

28. ginkovec — 3 navadni brin — 1

SKUPAJ: 894 dreves, ki jih je popisalo nad 700 popisovalcev.

GORENJSKI GOZDARJI V NOB

Moji sestavki ¢ delovanju gozdarjev med NOB, ki so izhajali v Gozdarskem
vestniku, so napotill Trzi¢ana Franca Znidarja, gozdarskega tehnika v pokoju,
k meni po pomo¢ pri pisanju o treh gorenjskih gozdarjih upornikih, ki so darovali
2a svobodo svoja Zivijenja. Delovali so zlasti v gorskem svetu pod Triglavom, Ki
sem ga jaz ~ doma iz Obsotelja — poblize spoznal ob korcu prve svetovne vojne,
ko sem konéal gozdarske fakulteto in dabil prvo sluzbo pri gozdni upravi v Bohinj-
ski Bistrici. Zato sem se sedaj — po ved kot Sestdesetih letih — lahko odzval
vabilom tovari§a Znidarja, da mu pomagam oblikovati like njegovih® nekdanjih
iunaskih strokovnih sodelaveev za objavo v nasem glasiiu.

MNai uvrstim v la prikaz {udi samegz pobudnika tega sestavka, ki Je prav take
zasluzen gozdar,

Gre torej za iliri gorenjske gozdarje, ki so kongali niZjo gozdarsko Solo v
Maribory. Le-la je bila ustanovijena — po dolgoletnih prizadevanjih - lela 1831;
sprva kot dveletni, potem (1937/38) pa enoletni zavod. V narodnoosvobaodilni vojni
so se ti gozdarji domala prav vsi dobro izkazali; je redki so ostali popolnoma
pasivni ali pa so nasedli belogardizmu in pemagali okupatorju. Znan mi je le en
sam primer na Dolenjskem, da je gozdaria-izdajalea pokonéala partizanska puska.

Gozdar FRANGC ZNIDAR, je bil rojen leta 1917 v Bohinjski Bistrici. Najprej fe
opravljal dela gozdarskega delavea. Po koncani enoletni gozdarski Soli v Mariboru
leta 1936 pa je potekalo njegovo Zivljenje dokaj pestro. Bil je praktikant pri gozdni
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upravi v Bohinjski Bistrici, okrajni gozdar v Slovenskih Konjicah, referent za go-
zdarstvo pri Svetu za kmetijstve in gozdarstvo v Ljubljani, vodja gozdnega obrata
v Trzicu. Upckojen je bil 1. 7. 1877 po 57 letih gozdarske sluzbe.

Med svojim sluzbovanjem se je Znidar tudi vneto izobrazeval. Po opravijenem
strokovnem izpitu za gozdarskega tehnika {1955) je nadaljeval Zolanje in se kot
izredni Student leta 1960 vpisal na Fakulteto za agronomijo, gozdarstvo in veteri-
narstvo v Ljubljani, Opravil Je vaje in izpite iz snovi za prvi letnik gozdarskega
oddelka. Zal mu pa zaradi obremenitve na delovnem mestu in teZkih pogojev
izrednega Studija ni uspele dokonéati I. stopnje Studija na tej fakulteti.

Aktivno delo v NOB mu je priznano od leta 1944; dosegel je &in kapetana
v rezervi. )

Franc Znidar je za tri svoje junadke padle tovarife leta 1941, logarje pri
gozdni upravi v Bohinjski Bistrici, zbral vrsto podatkov. Dobil je pridevanje nji-
hovih soradnikev in soborcev partizanov in upcrabil je vrsto Ze napisane literature
o medvofnem &asu {Zbornik — Boj pod Triglavom).

Gozdar Janez AmbroZid (Kvadrov) je bil rojen leta 1918 v kmedéki druZini v
Zasipu pri Bledu. Po treh razredih me&danske Sole se je vpisal v dveletno niZjo
gozdarsko 8olo v Mariboru in jo kenéal leta 1935, ferensko gozdarsko prakso je
opravljal na MeZaklji. Prav kmalu so ga premestili v pisarno gozdne uprave v
Bohinjski Bistrict.

Z okupacije Slevenije se ni mogel sprijazniti. Ze 5. 8.1941 se je s tovariSema
Francem PrimaZiem in Antonom Terseglavom — vsi trije so bili iz Zasipa —
odiogil za miniranje cevovoda za elektrarno v Zasipu. Miniranje je uspelo, tako
da elektrarna nekaj dni ni mogla obratovati. V spomin na ta podvig je krajevna
skupnost Zasip izrocila 5. 8.1977 njegovemu bratu Francu Janezovo posmrtne
priznanje z naslednjo vsebino: Priznanje Janezu AmbroZidu za 1. sabotaZno akeijo
pri miniranju cevovoda v Pidkovel 5, 8. 1941,

AmbroZit je sodeloval leta 1941 v decembrski gorenjski vstaji, ta vstaja je opi-
sana v knjigi Bo] pod Triglavom (na straneh 138 do 134). V tem opisu je& preve-
dena okroZnica komandanta radovljiskega arozniskega okroZja Wigisserja, v ka-
teri je zapisano, da se zalasno opuSc¢ajo oroZniske postaje v Kranjski gori, na
Dovjem, Zgornjih Gorjah, Bohinjski Bell in Srednji vasi v Bohinju, zaradi neugod-
nih varnostnih razmer, Svojci oroZnikov pa da naj zapustijo Gorenjsko oziroma
kraje opus&enih oroZniskih postaj. Polkovnik Handl s Stabom na Bledu pa je v
svojem opozorilu 22, 12. 1941 zapisal: »V zadnjem tednu se je zadelo na tukaj-
Znjem ozemlju dobro organizirano, bliskovito upornigke gibarje ...« Decembrska
vstaja pa ni mogla uspeti. Zima in velika nem$ka premog, izdaja in neizkudenost
upornikov, vse to je pripomeglo k njihovemu porazu.

Po neuspelem uporu so AmbroZica na gozdni upravi v Bohinjski Bistrici vabili,
naj se vrne na delovrio mesto, tes, da se mu ne bo ni zgodilo; vendar se je od-
lo&il za ilegalno deto v Ljubljanski pokrajini. V Ljubljani je naletel na prijatelja
gozdarja Viktorja Znidarja in se trdno povezal z njim. Skupaj sta partizanila v
Beli Krajini, na Kotevskem in Notranjskem. Naslednje leto (1842) sta se vrnila
na Gorenjsko, v domade kraje, Spremljal ju je tovari§ Franc PrimoZi€, ki je edini
od trojice ostal Ziv v tragediji na Oblakovi planini. Preziveli — ki stanuje sedaj
na Bledu, Koritnika 6 — se zadnjih dni na Cblakovi planini spominja takole:

»Po dvanajstdnevni tezki in naporni hoji z Notranjskega smo utrujeni prispeli
na Oblakoveo planine. Imeli smo namen na Gorenjskem nadaljevali boj proti oku-
patorju, bodisi v Gorgnijskem odredu ali pa v [l. grupi odredov. Menili smo, da
bomao varnejdi pred nreseneéenjem, ¢e bomo prenadili na prostem. Polegli smo
20 do 30 m narazen. Zavill smo se v adeje, z nahrbtniki pod glavami.
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Gojenci dveletne niZzje gozdarske Sofe v Mariboru. J. AmbroZic je Cetrli z leve v drugi vrsti.

Po nemirni noéi, posebno je bil nemiren AmbroZi&, smo proti jutru zaspali.
Prebudili so nas mitraljeSki rafali. Viktor se je dvignil, vendar je bil tako] zadst
in se je ranjen splazil proti Janezu. Ta je bil e vedno zavit v odejo, a 2e mrtev,
Poleg njega je kmalu izdihnil tudi Viktor. Sam sem bil toliko prikrit, da me Nemci
niso opazili, bil pa sem v smrtnem strahu, Videl sem divjanje pobesnelih Nemcev
in bi! prica smrti obeh prijateljev.

Oblak, lastnik planine, je Sele ¢ez kak teden, ko so biia trupla polna muh in
drugega mréesa, z domadini zakurll velik ogenj in trupla sezgal, tako da so ostale
samo ozgane kosti.«

Gozdar VIKTOR ZNIDAR (Susnikov) je bil rojen leta 1909 v Stevilni druZini
malega kmeta v Bohinjski Bistrici. V mladosti je opravljal razna kmeéka in gozdna
dela, po odsluzenem vojaskem roku pa je bil sprejet v enoletno niZjo gozdarsko
solo v Mariberu, Po uspeinem zakljuéku je sluzboval kot logar na gradu Lemberk
pri Vojniku, pri Trboveljski premogokopni druzbi pod Urljo goro (na Urikinem
dvoru} in pri gozdni upravi v Bohiniski Bistrici. Na tem sluzbenem mestu ga je
zatekia tudi druga svetovna vojna.

Leta 1941 je siuzboval kot logar v revirju Notranji Bohinj. Stanoval je v gradu
v Stari Fuzini. Poletli istega leta se je povezal s sovasdfanom (sosedom) iz Bohinj-
ske Bistrice, predvojnim kemunisiom TomaZem Godcem, Temu je prinasal vesti
iz doline, hrano in mu pomagal pri bivanju v pokljuskih gozdovih.

Dne 14.12.1841 je bil v kleinih prostorih gostiine pri Sturmu v Bohinjski Bi-
strici sestanek, katerega so se udelezili bohinjski prvoborci, med njimi tudi Viktor.
Sestanek je vodil TomaZz Godec. Vsebina dnevnega reda je bila: organizacija
oborozenega noénega napada na vse nemsdke posiojanke v Bohinju in njih likvi-
dacija. Vstaja naj bi se zaela v sklopu splesne vsidje Gornjesavske doline, oko-
tice Gorij in Bohinjske kotline. Viktor je bil v tef akciji doloen, da s svojo enoto
likvidira postojanko Gebirgsjagrov v hotelu Sv. Janez ob Bohinjskem jezeru.
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Vstaja v Bohinju je bila izdana in Nemci so dobili v roke seznam vseh arga-
nizatorjev vstaje in proti njim izvajali represalije. Odpeljafli so jih v begunjske
zapore, odkader so se le redki vrnili domov, Vikiorja so iskali na njegovem sta-
novanju, tako da so razbili vhodna vrata, pregledali In razrezali posteljnino ter
stikali za obremeniinim gradivom. Odnesli so vse, kar je bilo kaj vrednega, med
ostalim tudl radio; stanovanje so zapedcatili v korist rajha.

CboaroZen s pusko je Viktor po dveh dneh skrivaj in ponodi prisel na svoj dom
v Bistrice in iskal pri doma&ih pomoé&. Skrill so ga pri starej§ih sorodnicah v isti
vasi (Urbanovih tetah). Cez kakih 10 dni se je s ponarejeno izkaznico odpeljal
v spremstvu domaédina Dohtariéa, ki je dobro obvladal nemaé&ino, z viakom do
Sentvida, od tod pa skrivaj odSel prek meje v Ljubljano. V mestu se je takoj
vkljuéil v NOB. Nase!l je tudi prijatelja gozdarja Janeza Ambrozifa, s katerim sta
potem zvesto partizanila vse do njune skupne smrti na Oblakovi planini nad Bo-
hinjsko Belo,

Na spomeniku sredi vasi Bohinjska Bistrica je vrh napisne spominske iable
poleg imena TomaZa Godca tudi ime Viktorja Znidarja. Tudi kraj boja ima spo-
minsko obeleZje.

Gozdar JOZE CUFER-SKALA (ilegaino ime), Scdjov, je bil rojen leta 1911 v
kmeckl druZini na Nemskem roviu pri Bohinjski Bistrici. Konga! je enocletno go-
zdarsko Solo v Mariboru. Terensko prakso je opravijal pri gozdni upravi v Bohinj-
ski Bistrici, po nastavitvi je bil nekaj éasa na delovnem mestu logarja v ckoliSu
Rovtarica. Leta 1942 je sluZzboval v Radovni pri revirnem gozdarju gozdne uprave
Bled Kridpinu Ogrisu (partizansko ime Pero). Tega leta se je vkiju&il v narodno-
asvobodiino gibanje.

Gozdar Ogris je bil v teh krajih ves &as borbe trdna opora partizanom. V knjigi
Boj pod Triglavem se spominja {na str. 244} tudi Sufarja in pravi fakole: »V za-
detku 1942 je prihajalo Ze ve partizanov. Zbirali smo &edalje vef vsega, kar so
potrebovali. Pri tem sta nam pridno pomagala JoZe Cufer-Skala in Pungarfev
Matevz, Vse nabrano sta dova2ala in nosila z Bleda do Gorij.

Dne 3.3.1943 zgodaj zjutra] so v naso dolino pridrveli gestapovei. Aretirali
so MatevZia in ga odpeljali v Begunje, od tam pa naprej v tabori8€e Dachau.
Cufer je na srefo spal v svojem bunkerju in ga niso dobili. Take] se je pridru3il
partizanom na Pokljuki.

Tudi drugi pisci v tej knjigi omenjajo pri oplsovanju borbenih podvigov proti
Nemcem Cuferja, njegov pogum ter okretnost. Nekaj veéd kot leto dni se je boril
v vrstah Kokrikega odreda, kjer je bil oflcir pri obve3gevalnem centru. Nemcem
se sicer ni posrecilo, da bi ga dobili. Pad pa je to uspelo izdajalcem -- belogar-
distom. Dobro se spominja njihovega ravnanja poleg drugih Zivih prié tudi Tilka
Benedicié porotena Janezid iz Bistrice §t. 40 pri TrZi€u.

Povedala je naslednje:

»Med vojno smo stanovali v higi, ki je bila iast bombaZne predilnice v Pristavi.
To je prva hisa na levi strani ceste v smeri TrZic—Pristava. Bila sem stara ckoli
osemnajst let in sekretarka mladine. Mladinci smo zbirali razne podatke s lerena
in jih posredovali ohveSéevalcem Kokrikega odreda. Pri nas je bila partizanska
javka, ker je bila hiSa na samem, tik pod gozdom, tako da je bil moZen hiter umik
navzgor v Kukovnico.

JoZe Cufer, mi smo ga poznali bolj pod imenom Skala, se je pri nas vedkrat
oglasil. Bil je vedno dobro oblacen, resen, domad v nasi hidl. Pe mojem mnenju
razgledan borec, tako v poimcnem kot tudi v vojaskem smislu. Skratka, uZival
je ugled v nasi okolicl.

Dne 3. 3.1945 je bil Skala pri nas z obve3cevalnim cficirjem Silvem {France-
tom Mravljetom). S tem smo bili dobrl znanci, ker je pred vejno pri sosedu Lom-
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Gojenci enoletne gozdarska gole leta 1934, Sesti v vrsti je Cufer, sedmi pa 2nidar.

barju pasel krave. Spominjam se, da je Skala, ki je pod pelerino vedno nosil brzo-
strelko, pripovedgval moji materi, da je prav tisti dan poteklo dve lsti, odkar se
je vkijuéil v oborozen odpor proti olkupatorju,

Bilo je zveder, ko smo naenkrat zasliZali twjo hojo akeli hide in na nase za-
prepadenje ugotavill, da so to domobranci iz postojanke v Kovarju, ki je bila
oddaljena priblizno pol ure pes hoje. Bili smo izdani. Domobranci so okoll hiSe
postavili zasedo. Skala in Silvo sta takof iskala izhod iz hige. Silvo je skozi okno
vrgel roéno bombo, skedil za njo, se sKril v prehodu pod Zeleznidko progo, ki e
bila kakih dvesto metrov pod nasa hiSo, in si tako resil Zivljenje. Skala pa je sko&il
v vezo, Domobranci — sliSala sem samo slovensko goverico — so mediem Ze
streljali skozl vhedra vrata in Skala je padel zadet. Vendar je 8¢ Zivel, in ko je
eden domobrancev videl, da je premaknil o&i, ga je s .pisiolo usirelil v glavo.
Nas domae so domobrancj postavill ob steno in grozili, da nas bodo vse po-
strelill, ker pomagamo partizanom. Mene so nekaj ¢asa imeli zaprto v Traicu,

Mrtvega Skalo smo zavili v ponjavo in ga pokopali v nizje leze€em Legato-
vem vrtu, Njegovi svojct pa so ga jeseni odpeijali na pokopalisée v Bohinjsko
Bistrico.

lzdajalca Franca Longarja, doma nekje na Dolenjskem, je kmalu zatem dole-
tela zasluzena kazen.«

Konéali smo naSo pripoved o 8tirih gorenjskih gozdarjih, tovarisih in partiza-
nih. Le malo smeo se jim oddoizili 5 tem, da smo se jih spomnili v nasem stro-

kovnem glasilu.
prof. Franjo Sewvnik
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I1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

SPREHAJALNA POT ZA SLEPE
NA GOZDNEM OBRATU KASSEL

Claus Eichel: Der Blindenwanderpfad des
Forstamtes Kassel! im Nahurpark Habichis-
wafd, Algemeina Forstzeitschrift, 33134,
1978.

Pred Stirimi leti se je v pokrafini Hessen
rodila ideja, da se odpre del gozda tudi
stepim f[judem. Slepi popotnik naj bi sa
sprehajal po gozdni poti varno brez pomoedi
spramljevalea, ki vidi. Na sprehodu naj bi
sprejemal informacije o okolict in si krepil
zdravje.

V blizini mesta Kassel, kjer je dom za
starejie slepe ljudi, so jim v gozdu, o je
naravnem parku Habichtswald napravili 2 km
deolgo sprehajaine pot, prvo te vrste. Pot
peile po travniku, nato mima starih hrastov,
zavije v bukov gozd, smrekov gozd in nato
v megan gozd. Qpremljena je z enostavne
leseno ograjo na celotni dolzini. Sprehajalna
pot pa je namenjena tudi ostalim obisko-
valcem z namenom, da se obe vrsli obisko-
vaicev zdruzita v eno druzbo.

Poleg ograje v doliéini 2000m [e ved
klepi, miz, koSar za smeli, tabla za orien-
tacijo In ved tabel z Informacijami o gozdu,
nekaj stojiséi za trim s priborom, ptigje
krmilnice in valilnice in lopa 2za primer

slabega vremena. Vsi artikli so izdelani iz
tesa. MNapisi na tablah so v obidajni in v
Bratllovi pisavi.

‘Pri kreiranju steze so pokazali tudi veliko
iznajdijivost. Preprosta ograja ob robu poti
{Handlauf) je visoka 60—B0cm in izdelana

iz 12—15 ecm debefih oblic. Vdolbina {za-
reza) na ograji pomeni, da je v bliZini kiop.
8e je napisna tabla na okroglem stebrigku
nam ta posreduje podatke o gozdu, Ge pa
je stebri&ek aglat, pomeni, da je tu trimska
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totka. Phigje Wrmilnice In valilnice so po-
stavijene v blizino klopi, tako da Jahko
obiskovalci med poéitkom prisluhnejo ptié-
jemu Eeblanju. Na zagetku poti je orienta-
cijska tabia, ki je napisana v pisavi za
slepe. Opis celotne sprehajalne poti v
Braillovi pisavi pa pripravijajo v formatu
zvezka.

Avtorji projekta so si s to humano akcijo
zasluZili priznanje.

Lado Eleriek, dipl. ing. gozd.

KRALJ DREVES NA KITAJSKEM

Redko vrsto dreves, ki se po viini lahko
primerja z 20-nadstropno stavbo, so ne-
davno odhkrili kitajski botaniki v juzni Ki-
tajski. To je najvedja vrsta, ki so jo kdajkoli
nasti na Kitajskem. Domaginl Shuang ga
imenujejo »feilace« ali »milag«, kar v pre-
vodu pomeni »drevo, ki se zoperstavija
nebus,

Ufenfaki so morali povezati nekoliko le-
stev, da bi doseqgli vrh in nabrali seme.

Gigantsko dreve so botaniki najpre] od-
krili med svojim raziskovanjem gozdov v
goratl pokrajini Lungchov, jugovzhodno od
Kwangsija. Kasneje so ga odkrili e v po-
krajinah Pama, Tu-an in Mapo.

Drevo zraste do vidine 65 metrov z naj-
vedio debelinn debla 2,5 metra. Popretna
viSina je 50 metrov in popredni premer
debla 1 meter. Botaniki so drevo imenovali
Parashorea chinensis, ki je redka vrsta iz
druZine diplerpcarpaceae. Odkritje je po-
membno v Studiju tropske wvegetacije na
Kitajskem in v juZni Aziji sploh, kakor tudi
za paspedavanje gozdarsiva,

Drevo ima trd fes. Prebivalci iz pokrajine
Tu-an so ga uporabljall za kosarkadke
plogZe, ne da bi jih zaséitili z barvo. Bile
so odporne proti sonénim Zarkom, deiju,
insektom in trohnobi ved kot 10 let. Les je
rahlo rdefe-riav, ravno-vlaknat, enckomerne
strukture, se dobro obdeluje in daje blested
izgled, &e ga poiiramo. Nima neprijetnega
vonja. Te lastnosti so zlasti ceniene pri
nadrtovaleih pehitva. Uporablja se tudi za
izdelavo prvovrstnih glasbenih inStrumentov
in Sportne opreme, kakor tudi pri lzdetayi
vozil in ladij.

Parashorea chinensis hitro raste in pri-
rastek na enoto je visok. Razmnoiuje se
vegetativno ali s semenom. Avichtona naj-
dif€a so na pobodjih v sredogorju.

{Torej ni res, da je rast pa KltaJskem
na sple&no nizka. Tudi kitajski koSarkarji

na svetovnem prvensivu v Manili izpodbijajo
lo prepri¢anje. Urednistvo)

Liu Fan, Peking

CISCENJE BREZ HRUPA IN KEMIENIH
SAEDSTEV: ZAGA ZA OBROCKANJE
LISTAVCEV

Peine J.: Lauterung ohne L&rm und Che-
mie: Eine Ringel-S8age 1ir die Laubholz-
lduterung. Allgem. Forstzeftschrilt, 1976/26.

Kofala, slabo ohlikovana in nezaZeljena
drevesa v letvenjzkih listavcev lahko izlodi-
mo iz sestoia tako, da obro&kamo deblo s
sekiro ali vejnikom. Ce delo dobro opravimo
odmre bukev v 2—4 letih. Tako delo pa je
naporng in zamudno. Leta 1975 so v Nem-
Ciji izdelsii prototip posebne Zage za ob-
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rotkanje, To je veriZna 3aga (podobna verigi
motorne Zage), ki ima na vsakem koncu ro-
¢aj s Séitnikom za roke.

Da bi ovrednotili novo napravo so opravili
primerjalni poizkus, ki je zajemal:

a) Cidéenje z Zago za cbrofkanije,

b} &is&enje z herbicidi,

t) Ciséenje z motorno Zago.

5 to anatizo je bilo vgotoviieno, da stane:

a} obrodkanje drevesa — 0,25 DM,

b) mazanje drevesa s herbicidem {30 em
Sirok obreé, 3 ¥ tormona) — 0,27 DM,

¢} odzagovanje drevesa z motorno 2ago
in spravljanje tega na tla — 1,250M po
drevestl.

Z #ago obrofkamo v prsni vigini tako, da
nekoliko visimo nazaj. Deloe ni te?ke in ga
lahko vrie tudi mlaj8i delavet in Zenske. Pri
uporabi te Zage so delali predvsem nasled-
nje napake: 1. Pri neravnih {Zlebastih) deb-
lih rez ni napravil polnega kroga — pretrgan

\i
\%

pas pa predstavlja most k ponoyni rasti. 2.
Rez ni bil dovolj globok. Odstranjenc mora
biti tugdi liéje. 3. Pri lesu z doigimi vlakni se
vlakna vetkrat poslavijo nazaj in vzpostavijo
zvezo. Pri hrastu, bukvi, lipi in vrbi je zate
potrebno napraviti dva vzporedna reza, ene-
ga biizu drugega.

Po dveh ietih so se praviloma posusila aji
pa moéno oslabela vsa pravilno obrockana
drevesa, neglede na to, v katerem messacu
je biloc obrodkanje izvrienc. Skodljivel so
bili na umirajoéem drevju le redko opaZeni,
nekoliko veZ )ik je hiic na boru. Zato se

obroékanje za iglavce ne priporoga. Od li-
stavcev sta se najhilreje posusila breza in
bukev, od iglavcev pa macesen.

Za iskanje in obrockanje drevesc z Zago
so na poizkusnih ploskvah porabili do prsne
debeline: ¢ 10om — 0,75 min za enkratno
obroékanje, & 10—15 cm — 3,85 min za en-
kratno obrofkanje in ¢ 15—20cm — 1.80
min za dvakratng obrofkanje za posamezno
drevo.

Avtor tudi nawvaja, da je izvedel na koncu
svojin poizkusov, da so podobno priprave
razvill v Ameriki Ze pred dvajsetimi leti in jo
predali operativi.

Lado Etersek, dipl. inZ. gozd.

UPOSTEVAJMO IN PREIZKUSIMO
KORISTNA CDKRITJA TUDI NEUKIH LJUuDi

Rojen in odrastel sem v mestu. Sele po
diplomi me je sluzbeno deic povezalo z vas-
jo in nfenim preblvalstvom.

V &asu od 1930 do 1936 sem bil okrajni
referent za gozdarstvo na dalmatinskem oto-
ko Bragu, kjer je bilo pogozdovanje glavna
in wdi zelo te2avna nalega.

Leta 1831 sem v notranjosti otoka opazil
gosto miadje alpskega bora. Dognal sem,
da je to delo nekega domaéina. Ob koncu
poletjia je natrgal borove storie in jih raz-
matal po golem terenu. SlorZi so se odprli,
veter [ih je prevradal, seme je izpadlo ter se
izqubile med drobnim kamnitim grudZem,
Jesensko deZevie je dalo semenu moZnost
kalitve.

Naéin setve semena alpskega bora iz roke
smo nate zelo uspesno opravljgli v Casu
pred jesenskim deZjem, vse od obale pa do
400 m nadmorske visine.

Podoben uspeh je kmalu po vojni dosegel
domadin Karlo Andrejasié na slovenskem
Krasu. V goliavo z nekaj trave je zgodaj
spomladi zasejal seme #rnega bora, &i je
Zelo uspelo vzkalilo.

Ta nadin pogozdovania s setvijo &rnega
bora je prevzela praksa in do sedaj je uspes-
no na ta nafin pogozdenih Ze blize 4000
{Stiri tisol) ha.

Znanz je poletna seénja bukve na sud,
ki so jo nekdaj izvajali domadini v nekaj
predelih Slovenije in tudi v Bogni. V neki
vasi blizu Jajca so mi povedali dobesedno:
»Bukev sekamo v tem &asu in na ta nacéin,
da je les la%fi, bolj bele barve in se ne
kvari.«
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Preizkuénje, ki smo jih napravili, so popaol-
noma potrdile velike koristi vseh tret ome-
njenth odkritij.

Naj povem Ee primer, ki ne spada v goz-
darstve, je pa zelo zanimiv:

V gasu od 1944 do 1945 sem delal na
csvobojenem oczemlju hrvadkega Korduna.
Naletel sem na domadina, ki mi je pavedal,
da Je zbolel zaradi malarije. Dali s0 ga v
Karlovac v bolnico. Nié mu ni pomagalo in
vrnili 80 ga neozdravlijenega domov. Tam ga
ie srecala starejSa Zenica. Ko je zvedela za
njegovo bolezen, mu je priporoéia korenino,
ki naj jo sesekiia, skuha in popije &aj. Bolj
iz ohupa Je to napravil in malarije je bllo
koneso.

Nedolgo zatem sem srecal vaiCana, ki je
tudi imet malarijo. Poiskal sem isto biljko
in mu dal enak nasvet. To je bilo Junija 1944,
lzvedel sem, da je tudi ta ozdravel.

Ob koncu vojne sem bil siuibeno v Istri.
Tam sem nafei enako biljko, ki jo doma-
&ini imenujejo »malarfuga« tj. da malarlja
bezi od nje.

To je neke vrste janei (Pimpineila saxitra-
gaj, v sorodstvu z navadnim janeZem {Pim-
pinelia anisum)}. Zelo lahko jo j8 najti po
travnikih in celo na pobodgjih ijubljanskega
gradu.

Naveden! 4 primeri s0 dokaz, da so tudi
med neukimi ljudmi koristne ljudske izkus-
nje, ki jlh siroke in znanost ne poznajo, via-
sih pa tudi ne priznajo. Tudi neuk &lovek
Ima zdrave & in razum ter tudi neomejen
tas, da to preizkusi.

Prav v gozdarstvu je treba tudi terenskega
delavea opozoriti, naj idde izkudnje tudi pri
neuckih ljudeh ter naj ta odkritja posreduje
strokovnemu osebju. Obenem naj samokri-
titno opazuje delo, ki ga opravlja, ter naj
ga skusa izboljsati.

Zavedajmo se, da je ziasti v naravi mnogo
tega, £esar tudi znanost ni mogla odkriti.
Zato naj bo sleherni delavec tudi sodelavec
za napredek, saj ima najveé objektivnih
meinost] za opaianja in koristne ugotovitve.

Viadistav Beltram, dipl. inZ. gozd,
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Dela je dovolj — vprasanje je, ée je dovolj
nagrajevanc

Navadili smo se Ze, da tudi z zasebnimi
gozdovi gospodarijo gozdna gospodarstva
s svojimi strokovnimi delavel in da lastniki
gozdov razen pri poseku lesa in prodali na
sodelujejo. Zakon o gozdovih sicer daje
lastnikom gozdov prednost pri defth v nji-
hovih gozdovih — toda le redki so priprav-
lieni prevzeti v svojem gozdu tudi ostala
strokovna dela. Res, da je vmes problem
usposobljenosti, vendar bi se tudi tega dalo
resit, ¢e bi bilioc med kmeti veC zanimanja.
Kmetje imaje pri takSnem delu Ze to do-

- TN
Obvestilo lastnikom gozdov

Krmatje, lastniki gozdov — je v valih gozdovih vie v
redus? Morda va3 gozd potrebuje nega? Poglejte in poswve-
tujle & z Favirnim gozdariem|

Zalite v svojem gozdu zasiEni tudi z delom in ne
samo § prodajo lesa? Mekateri verjeino 2elits. Morda bo-
e naili &5 wdi za delo v svojem gordu? Karkali basta
defall v soglasiu 2 revirnim gozdarjem, bo plaZeng v skle-
du 8 pravilnikom o osehnih dohodkih GG Novo mosto.

Potvetujie se 2 revirnim gozdarjem!

TOK Gotdarstvo Grnomalj
JOZE VIDERVOL, digl. ing.

ey

ZAPIS
NA BUKVI

Foto: prof. Franjo Rainer

hodkovno prednest (glede na redno zapo-
slene v gozdnogospodarski organizaciji), da
so izplaéani v brute znaesku. Objavijamo za-
nimlv poskus gozdarjev v Crnomiju, kako
z oglasom privabiti kmete k sodelovanju z
gozdnogospodarsko organizacijo.

Problem je zanimiv in ima zele kom-
pleksno pojavno ozadje, Kazalo bi ga pre-
uliti z vseh 3tevilnih vidikev, kajti v zakonu
je zapisan iz doloéenib druzbenc-interesnih
razlogov — vendar je ostal doslej neresen.

360 let

Letos je vedina slovenskinh gozdnih go-
spodarstev praznovala 30-letnico svojega
obstoja in dela. Lepa tradicija, ki je 3e
lepsa, ¢e se spomnimo, da je tesno pove-
Zana 2 Zivljenjepisom nase povojne druz-
bene in gospodarske rasti in da se je ta
tradicija izkallla v obnovi nade porudene
domovine.

Povsod sao imeli praznovanja v naravi, v
gozdu — recitacije, hrupne godbe na pi-
hata, okteti in Kvarteti — so spominjali na
mitinge in kulturne prireditve petdesetif let.
Ceprav so bile preproste, so bile uGinkovite
in marsikie so sklenili, da bodo taksne pri-
radltve ponovili vsako leto. Kakorkoli Ze
predstavlja obliko povezovanja med delavci
v isti OZD, ki zivijo viasih zelo daled na-
razen in se véasih sploh ne poznajo.

Pomen gozdarstva se je v zadnjih letih
iemeljite spremenil. Ne rabimo ve¢ hiodov
in desk na cole in palce. Skoraj vse prede-
lamo %e doma. Sicer pa vse bolj raste
pomen gozdov in upada pomen lesa. Tudi
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tak&ne globoke spremembe v nadinu gaspo-
darjenja najbol] ucinkovito predstavijamo
javnostl ravno na taknih prireditvah.

Resitev zagonetnega naslova: 12 gozdnih
gospodarstev X 30 et

Te&aji za kmete so dobrododli

Cruitvo inZenirjev in tehpikov gozdarstva
v Mariboru z velikim uspehom prireja 1—3
dnevne telaje za delo z motornimi Zagami
za kmete-gozdne posestnike. Teéaji so
vedne pelne obiskani. Da bi bilo delo udin-
kovito, so prirejeni hkrati le za 15 do 20
kandidatov, 1zkudnje kaZejo, da se za tak-
8no usposabljanje zanimajo predvaem miajéi
gospodarji. Tedaji so popestreni s filmi, ki
jih v slovenskem gozdarstvu tudi #e nekaj
imama,

1 ! D za novomeske lovce

Novomedki gozdarfi so zopet razpravljali
o Skodi, ki jo povzrota pretevilna divjad
v gozdovih, Njihove DIT je organiziralo pre-
davanje, filme; za konec pa so se tudi
prakticne lolili tega, na enostavnega, pro-
blema. Na Brezovi rebri so pripravili
demonstracijski objekt s poihi. Na veliko
veselje lovcev praktiéno dokazovanje ¢ pre-
Stevilni divjadi ni uspelo: polhov ni bllo.
TeZak strokovnj problem je ostal nereden,
polharija pa je kljub temu uspela.

Dolenjski gozdar 2/78

Gozdarski park

Moziriani so si ob {Se vedno dokaj bistri)
Savinji uredili zanimiv cvetliéni gaj. Objek:
je za slovenske razmere nekaj posebnega
fn Je v nekem smislu podoben tistim slovi-
tim vrtovem v Keukenchofu na Nizozemskem
ali v Mainau ob Bodenskem jezeru, le da je
manjgi. Toda lep je in vredno ga je pogle-
dati. Ker so naravne moZnosti za razgiritev
objekta 3e dokajinje, obstaja dogovor in
naért, da bi slovenski gozdarfi del tega vria
uredili kot svoj objekt v katerem bi opozo-
rifi na sodobne biologke, ekolodke in tehno-
loske principe, ki jih uporabijamo pri
gospodarienju z gozdnim prostorom.

Park pa je Ze sedaj take lep, da si ga je
zares vredno ogledati,

7000 obiskovalcev

Ko je bilo v septembru letos v Novem
mestu, republi$ko in vsejugoslovansko tek-
movanje gozdnih delavcev je bila ena od
spremljajocih priregitev tudi razstava z ge-

slom GOZD, GOBE, CVETJE. Na razstavi so
prikazali rezano cvetje, okrasno grmitevie
in drevie, zbirke gob (letos ]ih menda Se
Zz razstave nil), zbirke starega gozdarskega
orodja, vrine garniturs iz brezovih in cero-
vih oblic, Posebno priviatna pa je bila
prava »ogenca« {oglarska kopa), s pravim
oglarjem in seveda s pravo polento. Gorela
je kar teden dni in vseskozi je lmela Ste-
vilne obéudovalce.

SistematiGna propaganda in organizacija
obiskov, sta prinesli tudi lep uspeh, Nagteli
so 7000 obiskovalcev. § tem ni popladan
le trud organizatorjem razstave, ampak je
tudi v celoti doseZen smoter prireditve —
ljudi seznaniti z ekolodkimi vrednotami
gozdnega prostora, njegove zgradbo in po-
menom njegove biolodke uravroleZenosti;
hkrati pa s proizvodno in v nekam smisiu
tudi kulturno dedigéine dela v gozdu opo-
zoriti, da je gozd tisti, ki je Slovencem 3e
vedno zapisan na koZi.

Dolenjski gozdar 2/78

Stana Hocevarjeva je imela pred 35 leli
druge naloge

15. oktobra leios fe bilo v Dobrnidu na
Dolejskem spominzko sredanje delegatk pr-
veqa oziroma ustanovitvenega longresa sto-
venskih Zend, kl so se takrat zdrudile v
slovensko protifasistiéno Zensko 2zvezo
{8P283). Med njimi je bila tudi Stana Hole-
varjeva, ki jo sedaj poznajo po vseh gozd-
nih gospodarstvih po Sloveniji kot zdrav-
stveno preglednico drevesnic.

Pred 35 leti je bila Studentka biclogije in
je potovala v Dobrnié kot zastepnica Zensk
iz SedraZice. Danes se ji éudno zdi, da so
jo tako mlado izbrali za svojo predstavnico
za take pomembno politiéno srefanje, Van-
dar je takratni Cas zahteval sodelovanje
vseh, neglede na starost, Zene so na par-
tizanskem ozemlju opravijale vse gospaodar-
ske in upravne naloge, Stana Hodevarjeva
pa je bila aktivna polititna delavka 2e na
univerzi med Sludsenti, kasneje pa tudi med
miadino v SodraZici.

Rada se spominja lega dogodka. Na kon-
gres v Dobrnié so potovale z lojlrskim
vozom, v glavnem ponoéi. Stanovale s0 po
akotifkih kmetijah in ne more pozabiti,
sicer trde, toda tople kruSne ped! na kateri
je spala. Kongres je trajat dve nodi. Dobro
se spominja Mare Rupene, ki jih je tudi
sprejela in AngleZza Jonesa, vodjo angleike
misija na osvobojenem ozemlju.
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§ temi vrsticami smo hotel zaokroZiti
bogato zivijenjsko podobo nade ~gozdarske
zdravnice« Stane Hodsvarjeve, s katerc se
sreéujemo v gozdu in drevesnicah.

Geografi in ekologija

V zadnjih dneh septembra sc imeli slo-
venski gecgrafi v Celju simpozij s temo
GEOGRAFIJA V VARSTVU OCKOLJA. Na
zboru so sodelovali najvidnejsi slovenski
gengrafi pa tudi geografi mnogih evropskih
{zlasti vzhednih) delel. 2al so, razen neka]
posameznikov, vsi ostali govorniki govorili
o stvareh, ki s temo simpozija nisc bile naj-
bolj vsklajene. Dr, llesi¢ in dr.Vrl3ar sta v
svojlh razpravah pozivala nastopajode, da
poskuSajo opredeliti geografiji mesto v &i-
rokem druibenem gibanju za ohranitev
zdravega G&lovekovega okolja. Priznati je
treba, da je tudi nas gozdarje ta opredeli-
tev najbolj zanimala. Toda odgovora ni bilo.
Ostaja torej de kup interdisciplinarnih vpra-
Sanf, ki jih bo treba razrediti. Kljub vsemu
pa so pazljivi udelezenci ie ilahko dobili
nekaj iztoénic, ki bodo koristile pri delovni
opredelitvi geografije na tem podroéju.

Srecanje taksatorjev

v zadetku septembra so se v Mirni gori,
ng tradicionalnem sredanju, sestail taksa-
torji &tirih gozdnih gospodarstev. Nove me-
sto, BreZice, Kocevje in Postcina.

Namen srefanja, da izmenjamo svoje iz-
kuinje, potozimo o problemih in se pogo-
vorimo o nadaljnjem delu, je uspel. Posebno
je uspel druzabni ded, kjer nam je svinjska
kuga prepredila, da bi zavrteli odojka, zato
pa je bil raZenj bogatejdi in tudi sodfek
dobrega dolenjskega vina smo uspesno
izpraznili,

Prihodnje leto bodo gostitelf postejnski
taksatorji, ki bodo posku3ali pridobiti ure-
jevalce 8e 2z ostafih gozdnih gospodarstev
Slovenije. Ta srefanja taksatorjev naj bi
postala stalna.

Marko Figar

Priznanje lovcev

Ob visckih jubilejih, ki sta jih v leto-
Snjem letu obhajali lovska zveza Slovenije
in revija Lovee jg na8a revija prejela pla-

keto lovske zveze Slovenije. Prizadevno

angaZiranje nade revije pri razredevanju
aktualnih problemov pri gospodarjenju z
divjadjo in sploh prl gospodarjenju z na-
ravnim prostorom, je pripomoglo, da e
slovensko lovstvo svoje delo utemeljilo na
najsodobnejsih spoznaniih o ekoprocesih in
njihovi medsebojni odvisnosti.

E-6 — stlk ljudi z gozdarstvom

V oktobru je potovala po E-§ prva orga-
nizirana skupina Nemcev {iz Wiesbadna), ki
j2 bila prosila ludi za vodifa. 51 navduse-
nih popotnikov je z zanimanjem poslusaio
pripovedovanje vodifa-gozdarja. Vse jlih je
zanimalo: od dogodkov iz nase NOB do
strokovnih gozdarskih, ekolofkih In krajin-
skih razlag. Enkratno prevzeti nad pokrajino
med Trojanami n Moravéami, so kot za
galo prehodili 18 km, &eprav so jih imeli
skoraj vsi prek 60, najstare]Si pa je imel
celo 83 let.

Ta je bila prva preizkudnfa skupinskega
inczemskega obiska na nadi poti, ki nam je
dala dragocene izkusSnje za organizacijo
podobnih popotovanj, hkrati pa okreplla
prepri¢anje, da morama gozdarji stike in
dela z javnostjo razvijati naprej.
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GOZDNA GOSPODARSTVA
TOZD gozdarstvo TOK

Letos bo nevoletna »gozdarska« akcija mnogo bolj 8ircka kot
prejénja leta. Vkljuéena bodo vsa sredstva javnega obveSCanja
kakor tudi radio in televizija.

Ingtitut za gozdarstvo v Ljubljani je skupaj z republiSkim zavo-
dom za Solstvo pripravil gradivo in organiziral na vseh 844 slo-
venskih osnovnih 8olah akcijo proti samovoljnemu sekanju novo-
tetnih jelk. Problem bodo obravnavali v vseh razredih in sicer
okoli 20. decembra.

V gradivu je vodsivem 8ol priporotene, da se poveZejo z goz-
darji v svojih domadih krajih, ki bodo v akciji pomagali — zlasti
s propagandnim gradivom.

Te dni so vsa gozdna gospodarstva prejela prepagandne gradivo,
Pravodasno se oskrbite. Nalepke, plakati, lepaki, bonfoni in
drugo, morajo v 8ole, med otroke. Otroci so najbolj dovzetni,
ucinek pri njih je najvegji — in s hvaleZnostjo sprejemajo.




GOZDARSKI VESTNIK

Meseéni list za gozdarstvo

Leinik XXXVI

Ljubijana

1978



Ustanoviteljici

Zveza Infenirjevy in tehnikov gozdarstva in lesarstva SA Slovenije
in Samoupravpa interesna skupnost za gozdarstvo SR Slovenife

izdata
Zveza inZenirjev In tehnikov gozdarsiva in lesarstva SR Slovenije

Odgovarni urednik
Marko Kmecl, dipl. ing. gozd., vec.

Urednlgki odbor

Mag. Bostjan Anko, dr. Janez BoZi¢, Branko Breznik, Marko Kmecl, dr. Amer Krivec,
dr, Dusan MlinSek in dr. Izlok Winkfar

Uredniski svet

Marjan TrebeZnik, predsednik, mag. BoStjan Anko, Branko Breznik, Janez Cernaéd,
Rozka Debevc, Mubert Dolindek, Vilijem Garmui, dr. Franc Gadpersig, Marjan Hladnik,
Markc Kmecl, Vitomir Mikutetié in mag. Franjo Urleb

Tisk
SGP DELC Ljubljiana

Naklada
1850 fzvodov
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Gospodarjenje s prostorom . .

Regulacija hudournikov na ﬂateskem razvod]u Joie Ku ri.

AngleZi bi radi veé gozdov, 3asa Bleiweis. Lo

O novem pojmovanju funkcij gozda v Zivljenjskem oko!lu Dusan Za C h ar.

Pomen »kontrole« pri gospodarjenju z gozdnimi ekosistemi v sneZnigkih gozdowh
Franc Perko PR

Ekoloska katastrofa deZel v razvoju” . .
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Padla je, Janez Lapajne .
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Poslovanje slovenskega gozdarstva v prvem tromesedju Ietcénjega leta, Stavka
Kavéidg . . e

Seminar ¢ uporabi stat:stlcnega programskega paketa, Drago Ce par in JozZe
Skumaves

Pogojl In razultati gospodar]en]a z gozdow v Slovenm v pn.rlh Ietth srednjerocnega ob-
dobja 19761980, lztok Winkler .

Gozd ni samo gozdarjev in obratno, gozdarjev ni mogoce pustm clsta samlh Marko
Kmecl

7. KADRI IN S8OLSTVC
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Jesenkovo priznanje 1978 .

Kako beremo, Marko Kmecl . . .

Prof. dr. J6rg Barner — Sestdesetletnik, MarJan Zu pa n (‘.lc .

Raziskovanje v letu 1878, Marke Kmecl .

Vpra&anje skrokovne terminclogije, Zdravke Turk . . .

Opredelitey strokovnih pojmov 2z ustreznimi izrazi, Alojz Musn: .

Strokovni izpiti za gozdarsko stroko v letu 1978, Franjo Jurhar.

mMednarodni simpozij v okviru celovikega lesnega velesejma, Marjan Lipag I avie k

Kaj ti pomeni gozd?, JoZe Skumavec

Numerus clausus v gozdarstvu, Marko Kmec| .o .

Upostevajmo in preizkusimo koristna adkritja tudi neukih I|ud| Viadlslav Be[tram .
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Qb sondnem vzhodu, Franjo Sevnik .

O pozigalnistvu v Slovenili od sredine 13. do sredme 20 sioietja Joze Macek
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Floemski preick snovi, Milan Piskernik .

Voda in zivlijenje rastlin, Igor Smolej .

Zanimive jezikovne skrbi

10. DRUSTVENE VESTI

Pismo, Martko Kmecl . .

Propozicije Gozdarskega vestnika, Marko Kmacl . e

Z ob&nega zbora dru$tva infenirjev in tehnikov gozdarstva in 1esarstva gozdnogospo-
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Katarina {292), Puncer ivo {237), Rebula Edvard (105, 372}, Remic Ciril {22), Robi& Dulan
{201), Sevnik Franjo (36, 90, 445), Skumavec JoZe (20, 395, 436), Smolej Igor (185}, Sirca
Ladeo (388), Tarman Kazimir {184}, Turk Zdravko {99, 99, 282, 330, 352), Winkler lztok (410),
Zachar Dugan (70}, Zorn Marja (437}, ZupangiZ Mitja (88, 286), Zigon Janko (357}, Zupandié
Marjan (31, 140, 276, 343).

bt e bt v



Pred dasom smo abjavili poziv vsem naravosioveem-gozdarjem, biolo-
gom, veterinarjem, lesarjem naj se pridruiijo, da bi skupaj resili spo-
minsko obele3je nafemu vzorniku Franu Jesenku, ki zanemarjenc sa-
meva nekje v Sidenski hosti,

Ta poziv ponavijamo. Vsak prispevek bo dobrododel, od posameznika
ali od TOZD. Naj velja ta razglas kot vioga samoupravnim organom v
TOZD za dodelitev denarnega prispevka za ureditev lega obeleZja. De-
nar nakazujte na Ziro radun nase revije pod oznako »Za obeleZje F. J.«,

akeija za ureditev obeleZja F.J. je stekla 15.12.1977. Do 20,11.1978 so se odzvali nasledniji:
Gozdarski vestnik Ljubljana 1000.—, M. Kmecl Gelje 100.—- J, Penca Novo mesto 500.—, F.
Galpersic 100.—, M. Kotar 100.—, lztok Winkler 100.—, V.PFuhek L]ubljana 20.—, M. okl
Ljubljana 50.—, P.Drbi§ Ljubljana 20.—, J. Zadnik Ljubljana 20.—, Cedilnik Ljubljana 10.—,
A. Krivee Ljubljana 100.—, Malnar Ljubljana 50.—, |. Filipi¢ Ljubljana 80.—, Z. Turk Ljubljana
50.—, D.Mlindek Ljubljana 100.—, B. Anko Ljubljana 100,—, D.Robi&¢ Ljubljana 100.—, M.
Accette Ljubljana 100.—, M. Gordié Ljubljana 50.—, M.Zemljié Ljubljana 1Q0.~-, S.Horvat-
Marolt Ljubljana 100.—, R. Omovaek Ljubljana 40.~, M. Zupangi¢ Ljubljana 50.—, | Smolgj
Ljubljana 50.—, M. Zorn Ljubljana 50.~, A.Zavrl Ljubljana 50.—, J. Titoviek Ljubljana 50.—,
S. Bleiweis Ljubljana 50.—, R.Erker Ljubljana 50.—, Kmetijski in&titut Siovenije 500.—, B.
Varacha Ljubljana 100.—, TOZD Preske Ladko 400.—, J. Kovaiié Maribor 73,15.—, F. Miheve
Logatec 50.—, P.Lodtrk Logatec 50.—, A.Levec Logatec 50.~, B. Opara Logatec 50.—, A.
Lipovec Logatec 50.—, J. UrbanZié Logatec 50.—, V. ErZzen Logatec 50.~, D, Tollazzi Logatec
50.—, B. Maéek Logatec 50—, F. Mati&i& Logatec 50.—, T. Canjko Ljubljana 250.—, €. Remic
Liubljana 100.—, F.Jurhar Ljubljana 100.—, M.Cerne Ljubljana 100.-~, J, Kolar Ljubljana
100.—, S. Kavti¢ Ljubljana 100.—, A. Koprivec Ljubljana 50.—, Cvetka Kuhar Ljubljana 50.—,
M. Sirnik 30.--, 3. Fister Ljubljana 80.—, | Zver Ljubljana 30.—, F. Urleb Ljubljana 50—, B.
Bitenc Ljubljana 50.—, J. Bozié Ljubljana 100.—, M. Adamig& Ljubljana 50.—, A.Dobre LJub-
ljana 56.—, J. Cop Ljubljana 50.—, L. Elerdek Ljubliana 50.—, J. Grzin Ljubljana 20.—, N.Ko-
vadevit Ljubljana 20.— J.Kalan Ljubliana 50.~-, M. Kuder Ljubljana 50.—, T.Lesnik Ljub-
ljana 20.—, 1. Smole Ljubljana 50.—, M. Solar Ljubljana 50.—~, M. Pavle Ljubljana 50.—, I. Zonta
Ljubljana 50.—, F. Senicar Ljubljana 100.—, J. HoGevar Bled 100.~, P, Tolar Bled 100.—, DIT
lesarstva Ljubljana 1000.—, F.Sevnik Liubljana 100.—, D, Pogorele Ljubliana 100.—, [. Marolt
Vrhnika 50.—, D. Makovec Vrhnika 50.—, J. Petkoviek Vrhnlka 50.—, J. Pirnat Vrhnika 50.—,
G. Kersnik Ljubljana 100.—, M. Tavéar Ljubljana 50.—, J, Bizjak Ljubljana 50.—, D. Pavlovec
Ljubljana 50.—, Z. Otrin Ljubljana 50.—, S.Koblar Ljublijana 50.-—, T.Gaspersi¢ Ljubliana
50.~, D.Beden Ljubljana 50.—, A. Podivavéek Ljubljana 50.—, R.Celarc Ljubliana 50.—, B.
Breznik Ljubljana 50.—~, T. Perovnik Ljubljana 50.—, J. Brus Ljubliana §0.—, TrebeZnik, Kosir,
Budihna in Fajdiga vsi Ljubljana 200.—, J. Skumavec Bled 100.—, P. Langer BreZice 100.—,
Liublianske mlekarne, TOZD posestva 1000.—, M. Suitersié Ljubljana 200.—, TOZD gozdar-
stvo Crmosnjice 500.—, TOK gozdarstvo Novo mesto 300.—, TOZD gozdarstvo Podturn 500.—,
TOZD gozdarstvo Straza 1000.—, TOZD gozdarsivo Novo mesto 500.—, J. Ajdié Maribor
100.—, F. Cafnik Maribor 50.—, V. Rajsman Maribor 50.—, A. Zajc Maribor 50.—~, V. Nié Marl-
bor 50.—, 8. Dobliekar Maribor 100.—, K.PoZenel Maribor 50.—, F.Pukl Maribor 50—, 8.
Brodnjak Maribor 50.—, R. Debevc Maribor 100.—~, B. Clgrovski Maribor 50.—, 8, LakoZl& Marl-
bor 50.—, 8. Vernik Maribor 50.—, P. Pinterié¢ Maribor 50.—, D, Korent Maribor 50.-, J. Rojko
Maribor 50.—, Z. Hojnik Maribor 100.—, F.Ledinek Maribor 50.—, F. Kling Maribor 50.-, R.
Mulec Maribor 50.—, F. Herman Maribor 50—, J. Stuk! Maribor 50.—, L. Tié Maribor 50.—,
F. Bonak Maribor 50.—, GG Ljubljana TGZD mehan. in gradnje 150,—,

Doslej zbrano 14.853,15 din.

Hvala vsem!



TEMELJNE ORGANIZACIJE
ZDRUZENEGA DELA
V GOZDARSTVU

Imamo 3e nekaj propagandnega gradiva, ki so ga ljudije, zlasti
pa otroci po 3olah, z navduienjem sprejeli.

GOZDNI BONTON V BARVAH
AVTONALEPKE VARUJMO GOZDOVE
PISEMSKE NALEPKE VARUJMO GOZDOVE
PROPAGANDNE CEPICE E-6

NALEPKE E-6

ZNACKE E-6

Plakate za varovanje gozdov ter plakate proti samovolfnemu sekanju
novoletnih jelk ter letake z istim motom in propagandne vZigalice
smo Ze poslali ustreznim sluZzbam na gozdna gospodarstva.

STENSKI KOLEDARJI 1379 STENSKI KOLEDARJI

Bogate stenske koledarje z nasimi gozdarskimi motivi in
gesli lahko narodite neposredno (tudi po ielefonu) na
urednistvu (061) 20-588




