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1 ' p r n v n i š t v o :  Ljubljana, Tyrševa cesta J7 
Poštnočekovni račun:

Ljubljana št. 16.176 

Rokopisov ne vračamo 

Oglasi po tarifu

riska Zadružna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

I  r c d 11 i š t v o : Ljubljana, T yrševa cesta št. 17
Naročnina četrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne štev ilk e 1.50 din
celoletna naročnina 00 din

Slovensko  vprašanje  
kot vprašan je  malega naroda

%?>?r1̂'

Doba, v ka te r i  skušajo  n e k a te re  velesile n a 
domestiti m edd ržavnop ravna  načela  z nacionalno- 
pravnim i, ni ugodna  za u v e l ja v l je n je  ž iv l je n j 
skih p rav ic  malih narodov, ko likor  ne gredo v 
račun teh velesil. K je r  v lada  in odloča moč, mali 
na ro d i  ne š te je jo  dosti. Nič ču d n e g a  ni, če v ta 
kem  času o b u p u je jo  nad usodo sv o jeg a  naroda  
vsi šibki značaji  tudi pri  nas, k e r  n im ajo  no tra 
n je  t rdnost i  in moči. ki bi ju  zoperstavili, psihozi 
s trahu. V našem  g ledan ju  ina zunan ji svet se v ed 
no zrcali naše n o tra n je  ž iv ljen je .  S sadizmom 
sam om orilca  iščejo  in naš tevajo  ti l ju d je  razum 
ske razloge in dokaze, k i  govore proti obsto ju  
m alih narodov. N im ajo  ču ta  za snovan je  raz v o j
nih sil, n im ajo  dovolj nega zgodovinskega znan ja  
in razgledanosti  po svetu. Nesposobni so zato do
je t i ,  da je proces narodne  d ife renc iac i je  neka j  
nu jnega , da  ni z ak lju čen  in ne  bo nikoli z a k l ju 
čen, ne zaveda jo  se, da  ta  proces narodnega  loče
van ja  ni v inikakem nasp ro tju  z očitno razvo jno  
tendenco po sn o v an ju  vedno večjih  političnih 
tvorb. N arodno načelo kot k u l tu rn o tv o rn o  načelo 
j e  izraz glolbokiii razvo jn ih  tokov in bo večno go
nilo č loveškega n ap red k a .  Zato ne gre razvo j  ni
k je r  v smeri s ta p l ja n ja  narodov, am pak  v smeri 
n a s ta jan ja  vedno novih l ju d sk ih  občestev s p r i 
zadevan ji  po sam osvojem  k u l tu rn e m  ž iv l jen ju .  
Ideja o pravici m alih  narodov do samosvojega 
in enakopravnega, ž iv l je n ja  in razvo ja  ustreza  
razvo jn im  nujnostim , in ni je  sile, ki bi mo
gla to ide jo  t ra jn o  za tre ti  ali mailičiti. M edna
rodna a n a rh i ja  v r a z m er ju  narodov se bo p re j  
ali slej m ora la  um akn iti  novem u p ravnem u  in 
n ravstvenem u redu  med narodi in državam i. Za 
m ajh n e  narode p r ide  n j ih  čas tako gotovo, k ak o r  
pride za zimsko puščobo pom ladno ž iv l jen je .  O d 
visno bo vse od n j ih  p r ip rav ljen o s t i  za ta čas. 
Seveda narodu, ki nima vo lje  do ž iv l jen ja ,  ne mo
re n ihče pomagati. Tudi za m an jš ine  malih n a 
rodov napoči nova dolba. Iz današn jih  p re r iv an j  
in p retresov  bo izšlo novo p o jm ovan je  naroda in 
narodnega  p rava . Kar danes  neki veliki narod i iz 
osva ja ln ih  nam enov tako  p o u d a r ja jo ,  bo moralo 
veljati tudi za male narode. Zmagati m ora načelo, 
da p red s ta v l ja  vsak narod neko živo organsko  
enoto po svo jem  ž iv l je n jsk em  občut ju , po svoj Ut 
k u l tu rn ih  vezeh, d a  p reds tav lja  neko  duhovno  
občestvo, ki veže svoje  č le n e  p reko  vseh državnih  
m eja . S tega v id ika  ne bomo mogli p r ip ad n ik e  
n e k e  n a rodne  m a n jš in e  samo šteti, m o ra l i  bomo 
m an jš ino  tudi teh ta ti ,  upošteva ti  n je n  pom en za 
narodno  celoto. M ajhnem u  narodu  ne pom eni iz
guba ene č e tr t in e  narodnega  telesa  nič m an j  ko 
velikemu. Zanj in za n jegov  na rodn i  obstoj lah 
ko pomeni izguba stotisoč ro jakov  hujši  udarec  
ko za velik  narod  izguba enega  m il ijona .  Nihče 
ne misli, da bo zm agalo  tako  p o jm o v an je  in v red 
no ten je  naroda  k a r  čez noč, a čas in razvo j d e 
lata v to smer, in tudi Slovenci m oram o s tem 
računati.

Več ko ena  t r e t j in a  našega n a ro d a  živi za mejo. 
^ Vet tak ih  dejs tev  ne upošteva. N aša n a rodna  
m an jš ina  pomeni zanj drobec jugoslovanskega  
naroda, svet nas kot narod ne pozna, in to lahko 
postane kda j  usodno za nas. Prav zemljepisna) 
jzpos tay ljenost s lovenskega ozemlja dejstvo, da 
n ,nv?aSa ?em |ju  s t isn jena  med dva mogočna eks- 

r ž f v n ?  lniperi ja ,  nam nareku je ,  da  se v danem 
j* o °k v i ru  uve ljav im o kol samostojen, na- 

' m ° ra  Vccleti, da živimo Slovenci svoje
sli „ !  T °  n a r°dno  Življenje  pri vsej navezano- 
■ j  s 11 Pn9vdržavo, m ora  vedeti, da  s lovenska 

' i Ma nii,ll.llšina ni samo neznaten del enega ju  
• anskega  d ržavnega  naroda, am pak živi jen j-

skovazen vtle l našega narodnega telesa. Ni vseeno.

če p red s ta v l ja  ta: m an jš in a  za nas celo t r e t j i 
no naše n a rodne  celote ali samo tridesetimi. O 
u v e l ja v l je n  ju  pravic  malega naroda tako  ̂dol
go ne m orem o govoriti, dokler se ne upošteva 
pravica  n jegove m an jš ine  sorazmerno z n jeno  po
m em bnostjo  za celotno živ ljen je  naroda. Danes 
ima svet k a j  malo razum evan ja  za ta k a  dokazo
van ja  in razm iš l jan ja ,  a kdo si upa  zanikati  mo- 
gočost, da se časi sprem ene, da bo narodno načelo 
navsezadn je  le zmagalo. Slovenci smo ka j  malo 
storili, da  bi svet seznanili s svojim  narodn im  
položa jem  in svojim i narodnim i p r izadevan ji .  V 
tem pogledu moram o mnogo zamujenega! popra- 

p redvsem  pa svet opozoriti in p rep r iča ti ,  daviti.

je  vsaka a sp irac i ja  na slovensko ozem lje  zn o tra j  
naših državn ih  m eja  n a p e r je n a  naravnost  p ro ti  
golemu ž iv l je n ju  našega  naroda, da bi vsaka  
o k rn itev  tega  ozem lja  pom enila sm rtno  obsodbo 
za slovenski narod, za narod  z evropsko  c iv iliza
cijo  in  s sam osvojim  k u l tu rn im  ž iv l je n je m  in vse
mi ustanovam i, ki so v ta; nam en potrebne.

S tega  vidika, zlasti če upoštevam o, da živi 
sko ra j  polovica S lovencev izven n a š e 'd rž a v e ,  se 
nam  p red s ta v l ja  slovensko v p raša n je  kot samo
s to jno  vp rašan je ,  v določenem  pogledu neodvisno 
od u red i tve  narodn ih  razm er  v državi, neodvisno 
od h rvaškega  vp rašan ja ,  ko t v p raša n je  duhovne 
združ itve  vseh raz tresen ih  udov naše na rodne  
d ruž ine  in ž iv l jen jsk ih  pogojev naših na rodn ih  
m anjšin . Vse bolj ko veliki na ro d i  bi se morali 
b r iga ti  za s lehernega  ro ja k a  za mejo, med iz
seljenci in v d ržav i ons tran  Sotle. N imamo p ra 
vice t rk a t i  se na prsi in govoriti  o s lovenski za
vesti. dok ler  v tem oziru ne storimo več ko doslej.

Dr. I. Š.:

Pravna zveznost  v politiki
Razgovori p red s tav n ik a  opozic ije  p redsedn i

ka  dr. Mačka z odgovornim  p reds tavn ikom  poli
t ičnega roda  od 6. t. 1929 in 3. 9. 1931, m in is trsk im  
■predsednikom Cvetkovičem , so p redm et splošne 
pozornosti in radovednosti  naše javnosti.  Iz raz
um ljiv ih  razlogov se ine d a je jo  javnosti  pod rob-

i' /\ \rc-WUi« J r.    _ •  •nejš i  pod a tiki o vsebi n i raz/govorov. To pa ni ovi
ra, da  ne bi vsak te ri  politični krogi skušali po 
svo je  uganiti,  k a j  u tegne biti vsebina teh razgo
vorov. Eno izmed glavnih  vp rašan j ,  ki sc postav
l ja jo  v p rehodu  na novo s tan je  je  — posebno za 
politične p ravn ike  — v p ra ša n je  »pravne zvezno
sti«. p ravne  'kontinuitete.

Pravna zveznost zahteva, da  vsako poznejše  
politično s ta n je  n as ta ja  v zakoniti soglasnosti s 
predpisi pred'hodnega s tan ja . K ajti  polit ično s ta 
nje, ki j e  nasta lo  olb kršitvi p redpisov p red h o d n e 
ga s tan ja , je revolucija , p rev ra t.  So l jud je ,  «ki se 
prevratov  od sile bojijo , če jih .priinaša l judska  
volja , še malo pa ,ne, če j ih  uve ljav i  zgo rn ja  plast 
družbe. O d  tod n j ih o v a  ljubezen  do p rav n e  zvez
nosti - r  za določene p rim ere .

Kakšno stališče zavzem ata d v e  glavni skup in i  
nasprotnih  taborov, ko likor  gre  za v p raša n je  
p rav n e  zveznosti: na eni s tran i d r .  Mačelk kot glas
nik p ripadn ikov  opozicijske dem okra tične  koa li
cije, na drugi s tran i pestra m nožica n a jra z l ič n e j 
ših inačic p r ipadn ikov  unita r izm a od tistih, ki so 
pri volitvah II. 12. 1938 imeli dr. Stojadinovičevo 
dovo ljen je , da  smejo kand id ira t i ,  do onih, ki so 
se za te volitve tehnično vezali na seznamih JNS 
z državn im  seznamom dr. Mačka.

Stališče dr. Mačka je znamo. Potrebno je  po
gledati  le v besedilo  sporazum a z d n e  8. 10. 1937. 
Na k ra tk o  ga smemo oznameniti s tem. da  mu na
čelo p rav n e  zveznosti ni važno. Razen če naj bi 
šlo za to, da se vzame to načelo  za izgovor, da 
spo razum  ni mogoč.

Stališče d rugega  tabora  je znano le glede ne
ka te r ih  skupin . Tako, kar  se tiče JNS. M anj jasno  
j e  sta lišče  JRZ, če g a  iščemo v iz javah  n jen ih  p r i 
padnikov, k a d a r  govorijo  v Sloveniji.  Brez vsake 
kriv ice  pa smemo šteti m in is trskega  p redsedn ika  
med tiste, ki so že po službeni dolžnosti, k a k o r  se 
ta čas še razum e, obvezani zastopati načelo p ravne  
zveznosti. V endar ni v naši moči, da bi v tem ozi
ru izvajali k a r  koli p redsodnega.

Zato nam osta ja  le, da se poba vi mo s stališčem 
tistih, k i  so se na tem področju  že odkrili ,  in da 
p r im erjam o  ta stališča s s tvarnost  jo dneva.

V bro šu r i  dr. P i rk m a je r ja  »Glavna načela na- 
šeg u n u t ra šn je g  p reu re d je n j« .  L ju b l ja n a  1939«
smo v tein 

p .
li 'sledi

Pripombe k slovenskemu p o l i t i č n e m u program u.

oziru nas 
'ostupak«, Mi  

venščino.
Vse po trebne  preosnove 

p re tresa  za redno  državno

eče misli. G le j  pogl 
jih seveda p rev a jam o  v

av je
slo

je  treba  
ž iv l je n je

izvesti brez 
in po trebe

ljudstva. Zaradi tega je t reba  p redvsem  uresn ič it i  
n a jp re j  samo predloge, ki jih je  mogoče izvesti 
na osnovi s e d an je  ustave, šele v d ru g i  s topn ji  se 
sme preiti  na preosnove, ki z a h te v a jo  sp rem em bo 
ustave. Dr. P i rk m a je r  kaže pri tem  izrečno na 
VIII. o d de lek  ustave. To pa ni n iti  oddelek  u s ta 
ve, ki p redp isu je ,  k ako  se sme u s tav a  sprem eniti,  
temveč oddelek, k i  vsebuje  u redbe  o — 
oblasti.

up ravn i

Za to. da  bi se vsa. v p ra š a n ja  n o t ra n je  u red itve  
d ržave  reševala  ob u p o š tev an ju  vseh s trokovnih  
in državno-po li tičn ih  po treb ,  p r iporoča dr. P i rk 
m aje r ,  na j  po trebne  p r ip ra v e  izv ršu je  n osebno te 
lo, nam reč  Državni odbor za u red itev ' uprave, ki 
naj ga  postavi k r a l j e v  ukaz  iz vrst  p rom inen tn ih  
up ravn ih  s t ro k o v n jak o v  in (up ravn ih?)  po l it ikov  
tako. da  v n je m  ne bo »plem enskega« p reg lasova
nja, d a  pa bo  v n jem  uspešno delo  zavarovano.

V okviru  tega  sestavka se ni mogoče u k v a r ja t i  
pod robne je  z mislimi, ki ž a r i jo  iz tega poglavja  
brošure. To bodi p r id ržano  obš irne jš i  razp rav i,  ki 
jo  p r ip ra v l ja m o  v p r ič a k o v an ju ,  da se bo ]N .S  iz
povedala  g lede svoje  odgovornosti za v b rošu r i  
vsebovani nač r t  n jenega  vidnega p r ipadn ika .  Pač  
pa je  mogoče iz sam ega p o g lav ja  b is tveno  izk le 
sati sk lepe :

a) da je  dr. P i rk m a je r  zagovorn ik  popolne iz
vedbe p ra v n e  zveznosti,

'b) da j e  po n jegovem  m iš l jen ju  vsa p o treb n a  
sprem em ba obsto ječega  s ta n ja  izč rpana  s s p re 
membo enega  samega po g lav ja  s e d an je  ustave  __
pog lav ja  o up ravn i  oblasti,

c) d a  politični zbor na rodn ih  zastopn ikov  ni 
sposoben p r ip ra v i t i  predpisov, ki bodo nosilci bo
dočega s tan ja ,  niti tega ne zmore v rhovna  
sto jna uprava, tem več je  t r e b a  nalogo z a u p a t i 'no 
vemu posvetovalnem u telesu up ravn ih  s trokov 
n jak o v  in  (upravn ih?)  politikov.

pri>

, , ) r - P i r k m a je r  ne p ripušča  nobenega dvom a o
! SC ™ol'a  ^ °d°ce  s ta n je  izviti iz ok lepov

‘jffo  spanja po p redp is ih  sedan jega  s tan ja .
JNS izposlovala  p r is tan e k  dr. Mačika na to

S m P  T f i i h m r t n r v    i  ;  _ • i •

sedanj 
Ko je
da se sme tehnično  vezati na n jegov d ržav n i  se
znam, je iz rek la  isto načelo  z izpoved jo  d a  bodi 
rešitev n o tra n je  p reu re d itv e  d ržave  plod 
zuma med k ro n o  in narodoi

Važno za n - 
m aj e r  ne ski 11 u je  
ve, ki določa jo način 
ne sk licu je , ni čisto

>m. sipo ra 

zp rav ico  je  to, da  se dr. P irk-
na is c p redp ise  s e d an je  usta-

sp rem em be  ustave. Zaka j se
np 1-p,. „ i  . - .  .Ia sno videti p a je da zato ne, k e r  se s te je  k tistim, ki •
preosnova.
tem oziru  po  ‘sredi neko 
napaka, zarad i k a te re  j e  
n a v a ja n je  VIII. oddelka  ustavo

jun  zadošča že u p ravna
ripuscam o p a  tudi

iko koč lj iva  
priš lo  v  tisku brošure  

na konec prvega

možnost, da  j e  v 
uredniška
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M e d n a
N o g a v i c e ,  r o k a v i c e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in 

m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  

k r o j a š k e  i n  š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e

n a j u g o d n e j e  p r i

P e te lin e , / f
ob v o d i ,  b l izu  P r e š e r n o v e g a  s p o m e n i k «

odstavka  17. pog lav ja ,  nam esto tja ,  ko se konča 
stavek o preosnovah, ki j ih  j e  mogoče izvesti brez 
sprem em be ustave, Ali tudi, če ni napake, smemo 
misliti, da  se dr. P i rk m a je r  zadovol ju je  z up ravno  
preosnovo že zaradi p r iva jenos t i :  bil j e  nam reč 
ud kom isije  za up ravno  preosnovo, ki je  b i la  u s ta 
novljena  km alu  po uvedbi d ik ta tu re ,  ne da bi bili 
kdaj imeli kaj od nje.

Vsekakor j e  glede n jega  gotovo, da je  za p ra v 
no zvezinost dandanes, m edtem  ko bodi z a g rn jen o  
s plaščem molka, kakšnega  nazora  je  bil 1. 1929. 
Ali preid im o na druge.

I u ne m orem o preiti raz p ra v e  docenta dr. Kli

šeja  v m esečniku »Misel in delo« za le tošn ji  april ,  
ki ra z p ra v l ja  »o naši d ržavn i  ustavi in o nač inu  
n je  spremembe«. Ta raz p ra v a  se nam reč  s tem  v 
zvezi u k v a r ja  naravnost  s p r izade t im  poglavjem  
ustave, nam reč s č len i I 14., 1 15. in I 16., in se konča 
s sklepom, da obstoj sedan je  ustave ne m ore 'biti 
ovira zaželenem u sporazum u o rešitvi h rvaškega  
vp rašan ja ,  / a  nas je  značilna okolnost, da se 
u k v a r ja  dr. Kuse j tudi s členom 116. ustave. Pri 
tem členu se s re č u je  n a m reč  s sestavkom, ki ga 
je  napisal ban dr. N atlačen  za zborn ik , ki ga u re 
j a jo  razni s t ro k o v n jak i  z dr. Malom na čelu. Dr. 
Natlačen — sodeč po poročilu  »Slovenca« z dne 
S. ap ri la  — zastopa m nen je , da  d a je  člen 116. 
ustave v la d a r ju  daljnosežno  pravico, tla lahko ne
odvisno od u s tav n ih  predpisov, torej tudi proti 
izrečnim  predpisom  ustave, izvede tudi tako u re
d itev  države, ki bo n a jb o lj  us trezala  d ržavn i  ce 
loti in n jen im  posam eznim  delom.

Okolnost, da se v zvezi z ug iban ji ,  k a k o  bo 
rešeno v p ra ša n je  n o t ra n je  u red i tve  d r ž a v e p r i  po
g a ja n j ih  z dr. Mačkom, om enja  člen 1 16. ustave 
ka r  z dveh, nedvom no upoštevanilt p rav n išk ih  mest, 
zasluži izredno  pozornost. Pozorni m o ra jo  b iti  po
sebno tisti, ki se p rostovo ljno  b a v i jo  s politiko.

Kaj pravi člen 116. ustave? O b  vojni, m obili
zaciji.  nered ih  in uporu , ki bi ogražali  jav n i  red 
in va rnost  d ržave  ali če so do take  m ere  vobče 
og ražane  ja v n e  koristi,  sme k ra l j ,  v tem iz jem 
nem. p rim eru , odrediti z ukazom, da se začasno 
p o d ja m e jo  vsi izredni ukrepi, ki so neizogibno 
po trebni,  v vsej k ra l jev in i  ali samo v enem delu 
neodvisno od ustavnih in zakonskih predpisov. 
T ake  u k rep e  m ora doda tno  sp re je ti  n a rodno  p r e d 
s tavniš tvo  v sk lep an je .

( D a l j e  p r i h o d n j i č . )

Politična razsodnos t  pri nas
P rem a jh n o  politično izobrazbo našega  » l ju d 

stva« in našega »izobraženstva:« d o k azu je  m ed  
d rug im  tudi dejstvo, da  lahko  pri nas politični 
in tud i drugi »voditelji« počno, k a r  j im  j e  drago, 
a j im  vseeno »pripadnik i«  slede kot slepa čreda. 
D r. K ram er  j e  b il  na p r im er  ob p re v ra tu  m enda 
s svojimi som išljeniki vred repub likanec ,  a že 
n e k a j  tednov na to  n a jh u jš i  m onarh ist ičn i  c e n tra 
list. P rep le sk a l  j e  s ta ro  reak c io n a rn o  s lovensko  
l ibera lno  b a rk o  s k r ičavo  dem okra tično  b a rvo , a 
pozimi le ta  1924/25. je  bil med vod ite lj i  znam e
n itega  P P  b a t in a šk e g a  absolutizm a. Ko j e  bil s 
s ta r im  Pašičem  v red  izvagoniran , se j e  postavil 
čez noč pod R adičevo  o k r i l je  in po njegovem  
um oru  podpisal znano  ostro  zag rebško  izjavo, ki 
je  n az n an ja la  n e k a k  pre lom  z Belgradom. I oda 
že lja  po oblasti ga  j e  k m a lu  začela zopet gna ti  iz 
federa lis t ičnega  tab o ra  in že leta  1951. je  p ris ta l  
v Živkovičevem taboru  in posta l  eden izmed no
silcev n jegovega n a j  reak c io n a r  ne jš e g a  cen tra l iz 
m a in absolutizm a, ki j e  med drugim i zaprl in 
obsodil v ječo  tudi dr. Mačka. M enda se ni še po

sušilo niti č rn i lo  tistih nešte tih  »Jutrovih č lan 
kov. k i  so sploh zanikovali  obstoj slovenskega in 
h rvaškega  n a ro d a  in klicali vislice in ž a n d a r je  
na vse »p ro tid ržavne  elemente« z dr. M ačkom na 
čelu. Dogodki v je sen i  leta 1954. so mu izvili spet 
ob last iz rok. N eka j  časa je  ob strani p režal, k d a j  
m u  bo  vnovič damo prisesti, a ko le ni mogel do 
oblasti, se je  lansko  je sen  vnovič pokazal n a j 
p re j  p red  dr. Mačkovimi vra ti ,  nato pa celo na 
n jegov i  kand ida tn i  listi.

Vsa jugoslovanska  javnos t  ve, da  se tir. Maček 
v vseh  p o v o jn ih  letih ni izprem enil p rav  nič, tem 
več da zah teva  z železno dos lednostjo  danes 1 0 . 
k a r  j e  zah teva l  včera j,  nged petimi, pred dese
timi in p red  dva jse tim i leti. A d r .  K ram er?  N na
ravnost  občudovati  m oram o n jegove  p r ipadn ike ,  
da  m ore jo  doh itevati  vse n jegove  skoke, ko  je  
padal sko ra j  vsake k v a tre  iz ene  sk ra jn o s ti  v 
d rugo : danes je  zastavonoša »batinaškega« c e n tra 
lizma, ju t r i  p risega svo jo  vdano zvestobo pred- 
s tav i te l ju  federa lis t ične  misli.

Nismo se nekoliko  pod ro b n e je  ozrli na  nešte-

v ilna  pov o jn a  po lit ična  p reob raževan  ja  dr. K ra
m e r ja  zaradi n jeg o v e  osebe, tem več  zato, k e r  p red 
s tav l ja  t ip  vse povo jne  s lovenske po lit ike  sploh 
in k e r  sta on in dr. G rego r  Ž e r ja v  v s lovensko  po
litiko zanesla  ak ro b a tsk e  m etode  in postala; očeta 
in zače tn ik a  te v rs te  po l i t ike  pri  nas. Popolnoma 
enako  zgodbo bi lahko nap isa li  tudi o vseh d ru 
gih povojn ih  polit ičn ih  in na rodn ih  »voditeljih« 
ter  »državnikih«, pa n a j  se im e n u je jo  potem  Ja
nez P uce lj ,  d r .  D inko  Puc, d r .  M arušič  ali kakor 
koli. Saj na  p r im e r  še nismo pozabili av tonom i
stičnega g ib a n ja  iz leta 1925— 1925 in nato  vloge, 
ki so jo  igrali isti gospod je  leta I92S—-1950, s lo
venskih  »punktacij«  z dne 1. j a n u a r j a  leta 1955. 
in tako  d a l je .

Res, izpraševati  se m oram o, če j e  še pri ka
kem na rodu  mogoča taka  c in ična igra  s trank. 
Menda p rav  n ik je r  več, k a j t i  d rugod l juds tvo  čez 
noč pomede s s trankam i,  ki niso dosledne  v n a j 
važnejših  s tvareh . Povsod na svetu, pravim , iz
vzeme i pri  nas, k j e r  go l ta ta  » ljudstvo in »izobra
ženstvo« p rav  vse, k a r  koli j im  polože na mizo 
polit ične s tranke , k e r  sploh n im ajo  nobenega  p ro 
gram a, razen nam ena, p r ir in i t i  se do oblasti,  ozi
roma ostati na  oblasti. Ali se potem spričo takih 
razm er  še m orem o čuditi  popolni hrezuspešnosti  
s lovenske  pov o jn e  politike, ki u tegne  postati na 
ravnost usodna za naš mali narod.

I oda vse kaze, d a  teh nevzdržnih  razm er -pri 
nas še vedno ne misli b i ti  konec. Ker je poleti 
leta 1928. stopil dr. Barič v vlado, ki ni imela h r 
vaškega p rogram a, s e j e  na H rvaškem  tako popol
noma in za vedno onemogočil, d a  je izginil k a k o r  
k a lra  iz h rvaškega  ja v n e g a  ž iv l jen ja .  Pri nas pa 
so l ju d je ,  ki so zagrešili več je  napake, a vsi im ajo  
še vedno  več jo  ali m an jšo  tropo  poda jačev  in »pri
padnikov«, ki slepo d rve  zai takim i »voditelji«, 
čep rav  so nas »privodili« t ja ,  k j e r  danes  pač smo. 
Ves svet ve in vsi čutimo, d a  s to jim o na usodnem 
prelom u, ki bo vnovič odločal o usodi narodov. 
Leta 1918. so nas »privodili« do raz č e tv e r je n ja ,  
seda j nas ne čak a  nič bo ljšega , če se ne zavemo 
pravočasno. P rv i  zu n a n ji  znak  našega izlreznje- 
n ja  bi pa moral b iti ,  da izg inejo  iz naše javnosti  
vsi. ki so odgovorni za n apake  slovenske povojne  
politike. Že sam bežen  pogled po današn ji  ku l tu rn i  
Evropi kaže, da im ajo  tern b o l jše  um iranje  raz
meta1 in tem boljšo polit iko  tisti narodi, k i  im ajo  
čim m an j  »voditeljev«, oziroma so sploh b re z  n jih  
in to  j e  v vseh — resničnih  dem okrac ijah .

Vsi znaki nam dokazu jejo, da  bo prišlo do zm a
ge dem okrac ije ,  k l ju b  vsem  trenu tn im  naspro tn im  
po javom . Ali si bo slovensko »izobraženstvo« sve- 
•sto nalog, ki ga čaka jo ,  ali se bo zavedlo m alo  
častne  vloge, ki jo  je ig ra lo  'zadnja  leta in ali ne  
bo prestraho,petno, da  izvede poslanstvo, ki ga ima 
izobraženstvo  vsakega  na roda?  Bila bi to n jegova
n ajvišja  — dolžnost. V. Z. Ž.

Pesem  s lovenskega p rep o ro d a
(!l k o n c e r tu  A k a d e m s k e g a  p e v s k e g a  z b o ra  

v L ju b l j a n i  5. IV. 1939)

K o n c e r t n i  s p o r e d

I. Blaž Po točnik-A nton  F o e rs te r :  Z von ikarje -  
va. 2. J u r i j  Fleiišman-dr. Pavel Kozina: T ih a  noč. 
5. G re g o r  R ihar:  Jamica. 4. G regor  R ihar-d r .  P a 
vel Kozina: Veseli godec. 5. Kamilo Musek: Pri 
zibeli. 6. Kam ilo  Mašek: Mlatiči. 7. Anton Llajdrih : 
Pod oknam . 8. Anton l l a jd r ih :  C erkv ica . 9. Anton 
l l a jd r ih :  H ercegovska. 10. Anton Nedved: Maša 
II. za moški zbor. »K tebi srca povzdignimo«: a) 
Kyrie, b) G loria . 11. Anton Nedved: Popotn ikova 
pesem  12. F r .  S. V ilhar:  Ljubičica. 15. Fr. S. Vil
h a r :  Gusiam . U. D av o r in  Jenko: Vabilo. 15. D a
vorin Jenko :  N a  m oru. 16. D avo rin  Jenko : Lipa.

Skladatelji

B l a ž  P o t o č n i k  (1799-1872)

Župnik  šentvidski, pe sn ik  in sk lada te l j ,  j e  bil 
k a k o r  vsi v rstn ik i  n jegov i tud i  on dober pevec- 
v ižar. K akor p o jav  s lovenskega  p reporod i  tel ja ,  z 
vsemi svojim i zmožnostmi in srcem  zak o rem n je -  
nega v narodu, k rem e n it  tip p ravega  Slovenca, je  
na las podoben k a sn e jše m u  sov rs tn ik u  J. Aljaizu. 
Po točn ika  j e  vzga ja l  G reg o r  R ihar, ki m u je  bil 
v  n jegov ih  u s tva r itvah  v e ren  m en to r  in m u u re 
jeva l  n jegove  viže. Podobno j e  b il  A ljažu  glas
beni vzor in vodnitk Anton F o ers te r ,  Z R iha r jem  
stči devet let sk u p a j  vodila  in dvigala  ce rkveno  
glasbo v l ju b l ja n sk i  stolnici. Bil j e  v p rv i vrsti 
ce rkven i pesn ik  in sk lada te l j .  (»Svete pesmi za 
vse ve like  p raz n ik e  in godove med letam.« V L ju b 
ljan i,  1827.) Med l juds tvom  se bodo t ra jn o  o h ra 
nili tud i njegovi posvetni napevi. (»Dolenjska«, 
»Zvonikarjeva«, »Planimar«, »V prašan je  — odgo
vor«.) Vse te m elodije  so ponarodele, za je te  so 
živo iz ž iv l je n ja  s lovenskega č loveka, zato j ih  bo

naš rod t r a jn o  p repeval.  V slovenskih šolskih 
pesm aricah , iz k a te r ih  so docela  izginile, j im  gre 
prvo mesto. O  Potočnikovih  pesmih sodi Čop: 
»Potočnik t r iff t  nameAtlich den eigen tlichen  Lie- 
derton  gut.« — Potočnik  zna ub ra t i  pris tn i ton 
pesmi.

J u r i j  F 1 e i š  m a n (1818— 1874)
Eden na jveč jih  slovenskih glasbenih talentov 

do šestdesetih  let, odličen na rodn i delavec — pre- 
porod ite lj .  V vrsti številn ih  p rep o ro d i te l je v  mu 
gre p rvo  mesto. Bil je  sugestiven, močan, m o js t r 
ski pevec, ki je  znal s svojo  pesm ijo  osvojiti  nem- 
š k u ta r sk o  malomeščanstvo. Glasbe se je  učil pri 
Maških in pri svojem  b r a tu  A n d re ju ,  ki je bul 
l ju b l ja n sk i  orglavec. F leišm an ima čudovito  uho 
za narodno  melodi jo: »vižo« j e  povzel iz l juds tva ;  
n jegove  us tvaritve , vse v l judskem  slogu, so p ro 
nicale  v n a rod , zato je  to liko  n jegov ih  ponarodelo. 
O n  je  bil prvi s ti l izator na rodn ih  pesmi, dasirav-  
no jih  ni nabiral. Poleg K urn ikov ih  tekstov, ki j ih  
je m nogo uglasbil, je  sam  zložil dosti pesmi in 
nadom estil  tačas bohotno ša ro  nem šku ta rsk ih  ošta- 
r i jsk ih  popevk  in i ta l i jan sk ih  k lam f z imenitnimi 
zdravicam i, ki jih je narod tako j osvojil. Znane 
so n jegova  »Luna sije« (na P rešernovo  »Pod o k 
nam«), »Ti si urce zamudila« (besede in napev 
F leišm ana), »V go ren jsk o  oziram  se ska lna to  stran« 
(besede M. Sem rajca) .  Kdo ne pozna znam enitih  
zdravic  »En s ta rček  j e  živel« (besede in napev 
Fleišm ana) in »Sezidal sem  si vinski hram« (be
sede F. K urn ika)?  F le išm anovo ime je  pozab ljeno  
— te in m nogo d rug ih  pesmi mu bodo ohranili) 
dovolj spomina. Gotovo bi bilo ponarode lo  še več; 
n jegov ih  pesmi, da jih  ni izvajal le v ljubljanski, 
okolici. F le išm an je  uredil II. izdajo  (novo) »Slo7
venske  Gerlice«. I. bržčas K. Mašek. S vo jega  j e
izdal: 1. Mične s lovenske zdravice  1— lil. Zložil 
Ju r i j  Fleišm an. Založil J. G iontin i. Natisnil  J, 
Blaznik. 2. S lovanska  •beseda. Pesmi za veselice I 
do  III. Zložil J. F leišman. Založil J. G iontini. N a? 
tisnil J. Blaznik. 5. šo la rsk e  pesmi. (Založnik in
tisk isti.) Zadnji je pel te šolske pesmi pred  po
ukom z učenci poko jn i  A. Razinger.

V s a k  z a v e d e n  S l o v e n e c  
naj b o  naročnik »Slovenije"!

Fleišm an j e  bil eden redkih  zavednih  in n ače l i  
nili borcev za slovenski preporod . Spoiznal je  vse
s transk i pomen n a ro d n e  in um etne  pesmi za prc-, 
porod naroda. F le išm anovo g lasbeno vrednost  in 
ku l tu rn i  pomen je  doslej spoznal in edini pouda ri l  
dr. P. Kozina in mu v n jegovem  ro js tnem  kraja, 
Beričevem  omogočil sk rom en  — spomenik.

G r e g o r  R i h a  r (1796—4865)
Na nebu slovenske  ce rkvene  glasbe sveti viso

ko n je  vodnica — G rego r  R ihar. Že k a k o r  pre-» 
prost p as ti r  v Polhovem  gradcu  je  izdeloval pi
ščali in violine te r  se naučil orglati. O b  n e d e l jah  
je  p r ih a ja l  bos poslušat v Šenklavž sto lnega o r
gan is ta  K e lle r ja ,  ki ga j e  izučil orgelske  igre in 
genera lbasa . K asneje  ga j e  slišal sloviti S ta ttin  iz 
K ran ja , ko je že R ihar  za rad i p ro tin a  v levi roki 
t e ž je  org la l;  p r izna l  mu je , da tud i D u n a j  ne p re 
more podobnega orglavca. Že po dve le tnem  šola
nju je  nastopil R ihar službo sto lnega o rg la r ja  in, 
zak ris tana  v L jub ljan i .  V Sem enišču je  o rgan iz ira l  
pevski zbor, s k a te r im  je  pel nove slovenske  c e r 
kvene pesmi. Bil je to p rv i s lovenski zbor (1826), 
ki je izva ja l  pod R iha rjev im  vodstvom njegove 
c e rk v en e  pesmi, M ari j ine  pesmi, m aše  in gojil c e r 
kveno glasbo. R azm ere  na  t a k ra tn ih  korih po Slo
veniji  so bile takšne , d a  zah teva  i lu s trac ija  teh 
posebne š tud ije . O rgan is t i  so bili po večini učite
lji t r iv ia lk ,  brez j a v n e  nam estitve  in plač, vzd r
ževani od občin. (Letna plača  uč i te l ja  do leta 
1845. je  znašala  57 go ld in a r jev  in 16 k ra jc a r je v ,  
bila je  n iž ja  vzd ržcva ln ine  kazn jenca .)  Na stol
nem k o ru  v L ju b l ja n i  so to k ra t  še muzici
ra l i  godci, šk ripač i  in trobentači. G rego r  R ihar  
se je  prvi up r l  tej  nespodobnosti s svojim  s tva r i
te l jsk im  delom. Imel j e  težke bo je  s p redstavnik i,  
ki pa  niso hoteli popustiti,  bo ječ  se l judske  za
mere. R ihar  je  prvi uvedel v ce rkev  l judsko  cer
kveno  p e t je ,  do m alega  sam s svojim i sk la d b a m 1’ 
ki so se ob tak ra tn i  suši in revščini cerkvenega

Ee t ja  mahoma razširi le  po slovenskih  k r a p 11; 
ju d s tv o  jih  je  hipom a osvojilo , pelo j ih  ni ?aI1> 

po ce rkvah , am p ak  tud i  doima in pri delu . Nj®£® 
ve pesmi so l judsk i  vernosti na jb l iž je ,  hkra ti  1‘
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Slovenske  železnice v primeri z drugimi
O blas tn i  odbor L ju b l j a n a  » U d ru žen ja  ju g o slo 

vanskih na rodn ih  že lezn iča r jev  in b ro d a r jev «  j e  
izdal k n j iž ico  »Jugoslovanske  železnice v sli/ki. 
štev ilk i in besedi«. Iz n je  j e  razv idno :

1. d a  j e  izvršeno  d e lo  p rog  l ju b l ja n s k e g a  že
lezn iškega ra v n a te l j s tv a  razm erom a n a jv e č je :

2. d a  so te  p roge  na jdonosne jše ,  in
". da im ajo  navzlic  tem u n a jm a n j  osebja .

I. Potniški promet.

A letu 1957. j e  'bila do lž ina  p rog  posam eznih  
rav n a te l js te v  nas ledn ja  (v 'km): L ju b l ja n a  1146, 
Z agreb  2212. Belgrad 23(8. Subotica 2292. S a ra je v o  
1466.

Navzlic temu, d a  j e  do lžina  prog  l ju b l ja n s k e g a  
ra v n a te l j s tv a  na jm a n jša ,  je  bil potniški promet 
n a jv e č j i .  Število o d p ra v l je n ih  p o tn ik o v  j e  celo 
za dobro če tr t ino  v e č je 'k a k o r  na p ro g ah  b e lg r a j 
skega rav n a te l js tv a .  Ako še upoštevam o, da je  
do lžina  p rog  b e lg ra jsk e g a  že lezn iškega r a v n a te l j 
stva ver. kot d v a k ra t  večja  od l ju b l ja n sk ih ,  v id i
mo. d a  se š tevilo  potn ikov  na s rb sk ih  p rogah  s s lo 
venskim i progam i niti p r im e r ja t i  ne da!

Da bo preg led  po tn iškega  p rom eta  po posa 
m eznih rav n a te l js tv ih  jasen , n av a jam o  za 1. 1{)37 
Zil VS-il ko rav n a te l j s tv o  1. skupno  štev ilo  prevože- 
nih potnikov, 2. število  po tn ik o v  povprečno  na en 
'k ilom eter in 3. na  enega us lužbenca:

L ju b l ja n a
Z agreb
Belgrad
Subotica
S a ra jevo

V štev ilu  po tn ikov  na 1 km  'p redn jač i  teda j  
L ju b l ja n a  da leč  vsem drugim . Celo  zagrebško  ra v 
na te ljs tvo , ki j e  v potniški f rekvenc i  na d rugem  
m estu , ima na 1 km  kom aj polovico l ju b l ja n sk e ,  
m edtem  ko B elgrad  ne doseže niti š tev ila  4.000. 
N a enega  uslužbenca  p ride  na l ju b l ja n s k ih  p ro 
gah 1.325 potn ikov  in šele na 2. m estu je  Subotica 
z 1.118 po tn ik i .  N a jm a n j  po tn ikov  n a  1 uslužlbenca 
p r ide  v b c lg ra jsk e m  in sa ra jev sk e m  ra v n a te l js tv u .

II. Tovorni promet.

Pri tovornem  p rom etu  raz lika  ni tako  ve lika  
kot p ri  potniškem  prom etu , ven d a r  re la t ivno  tudi 
tu p rek aša  L ju b l ja n a  vsa d ruga  ra v n a te l js tv a  olb 
upo š tev an ju  na I km  p rev o ž e n ih  b ru to to n sk ih  km. 
Samo pri p r e v o ž e n ih  1000 b r u to to n sk ih  km  na  e n e 
ga uslužbenca  p red n ja č i  Z agreb  za mn lot no š te v ilo  
14. Na z a d n je m  m estu  sta zopet Belgrad  in S a ra 
jevo.

Za preg led  nava jam o : 1. skupno  število  p re v o 
ženih i0 0 0 'b ru to tonskih  km.* 2. število  1000 bru to-

* En 1000 brutotonaki km = prevoz 1000 ton skupne teže 
i-H 1 kan dolžine.

12,680.440 11.050 . 1.325
12,616.930 5.720 854
9.239.390 3.980 592

12.314.990 3.480 1.118
6.092.530 4.150 566

pris tne  l judskem u  vzduš ju  in znača ju  p rep ros te  
l ju d sk e  pesmi. Po kva li te t i  so toliko v redne  in 
c e rk v e n o  p r im e rn e ,  da j ih  d o  danes  ni n ihče do
segel, kaj^ še le  presegel. T ako  j e  R ih a r  položil 
osnovo nasi ce rkven i glasbi in 1 ju d sk o -ce rk v en em u  
p e t ju :  k a r  j e  Vodnik v s lovenskem  slovstvu, to 
j e  R ih a r  v naši c e rk v e n i  glasbi. F le išm anov  v rs t 
nik je ,  a m nogo pred  n j im  v pom enu em inen tne
ga p re p o ro d i te l ja  s lovenske  glasbe. R ih a r je v e  
preproste , n a rodne  m elod ije  u s tre z a jo  p redvsem  
pobožnosti našega l juds tva . Navzlic  s t r e m l je n ju  
jan zen is to v sk ih  o b sk u ra n to v  so se posebej še n je 
gove M a r i j in e  pesmi m ed l juds tvom  vdomačile, 
p rešle  so t ra d ic i jsk o  v narodno  pesem. Spomniti 
j e  t reb a  na ,p rek ra sn e  p r im e re  »Poznate  dom«, 
"O kam  Gospod, g re  F voj a pot«, »Žalostna je  
Mati stala«. Bil j e  v p ravem  pom enu  besede l ju d 
ski p e v e c 'p o  božji volji, k a k o r  za n j im  v posvet
ni glasb. J. Fleusman. R ih a r  j e  učil peti Slovence 
v ce rkv i  .n doma te r  j im  us tva r i l  zak ladn ico  
pesmi, sa j j e  samo n jegov ih  M ari j in ih  nad ",00 
poleg obilice d ru g ih  ce rkven ih  spevov, s lovenskih 
in lat insk ih  svečanih  in žalnih  maš. S svo jim  d e 
lom j e  odklonil  su h o p a rn o  asketsko  pusto  jan -  
zenistovsko pred pisanost, ki sc je  docela  krila  s 
cerkveno -u radn im i določbami in u redbam i jože- 
f inizma. Bil j e  prvi slovenski m o js trsk i  orglavec, 
k i  je  s svojim  vzorom pobudi! d ruge. Prvi j e  po
stavil zah tevo  po izbo ljšan ju  orgel v S loven ij i ;  
sam izvrs ten  uglaševalec, k o lav d a to r  in svetova- 
ecv i.e s svo jim  svetom in poukom  pom agal na- 
roc-ml-—  i rg]avcem  in grad ivcem . Zna-

v ,_ ’ V7 J i lil — I l O

v;>cmkoni orgel ,  o rg lavcem  in grad ivcem . Zna- 
»KoV-e m nen j e  I la j tir i h a o R ih a r ju  g lasben iku :  
šolo j  ljil R iha r  dve leti obiskoval m uzika lno  
v e  I i L-« se£el bi n a jv e č je  ev ropske  glasbene
krven  "trt aiU Pa i ih celo presegel.« Kot vroče
ni vstooH -iU] k ’ odličen pevovod ja  in o rganis t  
D is i  v i • ,U a r  v s lužbo  ozkosrčne dogm atike, 
niejrnvfllJa  ° .  nJ em v p rv i  vrsti nagrobno geslo 
si nol \*i ^rj 'ja *e Ue.v: »Vikšal z glasi božjo čast 
verni• ‘'i0- si p res lav il  sebe, narod  s v o j . . . . . .
D ri {Se P 1’i st n a s tru n a  R ih a r je v a  izrazito  oglasi 

* v a kt> v »Jamici« in v »Veselem giKlcu«, k jer 
z '  111 tiček« zakroži,  k a k o r  mu srce veli.

tonskih  km  povprečno  na l ikm proge, in 3. na ene
ga uslužbenca  o d p a d a jo č e  število 1000 b ru to to n 
sk ih  km  v le tu  193?.:

L ju b l ja n a
Z agreb
Belgrad
Subotica
S a ra je v o

2.773.446
4,332.375
3,279.050
2.867.353
1,983.583

2.330 
2.060 
1.410 
1.260 
1.360

292
306
210
261
185

d irek c ije  in u je j  na ravnos t  p o d re jen ih  enot (glav
ne delavnice)  v zgo ra j  navedenem  štev ilu  ni všteto.

V. Narast železn iške mreže.

Za lažji p regled n a v a ja m o  po posam eznih  rav 
n a te l js tv ih :  1. število k ilom etrov , ki so bili v  o b ra 
tu leta 1918., 2. š tev ilo  v  letih  1918. do  1937. dode
lan ih  in p ro m e tu  izročenih  km, in  3. p r i r a s te k  v 
odstotkih:

III. Transportni dohodki.
Pri dohodkih  n av a jam o :  1. sk u p n o  število v 

m iljon ih . 2. na 1 km  v tisočih, in 3. na 1 usluž-

L ju b l ja n a 1.086 60 5.5%
Zagreb 1.963 275 14.0%
Belgrad 1.581 737 46.6%
Subotica 2.1% 96 4.3%
S ara jev o 1.220 246 20.0%

42
38
22
36
25

benca v tisočih dinarjev:
L ju b l ja n a  402 350
Z agreb  562 255
B elgrad  343 148
Subotica  399 1?*!'
S a ra je v o  272 186

Iz tega  pregleda, se  zopet vidi, d a  so p roge  l ju b 
l ja n sk e g a  ra v n a te l j s tv a  na jbolj  ak tivne , a proge 
b e lg ra js k e g a  in sa ra jev sk e g a  ra v n a te l js tv a  n a j 
bo lj  pasivne.

IV. š tev ilo  uslužbencev, potrebnih z ozirom  
na dohodke.

A ko upoštevam o višino dohodkov, bi m ora lo  
biti š tevilo  us lužbencev  med posam ezna  r a v n a 
te l js tv a  talko raz d e l je n o  (v ok lepa jih  nava jam o  
fak t ično  v  s lužb i  s to je č e  število):

L ju b l j a n a  12.600 (9.578), tedaj  p rem a lo  3.022
Z agreb  17.600 (14.809), tedaj  p re m a lo  2.791
Subotica  12.500 (11.020), ted a j  p rem a lo  1.480
B elg rad  10.700 (15.605), teda j  p re v e č  4.905
S a ra je v o  8.500 (10.764), teda j  p re v e č  2.264
Kot se vidi iz teh podatkov, im a zopet L ju b l j a 

na n a jm a n j ,  a  B e lg rad  na jveč  oselbja (L ju b l ja n a  
nad  tri tisoč; p rem alo , a Belgrad nad 5000 preveč). 
' udi favorizaei ja  s a ra je v s k e g a  rav n a te l js tv a  j e  
rece jšn ja .  P r ip o m in ja m o  še, da oseb je  g enera lnepr

P r ira s te k  p ro g  v l ju b l ja n s k e m  ra v n a te l j s tv u  
je  teda j  v sk o ra j  20 letih k o m a j  5.5%, a v bel- 
grajsikem 46.6%, ted a j  več  '-kot o sem kra t  to likšen. 
Tudi v  Bosni j e  n a ra s t  sk o ra j  š t i r ik ra t  več ji  k a 
kor  v Sloveniji.  Ker se  p ri  n ap rav i  nov ih  p rog  v 
obm očju  b e lg ra jsk e g a  in s a ra jev sk e g a  r a v n a te l j 
stva n ikdo  ni oz ira l na ren tab ilnos t,  ni čudno, če 
so te proge  tako  pasivne. V S loven ij i  pa, k j e r  so 
železniške p roge  n a jb o l j  a k t iv n e  in k i  m o ra jo  s 
svojim i presežk i k r it i  p r im a n jk l ja j  s rb s k ih  in bo
sansk ih  železnic, se ne d e la  sko ra  j nič. P a  ne  sam o 
to, celo s ta re  oroge  se ne p o p rav l ja jo ,  k a r  p o 
vzroča po lno  »počasnih voženj« in s tem  zam ud 
vlakov. In v e n d a r  bi bilo potrebno, n a red i t i  celo 
vrsto  p rog , ki bi pa ne bile  p a s iv n e  kot v S rb ij i  
(posebno v južn i)  in v Bosni, am p ak  ak tivne .  O m e
nim o n a j  na p r im e r  le p r o g e  M aribo r-P esn ica -L ju -  
tom er, Brežice-Sotelska dolina-R ogatec , Brežice- 
Novo m esto, S traža -žužem benk-K očev je  in  Beltin- 
c i-D o ln ja  Lendava.

Iz navedenega  j e  razv id n o  z a p o s ta v l ja n je  Slo
ven ije ,  k i  m ora  k r i t i  p r im a n jk l ja j  d ru g ih  p o k ra 
jin , m ed tem  ko dom a s t r a d a jo  m nožice b rez p o se l
nih in h ira  gospodarstvo  od dne  do  dne.

N a tančne jš i  s ta t is t ičn i  in drug i p o d a tk i  so  r a z 
vidni iiz že o m en je n e  k n j iž ic e  »Jugoslovanske  že
leznice v sliki, š tev ilk i  in besedi«, ki se n a ro č a  
p ri  ob lastnem  odboru  jugoslovansk ih  n a ro d n ih  že
lez n iča r je v  in b ro d a r je v  v L ju b l ja n i ,  M a sa rv k o v a  
cesta 14/1, za  ceno 10 d in a r jev .

O pazova lec
O d be lgra jskem  velesejmu

P re te k lo  soboto je  bil v B elgradu  odp rt  le toš
n ji  spom ladansk i vesele jem . j e  to n a jm la jš i  ve
lese jem  v državi, 111 m a rs ik d o  se bo  še spom in jal ,  
da j e  p red  n e k a j  leti časopis je  veliko  r a z p ra v 
l ja lo  o  tem, če je ta ve lese jem  kot ko n k u ren čn o  
p o d je t je  l ju b l ja n s k e m u  in zag rebškem u  sploh po
treben . T e d a j  j e  bilo dosti ugovorov  proti  u s ta 
novitvi tega  ve le se jm a  posebno zaradi tega. k e r  
so se v ta nam en porab ila  ve lika  d rž a v n a  d e n a rn a  
sredstva. D ru g i  ve lese jm i nam reč  niso b ili  u s ta 
novljen i in pos tav ljen i  z d ržavn im i sredstvi, tem 
več s p r ispevk i p rizadetih  p o d je t i j  in gospodar
skih ustanov. T oda  ugovori niso pom agali, in  v 
s tv a r i  poučeni raču n a jo ,  d a  j e  d rža v a  ž r tvova la  
za ta  ve lese jem  pr ib ližno  17 m il i jonov  d ina r jev .

Na ve lese jm ih  j e  p redvsem  in te re s i ra n a  in d u 
s tr i ja .  Ker pa Belgrad  pred 20 leti p rav  za p rav  
ni imel nobene industr i je ,  j e  razum ljivo , da teda j ,  
ko se je u s tan av l ja l  ve lese jem  v L ju b lja n i ,  za 
taksno  u s tanovo  tam  niso imeli nobenega smisla. 
In d u s tr i ja  se  v B e lgradu  tud i v p rv ih  dese t ih  letih 
po vo jn i ni ravno  posebno razvila . V letu n a j 
več je k o n ju n k tu r e  1929. leta  je bilo v Belgradu 
samo še 67 in d u s tr i jsk ih  p o d je t i j .  Toda  leta 1932. 
jih je bilo že 165 in na k oncu  leta 1938. nič m an j  
kot 250. Pri tem  je  p rav  zan im ivo  in raz m iš l ja n ja  
vredno, d a  j e  po letu  1929. in d u s t r i ja  v Belgradu  
k l ju b  hud i gospodarski krizi iz redno  na ras tla ,  
m edtem  ko je  d rugod  v tervt času v veliki meri 
nazadovala.

K l ju b  tem u  ve likanskem u  n a p re d k u  pa seveda 
b e lg ra js k a  in d u s tr i ja  sam a ne m ore  napo ln iti  svo
je g a  velese jm a. Zato se ga tem  bolj  pos lužu je  za
m ejska  in d u s tr i ja .  N a  prvem  mestu so Nemci, ki 
so hudo ponosni na to, da s svojim i 87 razstav- 
l jalci p r e d s ta v l ja jo  t r e t j in o  vseh razs tav ija lcev .

K ar se r ek la m e  tiče, j e  b e lg ra js k i  ve lese jem  
p rece j  skrom en. Vsaj v s lovenskih  listih ni videti 
n jegov ih  oglasov. V L ju b l ja n i  sami pa smo opa
zili le n e k a j  lepakov  s s rb sk im  besedilom. B.

E n o tn o s t  de lavskega  vodstva
K akor  poroča  »Slovenec« z d n e  18. ap r i la  t. I., 

j e  na  novo im enovan i p red sed n ik  u p ra v n e g a  od- 
ora  ljub l  janske  D e lavske  zbo rn ice  g. V ik to r  Ko

zam ern ik  na zb o ro v a n ju  v n ed e ljo  16. m alega 
ra \ na tegq, le ta  podal načelno  iz javo  glede p r i 

za d ev a n j  na  novo im enovanega  u p ra v n e g a  odbora  
te r  j e  med d ru g im  tud i iz rek e l  naslednji  s tavek :  
»S trn jen i s ce lo tn im  narodom  p r iznavam o  tudi za 
delavski s tan  isto vrhovno vodstvo v narodnem  
in državnem  pogledu.« Isto v rhovno  vodstvo v »dr
ža \ nem pogledu« ne m ore  pom eniti d rugega  kot 
enotno  o rgan izac i jo  v celi d ržav i z vodstvom  v 
Belgradu, tako  da  bo  o vseh odločiln ih  s tva reh  v

g ib an ju  de lavstva  odločala c e n tra la  v Belgradu . 
O m e n je n e g a  z b o ro v a n ja  se j e  udelež il  tudi za
s topn ik  Jugo rasa  Zario  Popovio. D oslej j e  imelo 
novo slovensko  delavstvo  sam osto jne  slovenske  o r 
gan iz a c i je  z v rhovnim  vodstvom  v L ju b l ja n i ,  ki 
j e  edino moglo v resnici zastopati  koris ti  s lo v e n 
skega  delavstva, ki so d o s t ik ra t  p rece j  d rugačne  
kot koris ti  de lavs tva  v ju ž n ih  k r a j i h .  K ako  j e  r a 
zum eti »isto v rhovno  vodstvo  v narodnem  pogle
du«, g. V ik tor  K o zam ern ik  ni n a ta n č n o  razložil, 
logično pa sledi iz teh  besed, d a  č e  j e  v celi d r 
žavi Jugoslav iji  le  eno vodstvo v n a rodnem  po
gledu, oziroma v na rodn ih  zadevah, da j e  po tem  
v d ržav i Jugos lav i j i  en sam  narod.

Zgodbica  za nezrele  ljudi
V »Slovenskem  narodu«  berem o:
Sava Davidovič-Zaremski pripoveduje v novosad

skem »Dnevu«: Na eni izmed konferenc v Ženevi sta 
prišla v razgovor jugoslovenski in bolgarski diplomat. 
Govorila sta vsak v svojem jeziku in se izvrstno ra 
zumela. Opazoval in pozorno jih  je  poslušal angleški 
diplomat. Končno jih je začudeno vprašal, v kakšnem 
jeziku se razgovarjata. Dobil je  v odgovor, da  govo
rita vsak v svojem jeziku. »Pa kako se potem moreta 
razumeti?!« je  nato vzkliknil Anglež. Pojasnila sta 
mu, da sta jezilka tako sorodna in tako drug drugemu 
podobna, da bi jih lahko imeli za narečji enega je 
zika. Angleški diiplomat je  ves presenečen vstal, zma
jal z glavo in Srbu in Bolgaru zaklicali: »Za Boga sve
tega. pa zakaj se potem pretepate?!«

Sicer se  nam  zdi, d a  j e  to ena  izmed tistih  
pa tro id io t ičn ih  s torjic ,  k a k o r  so j ih  včasih p o 
n u ja le  sam o šolske oblasti po abecedn ik ih . Vsaj 
dok ler  n a m  gospod Sava D avidovič-Zerem ski ne 
razodene  im ena  tis tega  a n g le škega  d ip lom ata , 
bomo s ta l i  nasproti  tej  zgodbici z naj popolnejšo ' 
skepso. Saj ne rečemo, da p re d p o s ta v l ja m o  p r i  
vsakem  dip lom atu  bogve k a k šn o  izobrazbo  in  z n a 
nje, p rav  res da  ne. Ali d a  bi ang lešk i diiplomat 
na p r im e r  n e  vedel, da  j e  je z ik  p reb iv a lc e v  Ze
d in je n ih  d rža v  in A ng li je  eden in isiti, nam reč  
angleški, in da  so si to re j  p reb iva lc i  teh  d rž a v  v 
jez ik o v n em  pogledu  v sekako  b l iž j i ,  k a k o r  Srbi in 
Bolgari, tega  le ne ve rjam em o, ipa če nam  poleg 
g. Zerem skega to po trd i  še sam  g. d r .  M ihail  Ilič 
iz Bel g rada  in mam »Slovenski narod« poveri  n ju  
n a  podpisa. Tud i tega n e  ve r jam em o , d a  bi tisti 
ne im enovani ang lešk i d ip lom at ne vedel, da  so  si 
bili Angleži m A m e n k a n c i  že v e č k ra t  hudo  v 
laseh e n k ra t  celo v več le tn i  vo jn i ,  ki je b i la  še 
bolj  k rvava , k a k o r  so  bi h k e d a j  spopadi m ed  Srbi 
m  Bolgari. In m oreb iti  b, s e  b il  ta  d ip lo m at spom
nil se na v ec p o d o b n ih  p r im erov  iz sve tovne  zgo
dovine. k o  tudi m ed  sorodn im i narodi, še  več, m ed 
c e 1 enega  in istega n a ro d a  ni b i lo  pri jatel js tva
111 m iru .
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N a j b o l j š e  š i v a l n e  s t r o j e

A D L IR
za d o m  in o b r t  t e r  p o s a m e z 
n e  d e le  te r  k o le sa  kup i te  pri

PfTELINC
L J U B L J A N A
za vodo,  blizu P reše rnov ,  s p o m e n ik a

V e t le tn o  jam s tv o !  — P o u k  v 
u m e tn e m  vezen ju  b rezp lačen

Poglavje  o izbiri najboljših
Novosadski jugoslovenski dnevnilk »Dan« zelo 

skrbi, k a j  bo z unitarizm om . Zato nam p r ip o v e 
du je  vsak  dan kakšne  ed instvene  zgodbe, da  bi 
l ju d je  pozabili, v čem j e  v ir  zla in dali c e n tra l iz 
mu, da se šopiri n ap re j .  Zdajci se j e  razvne l za 
veliko d ržavo  vseh ju žn ih  Slovanov, nam reč  tudi 
Bolgarov, v  ka te r i  bi po n jegovem  m n en ju  vodil 
tisti, k i j e  sposobnejši in ki zna bolj  pam etno  in 
pošteno up rav lja t i .

Samo ene  stvari  nam  ni »Dan« hotel pri  tej 
dek lam ac iji  razodeti, (namreč kdo  bo  tisti, ki bo 
odločil in določil na jbo lj  sposobnega in p a m e tn e 
ga in poštenega človeka, ki n a j  b i  nas vodil. K a jt i  
natančno se  spom injam o, da so nam  p red  d v a jse 
timi leti trobili isto ed instveno  pesem  o n a jsp o 
sobnejših  in n a jpoš tene jš ih  in n a j id e a ln e jš ih  l j u 
deh, ki da  nas bodo vodili. Zato smo p a  dobili Živ- 
koviče in Uzunoviče iin Srskiče in Jev tiče  in se
veda Stojadinovioe. A danes ga ni, ki bi se upal 
tem ljudem  dati samo enega izmed z g o ra jšn j ih  su
perlativov, če  bi hotel v e l ja t i  za  resnega  človeka. 
Zato bo »Dan« storil dobro in lepo, če bo v tem 
oziru  bo l j  jasen .

Sicer pa vemo, po m n e n ju  jugoslovenov  naj 
bi izb ira li  naše vod ite l je  tisti, ki so j ih  izbirali 
doslej. O sta lo  b i  to re j  p r i  starem . Mi pa  tega  no
čemo. Mi nočem o niti, da  'bi j ih  izb ira li  tisti k a 
kor  doslej, niti da  bi j ih  izbirali na isti način k ak o r  
doslej. In  tudi poroštva  hočemo, da bodo izločeni 
iz ja v n e g a  ž iv l je n ja  vsi, ki niso dali, da bi res 
sposobni prišli na vrh.

To vse pa je  mogoče samo v popolni politični 
svobodi in popolni sam oupravi,  f inančn i in poli
tični, vseh sestavin naše države.

Pravica ni miloščina
Glede na sedan ja  p o g a ja n ja  za sporazum  in 

g lede na  politiko dosedan jih  režimov, ki niso dali, 
da  bi se b il  sporazum  uresničil, piše » llrva tsk i  
d n e v n ik « :

Dokler je 'bil na vladi dr. Milan Stojadinovič, so po
livali njegovi listi Hrvate, naj povedo, k a j  zahtevajo. 
To so posebej zahtevali od hrvaških listov, čeprav so 
vedeli, da hrvaški listi, če Ibi bili tudi hoteli, niso mogli 
miti postaviti niti razložiti hrvaških narodnih zahtev. 
To pozivanje ni imelo namena, da! omogoči resno obrav
navo o hrvaškem vprašanju in hrvaških zahtevah, ker 
na drugi strani sploh ni ibilo niti volje niti nastrojen ja, 
da se začne s stvarnim delom za rešitev hrvaškega 
vprašanja. To se je  videlo že po tistih ostrih napadih 
na sporazum od 8. oktobra 1937, četudi je bil ta 
sporazum samo deklaracija naravnih pravic hrvaške
ga naroda. Ljudje, ki jih je motila že ta sama dekla
racija, niso bili pdklicami, da se sploh raizgovarjajo s 
predstavnikom hrvaškega naroda. Dames je položaj 
A rez dvoma drugačen, za ka r  se je treba v prvi vrsti 
zahvaliti dokazani enotnosti hrvaškega naroda in ve
liki moči, tki si jo je pridobil in ki jo hoče rabiti, da 
doseže kot narod položaj, ki mu bo omogočil popoln 
narodni razvoj iin potrdilo vseh njegovih sposobnosti. 
Tudi svetovni položaj pospešuje uazgovore o sporazu
mu, 'ker naravnost ukazuje, da se ze kedaj uredi po
ložaj hrvaškega naroda. Če je  mogla bivša Avstrija 
po letu 1848., ko je bila Madžarska premagana, skle
niti z njo izravnavo in jej  priznati enakopravnost, te
daj moreta že celo Srbija in Hrvaška urediti svoje 
razmere na pravični osnovi. Ni namreč res, da bi se 
ne mogel likvidirati centralizem na miren način. Na
sprotno, brž ko se je neki sestav pokazal nevzdržnega, 
zahteva sama korist državne sjkupnosti korenite spre
membe. A teh 20 let, izpolnjenih s številnimi posfkusi 
in odloki, napravljenimi brez Hrvatov, a večinoma 
zoper Hrvate, je pokazalo, da centralizem nima živ
ljenjske moči in da .ga je treba za vselej pokopati.
................... .Namesto politike morebitnih koncesij mora
priti politika stvarne enakopravnosti, ker ne more biti 
eden v položaju tistega, k.i baje daje, 'ker nič svojega 
ne daje, a drugi v položaju tistega, ki sprejema milo
ščino, ker me prejema nič tujega.

Zapostavljanje vsepovsod
»Llrvatski dnevnik« od 15. t. m. poroča:
Narodna banka je prevzela od bi više Avstro-ogrske 

banke 15 podružnic, ki so se nahajale v prečansikih 
krajih, in večji del uradniištva v teli podružnicah, ki 
so bili Hrvatje, S ribi in  Slovenci. Z vsem temi prevze
tim uradniištvoini je število Hrvatov (samo okoli 8 od
stotkov) in prečanov v Narodni banki zelo majhno in 
nimajo nobenih vodilnih mest v banki. Da bi se to 
majhno števillo uradnikov Hrvatov im sploh prečanov 
še bolj ponižalo in zapostavilo, je dala banka pri 
preureditvi plač 1934. leta uradnikom v centrali v 
Belgradu, Srbiji in Črni gori po 300 dinarjev na me
sec več kakor uradnikom v prečansikih krajih. Na talk 
način so uradniki iz Srbije in Črne gore. ki imajo po 
zakonu iste pravice im dolžnosti kakor ostali uradniki, 
preskočili v činu svoje starejše tovariše prečane ter 
zavzeli in zavzemajo vodilna mesta v banki. To je 
klasičen primer enakopravnosti prejšnjih režimov.

Ta  p r im er  neenakopravnosti  je seveda  eden iz
med mnogih, in vsa j  m a jh en  del teh m nogih  j e  
našim  b ra lcem  tudi znan. Taki in podobni p r i 
meri p a  tudi kažejo , ko liko  p re u ž i tk a r je v  in za
jed a v c e v  ima cen tralizem . In sedaj ,  k o  je postal 
sporazum , na enakop ravnos ti  sloneč, res neodlož
ljiv, seda j  se og laša jo  eden za drugim . Kot nese
bični dom oljubi, ki j ih  sicer ni nihče vpraša l  za 
svet, nam  p r ipo roča jo ,  na j  v teli resn ih  dneh  po
zabim o dom ače raz p r t i je ,  to se pravi kr iv ice , naj 
bomo edini, to se p rav i  cen tralisti ,  in na j pustim o 
na s tran i  nevažna  v p raša n ja .

P a  ne bo  ne edinosti, ne m iru, d o k le r  ne bo 
k r iv ica  dokončno p o p rav l jen a  in uvedena popol
na enakopravnost.

N em ško  znans tveno  glasilo 
o Melikovi „Sloveniji“

Vseučilišču v Leipzigu j e  p r id e l jen  oddelek, ki 
se im enu je  »Sudosteuropa-lnstitu t«  in ki izdaja  
glasilo z imenom »Leipziger V ir te l jahrssc lir if t  fiir 
Sudosteuropa«, in sicer vsako  če tr t le t je .  V č e tr 
tem zvezku tega  znanstvenega  glasila, ki je izšel 
j a n u a r ja  tega leta, j e  napisal o obeh k n j ig a h  zem 
l jep isnega  dela  dr. A ntona M elika »Slovenija«, ki 
j u  j e  izdala »Slovenska Matica« leta 1955. in 1956. 
dr. L. B auer d a l j š e  poročilo. Dr. B auer pripozna- 
va, d a  p o d a ja  M elikova »Slovenija« p reg ledno  in 
dobro podobo S loven ije  in da  je  res po rabna  p r i 
ročna kn jiga . O m en ja ,  da j e  iprvi zem ljev id  cele 
S loven ije  naprav il  letu 1848. P e te r  Kozler, ki ga 
je  p repust il  S lovenski Matici, d a  ga izda. D r. Bau
er  po M eliku  ugo tav l ja ,  da  ima S lovenija  neugod
no zem ljep isno  lego, k e r  t ek o ob n j i  m eje  raznih  
narodov in k e r  j e  b i la  že v n a js ta re jš ih  časih p re 
hodno ozem lje  in da se med Slovenci d inarska  
rasa  ni mogla oh ran it i  v taki meri kot v d ru g ih  
južnos lovansk ih  p o k ra j in ah .  O m e n ja  b o j  S loven
cev za oh ran itev  samobitnosti zoper nemštvo in 
i ta l i jan s tv o  te r  položaj s lovenske m an jš ine  na 
Koroškem, posebno pa še po loža j  Slovencev v 
Jstri, na  Gorišlkem in v T rstu , k je r  j e  bilo po a v 
s tr i jsk i  s ta tis tik i našte tih  566.000 Slovencev (v 
resinici j ih  j e  b ilo  precej več b rez  N o tran jske!) ,  
m edtem  ko j ih  je i ta l i jan sk a  u rad n a  s ta tis tika  n a 
š te la  le 292.876. Sestavek  v »Leipziger Viertel- 
jah rssch r i f t  fiir Siidosteuropa« pa ugo tav lja  v 
na sp ro t ju  z dr. Melikom, da  Slovenci sedan jega  
ozem lja  S lovenije , to j e  ozem lja , k j e r  p reb iva jo  
Slovenci, ne  glede na sed an je  d ržavne  m eje , niso 
zasedli obenem, ko so zasedli d ruge  ju ž n e  s lovan
ske k r a j e  južn i  Slovani, am pak  dla so zasedli slo
vensko ozem lje  Slovenci čisto  zase. Ker so se 
pomešali z n jim i tudi ostank i d rug ih  l judstev , ki 
so bili p red  njim i na s lovenskem  ozem lju , j e  zato 
nas ta la  še m očnejša  r a z l ik a  med Slovenci in osta
limi ju žn im i Slovani. A. B.

Pota  s lovaške polilike
O d rž a v n e m  u s tro ju  S lovaške  piše švicarski 

dnevn ik  »Basler N ac h r ic h te n « :
Državna ideologija je avtoritarna, stanovska, iz

rečno protiboljševiška in p r o t i  judovska. Enciklika 
»Quadragesimo anmo«, ki se je nanjo  ne zmeraj po 
pravici skliceval Doillfuss, bo menda tudi rtu dobila 
osnoven pomen. Pisarne ustave d r ž a v a  še nima, — de
želni zbor je dal 14. marca sedanji vladi preprosto 
neomejena pooblastila, — pač pa jo sedaj pripravlja 
neka komisija. Naslanjala se bo menda v marsičem 
na avstrijski vzorec.

O slovaški politiki pa sodi ta dnevn ik :
Slovaki so se osvobodili tistega, ikar so imenovali 

češlki »imperializem«. Prepričani so, da jim ne grozi 
nobena nevarnost od mnogo važnejšega, po celostnem 
svetovnem nazoru delajočega novonemškega imperia
lizma; celo, da  bo ta oplodili njiihno gospodarstvo in 
branil državo zoper madžarski imperializem, ki po
staja bolj in bolj nevaren. Ta račun predpostav da 
bo ostala politična in gospodarska im , , . .

Pravni svetovalec
K n jig a  d ru g a ,  str. 113, za lož ila  U m e tn išk a  p ro p a g a n d a .

Napačno bi bilo. če bi se n. pr. v zdrav ils tvu  za
našali samo na zd ravn ika , am pak  j e  treba , da ima 
vsak vsaj neka j znan ja  o osnovah z d ra v ja  in z d rav 

stva, o telesnih  o rgan ih  in .njihnih fizio1 logičnih 
funkcijah . K a jt i  sicer mu zlasti v n e k a te r ih  s tvareh 
še ta k o  izveden zd ravn ik  n e b i  mogel več pomagati, 
v d rug ih  bi m u pa u tegn ila  priti  n jegova  pomoč 
prepozno. P rav  isto ve l ja  za vse po jave p ravnega  
ž iv l je n ja .  Vsak na j  bi poznal vsaj osnovna na
čela in vodila j a v n e g a  in zasebnega p rava , sicer 
ga u tegne včasih dolete ti  n e p o p ra v l j iv a  ali vsaj 
težko p o p ra v l j iv a  škoda. V tem  pogledu  ima slo
vensko p ravn iško  k n jiš tvo  že p rav  lepo izročilo: 
»Slovenski p ravnik«  dr.  Ivana T a v č a r ja ,  ki je  po
lju d n a  razlaga našega zasebnega p rava  in v vsa
kem pogledu dobra  k n j ig a .

Seveda vel ja tud i tu k a j  isto načelo, k a k o r  pri 
porabi k n j ig  o z d ra v ju :  s t ro k o v n ja šk e g a  sveta v 
zahom otanih  p ravn ih  in p ravdn ih  vp rašan jih  mu 
ne m o re jo  dati. Tu j e  po trebno  po zn an je  n a j r a z 
ličnejših  p ravn ih  panog, ka jt i  n av sezad n je  je  vse 
pravo  v en d a r  n u jn o  in b o l j  ali m anj tesno pove
zano med seboj. Toda dobra  po ljudno  p rav n a  kn ji
ga m ore venda rle  da ti  tudi n e p ra v n ik u  pogled v 
p ravn i u s tro j  in m u talko pom agali, da se zna jde

obilici zakonov in predpisov, k i  včasih n a ra v 
nost d e ž u je jo  nan j.  P ri  tem  se pa razum e ob sebi, 
da^more biti p ravna  razlaga leni bolj jasno in teni 
laže tudi n e p ra v n ik u  doum ljiva , čim bolj j e  n jen  
p redm et po svoji vsebini om ejen  na eno. d o lo 
čeno in posebno p rav n o  tvarino.

D ru g a  kn jiga »P ravnega  svetovalca« j e  posve
čena delom a kmečki zaščiti, -ki jo  ob ravnava  dr. 
S rečko  G o l ja r ,  delom a p a  zakonskem u pravu, ki 
ga j e  orisal dr. Rado K ušej. Vsebina obeh o b ra v 
nav je to re j  za m nogo ljud i dovol j a k tu a ln a .

Kar se tiče km ečke  zaščite, j e  n je n  pom en va
žen ne samo za km eta, am pak  n a jm a n j  to liko  tudi 
za n jegovega  upnilka. Za nalogo si j e  dal pisec, 
da pouči o n a jv a ž n e jš ih  p rav n ih 1 predpisih . De
jansko upoštevana z akonoda ja  pa, priča, da j e  ob
delal snov dovolj izčrepno, in p rav  zaradi tega 
bo knjiž ica  tudi p ravn iku  dobrodošla. Saj upo
števa nič m anj 'kakor 46 razn ih  zakonov in u redb  
in p rav i ln ikov , ki so zlasti v naglici le težko do
stopni in preg ledni.

Nič m an j bo za m ars ikoga  važno, če se pouči 
o našem  zakonskem  pravu. Tudi to jo  postalo v 
m ars ika te rem  pogledu p rece j  zam otano — n a ra v 
ni nasledek, d a  j e  t rč i lo  v  naši d rža v i  več p ravn ih  
sestavov eden ob drugega . Pisec prav i sicer v na
slovu, da  ob d e lu je  »zakonsko p ravo  v p redhodnem  
načrtu  d rž a v l ja n sk e g a  zakona«. V endar poda ja  
tudi v obsežnem  uvodnem  pog lav ju  preg led  d a 
n ašn jega  p ravnega  s tan ja .  V nas ledn jih  pog lav jih  
pa o b rav n av a  k n j ig a  n a jv a ž n e jše  po jave  zakon
skega p rava  po p redhodnem  n a č r tu  novega d r 
ž av ljan skega  zakona. Kdor pozna naše politično 
in k u l tu rn o  ž iv l jen je ,  ia  ve, da  bo p rav  v tem 
pogledu prehod v novo d rža v l ja n sk o  p ravo  težak. 
Vsa vp rašan j  a  in težave n a k a z u je  pisec jasno in 
pregledno.

Vzemi torej in beri!

Mali zapiski
Enakopravnost

Lanskega leta je d a la  P r iv ileg irana  a g ra rn a  
banka, od vseh posojil 75 odsto tkov  v  S rb ij i  i11 
Vojvodini. To je  enakop ravnos t ,  k a k o r  so jo  r a 
zumeli »vodjal« S to jad inov io  posebej in jugoslo- 
veni sploh.

C entralizem  je  pognal nov popek
Pod naslovom  »N erazum ljivo  p o s to p an je :  po

roča »Trgovski list«:
Tako smo pred  kratkim  dobili uredbo o preizkuša

nju in kontroli kmetijskih strojev, priprav im orodja. 
Zakaj je bila ta uredba potrebna, ni mogoče uganiti 
niti pri najboljši vol ji. Znamo je vendar, da že kmeto
valec sam pazi, ‘kakšno orodje kupuje  im da svojega 
težko prisilužemega denarja ne .zametuje za slabo orod
je. l o dobro vedo tudi vse tovarne, ki izdelujejo kme
tijsko orodje. Zato so se tudi tovarne silno prilagodile 
vsem potrebam kmetovalca in izdelujejo kmetijsko 
orodje v vseh oblikah, ki so sploh mogoče. Treba je 
samo pogledati cenike tovarn, ki izdelujejo motike, 
sekire, srpe itd. Prav vse želje 'kmetovalcev so tu upo
števane in kakršno koli obliko sekire, motike ali srpa 
si kmetovalec želi. takšno tudi dolbi. Pri tem pa je 
tudi kakovost orodja vseskozi prvovrstna in še nikdar 
ni bilo slišati niti ene pritožbe zaradi slabe kakovosti 
ali neprimernosti kmetijskega orodja. Pa to je tudi 
nemogoče, ker  kmetovalec orodja, ki mil docela ne 
ustreza, sploh ne kupuje.

Javno  p re d a v a n je

Slavistični k lub  na univerzi v Ljubl j an i  v l j u d 
no vabi vso k u l tu rn o  javnos t  na p red av an  je dr. Fr- 
M e s e s n e l a :

Um etnik in njegova doba.

P re d a v a n je  bo v p o n e d e ljek  24. a p r i la  1959 ob 
20. uri v Hubadovi dvo ran i  v poslopju  G l a s b e n e  
Matice ob Vegovi ulici. Vstop prost.

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubija ,,a-


