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FPo pogovoru 5 tema élovekoma
mi je postalo jasno. da vsa hudo-
delstva. ki jih zdaj opravlja vlada,
z namenom, da bi zarrla revoluci-
j0. ne samo ne zatirajo revolucije,
temved jo se bolj podZigajo, da re-
volucionarno gibanje sicer utegne
za nekay casa potthniti sprico gro-
ze, ki se sint sprico vladnih zlodi-
novy, l'(’ﬂd“f Ba ne samo ne bo mo-
gode potladin, temved se bo le za
nekaj casa skrilo v notranjost in se
bo prav gotovo spet pokazalo = no-
vo in e vecjo modjo, saj je razdiv-
fani pozar zdaj ravno v takem sta-
nju. v kakrinem vsak dotik gorece-
ga samo pospesuje gorenje. Posta-
lo mi je jasno, da bi samo v prime-
ru, ¢e bi vlada ustavila vsakrine
nasprotne ukrepe, ustavila ne sa-
mo smrine obsodbe in aretacije,
temved tudi vsakrino preganjanje,
izgnanstva in prepovedi, mogla
ustaviti strahotni boj pozverinjenih
liudi.

Ampak, c¢e bi sla le za nemirne
in hudobne ljudi, bi fih bilo vendar
treba samo poloviti, jih pozapreti v
jece, jih pregnati ali obsoditi na
smri, pa bi bilo konec vseh nemi-
rov. Ampak, glejre, Ze vec kot tri-
deser let lovijo, zapirajo, pobijajo,
izganjajo te ljudi v tisocih, njihovo
stevilo pa se cedalje bolj veca in
nezadovolinost = obstojeco uredit-
vijo Zivljenja ne samo raste, lem-
ve¢ se tudi vedno bolj siri in je
zdaj zajela Ze milijone liudi, veli-
kansko vecino vsega naroda. Ja-
sno je, da nezadovoljnost ne izvira
od nemirnih in hudobnih ljudi,
temvec od cesa drugega. In vi, vla-
dajodi ljudje, bi morali samo za
nekaj trenutkov obrniti pozornaost
od ostrega hoja, s katerim se zdaj
ukvarjate, morali bi nehati mishii
na to, kar je izrazeno v nedavni
okroZnici ministra za notranje za-
deve — ce bo policija ob pravem
dasu razgnala mnozico in ob pra-
vem dasu streljala vanjo, bo vse
mirno in ttho — potrebno je samo,
da nehate verjeti temu, pa Ze ja-
sno spregledate vzrok, ki povzroca
nezadovoljstvo med ludmi in si
daje duska z vznemirjenjem, ki
dobiva dedalje vecji in globlji ob-
seg.

Ljudje si nikakor ne morejo Ze-
leti razdora in sevrasiva, lemved
zmeraj raje Zivijo v soglasju in lju-
bezni s svajimi brati. Ce se pa zdaj
razburjajo in vam Zeljjo zlo. je ta-
ko samo zato, ker se jim dozdeva,
da ste vi tista ovira, ki brani ne sa-
mo njim, temved tudi milijonom
njihovih bratov najvedje dobrine
- svobodo in razsvetlje-
nost

Vi, viadm ljudje, imenujete de-
janja revolucionarjev hudodelstva
in velike =locine. pa niso naredili
in ne delajo ni¢ takega, cesar ne
delate vi in desar ne delate v neso-
razmerno vedjem uvinegu. Ce forej
uporabliajo iste nenravne pripo-
modcke, kot jih za dosego svojih ci-
liev uporabljate sami, potem ne
morete revolucionarjem nicesar
ofiratl. Oni delajo samo povsem
isto kakor vi: vi imate vohune, go-
ljufate, Sirite laZi v tisku in oni de-
lajo isto; vi jemljete lastnino lju-
dem = vsemi mogocimi oblikami
nasilja in po svoje razpolagate z
njo, oni pa delajo natanko isto; vi
kaznujete rtiste, ki se vam zdijo
Skodljivi — oni ravno tako. Vse,
kar bi le mogli vi navesti v svaje
opravicilo, lahkeo ravno tako nave-
dejo oni v svoje, da niti ne govori-
mo o tem, da delate vi veliko ra-
vno tako slabega, cesar oni sploh
ne pacnejo: zapravijate ljudsko
bogastvo, pripravijate se na vajno
in pripravljate same vojne, pod-
jarmljanje in zatiranje tujih naro-
dov in S¢ marsikaj drugega,

»Kaj naj torej naredimox, pra-
vite, vkaj naj naredimo, da bomo
le. pomirili ljudstvo? Kake naj
ustavimo zloéine, ki se ponavlja-
jo 2«

Odgavor je ved kot preprosi:
nehajre delati to, kar dela -
te.

In naj je se tako nenavadna ir-
ditev, da se vse to dogaja zaradi
mene in da sem soudeleienec teh
strahatnih  dejanj, kljub vsemu
vendarle ne morem ne dutiti, da
gre za nedvomno odvisnost med
maojo prostorno sobo, mojim kosi-
lom, maojo obleko, mojim prostim
Casom in temi strahotnimi hudo-
delsivi, ki se ponavijajo za izire-
bljanje tistih, ki bi hoteli meni od-
nesti to, cesar sem deleien. Tudi
‘e mi je znano, da so vsi 1i razka-
deni, zapeljani ljudje brez sirehe
nad glavo, ki bi bili pripravijeni
meni odnesti to. kar imam. de bi
ne bilo viadnih groZenj, kljub vse-
mu vendarle ne morem ne dfuti,
da je moj mir v resnici pogojno po-
vezan z vsemi grozotami, ki jih
rdaj dela viada

In ko se tega zavedam, ne mo-
rem in e maram veé prenasali
moredega stanja in se ga moram
osvobodin

Take ni mogaode Ziven. Jaz vsaj
ne maorem tako Ziveti, ne morem in
ne hom

v

NE MOREM MOLCATI
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Mariborski Radio Student

PROGRAM EKSPERIMEN-
TALNEGA ODDAJANJA
»LAHKO NOC EVROPA«, Ma-
ribor, od 26. maja do 4. junija
1989, od 19. do 23. ure na fre-
kvenci 95.9 MHz UKV stereo

Studio in urednistvo: Go-
sposvetska cesta 87 b, blok
Vi

Kontakt do 26. maja: tele-
fon 062 212361 (int. 35) in 062
38052

PETEK, 26. 5. 1989

19.00 Patologija slidnega
obmodja. 19.45 Ata MARS.
20.00 Druga godba '89. 20.55
MARS Plastika: Sugarcubes
— Life's been too good.
21.21 Komentiramo dan in ve-
sti. 21.30 Moduliramo: 20 let
Radia student. 22.30 lzzvene-
vamo. 23.00 Izklop.

SOBOTA, 27. 5. 1989

19.00 Patologija sliSnega
obmodja. 19.45 Ata MARS.
20.00 Brecht/Enzensberger,
Radio kot komunikacijski
aparat. 20.55 MARS Plastika:
Let 3 — Two Dogs Fuckin'.
21.21 Komentiramo dan in ve-
sti. 21.30 Moduliramo: Politi-
&ni pluralizem na Madarskem.
23.00 Izklop.

NEDELJA, 28. 5. 1989

19.00 Patologija slisnega
obmoéja. 19.45 Ata MARS.
20.00 Radijska igra. 20.55
MARS Plastika: Lou Reed —
New York. 21.21 Komentira-
mo dan in vesti. 21.30 Moduli-
ramo. 2230 Izzvenevamo.
23.00 1zklop.

PONEDELJEK, 29. 5. 1989
19.00 Patologija sliSnega
obmocja. 19.45 Ata MARS.
20.00 Stajerska scena. 20.55
MARS Plastika: Fred Frith —
Technology of Tears. 21.21
Komentiramo dan in vesti
21.30 Moduliramo. 22.30 Iz-
zvenevamo. 23.00 Izklop.

TOREK. 30. 5. 1989

19.00 Patologija slidnega
obmocgja. 1945 Ata MARS.
20.00 Umberto Eco, Negativni
model knjiznice. 20.55 MARS
Plastika: Godci iz Rezije.

21.21 Komentiramo dan in ve-
sti. 21.45 Make/Remake: Pro-
test mladih in reagiranje obla-
sti. 22.30 Izzvenevamo. 23.00
Izklop.

SREDA, 31. 5. 1989

19.00 Patologija sliSnega
obmocja. 1945 Ata MARS.
20.00 Strajk Zeleznicarjev '89.
20.55 MARS Plastika: Front
242 — Front by Front. 21.21
Komentiramo dan in vesti.
21.30 Moduliramo. 22.30 Iz-
zvenevamo. 23.00 Izklop.

CETRTEK, 1. 6. 1989

19.00 Patologija sliéne%a
obmocja. 19.45 Ata MARS.
20.00 Alpe-Adria. 20.55
MARS Plastika: Longue Li-
zards — No Pain for Cakes.
21.21 Komentiramo dan in ve-
sti. 21.30 Moduliramo. 22.30
lzzvenevamo. 23.00 Izklop.

PETEK, 2. 6. 1989

19.00 Patologija sliSnega
obmocja. 19.45 Ata MARS.
20.00 Novi metaliku. 20.55
MARS Plastika: Circle Jerks
— VI. 21.21 Komentiramo dan
in vesti. 21.30 Moduliramo.
22.30 lzzvenevamo. 23.00 lz-
klop.

SOBOTA, 3. 6. 1989

19.00 Patologija slisnega
obmogja. 1945 Ata MARS.
20.00 Th. W. Adorno, Dirigent
in orkester. 20.55 MARS Pla-
stika: No Means No — Smali
Parts Isolated and Destroyed.
21.21 Komentiramo dan in ve-
sti. 21.30 Moduliramo: Mia-
dinski festival. 22.30 lzvene-
vamo. 23.00 Izklop.

NEDELJA, 4. 6. 1989

19.00 Patologija sliSnega
obmoéja. 19.45 Ata MARS.
20.00 Moduliramo. 20.55
MARS Plastika: Colours —
glasba iz filma Barva nasilja.
21.21 Komentiramo dan in ve-
sti. 21.30 Moduliramo. 22.30
Izzvenevamo. 23.00 Izklop.

Pridrzujemo si  pravico
spremembe programa.

LAHKO NOG EVROPA

foto: Jasmina

BERIMO TITA!

IZ BOGASTVA TITOVIH
TEORETICNIH
MISLI ZA LEPSI JUTRI

Ob deveti obletnici smrti nesmrtnega Tita je mnozica delegacij
znosila kupe cvetja in vencev v Hi%o cvetja. Obletnico so vidno
obelezili v vsem domaé¢em tisku. Prav na tem primeru, ob poroéa-
nju iz Hise cvetja, lahko ugotovimo nesmiselnost in neumnost
koncepcije sobjektivnega informiranja«.

Ljubljansko Delo prinasa 6. maja v zgornjem delu prve stra-
ni fotografijo, na kateri vidimo Dizdarevica in Suvarja v Hisi cve-
tja. Veter, mariborski dnevnik je istega dne priobéil fotografijo
na isto temo, vendar obravnavano skozi popolnoma drugo optiko:
tkalke v celjski Metki, ki so ob treh pro¢ obstale. Fotografija je
objavljena na prvi strani. V spodnjem levem kotu. Vendar, na
drugi strani Veéer objavlja Se eno fotografijo: Jovanke Broz, prav
tako v Hisi cvetja,

Hiter sklep: Delo obravnava tiste, ki govorijo, da je Tita tre-
ba imeti rad, Veéer pa tiste, ki ga imajo radi. Kdor prebira in pre-
listava oba dnevnika, lahko izluséi iz omenjenih objav sporo¢ilo,
posredovano na dialektiéen princip, torej Tita imajo nekateri ra-
di, ker jim to drugi narekujejo. Kdor ostaja samo pri enem dnev-
nem listu, ostaja tudi siromagnejsi.

Toda, tu je Katedra. Tokrat, kot prispevek k objektivnemu
obveséanju, prinasa izvlecke iz Titovega spisa, ki je naslovljen z
slzobrazevanje in tehniéni napredek v nasih socialistiénih samo-
upravnih razmerah moéno pomagata zmanj3evati razlike in pro-
tislovja med umskim in fiziénim delom.«

»V zadnjih letih se je pri nas pokazalo nekaj zelo negativne-
ga. Vse bolj se je intelektualno delo locevalo od fizitnega. Krepile
so se teznje, da bi bil nekdo samo nekaksSen strokovnjak, da bi
sedel v pisarni in podobno. Mi pa smo si drugade zamisljali socia-
listiéni razvoj. Mislili smo, da se bosta v tem razvoju kar najbolj
zblizala intelektualno in fiziéno delo. Ne v tem smislu, da bi inte-
lektualno delo omalovazevali. Marveé, nasprotno, da bi bilo kar
najveé ljudi v na&i drzavi na éim vigji intelektualni ravni. Zdaj se
tudi tehnika po svetu tako razvija, da moramo imeti vec in veé
sposobnih, strokovnih ljudi, Toda mi poudarjamo, da je tudi fizi-
¢no delo zelo pomembno za skupnost in da ni v nobeno sramoto.«

Torej, na kratko in jedrnato, toliko. Sporoéamo vam, da v tej
stevilki zakljuéujemo s prispevki iz bogastva Titovih teoreti¢nih
misli za lepsi jutri. Sicer pa, Tito, ki $e vedno Zivi med nami, po
mnenju mnogih, predvsem ljudi iz njegovega rodnega Zagorja,
sploh ni bil Tito. Ze zdavnaj so pravega zamenjali Rusi...

ALI STE ZE SLISALI, DA

je usluzbenec mariborskega sekretariata za notranje
zadeve Mitja M. zavrnil prijavo mladincev s Trat za majske
prireditve, ki ji je manjkal samo Zig oz. soglasje Krajevne
skupnosti, s katero pa so 7e dolgo v sporu, rekoé: »Ce se Ze vi
greste pravno drzavo, se jo bomo 3l pa tudi mil« ...

- je nekdo od profesorjev s tehniske fakultete v Maribo-
ru ob torkovem bojkotu predavanj dejal, da vse v zvezi z Jan-
o0 pa¢ ne zadeva tehnikov, ker tehnika v vseh sistemih enako
deluje, . .. 3

— da se je mariborski predsednik vlade lvan Cuk pred
leti na nekem vojaSkem usposabljanju na Pokljuki vsedel v
prvo klop in se ob predlogu za formiranje razredne skupnosti
javil za njenega predsednika, . ..
da se vedno bolj splaca brisat rit z bankovci z nomi-
nalno vrednostjo 10 din, ki so e vedno plaéilno sredstvo in v
obtoku kot pa s palominim toaletnim papirjem. Ne samo da
je bankovec cenejsi, celo nekajkrat cenejsi je, . . .
se je ob Studentskem bojkotu v eni od predavalnic na
mariborskem VEKS-u pojavil napis »nJANSA je strodek.«, . . .

[ZJAVA PREDSEDSTVA
UK ZSMS

— Po letu prizadevanj
za izboljsanje poloZaja
Studentov, za spremembo
financiranja, izobrazZeva-
nja in Stipendiranja,

— po letu vztrajnega
dela po legalnih poteh,
grozenj z bojkotom in po-
litiénih pritiskov,

— po letu dni smo spo-
znali, kako mla¢na je slo-
venska oblast, tako v ree-
vanju Studentskih proble-
mov, kot tudi v primeru
procesa proti Cetverici in
borbi za suverenost Slove-
nije.

Zato P UK ZSMS pod-
pira iniciativo za enodnev-
ni bojkot predavanj kot
dokaz in opomin, da vztra-
jamo pri vseh izrecenih
zahtevah.

Ce to opozorilo ne bo

zaleglo, bodo nase akeije
oktobra mnogo ostrejse.

P UK ZSMS
LIUBLJANA




7BEGANT STUDENTSKI PARLAMENTARCI

Filozofska fakulteta v Ljublja-
ni s¢ ponasa s trenutno edinstve-
no Studentsko organizacijo. ki bi
naj bila po spostovanju vseh tra-
dicij in najbol] neomadezevanih
Zelja tista in takina, kakrino ve-
doZeljna mladeZ potrebuje in je
o njej sanjala dolgih petnajst let
Trouljtinih sanj, sedaj pa so jo
prebudili  Studentski princi in
krojacki, ki so ji s Studentskim
parlamentom vzeli pravo mero
in jo znova lansirali v Rosinanto-
vo sedlo, na katerem bi naj Stu-
dentski populaciji priborila nove
in nove zmage.

Tudi najvecji skeptiki ve¢ ne
dvomijo o tem, da je imel Valter,
Casopis sarajevskih  Studentov,
popolnoma prav, ko je misterio-
zni odstop dr. Nenada Kecma-
novi¢a od kandidature za ¢lana
Predsedstva SFRJ iz BIH imeno-
val »bosanskohercegovski Water-
gate«. Reakcije na nedavni na-
stop Staneta Dolanca namreé na-
kazujejo, da bi krog vpletenih v
wprimer Kecmanovi¢« lahko
iskali v sirokem razponu od veli-
kega dela republiskega vodstva
do organov in posameznikov v
federaciji. Naj spomnim, Dolanc
je v interviuju za » Novosti 8« rrdil,
da drzavni vrh ni razpolagal z ni-
kakrsno informaciyjo o tem prime-
ru vse do takrar, ko je za afero
svedela tudi javnost, politicni vrh

Prvo resnejio bitka je Student-
ski parlament izgubil Ze lani, ko
kljub groZznjam po bojkotu pre-
davanj, ni dosegel nicesar, razen
kozmetitne spremembice pri
navlaki pedagoskih in skupnih
predmetov. Sicer pa so letos ime-
li polna usta betezne kritike na
delu Univerziteine konference,
sami pa niso bili sposobni pred-
loziti nobene spodobne alternati
ve. Najlepso priloZznost za mobi-
lizacijo flozofirajocih srednje-
Solskih veénih brucov ob hrupni
Askercevi cesti, je Parlament za-
pisal v ponedeljek, 8. maja, ko b
naj odlo¢al o ukrepih zaradi
Skandaloznith in  poniZevalnih
potez ljubljanskih mestnih pape-
Skih oprod in slovenske mevia-
ste politike, ki svojih drzavljanov
ni bila zmozZzna zascititi pred
transparentno akcijo zdravih im-
perialnih sil, ki vracajo udarce,
katerih niti dobile niso.

Takoj po Jandini vnovicni are-

taciji je v javnost prikapljala
{(ofitno  nepremiSljena) besna
groznja, da bo Studeniski parla-
ment v ponedeljek odloéal o za-
sedbi Fakultete in o drugih ukre-
pih s tem v zvezi, Studentje, ki s0
ta poziv vzeli resno, pa so se Ui-
stega ponedeljka lahko odlodili
le za dvodnevne pocitnice v Cetr-
tek in petek (piSem v torek, na
Dan zmage!) in potrdili nekaj
studentskosindikalistiénih  zah-
tev, o katerih Ze nekaj let éivkajo
tudi tisu vrabel, ki gnezdijo na
strehi Filozofske fakultete. Skrat-
ka: Studentski parlament se je
pokazal kot bleda kopija realno
samoupravljalskega  kitajskega
telefona in 8e huje — ravno tako
kot tisti, ki si jih vzeli pod lupo
besednodriskovne kritike (5aj ve-
mo: slovenska politicna pirami-
da) zaradi neizpolnjevanja last-
nih obljub, se tudi zmedeni in iz-
gubljeni Studentski parlamentar-
ci ze po treh dneh niso drZali
svojih ognjevitih obljub.

Sicer pa je povsem jasno, da
samo dostojanstven (torej nena-
silen, nedovinistiéen in neizklju-
cujoc), a brezkopromisen pritisk
vseh segmentov prizadete javno-
sti, zares lahko kaj pomaga obso-
jenim Zrtvenim jagnjetom. Stalno
drezanje v vest odgovornih in
najrazliénejie oblike spontanega
oglasanja drzavljanske vesti vseh
prizadetih drzavljanoy te provin-
ce brez kakrsnegakoli negativno
identifikacijskega hujskanja ter
brez nepremisljenih adrenalin-
skih avantur je edina pot, ki v
tem trenutku vodi k osvoboditvi
krivitno obsojenih in nemoralno
Zrivovanih ljudi.

In kaj lahko prinese bojkot
predavanj, kulturni program in
okrogle mize na FF? Slednje
morda e najvec, vendar ne bodo
zanimirale tistih  Studentskih
mnoZic, ki sicer pristajajo na po-
goje, ki jim jih postavljajo uni-
verzitetne oblasti (kot podaljiek

realne policijsko-vojasko-komu-
nisticne oblasti) in pridkano ho-
dijo na predavanja ter se podpi-
sujejo na prezenéne liste, pri sebi
pa preklinjajo tako trapast Studiy-
ski sistem, v katerem je e najbo-
lie nadeti si kobilje plasnice in se
pokoravati ostrogam.

To, da so Parlamentarci v isti
pasulj nasuli zelje s kranjsko klo-
baso in sirav burek, govon o
tem, da niso ravno resni kuharji.

Ce studentskih zahtev v ve¢ kot
letu dni po institucionalnith po-
teh kljub nekaterim jasno in gla-
sno izrazenim groznjam  niso
uspeli lansirati niti v vrhove Uni-
verze, je sedaj toliko manj prime-
ren trenutek za zdruZevanje zah-
tev po Studentski pravici Jerneje-
vega hlapéevskega tipa s khcr ve-
sti ob posastnem dejstvu, da lah-
ko kogarkoli med nami, ki bi v
bodoée svoje intelektualne spo-
sobnosti usmerjal po neorto-

doksnih poteh, spravijo na hlad-
no (pa ne vojaska sodis¢a ali vo-
jaski sveti, ampak ideologki du-
Sebrizniki). Ceprav je nasa dru-
zba z represivno ideologijo pre-
predena do najbolj mikrosocial-
nih nivojev, ne moremo pristajati
na logiko, da bomo z bojkoti
predavan) dosegli kakrkoli
kvegjemu posmeh. Edina prava
pot je glasno, jasno in razloéno
izpricevanje vseh problemov, ki
jih je kriva vladajo¢a oligarhija,
vendar je treba probleme temati-
zirati v tistem okolju, ki jih lahko
refuje in na nadin, ki je v dani si-
tuaciji najbolj ploden.

Rajko Mursié

OSTMI

SKUPNOST KOT
UTOPIJA

BIH pa je takoj odgovoril, da to ni
res in da je bil o vsem obveséen
Raif Dizdarevi¢ osebno. Ni dvo-
ma, da predstavlja ta Dolanéev
nastop enega kljuénih elementov
pri razsvetljevanju sicer tema-
¢nega labirinta afere, zlobneZi pa
pripominjajo, da mu je po tem
dejanju hitro zrasla popularnost
v vodstvu BIH, skoraj tako kot
med Slovenci, ki mu preko Mla-
dine oditevajo zadnje trenutke
pred upokojitvijo. Kakorkoli Ze,
trenutna situacija kaze, da je pri-
§lo do ostre konfrontacije na ni-
voju drzava — republika, v kate-
ri so se zadnji odlodili tvegati do
konca, ko so dojeli, da jim ni¢
drugega ne preostane, saj jim ne-
varno grozi detronizacija.

Kar je prav tako zelo po-
membno, je, da se je konéno 1z-
kristaliziralo, da je bila za cel za-
plet odlo¢ilna vloga Sluzbe drza-
vne varnosti. Ker 3¢ vedno ni no-
benih konkretnih dejstev, ki bi
lahko dr. Kecmanovicu prilepila
madez »glavnega vohuna za Bal-
kan in okolico«, je veliko verjet-
neje, da gre za perfidno policij-
sko-politi¢no sprego, ki je posku-

Sala na vse nadine zaustaviti za-
¢ete demokratiéne procese v
BIH. S tega zornega kota mora-
mo opazovati tudi tevilne ¢lan-
ke in izjave javnih delavcev, ki si
prizadevajo s svojo kritiko zru8iti
enega zadnjih tabujev in uniditi
ta perverzni zakon. Dejstvo je,
da SDV ne sme ved biti sluZzkinja
dnevne politike in izvrievalka
navodil od zgoraj, edini nadin,
da se to doseze, pa je, da se vrne
v ustavne in zakonske okvirje.

Tako bi bilo laZe tudi ljudem v
tej sluzbi, saj bi delovali neobre-
menjeno, kar pomeni, da jih
sploh ve¢ ne bi morala zanimati
sfera ideologije, s katero so bili
do sedaj prepojeni. Ce vemo, da
je SDV zelo pomemben sestavni
del sistema, mora biti podvriena
kritiki in maksimalni kontroli jav-
nosti, pri nas pa se Zal e vedno
vsak malo ostrejsi komentar na
njen racun etiketira kot »kontinui-
rana in nacrtovana dejavnost,
uperjena k spodkopavanju . . .«

Seveda nam mora biti vsem ja-
sno, da bo 1akSen ideal, ustrezen
§¢ nedosezeni pravni drzavi, Se

Ali se je mogoc&e izogniti zgodovinskem sumu, da mora vsak velik ko-
rak k demokratizaciji nujno stopati po trnovih poteh totalitarizma?

malo pocakal, preden zares zazi-
vi. Se vedno namre¢ ni jasno, ali
mora vsak velik korak k demo-
kratizaciji nujno stopati po trno-
vih poteh totalitarizma, ceprav
moramo biti optimisti in upati,
da nas bodo nekatere zgodovin-
ske nujnosti obsle. Drugo vpra-
Sanje pa je, ali obstaja vzrok za
optimizem v sitvaciji, ko noben
kljuéni problem, bistven za pre-
magovanje krize, ni bil radikalno
nacet, kljub delnemu napredku,
ki se kaze v tem, da lahko o pere-
¢ih problemih vsaj svobodno pi-
semo in govorimo. Ob tem je tre-
ba sicer poudariti, da 5¢ vedno
obstajajo anahronizmi in da je
bilo nedavno prepovedano nekaj
casopisov, vendar so bile prepo-
vedi umaknjene, kar bi moralo
govoriti v prid dejstvu, da je stor-
jen pomemben odmik od casa,
ko so menili, da predstavlja svo-
bodno izrecena misel najvecjo
nevarnost za Si‘.\[CITI. Seveda 10
gotovo ni posledica razumevanja

in spremembe nasih politokracij,
temvec jih je izsilila demokraticna
Javnost, prebujena po dolgoleinem
snu in potisnjenosti na rob druibe-
nih dogajanj.

Da to samo po sebi Se zdalel
ne zadoda za jugoslovansko sin-
tezo, ki jo tako pogreSsamo, ni
potrebno posebej poudarjati. Na
zalost so Se vedno v igri opcije,
ki vulgarno potencirajo nacio-
nalni interes, kar — in to je naj-
huje — podpihuje nacionalisti-
¢ne strasti in iz nas znova dela
plemena; ki zarisujejo medseboj-
ne meje. V taksni iracionalni at-
mosferi, otezkocani s Stevilnimi
sistemskimi nedorecenostmi in
zablodami, niti najbolj pozitivne
ideje in prizadevanja, kot je os-
novanje in poskus registriranja
ZdruZenja za jugoslovansko de-
mokrati¢no iniciativo, ne daobijo
pomena in publicitete, ki bi jo
zasluzili. To jasno kaZe, da sianje
latentnega  spora  popolnoma

ustreza  republisko-pokrajinskim
vodstvom, ki iz njega crpajo ener-
gijo za obnavljanje eventualno
ogrozenega zaupanja, saj je za vse
neuspehe vedno najlaZe kriviti ti-
ste »za mejo«. Nobenega dvoma
ni, da gre za samoprevaro in na-
paéno postavljen notranji ustroj.

Se veé, nekega dne se bo pokaza-
lo kot popolnoma kontraprodu-
ktivno in, ¢e bodo to dojeli ali
ne, stalo jih bo poloZaja. Do ta-
krat pa bo, bojim se, §¢ mnoge
zajela stihija nacionalistiénih
prepri¢anj, po katerih smo tako
razlicni, da ne moremo Ziveti
skupaj. Seveda bi bil vesel, e se
motim . . .

Goran Todorovié¢

Slovenska obala, Primorje ali
Obmorje je kot edimi cvetlicni
londek, ki si ga lasti §tevilna ma-
lomestna druZina in v katerem
poskuda vsak ¢lan druzine vzgo-
jiti kar zajeten zelenjavoi vrticek,
oe pa iz njega narediti donosno
agrarno podjetje, ki bi znalo pro-
dreti na »nzahtevni« zahodni trg.

Rezultat tega druZinskega dre-
njanja je lahko samo londek v
¢repinjah in oveli nagelj v sme-
teh.

Velika skrivnost bivanja v po-
slovenjenem in v zadnjem casu
vse bolj balkaniziranem ob-maor-
ju je v stavéku, ki se je nedavno
tega pojavil v neki topoumni De-
lovi reportazi in ki odraza psiho-
logijo veénega okupatorja: »Slo-
vence, ki so razsejani in razkro-
plieni po vsem svetu, zlasti Pri-
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morce in njihove potomce, Se
vedno mika ta prelep, majhen
KOSCEK NASE (poudaril R.
§,) Obale in mnogi med njimi i8-
¢ejo poti, da bi svoj kapital vlozi-
li v objekte, obrt, dejavnost, sa-
mo da bi pomagali svoji domovi-
n...«

Stara modrost je odlikovala
vedino nasih bojevnikov in revo-
lucionarjev: »PriloZznost izgu-
hljena ne vrne se nobena.«

Tako se je v vsem povojnem
obdobju dogajalo samovoljno, v
obleko osvobajanja in revolucio-
niranja preobleteno prisvajanje
in prerazdeljevanje tega KOS
CKA »slovenske« obale. Naj-
prej se je dogajalo zasedanje his
in zemlje, ki so jih zapustili po-
begli ltalijani in Istrani. Naj-
slastnejie zalogaje, ki jim ¢ da-
nes prinadajo cvenka in udobja v
zepe, so pogolinili prav tisti eno-
bejevski bojevniki in revolucio-
narji, ki so najglasneje kricali o
revolucionarnem asketizmu  in
zavesti. Praznih rok so v tej prvo-
bitni »revolucionarni« akumula-
ciji kapitala ostali naivni ideali-
sti, ki so z bogato obloZene mize
postrgali le kakino borno drobti-
no.

Vitric s tem je strumno stopalo
dajanje kranjskega pecata temu
KOSCKU NASE Obale: treba je
bilo uniéiti  benesko preteklost
obalnih mest in jo v precejsnji me-
ri nadomestiti z necim, kar naj bi
bilo slovensko (predvsem v arhi-
tekiuri), a se je na koncu abicajno
pokazalo kot navaden zmazek, ki
je za vedno unicil obraz Kopra ali
Portoroza ali . . .

Razpolaganje s prostorom je
bilo in je §¢ zmera) za Zivljenje
na Obali strateskega pomena.

Kdor je razpolagal s prostorom,
je razpolagal tudi s svobodo lju-
di, z njihovimi usodami, razpola-
gal je z neizmernim kapitalom,
ki se je kar sam od sebe oplajal,
rasel s ¢udeZzem turizma, pomor-
stva . .. V Ameriki se je dogajala
dirka na redko naseljeni in z bo-
gastvi nabiti Zahod, le Indijance
je bilo potrebno izbrisati. Pri nas
se je dogajala dirka na NAS
KOSCEK Obale. Smetana Slo-
venije je bila prva, ki se je tu raz-
bohotila in brisala prvobitni istr-
ski svet z obli¢ja zemlje. Produk-
cija vsakdanjosti je bila tu potis-
njena na obrobje, zavladali so
prostocasniki in vikendasi, socia-

listiéni rentniki, predvsem iz Lju-
bljane, ki so preko vplivnih poli-
tiénih kanalov na republiski ra-
vni name&¢ali in odstavljali svoje
vazale v klju¢nih obéinskih sluz-
bah, kjer se je medetarilo in odlo-
&alo o prostoru, o kupoprodajah,
spremembah namembnosti .. .

Ni bil zgolj sludaj, da ni bila
Obala nikoli urbanisti¢no celovi-
to urejena, da so zazidalne nacr-
te delali po potrebi (in koristi).

Plod takega mafijskega obnala-
nja v razpolaganju s prostorom
je bilo popolno razdejanje tega
cvetlicnega loncka (»sence Irte,
smokve, duh roZmarina in vrtnic,
okus zrele murve, vonj pecenih
rib in okus terana, refoska, mal-
vazije . . .« je pisalo v Ze omenje-
ni Delovi reportazi). Od vsega te-
ga velika vecina ljudi ni imela ni-
cesar, le zivljenjski prostor se je
manijial in manjgal, okolje pa je z
divjo gradnjo postajalo vse grie
in grie.

K morju kot najve¢jemu kapita-
lu je sililo in se sili mnogo iniere-
sov, ki se prodajajo za splosne.
blaginjo prinasajoce, a so v zadnji
instanci vendarle samo interesi po-

sameznikov in orgamizacij. »Slo-
venska« obala se je tako spreme-
nila v mnofico privatnih in polpri-
vatnih minskih polj, obdanih z be-
tonskimi ali zicnimi ovirami. Ce-
prav si po zakonu ozkega obal-
nega pasu ne bi smel nihée pris-
vajati, se tega nihée ne dr#i. Oba-
la je plen najmoc¢nejsih in naj-
vplivnejsih. Gorje ubogim in rev-
nim! Ce se ponekod ne raztezajo
ograjene plaze turistiénih organi-
zaci] (kar je najmanjie zlo), se
bohotijo zastraZeni in z Zico ob-
dani rezervati raznih domov (od
RSNZ na Debelem Rticu do Vile
Tartini v Strunjanu) in podjetij.

Zadnji podvig je nastajajoCa
mini marina v Kopru, v kateri vi-
dijo mnoga podijetja vir bogate-
nja, zadnja ovira njeni Siritvi pa
je koprsko mestno kopalidce, ki
ga v vrotih poletnih mesecih
uporablja veliko Kopréanov,
predvsem tistih, ki si ne morejo
privodéiti vsakodnevnega roma-
nja v istrska kopaliska srediita.

Center vodnih Sportov, alias mi-
ni marina, je v svojem nastajanju
Ze odjedel del kopaliita, nobena
skrivnost pa niso nameni »pod-

jetniskega lobbyja marine«, da
bi pozrl ¢ njegov obstanek in se
z Veliko marino razdiril tudi na
obmodje stare Semedelske vpad-
nice, edine daljie e proste kopr-
ske promenade.

V socialisti¢nih  Stiridesetih,
tridesetih, dvajsetih, desetih letih
se je torej dogajalo nekaj skrajno
skrivnostnega, Slo je mimo pom-
poznih patrioti¢nih proslav, mi-
mo povrinih novinarskih ¢lan-
kov o zmagah socialisti¢nega de-
la, mimo zapeljanih delegatov v
ob¢inskih in regionalnih skupici-
nah. Dogajalo se je tam, kjer se
je reproducirala Oblast in Mo¢:
v politiénih in upravnih lobbyjih,
v izvrinih organih. Danes priha-
jajo ti skriti plodovi na dan. Plo-
dovi prvobitne akumulacije ju-
goslovanskega socializma.

Robert Skrlj
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Petomajska, spet thrillerska aretacija Janeza Janse je pokazala,
da slovenski predsednik Janez Stanovnik — ta, ki je Ze pred meseci bi-
stveno prispeval k nadaljnji mistifikaciji ve¢stransko spornega vojaske-
ga procesa proti éetverici 2 izjavo, da -da roko v ogen|« za korekinost
policijskih postopkov, ki jim je v tem numinoznem velespektakiu nace-
loval sef slovenske policije TomaZ Ertl — ni sluéajno zbanaliziral, e Ze
ne suspendiral ene od starodavnih drZavijanskih pravic, ki jo jam¢&i celo
Ustava SFRJ: pravico do driavijanske neposiuinosti namrec.

Njena realizacija bi po Stanovniku »v teh teZkih casih« — in tu ni nepo-
membno dejstvo, da postajajo prav pod njegovo viadavino »éasie Ge-
dalje tezji — Skodila enotnosti slovenskega naroda in koristila napa-
dom na njegovo suverenost. Skodila in koristila bi torej neéemu, kar
pod komunisti, ki so Ze v svojem Manifestu zapisali, da so avanlgarda
»naroda«, ki nima svoje domovine, tako ali tako niti teoretiéno niti prak-
titno ne obstaja. Kako bi sicer v Ljubljani lahko Mazi¢ in njegovi sodiliv
srbskem jeziku in po metodi diktature? In kako bi v drzavi, kjer je ljud-
stvo suvereno — suverenost si je, kot je znano, izborilo v francoski re-
voluciji, katere dve-stoletnice v Jugoslaviji iz upravitenih razlogov ne
praznujemo — dravijanska nepokoriéina siabila njegovo suverenost?

V rezimih, kjer se obletnice francoske revolucije spominjajo na razliéne
naéine, brezpogojna poslusnost ni nikakréna vrlina. Celo v ho-
merski in klasiéni dobi ni veljala za kaj takega. V demokratiénih grskih
drzavicah so od dobrega drZavljana pricakovali hrabrost, drzavijan-
ski &ut odgovornosti in sposobnost lastnega presojanja. To-
talna posluinost je bila dolinost — pa tudi grenka usoda —
suiZnjev, nesvobodnih ljudi. Mehanizem, s pomotjo katerega je
slovenski predsednik javno blatil pravico, ki jo blatijo samo $e voditelji
diktatur, seveda ni nov. Njegov najbolj vesci eksploatator je Slobodan
Milo&evi¢, ki je z ustvarjanjem ¢rede dosegel enotno Srbijo. Z mnoZi-
no podporo je dosegel okupirano Kosovo, zdaj bo, take napoveduje-
jo opazovalci na vzhodu drfave, s pomoéjc mnoZiéne podpore
enotnosti in suverenosti srbskega naroda dosegel e aneksijo
Crne Gore in Makedonije. Zakaj je tore| Stanovnik, ki vse bol] postaja
to, kar so mu oditall srbski liderji, un grand homme de province. na-
mreé, na mitingu, zoper katerega ni imela ne ljubljanska ne mariborska
socialistiéna zveza nobenega ugovora, zamolCal, da brezpogojna po-
sludnost tistim, ki drZijo v rokah drZavni aparat, ni nobena ne drzavljan-
ska, kaj Sele ¢lovedka vrlina? Ker je Slo za alibi — alibiji pa zmeraj po-
menijo naknadno legitimacijo neke prakse — viadajoce vojaSko-partij-
ske garniture, ki je oéitno zanemarila drobno, a nadvse pomembno
dejstvo: da namreé Jan3a predstavlja za reZim veliko vecjo nevarnost v
zaporu, kot bi jo predstavijal na svobodi.

Stanovnik je pravico do drzavijanske nepokorééine predelal v eks-
ces prav tako, kot so civilni pa tudi uniformirani vojaki revolucije prede-
lali v eksces zahtevo po civilnem sluZenju vojaskega roka ali petje Pre-
gernove Zdravijice ob zadnjem spustu &tafete mladosti. To je oéitno
zadnja pred-vojaska metoda jugosiovanskih totalitaristov: uporabili so
jo. kot je znano, tudi srbski lider|i ob Strajku starotrskih albanskih ru-
darjev, kjer je postalo jasno, da je zavracanje represije, njenih totalitar-
nih institucij in organov lahko samo totalno in radikalno. Med te institu-

cije sodijo tudi sodiS¢a. Res je, da 3¢itijo tako imenovanega navadne-
ga ¢loveka pred nasiliem drugega ¢loveka, vendar ga ne Scitijo pred
nasiljem drzave; pred tistimi, ki imajo najve¢ mo¢i tudi zaradi pravice,
da obslojete zakone interpretirajo, jih spreminjajo ali pa ignorirajo. Ta
pravica je konstitutivni princip totalne moéi. Prav zaradi nje je na ob-
modju drzavnega terorja tezko pokazati na razliko med legalnim in ne-
legalnim nasiljern. Je ta, ki spodbija sleherno, Se tako argumentirano
trditev, da oblast dela proti zakonom ali sa ne dela v skladu z njimi.

Razmerje |e namrec¢ drugacno: komunisti€éna oblast se ne posta-
vija nikoli proti zakonom, vselej pa nad njih.

S to neprijetno, aziatsko okoliS¢ino lahko pojasnimo tudi razioge
za reverzibilnost sodnih zmot, ki ¢esto dobivajo ljudski status v nebo
vpijogih krivic v revolucionarni sodni praksi, obkroZeni z nimbusom lju-
bosumno &uvanih skrivnosti, ki so usodno vplivale na funkcioniranje
totalnega reda in na utrjevanje moci viadajocega sloja. Poglejmo samo
to moc: tanki na Kosovu, kjer je revicina najvecja, najbolj komunisti-
¢na, legalno ustrahujejo poniZano, a z gandhijevskim uporni$kim du-
hom preZeto prebivalstvo. Srbski komunisticni voditelj pred poslopjem
zvezne skupscine, ne cekaja, obljublja nadéuvani mnoZici aretacije ko-
sovskih voditeljev. Tu sta Se okupirana Mosevac in Vevéani, kjer je bila
policija prvié legalno oboroZena z elektriénimi pendreki. V Crni Gori
pripravijajo legalno politiéni proces proti Eetverici pisateljev, ki so go-
vorili in pisali o preteklosti in sedanjosti srbskim asimilacijskim proce-
som zmera| podvrzenega naroda. Tudi zahod drzave zadnje dni ne mo-
re veé olep3ati ostre policijske slike Vzhoda. V Bosni si $e niso oddah-
nili od agrokomeréevih gangsterjev, ko so dobili vohuna z akademskim
naslovom in rektorskimi insignijami; dr. Nenada Kecmanovi¢a. Na Hr-
vaskem so socialni procesi Ze poldrugo desetletje policijsko zamrznje-
ni tudi po Suvarjevi zaslugi. Odmrznitve, kot kaZe, ne bo: v Zagrebu
ustanovljeni jugoslovanski demokrati so predale¢ od etablirane oblasti,
da bi se lahko registrirali in s tem tudi legalizirall. V Ljubljani, kjer je
predsednik slovenske miadine Joze Skolé Ze lani nekonsekventno
ugotovil, da je ta druzba »skoz in skoz prezeta s policijskimi in vojaski-
mi sluzbami+, s0 oblasti aretacijo Janse pospremile tudi s prepovedijo
protestnega zborovanja v Ljubljani in, kajpak, tudi v Mariboru.

Povsod ena sama legalna ekscesoidnost, kriznost, afericnost kot
produkt nelegitimne, totalne mogi, ki legaino dusi vso zgodovinsko
energijo in voljo po smiselnem politiénem boju. Vprasanje, ki nam pre-
ostane, je naslednje: kako uspejo predstavniki reZima, iracionalni in to-
go zatiralski, mobilizirati ljudi za nesmiselne paliticne boje; take, kot je
bilo rudenje viade v Novem Sadu in Titogradu, kjer je Slo le za obracun
rivalskih komunistiénih skupin, ki ni imel nikakrdne zveze s socialnimi
konflikti? Ali pa take, kot je mnoZiéno pisanje politiénih podpor sloven-
skim politikom, ki 50 pod pretvezo obrambe enotnosti slovenskega na-
roda in njegove suverenosti suspendirali posameznika in njegovo pra-
vico do drzavljanske neposlusnosti? V demokratiéno urejeni dravi je
tak »ljudski« angaZma brzéas nemogoé, v totalitarnih reZimih, kjer je
»druzba skoz in skoz prestreljena s policijskimi in vojaskimi sluzbami«
pa normalen«. Totalna mo¢ terja namre¢ totalno pokoravanje. Vse dru-
go je nenormaino. Sele v lem kontekstu lahko razumemo nam nadvse
tuj jezik, v katerem je uvedba vojadkega stanja sinonim za normalizaci-
jo razmer. Ali razlog za drZavno organizirano veselico sredi glavnega
mesta drzave, v kateri je gostilni3ko obrekovanje in zmerjanje povzdi-
gnjeno na nivo govorice najvijih viadnih institucij. To seveda ne pome-
ni, da so institucije zaradi tega razkroja postale kaj manj protidruzbe-
ne, protiCloveske,

Dragica Korade

foto: Tone Stojko

Po daljsem ¢asovnem zati§ju delovanja Odbora za varstvo &love-
kovih pravic na javno politiéni sceni, katero je zapoinjevalo Kosovo,
kjer so bile uvedene protiustavne izredne razmere, j@ po konsolidacijl iz-
rednih razmer Odbor za varstvo &lovekovih pravic ponovno deleZen
pozornosti, na eni strani slovenske javnosti, e posaebej demokraticne
in slovenskega konzervativnega in na Zalost tudi liberainega dela slo-
venske politike, na drugl strani

Tako je ene vznemirilo, druge pa razburilo sporo€ilo Odbora, ki je
opozoril javnost, da se bliza &as. ko bo izvriena sodba za prvega iz-
med Cetverice. Ce je to sporoéilo vznemirilo slovensko demokraliéno
javnosl. e ne pomeni, da je tudi slovensko politiko in njen liberalni del,
{pa¢ glede na njena zadnja stalidca) Odbor je v primeru zvrSitve kazni
pozval javnost v svojih Ukrepih k driavijanski neposlusnosti kot edine-
mu sredstvu, ki $e preostane, da opomni oZjo in Sirdo javnost na nele-
galnost politiénega procesa in s tem tudi izvrsitve kazni.

Kot 2e enkrat je bila tudi tokrat drZavljanska neposlusnost kamen
spotike za slovensko politiko. Tudl njen liberaini del je to oznacil kot
vodo na miin tistim strujam, ki hoéejo uvesti izredne razmere v Sloveni-
ji. Janez Stanovnik je &e Sel dlje, ko je obsodil Odbor za varstvo Clove-
kovih pravic, da se »igra z usodo naroda«, da je 1o »zlocin nad naro-
dom«, ob drugi priloznosti pa je »hujskanje na dravijansko neposlus-
nost« enaéil z napadi na slovensko politiko « iz drugih logovs, s tem |e
misiil na protidemokratiéne struje v ostalem delu Jugoslavije. Nadalje
je razkril svojo skrb zaradi tega hujskanja in sicer, da je »ljudem na od-
govornih poloZajih+ tezko vzdrzati vse le napade in zato je javnost
opozoril, naj] ne nasedajo lemu ~hujskanju na drzavljansko neposius-
nost=, temved naj jih raje smalo podprejo«

Slovenska javnost, e posebej njen demokraticen del je sloven-
sko politike vedno podpiralo, kadar je ta zastopala njene interese. Pod-
poro je dobila ob grobih obtoZbah zaradi njenega izjavljanja proti uved-
bi izrednih razmer na Kosovu, kakor tudi ob prejsnjih poskusih diskva-
lifikacije s strani protidemokratiénih tendenc. Podpore ne bodo dobili
na tak&en naéin kot to poskusa Stanovnik, ko obtoZuje Odbor odgo-

vornosti za morebitne uvedene izredne razmere v Sloveniji, temvec ta-
ko, da bodo delali tisto, kar so dolZni storiti kot »ljudje na odgovornih
polozajine,

Skupééina Slovenije je verificirala mnenje skupine delegatov za
proucitev okohs¢in in posledic ljubljanskega procesa, o protiustavni in
protizakoniti peti in Sesti tocki spornega povelja. Namesto, da bi slo-
venska politika zahtevala ustrezne ukrepe — Kajti njeno posianstvo je
tudi in predvsem S¢ititi ustavnost in zakonitost v Sloveniji — je ta mol-
éala, kot Ze velikokrat v zadnjem ¢asu. Nasprotno, obsodila je Odbo-
rovo »hujskanje«, ¢es da neizvrsitev kazni in drzavijanska neposlus-
nos! rusita pravno drZavo, Pa nam ja ne bodo rekli, da imamo danes
pravno drzavo, isto, ki dopusca protiustavne vojaske dokumente, ljudi,
ki odKrijejo te dokumente, pa poslje v zapor.

Drzava oziroma pravni sistem, ki tako funkcionira, ni pravna drza-
va, kajti zakon v pravni driavi slu2i éloveku in ne clovek njemu. V na-
Sem primeru morajo nedoiZni ljudje v zapor zato, da se zaséiti pravna
drzava Tako se bo znova nadaljevala jugoslovanska povojna praksa,
ko so zapirali ljudi, obsojene na osnovi konstruktov, cez leta ali deset-
letja ali pa tudl nikoll za ¢asa njihovega 2ivijenja, pa so ugotovili, da so
ti ljudje bill nedolZzni. Danes je to e hujSe, kajti bistvena razlika je v
tem, da danes ve vsa javnost za protiustaven in nezakonit vojaski do-
kument, kateri je corpus delicti, in kljub vedenju za ostale kréitve na
procesu sedi 2e prvi obsojenec za resdetkami KPD Daob pri Mirni.

In za kaj prevara?

Ce se spomnimo spreminjanja zvezne ustave, kljub protestni izjavi
dela slovenske politike proti uvedbi izrednih razmer na Kosovu in na
koncu nasega primera Cetverice je to Cista prevara

Slovenska demokratiéna javnost je bila ves ¢as procesa in po
njem vse do danes strpna do slovenske oblasti in ji verjela v njene be-
sede o tem, da se bo po pravhomocénosti sodbe ukrenilo vse potrebno
za razjasnitev okolis¢in in posledic politi€énega procesa v Ljubljani. sku-
pina delegatov s to nalogo je bila res formirana pri SkupScini Slovenije,
vendar se |e njeno delo zelo otezevalo, kajli rezultati o neustavnosti

vojaskega povelja v dveh tockah so bili z veliko teZzavo sprejeti v Skup-
8&inl (lzvréni svet je podal mnenje o neprimernosti vsebine mnenja de-
legatov, na glasovanju je zatajil druzbeno politiéni zbor) kakor tudi z
zamudo

Tudi spornega povelja ni dobila skupina na vpogled, kar je bila os-
nova za uspesno delo, tako pa se je morala seznanjati preko nekih in-
formacij. Prav tako je slovenska politika zelo medio nastopala ob infor-
maciji Zis-a 0 napadih na JLA v Sloveniji, ¢eé da se posameznih prime-
rov ne da posplosevati na celoc Slovenijo, in e in e bi lahko nastevali.

Kljub napovedi enega dela slovenske politike, da se bo na pro-
testnem zborovanju, ki naj bi bilo na Trgu osvoboeditve, klicalo h kazni-
vim dajanjem, h krienju Javnega reda in mira, pa se na Javn| sejl RK
ZSMS in sejah novonastalih zvez, ki so bile sklicane namesto prepove-
danega protestnega shoda, ni zgodilo nié podobnega.

To je Se ena moZnost za slovensko liberalno politiko, da naredi
popravni izpit In ston vse tisto, kar do seda| $e ni pa bi morala, se pra-
vi, da zasciti demokratiéne pridobitve slovenske pomladi, osvobodi
Jando In stopi na stran slovenske demokratiéne javnosti proti protide-
mokratiénim strujam, Vendar ne tako, da bo uporabila =vsa politiéna
sredstva« kot je pred kratkim ob napoved| Solavitevega mitinga v Lju-
bljani dejal Joze Smole, te stvari prepove policija na osnovi zakonov,
ona pa naj stori le tisto, kar je dolZna storiti — zas&ititi ustavnost in za-
konitost Slovenije. Posledic na] ne zamenjuje z vzroki — vzrok, da je
éetverica obsojena, je protiustavno in protizakonito vojasko povalje,
dr2avljanska neposlusnost j@ posiedica izvréitve sodbe, ki je produkt
nezakonitega procesa in morebitne uvedene izredne razmere v Slove-
niji bodo posledica popuicanja slovenske politike pred protidemokrati-
énim te2njam, ki prihajajo iz =drugih logov«.

A premore nasa oblast samo hlapce all tudi kakénega hlapca Jer-
neja?

Drago Matkovic
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Kronologija primera
»JBTZ«, v kontekstu do-
gajanj na Yu in slovenski
politiéni sceni in v javno-
sti, od zbora v Cankarje-
vem domu 2z naslovom
»Proti izrednemu stanju
— za mir in sozitje na Ko-
sovu« do prepovedanega
protestnega shoda v Lju-

“bljani in v Mariboru.

27, tebruar 1989

Druzbenopolitiéne organizaci-
je. zveze ter nekatera drustva in
gibanja v Slovenlji so v ljubljan-
skem Cankarjevem domu organi-
zirala zbor proti uvedbi izrednega
stanja na Kosovu, na katerem |e
bilo glavno sporocilo: «Za mir In
sozitje na Kosovue

28. februar

Protesino zborovanje pred
Skupééino SFAJ v Beogradu, ki
je bilo »spontana« reakcija na
zbor v Cankarjevemn domu. Naj-
prej so se zaceli zbirati Studentje,
ki so kasneje s pomatjo taksi-
stov zbudili Beograjéane in jin
priklicali na zborovanje. Na zbo-
rovanju je bilo slisati ostre ob-
sodbe na racun slovenske politi-
ke glede njenega nastopa v CD in
proti skupni izjawvi.

1. marec

Slovenski delegati obeh zborov
v Zvezni skupscini so podprli iz-
redne oziroma posebne ukrepe,
ki jih je sprejelo predsedstvo
SFRJ, v ¢asu, ko so bili protesti
pred Skupscino

Ta dan je bil tudi dan, ko je Ja-
nezu Jansi potekla odloéba o
odloZitvi prestajanja zaporne ka-
zni in bi moral tega dne nastopiti
prestajanje zaporne kazni. lgor
Bavéar je kot pooblaséenec Jan-
Se istega dne vioZil na Temeljno
sodiste v Ljubljani novo prosnjo
za odlozZitev prestajanja zaporne
kazni, Prosnja avtomaticno odlozi
izvrsitev kazni.

7. marec

Tega dne |e potekel rok, do ka-
terega bi moral Franci Zavrl vioziti
novo prosnjo za odlozitev presta-
janja kazni ali pa i1stega dne na-
stopiti preslajanje kazni, Istega
dne je Bavcar viozil novo prosnjo
za odlozitev prestajanja kazni na
Temeljnem sodiscu v Kranju. lzvr-
Sitev kazni je aviomatiéno odlo-
Zena, sodis¢e pa mora odiogiti o
prosnji v osmih dneh.

Temeljno sodisce v Ljubljani je
istega dne zavrnilo prosnjo Jan-
gevega pooblascenca kot neute-
meljeno oziroma z obrazlozitvijo,
da je bila vioZena en dan prepo-
Zno

9. marec

Tega dne je bil JanSev poo-
blaséenec obvesden s strani Te-
meljnega sodisca v Ljubljani, da
je prosnja zavrnjena in da mora
Jansa nastopiti prestajanje kazni
10, marca 1989, Pritozba na ta
sklep ne odloZi izvriitve kazni.

Istega dne je odvetnik Drago
Dem&ar kot novi pooblasCenec
Janse vioZil pritozbo zoper sklep
o zavrzenju prosnje in hkrali vio
zil na Temeljno sodidée v Ljublja-
ni novo prosnjo za prelozitev za
porne kaznl In sicer iz zdravsive-

J B T Z

KRONOLOGIJA

nih raziogov, kar avtomatiéno

odloi izvréitev kazni.

10. marec

Predsednik ljubljanskega Te-
meljnega sodis€a, sodnik Emil
ZakonjSek je razlozil, zakaj je bila
zavrnjena Janseva prosnja in ra-
zloge za zaprti tip zavoda, v kate-
rem naj bi Jan3a prestajal zapor-
no kazen. Prodnja, ki jo je vioZil
Bavéar, naj bi bila vioZena prepo-
zno, ki jo je viozil Bavcar, naj bi
bila vioZzena prepozno, t. j. 1. mar-
ca, istega dne, ko bi moral Jansa
nastopiti prestajanje kazni. Hkrati
pa je povedal, da je odvetnik
DemSar pravo¢asno, 9. marca
vioZil novo prosnjo, ki zadrzi izvr-
Sitev kazni.

O tipih zavodov je dejal, da gre
obsojenec v odprti KPD v prime-
ru, ¢e je osebnostno urejen ¢lo-
vek in ¢e bi takSno prestajanje
ugodno vplivalo na njegovo prev-
2gojo in da je sodis¢e ravnalo v
skladu z Zakonom o izvrSevanju
kazenskih sankcij. Ni pa mu ja-
sno, zakaj so se druga sodisca
odlogila, da posljejo Zavrla,
Borstnerja in Tasi¢a v odprie za-
vode.

11. marec

Casopis Delo je objavilo skup-
no sporodilo organizatorjev in so-
organizatorjev Zbora v Cankarje-
vem domu, ki je bilo 27. februarja.
Sesta toéka tega sporoéila vse-
buje protest proti izenaCevanju
zbora v CD s tistimi mitingi, ki
mnoziéno sejejo sovrastvo, pozi-
vajo k uporabi represivnih ukre-
pov in zato nasprotujejo vsiljeva-
nju mitingov zoper voljo prebi-
valcev Slovenije.

12. marec

Joze Smole je na posvetu celj-
skih aktivistov SZDL rekel, da
»kar zadeva napovedani (Solevi-
¢ev) miting v Ljubljani, bo sloven-
sko politiéno vodstvo uporabilo
vsa politiéna sredstva, da ga pre-
preéi. Mitinga ne moremo in ne
bomo prepovedali.«

15. marec

Predsednik MK SZDL, Joze
Osterman je na seji predsedstva
MK SZDL dejal: »Jasno smo po-
vedali, da mitinga v Ljubljani ne
bo.«

Delegat v 2zveznem zboru
Skupécine SFRJ je na vpradanje,
kaj bo ZIS storil v primeru Getve-
rice, dobil odgovor Zveznega se-
kretariata za zakonodajo, pravo-
sodje in upravo, da bo opozoril
republi§ki sekretariat za pravoso-
dje in upravo, da gre za neizvrie-
vanje dolo&b Kazenskega zakona
SFRJ in hkrati zahteval, da se z
ustreznimi ukrepl zagotovi do-
sledno izvajanje zakonov.

17. marec

Odbor za varstvo ¢lovekovih
pravic je obvestil javnost, da Te-
meljno sodis€e v Kranju ni ugodi-
lo prosnji za odlozitev prestajanja
kazni, ki jo je viozil Zavrl. Na ta
sklep se bo Zavrl pritozil, kar za-
drzi izvritev kazni. Hkrati Odbor
opozarja, da so novembra 1988.
leta Temeljna sodisca, katerim je
bil naslovljen poziv, da zadrzijo
izvrSitve kazni, to razumela kot
prosnjo in opozorila Odboer, da
mora poslati argumentacijo. Jan-
gevo prosnjo marca pa je Temelj-
no sodisée v Ljubljani zavrnilo kot
prepozno, toda argumentirano.
Nadalje opozarja, na ravnanje
slovenskega IS in deloma pred-
sedstva SRS, ki sta blokirala
sprejem sklepov, da delovna sku-
pina prouci okolis¢ine in posledi-
ce ljubljanskega procesa. Zvezni
sekretariat za zakonodajo, pravo-
sodje in upravo zahteva izvrsitev
kazni za cetverico, protiustavne
izredne ukrepe na Kosovu pa to-
lerira. Odbor bo kot sopodpisnik
i1zjave iz CD zahteval izdelavo do-
kumenta o skupnih polititnih po
gledih na razvoj Slovenije in zah-
teval skupScinsko obravnavo te-
ga dokumenta, ki mora obvezno
vsebovali tudi stalisée proti izvr-
Sitvi protiustavne sodbe, kajti
opaza, da ima del slovenske poli-
tike namen, da se proces razple-
le pod krinko pritiskoyv iz nekate-
rih delov Jugoslavije

22, marec

Skupina delegatov za proucitev
okali&éin in posledic |j. procesa je
na seji razpravijala o tem, da se-
znanitev z Il ostavkom 5. totke
spornega povelja LAO ne more
spremeniti njihovega staliSca o
protiustavnosti in protizakonitosti
pete tocke. Od pristojnih organov
republike bodo zahtevali porocilo

o medsebojnem sodelovanju s
centri za obveSdanje in organi
JLA.

Istega dne je Predsedstvo
SFRJ na seji ocenilo, da je skraj-
no nedopustno, da obsodba cet-
verice Se ni izvrsena.

24, marec

QOdbor bo organiziral 27. marca
plenarno zasedanje, na katerega
je povabil predsednika skup$éine
SRS, Kuéana, Stanovnika in Smo-
leta, nato predsednike vseh zvez,
Skoléa in delegate RK ZSMS v
DPZ.

27. marec

Na plenumu Odbora so sklepa-
li o izvrsitvi kazni za ¢etverico in
sklenili, da bi bilo potrebno izvrsi-
tev preloziti do konca dela skupi-
ne delegatov. Proces je polrebno
obnoviti, skups€ina pa naj dobi
sporno povelje in ga naj objavi ja-
vno v integralnem besedilu.

29. marec

Zbori republi$ke skupscéine Se
niso sprejeli_informacij skupine
delegatov o protiustavnosti in
protizakonitosti 5. in 6. tocCke
spornega povelja in sicer zato,
ker DPZ ni podprl te informacije.

11. april

Odbor je sporocil, da je Te-
meljno sodisée v Kranju ugodilo
prosnji Zavrla, in bo moral nasto-
piti kazen 1. avgusta 1989. Te-
meljno sodis¢e v Ljubljani pa je
prosnjo JanSevega pooblaséenca
zavrnilo. Na ta sklep se bo odve-
tnik Dem3ar pritozi, kar odloZi iz-
vrsitev kazni. Prav tako je Odbor
sporocil, da je bila petélanska de-
legacija Odbora dne 10. aprila na
obisku pri Kucanu, 11. aprila pa
bo obiskala $e Smoleta. Na ta na-
¢in Odbor seznanja slovensko
politiko s svojimi stalisci, ki so jih
sprejeli 27. marca na plenumu.

14. april

Odbor je obvestil javnost, da je
kolegij Odbora 12. aprila sprejel
staliséa v zvezi z izvrSitvijo kazni
zoper ¢etverico. Odbor je deloval
ves €as po zakonu in ustavi, s
strani Odbora ni bilo nikoli priti-
skov na sodis¢a. Opozarja pa na
nekatera dogajanja v zadnjem ¢a-
su, ki so posredno ali neposred-
no povezana s procesom in sicer,
da

- se zaviaduje z odlocanjem
v skupséini SRS o informaciji
skupine delegatov,

najnovejsa informacija ZIS
o napadih na JLA v Sloveniji,

- zvezno sodiSée zaviacuje
oz. e sploh ni obravnavalo vioge
za izreden preizkus pravnomo-
cnosti sodbe,

— predsedstvo SFRJ ni
odreagiralo na dvakratno pro3njo
predsedstva SRS za pomilostitev
cetverice in

predsedstvo SFRJ in Zve-
zni sekretariat za zakonodajo,
pravosodje in upravo protiusta-
vno pritiskajo na pristojne repu-
bliske organe v zvezi z izvrsitvijo
kazni.

Nadalje podaja kritiko sloven-
ski politiki zaradi neodloénosti
zahteve po pomilostitvi Getverice
in da slovenska politika tudi po-
puscéa pred protidemokratiénimi
teznjami v Jugoslaviji ali celo pak-
tira s takSno politiko, kajti ob
tem, da so podani vsi zakonski
razlogi, da se izvrsitev kazni cet-
verici preloZi vsaj za naslednje tri
mesece in da so se ZK, SZDL in
vsée nove zveze opredelile za
odloZitev kazni do konénih ugo-
tovitev skupine za proucitev oko-
li&€in in posledic fjubljanskega
procesa. Pa tudi zadnje zavrnitve
prosen) kaZejo, da bo v kratkem
prislo do prve izvrSitve kazni. V
primeru lzvrSitve kazni za prvega
obsojenca bo odbor zadel izvajati
konkretne civilno druzbene, poli-
titne in organizacijske akcije in
ukrepe

21. april

Kolegi) Odbora |e sprejel dolo-
cene ukrepe in jih je naslednji
dan sporocil javnosti. Odbor bo
organiziral zborovanje v Ljubljani,
organiziral vsakodnevna prote-
stna zborovanja skupaj s soorga-
nizatorji, prirejal okrogle mize, ja-
vne tribune, v sodelovanju orga-
niziral protestne ustavitve dela,
razsiril akcije po vsej Sloveniji,
prosil za pomoc pri mednarodnih,
vladnih, alternativnih organizaci-
jah in obvestil svetovno javnost o
procesu. Prav tako bo organiziral
posamezne nenasilne akcije civil
nega protesta in drzavljanske ne-
pokorséine, uvedel nadzor nad
rezimom prestajanja kazni obso-

jencev. Ocenil bo tudi smotrnost
nadaljnjega sodelovanja s sloven-
sko politiko in oblastjo. Svojo de-
javnost bo Odbor razsiril na za-
S¢ito in medsebojno pomoé
vsem c¢lanom Odbora in vsem
drugim drzavljanom, ki bi se zara-
di svoje dejavnosti v okviru Od-
borovih akcij znasli pod politiéno,
policijsko ali celo sodno represi-
jo. Prav tako bo Odbor izdal naj-
nujnejsa navodila za obnaSanje
drzavljanov v primeru pripora,
aretacije, ovadb in hkrali zagoto-
vil sodelovanje pravnikov, odve-
tnikov.

21, april

Odbor je sporocil, da je Visje
sodisée v Ljubljani z dodatnimi
argumenti podprio pritozbo zo-
per sklep vodje enote Temeljne-
ga sodis¢a v Ljubljani, zavrnilo
prosnjo za odlozitev kazni Janezu
Jansi z dne 1. marca 1989. Pri
tem se obe sodisci sklicujeta na
razloge, ki so proceduralne nara-
ve, vsebino pa ignorirata. Janga
bi se moral javiti na prestajanje
kazni tako] po sprejemu odlotbe
Visjega sodis€a, vendar sodbe
vojadkega sodis¢a ne priznava,
kot je sam dejal.

Demsar je tega dne podal po-
budo Javnemu tozZilstvu SRS za
vioZitev zahteve za varstvo zako-
nitosti. Prav tako seznanja Odbor
javnost, da je skupscina sprejela
stalis¢e skupine delegatov. Pono-
vno opozarjajo slovensko politi-
ko, da naj bo odlo¢na in naj zah-
teva uskladitev predpisov o JLA
in njenega ravnanja z Ustavo in
naceli pravne drzave. Prav tako
opozarja na nedelo Zveznega so-
dis¢a, hkrati pa poziva slovensko
politiko, da se izrece o zakonito-
sti procesa samega.

Tega dne je bil tudi plenum Od-
bora v Cankarjevem domu, na ka-
terem je c¢lanstvo podprio vse
ukrepe razen, da ne bodo angazi-
rali otrok in miadine v protestih in
da bodo Strajki stvar sindikatov.
Zborovanje bo 8. maja na trgu
Osvoboditve. Borstner je sezna-
nil ¢lane, da ne bo vec posiljal
prosnje za odiozitev kazni in si-
cer kot znak protesta, da bi opo-
zoril, kolike naredi slovenska
oblast za svoje drzavljane. Jansa
je povedal, da ne gre prostovolj-
no v zapor zato, ker »je treba
odloéno pokazati, da nam je do-
volj cinizma. S tem bomo dosegli,
da se taksni in podobni procesi
ne bodo ve¢ ponovili=. Vsi obto-
Zeni bodo viozili prodnjo za obno-
vitev procesa

Tega dne je Emil ZakonjSek na
tiskovni konferenci sporoéil, da
mora JANSA takoj v zapor. Gavo-
ril je o primeru Jange in njegovih
pro3enj za odloZitev kazni. Glede
zadnje proénje, ki jo je vloZil
Dems3ar, pa e dejal, da jo je mo-
ralo Temeljno sodi&ée zavrniti kot
prepozno, vendar je vseeno pre-
gledalo zdravstveno dokumenta-
cijo in ugotovilo (brez izvedenca),
da je bolezen, na katero se skli-
cuje Demsar, Ze znana, torej ni
neka nova, ki bi se pojavila na no-
vo, v casu od prve odlotbe s po-
zivom na prestajanje zaporne ka-
zni. Navedel je, da so razlogl za
odlozitev kazni bolnidniéno zdra-
vijenje, hujSe poslabsanje ali no-
va bolezen.

24, april

Zavrnjena je bila Demsarjeva
pobuda za varstvo zakonitosti, ki
jo Je predlagal republiSkemu jav-
nemu toZilcu. Pavie Car bi lahko
na podiagi tega zahteval odloZi-
tev izvréitve kazni in potem v me-
secu dni sam vlozil zahtevo.

28. april

Odboer je izrazil v svojem spo-
rocilu ogorcenje nad Stanovniko-
vim nastopanjem. Na prireditvi ob
prazniku Ljubljane Vié Rudnik 25.
aprila je grobo z besedami, kot
SO wigranje z usodo naroda, zlo-
¢in nad narodom-, napadel Od-
borovo o€itanje slovenski politiki,
da je premalo odloéna in jasna
kar se tice zakonitosti ljubljan-
skega procesa. Odbor je opozoril
na nekatere obljube, ki jin je dalo
Predsedstvo Slovenije (po prav-
nomocnosti sodbe bo treba te-
meljilo preuciti okolis¢ine in po-
sledice procesa), Prav tako opo-
zarja, da skupina delegatov za
proucitev procesa Se danes nima
dovoljenja, da bi lahko proucila
zakonitost postopka z vidika pra-
vic obtoZzenih. Na koncu odita
Stanovniku, da |e nenacelen, kaijti
odborovo pozivanje na driavijan-
sko nepokoriéino v doloéenih
primerih, je ostro napadel, med-
tem ko ne reagira na to, da je

Skupécina sprejela mnenje, da je
sporen dokument protiustaven.
In da drZavni organi niso odgo-
vorni za tisto, kar naradijo napa-
€éno, ampak tudi za tisto, kar ne
naredijo, pa bi morali.

29, april

V sobotni prilogi je objavijeno
Sporodilo Jandinega zdravnika,
zapisano je strokovno mnenje o
Jansinem zdravju. In sicer, da se
je v prvem tednu marca Jansino
zdravje izrazito poslab&alo: =med
pogostimi napadi nepravilnega bi-
tja sroa je bilo izrazito prizadet in
véasih na robu nezavestil«, zaradi
tega je predvidel dodatne razi-
skave. Ko je bilo Temeljno sodis-
¢e v Ljubljani preko vodje Hinka
Jenulla, ta se je seznanil s tedaj
Se nepopolno zdravstveno doku-
mentacijo Jan3e, informirano, je
dr. Dusan Keber ustno obvestil
Jenulla, da so predvidene dodat-
ne preiskave za Janso in da mu
bo posredoval dodatno doku-
mentacijo. »Do tega stika ni vec
priglo, saj je Jenull ze izdal odlog-
bo.=

3. maj

Stanovnik je na proslavi ob
prazniku dela na Socerbu pono-
vno obsodil Odbor in ga primerjal
z »napadi iz drugih logovs. »Huj-
skanje na nepokorséinos jim ote-
Zuje njihov polozaj na odgovornih
mestih, zdto je na koncu apeliral
na prebivalce Slovenije naj »malo
podprejo« politiéno vodstvo, da
bodo zdrzali pritiske iz obeh vrst
logov.

4. maj

Mestni sekretariat za notranje
zadeve je tudi na podlagi mnenja
MK SZDL Ljubljana zavrnil pros-
njo oziroma viogo UK ZSMS za
dovolitev javnega shoda z delov-
nim naslovom »Svoboda &etveri-
ce — nasa svoboda! Proti nelegi-
timni sodbi! Proti militarizaciji—
za Clovekove pravice!« Obraziozi-
tev govori tudi med drugim o po-
zivanju h kaznivim dejanjem na
tem zborovanju.

6. maj

Malo po B. uri so uniformirane
osebe pred ljubljansko polikliniko
aretirale Janso, ki je bil na poti v
bolniénico zaradi poskodbe roke.
Po aretagiji, priblizno ob 9.30 uri,
so Janso pripeljali v KPD Dob pri
Mirni. Tega dne je Bavéar na ti-
skovni konferenci Odbora dejal,
da si bodo prizadevali osvoboditi
Janso in vse ostale iz Cetverice z
vsemi legalnimi sredstvi.

8. maj

Na Trgu osvoboditve v Ljublja-
ni je bila namesto prepovedane-
ga zborovanja razéirjena javna
seja RK ZSMS in plenum vseh
politiénih zvez. Pri tem so miadin-
¢i izrazill svoje ogoréenje zaradl
nezasliane ignorance drZavnih in
sodnih organov, ker so prezrli
vse dokaze in argumente, kakor
tudi zahteve v zvezi s politicnim
ljubljanskim procesom. Nastopili
so tudi predstavniki zvez. lzrazili
s0 svoje ogoréenje nad trenutnim
slovenskim politicnim vodstvom,
ki je mirno gledalo, kako se je iz-
vrila nelegalna in nelegitimna
sodba. Prav tako so nastopili ne-
kateri politiéni zaporniki iz polpre-
teklega obdobja druge Jugoslavi-
je. Opisovali so in primerjali svoje
politiéne procese z danasnjim.

Tega dne je mariborski sekre-
tariat za notranje zadeve prav ta-
ko prepovedal javni shod »Svo-
boda &etverice — naSa svobo-
da«, ki ga je za 11. maj napoveda-
la UK ZSMS Maribor. ObrazioZi-
tev je enaka kot v ljubljanskem
primeru. Vendar so se tudi v Ma-
riboru odlodili, da bodo organizi-
rali javno sejo organizacij in soor-
ganizacij.

Janez Jansa pa je vioZil pri Re-
publiSkem sekretariatu za pravo-
sodje In upravo prosnjo za pre-
mestitev na odprti oddelek na
Igu. O tem bodo odloéili do kon-
ca tedna.

V Ljubljani se je UK ZSMS
odlodila za bojkot predavan na
vse] Univerzi, prav tako tudi v Ma-
riboru.

11. maj

Zborovanje so priredili v Mari-
boru, na Trgu svobode, kjer so se
zavzeli tudi za svobodo do znan-
stvenega dela in za rektorja dr
KriZzmana.

Pripravil Drago Matkovic
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Ljudstvo, ki se je »zgodilow, v misticni ekstazi poe-
noti vvse sfere druzbew, »vse sloje«, wvse pasebne in-
teresew v vzadruino Eno« kor abstraktno-splosno in
amorfno entiteto. v kateri se neposredno izraza in iz-
érpava sam absolur. Substacialnost tega monolitiz-
ma in monoteizma, ki homogenizira in prikriva res-
ni¢ne razlike in pluralizem, je »ogroZenost srbstvas,
katerega Zarisce je kosovska drama. zavita v ab-
straktno-romanticni kosovski mit kot esenco srbstva.
Verjetno je tako razumljeni absolute zato tudi raz-
glasen za »revolucijos, kljub temu, da so Heglovi in
Marxovi epigoni Ze davno prerasli takino narodnja-
§ko-demagoske merafiziko. Zgodovina je polna pri-
merov tovrsinega »narodnjasivac, vrevolucij«, spre-
memb, uporov, pucev. In skoraj vsi so nastopali v
imenu ljudstva: cesarji, kralji. imperiji, razlicni tota-
litarizmi in militarizmi, ¢istke, taboriséa, pokoli.

Kako v imenu »nove demokracije« pojasniti, da se
vsaka kriticna beseda fobicno utisa s pozivi k linéu,
ekskomunikaciji, kazenskemu preganjanju, z zasira-
sevanji z odvzemanjem temeljnih pogojev eksistence
— zaposlitve, pokojnine, nagrad, najelementarnejsih
drzavljanskih in zakonskih pravic, kako vse to pojas-
niti, ée ne s strahom pred resnico?! Ve se, kdo, zakaj
in kdaj si prizadeva wtifati demokratiéno in argu-
mentirano razpravo, 5 éim in kako nadomesca resni-
co in strah pred njo. Ce gre res le za vosamljene po-
sameznike«, »izrodke lastnega narodac. zakaj se

jim potem pripisuje tolikien druzbeni pomen, posebej

s strani tistih, ki s tem izkazujejo kompleks hipoteke
nelegalnosti?! Ce se s tem izraia bojazen, da bi nji-
hovo mnenye lahko vplivalo na ljudstvo, se érnogor-
ski narod blati in poniiuje ravno s tem. Od kdaj se
kritika aktualnih politicnih in njim podloznih struk-
tur imenuje vizdaja lastnega naroda«?! Vse 1o poce-
njajo prav glavni in zainteresirani akterji iz januar-
sko-oktobrskih dogodkov, in 1o vedno, vzirajno in
mesijansko v imenu ljudstva in demokracije.
Ustvarja se vmesni prostor: ne obstaja javno for-
muliran crnogorski nacionalni program, ker so prejs-
njega glasno diskvalificirali kot nacionalistiéno-se-
paratisticnega. Prednost se daje »novemus ndcional-
nemu programu, ki sestoji iz tega. da ni nikakrinega
nacionalnega programa. cilj pa mu_je, da prepreci
razvoj afirmacije zavesti o neobhodni nacionalni sa-
mobitnosti Crnogorcev. Vsakdo, ki si drzne kritizirati
taksen »novi« nacionalai program, je slej ko prej od-
streljen. Tako naknadni tok dogodkov osvetljuje bi-
stvene skrite namene in cilje okiobrsko-januarskih
dogodkov. ki jih vztrajno prekrivajo = razredno-soci-
alnimi potrebami in tenjami ljudsiva, ki se je »zgo-
dila«
Sreten Zekovid

foto: Ervin Hladnik-Milharégi¢

Po januarski protibirokratski revoluciji v Crai
Gori e revolucionarne razmere intenzivirajo. Obla-
sti nadaljujejo z diferenciacijo. Njen plod je cenzura
tiska in kriminalizacija besed Stirih ¢rnogorskih pi-
sateljev, ki so svoje mnenje o najvisji fazi érnogor-
skega komunizma povedali samo v ljubljanski Mla-
dini. Za obtoibo zoper sebe so izvedeli na nenava-
den nacin: Ermigorski driavni tozilec je o tem poro-
¢al skupiini Crne Gore, njegovo porotilo pa sta

MLADEN LOMPARA iz samozastitnih razio-
gov od intervjuja v Mladini dalje moléi.

RAZPIS KADROVSKIH STIPENDIL]
SKLADA BORISA KRAIGHERJA STU-
DENTOM VSEH VISOKOSOLSKIH DE-
LOVNIH ORGANIZACIJ VSR SLOVENUI
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CRNOGORCI, CRNI VRANI, CRNI SU VAM DOSLI DANI

prenesla &rnogorski tisk in televizija. ObtoZzeni, ki
so jih revolucionarne oblasti Ze v ¢asu svoje kratke
vladavine javno oznaédile za izdajalce érnogorskega
naroda, ¢rnogorske separatiste in nacionaliste, so
obtoZeni po 137. &lenu KZ. Razpihovali naj bi na-
cionalno mrinjo.

ObtoZena Cetverica govori ekskluzivno za Kate-
d_roho svojih separatisticnih in nacionalistiénih tei-
njah.

Niti intervencija Drustva knjiZevnikov Hrvaske v
obliki uradnega sporocila niti protest Drusiva slo-
venskih pisateljev niti sporocilo hrvaskega PEN cen-
tra, katerega clan sem, niti uradno sporodilo policije
in celo niti izjava republiskega javnega rtoZilca. da
sem v »Danasu« objavil resnico o januarskem ver-
balnem kanibalizmu, ne maorejo umiriti in prisiliti k
umiku v civilizacijski molk vse tiste, ki hocejo glavo
nekega pisatelja, to pa samo zaio, ker je Jugoslaviji
pokazal njihov pravi januarski obraz, njihove atavi-
sticne klice po kanibalskih solatah in jedilnikih, nji-
hove grozljive apetite, monsiruozna sovrastva in lju-
bezni!

Ni¢ ne pomaga, da je pristojna sluzba med tem
dokazala in sporocila javnosti. da se je januarski
verbalni kanibalizem (tako tisti pred cerkvijo Sv.
Djordja v Titogradu, kjer so prepevali o pitju rurske
krvi, kakor tudi klavniski desetega in enajstega ja-
nuarja) res zgodil, da v » Danasu« ni bila objavljena
nobena »pisceva izmisljotina«, kot so poskusali do-
povedati javnosti. Hajka dobiva $e bolj drasticne
razseinosii in groznje, da me bodo fizicno likvidirali,
so vsakdanje in vedno hyse. Kot vidimo, pucisticnim
meandrom in pucisticni januarski matici argumenti
ni¢ ne pomenijo; oni vedo samo za naloge, ki so jim
zadane, za ukaze in postavijeni cilf! Ni ve¢ pomemb-
no, kaj so v januarski verbaini kanibalski evforiji kri-
cali in peli in kdo je pel. temveé, kdo je vse fo pred-
stavil jugoslovanski javnosti in s katerim ciljem. Ta-
ko zgleda, da zlocinec ni tisti, ki je zakrivil zlocin,
temvel tisti, ki ga je obsodil in z njim seznanil jav-
nost.

Jugoslavija je verjetno edina driava na svetu, kjer
wdemokracijo« Ze Stirinajst mesecev »uvajajos in
wprinasajo« pudisti ter prevratniki. Kje se se, prosim
lepo. demokracija uvaja na pucisticnih in prevraini-
skih masovnih zborih, na katerih se je najpogosteje
slisalo: »Hodemao oruZjels In »Smrt Siptarimal«, da
sploh ne govorimo o kanibalisticnih populisticnih pe-
smih: Slobodane, tvaji smo regruti, ubicemo, zakla-
demo, ili izginuti! Slobodane, posalji nam salare, bi-
de mesa klacemo Hrvate! Muslimani crni vrani, ne-
ma Tita da vas brami! In tako naprej, vse do tiste
predjutrne vokupacijske« himne nekaterih pudisti-
¢nih jurisnikov, ki se glasi: Nema vise Crne Gore, Sr-
bija je izhila na more!

Jevrem Brkovic

a) Kandidati za celoletno Stipendijo morajo predloziti:

foto: Ervin Hladnik-Milhar&ié

T. i. érnogorski kozmopolitizem se pojavi hkrati s
érnogorskimi komunisti in je pravzaprav srbofilija +
rusofilija, zato je ambivalentno obéutje plemenskega
in kozmopolitskega pri Crnogorcih navidez uspesno
pomirjeno. Crnogorski kozmopolitizem se torej poja-
vlja kot plemenski aristokratizem v slogu »nas in
Rusov je 300 milijonove (v modernejsi varianti »ho-
cemo Ruse«). Da se z ideolosko frazeologijo in z ob-
éasno ekavico ne da pobegniti pred lasino psevdople-
mensko naravo, so pokazali oktobrski in januarski
dogodki z deseterci v stilu: »0j, Vidoje Zarkovicu,
crnogorski Brankoviéus. Ta nova epika ima v Crni
gori dobre moZnosti, da prezivi celo sam komr vizem.

Visoka cena tega politicnega kompromisa je, da
Crna gora ni nikoli imela resnega nacionalnega pro-
grama in da nobenega probl; ni i ala s pra-
vim imenom. Samo en vodilni érnogorski komunisti-
¢ni politik je doumel — kar je bilo pred njim jasno
samo knezu Danilu Petrovicu — da mora Crna go-
ra, ée Zeli obstajati, v sebi poiskati mo¢ za demokra-
ticno in nacionalno preobrazbo in se ekonomsko in
kulturno enakomerno obralati k zahodnemu, medi-
teranskemu in vzhodnemu, pravoslavnemu delu; a
tudi on ni imel dovolj moéne volje, da bi uveljavil
svoj koncept.

Crnogorski voditelji so — v nasprotju s pravili
vseh organizacij, od primitivnih, kriminalisticnih do
subtilnih, politicnih, ki Zele ohraniti monolitnost in
samozaupanje — Zrtvovali tiste svoje ljudi, na Kaiere
se je spravila velikosrbska propaganda. Odrekli so se
edinemu sposobnemu cloveku v Predsedstvu CK, ta-
ko da se ta izvrsno-politicni organ ni ve¢ mogel do-
govoriti niti tega, »kdaj je dan in kdaj noé«. Nazad-
nje so zamenjali glavnega urednika Televizije Tito-
grad in s tem tej televiziji omogodili. da postane gla-
vai koordinator organizacijskega odbora januarske-
ga mitinga ter tako pride v zgodovino kot prva dria-
vna medijska hiSa na svetu, ki je brez oboroZene pri-
sile rusila legalne driavne organe.

Druga katastrofalna napaka biviega vodstva je,
da ni preprecilo Solevicevih mitingov po Crni gori,
saj bi moralo vedeti, da glas ljudstva — kar aam ka-
e tudi trenutna kosovska situacija (seveda ée se stri-
njamo, da je »glas narodnosti« enakovreden »glasu
naroda«) — ne more izbolj$ati tamkajsnjega poloza-
ja, paé pa ga lahko le razumna politika, ekonomska
prosperiteta in pravna driava,

Incident v Plavu, ki bi se skoraj sprevrgel v versko
vojno — in postal hujse Kosovo od Kosova — je naj-
bolj slikovito pokazal sedanjo tragedijo Crne gore:
Srbi in Crnogorei so kricali vSlobo, slobodo«, Musli-
mani in Albanci pa »To je Crna gora«. Sovinizem v
Crni gori divja kot v drzavijanski vojni: nekateri in-
telektualci na pogovorih o kulluri lansirajo spiske
kulturnih delavcev, s katerimi bi bilo »treba obracdu-
nati«. V pismih in po telefonu ananimnezi grozijo ne-
istomisljenikom in njihovim druZinam. Ko sem v pe-
tek pripravijal koncept za ta tekst, mi je nekdo po te-
lefonu s skisanim glasom sporodil spisek »izdajalcev,
ki jih je treba likvidiratis, Ko sem spustil sluSalko, so
me navdajali ambivalentni oblutki: potriost, ker

Skupséina sklada Borisa Kraigherja za Stipen-
diranje $tudentov visokoSolskih de_loymh or-
ganizacij v SR Sloveniji razpisuje

70 Stipendij za Studijsko leto
1989/90

V skladu z doloéili Samoupravnega sporazuma o numenu, financiranju,

organizaciji in delu sklada Borisa Kraigherja za Stipendiranje Studentoy

visokoSolskih delovnih organizaci) v SR Sloveniji in samoupravnega

sporazuma o Stipendiranju na ravni republike, lahko dobijo Stipendije iz

tega sklada Studenti visokoSolskih delovnih organizacij v SR Sloveniji,

ki s svojimi izrazito nadpovprednimi uénimi rezultati in uspeSnim vklju-

Zevanjem v Studijske, strokovne in raziskovalne dejavnosti dokazujejo

izjemne intelektualne sposobnosti in delovne rezultate s pogojem, da se

fzobratujejo:

— za izvajanje vzgojnoizobraZevalne in raziskovalne dejavnosti v viso-
kem izobrazevanju,

— za potrebe raziskovalne dejavnosti v SR Sloveniji ali

— za potrebe ohranjanja in razvijanja kulturnega bogastva in ravni v
SR Sloveniji.

Stipendije sklada lahko dobijo Studenti od vkljuéno 3. letnika dalje, 2

vsaj pray dobro povpredéno oceno opravijenih izpitov (8).

Za Studijsko leto 1989/9) bomo podeljevali tri oblike Stipendij (v viSini
sredstey 70 celoletnih Stipendij) in sicer:

viogo za podelitev tipendije (obrazec SPN-1, DZS 8.40) z Zi-
vljenjepisom,

poirdilo o opravljenih izpitih z ocenami,

potrdilo o vpisu,

mnenje vsaj enega pomembnega strokovnjaka s svojega po-
drodja,

- bibliografijo objavljenih del ali potrdil o sodelovanju pri razi-
skavah s kratkim mnenjem vodje raziskave (Ce (o ima)
dokazilo o premoZenjskem stanju (obrazec DZS 0,12),
potrdilo o dohodkih starfev v preteklem koledarskem letu,

b) Kandidati za Stipendije za dolofen €as za Studij na drugih ustano-
vih morajo poleg dolodil v tocki a.) predlozit 5e:
studijski program,
dokazilo o vehunski kakovosti ustanove kamor odhajajo Studi-
rat (fahko je vsebovano v mnenju iz 4. alineje dokumentov, ki
jih predlozijo vsi kandidati),
povabilo ustanove, kamor odhajajo (¢e ga imajo) in
potrdilo o dodatnih virih financiranja nu ustunovi, kamor od-
hajajo ali od drugod (Ce ga imajo).
¢) Kandidati za &tipendije za obisk mednarodnih znanstvenih srefanj
morajo predloziti poleg dolocil iz totke a) de:
program srecanja (v mnenju strokovnjaka naj bo opisan po-
men srecanja za kandidatov Studiy).
Prosnje z navedenimi prilogami naj kandidati oddajo najkasneje do
15, septembri 1989 na nastov: Univerza Edvarda Kardelja v Ljublja-
ni, Sklad za Stipendiranje Borisa Kraigherja, Trg osvoboditve |1,
61000 Ljubljona, p.p. 362,

bom de se ta spisek uresnidi, na poti v pekel skupaj =
nekaterimi wtovarisi«, in zadovoljstvo, ker na fem
spisku relativno visoko kotiram.

Milorad Popovid

foto: Jasmina

Po 15, septembru 1989 viog ne bomo ved sprejemali, razen v nasled-
njih primerih:
e se je prosilec vinil s sluzenja vojaskega roka in zato dokumen-
tacije ni mogel predloZiti do roka ah
¢e se Je prosilec naknadno vpisal v Solo (v tem primeru odda do-
kumentacijo najkasneje 10 dni po vpisu).

O rezultatih razpisa bodo kandidati obveiceni do 15. oktobra 1989.

Ob zakljucku razpisa, oktobra 1989, se bo skupéting sklada odlocila
0 moznosti ponovnega razpisa Stipendij za dolocen ¢as za Studij na
drugih ustanovah in Stipendij za obisk mednarodnih znanstvenih sre-
danj, in to ob koncu semestra, januarja 1990,
Skupséina sklada
Borisa Kraigherja
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tehnika narodu

KDO JE KRIV? PARTIJA.

Blizajoci se izredni kongres ju-
gopartige, ki navkljub formalni
oznaki »izredni« nosi zaporedno
Stevilko 14 (in s tem brikone nava-
Ja k sklepu, da so bili tudi vsi do-
sedanji kongresi izredni). se je
skozi oficialne medije poskusalo
znova Ze vnaprej prezentirati kot
prvovrstno politicno senzacijo, kot
sprelomni dogodek«, ki bo odlocal
o nadaljnji usodi Jugoslavije.

Medtem ko je izid glasovanja
del jugoslovanskega rtiska slavil z
bombasticnimi naslovi — »Skli-
can izredni kongres ZKJ« ipd., je
bil drugi del sicer manj, a vendarle
zadovoljen in je to svoje zadovolj-
stvo sirnil v formulo »pomembna
bo vsebina, ne formas«. Skratka,
malce zlobno bi lahko rekli, da je
bil volk spet enkrat sit in koza ce-
la.

Zainteresirano prikazovanje t. i,
zgodovinskih dogodkov. ki naj bi
zagotovilo podporo ljudstva, pa to-
krat navkljub vsemu medijskemu
pompu ni doseglo svojega ucinka:
vsakomur je kmalu postalo jasno,
da bo slo znova zgolj za iskanja
kompromisne formule oz. toleran-
¢nega minimuma kot nujne plat-
forme za kongres: za znano staro
zgodbo torej, ki se vedno znova
vraca na svoj zacetek.

Ne gre sicer zanikati dejstva, da
v tem trenutku dejansko obsiajata
dva razlicna partijska koncepta:
Kudanov model 1. i. socializma po
meri ¢loveka z nekoliko liberalnej-
simi tendencami in milosevicevski
projekt protibirokratske revolucije,
Oba obstojeca koncepta pa imata
kljub izpricanim razlikam $e vse
prevec skupnega: oba se regeneri-
rata skozi ekscese in z iskanjem
notranjih in zunanjih sovraznikov
uirjujeta svoje oblastne pozicije,
oba se v zadnji instanci zavzemata
za krepitev partijskega bloka sta-
tusa quo in, nenazadnje, oba Se

Iz: Vetrenjaca 1(1955) 3 str. 32

RAZMISLJANJE O NEKI
PRENOVI

Vso povojno zgodovino je ZK
prezivela trdno zradéena z oblast-
Jjo. »Oblast« in »Partija« sta sko-
zi povojno zgodovino postali be-
sedi, ki sta sestavljeni iz razli¢nih
¢rk, imata pa identicen pomen.
Njuna identi¢énost pa se je pred
kratkim zacela krhati, predvsem
zaradi razliénth pogledov na ju-
goslovansko sedanjost in prihod-
nost. Kljub populistiéno izrazeni
nacionalni  homogenizaciji v
vzhodnem delu ZKJ, je njen geo-
grafsko najsevernejsi del ponudil
svojemu, pa tudi preostalemu
clanstvu v razpravo »OSNUTEK
ZA RAZPRAVO O PRENOVI
ZKS«,

Tudi za povpreénega bralca je
v strajeni obliki ponudila lahko
prebavljiv in, glej ga, zlomka, ce-
lo zanimiv tekst. Zanimiv ni pra-
vi pridevnik, saj je tekst tako
drugacen od vseh dosedanjih
partijskih gradiv, da sem se odlo-
¢il predstaviti svoje laicno mne-
nje o gradivu samem ter dileme
in vprasanja, ki se mi porajajo,
ko ga prebiram in skusam racio-
nalno razmisljati o konkurentu
na politiénem trgu.

Ne zelim zaenjati polemike o
posameznih, tudi rahlo surreali-
sti¢nih dilemah, ki jih bom navr-
gel, temved opozoriti na nekatere
osebne dvome, Zveza, ki se je 40
et kréevito in z vsemi, tudi ne
preved  priljubljenimi  sredstvi,
oklepala oblasti in imela mono-
pol nad resnico, se temu odreka.
Svojim ¢lanom predlaga, naj se
odrecejo privilegiranim poloZa-
jem, ki jih ponekod nedvomno
imajo, ter ponuja tezo o koncu
ene in vsakrine velne resnice.
Ugotavlja, da se zasebnost in
javnost osvobajata obveznih po-
gledov na svet,

Politiéni  pluralizem pomeni
tudi ukinitev vseh privilegijev, ki
izhajajo iz monopolnega obvla-
dovanja oblasti. Do predvéers)s-

njim so izstopili tisti, ki so se ta-
kemu poloZaju in statusu odre-
kli, ostali so vedinoma taki, ki
jim je tak polozaj ustrezal, nekaj
jih je v ZKS ostalo zaradi zvesto-
be, nekaj pa je takih, ki so radi-
kalno preobrazbo ZKS potrpe-
zljivo pricakovali in je sedaj na-
stopil njihov ¢as. Spraujem se,
kdo bodo tisti, ki bodo izstopili
sedaj, koliko jih bo, koliko bo
novih ¢&lanov, koliko povratni-
kov, . .. Sicer je to problem ZKS,
vseeno pa je o konkurenci po-
trebno razmifljati tudi na tak na-
¢in. Jasno mi je, da ni program
tisti, ki v konéni fazi ¢lane prido-
biva oziroma zavraéa, temveé so
to rezultati; ki se jih na podlagi
programa doseze. Zdaj smo pa
tam! V osnutku za razpravo o
prenovi ZKS le-ta zapide, da se
bo zavzemala za svobodno poli-
ticno zdruZevanje, za neposred-
ne, svobodne in tajne volitve, za
spremembo sistemskega poloza-
Jja zveze, za povezovanje z Evro-
po, itd. Preden nadaljujem s po-
sledicami takdnih zavzemanj, le
majhno opozorilo. ‘Ce se zavze-
ma$ za neposredne, svobodne in
tayne volitve ter hkrati pozabis,
da morajo te volitve nujno biti
tudi periodiéne (kar mora biti in-
stitucionalizirano), dopudcasd
moZnost porajanja  dvoma o
iskrenosti svojih namer. Dopus-
cad dvom, da boi pri prvih na-
slednjih svobodnih tajnih in ne-
posrednih  volitvah  izkoristil
svoj, Ceprav oslabljen, vendar Se
vedno trajajoé monopol in obla-
stno moé, zmagal in se potem na-
slednjih 40 let pozvizgal na zah-
teve po volitvah, Seveda pa do-
puséam, da tak dvom mi pudqu-
plien z dovolj trdnimi argumenti.
Nasprotno, v danadnjih razme-
rah bi se moral tako oslabljen
konkurent, s tako zgodovinsko
hipoteko, pravzapray zavzemati
tudi za periodi¢nost volitey in ta

institut, v prihodnosti okrepljen,
izkoristiti (Ce). Zato seveda v
svojih razmisljanjih dopuséam
moznost, da je zavzemanje za pe-
riodi¢nost volitev izpadlo zaradi
tiskarskega Skrata. (V pravljicah
nosijo Skratje RDECE kapice).

Clani bodo torej o osnutku
razpravljali, ga premlevali, in kaj
¢e se zgodi, da ga na kongresu
ZKS potrdijo kot akcijski pro-
gram ZKS, seveda ¢e osnutek v
sebi sploh skriva to ambicijo (3¢
eno odprto vpradanje)? V sklepe
kongresa zapiSejo, kar pac iz os-
nutka za razpravo o prenovi iz-
haja, vkljuéno z zavzemanjem za
konsenz, in jo junatko odkurijo
(delegati seveda) na »izredno
predéasno, redni kongres ZKJ,
kjer .. .«

Heroji, prekaljeni v retoriénih
bitkah, zasedejo poloZaje in tre-
tya faza gradnje (valjanje) avto-
ceste v prihodnost se zacéne. Ne-
ostalinmisti¢ne in  centralisti¢ne,
demagoske ter populisticne sile
preidejo v frontalni napad in za-
radi znanega razmerja sil podira-
Jo orientirje na trasi prenove, ki
50 jo v svoj akcijski program za-
¢rtali slovenski komunisti. Moz-
nih je veé variant zakljuékov, to-
da zaradi omejenega prostora si
bom drznil predvidevati eno od
najboly pesimistiénih, V sklepe
kongresa jugoslovanski komuni-
sti zapiSejo demokratiéni centra-
lizem, bolj okrepljen kot kdajko-
li prej, boj proti vsaki svobodi
politiénega zdruZevanja, ki bi
vsaj malo diala po vedstrankar-
skem  politiénem  pluralizmu,
odlotanje na podlagi nacela en
€lan en glas, itd.

Kuj se zgodi z ZKS? Spet je
moznih ve¢ variant, toda sklepi
slovenske partije so jasni. Zato
me zanima, ali bo ZKS v celoti
izstopila iz ZKJ in le tej ponudi-
la koalicijo le na tockah, kjer se
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vedno trdno vztrajata pri svojem
monopolnem poloZaju.

V tem kontekstu zveni tudi vsa-
ko obracunavanje slovenske parti-
Je s preteklostjo le kot travmaticni
odziv na pritiske od spodaj: do-
pusca sicer prenovo znotraj nje sa-
me, zavzema se skratka za nekak-
sno liberalizirano partijo, a formi-
ranje zunajpartijske opozicije je
zanjo $e vedno nedopusino; po
njenih lastnih besedah je sicer pri-
pravljena tolerirati politicni plura-
lizem, vendar ne strankarskega;
proglasa se za edino silo, ki je spo-
sobna izpeljaii prenovo socializ-
ma, pri éemer pa vse ostale politi-
¢ne subjekie odrinja na rob politi-
cnega odloéanja . . .

Ce se vrnemo k izrednemu kon-
gresu: zaman lahko ugibamo,
kam so se izgubili vsi tisti glasovi,

ki so se vse do glasovanja izrekali -

profi njemu — zakulisna masine-
rija je nedvomno Se pred formalno
proceduro doloéila izid. Kasneje
smo tudi izvedeli, da so ¢lani zvez-
nega CK-ja glasovali kar o vseh
sklepih skupaj in ne le za ali proti
izrednemu kongresu. Ne samo to:
ker je slovensko élanstvo v celoti
glasavalo proti, se je Milan Kuéan
za lo, po njegovem veliko procedu-
ralno napako celo opravidil: »Ta-
ko je zdaj nastal viis, da smo Slo-
venci proti vsem sklepom, kar ni
res. Smo le proti prvi tocki sklepov,
ki govori o izrednem kongresu.«

Taksna opravicevalna taktika
in pa vse tisto, kar je temu sledilo
(na primer pozivanje medijev k
strpnosti, ce$ da se je treba na
kongres pripravljati v neskaljeni in

visokodemokraticni  klimi,  rer
groinja Odboru z represijo), po-
temtakem ponovno dokazuje, da
si Partija ne bo privoscila odkrite-
ga spopada pred oémi javnosti in
da bo raje kot izgubo svoje privile-
girane pozicije tvegala nadalinjo
boljsevizacijo Jugoslavije.

Dejstvo je, da se slovenska par-
tija ni v nobenem trenutku (z izje-
mo nekaj medlih namigov) ekspli-
citno postavila na stalisée, da se
kongresa ne bo udelezila, in kaj
malo verjetno je, da se bo v preo-
stalih mesecih situacija obrnila. V
trenutku, ko bi to storila, pa bi
lahko zaéeli govoriti o prelomnosti
in zgodavinskosti tega dogodka: v
tem primeru bi bilo namrec poru-
feno nacelo demokraticnega cen-
tralizma, nacelo, ki je temelini
konstitutivai element enopartijske-
ga sistema. Seveda pa se to ni
zgodilo, saj bi bila s tem partija
primorana priznali neobstoj partij-
ske organizacije na jugoslovan-
skem nivoju. Prav nasprotno: slo-
venska partija je odreagirala po
znanem obrazcu, ki ga glede na
njeno dosedanjo prakso niti ni bi-
lo teiko predvideti: v svojem pri-
zadevanju, da bi ustvarila cimbolj
harmoniéno predkongresno  at-
mosfero, se je po uspesnem iska-
nju zunanjih (t. j. protibirokrat-
skih revolucionarjev), spravila Se
na lov za notranjimi sovraZniki.

In s tem, ke je v odboru nasla po-
rencialnega krivea za vse, celo za
vse tisto, kar disi po izrednih raz-
merah, se je ponovno potrdilo sia-
ro geslo, da oblast sicer pogosto

menjava obraze, nikoli pa ne svoje
narave.

Spomnimo se samo dogajanja
pred 17. sejo, ko ji je uspelo naj-
prej preslepiti mnoZice do te mere,
da so ji izrekle mnoZiéno podporo
{obenem pa za la manever spreino
izkoristiti Odbor), bri pa, ko se je
oblast konsolidirala, se je vrnila
na ustaljene tirnice samoupravno-
socialisticnih mehanizmov. Takrat
Jje Kucan v svojem govoru v Polj-
¢ah z enako dozo cinizma kot pred
nedavnim obsodil Odbaorove izjave
o driavljanski neposlusnosti kot
»neodgovorne igrackanje z uso-
do«. Pozabil pa je, da so imele
taksne represivne geste proti de-
mokratinim institucijam in civilni
druzbi v trenutku, ko jih oblasina
stranka za procese homogenizaci-
Je ni ve¢ potrebovala, tudi doloce-
ne posledice — v prvi vrsti mnoZi-
éne izstope iz partijskih vrst.

Of¢itno pa je, da se nekateri
oblastniki — sodeé po njihovih ve-
nomer identicnih potezah — kijub
temu Se vedno niso nicesar naudili.
Morda pa tega preprosto nodejo?

Jasna Jeram

Partija, ki je cepljena na oblast, sanja o prenovi, drZi oblast, vzgaja
leporecje o pluralizmu, ohranja in celo utrjuje pa si stare pozicije. Z no-
vimi dokumenti in novimi besedami ohranja Partija staro — &vrsto
oblastniSko drZo s starimi, militantnimi Stosi: izrednim stanjem, izred-
nimi kongresi, s komiteji, sekretariati in organizacijsko strukturo na-
sploh, ki je lastna dobro organiziranim, enovitim organizacijam, za ka-
krSno se partija ve¢ nima. Vsaj navzven. Instrumenti preverjanja izvaja-
nja oblastnih funkcij ostajajo Se vedno domena iste Partije (na oblasti).
In da Partija, ki se dici in diha s podporo, ki da jo ima med ljudstvom,
doseZe, da ji bo sploh kdo verjel in jo podprl in da bo sploh pri kom
vzbujala kakSen kanec veljave, mora najprej izginiti s trona Oblasti. In
zato, ker ne »sestopi«, ker ne omogoca pluralnega politi¢nega prostora,
zato jo sestopamo. Srecno!

programa prenove ZKS in ZKJ
popolnoma ujemata, in se s tem
izpostavila moznosti zdravijenja
z uvozom revolucije, ali bo spo-
Stovala nacelo demokraticnega
centralizma in si s tem zapravila
S¢ zadnjo trohico ugleda v SRS,
ali bodo élani individualno izsto-
pili in se v€lanili v organizacijo,
ki bo zaradi vsesploine podpore
slovenskega naroda sposobna
upreti se kakrinemukoli zdra-
vljenju? Napisal sem, da so skle-
pi slovenske partije jasni, ker pa
to sploh niso sklepi, temvel le
osnutek za javno razpravo, sem
toliko bolj skepticen in si pridr-
Zujem pravico do zmote, kajti
lahko se zgodijo povsem druga-
¢ne variante, nenazadnje celo
sinteza razliénosti.

Povrnimo se k zavzemanju za
svobodo politiénega zdruZeva-
nja. Predpostavimo, da se udeja-
ni, institucionalizira. Partija je
pozabila, da sistemski poloZaj
sedanjim druzbenopolititnim or-
ganizacijam zagotavlja moZnost
organiziranja znotraj DO, voj-
ske, itd. Do nepopisnega kaosa
bi priflo ob realizaciji svobodne-
ga politiénega zdruZevanija, saj bi
tudi ostali na novo politi¢no or-
ganizirani drzavljani zase zahte-
vali enako moznost. Tudi pri tem

vpradanju se vidi pomanjkljivost
osnutka, saj bi se moral zavze-
mati oz. ponuditi v razpravo in-
stitucionahzacijo prepovedi poli-
titnega organiziranja  znotraj
prej omenjenih druzbenih aso-
ciacij. Ker pa tega eksplicitno ne
navaja, se mi spet poraja dvom,
ali kljub radikalnosti ponujenega
osnutka partija le ne Zeli svojega
Clanstva preved prestrasiti s pred-
stavitvijo vseh privilegijev, ki bi
jih nedvomno izgubili. Da pa je
organiziranje znotraj DO, JINA,
itd. privilegij ZK (kljub formal-
no prisotnim ostalim DPO-jem)

mi verjetno ni potrebno posebej
utemeljevati. 1

_ZKS daje v razpravo svojo vi-
zijo novega politi¢nega sistema,
daje svojim ¢lanom moZnost raz-
pravljati o temah, ki so dolgo ¢a-
sa veljale za partiji nasprotno
ideologijo, in ¢lanstvu posredno
priznava, da jo je njen samoza-
dostni, z vsemi sistemskimi akt
zagotovljeni polozaj spravil v po-
zicijo, ko mora odgovarjati tudi
za napake iz preteklosti, ki iih
objektivno ne bi mogla zagresiti,
¢e bi bili vzpostavijeni civilizira-
ni mehanizmi nadzora. Koncizen
osnutek z vsako ponujeno temo
brez dvoma odbira Sirok spekter
vprasanj, na katera je potrebno
najti odgovore. Tudi in pred-
vsem znotraj ZK. Dosti laZje pa
bi &lani razpravljali in s konstru-
ktivnimi predlogi sodelovali pri
prenovi, ¢e bi vedeli, v kakinem
skupddinskem sistemu se bodo
realizirale (ali pa ne) zamisli in
ideje, ki jih osnutek predstavija
in nanje is¢e odgovore. Zato me-
nim, da je ena od bistvenih na-
pak osnutka ignoriranje razprave
0 tem vprasanju. Cenen nadome-
stek za uveljavljanje raziiénih
politi¢nih interesov se da opaziti
v ideji o prenovljeni SZDL, ki
naj bi bila s svojim politiénim
programom ftudi sama neodvi-
sna. Menim pa, da znotraj samo-
stojne, s svojim Elanstvom orga-
mzirane politi¢ne organizacije
ne more priti do uveljavljanja ra-
zlicnih interesov. To se lahko
zgodi samo v prostoru, ki nasta-
ne pray zaradi zelje, da bi razli-
¢ni subjekti udejanili to, kar jim
je skupno. Temu civilizirani re-
¢ejo koalicija, ki ob prenehanju
skupnih interesov oziroma ob
realizaciji le-teh lahko tudi raz-
pade. Razne koalicije, oziroma
posamezne polititne organizaci-
Je pa morajo v drzavnem skup-
sCinskem sistemu imeti ustavno

zagotovljen prostor za svoje na-
stopanje in zagotovljen prostor
za soodlo¢anje. Ce se je ZK Ze
odloéila, da stopi po poti moder-
ne politinosti, bi morala svoje-
mu ¢&lanstvu dati moZnost raz-
pravljati tudi o viziji skupéinske-
ga sistema, o prihodnosti dele-
gatskega sistema, itd. Brez tega
je osnutek polovicen, ker pravza-
prav sploh ne predvideva svoje
realizacije, to pa je $e en dvom,
ki se mi je zaradi zgodovinske hi-
poteke, ki jo ZK ima, pravzaprav
najprej porodil.

Zgodovinski dolg, ki ga ima-
mo do OF, pa se mi zdi vseeno
prekratek argument za ohranitev
oz. za preobrazbo SZDL v samo-
stojno polititno organizacijo.

Mislim, da so podani povsem
drugaéni, utemeljeni razlogi, da
bi v slovenskem prostoru spet
prislo do podobne pozitivne koa-
licije, kot je bila v dolot¢enem ob-
dobju OF.

SMRT FASIZMU, SVOBODA
NARODU!!!
Branko Kodrié

(op. ur.: Branko Kodri¢ je
predsednik obdinske konference
ZSMS Koper)
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I Uvod

V »Pomorski pogodbi« Arthurja Conana Doyla, ki je prvi¢ izSla
1893. v reviji Strand, se Sherlock Holmes in dr. Watson po primeru v
enem izmed londonskih okrozij z vlakom vracata v London.

- Holmes je bil zatopljen v globoko premislje-
vanje in je komaj kaj odprl usta, vse dokler se ni-
smo peljali mimo Clapham Junctiona.
»Prav prijetno je prihajati v London po eni od
teh prog, ki te€ejo zgoraj, odkoder lahko takole
gledas dol na hife.«
Mislil sem, da se Sali, kajti razgled je bil precej
klavrn, toda kmalu je sam pojasnil.
»Poglej te velike osamljene kupe zgradb, ki se
dvigujejo nad skrilastimi strehami kot opeénati
otoki sredi svinéeno obarvanega morja.«
»Osnovne 3ole«.
»Svetilniki, fant moj! Znanilci prihodnosti!
Stroki s stoterimi semeni v vsakem od njih, iz kate-
rih bo zrasla umnejsa, boljsa Anglija prihodnosti.
Menda ne pije, ta mozak Phelps?«
Kaj so bile te osnovne 3ole (Board-schools), ki so tako prevzele
sicer ciniénega detektiva? Ustanovljene so bile komaj dve desetletji
prej, 1870., z Zakonom o osnovnem 3olstvu (Elementary Education

Act), ki ga je uvedel W. E. Forster v fasu Gladstonove prve liberalne
vlade. Njihov jasen namen je bil razdinti Solanje za delavske stroke,
»zamasiti vrizeli« v pouku, ki so ga bila Ze priskrbela Stevilna verska
zdruZzenja. Vodile so jih krajevno voljene 3olske uprave (school bo-
ards), ki so tokrat prvi¢ same dolo€ale vifino Solskega prispevka. Obi-
skovanje Sole ni bilo obvezno vse do 1880. Poleg tega Solanje tudi ni
bilo brezplaé¢no; sele 1891. je bil izdan odlok o odpravi »3olnine«.
Skratka, s temi osnovnimi 5olami je bilo v Angliji vpeljano sploino,
drzavno in obvezno osnovno Solanje.

Vendar pa se zdi, da Holmesu pomenijo mnogo ve&. Poglejmo si
prispodobe. Sole niso le »kupi zgradb«. So »opetnalti otoki«, razpo-
znavna in ohrabrujoéa znamenja, ki izstopajo kot potencialno nevar-
ne enklave, kolikor se dvigujejo iz »svinéeno obarvanega morja« de-
lavskega Londona. Njihovo razpiranje teh navidezno neprepustnih
pokrajin tudi ni samo fziéno. Kot »svetilniki« prinasajo duhovno
razsvetljenje v proletarsko temo. Kot »znanilci prihodnosti« predsta-
vljajo mehanizme napredka. Kot »stroki s stoterimi semeni v vsakem
od njih« pospesujejo politi¢ni in duhovni razvoj v smeri »umnejse,
boljse Anglije prihodnosti«.

Pri tem me vznemirja to, da so se mogle te utopi¢ne predstave
1893. Conanu Doylu prikazovati kot nekaj povsem zdravorazumske-
ga. Kaj se je v prejsnjih desetletjih dogajalo v razpravah o izobraZeva-
nju in v organiziranju $olanja, kar je omogo¢ilo, da so se v tej Siroko
brani zgodbi navidez tako samoumevno pojavile takine prispodobe?

Vprasanje postavljam po nekako ovinkasti poti zato, da bi pou-
daril, da je moje tukajinje zanimanje bolj metodolodko in teoretsko
kot pa zgodovinsko. Ne posku$am le preprosto odgovoriti, kaj se je
dogajalo. Ena od mojih predpostavk je zagotovo, da zgodovina ni ko-
herenten in skladen niz dejstev ali podatkov, s katerimi druzboslovne
znanosli preverjajo svoje interpretativne modele. Zgodovine so vsele)
pisane iz partikularnih teoretskih perspektiv, uporabljajoé razli¢ne
koncepte in metodologije, ki osvetlijo dologene poteze dogajanja in
zatemnijo druge. Moj namen je premisliti, kako oz. &e sploh koncepti,
kot so nideologija«, ndiskurz«, »oblast« in »subjektivnost«, lahko
kaj pripomorejo k pisanju zgodovine splodnega 3olstva v Angliji v de-
vetnajstem stoletju in hkrati osmisliti masivno prezenco izobraZeva-
nja v sodobni kulturi. Natanéneje, videti ho¢em, koliko lahko to zgo-
dovino pojasni analiza, ki se opira na nekatere ideje iz del Michela
Foucaulta. To ne pomeni, da jih vse sprejemam nekritiéno. Res je, da
se mi v implicitni razpravi med Foucaultom in Althusserjem, ofisani v
uvodu pritujoega zbornika, zdi pravilneje drati se necesa bliZe Alt-

husserjevemu konceptu interpelacije in prav tako njegovega ‘bolj

gramscijanskega vztrajanja pri opisovanju razrednih razmerij v apara-
tih drzave. Ti koncepti so Ze bili produktivno privzeti v socioloSkih
analizah izobraZzevanja. Parcialna dojetja eseja o ideolodkih aparalil‘l
driave, 3¢ po-sebcj znotraj funkcionalistiénega modela drave in dru2-
be, ki se omejujejo na poenostavljcno stalise glede rcpmduh}ue, véa-
sih pripeljejo do razumevanja Solanja kot prevare. Temu je lrpl:m Hgo-
varjati, kajti v zasledovanju podrobnosti delovanja in spl‘cnumanjs
strukture izobraZevanja se mi zdi kritiéno razvitje Foucaultovega pri-
stopa potencialno uporabno. To bom posku3al prikazati na treh po-
drogjih, ki se med seboj prekrivajo.

Zatnemo lahko z izobraZevalnimi ideologijami kot takimi — s
partikularnimi izjavami, v katerih se spopadajo nizi prepricanj, za-
znav, trditev, vrednot, stisk in aspiracij in ki so artikulirane okoli ter-
mina »izobraZevanje«. Upam si trditi, da je izraz »izobraZevanje« v
devetnajstem stoletju znotraj sfere politiénih razprav prevzel ta ideo-
lodki pomen. Za dokaz premislimo skrajnost in razli¢nost izobraZeval-
nih programov, od anglikanskega »Madras sistema« dr. Bella za
udinkovito indoktriniranje religioznih in partriotskih ¢ustev med rev-
nimi v prvih desetletjih stoletja do utopicnega Solanja, ki ga je uvedel
socialist Robert Owen v svoji eksperimentalni komuni v New Lanar-
ku; od poskusov Cartisti¢nih samoukov, kot je bil William Lovett,
ustvariti racionalno, sekularizirano druzbo do elitistiénega druzbene-
ga inZeniringa zagovornikov zasebnih Sol, kot je bil dr. Amold; od
anti-reformista Roberta Lowea, ki je le nerad priznal, da razSiritev vo-
lilne pravice v 60-ih letih 19. stol. pomeni, da bo »nade prihodnje go-
spodarje absolutno potrebno prisiliti k u¢enju knjizevnosti,« do fabi-
jevske meritokratske vizije Sidneya Webba s prehoda v dvajseto stole-
tje o izobrazevalnem sistemu, ki bo sposobnim uéencem omogodil za
pustiti delavski razred.

Brez dvoma je bilo to obilje razprav o izobraZevanju povezano z
uveljavljanjem splodnega Solstva, sprva preko lokalnih verskih ali fi-

lantropskih iniciativ in s¢asoma preko drzavnega organiziranja kot n,
pr. v osnovnih $olah (board schools). To je bilo v bolj ali manj tesni
zvezi z mnogimi drugimi spremembami v delitvi dela in v delovnem
procesu (3¢ posebno s tistimi, ki so osvobodile otrofko delovno silo),
v druZinski zakonodaji in v socialnem skrbstvu, v stanovanjskem in
urbanem razvoju itn. Kake je bilo vse to med sabo povezano, seveda
nikakor ni samorazvidno. V kontekstu drugih sprememb lahko razli-
¢éne izobrazevalne predloge beremo kot simptome novih strategi)
druzbene regulacije. Toda biti moramo previdni, da jih ne obravnava-
mo tak$ne, kakrini so — to manj pove o obstojecih institucijah kot pa
predpisujoce utemeljitve, zakaj naj bi bilo 3olanje organizirano in ka-
ko naj b1 potekalo.

Ukvarjamo se skratka s primerom politi¢nih bojev znotraj jezika
in o njem, ki sta jih analizirala Volosinov in Gramsci, povzel pa Hall.
Ce uporabimo Volosinovo distinkcijo, lahko re¢emo, da izobraZeval-
ne ideologije devetnajstega stoletja niso reflektirale obstojece realno-
sti. Prelomile so jo v niz nasprotujocih si perspektiv, vrednot in strate-
gij. Ali, &e naredimo 3¢ korak naprej vzdolz logike »uéinka realnosti«,
z definiranjem smotrov, praks in narave izobraZevanja so poskusale
podeliti realnosti partikularne pomene. Tako je sama beseda »izobra-
Zevanje« postala arena boja in nesoglasij.

S tega gledis¢a je moZno preucevati sistemska razmerja med ter-
mini, kategorijami in propozicijami znotraj teh ideologij; ekstrapoli-
rati se da premescanja diskurzivnega polja, opredeljenega z njihovim
dialogom; tako lahko zariemo nihajoce boje filantropskih, politiénih

| Uniy

II Bio-politika in izobraZevalne strategije

Ce pustimo ob strani ubozniike 3ole (workhouse schools) za
otroke pavperjev, se je angleSka drzava formalno vkljudila v organizi-
ranje Solanja za delavske otroke Sele v 30-ih letih 19. stol. Vsi zgodnej-
i tovrstni projekti so prihajali prvenstveno iz verskih organizacij,
predvsem iz anglikanskega Nacionalnega drustva (National Society)
dr. Bella in iz ne-konformisticnega Britanskega in inozemskega Sol-
skega drustva (British and Foreign School Society) dr. Lancastra. V
prvih dveh desetletjih stoletja sta uvedli svoje rediteljske Sole (moni-
torial schools) — poceni in domnevno u¢inkovito metodo, po kateri
je en sam uéitelj ali uéiteljica nadzoroval in kontraoliral celotno Solsko
skupnost uéencev. Mlajde otroke so uéili starejsi, ki so bili odgovorni
eliti rediteljev, ti pa so izmenoma odgovarjali neposredno uéitelju.

Poucevanje je bilo omejeno na najbolj osnovno izobrazbo iz knjizev-
nosti, racunanja in morale. Ne-konformisti so bili v svojem religioz-
nem indoktriniranju bolj zadrZani in so spodbujali veiéino pisanja,
medtem ko so bili anglikanci do ideje, da naj bi delavski otroci znali
pisati, precej nezaupljivi. Kot je rekla evangeli¢anka Hannah More,
-je bil cilj najti pot med »Scilo grobe nevednosti in Karibdo knjizne
izobrazbe.« Kakorkoli Ze je bil ta sistem lahko privladen za druzbene
reformatorje, bedno realnost je radikalni novinar William Cobbent
prezirljivo oznaéil kot »heddekashun«, vsiljeno in omejujoéo obliko
nadzorovanja in poucevanja, ki je odvracala od ucéenja.

James Donald, profesor na Open U I]lu.h!t\ \hllun I\c
nes, je avtor mnogih ¢lankov, med katerimi n:
1i-1l s podrodja m_u_mh_\g[ft izobrazevanja in teo
Poleg znanstveno-teoretskega in predavateljskega dela se
ukvarja tudi z urednikovanjem: je eden od ustanoviteljev in
urednikov teoretske revije New Formations, ki izhaja v Lon-
donu: skupaj z Veronico Beechey je uredil zbornik z naslo-

A idr.uit_rl_u..

vom Subjectivity and Social Relations, ki je izsel pri Open
ersity Press leta 1985. Uredil je tudi zbornik tekstov pod

skupnim naslovom Psihoanaliza in kultura, ki je pravkar v ti-

| sku.

! lations z naslovom »

in strokovnih idej, znotraj katerih se je izoblikovala Sola v svoji pre-
poznavni sodobni obliki.

Konstrukcijo tega polja retrospektivno omogofa skupna raba
termina »izobraZevanje« za oznacevanje institucionalnega procesa, ki
proizvaja specifi¢ne druzbene in politiéne u¢inke. Kaksni bi lahko bi-
li ti u€inki in kak3ni bi morali biti, v tem se udeleZenci razprave radi-
kalno razlikujejo. V realnosti Solstvo seveda ni doseglo nobenega od
njih; nikoli ni moglo. Dejansko, ¢e podériamo to preprosto, a po-
membno to¢ko, prav neuspeh izobrazevanja, da bi bilo funkcionalno
za katerokoli strategijo, ne le pojasnjuje vzpone in padce izobraZeval-
nih ideologij, temve¢ tudi sproZa premike v politiki, nove strategije
organiziranja 3ole in poucevanja, nove (ali reciklirane) vizije o tem,
kaj bi 3olstvo utopi¢no utegnilo podeti.

lzobraZevalne ideologije bi v tem kontekstu potemtakem lahko
definirali kot skupke konceptov, verovanj in vrednot, ki so organizira-
ni v dolo¢ene lingvisti¢ne kode in ki zgodovinsko kroZijo znotraj par-
tikularnih diskurzivnih polj — vladna porodila, parlamentarne raz-
prave, ¢asnikarstvo, razpravljanja o pedagogiki in celo popularni de-
tektivski roman. Kot je znano, je to ozka definicija ideologije, ki pa je
uporabna, kolikor dopui¢a razlikovanje med temi izobraZevalnimi
ideologijami in mojim drugim podro&jem raziskovanja. Le-to je nada-
ljevanje tistega, kar imenuje Foucault humanisti¢ne znanosti v Solskih
praksah — v mislih imam n. pr. teorije o otrokovem razvoju in spre-
minjajode se pedagoike tehnike. Tako kot izobraZevalne ideologije se
tudi te znanosti vzpostavljajo skozi forme vednosti in diskurza, ven-
dar pa so nekaj ve¢ kot zgolj reprezentacije. Distinkcija ne poteka
med diskurzom in prakso, temved med diskurzi, ki so vpeti v ideolo-
gke reprezentacije, in drugimi, ki so vklju€eni v te znanosti in tehnike.
Slednji zdruZujejo postopke 3olanja na nac¢ine, ki onemogocajo, da bi
jih kot celoto pojasnili z ideologijo. Primerljivi so z drugimi reZimi
vednpsti, ki jib je preudeval Foucault. V Norosti in civilizaciji (1965) n.
pr. je pokazal, kako so bili evidentni principi organiziranja zaveti¢
formalizirani v psiholodkih vedah; v Nadzorovanju in kaznovanju je
raziskal, kako je nova penoloika znanost dolo¢ala model zaporov, de-
javnosti tistih, ki so delali v njih, in nadine kategoriziranja in obravna-
vanja njihovih jetnikov. Te forme vednosti so bile prej gibalo teh in-
stitucionalnih praks kot pa njihove reprezentacije.

»Ko se uveljavi preko teh subtilnih mehanizmove«, ugotavija
Foucault, oblast »ne more drugega, kot da razvija, organizira in spra-
vlja v obtok vednost, ali bolje aparate vednosti, ki niso ideoloski kon-
_strukti« (1980, str 102). Zaradi tega se ukvarjam z vpletenostjo apara-
tov vednosti v subtilne mehanizme Solanja kot oblike druzbene regulaci-

Da bi predstavil svoje tretje Studijsko podrodje, je na tem mestu
verjetno najbolj razumljivo, ée povem, da zadeva tisto, kar se je v psi-
holoikih in socialotkih Studijah ob:hjno opredeljevalo kot vioga Sole
v suclalizacul otroka. Seveda bom raje, kot da bi govoril o socializaci-
i ¢1pnl iz teorij subjektivnosti, ki poskusajo (nikakor ne dokonéno)
douméti povezave med individualno psnho in simbolnimi zahtevami
kulture, znotraj katere se je formirala in znotraj katere deluje. Na
kratko reéeno, zasledoval bom solanje kol proces produciranja dolode-
nih form subjektivnosti.

;. Ta tri podroéja — izobrazevalne ideologije, vede in teorije, ki
upravljajo izobrazevanje kot tehniko druZbene regulacije, in izobraze-
vanje kot proces produciranja subjektov — seveda niso edina, ki jih
je mogode raziskovati v okviru analize Solstva v devetnajstem stoletju.
Izpostavljamo jih zato, ker se zdi, da so v Studijah, ki za svoj predmet
jemljejo razmerje med Solstvom, drZavo in ekonomijo, ali med 3ol-
stvom in spremembami v delavskem gibanju, pogosto spregledane.
Glavni razlog takine zastavitve pa je v tem, da povzema najbolj odlo-
¢ilna ypradanja iz razprave o ideologiji, ki jo odpirajo dela aviorjey,
kot sta Althusser in Foucault.

Od Foucaulta nisem prevzel neke Ze izgotovljene zgodovinske
analize, marve¢ dolo¢en nadin postavljanja vpradanj, konceptualni
zemljevid, znotraj katerega se da umestati navidez nepovezane do-
godke. Ce ponovim, kar sledi, ni zgodovina (pustimo Zgodovino pri
miru) solstva v Angliji v devetnajstem stoletju. Gre za poskus pisanja
zgodovin o ved izobraZzevalnih podrodjih, od katerih ima vsako svojo
lastno logiko in ritem razvoja. Prvo podrodje zadeva formuliranje izo-
braZevalnih strategij in politik v luéi novega pojmovanja prebivalstva
kot objekta druzbene in politi¢ne skrbi - kar Foucault imenuje »bio-
politika«,

Njegov prispevek iz zbornika Subjectivity and Social Re-
»Znanilci prihodnosti: Solanje, podvrZzenje
in subjektivacija« je zanimiv predvsem zaradi specifi¢nega
nealoSkega foucaultovskega pristopa k raziskovanju izobraze-
valnih strategi). Prevod bo skupaj z drugimi klasiénimi teksti
na to temo iz3el jeseni v Krtovem zborniku »Vzgoja in ideolo-
gija«.

Ko so prvi druZbeni pretresi, ki sta jih povzrotila Zakon o refor-
mi (Reform Act) iz 1832. in preoblikovanje ¢artizma v koherenten po-
litiéni program, z novo silovitostjo zastavili vpralanje prebivalstva, je
drzava vendarle storila prve korake v pomo¢i in nadziranju teh Sol.
1833 so v parlamentu izglasovali sklep, da se obema prostovoljnima
organizacijama kot brezpogojni dotaciji izplaca okoli 20000 £. 1839.
je bil ustanovljen Odbor drzavnega sveta za izobraZevanje (Commit-
tee of teh Privy Council on Education), z dr. Jamesom Phillipsom Ka-
yem (ki je kasneje postal Sir James Kay-Shuttleworth) kot megowm
prvim sekretarjem. Odbor je imel nalogo upravljan z dotacijami in
vpeljati indpekcijski sistem v skladu s smernicami, ki jih je dolotala
tovarniska zakonodaja (factory legislation) tistega asa. Vendar je
imel Kay-Shuttleworth bolj radikalno vizijo. Po njegovem bi drzavno
Solstvo lahko zajezilo druzbeni kaos.

Priznamo, da ne moremo brezskrbno gledati te
ogromne fizi¢ne sile, s katero zdaj upravljajo tako
nevedni in tako nenaéelni ljudje, kot so ¢artistiémi
vodje . . . Presenctljivo je, da stranka, ki se ima za
konzervativno, ni na &elu gibanja za raziirjanje
znanja med delavee in da je usmerjena zgolj k va-
rovanju lastnine in vzdrZevanju javnega reda. ..
Ce naj ima delavski razred znanje, je kajpada
dolZnost modre in sposobne vlade storiti vse, kar
je v njeni modi, da bi jim zagotovila uporabno zna-
nje in jih zas¢itila pred skodljivimi nazori. (cit. po
Simon, 1960, str. 338)

Dovolj Obléajnc stvari, vendar pa so bili v Kay-Shuttleworthovi
strategiji tudi novi, pomembni elementi. Prvig, Cetudi je bil sam Kay-
Shuttleworth aktiven filantrop, je vztrajal pri drZavni intervenciji. Ce-
prav so bile takine zahteve prisotne Ze od zaletka stoletja, pa je bilo
naéelo sprejeto Sele v 30-ih letih — deloma-tudi zato, ker je drzavno
organiziranje izobraZevanja vse bolj postajalo osrednja poteza politi-
&nih zahtev Cartistov in njihovih naslednikov. Drugi¢, Kay-Shuttle-
worth je vztrajal pri dologenih reformah obstojecih oblik izobraZeva-
nja. Prisilne oblike nadziranja in pouka, ki so jih izvajale rediteljske
Sole, so se potrdile kot neudinkovite. Njegova bolj subtilna razlitica
ureditve bi zato vkljuéevala spremembe uénih vsebin. V svojem poro-
&lu o Moralnih in zdravstvenih razmerah delavcev, zaposlenih v bom:
baznih manufakturah v Manchestru (1832) je n. pr. trdil, da »mora biti
izobrazba, namenjena revnim, temeljna (substantial).« Povecanje po-
liti¢nega nemira je bilo mo¢ pripisati »le delno izobraZenim« zgolj za-
to, ker je bilo skromno znanje, ki so ga bili prisiljeni memorizirati v
rediteljskih olah, dejansko nekaj nevarnega. Kay-Shuttleworth je bil
s socialistiénim vzgojiteljem Robertom Owenom enoten v mnenju, da
je tovrstna groba indoktrinacija kontraproduktivna. V izobraZevanju
mora iti za razumevanje — Cetudi se je seveda od Owena razlikoval v
tem, kaj naj bi to razumevanje bilo. Kay-Shuttleworth je hotel, da se v
kurikulum uvede »napredno« sekularizirano znanje — tiste dele ek-
sakinih znanosti, ki so povezani s poklici, »preverjena dognanja poli-
ticne ekonomije« in »korekino politiéno informiranje« o razmerju
med kapitalom in delom. TeZnja po razumevauju bi zahtevala tudi
nove oblike pedagogike, ki bi zamenjale vsiljeno pokornost reditelj-
skega sistema.

Tako iz politiéne logike kot iz izobraZevalnih predlogov Kay-
Shuttleworthovih reform je moé razbrati neko temeljnejdo strategijo,
naéin doloéanja listega, kar se je kasneje imenovalo socialno vprasa-
nje in kar je simo vzpostavilo novo tehniko oznalevanja in upravlja-
nja prebivalstva. Kay-Shuttleworth je pripradal novemu rodu intelek-
tualcev in drzavnih uradnikov, ki so usmerjali vpliv industrijskega ka-
pitalizma na angle$ko druzbo. Mnogi so bili, tako kot on, zdravniki.
Mednje so sodili tudi tisti, ki niso pristajali prvenstveno na medicin-
sko paradigmo razvijanja tega, kar Lucy Bland in Frank Mort (1984,
str. 132) oznadujeta kot »skrb za moralno okolje« (»moral environ-
mentalism«), ki je bila znadilna za to prvo fazo driavnega intervenira-
nja v druzbo (priblizno od 1839. do 1860.). Ti profesionalni reforma-
torji so v velikih koncentracijah niZjih slojev, ustvarjenih z industriali-
zacijo in urbanizacijo, videli potencialni vir kuZnih bolezni, pa tudi
moralnega in druzbenega razkroja. Da bi to prepre€ili, so reformator-
ji predlagali program druZbene higiene; te enklave bi bilo potrebno
razbiti, dobiti podrobne informacije o Zivijenjskih pogojih njihovih
prebivalcey, dvigniti njihove Zivljenjsko raven in isto¢asno moralnost.
Cilj je bil, skratka, civiliziranje in socializiranje (gl. Rose, 1979, str.
24).
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Ta strategija je izzvala tudi posebno zvrst viktorijanskega pisanja
~ pripovedovanja druzbenega raziskovalca o svojih poizvedovanjih
v nevarnih in skrivnostnih &etrtih. Tako kot Zivijede in delo London-
¢anov (Life and Labour of the People of London) (1897) Chatlesa Bo-
otha, je tudi Kay-Shuttleworthovo manchestersko porodilo iz leta
1832 predstavljeno — ¢&e uporabimo slikovito prispodobo Blandove
in Morta — kot »morasto potovanje v sredisée razkrojac:

Cigar naloga je slediti korakom tega sla smrti
[kolen], se mora spustin k bivalid¢éem revi&ine,
mora obiskati tesne ulice, hrupna dvoriséa . .. in
strahoma opazovati to gojiste kuge, skrivno gnitje
v samem osréju druzbe. (cit. po Bland in Morn,
1984, str. 134)

»To »gnitje« in »kuga« pa se ne nanasata samo na bolezni, tem-
vel tudi na verigo podob, ki dovzetnost za okuzbo povezujejo s krimi-
nalom, moralno in fizi¢tno deformiranostjo in politi¢nim uporni-
stvom. Tej metaforiéni mreZi razkrajanja je Kay-Shuttleworth zoper-
stavil specifiéno predstavo druZine in strategijo drzavnega posredova-
nja, namenjeno njeni podpori.

Tako ta predstava kot strategija uteledata iste aksiome in princi-
pe — 3e posebej izstopata dva momenta: druzina je dojeta kot objekt
in kot mehanizem drZavne intervencije, delavski otrok pa kot neneh-
no izpostavljen boleznim ter izprijenosti in potem-takem kot potenci-
alna nevarnost za druzbo. V takinih formulacijah 3e posebno izstopi
podobnost Kay-Shuttleworthovih idej s takratnimi francoskimi strate-
gijami, ki jih je obravnaval Jacques Donzelot v svojih foucaultovskih
analizah Urejanja druzin (Policing of Families). Donzelot je n. pr. raz-
kril celo vrsto tehnik, katerih cilj je bil »vra¢anje (shepherding) otro-
ka v prostore, kjer ga je bilo mo& natanéneje opazovati: v Solo ali v
druzinsko bivaliite« (1979 b, str. 47).

V kaksnem smislu delavska druZina in Sola kot agenturi prenasa-
nja drzavnih norm v privatno sfero konstituirata strategijo »urejanja«
{»policing«), kot razkriva Donzelot (in kar je zagovarjal Kay-Shuttle-
worth)? Jasno je, da Donzelot ne uporablja tega termina samo v nje-
govem modernem pomenu uveljavljanja zakonov za vzdrZevanju mi-
ru. Gre bolj za uporabo politiéne oblasti (power) za raziskovanje po-
drobnosti vsakdanjega zivljenja ljudi in za zagotavljanje njihovega
blagostanja in sre¢e — pripravljenosti (fitness) za delo, moralnosti in
discipline, kvalitete zdravja in stanovanjskih pogojev, itn. V tem sledi
Foucaultovemu doumetju prevladujoée prakse v sedemnajstem in
osemnajstem stoletju, namreé razkritju temeljne premestitve ukvarja-
nja drzave s svojimi drzavljani — od pojmovanja subjektov zgolj v lu-
¢i njihovih pravic in dolZnosti vis-d-vis drzave k tej novi skrbi za rast
in zai¢ito prebivalstva kot celote in kasneje vedno bolj za nadziranje
in blaginjo individuov. To strategijo urejanja (policing) ali regulacije
omenja tudi kot »bio-politiko« ali »bio-oblast«.

Temeljni premik, ki ga opisuje Foucault kot bio-politiko, se pr-
venstveno nanasa na francoski kontekst, na tisti daljnoseZni politini
in kulturni razcep med ancien régime in post-revolucionarno mescan-
sko druzbo, razcep, ki je tudi ena glavnih Donzelotovih referenénih
to¢k. Oblika in potek teh sprememb v Angiiji sta bila precej druga-
¢&na, povezana sta bila z drugaénim zgodovinskim razvojem — zlasti 2
rastjo industrijskega kapitala na racun zemljiSke burZoazije, z razvo-
jem tovarnidkega sistema in urbanizacije. Ceprav se zdi, da je do osre-
doto&enja drzavne skrbi na prebivalstvo prislo v Angliji kasneje, pa je
iz skrbi za moralno okolje iz sredine devetnajstega stoletja vendarle
razvidno zlitje skrbstva (welfare) in nadziranja v izvrievanju oblasti
vse bolj razdirjene in budne drzave, kar je znacdilno za Foucaultov
koneept »bio-oblasti«,

Diskurz druzbene higiene, ki je patologijo pripisoval dejavnikom
iz okolja, je zaznamoval pomembno spremembo v opredeljevanju
»nevarnih slojeve kot pavperjev, kriminalcev in upornikov, kar je bi-
lo najti v zgodneijsih predlogih za rediteljske Sole. Enako pomembni
so hili seveda odpori, na katere so naleteli projekti reformatorjev kot
Kay-Shuttlewortha ko so zadeli delovati skozi aparate drZave, ki so
Ze bili razvili svoje lastne logike in prakse.

DENARNA

ZVEZA

Eden izmed rezultatov naradtajofega (Ceprav 3e vedno precej
odrobnega) driavnega finanénega vkljudevanja v izobraZevanje je bil
tudi ta, da je njegova finanéna osnova postajala vse bolj podvriena
pravilom (in politiénim bojem), ki so uravnavala oblikovanje proracu-
nov za splodno porabo, (Do 1849, ko se je upokojil Kay-Shuttleworth,
sc je letna podpora Odboru svéta /Committee of Council/ poveéala
Sestkrat na 125 000 L, v naslednjem desetletju, do 1958., pa je novou-
stanovljeno Ministrstvo za znanost in umetnost izplatalo preko
663 000 L.). Te naradéajote izdatke je spremljalo povedano nadzoro-
vanje prejemnikovih dejavnosti in v tem &asu je inipekcijski sistem, ki
ga je vzpostavil Kay-Shuttleworth, da bi zagotovil minimalne standar-
de, postal bolj sistemati¢en in stroZji.

V 50-ih in 60-ih letih 19. stol. je prvikrat dotlej priflo do Stevilnih
obiskov Kraljevih komisij /Royal Commissions/, ki so raziskovale
izobraZevalne pogoje — e posebno za mei¢anske otroke na univer-
zah v Oxfordu in Cambridgeu, v privatnih Solah /Clarendon/ in v
subvencioniranih /endowed/ %olah (Taunton). Edina naloga Kralje-
vih komisij, ki ni izhajala iz starejSe zakonodaje, je bilo Newcastlsko
porotilo o osnovnih Solah /elementary schools/. Njegov namen je bil
wraziskati sedanje stanje splosnega Solstva v Angliji in ugotoviti ter
sporoditi, kateri ukrepi (¢e sploh kateri) so potrebni za razSiritev so-
lidnega in poceni osnovnega Solanja na vse sloje ljudi«. Ideja okro-
nih davkov za $olstvo (prostovoljni sistem bi ostal nedotaknjen), ki jo
je Komisija podprla, ni bila sprejeta. Njen predlog, da naj bodo place
utiteljev deloma odvisne od rezultatov otrok, je bil bolj toplo pozdra-
vljen s strani politikov, privrzenih kréenju sploine porabe. Sistem
npla¢evanja po rezultatih« je bil vpeljan preko Revidiranega zakona
/Revised Code/, ki ga je 1862. vpeljal Robert Lowe, tedaj sekretar
Ministrstva za Solstvo, in ki je stopil v veljavo 1863, To je pripeljalo
do znizanja stopnje prispevka (od 800 000 L 1861. do 600 000 L
1865), do poveanega centralnega nadzora in kontrole in do zmanjsa-
nja mehani¢nega pouéevanja. » Parlamentu ne morem obljubiti, da bo
ta sistem ekonomiten«, je dejal Lowe predstavnikom Spodnjega do-
ma, »in tudi ne morem obljubiti, da bo u¢inkovit, obljubim pa luhko,
da bo bodisi eno bodisi drugo. Ce ne bo poceni, bo uéinkovit; ¢e ne
bo uéinkavit, bo poceni.« Lowe preprosto ni sprejel (v tem obdobju
vsekakor ne) premis bio-politi¢ne strategije. Zaradi svojcgl_l bolj lais-
sez-faire pogleda na drzavo je ostal skepticen do zmoznosti izobr_a?.c-
vanja, da bi zagotovilo bodisi blaginjo bodisi discipliniranje prebival-
stvit. S takinim staliséem je izzval sovraznost ne le Kay —Shuttlewort-
ha, ki je od svoje upokaojitve ponavljal, da je izobrazevanje nujna po-
sledica demokracije, temved tudi anglikanskih Skofov kot »Soapy Sa-

ma« Wilberforcea, konformisti¢nih duhovnikov (ki so se zbali, da bi
zakon utegnil postati preludij k umiku podpore za njihove Sole) in
Solskih inspektorjev kot Matthewa Arnolda, ki je objokoval pretirano
zanalanje na »mehaniéno preverjanje«, predpisano z zakonom. Revi-
dirani zakon je skratka izpostavil nek problem znotraj bio-politiéne
strategije. Slo je tako za odgovornost za zagotovitev socialne pomoéi,
preneseno s filantropskih na drzavne ustanove, torej tako za njene de-
janske proracunske stroske kakor za njeno potencialno druzbeno ko-
ristnost. Problem je nastopil zato, ker obljube, da bodo izobraZevanje
in naérti druzbene higiene zmanjsali kriminal in pavperizem v mestih,
niso bile izpolnjene.

PREBIVALSTVO,

RASA IN DRZAVA

Ta neuspeh skrbi za moralno okolje /moral environmentalism/
je povzrocil, da se je socialno vpradanje od 1860. naprej postavljalo
na drugacne nacine. SrediS¢e pozornosti se je vedno bolj premeséalo
z druzbenega in moralnega okolja prebivalstva na prirojene sposob-
nosti in/ali pomanjkljivosti individua. Novoodkrita nevarnost je bila
v moznosti poslabianja kvalitete prebivalstva, strah, ki ga je intenzivi-
ralo sprejetje drugega Reformnega /Reform Act/ 1867., ki je Se razsi-
ril volilno pravico odraslih moskih. Tak3ni strahovi so postavili soci-
alno vpraianje ponovno eksplicitno na dnevni red politike v 70-ih in
80-ih letih.

Na individualni ravni se je skrb osredoto¢ila na mentalno neza-
dostnost in degeneracijo: znanstvena podlaga tega so bile ugotovitve
psihologa Francisa Galtona o tem, da inteligenca ni dedna. Na ravni
prebivalstva, Se,posebno mestnega prebivalstva v ¢asu t. i. »vélike de-
presije«, je bila pozornost usmerjena na novo identificirane druzbene
skupine s specifi¢nimi znailnostmi — nezaposleni in/ali nezaposljivi
(Rose, 1979, str. 24). Ceprav je bila ta skrb pogosto izrazena bolj kot
skrb za javni red kot pa za zmanjSevanje bede, je bila razlaga, podana
n. pr. v Ziviljenju in delu Londonéanoy (1897) Charlesa Bootha, zasta-
vljena manj kot statiéno pojmovanje naravne sprijenosti kot pa dina-
mi¢na teorija procesa mesine degeneracije.

Preostanek nezaposljivih postaja ZariiCe vseh ti-
stih -oblik pokvarjenosti, ki inficirajo mesta in se
razraiéajo na obrobjih civilizacije — polepustvo,
kriminal, prostitucija — povezani okoli hibe v
znadaju nezaposljivega individua, tako fizi¢ne hi-
be — slabovidnost, naglunost, pritlikavost, skro-
fuloza, suiica — kot tudi duSevne — v intelektual-
nih in moralnih sposobnostih.

(Rose, 1979, str. 26)

Eden od rezultatov te skrbi je bila premestitev poudarka v zad-
njih desetletjih stoletja z zaskrbljenosti nad »zdravjem« /»fitness«/
prebivalstva na prizadevanje za vzgojo — in izobrazbo — »imperial-
ne rase«. Kot je vojasko poniZanje v burski vojni sovpadlo z narasta-
jogo industrijsko konkurenénostjo Nemdije, Amerike in Japonske, je
postalo jasno, da poneumljajoce Solske metode, naloZene z Revidira-
nim zakonom, ne ustrezajo tej nalogi.

Novo geslo se je glasilo Nacionalna uéinkovitost /National Effi-
cieny/ — lebde¢ izraz, ki je zdruzeval mnogo diskurzov (tako o upra-
vni, gospodarski in druzbeni organiziranosti kot o Solstvu) v program
reorganizacije obstojeCega oblastnega bloka in povedanja vpliva drZa-
ve. V sferi Solstva so se kampanje zavzemale za Siri kurikulum, ki bi
nacionalistiénega bobna ne bil le skozi novo vpeljane predmete kot
zgodovino in zemljepis, temved bi skrbel tudi za dr2avljansko vzgojo
(skozi sistemati¢no pougevanje druzbenih obveznosti in drzavljanske-
ga prava), za fizi¢no urjenje in vojaski dril za fante in za pouk o dolz-
nostih in ved¢inah druzinskega Zivljenja in materinstva za dekleta (gl.
Reeder, 1977, str. 78; Davin, 1979).

Skrb za fiziéno in druzinsko blagostanje otrok se razkniva preko
celotnega politi¢nega spektra, od Sovinizma do socializma. Na skrajni
desnici lahko najdemo imperialistine naérte in konservativne pole-
mike lorda Brabazona, Meathskega grofa. V 80-ih in 90-ih letih je iz-
vajal politi¢ne pritiske za naselitev nezaposlenih v kolonijah, za javne
parke v mestih, za Solska igris¢a, za Drudtvo za pomo¢ otrokom, za
drzavno prehranjevanje otrok in za obvezno telesno urjenje. Prav ta-
ko je bil vkljuéen v Severno zvezo kuharskih 3o0l, Gospodinjsko zdru-
Zenje, Nacionalno drustvo za telesno vzgojo in napredek in v Nacio-
nalno izobraZevalno zvezo za harmonizacijo doma in Solskega pouce-
vanja (Reeder, 1977, str. 81). Istoéasno so bili socialisti na osnovnih
Solah kot Margaret McMillan v Bradfordu in Anmie‘Besant v Londo-
nu na ¢elu kampanj za popolnejo Solsko oskrbo — brezplagni obro-
ki, natan¢ni zdravstveni in zobni pregledi ter porotila Solskih zdrav-
stvenih sluzb, razkuZevanje udivih oblaéil, dostop do javnih kopalis¢,
posebna oskrba dusevno prizadetih otrok, itn. (Simon, 1965, str.
156—8) s o

Skrb za blaginjo je 3la spet enkrat z roko v mki"sj bovtéiiifje_'m
nadzorovanja in zbiranja informacij o prebivalstvu — strategija ureja-
nja /policing/ druZin. Ena od najbolj zanimivih formulacij te strate-
gije, iz katere lepo izstopa novo pojmovanje organske drzave (drzave,
ki lahko najdemo v »druzbenem imperializmu fabijevskih voditeljev
Sidneya in Beatrice Webb. Pogoj nacionalne uinkovitosti je zanju
vet tesno povezanih sprememb: Racionaliziran hd.n'n_iﬁisttat,i\[l_ﬁ apa-

ral, izboljanje industrijske produkcije z aplikacijo znanstvenih do- .

sezkov (in zato poveanje znanstvenega in tehniénega izobraZevanja)
in — ponovno — izbolj§anje nacionalne rasti in zdravja /fitness/ pre-
bivalstva. Da bi to dosegli, je izobrazevanje odloéinega pomena.
1901. leta je n. pr. Sidney Webb trdil, da bo v novem stoletju primar-
na dolZnost vlade preudevanje »prepreevanja bolezni in prezgodnjih
smrii ter okrepitev nemirne in Zilave vitalnosti rase«. ' "'

Junu

oA s

Kot taka mora tvoriti temeljno oporo slcherne-
ga imperialnega programa, ki se bo odzival na
progresivni instinkt stoletja. Toda mi dovolj, da
zgradimo fizi¢éno zdravo raso. Politika nacionalne |
u¢inkovitosti vkljucuje obseZen razvoj javnega izgr, . |
braZevanja. HIA

(Webb, 1901, str. 79—80)

Za Webba to ne pomeni niti osnovnih 3ol /board schools/ niti
povratka k »plebejski 3olic />common school</ nadih radikalnih de-
dove, temve¢ nek racionaliziran in integriran sistem javnega izobraZe-
vanja, od osnovnega Solanju preko selektivnega srednjega izobraZeva-
nja do univerz. Kljuéni element je bila, skladno z evgenistiénim raz-
misljanjem tistega ¢asa (od katerega se je sicer Webb v drugih po-
membnih stvareh razlikoval), selekcija. Clovek z ulice, je pisal, »se bo
vzdramil, ¢e se mu bo povedalo, da bo celoten sistem tako organizi-

ran, da bo vsak bister otrok, kjerkoli v deZeli, deleZzen najboljScga
moznega pouka« (1901, str. 18). Pazile, vsak bisier otrok, ne vsak
otrok — za vecino je predvidel visje osnovne Sole, ki ne bi »vodile v
nobeno visjo folo, ampak v raunovodstvo, tovarno ali kuhinjo« (cit.
po Simon, 1965, str. 206).

Njegova vizija »5tevilnih specializiranih Sol, ki vsaka bolj ustreza
potrebam doloéenega podrodja otroskega zanimanja«, je zanimiva ta-
ko zaradi politi€énega programa, ki ga implicira, kot zaradi svojih psi-
holoskih predpostavk. Kot predsednik Londonske uprave za tehnifko
izobraZevanje je Webb menil, da je njegov naéri sistema srednjega
Solstva, temelje¢ega na Stipendijah, nezdruZljiv s tistim, kar se mu je
kazalo kot mehansko osnovno izobraZevanje, ki so ga nudile osnovne
Sole /board schools/. Prav tako je mislil, da so same uprave /Bo-
ards/ neucinkovite in preved odprte za vpliv uéiteljev in naprednja-
kov, ki so imeli njegovo privrZenost selekciji za neprikladno. Zato se
je v parlamentarnih kampanjah zoper uprave pridruzil konservativ-
cem, anglikanskemu krilu cerkve in istomisledim navdu$encem za na-
cionalno udinkovitost, kakrien je bil drzavni usluZbenec Robert Mo-
rant. Rezultat je bil ukinitev uprav in z Balfourskim izobraZevalmim
zakonom, ki ga je Morant 1902. prekrmaril skozi Ministrstvo za izo-
braZevanje, vkljuditev Solstva v pristojnost OkroZnih svetov. Webbovi
argumenti za selektivne izobrazevalne ustanove seveda miso stali sa-
mo na politi¢nih temeljih. Kljuéne so bile njegove podmene o psiho-
loZkih potrebah in sposobnostih posameznih otrok in o njihovi stati-
stiéni porazdeljenosti med prebivalsivom. Posledica je bil sistem, ki je
temeljil na segregaciji bistrih otrok (kar je diagnosticiralo mentalno
merjenje) od drugih otrok, ki so bili dojeti kot potencialno nevarni ali
v nevarnosti (&e si sposodimo Denzelotov izraz) in jih je bilo zatorej
potrebno podvreéi drugim oblikam skrbstva in nadzora.

DRZAVA KOT

VZGOJITELJ

V tem razdelku sem si ogledal spreminjajode se strategije zagota-
vljanja mnoZiénega izobrazevanja v Angliji 19. stoletja. Pni $tudiju no-
tranje logike programov kot Kay-Shuttleworthovega in Webbovega,
razlik med njima in nekaterih odporov, do katerih je priSlo, ko sta bi-
la uvedena v prakso v obliki politi¢nega gibanja, sem ju obravnaval
kot izobrazevalni ideologiji v smislu, kot sem ga definiral zgoraj (str.
6). To ne implicira, da sta prikrivala ali zatemnjevala prave cilje izo-
brazevanja. Prav nasprotno, njun — povsem odkrit — namen je bil
artikulirati dolo¢ene stratedke cilje in jih tako narediti razumljive.

Redi, da so ljudje kot Kay-Shuttleworth ali Webb izrazili te stra-
tegije, ne pomeni, da so jih ustvarili. Kot je poudaril Foucault, strate-
&ki cilji ne predpostavljajo izraza v tej intencionalni obliki — »logika
je popolnoma jasna, cilj razberljiv, in vendarle se pogostokrat prime-
ri, da ni nikogar, ki bi ju iznagel, in da je malo tistih, za katere lahko
redemo, da so ju formulirali« (1979, str. 95). V primeru angleskih stra-
tegij Solanja se pravzaprav zdi, da je slednjih precejinje tevilo, in
navkljub mnogim razlikam med temi formulacijami sem bil mnenja,
da je mogode izlo¢iti neko skupno nit. Zdi se, da je le-ta blizu koncep-
tu »urejanja« /»policing«/ ali bio-politike, ki sta ga razvila Foucault
in Donzelot, skrbi za poduhovljenje /moralizing/ delavskega razreda
— njegovo discipliniranje, preutevanje, diagnosticiranje njegovih bo-
lezni in pomanjkljivosti, stremljenje k njegovemu blagostanju.

Druga splodna poleza je bila, da naj bi tak3ne intervencije podpi-
rala oz. vse bolj vodila drZavna zastopstva. Velina pobud za sploino
izobraZevanie je bila dejansko najprej filantropske ali religiozne nara-
ve in so bile $ele postopno, pogosto z godrnjanjem, vkljuéene v drZa-
vne aparate. V tem smislu je treba drZavo, §e posebej v razdirjeni, or-
ganski obliki, dojeti prej kot rezultat tak$nih diskurzov in strategij, ne
pa njihov izvor. Vseeno pa bi na prehodu v dvajseto stoletje tezko ne
soglasal z Gramscijevo trditvijo, da »moramo drZavo dojeti kot
wvzgojiteljax /weducator«/, prav kolikor je usmerjena natanko k
ustvarjanju nove vrsie ali stopnje civilizacije« (1971, str. 247).

Ta formulacija nas modno spominja na strategijo »poduhovlje-
nja delavskega razreda, ki jo je izpostavil Foucault. Takine podob-
nosti v interpretaciji nam seveda ne smejo zamegliti njune teoretske
razlike glede drzave in S¢ posebej, é¢ gre za izrazito razmerje do for-
miranja razredov skozi delitev dela. Za Gramscija je aksiomati¢no, da
je cilj vedno »prilagajanje >moralnostic />morality</ najiriih ljud-
skih mnozic nujnostim kontinuirancga razvoja ckonomskih aparatov
drzave (ibid., str. 242) — tako da n. pr. nova stopnja civilizacije, ki jo
Je vzpostavila neka drZava, »ustreza potrebam proizvajalnih sil po
razvoju in zato interesom vladajodih razredov« (ibid., str. 258). Toda
upostevajte, da gre za cilj vioge driave kot vzgojilelja. Nobenega jam-
stva ni, da bo doseZen; njegov vpliv bo v najboljSem primeru protislo-
ven in negotov. Zanesljivo ni aviomatiden. Manj pa je jasno, ali je
Foucaultovo pojmovanje driave kot »kodifikacije celotnega Stevila
oblastnih razmerij, ki omogodajo njeno delovanje« (str. 92 tega zbor-
nika), raziiritev, postavitev v oklepaj ali negacija te trditve; zdi se, da
manjka Gramscijev anti-deterministi¢ni obtutek za logiko oz tenden-

. ciozni ustroj politiénega boja.

_ Ta diskusija ostaja odprta, toda temeljno vpradanje, ki se zasta-
vlja sleherni histori¢ni analizi, je zakaj se strategije in prakse spremi-
njajo. Zgoileno gre za dve vpradanji — Zakaj sc spremenijo, kadar
se? in Zakaj se spremenijo na prav tisti posebni nacin, kot se? Poskusil
sem Ze pokazati, kako lahko politiéne, ekonomske in fiskalne krize iz-
20vejd nove zahteve glede izobraZevanja in nove programe zanj —
mimogrede velja omeniti, da se pomembne spremembe v izobraZeval-
ni politiki navadno primerijo prej v obdobjih druZbenega nemira, po
velikih vojnah ali v &asu velikih depresij kot pa v obdobjih ckonom-
ske ekspanzije. Vendar pa se narave takih sprememb ne da izpeljati iz
taksnih dogodkov: pojasniti jo je treba z referenco na diskurzivna po-
lja, znotraj katerih izobraZevalne idcologije kroZijo. Kay-Shuttlewort-
hove politike n. pr. so bile artikuliranc na naéin skrbi za moralno
okolje — v terminih, ki so postali dezartikulirani, ko so v praksi tréili
na proratunsko logiko fiskalne politike. Ta teZko zdruZljiva diskurza
sta bila kasneje reartikulirana kot rezidualna elementa v organskem
kolektivizmu nacionalne uginkovitosti.

Problem je v tem, da diskurzivno polje, znotraj katerega se je
umeical boj idej o izobraZevanju, ni imelo fiksnih meja, temveé je bi-
lo zapreéeno z drugimi polji. Do ideoloike spremembe pride skozi
procese artikulacije, odpora in posredovanja, ki sem jih sku3al orisati.
Mislim, da lahko v institucionalnih praksah Solanja razberemo podo-
ben proces. Zato Zelim na tem mestu zapustiti problem strateskih ci-
ljev, ki so formulirani znotraj izobraZevalnih idcologij, in se usmeriti
k drugemu podrodju svojega preucevanja, k subtilnim mehanizmom
reguliranja in nadziranja, ki so na delu v izobraZevaniju.

(nadaljevanje in konec prihodnjig)

Prevedla: Ksenija Bregar in Gregor Golobié
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MARIBOR: Z ZUPANOM ALI BREZ

»Mesto se nam ne bo odprlo z obljubami, ki jim nih¢e ne
zaupa, saj tudi niso nikomur namenjene, ampak s tem, da Ma-
ribor konéno postane mesto: civilizirano, urejeno, priviatno.
Prepri¢ani smo, da mu to preprecujejo povampirjeni nadzor-
niki in zasliSevalci, uteleseni v ve¢ini vodilnih funkcij. Novi
zupan naj ne bi bil eden izmed njih, ampak tak, ki je dovolj
mocan in sposoben, da z njimi opravi za vselej. Zal ga ni med
evidentiranimi. Zato prosimo javnost za pomod.« je sporocala
Katedra v zadnji Stevilki. Ponatis teksta pri¢akujem prihodnjo
pomlad, ko se bomo spet igrali Zupanske volitve.

Te (nado)mestne, ki so se, kot so morali opaziti tudi slep-
ci, iztekle v manj kot nié (pri¢akovali smo seveda ni¢), je vox
populi Ze poimenoval z razli¢nimi imeni. S tak3nimi, ki so v
mestu, ki vegetira od afere do afere, Ze tako udomacene, da bi
si bilo nujno izmisliti kaj novega. Kolobocija, sramota, farsa,

groteska, tragikomedija, mudkalica

sami zguljeni milo zve-

nedi izrazi. Enako zlajnani kot sama poanta te Zupanske Zupe:
mariborska politicna nomenklatura je Se enkrat pribila »svo-
je« mesto na kriz zasmehovanja in zasramovanja.

Ob vseh velikih igrah, ki jih igrajo mali mojstri (ali obrat-
no), ob vsem ugibanju, kdo je koga bolj in kdo manj.. . (ve
se, kaj), ob premlevanju, kaj je bilo zmenjeno, da se ponesre-
€1, in kaj se je ponesrecilo kar tako, ob vseh teh bojih, ki »niso
nadi boji«, pravzaprav ni vredno izgubljati ¢asa in energije, da
bi stvari pridli do dna. V moévirju rdedega modela, katerega
vzoréni koncentrat je, kot sem Ze veckrat zapisala, prav to me-
sto, se drugace, kot se je zgodilo, pravzaprav ni mogle zgoditi.
Cudijo se lahko samo tisti, ki niso s tega sveta.

udijo se na primer temu, da ni bilo, ko je padel dekret o
»priblizevanju samouprave ob&anome, za rojstvo sedmerogla-
vega oblinskega zmaja Skoda ne denarja ne ¢asa, ga je pa Sko-
da za to, da b1 si Maribor¢ani sami neposredno izbrali mest-
nega odeta (kajpada bo drugo leto vse ceneje). Cudijo se te-
mu, da je bila »alternativnemu« kandidatu {(alternativnemu le
toliko, da so ga postavili demokrati) obljubljena delegatska
baza, potem pa je izvisel. Cudijo se, da je bil celoten volilni
scenarij pripravljen dilétantsko, da so se kretnice postavljale
sproti, tako kot so stvari paé dobivale svoj tok . ..

Cudijo se $e marsi¢emu, pa je kakrinokoli za¢udenje po-
vsem odveé. V sistemu, ki je naravnan tako, da so vsakrina
preseneenja — Se zlasti tista, ki bi utegnila pomeniti spre-
membo na boljSe — moZna le teoreti¢no; in ob uzakonjenih
pravilih, ki neposvedenim ne dopui€ajo vstopa v svete soba-
ne, je pac nelogicno pricakovati, da bo prislo do preloma prav
v mestu, bolj sistemskem od sistema samega. Navsezadnje: e
je lahko znameniti druzbenopolitiéni zbor v slovenski skup-
§¢ini tako dolgo blokiral ugotovitve komisije za preucevanje
ozadja in posledic procesa proti ljubljanski ¢etverici, se ne
moremo ¢uditi, da si mariborski DPZ privo3éi vsaj to, da blo-
kira nezazelenega kandidata. Ko mu to uspe, si lahko zado-
voljno oddahne: Maribor spet ni¢ ne zaostaja za prestolnico

(in sistemom)

z Zupanom ali brez.

Darka Zvonar

BESEDE 0 ZGUB
INTERVJU: TONE

Samo v »najboljfem vseh
sistemov« je mozno, da zbe-
re§ v bazi (na TKK-jih) naj-
ved glasov in — ostanes brez
baze. Za Katedro govori biv-
§i Zupanski kandidat Tone
Kranjc. Ce pove manj, kot
ste pricakovali, je to samo Se
en dokaz o tem sistemu.

— Branko Smole, kandi-
dat, ki je odstopil za vami, da
bi »omogodil izbiro najboljSe-
ga«, je izjavil, da ste mu od
vsega zafetka govorili, da bo-
ste odstopili, ko bo program

dovolj populariziran. Je to
res?

»Najprej: tako kot so to v
ob¢ini Rotovz zastavili, sem
bil prepri¢an, da bo Smole
ostal. Njegov odstop me je
presenetil. To, kar je izjavil,
da nisem imel resnega name-
na s svojo kandidaturo, pa je
v bistvu neto¢no. Ne da ni-
sem imel resnega namena,
res pa je, da sem bil prepri-
¢an, da bo Smole dobil toliko
glasov, da bova druga dva
odstopila. Saj to bi bil sele vi-

7. UPA NA

Zapleti v zvezi s takoime-
novanimi volitvami maribor-
skega Zupana se mi zdijo po-
sebej zanimivi v dveh tockah.

Prva je seveda ta, da de-
mokracijo razumem kot sku-
pek pravil igre, potrebnih za
to, da se konfliktni interesi
med seboj usklajujejo na
¢immanj boleé¢ nadin. Zame
je demokracija torej pred-
vsem predpisana in za vse
udeleZene subjcite enako ve-
ljavna procedura sprejema-
nja odlocitev. Z vsebino tako
sprejetih odlocitev demokra-
ti¢ni postopek nima ni¢ skup-
nega; zatorej je npr. pojem
»socialistiéna  demokracija«
nesmisel — ali se bomo odlo-
¢ili za socializem, ali ne, tega
v demokaciji ni mogoce vna-
prej doloditi, Ce torej »ni de-
mokracije za nasprotnike so-
cializma«, potem je ni za ni-
kogar.

V okviru takega razumeva-
nja demokracije pa imajo vo-
litve posebno pomembno
mesto — 50 pravzaprav simp-
tom demokrati¢nosti ali ne-
demaokrati¢nosti sistema.

Ce npr. vemo, da so neke
volitve sploéne, neposredne,
tajne in periodi¢ne, potem
nam to o sistemu veliko po-
ve: vsaj toliko, kot o tistem,
kjer niso splone, niti nepo-
sredne in kjer je veliko vpra-
danje, Ce jih je sploh Se smi-
selno imenovati  »volitve«w,
»Neposredne volitve«, ki se
jih v zadnjem ¢asu uvaja vse-
povprek, namre¢ niso nobe-
ne volitve, ampak kve¢jemu
zelo draga javhomnenjska ra-
ziskava z rezultati vprasljive
validnosti. In kljub temu so
te »volitve« manjie zlo kot
sistem eliminacije, ki je v ve-
ljavi sicer in ki smo ga videli
na delu tudi v mariborskem
primeru.

Druga tocka posebnega za-
nimanja v zvezi s temi volit-
vami je, da je do zapleta mo-
ralo priti ravno v druZzbeno-
politi¢énem zboru, ki je zame
ekstrakl naSega sistema, sa)
se v njem le-ta prikaze v naj-
Cistej$i obliki. Zato analiza
tega zbora razgali sistem v
vsej njegavi bedi.

VOLITVE

V njem se v formalno telo
odlo¢anja — torej skupééino
— popolnoma oéitno vpelju-
je diskriminacijo. Ne velja
namre¢ nacelo en drZavljan
— en glas (kot osnova vsakr-
$ne demokracije), temveé se
uvaja razlikovanje ljudi gle-
de na politiéno preprianje.
Ce stvar skrajno poenostavi-
mo — kdor ni za socializem,
nima kaj iskati v Socialisti-
¢ni zvezi delovnega ljudstva
in poslediéno nima nikakrs-
nega vstopa v politiéni pro-
stor. Tudi mo¢ glasu vseh ti-
stih, ki so se pripravljeni zav-
zemati za socializem (karkoli
Ze naj to pomeni), v tem zbo-
ru ni enaka, zaradi esar se
seveda pridruzujem mne-
njem, ki pravijo, da obstoja
druzbenopoliticnega  zbora
preprosto ni mogoce z nile-
mer braniti (dr. Zarko Pu-
hovski).

Najhujse pri vsej stvari je
namre¢ to, da predpisane
procedure sploh niso bile kr-
$ene; da torej ne gre za nika-
krino izjemo, za eksces, za
proceduralno napako, am-
pak za popolnoma regular-
no, uzakonjeno prakso.

Ogoréenje socialdemokra-
tov ob tem, ko je iz nepre-
glednega kolesja volilnega
mlina izpadel njihov kandi-
dat zaradi tega, ker »nima
delegatske baze«, je torej &i-
sto logiéno, vendar hkrati na-
ivno; popolnoma isti meha-
nzmi delujejo Ze vsa leta, Ra-
zlika je zgolj v dejstvu, da
podobni sistemi »tujki« (kar
je Tone Kranjc samo zaradi
tega, ker so ga evidentirali
socialdemokrati) doslej niso
imeli priloZnosti priti v polo-
zaj, ko bi potrebovali famo-
zno »delegatsko bazo«.

Gre torej samo za to, da se
je sistem do kraja razgalil. Ce
bi se to ne zgodilo, bi apolo-
geli pac¢ Se naprej vzdrzevali
tluzijo demokracije na poho-
du,

Cim slabse, tem boljse?

Ales Razpet

LJENEM CASU
KRANJC

Sek kuhinje, da bi na mestni
kandidacijski konferenci ti-
sti, ki je dobil na temeljnih
najveé glasov, izgubil, oni, ki
je dobil najmanj, pa zmagal.
Zato sem ze na prvih pogo-
vorih z demokrati, ki so me
kandidirali, postavil pogoj,
da se lahko umaknem. Smo-
leta poznam in vem, da je po-
Steno zastavil program — ko
sem ga prebral, sem rekel
svoji stranki, da bi morali za
kandidata izbrati njega, saj
ima on v programu vel besed
o demokraciji in bi bolj sodil
k njim kot jaz.«

— To je smesSno. Oprostite,
tudi MiloSevi¢ navsezadnje ve-
liko govori o demokraciji . . .

»Ha, ha, to je res. Tole ho-
¢em redi: osebno sem podpi-
ral Smoletovo kandidaturo.
Moj odstop, ¢e bi imel on
najveéjo podporo, gotovo ne
bi vplival na njegovega. O
kaks$ni muckalici zdaj on go-
vori, ne vem, ne poznam, kaj
ga je iritiralo. Mene noben
od kandidatov ni privedel k
odstopu. «

— Pat pa znameniti DPZ,
ki »ni pustil« VizoviSku nare-
diti mesta za vas, ker je do
zdaj »dobro delal«?

»To je bil samo povod. Ne
bi rad, da jim damo prevelik
pomen.«

— Ampak ofitno ta pomen
imajo.

»Jaz se ob tem vedno
spomnim na sindrom mari-
borske sivine, ko se spraSuje-
mo, kaj je to, ali je otipljivo,
dokazljivo. To sem napisal
tudi v odstopni izjavi: Mi-
slim, da je ta sindrom v Mari-
boru precej bolj prisoten kot
drugod, predvsem v primer-
javi z Ljubljano. In &e is¢emo
v Mariboru nosilce takega
stanja, se moramo zavedati,
da so vsepovsod, da so to
lahko tudi ljudje, ki so v do-
lo¢enem trenutku zelo na-
predni, potem pa, postavljeni

v neko drugo okolje, ob neki
drugi priloZnosti, reagirajo
nazadnjasko. Tudi Ce se to ne
bi zgodilo meni, ampak ko-
mu drugemu, bi mi bilo hudo
zaradi takega odnosa, ker bi
to (priskrbeti kandidatu ba-
zo) morala biti gola formal-
nost glede na pravi cilj — do-
biti na tako mesto najsposob-
nejSega Cloveka z najboljsim
programom in z resnimi ga-
rancijami ljudi, da mu bodo
pomagali pri njegovi izved-
bi.«

— Vam so seveda obljubili,
da vam bodo priskrbeli bazo?

»Obljuba mi je bila dana.«

— Vam je to obljubil Vizo-
visek?

»Ce bi mi on to obljubil, bi
prejudicirali stvari. Ni mi
obljubil, pa¢ pa je bilo rece-
no, da ¢e se bodo stvari tako
razvijale, bo MK SZDL dala
takSen predlog. Vsi kandidati
smo imeli vedno skupaj do-
govore, na szdlju je bil do
nas popolnoma enakopraven
odnos.«

— Ker so kroZile govorice
o klimi, ki da je vladala pred
volitvami v doloéenih politi-
&nih krogih, &ed, »se bomo ja
zmenili za Branka«: se niste
pocutili ze od zacetka hendi-
kepirani?

»Kaj takega v tem trenut-
ku sploh ni mogoce sklepati.
Treba je vedeti, zakaj je
sploh priSlo do postopka.
Obcina RotovZ je vztrajala,
naj se nadomestne volitve iz-
peljejo, pripravila je svojega
kandidata; da bi bila v mestu
kakina koalicija, ki bi dajala
vedjo moznost enemu kandi-
datu, pa sploh ne morem re-
¢i. Nasprotje med predsed-
stvom MK SZDL in obéino
Rotovz, mislim tudi na njene
druzbenopoliti¢éne organiza-
cije, sem opazil prvi¢, ko je
§lo za vprasanje, nadomestne
volitve da ali ne. Kolikor sem
sodeloval v pogovorih na

MK SZDL, je bilo razumeti,
da oni nadomestnim volit-
vam nasprotujejo.«

— Prav zabavno je poslu-
Sati medsebojna obtoZevanja
na relaciji mesto—Rotovi,
kdo je bolj kriv za to Zupan-
sko-volilno mizerijo. Kaj bi
rekli vi?

»Ne bom odgovoril narav-
nost. Ko smo ustanavijali no-
ve obéine, smo hoteli na Tez-
nem, kjer sem bil funkcionar,
zagotoviti vlogo obc¢ine v
smislu podrejenosti ob&ano-
vim potrebam. Naleteli smo
na zid prej$njih ob¢inskih
(sedanjih mestnih) struktur,
na bariero, ker dologeni po-
samezniki niso hoteli prene-
sti nekaterih pristojnosti na
obtino. Ze od tam izvirajo
moji konflikti s takratnim po-
litiénim vodstvom mesta —
ne samo potem, ko smo imeli
v bolnisnici Strajk. In Ze tedaj
se je v bistvu zadel proces po-
novnega preoblikovanja v
eno obéino. To Se danes ir-
dim, pa se delamo nore. Ob-
¢ina RotovZ je vedno imela
vecje zahteve po prenosu teh
funkcij, po lastnem uvelja-
vljanju, kot so jih imeli drugi.
Njena moc¢nejsa vloga je raz-
vidna tudi iz tega primera iz-
bire Zupana — ko je 5lo za
nadomestne volitve, ji je
uspelo vplivati na vse organe
v mestu, kar takSni Pesnici
ali Teznu najbrZ ne bi uspelo.
Ce bi Rotovz bil za to, da se
nadomestne volitve ne izpe-
ljejo, do vsega tega ne bi pri-
§lo.«

— Se vam ne zdi, da bi se
tudi mestne strukture lahko
bolj poSteno pripravile, saj je
bivii Zupan TomaZi¢ odhajal
— to je seveda poglavje zase
— kar nekaj ¢asa?

»Dosti bolj zamerim vsem
tistim predlaganim kandida-
tom, ki so odklonili kandida-
turo, namesto da bi — tudi
¢e niso imeli resnega namena
kandidirati — sodelovali vsaj
v prvi fazi in predlozili svoje
poglede na razvoj Maribora
v najSirfem smislu. Zamera
politiki pa je v tem, ker ni
pripravila sprememb predpi-
sov in zakonodaje, da bi lah-
ko v Mariboru speljali voli-
tve za naslednji mandat, saj

foto: Boris Vugrinec

je ta, za deset mesecev, osla-
rija. Res je, jeseni, ko je To-
mazi¢ ponudil odstop, smo
vedeli, kakSna je nada volilna
zakonodaja, in tudi to, da
prihajajo volitve za ¢lana
zveznega predsedstva, zato bi
lahko na republisko skupsci-
no pritisnili s predlogi za
spremembo in dopolnitve.
Tako pa smo izgubljali Cas,
energijo in denar, da se je
doseglo to, kar bi moralo biti
dogovorjeno ze lani jeseni.
Skratka, ¢as, ki smo ga izgu-
bili s predvolilno igro, bi lah-
ko porabili bolj pametno: da
bi v republiSki skupi€ini
sprejeli spremembo volilnega
zakona in druge zakonodaje
— in to ne samo spremembe,
ki so tangirale Maribor. Spre-
meniti bi morali tudi statut
mesta in ob¢in, da bi Zupan
dobil ve& pooblastil in pri-
stojnosti, vse to seveda v
kontekstu bodoce reorgani-
zacije Maribora. Iniciator te-
ga bi morala biti SZDL.«

— Se vam zdi logi¢no, da

bi po vsem tem predsednik
mestne SZDL ponudil od-
stop?
»Glede na to, kak$en je bil
njegov odnos do kandidatov
v tem volilnem postopku, za
to ne vidim razloga. Vsaj v
tem primeru ne. Drugo pa je,
¢e me vprasate, ali je Vizovi-
Sek sposoben za predsednika
SZDL. To je tema zase.«

— Ve se, kje je skoncentri-
rana mariborska oblast. Za
izvrénika Cuka pravijo, da je
avtokrat, enako oznako lepijo
vam. Ce vas ne bi v depezeju
odpravili s cinizmom, da si po-
itite bazo v krajevni skupno-
sti, in ¢e bi postali Zupan, bi
bil dvoboj med dvema avto-
kratoma prav zanimiv, kaj
pravite?

»Kar zadeva ta cinizem: Ce
bi tistega, ki je v depezeju to
predlagal, vprasal, ali se stri-
nja z delovanjem novonasta-
lih zvez, bi pa rekel, da
ne. Kje si naj potem poiicem
bazo? O izvrSnem svetu in
Cuku pa tole: izvrini sveti po
ob¢inah in republikah so sa-
mo zato, da intervenirajo, in
v tem uzivajo. Cuk je izredno
prizadeven in priden, toda
po svoje v tem trenutku ome-
jen, ker hoce biti vsepovsod.
Do zdaj sva — razen v pri-
meru bolnidni¢nega Strajka
— dobro sodelovala, je pa
med nama razlika: jaz si
sploh ne delam iluzij, da se
na vse spoznam. V mestu in
republiki imamo Ze zdaj kup
strokovnih institucij in toliko
in toliko tiso¢ intelektualcev;
od stroke bi zahteval, da mi
da predloge reditev za kon-
kreten problem, zahteval pa
bi tudi odgovornost.

In kar se ti¢e avtokratstva:
ja, v dologenih odlocitvah
sem aviokrat, zavzemam se
za to, da bi vodilni morali
imeti znatno vedja pooblasti-
la, ne pa da smo zbanalizirali
stvari tako, da o investicijah
presoja sindikalna organiza-
cija. In poudarjam, da ne
mored — &e hotes danes kar-
koli spremeniti na boljSe —
upodtevati niti  obstojecih
ustavnih in zakonskih dolocb
niti samoupravljanja in dele-
gatskega sistema, skratka ni-
cesar.« Darka Zvonar
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MI 0 VRABCU, TA PA NAM § STREHE OSLE KAZE

Tako, do¢akali smo spremem-
bo zakona o vojaski obveznosti.
HRUP okrog civilnega sluzenja
vojaskega roka je rodil sadove.

Pred dobrima dvema letoma je
Koordinacijski odbor za SLO n
DS pri Konferenci SZDL Jugo-
slavije predlozil predsedstvu te
konference  naslednji  sklep:
»Usposabljanje za obrambo in
sluzenje vojaskega roka v JLA je
ustanovna in zakonska obvez-
nost vseh psihofiziéno zdravih in
sposobnih mladih ljudi. Kakrs-
nekoli izjeme bi pomenile grobo
krienje ustavne enakosti delov-
nih ljudi in obéanov, nacela so-
cialistitne morale n zasnove
SLO, ki dolotajo, da se morajo
vse CloveSke in materialne zmo-
ghjivosu vkljuciti v obrambo svo-

MALO HRUPA: V svoji di-
plomski nalogi (ki je v, nastaja-
nju) z naslovom »Prostovoljno
delo in civilna sluzba« skuSam
odgovoriti na vpraSanje: Ali bi
oporecniki lahko delali kot pro-
stovoljni sodelavci v institucijah,
kot so zavodi, bolmsinice, 1pd.”?
Obiskala sem vse te institucije na
podrod¢ju Maribora in z intervjuji
in vprasalniki dobila naslednje
rezultate:

1) V intervjuju je sodelovalo
21 oseb. Njihove vloge v institu-
cijl 50:

- direktor: 10
socialni delavec: §
organizator prostovoljnega
dela: 3
— mentor prostovoljnega de-

Od teh je 7 moskih in 14
zensk.

2) Po Likertovi metodi ocenje-
vanja lestvice stalis¢ sem le-te
ocenila s tockami od 0 do I8 in
jih razdelila:

(}—6: negativno staliSce

7—12: neopredeljeno stalisce

13-~ 18: pozitivno stalisce

REZULTATI:
TOCKE f

9 2 952
10 2 B52
11 1 476
12 2 952
13 1 476
15 3 142
16 2 952
17 Zh S
I8 6 28,60

Kot vidimo iz tabele, ima kar
66,68 % intervjuvancev pozitivno
stalid¢e do civilne sluzbe, kar po-
meni, da sprejemajo civilno slu-
Zzenje vojaSkega roka kot znak
demokratiéne in tolerantne druz-
be, ravnanje po vesti pa kot se-
stavni del zdrave in zrele osebno-
sti ter se strinjajo, da bi bila
uvedba civilne sluZzbe v Jugosla-
viji nujno potrebna.

3) Pomembni so odgovorn, ki
sem jih dobila na vprasanje: Kaj
bi za institucijo pomenilo, da bi
imela dolocen ¢as na razpolago
takega »prostovoljca«?

V skoraj vseh institucijah za-
vodskega tipa (tam, kjer ljudje
bivajo dalj$i ali krajsi ¢as — od
domov za otrake do bolnisnice)
bi tega ¢loveka sprejeli z odprii-

kuje ljudi. Zaposliti jih ne more-
jo zaradi znanih druZbenih pro-
blemov. 1z odgovorov se je izkri-
staliziralo priblizno takino prev-
ladujoce stalidée: s priznanjem
ugovora vesti in uvedbo civilne
sluzbe bi naredili trikratno ko-
rist: ljudem bi omogotili ravnati
po lastni vesti, institucije bi dobi-
le ljudi, ki jih potrebujejo, dru-
zba pa zanje nima denarja, zara-
di narave stvari bi bili to vedno
novi ljudje z novimi moémi, ki bi
v institucijo prinesli nov veter.

4) 8e pomembneje je to, da bi
v skoraj vseh institucijah opore-
¢nika lahko sprejeli »takoj«, to
pomeni brez vefjih priprav in
problemov. Paleta DEL, ki se
ponujajo, je naslednja:

razna hifna dela

vzgojnih skupinah

— glede na znanje: — vode-
nje interesnih dejavnosti

— dela v zvezi s poklicno izo-
brazbo

— posebno podroéje je bol-
nidnica — v nje) bi lahko zaposli-
li od 50 do 100 oporeénikov kot
bolnidarje, opravljali bi lahko ra-
zna dela v laboratoriju ali dela
pri vzdrievanju ustanove, kot in-
formatorji . . . To je osnovni oris,
ki pokaze, da v mariborskih ob-
¢inah »najbrZ« ni (v eni genera-
ciji) toliko oporeénikov, kot bi
jih lahko zaposlili samo v bolnis-
nici.

In kako danes preZivljajo svo-
je oporecnidtvo ti mozZje, ki bi ob
vseh finanénih tezavah zdravstva
in socialnega skrbstva lahko prni-

bode, samostojnosti, ozemeljske
enotnosti in 2z ustavo doloéene
ureditve SFRJ. Zato pobudo o
uvedbi takoimenovanega civilne-
ga sluzenja vojaskega roka za-
vracamo kot nesprejemljivo. Vo-
jaska obveznost je splosna, usta-
va in zakoni pa ne dovoljujejo,
DA Bl PRI OPRAVLIANIU TE

— psiholog: |

DOLZNOSTI DELALI KA-
KRSNEKOLI RAZLIKE. V
skladu z odlokom pristojnih or-
ganov v federaciji z dne 11. de-

cembra 1985 lahko ljudje, ki so
ze prestali kazen, ker iz verskih
razlogov niso hoteli prijeti za
orozje (jehove pri¢e, adventisti
in nazarenci), pri ponovnem po-
zivu v JLA opravljajo dolZnosti,
kjer jim ni treba nositi oroZja.
Ker ta odlok Ze uresni¢ujemo, pa
je PREDLOG, naj bi ukinili po-
novitev kazni za te vojne obvez-
nike, BREZPREDMETEN
(podértala A. N.). Koordinacij-
ski odbor (in predsedstvo konfe-
rence SZDLJ) meni, da je s tem
KONCANA RAZPRAVA O
TEH VPRASANIJIH.« (Delo, 16.
1. 1987)

Ta brezpredmetnost je danes
predmet spremembe zakona o
vojaski obveznosti, ki dovoljuje
wrazlike pri opravljanju te dolz-
nosti«. Te razlike kot SAD, so si-
cer grenke in kisle, vendar je go-
spa drzava s tem vseeno priznala
nekaj: da je resnica, ki nam jo je
prodajala pred dvema letoma
kot ZADNJO, le resnica izpred
dveh let in ne zadnja in edina.

Ali je torej dejstvo vsaj nekaj,
s ¢imer ji lahko mahamo pred
nosom, in sicer, da nadaljevanje
hrupa ni BREZPREDMETNO?

21 100,000 % mi rokami. Povsod jim primanj-
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ZA SINDIKALNI SINDIKAT

V sindikalnem porocevalcu 17. februarja
1989 so izsle »Teze o prenovi sindikata«, ki
ih je sprejelo predsedstvo RS ZSS. Branko

nuderl jih ocenjuje kot novo finto, s katero
nasa oblast nateguje ljudstvo. V poduk in
opozorilo ter kot prispevek k snovanju plural-
nega sindikalnega prostora ponuja 11 antitez
za prenovo sindikata.

1. Teze za prenovo sindikata so napisane formalistiéno, govorijo
predvsem samo KAJ, ne poskusajo pa odgovoriti na praktiéno in akcij-
sko vprasanje KAKO. Udejanjanje sprememb, ki izhajajo iz tez, pa je
otezkoteno ludi zato, ker je v tezah mnogo vsebine, ki je odveg, ki
»dekoncentrira«, zamegljuje, ki je skratka balast. Zraven tega so tukaj
postavijene teze v dobrini meri med seboj in notranje nekonsistentne.

2. V tezah ni resne kritike dosedanje sindikalne prakse v najbi-
stvenejsih totkah — v tem smislu teze posku$ajo dograjevati nekaj, s
¢imer bi sindikat moral kritiéno in odloéno prenehati. Prenova res po-
meni predvsem dograjévanje, pomeni pa tudi kritiko in rusenje tistega,
kar je negativno, da bi lahko bila prenova trdna — v primeru ZSS na Za-
lost pretekia praksa ne ponuja veliko pozitivnega, zato bi teze na te)
tofki morale iti bistveno dlje

3. Med cilji, ki si jih teze zastavljajo, se pojavlja tudi naslednja for-
mulacija; »* delavec — upravijalec druzbenega kapitala in nosilec poli
ticnie oblasti, ne pa drzavne, tehnobirokratske in politicne strukture«
Snovalci tez pozabljajo, da je delavec kot »upravljalec in nosilec« Ze do
seda) bil opredeljen v ustavi — poskusajo nam »prodali« tezo, da je za
kolaps druzbe, ki ga doZivljamo, krivo predvsem to, da »Ssamoupravija-
nje ni zaZivelo~ in da so »drzavne, tehnobirokratske in politicne struk
ture« izrabile funkcionalno abstinenco samoupravljanja. Skratka si
stem (samoupravljanje in vse ostalo) je v redu, le izvajanje je slabo, oz
$e vedno obstajajo sila, ki si prilaS¢ajo oblast itd

Resnica je najbrz drugacéna, ée pristanemo na podmeno, da se
bomo borili zato, da bodo delavci RESNICNO upravljalci z druzbenim
kapitalom in nosilci politiéne oblasti (uresnicenje le-tega bo s svethmi
érkaml zabelezeno v zgodovini?!), potem ne potréebujejo sindikata —
mirno bi lahko rekli: ~Bonli se bomo za to, da delavoi zares pridejo na
oblast itd. — sindikat !0 1ako ali tako prej ali slej fepotrében!« Snoval-
¢i tez se morajo na te 1ogki odlociti, ali kanijo »delati~ sindikat all ne
Zraven tega se vedno pol] kaZe, da je projekt »popolnega samoupra
vijanja« lluzoran, neure snicljiv, kar so oblastniki, ki so ga glorificirali, tu
di vedeli kat tak se kaZe kot zelo perfidna ablika kontrole nad ljud-
mi_Zato najbrz ne bo 125, da so si razne strukture prisvojile oblast, za-
to ker samoupravljan| - m zaZivelo, ampak bo bolj res, da samoupra-
vijanje ni moglo zazive samoupravijanje «je zaZzivelo« le tako, kot je
lahko, in je kot tako ¢ AOGOCILO IN OMOGOCALO prisvajanje obla-
sti, ki smo mu prica

V odnosu med sindikalizmom in samoupravijanjem se skriva bi-
stven razmislek, ki ce smo dosledni pokaze, da si prej omenjena
druzbena pojava nista kompaltibilna, oz, da se izkljucujeta. Polno zazi-

pomoé  vzgojiteljem v spevali vsaj deléek k izboljSanju
poloZaja teh dveh druzbenih de-
javnosti in predvsem k izboljsa-
nju kakovosti in poélovedenju
dela v teh institucijah? V ZAPO-
RIH, kjer so druzbi samo v bre-
me (v zaletku leta je en obsoje-
nec stal druZzbo
150.000—200.000 dinarjev NA
DAN), osebnostno in druzbeno
diskreditirani in oznaceni. JU-
TRI bodo, kljub mnenju pred-
stavnika Zveznega sekretariata
za ljudsko obrambo, Staneta
Broveta »da gre za povpreéno
samo kakih 20 tak$nih (oporeéni-
kov iz verskih razlogov — pri-
pomba A. N.) primerov na le-
to... in da novo dolodilo ne bo
ogrozilo pripravljenosti  naSe
JLA« (Veter, 21. 4. 89) noprosce-
ni noSenja oroZja« — toda vse
ostalo jim OSTANE — dati voja-
$ko prisego in podrejati se voja-
ki hierarhiji. Pa ne samo o —
za NAGRADO bodo nlahko«
vojaski rok sluzili dvakrat dlje
kot ostali. Da, zares prav med-
vedja usluga.

In ¢e na koncu razmisljam sa-
mo skozi dinar (prav vseeno,
skozi katero luknjo, ze tako jih
ima preved), ni potrebno posebej’
razmidljati, koliko bi druzbi pri-
spevalo tistih »dvajset oporeéni-
kov na leto, ki ne ogroZajo
obrambne sposobnosti JLA«, Ce
»ne drugega«, bi lahko druZba
tistih 20 oseb x 200.000 din x
365 dni x 4, 5, 6 let dinarjev ko-
ristno vloZila v kak3no delovno
mesto v zdravstveni ali socialno-
skrbstveni dejavnosti.

Nada Antauer
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velo samoupravljanje (v neki druzbi v neki svetli prihodnosti?!) ne po-
trebuje sindikalizma — delujog sindikalizem pa prenese najvet partici-
pacijo (soudelezbo) delavcev pri odloganju. V tem smislu je $e zmeraj
prisotna »miselna nekritiénost« do samoupravijanja, ki se zelo jasno
kaze tudi pri snovalcih tez, bistvena blokada za udejanjanje sindikaliz-
ma.

4, Nadalje v tezah pise tudi naslednje: »Zavzemamo se za takden
socializem, ki bo gospodarsko uginkovit in socialno uspeSen, ki bo
spodbujal ustvarjalno inovativno delo posameznikov in skupnasti, ki bo
nadalje razvijal civilizacijske, znanstveno-tehnoloSke, informacijske,
gospodarske, politiéne in kulturne dosezke in ki bo uveljavijal idejo so-
cializma.«

Pri tem spevu poboZnih 2elja je potrebno jasno in direktno pove-
dati, da socialistiéni projekt SE NIKJER ni uspel sproducirati rezulta-
tov, ki 0 zgoraj navedeni, in da se lahko upravi¢eno vprasamo, ali mu
to lahko sploh uspe, Rezimskost snovalcev tez je zelo trasparentna tu-
di na tej to¢ki — kljub poraznim ekonomskim, socialnim, kulturnim, ci-
vilizacijskim, znanstveno-tehniénim idr. rezultatom nasega sistema, v
tezah ni zaslediti trohice Kriticnosti in tiste opozicijske poze, ki bi bila
edino razumljiva

5. Teze se na ve& mestih zavzemajo za najeazliénejsi pluralizem, a
z zelo zanimivo omejitvijo — so proti razvijanju strankarskega sistema.

Skratka, zavzemajo se za nestrankarski pluralizem, torej za to, kar
smo imeli Ze dosedaj. Za tako odlo&itev ne ponujajo argumentov, kar
pa ne preseneéa, Najprej zato, ker je veé kot nelogiéno govoriti 0 plu
ralizmu politi€énih interesov, pri tem pa izkljuéiti stranke kot eno od
oblik njihovega organiziranja. Nadalje pa tudi zato, ker snovalci tez ni-
50 razdistili z odnosom med sindikalnim in politiénim. Na eni strani se
zavzemajo za klasiéni sindikalizem, zascitno funkcijo. pogajalsivo, na
drugi strani pa definirajo sindikat kot politiéno organizacijo.

Ze do seda] pa se je pokazalo, da sindikat zelo tezko zdruZi v sebi
obe funkeiji in ju tudi uresni¢i. Sindikalizem in politiéno delovanje sta
zelo razliéni sferi: po ciljih, sredstvih in metodah. V tem smislu je politi-
&nost, ki jo snovalci tez ohranjajo, ena od blokad, ki preprecuje, da bi
sindikat res lahko uresni¢eval svojo osnovno funkcijo.

B. V tezah je zapisano tudi to, da se bodo zavzemali za pluralizem
sindikalnih interesov in tudi sindikalnega organiziranja. Za prvo so se v
ZS zavzemali 2e dosedaj, drugo (plur. organiziranja) pa bi lahko bila,
ée jo razumemo neposredno, pomembna novost.

A Zal vodstvo ZS pluralizma sindikalnega organiziranja ne razume
tako, kol izhaja iz mednarodnih norm, ki jih je podpisala tudi SFRJ: so-
obstoj veé neodvisnih sindikalnih orgamizacij, neomejena moZnost
ustanavljanja novih sindikatov.

ZS za enkral 5e ne misli odslopiti s svoje monopolne, monistiCne
pozicije. Pluralizem sindikalnega organiziranja je (?!) pripravljen prena-
sall zgolj znotraj svoje organizacije — v tem smislu ta teza ne prinasa
nic¢esar novega. Dosedanje oblike »plurifikacijes znotraj ZS (sindikati

dejavnosti) niso mogle zaziveli, ker so postavijene v drugi plan — gla-
vni organizacijski principi v 2S (dohodkovni: vsi delavei DO
TOZD = ena osnovna organizacija ZS, vise pa teritorialni: obéina, re-

publika), onemogocajo tako na temeljni rayni, v tovarnah, kakor tudi vi-
Se, oblikovanie, izrazanje in uresnicevanje raznovrstnih in kontradiktor-
nih interesov posameznih skupin delavcev

Na 1o¢ki raznovrstnosti organiziranja, kjer bi lahko dosegli doloce-
no sprenovos, so teze popolnoma neinavativne, celo nazadnjaske

1. Teze se zavzemajo za trzno ekonomijo (kdo pa se ne?), pri tem
pa postavijajo naslednji konstrukt: potrebno je sicer uveljavljati razno-
vrstnost lastnin, podjetnidtve, konkurencnost itd., vendar ob previadu-
joti poziciji druzbene lastnine in samoupravljanja, ki bi zagotavijali tak-
5ne druzbenoekonomske odnose, ki bi zagotavljali boljsi gospodarski
in socialni poloZaj delavcev.

Ve¢ kot jasno je, da je ta konsirukt veljal Ze do sedaj — rezultate
le-tega pa vsi skupaj Zivimo. Tudi tukaj vidimo popolno odsolnost kriti-
¢nosti do obstojecega — predvsem pa do samoupravijanja in druZbe-
ne lastnine, ki sta kot taka precej nekompalibilna s trznim gospodar-
stvom, pravzaprav sta blize dogovornemu,

8. Cena delovne sile je v tezah zajeta, a v primerjavi z ostalimi
»pozicijami« ZS (politiéna, vklju¢enost v oblastno strukturo, itd.) pre-
malo in precej nedosliedno.

Prvié moti to, da se ne pove jasno in glasno, da se bo cena delo-
vne sile oblikovala na trgu — tako da tudi ni vkljuCena pomembna vio-
ga sindikala kot faktorja, ki permanentno visa ceno delovne sile. Dru-
gi¢, snovalci so sicer zapisali, da naj bi se sindikat boril za vecje place,
nevzdrzna pa je operacionalizacija: kot bistvena postavka se lako po-
javija najnizji in zajaméeni osebni dohodek s poudarkom na sprotnem
spremljanju inflacijskih gibanj. S tako operacionalizacijo se pristaja na
kratkoro¢no ohranjanje cene delovne sile na nekem (zdaj nizkem) ni-
voju, kar dolgoroéno pomeni katastrofalno nazadovanje in priznavanje
inflacije na nekriti¢en nacin. Tretji¢ moli to, da snovalci temeljijo teze
na gornjih najnizjih postavkah, namesto da bi jim bila glavna postavka
kvaliteta Zivijenja, njeno visanje, boj za priznavanje vedno SirSih stro-
£kov delovne sile itd. Cetrli& in nazadnje: zdaj oblikovana najni2ji in za-
jaméeni OD veljata za vse delavce enotno, kar je nevzdrizno in sili k
uravnilovki;, sedaj izracunana viSina pomeni ekonomski propad delav-
ca, toliko bolj, ker gospodarski manegement tako izracunano ceno de-
lovne sile tudi vstavlja v svoje kalkulacije

8. Teze ne ponujajo novosti, predvsem operacionaliziranih, kako v
sedanjih, Se manj pa, kako v spremenjenih (trZnih} pogojih, ki se nam
najbrZ blizajo, konstituirati sindikat, da bo sposoben vplivati na odloéi-
tve. Sindikata $e vedno, kljub sramezljivim nasprotnim poizkusom, ne
postavijajo na njemu lasten teren in njemu lastno pozicijo — pozicija
sindikata ne more biti del oblastne strukture, sploh politiéne, ampak
maora biti definirana kot odnos, razmerje, pozicija do vseh ostalih (drZza-
ve, polititne strukture, ekonomskega manegementa, . . .)

10. Pogajalstvo in partnerstvo sindikata, ki je omenjeno v tezah, je
nedoreceno. Zato, ker ni primernega partnerja in pogajalca v ekonom-
ski sferi, ki je za sindikalizem domovinska

Pristajanje na to, da se bo sindikat pogajal prvenstveno s politiéni-
mi organi, pa nujno sili sindikat v politi€no stero, v kateri bo le tezko
uspesen

11. Na koncu si postavimo bistveno vprasanije v zvezl s tezami za
prenovo sindikata: ali gre snovalcem tez (RS ZSS) samo za to, da se o
prenovi in o tezah govori in pise, ali pa jim gre zares za spremembe.

|z vsega zapisanega se ponuja odgovor: sprememb ne bo, vsaj
taksnih ne, ki bl bistveno posegle v dosedanjo sindikalno prakso. V
lem smisiu so teze za prenovo sindikata 8e ena finta, s katero nasa
oblast nateguje ljudstvo.

Branko Znuderi
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Studentski parlament na
mariborski univerzi koncno
dobiva svojo podobo. Druz-
bene razmere in nezavidljiv
poloZaj §tudentov, ki so pra-
viloma sredstvo za obracu-
navanje, narekujejo obliko-
vanje odprtega in svobod-
nega prostora, v katerem
bomo Studentje, sedaj ne-
me price in mehanicni potr-
jevalci Ze odloéenega, dobili
moznost . . .

MoZnost iziti iz veéne po-
drejenosti »visjim« intere-
som, moZnost uveljavijati
iniciative in zahteve, moz-
nost kontrole in vpliva na
nase predstavnike.

Ne ustvarjamo zapoveda-
ne in vnaprej doloCene or-
ganizacijsko »trdne« in idea-
lizirano nedosegljive tvorbe:
omogotamo pa posamezni-
ku, da idealizirano nedose-
gljive tvorbe; omogotamo
pa posamezniku, da izrazi
svoje interese ter se zavza-
me in nadzira njihovo izvrse-
vanje na za to kompetent-
nem prostoru.

ANTIPROHIBICIONISTI V BUDIMPESTI

Parlament ustanavljamo
tudi zato. ker smo prepri¢a-
ni, da druzba, ki ji je odvzeta
moznost neposrednega
vpliva vseh zainteresiranih
na resevanje vitalnih vpra-
sanj, obenem s prepovedjo
avtonomnega organiziranja
in moznosti dostopa do
mest odloéanja, predstavlja
druzbo neomejene moci
obradunavanja z drugace
mislecimi. Predstavlja ideal-
no organizacijo za totalita-
rizme vseh vrst in navsezad-
nje za neomejeni dr2avni te-
rorizem. In Studentje smo
del te druzbe. Tak3na pa ni
nasa vizija in ne nas$ pro-
gram!

Zato oblikujemo organi-
zacijo avtonomnega znaca-
ja, katere kljuéni del bo prav
parlament. Zveza studentov,
ki temelji na svobodnem
zdruZevanju interesov na
univerzi in njihovem partici-
piranju, na uporabi nepo-
srednih oblik odlo¢anja in
preverjanja mnenj Studen-

USTANAVLJAMO STUDENTSKI PARLAMENT

tov ter na konkurencnosti
konceptov in neposrednih
volitvah.

Ob vnaprejsnji predanosti
in apaticnosti smo vsi le naj-
boljsi podlozniki!

TEMELJNA NACELA
STUDENTSKEGA PARLANENTA

1. STUDENTSK| PARLA-
MENT je osnova nove parla-
mentarne  organiziranosti.
Je programsko in vsebinsko
samostojni ¢len UK ZSMS
0Z. njenega pravnega na-
slednika — Studentske or-
ganizacije ZS (zveze Stu-
dentov).

2. Studentski parlament
je neodvisen in avtonomen,
svojo vsebino prilagaja inte-
resom Studentov. Sklepi
Studentskega  parlamenta
zavezujejo vse Studentske
organe in delegacije, parla-
ment pa jih lahko posreduje
kamorkoli na univerzo ali zu-
naj nje.

3. Organiziran je odprto,
izrazanje iniciativ, pobud in
predlogov pa je omogoéeno
vsakemu Studentu UM ne-
posredno in po lastnih inte-
resih ali kot predstavniku
(poslancu) oblikovane inte-
resne skupine.

4. Delovanje parlamenta
je samostojno. Po potrebi
formira svoje organe (za
nadziranje izvrSevanja skle-
pov, za obvescanje Studen-
tov, sklicevanje in vodenje
saj idr.). Aktivhost parla-
menta je odraz iniciativ in
Zelja zainteresiranega dela
studentske populacije. Na-
men parlamenta je presedi
dusitev delovanja zainteresi-

ranega dela Studentov s
strani moléede vecine, cilj
parlamentarnega organizira-
nja pa je uvedba neposred-
ne demokracije, zavzemanje
Za evropsko usmerjeno uni-
verzo, za njeno avtonomijo.
Pomeni uvedbo novega na-
¢ina odlotanja brez forma-
lizmov in z upoStevanjem
Studentske besede.

5. Parlament nima zapo-
vedane oblike organiziranja
in ne vnaprej dolocene sme-
ri delovanja. Organiziranje in
dogovarjanje v parlamentu
je svobodno, javno in kon-
kurenéno. Ne Zelimo amorf-
ne tvorbe ali oblike brez
vsebine, nofemo za real-

nost nedosegljive absolut-
nosti. Parlament ponuja po-
vsem odprto in preprosto
raven uporabe za vsakogar,
ki zeli iziti iz molcece mase,
zato ker ima interes, idejo in
pobudo.

Studentski parlament bo
ustanovljen 16. maja. Va-
bljeni!

DELOVNA SKUPINA
ZA OBLIKOVANJE
STUDENTSKEGA
PARLAMENTA

PRI PREDSEDSTVU
UK ZSMS

zanjo Dejan Murko

Na 35, kongresu Transnacio-
nalne radikalne stranke za Zele-
zno zaveso v Budimpedti je bilo
vel referatov posvedenih najdalj-
§1 vojni tega stoletja — vojni pro-
ti drogam, ki naj bi po besedah
Marca Panelle, legendarnega vo-
ditelja stranke, bila Ze izgublje-
na. Multinacionalne mafijske
druzbe se vedno bolj razcvetajo,
imajo »drzavne« dimenzije in fi-
nanéne bilance. Z narkodolarji
zasipajo banke. Nasilje, AIDS,
korupcija in socialna degradaci-
ja pustodijo mesta po vsem svetu.

irjenje drog se ne ustavlja niti
pred osnovnimi Solami, tudi
, osemletni Solarcki so preproda-

jalei heroina, cracka, ...V indu-
sirijskih drzavah so tri Cetrtine
politiénih in sodnih proraéunov
namenjene vojni proti drogam.
Odgovornost za to tragedijo nade
epohe ni v drogi, temvet jo lah-
ko naprtimo popolnoma zgreSeni
mednarodni politiki prohibicio-
nizma in represije. Pretenzije dr-
Zave in mednarodnih organizacij
(OZN), da dominirajo pri kreira-
nju prohibicionisti¢ne politike,
da prepovedo in kaznujejo uZi-
vanje drog, so povzrotile, da je
ilegalna trgovina z drogo oroZje,
ki je uperjeno proti vsemu plane-
tu. Ker imajo trgovei na razpola-
go skoraj neomejena sredstva,

korumpirajo funkcionarje, 3irijo
nasilje in terorizem. Vsota 500
milijard dolarjev se vsako leto
zbere na racunih mafijskih orga-
nizacij. Dveletni profit mafije bi
zados¢al, da se izplatajo dolgovi
nerazvitih drzav, ki trenutno zna-
ajo 1000 milijard dolarjev. Ste-
vilo odvisnih od trdih drog se
povetuje iz leta v leto, vsak novi-
nec je prisiljen, ée hoce placati
svojo dnevno dozo, postati w»tr-
govski potnik s heroinome, ali
da krade, da ubija, da se prosti-
tuira. V svetu je Ze 80 % vsega
kriminala povezanega z drogami.
Vsako leto so milijoni nedolinih
ljudi Zrive nasilja, ki ne pripada

naravi droge, niti naravi narko-
mana, ampak nenasitni potrebi
po denarju za nabavo droge,
povzroceni z ne¢loveskimi in no-
rimi prohibicionisti¢nimi zakoni.
Prohibicionizem, ki izgublja voj-
no z mafijo, je postal smrina ne-
varnost za Zivljenje posamezni-
ka, za svobodo, za mir in pravno
drzavo. Resitev obstaja le v nor-
malizaciji svetovne politike v
zvezi z drogami ter v legalizaciji
drog. 1z teh razlogov je tudi Ra-
dikalna transnacionalna stranka
sprofila  antiprohibicionisti¢no
pobudo, kot enega od osnovnih
ciljev njenega politi¢nega delo-
vanja.

V Budimpesti smo se slovenski
in jugoslovanski radikalci in an-
tiprohibicionisti pogovarjali o re-
Sevanju problematike narkoma-
nije s poljskimi in madzZarskimi
predstavniki, sklenili smo, da si
bomo izmenjavali vse informaci-
je v zvezi z drogami.

O sodelovanju smo se dogovo-
rili tudi s predsednikom CO. R.
A, (zdruZenja radikalnih antipro-
hibicionistov iz ltalije), Luigijem
del Gattom, ki nas je povabil ju-
nija v Rim, kjer naj bi sodelovali
na manifestaciji pred parlamen-
tom v zvezi z izvedbo referendu-
ma o legalizaciji marihuane, ki

naj bi ga v Italiji izvedli $e letos.

Pogovarjali smo se tudi z razv-
pito Ciciolino, bila je prijetno
preseneéena, ko smo ji povedali,
da v Mariboru obstaja Antipro-
hibicionistiéna zveza Slovenije.
Rekla je, da se tudi sama zavze-
ma za legalizacijo drog ter pod-
pisala naso peticijo. Upam, da jo
bom konkretneje srecal tudi v
Rimu.

Za AZS

Slave Gorjup

REVOLUCIONARNA LJUDSKA PIROTEHNIKA — KRATKI KURZ (5. del

Prvo ligo pirotehnike predsta-
vijajo brizantni eksplozivi. Brez
ustrezne uporabe le-teh si je sko-
ra) nemogoce predstavijati uspe-
&no revolucijo, pa tudi akcije
omejenega obsega (npr. spodko-
pavanja kontrarevolucionarne
oblasti in-njenth inStitucij 2 ruse-
njem komunikacijskih, reprezen-
tativnih, Infrastrukturnih, proiz-
vodnih ipd. objektov, atentati idr
oblike individuainih ali kolektivnih
likvidacij Zive sile)

NG,

(tri)nitroglicerin, (tri)nitroglice-
rol, pokalno olje, je eden najsta-
rej5ih znanih brizantnih eksplozi-
vov. Delo 2 njim je prineslo slavo
in bogastvo &vedskemu kemiku
Alfredu Nobelu, po katerem se Se
zda) imenuje slayna nagrada za
znanstvene in literarne dosezke,
da o miru sploh ne govorimo
(sklep: napredek, kultura in mir
so posledica ukvarjanja z NG)
Kemiéno je NG doka] podoben
mascobam, saj je ester glicerina
(trivalentnega alkohola), le da so
mascobne kisline v njem nado-
mestene 2 dudikovo (soliterno)
Ergo. narediti ga je mogoce tako,
da 5 postopkom substitucije na-
domestimo mascobnokislinski
del poljubne maséobe z nitro
skupino iz dusikove kisline — a
ce niste samomorilec, vam ta na-
¢in odsvetujem.

Priporocljiv je naslednji posto-
pek

V Siroko laboratorijsko po-
sodo (stekleno all porcelanasio)
damo 1 dal koncentrirane dusiko
ve kisline. Posodo polozimo v le-

deno kopel, da se kislina ohladi
na kakih 15 do 18 stopinj Celzija.

— Podasi in previdno dodamo
3 dele koncentrirane Zveplove ki-
sline (celotne zmesi naj ne bo
vet kot pol deci). V ledeno kopel
dodamo veé ledu in merimo tem-
peraturo zmesi v posodi, dokler
se ne shladl na cca 10° C.

— 5 kapalko dodajamo glice-
rin, dokler ne prekrije celotne po-
vréne. Pri tem se spro&ca toplota
in stvar lahko postane hudicevo
nevarna, ¢e temperatura preseze
30° C. Ce se temperatura tej toé-
ki pribliza, previdno zlijmo vsebi-
no posade direktno v ledeno ko-
pel, kajti tako bomo preprecili ek-
splozijo. A ponavadi se to ne
zgodi, saj ledena kopel $¢iti pred
pregrevanjem. Prvih 10 minut po
dodanju glicerina zmes previdno
medamo s stekieno ali porcelana-
sto pali¢ico. NG se bo formiral na
povrsini kot oljni madeZ

— Celotno vsebino premesti-
mo v drugo posodo, napolnjeno s
hladno vodo. Delajmo previdno!
NG bo sedel na dno, taka da lah-
ko vedéino razstopine kislin eno-
stavno odlijemo

— S kapalko posesamo NG in
ga previdno stisnemo v razstopi-
no sode bikarbone (2%). To ne-
kajkrat ponovimo (s plavim lak-
musom prevernimo, al je@ zmes
neviralna), S pomoéjo kapalke
prenesemo NG v primerno ste-
klenicko (ta naj bo kar se da pol-
na in dobro zaprta, shranimo pa
jo na €éimbol] hladnem mestu, naj-
bolje v zmrzovalniku)

NG je povzrodal velike teZave
2e Nobelu, sa| je akstremno ob-
¢ultljiv na temperaturo in mehani-

éne drazljaje, npr. tresenje. Ka-
pliica NG, ki pade na tla s kakega
metra, poéi (enako se zgodi tudi
z vedjo koli€ino, a takrat paonava-
di ni prezivelih ocividcev). Zaradi
tega so leZzave predvsem pri skla-
dis&enju in transportu. Ekstrem-
no nizka temperatura nevarnost
slcer zmanj8a, a njeno stalno
vzdrzevanje je predvsem pri tran-
sportu zahtevno in drago, za ljud-
ske revolucionarje pa tudi tehni-
&no teZko izvedijivo. Ze Nobel pa
je nadel tudi resitev, ki zadovolji-
vo zdruZuje eksplozivno moé NG
in relativno stabilnost, ki zagota-
vlja praktiéno uporabnost tudi lju-
dem brez samomorilskih preten-
zij. Imenoval jo je

DINAMIT

Primitivna verzija dinamita je
mivka, prepojena z NG, ¢e del ali
vso mivko zamenjamo s soljo,
dobimo primitivno verzijo jamske-
ga dinamita (jamski eksplozivi ob
razmeroma veliki brizanci razvija-
jo razmeroma nizko temperaturo
pri eksploziji In s tem zmanjSujejo
moZnost poZzara, vZziga jamskega
plina ipd.). Neka] konkretnejsih
receptov za dinamit: 1.: 32% NG,
28% natrijevega nitrata, 10% le-
sne moke, 29% amonijevega ok-
salala, 1% strelnega bombaza (gl
prejénje poglavje, kjer je govora
o brezdimnem smodnikuj; 2.
24% NG, 9% solitra, 56% nalrije-
vega nitrata, 9% lesne moke, 2%
amonijevega oksalata; 3. 35%
NG, 45% solitra, 6% lesne moke,
2.5% strelnega bombaza, 55%
vazelina, 6% oglja v prahu; 4.
25% NG, 28% solitra, 34% lesne
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moke, 5% barijevega nitrata, 10%
Skroba; 5.:57% Ng, 19% solitra,
9% lesne moke, 12% amonijevega
oksalata, 3% streinega bombaza,
6.: 18% NG, 70% natrijevega ni-
trata, 5% lesne moke, 5% kalije-
vega klorida, 2% krede; 7.: 26%
NG, 40% lesne moke, 32% barije-
vega nitrata, 2% natrijevega kar-
bonata; 8.: 44% NG, 12% lesne
moke, 44% anhidrida natrijevega
sulfata; 9.; 24% NG, 32% solitra,
34% lesne moke, 10% amonijeve-
ga oksalata; 10.: 26% NG, 33%
solitra, 41% lesne moke; 11.: 15%
NG, 63% natrijevega nitrata, 21%
lesne moke, 1% natrijevega kar-
bonata; 12.: 35% NG, 37% natrije-
vega nitrata, 27% lesne moke, 1%
amonijevega oksalata, 13.: 32%
NG, 27% sode, 10% lesne moke,
30% amonijevega oksalata, 1%
strelnega bombaza; 14.: 33% NG,
10% lesne moke, 29% amonijeve-
ga oksalata, 1% strelnega bom-
baZa, 27% kalljevega perklorida;
15.: 40% NG, 45% natrijevega ni-
trata, 15% lesne moke, 16.: 47%
NG, 50% &kroba, 3% strelnega
bombaza; 17.: 30% NG, 22% na-
trijevega nitrata, 41% lesne moke,
7% kalijevega klonda; 18.: 50%
NG, 325% natrijevega nitrata,
17% lesne moke, 0,5% amonijeve-
ga oksalata; 19.: 23% NG, 27 5%
solitra, 37% lesnem moke, 8%
amonijevega oksalata, 4% barije-
vega nitrata, 0,5% kalcijevega
karbonata, Dinamit ponavadi pol-
nimo v cevke iz povoséenega pa-
pirja ali kartona oz. v kako drugo
primerno embala2o

Razmeroma poceni in uginko-
vite eksplozive dobimo z mesa
njam oz, kemijskimi reakcijami na

bazi amonijevega nitrata, ki je
sam po sebi dokaj nestabilna
substanca bele barve, ponavadi v
obliki kristalov (pridobivanje raz-
stopine je skrajno enostavno.
amonijevemu lugu dodamo dusi-
kove kislino, amonijev nitrat pa je
sol, ki pri tem nastane). Zanimiv
eksploziv, ki je dokaj stabilen, ek-
splodira pa pod vplivom odprtega

ognja in pri temperaturi nad
100° C, je
NITROKLORID.

Pridobimo ga tako, da v poso-
do damo raztopino amonijevega
nitrata, v drugo posodo, ki naj se
prejsnji prilega, pa klor. Posodo s
klorom poveznemo preko tiste z
razstopino, ki jo ogrevamo. Povr-
Sina razstopine bo postala oljna-
ta, nato pa se bo v obliki drobnih
kapljic sasedla na dno. Ko se vse
skupa| ohladi, previdno odlijemo
ostanek razstopine, usedlino pa
uporabimo za revolucionarno ak-
cijo.

KOMPOZITNI EK-
SPLOZIVI Z AMONI-
JEVIM NITRATOM

50 poceni in uéinkoviti. Posku-
siti velja z enim od slededih re-
ceptov: 1.. 60% amonijevega ni
trata (v nadaljevanju AN), 30%
solitra, 3% Zvepla v prahu, 4%
oglja v prahu, 4% lesne moke; 2.;
59% AN, 10% lesne moke, 10%
NG, 20% kuhinjske"soli, 1% ma-
gnezijevega karbonata, 3.: 88%
AN, 12% oglja v prahu; 4.; 94%
AN, 2% soli; B.: 70% AN, 9% amo-
nijevega sulfata, 6% NG, 7% bari-
jevega sullata, 8% dekstrina; 7
68% AN, 8% lesne moke, 9% NG,
165% kalijevega klorida, B.: 73%
AN, 19% barijevega nitrata, 8%
Skroba; 9. B3% AN, 2% Z2vepla,
18% oglja. 8% amonijevega sulfa
ta, 1% vode, 8% bakrovega sulfa-

ta; 10, 85% AN, 4% oglja, 16%
aluminija v prahu; 12.: 34% AN,
34% solitra, 17% TNT, 15% amoni-
jevega klorida; 13.: 75% AN, 25%
aluminija v prahu, 14.: 84% AN,
15% TNT, 21% soli; 15.: 35% AN,
33% solitra, 12% TNT, 20% amoni-
jevega klorida; 16.: 92% AN, 2%
kalijevega bikromata, 6% naftali-
na, 17.: 65% AN, 15% TNT, 5% so-
li, 15% kalijevega klorida; 18.:
76% AN, 2% lesne moke, 18%
TNT, 6% kalijevega perklorida;
19.: B0% AN, 10% lesne moke,
10% NG; 20.: 65% AN, 2% Zvepla,
20% oglja, 9% Skroba, 3% parafi-
na, 1% vode; 21.: 88% AN, 12%
dinitronaftalina; 22.; 89% AN, 6%
amonijevega sulfata, 5% anilino-
vega hidroklorida; 23.. 65% AN,
5% TNT, 20% soli, po 5% pSeni-
éne in rzene moke; 24.: 70% AN,
20% oglja, po 5% cinka in alumini-
ja v prahu; 25.: 80% AN, 20% te-
trila; 26.: 38% AN, 35% solitra,
10% amonijevega oksalata, 5%
Zvepla, 12% oglja. Kot vidimo,
lahko AN zmeSamo s poceni sub-
stancami kot so sol, aglie, Zve-
plo, moka Ipd. v uéinkovit eksplo-
ziv, s pomoéjo AN pa lahko ucin-
kovite wvaréujemo pri uporabi
drazjih eksplozivov, saj njih zmes
z AN deluje dokaj uCinkovito, je
pa bistveno cenejsa.

Tudi prva liga ima svoj vrh, in o
vrhu bo govora v naslednjem po-
glavju tega kratkega kurza, kajti
ukvarjal se bo s poslasticami, kot
s0 TNT, tetril, pikrinova kislina in
Zelatinozni, polZelatinozni ter
anostavnejsi plasticni eksplozivi
— skratka s tistim, kar nam bo v
revoluciji najbolj koristilo. Do ta-
krat pa lep pozdrav!

Vas deZurni pirotehnik
Jacks

#
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RAZBURLJIVO
MOJSTRSTVO

Tisti, ki smo lanskoletni zgod-
njepoletni nastop No Means No
zamudili, po boljfem seznanje-
nju s ploi¢o Sex Mad in koncer-
tnimi posnetki, letosnjega Kon-
certa nismo hoteli zamuditi. Ker
pa je bilo veliko tudi tistih, ki so
na lanskem koncertu bili in so
No Means No hoteli videti Se en
krat in ker je bil koncert v naj
manjdi ljubljanski dvorani. je
ogromno tistih, ki jim ni uspelo
kupiti kakine od 220 prodanih
vstopnic ali prikapljati skozi
stranid¢no okno v prenatrpano
dvorano, ostalo pred vrati.

No Means No so sloves kon-
certne atrakcije s sobotnim kon-
certom vsekakor upraviéili, Ce-
prav z novejdim glasbenim kon-
ceptom veckrat ne dosegajo tako
razburljivin zvoénih prebaojey,
kot v tistih komadih, v katerih se
mojstrsko poigravajo z dinamiéni-
mi ritmi¢nimi preskoki, artikuli-
ranimi izbruhi adrenalina ali pa
kratke, jedrnate in enostavne
hardcore fraze sprevralajo v sko-
raj jazzovsko zahtevno zvolenje.
Novi No Means No igrajo daljie,
bolj monotone komade z druga-
¢nim glasbenim nabojem in v ne-
katerih elementih koketirajo z
metalskimi elementarnimi prije-
mi ali z baziéno rockovsko izpo-
vednostjo kakinih The Fall, vse-
skozi pu ohranjajo svoj specificen
natin izraznega doziranja tiste
minimalne dinamike, ki jo zazna-
mo v najbolj subtilnih zvoénih ni-
hanjih.

Ogrodje nastopa seveda tvori-
jo starejsi komadi, v katerih str-
mimo predvsem nad izredno ui-
granostjo ritem sekcije bratov
Wright, pri éemer bobnar po svo-
jem skrajno udinkovitem in moj-
strsko  zastavljenem jazzovsko
kreativnem bobnanju $e posebej
izstopa: z neumornim sinkopira-
njem, s stalnimi tremolskimi
okraski in z uporabljanjem cele
vrste razlicnih ritmi¢nih osnov,
se nam je predstavil kot eden naj-
boljSih rockovskih bobmarjev, po-
leg tega pa v nobenem trenutku
obeh drugih ¢lanov tria ni pustil
za sabo, ampak je s svojimi rafali
prispeval le temeljni tretinjski
delez k muziciranju tria,

Skratka: 3¢ zmeray odhiéni
koncertni No Means No so po
bolj ortodoksno HC-jevsko zve-
ne¢em bisu obljubili, da se vidi-
mo drugo leto.

GLASBA

NO MEANS MUCH MORE

Cepray so bili No Means
No pred prihodom k nam ju-
nija lani prakticno neznani,
pa ne moremo mimo dejstva,
da bend iz kanadskega mesta
Victoria na polotoku Van-
couver blizu meje z ZDA, de-
luje ze deset let! Brata Rob in
John Wright sta bila na zaCet-
ku edina ¢lana No Means No,
glasba pa minimalisticna od-
govarjajoce. sestavi benda —
samo bas (Rob) in bobni
{John). O njuni glasbeni pre-
teklosti le na krakto — Rob
je rad poslusal psihadelijo,
heavy metal in potem presel
na jazz, dokler ni prvi¢ slisal
Ramones. Takrat se je vse za-
¢elo, njegov brat John pa je
dobil dobro predznanje v jaz-
zovski skupini na visoki Soli.
Prva dva singla sta posnela
kar v kleti, kjer sta vadila, ne
da bi sploh kdaj nastopila v
zivo. Sele prvi LP z naslovom
Mama, ki je iz8el leta 1983,
pripelje No Means No tudi
na koncertne odre — zdaj
kot trio — bendu se pridruzi
Se kitarist Andy Kerr. To je
postava, ki smo jo videli v
Ljubljani.

Glasba skupine se je v
vseh teh letih prav neverjetno
razvijala. Precej bazicne rock
komade (na obeh singlih) so
No Means No razsirili na ne-
navadno montazo basa, bob-
nov, vokala in nekaj nasnetih
klaviatur in kitar na plo§éi
Mama. Sele leto 1985 in EP
You Kill Me predstavi glasbo
benda, kot jo poznamo da-
nes. Osnove pa gre vsekakor
iskati v preteklosti skupine
oz. pri duu bas-bobni. Ne da
se delati triakordne Suse s te-
ma dvema instrumentoma,
ne da bi ta stvar postala dol-
gocasna. ZATO je nujno raz-
vijati razlicne ritme, uvelja-
vijati spremembe in dinamiko!
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MOTORHEAD —

HRUPNA

ESENCA ROCK'N'ROLLA

Rockovski tornado, artiku-
lirano drvenje na erupcijah
hrupa, rock'n'roll v peti pre-
stavi, brezkompromisna in-
karnacija  rudimentarnega
rockovskega rituala — $e
cel kup podobnih besed-
njaskih umotvorov bi bilo
mogoée zapisati po dveh
koncertnih nastopih sku-
pine, ki ji pred desetimi
leti noben glasbeni kritik
ni prisojal tega, kar jim
gre: da so namre¢ eden
najboljsih rockovskih
koncettnih bendov sploh.
Predvsem pa je treba po-
zreti vsako prenagljeno
predalékanje, ki bi Motor-
head uvrééalo med (hea-
vy) metal. Motorhead so
Motorhead in njihova
glasba je tako elementar-
na, da je ni mogoée prile-
piti na noben pano. Tako
neverjetno elementarni
so, da dialektika besedo-
umja njihovemu »drive«
muziciranju ne pride do
zivega. Na eni toéki jih je
mogoée  primerjati s
Swans: zaradi artikulira-
nih eksplozij hrupa jih ne
le zadutis, ampak tudi do-
Zivié v #elodcu. In ce
Swans na podlagi ne-
skonéno pofasnega repe-
titivhega riffovskega hru-

pa odjadrajo v neskonéne
globine notranjosti, pa so
Motorhead na motorju po-
sastno hitre repetitivnosti
ekstrovertirani vandravei
na tistem majhnem ko&é-
ku bivanja, ki je znaéilen
za rockovski cirkus: glas-
ba, pijaéa, Zenske in ne-
skonéna sla po gibanju (v
daljavi pa je éutiti tudi za-
vest o nasilju vsakdanje-
ga bivanja in o peklenskih
scenarijah uniéenja).

V hrupnem in hitrem
muziciranju je skupini
Motorhead uspelo to, ¢e-
sar ne zmorejo epigoni:
repetitivnost brez obéu-
tnih dinamiénih presko-
kov izkoristijo svojemu
glasbenemu izrazu v prid,
saj je celoten zvoéni uéi-
nek posameznih skladb
vezan ravno na enoli-
¢nost, ki v smotorheadov-
skem« rock’n'rollu najde
izhod iz ekstati¢nega vr-
tinca v njegovo nasprotje
— v premik k elementar-
nemu zavedanju. Motor-
head so s karizmatiéno
pojavo Lemmyja Kilmi-
stra dokaz, da je
rock’n’roll nacin Zivijenja
— ni¢ veé in ni¢ manj...
in: Se vedno!

Rajko Mursic

S tem smo Ze pri bistvu glas-
be No Means No, ki je ome-
njene kvalitete ohranila in
razvila tudi po prihodu kita-
re. Ravno z nadinom uporabe
tega instrumenta skupina do-
seze raven originalnosti, ki je
ne sre¢amo ravno velikokrat.
Od njih ni boljdega dokaza
za dejstvo, da je za ostrino in
energi¢nost komadov dovolj
samo obstranska vloga kitare
tega sicer brezpogojno pri-
sotnega instrumenta v rocku.
Medtem Ko vecina sodobnih
rock, hardcore ali kakrinih-
koli ze bendov vztraja na pre-
potentnih kitarskih rifih, pa
se kar naenkrat znajdemo
pred glasbo, ki omenjeno po-
stavi skoraj na glavo oz. po-
kaze, kako se lahko in zna
uporabljati kitara! Tako pet
komadov na EP-ju You Kill
Me (med njimi je tudi odli-
¢na priredba Hendrixove Ma-
nic Depression) predstavi No
Means No kot bend, na kate-
rega lahko Se ratunamo.
Cakati pa je bilo treba vse
do leta 1987, ko pri znani za-
lozbi Alternative Tentacles
izide LP Sex Mad, s katerim
je bend postal znan v svetov-
nem merilu. Mimo te ploice
se ne da iti na hitro, prav ta-
ko komadov na njej ne more-
mo spraviti v en okvir. Ce je
zdaj naboj adrenaling ena
znacilnost No Means No, pa
je druga Ze neverjetna razde-
lanost in strukturiranost ko-
madov. To je dvojnost, ki naj-
bolj bije v oti/ulesa na nji-
hovi zadnji veliki ploséi.

Premisljena vloga kitare je
o¢itna — z bobni, basom in
vokalom v glavnem naredijo
vse, kitara le reze med plasti
zvokov ostalih instrumentoy
in jih poudarja. Glasba na
Sex Mad je eno najproduktiv-
nejSih nadaljevanj hardcora,
tega hitrega minimalisti¢nega
punka z ameriske celine. Na-
daljevanje s pomembno kva-
liteto — struktura komada se
je spremenila, postala je bolj
svobodna in niti najmanj po-
drejena vzorcu rif-refren-rif.
Ne gre ravno za improvizaci-
jo, le za dinamicen, razdelan
in ne ravno predvidljiv potek
glasbe. No Means No pa ne
samo, da so mojstri glasbe, so
tudi vodici po blodnjah clove-
skih odnosov, ki se kaZejo
skozi njihova besedila (pred-
vsem na ploi¢ah You Kill Me
in Sex Mad). Prava stran

medclovedkih odnosov, odtu- |

jenih, zvedenih na nasilje, la-
Zi, sprenevedanje in igranje
je le odsev navidezno harmo-
nije in radosti Zivljenja. Labi-
rinti Elovesk emisli, zmanipu-
liranost lastnih Zivljenj, ano-
nimni pritiski mas in hladni,
predmetni odnosi med spolo-
ma se stekajo v laznivost in
ponarejenost. Smole mesene
vrece, predmeti hladnega po-
Zelenja, spodeti za umiranje
skozi lastno Zivljenje.
Glasbeno dejstvo po Sex
Mad pa je bilo le to, da je
plos¢a tako kvalitetna in pre-
prosto »dobra«, da smo prav
tezko pricéakovali, kaj bo
bend naredil potem. Ta »po-

tem« se je zavlekel in Sele
pred kratkim je, spet pri Al-
ternative Tentacles, iziel novi
LP z naslovom Small Pats
Isolated And Destroyed. Sredi
lanskega leta ga je sicer ze
napovedal EP The Day Eve-
rything Became Nothing, s to
ploi¢o pa je bil narejen pre-
hod v novo fazo oz. bolje re-
¢eno v nove No Means No.
Obe zadnji plo&¢i sta bili pos-
neti ze konec leta 1987, kar
pomeni, da danadnje glasbe-
no stanje benda ni nekaj, kar
je prislo na hitro in nenado-
ma. Spremembe pa so ofitne
in velike. Se vedno prisotna
dvojnost (kratkih — energi-
¢nih komadov in dolgih —
do 10 minut — podasnih
konstrukcij). deluje zdaj Ze
motece. Vse kaze, da bi No
Means No radi v celoti presli v
dolge strukiture, hkrati pa se
ne morejo znebiti tiste primar-
ne punkovske hitrosti. Vendar
Se bolj kot to pade v ulesa
sprememba v sami glasbi.
Skupini nikakor ne gre
odrekati dodatnih dosezkov
v strukturi komada, ki v svoji
nsvobodi« sploh ni veé tipi-
¢no rockovski, v tem de ved-
no ostajajo prvaki. Porusilo
pa se je razmerje instrumen-
tov — na Skodo basa in bob-
nov. Bistvena lastnost »no-
vih« No Means No je bolj
poenotena glasba v smislu
daljsih glasbeno-minimalisti-
¢nih zgodb. Dejstvo je, da se
je izgubila tista energi¢na
pulzirajota originalnost s
prevladujoéim basom. Zdaj

je pomembna spremljajoca
vloga glasbe, ki ilustrira in
dramatizira besedila in vokal
(kot Cetrti instrument, v&asih
je npr. celoten komad podre-
jen ritmi¢nosti vokala, ki ga
obkroZa zadrZevana energija
glasbe).

Ce je bila prej energi¢nost
in originalna zgradba koma-
dov ta, ki je privlacila brez
razmisljanja, se je danes po-
trebno za dalj ¢asa ustaviti
ob No Means No. Minimali-
zirana glasba, ki deluje bolj
na ravni celote oz. spremlja-
ve, je nekaj drugega, tukaj je
(na zalost) bolj kitarsko tipi-
¢na podoba e vedno neopre-
deljivih No Means No. Naza-
dovanje in napredek hkrati?
Sam se bolj nagibam na stran
mnenja o neizogibnem razvo-
ju in preskoku na drugo raven
kvalitete.

Diskografija
No:

— Look! Here Come the
Wormies (77", cca. 1980 sa-
mozaloZba)

— Betrayal, Fear, Anger,
Hatred (77", cca. 1981, samo-
zalozba)

— Mama (lp, 1983, samo-
zalozba)

— You Kill Me (ep, 1985,
Undergrowth)

— Sex Mad (lp, 1987, Al-
ternativne Tentacles)

—  The Day Everything Be-
came Nothing (ep, 1988, Al-
ternative Tentacles)

— Small Parts Isolated and
Destroyed (Ip, 1988/89, Al-
ternative Tentacles)

Dario Cortese

No Means
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NOVI ROCK,

Pahljaca prezrte godbe bo ko-
nec maja Ze peti¢ dopolnila lju-
bljansko koncertno ponudbo —
pravzaprav sploh ne gre za do-
polnitev, ampak za povsem en-
kratno glasheno slavje, ki pred-
stavlja vrh vsakoletne koncertne
ponudbe za najzahtevnejio mno-
Zi¢nogodbeno slovensko publi-
ko. Spekter letodnjega dogajanja
Je zopet izredno Sirok, eprav je
tokrat za §éepec vel etniéno obar-
vane godbe kot prejinja leta in
manj radikalnih improvizacij-
skih zvocenj, tako da lahko zara-
di siroke dostopnosti ‘ponujene
glasbe pricakujemo kljub manjsi
kupni mo¢i glasbenih navdusen-
cev spodoben obisk najvedih ve-
selic.

Zatelo se bo na sam dan mla-
dosti s koncertno atrakcijo: na-
stopom lani najbolj hvaljene no-
vorockovske skupine iz ZDA: The
PIXIES (trenutno imajo vse tri
albume med 15. neodvisnimi al-
bumi v NME!).

PIXIES so lani meteorsko zas-
vojili s svojo glasbo kritike v An-
gliji in predstavijali poleg R.E.M.
BUTTHOLE SURFERS in SO-
NIC YOUTH odkritje ameriSke
glasbe za tradicionalno zaprte in
samovéeéno vase obrnjene oto-
¢ane. Njihov album «Surfer Rosa«
se je uyrstii po ocenah kritikov
Melody Makerja na prvo mesto,
pe ocenah kritikov New Musical
Expressa pa na deseto. Ce tudi
sicer pogledamo te lestvice, vidl-
mo, da se je Anglija v pomanka-
nju lastnih ustvarjalcev, ki bi ne-
ka) pomenili, ozrla éaz luzo. Na
vrhnjih mestih npr. srecamo The
Sugarcubes, Bulthole Surfers,
Nick Cavea . . . in nekaj irskih tra-
dicionalno usmerjenih skupin

Kaj pravijo o Pixies in =Surfer
Rosi» v Melody Makerju:

Bole¢i, zarezujodi =blitz-
krieg« zverizenega rocka, poho-
tnih vokalov in maniénih kitar;
drugi opus bostonskih arovni-

AFROPOP, ELEKTROPOP, ETNO JAZZ. ..
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kov lahko resni¢no opisemo kot
»gigantski«. Evforicne reke besed
o strtih telesih, udih in obrazih,
Salah, ki boZajo, nato pa nas po-
tisnejo v blato. Zabava za vso
druzino.«

V Soundsu pa najdemo ta za-
pis: »PriSlo je iz Amerike. In v
moéi lanskega ~Come On Pil-
grim« so bolj brihtni videli, da bo
1988. Najbolj sunkovita in razve-
seljujoda verzija rock sanj padia
iz Bostona in se bo imenovala Pi-
xies. Edina izboljSava na »Surfer
Rosi« glede na »Piigrim« je bila
ta, da je bila dalj5a . . .« Album je
produciral nas znanec »nori- Kita-
rist Steve Albini (Ex Big black,
Rapeman) To je bil edini
smisel, da je Steve Albini to leto
vstajal. Od epohalnega udarca s
pestjoc v «Bone Machine«
(»You're so pretty when you're
unfaithful to me«) do. koncnega
napacénega zadetka/konca »Brick
is Redn, je bila ~Rosa~ neprene-
homa translingvistiéni (. . .) pogo
skozi amerisko rockloro, mimo

vseh kategorizacij Album de-
setlatja.« .
In tudi New Musical Ex-

press j¢ padel« v resnicl se
ne morem spomniti, kdaj sem na-
zadnje sliSal glasbo, ki bi imela v
sebi loliko lene zlobe. Glasba, ki
je prisila Anglose, da potisnejo
svo} svetavni nazor v bolede po-
novno ocenjevan|e.«

«Vidimo se 26. 6. na ODrugi
godbi! PEC

Ze dva dni kasneje, v soboto,
27. maja bodo svoj pristen afrigki
Zur pripravili Tanzanijci, ki letos
prvi¢ nastopajo po Evropi,
REMMY ONGALA AND OR-
CHESTRA MATIMILA. Gre za
komercialno dokaj nepokvarjene
godce, ki so s svojimi nastopi
lansko leto z vrogo afro-godbo
nzaZgali« prizoris¢ée Womad fe-
stivala. Kraj: Krizanke, seveda!

Ostale prireditve (razen zad-
nje) se bodo dogajale v prostorih
(kontno!) prenovljenega kluba
K4 na Kersnikovi. Prvi koncert,
ki sicer ne bo v okviru druge
godbe, bodo takoj po afriski noci
pripravili hardkorovei: SOUL-
SIDE, 27. maja

« 1z nemime Gruzije prihajajo
pevei, ki bodo zaradi doslej nam
neznane gruzijske vokalno-glas-
bene kulture nekaj povsem nove-
ga In atraktivnega — ponedeljek,
29. maja.

V zraku visi nastop avstralske-
ga improvizatorja Jona Rosea, ki
bi nuj izvedel svo) multimedialni
oditek 30, maja.

V sredo, 31. maja bo etni¢no
abarvan veéer s triom Kras, ki
nam bo prvi¢ predstavil Kradko
zvono ponudbo in z madZarsko
folk rock zasedbo Vizénté. Po
lanski izkudnji z Muzikas te redi
ne kaze zamuditi!

1. junij je dan za slovaski art
rock dueta Bittova in Fajt. ki je
na evropski turneji, igra pa zelo
prefinjeno varianto vzhodnega
zvolenja post R10 sorte.

Za vsakogar nekaj, bi rekli ob
napovedi Kanadskega elektropo-
pa Front Line Assembly, ki bo
predstavil v tem trenutku izred-
no zilavo »body musicsceno.

In véliki zakljucek: legenda
angledke jazzovsko-improvizator-
ske scene TREVOR WATTS s
svojo enajstélansko  MOIRE
MUSIC. Po radikalno zvotnih
izkudnjah s Spontanues Music
Ensemble, London Jazz Compo-
sers Orchestra in free jazz z roc-
kovskimi  elementi  zasedbe
Amalgam, se je leta 82 usmeril v
etno jazz projekt Moire Music,
kjer je najprej zdruzeval irsko
folkloro, »plehmuziko« in jaze,
danes pa se je usmeril v sintezo
jazza z afriSkimi godbenimi ele-
menti in prav najnovejsi posnetki
prinadajo odli¢no zvocéno sinte-
zo! Krizanke: 3. junija.

Vidimo se torej ma kak$nem
koncertu Druge godbe!

Rajko Murii¢
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NEODVISNA SCENA

SPREMEMBE V NEODVISNEM SEKTORJU

(NADALJEVANJE IN KONEC)

V nasprotju s polozajem pred
nekaj leli so danes zalozZniski na-
crti velikih vedno pogosteje po-
poprani s pustolovskimi izdajami
juri$ na teren, na katerega so se
dosedaj upale stopiti le specializi-
rane neodvisne zaloZbe

Z razsirjanjem zgoraj omenje-
nih registrov velikin pa postane
poslusalec malomaren, ce se Se
napre; pretvarja, da nekatere 1z
daje velikih ne stojijo vsaj za gla
vo nad standardnim neodvisnim
produkiom, oz. da nekalere ne

odvisne izdaje niso prav tako
puscobne kot vecina materiala
vélikih

Zgleda, da Se vedno previaduje
mnenje, da je bend zagotovo do-
ber, ¢e je pa neodvisni ~To je na-
vadne sranje«, pravi Andy Ker-
shaw, ki je kot napovedovalec
na BBC 1 predstavil precej alter-
rock in folk glasbe. «Frav fako
obstaja slaba neodvisna glasba
kot slaba glasba vélikih zaloZb.
Kaj sploh je neodvisna glasba?
Samn izraz ni primeren za oznaci-
tev vrste glasbe, saj termin neod-
visen pomen idzajo, ki ni v nobe-
ni povezavi z véliko zaloZbo. O
njej v glasbenem smislu ne pove
ni¢esar, zato pa toliko vec v eko-
nomskem! Take vrste pregrade
samo delajo zmesnjavo in getoi-
Zirajo glasbo.«

Ali velike postajajo bolj vpelja-
ne v sicer neodvisne posle, je
vprasanje, ki se ponuja kar samo.
Lisa Fencher je pritrdiinega

mnenja, vzrok pa naj bi bil v tem
da vélike najemajo sposobne
miade ljudi za svoje oddelke :sve-
tovanja in raziskav.. Hodejo biti v
stvari in pred ¢asom, saj je tezko
in drago dobiti bend potem, ko je
Ze slaven, dejansko se dogaja o,
da Advance & Research po-
sartka brska med neodvisnimi!

Kako dolgo lahko to e traja, ni
¢isto jasno. Lisa Fencher:
«O¢itno so vélike v tem zaradi de
narja. Verjetno bo prisio do spre-
memb takoj, ko se bo pokazalo,
da stvar ne dela in da vsi ti bend,
ki s0 veljali za zadnjo modo ne
kaZejo najboljse. Potem bo spet
drugacno ozadje vsakega podpl-
sa pogodbe spet bodo iskalf
nove Madonne

Ne dogaja pa se samo, da véli-
ke podpisujejo z bivsimi neodvis-
nimi izvajalci, ki so najbalj profi-
tarni, skusajo priti celo na trzisce,
ki so ga ustvarile neodvisne. Ven-
dar so le neprimerno boljse v
razvijanju trZiséa za nove bende.

To pomeni, da ne izkori&ajo Ze
obstojecega trZiséa (kar ni pri-
mer pri vélikih). Husker Dil niko-
li v milijen letih ne bi mogli podpi-
sati za véliko, ée ne bi Zze imeli
obstojecega trzis¢éa za svojo
glasbo!

Vélike pa ne podpisujejo samo
z neodvisnimi bendi z Ze razvito
publiko. RazSirjajo se 5e v ne-
rockovsko podrocje glasbe, ki je
dale¢ od komercialnega: sodob-
na klasiéna, »nova~ avantgarda,
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NOG KITAR IN ANGLESKEGA
POPULISTICNEGA REGGAEJA

ODSLUZENI
KITARISTI
NA
RAZSTAVI

Znana stvar je, da so ljudje v
kriznih Casith  bolj naklonjeni
glashi, predvsem tisti, ki ponuja
plesno sprostitev, v kateri je mo-
goce utapljat frustrirajoéo bre-
zizhodno realnost. Tako se je v
dvajsetih letih, za ¢asa velike kri-
z¢ v Ameriki, »zgodil« jazz, po-
dobna situacija pa je ob koncu
sedemdesetih let doletela Angli-
jo z epidemijo ska-ja in razcve-
tom disco glasbe. Pri nas se stva-
ri odvijajo seveda v znacdilni bal-
kanski inverziji: Zze dolga leta se
sprenevedamo, da nase Zivljenje
tet¢e po drugacnih tirnicah in si
zatiskamo odi pred dejstvom, da
vse pri nas dogajav »narodnoza-
bavna« glasba (juzneje pa novo-
komponirana godlja). Ce bi bil
pripravijen pomisliti na to, da si
miajie generacije pri nas posku-
§ajo najti sprostitev na koncertih
mnoZi¢nogodbene svetovne pro-
dukeije, bi se resnice moral zave-
sti vsa) na dveh koncertih, ki ju
je v aprilu v ljubljanski hali Tivo-
li organizirala nova (privatna?)
firma Yu Go Promotions (SLT
Music). Mladez ne potrebuje
koncertne sprostitve, za katero je
treba pladati ve¢ kot prenese raz-
trgan Zep.

Cetica legendarnih kitaristov
iz polpretekle rockovske zgodo-
vine (ki jo obi¢ajno imenujemo
nstari rock«) bi v bolj ugodnih
zivljenjskih pogojih v »nadi deze-
li« pred oder privabila kar pre-
cejsnjo mnozico ostarelih frikov,
dolgolasih najstnikov, ki z veliko
#lico zajemajo glasbo »starih
prdceve, ter seveda vseh vmes-
nih mladinskokulturnih segmen-
tov k rocku nagibajoce se popu-

lacije. Tako pa se je v Tivoliju
zbralo kakih dva do tri tiso¢ lju-
di, ki so si svoje kitarske heroje
zares Zeleli videti od blizu (firb
cev, ki ponavadi zapolnijo praz-
nino, pa dandanes ni ved). In s
&m so jim njihovi idoli posire-
gh?

Z brezizrazno brozgastim »sta-
rim rockomw v sodobni preobleki
in = nategovanjem kitar ter solira-
nji v stilu »pokazi, kaj znase. Ce
je med trimpolurnim nastopom
spodobno odigrane glasbe le za
dvajset minut, ostalo pa je oddr-
kavanje »kdo bo hitrejdi« solisti-
¢nih zvarkov ob pomodi koreki-
ne spremljevalne zasedbe (katere
glasbena kvaliteta mi odichtala
vloZenega truda), potem pat iz
dvorane odhajas razo¢aran, e Ze
ne besen, ker si se pustil Se en-
krat nategniti.

Sicer pa je treba povedati, da
s0 se organizatorji koncerta svo-
jega posla lotili primerno profe-
sionalno in poskrbeli tudi za zelo
kvalitetno ozvodenje (in celovito
izvedbo obeh koncertov) in da je
bila atmosfera med verniki pod
odrom zelo dobra, saj nekateri
mlaji in starejdi »friki« e vedno
ekstatiéno podlegajo kitarskemu
onaniranju. Naj jim bo: vsako 1é-
le ma svoje veséle.

UB 40 —
POSTENI
GARACI

Na drugem koncertu se je
zbralo nekaj ved ljudi, pa tudi ce-
lotna koncertna atmosfera je bila
manj nzateZzena«, saj so se UB 40
pokazali v zelo dobri luéi in po
trdihi, da je koncertni ucinek do-
brega koncertnega benda zmeraj
dovolj atraktiven, tako da jim
lahko mirne dude odpustis sicers-
nje komercialne prdee.

out-jazz, etno Nonesuch,
Antilles In Ventura so vsi iz-
rastki vélikih (po vrsti Elektra,
Island, Virgin), vse distribuira
WEA. Bum New Age glasbe je
spomnil vélike, da obstajajo Se
drugi formati kot TOP 40. Snema-
nje ni drago, tu pa so Se vsi ti
yuppieji, ki potrebujejo glasbo,
ob kateri bodo lahko v miru kuha-
li RCA/Novus, naprimer. Kako
se lahko zgodi, da pride do pod-
pisa z izvajalcem kot je Steve
Lacy? Finta je v ljudeh, ki vodijo
te izrastke vélikih, Dokler skupine
prinadajo denar, je vse v redu,
vendar se pod to krinko lahko
proda Se marsikaj drugagne-
ga MoZnosti niso majhne!

Ohrabrujoce e, da se te zaloz-
be odloéajo za izdaje, pri katerih
sta investicija in profit majhna,
zato pa Ze obstaja trzisce. Naj-
bolj izrazit primer tega trenda je
ravno izraSéanje malih specializi-
ranih zalozb izpod okrilja vélikih

Osnovni primer ustvarjalnosti
pa Se vedno obstaja.

Neodvisna se ne bo mesala v
tvoj posel, ne bo ti govorila, kako
miksali plosco, kateri komadi naj
bodo na njej, ipd. Dajo ti, recimo,
6000 dolarjev, in pravijo: » Porabi,
samo daj nam ploséo.«

Na drugi strani pa vélika lahko
da 100.000 dolarjev, ampak hoteli
bodo slisati mikse, povedati svo-
je o ovitku, prediagali bodo ko-
made za LP,

no svobodo in malo ekonomske
modi, druga pa veliko ekonomsko
moc in hkrali veliko kuharjev, ki
se viikajo v to, kaj bo Slo v juho

Odvisno je, kaj hoces delati
mnogim ne znese tako kreiranje,
ki ga vodi komite, drugi pa so za-
frustrirani na neodvisnih!

Koncno lahko tudi zakijuéimo:
u€inek omejenin moznosti, ki so
se jih v zadnjem &asu lotile vélike,
je odvisen od tega, kako dolgo
bodo v njih vztrajale in v kaksni
meri so se 3e pripravijene razsir-
jati v zahteve publike, €etudi bi
raziskave trga zacele kazati v ne-
gativno stran

Dejstvo je, da specificno ob-
éinstvo obstaja, in ¢e se mu bodo
velike posvetile, lahko stvari po-
stanejo $e zanimive. Ce pa bodo
stvari le metali skupaj in bodo po-
tem razocarani, ker se ne proda-
jajo, se bo krog zavrtel po sta-
rem.

Vendar trenutno obstaja tisto,
¢emur pravijo okno priloZnosti.

Upamo lahko, da se bo v tem
smislu veliko dobrih glasbenikov
odlogilo narediti kvalitetne plo3-
¢e, v dobrem studiju in z dobro
izdelavo . . .

iz revije Option
prevedel in priredil
Dario Cortese

Posteni glasbeniki, ki svoje ko-
likor toliko anpaZirane poglede
na svet udejanjajo skozi zvoéno
polje, dostopno najdirSemu kro-
gu poslusalstva, s poskoéno bla-
gozvocnostjo britanskega »bele-
ga« reggaeja, so svoj nastop odi
grali ne le poiteno, ampak tudi z
muzikantskim Zarom, kakrSnegu
med komercialnejSimi muzikanti
srecamo le redkokdayj.

Nesimetri¢ne jamajike sinko-
pe so Ze po prvih taktih zazibale
mnozico v parterju, nekateri
udarnejsi hiti pa so na noge spra-
vili tudi hladne firbee na tribu-
nah. Skratka: pﬂj('fnu fup.‘u, ne-
obvezujode, blagozvedno, okusno,
prizadevno, poskocno in univerzal-
nao.

Kljub desetélanski zasedbi
smo dovolj razloéno slidali vsako
glasbilo in vokal, tako da lahko
recemo o tej plati izvedbe kon-
certa samo vse najboljse. Zal je
problem organizatorja (Yu Go
Promotions) v tem, da vsebinsko
ne prinada dovolj atraktivoih in
svezih zadev, saj je bil ustvarjal-
no bogatej$i ¢as delovanja UB 40
pred kak$nimi desetimi leti, kita-
ristov pa Se kakSnih deset let
prej ...

Tudi najavljeni naslednji pro-
jekti prinasajo odsluZene glasbe-
nike, ki jih dandanes spoznava-
mo le kot odsev nedesa, kar je bi-
16 aktuaino pred bolj ali manj
davnimi ¢asi. Tako prihajajo The
Cure v ¢asu, ko 50 izgubili vsako
Zvezo s svojimi zvoénimi izvori iz
casa post punka, Joan Baez da-
nes ne predstavlja ved niti legen-
de, Stevie Wonder pa Ze vrsto let
tava v bolj ali manj ponesreéenih
popevkarskih vodah.

Sicer pa pustimo se prese-
netiti . . .

Rajko Mursié

BLIND
EVIL

V ZIVO!

April 1989, dvorana STUK.
Premierni nastop novega maribor-
skega elektro-sinthy dua Blind
Evil (Slepo zlo). Kaj smo videli in
sliSali?

Videli smo predvsem sterilno
prazni in zevajoci oder. Zgolj mi-
krofon, dve mizi s sintetizatorjema
in nekaj elektronskih pomagal.
5"6."!3\'(1 h{'l’ﬂ slena n Nt'{lfl'ﬂ”l"ﬂ-“
miecni sof svetlobe. In dve postavi:
doktor Faust (Vinko Ficko), ki
proizvaja umetne zvoke tako, da
ni mo¢ viden, kako, kdaj in iz ce-
sa, ler njegovo visolansiva, ;*.I";‘um
razpolozeni gospod Zlodej (JoZe
Sladek) v drnem usnju. Minimali-
zem in presenetliivo drazljivi spoj
nenavadno  odbranih  koncertnih
elementov. Je potrebno se kaj veé
za preprosto in napeto zacudenje?
Domisljena montaia je uspela.
Prepriéala bi tudi konja. Za vizu-
alni vtis torej petica. Kaj pa glas-
ba?

Duo je prvi elektro projekt v ma-
riborskil 80-ih. V njegovi glasbi je

AKCIJA

Nase smrdeée gnezdece pod
Pohorjem spada v okviru mal-
ce vedjega in v celoti ravno ta-
ko prijetno usmrajenega teri-
torija (real)socialisti¢ne samo-
upravljalske utopijske nikjers-
njosti v sceno, kjer so pouliéni
glasbeniki pravno izenateni z
berati, medtem ko v sicers-
njem svobodnem in celo real-
socialistitnem svetu opravljajo
svojo obrt brez tovrstnih upra-
vno-pravniskih pridevkov, ne-
nazadnje pa s svojim potetjem
na vzdusje bivanja v civilizira-
nih urbanih kompleksih vpli-
vajo vsaj tako blagotutno kot
nepogreéljive mestne zelenice,

Maribor ima zelenic vsaj to-
liko, da se moramo za vsak ze-

KLUBSKA SCENA

MKC — KONCNO!
oo.. POTA IN RAZPOTJA
MLADINSKE KULTURE

Pred dvema mesecema smo
pokukali v zakulisje Studentske
mladinskokulturne (dezjorgani-
zacije (STUK) in morda dosegli
tudi nekaj (kadrovskega) feedba-
cka (in se tudi bojimo Murphyje-
vih zakonov v tej smeri), sedaj pa
lahko pogledamo &ez prag Crevi-
sto rojevajoce se mestnomladin-
ske kulturne institucije MKC
(= Mladinski kulturni center, &e
tega morda ne veste). Glede na
to, da o tem ne morem pisatl ob-
jektivno (in tega v komentarju
nenazadnje niti ne mislim poce-
ti), naj mi beteZno vodstvo
MKC-ja preve¢ ne zameri ¢rno-
gledosti.

Za kaj gre? Ze od zadetka leta
neprestano sestankujemo in de-
batiramo o zacetku delovanja
MKO-ja in Se zdaj pravzaprav ne
vemo, ¢e MKC zares deluje ali
ne, ne vemo ne kdaj ne kako je
zacel delovati, ne vemo ne kdo
ne koliko jih je, ki so sploh pri-
pravljeni sodelovati v program-
sko-vsebinski ponudbi te institu-
cije in ne vemo niti tega, &e so
prostori Kluba sploh odprti ali
ne. Vse skupaj je bilo v zadnjem
mesecu dni zavito v temo (in bo-
le¢ine) rojevanja, informacije pa
so krozile v majhnem delu (ali
res?) sprivatizirane scene. Pri-
znam, da tudi svojih pobud v tej
smeri nisem uveljavil, bistvo pro-
blema pa ni v tem: problematika
odpiranja Kluba MKC in rojeva-
nja same institucije MKC je na-
mred povsem paradigmatska za-
bloda fevdalno-klanovskega naéi-
na bivanja tega mesta. Vsako
»dogajanje« poteka skrito ofem
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maodé zavohati (pristni ali sprevenje-
ni?) nelektro-ritem masinski pop«
in obéasne izlete v nepredvidena
smaivas zvodja (la spominjajo na
samosvoj mix nemskega kraut ro-
cka, ociscene ostre elementarnosti
DAF, sprevenjene disko eksotike in
podobnega). Da je stvar prijeino
nemogoca, poskrbi se suvereni vo-
kalist Joze s svojim metalsko ne-
razloénim recitatarskim »petjeme«
in ieksti o tem, kako je »zlo prav-
zaprav sexy«, kaj je Metalmesija
in koga napada Drakulrobor.

Duao je res posrecen par. Kombi-
nacija, da jo isées! Sposobna igri-
ve domisljije. vsakrsnih obratov,
zavajanja. neresne resnosti. Skrat-
ka, artists only, please! Tu je pro-
stor samo za sprejemanje skoz
vestetskiv ucinek, samo za frans-
fer na drugi nivo. Preciséena odtu-
jitev in dosledno  povzdignjenje
skulturno umetniskega pocetjas.

Nobenega komumiciranja s publi-
ko ali celo podrejanja njenim zah-

TREET

len grm in za sleherno razbo-
hoteno kroinjo venomer bori-
ti, ima pa tudi éudovite mestne
zakone, ki deratizirajo vsako
nebodigatreba godbenitko be-
ratenje. Ob slavnem in uspes-
nem policijskem aparatu nase-
ga mesta je vsakemu tepcu ja-
sno, kako slabo se pise morebi-
tnim popotnikom, ki bi v na-
sem mestu zeleh oziviti ulice
in poskrbeti za praznine v ze-
pih in Zelodcu — da o domacih
beraéih, rokomavhih in muzi-
cirajotih klosarjih ne govori-
mo.

Ce vemo, da se streetplay v
Berlinu (na primer) bolj od
stalne zaposlitve splaca tudi
violinistu s kon¢anim konser-
vatorijem, potem spoznamo,

javnosii, polem pa lepega dne
opazi$, da v tem mestu nekaj ni
ved tako kot je bilo veeraj. Se hu-
je je: to mesto javnosti sploh ne
premore in zaradi tega je tudi
mlajsa generacija pristala na mo-
dusth odloéanja starejsih. Ko se
pojavijo pritiski glede totenja al-
kohola v Klubu, se kmalu razkri-
je vsesplosna povezanost oseb-
nih lovk v sistemu politiénih
vplivov v tem mestu, javnost o
vsemu skupaj ne zve nilesar,
(mladinski) politiki pa vso god-
ljo mesajo in pretakajo v svojem
carobnem ofem skritem svetu
odlocanja o Zivotarjenju tega
mesta. Mladinski funkcionarji se
nocejo zameriti enemu politikuy,
da kasneje ne bi imeli tezav z
drugimi, tako da se pogovori na
Stiri oéi zapletejo v igro kitajske-
ga telefona — pri tem pa se od-
govorni v klubu ne morejo feksi-
bilno prilagajati nastali situaciji,
saj je sank Ze postavljen in po-
godba podpisana ... (Ta Storija
je v Klub MKC prinesla tudi bi-
ljard, ampak pustimo to malen-
kost podganarjam). Volunterstvo
je seveda edina metoda, d.. v na-
§i druzbi karkoli sploh naredis,
problem samocenzure in delova-
nja zunaj javnosti pa je globoko
polititen problem in kaZe, da se
tudi mladina (zaradi pragmati-
¢ne kratkovidnosti) ne more od-
cepiti od zverizenega spletkar-
skega drevesa.

Maribor 3e vedno nima javno-

sti, dobil bo pa vsaj Klub, ampak
doklej?

Rajko MurSi¢

tevam — le prozorno osladno ple-
sno koketiranje Hudica, ki se po
potrebi gre tudi Ofro Hazo.

Slatkov koncept enako dobro
resuje Fickovo glasho kot le-ta
Slackov koncept. Eden brez dru-
gega bi dasti manj prepricala.
Njuno dopolnjevanje je ocitno ie
na ravni zvoka: gre za skoraj »ne-
mogode« vztrajanje med zelo uii-
tnim, v&asih celo konfekeijskim
elektro popom in vdori »out« se-
kveng, ki so odsev ostrejdih rocke-
rizmov in odrolancij v glasbhi mla-
dih tega desetletja. Gre sicer za
dokaj enovobrazno, unisono glas-
bo. ki pa kljub temu pa nekaj
skladbah potegne poslusalca vase

verjetno zaradi svoje (kljub vse-
mu) pristnosti in pristne »zlagano-
sti«.

Blind Evil je zvoéno vizualni
prostor odprtih, nedorecenih, vsa-
krsnih pomenov. Tolike bolje!

Joze Kos

kako poniglavi in topoumni so
nasi vrli mestni mozje, ki bi
lahko s pavsalnim obdavée-
njem nekaj tudi zasluzili.

Kako bi streetplay sprejeli
domadini odprtih uses, pa se
bomo lahko prepricali ze na
dan izida nove Katedre, 30.
maja (ali teden kasneje), ko
griprmrljamo streetplay akeijo.

e vas slu¢ajno srbijo prsti ali
skrbijo prazni Zepi, se nam pri-
druzite!

Geslo dogajanja: prazen klo-
buk in zvrhana mera glashe —
premagajmo hrup z glasbo in
bodimo nepokorni!

WAYEGARA
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KLUBSKA SCENA

PRAVILNA UPORABA
MLADINSKEGA
KULTURNEGA
CENTRA MARIBOR

Februarja 1989 se je konéno
zgodilo: na noge je bil postavljen
Miladinski kulturni center Mari-
bor (MKC). Njegovo rojevanje je
bilo pravcati spaget — vlekel in
dovlekel se je dobrih Sest, nema-
ra celo sedem let. A pustimo zda)
leta slabi preteklosti! Delo nekaj
skupin zagnancev je obrodilo ne-
kakove sadove in poglejmo si,
kakini so in kak$ne obete nosijo
kulturni mladezi Stajerske metro-
pole!

Kaj bo potel MKC?

Predvsem bo podpiral vse pri-
sme. akiualne, kritiske in novator-
ske obhke kulturne tearije in prak-
se mladih. Novim ljudem, novim
idejam in novim pojavom bo
omogocal specifi¢en nalin kul-
turnega prezivetja v urbanem
okolju in s tem predstavljal ene-
ga od neobhodnih ¢lenov plura-
listi¢ne kulturne podobe Maribo-
ra. MKC bo v prvi vrsti skrbel za
aviorsko produkcijo kot temelj
dogajunj v sferi mladinske kultu-
re ter za specifi¢ne modele mla-
dokulturne reprodukcije in kon-
sumpcije (kreativno klubsko dru-
zenje).

Kako bo MKC deloval?

MKC tvorijo (stalna) uredni-
Stva oz. sekcije in (obéani) delo-
vni projekti. V sedanjem ¢asu je
MKC streha za: Glasbeno scen-
sko delavnico Gustay, Klub MKC
(novo ime za Klub mladih!), Ga-
lerio 88, zaloZzbo kaset in plod
Front rock, zaloZzbo knjiznih pro-
izvodov ter sekcijo za marketing
in propagando.

Kaj bo v MKC storjenega v le-
tu 19897

Na podrodju avtorske produk-
cije naj bi: zaceli s pripravami na

izdajo velike komplikacijske plos-
‘e Srajer.\k:'h bendov, izdali nekaj
kaser z glasbo bolj in manj zna-
nih ter uveljavljenih glasbenih
skupin, pomagali pri realizaciji
enega ali dveh video projekiov, iz-
dali nekaj literarnih publikacij in
Janzinov ter v sodelovanju s Ka-
tedro izdali literarni prvenec.

Razliéno ustvarjalnost bomo
predstavljali in organizirali kon-
certe, dramske predstave, slikar-
ske razstave, okrogle mize, lite-
rarne vedere in podobno.

Skrbeli bomo za ustrezen in
vsebinsko poln nivo klubskega
druzenja v Klubu MKC in poskr-
beli za renovacijo Kluba Gustay.

Na digavih ramenih pociva
MKC?

Ekipa je naslednja: Dragica
Korade (predsednica sveta
MKC), Joze Kos (predsednik
MKC), Dusan Hedl (motor in
koordinator dejavnosti MKC),
Dejan Dol3ak (vodja Gustava),
Jasna BoZi¢ Hedl (vodja Galerie
88), Jana Jarc (radunovodski po-
sli), Darko Meiko & Bobi Likar
(3ank v Klubu MKC), Damjan
Vesligaj (glasba v Klubu MKC),
Beno Artnak in Rajko Mursic
(splosna MKC ¢&loveka) ter neka-
teri drugi.

Kdor se Zeli vkljuditi v delo
MKC ali z njegovo pomogjo rea-
lizirati kakren koli projekt, ki je
v skladu z vsebinsko zasnovo
MKC, naj se oglasi pri komer ko-
It od zgora) naStetih. Nekatere
od njih je mo¢ dobiti po telefonu
5. (062) 211-548 vsak dan med 10
uro in 24 wro ali pa obcasno
osebno v Klubu MKC ali Galerii
88 (OroZnova 2, Maribor 62000,
YU), Vabljeni!

Agitprop MKC

KLUB
MKC

Klub MKC na Oroznovi 2 v
Mariboru je ena od oblik delova-
nja Mladinskega kulturnega cen-
tra Maribor (MKC). Poleg Gale-
rie 88 zaenkrat predstavija edini
javni prostor. ki ga v celoti vodi in
programsko zapolnjuje MKC Ma-
ribor. Do odprija renoviranega
Kluba Gustay bo Klub MKC tudi
edini mariborski prostor, name-
njen »klubovanju« pod zastave
MKC Maribor.

Klub MKC je zastavijen kot
prostor, v katerem naj bi se (notra-
nje) mladi ljudje druZili, spoznava-
li in zabavali, si izmenjavali ideje
in zamisli (po mozZnesti o avior-
skem kulturnem podcetju), iskali
sodelavce za svoje projekte, pred-
stavljali ustvarjene mladokulturne
dobrine in uZivali ob razkazih kul-
turnih produktov drugih ljudi od
blizu in dalec.

Klub MKC je namenjen pred-
vsem tistermu delu (ne le maribor-
ske) populacije, ki ga (po moZnosti
aktivno, ustvarjalno) zanimajo sa-
mosvoje, marginalne, nove, elitne,
sub in kontra kulturne prakse.
Le-te bo v kiubu mogode spremlija-
1i skozi koncerte, dramske in ple-
sne predstave, performance do-
podke. literarne vecere, okrogle
mize, diaprojekcije, predavanja,
video predstave ipd. V kiubu bo
mozno tudi obéasno plesati, prebi-
rati izbrane revije in casopise,
igrati biljard, Sahirati in §e kaj.
Vsekakor pa bo podoba Kluba v
konéni instanci odvisna od obisko-
valcev samih. Ti bodo kri ali voda
tega prostora. Klub bo toliko ka-
kovosten, kolikor kakovostnega
(si) ga bodo znali napraviti (tudi)
abiskovalci sami!

Klub MKC je odprt vsak dan
med 12" in 24" (ob nedeljah 16 —
24"). Uradna in svedana otvoritey
Kiuba bo 13. 5. 1989, ko bodo v
njem igrali KOB z Dunaja. Va-
bljeni!

Agitprop MKC

THE CURE

The Cure so v svojih zaéeinih
povojnih leta 1977 imeli pogod-
bo z zaloZzbo Hansa, toda po vec-
meseénem neuspesnem  sodelo-
vanju so presedlali k neznam
Fiction records, kjer snemajo 5e
danes. Mjihov prvi vinilni izde-
lek je bil single Killing an Arab,
ki bazira na noveli Alberta Ca-
musa-Tujec.

Takoj za tem sledi prva velika
ploi¢a Three imagenary boys, ki
je iz8la 1979. Prvenec sta pospre-
mila dva nabruSeno izdelana
pop singla Boys don’t cry in Jum-
ping someone else’s train, oba sta
se uvrstila na indie lestvico po-
pularnih. Njihova mladostna za-
gnanost in naiviiost je Sarmirala
tako kritike kot publiko. V glasbi
so strnili zapomnljivo melodijo
iz Sub-Buzzcocks perioda ter ki-
tarsko inventivno razigranost in
natrganost idejnega vodje Ro-
berta Smitha. Dodajmo Se poda-
tek, da so The Cure ¢esto menja-
vali svoje ¢lane, saj so poleg Ro-
berta Smitha, frontmana in av-
torju celotnega opusa, skupino
sestavljali Se Michael Dempsey
in Lol Tolhurst, ki je pred do-
brim mesecem dni zapustl sku-
pino.

The Cure so si na Otoku s svo-
jim post-punk stilom pridobih
kultno publiko. Toda po debiju
jih je zapustil Dempsey, tako da
s¢ skupina razsiri na Stin clane
in dobi nov instrument, klavija-
ture, ki je dotedanjemu zvoku
dodaj jedrnat in manj koncizen
sound. Drugi Lp 17 seconds je bil
manjii progres h kompleksnej-
§im aranzmajem. Odraz tega al-
buma je okarakteriziral single A
Forest, Sledeca Ip-ija Faith in
Pornography stu pokazala Smit-
ha, kako se je iz dominantne li-
gure poviekel v zalobne in mra-
kobne vizije ob smrti dveh prija-
teljev. =

Najprej sta skupino zapu-
stila dva ¢lana, Tolhurst pa se je
odlocil, da bo opustl igranje
bobnov in se posyetil klavipatu-
ram. Robert Smith pa je mediem
pomagal Siouxsie and the Ban-
shees pri albumu Hyaena ter ena-

kopravno sodeloval v kraktko-
trajnem projektu The Glove z ba-
sistom Banshees Steveom Severi-
nom. Kot kaZe, so bili The Cure
dokonéno pokopani.

Toda 1982 sta se Smith in Tol-
hurst reaktivirala za hipnoti¢en
drive single Let’s go to bed, kate-
remu je sledil enako uspeSen The
Walk na lestvicah. Z obnovljeno
skupino so The Cure udarili po-
novno na lestvice, tokrat z jaz-
zovsko obarvano pesmico Love-
cats, ki je dokonéno izniéila re-
putacijo darkerske in Zalobne
ikonografije ter Robertu Smithu
prinesla status sexy-pin zvezde z
razmazano Sminko, Sledi album
The Top in Smith se odlodi, da
bo prekinil sodelovanje z Bans-
hees, da bi se skoncertriralna re-
vitalizirane Cure.

Igrivo zmedeni Head on the
door je izvrgel hit singla In be-
tween days Close to me, oba pri-
kazana na TV z olarljivim vide-
om.

Kiss me, Kiss me, Kiss me -
dvojni Ip, ki bil nekakdna zbirka
prejsnjih stilov je skupino pred-
stavil v novi ludi: od pop filozo-
fije do samozaupanja in domis-
ljije sodobnega zvoka, ne da bi
obenem Zrivovali zgodnje ideje
punka. Singli Why can’t 1 be
you? in Catch, film »The Cure in
orange« ter razprodane turneje,
so skupino privedli do statusa
ene od najvplivnejiih in vitalnih
mega zvezd dandanadnjega no-
vega pop establishement under-
grounda.

ALBUMI: THREE IMAGENA-
RY BOYS, 17 SECONDS, FA-
ITH, PORNOGRAPHY, BOYS
DONT - CRY. JAPANESE
WHISPERS, THE TOP, THE
CURE IN CONCERT, THE
HANGING GARDEN, HEAD
ON THE DOOR, STANDING
ON THE BEACH, KISS ME,
KISS ML, KISS ME, ter najno-
vejsi DESINTEGRATION

Bunany Murjan

PROGRAM
MAJSKIH MKC
PRIREDITEV

13. 5. ob 21 wri — Klub
MKC — Kkoncert benda
KOB iz Dunaja (avant-post-
HC?)

19. 5. ob 22 uri — Galeria
88 — otvoritev razstave sli-
karjev Alena Ozbolta in Ja-
neza Jordana

.20. 5. ob 21 wuri — Klub
MKC — koncert skupine
Capela la Chateliere (jazz)

26. 5. ob 21 uri — Klub
MKC — gledaliSka predsta-
va Podjetja za proizvodnjo
fikcije

Agitprop MKC

KONCERTI

Ofenziva Setraja: SOULSIDE,
washintonski HC v klubu na
Kersnikovi (Ljubljana, da ne bo
pomote!) takoj po afro no¢i na
Drugi godbi, 27. maja,

Gornjeradgonska festa bo 20,
maja (CZD, Pleroma, Pure Laine
elc)

Po The Cure (24. maja) bodo
Yu Go Promotions iz naftalina
priviekli fe¢ JOAN BAEZ i
STEVIE WONDERJA enkrat v
juniju (Ce bo vse po sreci).

Za uste, ki jim Druga godba ne
bo dovolj in bodo komaj Cakali
na Jazz festival, bo pravinja za-
deva zurerski jazz s primesmi so-
dobnega New Yorka: LOUNGE
LIZARDS, 9. junija v Krizan-
kah:legende v Zivo!

Studentski Easopis Katedra
Tyrieva 23

62000 Maribor

Telefon (062) 212 004

Stevilka ziro rac¢una
S1800-678-81846

Ustanovitelj in izdajatelj:
Univerzitetna konferenca
ZSMS Maribor

Predsednica asopisnega sveta:
Dragica Korade

Katedra izhaja ob podpon
Druzbenega dogovora o finan-
ciranju mladinske periodike v
Slovenij.

Urednidtvo: Danilo Vezjak (gla-
vni urednik), Safo Dravinec
(odgovorni urednik), Silvo Za-
pecnik, Peter Tomaz Dobrila,
Rajko Mursi¢, Darinko Kores-
Jacks, Miro Lenig.

Oblikovalec: Beno Artnak

Tehniéna urednica:

Stabi

Lektor: Boris Svetel

Snezana

Vodja prodaje: Gorazd Kos

Tisk CGP VECER Maribor
Naklada 6000 izvodov

Cena posameznega izvoda

3000 din

Naro¢nina za vse leto znasa
35000 din, za pravne osebe
70.000 din, za tujino 30 DEM
oziroma enako vsolo v drugi
valuti.

Oprodteno prometnega davka
po sklepu $t. 421-1/70 z dne
11. 2. 1970.

Uradne ure: razen v soboto in
nedeljo vsak dan med 11.in 13.
uro.

Yozt
HH

NATECAJ

ALI HOCES 1ZDATI SVOJ LITE-
RARNI PRVENEC?

Miadinski kulturni center
Maribor in Studentski éasopis
Katedra razpisujeta natecaj za
izdajo literarnega prvenca v
slovenséini  avtorjem vseh
spolov katerekoli starosti. Na-
teéaj je namenjen piscem in
piskam poezije, proze, drama-
tike ali drugih pojlubnih literar-
nih zvrsti, ki skozi svoje delo
izrazajo odprt, zavzet, samos-
voj, kritiski odnos do druzbene
stvarnosti In poloZaja svoje
osebe v njej. Svoje stvaritve
posljite najkasneje do 15. 10.
1889 v enem izvodu na naslov
»Katedra, Tyréeva 23, 62000
Maribors (s pripisom sLite-
rarni prvenecd). ‘Posiljko
oznatite s Sifro, v lodeno prilo-
zeno kuverto z isto Sifro pa
vioZite listek z vasim imenom,
priimkom in naslovom. Razpi-
sovalca se obvezujeta, da bo-
sta najboljSfemu izdala knjigo,
drugemu in tretjemu pa upo-
rabni tolazilni nagradi.

Katedra, MKC Maribor

NAPOVEDUJEMO

IZREDNO!

g. Janez Stanovnik, pred-
sednik predsedstva Srs

g. Dusan Sinigoj, predsed-
nik Izvrinega sveta Skupidi-
ne SRS

Preseneceni smo bili ob in-
formacijah s sestanka v Lju-
bljani v petek, 5. maja 1989,
na katerem je rektor Univer-
ze v Mariboru dr. Alojz Kriz-
man predstavil vizijo razvoja
Univerze in ki so se ga udele-
zili poleg dr. Krizmana Se
akademik dr. Janez Peklenik,
rektor Univerze Edvarda
Kardelja v Ljubljani, Erik
Vrenko, predsednik republi-
§kega komiteja za znanost in
tehnologijo, Joze Miklave, iz-
vréni sekretar CK ZKS, mag.
Viktor Zakelj, podpredsed-
nik RK SZDL, dr. Janko Ple-
terski, ¢lan predsedstva SRS
in predsednik Sveta Univerze
v Mariboru, Joze Bitenc,
vodja strokovnih sluzb lzo-
brazevalne skupnosti Slove-
nije, dr. Savin Josan, pred-
sednik Raziskovalne skupno-
sti Slovenije in dr. Ludvik
Horvat, predsednik republi-
Skega komiteja za izobraze-

vaane. R
udi nas, da v Ljubljani
niso nasle odmeva teznje po
iskanju_identitete Univerze
in njeno Siritev ter umestitev
v prostor, v katerem deluje.

Prav tako nas preseneca, da
akademska Sirina ni iskana,
temved se odgovorni oprede-
ljujejo za strogo profiliran in
aplikativno usmerjen kader
na Univerzi, za dusenje duha
znanstvenega dela, kar se
nujno reflektira na Studentih

in v okolju. Ker verjamemo,
da ste s glavnimi értami ome-
njenega pogovora seznanjeni
in ker se zavedamo, da je
vprasanje nadaljnjega razvo-
ja ali nerazvoja Univerze v
Mariboru eno izmed kljuénih
razvojno strateSkih vpradanj
za slovenski prostor, in ker
ne bi radi (p)ostali drugora-
zredni Studentje in diploman-
ti, vas prosimo, da nas sprej-
mefe na razgovor in da se po
svojih moceh zavzamete za
¢im bolj ugodne pogoje raz-
voja Univerze v Mariboru, ki
so opredeljeni v Izhodii¢ih
za nadaljnjo krepitev Univer-
ze v Mariboru rektorja dr.
Alojza KrizZmana.

To pismo je protest. Zato
pricakujemo va§ ¢imprejinji
odgovor s povabilom na ra- |
ZEOVOr.

za UK ZSMS Maribor
Bozidar Novak
prorektorica Studentka
Karin Jurse

V Mariboru, 8. maja 1989

NAPOVEDUJEMO

KINO STUK
Program za mesec maj 1989:

Ponedeljek, 8. 5, ob 19.00
in 21.00 uri: »THE GOLDEN
CHILD« (ZLATI FANT), amer.
pustolovski film. ReZija: MIC-
HAEL RITCHIE. Glavne vioge:
EDDIE MURPHY, CHARLOT-
gé LEWIS, CHARLES DAN-

Vstopnina: 3000, —

Ponedeljek, 15. 5. ob 19.00
in 21.00 uri: »UNDER FIRE«
(SKOZI OGENJ NIKARAG-
VE), amer. vojni film. ReZija:
ROGER  SPOTTISWOODE.
Glavne vioge: NICK NOLTE,
GENE HACKMAN.

Vistopnina;-3000. —

Ponedeljek, 22. 5. ob 19.00
in 21.00 uri: »ABWARTS«
(DVIGALO V OKVARI), nem-
Ski psiholoski thriller. ReZija:
CARL SCHENKEL. Glavne
vioge: RENEE SOUTENDIJK,
GOTZ GEORGE, WOLF-
GANG KIELING, HANNES
JAENICKE

Vistopnina: 3000.—

Ponedeljek, 29. 5. ob 19.00
in 21.00 uri; »UN ZO0O LA NU-
T« (ZIVALSKI VRT PONOCI),
kanadski barvni thriller. ReZi-
ja: JEAN-CLAUDE LAUZON.
Glavne vioge: ROGER LE
BEL, GILLES MAHEU, LYN-
NE ADAMS, LORNE BRASS,
GERMAIN G. HOUDE, JERRY
SNELL,

FILM JE DOBIL NAGRADE
NA FESTIVALIH V QUEBECU
IN TORONTU. PREDVAJAN V
CANNESU ‘87! MARIBOR-
SKA PREMIERA! Vstopnina:
3000, —

KATEDRIN
KLUB —
FILMI V
OKVIRU
»KINOTECNIH
16 mm«

Cetrtek, 4. 5. ob 20.00 uri:
»LA PEAU DOUCE« (NEZNA
KOZA). franc. psiholoska dra-
ma; 90 min.; 1964. ReZija:
FRANCOIS TRUFFAUT. Teh-
nika: ¢/b.

Vstopnina: 3000.—

Cetrtek, 11. 5. ob 20.00 uri:
=31 V SENCl«, anglesko-ce-
$ka drama; 86 min.; reZija: JI-
RI WEISS. Tehnika:c/b.

Vstopnina: 3000.—

Cetrtek, 18. 5. ob 18.00 in
20.00 uri: sKROTK! FILM O
ZABIJANJU«, poliska drama;
85 min.; 1987. ReZija: KRZY-
STOF KIESLOWSKI. Tehnika:
barvni, 35mm!. NAGRADA
»FENIKS« V BERLINU '88/
(EVROPSKI OSCAR). PRVA
NAGRADA ZIRIJE IN NA-
GRADA »FIPRESCI« V CAN-
NESU ‘88 MARIBORSKA
PREMIERA!

Vstopnina.: 5000.—

Cetrtek, 25. 5. ob 20.00 uri:
~PLETILKA CIPK«, franc. lju-
bezenska drama; 106 min,
ReZila: CALUDE GORETTA.
Tehnika: barvni.

Vistopnina: 3000.— .




foto: Jasmina

STUDENTJE ZA REKTORJA,

Ob izteku mandata rek-
torja Univerze v Mariboru
(1. septembra) je vprasa-
nje, ki je najbolj na mestu
prav tisto, ki povprasuje po
novem nosilcu rektorske
lente. Ko so se Studentje
preko UK ZSMS plebisci-
tarno — s kandidaturo —
izrekli za rektorja Krizma-
na tudi v naslednjih dveh
letih, je dr. KriZman kandi-
daturo sprejel. A na svoj
natin, pod posebnimi pogo-
ji (glej »IzhodiS¢a za na-
daljnjo krepitev Univerze v
Mariborue), ki jih je pred-
stavil krozku meritornih v
Ljubljani z rektorjem tam-
kajSnje Univerze, dr. Pe-
klenikom na ¢elu.

Ob konsenzu, da Univer-
za v Mariboru ne dosega

Znanje je danes povsod po
svetu najdinamiénejsi druzbe-
ni podsistem. Univerza mora v
druzbenem makrosisternu biti
nosilec razvoja znanosti, kul-
ture in umetnosti. Na univerzi
smo dolini skrbeti za druibo
prihodnosti. Naloga razsirja-
nja znanja med nove generaci-
je_ Jje pa seveda tudi ena osnov-
nih nalog druzbe kot celote,
katere kulturna, socialna in
ekonomska prihodnost zahte-
va precejSen in stalen napor.
Po dvoletnem rektorskem
mandatu sem dodobra spoznal
vse slabosti pa tudi nekatere
specifitne prednosti Univerze
v Mariboru. Z zahtevami po
kvaliteti ter mednarodni pri-
merljivosti znanstvenega dela,
kvaliteti Studijskega procesa,
vecji svobodi duha in kritiéno-
sti, politiéni avtonomnosu, ven-
dar druzbeni odprtosti smo v
Zivljenje nase univerze uvedli
doloten nemir, ki ga pa Zal
marsikdo ni razumel v pravem
smislu. Cilj tega nemira je dol
gorofna usmeritev nase uni-
VErze v avtonomno institucijo,
ki bi na kritiden naéin, s po-
motjo raziskovanja in pouce-
vanja ustvarjala mednarodno
primerljivo vrednost. Pridobi-
vanje in utrditev mednarodne-
B4 ugleda pa ni pomembno za-
radi nage univerze same, tem-
veé predvsem zaradi celotne
slovenske druzbe.

Ker se v slovenskem prosto-
Fu ponovno pojavlja vprasanje
smiselnosti ustanovitve Uni-
verze v Mariboru ter ob tem
seveda tudi logiéno vprasanje
)trepitve oz. nadaljnjega razvo-
Ja, bom ponovno zapisal svoja
lastna, do sedaj ze vetkrat po-
v‘?dana videnja tega vprasa-
nja, :

Za sedemdeseta leta znadil-
no tehnokratsko bolehanje za
kratkovidnostjo in poenosta
vijena zahteva po poklicnem
izobraZevanju podrejeno le de-
lovnemu mestu, sta tudi uni-
verzo polisnila v pozicijo fole.
S tem je univerza izgubila svo)
osnoven Studijski in razisko-

akademske ravni, kar velja
predvsem za znanstveno
delo na podroéju druzbo-
slovnih in humanistiénih
ved, ki jih v Mariboru ne
gojijo sistematsko in kar je
merljivo najprej s prisot-
nostjo institucij, kasneje
pa seveda s klasiénimi pa-
ramefiri: skozi objave, citi-
ranja, nateCaje, nagrade,
povabila, . . . ter ob ze ome-
njenem dejstvu, da je v
svojem bistvu nepopolna
ustanova — brez institucij
poglabljanja nekaterih te-
meljnih, predvsem huma-
nisticnih znanj, so se na
neformalnem sestanku v
Ljubljani razsli ob klju-
¢nem vprasanju: kaj z Uni-
verzo v Mariboru?

sLjubljanska« opcija

valni namen in tako podlago
za nove ideje in ustvarjalnost.
Prav v tem obodobju pa je v
Mariboru priéel postopen pre-
hod visjih 5ol v visoke in s tem
univerzo. Visje Sole so bile
ustanovljene iz druzbenih po-
treb po wvzgoji visjedolskega
kadra in so bile usmerjene iz-
kljuéno v izobrazevanje. Ni bi-
lo znanstvenega kadra, ni bilo
poirebne raziskovalne infra-
strukture, ni bilo ustvarjalne
miselnosti, ki jo univerza zah-
teva. Ce smo Zeleli v druzbi po-
stopno oblikovati univerzitetni
center, bi predhodne visje Sole
morale svoje delo podrediti te-
mu cilju in se znanstveno pri-
praviti na ta prehod. Neuteme-
ljeno je torej bilo pricakovati,
da bo prehod na visokosolsko
izobrazevanje v Mariboru ta-
koj oprt na profil znanstvene
discipline. Osebno ocenjujem,
da je prehod na visokosolsko
izobrazevanje v Mariboru z
narodnostnega vidika pravilna
odlogitev, saj morajo majhni
narodi kot je slovenski Se po-
sebej skrbno naértovati razvoj
celotne demografske populaci-
je. Vsaka izguba kadra je nasa
neizrabljena moznost in pred-
stavlja izgubo za celotno drui-
bo. Nase najveéje razvojne
moZnosti 50 prav gotovo v zna-
nju. Tukaj smo napram razvi-
tim drzavam v velikem zao-
stanku,

V stirinajstih letih od usta-
novitve bi bilo popolnoma ne-
realno pricakovati, da se druga
slovenska univerza na znan-
stvenem podrocju lahko kosa s
70 let staro univerzo v republi-
skem srediséu. Z veliko vnemo
pa smo na Univerzi v Maribo-
ru ob pomoéi celotne sloven-
ske druZbe vzgojili v doloenih
programih svoj lasten znan-
stveno-raziskovalni kader, pri-
dobili raziskovaino infrastruk-
turo, priceli s podiplomskim
izobraZevanjem, razvili med-
narodno sodelovanje in poskr-
beli za proces kadrovske pre-
nove. Seveda bi ob tem bilo na-
pacno, & bi zaprli vrata vsem

REKTOR

predvideva zgolj tehniéni,
aplikativni znacaj Univer-
ze: zdruzenje visjih in viso-
kih sol, ki naj ne bi prera-
sle v »ustanovo akadem-
skega duhae, kot pravi rek-
tor Krizman. Ljubljana con-
tra Maribor? Na nek nacin
ze: v Ljubljani delijo cekine,
in prav zato se lahko igrajo
in dolo¢ajo dinamiko razvoja
Univerze izven nje. Prenos in
razvijanje znanja pri nas de-
klarativno ni omejeno, celo
vzpodbujano. Dejstvo, da je
znanje lastnost, ki je prenos-
ljivo v tem smislu, da ostane
»eelo«, cetudi ga je poleg no-
silca delezen Se kdo: ta last-
nost se ne izrabi, ¢e se prene-
se na koga drugega, »zato tu-
di ne morejo biti Zariica tek-
movanja in konflikta (»pro-

napakam, saj bi to pomenilo,
da tudi resnica ostaja zunaj.
Mislim, da nam 8e wveliko
manjka do dobre univerze, Ce
smo trenutno lahko Zarisée na
nekaterih podroéjih tehnike,
ekonomije, pedagogike in or-
ganizacijskih ved, je to e vse
premalo, da bi lahko bili to tu-
di na podroc¢ju druzboslovja,
humanistike in kulture. Brez
raziskovanj, ki so naravnana k
temeljnim ¢loveskim vredno-
tam in ki so nosilec kritiéne
misli do obstojeéega, univerza
nima vloge vzgoje razmisljajo-
¢ih ljudi. Delo kot proces ne
more ostati le v senci tehnike
in ekonomije. V razvoju posta-
jajo druzbene in humanistiéne
vede vse pomembnejse. Najos-
novnejSa je misel o spoznanju
celovitosti, ki daje svetu smisel.
Univerza v Mariboru mora pri-
dobiti na svoji ustvarjalni sa-
mozavesti, potrebujemo svojo
lastno kulturno fizionomijo.
Vloziti bomo morali maksimal-
ne napore za'razvoj humanisti-
énih ved na nasi univerzi. S
tem ne mislim na podvajanje
studijskega procesa. Potrebu-
jemo le ve¢ duha, da bomo av-
tonomni in brez obdéutkov
manjvrednosti zagotovili pogo-
je za delo ustvarjalnih osebno-
sti.

Pred pristankom na ponovi-
tev mandata sem izpostavil
svoja gledanja na sedanji tre-
nutek te univerze ter zastavil
najpotrebnejsa razvojna vpra-
ganja. Ce je v razvitem svetu
vprasanju razvoja univerz in s
tem razvoja znanja podrejen
pretezen del polititno uprav-
nih instrumentov in ukrepov,
potem ob vseh druzbenih de-
klaracijah o pomenu znanja
upraviteno pricakujem odziv
in pomoé. V kolikor pa druzba
smatra, da 50 ta vprasanja ne-
pomembna, potem osebno
smatram, da se je mnogo ra-
cionalneje umakniti v krog
svojega lastnega dela,

Alojz Krizman

perties proper« nemateri-
alne lastnosti), »razen e je
dostop do njih omejen,« pov-
zema Makarovi¢ po Teune
Mlinarjevi Razvojni logiki
socialnih sistemov.

Dostop do njih pa je ome-
jen: dostop do informacij
omejujejo pogoji njihovega
pridobivanja. Pridobivanje je
pogojeno z informacijsko in
tehni¢no bazo, operaterji in
raziskovalci. Seveda je obseg
omenjenih esencialnih sesta-
vin sistemati¢nega in usmer-
jenega pridobivanja (in po-
sredovanja ) znanja mocno,
celo kljuéno vezan na razpo-
lozljiva denarna sredstva.

Vreca pa je v Sloveniji sa-
mo ena. Denar v njej ali iz
nje ima enake lastnosti kot
vsak denar na svetu. Nikdar
ga ni dovolj. Na tej tocki lah-
ko razmidljanje nadaljujemo
v dveh smereh: prvi¢, ugota-
vljamo lahko pristransko in
oportuno obnaSanje lobbya

izobrazevalne politike in dru-
gi¢, zajca lahko najdemo v ti-
stem grmu, kjer niti slu¢ajno
ni vzpostavljenih konsisten-
tnih razvojnih mehanizmov,
ker pa¢ ni strateskih ciljev. In
¢e ta grm imenujemo gnezdo,
mu dodajmo Se bistvo, for-
mo: Maribor, gnezdo Mari-
bor.

Klju¢ do odgovora, zakaj
so se lahko v Ljubljani obna-
sali do rektorja Krizmana ci-
niéno in arogantno je prav v
omenjenem gnezdu. Tam na-
mreé, kjer marljivi, a nespo-
sobni politiki kli¢ejo rektorja
na tajne sestanke in se zani-
majo za njegove politi¢ne
opredelitve, tam, kjer prepo-
vedujejo z argumentom, da
pa nekaj le so naredili in jim
to zadosca za barantanje in
gospodarjenje s svobodo
drugih. Prav tam, kjer najvec-
ji spomeniki gnijejo od zno-
traj.

Univerza v Mariboru je
ogledalo takine politike,
ogledalo Maribora. Mesta,
kejr so se rahitiki odlogili po-
tegniti nebesa na zemljo, mo-
¢ne pa zaprli v steklen zvon.
Mesta, kjer jim pogled iznad
rde¢ih plasnic ne nese nad
ogledalo. In ¢e ga je rektor
Krizman zelel in ga Zeli raz-
biti, da bi lahko gledali sko-
zenj, je to prevet.

In prav ta prevec je treba
dose¢i. Z rektorjem Krizma-
nom na ¢elu Univerze, s poli-
tiki, ki vedo, da je Univerza v
mestu le ob slavjih, sicer pa
sedijo na svojih kahlah, na
smetis¢u zgodovine.

ZA Krizmana so Studetje
in Krizman je ZA Univerzo.
In &e Mariboru to ne pagle,
naj sko¢i v Dravo in odplava
v Romunijo. In ker oéitno tu-
di Ljubljani to ne pase, naj
stori prav enako.

Bojan Prunk

DR. ALOJZ KRIZMAN: IZHODISCA

ZA NADALJNJO KREPITEV UNIVERZE V MARIBORU

— Univerzo smatrati kot mul-
tidisciplinaren raziskovalni in
izobraZevalni sistem razvoja zna-
nja v nacionalnem pomenu, S
strokovno avtoriteto in potrebno
avtonomijo.

Osnova Studijskemu proce-
su je lahko le visoka raven znan-
stveno-raziskovalnega dela ucite-
ljev in sodelavcev na univerzi.

Kakovost dosezkov znan-
stveno-raziskovalnega dela ter
kvaliteta diplomantoyv stda osnova
ugleda in vrednotenja univerze.

— Univerza mora biti vzpod-
bujevalec gospodarskega, social-
nega in kulturnega druzbenega
razvoja in eden nosilcev odgo-
vornosti za la razvoj.

— Razmerje druzba — univer-
za mora biti vzpostavljeno tako,
da zagotovi ustvarjalno samo-
stojnost univerze.

— Univerza, univerzitetni pro-
fesorji in Studenti morajo postali
subjekti v vseh sferah odlo¢anja
o univerzi, na univerzi in zunaj
nje.

Univerzi zagotoviti relati-
vna stalna in znana pravila dela
ter odpraviti dolotila, ki univerzi
jemljejo njeno specifiéno viogo.

— Zagotoviti vegjo integriteto
univerze.

— Iskati svoje lastne specifi-
¢nosti razvoja in pridobiti svojo
lastno identiteto,

NA PREDLOZENIH
IZHODISCIH
ZASTAVLJENE

RAZVOJNE NALOGE
1. ODPRAVA DOSEDANIIH
SLABOSTI OZ, NAPAK

—  Premajhen poudarck na
znanstveno-raziskovalnem delu
(popacena interpretacija znano-
sti).

Skromna mednarodna od-
mevnost znanstveno-raziskoval-
nega dela,

Premalo zahtevni kriteriji
habilitacije.

— Obmjena kadrovska pira-
mida (77 rednih profesorjev, ki
so redno zaposleni, ter le 48 red-
no zaposlenih asistentov).

— Status rednega profesorja.

— Absolutno prenizko Stevilo
asistentov (7008 rednih Studen-
tov/48 redno zaposlenih asisten-
tov = | asistent/ 146 Studentov).

— Status asistenta.

Prevelik dele? Studentov ob
delu.

— Vprasanje obstoja dislocira-
nih enot rednega Studija v Celju.

Nesmiselnost skoraj popol-
nega poenotenja Studijskih pro-
gramov z Univerzo v Ljubljani.

Prevelika obremenitev Stu-
dentov s predavanji, Stevilom
predmetov in Stevilom izpitov.

Premajhna individualizaci-

ja Studija v 3, in 4. letniku.

Zapostavljeno podrodje ra-
ziskav s podro&ja druzboslovnih
in humanisti¢nih ved.

—  Neracionalno organiziran
in neucinkovit podiplomski &tu-
dij.

— Zavriost Studentskega du-
ha.

2. SREDNJEROCNE
RAZVOINE NALOGE

(ca. 5 let)
2.2. Skupaj z Univerzo v Lju-
bljani: — priprava novega zako-

na o visokem Solstvu

2.2. Usmerjanje Studijskega
procesa v vedjo stopnjo individu-
alnega Studija ter vzpodbujanje
vedje ustvarjalnosti Studentov

zmanjsanje Stevila ur preda-
vanj ter Stevila predmetoy

— poudarek na lastnem Studij-
skem in raziskovalnem delu Stu-
denta.

2.3. Ob razvoju posameznih
specifi¢nih znanstvenih disciplin
in strok prilagoditi Studijske pro-
grame s ciljem lastne identitete
univerze ter komplementarnosti
v slovenskem prostoru.

2.4. Podiplomski §tudij zasno-
vati na raziskovalnem delu kan-
didatov. Zagotoviti kontrolne
mehanizme na ravni univerze, ki
bodo zagotavljali racionalnost
izvedbe, udinkovitost in medna-
rodno primerljivost programa ter
kvalitete diplomantov. [Interdi-
sciplinarne programe izvajati na
ravni univerze. Za podiplomski
Studij zagotoviti status rednega
Studija.

2.5. lzjemno nadarjenim §tu-
dentom zagotoviti po 1. oz. 2. le-
tniku poseben status in program
Studija.

2.6. Rednemu profesorju omo-
goCiti status vodenja in nadzora
raziskovalnega in pedagoskega
procesa v dogovorjenem strokov-
nem podrodju.

2.7. Z reditvijo statusa asisten-
ta (vrsta in nadin zaposlitve, na-
grajevanje, pedagodke in razisko-
valne obremenitve, Studij) zago-
toviti zadostno Stevilo asistentov
za delo s Studenti.

2.8. Redukcija dislociranih
enot za redni Studij ter centrov
za Studij ob delu. Posodobitev
studija ob delu z radunalniko
podprto izvedbo (teleuniverza,
kasete s predavanji, terminalski
prostori, elektronska podta itd.).

2.9. Dograditev lastnega uni-
verzitetnega informacijskega si-
stema. Realizacija projekta infor-
macijskega sistema znanstvenih
in tehnolodkih informacij v jugo-
slovanskem prostoru. Pridobitey
ustreznega statusa hostcentra v
prostoru Alpe-Jadran.

2.9. Novo in sodobno univer-
zitetno knjiznico usposobiti kot

informacijsko sredife $i.jega
pomena ter zagotoviti njene po-
vezave v mednarodni prostor.

2.10. Ob postopni ukinitvi vis-
jeSolskega Studija prava, s Pra-
vno fakulteto Univerze v Ljublja-
ni pri¢et1 z izvajanjem visokosol-
skega Studija prava dogovorjene
smeri v Mariboru. Ob tem zago-
toviti nadaljnjo rast raziskoval-
nega potenciala.

2.11. Visjefolski program 3tu-
dija agronomije razvijati skladno
z dogovorom z Biotchnisko fa-
kulteto Univerze v Ljubljani ter
razvijati lasten raziskovalni po-
tencial.

2.12. V okviru Pedagoske fa-
kultete ali na ravni univerze obli-
kovati raziskovalni center za
druzboslovne in humanisti¢ne
raziskave, brez tudi dolgoroénih
pretenzij podvajunj Studijskega
procesa s FF ali FSPN Univerze
v Ljubljani.

2.13. Oblikovanje inovacijske-
ga-tehnoloSkega centra ob Teh-
niski fakulteti.

2.14. Uvedba letne Sole perma-
nentnega izobraZevanja (junij,
julij, september).

2.15. Zavreti ekstenzivno rast
mednarodnega sodelovanja. So-
delovanje bazirati predvsem na
skupnih raziskovalnih projektih
in izmenjavi podiplomcev ter go-
stujocih profesorjev. Okrepiti so-
delovanje v prostoru Alpe-Ja-
dran.

2.15. Infrastrukturni objekti:
telovadnica, dom za mlade raz-
skovalce in gostujoée profesorje,
preselitev rektorata, oblikovanje
univerzitetne tiskarne.

2.17. Podpora kulturni, Sportmi
in publicisti¢ni dejavnosti  Stu-
dentov (STUK, MARS, APZ,
SKUD Student).

3. MOZNOSTI
VKILJUCEVANJA
SLOVENSKIH
ZNANSTVENIKOV, KI
DELUJEJO V TUJINI

3.1. MoZnost vrnitve ter vklju-
¢evanja v redni proces dela na
UM.

3.2 Moznost skupnih znan-
stveno-raziskovalnih  projektov
oz. sodelovanja v teh projektih.

3.3. MozZnost sodelovanja na
znanstvenih in strokovnih sreéa-
njih, ki jih organizira UM.

3.4. MoZnost izvajanja vablje-
nih predavanj oz. seminarjev.

1.5. MozZnost vkljuevanja v ci-
klus predavanj v podiplomskem
Studiju.

1.6. MoZnost sodelovanja kot
gostujoti profesorji v dodiplom-
skem in podiplomskem Studiju.

3.7. MoZnost vkljufevanja v
letne Sole permanentnega izobra-
Zevanja.

ZA UNIVERZO



