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ljuje brezpla¢no nastavitev in zdraviljenje
v drZavnih kopaliSCih, sanatorijib in kli-
malicnih krajih ob pogojih, ki jih predpise
minister vojne: oboleli Castnik dobi po-
seboj Se podporo za zdravljenje, ki se za-
gotovi s proraéunom in se ne vrada, ka-
tere velikost odreja minister voine.

V pravi zasmeh je tozadevna soci-
alna preskrba ucitelistva, ki ga tako radi
izkoris¢ajodi krogi nazivajo z bombastic-
no frazo spionirji prosvete«. Ne samo,
da ne dobe brezplafnega lecenia doma,
brezplaénih zdravil, brezplanega leéenja
v bolnici; uéitelii morajo po =Pravilniku=
ministerstva zdravja z dne 10. oktobra
1923 placati celo drZzavno zdravniSko ko-
misijo za pregled po 60 Din vsakemu
drZzavnemu zdravniku, t. j. 180 Din poleg
voZnje in prehrane na lice mesta zdrav-

stvene komisije. In da je mera trplienja I

»UCITELISKI TOVARIS« dne 14. februarjn 1924.

Se bolj polna, mora reve? poloZiti denar
v naprej svojemu Sefu, sicer so mu od-
prte vse opasnosti sedanjih razmer. Za
vse drzavno uradniStve v Sloveniji je do-
loCenih 20 mest za 50% popust v drZav-
nih kopaliséih; koliko teh mest odpade
na ucitelistvo in koliko na najpotrebnejde
bi pokazala Statistika!?

Edino ena zavest mnas dviga $e ob
teh pogledih: to je velika vera v notra-
njost trdo preizkuSenih vrst uditeljstva, v
njega nesebi¢no delo in v njega razsod-
nost, ki dviga visoke smotre drZzave nad
ustvarjajole razmere S strani vlade ter
velika ljubezen in idealizem uditeljstva
do prosvete, ki bo edina prinesla po trdo
posuti poti konéno zmago nacionalni in
drzavni ideji — s prerojeniem naroda.

—k.

HREN:

Najhujse zlo.

Lahko si je misliti in mi se tndi do-
bro zavedamo, da so pri tako velikem
preobratu, kakor je zadel naSo sedanjo
generacijo, neizogibni ftemeljni pretres-
ljajl ustroja javnega Zivljenja in drZave.
To je tudi vzrok, da smo mnoge velike
hibe, ki so se dogajale v tem Casu in se
dogajajo Se sedaj dan na dan, pripisovali
temu dejstvu. TolaZili smo se. da je to
mogole le v prehodni dobi in izvira iz
nepoznanja razmer. Zato smo nasli za
vse izgovor in opravicilo in ga iS¢emo Se
sedaj, Ceprav ga moramo &esto priviedi
za lase. Zakaj sedaj, v Sestem letu svo-
bode. se to zlo prav ni& ne manjsa, am-
pak raste pray sumljiivo od dne do dne in
kopic¢i gorje nad nas vse. Tako. da vidijo
danes veliki preiSnji optimisti in neverni
TomaZi v vsem tem ne samo neizogibne
slucajnostne napake, ampak naravnost
sistem, ki hole prav do temelja poru-
Siti vse, da bode mogel graditi znova.
seveda, Ce njega samega ne pokopliejo
razvaline pod seboj.

Kakor je pri nas gmotno zlo (abso-
lutno nezadostni prejemki) neprimerno
bolj obéutljivo in perece, kakor je to v
spodnjih krajih, kier je marsikateremu
nastavljencu redna plada postranska
stvar, prav tako obcutljivo in Se bolj pe-
reCe je naSe moralno zlo. ki pri-
haja zlasti zadnia leta nad nas in zadaja
udarec za udarcemne samo posamezni-
kom in celim slojem, ampak Z#e Sirokim
plastem naroda in s tem seveda tudi dr Z,
misli in ideji. Saj se navadno vla-
da istoveti z drZavo, in obeh poimov niti
inteligenca veckrat ne log¢i, kaj Sele pri-
prosto ljudstvo, In to je ravno najhujde!
Za napake, katerim bi se bilo tudi v se-
danji dobi moZno izogniti, bode treba leta
in leta trdega in sistematiCnega dela, da
se vsaj deloma zabriSejo zle posledice, ki
so nastale ne ravno samo za wradni$tvo
in javne nameSCence, ampak za drZa-
vo kot tako.

¢uél se na te redi, mi smo duZni da se
pitamo jedno: koju svrhu, koji cilj ima
udenje srbohrvasCine? Imamo li cilj, da
upnznamo dake sa jednim njlhovu govorn
sliénim govorom, da daci upoznaju lepo-
tu tog jezika i da ga zavole, te ga Slo-
venci, poznavajudi taj jezik, dodu do srp-
skog ili hrvatskog narodnog i umetnog
Stiva, ili da dake naulimo pravilnp go-
voriti?

UCenici treba da cuju lep i ispravan
govor. da priviknu nanj, da shvate naj-
glavnije razlike. osobito u akcentu, te da
im jezik kao lep i blag omili. SluSajuéi
oni ¢e zaZeliti da i sami tako govore, t, ]
da Citaju. Kad su postigli veZbu u lepom
Sitanju, oni ée pokuSati da kakvu malu
pesmicu ili pricu naute naizust, pa da je
tako deklamuju. Deca to vole i ona e u
tom wuZivati, te ée traZiti isprva laksih,
kracéih i zabavniijih Stiva i pesama, a mi
¢emo ih polako upoznavati na naSe na-
rodne smeSice. pitalice, priCe i pesme.
Sve od lakSega i deci pristupadnijega i
zanimivijega. Deca ¢e u kratko da pripo-
vedaju $to su procitala i naudila; isprva
mogu da pripovedaju makar i slovenski.
da se vidi kako su razumela, a vremenom
ona ¢e i sama nastojati da pripovedaju
srb. Uz pomoé uéiteljevu dete e jedno
drugome postavljati pitanja, da se uce pi-
tati, jer to je prilino tefko, svakako teZe
nego odgovarati (kod pripovesti).

Odgovor je naime ucenik naulio iz
knjige. moZda i doslovno, dok za pitanje
treba da dobro promisli, kako ¢ée ga slo-
Ziti, a da mu drugi na nj po Zelji odgo-
vara. Jer, ako Zeli§ dobiti odgovor:
»0fac ie imao sedam sinova,« nije sve-
jedno ako pitas s5to je imao neki otac?«

Mnogo, prav mnogo, je zagre$il v
tem pegledu Beograd, morda vet ne-
hote, kakor je namenoma. Koliko nevolje
in zabavljanja nad drZavno upravo bi
lahko izostalo, ako bi bili merodajni krogi
previdnejsi pri uveljavlienju novih na-
redb v vseh panogah, torej tudi v Sol-
stvu! Potem bi ne zarledali belega dne
odloki, ki so Cesto naravnost nasprotni
ustavi, ali pa docela neizvriljivi. Menda
je nepotrebno navajati natancnejsih dei-
stev. Za malenkostni gmotni dobifek mo-
ra Cesto mnogo trpeti drZavna misel (kri-
vicno kolekovanje Solskih naznanil) in
prosvetna uprava sama, Uwvajanje silno
okornega in poéasnega birokratizma v
drZzavno upravo provzroca wvelikansko
moralpo in gmotno Skodo ne samo dr-
Zavljanom, ki so pri tem prizadeti, am-
pak tudi drZavi kot taki, Pomislimo
le na postopek pri upokojitvah in izpla-
Cevanju pokojnine! UradniStvo Zivi pri
nas iz rok v usta in nima nikakih prihran-
kav razen dolgov. In sedaj mora &akati
mesece in mesece brez plade in brez
penziie, ker tako zahteva neizprosen
svetnik, sv. Birokracij, v Beogradu. In
tu so najveckrat cele druZine, ki so na-
vezane samo na redne prejemke dru-
zinskega poglavarjal Ali ni to nepotreb-
no zlo, ki zadaja gmotne udarce prizade-
tim, drZzavnemu prestiZzu pa obéutne mo-
ralne zausnice?!

Mnogocesa so pa krive nase politic-
ne razmere, ki so specijaliteta posebne
vrste. Marsikaj bi lahko izostalo, ako bi
ne bilo nase politiéno Zivljenje tako raz-
orano, ako ne bi povsod korakalo v pred-
njih vrstah golo in egoistitno strankar-
stvo, To je tisto nezdravo strankarstvo,
ki vidi le samo sebe in je samo sebi cilj
in namen ter mu je vel lasten jaz., nego
dobrobit celokupnosti — drZave. Tudi
temu deistvu moramo pripisati dosti zlih
posledic, katerim bi se pa naposled dr-
#zavni krmilarii tudi lahko izognili, &e bi

jig dobiti odgovor: »Sinovi su se medu
sobom svadali,- nije svejedno ako pitas
skakvi su bili sinovi?« ili skako su sino-
vi Ziveli medu sebom?« Da ¢e kod mno-
gog Cltanja i pripovedanija doéi i slovnica
na red, o tom nema sumnje. Ali to ne ¢e
biti kao mucenje, nego kao potreba, De-
klinaciju i konjugaciju treba svaki dobro
da zna. Potpuno govoriti uCenike i tako
je nemogucée nauditi, tim vise Sto je raz-
likka sl. i sh. takva, da se viSe puta bes-
vesno pogresi u uverenju da je dobro re-
¢eno: Sli¢nost jezika zdaje deci dosta
muke. Glavno je, da dobro razume, §to
Cita, a onda se na temelju toga lak3e vez-
ba. Potpuno i gladko govoriti naudi se
Govek u praksi, u Zivotu, gde se za to
upotrebi malo viSe nego 2 h sedmicno.
Slovenci, koji Zive medn Srbima ili Hr-
vatima nauce kroz nekoliko meseci do-
ticro narelje, isto kao i Srbi i Hrvati koji
Zive medu Slovencima., Uenje sh. neka
se dakle u Skoli ne sili kao na pr. u gim-
naziji latinski ili gréki, jer to dacima brzo
dodifa i omozne, ali zahtevati, da dekla-
muiu naulenu pesmicu, da lepo (makar
i napamet) pripovedaju proditanu pridu,
da znadu vremena (aorist i imperiekt da
tekom wvremena upoznaju), deklinaciju,
imenica, zamenica, prideva, stupnjevanije
prideva, to moZe i mora svaki uéiteli. Ci-
tati, Gitati i Citati! Skol. zadac¢e neka se
temeljie na obradenim §tivima ili pesma-
ma (na razne nacine: iz jednine u mno-
Zinu i obratno, iz 3. lica j. i mu u 1. L i
ili mu i obratno, u obliku pisma ocu, pri-
jateliu, na pamet itd., kratki opisi, sa-
stavcei itd.).

Uopée treba nastojati, da se olakSa
ucenje jezika pa makar postigao i polo-

ili »koliko je sinova imao otac?« Ako Ze- ! vicu uspeha. Preteravati je vrlo opasno!
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hoteli, Seveda bi se moralo po-
tem ozirati in upoStevati
mnenja strokovnjakov in
strokovnih orgamnizacij Po ta-
kem maenju pa merodajni krogi ne vpra-
&ujejo, in Ce se jim ga Ze peinese na Kroz-
niku. ga ne pogledajo.

NaSe oblasti in pa mi sami pogosto
greSimo v tem, da hoéemo bitl
bolj pape3ki, kakor je papez
sam. Pozabili Se nismo mune situacije
leta 1922., ko naenkrat ni bilo kredita za

“#e nastavljene néne moci! To je bilo pa

samo v Sloveniji, med tem, ko je bila ra-
dicevska Hrvaska dovolj oskrbliena, Le-
tosnja redukcija ob novem letu tudi ni
delala prav nobene Zasti naSemu viSjemnu
Solskemu svetu, ki je raznim uditeljskim
osebam ustavil novoletne plade brez vsa-
krnega predhodnega obwvestila samo za
to, ker je Beograd zahteval., da se vrne
vse prideljeno ucitelistvo Soli, Ta zahte-
va pa je prav tako veljala tudi za druge
kraje naSe drZzave, vendar se ni izvaijala
nikjer, med tem, ko se je hotela pri nas
izvesti na precej nenavaden nalin. Ugi-
telistvu so se kratkomalo ustavili pre-
jemki in se ga je sililo, da se povroe na
svojn mesta, katera je zapustilo Ze pred
leti ravno mna poziv viSjega Solskega
sveta.

In tako se vlete celu veriga od Beo-
grada pa tja do vaSke Sole. na kateri je
mozuo, da se prav resno razpraviia o
tem, ali je po zakonu o taksah dovolieno
utencem povedati rede o napredku.
Ce ne morejn vzeti Solskih naznanil za-
radi taksne marke, in se pride seveda do
zakljucka. da ni dovoljeno.

V sedanjih ¢asih in razmerah ni brez
nevarnosti, da se ne zanese tisti nesre&ni
duh birokratizma, ki je zavladal na vis-
jih mestih in provzroéa toliko nepotreb-
nega zla nam in drZavi, tudi med nas v
nainiZzie vrste »oblasti. Bodimo Cujedi in
se mu izogibaimo. Zakaj nas ne obdajajo
suhoparni akti in kljukasto zaviti para-
grafi. temved Zivljenie. In to Ziv-
lienje gre brezobzirno svojo pot naprej
in si ne da predpisavati smeri,

Bodimo korektni in skuSajmo spra-
viti v sklad predpise in Zivljenije. Ne i&gi-
mo pa dlake v ijajcu in malenkosti, na ka-
tere ni mislil niti zakonodajalec.

Iz Cehoslovaske republike.

—(Ch Pedagoski listi in stanovska
glasila ucitelistva v Cehoslovadki: Pe -
dagogicke Rozhledy«. izdaja
kniizevno pedagosSko UdruZenje »Dedictvi
Komenskeho: v Pragi. — Informativen
list »Dilne lidkostie izhaja v Brou
kot priloga »Vesnika Ustadniho spolku
ucitelskecho na Morave a ve Slezsku, —
.Cesky Ucgitelj« s prilogo »Skol-
ske reformye, glasilo »Zemskeho
ustrednibo spolku jednot ugitelskvch u
Ceskaj, »Komenskyes, glasilo
+Ustredniho spolku jednot uitelskyeh u
Moravskoj. — »Skola -meStanskaer,
glasilo »Zemske ustredni jednoty ucitel-

1 kod ucenja »srbohrvaséine« treba da
prevladava nacionalni momenat.

Ja ne znam jesam li rekao dosta, non
koliko nmisam, nadopunit ¢e drugi. koji na
ovom polju rade i koje predmet zanima.

A kako sa girilicom? Cirilica je sve-
to pismo Slavena i treba da nam bude
isto tako mila kao i jezik. Svaki Slaven
treba da vlada é&irilicom isto tako kao i
latinicom | da mu to postane svejedno
cita i ili piSe 1i latinicom ili Eirilicom.
Nama treba da bude c¢irilica i svetinja i
milila nego 3to je Germanima gotica. Pa
kad i Germanci zabace svoju goticu (Sto
oni ne ¢e!) mi ¢emo ¢irilicu da obdrzimo,
jer je ona nasa, slavenska. Komu ona
smeta i komu je na teret? Potrebno je da
i Slovenci i Hrvati naviknu na éirilicu
kao i Srbi na latinicu, Zar dok se milioni
Rusa, Kitajaca, Japanaca, Turaka, Ger-
manaca, Grka, Jevreja itd ponose svojim
pismom, mi da Cirilicu preziremo? A ko-
like bi se medu tim ignorantima naSlo
zagovornika cCirilice, kad bi na pr. Nem-
ci, Francozi iti njome pisali? Neki hoce
da oponasaju i da sesigraju« ili »grade«
Evropejca na raCun déirilice! KaZu, ¢iri-
lica je neprakti¢na! Isto tako je Cirilica
za nas neprakticna, kao Sto je za Srbe,
Ruse, i Bugare latinica! A zar je to prak-
ticno, kad ja ¢itam doslovno latinski nat-
pis »Manicure« ili slitno? Zato se ja pri-
druZujem tovariSu P. S. kad kaZe, da bi
trebalo i u slovenskim Citankama Stam-
pati nekoliko (makar i slov.) Stiva ¢igili-
com, kao Sto imaju hrvatske. ili srpske
latinicom. Cirilica se vrlo lako naudi. Za-
to ne treba posebne »nadarenostic ali
treba imati ljubavi. Barem onoliko, ako ne
i vide koliko si imao udeéi goticu, Istina je,
da »latinaic ne Citaju éirilicom pisanih

stva mestanskych kol u CeSkoi in »Ri-
Skelio svazu uciteljstva mestan. $kol v
republiki Cehoslovensky, izhaja v Pragi.
— Casopis Cehoslovenske
obce n&iteljskes glasilo »Cehoslo-
venske obce uliteliske«, glasilo vsega
uCiteljstva v republiki. — »Ulore, list
za kriticno proutavanje mladinske lite-
raturé, — sNarodna skola slo-
venskas. organ »Sviizu Slovenskeho
nditelstvae« v Bratislavi, Edlova ul, 1/a.

Splosne vesti.

¥ Aleksa Santlé. Dne 2. t. m. je umrl
v Sarajevu po daljsi bolezni veliki srbski
pesnik Aleksa Santi¢. Pokopali so ga 5.
t. m. z velikimi slovesnostmi na drZavne
stroske. Rojen je bil 27. maja 1868 v Mo-
starju ter je po konlani ljudski Soli ob-
iskoval Mahrovo Solo v Ljubljani. odko-
der pa se je radi bolehnosti preselil v
Trst k svojemu stricu, ki ga je izrodil v
vzegojo Lijudevitu VuliCevicu. lirskemu
pesniku. Leta 1583, se je vrnil v Mostar,
kijer se je seznanil z mladim trgoveem
Jovanom Dudiem, pesniSko navdabnje-
nim. Oba sta zaCela pisati pesmi, Ucitelj
DuSan Lemaji¢ je poslal oba v uredni-
Stvo somborskega otroskega »Golubas.,
kier je izsla leta 1887, prva Santiéeva pe-
sem. Oba sta kmalu potem sodelovala
pri vseh knijiZevnih listih. Santi¢ je izdal
dve zbirki pesmi. Leta 1896, je ustano-
vila smostarska deteljicas knjiZevni list
»Zoroe, Santi¢u in Dudi¢u se je namred
Ze mmogo preje pridruzil tudi Syetozar
Corovi¢. Santicevo knijiZevno delo je bo-
gato, V zalozbi srbske knjiZevne zadruge
je izdla leta 1911. njegova zbirka pod na-
slovom »Piestnes, leta 1913, zbirka pesmi
»Na starim ognjistima«. Za pesnikovo 50-
letnico je drusStvo kniiZevnikov v Zagre-
bu izdalo zopet zbhirko pod naslovom
»Piesmes, ki iim je napisal uvod Viadi-
mir Corovi¢, Znameniteja dela Alekse
Santiéa so 3e »Pod magloms, izSlo v
Beogradu 1907., »Hasanaginicae, iz8la v
Beogradu 1911., »Angielija« iz8la v mo-
starskem »Narodus 1912, in =Sunces«, ki
%e ni tiskano, Santi¢ je leta 1910, izdal
zhirko prevedov pod naslovom »lz nem-
ske lirikee, leta 1919, pa prevod »Pjesme
roba« CeSkega pesnika Svatopluka Ce-
¢ha. Za svoie knjizevuo delo je bhil San-
ti¢ leta 1914, izvolien za dopisnega &lana
kraljevske srbske akademije v Beogradt.
leta 1920, pa za Clana umetniSkega od-
delka Jugoslovanske akademije znanosti
v Zagrebu. Kralj Aleksander ga je Se kot
regent odlikoval z lento sy, Save, Slava
njegovemu spominy!

— Prevedba uditelistva. Ministrstvo

prosvete je definitivno konéalo prevod in
razvrstitev po novem zakonu in uredbi.
Na podlagi tega se izdelujeio razvrstilni
dekreti za vsakega poedinca. Po tej uvr-
stitvi je razreSenih okrog 315 veroucite-
liev, ker nimajo zadostne kvalifikacije.
Vsi stalni in zaCasni uditelji. izvzemsi
onih, ki Se nimajo naSega drZavljanstva,

kniiga samo zbog te ¢irilice. i to je gorka
istina, ali sasvim neopravdana i bez ika-
zva temelja! Ta se istina rodila kod ljudi,
kojima je dirilica trn u oku, ne mozda sto
je mrze, ali im »ne treba« i bode ih! Ali
ih ne bode gotica! Do glasovanja za ali
proti latinici il ¢Girilici kod nas ne ¢e i ne
sme docéi, jer su to ravnopravna pisina,
koiima se moZe svazi jednakopravno po-
sluZivati.

U osnovnoj Skoli u¢i se cirilica, vec
u VL. raz. Vezbe su u L. Citanci preduge,
pa je dosta ako se nzme 3—4 retka pi-
sanili i tiskanih slova pojedine grupe.
Deci ne zadaju poteSkoce slova, nego jos
nepoznate recl. Treba Sto pre preéci na
§tiva. koja su deci zanimljivija i koja daju
vite Zivola nego wmriva veZba. Stivima
se deca uvezbaju glatkom Citanju i pisanju,
a pomalo i govoru. Deca ¢e i tako stano-
vita slova zaboraviti, t. j. ne ¢e moéi da
sete (B, /1, i jo§ koje) ali tu se dade po-
moéi geneticki | mmemotehni¢ki na pr.:
v, mwll T (jedan, dva, tri, poteza kod
malog i velikog slova) ili (B brojka 6,
1 brojka dva), (dete zapamti B broj,
Jl dva). Kod mnogih vezbi moZe se od-
mah uzeti mala i velika slova kod koijih
je razlika samo u_velidini: A, 1L 4, BB,
E.® X HJ K JJJb MH b OPC,
[, ¥, B, ®; paonda [, u Il m I (r L,
m I, v T), Isto se saviada, a onda treba
mnogo veibe u prepisivanju, diktovanju,
t¢ v marliivom &itanju (pojedince, po
dva, u zborn, sedeéi, samo da se obuka
ofivi). U viSim razredima ona se marlji-
vo veZba, te ucenici tekom vremena po-
stanu okretni u ¢irilici kao i u latinici.
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so prevedeni. Prevedeni so tudi uCitelji
2 gimnaziisko maturo, a poloZiti bodo
morali §e strokovni izpit.

_ Prevedene uditeliice Zenskih roc-
nih del: Ministrstvo prosvete je imenova-
lo : al Giteliice rocnih det v 11
o za stalne ucitel)ice roc 1l
kategoriil, I. skupini: Karolino
Vretko v Slovenjgradeu; Matildo Zvin-
ek v Narapljah; Marico PaulSek v Ra-
gah; Ivano Brus v Maribori; Emu
Kranic v Mariboru; Beato Sedeveic v
Mariboru; Angelo Karba v Liutomeru;
Terezijo Kunej-Borstner v Trbovliah;
Marijo Laznik v Hfﬂsm;ku: _Anﬂ Grmov-
Sek v PilStanju; Marico Trampu§ na
Horcu: Matildo Vudler na Re&ici; Ma-
rijo Pedar pri St. Pavlu nad Preboldom:
Josipino Tratnik v Celiu: v 1l kate-
goriji, 2. skupini: Ano Smolnikar
v Vojniku; NeZzo Mejac v Motnikn; Tere-
zijo Doganoé¢ v Velikih LaS¢ah: Marijo
Godni¢ v Zredah: JoZico Kaviek v Ra-
deah; Liudmilo Arzensek v Trbovliah;
Gizelo Zen v Soteski: Mariio Avbelj v
Ljubljani: Ivanko Dem3ar v Ljubljani;
Cecilijo Skubic v Ljubljani; Karolino Zeh-
rer v Mostah; ldo Kotnik v Selnici: Emo
Sesek-Cajnko pri Sv. Bolfenku: Marijo
Kit v Rogaski Slatini: Ano Povh pri Sv,
Venceslavu: Marico Trobej v SoStanju:
v . kategoriji, 3. skupini: Ro-
zalijo Gaberc v Lehnu: Franjo Urbas v
Brasiovéal,

— »Magister, doce te ipsum...!
sSlovencevemus« uvodnikarju priporoda-
mo naj si predse postavi zbirko praktic-
nega Zivlienja in udejstvovanja katehe-
tov v Soli, ki jo je izdal leta 1907. seda-
nji predsednik Cehoslovaske republike
dr. Th, G. Masaryk pod naslovom »Ein
Katehetenspiegel« (Frankiurt a. M. 1917

Wien, Verl. L. Rosner). V tej knjigi je
zhranih samo nekaj slucajev, ki nam ka-
Zejo, kako dale€ je odstranjena ravno
duhovsCina od pozitivnega krSanstva,
ki ga zagovarja vsikdar napredno udi-
telistva. Te sluCaje naj si ogleda Clankar,
predno vzdrzi svoie trditve glede uci-
teljsiva.

—lu Zakaj smo prinesli srbsko stali-
§¢e glede pouka veronauka. Preradi se
Cudimo, da se Srbi tako malo ozirajo na
nase razmere, Se bolj se pa ¢udimo, kako
s¢ oni zavzemajo za staliSéa v Solskih
vprasanjilt, ki ne odgovariajo nasim na-
zorom. Ce se pa vglobima v njihovo zgo-
dovino, v mentaliteto naroda in  ucitelj-
stva, tedaj nam postaja marsikaj jasnej-
se. Takoe vprasanje je tudi vpraSanje ver-
skega pouka v osnovni Soli. Oni vzira-
jajio na svojem staliSCu! Globlje se tega
vprasanja sploh ni razmotrivalo, ne z na-
Sega in ne z njihovega staliSéa. Ucitelj-
stvo se je pri nas dosedaj Se vedno izre-
kalo proti srbskemu staliS€u, in sicer iz
treh momentov: radi Stevila ur., ki Ze
itak presega maksimum, radi nadzorstva
in iz politiskih ozirov. Duhovi&ina je za-
stopala svoje stali$Ce bolj iz vzroka nad-
oblasti nad Solo, kateri boi vodi proti
Soli pri nas Se izza dobe padca konkor-
datske 3ole. V obeh sluajih igra tradi-
cija zeodovinskega razvola obeh naro-
dov svojo viogo. NaSel se bo pa gotovo
kak znanstvenik, ki bo tradiciji nadel e
kako spravno staliS¢e-, Da je ethos le
dobrodogla krinka., nam je¢ pria zgodo-
vina naSe Sole in strastni boj duhovs&ine
proti Soli ob padcu konkordatske Sole;
pri nas v ¢asy, ko ni bilo dvoma o mis-
lienju tedanje generaciie uCitelistva. Sma-
trali smo za svojo dolZnost, da smo ob-
jasnili srbsko staliSCe, ker s tem utrju-
jemo medsebojno  spoznavanie mi&ljenja
in naziranja. »Narodna Prosveta« je ne-
davno prinesla glavne izcepke iz dr. Su-
stersiCeve brosure, ki kaZejo zlorabo ve-
re s strani klerikalizma pri nas — tudi
to je napredek. znak, da se zanimajo za
nas. Ne bojmo se pogledati malo &ez plo-
tove Slovenije: razumliiv pa je krik se-
paratisti¢nega tabora, ker tudi v tem
vprasSanju iSée le sebe in svoie — modi.

~ Slomgkarija ljubljanske okolice je
zhorovala te dni in je vso svojo duSevno
plitvost objavila v sSlovencus«, Ne pecali
bi se z njo, da se niso obregnili ob stvari.
ki generala Struklia prav ni¢ ne brigajo.
Vse njihove resolucije se peéajo namred
z urejevanjem =UCiteljskega Tovari$as,
kier obzalujejo in obZalujejo Slomgkarii.
da »Utiteliski TovariS« ne propagira slo-
venskega separatizma. Kadar bo »Tova-
ris« njihove glasilo, se bomo tudi ozirali
na nje, doslej je pa smer uCiteljstva, ki
Stoji za sTovariSeme diametralno na-
sprotna od njihove, ker gre za narodnim
in drzavpim ujedinjeniem in proti separa-
tizmu plitvega obzorja, ki ga goji Slom-
gkarija.

— Driavna vzgoja Slomskove zve-
ze. Glede vpratanja: kako naj ué&i-
telj sluZi narodu in drzavi,
fe po objavi »Slovenca« z dne 12. febru-

arja t. I. sklenila SlomsSkova zveza za
ljubljansko okolico na zborovanju dne 9.
t. m. sledeCe: »Glede referata za okrajno
konferenco ljubljanske okolice, v kate-
rem naj uciteljstvo napiSe kako naij
ucitelj sluzi narodu in drza-
vi. se je sproZila misel, naj se vsebina
te naloge sue v smislu znanega prego-
vora: zda malo denarja malo
muzike« — Rimski hlapci so pad
pasje udano sluZili Avstriji, odrekajo pa
to svoii lastni nacionalni drZavi.

—— Dopusti uénim osebam; postopa-
nje pri pedelievanju, Glede dopusiov (iz-
ostanka iz sluzbe) odreja visji Solski svet
na podlagi zakona o civilnih uradnikih in
ostalih drZavnih usluZbencih z dne 31.
julija 1923 zadasno nastopno: Ce z
u¢na oseba all je sicer zadrzana priti v
sluzbo, mora po &l 104. tdkoj ali vsaj v
24 wurali o tem poroCati svojemu nepo-
srednemu  starej§ini (Solskemu  vodii,
ravnateliu); Solski vodja, ravnatelj okraj-
nemu Solskemu nadzorniku, odnosno pri-
stojnemu  nadzorniku za srednje  Zole;
okrajni Solski nadzornik pristoinemu vis-
jemu Solskemn nadzorniku. — Swvoi iz-
ostanek mora opraviciti in  starejéina
prevzame popolno odgovornost za to, da
je bil izostanek v resnici neizbeZen in od-
sotnost dovolino epravicena, Ce dvomi o
resniéni potrebi izostanka, poroca izérp-
no visiemu Solskemu svetu, — Ako traja
bolezen, oziroma drugalen zadrZek dalie
kakor se d e m dni, mora neposredni sta-
rejSina o vsakem slucaju takoj poroéati
vi§jemu Solskemu svelu, pojasniti vse
okoliS¢ine in priloZiti opravicile (zdrav-
nisko izpriCevalo, uradno potrdilo i. dr.)
prizadete ucne osebe, — Visji Solski svet
bo potem primerno ukrenil in u®ne osebo
o ukrepu obvestil. Opozarja pa Ze sedaj
na toCko 7. In na zadnji odstavek Clena
133, Cin. zak. — Pri beleznih, ki wvsled
svojega znacCaja ne zahtevajo takoj$njega
izostanka od sluZbe, je vlagati pismene
pro$nje za dopust, naslovliene na mini-
strstvo prosvete. Do reSitve prosnje je
ostati na sluZbi, ¢e ne nastopi med tem
bolezen v taki meri, da to ni mogole. V
tem primeru je potem postopati do re-
Sitve vloZene proSnje po &l 104, &in, zak.,
kakor je to uvodoma povedano. Pripo-
minja pa se, da ie ministrstvo prosvete
z odlokom P. br. 652 od 1. februarja 1924
odredilo, da se bo moglo dovoljevati le
omejeno Stevilo bolezenskih dopustov in
da kolegijalnost zahteva Cimdaljfo vztra-
ianje v sluZbi, ker bi sicer v resnici in
tezko bolne une osebe ne mogle dobiti
dopusta zaradi manj bolnih, ki ne sluz-
bujejo, — Profnje za podaljSanje dopu-
stov se morajo vlagati najmanje 10 dni
pred potekom dovolijenega dopusta. Proti
ucni osebi, ki bi ne vloZila take prosnje
pred potekom dopusta, pa izostala od
sluZbe po njegovem poteku, se bo upo-
rabliala prej omeniena toka 7., &. 133.
— Dopuste po privatnem poslu v zmislu
Cl, 110, €in, zak. dovoljuie do 10 dni na
podlagi poverila gospoda minisira pro-
svete P. br. 415 od 22, januarja 1924
predsednik viSiega Zolskega sveta, preko
10 dni pa ministrstvo prosvete. Profnje
Za odsotnost od sluzbe po privatnem po-
sln je torej predlagati na visji Solski svet.
— Sludaji, ki se jih ne da predvideti, ka-
kor n, pr. smrt v rodbini, poklic k uradni
zaslisbi in podobno, spadajo pod tocko A
tega odloka. — Vse proZnje in porodila
ie podiliati po vradni poti in jih odprav-
liati kot jako nujno zadevo,

— Naroéniki koledaria naj nemudo-
ma poravnajo narocnino. Naj bo to zadnji
apomin! Zamudniki nam povzroCajo mno-
g0 nepotrebnega posla.

— Nabiralci naroCnikoy »Zvontkac
naj oznacijo posiliko zneska za 2. Etevilko
na poloznici z oznacbo sMesedniki — 2.
Stevilka«, Koncem tega tedna prejmete 2.
Stevilko. Na zalogi imamo 3¢ par sto iz-
vodov 1. Stevilke, ki z njo lahko postre-
Zemo naroénikom. Skrbite, da nam osta-
nejo vsi naroCniki zvesti celo leto, ker bi
Sicer nastala med letom pri upravi ve-
lika zmeda in tudi gmetna Skoda izdatna.
Vsako napako v dostavljaniu nam takoj
javite. da jo odpravimo.

Uprava sZvonékaa.

- Uciteljski koledar je na razpolago
okroglo 8¢ v 1000 izvodih, kakor poroca
sNarodna Prosveta«, UdruZenje apelira
na uciteljstvo, da razpeca Se te izvode,
ker je dCisti dobiCek namenjen UJU vy
gmotno podporo. Apeliramo posebno na
okrajne uciteljske knjiznice in na lokalne
uciteljske knjiZznice, da sl ga nabavijo.
Na vrednosti bo pridobil koledar posebno
v poznejSih letih, ker bo v njem lahko
vsakdo naSel potrebnih Solskih in pro-
svetnili podatkov iz cele driave in ker
je to prvo skupno pedagofko in stanov-
sko delo slovenskega, hrvatskega in srb-
skega uCiteljstva. Naroda se pri UdruZe-

nju Jugoslovenskega UCiteljstva — Beo- |

grad. »Ugiteliski dome,

—  Upokojeni uditelii in uciteljice.
Ministrstvo prosvete je upokojilo nasled-
nje uditelje v podroliu Slovenije. Albino
Kocijan¢ic-AZman v Ljubljani; Cecilijo
Kocbek v Dobroveah; Rozo Salberger v
Mostah; Maro Opasicé=VriSer v Lajters-
berg-Kréevini; Pavlo ReZek-Zurc v No-
vem mestu: Irmo Pakal v Kapéi; Franja
Petric v Ljubljani: Jakoba Kovadic v
Pragerskem in verouditelja Regalata-Ce-
bulia v Lijubljani.

— Ljubljanske ¢lane S. S. M. opo-
zariam, da so knjige za l. 1923. na razpo-
lago in se dobe v sredo in petek popol-
dne pri poverjeniku R. Grumu v UCitelj-
ski tiskarni, soba §t. 17. Clani, ki $e niso
doplacali ¢lanarine na Din 30, naj to store
ob prejemu knjig.

— Zahvala, 8. in 9. februarja se je
visil v Cronomlju knjigoveski tecai pod
vodstvom tov, lvana ZagaZena. Kniigo-
veski teaj ni samo vaZen za ucitelistvo,
v prvi vrsti za naso Solsko mladino. Ze-
limo samo, da se¢ napravi take telaje po
moZnosti pri vsakem okrajnem ucitelj-
skem druStvu: zadnji se je vrsil v Slov.
Bistrici. Naj mu bo uspeh teCaja v vzpod-
budo za nadaline tedaje. Za trud se mu
zahvaljujejo udeleZenci tecaja.

—Ip Na ob&nem zboru jeseniske po-
druzZnice »Slov. &eb. drudtva« dne 2. t. m,
je imel tov. Iv. Sega predavanje:
»Zivlijenje nase Cebele« Preda-
vanje je bilo prav poulne in vsesiransko
zanimivo, Predavatelj je abljubil preda-
vanje nadaljevati. —p—.

—Ip »Ljudsko vseucilisCe« na Jese-
nicah v »Delavskem domu«, (Nadaljeva-
nje predavanj). 65.. 66, sPridelova-
nje Zeleza« Fr. Zupan&i&. 67. =D e-
lo angleSkega proletarijatas.
Fr. Zupanci¢. — Dne 11, decembra 1923
je priredilo drudtvo »Svobodas +Spo-
minski wvecer Ilv., Cankarja«
Spominski govor je imel Iv. Sega. 68,
»Premog, bogastvo nafe dr-
Zaves Iv. Sega. (Predavanje je name-
njeno za Stiri vecere), 69., 70, =Ljudsko
vseudil. je priredilo na sv. veer »boZidni-
coe, ki je prav dobro uspela. Poleg god-
benih tolk in obdarovania sta imela to-
variSa Iv. Sega in Fr. Zupandic vsak po
eno predavanie, in sicer prvi *Bozicni
obi¢aji pri slovanskih naro-
dihe, a slednji pa: »Kaj pravi sv.

pismo o rojstvan nasSega od-
reSenika.e e
— Uradna uCiteliska konferenca

prekmurskega uciteljstva se je vrsila v
telovadnici realne gimnazije v Murski
Soboti dne 29. septembra 1923, — Poro-
Camo nakratko o nje poteku, sicer malo
pozno, a vseeno bolje, kakor Ce bi ne po-
rocali. — Konference se je udelezilo akoli
190 spioniriev prosvete«, moSkega in Zen-
skega spola. S svojim obiskom sta pota-
stila konferenco okrajni glavar g. Lipov-
Sek in nadzornik za meStanske Sole gosp.
Fran Fink iz Maribora. Kot gosta sta pri-
sostvovala meSCanski uciteli g. Trobej jz
Ljutomera in katehet g. Horvat. Bila je
to druga uradna konferenca prekmurske-
Za uditeljstva, — Zacela se je z meSanim
zberom sSlovenac, Srb, Hrvate., — Pred-
sednik konference. okraini Solski nadzor-
nik Fran Cvetko je vsled zamude viaka
otvoril konferenco ob 10. uri. pezdraviv-
5i.navzoCe, ucitelistvo in goste. Pozdrav-
ni brzojavki sta se na soglasni sklep ugi-
teljstva odposlali 1. kralju Aleksandru 1.
in kraljici Mariji, 2. viSjemu Solskeinu
nadzorniku in dvornemu svetniku, naSe-
mu gospodu Ganglu. Po prvi brzojavki
se je mavduSeno zapela drZavna himna
»BoZe pravde«. — Nato je predsednik ob-
Sirno poroéal o stanju prekmurskega Sol-
stva, dajajo¢ potrebne napotke in miglia-
ie, vse na podlagi izkuSenj in zaznay, ki
si jih je nabral o nadzorovanin tukajSniih
Sol in lastni Solski praksi. 1z porodila se
ie dalo povzeti, da prekmursko Solstvo
napreduje in bo napredovalo i nadalje.
ako se bo vsaka ulna oseba zavedala
svojih  vzviSenih dolZnosti v lastnosti
vzgojitelja-ucitelia in Jugoslovana. Poleg
tega je pa seveda potrebno vplivati Se
na neorientirano ljudstvo. da bo wvedelo
ceniti, ljubiti in podpirati narodno Solo.
Tov. Humar iz Vidoncev ic¢ potem na-
kratko poroCal o temi, kaj ie narodna
Sola v Prekmurju Ze dosegla kot gojite-
ljica in pospeSevalka narodne in drZav-
ljanske vzgoje in katere tostvarne nalrte
ima za Solsko leto 1923.24. Drugo, prav
lepo in stvarno sestavljeno porocilo o po-
menu risania, telovadbe, petia in roénih
del za estetsko in narodno vzgojo je po-
dala gospa Dragotina Kirarjeva (Pavel)
iz Trnja.-Nadzornik g. Fink je prav zani-
mivo predaval o temi, kakSen bi moral
biti nazorni nauk v osnovni Soli, doim
je domaci nadzornik g. Cvetko govoril o

modernem  pouku spisja v osnovni Soli.
Konferenca je sprejela tudi nekatere
aktualne predloge, ki pa jih tukaj ne kaZe
navajati. Nadejamo se, da ne bodo pri
viSiem Solskem oblastvu neugodno re-
Seni. — Dmnevni red konference ic bil
obSiren, wvse se je moralo vrditi v
precej hitrem tenmipu, kliub temu je wujel
vsak udeleZnik nekaj dobrega. zlasti no-
vili pobud, da bo s poZivlieno vnemo v
bodoCe opravljal svoj wvzviSenl poklic
vzgojitelja-ucitelja. NaSa naloga je: po-
vzdignili Solstvo in narodno prosveto na
¢im visjo stopnjo.

— Slovenska Solska Matica. V pe-
dagoSkem zborniku za leto 1923, je treba
Stevilo Clanov pri Prekmurju popraviti
tako: Clanov 99 (+ 37). Vsled tega ne
odgovaria tudi skupno Stevilo &lanov isti-
ni. Resniéno Stevilo Clanov ni 2410, an-
pak 2459. Stevilo letosnjih Sanov je po-
temtakem padlo samo za 100 v primeri z
lanskim letom. — Da se prekmursko uéi-
telistve zaveda visoke waZnosti naSe
Slovenske Solske Matice, to dokazuje
dovolj dejstvo, da je vposlalo &lanarino
na poziv potom okroZnice Solskemu nad-
zorniku in poverieniku Franu Cvetku te-
kom treh tednov. Cast zavednosti in tod-
nosti!

Vestnik za uciteljski
narascéaj.

AKADEMIJA NA LJUBLJANSKEM
UCITELJISCU.

Abstinencna kroZka moSkega in Zen-
skega drZavnega uliteljiS¢a v Ljubljani
sta priredila v soboto 9. t. . s sodelova-
njem pevskega zbora F. S. pod vodstvom
prof. E. Adamia prav zanimivo akade-
mijio. Na wvzporedu je bilo 15 izbranih
tock., ki so se menjavale pred nami v
pestri slikeVitosti, in sicer: 4 meSani zbo-
i, dvoie deklamacij, 1 solospev in 1 duet,
oboje s spremljevaniem klavirja; dalje
wosli in klavir, duet gosli, moski kvarteti
in kratek protialkoholni govor, Ves spo-
red so izvrSili naS$i mladi naraSCajniki
dovrieno-krasno! lzmed pevskih tock je
posebno neajal moSki kvartet, ki je mo-
ral na sploSno Zeljo eno tofko ponoviti.
CGovoril pa je znani in Zalibog edini pravi
protialkoholni slovenski propagator duh.
svef. g. 1. Kalan. ki je bodril mlade ab-
stinente I nadaljni vztrajnosti ter izrazil
Zelio, da bi se moSki in Zenski kroZek
razsiril v velik krog, podoben onemu na-
&ih srbskih bratov, kjer je med srednje-
Solei 7000, po drugem porocilu Ze celo
12000 organiziranih abstinentov. Ob
sklepu akademije je pohivalil in zahvalil
prirediteljelice) navzoli vigji %olski nad-
zornik Wester, kateri zahvali so se pri-
druzili vsi ostali poslusalel, izraZujod sa-
mao eno napako, namreé. da je bil ta za-
nimivi veder vzlic mnogim todkam wven-
darle mnogo — prekratek.

Obrambni vestnik.

PODRZAVLJENJE UCITELJSTVA IN
KLERIKALCIL

NaSe klerikalce je podrZavljenie udi-
teljstva, kakor je bilo predvidevano v
ustavi, strasno zabholelo. *StraZac je na-
pisala o tem besen clanek. v katerem
skuda z uporabo vseh mogoCih za lase
privleGenih argumentov dokazati slabe
strani tega vladinega koraka. med vrsti-
cami pa neZenirano pove, zakaj so kleri-
kalci in ona proti podrZavljenju. Med svo-
jimi argumenti pravi, da je visii Solski
svei Ze danes ob vso veljavo:; da od po-
drzavlienja nima ni¢ ne drZava, ne ljud-
stvo, ne uditeljstva; da obstoja nevar-
nost, da se bodo v naSih krajih ukinili
razredi ali cele Sole in reducirale uéne mo-
&i, vsled Cesar bo trpela nasa kultura; da
hodo radi tega ulitelii vedno pristasi vla-
dajode stranke, ki bo vedno srbska (1);
da bodo zanemarjali pouk »materin§Cinee
na skodo srbohrvastéine in cirilice: da
liudstvo od tega ne bo imelo ni¢ dobrega:
da se bo Se bolj Sopirilo protiljudsko libe-
ralno uCiteljstvo itd., itd. V resnici kleri-
kalce prav ni¢ ne briga, koliko veljave
ima visji Solski svet, ko ni v njihovih ro-
kah; ne briga jih, e ima od tega kaj uci-
telistvo, drzava in ljudstvo; ne briga jih
nafa kultura, pac pa jih briga samo eno:
koliko komande imajo oni Kot stranka nad
utitelistvom in nad Solo. Hudo jim je. da
sedaj, ko je uciteljstvo podrZavlieno, ne
bodo mogli nikdar vel uvesti pri nas zo-
pet onih casov izza SuSterSiCeve dobe. ki
io je na% nesmrini Cankar ovekovedil kot
kulturen $kandal slovenske zgodovine v
syojih sHlapeih«, Hudo jim je, da ne bodo
mogli poniZevati, preganjati in uniCevati
na&ih najidealnej$th prosvetnih delavcev.
nagih uliteljv zato, ker sluCajno niso hlap-
¢i in priganjaci SLS. Odtod vsa onemogla




