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Bodoc¢a ureditev financ

Po razglasitvi sedmih uredb o prenosu kom-
petene na banovino Hrvasko si noben jugosloven
ne upa vec trditi, da bo med predsednikom vlade
Dragiso Cvetkoviéem in predsednikom KDK dr.
Mackom 26. avgusta l. 1. sklenjeni sporazum ostal
samo na papirju. kot smo to mogli sliSati prve
dni po sklepu sporazuma od najvidnejsih centra-
lizmu naklonjenih veli¢in, Potem. ko je bilo
7. t. m. razglaSenih naenkrat kar pet uredb o
prenosu kompetence ministrstev na banovino Hr-
vasko, je pa¢ vsakomur jasno, da je to resna
stvar in da povratek v prejénji stan ni vec mogoc.
Zato so gresili vsi tisti, ki so pri nas na en ali
na drug nacin malili sporazum in se niso mogli
odlociti za io, da bi za Slovenijo takoj zahtevali
enake pravice: Se bolj so seveda eresili tisti jugo-
slovenski gospodarstveniki, ki so naravnost hiteli
dokazovati, da bi bilo za slovensko gospodarstvo
celo nevarno, ¢e bi Slovenija dobila enake pra-
vice kot Hrvaska, i

Jasno je sedaj. da se sporazum dosledno iz-
vaja. V napovedih tch izvajanj pa je bil do sedaj
ray zanesljiv sllrvatski (HII(!‘\-‘IIikF-. Zato nam ne
0 Skodovalo, ¢e pogledamo, kaj nam ta list na-
poveduje za naprej. V svojem uvodniku od 8, de-
cembra ugotavlja,” da so sedaj potrebne Se tri
uredbe o prenosih  kompetenc ministrstey na
banovino Hrvasko in to notranjega ministrstva,
ministrstva za telesno vzgojo in pa financ, ker
meni, da je uredba o prenosu kreditov samo za-
Casnega pomena.

Nas tukaj zanima predvsem, kaj pravi »Hrvat-
ski dnevnik o bodo¢i ureditvi financ. V tem po-
gledu Z_ﬂ'kljuéujc svoja razmotrivanja takole:
ki (::l‘r“:lif L‘l ‘I‘)’; (f;((lil\)(:(l:';: ét;_ by .n-l"odrbi o lJu'n{_Jvi-ni Hrva-
ske. Potemtakem more tiiil?:::lli“tl:: I::‘lt{:]lg‘:(;{lr::;tu{{;:ll:-
da bo porostvovala to samostojnost. Ta uredba se 1;:"
L 1o vridisls » somsolig & it

! 508 § podrejenost in
zaradi katere se tudi ni mogla popolnoma razviti nasa
tedanja avionomija. Zato bomo tudi gledali, da si
tokrat prihranimo takine grenke izkusnje.

S tem je ¢isto jasno povedano, kako si Hrvati
zamiSljajo svojo finanino samostojnost. Brz ko
pravijo. da zavracajo taksno finanéno samosioj-
nost, kakor so jo imelj zagotovljeno v pogodbi z
Madzarsko, moramo racunati s {em. da Fhu(‘("ju
1zvesti \’Silj Za 5"-(.")(‘ u l‘(‘.‘(“[l}\’ fi[]un(* (uko. (Iu ]){)(l(}
na svojem ozemlju tudi sami redpisovali in po-
birali vse davi¢ine. Po pogodbi z Madzarsko je
namre¢ predpisovala in pobirala davke s.kupmi
""Z“"jm uprava, ki je morala od vseh na ozemlju
Hrvaske in Slavonije pobranih davkov odstopiti
44 U_{lﬂl(_)ikm' za potrebe hrvaske avionomije, Iz
izvajanj »Hrvatskega dnevnikac pa sledi, da He-
vati s takSno financno samostojnosijo niso zado-
\'oljni.. zaradi Cesar moramo m'-izugilmo sklepati,
ﬂ:l _I;Jm raltzur.m‘_\];u:w‘ ‘l‘i’nanéno Ha-mpﬁtojnost tako,
o odo sami s rbeli za dohodke in bodo potem
;)(;_{]i;l)h drzayni skupnosti le toliko, za kolikor se

0 pogodili.

) !j "I;T!Ji“’ljtf‘ll,llt"“‘ lt:gu stalisca postancjo se-
veda brezpomembne vse dolgovezne razprave
IlEl:i[]! Jupravnikov in gospodarsivenikoy .kil 50
ugibali, ali se more decentralizirag celih 25 ali pa
samo 20 in nekaj desetink odstoika od :Ir:‘éuvnrijl‘l
[:i"f:ﬂ:‘?i:nskill postavk, Za te strokovnjake, ki so
o gernant o 3 s o i ot
nobenih  dpygil oy glasu In niso dopuscali
et fugih MOgocosti resitve vpraSanja, so
stvarl sedaj postavljene na glavo. Po st lisen, ki
so ga zavzeli Hpevati. ne bu"\‘c._ AL i,l.m'u' .
koliko milicoes b s ki) t. ralz'pr'au. 0 iu_m:
i “;: S o, 08 stopila centrala banovini
Im‘u:::i::;l Ili?:‘ut-.i(l;uk:-hkil?llnalr:f»m]}'.‘:w bo pri‘qp“"}l.“
stalizée je tudi @ skupne drzavne potrebe. To
ce je tudl popolnoma v skladu z duhom in
besedilom do sedaj razgladenih uredh o prenosu
km_npctt'.-nc od ministrstevy na banovine l;rvu-ékn
ajti v vseh teh uredbah se dosledno nastevajo le

oni primeri, za katere bo tudi v bodote pristojno
doti¢no ministrstvo, vsi ostali naSteti in nenasteti
primeri pa so prepusc¢eni banovini,

Na te jpodlag pojde sedaj obravnava samo o
tem, koliko je banovina Hrvaska dolzna prispe-
vati drzavi za skupne zadeve. Ker prevzame
banovina od drzave v sploinem vse glavne posle
razen tistih, ki se ti¢ejo zunanjega, vojnega in
prometnega ministrsiva {e rvrhovne drzavne
uprave, ki ostanejo skupni v dosedanji obliki, je
naravno, da IHrvaska za ministrstva in ustanove,
katerih vecino poslov je prevzela na sebe, ne bo
hotela prispevati ve¢ kakor je mujno potrebno za
opravilo doti¢nih poslov, ki se ticejo nje same.
Razprave o teh prispevkih pa bodo brezpogojno
naCele vprafanja, o katerih se je pri nas v Slo-
veniji kaj malo govorilo, ¢ manj pa pisalo. Eno
taksnih vaznih v||)|‘u.~'aunj bo brez dvoma tudi vpra-
Sanje odplacila drzavnih dolgoy. Znano je, da so
bili dolgovi bivsih a-\«-mﬂ?-og‘rskih pokrajin, ki jih
je prevzela nase nova fkupna drzava, neprimerno
manjsi kot pa dolgovi Srbije. Predvojni in vojni
dolgovi Srbije so znaSali priblizno dvajset mili-
jard, mediem ko so vsi predvojni in vojni dol-
govi pokrajinski in drzavni. ki so odpadli na po-
krajine bivie Avsiro-Ogrske, znasali priblizno le
stiri milijarde stopetdeset milijonov dinarjev:
tedaj samo nekaj ve¢ kot eno petino tega, kar so
znasali dolgovi bivie Srbije, Pri sedanji ureditvi
drzave in njenih finane so pa¢ vsi deli drzave
odplacevali v tistem sorazmerju, kakor so pla-
¢evali davke. Vprasalo se ni, kako je dolg nastal
in kdo ga je napravil; odloc¢ilo je samo dejstvo,
da ga je treba placati. Dejansko so tedaj tisti
deli drzave, ki so plaevali najvisje davke, tudi

Poglavje o

»Gorenjec« se postavlja za politi¢nega varuha.

Tednik »Gorenjece je postal v zadnjih ¢asih
zelo napadalen, menda v boju za JRZ. Na vse
strani deli svoje nauke, celo profesorjem bogo-
slovja ne prizanaga in dvomi nad njihnim pozna-
njem pravih verski hin nravstvenih nacel, ured-
nika neodvisnega lista pa postavlja pod svojo po-
liticno kuratelo in ga kli¢e na odgovor. To pa
zato, ker je »Gorenjecc za »enoumnost«. Enoum-
nost pa pomeni, da ne sme biti razlitnega mnenja,
in ravnanja v vprasanjih prakti¢ne politicne de-
enoten zbor v vsej katoli¥ki cerkvieniatrdgoeniat
javnost, kajti »vsi katoliki bi morali tvoriti ne-
kak enoten zbor v vsej katoliski cerkvie, takt bi
pa dajal »v vsej cerkvi papez, v Skofiji Skof, v
zupniji pa zupnik<, Ta enotni zbor mora prepe-
vaiti eno nw]mlli'jc- ne samo v verskih stvarch, am-
pak tudi v drugih. Zato »Gorenjcuc ni vie¢ vse
tisto strenje in vrenje v in okrog Jugoslovanske
strokovne zveze in v katoliSkem akademskem dru-
Stvu Zarja'«, pri Cemer je nad katoliStvom tega
druStva podvomil z narckovaji.

Celostna miselnost,

Ta miselnost, to naziranje o enem zboru, ka-
kor je sicer primera malo srena, je seveda Gista
totalitarnost. Kajti nz ko zahteva kdo za kogar
koli, da daje taki v eni stvari, mu ga ne more
odrekati v drugi tisti hip, ko mu daje pravico. da
v tej drugi dela in odloca, pa ¢e je ta s prvo v
Se tako majhni zvezi, Tak je pa¢ zakon duse &lo-
veka, ko mu priznamo popolno odlo¢ilnost v eni
stvari, mu ne pojde zlepa v glavo, zakaj bi je ne
imel tudi v drugi, tem bolj, ker bo zlahka nasel
tiso¢ vezi med njima. Kratko in malo: v prakti¢-
nem politicnem Zivljenju mora voditi tak totali-
tarizem v teokracijo, drzavnopoliti¢no obliko, ka-
kor jo imamo danes samo $¢ v Tibetu. Tibet pa
res ni nas ideal. In ta tecokrati¢ni Tibet je navse-
povrh danes v pocasni sicer, a neizogibni likvida-
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najvec¢ prispevali k odplacilu dolgov. Med tiste
dele drzave spada tudi Slovenija, kateri danes
nih¢e veé ne oporeka, da prispeva k drzavnim
dohodko mneprimerno ved, kakor pa od drzave
prejema.

Ce se bodo sedaj Hrvati pri urejevanju svojih
finan¢nih odnoSajev do drZavne skupnosti posia-
vili na stalis¢e, da prispevajo za odplacilo (L'iuv-
nih dolgov samo toliko, kolikor n(lpu(]v na dol-
gove, nanasajoCe se na njihovo zemlje, potem bo
to za njih pomenilo veliko razbremenitev. Ostali
deli drzave pa bodo za izpadek dosedanjega pri-
spevka, ki je prihajal iz Hrvagke, bolj obreme-
njeni. In od teh delov bo seveda spet najbolj
obremenjen tisti, ki je ze do sedaj k odplacilom
najved prispeval, in med temi je Slovenija.

Nasa domneva, da bodo Hrvaii v tem vpra-
Sanju zavzeli podobno stalisée, je gotovo uteme-
ljena, ker vsepovsod vidimo, da oni svoje gospo-
(l]arrakc koristi skrbno &¢itijo in da so od svojih
samoupravnih nacel pripravljeni odstopiti le, ¢e
jim to nudi posebno korist. Tako so n.pr. za-
enkrat odstopili od zahieve, da se Osrednji urad
za zavarovanje delaveev takoj odpravi, pa¢ za-
radi teg, ker so ugotovili, d so vsi okrozni uradi
na njihovem ozemlju pasivni.

Pri takSnem stanju je pa¢ skrajni cas, da se
Slovenija zgane in brez ozira na razne jugoslo-
vene zahteva, da se ji priznajo enake pravice,
kakor jih ima Hrvaska. Ce se to ne zgodi, se nas
polozaj ne samo ne bo izboljsal, temvec se bo Se
poslabsal.

Za nase dnevnike, ki sicer tako radi prinasajo
razne vesti po »Hrvatskem dnevnikue, pa je zna-
¢ilno, da so pa¢ omenjali iz tega sestavka, kaj
pise ta o Sokolih, redarjih in oroznikih, niso pa
ponatisnili tega, kar je zapisal o financah. B,

enoumnosti

ciji pod pritiskom novodobnega prometa, mogel
se je pa¢ obdrzati v naSe dni samo v svoji gorski
osamljenosti in oddaljenosti od novih misli in raz-
mer. Zato bo pa po pravici vsakdo sklepal, da se
bo vsak poskus potibetanjenja tudi pri nas kore-
nito ponesrecil. Bnlje torej, ¢e niti ne poskusamo
Z njim.

»Gorenjece ima seveda pomisleke zoper vse,
ki bi hoteli peti izven Zbora ali pa ki nimajo po-
sluha za tisto pesem, ki se »Gorenjcu« zdi prava.
Taki bi zato po njegovem ne smt;‘.ili imeti besede.
Kaj pa, ¢e tisti izven zbora lep3e poje, in ¢e ima
drugi, ki jo po svoje »mahac, morebiti le pre-
oster posluh? li,u ¢e se mu tisto petje zbora zdi le
bolj za kosmata uSesa, pa meni, da bi ga zato ka-
zalo zboljSati s poukom in z opozorilom pevcev
na napake in pomanjkljivosti? Kdo naj navse-
zadnje odloca o 1)os|ulau in glasu? Mar kapelnik,
ki vodi zbor pevcev kosmatih uSes? Ki mu je
moral poslubh Ze otopeti ob vsakdanji isti slabo
ubrani pesmi? Zakaj naj bi ne odlocal o tem kak
prekritiéni duh? A zlasti Se, zakaj bi mu ne dalli,
da pokaze, kaj zna? Tudi pri cerkvenem petju,
a seveda Se bolj pri posvetnem!

Upamo torej, da smo »Gorenjecic dokazali, da
s takimi primerami ne bo mnogo dokazal. Pri-
mere paé sepajo, manjka jim zmeraj popolna ana-
logija, ki bi bila pogoj za tako dokazovanje. Kot
stilisti¢en pripomodek pa imajo primere svoje me-
sto Sele ob in izven pravih dokazov.

Nasa kriticnost mu ni vsed.

Da se je »Gorenjece pri tej svoji totalitarni
vsestranskosti zadel ob ravno ¢rto nasega lista, je
prislo ze kar samo od sebe. Toda pri tem je na-
stopil na nacin, ki je prisel sicer hudo v navado
pri sedanjem meddrZavnem razravnavanju, ki ga
»a vsaj mi nimamo niti za pravilnega niti za do-
rega. Na na¢in namred, da izkrivlja, podtika, se
ved, da trdi naravnost neresnime stvari. Morebiti
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ga je k temu zadnjemu spodbudila tudi okolnost,
da mu danes na nekatere sivari ne moremo od-
govoriti in da tudi ve, da mu ne moremo odgovo-
riti. Glede teh ga torej samo vabimo, d ase pre-
prica o njih ustno in neposredno. Glede drugih
mu bomo takoj tu odgovorili.

Nada pot je bila zmeraj ravna, zbrali smo ho-
teli na njej vse slovensko mislece ljudi, brez vsa-
kega popuscanja v nacelnih sivareh slovenske sa-
mobitnosti in brez vsakih unitaristi¢nih pomisle-
kov in pridrzkov. Zato smo bili vselej in od vsega
zacetka zoper jugoslovensivo vsake zvrsti. Zaio
smo bili tudi zoper vse tisto ovinkarstvo in kom-
promisarsivo, ki samo kvari znacaje in s tem slabi
narodovo odpornost. In zato tudi nismo mogli odo-
bravafi ravnanja tistih ljudi. ki so stopali v poli-
ticne organizacije z izrazitim jugoslovensko-uni-
taristicnim programom. Vem, da je bilo dobrih
Slovencey med njimi, ki tistega programa niso
odobravali, ki so ga marved sprejeli Iﬁ- s figo w
varzetu. Ne da bi hoteli soditi njihno pocetje z
nravsivenega staliS¢a, je najmanj gotovo to, da
ne more vzravnati tilnikov nasSih ze tako preved
vsakovrstne pokors¢ine in vsestranske poniZnosti
vajenih ljudi. Zato smo bili zmeraj za odkrito pot,
pri ¢emer izhajamo iz trdne vere, da je odkritost
in soglasje med besedami in dejanji nekaj, cemur
se niti v javnem niti v zasebnem Zivljenju ne
smemo odreci, ¢e naj nafega naroda ne pokvari-
mo do dna. A pokvarjen narod je obsojen na
pogin,

»Slovenija« je svobodna tribuna,

Zdi se nam, da je dal »Gorenjeuc poglavitni
povod za njegovo malo rodovitno zaletavanje v
nas, ker smo priobéili v letosnji 46. stevilki dopis
»Ali nam je nova stranka potrebna?¢ »Gorenjcu«
se kakopak zdi. da tako stranko, kakor si jo za-
mislja nas dopisnik, Z¢ imamo in da »ne potre-
bujemo nobene druge:. Sicer pa da smo s pro-
pagiranjem nove stranke krsili nacela, ki smo si
jih sami zadali kot nestrankarski list.

Ce bib il »Gorenjece samo malo pomislil, bi
se bil lahko spomnil, da smo ze veckrat dali v
nasem listu prostora mislim, s katerimi se nismo
popolnoma ujemali. In bilo je ocitkov, zdaj da
smo priganjaci za sklerikalcee, zdaj da priSepe-
tujemo za skomuniste«. Na§ namen pa je ‘Lil Zme-
raj samo ta, da se razjasnejo mnenja in nazori v
korist slovenske misli, Samo abotnez more misliti,
da smo se s tem Ze do kraja istili z enimi ali dru-
imi. Tembolj, ker smo dovoljkrat ob takih pri-
Foinm'tih naravnost vabili, naj se oglasi tudi drugi
in s tem ze po sebi obljubljali prostora stvarnemu
druga¢nemu munenju. Nelojalno pa je, pa tudi vse
drugo kot razumno. podtikati vsako tako mnenje
nam za program.

Mi nismo bili in tudi ne mislimo postati gla-
silo kake dolo¢ene stranke. Prav to pa nam daje
pravico in mogocost, da opazujemo vsako stran-
karsko gibanje z vi§jega staliS¢a in ga presojamo
po njegovi koristnosti ali Skodljivosti za nas na-
rod. In zato tudi ne mizimo pred dejstvom, da
nastajajo pri nas nove stranke, kar je Se posebno
razumljivo ob dejstvu, da danes sploh nimamo
strank, razen unitaristicno totalitarnih, in ko je
prav tako gotovo, da nas narod ni niti za unitari-
zem niti za celostnost. In zato imamo za svojo
dolznost. da slisimo ob vsem tem strankarskem
gibanju, zakaj so prav prehodni ¢asi, kakor so
danasnji, rodovitno polje za vsakrino demagogijo.

O raznih programih,

Sedaj pa Se nekaj posebnih »Gorenjcevihe tr-
ditev.

»Gorenjec« pravi, da je sbivia SLS...... vsto-
pila kot exelota v JRZ, ne da bi bila kakor koli
spremenila svoj programe.

Program |JRZ ni morebiti skrit v kak¥nih dvo-

ali vecumnih hieroglifih ali druga¢nih nedogna-
nih tekstih, ampak je bil Sele pred dobrimi &ti-
rimi leti razglasen v tisku, vsakomur dostopnem.
In tisto njegovo dolocilo, ki mora vsakega Slo-
venca najbolj zanimati, ker obravnava vprasanje
nase narodne samobitnosti in iz nje izhajajoce
pravice do popolne samouprave, pa pravi takoj
uvodoma in tako enoumno, da mora »Gorenjece
te enoumnosii kar vesel biti: Stranka je za »na-
|'U([“(l c(“llﬁt\’ﬂ':..

Se bolj enoumen, kakor ta toCka programa
JRZ, je pa pojem »narodnega edinstvac. Ta nam
pravi, da smo Slovenci, Hrvaii in Srbi en narod
z enim jezikom. Naravni nasledek te trditve je
bil potem unitarizem, ki je pomenil v upravni
praksi najhujsi centralizem,

Da je program JRZ unitaristicen in da torej
zanikuje obstoj ne samo Hrevatov. ampak tudi
Slovencey kot samostojnih narodov. to so pri vsaki
priloZznosti poudarjali zlasti Hrvatje, ki so bili
zato zmerom v zivem nasprotju s to stranko. Saj
utegne biti tudi »Gorenjcuc znana dr. Mackova
izjava, da se on ni pogajal za hrvasko samo-
upravo s kakim funkcionarjem JRZ, ampak samo
z DragiSo Cvetkovidéem kot predsednikom vlade.
In dalje mu mora biti znano. da se dr. Macek z
dr. Stojadinoviéem niti pogajati ni ved hotel, ker
je ta prevec dosledno in brezozirno izvrieval uni-
taristi¢ni program stranke. Prav tauko bi mu mo-
ralo biti znano, da je Stojadinovi¢ kljub vsemu
ganljivemu objemanju ravno zaradi tega moral
iti, ker je bil v drzavno korist neizogiben spora-
zum s Hrvati Hrvatje pa se na osnovi snarodnega
edinstvae, torej poglavitne totke programa JRZ.
sploh niso hoteli sporazumeti, in to so povedali
pred sporazumom in za njim dovoljkrat in dovolj
razlo¢no.

Da bi bil pa ta »nacinalno-edinstvenic program
tudi program bivie SLS in od nje romal celo ne-
spremenjen v program JRZ, to je pa v tako hu-
dem nasprotju z resnico, da naj bo za danes samo
suha ugotovitev dovolj.

Avtonemistiéni prividi.

V zvezi s tem pa moramo dobesedno navajati
tole »Gorenjéevoe trditev:

Ali ni nepoSteno, ocitati stranki, ki je izvojevala
« ogromnimi strankinimi Zrivami avtonomijo Slove-
nije, nedoslednost in kompromisnost?

Stavimo, da bo tisti, ki bo te vrste enkrat pre-
bral, za¢el brati vdrugi¢, ker sebi ne bo verjel.
Avtonomijo, du-djo ze imamo? Le kam so jo skrili,

a je ne vidim?

Ne, nedoslednosti in kompromisnosti JRZ res
ne sme nihée ocitati. Ona je bila zvesta »nacio-
nalnemu edinstvue, Avionomijo pa imajo kvecd-
jemu v »Gorenjcevem« urednistvu, pa jo nocejo
na svetlo dati.

Sicer pa »Gorenject ocitno ne polaga svojih
hesed na lekarniSko tehinico. Kajti na drugem
mestu, a v istem sestavku, je glede avtonomije
bolj previden, JRZ je dala samo »Hrvatom avio-

nomijo in pripravlja avtonomisti¢no ureditev Slo-
venije in vse drzavee,

O zaslugah, ki jih ni.

Sploh bi bil Ze kedaj ¢as, da nihée ne slepo-
miska z zaslugami in nezaslugami ob sporazumu,
prevel so ze dejstva jasna in dognana. Do spora-
zuma je prislo prvi¢ zaradi svetovnopolitiéne stir
ske in drugi¢, ker je vladni predsednik Cvetko-
vi¢ spoznal, da je treba sporazumno s Hrvati ne
samo napovedovati, kakor so ga napovedovali nje-
govi predniki Ze dvajset let, ampak ga tudi sldc-
niti. Sklenil je pa sporazum v imenu Hrvatov
njihni, tudi v oroziclji od ljudstva priznani in
voljeni voditelj dr. Macek, in sklenil ga je s pred-

Ivan Hrovai:

Ob , Kocéevskem zborniku*

(Nadaljevanje.)

Ob izobraZevalnem delu je treba gotovo pred-
vsem omeniti folstvo. In to je tudi najbolj Zalostno
poglavje in sramota dvajsetletne bi'fance. Ko slo-
venski &lovek gleda na Solstvo na Kocevskem,
mora ali jokati ali kleti, pa naj pogleda gimnazijo
ali pa ljudske $ole,

Najprej gimnazija! Nikoli nisem tajil, da sem
proti gimnaziji, taki kot je, ¢eprav so nekateri
hudo zamerili. V koevskem zborniku se g. prof.
Kumer hudo zanjo zavzema. Ugotavlja, da je
stevilo nemskih dijakov v primeri s Stevilom slo-
venskih zelo majhno. Pravi, da je odprava gim-
nazije poleg Nemcev (?7?) zadovofjila lf; nekatere
Slovence, ki se ne zavedajo, kaj bi z odpravo
gimnazijlc izgubili. Naj omenim k temu dvoje.
Prvi¢ lahko vsak objektiven opazovalec vidi, da
je nemsSkonacionalna zavednost nemskih dijakov,
veC¢inoma meSane krvi, na kocevski gimnaziji
neprimerno visja kot slovenska zavest cistokrv-
nih slovenskih dijakov. Dvomim, da bi doslej
kocevska gimnazija dijakom meSane krvi, ki bi
od doma prinesli nemsko narodno zavest, vzbu-
dila slovensko zavest. Vsaj niti en tak primer mi

ni znan. Nasproino mi je znan primer, ko se je
absolvent kogevske gimnazije poroéil z dekletom,
tigar ofe je pristen Ribni¢an, mati pa Kocevarica
ali morda tudi meSanka. Danes ta s.lo‘fenxkl.fl_uak,
vzgojen na tako potrebni SlOVI.‘,IlﬁkI'gllllnaZl]I,"go-
vori v svoji druZini zgolj nemsko in vso druzino
itejemo za nemiko zavedno. Morda (?) je danes ze
kaj bolje, a dvomim, ker so nekatere osebe, ki
jim narodnostno nismo mogli zaupati, Se danes
vzgojitelji na gimnaziji v Kocevju. Prof. Kumer
sam navaja en razlog, zakaj bi nam gimnazija v
Koéevju lahko gkodovala, namre¢ ta, da so nemski
sinovi in héere, ki na tej gimmaziji Studirajo, stal-
no pod vplivom nemske okolice. Indirektno pri-
znava tudi moznost tujih vplivov na slovensko
dijastvo samo, ki v ve¢ primerih stanuje pri nem-
¢kih druzinah. Ali pa dosledno nacionalno vzgojo
in strogo izvajanje disciplinskih predpisov, ki jih
on navaja kot protisredstvo, vsi profesorji, nje-
govi bivsi kolegi, vestno in iz svojega notranjega
prepricanja vréijo, lahko sam pove. Nemsko mi-
sle¢i prebivalei Koéevja, kot lahko sodimo iz
njihovih besed, so prepric¢ani, da ne, ker imajo do
nekaterih veliko zaupanje. Pred nekaj leti je bilo
res nekaj nemsko nacionalnih dijakov izkljuce-
nih, ker so pri svojih drustvih delovali tudi Cez
disciplinska pravila. Ali more g. prof. Kumer tr-
diti, da ni bilo nobenega profesorja, ki bi zanje
ne bil govoril nobene besede? In vendar je Sel
eden izklju¢enih potem naravnost v Berlin.

—
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sednikom vlade Dragizom Cvetkoviéem, ne pa mo-
rebiti s stranko JRZ ali njenim predsednikom. To
je vsaj dr. Macek ma vsa usta povedal vsej jav-
nosii. in zdi se nam, da dr. Macek paé bolje ve,
kakor na primer »Gorenjece, s kom in pod kaks-
nimi pogoji je sklepal sporazum. Ce pa »Gore-
kljub vsem tem izjavam pripisuje zasluge za spo-
razum e kakemu drugemu, zlasti Se potem. ko je
[rvatski dnevnike 30, lefosnega avgusta precej
razloCno, a res tudi prej brezozirno povedal, kako
je s temi zaslugami, ki so bile v resnici ovira, da
ni do sporazuma ze L)rcj prislo. potem tudi izkriv-
lja dognane stvari. kajti kdor pred vso javnostjo
nekaj tredi, kar je v nasprotju s iako vaznimi in
osnovanimi, razen lega pa Se vsej resni politicni
javnosti znanimi izjavami, ta mora zanesljivost
in resni¢nost teh izjav majprej spodbiti s stvar-
nimi razlogi in dejstvi, sicer je svoje pocetje sam
zaznamoval.
Se o samoupravi,

Nestetokrat smo ze poudarili in z dejstvi in
stevilkami dokazali, da mora prav poschno pri
nas biti samouprava v linantnem pogledu popol-
na ali pa je sploh me bo. Kajti kaj nam pomaga.,
¢e dobimo popolno samoupravo v vsch stvarch, ne
pae v financnih, torej ne denarja zanjo. Tisti hip.
ko bi dobili tako avionomijo, bi morali naravnost
moledovati sredisée, da bi nam samoupravo spet
vzelo, ker bi je ne moghi vzdrzevati. Vsakega res-
nega Cloveka je moralo prav te dni zaskrbeti, ko
se je govorilo o razdelitvi linane med drzavne in
samoupravne, kar naj bi se izvrdilo po enoinih
vidikih za vso drzavo, Dvakrat smo samo v zad-
njem casu, v letosnji 40. in 44, Stevilki, opozar-
juli, da postane lahko taka delitev za nas usodna,
uni¢ujoca. Navedli smo primer zemljiskega dav-
ka, ki pri nas skoraj ni¢ ne donasa, zato pa tem
ve¢ na jugu. Na drugi strani pa so spet pri nas
zeleznice in poste zelo donosne. na jugu pa po
veCini pasivne. Na prvi pogled je ocitno, da {)n
nasa samouprava shirala v kraikem, ¢e bi dobila
Samo prve ohodke, ne pa tudi (l;-ugi-,h‘ mediem ko
bi druge banovine ob taki razdelitvi kar dobro
prebile. V Sloveniji ga razen >Gorenjcac menda
ni. ki bi se \-’(‘ﬁt.‘lil] take samouprave, in mislimo,
da bi tudi »Gorenjece ne pricakoval z veseljem,
te bi ji pogledal do dna. A prav take »avtono-
mijo« nam pripravljajo!

Sicer pa, namesto da nam »Gorenjece prero-
xuje, kaj bomo dobili. naj bi nam rajsi povedal,
prvi¢ kaj je po njegovem mnenju prava aviono-
mija, drugi¢ pa, zakaj mi $¢ zmerom nimamo av-
tonomije, ko so pa vendar dali Slovenci toliko
glasov za JRZ, tisto, ki avtonomije spripravlja«
in zakaj jo je ta stranka dala ht‘vutmn. ki so
vendar pri volitvah nastopili zoper njo in tudi
sicer 'pul(nzuli_. da je preved ne obrajtajo.

7Zdi se nam pa, da nam na to v-pru-s‘mn{'e »Go-
renjece ne bo odgovoril. Vsak pa¢ nerad sebe tolde
po zobeh.

Unitaristi¢no gospodarstvo.
Morebiti bomo »Gorenjeuc pojasnili centrali-
sti¢ni pro;;mm njegove stranke majbolje, ¢e vza-

memo poljuben primer, recimo cestni fond. Na

Slovenijo pride vsaj 22 odstoikov cestnega pro-
meta, ki mora ta fond vzdrZevati. 22 odstotkov

celotnega zneska bi torej morala dobiti. Dobila
pa je v zadnjih Stirih letih povpreéno samo 4.4%.
torej slabo Cetrtino tistega, kar mam gre. Zani-
mivo je pri tem, da smo pri javnih delih celo pri
Stojadinovi¢evem predniku bolje odrezu!n. namred
s 7.5%, Cetudi je -Li.l seveda ta znesek Se zmeraj
trikrat premajhen.

Se huje pa je, kako so prav v teh ¢asih, ko je
Stojadinoviéeva stranka po >Gorenjeveme zatr-
dilu sprejela kot svoj program najdirse samoupra-
ve, napredoval centralizem. Centralni fondi so v

S —— ——————————

Pred nekaj leti je tudi eden od profesorskega
zbora kazal na zgled Postojne, Ces poglej, celo
tam so Ifalijani naredili gimnazijo, ali ni tudi v
Koéevju potrebna. Da, ¢e bi bila taka kot v Po-
stojni. Ali mislite, da v Postojni dajejo v konfe-
renéni sobi starfem pojasnila v slovenskemi. je-
ziku? Recimo, da bi bila Postojna v dveh tretjinah
italijanska in bi nekateri [talijani sestayili seznam
za oi)(':inske volitve, na katerih bi bili dve tretjini
Slovencev ali meSancev ali zgol_'[ slovensko misle-
¢ih, ki bi v domaci hisi zgolj s ovpns_k_o g()\funh.
pa bi si upal na tako listo iti kak italijanski pro-
fesor, morda poroten zraven Se 5 Slovenko. Al
mislite, da bi tak profesor ostal ¢ 14 dni v Po-
stojni? Menda niti ne bi bilo treba, da bi javno
na cesti govoril slovensko s kakimi slovensko mi-
sle¢imi Italijani. Vse to se dogaja v prenesenem
dejanju za Slovence in Nemce v Kodevju. Seveda
ie taka oseba dovolj previdna, da je strankarsko

vita z obeh strani, z ene, bolj pohlevne po ¢len-
stvu pri kat. akad. staresinstvu, z druge pri vztraj-
nem sodelovanju z JNS-nemikordeco koalicijo v
obtinskih vprasanjih, in dokler kaze, tudi s ¢len-
stvom pri eni ali drugi stranki. Ali moremo mi-
sliti, da bi italijanski profes-mr,{i le en sam dan
trpeli brez protesta v svoji sredini takega profe-
soria? Da, gimnazija v Ko¢evju bi bila potrebna,
ce {)i bila taka z nase strani, kot je z italijanske
ona v Postojni,

(Dalje.)
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zadnjih Stirih letih napredovali v Stirikrat pospe-
Senem tempu, a bili so povrh finantno Se vse bolj
obremenjeni, v soglaju s finalnimi talenti stran-
carskega predsednika. Po pravici so jugosloveni
drugih garnitur zatrjevali, da s tako naglico in v
takem obsegu niso niti oni znali centralizirati.

Na poSevni deski,

»Gorenjece bi seveda ne bil tisti, ki se mu sveit

deli na zolj dva tabora, ¢e bi se me bil h koncu se
spotaknil nad mami, ¢es da rinemo duhovséino iz
dnevne politike in da smo se s tem posluZzili ob-
rabljenega sredstva politicnega boja. ki da ga je
sita ze vsa nasa javnost. Povod za to spotikanje
pa mu je dala opazka nasega dopisnika, da bi naj
se duhovitina umaknila iz polititneg Zivljenja
Eml pogojem. da so katoliske verske vrednote in
Koristi popolnoma zavarovane.
_ Zdi s nam, da to vprafanje nikakor ni tako
jasno in dognano, da bi ga bila res sita vsa nasa
ali katera koli druga javnost. Zazdaj navedemo
»Gorenjeus samo dva glasova.

‘Duhovniki »so sluZzabniki vseh vernikov, se ved,
vseh obéanove. (Pij X1 mehiskim Skofom 11. novem-
I){‘a 1926, A. C. 32) »Ker mora duhovi¢ina imeti pred
ofmi verske koristi celotnega prebivalstva, nikakor
ni primerno, da bi se pridruzila kateri koli stranki.

resnici je treba budno paziti, da dostojanstvo njene
sluzbe ne trpi kake Skode, in se ogibati temu, da se
polititni nasprotniki po Zzalostni nuji oddaljijo tudi
od vere.e (Pij XL, Pismo Pevuliari, 24. V1. 1928, A.
C. 38)

Navedeno po sDejanjuc. L letnik. stran 333,

Izidor KoStrun:

Prav tako jasne so tele besede, ki jih je go-
voril letosnje poletje sedanji papez Pij X1l novo-
masnikom:

Pustite drugim polemike politiénih strank; to ni
vaga stvar. (Lasciate ad altri le poh'mi(:h(‘ del partite
politici: qeusti non sono argumenti per voi.)

Navedeno po »Osservatore Romano« z dne 2.
julija 1939,

Tako sta torej govorila dva moza, ki imaka
vendarie precejsen ugled, celo v nekatoliskem
svetu, ki sta pa brez dvoma tudi po »Gorenjcus
samem upravicena, da dajeta »takte v vsej Cer-
kvi, torej v prvi vresti in zlasti duhovséini. In zdi
se nam. da sta prav ta dva papeza dobro razumela
Cas. ki zahteva novih na¢inov in novega duha. Na
vsak nacin mnogo bolje od »Gorenjcac, ki hodi
oCitno Se zmeraj po starih klerikalno-liberalnih
kolovozih.

Res. na% dopisnik ni v tako slabi druzbi. In
preden bo »Gorenjece spet kedaj razkladal kak
celostni nauk, naj bi razmisljal o teh besedah.

Il koncu pa sveiujemo tole sGorenjeu«: Ka-
dar ga bodo spet obhajale skusnjave, da daje dru-
gim nauke o enoumnosti ali se jim ponuja za po-
liti¢cnega varuha, naj najprej razlo¢no in brez
ovinkov pove, kako misli o teh izjavah, zakaj je
zoper nje, kako se to nasprotovanje ujema z nje-
govo lastno razlago o nadrejenosti in podrejenosti
v rifflitoli?"](i Cerkvi in zlasti, zakaj se je tako raz-
Sacil, ¢e je nas sodelavec povedal sivar, ki sta
jo Se vse bolj ostro povedala prejsnji in sedanji
poglavar katoliske Cerkve. .

A spet se nam zdi. da tudj na to vprasanje ne
bo ml;.’:u\'nru.

Pred novim Kkoledarjem

(Razredceno in pospeseno nadaljevanje.)

Sreda, 17. 11. 1937, — Iz »Slovenca« izvemo,
da je zborovanje zaupnikov JRZ v Trzicu z Zi-
vahnim ploskanjem dokazalo, da ni mogode vodi-
telja naroda dr. Korosca kar ¢ez nod 'p:h'fu\-'“i na
samoto. — V izjemnem uvodniku prizna sSlove-
nece, da je delavsko vprasanje nase Zivljenjsko
narodno vprasanje.

l‘clek.ri‘). t1. 1937, — :Slovenec: porota o
shodu JRZ v Uzicki Pozegi iz govora ministra
(,vykl(.:a: Mi vsi dobro vemo, kaj hoce dr. Macek.
N*’-"Jf‘r'(?'('- kar more on popustiti, je to, da pristane
:i‘;‘b_“_‘_ cracijo. Mi Srbi pa predstavljamo vetino v

Zavi m zato |RZ pravi: ne maramo federacije,
temvec Siroke samouprave sedanjih ‘banovin. —
»damoupravas« vprasuje: Kdo vse to placa? Pri
tem _]"ﬂrlts']l na nestevilne shode, ki jih sme imeti
opozicija po vsej drzavi. '

_Sreda, 24. 11. 1957, — >]utroc priobéuje Ste-
vilne resolucije organizacij JRZ proti sporazumu,
»ki meri na razbitje drzave:« in ne predstavlja
bratovskega sporazuma »med vsemi deli troime-
nll"‘fu narodac fer iz »Samouprave: ponatisk iz
>.k0"9€8~. listac v Nigu, ki je ozje glasilo pripad-
3:1 (:" Tli;li.‘:trn‘lfa_x socialno p_olilil;-n in ki razglasa,
; srbijanski podpisniki zagrebskega spora-
‘f;llln]il 5])1‘(‘_]?“. »Cisto komunisti.no nagelo, da so
.rn; Hrvati in .‘"II_I\LEIICI trije razliéni narodie,

Petek, 206. 11. 1957. — Baldur von Schirach
pristane v Zemunu, opravi v Belgradu uradne ob-
iskre, se poda v stareSinstvo Sokola, nato pa v
prostore glavnega odbora JRZ, kjer se me igra-
njem godbe JRZ pred Spalirjem 'Lolgrujske mla-
dine razgovarja s predstavniki JRZ.

Sobota, 27. 11. 1957. — Uvodnik »Slovencas
z naslovom »Vlada in opozicijac je posvelen uspe-
hom dela vlade dr. Stojadinovi¢a in neuspehom
opozicije pod vodstvom dr. Macka: edinj namen

te opozicije je, priii na oblast, zato ni ustvarjal-
na, temvec rusilna,

Nedelja, 28. 11. 1957. — To je dan sedemnajst-
letnice volitev v ustavotvorno zbornico, kamor je
\toli‘lu Slovenija 40 poslancev: od teh je dobila
SLS 15, samostojni kmetijei 8, socialni demokrati
6, komunisti 6, »napredni in nacionalnic pa kar 5
poslancev. — V Belgradu izide broSura o kon-
gresu mladine JRZ v Belgradu. ki vsebuje tudi
sestavke dr. Pirca (o ljubezni, zvestobi in brez-
me._,_ni vdanosti mladne |RZ do njenega idejnega
voditelja in Sefa stranke dr. Stojadinoviéa in o
tem, da se je ta mladina vrnila domov z obéut-
kom_bratovsiva, ki veze vsa jugoslovenska ple-
meni) in Rudija Smersuja (o tem, da so mladenici
RZ iz Slovenije izvrievalci oporoke kralja Ale-
sandra, in o tem, da se naj vrsi prihodnji kon-
gres mladine JRZ v Ljubljani. — Zupnik Kriz-
man Andrej razpravlja v >Slovenskem delaveue
o nacrtih slovenskega dela Jugorasa. Katolizka
s:kupn_osu se odraza v farnem obcestvu in na ';i'['u—
novski ureditvi druzbe. Vsaka fara sme imeti le
eno prosvetno drusivo in lasino strokovno orga-
nizacijo, loteno po stanovih: posebej za delavce,
posebej pa tudi za kmete.

Ponedeljek, 29, 11, 1937. — sSamoupravac se
razhudi nad Stevlinimi, po policiji zaprtimi opo-
zicionalei v Belgradu, kajti vlada je zaukazala
kar najbolj svobodoumno uporabo politicnih za-
kovnov, nakar je imela opozicija v teh letih nad
1500 shodov in sestankov, pa so kljub temu zaprti
opozicionalei razsirili na vagone nezakonitih le-
takov. Tem ljudem forej res ni ni¢ vee sveto.

Cetrtek, 2. 12. 1957. — Zaradi 3e bolj uspes-
nega nadzorovanja javnosti po policijskih oblast-
vibh izda notranji minister (i)r. l'zoru?ivc uredbo o
generalnem inspekioratu notranje uprave.

Opazovalec

Slovensko ozemlje

_ »olovenska Sirazac je izdala zadnje dni zem-
ljevid, na katerega. mislimo, moramo opozoriti
iu«!: vse nase bralce, Nazorno nam namreé kaze
nase danasnje slovensko narodno ozemlje in isto-
casno tudi ozemlje, ki smo ga posedovali v [X, sto-
letju, a hrbtna stran zemljevida prinaga na_j'\"ai»
nejse podatke o slovanstvu, slovenskem ozemliu
slovenskem narodu, iz slovenske zgodovine Jiz‘
slovenske kulture in iz slovenskega gospodarstva

I\{ural\'rlQ-%l ¢uditi se moramo lm{fisi zasebnim
zalozbam, Se bolj pa raznim snarodnime organi-
zacijam, da prav doslej Se nikomur nj padlo v
gIBV9 izdati lllk Pl‘il‘()‘:'nik. ki bl Za m{)gel in moral
imeti pray vsak slovenski ¢élovek. Nase predvojne
In povojne Sole so namre¢ krive — e smo jeé
odkriti, — da si niti izobraZensivo nj [’)rav rna.l
Jasnem !-’,'I("f_itf nase narodne meje in da nima re
"e,l"“[l‘ plasti¢ne slike nase ng\}twino. Govoriﬂ "":

::R 1 Smo _ﬁ'.lcer o lc]3 sll\'ﬂl‘uh Ze precej, a ta ”
m‘,_ll!}nenluru no, da je 1_mel celotno sliko pred

™M le malokdo, zlasti je pa nise ; S
ljudske plasti, In vend G lF: im0, imelo. Xiroke
POZnARGE Lot on wlar b1 moralo biti ravioo
zavesti g astnega naroda osnova nase narodne
+ Lato ze naprej pozdravljamo tudi hroZuro.

ki jo zemljevid obljublja in ki bo imela svoj
smisel ravno v tem, da se razsiri dobesedno v
zadnjo slovensko higo, da pride v roke prav vsa-
kemu ljudskosolskemu u¢encku, da bo trpal iz
nje tudi pogled na svoj slovenski narod, kajti
danes se uéi v Soli le o — dravski banovini in
51{:_‘111]1 prebivaleih. In to je tisti vidik, s katerega
iskreno pozdravljamo tako zemljevid kakor tudi
nl_)]‘]u-l){l!{mo knjizico, zlasti ker je cena zemlje-
vida taka, da si ga bo kupil lahko res vsak otrok
in tudi knjizica bo izpolnila svoj namen le -tcd.uj‘
e si jo bo lahko kupil res prav vsak uenek.

Vse kaze, da Zivimo na prelomu zgodovine in
da se bo zlasii malim narodom pisala usoda morda
za dolgo, dolgo naprej. Zalostne izkuSnje iz leta
1918./19. bi nam morale biti zadostno svarilo in
pouk, kaj pomeni biti ob takih trenutkih nepri-
pravljen na dogodke. Prvi korak do takih priprav
je fm ravno vzbujanje narodne zavesti do po-
slednjega ¢loveka. Toda te pri realno mislecih
mnozicah nikoli ni mogoéce zidati na kake solzave
deklamacije, temveé edino le na realno poznanje
lastnega naroda in iz tega poznanja logi¢no sle-
dec¢ih zakljuckov. Zato ta zemljevid mora imeti
res prav vsak slovenski ¢lovek.

—c,

Kako se je pri nas gospodarilo

»Trgovski listc je objavil dne 30. novembra t. 1.
nekaj zanimivih podatkov o delovanju francoske
stavbne druzbe »Batignolles« v nasi (1riuvi. ki jih
je posnel po »>Metalurgijic. Ti podatki nam po-
vedo bolje kot vse drugo, kako »sijajnoc se je
gospodarilo v nasi drzavi in kdo je kriv, da vlada
pri nas revi¢ina in da si na gospodarskem polju
nikakor ne moremo prav odpomodi.

Stavbna druzba »Batignolles< je delala in Se
dela v nadi drzavi nove zelezniske proge, in sicer
trenutno progi Bihaé—Knin in KurSumlija—Pri-
stina. Te (fve progi teCeta po goratem svetu in za-
hievata zato veliko mostov, za katere so potrebne
7elezne konstrukcije. Skupna teza teh Konstruk-
cij znasa okrog 1500 ton in njih vrednost nad
15 milijonov din. Druzba »Batignolles«< se je po-
-odila z naso drzavo, da ji placa ta Zelezne mosine
construkcije, ki pa morajo biti Ze montirane na
dolocenem jim kraju, po ceni 9.46 din za kilo-
ram. Druzba »Batignolles«< pa je dobila pravico,
5& sme potrebne mosine konstrukcije uvazati iz
tujine, in sicer carine prosto. To pa le pod po-
gojem, da bi bila cena domacih mostnih konstruk-
cij, izdelanih v Jugoslaviji po domatih podjetjih,
vetja, kakor pa bi stale tuje mostne kostrukcije
s carino vred,

Druzba »Batignolles¢ je to dolotbo dosledno
zlorabljala na :'»'Eodo nasih domacih tovaren za
7elezne konstrukcije, pred vsem dveh: KID na
ﬂcst‘uicuh in »Jugoslovenski ¢elike v Zenici. Druz-
ya »Batignollese je znala s pomodcjo raznih dzvez<
e vse tako urediti, da je lahko obgla dolobo in
odrivala domatce tovarne od kup&ije na nalin, ki
je bil v o¢itnem nasprotju z dolo¢bo, ne glede na
to, da ta Zze sama ni Il)ilu za nas ni¢ idealnega.

Jasen primer za to nam je primer nabave 260
tonske mosine konstrukcije za progo Bihat—
Knin. Neka madzarska tvrdka se je ponudila, da
dobavi most — franko postaja Koprivnik — po
460 din kilogram, s carino in prevoznimi stroski
vred pa po 8.82 din kg. Neka domaca tovarna je
pouu([ila konstrukeijo pod istimi ll)\ogo'i po 8.55
din kg. Druzba »Batignollesc pa vkljub temu ni
hotela sprejeti puuurﬁm domace tovarne, ampak
se je pogajanjem izmikala, dokler ni predlozila

r7avi nove ponudbe dotiéne madZarske tvrdke,
v kateri je ta znizala ceno za kg na 4.30 din, poleg
nekih navideznih, neobstojecih plagilnih ugod-
nosti. Nato je tudi domaca ponudnica znizala ceno
za 0.35 din pri kg in sicer le zato, da bi ta posel
ostal v drzavi, »ker nam je postal zaradi pomanj-
kanja dela neizogibno potreben. Nasa sedanja
cena je skrajna cena, ki nam daje cisto neznaten
zasluzek, upamo pa, da v bodote ne boste spre-
jemali od firme »Batignollesc ev. novih ponudb
z zopet novimi cenami v postopek.«

'l’lod-a druzba »Batignolles« je v resnici po-
nudila %¢ niZjo ceno, in sicer 3.87 din za kilo-
gram. Drzavni oddelek za gradbe novih zeleznic
se nato sploh ni ve¢ pogajal z domaco tovarno,
ampak je brez nadaljnjega sprejel ponudbo tu{e
tvrdke. Druzba »Batignolles« je pri tem zasluzila
lepo vsotico 5 milijonov 600 tiso¢ din.

Med tem pa so maSe mostne tovarne skoraj
brez narocil in brez dela, zaradi Cesar se obetajo
delavstvu in uradniStvu v njih ravno zdaj na
zimo odpusti in redukcije.

Gospodarstvo v znamenju in dubu jugoslove-
narstva!

,Ljubljanski Vecernik"

Podjetnost je na vsak macin priznati gospodu
Adolfu” iRbnikarju. Ko je po znani sporazumni
resitvi spora pri »Jutrue, o kateri je mnas list ze
porocal, prevzel »Mariborski velernik Jutrae,
sedaj z naslovom »>Velernike, je skusal list raz-
Siriti preko obmodja Maribora z zaledjem in mu
¢imbolj omogotiti konkurenéno sposobnost na-
sprti ljubljanskemu »Jutruc. Tako je v tej svoji
dejavnosti pred kratkim pridruzil mariborski
izdaji »Vecernikac posebno izdajo za Ljubljano,
ki s svojim nazivom »Ljubljanski dnevnik vecer-
nike¢ kot nov dnevnik in s svojo vsebino ljubljan-
skih novic in porotil more Se bolj konkurirati
drugim ljubljanskim popoldanskim dnevnikom.
Po obliki, kakor se je to zgodilo, predstavlja po-
skus novost v slovenskem casnikarstvu, je pa v
resnici to le napol dnevnik, kolikor predstavlja
celoto Sele skupno z mariborskim listom. V zvezi
s to novostjo je mariborski list posvetil spremembi
poseben 'lI-VD({llik. v katerem nafteva razloge za
uvedbo ljubljanske izdaje. Prvi¢, da so razlogi
osnovani v zeljah in potrebah ljubljanskega ob-
tinstva, drugi¢ pa v spoznanju zalostne resnice,
kako malo se zanima ll),_ju:hljana kot srce Slove-
nije za naso severno mejo. Medtem ko je lli\ul)-
ljansko ¢asopisje znalo vzbuditi v ocbmejnih kra-
jih ge kolikor toliko zanimanja za slovensko pre-
stolnico, pa Ljubljane doslej %e nihée ni mogel
pray prebuditi ter dvigniti iz pasivnosti, da bi se
zavedala svoje velike dolznosti, kakrSno ima sre-
diste vsakega naroda nasproti vsem svojim delom,
posebno pa nasproti onim, ki stoje na braniku
domovine. Te besede »Vecernikovegas« urednisiva
so taki otitki nasproti Ljubljani — kajti ne-
dvomno niso samo Spekulativni zagovor nove 1z-
daje dnevnika, temved predstavljajo bistvo mne-
nja naSega severnega razumnistva, dozdaj po-
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dajanega v dokaj ohlapni obliki kot obtozbi
nasproti Ljubljani — da morajo vzpodbuditi, ¢e
ze ne zanimanje za novi list, kar bi lastnistvo
pa¢ v prvi vrsti zelelo, pa vsaj pravilni odgovor
na take napade. Te vrstice noEL‘:Lo biti odgovor,
hoc¢ejo pa vsaj opozoriti na to dokaj vaZno vpra-
Sanje nalega javnega zivljenja, kolikor se tice
brez vsake potrebe nekam zrahljanega razmerja
med Ljubljano in Mariborom, ki se po neki ne-
razumljivi nenaklonjenosti, da ne re¢emo mrznji
najega severnega razumnisiva od ¢asa odprave
oblastne samouprave v Mariboru vzdrzuje in
pride do izraza tudi v javnosti, Se bolj pa v oseb-
nih razgovorih. Da takega nezanimanja do nasih
severnih krajev, kakor se glasi ocitek, v Ljub-
ljani ni, bi bilo odve¢ odgovarjati, ker o tem
zgovorno pricata oba vodilna ljubljanska dnev-
nika z l'L.'(‘llilni, dnevnimi porocili o dogodkih v
nasSih severnilv krajih, da ne omenimo »Trgov-
skega listac, v katerem dobi v zadnjem casu
vsaka najmanjSa potreba Maribora tak poudarek,
kakor bi Slo za eminentno vazne vsenarodne po-
trebe. Kje torej ftic¢ijo vzroki ocitkov, oziroma
tistih oc¢itkov, ki silijo nade severno razumnistvo
v te tezke ocitke proti Ljubljani? Pray potrebno
in koristno bi bilo, da se pride na dan s stvar-
nimi podatki, na katere bo mogoce odgovoriti in
tudi dokazati krivdo ene ali druge strani ter jo
opraviciti ali pa kar najhitreje skusati popraviti.
Prav bi bilo, ¢e bi se ta zadeva ¢imprej korenito
ne razcisiila, da se ne bodo oc¢itki kar tako na
slepo ponavljali. kakor se to godi ze dlje casa.
eSveda niti malo nimamo namena, da bi kakrsno
koli nepravilnost branili, ¢e se dokaze. Prav iz
razloga, ki ga kot tretjega za svojo ljubljansko
izdaja navaja omenjeni uvodnik, Zelimo, da se
obravnava ta stvar brez strankarske strasti, tem-
ve le kot potrebna razdistitev in s tem pomo¢
pri pozitivni narodni stvari.

Juzna Srbija ali Makedonija

»Jutro< priob¢uje mnenje nekega srbskega
vseu(':i.li.«':'ke?'u profesorja Nikola Vulica, ¢es da je
ime Makedonija za najjuznejSe kraje nase dr-
zave napaino. Po njegovem mnenju je edino
pravilno oznamenilo JuZna Srbija. Sicer pa mo-
ramo reci, da bi mi vedeli, da bo srbski profesor
tako govoril, e preden bi usta odprl. In tista
zgodovinska navlaka, s katero »utemeljujec svoje
nazore, je samo zaradi lepSega.

Seveda je ta nauk zelo po okusu in nastroju
»Jutrac. To dokazuje ze zgolj dejstvo, kako ga
navaja s tihim priznanjem. A Se bolj dokazuje
to, da se doslej se nikofi ni spozabilo, da bi bilo
z malo porocevalsko vestnostjo zapisalo tudi Se
kak drug nauk, ki bi uéil ravno nasprotno. In
teh ni bilo malo in bili so res znanstveno obraz-
loZeni.

Stvar sama je pa ¢uda preprosta. Ta Vuliéev
nauk je namreé¢ popolnoma v duhu narodne enot-
nosti ali snacionalnega edinstvac, kakor se ti
zadevscini po jugoslovansko pravi. A v teh &asih,
ko se je ta edinstvenost zazibala, da ji hreice vse
kosti, si skuSajo jugosloveni ali Velikosrbi resiti,
kar se Se resiti da. i

Samo zdi se nam, da po takih potih ne pridejo
daleé. Kajti navsezadnje bo vendar ljudstvo tisto,
ki mu gre o stvari zadnja beseda. In to bo od-
lo¢alo in odloéilo, ne da bi vlpra.'-;eva]o tiste, ki
niso imeli stikov z njim in sploh ne drugaénega
razmerja, kakor je razmerje med valptom in
tlacanom.

Janez Kocmur:

Brez naslova
{Nadaljevanje.)

Z oglasom bo pohiteti, dokler je Se kaj za-
upanja po stari ceni. Zivilom, obleki in obutvi ze
ezejo cene navzgor: krompirja primanjkuje, s
fizolom postaja tesna, kr¢ijo se tudi zaloge za-
upanja. Ce bo slo tako naprej, odborom za po-
bijanje draginje ne bo ostalo drugega, kakor
pocakati, da se ta sama obesi.

el. racje pecenke je na pretek, toliko je je,
da jo vsiljujejo listi na prvih stranch zasfonj s
¢rkami, kakor lani kandidate na plotovih, Zadaj
samevajo le Se slaniki, Zenitne ponudbe in glas-
bene kritike, pa Se te na ra¢je udarjene. Spredaj
je reklama oproS¢ena oglasnih pristojbin, sem pa
tja morda iudi kaj kane: hvaleZen pogled, po-
lozaj, ali kar Ze.

Ce bi bilo res, kar trdijo o nas Hrvatje, da
nismo nicesar pozabili, a se tudi nicesar naudili,
bi ne bili pozabili obletnice lanskega decembra.
Sli smo mimo nje ko zapeljana devica ob sre¢anju
z objestnim starcem. Spomnil se je je edino Oton
Zupanci¢ z nekako izjavo o Zenski volilni pravici.
Privoséi jo vsem pametnim Zenskam, ki da jib
je veliko.

Zelo previdno: nasititi je hotel volka, ne da bi
odrl kozo. Zupanci¢ je ze od nekdaj previden,
véasi kar do nerodnosti.

Lanski december je zakrical do neba po Zen-

ski volilni pravici; |])uve.tlu-| Ile na ves glas, katerih
je vet: ali pametnih moskih, ali pametnih Zensk.

Pokazati pa je treba spet kedaj tudi pri tej
priloZnosti, da velikim demokratom iz jugoslo-
venije Se pray nikoli ni prislo na misel, da bi
dali besedo ljudstvu in ga vprasali, kaj ono misli
v stvari.

Kajti kakor pri vseh stvareh vedo tudi pri tej.
kaksen bi bil uspeh.

Postavimo Kreku spomenik
v Ljubljani

Taki pozivi so izfla zadnji ¢as v najrazlic-
nejsih listih. V oklicu je poudarjeno nekako sen-
timentalno, da mora postavitev tega spomenika
oskrbeti rod, ki je s Krekom Zivel in ki je sam
dozivel, kaj je bil Krek Slovencem. juznim Slo-
vanom in vsemu slovanstvu,

Ta rod mora tudi videti zalostno dejstvo, kako
nam je prav za prav Krekov duh v fem soraz-
merno kratkem c¢asu od njegove smrti, silno
odmaknjen. Res, lik javnega delavca, ki pri zbi-
ranju ljudskih mnozic $Se ni uporabljal prido-
bitev moderne tehnike ki S¢ ni poznal modernih
yropagandnih sredstev, ki je tako odloc¢no od-
Llonil vsako pretirano povelicevanje svoje osche,
ki v javnem zZivljenju ni iskal ne denarja, pa
tudi ne casti, lik takega obvladovalca mnozic je
danes nesodoben. Med sedanjimi javnimi delavei
je to skoraj tuja podoba.

Zato tudi mi pozdravljamo misel, da naj se ze
enkrat v Ljubljani sami postavi dr. Kreku spo-
menik. Gotovo on spomenika ne potrebuje in bi
zga odlo¢no odklonil, ¢e bi za kak tak nacrt zve-
del. Potrebuje pa spomenik njegova miselnost,
njegovo javno (‘0[0, ki ga je danes ioliko bolj
treba, kolikor bolj je nacin takega dela postal
nepoznan,

V spomeniku Krekovem bomo videli spomenik
javnega dela, katerega edina gonilna mo¢ je lju-
bezen in usmiljenje do mnozic. V njem bomo
videli spomenik javnemu delu na podlagi brez-
kompromisne in brezpogojne demokracije. To bo
spomenik socialnemu delu brez hlinbe in krinke.

Ob takem spomeniku bo sicer marsikomu iz
rodu, ki je s Krekom Zivel, morebiti nekoliko
nerodno. Marsikdo se bo lahko vprasal, ali ni
tudi nekoliko njegove krivde, da je ta svetli lik
slovenskega moza postal v dobi, ko smo morali
slovenstvo opredeliti dolocneje tudi v drugi smeri,
vse preve¢ pozabljen.

Prva leta po vojni se je mnogokrat slifalo
vprasanje, kaj bi dejal dr. Krek k vsemu, ako
bi priSel nazaj. Marsikomu iz svojega rodu, iz
svojilh organizacij, bi na Stiri o¢i kako bridko
povedal- Marsikdo bi po dakem razgovoru mo-
rebiti nekoliko spremenil nadin svojega javnega
dela.

Toplo Zelimo, da bi bil ta spomenik kmalu
gotov, da bi bil dr. Kreka vreden. in zato tudi
mi vabimo in priporo¢amo prispevke zanj. Spo-
meniku pa Zelimo, da bi med Se zZivetim rodom
velikega dr. Kreka, dosegel vsaj del tistega uspe-
ha, ki bi ga mogel doseci njegov osebni prijazni
opomin pri enem ali drugem.

Mali zapiski
Dvajsetletnica slovenskega vseuéiliséa

Letos je minilo dvajset let, kar je bilo usta-
novljeno slovensko vseunciliice. S tem so bile ures-
ni¢ene davne Zelje slovenskega naroda. Na po-

Tisti_poparjeni moski obrazi ob razjarjenih za-
konskih polovicah — pogled za bogove!

Na vprasanje, kaj naj Zenska z volilno pra-
vico, ko je Se moSkim odveé, se vsiljuje odgovor
kar sam od sebe: Moske bodo spremljale na
volis¢e, da jih ne bo strah.

Pregovor pravi: Pamet je boljsa ko zamet.
Ker mismo iz Zameta, je dokaz, da smo pametni.
Volilski imeniki potrjujejo to e posebej, zato
bi jih lahko imenovali mJi: seznam pametnikov,
Zazdaj vsebujejo ti samo moske, kar bi se lahko
tolmacilo, da so naSe Zene neumne.

Ker nisem pesnik, tudi $e nisem videl Zametne
zenske, Pesniki imajo boljSe o¢i, oni vidijo vec-
krat Zameten obrazek, Zametne wustnice, svilene
trepalnice, skratka: nepameine goske. Te naj
ostanejo pri pesnikih, drugim pa volilno pravico.

Kako naj Zenska dokaze, da je pametna, pa
Zupanc¢i¢ ni povedal. Tega se je ognil kakor
madka vrele kase; dejal je samo: Pametnih Zensk
je veliko. Vsaka bo rekla, da je pametna, katero
koli bi vprasali. Ce bi se dolo¢ala pamet na ta
nacin bi mmeli ve¢ pametnih Zensk ko moskih. In
ta na¢in najbrz je imel Zupanci¢ pred oc¢mi, da
se ne zameri ne na desno. ne na levo. Ce bodo
merili pamet drugace, si bo umil roke. O, Zupan-
Ci¢ je ne samo pamelen, ampak tudi zvit,

Ker praviloma nihée ne more biti sodnik v
lastni stvari, tudi Zenskam ne bo dano, da bi same
presojale svojo pamet. Ocenjevanje njihne pa-
meti bo moralo ill-;it_i_.urujenu s posebno postavo.
In z razlago postave seveda; po moznosti pa Se
s tolmagenjem postave in razlage, drugace bi kdo
utegnil priti S¢ na misel, da naj to opravijo mero-
sodni uradi. : (Dalje prihodnji&)

budo akademske miladine bo fa obletnica prav
EIU"I‘Snu praznovana. V soboto 16. decembra zve-
cer bo v opernem gledalis¢u slavnostna predstava
f‘OL‘:['ﬁil‘I'J(‘VD opere »Gorenjski slavicks, v ne-
deljo 17. decembra pa ob 10 v vseudilidki zbornici
slavnostna seja vseuciliskega sveta. Nato bo v
vc]|ki unionski dvorani slavnostno zborovanje,
pri katerem bo sodeloval Akademski pevski zbor
in na katerem bo — poleg drugih — vseudiliski
prof. dr. Polec govoril o tezkem in dolgem boju
nasega naroda za lastno vseudililce.

Stoletnica Muzejskega drustva za Slovenijo

Med najstarejSa znanstvena drustva v Slove-
niji. pa tudi v celi drzavi, spada Muzejsko dru-
stvo za Slovenijo, ki bo slavilo v soboto dne
16. decembra stoletnico svojega obstanka. Ob tej
priloznosti bo v slavnostni dvorani mestnega po-
glavarsiva v Ljubljani v soboto dne 16. decembra
ob 6. uri zvecer izredni obéni zbor. Obenem bodo
tudi zborovanja slovenskih zgodovinarjev, in
sicer v soboto 16. t. m. ob 9 dopoldne in ob 3 po-
poldne v Citalnici Narodnega muzeja v Ljubljani.
Na zborovanjih bodo predavali najvidnejsi slo-
venski znanstveniki o perecih vprasanjih sloven-
skega zgodovinarstva.

U S
Zbornik Muzejskega drustva o
O bstoletnici Muzejskega drustva za Slovenijo
bo izslo drusiveno glasilo Glasnik Muzejskega
drustva za Slovenijo koi slavnostni zbornik. ki
bo posebno skrbno opremljen in bo obsegal ok rog
400 strani besedila in 28 prilog na umetnikem
papirju. Pri jubilejnem Glasniku sodeluje 25
nasih najvidnejsih znanstvenikov s prispevki, ki
50 rusvui’-.m1i vsem dobam naSe zgodovine in vsem
podrocjem nase zgodovinske vede. Ceprav bo
obseg Glasnika zelo velik, ga bodo dosedanji
drustveni udje prejeli za plagilo nezvisane udnine
20 din pod pogojem, da imajo placano udnino
vsaj do konca leta 1938. Novi udje pa prejmejo
jubilejni letnik Glasnika za enako ceno 30 din
pod pogojem, da placajo udnino za iri leta vna-
prej v skupnem znesku 90 din. Knjigarnigka cena
Glasnika bo znatno visja od tega zneska.
Priglasitve za ude in udnino je naslavljati na
Muzejsko drustvo za Slovenijo v Ljubljani, Na-
rodni muzej, Bleiweisova cesta 24,

Pravo provokacijo

svobodoljubnih prizadevanj Srbov, Hrvatov in
Slovencev imenuje glasilo dr, Macka »Hrvatski
dnevnike« sedanji volilni zakon.

Hrvaska in slovenska zastava.

V Bréki so jugoslovenski Sokoli trgali hrva-
ske zastave in hrvaSke oblasti jih bodo zaradi
tega kaznovale. ’

Pri nas Se zmeraj ni zakonito dovoljena slo-
venska zastava. Pri tem bi pa samo Se poklicali
v spomin, da je med nami fe dovolj ljudi, ki so
v nacionalnih ¢asih trgali naSe narodne zastave.
Dobro bi bilo, ¢e bi napravili v teh dneh pregled
teh ljudi, da bo vsako uvricen tja, kamor spada.

SUZOR in Slovenija

[z decembrske Stevilke sBodoc¢nostie, glasila
slovenskih kri¢anskih name3c¢encev, je razvidno,
da je imel ljubljanski OUZD v dobi od leta 1922.
do leta 1934. 21 milijonov 720 tisoc (llll'l suficita,
ki pa se je porabil ves za kritje deficitnih okroz-
nih uradov na jugu, zlasti na Hrvaskem. Ta rezul-
tat je bil dosezen pa samo v bolniski panogi. V
nezgodni panogi imajo okrozni uradi na jugn Se
vedje deficite, ki jih iz previdnosti sploh ne knji-
zijo posebej, dasi bi jih morali. »Kaibi‘se z vsemil
temi milijoni v Sloveniji lahko v korist zavaro-
vancev zgodilo, si lahko vsak Hnm_n}lsll. T':h'-.iiluv
je samo ena: da se ¢imprej decentralizira SUZOR !«
pristavlja »Bodo¢nost«.

Hrvaska akademija znanosti in umetnosti

V zadnji Stevilki smo porocali, da se namerava
s Jugoslovanska akademijac v Zagrebu prekrsiiti
— dosledno novemu casu — v »Hrvasko akade-
mijo znanosti_in umetnostic. Kakor so te dni ‘)0-
rocali Casopisi, se je to ze zgodilo, in sicer dne
6. decembra.

Vrnitev baltiskih Nemcev

Kakor poroca »Frankfurter Zeitunge dne 1. de-
cembra . 1., se je vrnilo do tega dne v Neméijo
33.000 baltiskih® Nemcev, in_ sicer 27.000 preko
Gdinje in 6000 skozi Gdansk. Preseljevanje bo
t,mjuft) Se samo do konca t. l. Glede na to, da se
je vriilo Ze dva meseca, in na dejstvo. da nava-
jajo nemdki uradni krogi (n. pr. Rupert von h(rh.u—
mache rv knjigi »Deutschland-Fibele, 4. izdaja,
str. 72.) za Stevilo baltiskih Nemcev brez klajped-
skega ozemlja precej visoko Stevilko, namrec
150.000 dus, se zdi, da se je odlo¢il za vrnitev v
tretji rajh samo vsak tretji Nemec, Ce vSiejemo
one, ki se bodo vrnili Se v teku meseca decembra.
Ostali so se najbrz ravnali po geslu: »Bolje drzi
ga, kakor lovi galc

——— —

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana.




