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66.

D o l o č b e  o vednem č e š čenj u
presv.  R ešnjega  T e lesa  v ljubljanski škofiji .

Č e š č e n j e  presv. Rešnjega Telesa v naši škofiji 
kaj lepo napreduje.  Ne samo prve nedelje vsakega 
meseca, ampak tudi na druge nedelje se pobožni  verniki 
radi zbirajo, da skupno in z glasno molitvijo častijo 
G ospoda  našega Jezusa Kristusa pričujočega v taber- 
nakeljnih naših cerkva.

Ljubezen do G ospoda  skritega pod p o d o b o  kruha 
se bolj in bolj vnema in razplamtuje. Pa je tudi p o ­
trebno. saj tudi sovraštvo do Njega raste; množi se 
število onih, ki sv. Zakrament prezirajo, zaničujejo, 
sovražijo, taje. O  strašnega greha!

Ljubezen do Jezusa in žalost nad velikimi grehi 
naj nas nagiba, da javno češčenje Gos pod a v presvetem 
Zakramentu še bolj izpopolnimo.  Na to tudi pokojni 
papež  Leon XIII. škofe in duhovnike v prelepi okrož­
nici „Mirae caritatis“ srčno izpodbujajo.

Zato sem sklenil, da v n a š i  š k o f i j i  v p e l j e m  
v e d n o  č e š č e n j e  p r e s v .  R e š n j e g a  T e l e s a  t a k o ,  
d a  s e  p o s a m e z n e  ž u p n i j e  i n s a m o s t a n i  v r s t e  
s k o z i  c e l o l e t o  i n g a  n e  b o d e  d n e v a  v l e t u ,  
da  b i  p r e s v .  R e š n j e  T e l o  n a  e n e m  ali  d r u g e m  
k r a j u  ne  b i l o  i z p o s t a v l j e n o  v j a v n o  p o č e -  
š č e n j e .  Z a č n e  s e  l e t o s  8. d e c e m b r a  v s t o l n i  
c e r k v i  i n s e  p o t e m  v d r u g i h  c e r k v a h  n a ­
d a l j u j e .

Da se pa to češčenje točno uredi in se povsod 
enako vrši, v to naj služijo nastopne določbe.

I. S p l o š n e  d o lo č b e .

1. Javno in skupno češčenje bo samo po dnevu 
in sicer od 6. ure zjutraj do  6. ure zvečer, kjer je pol ­
dnevno češčenje, traja dopoldne od šestih do poldneva,  
pop o ldne od poldneva do šestih.

2. Dan češčenja naj se v vsaki župniji poprejšnje 
nedelje vernikom s prižnice naznani. Pojasni naj se 
jim namen in prevelika korist češčenja; povabijo naj 
se, da se češčenja prav mnogoštevi lno udeleže. V 
mestih, po sebno  v Ljubljani, naj bi se povabilo tudi 
z oznanili na cerkvenih vratih razglasilo.

3. Zvečer pred dotičnim dnevom naj se po an­
gelskem češčenju četrt ure z vsemi zvonovi slovesno 
zvoni. Zvoni naj se slovesno tudi zjutraj o pr iče tku; 
začetek vsake ure naj naznani veliki zvon.

4. Najsvetejše naj se izpostavi na velikem altarju: 
altar naj se primerno ozaljša; gori naj na njem vsaj 
12 sveč, od- katerih mora vsaj 6 biti voščenih.

5. Točno ob šestih zjutraj, odnos no opoldne naj 
se Najsvetejše izpostavi, pri tem naj se podeli bla­
goslov ritu romano, ali pa naj se vsaj navadna pesem 
za blagoslov zapoje :  duhovnik in verniki izmolijo 
litanije presv. Srca Jezusovega ; ako je zjutraj, naj bode 
koj slovesna sv. maša, če je v župniji samo en d u ­
hovnik, če sta dva ali več, naj bo  tiha sv. maša s 
petjem na koru.
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6. Kjer je več duhovnikov, naj bode o določeni 
uri slovesna sv. m aša1) pred velikim altarjem, kateri bi 
se morda mogla dodati  prav kratka primerna pridiga. 
Vse ostale sv. maše naj se opravijo pri stranskih altarjih. 
O b  nedeljah in praznikih naj se dopo ldne in popo ldne  
služba božja vrši po  navadi ; mesto krščanskega nauka 
se more izbrati evharističen g o v o r ; ako okolnosti 
dopuste,  se more  ta popoldanska služba božja odložiti 
h koncu češčenja.

7. Za ta dan so se iz Rima izposlovali odpustki,  
in sicer popolni  odpustek  za tiste, ki po b o žn o  molijo 
sveto R. Telo in pre jmo sv. zakramente, nepopolni  o d ­
pustek (10 let in 10 kvadragen) pa za tiste, ki obiščejo 
sv. Rešnje Telo.

II. Č eščen je .
8. Poskrbi naj se, da cerkev ne bode nikoil 

prazna;  v javnih cerkvah naj bi bilo vedno najmanj 
6 do 10 častivcev, v kapelicah 2 — 4. Zato naj se za 
posamezne ure častivci natančno določijo po vaseh 
ali pa po s t anov ih : le tem naj bode  v ponos ,  da tiste 
ure mnogoštevi lno in gotovo v cerkev prihite ; morejo 
pa tudi drugi priti, kar se močno želi. Šolski otroci 
naj se povabijo,  da po  končani šoli pridejo vsaj za 
četrt ure k ljubemu Jezusu in ga počaste. Kadar je v 
cerkvi pridiga, kako opravilo za pokojne,  kaka p r o ­
cesija ali kaj druzega,  naj vendarle vsaj dva častivca 
blizu velikega altarja G osp o d a  molita.

9. Duhovni pastir naj skrbi, da vsako uro, 
ko zvon zapoje, za tisto uro določeni častivci češčenje 
začnejo;  on  naj določi, kaj se bode  vsako uro molilo 
in pelo in v kakem r e d u ; glasno naj se moli vsaj pol 
ure in sicer v taktu in zboru,  ako častivci ne znajo

>) Dotični  dekret  kongregac ije  svetih o b red o v  se g la s i : 
Q u u m  R everendissim us D om in u s  A ntonius  B onav en tu ra  Jeglič, 
E p isco p u s  Labacen.,  decreveri t  ut  a p rox im o  die 8. Decem bris  
in singulis  Ecclesiis tum  paroec ia rum  tum  Regularium e ius­
dem Labacen. D io eceseo s ,  quotid ie  ac to to  anni sp a t io ,  ex 
o rd ine  fiat exposi tio  Sanctiss imi Eucharis tiae  Sacramenti  p ro  a d o ­
ra tione ab  ho ra  sexta m atu t ina  ad sex tam  V esp e r t in am ; a Sanc­
t issimo D o m in o  N o s tro  Pio  P a p a  X. privilegium humillime flagi­
tavit, q u o  unica  Missa  votiva so lemnis cantari  valeat de  Sanctis­
sim a Eucharis tia  ad tram item  Instructionis Clem entis  XII sub  die
1. S ep tem bris  173n, qu o ad  O ra t io n em  XL. H o ra ru m  in A lma 
Urbe  Sacra  p o ro  Rituum C ongregat io ,  u ten d o  faculta tibus sibi 
speciali ter ab eodem  Sanctiss imo D om ino  N o s tro  tributis,  ben igne  
annu it  p ro  gratia  iuxta p re ce s ;  sub  iisdem tam en  excep tion ibus 
et clausulis in m em o ra ta  Instruc tione  apposi tis ;  servatis  Rubricis.  
C ontrar i is  n o n  ob s tan tib u s  qu ib u scu n q u e .  Die 11. N ovem b.  1904.

A. Ca rd .  T r i p e p i  P r o - P r a e f .  m. p.
L.  S.

f  D. P a n i c i  A r c h i e p .  L a o d i c e n ,  ni. p.
Secretarius.

čitati, naj se moli sv. rožni venec, naj se določijo osebe,  
ki molitve vodijo in naprej molijo Nikdo ne sme 
glasno moliti nikakih litanij razen onih štirih, ki jih je 
cerkev odobrila.

10. Sklep naj bode  slovesen. Ako je le mogoče,  
naj se pojo litanije presv. Srca Jezusovega,  zapoje „Te 
D e u m “ in blagoslov podeli  ritu romano;  ako to ni 
mogoče,  naj se litanije glasno molijo, zapoje zahvalna 
pesem in navadna pesem za blagoslov, h  koncu naj 
tudi vsi zvonovi slovesno zapojo.

III. Za p o s e b n e  s lučaje.

11. O b  nedeljah in praznikih se češčenje n i čne  
pretrga, ampak med službo božjo,  tudi med pridigo 
nadaljuje (glej točko 6 in 8.).

12. Tudi na svečnico, pepelnico in cvetno ne­
deljo se češčenje opravi po navadi. Sv. obredi naj se 
vrše, ako mogoče,  pri stranskem altarju, ako ni mogoče,  
onda pri velikem. Slovesna sv. maša naj bode vsekako 
pri velikem altarju. Najsvetejše ostane ves čas izp o­
stavljeno, le med pridigo se postavi predenj malo 
banderce.

13. V pres topnem letu naj bode  javno češčenje 
29. februarja v oni župni cerkvi, v kateri bi moralo 
biti istega leta na veliki petek.

14. Zadnje tri dni velikega tedna se v dotičnih 
župnijah Najsvetejše ne izpostavi posebej,  ampak se 
v določenem redu in načinu časti v četrtek pred altarjem, 
kjer so spravljene, sv. hostije v petek in soboto pa 
pa pred božjim g ro bom ;  ustajenje bi se moglo nastaviti 
tako, da se dovrši do  šestih zvečer.

15. Na sv. Marka dan in o prošnjih dneh ostane 
Najsvetejše v času procesije izpostavljeno ; le nekoliko 
častivcev naj ostane v cerkvi. Isto velja o dnevih kake 
druge izredne procesije.

16. Na vernih duš dan se Najsvetejše izpostavi, 
toda brez sv. maše pri izpos tav i ; na velikem altarju in 
v presbiteriju naj ne bode nikake črne preproge.  Slo­
vesni Requiem se v dotični cerkvi tega dne opravi 
pri stranskem altarju v obleki vijolične barve;  ravno 
tako druge sv. maše. Ako sv. maša ni mogoča pri 
stranskem, naj se vrši pri velikem altarju. Posebna 
molitvena ura za verne duše v vicah naj se pridrži, 
kjerkoli je v navadi.

17. Ako bi v nedeljo, na katero pride vrsta za 
javno češčenje, sv. maša morala biti v kaki podružni  
cerkvi, naj se ta sv. maša prenese na drugo nedeljo.

18. Ako se v kaki župniji radi neprevidenih vzrokov 
češčenje ne bi moglo opraviti na določeni dan, more 
duhovni  pastir dan zamenjati s kako sosedno župnijo.
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I V .  R e d
za vedno češčenje  po posam eznih  župnijah, cerkvah in kapelah.
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Jan. 1 Febr. April Maj

1 Ljubljana, Trnovo 
Dobrava pri Kropi

14 Radoviča 1 Konjšica 17 Mekinje (redovnice
2 15 Bela Cerkev 2 Sv. Trojica p.Cerkn. od 12—6)
3 Babno polje 16 Zalilog 3 Preddvor 18 Lesce
4 Planina pri Cerknici 17 Zavrac 4 Unter-Deutschau 19 Breznica
5 Javorje pri Litiji 18 Spodnja Idrija 5 Dobrepol je 20 Dobrova
6 Sv. Trije Kralji 19 Duplje 6 Leskovica 21 Prem
7 Altlag 20 Leše 7 Zaplana 22 Čatež pri Trebnjem
8 Mosel 21 Banjaloka 8 Suhorija 23 Krško, kapucini
9 Mekinje (redovnice 22 Št. Vid pri Brdu 9 Brezje 24 Ljubljana, Križanke

od 6 — 12) 23 Kolovrat 10 Podbrezje 25 Godovič
Repnje (redovnice 24 Vavtavas 11 Blagovica 26 Sv. Trojica v Tržišču

od 12—6) 25 Bučka 12 Vrhnika 27 Ljubno
10 Begunje p. Radoljici 26 Slap 13 Vrhpolje p. Moravč. 28 Sv. Helena
11 Olševk 27 Razdrto 14 Št. Lenart 29 Sv. Duh
12 Morobiz 28 Preloka 15 Kamnik, žup. cerkev 30 Rateče na Gor.
13 Trnje 16 Kranj 31 Kranj
14 Unec Marec 17 Motnik
15 Podzemelj ------------

Šmarjeta
18 Šturije Junij

16 Sora i 19 Št. Jurje pri Šmariji
17 Železniki 2 Sv. Trojica pri M o­ 20 Ihan 1 Ljubljana, uršulinke
18 Ljubljana, sv. Peter ravčah 21 Dobrniče 2 Škocijan p. Dobravi
19 Špitalič 3 Št. Jošt pri Vrhniki 22 Gorje 3 Soteska
20 Kočevje 4 Krško 23 Šmihel (redovnice) 4 Škocijan p. Turjaku
21 Sela pri Kamniku 5 Toplice 24 Stara Loka 5 ležica
22 Goriče 6 Št. Jurij pri Kranju 25 Cerklje pri Krškem 6 Mirnapeč
23 Pöllandl (Poljanica) 7 Trnovo,  redovnice 26 Podgrad 7 Planina pri Vipavi
24 Brezovica 8 Kandija (6— 12), 27 Nevlje 8 Masern (Grčarice)
25 Vrhnika hiralnica v Ljubljani 28 Čatež pri Krškem 9 Ajdovec
26 Mavčiče ( 1 2 - 6 ) 29 Št. Jurij pod Kumom 10

V J
Crni Vrh nad Idrijo

27 Stara Oselica 9 Javorje nad Loko 30 Stari trg pri Ložu 11 Lučine
28 Goče 10

11
Ledine
Osilnica

12 Vrhpolje pri Vipavi
29 Salezijanci Maj 13 Štanga
30 Peče 12 Sv. Gregor

Ljubljana, stolnica
14 Št. Vid pri Zatičini

31 Senožeče 13 Sv.Križ n. Jesenicami 1 15 Št. Vid pri Ljubljani 
Št. Vid pri Vipavi14

15
16

Unterlag
Kočevje, redovnice 
Novomesto

2 Trebelno
Sv. Križ pri Litiji
Kamna gorica

16
Febr. 3

4
17
18

Unter-Warmberg
Sv. Vid pri Cerknici
Želimlje
Preserje
Kovor

1 Ljubljana, Frančiš­ 17 Velike Poljane 5 Šent Gotard 19
kani 18 Stari trg p. Poljanah 6 Orehek 20

2 Vrabče 19 Ljubljana, Josephin. 7 Ljubljana, sv. Florijan 21
3 Ambrus 20 Suhor 8 Šmihel pri Novem- 22 Idrija 

T rata4 Begunje p. Cirknici 21 Stranje mestu 23
5 Koroška Bela 22 Zatičina 9 Rakitna 24 Preska

Zasip
Vojsko
Dragatuš
Črnomelj
Ljubljana, sv. Peter 
Radeče na Dol.

6 Sela pri Šumbregu 23 Kresnice 10 Javor 25
7 Rieg 24 Tržič 11 Novaštifta 26
8 Hotedršica 25 Ljubljana, frančišk. 12 Kopanj 27
9 Mirna 26 Velika Dolina 13 Knežak 28

10 Ljubljana, Lichten- 
thurnovo sirotišče

27 Št. Rupert 14 Fara pri Kostelu 29
28 Leskovec 15 Mitterdorf 30

11 Trstenik 29 Salezijanci 16 Nova Oselica
12 Žabnica 30 Hinje 17 Karmeličanke (od
13 Hotič 31 Velesovo 6 - 1 2 ) ,
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1 Ljubljana, Trnovo 16 Dolenjavas 1 Ljubljana, lazaristi 13 Podlipo
2 Draga 17 Ribno 2 Dovje 14 Šmartno pri Litiji
3 Selca 18 Št. Lorene ob Te­ 3 Tomišelj 15 Moravče
4 Smlednik menici 4 Kamnik, frančiškani 16 Grad
5 Komenda 10 Cerklje pri Kranju 5 Logatec 17 Srednja vas
6 Radomlje 20 Žalina 6 Št. Jošt nad Kranjem 18 Mengeš
7 Št. Janž 21 Mekinje (od 6 — 12), 19 Ljubljana, Križanke
8 Šempeter p. Novem 22 Trebnje Kandija (od 12—6) 20 Šmartin pod Šmarno

mestu 23 Nesselthal 7 Bloke goro
9 Šempeter pri Slavini 24 Št. Jernej 8 Rovte n. Logatcem 21 Hrenovice

10 Naklo 25 Goričica 9 Ebental (Polom) 22 Spodnji  Tuhinj
11 Podraga _ 26 Zgornji  Tuhinj 10 Šmihel pri Žužem­ 23 Bukovšica
12 Žužemberk 27 Dole berku 24 Žiri
13 Čemšenik 28 Struge 11 Erzelj 25 Sv. Katarina v Topolu
14 Vodice 29 Stopiče 12 Sv. Gora 26 Rova
15 Borovnica 30 Brdo 13 Rob 27 Zapoge
16 Češnjice 31 Višnja gora 14 Prežganje 28 Litija
17 Vranja peč 15 Leon inum (od6— 12), 29 Studeno
18 Ljubljana, deželna Sept. Karmeličanke (od 30 Vače

bolnica 1 Ljubljana, sv. Jakob
1 2 - 6 )

10 Ljubljana, lazaristi 1 16 Bohinjska Bela Dec.
20 Prečina 2 Besnica 17 Podkraj ■

21 Stockendorf 3 Cermošnjice 18 Horjul i Ljubljana, Josephin.
22 Sodražica 4 Slavina 19 Golo 2 Bohinjska Bistrica
23 Zlatopolje 5 Vreme 20 Zagor je na Pivki 3 Lozice
24 Šenturška gora 6 Kranjska gora 21 Ljubljana, uršulinke 4 Zagor je ob Savi
25 Ljubljana, sv. Jakob 7 Mokronog 22 Budanje 5 Metlika
26 Loka, kapucini 8 Cerknica 23 Šmihel pri Košani 6 Novomesto
27 Voglje 9 Homec 24 Dol 7 Mošnje
28 Gora  pri Idriji 10 Polšnik 25 Spodnji  Bernik 8 Ljubljana, stolnica
29 Sveta Magdalena na 11 Primskovo 26 Trnovo,  Notranjsko 9 Kamnik, župna cerk.

Gori 12 Lašče 27 lg 10 Kokra
30 Kostanjevica 13 Boštanj 28 Črnuče 11 Studenec
31 Škofja Loka 14 Križevo pri Kosta­ 29 Rudnik 12 Loka, uršulinke

15
njevici 30 Matenja vas 13 Dražgoše

A ver Šmarije 31 Radoljica 14 Grahovo
16 Polhov Gradec 15 Zagradec

1 Tunice 17 Št. Lambert 16 Adlešiči
2 Ribnica 18 Sv. Planina NOV . 17 Sorica
3 Ljubljana, Marianum 19 Križe pri Tržiču l NVeissenfels 18 Turjak
4 Št. Ožbalt 20 Svibno 2 Ljubljana, hiralnica 19 Lipoglav
5 Gora  pri Sodražici 21 Brusnice 3 Ustje 20 Sava
6 Predoslje 22 Hrastje 4 Col 21 Krašnja
7 Sv. Jakob ob Savi 23 Koprivnik 5 Črni vrh nad Po lh o ­ 22 Ovsiše
8 Polica 24 Repnje (redovnice) vim Gradcem 23 Ljubljana, Marianum
9 Götteniz 25 Vinica 6 Kropa 24 Harije

10 Raka 26 Bevke 7 Jesenice 25 Vipava
11 Janče 27 Krka 8 Novomesto,  frančiš­ 26 Postojna
12 Gojzd 28 Zatičina kani 27 Vrh pri Vinici
13 Dobovec 29 Poljane 9 Loški potok 28 Reteče
14 Ljubljana, Lichten- 30 Trzin 10 Sostro 29 Semič

thurnovo sirotišče 11 Dob 30 Košana
15 Polje

■

12 Šmartin pri Kranju 31 Ljubljana, bogoslov.
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V. K r a j i
vcdnega češčenja  po abecednem  redu.

K r a j Dan in mesec K r a j
D an  in mesec K r a j

D an  in mesec

Vednega češčenja v ednega  češčenja Vednega češčenja

Adlešiči 16. decembra Dražgoše 13. decembra Sv. Katarina 25. novembra
Ajdovec 9. junija Sv. Duh 29. maja Knežak 13. maja
Altlag 7. januarja Duplje 19. februarja Kočevje 20. januarja
Ambrus 3. februarja Ebental (Polom) 9. oktobra Kočevje, re do v­

15. marcaBabno polje 3. januarja Erzelj 11. oktobra nice
Banjaloka 21. februarja Fara p. Kost. 14. maja Kokra 10. decembra
Begunje p. Cerk. 4. februarja Goče 28. januarja Kolovrat 23. februarja
Begunje p. Rad. 10. januarja Godovič 25. maja Komenda 5. julija
Bela Boh. 16. oktobra Gojzd 12. avgusta Konjšica 1. aprila
Bela Cerkev 15. februarja Golo 19. oktobra Kopanj 12. maja
Bela Kor. 5. februarja Gora pri Sodr. 5. avgusta Koprivnik 23. septembra j
Bernik Spodnji 25. oktobra Gora pri Idriji 28. julija Kostanjevica 30 julija
Besnica 2. septembra Sv. Gora 12. oktobra Košana 30. decembra
Bevke 26. septembra Goriče 22. januarja Kovor 21. junija
Blagovica 11. aprila Goričica 25. avgusta Kranj

(16. aprila
Bloke 7. oktobra Gorje 22. aprila 131. maja
Boh. Bistrica 2. decembra Št. Gotard 5. maja Kranjska Gora 6. septembra
Borovnica 15. julija Göttenitz 9. avgusta Krašnja 21. decembra
Boštanj 13. septembra Grad 16. novembra Kresnice 23. marca
Brdo 30. avgusta Grahovo 14. decembra Sv. Križ nad Je­

13. marcaBrezje 9. aprila Sv. Gregor 12. marca senicami
Breznica 19. maja Harije 24. decembra „ „ pri Litiji 3. maja
Brezovica 24. januarja Sv. Helena 28. maja Križe p. Tržiču 19. septembra
Brusnice 21. septembra Hinje 30. marca Križevo p. Kosta­

14. septembraBučka 25. februarja Homec 9. septembra njevica
Budanje 22. oktobra Horjul 18. oktobra Krka 27. septembra
Bukovščica 23. novembra Hotedršica 8. februarja Kropa 6. novembra
Cerklje p. Kranju 19. avgusta Hotič 13. februarja Krško 4. marca

p. Kršk. 25. aprila Hrastje 22. septembra „ kapucini 23. maja
Cerknica 8. septembra Hrenovice 21. novembra Št. Lambert 17. septembra
Col 4. novembra Idrija 22. junija Lašče 12. septembra
Čatež p. Trebnjem 22. maja Idrija Spodnja 18. februarja Ledine 10. marca
Čatež p. Krškem 28. aprila Ig 27. oktobra Št. Lenart 14. aprila
Čemšenik 13. julija Ihan 20. aprila Lesce 18. maja
Češnjice
Črmošnjice

16. julija 
3. septembra

Sv. Jakob ob Savi 
Janče

7. avgusta 
11. avgusta

Leskovec
Leskovica

28. marca 
6. aprila

Črni Vrh n. Idrijo 10. junija Št. Janž 7. julija Leše 20. februarja
Črni Vrh n. Polh. Javor 10. maja Lipoglav 19. decembra

Gradcem 5. novembra Javorje n. Loko 9. marca Litija 28. novembra
Črnomelj
Črnuče

28. junija 
28. oktobra

Javorje pri Litiji 
Št. Jernej

5. januarja 
24. avgusta Ljublj. sv. Nikolaj

( 1. maja 
1 8. decembra

Dob 11. novembra Jesenice 7. novembra „ bogoslov. 31. decembra
Dobovec 13. avgusta Ježica 5. junija „ sv. Jakob

(25. julija
Dobrava 2 januarja Št. Jošt p. Kranju 6. oktobra 1 / 2 ( 1. septembra
Dobrepolje 5. aprila „ „ p. Vrhniki 3. marca c v P p f p r (18. januarja
Dobrniče 21. aprila Št. Jurij p. Kranju 6. marca yy O? 1 I C IV 1 (29. junija
Dobrova
Dol

20. maja 
24. oktobra

„ p. Kumom 
St. Jurje p. Smarji

29. aprila 
19. aprila „ karmelič.

(17. maja > /2  

115. oktobra ' / 2

Dole 27. avgusta Kamna gorica 4. maja f r a n č i š k a n i
( 1. februarja

Dolenjavas 16. avgusta Kamnik
(15. aprila 125. marca

Dolina Velika 26. marca t 9. decembra „ Trnovo
( 1. januarja

Dovje 2. oktobra Kamnik, frančišk. 4. oktobra 1 1. julija
Draga
Dragatuš

2. julija 
27. junija Kandija ( 8. marca 1 / 2  

( 6. oktobra 1 / 2
„ Križanke

1 24. maja 
' 19. novembra
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K r a j D a n  In mesec K r a j D an  in mesec K r a j Dan in mesec

ved n eg a  češčenja v ednega  češčenja vednega  češčenja

Ljublj. uršulinke
f 1. junija Osilnica 11. marca Slavina 4. septembra
\21. oktobra Ovsiše 22 decembra Smlednik 4. julija

„ lazaristi
/10. julija Št. Ožbalt 4. avgusta Sodražica 22. julija
* 1. oktobra Peče 30. januarja Sora 16. januarija

„ Leoninum 15. oktobra 1 / 2 Planina pri Cirk. 4. januarja Sorica 17. decembra
„ dež. boln. 18 julija Planina p. Vipavi 7. junija Sostro 10. novembra

„ Marijanišče 1 3. avgusta 
]23. decembra

Sv. Planina 
Podbrezje

18. septembra 
10. aprila

Soteska 
Srednja vas

3. junija 
17. novembra

i, Josephinum j 19. marca Podgrad 26. aprila Stari trg p. Ložu 30. aprila
1 1. decembra Podraga 11. julija Stari trg pri P o ­

h i r a i n i r a 1 8. marca ' / 2 Podkraj 17. oktobra ljanah 18. marca
fj I 1 11 Cl 1 11 I td

' 2. novembra Podlipa 13. novembra Stockendorf 21. julija
„ Lichtenturn. 1 10. februarja Podzemelj 15. januarja Stopiče 29. avgusta

sirotišče 1 14. avgusta Polhovgradec 16. septembra Stranje 21. marca
„ sv. Florijan 7. maja Poljane 20. septembra Struge 28. avgusta

„ salezijanci 129. januarja 
> 20. marca

Polje
Polica

15. avgusta 
8. avgusta

Studenec
Studeno

11. decembra 
29. novembra

Ljubno 27. maja Pöllandl (Polja­ Suhor 20. marca
Logatec 5. oktobra nica) 23. januarja Suhorija 8. aprila
Loka Stara 24. aprila Polšnik 10. septembra Svibno 20. septembra
Loka Škofja 31. julija Postojna 26. decembra Šempeter na Notr. 0. julija

„ uršulinke 12. decembra Prečina 20. julija Šempeter pri N o ­
„ kapucini 26. julija Preddvor 3. aprila vem mestu 8. julija

Loški potok 9. novembra Predoslje 6. avgusta Šenturška gora 24. julija
Št .LorencobTem. 18. avgusta Preloka 28. februarja Škocijan pri D o ­
Lozice 3. decembra Prem 21. maja bravi 2. junija
Lučine 11. junija Preserje 20. junija Škocijan pri Tur-
Sv. Magdalena na Preska 24. junija jaku 4. junija

Gori 20 julija Prežganje 14. oktobra Šmarije 15. septembra
Masern (Grčarice) 8. junija Primskovo 11. septembra Šmarjeta 1. marca
Matenjavas 30. oktobra Radeče na Dol. 30. junija Šmartin p. Kranju 12. novembra
Mavčiče 26. januarja Radoljica 31. oktobra Šmartno pri Litiji 14. novembra
Mekinje 21. avgusta Radomlje 6. julija Šmartno p. Šm.

20. novembra„ redovn. 0. januarja 1 / 2 Radoviča 14. februarja Goro
Mengeš 18. novembra Raka 10. avgusta Šmihel p. Košani 23. oktobra
Metlika 5. decembra Rakitna 0. maja Šmihel pri N o ­
Mirna 0. februarja Rateče na Gor. 30. maja vem mestu 8. maja
Mirnapeč 6. junija Razdrto 27. februarja Šmihel p. Novem

23. aprilaMitterdorf 15. maja Repnje ( redov­ / 0 januarja 1 / 2 mestu (redovn.)
Mokronog 7. septembra nice) 124. septembra Šmihel p. Žužem­

10. oktobraMoravče 15. novembra Reteče 28. decembra berku
Morobiz 12. januarja Ribnica 2. avgusta Špitalič 19. januarja
Mošnje 7. decembra Ribno 17. avgusta Štanga 13. junija
Motnik 17. aprila Rieg 7. februarja Šturije 18. aprila
Mozelj 8. januarja Rob 13. oktobra Tomišelj 3. oktobra
Naklo 10. julija Rova 26. novembra Toplice 5. marca
Nesseltal 23. avgusta Rovte nad Logat­ Trata 23. junija
Nevlje 27. aprila cem 8. oktobra Trebelno 2. maja
Nova Štifta 1 L maja Rudnik 20. oktobra Trebnje 22. avgusta

Novomesto ( 16. marca Št. Rupert 27. marca Sv. Trije Kralji 6. januarja
1 6. decembra Sava 20. decembra Trnje 13. januarja

Novomesto  fran­ Sela p. Kamniku 21. januarja Trnovo na Notr. 26. oktobra
čiškani 8. novembra Sela p. Šumbregu 6. februarja T jnovo  na Notr.

Olševek 11. januarja Selca 3. julija (redovnice) 7. marca
Orehek 6. maja Semič 29. decembra Sv.Trojica p. Cerk. 2. aprila
Nova Oselica 16. maja Senožeče 31. januarja p .Trž. 26. maja
Oselica Stara 27. januarja Slap 26. februarja p. Mor. 2. marca
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K r a j D an  in mesec K r a j Dan in mesec K r a j D an  in m esec
v ed n eg a  češčenja ved n eg a  češčenja v ed n eg a  češčenja

Trstenik 11. februarja Št. Vid p. Ljublj. 15. junija Zagorje ob Savi 4. decembra
Tržič 24. marca „ „ p. Vipavi 16. junija „ na Krasu 20. oktobra
Tuhinj Spodnji 22. novembra „ „ p. Zatičini 14. junija Zagradec 15. decembra
Tuhinj Zgornji 26 avgusta Vinica 25. septembra Zalilog 16. februarja
Tunice 1. avgusta Vipava 25. decembra Zaplana 7. aprila
Turjak 18. decembra Višnja gora 31. avgusta Zapoge 27. novembra
Trzin 30. septembra Vodice 14. julija Zasip 25. junija
Unec 14. januarja Voglje 27. julija

Zatičina /22.  marca
Unter-Deutschau 4. aprila Vojsko 26. junija 128. septembra
Unterlag 14. marca Vrabče 2. februarja Zavrac 17. februarja
Unter-Warmberg 17. junija Vranjapeč 17. julija Zlatopolje 23. julija
Ustje 3. novembra Vreme 5. septembra Zabnica 12. februarja
Vače 30. novembra Vrh pri Vinici 27. decembra Zalina 20. avgusta
Vavtavas 24. februarja

Vrhnika
f 25. januarja Železniki 17. januarja

Velesovo 31. marca \ 12. aprila Želimlje 19. junija
Velike Poljane 17. marca Vrhpolje p. Mor. 13. aprila Žiri 24. novembra
Št. Vid p. Cerkn. 18. junija p.Vip. 12. junija Žužemberk 12. julija
„ „ p. Brdu 22. februarja Weissenfels. 1. novembra

67.

flirtcnum rt ait bic fwtljulikcn (Ocftcrmrijin
D i e  be tr i ibenben  Sre ig it i f fe  u n b  B o r f ä l l e  a u  t>erfd)ic= 

beiten «Stä tten  bev !Dfonard)ie  toeraitlajfen bic a u  bei- .£>crbft 
f o n fe re n j  biefeS ^ a l jv e s  tc i lue^n tcnben  G ber l j iv tc i t  iljre (S t im m e 
31t ergeben ,  u m  beu geliebten © la u b ig e n  bic fa tl)o lifd)cn  © ri inb*  
j ä h e  toor ? (ugcu  31t ftelleu, bic b a  bei bei: B e u r t e i l u n g  u n b  
B e h a n b l u n g  b e r  heute  bie © em iitev  fo Ijcftig benjegeuben N a »  
t io n a l i t ä t e u f r a g e  in  B c t r a d j t  fon u u eu .

(Sine nädifte  B e r a u l a f f u n g  311t 9U tf ro I lu u g  biefer g r a g c  
g ab  gtt?ar b a s  B e f treb en  bež erfteu S a i f c r S  b e r  g r a i t j o f e n ,  
g a n j  (E u ro p a  beu Q n te re f feu  $ v a n f rc id ) S  b ien f tb a r  j u  rnadjen , 
w a s  eben bic N e a f t i o n  ber  a n b e r e u  B ö l fe r fd ja f t e n  tjertoorrief, 
b ic  gleichfa l ls  i()rc ® rö f je  u n b  it)reu i i k r t  geltcitb m ad) ten .  
D ie  in berfd j iebeneu S t a a t e n  j e r f p l i t t e r t e n  N a t io n e n  f trebten 
uad)  e inem  einheitl ichen S t a a t s i o e f e n  u n b  bic in  e inem gemein» 
fan ten  © t a a t s f ö r p e r  b e re in ig te n  N a t i o n a l i t ä t e n v e r l a n g t e n  im m e r  
eutfd j icbencr  bic toolle B e r ü d f id j t i g u n g  ih re r  © ig e u a r t  in 
S p r a d j e  u n b  S i t t e ,  in  B i l b n n g  1111b $ o r t f d ) r i t t .

N ich tS bef tow eu iger  ijt biefe bie ®ei|’te r  g e g e n w ä r t ig  fie 
t ief beiuegenbe u n b  m ä d j t ig  a u f reg en b e  3-vage feine neue. D ie  
S a m a r i t e r i u  a m  ^ a f o b s b r u i i i t e u  fp rad )  511111 g ö t t l id jen  £>ei= 
taube ,  b e r  fie u m  e inen 2 r n n f  üffiaffev b a t :  S ß i e  b e g e h r  ft 
D u ,  b e r  D u  e i n  Q u  b c b i  ft, t o o n  m i r  311 t r i u f e u ,  
b a  i d)  e i n  f a m a r i t a n i f d j e S  358e i b  b i n ?  D e n n  b i c  
3  n b c n  f a b e l t  f e i n e  &> c m  c i n f d) a f  t m ’i t b e 11 S a  111 a= 
r i t e r n .  (Q o an i t .  4, 9.) U n b  eben biefe J jodjgrabigc ,  b a s  gtftt« 
Iid)e ® e b o t  be r  N ächften liebe  t 'ö l l ig  m if jfenuenbe  © u t f r e m b u u g

j l ü i f ^ e u  Q u b e u  itub S a m a r i t e r n  benii^ te  bev göttliche Sehr* 
m eif ter  bei bev unvergleichlich f r ö n e n  © r l ä u t e r u u g  beS B e g r i f f e t  
ber  m a g r e n  N ad)f ten l iebe .  D a s  fjcvrlidje ® le id )n is  vorn barm= 
bergigen S a m a r i t a n ,  ber  einem N ich f tan tm eS b ru b e r  fo g ro ß e n  
S iebeSbienft  c runcfcu ,  öge in  u n fc rc u ,  toou ^ßar te i le ibenfdja jt  
a u fg e w ü h l te n  g e i t e n  e ifr ig  befycrjigt u n b  bie im  Schlnfjtafcic 
b e r  b e u fm ü rb ig e u  P a r a b e l  en tha l tene  SDiahnnng bež göttlichen 
© r lö f e r s  ge treu  beobachtet w e r b e n :  <55 e b c h i n  u n b  t u e  
b e g l e i c h e n !  ( £ u f .  10, 3 7 . )

l iebe r  bic B e r a n l a f f u u g  j u r  (£ntftel)uug b e r  3 5 e r < 
f d) i e b e n  h c i t  b e r  S  p  r  a  d) e it bcrid)tct  b a s  ältefte B n d )  
b e r  ^ e i l i g e n  S d j r i f t ,  bic  © eueftS :  @S io a r  u n gebühr l iche  S r -  
hebuitg  u n b  @rhöf)ung beS eigenen N a m e n s  feitenS t>cr B e -  
w o l)uc r  beS S a u b e S  S e n a a r .  U nb  ber  . p e r r  f p r a d ) : S i e h e ,  
c s  i ft e i n  23 0 1 f u n b  r i i t e  S p r a c h e  u n t e r  a l l e n .  
S i c  in e r b e n  u 0  u  i h r e n  © e b a n f e n n i c h t  a  6 1 a  f f e n,  
b i s  f i e  f e l b e i m  S  e r  f e 0  0 1 1  b r  a d) t l) a  b e 11. & a  f f c t 
u n s  b a  h e r  i h r e  S  p  r  a  d) e 0  c r  w  i r r e  it, b a  jj e i n  e r  
b e S a  n  b  e r  e 11 9t  e b c n i d) t to e r  ft e f) c ! H u b  b e r  £ 1  e r  r  
j e r f t r e n t e  f i e  t oou b a  ü b e r  a l t e  © e g e n b e n .  (® e u  I I ,  
6 — 9 .)  D ie feu  fchtid)ten B e r ich t  ber  ^ e i l i g e n  S d j r i f t  beftä tig t  
b o t ta n f  bic Ö6efd)id)tS^ u n b  S p ra d ) fo r fd )U i tg .  D ie  ®efd)id)te 
geigt u n s  bie erfteu  B e r f u d je  b e r  S t a a t e n g r ü n b u n g  burd)  
® ufd)i tcu  in b e r  @n^>hva*Se9 en^ u n ^ 'f t  ^ lufbecfung b e r  
SRuinen beS a l te n  B abty lon  u n b  Ninitoc in f ta u b  gefegt, beu 
bibtifd)cn B e r id ) t  a u f  baS beftimmtefte 311 e rh ä r te n .
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Sie Sreuuuug ber Bötfer burd) bie 2prad)üerfd)iebenf)eit 
ift bemnad) im ^ßlane ©otted gelegen, ^ebod) [elfte fie nid)t 
jur ©ntfrembung, , ûnt pafi itiib jur S'ciubfdjaft filieren. Surd) 
bad bent ©ottmeufdjeu ^efu§ ©hriftud bollbrad)te ©rlöfuugd’ 
merf feilte bie üluuäheruitg ber ciuftntald ©ctrcuntcu mieber 
angebatjnt tuerben mtb peav bitvd) bie ©iidjeit bed ©laubend 
nnb ©iuheit ber Siebe. Sad gemciufame 3iel ift bie ©r 
fenntuid nnb Siebe ©otted uub bie and beibeu guelleube 
bcfeligenbe greube Surd) biefe ülfte merben mir mit ©ett 
Vereint, fo baf; er in und ift nnb mir in ihm finb. S a d  
S a m m i ft g e t ö t c t m e r b e  it u n b b a t  u n d  ® o 1 1  

e r f a u  f t  mi t  f e i  n e m '13 l u t e  a u d a l l  e u 2  t ii m tu e u 
n n b  2  f.’ r a d) e u u u b 91 a t i o u c n it u b 1) a t u n d  u u « 
f e r e m © e t t  3 u c i u e m ii b u i g r e i d) e g c nt a d) t. (Plpo 
calpp. 5, 9, 1 0 .) ©hriftud ber .perr nabnt burd) feine Pdicnfd) 
merbuug uub burd) fein gan^ed ©rlöfuitgdmerf bie 2 d)cibc' 
maub, niim(id) bie ^-eiubfdjaft, bie puifdjeit Qubcu uub .peibeu, 
überhaupt smifdjeu beu Belfern beftaub, biumeg. Nun finb 
alle 'Mitbürger bed :Kcid)cd ©hrifti, finb alle in einer ©otted- 
familie bereinigt, mie cd im Briefe au bie ©pheficr fjeißt: 
© 1) r i ft u d i ft u u f e r 3  r i e b  e, b er a u d b e i b e u e i u d 
g c m a d) t u u b  b i c 2  d) c i b e m a u b u i e b e r g e r i f f e n
i)at ,  bie S e i u b  f ebaf t  burd) fe i  u 3 lc ifd), i n b e n t  
e r b  ad ©efef e b e r © c b o t c b u r d )  S e b v c u a u f  
1) o b, b a m i t e r  3  m ei  b u r  d) f i d) f e 1 b ft 3  u e i n e  111 

911 e it f d) e u f d) ii f e, 3  r i e b c u 111 a d) t c 11 u b b c i b e 
3  u e i n c 111 Sei © e b e r e i n i g t ,  mi t  © o 1 1  b e r f ö h ü t e  
bu r d )  b a d  Ä r  0  n 3 , iiibcm er bie 3  e i ub f d)a f t bur d)  
f i d) f e l b ft t ö t e t e ,  © r  f ant  u u b  b e r f i i n b  etc 3 l‘ie = 
b e u  eud) ,  bi e i t) v ferne mar c t ,  uub g r i e b e n  beu e 11, 
b i e  ual )e ma r e n ,  be i m bur d)  i l )u l)a ^ e u  m i r  Qn- 
t r i t t  b e i b c  i n e i n e m © e i ft e 3 11 beut 13 a t e r .  (©pbef- 
2 ,  1 4 - 1 8 . )

S a d  a m  crftcu  bpfiugftfefte gefd)el)eue 2 p r a d ) c u m u u b c r  
fe il te  o f fen b a r  b a r a t i f  l )inbeuteu, baff, mie b u rd )  bie © i in b e  
bie S r e u n u i t g  u n t e r  bie 9Jlenfd)en f a m ,  fo b u rd )  bie 91ud« 
gief juug bed .pe i l igeu  ©eifted,  biefer  fo f tba rf tcu  © rlöf itngd»  
gäbe ,  bie 9 )ieufd)eit m ieber  geein t  m erben  fe ilen  in ber  em inen t  
e i u e 11 fa tl)elifd)en  S i r d j e ,  beut ® e tted re id )e  a u f  © rbcit .  © in  
feldjed p ro b ibeu t ie l lcd  © iu g re i feu  m a r  fiie bie b u rd )  bie 
2 prad )enberfd)iebeu l)e it  ge tre n n te  'D ieufdjheit  n e tm e u b ig .  S e n n  
biefe en tf rem b e t  u u b  t r e n n t  beu  N te n fd je u  b en t  N teufd)en .  
i P e u u  fid) B ie i t fd jcn  begegnen, b ie  fid) ob b e r  Bcrfd)icbcul)e it  
b e r  © p r a d ) c  n id j t  m it te i len  fe iu teu ,  m a d  fie füh len ,  fe  u i ip t  
3u r  B e r e i n i g u n g  bie ®teid)l)eit ber  N a t u r  m euig .  S a  bie 
Berfd)iebeul)e it  b e r  © p r a d j e u  e in feld)ed S r c n u u n g d m i t t c l  
b ilbet,  u u b  m eu u  b e r  fatl)o(ifd)e S l ) r i f t  b ie  f ieberhafte  ©r= 
r e g u u g  u n te r  beu  b e r fd j icb c u a r t ig  fp red jeubeu  N a t i o n e n  u u b  
B ö l f e r f t ä m m c u  e rm ä g t ,  fo ntuf; er fiel) bei ber  B e u r t e i l u n g  
u u b  B e h a u b lu t ig  b e r  n a t i o n a l e n  3 ™ g e  bie r ich t igen  ® ruub=  
fapc  u u b e r rü c f t  b e r  Gingen ha l ten .

S a d  d)riftlid)c B e l l  C e f te r r e id jd  fe il  uucrfd) i i t te r l id )  
feftftef)en s i t r  heil igen ,  fa tt )e l ifd )eu  Kird)c,  bie b u rd )  bie © iuhei t  
bed © la u b e n d  1111b © e m c iu f d p f t  b e r  Siebe 31a  m a b re u  © im

trad)t, 93riiberlid)feit uub ®teid)I)cit eiulabet nnb fid)er führt. 
Ser ©iul)eit bed ©läubeud miberftreitet bad rud)lofe Be- 
ftrebeu jener, bie ba bie Katholifeu Oeftcrreidjd beu Nom, 
bent Nlittclpuufte ber d)riftlid)eu ©iul)eit, tedreifjeu mellen 
uub ber beiten mir ueuerlid) mit allem Nad)brudc mariicn. 
Ser Ni'ajeftät bed fat()elifd)eu ©laubend mibcrfprid)t bie bc- 
flageudmerte ©ud)t, burd) bie fjSeputarifierung ber ©ett ent 
frembeteu Bbiffeufdiaft een atleiufeligmadjeuben ©briftudglaitbeu 
311 3crftereu. Ser allitmfaffenbeu d)riftlid)en Siebe miberftrebt 
ber ©ruubfafc, bem 3iifolge bie eigene Nationalität ebne 
iHücffid)tua()me auf bie bem Nad)bar fd)iilbige Siebe uub 
©ered)tigfeit geferbert mirb.

Sad d)riftlid)c Bell' Ocftcrreidjd einigt ferner bie ge- 
treue Beobachtung bed ©ebeted bedjenigeu, ber fid) ald 
König befanute, freilid) bed übernatürlichen Neid)ed: ©ebet  
b e 111 K a i f c r , m ad bed S a i [ erd,  uub ©e t  t, m a d 
© e t t  cd ift. Sad fatl)olifd)c Bell Defterrcidjd gibt ©ett, 
mad ©etted, bc3iel)ungdmeife mad feined 2 tattl)a(terd auf 
©rbcit ift, uub cd gibt ebeufe feinem ftaifer, luad bed Saifcrd 
ift. Ser erftc römifd)c 'papft ©aiift s4?ctrud ermähnte in 
feinem erften Nunbfd)reiben einbringlid) bie ©laubigen 3itr 
®ettedfurd)t uub 31U' Bereitung bed Söuigd: 3  ü v d) t e t 
© e t t  uub  e l)v et beu S ö u i g !  (I. 'Petri 2, 17.) llub 
ber gefeierte Bö(fertel)rer 'paulud befahl beu ©eherfam 
gegen bie beftc()enbeu ©emalteu im flaffifdjen 18. Sapitel 
feined erhabenen Nömerbricfed, meld)cd Sapitcl ber ©taatd- 
obrigfeit uub fenad) ber ruhigen ©utmidluug ber Ntenfdp 
l)eit mehr genügt hat ald alle bie p[)ilefepl)ifd)cn uub gelehrten 
?(bl)anbluugeu über beu @taat nnb beffeu Nedite feit beu 
älteften bid 311 beu neueften Ned)tdlef)reru. 3 e ber manu 
u n t c v m e r f e fid) ber  e b r i g f e i 11 i d) e n © c m a 11; 
b e n u e d gibt  feine © e m a 11 a u ff e r beu © e t t  uub 
bie,  mcldjcbef tel ) t ,  i ft ven ©e t t  a u g e o r b it c t 
SB er fid) b e m n a d) ber  ©3 e m a l t  m i b e r f e p t , be r  
mibe r f c ft t fid) ber  91 n o r b u u lt g ©ot t ed.  U it b bi e 
fid) biefe r mibe r f eben,  3 i e 1) c 11 fid) fei  b ft b i e 
B c r b a nt 111 it i s 311. . .  S  a r 11 m i ft cd eure iß f 1 i d) t, 
u n t e r t a n  311 f e i n ,  n i d) t 11 u r u m b e r  © t r ä f e  
m i 11 e i t , f o n b e r 11 a u d) u 111 bed © e m i f f e u d 
mi t t e tt. (Nom. 13, 1—7.)

Siefed' 9Jiat)umort bed 3 m e i t e n 91p 0 ftcl für ft e it berfilubet 
beu ©tauben an beu göttlidjeu Urfprung ber obrigfcitlidjeu 
©emalt, beleuchtet uub erflärt beu f)ri)tcu SSitel: S a i f e r 
beu ©ot t ed  ©na be  it. 3 11 biefer apoftolifcf)en Sel)rc mitffen 
bie fatl)olifd)eu ©hriften 11111 fe fefter uub treuer ftel)en, je 
mehr bie 'JJläd)te ber 3 iufternig beu ®lau3 ber fiirftlid)eu 
Srene, ber and beu Blortcn ©otted auf fie hentieberftra()lt, 
311 berbuufelu fid) bemühen. $a, biefen nuferen ©lauben an 
bie gottgefepte Autorität, gciftlidjc uub meltlidje, mellen mir 
ftctdfort burd) Böort uub Bkrf betätigen, mie burd) treue 
5tnhäugtiepfeit an bie angeftammte er(aud)te Spuaftic, bereu 
Oberljaupt Saifer 3 v a >l3 I- bad feftc 93aub bilbet,
meld)cd bie burd) ©prad)e, ©itteu uub ®cfdiid)te biclgeftal 
tigeu ©(erneute bed großen Neid)ed untrennbar 3ufammcnt)älf,
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ih n en  @ d)H(j m tb © d ) i rn t  g e w ä h r t ,  bie freie  E i t tw ic f lu u g  
it)vev E i g e n a r t  Pe rb i irg t .  © e in e  ‘D ta jc f tä t  m i t  bent p roP ibcu*  
tielleu 2 8 a t ) l f p r u d ) e : V i r i b u s  u n i t i s  fp ra d )  gelegentlich baS 
bebeit tfame S o r t : ©  e ft c r  r  e i d) nt n ff e i  n p  o r t  a l l e r  
33 ö l ! e r  f e i n !  m tb  t a t  ben  o e r t r a i t e n s o o l lc n  9 ( u S f p r u d ) : 
333 c I d) e r  ©  p  r  a  d) e f i d )  b i e 33 ö I f  c r  b i e f c S g r o ß e n  
91 e i d) e S b e b i e n c n  m ö g e n ,  $  d) ü e r  t r  a  u  e , b a f )  f i d) 
a l l e  a  l S t r e n e  ©  i3 () n c b e S (53 e f a  nt  t o a t c r l a n b e S  
b e f e n  n e n tt n  b b e to ä 1) r  c n to e r b e  it.

3 ’i ir toa()r ,  m i t  toolfent 9ted)te betonte  fß ap ft  Seo XIII. 
nnfte rb l id )en  9 lugebcufenS  in fe iner a n  bic öfterreid)ifd)cu 
fß i lge r  a m  IG. 9 (p r i l  1 8 8 8  geha l ten en  3 lu fp rad )e ,  baff bie 
© e f te r re id je r  a l ten  © r a u b  haben ,  in ih ren  f i e l e n  bie .p in -  
gäbe a n  ben  fßap ft  m it  ber  Siebe 311 if)rem e rh ab en en  f t a i f e r  
311 o e rb iu b en .  tp ics  loil t  and)  bic &ird)e ,  bic ben © e h o r f a n t  
m tb  bie E rg e b e n h e i t  gegen bie d ü r f t e n  ih re n  t i u b e r n  j t t r  
ftrettgen fßflidjt  n tad i t  n n b  in ber jeß igeu $ c i t  loit l  bicfetbe 
w ie  m n f te rh a f te  ®atf)o(ifeu,  fo a n b c r fc i t s  bic bcftcn 33iirgcr 
n n b  trenef ten  U n te r ta n e n .

S o  einige b e n n  bie C cftc rre ichcr  ftctS hingebettbe 
Siebe 511m geliebten 33aterla i tbe  n n b  n n en tw eg te  D rc u e  n n b  
w i l l ig e r  © e b o rfa i t t  gegen ben 33ater beS V a te r l a n b e S ,  ben 
go ttgefeb ten  SOtottard)ctt.  D i e  oieten N a t io n e n  t r e ten  a l s  
33 iirger  e ines  9tcid)eS, a l s  © l ie b e r  e ine r  groffett E in h e i t ,  ber  
a t te t ) rw i i rb ig e n ,  a b e r  n i e m a l s  a l t e rn b e u  h a b sb u rg i fch e u  SDIon- 
ard)ic ,  fid) rcd)t  naljc m tb  gehen in b e r  f j ö r b c r m tg  ber  
d)riftl id)en ® n l tn r  tittb beS d)rift(id)cn 5 o r t f d ) r i t t e S ,  in  ber  
3 'e f t igm tg  n n b  © t ä r f n n g  beS g ro ß en  S a i f e r r e id j e s  j i t f a tn m en ,  
w eld tes  ba  int . 'perlen E u r o p a s  ein 3öe rf  ber  göttl ichen V o r*  
febttttg ift. D e r  Ä ö n i g  b e r  K ö n i g e ,  b e r  p  e r  r  f d) c r  
b e r  .p e r  r  f d) e u b c n b a t  bicfeS o ie loö lfer igc  n n b  t>ielfpra= 
d)ige M aiferre id)  ju f a m m e u g e f ü g t .

Uttb b a rn i t t ,  w a s  © o t t  gefügt,  foll b e r  ü ttenfd) nicht 
t r e n n e n .  D e s h a l b  w i r b  n n b  muff fid) and)  b e r  nn fc lige  S t r e i t  
äWifcheit ben oo r tre ff l id )  O e ran lag ten  V ö lfe rf täm nie i i  © efte r  
reid)S legen. E s  m ög en  fid) n u r  alle cblen P a t r i o t e n ,  n n b  
Weldfcr O e f tc r re id je r  w oll te  b a s  nid)t  fein, bie f l ä n b e  re id ten ,  
n n b  es w e rb e n  T r ie b e  n n b  9t 11 he, n n b  m i t  ihnen  © l i i d  n n b  
© egen  in a llen  S a n b c n  beS 91cidteS E i t t j n g  ha l ten .

D e r  w a h r e ,  b a n e rh a f te  fyriebe ift e in  fi’iub b e r  d p i f t* .  
lid)ett © e re d t t ig fe i t  n n b  Siebe.  D a r u m  follen biefe jWei Du* 
genben bie ö f te r rc id>ifd)cn S ta t io n e n  leiten, i h r  D m t  n n b  
Saffett  rege ln ,  i h r  gcgcnfeitigcS ‘V e r h ä l t n i s  orb t ten .  E s  11111)3 

e ines  jeben au fr ich t igen  fß a t r io te u  Ooruehmfte  3 ln fgabe  fein, bie 
n a t io n a le n  © eg en fä ß e  311 n t i lb e rn  1111b n a d )  a l len  K rä f ten  
ba t) in  311 w i r t e n ,  b a )*3 b ie  33ölfer f r ieb lid )  n n b  fren n b fd )a f t l id ) ,  
jn f r ie b e n  1111b P e rg u i ig t  n e b e n e in a n b e r  n n b  m i t e in a n b e r  leben 
D a  bic N a t io n e n  e in m a l  b a  fiub itnb baS  91ed)t 31t beftehen 
h a b e n ,  fo f inb  fie eben n id ) t  311 t r e n n e n ,  fo n b e ru  311 e in igen 
im  geliebten 33ater()anfc © efte r rc id ) .

3s3ot)cr m a g  bod) b e r  w ib r ig e  © t r e i t  1111b u ieb r ige  
fo m n ien  ? D e r  g n tg e f in n te  33iirger 1111b ber  biebere S a n b m a n n  
w ol len  ih n  ja  n ich t ;  e r  w i r b  ih n en  a n fg en ö t ig t ,  w i r b  ih n en  
e r b a r m u n g s l o s  a n f g c b r i t n g c n ; wie w e n n  u n f id ) tb a rc  lÖtädite

ipre  oerberbliche 3 S ir f fa n tfe i t  en tfa lte ten .  D a s  .pei l  ber  f t i rd je ,  
b a s  3Bol)l beS © ta a te S ,  b a s  $ n te re f f e  b e r  D p u a f t i e ,  bie 
3Sol)lfaf)rt b e r  U n te r ta n e n ,  ja  ©efterreicf)S ©röjfe ,  © l i i d  n n b  
© l a i i 3 h ä n g t  b a o o n  ab ,  baf) fid) bie Pcrfchicbcnen S ta t io n a l i*  
t ä te n  m i t e in a n b e r  t ie r t rag e n ,  ober r id ) t i g c r  gefprod)ctt,  baf? 
bic fie in  ber © effen tlid )fe it  Pe r t rc tcnben  ^ a r t e t e n  m i te in a n b e r  
a n S fo n tm e n ,  baf) fie fid) gegenfeit ig  P e r f tän b ig cn  u n b  eitt= 
a n b e r  W ohlwollen .  D e s h a l b  b iirf te  cS öffentlich nicht 31t leiben* 
fchaftlidjcu t l ln f t r i t ten  f o m m e n ;  nie b ü r f t e n  bie 33cr trc te r  be r  
S ta t io n e n  e in es  9leid)eS fe inbfe lig  c in a n b e r  begegnen ,  fid) 
g e r in g  ad jten ,  b a  fie ja  b ic  2luSerlefeneit ber  33ölfcrftäm m e 
fiub u u b  fid) bent cit tfpred)cnb behau b e ln  follen.

H ub biefe» u u b e b in g t  n o tw en b ig e  gegeufeit ige 3Bol)l* 
w ol len  w ü r b e  fid) einfteHeu, w e n n  a lle  ber  d)riftl id)e © eif t  
b u rd )b r iu g e n  m iirbe ,  Wenn a lle  fa tho l i fd )  m tb  b a n n  öfter* 
rcid)ifd) m tb  n a t i o n a l  beitfeit, füh len ,  rebcit u n b  f)a "be li t  
w ü r b e n .  83ei folcher © e f i i tu u n g  w ä r e  b e r  © t r e i t  u n t e r  beit 
öfterrcid)ifd)en 23ölfern u u b  © t ä m m e n  n u r  ein  cblcr Söett* 
ftreit u m  bie hohen u u b  hödiften cjicle, " i n  bie heiligt’"  " " b  
heiligften © i i te r ,  u m  bie  fßa ln tc  ber  d)riftl id)en f t u l t u r  n n b  
3 i P i l i f a t i o n .  2ü?al)rlid), foll ber  utif)eilPol(e U nfr icbc  3Wifd)eit 
ben treff lid)  begab ten  N a t io n e n  beS hcvr l id jen  © ro ß f ta a te S  
u n a u f h ö r l i d j  w ä h r e n ?  © o l l  u m fo n f t  feit faft  3W citaufcub 3 a f ) n " t  
b aS  E h r i f t c n tu m  ü b e r  E u r o p a ,  j u r n a l  DOtitteleuropa Perb re i te t  
f e i t t?  © o l l  fie nie m e h r  ber  ©eift  w a h r e r  9!äd)ftcnliebe u n b  
© ered )t ig fc i t  bcfecleu, i()r gcgcufcitigeS V e r h a l t e n  o r b n e n ,  fie 
311 g e n te in fa m er  p -ö rb erm tg  cblcr 3 iolc. u u b  ß w c d 'c  bewegen ?

„ D i e  U nterfd) iebc  b e r  23öffer i n  © p r a d ) e ,  © i t t e  u u b  
S e bcnSgcm ohnhc i ten  l)at>cn im  göttl ichen Z e i t p l ä n e  ih re  33c* 
r e d j t i g u n g ; u u b  i h r  3 ö e tt f t re i t  m i t e in a n b e r  foll bie E n t*  
w i d l u n g  u u b  beit $ o r t f d ) r i t t  b e r  ä)tenfd)f)cit f ö r b e n t ; beShalb  
ift and )  b e r  9 l t t fp rud)  a u f  $ d ) u |3  m tb  © d ) o n u n g  biefer  V o lfs*  
tü m lid )fc i teu  Pöllig  gercd)tfer t ig t.  ?Utem biefen 2 ( i tfp rud)  ittuf; 
bic 9{eid)Scinheit j u r  V o r a u S f e h m tg  h a b en  u t tb  b ie  Sehens*  
bebii tgungeit  beS gem einfam et i  33a tc r lanbeS  ad)teu.  V o n  b e r  
fr ieb(id)cn  V e r e in ig u n g  ber  V ö l f e r  © eftc rrc id )S ,  Pon b e r  Per* 
t rane itSPolfen  9 luSgleid)itug i h r e r  gegenfeit igeu  3 3 e3 iehungen  
h ä n g t  O e f tc r re id jS  © t ä r f e  u u b  3Bcltftcl(ung a b . “ (.flirten* 
fdjreibcit  beS öfterr .  E p iS fo p a te S  Pont 15 .  f e b r u a r  1 8 9 1 . )

E S  b e b a r f  n u r  be r  d )rif t l id)eu  D u lb f a m f e i t ,  bafj  ber  
Tyriebe u n t e r  ben  V e w o h n e n t  © efte r rc ich s  w ie b e r  herrfd je .  D ie  
öftcrreid)ifd)en S ta t io n e n  follen fid) n u r  frei e n tw id e lu ,  fie 
follen fid) in Der E r r e i c h u n g  d)r i f t l id )er  V i lb t tn g  1111b djrift* 
ltdjeu y o r t f d i r i t t c S  gegenfeit ig  n u te r f tü ^ e n .  D a s  uiijjt  u n b  
f r o m m t  bent © em cinw cfe it .  $ u  ber  n a t io n a le n  V erfd jiebenhe it  
be r  V ö l fe r  l iegt eben bie E ig e n tü m l ich fe i t  © cftc rre id )S ,  biefeS 
p r a d j tp o l le n  SOtofaifS, i n  bent a lle  Deile  ha rn to u ifch  ineitt* 
a i tb e rg re i fcn  u u b  paffen ,  w e s h a lb  a n d )  fein  D e i l  Pe r le s t  
w e rb en  f a n u ,  a n fo n f te n  leibet b a s  © a n s c .  D a  es bie a llw a t*  
teubc  göttl id)c  V o r f e h u u g  g ew o l l t  h a t ,  b a h  bic S ä n b e r  ber  
h a b s b u r g i f d je n  9 ) to u ard ) ie  m eh re re  S ta t io n e n  b ew o h n en ,  fo 
fo lg t  f ü r  fie b a r a u S  bie f trenge  fßflicht, fid) a l s  g u te  Stad)* 
b a r u  51t Pe r t rag e i t  1111b e in a n b e r  311 f t ii^eu, nicht a b e r  b ü r fe n  
fie fid) e n t jw e ie n  u u b  fd)wäd)eit.  U n b  b a r a u S  e rg ib t  fid) w ieb er
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f i i r  jebeu O c f tc r re id )e r  bic u n a b w e iš l id )c  ')>fliri)t, bie ivo u u b  
w ie  im m e r  entftcl)eiit)cii D i f fe rc u jeu  a u S ju g lc id je i t ,  bie au f  
t a u d je n b en  @egcnfčtyc j u  m ilb c ru  u u b  j u  befeitigen . D a š  
fntt)olifd)c O ef tc r rc id )  ift äfjulid) bc r  fa tt)o[ifd)cu  K ird)e  ‘B i e  
biefe f i i r  alfe i ' ö l f e r  b c r  (Srbe be f t im m t ift u u b  fie a lle  u n te r
ii)reu mii t te rl id je tt  S d j u f t  n i m m t ,  iiljulid) finbcii  uerfd)iebeue 
'.Nationen iu C c f te r rc id )  ih r  v ä te r l id ie*  .pei iu  niib  f rä f t ig e  
Sd)u tvw cl)r .

D i e  ? lngc l)ör igcu  O e f te r r e id )?  m ögen  bie J u g c u b  b c r  
d )n f t l id )cn  t f r icb fe r t ig fc i t  iibeu, b c r  SOfahnuitg b c š  i ' ö l f c r  
a p o f te l s  g e t r e u : S o v i e l  a  it e n di l i e g t ,  f o h a b e t  
5  r i e b  c n m i t  a l l e  n SOi c n  i di c n ! (šRom. 12, 1 8 .) D ie  
fat()olid)e S i r d j c  e r fe m it  bie e in je ln e n  B ö l f c r  in ih rem  gefeit* 
bertc it  B cftcheu  a l s  eine © iu r id j t u u g  b e r  göttl id)cu  B o r f c h m t g  
a n  n n b  e r b l i d t  b a r i i t  bie SBeredjtiguug berfc lbeu .  S i e  befeindet 
feilt i ' p l f  n n b  b e V o r ju g t  fe in e « ;  a b e r  fie v e r w i r f t  bie hc ibuifd)c  
2 lb fo n b e ru u g  n n b  T r e n n u n g  b e r  l ' ö l f c r .  T i e  f t i rd ie  ad ite t  uub  
e ljr t  b ie  Siebe u u b  ?[ul)ä itglid)fe it  a u  bie eigene N a t i o n  ; fie adite t  
m tb  e h r t  bie S p r a d j e ,  b ie  :)ied)te u u b  (S igen ti i iu l id ife i t  e in e r  
jebe it;  a b e r  fie mufj  e s  eittfd)iebeu in if jb i ll igen, iveitn biefe Siebe 
m tb  \,lu{)änglid)fe it  a u S a r le i t  lu ii rbe  j u  U ugered )t ig fe i teu  gegen 
bie :Ked)te a n b e re r ,  j u r  le ibeufdjaf tl id jeu  B cfciu l>nug jeber 
frentbeit  B o l f še ig e n t i im lid j fe i t .  Mi e r  gilt  b aS  W o r t  bcS . 'o e r r i t : 
W  a S b ii u i d) t i v i  1 1 ft, b a fj b i r  g e f  d) e h e ,  b a  S 
t u  e a  u d) b e nt a u b e r  u u  i di t. W e n n  G i l b u n g  uub  hifto 
vifdje (S u t iv id l i iug  e inem  B o l fc  a u  fid) eine h e rv o r ra g e u b e  
S t e l l u n g  unbill igen , fo ift bac- fe in  ( t f r t tnb ,  a itberc  j u  bebritefeu 
u u b  fie itidtt j u  benfelben  W ittern  g e lan g en  j u  laffeu.

D e r  ^ ia t i o u a l iS m n S ,  b e r  v o n  W o tt  uub  a l le m  ;)(cditc 
abfieht,  ift u n d n l f t l id )  uitb bilbet e in e s  ber  gefahr( id)f ten  r e ­
v o l u t i o n ä r e n  Tvernteute. (Sin Z f f m e r f ö u ig  g a b  fe inen C b e r f te n  
beu ge faß ten  '^ l a i t  f i iub ,  b i e  g a  u j  e 6  r  b  e f e i  it e r  .0  e r  x- 
f d j a f t  j u  u n t e r w e r f e n .  R u b i t i )  2 ,  ?}.) D e r  ab fo lu te  
' .N a t io n a l i sm u s  p re b ig t  bie ungeorb iie te  Se lb f t l iebc ,  fd)lief?t 
bie S o S tre n i t i in g  v o n  beu  Z u g e h ö r ig e n  eine«* a i tbe reu  B olfeS  
u u b  ben  .'pafi berfe lbeu iu fid), fiiet uub  n ä h r t  bie ^ l v i e t r a d i t  
u n t e r  ben B ü r g e r n  uub  fü h r t  j u r  ^ e r l e ^ u n g  b e r  :h'cd)tc au  
b e r e r  s) ia t i t» ie j t ,  ja  f o g a r  j u r  s o s f d i ä l u i t g  v o n  b e r  göttl id) 
geftifteten S i td je .

D a s  d jr if t t id je  B o l f  von  C c f tc r rc id )  fejjt üd i  j n f a m in e n  
a u s  Z u g e h ö r ig e n  ve rfd i iebcuer  'N a t io n e n ,  u u b  i n n e r h a lb  ber 
e inzelnen 'N a t io n e n  g ib t  eS iv ieber  verfd)iebeue :){id)tuugeu je 
uad )  beit Z u f fa f fu u g c u  bcS öffcutl id jeu  VcbeitS u u b  b e r  (Mruiib 
fäye,  v o n  ivc(d)cu biefco geleitet iverben  full, t r ie fe  l a t f a d i e  
e r f l ä r t  vo llcubS  bie '.Diöglid)feit Von @egeufät>en im d n i f t l id je u  
B o l fe ,  bie a u  fid) n id) t  j u  v e ru r te i l e n  fiitb, i u fo la n g e  bie eivig 
g e l teuben  W a h r h e i t e n  ber  '- l 'e raut)vort l id)fe i t  Vor ö u ' t t  uub  bcr  
Sftädjfteuliebc, bie von  b e r  S e lb f t l ieb c  ,uid)t b e e iu t rä d i t ig t  w e rb en  
b a r f ,  b a e  Scbcu bec- d)rif tl id)cu BoIfcS  bef»errfd)eu u u b  u id)t  
b e r  g rö ß e re  ober g e r in g e re  V o r te i l  ober  bie l le b e rv o r te i lu u g  
baS  V e itm otiv  b i lbeu. 'Nad) bem  ']>auliiiifd)eu W o r te  ift baS  
'Jl e i d) ® o t t c S  n i d) t S p c i f c  u u b  i r a u f ,  f o i t b e r n  
($ e r  e d) t i g f e i t , 5  r i e b  e u u b <y r  e n  b e i nt h e i * 
l i g e u @ c i ft e. (d io m .  14 ,  17.)

Kein Wuiibcr alfo, baß 'JJapft Seo XIII. bie Satl)olifeu 
fo oft uub fo nadibrittfSVoll jur Einheit in wcfeutlidien T'iugeu 
ermahnte, bajj er bie fatljolifdjc Orgauifatioit, baS ift bas 
3itfaiitinenfd)licjjcu ber fatf)olifd)eu ßljrifteu jur (£rrcid)ung 
bež religiöfeit ßieleS uub ßwedeö bnrd) Vereine uub gefelb 
fdiaftlidie (f’iurid)tuugeu auf religiöfer ©ruublage fo fel)nlid) 
wiinfd)te. „Damit bie @iutrad)t bcr ©ciftcr", heifjt eö iu ber 
Kncyclica „Cum multa“ vom 8. ®ejeinber 1882, „burd) 
eiuanbcr cntgcgcngcfc^te '^arteibeftrebungen itidjt geftört werbe, 
mufi mau fid) ftet« vor klugen halten, weld)cö bcr 3 ,LH’d 
ber Vereine ift, bie fid) fatholifd) ueiiueu, uub baf? fid) bie 
(Stifter bei ben Beratungen eiujig uub allein mit biefem 
^ivcde befdiäftigeu, bamit fie uid)t einmal beu 2d)ciu einer 
'1>arteiung envecfeit, eiugebciif bce 2luefprud)eö bež heil. ^au= 
lue-: l) r a l l e ,  b i e  i h r  i u ti h r i ft u *? g e t a u f t
f c i b , h a b t  Ü h r i ft u S a n g e j o g e u. $  a i ft it i d) t 

u b c u o d) W r i e d) c , b a i it u i d) t 3  f l a v c u o d) 
f r e i e r :  b e u  i h r  a l l e  f c i b c i u c ^ i u Ci l) r i ft u $ 
3  e f u 'ö.‘‘ ((Mal. 3, 27, 28.)

^ n r  W a h r u n g  b e r  t>eiifameit l i i u t r a d ) t  u u b  © u i g f e i t  
folleu bie religiöfeit uub  ivcltlid)cu '?lugelcgeiihciteit n id ) t  ver  
wedjfelt  ober  e iu a i tb e r  gleichgcftellt w e rb en .  D ie  S a th o l i f c u  
niiiffeii b a r a i t f  feheu, baf? iu D in g e n  b ež  (Mlaubcuž, ber  
'.Vioral u u b  .Hirchciibiv.vpliit b n rd )  l lu tc r o r b u i i i tg  u n t e r  beu 
m it  bem rö m iid je u  ' l 'av f tc  iu  ® e n te iu fd )a f t  f teheubcu D iö j c -  
ianb ifd )o f  E in h e i t  h a r t  die, baf; iit re in  weltlid)cii Z ugelegen«  
heilen F r e ih e i t  w a l te  uub  iu a l le m  bie S iebe  gebiete. 91 nt 
w euigf teu  b a r f  weife i ' u i ß i g u n g  fehlen bei b e u  Tvühreru ber  
'P a r te ie n ,  r i e  re ligiöfeit  Q u te rc f feu  mitffeu ben p r o f a n e n  Z u  
ge legcubciteu  vorau*ge()e it  u u b  u id i t  e tw a  biefe letzten beu 
erften v o rg e jo g e it  w e rb en .

J ö e io n b e r i  m öge  fid) b e r  fatl)olifd)c S e e l f o r g c r  Von b c r  
d)rif tl id)cu K lughe it  nnb  i lN äß ig u n g  iu beu n a t io n a le n  @trei-- 
t igfe i teu  leiten u u b  Icnfcii laffeu.  ^ t t  bcr  e e c l f o r g c  bcrildffid) 
tige er bie S p r a d ) e  bc« O r t e ö  g e m ä ß  b e r  Z i t o r b i iu n g  be? 
heiligen M onji lö  von  X r ie u t .  (Sess. 24. cap. 7. de refor­
matione). B e im  S t r e i t e  über  bie @ p ra d )e  bcl)erjigc  e r  uad)  
U m ftän b cu ,  b a u  %4ap f t  Seo XIII. iu fe inem  S c h r e ib e n  a n  
beu M a r b iu a lv i f a r  v o m  20. l ' i a i  188;') bie la tc iu i fd je  2 p rad )e  
a l s  „comes et administer religionis catholicae Occidente 
t o t o “ beje idnie t  u u b  bef tim m t.  ^ u  fe inem  g a n je n  W a l t e n  
u u b  W ir f e u  h a lte  e r  hod) b a s  Died)t feiueö D i ö j e f a u ^ O b e r  
h i r tc u ,  W eifuugci i  j u  erte ilen u u b  j u  b e au fp ru d )c n ,  baf} feine 
S t i m m e ,  fo ojt er g la u b t ,  fie erheben j u  folleu, g e h ö r t  uub  
befolg t w erbe ,  wie  b icš  Seo XIII. iu  fe in e r  g rnub legeubct i  
Encyclica „Sapientiae christianae“ v o m  10. J ä n n e r  1890 
bem Mleriio c iu g c fd iä r f t  h a t .

W e n n  bem  S e c l f o r g e r  t r o t  a l l e r  fe iner  l ln tf id)t  n n b  
ebleit B e m ü h u n g  n a t io n a le  B o ie i i ig c i io m m en b c i t  v o n  b e r  e inen 
ober  a i tbereu  S e i t e  begegnet nnb  ihm  S d ) w ie r ig fe i te i t  bei b c r  
Z u š i i b u u g  b c r  Sce lfo rgcpf( id ) tcn  bereite t  w e rb en ,  fo nehme er 
fid) and)  h ie r in  ben gö ttl id jeu  . 'pcilaub 511111 B o rb i lb c ,  bc r  beu 
S a m a r i t e r n  ein fo h e r r l i d j e š  D e u f m a l  iu be r  P a r a b e l  v o m  b a rm  
h e r j ig e u  S a m a r i t a n  gefegt b a t ,  jebod) felbft von  ihnen  n id t t
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ausgenommen irprbcit ift, fo baß feine jünger  über bie 
uitbanfbare 'Stabt Tseuer vom .pimmcl fyerabgerufen lmffcn 
trollten. 31)1' göttlidjer v k t v  mtb l'ieifter aber jieb fic beö 
uitgeftitmcu CSifcrfiS. 's li v lui f fet  11 i d) t , iv c f f c it (Meines 
i h r  1 eib.  (Suf. 9, '>5 ) Der fatl)oIifd)C  žeelforger Weibe im 
Tvallc bcö '}\Mberfi>rnd)cs fauft 1111b bemiitig, bcherrfd)e fid) 
felbft 1111b bewahre ben d)ri)tlid)C it ©leidjmut. £er fid) felbft 
iibeni'iubet, iibcmuubet ohne l'i'iibe alles auberc, bas fid) 
ihm iu  beu üJeg ftellt.

2l'  einige beim bie šBetttflferuug Cefterreid)* bic Siiebe 
junt 9(ltar 1111b Jhrou, ,}iir Mird)c 1111b 311111 i*aterlaub, 511111 

'ßapft linb Jiaifer, 511 'Hins X , bev bas ilkltreid), bie «irrite, 
mit feinem tieffiuiiigen 3£al)(fpmd)c: „Omnia instaurare in 
Chris to“ gliirflid) 1111b glorreid) regiert, 1111b 311 iyvait,} ^ofef 1.,

bcffeit milbc^ Sjepter fid) fc^oit toeit über ein fjalbeö 
l)itnbert über unter teures Cefterreid) fo fegcitšreirit neigt.

Der \HI(mäd)tige, bnrd) ben bic Söitige regieren, bie dürften 
herrfd)en 1111b bie 'JJiiid)tigeii ®ercd)tigfeit iibeu ßßroto. 8 , 15.), 
erhalte unfereu heiligen i*ater, fd)iil\e liufercit l'aubcsherru 
uiie fein ^lllerhödites .perridierhaus, beffeu ii\ippen|cbilb bei 
Jtoppelaar mit bem ftrenje nub edjroerte jiert, ltitb fegne 
ba§ gefamtc ttaifer fiönigreid), beffeu $3cu>of)iicr, li’ic fic gegeit- 
linirtig ein gemeiniames irbifd)e§ i ;aterlaub haben, fo and) 
uad) bent genteinfamen 'i'atcrlanbe im .'pimmelreicfje beharrlich 
ftrebeu feilen.

•Jöieu, am ^efte be3 hl- i-'eopolb, beu 15. 9ioi\ 1!K)4.

|> a s  0ifd)ofKd)c K o m itee .

68.

Višjepastirska beseda avstrijskim katoličanom.
Žalostni dogodki,  ki sö se pripetili na raznih 

krajih cesarstva so vzrok,  da škofje letošnjo jesen 
zbrani na konferenci povzdignejo svoj glas, da bi 
ljubljenim vernikom pred oči postavili temeljne resnice, 
po katerih je treba presojati in uravnati narodnostno 
vprašanje, ki dandanes tako hudo razburja duhove.

Neposreden povod,  da se je to vprašanje razvilo, 
je bila namera prvega cesarja Francozov, da bi celo 
Evropo podvrgel  koristim Francije. To je pa naravno 
vzbudilo upor  drugih narodov,  ki so istotako poudarjali 
svojo veličino in svojo vrednost.  Narodi v raznih 
državah razkropljeni, so jeli stremiti po  enotni državi m 
v skupni državi spojeni narodi so zahtevali vedno 
odločneje,  da se popolnoma vpošteva njih samolastni 
značaj v jeziku in običaju, v omiki in napredku.

Pa vendar to vprašanje, ki tako globoko sega 
in mogočno  razburja življenje, ni novo. Samarijanka 
ob Jakopovem vodnjaku je rekla Zveličarju, ki jo je 
prosil požirka vod e:  „ K a k o  t i ,  k e r  si  J u d ,  m e n e  
p i t i  p r o s i š ,  k i  s e m  s a m a r i j s k a  ž e n a ?  Z a k a j  
J u d j e  s e  n e  p e č a j o  s S a m a r i j a n i . “ (Jan. 4,9). 
In prav to silno odtujenje med Judi in Samarijani, ki 
ni poznalo božje zapovedi o ljubezni do bližnjega, 
je porabil božji učitelj pri nepr imerno lepi razlagi 
pojma prave ljubezni do bližnjega. Naš Čas, ki ga tako 
razjeda strastnost strank, naj bi si dobro  zapisalo v 
srce krasno priliko o usmiljenem Samarijanu, ki je 
svojemu nerojaku izkazal veliko delo usmiljenja. Pa 
zvesto bi se moral izpolnjevati opomin božjega Zve­
ličarja, ki ga je izrekel na koncu znamenite prilike, 
„ P o j d i  i n t u d i  ti t a k o  s t o r i ! “ (Luk. 10. 37.)

Najstarejša knjiga sv. pisma „Geneza“ nam pri­
poveduje,  da so hoteli prebivavci dežele Senaar p o ­
vzdigniti in sloveče storiti svoje ime na način zopern

Bogu. In G ospo d  je rekel: G l e j  le en n a r o d  j e,  
i n  v s i  l e en j e z i k  g o v o r e ,  i n  s o  z a č e l i  
d e l a t i ,  i n n e  b o d o  o d s t o p i l i  o d  s k l e p a :  
d o k l e r  g a  v d e j a n j u  n e  i z p o l n i j o .  T o r e j  
p r i d i t e ,  s t o p i m o  d o l i ,  i n  z m e š a j m o  j i m 
t a m  j e z i k ,  d a  e d e n  d r u g e g a  n e  b o d o  r a ­
z u m e l i .  i n o d  o n d o d  j i h j e G o s p o d  n a  v s e  
k r a j e  r a z k r o p i l .  (Gen. 11. 6—9.) Zgodovina in 
jezikoslovje potrjujeta popolnoma to priprosto p o ro ­
čilo sv. pisma. Zgodovina nam pripoveduje,  kako so 
Kušiti prvi poizkusili ustanoviti državo ob Evfratu. 
Razvaline starega Babilona in Niniv, ki so jih odkrili, 
pa jasno potrjujejo svetopisemsko poročilo kot p o ­
polnoma gotovo.

Bil je torej sklep božji, da so se ločili narodi po 
različnosti jezikov. Ta razlika pa naj bi ne bila vzrok 
odtujenja in medsebojnega sovraštva. Delo odrešenja 
po včlovečenem Bogu Jezusu Kristusu pa naj bi zopet  
nekdaj ločene zbliževalo v edinosti vere in v edinosti 
ljubezni. Skupni namen je spoznanje božje in ljubezen 
božja in iz obeh izvirajoče blaženo veselje. Ta dejanja 
nas združujejo z Bogom,  tako da je 0 1 1  v nas in mi 
v njem. J a g n j e  j e  b i l o  u m o r j e n o  in n a s  j e  
B o g u  o d r e š i l o  s s v o j o  k r v j o  i n  s l e h e r ­
n e g a  r o d u  in j e z i k a  i n l j u d s t v a  i n  n a r o d a  
i n n a s  j e s t o r i l o  n a š e m u  B o g u  k r a l j e s t v o .  
(Skriv. razod. 5, 9. 10).

Kristus G ospod  je s svojim učlovečenjem in 
svojim delom odrešenja podrl  steno, namreč sovraštvo,  
ki je ločilo Jude in pagane ter sploh narode.  Zdaj so 
vsi udje Kristusovega kraljestva, vsi so združeni v 
veliko božjo družino,  kakor se glasi v listu do Efe- 
žanov: K r i s t u s  j e  n a š  mi r ,  k a t e r i  j e  iz o b e h  
e n o  s t o r i l  i n j e  p o d r l  s r e d n j o  s t e n o  p r e -
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g r a j e ,  s o v r a š t v o  p o  s v o j e m  m e s u  i n j e  
p o s t a v o  p o v e l j  z n a u k i  o v r g e l ,  d a  j e  iz 
d v e h  s t v a r i l  p o  s e b i  e n e g a  n o v e g a  č l o ­
v e k a  i n  mi r  s t o r i l  i n d a  j e  o b a  v e n e m  
t e l e s u  z B o g o m  s p r a v i l  p o  k r i ž u ,  k e r  j e  
u m o r i l  s o v r a š t v o  s a m  p o  s e b i .  I n  k o  j e  
p r i š e l ,  j e  o z n a n j e v a l  m i r  v a m ,  k a t e r i  s t e  
b i l i  d a l e č ,  i n m i r  n j i m ,  k a t e r i  s o  b i l i  
b l i z u ,  k e r  p o  n j e m  i m a v a  o b a  v e n e m  
d u h u  p r i s t o p  k O č e t u .  (Efež. 2, 14— 18.)

Čudež jezikov, ki se je dogodi l prvi binkoštni 
praznik, naj bi očividno naznanjal, da naj ljudi, katere 
je ločil greh,  milost sv. Duha, ta dragoceni  dar o d re ­
šenja, zopet  združi v e n i  katoliški cerkvi, ki je kra­
ljestvo božje na zemlji. Pot rebno je bilo, da je na 
ta način med č lo veš tvo , ločeno po jezikih, posegla 
božja previdnost.  Kajti razlika jezikov odtujuje in loči 
človeka od človeka. Če se srečavajo ljudje, ki si med 
seboj radi razlike jezika ne morejo razodeti,  kaj čutijo, 
kaj malo pomaga,  da so iste narave. Ker tedaj razlika 
v jezikih tako s trogo loči in ker katoliški kristjani 
g ledamo,  kako mrzlično je vrvenje med različno g o ­
vorečimi narodi  in ljudstvi, moramo pač, ko presojamo 
narodnostno vprašanje,  imeti t rdno pred očmi prave 
temeljne resnice o tej zadevi.

Krščansko ljudstvo Avstrije naj se neomajno in 
t rdno drži svete katoliške cerkve,  ki vabi in tudi 
vodi ljudi v edinosti vere in občestvu ljubezni k pravi 
edinosti,  k pravemu bratstvu. Edinosti vere nasprotuje 
p re hudobna  namera onih, ki hočejo avstrijske kato­
ličane odtrgati od Rima, od središča krščanske edi ­
nosti. Pred temi svarimo iznova in z vso odločnostjo.  
Veličanstvu katoliške vere nasprotujejo obžalovanja 
vredni poizkusi onih, ki žele Bogu odtujeno vedo v 
ljudstvu pristopni obliki razširjati in tako uničevati 
edino zveličavno vero v Kristusa. Vseobsežni krščanski 
ljubezni nasprotuje mnenje onih, ki hočejo lastno na­
rodnost  povzdigniti brez ozira na ljubezen in pravič­
nost,  ki smo jo dolžni sosedu.

Krščansko ljudstvo Avstrije edini dalje zvesto 
izpolnjevanje zapovedi tistega, ki se je izpoznal kot 
kralja, seveda v nadnaravnem smislu: D a j t e  c e s a r j u ,  
k a r  j e  c e s a r j e v e g a ,  i n  B o g u ,  k a r  j e  b o ž ­
j e g a .  Katoliško ljudstvo Avstrije daje Bogu, kar je 
božjega,  oziroma kar gre njegovemu namestniku na 
zemlji, in prav tako daje svojemu cesarju, kar je ce­
sarjevega. Prvi rimski papež  sv. Peter zvesto o p o ­
minja v svoji prvi okrožnici vernike k strahu božjemu 
in k spoštovanju do  kralja: B o g a  s e  b o j t e ,  k r a l j a  
č a s t i t e .  (I. Petr. 2, 17). In slavljeni apostol narodov 
je zapovedal pokoršč ino do obstoječih oblasti v uzorno 
lepem 13. poglavju svojega vzvišenega pisma do 
Rimljanov. To poglavje je državni oblasti in vsled 
tega mirnemu razvitku človeštva več koristilo kakor

vse inodros iovne in učene razprave o državi in njen h 
pravicah od najstarejših do najnovejših pravnikov. 
V s a k  č l o v e k  b o d i  v i š j i  o b l a s t i  p o d l o ž e n :  
ni  n a m r e č  o b l a s t i  o d  d r u g o d ,  k a k o r  o d  
B o g a ,  k a t e r e  p a  s o ,  s o  o d  B o g a  p o s t a v ­
l j e n e .  K a t e r i  s e  t e d a j  o b l a s t i  u s t a v l j a ,  se 
b o ž j i  v o l j i  u s t a v l j a .  K a t e r i  s e  p a  u s t a v ­
l j a j o ,  s a m i  s e b i  p o g u b l j e n j e  n a k o p a v a j o .  
Z a t o r e j  m o r a t e  p o d l o ž n i  b i t i ,  n e  s a m o  
z a v o l j o  s t r a h o v a n j a ,  a m p a k  t u d i  z a v o l j o ,  
v e s t i .  (Rimlj. 13, 1—7.)

Ta opomin drugega prvaka apostolov oznanjuje 
vero v božji izvor predstojniške oblasti, osvetljuje in 
razlaga vzvišeni naslov: c e s a r  p o  b o ž j i  m i l o s t i .  
Tega apostolskega nauka se morajo katoliški kristjani 
tembolj in tem krepkeje držati, čimbolj se trudijo 
oblasti teme, da bi zakrile sijaj, ki sije iz božjih besedi 
na cesarsko krono. Da, to svojo vero v božjo avto­
riteto, cerkveno in svetovno, hočemo vedno v besedi 
in v dejanju izvrševati, kakor tudi v zvesti udanosti 
do  naše presvetle dinastije, koje glava cesar Franc 
Jožef I. je trdna vez, ki neločljivo spaja po jeziku, 
običajih in zgodovini mnogol ike sestavine velike 
države, jih ščiti in brani, jim zagotavlja prosti razvoj 
njihovega samolastnega značaja. Njegovo Veličanstvo, 
ki ima providencijelno izbrani rek: V i r i b u s  u n i t i s ,  
je izgovoril nekoč p om em bno  besedo:  A v s t r i j a  
m o r a  b i t i  z a v e t i š č e  v s e h  n a r o d o v ,  in iz­
razil s e j e  prav z zaupanjem: N a j  g o v o r e  n a r o d i  
t e v e l i k e  d r ž a v e  j e z i k  k a t e r i k o l i ,  z a u p a m ,  
d a  s e  b o d o  vs i  i m e l i  i n s k a z a l i  k o t  z v e s t i  
s i n o v i  s k u p n e  d o m o v i  n.e.

Zares, po  vsi pravici je povdarjal papež  Leon XIII. 
nesmrtnega spomina v nagovoru,  ki ga je govoril 
avstrijskim romarjem 16. aprila 1888., da imajo Avstrijci 
mnogo  vzrokov, da z udanostjo do papeža spajajo 
tudi ljubezen do svojega vzvišenega cesarja. To hoče 
tudi cerkev, ki nalaga svojim ot rokom kot s t rogo dolž­
nost, da so pokorni  in udani vladarjem in v sedanjem 
času hoče ona prav tako vzglednih katoličanov, kakor 
najboljših državljanov in popolnoma zvestih podložnikov.

Tako naj torej druži Avstrijce vedno požr tvo­
valna l jubezen do ljubljene domovine in neomahljiva 
zvestoba in voljna pokorščina do očeta domovine,  do 
vladarja od Boga postavljenega. Razni narodi so kot 
sodržavljani iste države, kot udje velike enote,  staro- 
častitljive pa nikdar se starajoče habsburške monarhije 
v ozki medsebojni zvezi in stopajo skupno ter tako 
združeni pospešuje jo  krščansko omiko in krščanski 
napredek,  skupno utrjujejo in krepijo veliko cesarstvo, 
ki leži v srcu Evrope in je delo božje previdnosti.  
K r a l j  k r a l j e v ,  v l a d a r  v l a d a r j e v  je združil v 
živo celoto to mnog onarodno  in mnogojezično ce­
sarstvo.
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Zato pa naj ne loči človek, kar je združil Bog. 
Zalo bo in mora nehati zločesti boj med izredno na­
darjenimi narodi Avstrije. Sežejo naj si le v roke vsi 
plemeniti domoljubi,  in kateri Avstrijec bi ne hotel 
biti to; in pokoj in mir, pa sreča in blagoslov se bosta 
vselila v vseh pokrajinah države.

Pravi, trajni mir je sad krščanske pravičnosti in 
ljubezni. Zato naj vodita ti dve čednosti  avstrijske 
narode,  uravnavata njih dejanje in nehanje,  urejata njih 
medsebojno razmerje. Vsakega odkritosrčnega d o m o ­
ljuba najodličnejša naloga mora biti, da izkuša oblažiti 
narodnostna nasprotja; z vsemi močmi naj dela na to, 
da bod o  prebivali narodi v miru in medsebojnem 
prijateljstvu zadovoljno in veselo drug poleg drugega.  
Narodi so pač tu, zato imajo pravico do obstanka, 
naj se jih torej ne loči, ampak združuje v domači 
hiši ljubljene Avstrije.

O dko d vendar zoperni razpor in nizkotni prepir? 
Dobromisleči meščan in pošteni kmetič ga vendar ne 
marata ; usiljujejo jima ga, neusmiljeno jima ga nakladajo, 
kakor da bi nevidne sile delovale s svojimi po gubo-  
nosnimi močmi. Blaginja cerkve, blagor države, koristi 
vladarske hiše, sreča podložnikov,  da, veličina, sreča 
in sijaj Avstrije zavisi od tega, da se raznolične na­
rodnosti  med seboj razumevajo, ali bolje rečeno, da 
stranke, ki te narodnosti  v javnosti zastopajo, med 
seboj lahko izhajajo, da se med seboj po govore  in 
si do bro  hočejo.

Zato bi ne smelo nikdar priti do javnih strastnih 
nas topov;  nikdar bi si ne smeli zastopniki narodov ene 
države priti sovražno navskriž, ne smeli bi se za­
ničevati, saj so izbrani iz vseh narodov,  zato se pa 
morajo medsebojno temu primerno spoštovati.

In ta neo b h o d n o  potrebna medsebojna d o b ro ­
hotnost  bi se takoj pojavila, ko bi bili vsi prešinjeni 
krščanskega duha,  ko bi vsi katoliško, in potem avstrij­
sko in narodno mislili, čutili, govorili in delali. Ob  
takem naziranju vseh bi bilo bojevanje med avstrijskimi 
narodi in ljudstvi le plemenito tekmovanje za velike 
in najvišje smotre, za čiste in najsvetejše dobrine,  za 
palmo krščanske omike in civilizacije. Kaj, ali naj po- 
gubepolni  razpor neprestano divja med jako darovi- 
timi narodi prekrasne velesile? Ali naj bo  krščanstvo 
že skoro dvetisoč let zastonj razširjeno po Evropi, 
pred vsem po osrednji Evropi? Ali naj narodov nikdar 
več ne oživi duh prave ljubezni do bližnjega in duh 
pravičnosti,  ali naj ne uravnava njihovega medsebo j­
nega razmerja, ali naj jih ne nagiba k skupnemu s trem­
ljenju za plemenitimi nameni in smotri.

„Razlika narodov po jeziku, šegah in običajih je 
v božjem sklepu:  njihovo medsebojno tekmo\anje naj 
bi pospeševalo razvoj in napredek človeštva. Zato je 
pa tudi popo lnoma opravičeno zahtevati, da se varujejo 
in branijo te narodnostne  posebnosti .  Toda ta zahteva

mora imeti za podlago državno edinost in sc mora 
držati pogojev,  brez katerih ne more obstati skupna 
domovina.  Moč Avstrije in njena svetovna veljava je 
odvisna od mirne združitve avstrijskih narodov,  od 
zaupne prijateljske poravnave njihovih medsebojnih 
razmer.“ (Pastirski list avstrijskih škofov z dne 15, fe­
bruarja 1801.)

Treba je le krščanske strpnosti in zavladal bo 
zopet mir med prebivavci Avstrije. Avstrijski narodi 
naj se le sv obodno  razvijajo, pa tudi podpirajo naj se, 
da dosežejo krščansko omiko in hite za krščanskim 
napredkom.  To edino more koristiti vsi celokupnosti.  
Razlika narodnosti  pred vsem daje poseben  značaj 
Avstriji. Prekrasen mozaik je, v katerem se morajo vsi 
posamezni deli harmonično vjemati in strinjati. Ne p o ­
škoduj torej niti enega dela, sicer trpi celota. Ker je 
vsevladajoča božja previdnost hotela, da prebivajo po 
avstrijskih deželah mnogi  narodi,  je za te narode stroga 
dolžnost,  da kot sosedje mirno žive in se medsebojno 
podpirajo,  ne smejo se pa z razpori slabiti. Iz tega 
izvira dalje za vsakega Avstrijca neprestana dolžnost,  
da se trudi poravnati vse diference, naj se pojavijo 
kjerkoli in kakorkoli,  in da blaži in odstranjuje vstajajoča 
nasprotstva. Katoliška Avstrija je p odobna  katoliški 
cerkvi. V katoliški cerkvi je pros tora za vse narode zemlje 
in vse narode ima ona v materini oskrbi, slično imajo 
razni narodi v Avstriji očetnjo hišo in močno obrambo.

Avstrijski državljani naj izvršujejo čednost krščan­
ske miroljubnosti,  zvesti opominu apostola narodov:  
K a r  j e n a  v a s ,  i m e j t e  m i r  z v s e m i  l j u d m i .  
(Rim. 12, 18). Po naziranju katoliške cerkve so p o ­
samezni narodi drug poleg drugega delo božje p re ­
vidnosti. Tako imajo pravico do obstanka. Cerkev ne 
sovraži nobenega naroda,  nobenemu ne daje prednosti ;  
zametava pa pagansko razdeljenost in ločenost narodov. 
Cerkev ceni in spoštuje ljubezen in naklonjenost do 
lastne n a rodnos t i ; ceni in spoštuje jezik, pravice in 
posebnosti  vsake narodnosti ;  zato pa mora odločno 
obsojati,  ako se ta l jubezen in to nagnjenje prevrže v 
krivičnost nasproti drugim, v strastno sovražnost do 
vsakega tujega narodnostnega značaja. Tu velja beseda 
G o sp o d o v a :  K a r  ti n e č e š ,  d a  ti d r u g i  s t o r e ,  
t u d i  ti d r u g i m  n e  s t o r i .  Ako sta omika in zg o ­
dovinski razvoj vzrok, da kak narod sam po sebi vi­
soko stoji, ni to vzrok, da bi ta narod druge stiskal 
in jim branil doseči istih dobrin.

Nacijonalizem, ki se ne meni za Boga in pravič­
nost, je nekrščanski in je izmed najbolj nevarnih netil 
k uporu.  Eden izmed asirskih kraljev je povedal svojim 
vojvodom,  d a j e  n j e g o v a  m i s e l  ta,  d a  b i  v s o  
z e m l j o  s v o j i  o b l a s t i  p o d v r g e l .  (Jud. 2, 3.) 
Absolutni nacijonalizem oznanja neredno samoljubje, 
on izključuje vsako zvezo z drugo narodnostjo,  poln 
je sovraštva, on seje iji hrani neslogo med državljani,
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jemlje pravice drugim narodom,  raztrga celo vez, ki 
veže narod s cerkvijo od Boga ustanovljeno.

Krščansko prebivalstvo Avstrije tvorijo razni na­
rodi, v posameznih narodih so pa zopet  razne smeri, 
kakor že dotičniki mislijo o javnem življenju in o na­
čelih, po  katerih naj se to življenje uravnava. To dej ­
stvo jasno kaže, da so nasprotja med krščariskini l jud­
stvom mogoča.  Teh nasprotij pa ne smemo obsoditi 
toliko časa, dokler vladajo ljudstvo večne resnice o 
odgovornost i  pred Bogom in o ljubezni do bližnjega, 
ki jo ne sme skaliti samoljubje,  in dokler ni krivična 
dobičkaželjnost  in prevara vzrok teh nasprotij.  Po be­
sedah sv. Pavla k r a l j e s t v o  b o ž j e  ni  j e d  i n p i ­
j a č a ,  a m p a k  p r a v i č n o s t  i n m i r  i n v e s e l j e  v 
s v e t e m  D u h u .  (Rimlj. 24, 17.)

Ni torej čuda, da je papež Leon XIII. katoličane 
tako pogosto  opominjal in tako krepko povdarjal, naj 
bo d o  v bistvenih rečeh edini, da je tako željno hre­
penel po katoliški organizaciji, to je, da se združijo 
katoliki v društvih in zvezah osnovanih na verski p o d ­
lagi, da tako dosežejo verski cilj in smoter. V okrož­
nici C u m  m u l t a  z dne 8. decembra 1882 beremo:  
„Da ne bo d o  duševne edinosti vernikov rušila na­
sprotujoča si stremljenja strank, mora nam biti vedno 
pred očmi, kaj je namen društev, ki se imenujejo kato­
liška, in da se bavijo duhovi  pri posvetovanjih iz­
ključno in edino le s tem namenom.  Sicer bi kaj lahko 
vzbudili sum, da hočejo strankarstva. Pomnijo naj iz­
reka svetega Pavla: K a t e r i k o l i  s t e  v K r i s t u s u  
k r š č a n i ,  s t e K r i s t u s a  o b l e k l i .  T u k a j  ni  J u d ,  
n e  G r k ,  ni  s u ž e n j ,  n e  p r o s t :  z a k a j  vi  v s i  
s t e  e n o  v K r i s t u s u  J e z u s u .  (Gal. 3,27.  28.)

Da se ohrani dobrode jna  edinost in sloga, se ne 
smejo zamešavati verske in posvetne zadeve, pa tudi 
ne smejo veljati kot enakovredne.  Katoličani morajo 
gledati na to, da vlada edinost v verskih in nravnih 
zadevah ter v rečeh cerkvene discipline, kar je pa le 
mogoče,  ako so verniki podrejeni  svojemu škofu, ki 
je podložen rimskemu papežu.  V čisto posvetnih za­
devah bodi prostost,  v vsem pa vladaj ljubezen. Mo­
drega zatajevanja je pred vsem treba voditeljem strank. 
Verske težnje morajo priti pred svetnimi zadevami, ne 
pa narobe.

Zlasti naj katoliškega dušnega pastirja vodi krščan­
ska previdnost  in zatajevanje, ko se gre za narodnostne

prepire.  V dušnem pastirstvu se mu je ozirati na kra­
jevni jezik, kar ukazuje sv. tridentinski zbor.  (Sess. 24. 
cap. 7 de reformatione.) Ako se vname prepir glede 
cerkvenega jezika, naj se spomni,  da je papež Leon XIII. 
v svojem pismu na kardinalvikarja z dne 20. maja 1885 
imenoval in določil latinski jezik kot „comes et ad ­
minister religionis catholicae Occidente to to“. Pri vseh 
svojih delih in opravilih naj ne pozabi na pravico 
svojega škofa, ki sme dajati navodila in mora tudi za­
htevati, da se njegov glas posluša in izpolnjuje. Na to 
je Leon XIII. v svoji merodajni okrožnici S a p i e n t i a e  
c h r i s t i a n a e  z dne 10. januarjä 1890 duhovnike prav 
posebno  opomnil.

Če je pa duhovnik v resnici previden in se res 
na plemenit načen trudi, pa mu vendar narodnostni 
predsodki  od te ali one strani zapreke stavijo ter mu 
obtežujejo dušno pastirstvo, naj mu bo v zgled tudi 
v tem oziru božji Zveličar. On je postavil Samarijanom 
v priliki o usmiljenem Samarijanu tako krasen spo 
menik, ali oni ga niso sprejeli. Jezusovi učenci so radi te 
nehvaležnosti  hoteli ogenj priklicati nad mesto. Toda 
Jezus jim je očital nepremišljeno gorečnost.  N e  v e s t e ,  
k a t e r e g a  d u h a  s te.  (Luk. 9, 55.) Katoliški d u h o v ­
nik ostani krotak in ponižen,  naj mu tudi ugovarjajo;  
obvladuje naj se in ohrani naj krščansko ravnodušnost .  
Kdor samega sebe premaga,  premaga prav lahko vse 
drugo, kar ga ovira.

Naj torej avstrijska ljudstva zedini ljubezen do 
altarja in prestola, do  cerkve in domovine,  do papeža 
in cesarja, l jubezen do Pija X., ki ves svet obsegajoče 
kraljestvo srečno in slavno vlada z geslom:  „ O m n i a  
i n s t a u r a r e  i n C h r i s t  o “, ljubezen do cesarja Franc 
Jožefa L, čegar milo žezlo že nad polstoletja b lago­
slov deli naši ljubljeni Avstriji.

Vsemogočni,  po  katerem kralji kraljujejo, pogla­
varji zapovedujejo in mogočni  pravico določujejo 
(Preg. 8, 15. 16), ohrani našega svetega očeta, čuvaj 
našega vladarja in n jegovo presvetlo vladarsko hišo, 
katere grb  krasi dvoglavi orel s križem in mečem, 
blagoslovi ce lokupno cesarsko in kraljevo državo, njene 
prebivavce, ki naj bi hrepeneli po  skupni domovini v 
nebeškem kraljestvu, kakor jih zdaj druži na zemlji ena 
in ista očetova hiša.

D u n a j ,  na praznik sv. Leopolda,  15. nov. 1904.

Škofovski odbor.

69.

Immaculata.
Jubilej Brezmadežne se je po naši škofiji prav lepo Kaj pa konec jubilejnega leta? Proslavimo ga prav

praznoval.  Vsi veleč. gg.  duhovni pastirji ste se po- slovesno na čast Njej, quae virgineo pede contrivit
trudili, izpolniti in še prekositi dotične vroče želje caput serpentis antiqui, da bi tudi v naši mili sloven-
naznanjene v Škofijskem Listu 1903, str. 99 in 100. ski domovini pomagala zatreti s t rupeno kačo, ki ne-
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prcstano bruha smrtonosni strup gadjih zmot in satan­
skega sovraštva!

Zato želim :
1. Naj se pred praznikom samim, 5. 6. in 7. d e ­

cembra, opravi kratka tridnevnica zjutraj po sv. maši 
ali pa zvečer:  molijo naj se lavretanske litanije z mo­
litvijo na čast Brezmadežni coram Sanctissimo.

2. V osmini pred praznikom, ali morda popoldne 
na praznik sam, naj se priredi posebna slovesnost  za 
šolsko mladino, tudi za ono iz ponavljavne šole. Ob 
času, v katerem se šola ne moti, zvečer po šoli ali na

šole prosti dan, naj se povabijo otroci v cerkev, kjer 
se napravi 1 / 4  ure dolg govor ,  se molijo lavretanske 
litanije in podeli z Najsvetejšim sv. blagoslov.

V Ljubljani naj se veleč. gg. katehetje zgovore,  
da pripraven čas po opravljeni šoli povabijo šolsko 
mladino v dveh oddelkih a) iz ljudskih šol, b) iz s red­
njih šol v stolno cerkev in tam enako slovesnost  prirede.

V L j u b l j a n i ,  dne 17. novembra  1904.

■j- Anton Bonaventura ,
škof.

70.

Jnutumilntn-iticr.
. 'poffeutlid) ift aucf) in tuni beutfd jen  P f a r r e n  m ein e r  

Dioecefe b a b  f jeurigc  J u b i l ä u m  *u @f)rett bev uubcftectt (Sim 
pfangetie t t  g e m ä ß  beu D io e ce fau  «9 litovbnnngcit  ( Š k o f i j s k i  L is t  
1903, pg. 99, 100) feftlid) begangen  movben.

© a n )  befoitbcrb  feie vi id) foll fief) and) bev S d ) h i ß  ber  
Tveiev im  'Hi o it a te  D c j e m b c r  gefta lten.  D e s h a l b  m iin id je  id) 
fef)n(id)ft:

a) lu n ' betn f^-efte an t  8 . D c je m b e r  foll uuunbg l id )  in 
a lten  ^ßfarr* nttb  >ifoftevfivd)eu ein I v i b n n m  eu tm eber  fviil) 
n a d )  ber ^eiligen SQteffe ober a b e t tb s  gehalten  w e rb e n :  coram

Sanctissimo bete ober finge m a n  bie l an re ta n i fd fe  L'itanei 
m it  bent © cbetc  j n r  Unbcflccften.

b) qtt b e r  C e t a o  Oor bent $ e f te  ober  a tn  i^efttage felbft 
iolf in b e r  fchnlfrciett $ e i t  and)  f ü r  bie S d p i l ju g e n b ,  bie 
S d ) i i l e r  b e r  95Meberl)o(uugefd)ule n id)t  a u s g e n o m m e n ,  eine 
bieSbejiiglidje fyeier m it  e iner  ' /«fti inbigen s43rebigt ttnb L itan e i  
o c ran f ta i te t  w e rb en

S a i b a d )  beit 17. '.Vooentber 1 9 0 4 .

t  Antou l ôuaufHtitrtt
^itrftbiirfiof.

71.

Dve rimski določbi.
I. Sv. Oče Pij X. jako žele, da se molitvam, ka­

tere so po sv. maši zapovedali pokojni papež Leo XIII., 
doda še klic: C o r  J e s u S a c r a t i s s i m u m ,  m i s e ­
r e r e  n o b i s !  P r e s  ve  t o  S r c e  J e z u s o v o ,  u s mi l i  
s e  n a s !

Zele namreč, naj bi se v prežalostnih naših časih 
verniki radi zatekali k presv. Srcu Jezusovemu,  hvalili 
Ga in Mu zadoščevali ter Ga usmiljenja prosili.

Ako se ta klic molitvam po sv. maši že zapov e­
danim doda  t r i k r a t ,  podele sv. Oče duhovniku in 
vernikom odpustek s e d e m  l e t  i n s e d e m  k v a -  
d r a g e n ;  ti odpustki  se morejo tudi vernim dušam v 
vicah darovati. Zadostuje,  ako duhovnik reče:  P r e ­
s v e t o  S r c e  J e z u s o v o ,  verniki pa o d g o v o r e : 
u s m i l i  s e  na s .  (Conf. št. 73. in 74 tega lista.)

V naši škofiji naj se ta klic od II. adventne ne­
delje doda vsaki sv. maši in sicer p o v s o d  p r o p t e r  
u n i f o r m i t a t e m ;  saj bodemo radi storili, kar sveti 
Oče srčno žele.

II. V Škofijskem Listu, 1903 str. 100 je povedano,  
da se letos more brati ali peti votivna maša de Imma­

culata cum Gloria et Credo v vseli onih cerkvah in 
oratorijih, kjer se 8. dan vsakega meseca ali v nedeljo 
po tem dnevu opravi vsaj mala pobožnost  v čast brez­
madežne Device Marije. Poglej določbo še bolj na­
tanko v Direktoriju str. 25.

Isto tako se sme votivna maša de Immaculata cutn 
Gl. et Cr. et unica orat. brati v s a k e g a  d n e  l e t o s  in 
v p r i h o d n j e m  l e t u ,  a k o  s e  v k a t e r i k o l i  
c e r k v i  a l i  o r a t o r i j u  o p r a v i  t r o -  a l i  d e v e t ­
d n e v n i  c a n a  č a s t  B r e z m a d e ž n e :  izvzeti so le 
dnevi, „si occurrit festum dupl.  I. cl., Domin. 1. cl., ali­
quo d  festum eiusdem b. M. V., feria, Vigilia, aut Octava 
ex privilegiatis, in quibus commemoratio fieri poterit 
per orationem Missae votivae post  orationem Missae 
de die sub unica conclus ione“. Tako se je dovolilo v 
dekretu z dne 22. junija 1904.

V L j u b l j a n i ,  dne 17. novembra 1904.

t  Anton B onaventura ,
škof.

72.

3uifi röittifdjf U m e te .
1. D ecre te  Vont 17. d i m i  1904 (cfr. bie (ž rtK ivnng  

b e r  l)lg S i i tc i ieongrega t io i i  bom 19. 9 lugnft  1904) ä u ß e r t  bev 
b ig .  Amater Rittet X . beti fel)nlid)fteu AiMutfd), cS m öge beti 
nad)  b e r  big. 'Dleffe fdjott a u g e o rb n e te n  ©ebetei i  ttod) bie 9ltt= 
r i i f iu tg :  Cor Jesu Sacratissimum, miserere nobis! .£)eiligftcS 
§ e r j  d e f i t ,  e r b a rm e  Dich n u f e r !  h in ji igcf i ig t  w e rb en  itiib 
j w a r  b r e i  m a l .  9lllcn, bent S l e r u S  ttnb bem  sßolfe, meld)e

biefettt AiMtufdje eittfprecßen, w i r b  ein and)  bett a r m e n  See len  
j u w e t tb b a re r  91 b l  a ß  b o n  7 ( l a b  r e u  u n b  7 C t t a b r a  
gelten e r t e i l  t.

D e r  ® le id ) fö rm ig fe i t  wegen  orbite  id) a n ,  b a ß  111 i t 
b e ut II. 91 b b e n t f o n ti t a g e a l i  e r  i e ft e r  b e r  V a i 
b a d ) e r  D i ö c e f e  b t e f e m  i i !  u tt f d) e u a d ) f o m m e t t  f o l l e n .
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II. Vaš  mit Vccvet Dom 14. ilfug. 1903 (Directorium 
pg. 25, Škofijski List 1903 pg. 100) erteilte fßriDifeg eine 
itfottomeffe her ^mmacufata^-eiev beit 8. eiueš jebett SDIoitatcš 
ober Sonntag barauf in allen jenen Sirdjett nub Oratorien, 
too mit (švlaubniš beš Vioccejanbijdjoješ loenigftenš eine 
ftivje Sfnbacbt jttr niibefleeft Empfangenen gepalten ruirb, 
tiuirbe mit Vcfret Dom 22. Qnni 1904 bapitt enocitcrt, bajj 
biefe Missa votiva (cum 01. un. orat. Cr.) an allen jenen 
Vagen beš gegentoärtigen nub fommenbeu ^abreš erlaubt ift, 
an welchen in irgenb einer Äirdje ober Oratorium eine 3- ober

8 tägige t>(ubad)t ju (ihren ber Immaculata abgepalteti loirb; 
ausgenommen ift nur ber Vag, in quo occurrit Festum 
dupl. I. cl. Domin. I. cl., Festum aliud b. V M., Feria, 
Vigilia aut Octava ex privilegiatis, in quibus solum- 
modo commemoratio fieri poterit per orationem Missae 
votivae post  orationem Missae de die sub unica co n ­
clusione.

S a i b a d j ,  bett 17 .  OJobembcr 1 9 0 4 .

t  J l t t tou  ^ o n a u c u t m a

73.

Decretum Urbis et Orbis
de invocatione in fine m issae: ,,C or Jesu sacratissim um , m iserere  n o b is .“

Q u o  ferventius Christifideles, hac praesertim tem­
porum acerbitate, ad Sacratissimum Cor Jesu confu­
giant eique laudis et placationis obsequia  indesinenter 
depromere ,  divinamque miserationem implorare con­
tendant, SSmo Dno N. Pio PP. X. supplicia vota haud 
semel sunt delata, ut precibus, quae iussu s. m. Le­
onis XIII. post  privatam missae celebrationem persolvi 
solent, ter addi possit sequens  invocatio Cor Jesu 
sacratissimum, miserere nobis«, aliqua tributa Indul­
gentia Sacerdoti ceterisque una cum eo illam devote 
recitantibus.

Porro Sanctitas Sua, cui ob excultam vel a primis 
annis pietatem singularem nihil potius est atque optatius, 
quam ut gentium religio magis magisque in dies auge ­

atur erga sanctissimum Cor Jesu, in quo omnium gra ­
tiarum thesauri sunt reconditi,  postulationibus perli­
benter annuere duxit;  ac proinde universis e christiano 
populo,  qui una cum ipso Sacerdote post  privatam 
Missae celebrationem precibus iam indictis praefatam 
invocationem addiderint,  Indulgentiam septem annorum 
tot idemque quadragenarum,  defunctis quoque  appli- 
cabilem, benigne elargiri dignata est. Contrariis non 
obstantibus quibuscumque.

Datum Romae ex Secretaria S. Congr.  Indulgentiis 
Sacrisque Reliquiis praeposi tae die 17. Junii 1904.

A. Card. Tripepi ,  Praefectus. 

D. Panic i ,  Archiep. Laodicen., Secretarius.

74.

Declaratio
D ecreti „U rbis e t O rb is“ d ie i 17. Iunii 1904 quoad invocationem  „C or Jesu

sacratissim um , m iserere  n ob is.“
Lt S Congregatio respond endu m censuit:
Ad 1. Affirmative.
Ad II. Quamvis obligatio proprii  nominis a Summo

Ab hac S. Congregatione Indulgentiis Sacrisque 
Reliquiis praeposita quoad  Decretum Urbis et Orbis 
diei 17. Junii 1904, quo  concedebantur  Indulgentiae 
pro  invocatione Cor Jesu sacratissimum, miserere 
nobis~, quaesitum est:

I. An ad lucrandas Indulgentias sufficiat, ut Sa­
cerdos  dicat tantum »Cor Jesu Sacratissimum« et p o ­
pulus respondeat  <miserere nobis?

II. An eiusdem invocationis recitatio, addenda p re ­
cibus iam indiciis post  Missae celebrationem, sit obli­
gatoria ?

Pontifice imposita non sit, vult tamen Beatissimus Pater, 
ut conformitati consulatur ac proinde singuli Sacerdotes 
ad eam invocationem recitandam adhortentur.

Datum Romae ex Secretaria eiusdem S. C. die
19. Augusti 1904.

A. Card. Tripepi ,  Praefectus.

L I  S. D. Panic i ,  Archiep. Laodicen.,
Secretarius.

/ t ) .

Škofijska kronika.
P a p e ž e v i m  h i š n i m  p r e l a t o m  je bil od sve­

tega očeta Pija X. imenovan prečastiti go sp o d  Častni 
kanonik in profesor bogoslovja J o s i p  S m r e k a r .

P r o f e s o r j e m  c e r k v e n e  z g o d o v i n e  i n 
c e r k v e n e g a  p r a v a  na ljubljanskem bogoslovnem 
učilišču je bil imenovan Č. g. dr. J o s i p  G r u d e n ,  vodja 
AlojzijevišČa v Ljubljani.

K a n o n i č n o  v m e š č e n i s o  b i l i  čč. gg.: Ivan 
D o b n i k a r  na župnijo Smlednik dne 20. oktobra 1904; 
I v a n  D o l i n a r  na župnijo Janče dne 20. oktobra 1904;

P o d e l j e n e  s o  bi l e  ž u p n i j e :  J a n č e  častitemu 
g. Ivanu D o l i n a r j u ,  kapelami v Logatcu;  To mi š e l j  
tamošnjemu kuratnemu beneficijatu č. g. Jos. Kni f i cu .

P r e m e š č e n i  s o  b i 1 i čč. gg.: Anton P o l j š a k  
iz Naklega kot ekspozit v Bevke; Frančišek P a  v š i č iz 
Dovjega v Naklo;  Ignacij Z a p l o t n i k  iz Škofje Loke 
v Logatec: Andrej Z g a g a  iz Šmartinapri Kranju v Št. Janž.

U m r l  je č. g. Josip J e r e b ,  upokojeni  dragarski 
župnik, v Ljubljani dne 12. novembra  1904. — Pr ipo­
roča se v molitev čč. gg. duhovnim sobratom.

Josip K n i f i c  na župnijo Tomišelj dne 27. nov. 1904.

Knezoškofijski ordinarij at v Ljubljani, dne 28. novembra 1904.
izdajatelj in odgovorni urednik Josip Šiška. Tiskala K atoliška T iskarna .
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76.

Pastoralne konference v letu 1904.

Prav hvaležen sem vsem gg. dekanom,  da so 
pastoralne konference večinoma o pravem času skli­
cali, jih vodili točno po dotičnih določilih in mi tudi 
še o dosti pravem času poslali zapisnike z elaborati 
(Synod. dioec. str. 190, 399.).

Prečastiti gospod je  arhidijakoni so mogli vse 
točno pregledati,  meni poslati poročila in nasvetovati 
odgovor .  Ravno do danes sem tudi sam prečital za­
pisnike konferenc, poročila arhidijakonov in nekoliko 
elaboratov.

I.

Konferenc se je udeležilo nad 400 duhovnikov;  
kar ni bilo navzočih, so se večinoma zadostno op ra ­
vičili, le prav mala peščica jih je izostalo neopravičenih.

Na 1. vprašanje je odgovori lo 88, na 2. in 4. vpra­
šanje 86, na 3. pa 87 gos podov .  Odgovor i  so splošno 
dobri ;  skoraj pri vseh gospodih  se je opazilo, da so se o 
dotični tvarini po  knjigah poučili: to je bil tudi namen 
vprašanjem. Najbolje so odgovor  sestavili gg. Kimovec, 
Rebol (Komenda),  Erjavec, Kralj, Debevec,  Watzl, Berce, 
Zevnik, Barle, Žust Jakob, P. Oto  Kocjan (iz reda oo. ka­
pucinov),  Pečarič, Logar,  Schauer,  Zaplotnik, Lah, Lavrič 
(Žiri), K. Gnidovec in še drugi. Sploh so pa skoraj vsi 
gospodje  tudi pravo zunanjo obliko pogodili.

Zapisniki so prav dobri,  posebno  oni iz Vipave, 
Moravč, Radovljice, Trnovega,  Novega Mesta, Postojne,  
Kamnika itd. Skoraj vsi gg. dekani so s početka kon­
ference prerešetavali razne škofijske odloke minulega 
leta ali pa kaj brali iz sinodalnih določil. Razprave 
so bile skoraj povsod dosti, na večih krajih pa jako 
živahne, in to po sebno tam, kjer so gg. dekani vmes 
posegali.  Opozor im na sinodalno določbo,  da naj se 
elaborati o pravem času pošljejo in presojevavci d o ­

ločijo (Syn. str. 191. d). Pred sklepom so se skora 
pov sod  gospodje  pogovarjali,  kako naj se praznuje 
jubilejno leto in še kaj drugega,  kar je za duhovno  
pastirstvo potrebno.

II.

Letos so bila štiri vprašanja in sicer precej o b ­
sežna; čulo se je zato nekoliko nevoljnega mrmranja; 
moram priznati, da ni bilo ravno neopravičeno,  ako 
le ni pravih meja prekoračilo.

S prvim vprašanjem sem nameraval gosp o d e  ne­
koliko prisiliti, da izpopolnijo s privatno marljivostjo 
nauk o preteškem vodstvu onih oseb,  katere je Bog 
do večje svetosti poklical. Opazil sem, da so marsi­
kateri gospodje  čitali Scaramellija; da, celo zdelo se 
mi je, da so nekateri vprašanje z nekim navdušenjem 
obravnavali.  Posebno  me je veselilo, ko sem opazil, 
da so gospodje  večinoma izprevideli, da je največja 
zapreka na potu do prave pobožnost i  pregloboko  v 
naše srce vkoreninjena samoljubnost.  O ko bi to strast 
pobožni  kristjani spoznali,  ali ko bi jo vsaj spovedniki 
vkljub nepopolne  izpovedi — ker se spovedanci ne 
spoznajo — sprevideli,  da li v njih srcu ta strast ne 
rečem vlada, ampak še živi in vse delovanje zastrup- 
juje! — Pogrešal sem pa a) omenitve raznih težkih 
poizkušenj,  katere Bog  pošilja ali dopušča,  da se duša 
zares popo lnoma očisti, in b) razlike raznovrstnih p o ­
božnih oseb,  n. pr. takih, ki so poprej  smrtno grešile, 
potem se spokorile in hrepene po popolnosti ,  onda 
ki niso pos eb no  grešile, ali imajo jako hude izkuš- 
njave in dušne boje, ali onih, ki niso niti p o s e b n o  
grešile, niti nimajo težkih bojev, pa se ravno zato rade 
prevzamejo.  Za pouk in za vodstvo so vse te razlike 
jako važne. O raznih notranjih bojih in o sredstvih
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za zmago podaje prekrasnih naukov knjiga: Hense,  
die Versuchungen,  (Herder).

Drugo vprašanje je tudi precej obsežno.  Obra v­
nave so bile splošno jako živahne. Prav živahna raz­
prava se je vnela v dekaniji Kamnik, kako naj se ob 
smrtni uri pos topa z osebo,  ki „N aro d “ bere. Pos to ­
pek bi bil ta-le:

1. So naročniki in čitatelji „Sl. N a ro d a“, ki niso 
nele sami vsi prešinjeni načel tega lista in to tudi javno 
v življenju kažejo, ampak list tudi razširjajo, na razne 
načine podpirajo,  hvalijo ter s tem med poštenimi du- 
hovnijami veliko pohujšanja napravljajo.

Take je z ljubeznjivo besedo najprej dovesti  do 
spoznanja njihovega grešnega ravnanja, do  obžalovanja 
njihove krivde in do tega, da nad dosedanjim d e ­
janjem obžalovanje izreko pa sklep poboljšanja, če 
ozdravijo — in to ne le pred duhovnikom,  ampak 
tudi pred pričami, čeravno le pred domačimi ljudmi. 
Ako bi dotičnik bil tudi zarad drugih pregreh pri­
števati očitnim grešnikom,  n. pr. kot konkubinarec,  
morala bi se izjava obžalovanja in poboljšanja zgoditi 
pred tujimi pričami. Ako se to doseže,  je bolnika pre- 
videti s sv. zakramenti;  če bi pa tak zaveden in res 
hudoben  „N arodovec“ ostal trdovraten ter bi svoje 
krivde še priznati ne hotel, bil bi nesposoben za sveto 
odvezo.

2. So tudi ljudje liberalci in Narodovci  le bolj 
za-se; drugim ne vrivajo lista in listovih nazorov,  tudi 
zanj ne agitujejo, in torej javnega pohujšanja ne na­
pravljajo

Tudi takega je ljubeznjivo opozorit i  na grešnost  
ravnanja in na nevarnost,  v katero stavi svojo dušo,  
kdor  je veren pristaš tega lista. Zadosti  pa, da svojo 
napako spozna ter samo spovedniku obljubi pobolj- 
šanje za slučaj ozdravljenja.

3. „Sl. N a r o d “ ima naročnikov tudi med takimi, 
ki z listom morda celo ne soglašajo, ki ga morda sami 
celo malo berö ; a list naročajo bolj zarad drugih ali 
na zahtevo drugih n. pr. gostilničarji, trgovci.

Takini je kazati, da so sokrivci hudega, katero 
pri čitateljih provzroča ta list, in dovesti jih do o b ­
ljube, spovedniku dane, da vprihodnje ali list p o p o l ­
noma odpravijo iz hiše, ali če zarad s trogega zahte­
vanja nekaterih gostov,  kupcev tega ne morejo,  da 
„Sl. Narod-a“ vsaj ne pustd vsem na razpolago javno 
ležati v hiši, ampak ga zapirajo, in le onim izročajo, 
kateri ta list izrečno zahtevajo.

Tretje vprašanje, pravzaprav casus de matrimonio, 
je pa najbolj zapleteno. Nameravalo se je, g o sp o d e  pri­
siliti, da cerkveno pravo o ženitbi, vsaj nekatere točke, 
bolj natančno prouče;  vsaj se dandanes,  ko je promet  
na vse kraje tako lahek, ravno pri svetem zakonu le 
prevečkrat  največe nepravilnosti gode.  Zato ni bila 
posebno  opravičena tožba na eni konferenci, da taka

vprašanja niso za g o sp o d e  v duhovnem pastirstvu, 
ker so premalo praktična in preveč zapletena.

Zadnje vprašanje, recte zadnji casus je bil najbolj 
lahek in se je pravzaprav le to nameravalo, da bi se 
pojem voluntarium et involuntarium, onda pojem v o ­
luntarium simpliciter et involuntarium secundum quid 
razbistril. Tu sem videl, da so gospodje  čitali Noldina 
in da imajo nekateri najnovejše delo P. Lehmkuhla, 
namreč Casus conscientiae; to knjigo v 2 zvezkih pri­
poročam,  ker se pri reševanju raznih slučajev dotična 
načela najbolj razbistrijo in se čitatelj navadi grešnike 
prav presojevati in prav podučevati.

Na posamezne predloge in vprašanja se je g o ­
spodom  že odgovori lo.  Zanimal bo morda gosp o d e  
pred log  moravške konference o sitnostih pri določe­
vanju dohodninskega davka, ki slove:

„Na pastoralni konferenci zbrani duhovni  dne 
27. junija 1904 v Moravčah sklenejo:

Ker imajo vsi duhovni,  nastavljeni v dušnopa- 
stirski službi, velike težave in neprijetnosti po vodom  
napovedi  za odmerjenje osebne dohodnine ,  ker se 
davčna komisija prav malo ali celo nič ne ozira na 
napovedi,  s svojimi „pomisleki“ kaže popolno neza­
upanje v resničnost napovedi,  kar je za duhovščino 
zelo žaljivo ter se glede nekaterih, po sebno  neobveznih 
dohodkov ,  ozira na ljudsko mnenje, ki, kakor znano, 
pri duhovnu  vidi og romne  dohodke,  naprosi  se visoko- 
častiti knezoškofijski ordinarijat, da na merodajnem 
mestu blagovol jno posreduje,  da se doseže  s l edeče :

1. Pri določitvi d o hodkov  glede stanovanja in 
pri načinu, kako se dohodki  določijo, se ravna edino 
po razglasu c. kr. fin. minist, z dne 14. januarja 1901, 
št. 2103.

2. Določi naj se vrednost  stanovanja po kako­
vosti (slabo, srednje,  dobro) ter po  krajevnih razmerah 
(v hribih, daleč od mesta ali železnice, v mestu ali 
večjem kraju blizu mesta ali železnice) z določeno 
svoto za tisti kraj.

3. Določi naj se d ohodek  iz zemljiškega posestva. 
Pri sedanjih razmerah ima skoraj vsak dušni pastir 
iz zemljiškega posestva le škodo,  kaka izjema je le 
redka, vendar bi sprejeli vsi določeni čisti katastralni 
donesek,  kakor se všteva v fasijo. Naj se torej določi 
ta kot stalen d ohodek  iz zemljišča.

4. Kot „prostovoljni darovi“ naj se všteva le to, 
kar je splošno v navadi in vsled tega nekako obvezno,  
(prostovoljna bera, drva i. dr.), ne pa malenkostni, 
vedno manjši in redkejši darovi (20 h do krone) pri 
različnih prilikah, ki sicer znašajo po ljudskem mnenju 
visoko svoto, v resnici pa ne zadostujejo za vedno 
večje zahteve pravih in posili-revežev.

5. Ker so dohodki  dušnih pastirjev večinoma 
znani in si vsak prizadeva kar mogoče natančno in
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resnično napoved napraviti, naj se po tej ravna in 
ne kaže z raznimi „dvomi in pomisleki“ tako očitno, da 
se napovedi  ne verjame, kar mora gotovo vsakega žaliti.“

III.

V nas topnem ponat isnemo samo rešitev 1. kazusa 
in od govor  na 1. vprašanje.

C a s u s .
Antonius, filius unicus viri divitis, discessit invito 

patre de loco suo in Ausoniam, ut ibi, sine patris 
tutela, vitam liberiorem ageret  simulque pecuniae co­
piam sibi aquireret.

In regione autem ista Antonius noster  capitur 
blanditiis Linae, puellae acatholicae, quae multis p re ­
cibus et muneribus  ab eo impetravit, ut tandem, etsi 
corde repugnans,  cum ea matrimonium civile con­
traheret. Cogitabat tamen Antonius apud semetipsum, 
huiusmodi contractum non esse verum matrimonium.

Paulo post  certior factus est de morte improvisa 
patris sui, qui sine testamento defunctus sibi omnem 
substantiam reliquit. Surgit statim et properat  domum 
haeredidatem aditurus, relicta uxore sua putativa in 
Ausonia.

Domi habitans Antonius, tamquam forma pulchra et 
pecunia multa praeditus,  brevi invenit Bertam sponsam 
divitem, quacum inire matrimonium magnopere  desi­
deravit, ast timuit, ne forte ex parte civilis potestatis 
aliquam poenam propter  bigamiam simultaneam incur­
reret. In his angustiis consuluit scribam quemdam 
doctum secreto, sciscitando, quid juris esset?

Scriba iste respondi t:  „Matromonium civile con­
trahitur juxta leges civiles, quae vero extra territorium 
non ligant. Ita potest  quis, ex. gr. in Austria habere 
duas uxores legitimas simul, unam in Hungaria alteram 
in Austria, sine ulla molestia ex parte judicum; eo 
magis hoc valet de Ausonia.  Ecclesiam vero postulare 
praesentiam parochi et benedictionem ad matrimonii 
valorem, satis notum est.“

His verbis aquiescens celebravit matrimonium 
hoc novum cum multo strepitu quidem sed non sine 
remorsibus conscientiae, cum nec parocho nec sponsae 
quidquam hac de re dixerit. Matrimonium vero hoc 
erat infaustum omnino,  ita ut semestri nondum elapso 
jam rixae graves inter conjuges palam exardescerent.

His afflictus malis acerbis, quae pro  poenis a 
Deo immissis habebat,  contritus confessarium adiit, 
cui conscientiam suam sincere aperuit et dubia sua de 
valore matrimonii cum Berta contracti patefecit, prae­
sertim quum nuper audierit, quod  matrimonium civile 
in Ausonia legitimum habeatur.

Hinc quaeritur:
1. Quid  judicandum de valore matrimonii cum Berta?
2. Quid de matrimonio civili cum Lina contracto?

3. Quid sentiendum de argumentatione scribae nostri? 
4 Q u o m o d o  haec res intricata legitime componenda?
5. Quale erit officium confessarii in casu?

Explicatio et solutio casus.

Principalis est, quae primo loco ponitur,  haec 
quaestio de valore matrimonii cum Berta. Verumtamen 
directum responsum dare non possumus,  priusquam 
solvatur ea, quae 2. loco stat quaestio:  Q u i d  d e  
m a t r i m o n i o  c i v i l i  c u m  L i n a  c o n t r a c t o  s e n ­
t i e n d u m ?

Matrimonium civile est validum, si ipsi non o b ­
stat al iquod impedimentum dirimens.

Plerumque tali matrimonio obstat impedimentum 
clandestinitatis seu defectus formae Tridentinae.

Si in Ausonia decretum „Tametsi“ valet, nec 
aliqua declaratio in favorem matrimonii mixti — nam 
Lina est acatholica — a Sede Apost. exstat, est ma­
trimonium civile invalidum. („Ausonia“ est terra in­
definita ita ut possit  substitui Asia vel America etc.)

Ut de valore decreti constet, confessarius An­
tonium interroget, in qua praecise urbe vel parochia 
contraxerit. Ex responsione ista reliqua patebunt.

Nos  supponimus locum aliquem, in quo de­
cretum „Tametsi“ non est promulgutum,  et conclu­
dimus io. M a t r i m o n i u m  c i v i l e  A n t o n i i  c u m  
L i n a  propter  defectum formae Tridentinae n o n  e s t  
i n v a l i d u m .

Hac conclusione vero nondum omnis difficultas 
remota est, matrimonium enim invalidum reddit et de ­
fectus consensus.

Ad valorem cuiusvis contractus requiritur per ­
fectus consensus,  ergo etiam ad matrimonii contractum.

Consensum impedit: 1. e r ror ;  2. vis et metus;
3. conditio deficiens; 4. aetas infantis, amentia, ebr ie­
tas etc.; 5. fictus consensus.

In casu nostro sunt primo ista v e r b a : „corde 
r e pugnans“ contraxit matrimonium, quae aliqualem 
defectum ,voluntarii* continere videntur.

Per ista verba significatur „voluntarium perfectum 
sed involuntarium secundum q u id “, quod autem ex 
communi  consensu theologorum non obstat valori 
contractuum. (Cfr. Noldin, de voluntario etc.)

Dein sunt verba sequentis proposi tionis:  „Cogi­
tabat tamen Antonius apud semetipsum, huiusmodi 
contractum non esse verum matrimonium.“

„ C o g i t a b a t . . .  id est: habuit opinionem plus 
vel minus probabilem,  quod civile matrimonium non 
sit verum matrimonium.“

Haec opinio ita sensu generali accepta est 
erronea. Hic error versatur circa substantiam vel na­
turam contractus, nam Antonius hunc contractum initum 
cum Lina non habuit tamquam contractum matrimonii 
sed tamquam aliquem alium.

16 '
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Talis error substantialis omnem contractum irritum 
facit. (Cfr. Noldin, de contractibus.)

Invalidum ergo est etiam matrimonium propter  
talem errorem, cum Antonius manifeste non consen­
serit in matrimonium, quod adesse non putabat. Adest 
hic impedimentum defectus veri consensus.  Sic ex. 
grat. in theatro, si quis velit uti occasione apta in s p e ­
ctaculo, ut cum puella quacum repraesentat in actione 
contractionem matrimonii,  hoc momento verum matri­
monium contraheret,  nihil omnino hoc dolo perficeret, 
cum ista puella cogitet, nunc non nisi v e r e  spectaculum 
et so lummodo f i c t e  matrimonium fieri.

Concludimus nunc 2. Et s i  m a t r i m o n i u m  ci vi l e  
A n t o n i i  c u m  L i n a  c o n t r a c t u m  p r o p t e r  d e ­
f e c t u m  f o r m a e  T r i d e n t i n a e  n o n  s i t  i n v a ­
l i d u m ,  e s t  t a m e n  i n v a l i d u m  p r o p t e r  d e f e c ­
t u m  v e r i  c o n s e n s u s ,  cum fictus consensus  mani­
feste non sufficiat ad valorem matrimonii.

Postquam ita resolvimus praeviam quaestionem 
de valore huius matrimonii civilis, quae in casu 
nost ro II. loco posita est, possumus respondere  ad 1. 
et principalem, de valore matrimonii Antonii cum 
Berta contracti hoc  m odo  : C u m  h u i c  m a t r i m o n i o  
n u l l u m  a l i u d  i m p e d i m e n t u m  o b s t a r e  v i ­
d e a t u r ,  q u a m  i s t u d  m a t r i m o n i u m  c i v i l e ,  
q u o d  vero i r r i t u m  et  n u l l u m  p r o b a t u m  e s t ,  
judicamus:  M a t r i m o n i u m  A n t o n i i  c u m  B e r t a  
c o n t r a c t u m  e s s e  v a l i d u m .

Transimus ad 111. quaestionem solvendam,  quae 
quidem secundaria est sed in foro externo magni 
momenti  esse potest.

Antonius,  sicuti vidimus,  conjunctionem suam 
cum Lina parvi pendebat ,  nihilominus tamen omnem 
formidinem de malis fors quibusdam sequelis non 
potuit abigere,  propter  quod  et consuluit scribam so- 
latium quaerens.

Sriba noster jubet Antonium bo no  esse animo, 
cum nihil sit t im e n d u m ; et hanc sententiam suam ali­
quibus  rationibus proba re  contendit.

Nos  vero dicimus A n t  o n i i t i m o r e m  o m n i n o  
e s s e  f u n d a t u m ,  a r g u m e n t a t i o n e m  v e r o  
s r i b a e  e s s e n t i a l i t e r  f a l s a m .

Theses,  quas  sriba proponit  sunt verae:
1. matrimonium civile juxta leges civiles contra­

hitur, et
2. leges particulares ligant solum subdi tos in terri­

torio morantes;
sed conclusio non tenet. Nam sunt recte in materia 
contractuum exceptiones,  ita ut etiam peregrini legibus 
particularibus obligentur,  et in specie quoad  matrimo­
nium leges austriacae omne matrimonium ubicumque 
contractum validum habent,  dum m odo  civis iste in 
exteris contrahens personalem habeat aptitudinem et

observet  in contrahendo formam in ista regione legi­
timam. Haec omnia in contractione matrimonii cum 
Lina concurrunt.  Antonius erat tempore  isto persona­
liter habilis ad contrahendum validum matrimonium — 
nullum obstabat ei impedimentum — et formam o b ­
servabat in contrahendo legitimam, nam matrimonium 
civile est in Ausonia, sicuti supponitur,  a lege constitutum.

Ex his concludimus : M a t r i m o n i u m  A n t o n i i  
c u m  L i n a  c i v i l i t e r  c o n t r a c t u m  a m a g i s t r a t i b u s  
a u s t r i a c i s  h a b e t u r  l e g i t i m u m ;  propterea ma­
trimonium cum Berta similiter a lege notatur tamquam 
irritum et ideo Antonius habetur coram judice reus 
bigamiae simultaneae, plectendus poena carceris gra­
vissima.

Provocare cum scriba ad istud exemplum austri- 
acum, Antonium nihil juvat. Sic dicta „matrimonia trans- 
silvanica“ sunt quidem triste signum confusionis legum, 
tamen legitima sunt in sensu legum civilium in Hun- 
garia, et qua legitima a judice criminali non puniuntur.

Nec scientia juris canonici a scriba manifestata 
major apparet.  Praesentia parochi seu forma Triden- 
tina est profecto necessaria ad valorem contractus, 
ubi decretum „Tametsi“ est rite promulgatum;  alibi 
vero non est necessaria. Benedictio sacerdotis ad ritum 
pertinet et nullo modo valorem matrimonii respicit.

Ita concludimus etiam pro foro ecclesiastico: M a ­
t r i m o n i u m  c i v i l e  A n t o n i i  c u m  L i n a  c o n ­
t r a c t u m  i n  A u s o n i a  e s t  v a l i d u m ;  s e c u n d u m  
m a t r i m o n i u m  c u m  B e r t a  v e r o  i n v a l i d u m ,  
et Antonius qua bigamus obnoxius poenis canonicis.

Haec conclusio est manifeste contraria priori 
ad 11. quaestionem datae, quae matrimonium cum Lina 
invalidum et istud cum Berta validum constituit. Haec 
contradictio solvetur in responso ad IV. quaestionem.

Cum matrimonium Antonii cum Berta simul va­
lidum et invalidum esse nequeat,  necesse est rem p e ­
nitius considerare et declarare.

Distinguere debemus forum civile et ecclesia­
sticum, et iterum forum internum et forum externum.

Potest  nimirum aliquod matrimonium esse va­
lidum in foro uno et invalidum in foro altero.

Confessarius egit cum Antonio rem in confessio- 
nali et invenit matrimonium ejus civile cum Lina con­
tractum esse invalidum in foro interno. Magistratus 
agunt causam in foro externo in quo istud idem ma­
t rimonium cognoscitur  validum.

Haec differentia fluit ex diversa indole impedi­
mentorum.  Jus nempe distinguit impedimenta publica 
et occulta.

Magistratus et judices nullum vident impedi­
mentum in hoc matrimonio civili, ergo censent illud 
esse validum; confessarius vero cognovit  defectum 
veri consensus  et declarat istud matrimonium invalidum.
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Matrimonium cum Berta magistratus haberent 
invalidum propter  impedimentum ligaminis ex matri­
monio primo cum Lina contracto, confessarius vero 
contrarium judicat, cum sciat primum matrimonium 
esse invalidum.

Ita declaratur haec differentia, sed nunc curandum 
est, ut componatur .  Procedendum est via ordinaria 
legitima ad removendum impedimentum et matrimo­
nium cum Berta convalidandum.

Res agitur publice, cum sit causa in foro externo sol­
venda et impedimentum natura sua publicum, nam scrip­
tum stat in actis et matrica istius magistratus in Ausonia.

Impedimentum ligaminis est indispensabile in foro 
Ecclesiae et civitatis, ergo dispensatio obtineri non 
potest. Una superest  via, instituere processum nulli- 
tatis primi matrimonii. Antonius probare  debet,  suum 
fictum consensum et matrimonium ejus cum Lina 
potest  declarari invalidum, et secundum cum Berta 
apparet  validum.

Processus  nullitatis ab ut roque judice perfici 
debet,  cum Eclesia sua et civitas propria curet.

Theoretice ita causa finitur, utrum vero etiam 
in praxi haec via sit eligenda, an aliud q u i d . p r o p o ­
nendum in ultima quaestione respondebimus.

Confessarius moneat Antonium de multiplici ma­
litia in tali agendi modo contenta,  sicuti pastoralis 
Theologia eum docet.

R a t i o n e  m a t r i m o n i i  c u m  B e r t a  i p s i  e x ­
p o n a t ,  q u o d  m a t r i m o n i u m  h o c  v a l e a t  c o ­
r a m  D e o  in c o n s c i e n t i a ,  i t a  u t  l i c i t e  f a c i a t  
u s u m  e j u s ,  s e d  c o r a m  ma g i s t r a t u  t a m e c c l e -  
s i a t i c o  q u a m  c i v i l i  h a b e r e t u r  i n v a l i d u m  
i n f o r o  e x t e r n o .  Unica via ad rem publice com ­
ponendam est processus nullitatis contra primum 
istud civile matrimonium. Hoc vero medium con­
fessarius non commendabit ,  nam 1. non est absolute 
necessa r iu m, cum sit matrimonium in conscientia 
validum; 2. probare existentiam huius impedimenti 
(fictum consensum) est valde difficile, propterea frustra 
ageret ;  3. augeret  talis processus  rixas in matrimonio 
cum Berta et diversa alia scandala excitaret.

Factum hoc — contractum matrimonium civile — 
est quidem notorium publicitate juris, tamen potest  
qua impedimentum ligaminis haberi occultum, cum 
nexus magistratuum utriusque regionis sit valde tenuis 
et vix cuiquam praeter Linam intersit, ut manifestetur.

Lina autem potuit interea alium virum invenire 
• nam acatholici frequenter dirimunt matrimonia — 

et Antonio valedicere.
Tamen manet consultum altum de hac re silen­

tium tenere.
Ultimo confessarius indicabit Antonio media ad 

pacem domesticam restaurandam.

V če m  je v o d s tv o  duš  h rep en eč ih  po  p o ­
p o ln o s t i ;  kaki p r ip o m o č k i  k č ed n o s t i  in d o ­
vršen os t i  so  j im naročat i  in katerih 'napak  
se  je d u šn e m u  pastirju ogibati  pri v od s tvu  

in občevanju  s takimi d u ša m i?

Duhovnik je namestnik Onega,  ki samemu sebi 
ni mogel dati lepšega imena, kot i m e : Dobri  Pastir.

Če hoče duhovnik biti pravi namestnik Kristusov, 
mora pos ebno  za to skrbeti, da bo sebi izročenim 
ovčicam dober  pastir.

Kaj pa je naloga dobrega pastirja? Kaj lepo je 
to razložil P. Nilles pri škof. sinodi: Naloga dobrega 
pastirja je 1. spoznavati ovce 2. jih braniti 3. jim pre­
skrbovati do bro  pašo.

Ovce pa niso vse enake:  nekatere se za d o v o ­
ljujejo z neko srednjo mero krščanske pravičnosti, 
drugih duše pa silijo višje, hrepene po višku krščan­
ske popolnosti.

O b e  vrsti je treba voditi,  toda v tem je velik 
razloček.

Naloga naša je pokazati :  v č e m  o b s t o j i  v o d ­
s t v o  d u š  h r e p e n e č i h  p o  p o p o l n o s t i .

Tudi pri teh — kakor sploh — obstoji vodstvo 
v tem, da jim je duhovnik dob er  pastir. Torej mora 
najprej s p o z n a v a t i  svoje ovce;  mora jih b r a n i t i ,  
oz. kazati pot in ž njega odstranjati ovire;  mora jim 
preskrbovati  dobre  paše — dajati jim p r i p o m o č ­
k o v .

Prva naloga je torej spoznavati ovce, in sicer 
najpr e j : Katere hrepene resnično po pravi popolnosti?

Za to je pa duhovniku treba, da najprej pozna 
popolnost  in sicer najprej pozna po lastnem srcu, to 
je, da se trudi zanjo, pozna pa tudi splošno,  to je da 
pozna znamenja, po  katerih se kaže prava popolnost ,  
z drugo b ese d o :  p o p o l n o s t  m o r a  b i t i  v d u ­
h o v n i k u  k o t  č e d n o s t ,  p a  t u d i  k o t  z n a n o s t ,  
da ni samo sam zase popoln,  ampak da more tudi 
druge učiti popolnosti .

Ni torej vsak pobožen duhovnik že a priori dobe r 
vodnik na potu popolnosti ,  če nima potrebnega zna 
nja ; ravnotako pa tudi duhovnik,  ki sam ne hodi  pota 
popolnosti ,  kljub vsej učenosti  ne bo kdovekaj do 
segel. Znanosti  je zlasti treba, da vodnik ne zabrede 
v nevarne zmote bodisi glede bistva popolnosti  ali pa 
glede vodstva do nje.

Kaj pa je bis tvo p op o ln ost i ,  v č e m  je p o ­
p o ln o s t?

Popolnost  — nam odgovarjajo vsi učitelji duh. 
življenja — je v tem, da po besedah sv. Pavla s l e ­
č e m o  s t a r e g a  č l o v e k a  ž n jegovo oholostjo in
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samoljubjem in o b l e č e m o  n o v e g a ,  prenovl je­
nega v duhu Kristusovem, p o l n e g a  p r e z i r a  d o  
s e b e  i n p o l n e g a  l j u b e z n i  d o  B o g a ;  kra tko: 
p o p o ln o s t  je v tem, da Boga čez  vse  ljubimo, 
seb e  pa preziramo

Torej ni popolnost  v tem, da veliko molimo, da 
se postimo, da hodimo po gos to  k maši ali k sv. o b ­
hajilu, ali da se celo bičamo, ali nos imo spokorne  
pasove ;  ravnotako ni popolnost  v tem, da se natančno, 
rekel bi z neko nervoznost jo držimo privajenih dobrih 
del itd., zakaj vse to so večinoma le pripomočki  k 
popolnost i.

Še precej manj je popolnost  v tem, da čmerno 
hodimo,  s sklonjeno glavo, se za nikogar ne zmenimo, 
da so vsi, ki pridejo z nami v dotiko, na nas nevoljni 
in na naše muhe,  ravnotako nima posebnost  v obleki 
hoji, obnašanju nobenega stika s popolnost jo ;  zakaj 
te stvari še pripomočki  niso za popolnost ,  ampak osode- 
polne z m o t e , ki nas lahko odvrnejo in — če se jim 
ne odrečemo — morajo odvrniti od prave popolnosti .

Ravno zato je vse vodstvo duš  do popolnost i  
v tem,  da jih učimo sebe prezirati ,  sovražiti,  Boga 
pa vedno bolj ljubiti. In le pri tistih dušah bo d u ­
hovni pastir kaj dosegel,  ki so p r i p r a v l j e n e  z v e ­
l i k o d u š n i m  s r c e m  i n  t r d n o  v o l j o  zasovražiti 
svoj ljubljeni „jaz“ in ga zasužnjiti ljubezni božji.

In ravno tu ljudje pogostokrat  motijo same sebe, 
zmotijo lahko tudi duh. vodnika;  ker pogos to  vede 
ali nevede jako spretno skrivajo duh.  vodniku ravno 
to, kar bi moral najbolje vedeti.

Zato je treba duše, ki se vam izroče v duhovno 
vodstvo,  preizkušati, ali j e v  njih srcu to hrepenenje,  
ki se kaže na zunaj, tudi resnično. Vse poskušanje pa 
meri na to, da spoznamo,  ali je duša pripravljena za­
radi Boga zatirati samoljubje.

S tem pa posezamo že v drugi del, ker s takimi 
poskušnjami zadajamo samoljubju smrtne udarce in 
ravno samoljubje je pravzaprav največja in edina ovira 
na potu  popolnosti .  Saj isto trdi sam Zveličar: Qui 
vult v e n i r e  p o s t  m e ,  a b n e g e t  s e m e t i p s u m  
et tollat crucem suam et sequatur me.

Kako pa poskušajmo? Sad samoljubja je pred 
vsem oholost.  Ta mora prva vun, zakaj „prevzetnim 
se Bog ustavlja“, in ponižnost  se mora naseliti: „p o ­
nižnim daje Bog svojo milost“. Da je pa v tej ali oni 
duši res prava ponižnost  ali pa tudi napuh,  spoznamo 
najprej potem,  da te duše ponižujemo,  pa ne po njih 
volji ali željah in tudi ne tako, da bi spoznale,  da jih 
nalašč hočemo ponižati. Če jih ponižamo neprevidoma,  
se pogos to  pokaže,  da je v duši, ki jo je videti sama 
ponižnost,  vsa ponižnost le oholost,  ki ob takih pri­
likah pogo s to  vzraste: Tangis niontes et fumigant.

Izvrstno in morda najbolj zanesljivo sredstvo pr e­
izkusiti take duše je pa p o k o r š č i n a  — seveda ne

po lastnem nagnenju,  ampak zaradi Boga:  in sploh je 
pokorščina nasproti duh.  vodniku prvi pogoj  za uspešno 
delovanje.  — Seveda bo ta ali oni padel pri takem 
preizkušanju, marsikdo tudi iz slabosti;  nad takimi, ki 
iz slabosti ne prestoje,  ne smemo obupati,  tudi jih ne 
smemo delati malosrčnih, ampak dajati pogum,  da se 
utrdijo.

Preizkušati mora vsako dušo njej primerno,  vselej 
mora delovati na to, da odkrije oziroma uniči pod 
plaščem svetosti skriti napuh in samoljubje.

Tako n. pr. kaže enemu odtegniti za nekaj časa 
sv. obhaji lo,  če sumi pri prejemanju samoljubje (in 
ravno tu se samoljubje kaj hitro pokaže!) ;  drugemu,  
ki se morda samemu sebi zdi ves nevreden,  ga bo 
kdaj celo koristno ukazati,  če ni vzroka ga opustiti, 
da se pokaže,  ali se bolj zanaša nase ali se ponižno 
vda svojemu voditelju. Seveda je zlasti tu treba silne 
modrosti  in previdnosti.

Ko je tako preizkusil in udušil glavne vrhove 
samoljubja,  je treba gledati na to, da duša začne za­
tirati č u t n o s t  in sploh s t r a s t i ,  ki nas silijo, da bi 
stregli svojim počutkom in s tem gojili samoljubje.

Treba krotiti oči: ta okenca morajo biti zaprta, 
da ne zleze skoznje neprevidoma tat; krotiti treba tudi 
ušesa, da ne hlepimo po novicah, ampak da krotimo 
radovednost,  še celo v nebeških rečeh naj se kaže 
sv. duhovno  uboštvo,  da hočemo le vedeti in poznati 
Kristusa križanega. Krotiti treba zlasti jezik, to nam in 
drugim nevarno dvorezno orožje ; navaditi se moramo 
o vseh najprej do bro  misliti pa tudi le to govoriti,  
sicer rajše molčati, razen kedar nas dolžnost  veže, da 
govor imo ; pa še takrat omnia fiant in caritate.

Treba je pred vsem dobiti glavno strast in to 
zatirati nekako brez ozira na druge strasti. Na to mora 
biti obrnjena vsa naša pozornost.  Tukaj ne smemo 
določevati časa, ampak vojskovati se ž njo, dokler ni 
zadnja koreninica zunaj!

Da pa moremo spoznati glavno strast in sploh 
strasti, je treba skrbnega vsakdanjega i z p r a š e v a n j a  
v e s t i ,  ki si jo vsak dan izprašujmo še posebej o 
glavni strasti. Treba je šteti, kolikrat smo padli vsak dan, 
treba primerjati dan z dnem,  teden s tednom in gle­
dati, ali smo napredovali  ali celo nazadovali.

Strasti, ki nas hočejo podjarmiti,  moramo celo 
klicati na boj. In ko smo jih v takem dvoboju  zmagali, 
potem jih pokončajmo in jim zaprimo pot  nazaj v naše 
srce s tem, da gojimo in obujamo vselej strastem na­
sprotne čednosti.

Edino izjemo dela nečista strast, ki je ne smemo 
nikdar klicati na boj, ampak pred njo bežati, kedarkoli 
se nam pokaže.  In fuga salus!

Nikdar ne sme ostati na pol pota. Ko ukonča 
večje, naj udari po  manjših in tudi najmanjše mora 
zatirati do  zadnjega,  zakaj dokler j e ,  če tudi le na|(
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manjša strast v nas, toliko časa ni popo lne  ljubezni 
do Boga ,  toliko časa nismo popolni .  Zato je boljše 
premagati samoljubje v najmanjši reči kot pa opravljati 
najvišja dobra  dela.

Ko pa duhovni  vodnik ruje trnje in osat, mora 
ob enem sejati, tudi do b ro  zrnje — podajati pomočke 
za rast v čednosti.  Nekaj o tem smo že dosedaj med 
drugimi stvarmi povedali.  Nekatere važnejše pr ipo ­
močke pa bom o v pr ihodnjem našteli.

Prvi pripomoček in silno važen je z v e s t o  i z ­
p o l n j e v a n j e  s t a n o v s k i h  d o l ž n o s t i ,  potem 
še le pridejo po božne  vaje, ki nam niso ukazane. Saj 
imamo lepe zglede med svetniki, ki so se posvetili 
samo z natančnim, rekel bi heroično natančnim spol- 
novanjem stanovskih dolžnosti.  Tukaj iščimo prilike 
gojiti čednosti,  ki nam jih naš stan sam nudi, in ne 
bežimo pred njimi ; nikar ne iščimo in ne hrepenimo 
po prilikah za kakšne prav poseb ne  čednosti.  Če je 
kje pot rebno,  je tukaj, ut zelus sit prudens.  Sploh 
pazimo, da ne iščemo nobenih posebnost i  ne v hoji, 
ne v obleki, ne v obnašanju,  ne v govorjenju,  (kar se 
zlasti rado dogaja pri ženskah). Zakaj posebnosti  so 
ljudem zoprne,  popolnost  in čednost je pa prikupljiva. 
Takim, ki hočejo uganjati posebnosti ,  mora duhovni  
vodnik dajati duhovne  klofute, da čutijo sad p o s e b ­
nosti.

Seveda prinesö vsakdanja stanovska opravila seboj 
težave, nadloge.  Tu je treba učiti v d a n o s t i  v v o l j o  
b o ž j o ,  to naj bo pokora,  to naj bo d o  spokorna  dela, 
jih ni treba iskati drugod,  zakaj ta so gotovo nam 
najbolj primerna, ker nam jih neskončno Modri sam 
nalaga.

Zato je treba obujati vsak dan zjutraj dob er  na­
men in ga čez dan tudi večkrat ponoviti  (apostolstvo 
molitve!), ker tako postanejo vsa naša dela facta ex 
caritate.

Za tem je treba naročati in tudi učiti m o l i t i  in 
p r e m i š l j e v a t i ,  ker tukaj se duša sklene z Bogom 
in ga nekako duhovn o uživa. Preprostim in takim, ki 
nimajo časa posebej premišljevati, se priporoča premiš­
ljevanje trpljenja Kristusovega in lažjih, umljivejših d o ­
godkov Njegovega življenja, ali pa vsakdanje molitve 
in po do bn o.

Kedar postanejo take duše malodušne,  ko padejo 
v to ali ono slabost ,  se jim naroča ,  naj hitro vselej 
ob ude k e s a n j e  in sklep ,  da bo d o  zanaprej bolj 
pazile. Prepovedati  in odpraviti pa se jim mora vsaka 
žalost, vsak nemir, ki jih pogosto  tlači zaradi tega, 
tako, da ne morejo nikamor naprej in da se jim na­
zadnje vse pristudi (stara satanova taktika!), češ, misli 
si: Saj je še le čudno,  da nisem globlje zagazil;  za­
kaj za to žalostjo se pogos to  skriva napuh in samo­
ljubje: češ, zakaj neki se ravno meni to dogodi!

Če duhovni  otrok ubog a in se ravna po dosedaj 
povedanem,  bo kar nekako sama po sebi rastla v njem 
p o b o ž n o s t  d o  p r e b l .  D e v i c e  M a r i j e  — da 
duhovni  oče le nekoliko na to vpliva — rastla l j u ­
b e z e n  d o  p r e s v .  S r c a  J e z u s o v e g a ,  dvigalo 
se č e š č e n j e  d o  p r e s v .  R e š n j e g a  T e l e s a ,  
razcvitale se in širile v duši ž i v a  v e r a ,  n e o m a h ­
l j i v o  u p a n j e ,  p r e s r č n a  l j u b e z e n  d o  B o g a ,  
kar vse naj vodnik modro goji.

Ob  enem bo tudi duša bolj in bolj usposobl jena 
za p o g o s t n i  p r e j e m  sv.  z a k r a m e n t o v ,  ki naj 
ga duhovni  vodnik modro in moči duše primerno 
uredi. Paziti je treba, da se semkaj ne zanese napuh 
in samoljubje in da ne postane presveti Zakrament 
res vilis.

Eno stvar naj še opomnim glede izpraševanja 
vesti za izpoved,  ker marsikaka pobo žna duša stavi 
ves svoj trud v to, da vse prebrska,  če ni še kakega 
praška, ob  enem po skoro pozabi na kesanje, ki je 
vendar poglavitna reč pri zakramentu sv. pokore  : čim 
več kesanja, tem več milosti. Učiti jih moramo torej 
obuditi do bro  kesanje po znanem načinu.

To so povečjem glavni pripomočki za popolnost.  
Preostaja nam še vprašanje, kako je treba ravnati in 
občevati s takimi dušami , da se dušni pastir ogne 
raznim napakam. Prvo, kar smo zgoraj omenili: ne daj 
se zmotiti, ne vdaj se slepilom! Najprej treba zago ­
tovila, da je stvar reelna.

Če se prikazujejo kaka izredna znamenja, se ne 
sme nikdar čuditi, pa brž verjeti, ampak čakati in p o ­
skušati, ali je kaj na tem ali nič (pokorščina, ponižnost).  
Zakaj Bog je splošno vsem odločil neko navadno, skupno 
pot  proti nebesom.  Pravilo je:  če to služi duši v to, da 
se še bolj oklene Boga, in da samo sebe še bolj za­
ničuje in sovraži, potem je pričakovati, da bo dober  
konec. Vendar satan tudi tukaj lahko nekaj časa slepi 
— zato ne koj verjeti — toda svojih namenov za 
dolgo ne more skrivati.

Ravnotako ne sme verjeti solzam, ki jih nekatere 
duše v svojem samoljubju potočijo brez mere, ki so 
jim pa le p repogos to  vzrok, da se imajo za popolne  in 
da ostanejo v svojih slabostih. Treba preizkušati, ali 
so te solze res od Boga.

Pa tudi vedna tolažba je n ev a rn a ; vsi učitelji 
duhovnega življenja so v tem edini. Kristus prihaja pa 
zopet  gre,  da duša po njem zahrepeni.  Le prav svete 
osebe,  ki so v onem mističnem združenju z Bogom,  
so v tem nekako utrjene,  da le poredko  in prav za 
kratko okusijo notranjo suhoto.

Olede občevanja kratko tol iko- le:
Čim manj občuje zunaj izpovednice,  toliko boljše 

splošno zanj in za one duše ;  sploh naj bo  krotak,  
vendar ne preveč prijazen celo ne v izpovednici.  Rajše
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nekoliko bolj os ter ,  kot premehak zlasti z ženskami. 
Zahtevati mora absolutno pokorščino.

Če je treba zunaj izpovednice kaj go vor i t i , naj 
opravi kratko samo potrebno,  ne predomače,  izpoved 
naj pusti v m i r u , razen morda v kakem posebnem 
slučaju. Tukaj je boljše malo premalo kot preveč, da 
nc trpi njegov srčni mir in da tudi ljudje ne začnejo 
kaj sumničiti.

Tudi naj ne sprejema darov,  da n i  pot reba ozirov 
imeti ne na desno ne na levo in ker bi se s tem med 
takimi dušami lahko vnelo tekmovanje,  ki bi ne bilo 
nikomur v korist

K sklepu naj še o m e n i m o , da naj nikdar in v

nobenem slučaju ne kaže, da ima do koga kako p o ­
sebno  spoštovanje,  tudi če bi to res zaslužil.

Tako mislim — smo po večjem s širokimi 
potezami začrtali pot, po kateri mora duhovni  vodnik 
sam hoditi in druge voditi, da jih pripelje tje, kjer ne 
bo več zmot in nepopolnosti ,  in kjer bo  dobil on in 
njemu izročene ovčice plačilo za zvestobo v ljubezni 
do Boga. Fr. Kimovec.

V L j u b l j a n i ,  14. decembra 1904.

Anton Bonaventura ,
škof.

/ / .

P o r o č i l o

o de lovanju  družbe „Ss .  Cordis  J e s u “ .

„Adveniat Regnum T u u m “, te besede iz ust Kri­
stusovih nam po vedo vse, kaj želi n jegovo Srce, zakaj 
je na zemlji delalo, trpelo, in za kaj dela in moli še 
dandanes  v presvetem Zakramentu, za kaj bo  molilo 
in delalo do konca sveta.

„Pridi k nam Tvoje kraljestvo“, tako moliti nam 
je zapovedal  nebeški Zveličar, toda ne samo moliti, 
marveč tudi delati v to svrho,  da pride k nam božje 
kraljestvo. Nam duhovnikom to povelje,  da moramo 
delati in moliti v dosego  tega vzvišenega namena,  velja 
veliko bolj, kakor drugim vernikom, kajti srce apo s to ­
lovo mora biti širše, kakor vernikov, ker on je ljubi 
prijatelj Gospo do v,  njega je G ospod  prav v ta namen 
izvolil.

Kraljestvo sveta se hoče  širiti in izpodriniti kra­
ljestvo božje, za čegar razširjanje moli Kristus. Kdo 
ima več uzroka z vsemi silami se ustavljati takemu 
razširjanju kraljestva sveta, kakor ravno duhovnik? Se­
veda je v tem boju treba poguma,  srčnosti, stanovit­
nosti. A ne plašimo se, ne bojmo se! Ne bo zmogel 
sovražnik, ako vsi enega duha, enega srca v trdni, 
nepremagljivi vrsti ramo ob rami stoječ izpolnjujemo 
vse. kar dolžnost  zahteva od hrabrega vojaka Kristu­
sovega.  Cerkvi sovražni duh hoče vladati, toda bodimo 
brez skrbi, izpolnjujmo vsak na svojem od Boga nam 
odkazanem mestu svojo dolžnost,  in sovražnik ne bo 
prodiral.

Bili so časi, ko seme razdora, katero je sovražnik 
vsejal v sv. Cerkev med duhovnike,  ni ostalo n e rodo­
vitno. Tega pripomočka se poslužuje tudi dandanes,

toda hvala Bogu! poš teno se je uštel in upajmo, da 
se mu ta taktika tildi v prihodnosti  ne bo posrečila. 
Edinost med nami bo tem trdnejša, čim hujši viharji 
boda  razsajali v sv. Cerkvi.

K tej edinosti, stanovitnosti, srčnosti in n e u p o g ­
ljivosti navdušujejo se sobratje na shodih bratovščine 
presv. Srca Jezusovega.  To presveto Srce je „Središče 
vseh src“, zlasti src duhovnikov.  Čim tesnejše se okle­
pamo tega presv. Srca, tem trdnejša je vez, ki nas zdru­
žuje. V edinosti med sabo združeni s presvetim Srcem 
premoremo v s e .  Dajte mi deset svetih duhovnikov in 
spreobrnil  bom svet, je rekel sv. Filip Nerij. Dajte d u ­
hovnikov, katerih srce je v svetosti in ljubezni združeno 
s presvetim Srcem, in sovražniki bod o  zmagani prej 
ali pozneje,  pa zmagani bo d o  gotovo. K svetosti, lju­
bezni in srčnosti spodbujajo  konference naše družbe,  
ali niso torej te konference bistvenega pomena za se­
danjo dobo?

Iz konferenčnih poročil preteklega leta je razvidno, 
da se vedno temeljiteje spoznavajo nevarnosti  sedanjega 
časa in da se iščejo izdatnejši protipripomočki,  kakor 
tudi, da se vedno živahnejše razpravljajo tvarine, ki 
pospešujejo lastno duhovno  življenje.

Veselo je videti, da pri nekaterih konferencah 
prav v s i  člani sodelujejo z govori ,  spisi, z nasveti itd., 
take konference so jako živahne. In prav to je vse 
hvale pa tudi posnemanja vredno,  kajti eden vsega ne 
more videti, ako pa vsi sodelujeje,  zdaj eden,  zdaj 
drugi sproži kako lepo misel, postane na tak način 
delovanje vsestransko.
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Da dobivajo čč. gg. pregled delovanja konferenc, 
hočemo tudi letos objaviti vsaj bistvene tvarine, katere 
so se obravnavale.

Mnogi spisi so vse hvalevredni ;  dob ro  bi bilo, 
ko bi se jih več moglo priobčiti. Vsega uvaževanja je 
vreden spis č. g. Janeza Rihtaršiča, župnika v Loškem 
potoku: „Ut omnes  unum sint“, ki ga priobčujemo 
na koncu tega poročila (gl. str. 135 sequ.).

C i r k n i c a :  (5 konf.). Otroška križarska vojska v čast 
presv. R. Telesu. (Spis. g. Janež). Verske vaje v 
šoli. Šolske postave (spis. g. Skubic). Duhovnikovo 
življenje in delovanje na podlagi škof. lista 1. 1903. 
(g. Rajčevič). Marijine družbe.

G o 11 s c h e e. (8 konf.) Schulgesetz (Schriftl. Elab. d. H. 
Jos. Erker, Mosel). Eine Prüfung betreffs der Alkohol­
frage. (Schriftl. Elab. d. H. Jos. Gliebe). Über  die 
Auswanderung. (Schriftl. Elab. d. H. Joh. Mausser). 
Der Verein der Priester der  Anbetung. (Schriftl. 
Elab. d. H. Demšar). Die neuen liturg. Bestimmun­
gen für die Requiem-Messen.  (Schriftl. Elab. des
H. Barthelme). Wichtigkeit des Predigtamtes in 
sozialer Hinsicht (Schriftl. Elab. d. H. Skulj). De 
visitatione Ss. Sacramenti (J. Gliebe). Die öftere 
Beicht als ausgezeichnetes Mittel zur Heiligung 
des Priesters. (J. Eppich).

I d r i j a .  (5 konf.) Današnje razmere med cerkvijo in 
šolo (g. Jelenc). Civilni zakon (g. Lavrič). Bratov­
ščina: „Prijatelji presv. Srca“ (g. Lah). Pouk za 
prvo spoved in sv. obhajilo neredno šolo obi- 
skajočih otrok (g. Ferjančič). Duhovnik v privatnem 
in socialnem življenju (g. Lavrič).

K a m n i k .  (6 konf.) Župnikova pozornos t  na orgljavca 
in Cerkvenika (g. Val. Bernik). De confessione sa­
cerdotis (g. Golf). Verske vaje v šoli. Verska p o ­
ezija pri Grkih in Hebrejcih (g. Krek). O izselje­
vanju. Pomanjkljivost šolskega zakona (dek. La­
vrenčič). Amerikanizem (spis. P. Angelus Mlejnik). 
Vizitacija župnikova (g. Štrukelj). Prosti razgovori.

K r a n j .  Po smrti g. Kerčonovi se družba zopet  orga­
nizira. Tržiška in Kranjska se združita. — Kdo 
naj trpi škodo,  ker so se vsled konvertiranja obli­
gacij znižali dohodki  za mašne ustanove? 

L e s k o v e c .  (6 konf.) O zakramentu sv. zakona na 
podlagi  Zabukovčeve knjižice (gg. Rudolf in Jenko). 
O  šoli in verskih vajah (gg. Brulec in Lesjak). O 
izseljencih v Ameriko. O srčnosti duhovnikovi 
(spisal g. Erjavec). Katera tvarina je v verouku 
zlasti za sedanje čase po sebno  važna, da se te­
meljito razpravlja (gg. žup. Pavlič in kapel. Erzar). 
O  šolskih mašah zlasti ob  nedeljah in praznikih 
(g. dekan Schweiger).  O  šolskih postavah (gg. Bru­
lec in Lesjak).

Li t i j a .  O vplivu pesništva na srce vernikov (g. Med­
ved A.). Zakaj smo klerikalci? (g. Štrukelj). Ura­
dovanje.  Osebni davek. Šolske postave (gg. Kalan, 
Wester).  Verske vaje (g. Plantarič pism.) Izselje­
vanje v Ameriko (g. Jaklič). Indiferentizem (g. Šmi- 
tek). O  sociologiji (spisal g. Potokar).  Razlaga 
psalmov „Credidi“, „Memento“, „ln Exitu“ (g. Plan­
tarič). Kaj imata liberalizem in socialna demokracija 
skupnega (g. Potokar). Skupno pastirsko pismo 
škofov 1. 1901 (g. Plantarič). O  klerikalizmu (g. P o ­
tokar).

L j u b l j a n a .  (7 konf.) Okrožnica sv. Očeta o socialnem 
vprašanju (dr. Krek). Testament duhovnika (g. Mer- 
šolj). O kanonični pokorščini  (g. Finžgar). Šolske 
postave (g. Kolar).

L o k a .  Zakaj mora biti duhovnik predvsem mož m o ­
litve? (g. Fik). O ponočevanju  (g. Zaplotnik). Verske 
vaje, šolske postave (pism. g. J. Ramoveš župnik). 
Katerih principov naj se drži duhovščina ob času 
volitve? Ali je vprašanje „svoji k svoj im“ mora- 
lično utemel jeno? (g. Šinkovec) . .O pogojih,  p o ­
trebnih za popolnost  (g. Petrič). Zakaj ostajajo 
ljudje o službi božji zunaj cerkve? (g. Šinkovec). 
Kako naj svetni in redovni duhovniki delujejo 
vzajemno? O sociologiji (g. Šinkovec). O toku 
časa (g. Nadrah). Janzenizem, Jožefinizem (g. Šin­
kovec). Namen duhovnega delovanja (g. Jan. Pfaj­
far). Slučajnosti.

L o k a  (Selška dolina). Razprava o sv. maši (spis. župnik 
Eržen). Kirche u. Kultur (g. Mihelčič). Pobožnost 
sv. križevega pota. Premoženje cerkve in judov 
(g. Jamnik). O žganjepitju (g. Ant. Pfajfar). O Pe­
trovem novčiču (g. Rožnik). Duhovno pod p o rn o  
društvo.  Socialno vprašanje (g. Pfajfar). Socialno 
gibanje na Slovenskem (g. Rožnik).

M o r a v č e .  (9 konf.) Zakaj katehet v šoli nima vselej 
zaželjenega uspeha? (g. Škerjanec). Katere metode 
naj se drži katehet? (g. Škerjanec). Potreba p o ­
nižnosti za duhovnika (g. Cegnar).  Izseljevanja 
nasledki (g. dek. Bizjan). Dolžnost mašnikova glede 
sv. maše vsled sprejetega štipendija (g. Ocepek).  
Razloček med starim in novim katekizmom glede 
spovednih molitev (g. Kramar). O  notranji logični 
zvezi poduka v katekizmu (g. Škerjanec). O iz­
obraževalnih društvih (g. Smolej). Napake,  ki se 
g ode  pri izvrševanju duhovske službe (g. Ocepek).  
O  sociologiji (g. Lesar). Več slučajev iz dušnega 
pastirstva.

N o v o m e s t o .

P o s t o j n a .  Šolske postave. O brevirju (g. Jarec). O 
sociologiji (g. Gabršek).  O spovednih  pridržajih 
(g. Jarec). O povračljivih prešnikih (g. Jarec).
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R a d o l j i c a .  (10 konf.) Okor is t i  in neobhodni  potrebi 
premišljevanja (g. Šega). De benignitate et hu ma­
nitate sacerdotis (spis. g. Seigerschmied).  Zakaj 
naj zlasti duhovniki časte presv. Srce z ozirom 
na njim dane obl jube (P. Anzelm). De usu et 
abusu sacram, poenitentiae (g. Potočnik). Glavni 
sadovi od tabernakeljna (g. Oblak Ant.). Drama­
tične igre Marijinih družb (g. Zabukovec).  Korist 
za duhovnika pogostna  spoved (g. Zabret). P o ­
treba duhovniku pobožnosti  do  presv. R. Te­
lesa (g. Pristov). De cura aegrotorum (g. Fertin). 
O  škofovem pastirskem listu, izdanem pov odom  
potovanja ad Iimina (g. Mrak). Kakšna je naloga 
duhovnikova v XX. stoletju glede liberalnega duha 
(g. Šinkovec). Socialne razmere na Francoskem 
(g. Zore). O državni oblasti (g. Mrak). O sredstvih, 
s pomočjo  katerih je mogoče uvesti krščanski 
družabni red v človeško družbo.  Katoliški tisek, 
njegova važnost in kako naj se rabi (g. Seiger- 
schmied).  Higiena duhovnikov z ozirom na da­
našnje stanje (dek. g. Novak).

R i b n i c a .  (7 konf.) Verske vaje v ljudskih šolah (spisal 
Krumpestar).  Šolsko vprašanje (spis. g. Horvat). 
Ocena šolskih knjig (spis. žup. Ramoveš).  O toč­
nosti duhovnikovi  (spis. g. Merkun). Kako uspešno 
delovati zoper  samoskrunstvo (g. Krumpestar).  
Skrb za izseljence (spis. g. Pešec). O duhovniški 
kongrui  (spis. g. Horvat). Katere bratovščine naj­
bolj pospešujejo versko življenje? (spis. g. Prija­
telj). De occulta compensat ione.  Kako vpoštevaj 
besede:  Videte, ne contemnatis unum ex his p u ­
sillis (spis. g. Rihtaršič). Kako poučevati  za zakon 
ženine in neveste? (g. dek. Dolinar). Dušni pastir 
in božja pota (g. Krumpestar).  Kako duhovniki 
spolnjujmo G o sp o d o v o  molitev: Ut omnes  unum 
sint (spis. g. Rihtaršič). Katere nevarnosti  žugajo 
duhovniku,  ki se ogiblje duhovske družbe?  (spisal 
g. Kerin). Na kaj naj se ozira duhovnik,  ko na­
stopi novo službo kot a) duhovni  pomočnik,
b) samostojni dušni pastir?

S e m i č .  (6 konf.) O zgodovini,  razdelitvi, dolžnosti  in 
lepotiji brevirja (St. Peharc). Razgovor o osebni 
dohodnini  (g. Rome J.). Kaj naj stori duhovni  
pastir pred misijonom, v misijonu in po misijonu 
(g. dek. Erzar). O socializmu (g. Hrovat). O ž e n ­
skem vprašanju (g. Ažman). O nedostatkih, ki se 
utegnejo pripetiti pri sv. maši (spis. g. P. Janc). 
Duhovnik in socialno vprašanje (g. Ažman).

T r e b n j e .  (8 konf.) De restitutione (g. Bukowitz). O 
zboljšanju plač katehetov (g. žup. Nemanjič). De­
lavsko vprašanje (g. Podobnik) .  Alkoholno vpra­
š a n j e ^ .  Hladnik). Injustadamnificatio (spis.g.  Vole). 
Pozdrav;  Hvaljen bodi  Jez. Kr. (g. Povše).  Šolsko

vprašanje (g. Hladnik). O cerkvenih služabnikih 
(spis. g. Vole). Kako se bojuje država proti alko­
holizmu (g. Hladnik).

T r n o v o. (12 konf.) O preklinjevanju in rotenju (g. Hart­
man). O  dobesednem učenju katekizma (g. Lenasi). 
O spisovanju matic (dek. Kržišnik). Verske vaje v 
Soli (gg. Švigelj, Groznik, Bojanec, Lovšin, Lenasi, 
Hartman, dek. Kržišnik). O plesu in odvezi ozirno 
na Marijino družbo (spis. g. Švigelj). Izvlečki iz 
„Škof. Lista“ (gg. Oranič in Lovšin). O počednih 
sv. mašah (spis. g. Oranič). Kako opravljaj duhovnik 
cerkvena opravila (spis. dek. Kržišnik). Spoved šo ­
larjev (g. Lovšin). O upravi cerkvenega p re m o ­
ženja (g. Hladnik). Fractio sigilli (g. Oranič). Kako 
naj duhovnik  vpliva na ljudstvo v gospodars tvu 
(g. Bojanec). Kako skrbi duhovnik  za u boge  (g. Le­
nasi). Duhovnik  s ramočen (dek. Kržišnik). D uhov­
nik in zabava (g. Brajec). Kako naj podučuje  in 
vadi duhovnik otroke,  da b o d o  v cerkvi, šoli in 
doma znali lepo in po b o žn o  moliti (g. Groznik). 
Hilaritas in duhovnik (dek. Kržišnik). Kako vzgajaj 
veroučitelj (spis. g. Magajna). Kaj praktično p o ­
t rebujemo o črnih sv. mašah? (g. Oranič). Kako 
naj se otroci napeljujejo, da dobe  vedno večje 
spoštovanje do presv. R. Telesa? (spis. g. Groznik). 
Kako in v čem se moremo in moramo zatajevati? 
(spis. g. Lenasi). O čem je Notranjcem večkrat 
pridigovati? (g. Bojanec).

V i p a v a .  (6 konf.) Nalaga cerkvenega denarja (dekan 
Erjavec). O  ponarejevanju,  prodaji vina in resti- 
tucija (g. Skvarča). Ples in Marijine družbe (g. Kro­
mar). Šolske postave (gg. Debevec,  Čemažar,  Kol­
ler, Kromar, Skvarča, Gregorič,  Demšar,  Marčič, 
Antončič, dek. Erjavec). O sinodi (g. dek. Erjavec). 
O mašnih rubrikah (g. dek. Erjavec). O cerkvenem 
petju (g. Marčič). Raznoterosti.

V r h n i k a .  (7 konf.) Otroci in sv. maša (spis. g. Karlin). 
O verskem napredku (g. Pavšič). Šolska postava 
(gg. Lakmayer, Jemec, Lavrič, Schiffrer). Cerkev 
in država (spis. g. Oblak). Nevarnosti  za mladino 
(spis. g. Jemec). Prisilne predstave,  Zwangsvor­
stellungen (spis. g. Oblak). Pogos to  sv. obhajilo 
(g. Pavšič). Cerkveno petje (g. Premeri). Duhovnik 
in sv. pismo (spis. g. Sušnik). Določila o črnih 
sv. mašah (spis. g. Pavšič). Telesne kazni šolskih 
ot rok (spis. g. Lakmayer).

Ž u ž e m b e r k .  Kupovanje cerkvenih paramentov po 
agentih (g. Vondrašek).  Šolske postave.  Patrocinij 
v podružnicah (g. Češarek). Kristus vzor katoli­
škega duhovnika (spis. g. Vondrašek).  Kako pri­
dobiti mlačne lajike za dobro  krščansko življenje 
(spis. g. Češarek). Patrocinij v podružnicah.  Kako 
poboljšati  trdovratnega grešnika, zlasti duhovnika
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(spis. g. Vondrašek).  Zistematično obiskovanje g o ­
stiln. Ali so molitve katekizma uvedene samo v 
šolo ali tudi v cerkev? Služba božja za Slovence 
na Kočevskem. Maševanje tujih duhovnikov.  Ali 
se sme dan po vernih dušah maševati črno?

P o r o č i l a  o k o n f e r e n c a h  s o v p o sl  al  i vs  i 
Čč. g g .  p r e d s e d n i k i ,  samo iz Novegamesta ne, — 
v Šmariju je bilo mesto dekana prazno, vsled tega se 
konference niso vršile.
V p r a š a n j a .  Pri konferencah so se stavila nekatera 

vprašanja, na katera skupno odgovor imo:
1. Kdo naj trpi škodo,  ker so se vsled konvertiranja 

obligacij znižali dohodki  za mašne ustanove?
R. Vsi participantje, če glavnica zados tu je ; sicer 

bi se moralo število maš skrčiti.
2. Ali se v naši škofiji dobe  odpustki sv. križevega 

pota,  če duhovnik  moli glasno na leci, strežniki 
hodijo od postaje do postaje, ljudstvo pa pokle- 
kuje in vstaja?
R. Glej „Škofijski list“ leto 1904, 111. 24, str. 50.

N a s v e t i .  1. Ordinarijat naj izposluje pri c. kr. dežel­
nem šolskem svetu za Kranjsko ministrantom 
ugodnost ,  kakor jim jo daje nižjeavstrijski, da bi 
se smeli v slučaju potrebe oprostiti pouka za 
isto uro.
R. Ni upati splošnega dovoljenja.

2. Naj bi škofijstvo izpostavljanje Najsvetejšega tako 
naročilo, da najprimernejši čas izbere duhovnik 
sam, ker mnogokje na zapovedani  čas ni mogoče 
ustreči.
R. Sme si izbrati primernejšo uro.

3, Redovnice zahtevajo spričevalo spovednikovo,  
škofija naj pot rebno  ukrene v varstvo sigilli.
R. Dotični spovednik bo sam vedel dati primeren 

odgovor .
P r i t o ž b a .  Bivši župni upravitelj se pritožuje, da so 

ž njim duhovske oblasti trdo ravnale, ko je uprav­
ljal župnijo. — O d g o v o r : Računi morajo biti na­
tančni, zlasti, ker bi jih bil duhovnik  pri majhni 
župniji prav lahko in lepo pregledno spisoval in 
ker navadno naslednik prednika s trogo kontro­
lira. Prav v tem slučaju je naslednik našel mnogo 
pomanjkljivosti in iskal pri škofijstvu pomoči.  Kar 
je bilo v pritožbi utemeljenega, se je moralo za­
htevati, če tudi s t rogo;  mnogo mnogo lepše pa 
bi bilo, ko bi se prednik in naslednik prijateljski 
sporazumela,  da bi posredovanja škofijstva celo 
treba ne bilo.

„ S a c e r d o t e s  A dora tores“ .

Število duhovnikov častivcev presv. R. Telesa se 
je letos znatno pomnoži lo,  pristopilo je novih udov 29. 
Moramo pa čč. gg. člane opozoriti ,  da naj pošiljajo

libele prav gotovo,  ker se v zapisniku to natanko kon­
trolira. Nekateri člani, zlasti mlajši, so sicer vpisani, pa 
se ne ve, opravljajo li molitveno uro ali ne, ker ne p o ­
šiljajo libelov, ne pošiljajo pa jih, ker jih nimajo. Za­
devnim g ospodom  naj velja pojasnilo, da so libeli pri­
loženi druš tvenemu glasilu „Ss. Eucharistia“, na katero 
naj se vsak član naroči. (Ako pa kdo nima „Euchari­
stie“, naj na posebnem listku označi dneve vsakega 
meseca, katere je opravljal molitveno uro.) Naročnina 
za „Eucharist io“ v nemškem jeziku se pošilja na: „Kon­
vent vom allerheil. Sakrament“ in Bozen, Tirol — za 
slovensko-hrvaško pa na: Upravništvo „Ss. Eucharistia“ 
Ma l i  L o š i n j  (Lu s s i n p i c c  ol  o). Naroči si vsakdo 
sam, katero si hoče, nemško ali s lovensko-hrvaško.  
Naročnina je 2 K. Ako pa kdo naročnino pošlje vodji 
bratovščine v Ljubljano, naj izrečno določi, katero si 
želi nemško ali slovensko.

Priznati se mora,  da velika večina članov, starejši 
prav vsi, libele vodju prav skrbno pošilja, dokaz je to, 
da društvo res živi. Naj prav nihče ne preneha s tem 
pošiljanjem, nihče naj ne pusti, da bi se moral izbri­
sati, kajti, če kdaj, zlasti današnje dni pot rebujemo bl ago­
slova od Njega, ki je Pot, Resnica in Življenje — in 
On je med nami v Presvetem Zakramentu.

V neki konferenci so se stavila vprašanja:
1. Ali prekine sv. maša molitveno uro? R. Da! ako 

dotični duhovnik sam mašuje — ne pa, če je pri 
sv. maši navzoč.

2. Se li smejo litanije všteti med molitveno uro? 
R. Da!

3. Smejo li duhovniki med molitveno uro pol ure 
moliti brevir? R. Da! p/,-„

Kako naj d u hovnik i  iz p o ln ju jem o  G o s p o d o v o  
moli tev:  „ut o m n e s  unum  sint?“

(Primerjaj „Kat. O b z o rn ik “ I. 109; Voditelj IV. str. 316 et sequ.)

Nekaj lepega je edinost,  mir, sloga. Sloga jači, 
nesloga tlači. Sloga je od Boga, nesloga od zloga. Te 
prislovice imajo v sebi g loboko resnico. Vzajemnost, 
edinost krepi, navdušuje,  daje moč, nasprotniku pa je 
strah in poguba.  „Vis unita fortior.“ Kolikor bolj je 
moč združena in zedinjena, toliko hujša, silnejša je. 
In mir? Miru ni treba naše hvale. Ko se je pričel naj­
večji dogod ek  v zgodovini  človeštva, pričel se je s 
hvalospevom o miru. Sam Izveličar naš svojim učencem 
ni mogel  boljega priporočati in zapustiti kakor mir, 
edinost, ljubezen.

Sloga je edinost src. Če se zlagajo srca, če isto 
žele, če skušajo doseči isti smoter in po istih potih, 
pravimo, da je to sloga, — edinost. — Če pa eden 
hoče to, drugi drugo,  če eden hiti za tem namenom,

17«
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drugi ga ovira, ali pa vleče morda celo v nasprotno 
smer, pravimo, da manjka sloge in edinosti.

K vsakemu skupnemu in uspešnemu delovanju 
je torej sloga in edinost  duša, prvi pogoj.  In kolikor 
važnejše je kako skupno delovanje ali skupni napor,  
kolikor višji namen ima, toliko potrebnejša je tud1 
sloga, edinost onih, ki za tem namenom težijo. — Ka­
tero delo pa je imenitnejše, višje in potrebnejše,  kot 
delo duhovnikovo? Ali mar ni duhovnik postavljen, 
da nadaljuje in med svetom uresničuje rešilno delo 
Jezusa Kristusa? Ali mar nima duhovnik lepega imena: 
duhovni pastir z ozirom na ljudi, služabnik sv. cerkve, 
namestnik pa božji? Kako vzvišen je torej namen nje­
govega delovanja, kako silno važno njegovo opravilo, 
kako težka njegova naloga, kako strašna njegova o d ­
govornos t !  Iz tega pa sledi že tudi samo ob sebi, 
kako potrebna je skupna moč, ako hočemo to delo 
uspešno izvrševati; kako nam je treba edinosti,  da smo 
kos svojemu duhovskemu zvanju. Saj duhovniki smo 
služabniki sv. cerkve, katere bistven znak je tudi edi­
nost. Poslani pa  smo svetu od Onega,  ki je v najbolj 
slovesnem trenutku svojega bivanja tu na zemlji, idoč 
v smrt, prosil za nas svojega Očeta: ut omnes unum 
sint. —

Če je bila kdaj duhovnikom potrebna edinost, 
je gotovo  v sedanjem času, kateri je v svoji nedos led ­
nosti vendar dos leden v kratki paroli: boj cerkvi in 
duhovnikom! Bojne vrste nasprotnikov naših, morda 
različne po imenu, različne po svojih težnjah, se vendar 
združijo takrat, ko gredo  proti duhovniku.  Kakor ob 
času Kristusovem, se tudi sedaj prijaznijo Pilati in H e ­
rodi ob zaničevanju in satanskem sovraštvu proti du ­
hovniku. Če bi torej duhovniki ne morali biti jedini 
že zaradi svojega skupnega namena,  nas silijo k slogi 
že naši složni nasprotniki. Naša edinost pa naj se kaže-'

I. V medsebojnem zaupnem občevanju.  11. V dušno- 
pastirskem delovanju. III. Na političnem in socijalnem 
polju.

I. V 51. poglavju „Actionum et Consti tut ionum“
3. lavantinske sinode,  ki govori  o kanonični vizitaciji, 
je v 3. točki tudi stavek, ki se glasi: „visitandi sunt .  . . 
an non a necessaria et convenienti consuetudine cum 
fratribus consacerdot ibus  sese retineant ac vitam soli­
tariam degant,  id qu od  plerumque non sine magno 
sui detrimento accidere solet.“

Jako d o b ro  torej na ljudstvo vpliva, ako duhov­
niki med seboj prijateljsko občujejo,  seveda najprej 
duhovniki iste župnije, pa tudi duhovniki sosedje.  
Dobri  se tega veselijo, nasprotnikov pa je strah, ker 
nimajo nobenega,  da bi ga zlorabili proti drugim sta­
novskim tovarišem. Sv. cerkev graja one  čudake v du- 
hovskem stanu, ki brez pravega vzroka „degunt vitam 
solitariam“ in se svojih tovarišev ogibajo,  iščejo pa 
morda tovarišij dvomljive vrste. Duhovnik samotar, ako

ne mara za svoje sobrate,  če je res ascet, je nevarnost,  
da pos tane enostranski mizantrop; če pa ni ascet, se 
pa težko obvaruje hudih dušnih nevarnostij.  Ljudstvo 
pa lahko misli, da s svojimi sosedi in tovariši ni dober.  
Ljudje naj le vedo,  da skupaj držimo.

Kdo izmed nas še ni občutil nekake suhoparnosti ,  
rekel bi otožnosti ,  ako že dalj časa ni občeval s so ­
čutnim sobratom? Morda nas mučijo kaki dvomi ali 
pomisleki glede dušnega pastirstva: v krogu izkušenih 
sobratov se jih ot resemo.  Pričeli smo kako delo, pa 
nismo prav premislili vseh okolnostij in težav, na ka­
tere nas opozor i  stareji, izkušeni sobrat. O b  neštetih 
težavah svojega pastirskega dela nam včasih upada 
pogum,  — taedet nos  etiam vivere — misleč, da nikjer 
na svetu ni tako sprijenih ljudi, kot ravno n a š i : pa 
ko pridemo v razgovor s svojimi sobrati,  nam ti p o ­
vedo,  da pri njih ni nič boljše, ali pa še slabeje, in 
olajšan se vrneš na svoj dom. Nasprotno.  Ako se ti 
je kako delo dobro  posrečilo in se ti hoče že čut 
samoljubivosti,  domišljavosti,  malega napuha ukrasti 
v srce, pa v družbi duhovnih  bratov zveš, da drugi 
delujejo še veliko bolje, bolj goreče,  bolj uspešno,  
pa se vrneš na svoj dom,  misleč: Bonum mihi, quia 
humiliasti me. Tako je edinost, zaupno in prijateljsko 
občevanje med duhovniki nekaka najboljša in gotovo 
najbolj praktična meditacija.

Duhovnik se od svojih sobra tov skoro  brez iz­
jeme od vsakega lahko nekaj nauči. Zapaziš na enem 
modro  mišljenje, tam tiho zatajevanje, mirno potrpljenje, 
na drugem skromno obnašanje,  previdno govorjenje,  
goreče delovanje, kar lahko posnemaš.  Opaziš pa 
morda tudi napake,  prenagljenost,  neprevidnost in 
paziš, ako stojiš — ne ipse cadas.

Nerazumni so oni duhovni samotarji, ki ne čutijo 
pot rebe  iskati v krogu svojih sobra tov razvedrila, ali 
pa, kar se tudi zgodi,  v krogu lajikov, morda slabih 
lajikov obirajo svoje brate. Ali mar more danes du ­
hovnik najti družbo, primerno svoji omiki in srcu kje 
drugje,  kot pri duhovnikih? Marsikomu morda pre­
pozno pride na misel znani rek:  „Dixit laicus clero, 
nunquam tibi amicus e ro . “ — Nikar ne bodimo pre­
več optimisti, in nikar ne verujmo vsaki pohvali in 
vsakemu vabilu. Gotovo je to. Svet z nami ne čuti, 
nas ne razume, včasih neče, včasih ne more,  in ni 
tako odkritosrčen,  kot se dela. Zato pa bodimo toliko 
bolj zaupni in edini s svojimi sobrati,  ki z nami čutijo 
in nas umevajo.

Naši shodi  niso namenjeni samo kratkočasju in 
zabavi, ampak so nam prav živo potrebni,  potrebni 
zlasti za ut rdbo medsebojne edinosti. Če se tu in tam 
zgleduje kak liberalen farizej, ki nas vidi se zbirati, 
češ „edunt et b ibunt“, to nič ne stori. Vidijo nas, če 
pohitimo kako urico med sobrate,  ne vidijo nas pa 
iti zgodaj v spovednico,  ko se oni vračajo od ponočnih
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zabav. Ne vidijo nas ne v šoli, ne v uradu,  ne v cerkvi, 
pri sto drugih prilikah nas ne vidijo pri težkem delu. 
Peče pa jih in nas vidijo, ako se zbiramo, peče jih, 
ker smo edini in ker imajo slabo vest.

Bog ve, kolikokrat smo že čuli pri raznih napit­
nicah in shodih znani r e k : „Quam dulce et iucundum 
habitare fratres in unum.“ — To se lepo sliši, lepo 
bere, še lepše je, če se med nami tudi „de facto“ vedno 
izpolnjuje.

Ko ob poroki dajemo no vo poročencem  naukov 
za težko zakonsko življenje, pravimo jim tudi:  „Ni­
komur ne razodevajta napak eden druzega,  ne sodita 
prenaglo,  če vaju nevolja premaga,  in če bi se m . d  
sabo sporekla,  naj med vama os tane.“ To so zlate 
besede,  ki veljajo tudi nam duhovnikom,  ki bi se smele 
zapisati v vsako duhovsko stanovanje, kjer bivata dva 
ali več skupaj.

Imamo pač duhovniki tudi svoje napake, vsak 
svoj značaj, svoje p o s e b n o s t i ; ker človek ni stroj in 
tudi ne šablona. Zato tudi med duhovniki lahko na­
stanejo kaka nasprotstva,  razna nasprotna mnenja. Pa 
to naj med nami ostane, ne da bi med svet raztrobili, 
ali da bi sosed duhovnik zabavljal duhovniku sosedu,  
kapelan župniku,  župnik kapelanu in to morda še vpričo 
malovrednih lajikov, ki jim to zelo prav pride. Uspešno 
duh ov no  pastirstvo je uničeno tam, kjer med d u h o v ­
niki iste župnije ali dekanije ni edinosti.

Potem duhovniki,  tovariši, b r a n i m o  sami sebe, 
drugi nas ne bodo.  Branimo d ru g drugega zlasti proti 
lajikom, tudi najboljšim lajikom. Kako se nam tudi taki 
lahko izneverijo in kako zlorabijo preveliko zaupnost 
duhovnikovo,  kako žalostne zglede imamo za to. Geslo 
nam b o d i : Kdor je zope r  mojega soseda,  je tudi zoper  
mene, če ne očito, pa skrivaj, ako ne zdaj, pa pozneje. 
Kjer se zabavlja kaplanu, tam se tudi župniku in o b ­
ratno. Tako se hitro zamaše usta, kjer se pokaže med 
duhovniki železna edinost. Včasih je gotovo to težko, 
treba zatajevanja, ali saj smo zato duhovniki in nam 
velja: „alter alterius onera por ta te !“

Še nekaj se mi zdi važno. Z a g o v a r j a j m o  
drug  drugega pred svetom, in nikar ne pljujmo sebi 
v skledo ! Morebiti včasih kdo kaj neprevidnega vreže, 
morda v naglici ali razburjenosti,  ali pa se mu kaj p o ­
nesreči, kar je pričel z najboljšim namenom.  Pa ga 
začno trgati časopisi, pa pol fare vstane zoper  njega. 
Kako nespametno,  če še duhovni sobratje nanj padejo, 
če zlasti vpričo tudi dobrih lajikov obsojajo svoje to­
variše. Torej zagovarjajmo ali vsaj izgovarjajmo drug 
drugega pred svetom. Poglejmo,  kako znajo naši na­
sprotniki drug drugega pokrivati. Če imamo kaj drug 
drugemu povedati,  povejmo si odkrito v obraz in se 
kritizirajmo med seboj,  ne med svetom. Včasih se ču­
dimo, kako nasprotniki vse izvedo, kaj sklepamo, kaj 
govorimo,  kaj nameravamo. Vzrok je pa ta, ker znamo

premalo molčati in smo premalo previdni v g o v o r ­
jenju. — Slednjič še pripomnim, da ne smemo biti 
preveč o b č u t l j i v i ,  če hočemo edini ostati. Slabo 
bi pristojalo duhovniku,  ako vsako šalo, vsako ko ­
ličkaj razžaljivo besedico takoj zameri, če se potem 
kuja in svojega tovariša bojkotira.

11. Bodimo pa edini tudi v dušnem pastirovanju, 
poseb n o  duhovniki,  ki delujemo v isti župniji ali v 
istem okraju. Enotnost  ali morebitno raznoličnost v 
pastirstvu ljudje hitro opazijo, sodijo pa po svoje. 
Dobri  in sicer vneti duhovniki včasih vendar hočejo 
hoditi svoja pota in povsod  svoj lasten prav imeti. 
Oni znani izrek: „In dubiis libertas“ , v dušnem pastir­
stvu včasih ni na mestu, včasih pa se rabi preobširno.  
Bolje bi se reklo tu: „In dubiis uniformitas.“ Zakaj 
težko je potegniti črto, kjer neha necessarium in se 
prične dubium. Pastirovanje naše pa bi imelo velikrat 
več uspeha,  ako bi tudi in dubiis imeli več unitatis. 
Poglejmo nekoliko!

Nekod goreč  kaplan malopridnega dečka ni puslil 
k prvemu sv. obhajilu, ker ni znal dosti, pa se je tudi 
slabo obnašal. Njegova mati pa ga pelje k župniku, ki 
je dečku po kratkih vprašanjih dovolil iti k prvemu 
sv. obhajilu in mu dal listek. Enak slučaj sem slišal, 
da je neka mati ravno v tem oziru se šla pritožit k 
dekanu zoper  tamošnjega župnika kateheta. Tudi do- 
tični dekan je malovredni materi in fantu ugodil.  — 
Zopet  drugod malovredni,  nevedni mladenič ni dobil 
pri kapelanu listka za vel ikonočno spoved.  Gre ga iskat 
k mehkosrčnemu župniku in ga je dobil. Kaj je konec 
takega postopanja,  ni težko reči. Ljudem potuha in 
pohujšanje,  med duhovniki pa ne redko vzrok razpora 
ali nezaupnosti  med seboj.

Poglejmo k spovednici.  Zgodi  se včasih, da si 
gotove vrste ljudje, razni malovredneži v tej ali drugi 
stroki, kakega spovednika izbirajo kot nekak „refugium“, 
h kateremu hodijo od blizu in daleč. Seveda dobijo 
vsi odvezo,  katero potem izigravajo proti domačim 
duhovnikom Kako je to mogoče? Odtod,  ker manjka 
enotnega postopanja po pripoznanih pravilih pastorale 
in morale in po pravilih zdrave pameti.

Dobe se duhovniki,  ki si domišljajo slavo d o ­
brega in priljubljenega spovednika,  če dajo potuho  ne­
poboljšljivim grešnikom iz tujih duhovnij,  in ki mislijo, 
da bod o s tem nebesa napolnili in vse odpustke  raz- 
pečali, če vsako barabo indiscriminatim na njih vred­
nost odvežejo.  Slišal sem od „Narodovcev“ hvalo peti 
spovedniku,  češ, da jim glede „N aroda“ ni nič očital. 
Bahali so se ž odvezo in z „ N aro dom “ skupaj. V 
Voditelju VI. str. 318. berem to le: „Nek bibulus se je 
očitno izrazil: Prejšnji gospod,  če sem potožil, da ga 
rad pij m, so mi dali še desetico, da s i g a  privoščim; 
sedanji mladi pa me kregajo in še odveze nečejo dati.“
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Stopimo k bratovščinam, verskim in socijalnim 
družbam.  Kako težavno je n. pr., ako je eden duhovnik  
goreč pospeševatelj  111. reda, drugi pa se norčuje iz 
tercijalk! Komu naj ljudstvo bolj veruje? Kako sitno 
je, ako se v duhovniji  hoče to ali drugo vpeljati, pa 
nastanejo nasprotvanja med duhovniki.  Videl sem okraj, 
kjer so nekateri duhovniki delali neut rudno in težko 
vpeljevali nove družbe in društva. Pa kdo jih je oviral? 
Drugi duhovniki,  ki so z nasprotniki vred hiteli za­
bavljat in razdirat, kar so drugi delali. Imamo gotovo 
tudi duhovniki v marsičem morda vsak svojo misel, 
ali na zunaj bodimo edini, da nasprotniki nimajo pri­
like izigravati duhovnika proti duhovniku.

Znana je ona razlika, ki se včasih dela med sta­
rimi in mladimi duhovniki.  Češ, da so mladi preveč 
vihravi in rogovilasti, stareji pa prezložni. Mislim, da 
se ta razlika da lepo izravnati s tem, da naj mladi delajo, 
stareji pa naj jih z modrim svetom podpirajo.  Potem 
se ne bi zgodilo,  kakor se je, da sta že imela župnik 
in kapelan v eni in isti župniji vsak svojo stranko. In 
vendar sta morala zastopati istega Jezusa Kristusa. 
Numquid divisus est Christus!?

Bodimo edini tudi pri opravljanju božje službe, 
pri delitvi sv. zakramentov,  edini pri molitvah in p re d ­
pisih glede posvečevanja nedelj in praznikov. Voditelj 
VI. str. 320 pr ipoveduje :  Nekje je župnik dovolil žup- 
l janom v nedeljo po večernicah hmelj obirati. Njegov 
sosed pa je ravno isto nedeljo v pridigi svojim ver­
nikom to delo proglasil za smrtni greh.  — Kje si, 
unitas? Nekje d rug od  so bili v župniji trije duhovniki.  
Župnik je molil „žegnana“, prvi kapelan „blažena“, 
drugi kapelan pa „blagoslovl jena“ si med ženami. Sicer 
male reči, pa kažejo, da manjka edinosti.

111. Še tretje polje poglejmo,  ki je za duhovnika 
v sedanjem času žalibog potrebno zlo, mislim politiko. 
Tudi sem duhovniki moramo iti, čas je tak. Najvažneje 
cerkvene in verske pa tudi duhovniške zadeve se ne 
rešujejo v zakristiji tudi ne po mehkih naslonjačih žu p ­
nih dvorcev,  ampak v političnih bojih. Zato smo pri­
siljeni iz svetišča večkrat stopiti med blato političnih 
strasti.

Menim, da nam je na tem polju še prav pos ebno 
potrebna edinost. Otresti se moramo tu vsake o seb ­
nosti, večkrat tudi ozirov na lokalne razmere, pozabiti 
je treba tu osebne naklonjenosti  ali osebne zoprnosti ,  
morda tudi osebne koristi, in se podvreči  skupnemu 
načrtu. Železna disciplina je pogoj uspešnega politič­
nega dela. V odločilnem trenutku velja zlasti d u h o v ­
nikom:  „Vereint schlagen.“

Neizrečeno veliko bi lahko škodoval d:ihovnik, 
če hoče v nasprotju z drugimi tu svoja pota hoditi. 
Dobro stvar zavira, ako ne celo onemogoči ,  drugim 
ovira njih trud, nasprotnikom pa daje v roke zaželeno 
orožje, s katerim begajo l jud s tvo : češ to je duhovnik,

IX. 77.

to je mož, take tudi mi spoštujemo.  Naj je tudi o b ­
našanje in govorjenje duhovnikovo do političnih na­
sprotnikov prijazno in vljudno, kakor tudi mora biti, 
vendar pa ne sme tako biti, da bi imeli vzrok skli­
cevati se na enega proti drugemu tovarišu.

Kako bo eden deloval, ako drugi razdira? Eden 
naj ropota zoper  liberalce, drugi naj pa v njih družbe,  
v njih hiše hodi! Eden naj agitira, drugi pa vse kom­
promitira! Še se dobe  duhovniki,  ki si pustijo od 
liberalcev kaditi in jim to tekne. Pustijo se od ljudi 
dvomljive vrednosti  spremljati in voziti na nove p o ­
stojanke, skupaj ž njimi točijo ločitve bridke solze pri 
odhodnicah,  radi slišijo če se napija njih splošni pri­
ljubljenosti, da se ložje udari po  drugem sobratu. 
Človek bi tega ne verjel, da se ne bi res godilo. P o ­
sledice pa naši stvari niso v prid. Zakaj mezinec d u ­
hovnikov nasprotnikom več pomaga,  kakor cela roka 
lajika. Posvetne ideje družijo posvečeno osobje več­
krat z ljudmi, ki nimajo nobene vere. Ne pravim, da 
se zlagajo ž njimi, ampak pomagajo  jim, potrjujejo 
jih v zlobnih nakanah, gladijo jim pot do cilja, prvo- 
boriteljem za dob ro  stvar pa obtežujejo njih delo.

V tem oziru je spisan prekrasen članek v Rim­
skem katoliku IV., str. 402., pod naslovom : „Zavor- 
nica duhovne sile.“ Podajam tu nekaj stavkov iz o m e­
njenega članka:

„Posvetnost je zasejala med posvečeno osobje 
nezaupnost in nesložnost.  Vsak ima svoj kamen na 
srcu. Omnes,  quae sua sunt, quaerunt.  V nekaterih 
pokrajinah je duhovščina razdeljena po narodnosti,  in 
potem zopet  na dvoje.  Morebiti ne pride do prepira 
pred svetom;  kaže se neko prijateljstvo, saj pri ko ­
zarcu in taroku, toda pri resnem delu ni vzajemnosti 
in odkritosrčne zaupnosti  . . .

Posledica pa je, da drug drugemu podiramo, in 
pa kako podiramo.  Poznal sem nadarjenega mladeniča, 
ki je bil še v VII. gimn. razredu ves navdušen za kato­
liške težnje. Njegov odgojitelj — dr. M. — ga je bil 
vesel, in upal, da bode kdaj steber katoliškega tabora 
na Slovenskem. Zas ton j ! Čez tri leta se je vrnil v 
domovino brez navdušenja in brez vere. Rekel je, da 
je slišal iz ust učenih duhovnikov,  da je Mahničevo 
delo neumnost  in z ločin; pri demonstracijah proti 
Mahniču je videl duhovnike na čelu. Celo razni škofje 
so se bojda izrazili, da niso ž njim i. t. d. Vse to je 
izvedel od dobrega vira, od duhovnikov,  pa naj ne 
bi bil izgubil navdušenja in starega prepričanja ? Za 
večino celo izobraženega občinstva velja argumentum 
ex auctoritate več kot razlogi . . .

Za slabim uspehom pride nevolja, ki nas navdaja 
z lenobo,  in tako se veliko najboljših delavcev umakne 
v zatišje, in skupna sila je oslabljena, ker manjka edi­
nosti .“

Tako omenjeni članek.



1904. IX. 77., 78., 79. 139

„Ut omnes  unum sint“ je molil za svoje sveče- 
ništvo Jezus Kristus. Edinost med nami duhovniki bo 
torej bistven znak, da delamo po volji svojega Zve­
ličarja, zakaj Kristus je „heri in hodie et in aeternum 
semper idem“. V edinosti nam bo rasla moč in srčnost,

pa tudi medsebojna tolažba, edinost naša bo strah in 
poraz nasprotnikov, v edinosti bo tudi naša zmaga. 
Itaque fratres, in necessariis unitas, in dubiis unifor­
mitas in omnibus  autem charitas, quae est vinculum 
perfectionis. Jan. R ih taršič, župnik.

78.

Breve papeža Pija X., s katerim se podeljujejo odpustki za dan 
vednega češčenja. 

P I U S  PP. X.

A d  p e r p e t u a m  r e i  m e m o r i a m .  Cum sicut 
accepimus, in publicis Ecclesiis Dioecesis Labacensis 
perpetua de Ordinarii licentia instituta sit Ssrni Eucha­
ristiae Sacramenti expositio,  ita ut inchoando ab Ecclesia 
Cathedrali in singulis Ecclesiis ab hora sexta matutina 
usque ad horam sextam vespertinam Sacramentum 
Augustum adorandum quotidie propona tur :  Nos ad 
augendam fidelium religionem, animarumque salutem 
coelestibus ecclesiae thesauris pia charitate intenti, om ­
nibus utriusque sexus christifidelibus vere poenitentibus 
et confessis ac S. Communione refectis, qui Ecclesiam, 
ubi huiusmodi  expositio habetur per aliquod temporis 
spatium devote visitaverint, ibique pro  Christianorum 
Principum concordia,  haeresum extirpatione, peccato­
rum conversione,  ac S. Matris Ecclesiae exaltatione pias 
ad Deum preces effuderint, quo die id egerint, Plena­
riam omnium peccatorum suorum indulgentiam et re­

missionem misericorditer in Domino concedimus,  lis 
vero fidelibus qui corde saltem contriti ante Ssmum 
Eucharistiae Sacramentum in Ecclesiis ubi praefertur 
publicae orationi expositum aliquamdiu ut supra ora­
verint, quoties id egerint, septem annos totidemque 
quadragenas de iniunctis eis seu alias quomodol ibet  
debitis poenitentiis in forma ecclesiae consueta rela­
xamus. Quas  omnes  et singulas indulgentias, pecca­
torum remissiones et poenitentiarum relaxationes etiam 
animabus fidelium in purgatorio detentis per modum 
suffragii applicari posse indulgemus. Contrariis non 
obstantibus quibuscumque.  Praesentibus perpetuo va­
lituris. Datum Romae apud S. Petrum sub annulo Pisca­
toris die XII. Decembris MCM1V Pontificatus Nostri Anno 
Secundo.

L. S. A/ois. Card. M acchi, m. p.

79.

Indultum anticipandi Matutinum cum Laudibus hora secunda  
pomeridiana diei antecedentis.

B e a t i s s i m e  P a t e r !
Episcopus  Labacensis per Rescriptum S. Congre­

gationis Concilii sub die 8. Januarii 1900 obtinuit ad 
aliud quinquennium pro  sua dioecesi indultum antici­
pandi horas  matutinas ab hora secunda pomeridiana 
diei antecedentis. Perdurant ibus iisdem motivis humi­
liter implorat a Sanctitate Vestra novam ejusdem indulti 
renovationem.

Die 4. Novembris  1904. S. Congregatio Concilii 
auctoritate Sanctissimi Domini Nostri petitam p ro roga­
tionem Episcopo Oratori benigne impertita est ad aliud 
quinquennium,  incipiendum a die exspiraturi praece­
dentis indulti.

f  V incentius  Card. Ep. Praenest, Praef.

C. de Lai, Secret
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80.

Rojstni in krstni list med poročnimi dokumenti.

Različno je ravnanje g o sp o d o v  dušnih pastirjev 
glede rojstnega in krstnega lista, ki ga ženini in ne­
veste prinesö pred po roko svojemu župniku.  Nekateri 
to listino s lehernemu vrnejo po poroki,  če je tudi ne 
zahteva; drugi le na zahtevanje; nekateri pa rojstnega 
in krstnega lista celo nikomur nečejo vrniti, češ, da se 
izvirni poročni  dokument i brez dovoljenja c. kr deželne 
vlade ne smejo jemati izmed aktov. Da se enako p o ­
stopanje doseže v tej zadevi, se za celo škofijo naroča 
nas ledn je :

Zahtevati je rojstni in krstni list od vsakega že­
nina in od vsake neveste,  ki ni rojen (rojena) v d o ­

mači duhovniji.  Ko se je pa vse pot rebno posnelo iz 
te listine ter vpisalo v zaukazani zapisnik za ženine in 
neveste,  naj se tudi rojstni in krstni list vpiše v p o ­
ročno knjigo med druge dokumente z datumom in 
uradno številko Slednjič naj se rojstni in krstni list 
stranki vrne ter v zapisniku, morda pri vprašanju 2., 
zabeleži, da se je ženinu (nevesti) izročil.

C. kr. deželna vlada za Kranjsko, katero je knezo- 
škofijski ordinarijat vprašal za njeno mnenje o tem 
ukrepu v dopisu  z dne 12. febr. 1904, št. 829, je o d ­
govorila v dopisu z dnč 2. aprila 1904, št. 4014, da 
zoper  tako ravnanje nima pomislekov.

81 .

Konkurzni

Potom okrožnice sta bili razpisani župniji S m l e d ­
n i k  in Št .  L e n a r t  do  31. decembra 1904.

Razpisujeta se župniji:  D o l e n j a  v a s  pri Rib­
nici in Š m a r t i n  pri Kranju.

Prosivci za župnijo D o l e n j o  v a s  naj naslove

razpis.

svoje prošnje na veleslavno c. kr. deželno vlado v 
Ljubljani; za župnijo Š m a r t i n  p r i  K r a n j u  pa na 
prečastiti knezoškofijski ordinarijat v Ljubljani.

Kot zadnji rok za vlaganje prošenj se s tem d o ­
loči 21. dan januarja 1905.

82 .

Škofijska kronika.

P o d e l j e n e  s o  b i l e  ž u p n i j e :  O o j z d  ta- 
mošnjemu župnemu upravitelju č. g. Alojziju P o d o b ­
n i k u ;  Ž a b n i c a č. g. Karolu Č i k u , kapetanu v Višnji 
gori ;  L i p o g l a v  tamošnjemu župnemu upravitelju 
č. g. Josipu Š o l a r j u .

K a n o n i č n o  v m e š č e n i  so bili čč. g g . : Alojzij 
P o d o b n i k  na župnijo Gojzd dnč 12. decembra 1904; 
Karol Č i k  na župnijo Žabnico dne 15. dec 1904; Josip 
Š o l a r  na župnijo Lipoglav dnč 29. decembra  1904.

P r e m e š č e n i  s o  b i l i  čč.  g g . : Josip B r a j  ec  
iz Trnovega pri Ilirski Bistrici na Soro;  Alojzij V o l e  
z Mirne v Trnovo pri Ilirski Bistrici; Matej K o s  iz 
Cerkljan na D obro vo  pri Ljubljani; Anton M e d v e d  
iz Konjšice v Presko.

O d p o v e d a l  s e  j e  župniji S m l e d n i k  ter za­

radi bolezni prosil za začasno pokojnino č. g. Ivan 
D o b n i k a r .

Z a č a s n i  d o p u s t  je dovoljen č. g. dr. Ivanu Z o - 
r e t u ,  kapelanu na Dobrovi pri Ljubljani.

S t a l n i  p o k o j  je dovoljen č. g. Ignaciju Š a l e -  
h a r j u ,  župniku v Dolenji vasi pri Ribnici.

U m r l i  s o  čč. gg.:  Josip R a z b o r š e k ,  župnik 
v Šmartinu pri Kranju in bivši dekan v Gradu,  dne
16. decembra 1904 v Šmartinu pri Kranju; Matija K o ­
š a r ,  vpokojeni župnik lavantinske škofije, v Radomljah 
pri Kamniku dnč 16. decembra 1904; Mihael K o t n i k ,  
kuratni beneficijat v Vogljah, dne 29. decembra  1904.

Priporočajo se v molitev čč. gg. duhovnim so ­
bratom.

K nezoškofijski ordinarijat v Ljubljani, dne 29. decembra 1904.
Izda ja te l j  in odgovorn i  u redn ik  Jos ip  Š i š k a .  T is k a la  K ato l iška  T iska rna .


