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GEOGRAFSKI VESTNIK.
1925. ŠT. 1.

M E S T O  P R E D G O V O R A

V A L T E R  B O H IN E C :

RAZVOJ GEOGRAFIJE V SLOVENCIH.

Geografski položaj je začrfal S lovencem  že iz počeika  individualno 
sm er njihovega n a ro d n eg a  in kulturnega razvoja. Ljudje ravnine, so  se  ob 
svojem prihodu v sedan jo  dom ovino  prilagodili gora tem u svetu, zlasti, ko 
so  jih Nemci na severu, Italijani na zahodu, M adžari  na vzhodu  vedno  bolj 
potiskali iz težko hranljivih posto jank  odprte ravnine v gorovje. V večs to ­
letnem boju z a lp sko -k raško  naravo  okrnjene domovine, z njenim osornim  
podnebjem , njenim rastlinstvom in živalstvom se je sa rm atsk i  č lovek fizično 
in duševno  pretvoril v p laninca, ki je tudi razvil svojo s lovansko  bitnost 
do take višine, da mu je m oglo morje m ogočnih  so sed o v  pač  škoditi, a 
ne ga pogoltniti. Kakor pa se  je upiral tuji nadvladi in tlaki ter ohranil 
jedro svojega  n a ro d n eg a  ozem lja  tako čislo, da  imenuje Norbert Krebs 1913 
Ljubljano eno najbolj s lovansk ih  m est  v Avstriji, se  vplivov sosedn jih  kultur 
v en d ar  ni m ogel ubraniti. Zopet je geografski položaj tisti faktor, ki je d o ­
voljeval valu n e m šk e  kulture, da se  je z vso  silo zagna l  proti jugovzhodu 
in zapustil  pri S lovencih  neizbrisne  sledove, m ed tem  ko se, pri Hrvatih še  
vedno  m očan , združuje  pri Srbih z drugimi, jugovzhodnim i in z a h o d n o ­
evropskimi vplivi v interferenčno valovanje , l ta lska  kultura, ki je bila v 
poznem  srednjem  veku in dokler je S e ren iss im a še  kaj pom enja la ,  m očno  
valovala  tja do Ljubljane, se  je m orala  um akniti in je oslavila s ledove le 
de lom a v slogu s lovenskih  hiš  in v jeziku, ven d ar  pa ras te  d an es  njen 
vpliv zopet v od trganem  Primorju. N ajs labši je bil m ad žarsk i  vpliv, proti 
b ra tskem u jugovzhodu  pa je avstrijski Divide et im pera  zlasti v 19. stoletju, 
stoletju n a še g a  prebujenja, zgradil na  Kolpi in Sotli mejo, ki je silno otežko- 
ča la  izm enjavo  kulturnih dobrin.

T a  geografski položaj je, podprt po političnih n a k a n a h  nasprotnikov, 
osam il tudi s lovenske  znanstvenike .  Njih s ta lišče  je bilo tem težje, ker niso 
imeli univerze, ki bi jih bila zbrala  v svo jem  o k r i l ju ; šele osvobojen je  nam  
jo je prineslo 1.1919. Dotlej pa  so  najboljši predstavitelji s lovenske znanosti  
delovali več inom a v tujini, večkra t brez v sak ih  m edsebo jn ih  stikov, tako da 
ni čudo, da  je marsikateri izm ed njih tonil v tuje morje in pr ipom agal  tuji 
znanosti  do večje s lave  — m edtem  ko svet ni vedel, da mu je ro jstna koča  
sta la  v borni in n epoznan i  Sloveniji.



Ko s to p am o  z „Geografskim v es tn ik o m “ prvič v svet, da  se  sk rom no  
pridružim o delu naših  južnih bratov na  polju geografije, a jih obenem  
vab im o k sode lovan ju  v p rospeh  znanosti  in p roučavan ja  n aše  skupne  
dom ovine, s m a tra m o  za  n a šo  p o sebno  nalogo, da se  oddolžim o b o r c e m - 
geografom, ki so  pred nami, brez univerze, brez osobitega  razum evan ja  
s  s trani širših  narodn ih  krogov, v v ed n em  boju z d an es  nepoznan im i in 
pozabljen im i ležkočam i zasadili  s  krepko roko tudi pri n a s  geografski plug 
v kom aj krčeno  zemljo. Kljubujoč vsem  oviram  in naspro tn ikom , so  dosegli 
v k ra tkem  času  enega  stoletja lepe uspehe, katerih sad o v e  še  seda j  uži­
vam o, čeprav  in ne da bi se  lega vedno  zavedali, celo s  posredovan jem  
tujine. Zato je um estno, da se  ob začetku  novega  razdob ja  d o m ače  z n a ­
nosti, ki ga  je započe la  ustanovitev  ljubljanskega  vseučilišča, ozrem o tudi 
v njeno preteklost, da  iz njenih u sp eh o v  in n a p a k  razberem o  sm e r  n jenega 
razvoja  in sk u ša m o  najti za  b o dočnos t  novih poti, po katerih bo moral 
hoditi tudi „Geografski v e s tn ik “.

I.1

Geografska strem ljenja  na jdem o  na  slovenskih  tleh že prav  zgodaj 
zače tk o m a  pa  seveda  le v gospodujočih , torej nes lovensk ih  krogih. Vipavec 
S i g i s m u n d  H e r b e r s t e i n  (1486 —  1566) je odkril v 16. stoletju z n a n ­
s tvenem u  svetu Rusijo, pri čem er ga je na  njegovih obsežn ih  potovanjih  
nedv o m n o  izdatno  podpiralo  znan je  s lovenskega  jezika; od n jega im am o 
tudi prvo točnejšo  karto „M oskovije“, ki je pom edla  s  starimi meglenimi 
pojmi o Rusiji in Z ahodn i Sibiriji. 17. stoletje nam  je rodilo I v a n a  
V a j k a r d a  V a l v a z o r j a  (1641 -  1693), ki je izšel iz b e rg am ašk e  ple­
m iške rodbine; prva n jegova dela sta bila krajepis  Kranjske in Koroške, s  
svojo m o n um en ta lno  „Ehre des  H ertzogfhum s C ra in“ (1689) pa je ustvaril 
tudi za  geografa  zak lad  neprecenljive vrednosti, ne izčrpen  vir zlasti z a  n aše  
an tropogeografske  problem e. Le p o lagom a pride slovenski živelj tudi v geo­
grafiji na  površje. Edino v ažne jše  d o m ače  geografsko delo 18. stoletja je 
„korografična karta  vojvodine  K ran jske“ v merilu približno 1:111.000, ki jo 
je izdal 1744 (17912) župn ik  I v a n  D i z m a  F l o r j a n č i č  (*1691 v Ljub­
ljani)*; kol prvi S lovenec  se  je bavil tudi z geom etričnim  m erjenjem  višin. 
Prva barom etr ična  m erjenja višin pa je pri n a s  izvedel F rancoz  B a l t a z a r  
H a c q u e t  (1739 — 1815), ki je svoji odlični „Oryctographia  carn io lica“ 
(1778 —  89) priložil tudi zemljevid Kranjske v merilu 1:320.000 s skoro  
izključno s lovenskim i krajevnimi imeni. A šele prva polovica 19. stoletja,

1 Slovslvo, ki pride za celo razpravo v poš;ev: C. W u r z b a c h ,  Biographisches 
Lexikon des Kaiserlhums Österreich, ,Wien 1857 ss.; J . Ma r n ,  Jezičnik, zlasti zvezki
22 — 25, Ljubljana 1884 — 1887; K. G 1 a s e r, Zgod. slovenskega slovslva 2/3, 4, Ljub­
ljana 1896, 1898; F. U m 1 a u f t, Die Pflege der Erdkunde in Österreich 1848 — 1898 
(Feslschrift), Milt. d. k. k. Geogr. Ges. Wien, 1898, št. 12.

1 F. O r o ž e n ,  Nekoliko o zemljevidih slovenskih pokrajin v prejšnjem in se ­
danjem času, ZbMSl 1901, p. 33.



ki začen ja  tudi v ostali geografiji z m ogočn im  delom A leksandra  v. H u m ­
boldta in Karla Ritterja novo dobo, pokliče S lovence  na polje geografskega 
dela in zadn je  razdob je  velikih odkritij na jde  tudi v njih svoje sk rom ne  
zas topnike .

Misijonski poklic je dal dvem a S lovencem a m ožnost,  da  sta ime sv o ­
jega m a jh n eg a  na ro d a  zanes la  g loboko v dva izvenevropska kontinenta, 
F r i d e r i k u  B a r a g i  (1797 —  1868) in I g n a c i j u  K n o b l e h a r j u  (1819 
— 1858). B a r a g a 3, d o m a  iz g rašč ine  Male vasi pri Dobrniču  na Dolenjskem, 
je prišel 1830 v Ameriko in deloval kot m isijonar najprej m ed Indijanci ob 
Red Riveru, pozneje  m ed Otavci, od 1834 dalje pa m ed Čipeva-lndijanci 
ob Gornjem jezeru in na  n jegovih otokih. Za geografijo in zlasti za  e tno­
logijo im a ta cerkveni dosto janstvenik , po katerem  so  hvaležni Amerikanci 
d ržave  M ichigan krstili pokrajino  in m estece  B arag a  ob K ew eenauskem  z a ­
livu4, zas luge  zlasti s  svojo e tnološko knjigo o Indijancih, ki je izšla v 
treh jezikih.* ]e to prvo d o m ače  e tnološko delo sploh in še  d an es  po ­
m em bno , ker poroča  n jegov avtor, oprt na  najbo ljše  vire in las tne  oči, o 
p lemenih, ki so  d an es  m a lo d an e  izginili. Ko je prišel 1836 prvič zopet v 
Evropo in ob iskal v aprilu nas led n jeg a  leta m im ogrede  svojo ožjo d o m o ­
vino, ga je videl tudi takrat 17-letni Ignacij Knoblehar,6 d om a  iz Škoc ijana  
na  Dolenjskem, ki je bil prebiral z velikim navdušen jem  m isijonarjeva po ­
ročila: pod vplivom B aragove m o gočne  osebnosti  je v svojem  hrepenenju  
po tujih zem ljah  in narodih  sklenil posvetiti se  istemu vzv išenem u poklicu. 
S lovenska  in s lo v an sk a  geografija ga ne bo sm ela  prezreti, kajti pos ta l  je 
pozneje  prvi s lovansk i  po tovalec  v Afriki. Izvršil je šes t  velikih potovanj 
po Belem Nilu navzgor. Od teh je znam enito  zlasti prvo, ki ga je 1849/50 
po 67-dnevni vožnji dovedlo iz C harfum a še  čez peto s topinjo severne 
širine v pokrajine, ki jih pred njim še  ni videl noben  Evropec, in tretje 
(1854), na  katerem  je dosegel otok Lumutaf (Lumitat, Lamatut), ki je osta l 
za  več  let na j južne jša  točka, do katere je prodrl beli človek v svoji ne-

3 L. V o n č i n a ,  Friderik Baraga, Ljubljana 1869; P. C h r. V e r w  y s f, Life and 
Labors of Rf. Rev. Frederic Baraga, 1900. Ponatis v „Glasilu K. S. K. Jednole“ Cleveland 
1924; A. L e v i č  ni  k. List iz zlate knjige, DiS 20, 1907, pp. 209 — 212.

4 I. M., Še nekaj o Baragu, ibid. p. 286.
6 F. B a r a g a ,  Popis navad in zadržanja Indijanov Polnočne Amerike, Ljub­

ljana 1837.
' Z g o d n j a  D a n i c a  1 — 11, 1849 — 1858; L a i b. Z I g istih l e t ; J a h r e s b e ­

r i c h t e  des Marienvereines Wien 1—7, 1852 — 1858; V. F. Kl u n ,  Potovanje po Bčli 
reki, Ljubljana (1850); A. U m e k - O k i š k i ,  Abuna Soliman, Ljubljana 1863; F. j a r o- 
s l a v ,  Dr. Ignacij Knoblehar, Celovec 1881; L. E h r l i c h ,  Katoliška Cerkev 1, Celovec 
1919, pp. 93 — 96; ]. P., Misijonar dr. Ignacij Knoblehar, Misijonski koledar, 2, 1919, 
Ljubljana 1918, pp. 31—53; C. R i 11 e r, Dr. Ignaz Knoblechers Reise auf dem Weißen 
Flusse, Monatsber. d. Beri. Ges. f. Erdk. 9, 1852, p p . 40—64; B. T a y 1 o r, Eine Reise 
nach Centralafrika itd.. Uebersetzt von ]. Ziethen, Leipzig 1855, zlasti poglavja 22, 27, 
29; W. v. R e d e n v Mitt. d. k. k. Geogr. Ges. Wien 1,1857, pp. 150—160; (N e u m a n )n ,  
Die kath. Missionen am Weißen Nil, Ztschrft f. allg. Erdk. Berlin 64/1858, p. 349;  
F. L u k a s ,  Geschichtliches zu den . . .  Beobachtungen und Tagebüchern. ]ahrb. f. Meteor, 
u. Erdmagn. 6, 1854, Wien 1859, pp. 534— 536; ]. C. M i 11 e r r u t z n e r, Dr. Ignaz Knob- 
lecher, Brixen 1869.



utešljivi želji po rešitvi n ilskega problem a. Svoje  g lavno delo je kol g en e ­
ralni vikar vršil seveda  na  m isijonskem  p o l ju ; s  svojimi tovariši je u s ta ­
novil m isijonske  posta je  v Chartumu, Sv. Križ in G ondoköro. Slednja  
dva kraja  s ta  bila sploh novi nase lb in i in Gondoköro obstoja  še  danes .  
Skoro  11 let je deloval ob Belem Nilu in v  Chartumu. Nad 1100 dni
je bil v tej dobi na  poti po Nilu navzgor  in navzdol. Njegovi skrbno
sestavljeni zap isk i o naravi p repo tovanega  ozemlja, o njegovi etnografiji in 
etnologiji so  velike zn an s tv en e  vrednosti. To izpričujejo ne le izpovedi 
potovalcev. ki so  dobili vpogled v nje, tem več tudi vikarjeva obš irna  p o ­
ročila, ki so  jih obe lodanja la  letna izvestja d u n a jsk eg a  m is ijonskega  društva, 
ki ga  je bil sa m  ustanovil, „Zgodnja  D an ica“ in ljubljanski dnevniki tistih 
let. O znanstven i  izobrazbi in š irokem  obzorju m o ža  priča tudi obširno 
poročilo o njegovem  prvem potovanju, ki ga je V. F. Klun izdal v sloven­
sk em  in nem šk em  jeziku, še  bolj pa  ladijski dnevnik  iste vožnje, ki so  ga 
objavili Letopisi d u n a jsk eg a  o sredn jega  zav o d a  za  meteorologijo  in zem elj­
ski m ag n e t izem .7 Prošnji is tega zavoda , da bi poskrbel za  m eteoro loška  in 
h idrografska m erjenja v S udanu ,  se  je z n av d u šen jem  odzval in od njega 
sam eg a ,  kako r  tudi od n jegovega p om očn ika  m isijonarja  M a r t i n a  D o v j a k a  
(1821 —  1854), im am o  prva o b se ž n a  m eteoro loška  o p azo v an ja  iz tistih 
pokrajin  in prve poda tke  o vodnih  v iš inah  Belega Nila.8 Ko je prišel Knob- 
lehar jeseni 1850 v Evropo, d a  vzbudi za  svoj misijon zopet zan im anje , 
ki je bilo zas ta lo  vsled v iharjev  revolucije, je prinesel s seboj d ragocene  
e tno loške  in ornitološke zbirke za ljubljanski in dunajsk i muzej. Kakor
B arag a  z indijanskim , se je tudi on pečal z jezikom svojih ubogih črncev
in d u n a jsk a  d ržav n a  knjižnica hrani njegove tozadevne  zbirke za  jezik 
p lem en Dinka in Bari. Naj om en im o  še, da  je am eriški po tovalec B ayard  
Taylor za  27. poglavje  svo jega  afriškega po topisa  uporabil Knobleharjeve 
dnevnike in a lbum e s sk ic a m i;  p rav tako  s lone  podatki, ki jih nava ja  
Ferd inand  L essep s  v svoji nilski spom en ic i  na f rancosko  akadem ijo  z n a ­
nosti ter v drugih sestavkih, več inom a na Knobleharjevih  zap isk ih  in 
u s tm enih  poročilih.“ Ko je generalni vikar, ki so  ga pozna la  ljudstva od 
A leksandrije  tja skoro  do četrte stopinje  severne  širine pod im enom  Abune 
S o lim ana ,  izčrpan  po nadč lovešk ih  naporih  svo jega  og ro m n eg a  dela, šele 
38 let s ta r  umrl 1858 na svojem  drugem  potovanju  v  Evropo v  Napoliju, 
je zapustil  v se  svoje dnevnike  in zap iske  rimski p ro p ag an d i  in do d an es  
se  ni naše l še  nihče, ki bi bil p regledal in obelodanil  to d rag o cen o  o s ta ­
lino. T ako  je zap ad lo  ime tega raz iskova lca ,  ki m u je Karl Ritter 1851 
posvetil dva večera  v berlinski Geografski družbi, dočim  ga je duna jska  
im enovala  svojim čas tn im  č lanom  (1857), ki ga je Taylor označil 1854 za

’ L. c. pp. 529 -  533.
• Ibid. 497 — 528.
• F. v. L e s s e p s ,  Vierzig Jahre Erinnerungen 2, Berlin 1888, p. 381 ss.; prim, 

ludi Th. K o ( s c h y, Umrisse aus den Ulerländern des w eissen  Nil, Mili. d. k. k. Geogr. 
Ges. Wien 2, 1858, p. 78.



najboljšega  pozn av a lca  Nila, p rav  nezas lužen i pozabi. To je zakrivilo seveda  
fudi dejstvo, da so  k lim atske razm ere  in sovražnosti  Turkov, A rabcev in 
celo Evropcev  proti m isijonom, ki so  jih s  svojim delovanjem  ovirali v trgo­
vini s sužnji, km alu  po smrti neus tra šen eg a  vodnika  onem ogočile  razvoj 
započe tega  dela. T akra t in km alu  na to  pa so  tudi začeli izhajati potopisi 
velikih „Afrikancev“, m edtem  ko je Knobleharjeva zgodnja  smrt preprečila 
izdajo večjega dela  o V zhodnem  Sudanu . S lovenci sm o  cenili doslej le 
njegovo m isijonsko  delo, ki je Antona Um eka - Okiškega navdušilo  za 
dolgovezni epos  „Abuna S o l im an "  in Fr. Jaroslava za biografijo, ki jo je 
izdala  Družba sv. M ohorja; kot znanstven ika  so  si ga pa lastili Nemci, 
enako  tudi Dovjaka in druge s lovenske  m isijonarje .10 S Knobleharjem je 
nam reč  šlo še  šes t  s lovenskih  duhovnikov  v Chartum  in k Belem u Nilu — 
poleg Dovjaka se  je zlasti udejstvoval l e r n e  j M o ž g a n  (1823 —  1858), 
ki je po K nobleharjevem  naročilu  ustanovil Sv. Križ —  a Africa edax 
virüm jim ni da la  živeti; vsi so  še  m ladi in pred svojim voditeljem padli 
kot žrtve n jenega  s trupenega  podnebja . Pomisliti je nam reč  treba, da je 
M arkham  izvedel svojo k in insko ekspedicijo, ki je povzročila  pocenitev 
k inina in tako šele prav  om ogočila  po tovan ja  v tropskem  pasu , šele 1861/62 
in da je bil v sa k  Evropec, ki se  je podal pred tem časo m  za  daljšo  dobo 
v nezdrave  m očvirnate  pokrajine ob gornjem  Nilu, fakorekoč zap isan  smrti. 
In če si še  predočim o, da z n a ša  razda lja  od Aleksandrije  do otoka Lumu- 
tata, m erjena po toku Nila, n ad  4100 km, m orem o K nobleharja  in njegove 
tovariše le občudova ti  in priznati uprav ičenost T h om psonov ih  besed, da  so 
bili m isijonarji v Afriki neutrudni pionirji odkritij in civilizacije. —  Zanim iv 
pojav je J a n e z  K l a n č n i k 11 iz Dovjega na Gorenjskem, ki je prišel 
1853 v Afriko in bil uslužben  kot rokodelec pri misijonarju M ožganu v 
Sv. Križu. Po  njegovi smrti pa  je posta l  trgovec s s lonovo kostjo  in je 
prišel v zimi 1861/62 kot prvi Evropec  na SS W  v deželi N jam -N jam cev  
do velike proti z ahodu  tekoče reke, na jbrž  do Uelleja. S pozna l  je deželo 
tako dobro, da je potem  sprem lja l  N em ca  Schuberta  in N izozem ke Tinne- 
van  der Capellen na  ekspedic ijah  ob Belem Nilu; svojih odkritij p a  ni iz­
rabil. O njem doslej tudi niso  znani nobeni drugi življenski podatki.

Daleč po svetu je prišel fudi A n t o n  E d v a r d  Č i ž m a n  (iz Ljubljane, 
1 8 2 1 -1 8 7 4 ) .  Po  končan ih  pravnih  študijah  je bil nekaj č a sa  tajnik p o s la ­
ništva severoam erišk ih  Združenih držav  na  Dunaju. L. 1849. je sledil povabilu 
pos lan ika  Stilesa ter bival poldrugo leto na  njegovih posestv ih  zah o d n o  od 
m esta  S av an n ah .  Zače tkom  petdesetih  let je prepotoval Združene  d ržave in
K anado  ter priredil v raznih  mestih  južne Unije številna geografska  in

10 Prim. W. K o n c r, Der Anteil der Deutschen an der Entdeckung und Erfor­
schung Afrikas, Zlschrft d. Ges. f. Erdk. Berlin 8, 1873, p. 396 s.

11 Z g. D a n i c a  1 0 — 12, 1857 — 1859; Th. v. H e u g 1 i rt, Die Tinne’sche Expe­
dition in westl. Nilquellengebiel 1863 und 1864, Peterm. Mitt., Ergänzungsh. 15, Gotha
1865, pp. V, 4, 25; i s t i, Peterm. Mitt. 1863, pp. 106, 355; Slovenski misijonarji, Misi­
jonski koledar 1, 1918, Ljubljana 1917, p. 38.



etnografska p redavan ja ,  ki jih je priobčil več inom a v  ang loam erišk ih  listih. 
Nekaj č a sa  je deloval na univerzi v  M onfgom ery ju ; 1856 je ob iskal Evropo, 
napravil s trokovne izpite in sprejel m esto  profesorja za geografijo, statistiko 
in zgodovino  na  navtični in trgovski akadem iji v Trstu, kjer je 1871 postal 
ravnatelj. V počitn icah je prepotoval velike dele vseh  kontinentov razen 
Avstralije in si pridobil izredno geografsko znanje. P isa l  je v treh tujih 
iezikih in dom a priobčeval č lanke zlasti v Triester Zeitung in v Blätter aus  
Krain. V letih 1857 in 1858 je sestavil na podlagi v seg a  dotlej zn an eg a  
s lovstva izvrstna ooisa  dveh ofočfi v Indijskem oceanu , skup ine  Sv. Pavel- 
Novi A m sterdam  in N ikobarov 12 Poleg boga tega  gradiva za  oceanografsko  
učno  knjiqo je ostavil tudi on obširne dnevnike o svojih potovanjih, ki 
vsebuje jo  brez dvom a m nogo  zn ans tveno  važnih  podatkov.

Vsa ta potovanja  so  bila le s lučajne  izjeme brez da lekosežne jšega  
vpliva na razvoj s lovenske  geografije kot lake -  a jih kljub temu seveda 
ne sm em o  pozabljati. Doma se  je razvoj držal slejkoprej d o m o zn an s tv a  in 
šo lske  geografije. Marljivi kus tos  ljubljanskega  m uzeja. Idrijčan H e n r i k  
F r e y e r  (1802 -  1866) ,15 ki im a tudi za n a še  naravoslov je  precejšnje  z a ­
sluge, je izdal 1843 po dveletnem delu veliko karto  Kranjske v 16 listih v 
merilu približno 1 : 115.000. Karta im a sicer nem ški naslov, a nom enkla tu ra  
krajev  je s lo v e n s k o -n e m š k a ; teren je p o d an  v osenjavi in je zemljevid za 
oni č a s  zelo plastičen, pregleden in točen. Uporabljali so  ga  skoraj celo 
oolstoletje kot stenski zemljevid, dasi ni imel tega zn ača ja  niti po naslovu 
( .S p ec ia l-K a r te“), niti po načinu  svoje  izvedbe. Freyer je bil tudi duša  
na ravoslovnega  krožka, ki je nas ta l  na  pobudo  geologa Morlofa 1849 v 
Ljubljani in ga sm e m o  v gofovem oziru sm atrati za p redhodn ika  tudi n a ­
šeg a  Geografskega društva. Dasi ta krožek  ni dolgo obstojal, v e n d a r  vzbuja  
n a še  zan im anje ,  ker vidimo m ed njegovimi člani Petra  Petruzzija, Dragotina 
D ežm ana  in Petra  Kozlerja; poročila  o vsako tedensk ih  ses tank ih  pa sta 
nam  delom a ohranila  Illyrisches Blatt in Novice istega leta .14

V tem krogu je bil D r a g o t i n  D e ž m a n  (1821 - 1 8 8 9 ) , 15 ki je tri leta 
po Freyerjevem  odhodu  v  Trst posta l  kus tos  deže lnega  m uzeja  (1852), 
nedvom no  najuniverzalnejši duh in znanstven ik  v p ravem  pom enu  besede. 
Položil je n a še m u  dom o zn an s tv u  -  vsa j v kolikor se  tiče njegove n a ra v o ­
slovne plati -  prve temelje in cela vrsta znanstven ih  in drugih časop isov  
se  p o n a ša  z njegovimi doneski k naravoslov ju  Kranjske. M nogo je pisal 
n. pr. o n a š em podneb ju  -  sa m  je bil skozi več  desetletij najvestnejš i  me-

A. E. Z h i s h m a n. Die Inseln Sf. Paul und Neu-Amsterdam, Miff. d. k. k. Geoar- 
Ges. 1, Wien 1857, pp. 146-156; i s f i .  Die Nikobareninseln, ibid. 2. Wien 1858, o d . 202-230-

15 H. F r e y e r. Aus meinem Leben, Vodnikov Spomenik (C o s f a), Ljubljana 1859, 
p. 92 s.; C. D e s c h m a n n ,  Heinrich Frever, posebni odtis iz Laib. Ztg., Laibach 1866.

u Prim. fudi F. S ( e i d l ) ,  Versammlungen von Freunden der Nafurwissenschaften 
in Laibach im Jahre 1849, Mill. Mus. Ver. f. Kr. 10, 1897, p. 75 s.

15 Poleq slovstva, k' na navaja D. L o n č a r ,  Politična zgodovina Slovencev, 
Ljubljana 1921=, p. 140, še  : F. L e v e c, Karl Daschmann f ,  Ljublj. Zvon 9, 1889, 254—256; 
F. K e e s b a c h e r ,  Karl Deschmann f ,  Mitt. d. Deutsch-österr. Alpenverein. 15, 1889, pp. 
35-87; W. V o ß, f  Carl Deschmann, Österr. Bot. Zfschft, 1889, pp. 162-167.



feorolog na  K ran jskem ;™  izvršil je celo vrslo  višinskih merjenj, popisal 
Po lhoara iske  Dolomite, preiskoval s ledove g lacialne dobe na naših  fleh in 
se udeisfvoval v planinstvu, bil fudi do svoie smrfi urednik glasila  M uzej­
skega  društva. V svoii m ladosti n avdušen  glasn ik  slovenstva. —  nieoov si- 
iaini sp is  „Notranjske gore in Cirkniško jezero“ (Ljubljana 18W). m o ram o  
šteti m ed  n a i 'ep še  sad o v e  revolucijskega leta —  je 1861 vsled znanena  
sDora s  T o m an o m  n en ad o m a  postal neizprosen  nasnro<nik Slovencev. Tu 
ni n a š a  naloga, da bi sodili to niegovo ravnan je :  politika ie p a?  bila. kako r  
nravi Levec, n iegova nesreča  — in naša .  Kaiti z niim, ki ie bil .ž iva  enci­
klopedija K ran jske“, sta n a š  narod  in n a ša  znanos t  m nono  izgubila.

Kot niega, ie tudi V i n c e n c i j a  F e r .  K l u n a  (1823 — 1875V7 o d ­
vrnila politika od slovenstva . Knobleharjev Driiatelj iz m ladih  let. je 
izdal n jegovo poročilo o „Potovanju  d o  Bčli rek i“ in učil naiprei v 
Lichfensfeigu v Švici (kan ton  St. Gallen) kot ravnatelj tam ošnjih  zavodov, 
noiem  nekaj č a sa  v Zadru  zgodovino  in zemljeoisje, 1857 pa so  ga pozvali 
kot profesorja geografiie in statistike na novoustanovljeno  trgovsko a k a d e ­
mijo na Dunaju (sedan jo  v isoko šolo za svetovno trgovino) M im ogrede 
ie bil docent za prim erjajoče zemljepisje  na dunajsk i univerzi, kier ie 
imel m ed svojimi učenci tudi m ladega  lan eza  lesenka . Politična dvoličnost 
mu je n ak opa la  sovraštvo  rojakov, kot znanstven ik  je pa bil eden nainlo- 
dovitejših šolskih geografov svoje dobe. V tem oziru znači niegova obširna, 
seveda n em šk o  p isan a  občna  in trgovinska geografija za trgovske in tehnične 
šole. zlasti njen 1. del, O bčna geografija .18 v tedanji Avstriji končnoveliavni 
prelom s starimi m etodam i v šolski geografiji. Topografijo n am  ne p r inaša  
več v  tako suhoparn i  obliki, kak o r  do tedan ja  dela in negeografski elementi, 
ki jih je v stari literaturi od Biischingovih ča so v  sem  k a r  mrgolelo, so  iz 
nje več inom a izločeni; o p a ž a m o  fudi začetke  razu m ev an ja  naravn ih  g e o o ^ f -  
skih področij in odpor profi shem atičn i razdelitvi gradiva po političnih 
enotah. Za n a s  je knjiga, ki je doživela celo vrsfo izdaj in prevodov v  tuje 
jezike, zan im iva  zlasti zafo, ker je pozneje  Janez ]esenko  presadil  njene 
n azo re  n a  d o m ača  fla. Skupno  s karfografom Henryjem L angejem  je izdal 
Klun 1864 aflanf k industriji in trgovinski geografiji, ki je m ed prvimi to za ­
devnimi poizkusi. Na Dunaju ga vidimo fudi več lef kol tajnika Geografske 
d ružbe in m ed njenimi najmarljivejšimi č lan i;  njegova šfevilna p redavan ja  
iz fe dobe n a m  svedočijo  njegovo obširno zn an je .19 Značilen za n jegov 
znanstven i  čut je fudi n jegov osfri nas top  profi Mianovi nilski ekspediciji, 
ki naj bi (že po odkritjih Speke ja  in Granta) raz iskova la  povirje N i l a ;

16 F. S e i d 1, Das Klima von Krain, Mitt. Mus. Ver. f. Kr. 4, 1891, pp. 72, 84.
17 Poleg slovsfva pri D. L o n č a r j » ,  1. c. p. 142, še  : Pelerm. Miff. 22, 1876, p. 75.
18 V. F. K l u n ,  Allgemeine und Handels-Geographie 1, Allgemeine Geographie. 

Wien 1860 V .
“  Tako je predaval med drugim n. pr. 1862 o vplivu zemljine rotacije na lek rek,

o rečnih kartah Donave in Tise, o Rifferju in Humboldfu itd., Mill. d. k. k. Geogr, Ges.
Wien 6, 1862, pp. 144-154 ; 7. 1863, pp. 1-17 in 49-64.



zahteval je, naj se  znan s tv en o  nekvalific iranega B en ečan a  podredi kakem u 
strokovno izob raženem u  znanstveniku , ki naj vodi celo podjetje .50 Vse to 
nam  jasno  dokazuje , da  so  očitanja  Klunovih političnih nasprotnikov, da 
je deloval in pisa l le iz dobičkaželjnosti  in ne iz ljubezni do stvari, neo- 
snovana . P isa l  je tudi m nogo  o Slovencih in Jugoslovanih v nem ške, 
f rancoske  in ruske č a s o p is e ;  to n jegovo delo je pred 1. 1867., ko je bil še 
kolikortoliko pr is taš  na ro d n eg a  p rogram a, slovenski misli nedvom no  koristilo, 
pozneje  pa je njegova politična nes trpnost  preočito s topa la  na dan, tako 
da se  celo uredniš tva  n e m šk o n a ro d n o  usm erjenih  časop isov  niso strinjala 
z njegovim m nen jem  (n. pr. „A us land“ 1872). Njegovo zadn je  delo je bila 
.S ta t is t ika  A vstro -O grske“, ki je izšla šele po njegovi smrti (1876).

Mnogo bolj kot Klun je m ed Slovenci znan  šolski geograf in kartograf 
B l a ž  K o c č n  (1821 - 1 8 7 1 ) , 21 ki mu je tekla zibel v Hotunjah pri Ponikvi 
na  Šta jerskem . Profesor v Celju, Ljubljani in Gorici, se  je preselil 1858 v 
Olomouc, zadn ja  leta svojega  življenja pa je prebil na  Dunaju. Z izredno 
marljivostjo je risal vse  karte  svo jega  1860 izišlega a tlanta  za  l judske in 
m e šč a n sk e  šole  sam , v kartografiji skoraj avtodidakt. Njegovo delo je bilo 
v tej prvi izdaji seveda  še  nepopo lno  in je le s  težavo tekm ovalo  s šo l­
skimi atlanti iz N em čije ;  a prodrlo je vendar, zlasti ko je priredil že 1863 
izdajo za  sredn je  šole. Uspeh je imel v g lavnem  zahvaliti dejstvu, da  se  je 
izdatno  oziral na  geografijo avstrijskih dežel, ki so  jo vsi nem šk t avtorji 
zanem arjali .  Nove izdaje so  si sledile druga drugi in do prevrata  jih je 
bilo v celem 42, seveda  vedno  zopet izpopolnjenih (po Haardtu, Schm idtu , 
Heiderichu). Vsled pretežno n em šk eg a  učnega  jezika v n a še m  šolstvu pred 
o svobojen jem  ta a tlant ni doživel nobene  s lovenske  izdaje, pač  pa več 
hrvatsk ih  (po Dobriloviču, Hraniloviču, M odestinu in Šenoi); tudi drugi 
S lovani so  ga uvedli v svoje  sredn je  šole  in prirejajo še  d an es  nove izdaje 
(n. pr. Poljaki). W u rz b a c h  ve tudi poročati, da je Josip lireček že ob Kocč- 
novem  času  izdal kot poseben  list karto M oravske in Šlezije iz tega atlanta 
v češkem  in n em šk em  jeziku -  k a r  le zopet potrjuje, da  je bilo Kocčnovo 
delo nujno in da so ga pozdravljali vsi m erodajn i krogi. N aše  posebno  
zan im an je  vzbuja  v izdaji iz 1. 1863. zemljevid alpsk ih  dežel, ki prinaša  
poleg s lovenske  n a ro d n o s tn e  meje po Czörnigovi znan i  etnografski karti v 
spodn jem  d esn em  oglu tudi se z n a m  s lovenskih  krajevnih imen, dočim 
Kocčn n. pr. čeških  in poljskih imen ni sprejel. V tem oziru sicer ni tako 
odločen  kakor n jegov sovrstn ik  Peter Kozler, pomisliti pa  m oram o, da je 
bil n jegov atlant n e m š k a  kn j ig a ;  zato je že poizkus uvedbe pravilnih 
s lovenskih  krajevnih imen v tisti dobi v reden v seg a  priznanja . Saj vemo, 
da uredništva tujih a tlan tov  -  s  č a s tn o  izjemo Vivien de St. Martina -

10 Ibid., p. 76 s.
11 M. P., Blaž Kocen, DiSv. 11, 1898, p. 737 s.; 1. Z a b u k o v š e k ,  Blaž Kocen, 

Hribarjev Iluslrovani narodni koledar 11, Celje 1899, pp. 80-85; S. R (u I a r ), Blaž Kocčn, 
Ljubi j. Zvon 19, 1899, pp. 421-425; P. S l r m š e k , Kartograf Blaž Kocčn, Koledar Dr. sv, 
Moh. 1923, p. 69 s.



S ch rad era  -  še  d a n e s  niso  pristala na upravičeno zah tevo  ne le Slovencev, 
da  je na ro d n a  im ena treba pisati v nepopačen i narodni obliki. Kocčn se 
je torej — ali tudi pod vplivom svojega bivanja  m ed zavednim i Čehi ali 
ne -  čutil S lovenca  in ni njegova krivda, če m u poznejš i  prireditelji n je­
govega  atlanta n iso  sledili na  započeti poti. Poleg atlanta  je ustvaril še  
več drugih kartografskih del, zlasti s tenske  zemljevide polut, čeških  dežel, 
Š tajerske, Koroške, Palestine  i td , ki so  doživeli več inom a  izdaje tudi v 
drugih jezikih in jih še  d an es  uporablja jo . S tensk im  zem ljevidom  se  je 
posvetil zlasti v poslednjih  letih svojega življenja, ko je delal v Hölzlovem 
kartografskem  zavodu na Dunaju. Poznejš ih  izdaj svo jega  atlanta ni več 
las tnoročno  popravljal, pač  pa je njih ureditev o seb n o  nadzo rova l  do svoje 
smrti, kakor  n am  sp o ro ča  R utar ;  b a š  za to  se  je bil preselil na  Dunaj. -  
U dejstvoval se je tudi literarno. Že 1857 je nap isa l  v p rogram u goriške 
g im nazije  razpravico  o goriškem  podneb ju  (Das Clima von Görz), svoje 
nazore  o metodiki geografskega pouka pa  je priobčil štiri leta pozneje  v 
izvestju o lom ouške  gimnazije. V ažne jša  pa je njegova prav po tej metodiki 
ses tav ljena  šo lska  knjiga,22 ki je imela tak uspeh, da je skupno  s Klunovo 
geografijo skozi več desetletij popo lnom a us trezala  šolsk im  potrebam . Do­
bili sm o  tudi s lovensko  izdajo,23 n e m šk a  pa je doživela, popravljena  in 
izpopolnjena, dolgo vrsto n a k l a d ; 1899 po zn a  Rutar že enajsto, prirejeno 
po š ta jerskem  S lovencu  K o n r a d u  J a r c u .

II.

Vzrastel v predm arčn ih  tradicijah, je Blaž Kocčn v tujini delal za 
tujino in ni več naše l  poti naza j v d o m o v in o ; v naši znanosti  je zadnji 
večji p reds tavn ik  stare  dobe, ki je n adar jene  sinove s lovenske  rodne grude 
gna la  v svet, ker jim preozke d o m ače  razm ere  niso dovoljevale niti naj- 
sk rom ne jšega  razm ah a .  Toda leto 1848, ki je bilo g loboko vzburkalo  n aše  
n a rodno  življenje, n am  je vzporedno  z znatn im  nap redkom  na  vseh  poljih 
prineslo tudi začetke č is toslovenske geografije. P rehod v to novo dobo 
n a še g a  zem ljepisja  tvori s icer ne obsežno , a v e lepom em bno  delo M i h a e l a  
P e t e r n e l a  ( 1 8 0 8 -  1884),24 ki je bil dom a iz Nove Oslice pri Škofji Loki. 
Učenec  m a tem a tik a  Schu lza  in fizika Kersnika, je po končan ih  filozofskih 
in bogoslovnih  študijah  po 17 letnem delovanju v duhovn iškem  poklicu 
sledil ča s tn em u  pozivu v lade  in posta l  prvi ravnatelj 1852 v Ljubljani u s ta ­
novljene realke. Z godovina  n a še g a  n a ro d a  pozna  le m alo  tako vses transko  
izobraženih  mož, kot je to bil skrom ni dotedanji vodiški kap lan . D om a na

22 B. K o c e n ,  Grundzüge der Geographie, Pest-Wien 1858.
23 K o c e n o v  zemljepis za narodne šole .  Poslovenil 1. L a p a j n e , Maribor 1877» 

Dunaj 18792.
2< J. M a r n (R e s  n i c k i), Vra (rojica v pokoju nepokojno sloveča, Slovenec 2.

1874, 97; S l o v e n e c  12, 1884, 182; 1-]. B i n d e r, Geschichte der k. k. Staats-Ober- 
realschule in Laibach, Festschrift, Laibach 1902, pp. 111-116.



najrazličnejših  poljih znanosti,  s icer  ni poučeval geografije -  bil je do 
1. 1874. na  realki učifelj prirodopisnih ved -  bavil se  pa je ž njo kol 
pisafelj. Zapustil n am  je sicer le dve ozirom a tri s trokovnogeografske  r a z ­
prave, ki. so  izšle v se  v  prvih letnih poročilih n jegovega zavoda, v en d ar  
pa so  te tako  znam enite , da m o ram o  le obžalovati, da njih avtor vsled 
svojega v se s tran sk eg a  n ap o rn eg a  delovanja  ni zmogel izdelave kakega  
večjega  dela. P isa n e  so  sicer v nem škem  jeziku, a so  delo nav d u šen eg a  
S lovenca, ki ie svojo dom ovino  ljubil nad  vse, a jo tudi pozna l  kot m a lo ­
kdo. Brez obotavljanja  lahko  rečemo, da še  d an es  n im am o  -  mutatis 
m u tand is  seveda  —  drugega prav  tako temeljitega geografskega opisa 
Kranjske, kak o r  ga je podal Peternel.2" Kratek, jedernat, izdatno podprt z 
obširno  literaturo, ki jo tudi navaja , je s tem deželop isom  prehitel svoje 
sodobn ike  za  več dese t le t i j ; in ko beremo, da ga je stavljal Friedrich S im ony  
svojim u čencem  v vzor, se  le čudimo, da ni n ikdo mislil na  pona tis  teh 
težko dostopnih  razprav. Peternel je bil tako prožet m odernega  geografskega 
duha. da je v svojih dveh silno zanimivih p edagošk ih  spisih o ustroju in 
n a m en u  r e a lk 21' p reiskoval g o spodarskogeogra fske  razm ere  k ran jske  dežele, 
da  vidi, „ali bi se  m oglo  na doseda j v  naši dom ovini obstoječih pridobitnih 
m ožnostih  kaj izpremenifi ali izboljšati“. V ta n am en  podvrže  g lavne tri 
g o sp o d a rsk e  panoge, s katerimi se  je živel tedanji Slovenec, p revozno 
trgovino, kmetijstvo in industrijo (v na jš iršem  pom enu  besede), zan im ivem u 
pregledu in izvaja iz teh antropogeografskih , v naravi zas id ran ih  razm er 
svoje p ed ag o šk e  nazore. Tudi v tem oziru nadkriljuje svoj v takih v p ra ­
šan jih  še  silno plitvi č a s  (tu mislim o seveda  vedno  na s lovenske  razm ere).

Drug m ož  revolucije in začetnik  nove dobe  je bil P e t e r  K o z l e r  
(1824 -  1879),57 ki ga je s lovenskem u narodu  naklonila  u so d a  rekli bi v 
nadom estilo  za  D ežm ana  in Kluna, kajti izhajal je iz n em šk e  kočevske  
rodbine — Koče pri Kočevski reki so  n jegov rojstni kraj — a se  je že 
v zgodnji m ladosti oklenil pod Kersnikovim vplivom slovenstva, tako da se 
je pozneje  uvrstil m ed njegove najbolj vnete  borce. Kozler ni bil zemljepi- 
s ec -s t ro k o v n jak ,  njegove študije v Italiji pa  so  ga nedv o m n o  seznanile  
tudi z geografijo, ki je bila takrat skoraj povsod  privesek drugih znanosti.  
P ravne  študije je dovršil 1846 na Dunaju, kjer je potem  služboval do leta 
1849. —  nem irno  osem inštir ideseto  leto ga je torej naš lo  v s red išču  d o ­
godkov. Ni čudo, da ga vidimo m ed soustanovitelji  „S lovenskega  zbora 
Slovenije", društva, ki si je s tavljalo cilj, „da se  vse  pokrajine, koder s ta ­
nujejo Slovenci, združč  v jedno up ravno  celoto — zjedinjeno S lovenijo“. 
Is točasno  pa je mislil na  izdajo zem ljevida teh pokrajin, o katerih obsegu

M. P e t e r n e l ,  Andeutungen zur Vaferlandskunde von Krain, Jahresbericht 
d. k. k. Unlerrealschule Laibach 1853; i s l i ,  Geographische Skizze des Herzogthums 
Krain, ibid. 1855 in 1856.

m Ibid. 1857 in 1858.
27 Poleg slovstva pri D. L o n č a r j u , 1. c. p. 142, še  : Stoletnica Petra Kozlerja, 

Slov. Narod 57, 1924, 50.



P E T E R  K O Z L E R  
( 1 S 2 4  -  1 8 7 9 )

K  S T O L E T N I C I  N J E G O V E G A  R O J S T V A .



in m ejah  je bil pri njih politični razkosanosfi  fakraf le m alokdo  p rav  p o ­
učen. Že 1848 je forej zbiral s lovenska  kra jevna im e n a ;  krog 5000 jih je 
bilo lreba zbrali in edini p r ipom oček  za to delo m u je bila Freyerjeva 
karta, ki pa  o b seg a  le Kranjsko. Deli karte so  bili izgotovljeni še  istega 
leta. S leparstvo  s  s trani r isarja in Kozlerjeva preselitev z D unaja je delo 
nekoliko zavrla, a ven d ar  poročajo  Novice 1852, da  bo zemljevid gotov 
zače tkom  drugega leta. Izdajo pa  je preprečila  B achova  „nevedna  in s t r a ­
hope tna  birokratija, ki se  je silno vstrašila , ko je na zemljevidu opazila, 
da  je s lo v en sk eg a  na ro d a  toliko na  svetu, in ko je videla, da je Kozler 
meje  zaželjene, zjedinjene Slovenije tako daleč na Koroško, v  Istro in celo 
na Ogersko potegnil“ ( L e v e c ) .  Postavili so  ga pred vojno  sod išče  kot ve le­
izdaja lca  in rušitelja „zakonite  zveze avstrijskih d eže l“ ; s icer so  ga oprostili» 
a izgotovljene izvode zem ljevida zaplenili (1854). 1861 dobi avtor na  p o d ­
lagi ok toberskega  d iplom a dovoljenje za novo izda jo ;  policijska ob last  jo 
zapleni iznova. Šele na pritožbo prekliče policijsko ministrstvo sm e šn o  pre­
poved -  »in tako  je moje pred 13 leti s  tolikim veseljem  in trudom  začeto, 
leta 1852. dogotovljeno in po skoraj neverjetnih okolnostih  z ad ržav an o  delo. 
šele seda j  zag leda lo  beli d a n “.28 — Zemljevid s a m  je svoj n a m e n  pop o l­
n om a dosegel, nam reč  da pokaže  čim na tančne je  „kako  dalječ b e se d a  
s lovenska  seže." N obeno delo te dobe  s lo v en sk em u  narodu  ni toliko koristilo, 
kot to ;  bilo je za n as  to, ka r  je pom enja l za Čehe Jirečekov „N ärodopisny  
pfehled  krälow sfw i českčho", prva karta  Češke z na ro d n o  nom enkla tu ro  
(1853). Zato nekatere  tehnične napake , ki jih graja  zlasti O rožen29 (preob- 
loženost s  krajevnimi imeni, n e ja sn a  r isba vodov ja  in drugih signatur), ne 
pridejo toliko v poštev. Zemljevid je izvršil D unajčan  A. Knorr v bakrorezu; 
ima merilo 1 :576.000, teren je po d an  s črtkami, up ravne  m eje pa so  n a ­
značene  v barvah. Izšel je trikrat: 1853/61, 1864, 1871, v e n d a r  pa sta zadnji 
dve izdaji b istveno neizprem enjeni. -  Kozler je tudi m nogo  pisal, zlasti v 
Novice in Illyrisches Blatt, a tudi v druge časop ise .  P riprave za  zemljevid 
so ga seznan ile  z vsem i slovenskim i pokra jinam i in on je prvi, ki piše 
pri n a s  —  izpočetka pod psev d o n im o m  P. S lem enski —  o Slovencih na 
O grskem, v Benečiji in Istri. V zvezi s tem je 1849 v že om enjenem  Freyer- 
jevem znan s tv en em  krožku p redaval o jezikovnih m ejah  Jugoslovanov in 
pri tej priliki pokaza l  odtis svoje  karte .30 V njeno izpopolnilo je nap isa l 
»Kratek slovenski zem ljop is“ (Dunaj 1854), ki m u je dodal s lovenski in 
nem ški imenik krajev. Jedrnat v v sak em  stavku, je S lovencem  v tej knjižici 
očrtal v glavnih po tezah  geografsko sliko dom ovine  in jo podprl s  s ta ti­
stičnim i podatki. Kozlerjevo delo je našlo  obilno hvalo  in priznanje  ne le 
dom a, tudi drugi S lovani so ga v isoko c e n i l i ; on in z njim slovenska  z n a ­

,s P. K o z l e r ,  Dogodbe prvega zemljevida slovenske dežele, Lelopis Mal. Slov. 
1879, p. 109.

M F. O r o ž e n ,  I. c. p. 42.
30 Prim. Illyr. Blati 1849, 68w



n o s t  s ta  si štela v poseb n o  čast,  da  ga je ruska  Geografska družba  1866 
im enovala  svojim č lanom  sotrudnikom .

Njegov odločni nas top  je naše l  celo vrsto navdušen ih  posnem ovalcev , 
ki so  v sedem dese tih  in o sem dese tih  letih u sp ešn o  gradili na  poslopju 
s lovenske  geografije. Leta 1863 ustanov ljena  Matica S lovenska  je že km alu  
mislila na  to, da  izda s č a s o m a  popis  vseh slovenskih  dežel, k d a l a  je 1866 
prevoda Erbenovih  dveh sp isov  o Koroški in Kranjski ( L č s a r ) ;  sledil jima je 
pozneje  nepopoln  opis  S lovenskega  Š la jerja .31 Zemljepisni del te knjige je 
nap isa l  ] o s i p Š u m a n  (1836 -  1908), ki je pozneje  izdal tudi knjigo o 
S lovencih v nem šk em  jeziku,32 n a ro d n o g o sp o d a rsk eg a  pa  I v a n  G e r š a k  
( 1 8 3 8 -  1911). Kakor že Kozler sam , so  tudi ti pisatelji oz irom a prelagatelji 
občutili pom anjkljivost s lovenske  geografske terminologije. Prvi korak  k njeni 
izpopolnitvi je storil s lovenski atlant, ki ga  je Matica izdala  v 1 .1 8 7 0 - 7 7 .  
Njegov prireditelj, znani s lovničar  M a t e j  C i g a l e  ( 1 8 1 9 - 1 8 8 9 ) ,  pa je videl 
v n jem  le filološki problem, tako da je točna po d a ja  krajevnih imen in 
d o d a n a  kratka terminologija edina dobra  s tran  atlanta. Geografsko ne znači 
n ob en eg a  n a p re d k a ;  geofizikalna plat je popo lnom a zanem arjena ,  pogre­
š a m o  pa  tudi metodično. Od njegovih 18 listov so  n. pr. 4 brez merila, 
drugi pa  im ajo  tako različna merila, da je v sak o  prim erjanje  nem ogoče. 
Za n a s  je „Z nanstvena  term inologija“, ki jo je Cigale sestavil pa r  let p o z ­
neje (Ljubljana 1880), v sekakor  večjega  pom ena .

Iz nje je črpal tudi J a n e z  J e s e n k o  (1838 -  1908),33 iz Poljan  na 
Gorenjskem, profesor na  goriški in 1867 -  1899 na tržaški g im naz ij i ;  ta 
znam eniti m ož se  je bavil v celi vrsti knjig z geografskim  izrazoslovjem  
in ustvaril poznejš im  geografom  široko podlago, ki jo d an es  le preradi 
pozab ljam o  in v sek ak o r  prem alo  vpoštevam o. Njegov veliki »Občni zem lje ­
p i s “ in „Prirodoznansk i  zem ljep is“ 34 s ta  klasični knjigi s lovenske  geografije, 
temeljiti in izčrpni kako r  m alokalero  poznejše  delo. Njiju p rednost je p red ­
vsem  v sam osto jn i  obravnavi geografskih problem ov na  podlagi celo tnega 
s lovstva (ne le nem škega , tudi francoskega, ang leškega  in ita li janskega) in 
pa  v čim točnejši podaji  tehničnih  izrazov v slovenščini.  N edvom no m o ra ­
m o Jesenka šteti m ed največje  s lovenske  geografe ; če vidi F erd inand  Seidl 
v njem „velezas lužnega  s trokovnjaka, ki je pri n a s  u v e d e l  p rirodoznansk i 
zem ljep is“ in če pravi F ran  Levec, da os tane  njegovo ime »z zlatimi č rk a ­
mi zap isan o  v književni in kulturni zgodovini n a ro d a  s lo v e n sk e g a “,36 ta 
hvala  n ikakor ni bila pretirana. Poleg om enjen ih  dveh del im am o  od njega

31 Slovenski Štajer. Dežela in ljudstvo. Spisali rodoljubi. 1, 3, Ljubljana 1868, 1870.
”  J. Š u m a n ,  Die Slovenen, v zbirki: Die Völker Öslerreich-Ungarns 10, 1, 

Wien und Teschen 1881.
35 I. S t a n o v n i k ,  Janez Jesenko, Gorenjec 9, 1908, 32; Uči t .  Io v., 1908, 32 (po 

tržaški „Edinosti").
31 ]. J e s e n k o ,  Občni zemljepis, Ljubljana 1873; i s t i ,  Prirodoznanski zemlje­

pis, Ljubljana 1874.
3‘ F. S e i d 1, Ljubljanski Zvon 19, 1899, p. 639; F. L e v e c , ibid. 3, 1883, p. 604.



še  več  šo lskogeografsk ih  knjig, ki jih je neum orni de lavec  priredil za 
različne s redn ješo lske  razrede  in kako r  svoj „Občni zem ljep is“ več inom a 
založil sam , poln nav d u šen ja  za  vzv išeno  stvar. Metodično so  te knjige po- 
m enjale  mnogo, ker so  uvajale novejše  m etode  tudi v n a še  šole (Kluni) 
in s  tem vzpostav lja le  zvezo z vodilnimi geografskimi strujami v drugih 
narodih, vidik, ki ga je pozne jša  geografija pri n a s  žal zelo zapostav lja la .  
Nič m a n jša  pa ni njih v ažnos t  v n a rodnem  oziru, ker naj bi, kako r  piše 
Jesenko sam , dokazovale  tujemu svetu, da svojo m ladino lahko  pouču jem o 
v d om ačem , m aterinem  jeziku. N apisal je tudi več m anjš ih  razp rav  in č la n ­
kov v raznih časop is ih  —  p o seb n o  temeljita je bila n. pr. razp rava  o „Ze­
meljskih po tres ih“, ki jo je 1881 in 1882 priobčil v L jubljanskem  Zvonu. Iz n je ­
govega  življenja n am  je le m alo  z n an eg a ;  bilo je pač  življenje tihega učenjaka , 
polno dela, zato pa tudi boga to  na  zrelih uspeh ih .  Ko je 1908 umrl, je ta 
sm rt šla skoraj n eo p ažen o  m im o n a s  in nikdo se  ni spom nil njegovih 
velikih zaslug  za n a šo  geografijo; preteklo je bilo pač  skoro  dvajset let, 
odkar  je bila izšla njegova poslednja  knjiga.

Vzporedno z Jesenkom so  se  bavili tudi m nogi drugi z geografskimi 
problemi, bodisi kot znanstveniki, bodisi kot poljudni pisatelji, tako da si 
je geografija km alu  priborila ugledno m esto  poleg drugih strok. V Trstu je 
deloval tudi L jubljančan  V i l j e m  U r b a s  (1831 -  1900), ki je pisal veči­
n o m a  v n em šk em  jeziku o Slovencih, o Čičih in Čičariji, o Cerkniškem  
jezeru in drugih kraških  pojavih. Ta  doba  je naš la  tudi svo jega  as tro n o m a 
in m atem atičn eg a  geografa M a t e j a  V o d u š k a  (* 1839 pri Novi Štifti blizu 
Ptuja), profesorja v Kranju in Gorici, od 1877 v Ljubljani, kjer živi v pokoju. 
Poleg svo jega  o b sežn eg a  dela o teoretični astronom iji in m nogih  drugih 
večjih in m an jš ih  sp isov  o raznih as tronom sk ih  problemih je nap isa l  za 
n as  geografe v ažn o  strokovno delo o določitvi časa ,  merid ijana in geografske 
širine kakega  k ra ja .315 Dolgo vrsto let je tudi vodil m eteoro loško  posta jo  v 
Ljubljani. —  R azne revije, kako r  Letopis Matice S lovenske, Ljubljanski Zvon, 
Dom in Svet in druge so  začele  prinašati tudi geografske sestavke, med 
katerimi je bilo m nogo  prav  izvrstnih. Med drugimi je n. pr. nap isa l  E v g e n  
L a h  (*1858)  v tem času  celo vrsto zanim ivih  razprav ic  o najrazličnejših  
dom ač ih  geografskih problemih.

Medtem so  S lovenci čutili vedno  bolj pom an jk an je  dobrega  opisa  
svojih dom ač ih  dežel. M atična nepopo lna  zbirka iz šes tdese tih  let je bila 
že davno  pošla, p rav lako  Peternelovi razpravi, Kozlerjev sp is  je bil le kratek 
kom en ta r  h karti s lovenskih  dežel, vse  troje pa tudi zastarelo . Načrt že 
im enovanega  Ivana Geršaka, da bi S lovenska  Matica priredila knjigo z 
op isom  cele Slovenije, se  vsled političnih vzrokov  ni dal izvesti; ponovno 
je zed in jena  S lovenija  s trašila  avstrijske oblasti. Matica se  je tedaj odločila

30 M. V o d u š e k ,  Bestimmung der Zeit, des Meridians und der geographischen 
Breite eines Ortes, Bestimmung absoluter Höhen und der Declination der Gestirne, 
Laibach 1878.



za  izdajo zbirke, ki naj bi op isa la  vse  n aše  pokrajine „v prirodoznanskem , 
kulturnem in zgodov inskem  obz iru“. Vsled razdelitve „Slovenske  zemlje* 
na  dežele, torej upravno  razbita  področja, pa  vednih  ponavljanj in m es tom a  
tudi prav nenaravn ih  opisov kar  ni bilo m ogoče  preprečili. Izpeljavo so 
poverili tudi razn im  pisateljem, tako da so  poedini deli —  kakor se  to 
godi pač  vedno  v takih slučajih  —  tudi prav  različne vrednosti. N apaka, 
ki se  ji Matica tudi ni zna la  izogniti, je bila ta, da  so  prvi deli zbirke 
izšli že v devetdesetih  letih, drugi pa  so  si sledili v večjih presledkih, 
tako da zlasti s tatističnih poda tkov  ni m ogoče  primerjati. Opis Š tajerske 
bo izšel m en d a  šele 1925! P o seb n o  važno  pa  je za  celotno zbirko, da je 
geografski opis dotične dežele tvoril vedno  del z a se  in bil popo lnom a 
ločen od zgodov inskega , vidik, ki si ga  tako ja sn o  ni osvojilo niti isto­
ča sn o  izha ja joče  m o num en ta lno  delo „Die österre ich isch-ungarische  Mo­
n a rch ie“. D om nevam o, da je v tem oziru bil odločilen vpliv S i m o n a  
R u t a r j a  (1851 —  1903),37 v katerem  je naš la  S lovenska  Matica pač  najbolj 
pok licanega  so trudnika  za  «Slovensko zem ljo“. D om a iz Krna pri Tolminu, 
je po dovršenih  filozofskih študijah  v Gradcu s lužboval kot učitelj ozirom a 
profesor zgodovine  in zem ljepisja  v Gorici, Splitu in Kotoru, dokler ga niso 
1888 pozvali v Ljubljano, kjer je podučeval ista predm eta  najprej na realki, 
potem  pa  do svoje tragične smrti na  11. državni gimnaziji. Zgodaj se  je 
proslavil s  temeljitimi historijsko-geografskimi študijami, zlasti pa s  svojim 
prvim večjim delom, „Zgodovino T o lm in sk e g a “.38 Tej znam eniti knjigi je 
dodal na  65 s traneh  „Prirodoznansk i opis  T o lm in sk eg a“ in ga  izpopolnil 
s  „Statističnim d e lo m “, v naši geografiji prvi opis  m an jše  geografske 
enote  (če pustim o v n em ar  m an jše  prejšnje po izkuse). S icer dispozicija  še  ni 
izvedena v d an ašn jem  deželopisnem  smislu, ker postavlja avtor n. pr. vodo- 
pis m ed morfologijo in geologijo, ven d ar  pa je ta n a p a k a  poprav ljena  že 
v  prvem zvezku „S lovenske zem lje“, geografiji Goriške in G rad iščanske  ;3‘J 
Ta  knjiga je prvi m oderni s lovenski deželopis. Sledili so  ji še  opisi Trsta 
in Istre, kakor tudi S lovenske  B en eč i je40, vse  odlična dela, m im o katerih 
ne m ore  nihče, ki se  hoče  resno  baviti z geografijo naš ih  prim orskih  d e ­
žel. V njih je dozorel Rutar v geografa in o tem n am  pričajo tudi zg o d o ­
vinski opisi istih pokrajin, ki jih je p isa l  vzporedno  z geografskimi; povsod 
poudarja  važn o s t  geografskih  faktorjev za  zgodovinsk i razvoj. Le škoda, 
da  je imela zbirka Matice bolj poljuden značaj, tako da Rutar le malokje  
n ava ja  uporab ljene  vire in je s  tem kritična preso ja  njegovih sp isov  me-

37 D. L o n č a r ,  Profesor Simon Rular, Izveslje c. kr. II. drž. gimn. v Ljubljani 1902/03, 
Ljubljana 1903, pp. 3 -1 2 ;  F. G o v č k  a r ,  Simon Rutar, Slovan 1, 1902/03, p. 213 s.;
1 u t r o 4, 1923, 103.

38 S. R u l a r ,  Zgodovina Tolmiskega, Gorica 1882.
59 I s 1 i , Poknežena grofija Goriška in Gradiščanska, Prirodoznanski, sfalislični 
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40 I s 1 i , Samosvoje meslo Trsi in mejna giofija Islra, Ljubljana 1896; i s t i ,  

Beneška Slovenija, Ljubljana 1899.



s to m a  zelo o težkočena. Poudarit i  pa  je treba, da je n jegova zn ans tvena  
vestnost bila velika in da je ponovno  prepotoval v se  prim orske  pokrajine, 
da se  pouči na licu m es ta  o resn ičnem  stan ju  fizio- in antropografskih  
razm er. Zato je slika, ki jo nudijo njegove knjige, dokaj popo lna  in trajne 
vrednosti.  — Poleg  dveh zem ljepisnih  učnih  knjig za srednje  šole je pri­
redil 1896 H aard tov  stenski zemljevid m onarh ije  ter H aard tov  atlant za  s lo ­
venske  ljudske šole, a s tem delom  ni imel sreče. Ministrstvo ga „ni h o ­
telo odobriti za rad i  fonetične p isave  zem ljepisnih  im e n “ ( L o n č a r ) .  Ker je 
avtor ni hotel popraviti, s ta  zemljevid in atlant nekaj let pozneje  izšla v 
Orožnovi predelavi. Nebroj m an jš ih  razpravic, č lankov  in ocen iz Rutar­
jevega pe resa  je raz tresen ih  po raznih listih, zlasti v L jubljanskem  Zvonu, 
Soči, Izvestjih M uzejskega  društva  itd.. Naj om enim o še, da njegovi zg o d o ­
vinski spisi niso  nič m an j temeljiti kakor geografski in da je tudi ustvaril 
temelje s lovenskega  s ta r in o s lo v ja ; m ed njegovimi s tarinskim i in a rheo lo ­
škim i deli pa  se  n a h a ja  tudi m arsika tero  za  d o m a č e g a  an tropogeografa  važno  
zrno. Za vse  svoje ogrom no delo je žel m nogo  p riznan ja  in ga je, prvega 
zavednega  Jugoslovana m ed s lovenskim i geografi, im enovala  s rb sk a  a k a d e ­
mija znanosti  svojim dopisujočim  članom . Zaradi svoje na rodne  od ločnosti  
je pretrpel m arsikatero  krivico, saj vemo, da je bil n. pr. Kotor, kjer je 
s lužboval s icer le eno leto, v takratni Avstriji na  glasu kot ultima T h u l e ; 
tudi je krivična o b so d b a  njegovih kartografskih del po ministrstvu žalila 
n jegov znanstven i  ponos. A v delu za  svoj narod  in v hvaležnosti  svojih 
učencev, ki jim je bil —  kakor  nekdaj Jesenko in pozneje  Orožen in Pajk, 
več kako r  učitelj, je naše l  svoje na jlepše  plačilo. In če sodi italijanski 
zgodov inar  Savini o njem, da je bil sicer človek temeljite učenosti, da  pa 
je svoj na rod  ljubil p r e s t  r a s t n o ,  je to pač  najlepši dokaz  za  plemenito 
stremljenje tega izrednega moža.

Opis Kranjske za  „S lovensko  zemljo* je Matica bila poverila že o m e ­
n jenem u Viljemu Urbasu, a srea i dela ga je dohitela smrt. N jegovo nalogo 
je tedaj prevzel in izvršil F r a n  O r o ž e n  (1853 —  1 9 1 2 )41, profesor na 
l jubljanskem  učiteljišču (rojen v L aškem  trgu na  Š tajerskem , je prej s lu žb o ­
val na Dunaju, v Kopru, Novem m estu  in na  realki v Ljubljani). Njegova 
knjiga*'2 ne d o seg a  Rutarjevih niti po geografskem  duhu niti po vsebini; 
v en d ar  se  pa  v dispoziciji na s lan ja  nan je  in je m no g o  boljša  kot C i p e r l o v  
opis, ki je bil izšel dve leti prej in je p isan  po Balbijevem n a č i n u 48. Bolj 
kot Rutar, ki je obdeloval geografsko v e n d a r  še  kolikortoliko eno tno  pri­
m orsko  pokrajino, je občutil Orožen nezn an s tv en o s t  celo tnega načrta  za  
Matično z b i r k o ; prav njegovo delo n am  je tudi pokazalo , da  bo treba še

“  M. P a j k ,  f  Fran Orožen, Carniola N. v. 4, 1913, pp. 7 9 -8 2 ;  I. M a c h e r ,  
t  Prof. Fran Orožen, Plan. Vesi. 19, 1913, p. 19 s.; M. P i r n  a ) ,  f  Prof, Fran Orožen, 
Nasi. Vjesnik, Zagreb 1912, pp. 534-536.

“  F. O r o ž e n ,  Vojvodina Kranjska. Prirodoznanski, polilični in kullurni opis, 
Ljubljana 1901.

]. C ip  e r i  e .  Kranjska dežela, Ljubljana 1899.



m nogo  po d ro b n eg a  dela, p reden bo m ogoče  podali zaokroženo  geografsko 
sliko s lovenske  zemlje. Večje zas luge  pa ima Orožen na šo lskem  in tu­
rističnem polju. Na učiteljišču je brž spozna l  m etodične pomanjkljivosti 
zem ljep isnega  pouka  zlasti na  naših  ljudskih in m eščan sk ih  šo lah  in je 
zato že 1891 izdal „M etodiko“ 44, ki je nekaj let pozneje  doživela drugo 
izdajo, redek po jav  v n a še m  vzgo jnem  slovstvu. Sledilo ji je več izbornih 
učnih knjig, s  katerimi je po Rutarjevi sodbi „storila s lovenska  šo lska  
literatura velik korak  n a p re j“ ; v njih srečujem o tudi prvič slike ozirom a 
črteže, ki olajšujejo razum evan je  zlasti m atem atične  geografije. V „Me­
todiki“ sam i po laga  Orožen poseb n o  v ažn o s t  na č ilanje zemljevidov, ki so 
pač  glavni pr ipom oček  geografskem u pouku. L astne  zemljevide, zlasti 
s tenske, pa  so  S lovenci takrat silno pogrešali. Da temu odpom ore, se  je 
lotil tudi kartografskega  dela in priredil poleg stensk ih  zemljevidov polut, 
Evrope, Avstro-Ogrske in Pales t ine  karti Kranjske in P rim orske  v merilu 
1:130.000, s čim er je izdatno pom ogel dom ovinoznanstvu . Kakor v „Vojvo­
dino K ran jsko“ je tudi v stenski zemljevid uvedel po nepo trebnem  nekatera  
„pap irna ta  zem ljep isna  im e n a “ ( B r i n a r ) ,  ki s icer izborno delo nekoliko 
kazč. R avnokar  je K a r l  C a p u d e r  priredil nekoliko popravljeno in na 
celo Slovenijo v današn jih  političnih m ejah  razširjeno i z d a jo 45. Poleg  že 
om enjene  izdaje H a a rd t -Rutarjevega  atlanta je tudi prvi g lobus s s loven ­
skim  besedilom  v merilu 1:50,000.000 Orožnovo d e lo 4".

S lično kakor  je bil Peter Kozler izpopolnil svojo karto z „Zemljo- 
p i s o m “, tako je tudi Matica svojo „S lovensko  zem ljo“ hotela izpopolniti z 
velikim zem ljevidom  n a še g a  na ro d n eg a  ozemlja. Obširne študije, ki so  jih 
naši  filologi od M i k l o š i č a  sem  posvečali  krajevnim im enom , so  tvorile 
dobro pod lago  za to kartografsko delo; za Miklošičem so  se  s  topono- 
m astiko  bavili zlasti K a r o l  Š t  r e k e l  j, L u k a  P i n t a r  in M a k s  P l e -  
t e r š n i k  -  geografi p ričakujem o že željno ureditev in izdajo tozadevne 
Pleteršnikove zbirke. Že pred desetletji n ap o vedan i  zemljevid bi bil m oral 
iziti 1909, a so  ga zlasti po letu 1914. zasledova le  avstrijske oblasti s  slično 
nestrpnostjo  kakor  sv o jča s  Kozlerjevo in Rutarjevo kartografsko delo; šele 
prevrat je omogočil k o nčno  redakcijo  in Z e m l j e v i d  s l o v e n s k e g a  
o z e m l j a  je 1921 izšel v štirih listih in v merilu 1:200.000. Žal pa m o ­
ram o reči, da  niti izdaleka  ni izpolnil pričakovanj in nad, ki so  jih stav- 
ljali v n jega geografi. N jegova s lab a  tehnična izvedba je povzročila o b ž a ­
lovanja  vredno  nepreglednost,  ki jo preobloženost s  krajevnimi imeni le še 
povečuje. S  skoro  80 let s ta re jšo  Freyerjevo karto Kranjske ga v tem oziru 
kar  ne m orem o primerjati, z ao s ta ja  daleč za njo. Zdi se, da  je vojnogeografski 
zavod  na  Dunaju, ki je zemljevid izdelal, za  terensko-topografsko podlago

u  F. O r o ž e n ,  Melodika zemljepisnega pouka, Ljubljana 1891, 1898*.
15 K. C a p u d e r ,  Slenski zemljevid Slovenije. Po prof. Fr. Orožnu priredil dr. —; 

merilo 1 :130.000 (Ljubljana 1925).
4' F. O r o ž e n ,  Hölzlova zemeljska obla, za slovenski jezik priredil —, Dunaj 1901



uporabil p lošče  kake  s ta re jše  izdaje sicer  prav  izvrstne avstrijske generalne 
karte. A tudi sicer  je zemljevid nezanesljiv , mrgoli netočnosti ne le v ka r to ­
g rafskem  oziru, tem več tudi v krajevnih imenih sam ih . Vzrok za  to je p ač  
zopet isti, kak o r  pri »Slovenski zem lji“, da  je nam reč  karta  delo več 
avtorjev z različno p red izobrazbo , ki so  poleg tega obdelovali svoje  odseke  
v sa k  z drugih vidikov -  na  drugi s trani pa je bilo tudi gradivo za ra z ­
lične pokrajine različne vrednosti. V endar pa p o m en a  tega zem ljevida ne 
s m e m o  podcenjevati,  ker je prvi zemljevid n a še g a  ozem lja  v  večjem  merilu 
in ker tiči kljub številnim h ibam  v njem  o g rom no  podrobnega  dela. Druga 
izdaja  se  bo ned v o m n o  znala  izogniti n a p a k a m  prenagljene  prve. Naj d o ­
stav im o še, da  je R i k a r d  S v e t l i č  sestavil se z n a m  vseh  krajevnih imen, 
ki se  n ah a ja jo  n a  zemljevidu.*7

111.

M atična s karto  izpopolnjena zbirka nekako  zaključuje drugo dobo 
s lovenskega  zemljepisja , ki s ta  jo bila zače la  Peternel in Kozler. Ta p lo ­
dovita doba  je doba  pripravljanja, tipanja, iskan ja  nove poti. S lovenci sm o  
se  v tem času  šele prav zavedli pravic do svojega  prostora na s o l n c u ; 
Kozler je ugotovil m eje tega prostora , opisovali so  ga pa Rutar in njegovi 
tovariši, izdatno  podprti po Jesenkovih občnih  delih. P rav  v »Slovenski 
zem lji“ im am o Kozlerjev očrt izdelan na širši podlagi, prvo veliko sliko 
s lovenske  dom ovine . Da je razbita na več knjig, da  ne vzdrži v vseh  svojih 
delih strogega, recimo a k a d e m sk o -z n an s tv en e g a  merila — tako je „Vojvo­
dina  K o ro šk a“ 48, sp is  M a t e j a  P o t o č n i k a  (* 1872), vzbudila  ostro k r i t i k o - ,  
ni krivda n aše  geografije, kajti tudi druge zn an s tv en e  panoge, kak o r  n. pr. 
zgodov ina  in prirodopis, takrat ne presega jo  istega povprečja . Časovne 
razm ere  pač  niso dovoljevale še  večjega  ra z m a h a  in kdo bi bil bral takrat 
s trogo zn an s tv en e  geografske knjige v s lovenskem  je z ik u ?  R azen  lega pa 
je m ora la  biti pot n a še  znanosti ,  slično kakor  v seh  drugih, ta, da  je šele 
po ugotovitvi in su m ar ičn em  opisu  geografskih  de jstev  m ogla  začeti z nji­
hovo razlago, t. j. z ugotovitvijo vzročnih  zvez *9. Najprej je m oral človek 
spozna ti  celo zemljo v njenih glavnih o b r i s ih ; ekstenzivni dobi odkritij pa 
sledi intenzivna podrobnih  raz iskovanj.  Tudi pri n a s  sledi dobi, v kateri so 
n a m  geografi od Peternela  do O rožna dali s intetičen pregled zem ljepisnih 
razm er  domovine, nujno doba  a n a l i z e ; to pa je tretje in na jnove jše  ra z ­
dobje  s lovenske  geografije. Ne m ore biti n a ša  naloga, da ga pop išem o v 
vseh  njegovih podrobnostih  in ocenju jem o njegove zastopnike, ki so  nam  vsem  
znan i  in več inom a še  seda j delujejo med n a m i ; za  v sak o  pravilno in p ra ­

47 R. S v e  I l i č ,  Kazalo krajev na .Zemljevidu slov. ozemlja*, Ljubljana 1922.
48 M. P o ( o č n i k , Vojvodina Koroška t, Prirodoznanski, političen in kulluren

opis, Ljubljana 1909.
48 A. H e f l n e r ,  Die Geographie des Menschen, Vhdlgn d. 16. d. Geograp! ent.,

Berlin 1907, p. 302.



vično presojo  vseh  struj n am  m an jk a  v sekakor  pofrebna ča so v n a  razdalja. 
Vendar pa bodi dovoljeno, da radi celotne slike om enim o vsaj glavne pred­
stavnike novega č a sa  in njihova važne jša  dela.

Kakor ostale dobe, tudi nova ne nastopi naenkrat,  tem več ima svoj 
p rehodni stadij. Deželopis s topa  poleg zbirke S lovenske Matice, ki v po ­
ča sn e m  tempu uresničuje  svoj stari načrt, popo lnom a v ozadje  in se loti 
le še  m anjš ih  geografsko zaokroženih  enot, a že z izrazitim podčrtavanjem  
problem a, s  katerimi so  se  avtorji bližje pečali. T ako  je E r n e s t  K r a m e r  
(1854 —  19C7) svoje prirodopisne, kulturnotehnične in naro d n o g o sp o d arsk e  
podatke  o L jubljanskem  barju izpopolnil z lastnimi hidrologičnimi izsledki, 
J a n e z  K o p r i v n i k  (1 8 4 9 — 1912) pa v svoji poljudni monografiji Pohorja  
povdarja l  zlasti geo loško  plat. V endar prinaša ta  oba  še  zgolj opis vseh 
geografskih in drugih faktorjev dotične pokrajine, ne da bi globlje raziska- 
vala  njih m ed seb o jn e  zveze s". Svojega izrazitega začetn ika  pa je našla  
nova doba  še  v ča su  največjih Rutarjevih uspehov  v F e r d i n a n d u  S e i d l u  
(* 1856 v  Novem mestu, profesor v Gorici, sedaj v pokoju v svojem  rojstnem 
kraju). Kakor je bil svo jčas  Peternel g lasn ik  na rodne  geografije že nekaj 
desetletij, p reden so  se  izživeli p redm arčn i nazori, tako je Seidl že koncem  
osem dese tih  in zače tkom  devetdesetih  let posvetil svoje znanstveno  delo­
vanje  po sam ezn im  geografskim problem om  in takoj vzbudil največjo pozo r­
nost, ne toliko dom a, kot v inozem skem  učenem  svetu. Nekaj m anjših  klima- 
toloških razp rav  je tvorilo pripravo za njegovo veliko delo o podnebju  
K ra n js k e /1 s katerim je ustvaril važno  osnovo za deželopisno proučevanje  
Slovenije. Orožen tega zak lada  ni znal izrabiti 1 Po ljubljanskem  potresu 
1895 se je Seidl začel baviti s  se izm ološkim i študijam i in do prevrata 
sk rbno  zbiral vse poda tke  o potresih  na K ranjskem  in Prim orskem . 
1937/08 n as  je presenetil  s prvo s lovensko  znanstveno  monografijo  d om ače  
a lpske  skupine, Savinjskih  p la n in /2 Dasi pretežno geološko, p r inaša  to delo 
tudi m n o g o  čisto geografskega  gradiva, morfološkega p rav tako  kakor bioge- 
ografskega. S tem pisateljeva vses tranost  še  ni bila iz č rp a n a :  jeseni 1918 
je S lovencem  b aš  kot vezilo k osvobojenju  poklonil m oderno  rastlinsko- 
geografsko delo „Rastlinstvo naš ih  Alp“.S8 Priljubilo se  n am  je tako, da je 
druga izdaja  s slikami, ki je že pripravljena za  tisk, re sn ična  potreba. To 
so  le večji Seidlovi s p i s i ; lepo število temeljitih m an jš ih  razp rav  in ocen 
pa je nap isa l  za  različne znans tvene  in druge časop ise .

Medtem ko je Seidl naravoslovec  v na jš iršem  in na jlepšem  pom enu  
besede, so  se  drugi v svojem  delu še  bolj specializirali. T ako  je J o s i p

‘° E. K r a ni e r, Das Laibacher Moor, Laibach 1905; ]. K o p r i v n i k , Pohorje, 
Ponalis iz Plan. Vestnika, Maribor 1923.

51 F. S e i d l ,  Das Klima von Krain, Mili. d. Mus. Ver. f. Kr. 4 — 15, 1891 — 1902.
53 I s t i ,  Kamniške ali Savinjske Alpe, njih zgradba in njih lice. »Slovenska zemlja* 

5, 1/2, Ljubljana 1907, 1908.
,s I s l i ,  Rastlinstvo naših Alp. Prispevek k spoznavanju slovenske zemlje, Ljub­

ljana 1918.



K o ž u h  (* 1854) posvetil poseb n o  pozornost m atem atičn i geografiji in s 
svojo  knjigo in nekaterim i m anjš im i spisi skuša l  dvigniti n jen ugled v 
srednjih  šo lah .64 Lepi razvoj n a še g a  alpinizma, ki datira  od 1. 1893., ko so 
nekateri navdušen i planinci ustanovili „S lovensko  p lan insko  d ruš tvo“, je 
ustvaril m arsika tero  p o m em b n o  de lo ;  p redvsem  je H e n r i k  T u m a  (* 1858) 
poleg temeljitih opisov m nogih  alpskih skupin  zlasti v Julijskih a lpah  s e ­
stavil tudi važno  morfološko terminologijo.™ S hidrografijo n a še  dežele sta 
se  že zgodaj peča la  poleg drugih zlasti I v a n  Š u b i c  (1856 — 1924), 
»mojster v po ljudnoznans tvenem  pripovedovan ju“ ( S e i d l )  in hidrotehnik 
I v a n  S b r i z a j  (* 1867). V zvezi s tem je rastlo od leta do leta tudi z a n i ­
m an je  za k raške  probleme, dokler ni začelo  z njih s is tem atičn im  prouča- 
v an jem  1910 us tanovljeno  „Društvo za raz iskovan je  p o dzem sk ih  j a m “, ki 
mu je bil duševni in znanstven i vodja  J o s i p  C e r k  (1881 -  1912)5". Penckov  
učenec, je hotel dognati  p redvsem  vodop isne  razm ere  n a šeg a  Krasa in 
preizkusiti uprav ičenost Grundove teorije o talni vodi. Njegov nekaj let sta 
rejši prijatelj M i l a n  P a j k  ( 1 8 7 6 - 1 9 1 3 ) , r’7 ki je nap isa l  tudi učno knjigo 
za  1. razred srednjih  šol, se  mu je v tem delu pridružil. T rag ična  u soda  je 
o ba  iztrgala iz n a še  srede, še  preden  sta  m ogla izvesti le del svojih velikili 
načrtov. P e d a g o šk o  in zn ans tveno  izredno nadarjena , s ta  zapustila  vrzel, 
ki se  ne da izpolniti 1 Tudi antropogeografija  za  m atem atično  in fizikalno ni 
z ao s ta ja la .  D r a g o t i n  L o n č a r  <* 1876) je nap isa l  važni študiji o gostoti 
prebivalstva na  K ranjskem  in o dom ovini in naseljevanju  Jugoslovanov,58 
v zadnjih  letih pred vojno pa se  je V i n k o  Š a r a b o n  (* 1880) u spešno  
pečal zlasti z dem ografskim i š tudijam i.6“

S tem sm o  dospeli že v na jnove jšo  dobo. N ajdrznejše  san je  naših  
n a rodn ih  borcev so  se  uresničile -  Slovenci se  veselim o svobode, dasi 
m o ram o  obžalovati  odcepitev  skoro  ene tretjine n a še g a  naroda. Nova doba 
je stavila  naš i  geografiji nove naloge. Zanjo je značilno, da se  za  širšo 
javnost p o sam ezn i  znanstven i  problemi z a č a sn o  um aknejo  nujni želji po 
n a tan čn e jšem  p o zn avan ju  geografskih la z m e r  ne le n a š e  nove domovine,

54 ]. K o ž u h , Navodilo h karlograiičnim osnovam, Celje 1907; i s  l i ,  Podoba,  
velikost in razdeliiev naše zemlje, jahresber. d. k. k. Slaalsgymn. Cilli 1908; i s t i ,  Čas 
in njegova določitev, ibid. 1911, 1912.

55 H. T u m a ,  Nekoliko morfologije in terminologije za alpiniste, Plan. Vestnik 
15, 16, 1909, 1910.

56 M. P a j k, f  Dr. Josip Cerk, Plan. Vest. 18, 1912, pp. 105- 107; i s t i ,  Dr. Josip 
Cerk, Carniola N. v. 3, 1912, pp. 216—219; P. K u n a v e r ,  Na planinci Ljubljana 1921, 
pp. 46—49.

57 J. B r e z n i k ,  f  Prof. Milan Pajk, Carniola N. v. 4, 1913, pp. 178—182; J . T o -  
m i n š e k , f  Prof. Milan Pajk, Plan. Vestn. 19, 1913, p. 146 s.

51 D. L o n č a r ,  O gostosti prebivalstva in krajev na Kranjskem, Izv. c. kr. II. drž. 
gimn. v Ljubljani 1901/02, Ljubljana 1902; i s t i ,  O domovini in naseljevanju južnih 
Slovanov, Sedmo izv. mestne višje realke v Idriji 1906/07, Idrija 1907.

5# V i n k o  Š a r a b o n ,  Prebivalstvo Evrope v XIX. stoletju, DiSv 20, 1907; i s t i '  
Die Verschiebung der Bevölkerung in Europa im 19. Jahrhundert, Mitt. d. k. k. Geogr. 
Ges. Wien 60, 1917, pp. 53—64; i s t i ,  Težišče prebivalstva Evrope 1. 1910., Čas 17, 
1922/23, pp. 42—49; i s t i ,  Prebivalstvo Rusije 1. 1851-1910, ibid. pp. 133— 147.



tem več tudi ostalih evropskih  in izvenevropskih  držav. Poleg  številnih kart 
je cela vrsta  novih učnih knjig izvršila to informativno nalogo  za  š o l o ; 
širše  kroge pa je poučil glede inozem stva  predvsem  Vinko Š arab o n  s  svojo  
„G ospodarsko  geografijo“ in s prvim slovenskim  deželop isom  Češkoslovaške  
r e p u b l ik e 1-’0 glede dom ovine  pa poleg K a r l a  C a p u d r a  (* 1 8 7 9 )61 in drugih 
zlasti A n t o n  M e l i k  (*18 9 0 )  s svojo knjigo o Jugoslaviji, ki jo sm em o  
šteti med najbo ljše  koroarafične opise  n aše  kraljevine.153 Sintetično je tudi 
delo l o ž e  R u s a  (* 188$), ki je že 1920 sestavil prve statistične podatke  
o naši državi, v novejšem  času  pa podal pregled geološko-morfološke zgradbe 
s lovenske  zem lje ."3 Naj še  om enim o vzorni po ljudnoznanstveni sp is  P a v l a  
K u n a v e r j a  (* 1889) o kraških  po jav ih64.

Največje upe stavlja s lovenska  geografija na n a šo  univerzo v Ljub­
ljani. Že 1919/20 je A r t u r  G a v a z z i  (* 1 8 6 1 )  z na jsk rom nejš im i sredstvi 
ustvaril in opremil Geografski institut"5; številni mladi geografi -  slušatelji 
pa  so  se z vnem o  lotili p roučavan ja  d o m ače  geografije. Kot prvi sad  tega 
dela sm em o  sm atrati ustanovitev  Geografskega društva na univerzi (1922), 
ki se je v naslednjih  letih lepo razvijalo, tako da je 1925 lahko  mislilo 
na izdajo las tnega  zn an s tv en eg a  lista.

* **

N aš pregled je zelo nepopoln, zlasti v kolikor se  tiče najs ta re jše  in 
najnove jše  dobe, v en d ar  pa tudi iz n jega lahko  razberem o osnovne  črte v 
razvoju s lovenske  geografije. N arodno še  indiferentni p redm arčn i dobi sledi 
v 2. polovici 19. stoletja na rodno  usm erjeno  sintetično delo naš ih  geografov, 
ki ga z novim stoletjem izm enja  proučavan je  posam ezn ih  p ro b lem ov ; s e ­
veda poedinih dob ne m orem o strogo ločiti drugo od druge. Vse tri stoje 
pod gospodujočim  vplivom n em šk eg a  geografskega slovstva —  uvodom a 
očrtani geografski položaj n a šeg a  naroda  zah odnoevropsk im  stru jam  ni 
dovoljeval dostopa . M edtem ko imajo Hrvati že p rim erom a zgodaj prevode 
francoskih in angleških  del, p ravtako Srbi,"" je pri n a s  v starejši dobi le 
Jesenko poučen  tudi o nen em šk em  slovstvu. Le ta ali oni izobraženec  sega  
po nem šk ih  prevodih ; tako priporoča n. pr. Levec že 1. 1869. Janku Kersniku, 
naj čifa znani dve knjigi Draperja in B u ck le ja"7 — o kakem  neposrednem

60 I s f i ,  Gospodarska geografija, Ljubljana 1922; i s f i ,  Češkoslovaška republika, 
Ljubljana 1922.

61 K. C a p u d e r ,  Naša država, Maribor 1919.
12 A. M e 1 i k , Jugoslavija 1, Ljubljana 1921, 19241, 2, Ljubljana 1923.
63 j. R u s ,  Glavni sialisfički podaci o državi Srba, Hrvata in S!ov naca, Ljub­

ljana 1920.
64 P. K u n a v e r, Kraški sve! in njegovi pojavi, Ljubljana 1922.
' 5 A. G a v a z z i ,  Geografijski institut sveučilišla u Ljubljani, Nasf. Vj sn k, 

Zagreb 1922, pp. 536—539.
Prim. H. P a A o j H H l i ,  O a h o c  H3Meljy reorpat})nje h  concne ncTopnorpa<J>nje, 

36 o p h h k  pa«0 Ba, nocBefcen JORaHy U,BnjHliy, Beorpau 1924, pp. 4 7 5 -  504.
•' I. P r i j a I e 1 j , Janko Kersnik, njega delo in doba 1, Ljubljana 1910, pp, 50, 127.



vplivu z a h o d a  pa  ni govora. N aloga  bodočnosti  je, da posvetim o tudi S lo ­
venci zah o d n o ev ro p sk em u  strokovnem u slovstvu več pozornosti. F ran co sk a  
Sola n ikakor ne zaos ta ja  za  nem ško, ve likopotezna an g le šk a  n am  pa  bo 
širila obzorje. Naloga bodočnosti  je tudi, da po s lu šam o  g las prvega k o n ­
gresa  s lovansk ih  geografov in e tnografov v Pragi 1924, ki vabi sp loh vse 
s lovanske  geografe k sk u p n em u  s o d e lo v a n ju ; n ikakor n am  ni v čast, da 
ruske, češke, poljske in bu lgarske  s trokovne literature skoraj ne po zn am o  1
V dom ovin i sam i pa čak a  nebroj geografskih p roblem ov rešitve ; ne mislimo 
tu le na  Slovenijo, a m p a k  na celo državo. Ali naj prepustim o tujcem reševanje  
teh p ro b le m o v ?  Ali naj venom er požiram o očitke, da sm o  kulturno zaostali, 
da n a š a  zn an o s t  nič ne p o m e n ja ?

Te naloge, ta v p ra šan ja  so  n am  lebdela pred očmi, ko sm o  ustanovili 
Geografsko društvo. Da pripom ore k njih rešitvi, je cilj tudi Geografskega 
vestn ika. Skušali  ga  bom o  doseči ne le z večjimi in m anjš im i članki iz 
v seh  področij geografije in njej sorodnih  ved, tem več tudi s poročili o s tro­
kovnem  slovstvu do m a in drugod, p o seb n o  pažn jo  pa  bom o posvetili s lo ­
v ansk i  literaturi. Napredki geografije v studijski sobi kako r  na geografskih 
ekspedic ijah  bodo  v Vestniku našli svoj odm ev  prav tako  kakor  geopolitične 
izprem em be, p rinašali bom o poročila o za geografijo pom em bn ih  osebnostih  
p rav tako  kak o r  o strokovnih  kongresih. O benem  pa  bo list glasilo Geograf­
sk eg a  društva v Ljubliani.

Naj bi n a še  p r izadevanje  našlo  v javnosti cele n a še  države  m nogo 
b lagoho tnega  ra z u m e v a n ja !

R e s u m e .  C ’est la position geographique  de la n a l:on Slovene qui a, outre 
le s  c a u se s  politiques, empreint la marque individuelle au deve loppem ent de s e s  
sc ien c es .  Aussi la g eo g ra p h ie  s lo ven e  m arch a it-e l le  so n  chemin ä peu pres  
sa n s  con tact  av ec  le s  autres Y o u go s lav es ,  s o u s  1’ influence p r e p o n d e r a t e  de  
la Iitterature scientifique allemande. La carte geograp h iq u e  de  la Carniole ,  pu- 
bliee en 1 7 4 4  par J. D. F l o r j a n č i č ,  d e s ig n e  le c o m m en c em en t  de la s c ien ce  
geograp h iq ue  s lovene ,  mais le s  travaux relatifs ne prirent une envergurr; plus  
large qu’ aux tem ps de  l’eveil national du XIXe siec le .  D an s le s  an n ees  1 8 4 9  — 1 8 5 0 ,  
). K n o b l e h a r  ( 1 8 1 9  — 1 8 5 8 )  penetra, en missionaire, le  lo n g  du Nil Blanc  
jusqu’ a 4°  N. C ’est ä lui et a s e s  c o m p a g n o n s  que n o u s  d ev on s  quantite 
de co m p tes  rendus precieux sur la g eo g r a p h ie  du S ou dan  Oriental; on lui 
est surtout o b lige  d ’ avoir effectue  d es  m esu rag es  m e t e o r o lo g iq u e s  et hydro- 
graphiques dans le dom aine du Haut Nil. ). K l a n č n i k  vint, vers 1 8 6 0 ,  dans  
le territoire d e s  N ya m s - N ya m s jusqu’ a 1’ O uelle .  En m em e temps, A. C i ž m a n  
( 1 8 2 1 —1 8 7 4 )  v oyaga it  dans 1’ Amerique du Nord, en A sie  et en Afrique et 
publia en anglais ,  en  allemand et en italien, une serie  de traites. Cepend^nt  
H. F r e y e r  ( 1 8 0 3  — 1 8 6 6 )  edita, en 1 8 4 6 ,  une b elle  carte sp ec ia le  de  la C ar­
nio le  en 1 6  p lanches , et C h .  D e ž m a n  ( 1 8 2 1 —1 8 8 9 )  ecrivit p lusieurs etudes  
sur d e s  p rob lem es g e o g rap h iq u es  de notre pays. A Vienne, V. K l u n  ( 1 8 2 3  — 1 8 7 5 )



et B. K o c e n  (1 8 2 1  — 1 8 7 1 )  ne menquaient pas de  deployer , eux aussi,  une  

activite im p o sa n te ;  c e  dernier fit paraitre, en 18 60 ,  le  premier atlas g eograph iqu e  

ä 1’ u sa g e  d es  e c o le s  autrichiennes, dont on s e  sert aujourd’ hui encore ,  tant en  

Autriche q e  dans q uelqu es  pays s la ve ; ,  dans d es  edit ions revues naturellement.
C ette ep o q u e  d' avant mars, co m m e on  1’ appelle, ne contribua cependant  

qu’ ä la s  ien ce  elrangere, le  sentiment national n ’ etant pas en c o r e  a ssez  
eve il le :  une g eo g ra p h ie  purement Slovene ne  fut introduite que par le mouve-  

"■ent national de 1’ an n ee  1 8 4 8 .  D e s  lors, on voyait le  but de cette s c ie n c e  
dans la constatation d es  limites du territoire de la nation s lo v en e  et dans sa  
description som maire. M. P e t e r n e l  ( 1 8 0 8  — 1 8 8 4 )  fut le  premier de donner un 

precis  de la g eo g ra p h ie  de la Carniole, et P. K o z l e r  (1 8 2 4  — 1 8 7 9 )  dess ina  
la premiere carte embrassant 1’ en sem b le  du territore national s lov en e ,  c e  qui 
lui valut de I« part d es  autorites autrichiennes 1’ incrimination de  haute trahison.  
Dejä, la „Matica S lo v e n s k a “ ä Ljubljana, fo n d ee  en 1 8 6 3  et tenant p lace  d ’ une  
A cadem ie  s loven e ,  publia, dans le s  rn n e e s  so ixante  du s ie c le  p a sse ,  deux tra­
ductions d e s  oeu v res  tch eq u es  sur la Carinthie et sur la C arn io le  et une oeuvre  
incom plete  sur la Styrie. Faute de savants g e o g r a p h e s  et par la suite d’ une  

term ino log ie  insuffisanie, rette s c ie n c e  ne  fit p as  de  p rogres  q'i’ on desirait.  
Le merite d ’ avoir jete le s  fon d em en ts  de la term inologie  geog rap h iq u e  s lo ven e
pst du a ]. J e s e n k o  ( 1 8 3 8  — 1 9 0 8 ) ,  aut?ur de  deux livres ex ce l len ts :  de  la
„ G e o g ra p h ie  g en era le“ (1 8 7 3 )  et de la „G eog rap h ie  p hysique“ (1 8 7 4 ) .  La 
s c ie n c e  etait maintenant dejä tellement avan cee  que la „Matica“ put so n g er  ä 

1’ edition d ’ une description de tout le territoire s lov en e ,  le  b e so in  de  laquelle
se  faisait ressentir  de  plus en plus. L’ intolerance autrichienne ne permettant
pas de traiter de  la S lo ven ie  c o m m e  d ’ un co m p lex e  ä soi, on  s e  decida  ä 
repartir le s  materiaux par le s  d iverses p ro v in ces ;  il va san s  dire que cet arran­
gem ent ne fut p as  avantageux a 1’ oeuvre totale, ä ne pas mentionner que la 
redaction en fut c o n f iee  ä differents auteurs. C elu i qui obtint le  plus de su c c e s  
c e  f it S. R u t a r  ( 1 8 5 1 — 1 9 0 3 ) ,  g eo gra n h e  du Litoral s lo v e n e ;  s e s  publications  

restent d' une valeur scientif ique importante. F. O r o ž e n  ( 1 8 5 3  — 1 9 1 2 ) ,  g e o -  
graphe de la Carniole ,  ne 1’ atteint pas tout ä fait, mais on lui fait un merite  
d ’ avoir introduit dans 1’ en se ig n e m en t  de  la geogra p h ie  d es  m eth o d es  appro- 
p riees  ä cette discipline et d ’ avoir pub'ie de n om b reu ses  cartes murales. La 
co llec t ion  de la „Matica“ n’ est pas en co re  ach evee ,  m em e p as  ä 1’ heure  
actuelle, puisqu’ il y manque la partie concernant la Styrie meridionale. G race  
aux efforts m en t ion n es  n ou s  obtinm es en 1 9 2 1 ,  une grande carte du territoire 
s loven e ,  ä 1’ e c h e l l e  1 : 2 0 0  0 0 0  en 4 p lanches , non p as  sa n s  defauts,  il est  
vrai, mais neanm oins  de  suprem e im porlance, etant la prem iere carte s lo ven e  
de la S lo v e n ie  de si grandes proportions.

Par cette oeuvre  sem ble  etre terminee la s e c o n d e  p er iod e  de la g eo g ra p h ie  
s lovene ,  qu’on pourrait appeler 1’ ep o q u e  de  la preparation et d e s  travaux syn- 
thetiques. Elle est  suivie du tem ps m oderne, c ’est  de 1’ ep o q u e  d es  travaux 
analytiques. F. S e i d l  (* 1 8 5 6 )  s s  d on n e  a de  te ls  pro b lem es  et c ’ est de lui



que n o u s  nvons, entre autres, 3  oeu v res  im portantes:  une c l im ato log ie  d e  Ia 
C arn lo le ,  une description d e s  A lpes de  Savinja et une p h ytogeo gra p h ie  d es  

A lp e s  s lo v č n e s .  D ’ autres s ’ occu p en t  de  1’ hydrographie et de la sp e l e o lo g ie  
du Karst, c e  qui est  bien com p reh en s ib le  dans un pays qui ab on d e  en pheno-  
m e n e s  de  c e  genre. L’ a n th rop o geo gra p h ie  es* rep resen tee  par d e s  e tudes  

d em o gra p h iq u es  de  V. Š a r a b o n  (* 1 8 8 0 ) .  A pres 1 9 1 8 ,  on  remarque un interet  
toujours cro issant pour le nouveau royaum e SH S autant que pour le« etats  
vois ins, notam ment en fait de la g e o g ra p h ie  eco n om iq u e .  C e  travail d ’ in for­
mation fut a ccom p li par b eau co u p  de cartes  et d’ oeu vres  d’ A. M e l i k  (* 1 8 9 0 ) ,  
de V. Š a r a b o n ,  de  C h .  C a p u d e r  (* 1 8 7 0 )  et de  J. R u s  (* 1 8 8 8 ) .  En 1 9 1 9 ,  
une universite fut in au gu ree  ä Ljubljana, oü A. G a v a z z i  ( * 1 8 6 1 )  crea, en  
peu de  tem ps et avec  d es  m o y en s  m ed io c res ,  1’ Institut G eog ra p h iq u e  continuant 
l e s  traditions de  notre g eo gra p h ie .  Le fruit premier en est  la revue presente. 
L’ auteur finit par d es irer  qu’ e ile  aide ä resou d re  le s  p rob lem es qui se  posent  
h n o s  g e o g r a p h e s  et qu’ e ile  trouve un accueil  bienveillant.

LAMBER1 EHRLICH:

G E O G R A F IJA  IN ETN O LO G IJA .

]e-li m ogoče  govoriti o k akem  razm erju  geografije do e tno log ije?  Na 
prvi hip bi se  m orda  zdelo, da je geografija —  če sm em  fako reči -  
„m a te r ia ln a“ veda, ker razpravlja  o morfologiji zem eljske  površine, o klima- 
tologiji, o naravn ih  pogojih za živa bitja, kak o r  n. pr. o razdelitvi celine in 
m orja ifd., dočim  je etnologija „duševna*  veda, ker raziskuje  p redvsem  
k u l t u r n i  razvoj človeštva.

Da se  pa kljub temu lahko  razpravlja  o razm erju  m ed o bem a  vedam a , 
sledi ja sn o  iz tega, da so  nekateri etnologi hoteli izvajati v s e  konkretne  
kulturne razlike m ed posam ezn im i narodi izključno iz geografskega okolja, 
brez ozira na elem ent us tvarja jočega človeškega genija.

Očividno leži resn ica  na srednji p o t i ; če se  ne da ves  kulturni razvoj 
obrazložiti  iz geografskih  prilik, se  ne m ore tajiti, da so te b istveno vplivale 
na  kulturni razvoj človeštva. B esed a  „kultura“ s a m a  naveže  na geografsko 
bazo, kajti kultura, „co le re“, prvotno pom eni obdelovan je  in obv ladan je  zemlje.

Najprej n a m  geografija kot veda  o p r o s t o r i h  o s v e t l j u j e  k v a n t i t a ­
t i v n e  pogoje za razvoj č loveške kulture. T ako  n am  pogled na zemljevid kaže, 
da se  je kultura lahko  nepre trgom a širila več ali m anj po kontinentaln ih  potih 
preko vseh  delov sveta, ne da bi ji kjerkoli n e p r e s t o p n a  zareza  zastavila  pot. 
Afrika, Azija in Evropa so  itak v kontinentalni zvezi, vzhodno  Indonezijsko 
otočje tvori m ost do Avstralije in Oceanije. In res so  dognali etnologi 
G r a b n e r , S c h m i d t ,  R i v e r s ,  da  so  šli ponovni kulturni vali preko Nove Gvi­
neje v Avstralijo in da sta m elanezijska  in polinezijska kultura kom ponenti  
raznih  seljeniških tokov, dospelih  iz Indonezije. Azija in Am erika pa si



podaja la  roko v velikem severnem  loku krog T ihega  oceana  ob Berinški 
cesti, in kljub vsem  po izkusom  amerikanisfov, da bi dokazali avtohtonski 
znača j am eriške  kulture, se je b a š  v  XX. stoletju e tnologom  posrečilo  d o ­
kazati bistveno vez m ed seve rozahodno  am eriško  in severovzhodno  azijsko 
( l e s u p - e x p e d i t i o n )  ter m ed m ek s ikansko  in vzhodnoaz ijsko  kulturo 
( R ö c k ,  G r ä b n e r).

Pri preseljevanju kultur iz ene zemljine v drugo igrajo važno  vlogo 
oni pasovi zemlje, ki tvorijo nekak  m ost ali „vpadna  v ra ta “ v drugo zemljino 
Na teh prehodn ih  točkah so  se kulture nep res tano  preseljevale sem  in tja 
in vsled tega so  ti ozki prostori kako r  pester  etnološki mozaik , ki podaia  
kulturno sliko celega kontinenta  v miniaturi. Klasični primeri za to so  Nilski 
delta za  Afriko, polotok Čukčev za Severno. P a n a m sk i  is tm us in Kolumbija 
za Južno Ameriko, polotok York za Avstralijo. T ako  se  n a h a ja jo  v Egiptu 
sledovi vseh  afriških kultur: prakulfure. to temske, m atr ia rha lne  in n o m ad sk e  ; 
obenem  pa je Egipt torišče ene najvišjih protohisforičnih kultur, sfaroegiplske.
V severnovzhodn i Aziji se križajo totemska, m atriarhalna, n o m a d sk a  kultura 
severnih jelenov, lovska  in ribiška kultura Eskim o-plem en in tudi ostank i 
prakulture. V Kolumbiji, ki tvori vrata v lužno  Ameriko, im am o  zas topane  
v isoko  „Čibča ku ltu ro“ , p r im arno  to tem sko in sek u n d a rn o  poljedelsko kul­
turo, torej v se  važne jše  kulture južne Amerike Na Yorku, ki tvori p re ­
hodni m ost iz Nove Gvineje v  Avstralijo, so  z a s to p an e  g lavne jezikovne 
skupine  avstralskih zam orcev, pa tudi njihove g lavne kulture, to tem ska, 
m atr iarhalna  in stare jša  .b u m e ra n g " -k u l tu ra .

„Prostorni* element pa vpliva tudi še  v drugem  oziru na razvoj kulture. 
So nam reč  kulture, ki po svoji naravi zah tevajo  velike pros to re ;  tako s e j e  
n. pr. n o m a d sk a  k u l t u r a r k r t e r j a  za živinorejo m o žn o s t  svob o d n eg a  m e n ja ­
van ja  pašnikov, p ač  m ogla  v  elem entarnih  proporcijah  razvijati v  osrednji 
in severni Aziji in v severni, delom a tudi v vzhodni in južni Afriki, kjer se 
nah a ja jo  prostorne stepi. R avnotako  zah teva  velike prostore  višja lovska 
kultura, ki je razvila lov do najvišje mere kot šport in kot tipično obliko 
svojega  g o s p o d a r s tv a ; k lasičen  vzgled za to je lovska  kultura A tabaskov  
v severni Kanadi (lov na m edveda, karibu itd.), in prerijskih Indijancev 
v centralnih prerijah Severne Amerike (lov na bivola). Razumljivo je. da  se 
nom adi in lovci pri svojih preseljevanjih  izogibajo geografskih  ov ir i  T ako  so 
krenili hamifski nom ad i na  svojem  pohodu iz severne  Afrike v južno proti 
vzhodn i obali, kjer so  se naselili kot Bafuci v Ruandi, kot B ah im a  v Ugandi, 
kot M asaj pa vzh o d n o  od Viktorijinega jezera Obšli so  veliki tropični p ra ­
gozd centralne Afrike ter prodirali ob vzhodni obali proti jugu, kjer so  se 
naselili kot Hotentoti. A tabaski so  prodirali iz severne  K anade  proti jugu 
ter so prišli kot Apaši in N avaho  na Rio P e c o s  v bližino Meksike, dočim 
so  jim kordiljerska gorovja kot velepoteznim lovcem bila nes im patična .  V 
teh slučajih se  kaže  že drugi geografski e lem ent v  kulturnem r a z v o ju : 
m o r f o l o g i j a  z e m e l j s k e  p o v r š i n e .



Vodovja, gorstva, puščave, močvirja in otoki de lom a ovirajo prosti 
razvoj kultur, de lom a so  pa tudi za tekališča  starih  kulturnih zaos tankov . 
T ako  ločijo n. pr. visoke pregraje  Himalaje in T ibetskega v išavja  na eni, 
Kavkaz na drugi strani indijske in prednjeazijske  kulture od severnih  n o ­
m adsk ih  kultur. V obeh gorovjih pa so  našli pribežališče ostanki starih 
predarijskih kultur. T ako  šte jem o sa m o  na  Kavkazu  nad  20 raznih  plemen, 
ki jih lahko  delimo v južno, z a h o d n o  in vzh o d n o  k av k ašk o  skup ino  in zdi 
se, kot bi te tri skupine  bile zas topn ice  glavnih prim arnih  kuluir, matriar- 
halno-poljedelske, to temistično-višjelovske in n o m ad sk e .  Visoke am eriške  
Kordiljere so  dale v Severni Ameriki varno  zavetje svojevrstni visoki ribiški 
kulturi na  sev erozahodu  (Tlingit, Haida, Seliš) in v Kaliforniji celi vrsti p ra ­
starih kultur (Majdu, Hupa i. dr.), kojih gospodars tvo  se omejuje na n a b i­
ranje sadežev ,  zelišč itd.

P u šč a v a  S a h a ra  loči izrazito severnoafriško kulturo od srednjeafriške, 
tako da s p a d a  severna  obal Afrike v področje  s red o zem sk e  kulture, dočim 
se pojavlja  južno od S a h a re  to tem ska in m atr ia rha lna  kultura. V pustinji Kala­
hari v južni Afriki so  našli B ušm an i s svojo s taro  afriško prakulturo zate- 
kališče, v neprodirnih  p ragozdovih  srednje  Afrike pa pigmejci.

Otoki igrajo kot kulturen faktor veliko vlogo v Oceaniji. P o sa m e z n a  
otočja kak o r  San tacruz , Nova Kaledonija in Fidži so  ohranila  originalne 
tipe totemske, S a lom onsk i in Hebridski otoki pa  m afriarhalne kulture. Še 
stare jšo  kulturo n a h a ja m o  na m alih  otokih Merlav, Malaita, Ruviana, San  
Cristoval. S ta ra  prakultura p lem ena  Aino je naš la  svoje  zavetišče na Jesu 
in na K uril ih ; O gnjena zem lja  v južni Ameriki n am  je prav  vsled svoje 
osam ljenosti  ohran ila  tako tipično ribiško kulturo j a g a n o v ; v mrzli P a ta g o ­
niji pa  so  se  ohranili Tehuelči.

T oda  vodovja  in morfološka oblikovitost obali so  večkrat tudi pozitivno 
prispevala  k ustvaritvi svo jevrstne  k u l tu r e ; tako si polinezijsko kulturo z 
zelo razvitim p lovstvom  prav  lahko  raz lag am o  z geografsko lego m nogo- 
brojnih širom  o ce a n a  raztresenih  otokov, ki so silili prebivalce k najvišjem u 
razvoju  m orske  plovbe.

V e g e t a c i j s k i  p o g o j i  i n k l i m a t s k e  p r i l i k e  so  nadaljen  silno 
važen  činitelj pri tvorbi raznih  kulturnih tipov. Egipt, M ezopotam ija , Indija 
in Kitajska so  vsled rednih poplav  Nila, Tigrisa in Evfrata, G anga in jangtse- 
k ianga  bile rodovitne zemlje in posta le  z ibelka v isoko razvitih poljedelskih 
kultur z velikimi m estnim i naselb inam i.

V centralni Afriki se  širijo v rodovitnem  porečju Konga prostrani 
gozdovi, v južni Ameriki pa p lan jave  ob Orinoku in A m azonasu . ki so  p o ­
sta la  tori?če tipične poljedelske m atr iarhalne  kulture s  kultom narave, zlasti 
vegetacije. V Afriki je igrala v tej kulturi ban an a ,  v Ameriki pa m an jok  
glavno vlogo. Tudi v ergologiji se  pojavlja vpliv poljedelske kulture. Mesto



živalskih kož ali usnja, ki igrala pri živinorejskih nom ad ih  važno  vlogo, 
uporablja  (a kultura za  obleko, orodja in orožja rasflinske izdelke, n. pr. 
lubje, v laknate  rastline, b a m b u s  in rotang.

Kot najizrazitejši prim er vpliva k limatskih prilik na izoblikovanje kul­
ture n a v a ja m o  arktične narode. Od Lap landa  do Groenlanda se k aže  v 
obleki, prehrani itd. ista tipična kultura. Klimatske prilike so dale n e k a ­
terim arktičnim n arodom  (Korjakom. E sk im om  in drugim ) povod, da so  si 
ustvarili zanim iv tip p o d zem sk e  h iše  z daljšim p o dzem sk im  hodnikom .

N eugodne k lim atske in vegetac ijske  prilike okrnjujejo višjo kulturo. 
T ako  so  prišli poljedelski in živinorejski ']akuti od B ajka lskega  jezera v 
severne  pokrajine ob Leni in K o lim i; opustiti so morali živinorejo (konja 
in govedo) in poljedelstvo ter se  poprijeti jelenoreje.

Poljedelska  in tipično lovska  p lemena, ki so se  vselila v Avstralijo, 
so zašla  v g o sp o d a rsk em  oziru na stopnjo  primitivne s ta roavstra lske  kulture 
priprostega nab iran ja  sadežev, ker avs tra lsko  flo ne dovoljuje višjih g o sp o ­
darskih  stopenj.

V gigantski meri so  vplivale na kulturo p razgodov inske  poledenitve. 
Med posledn jim a poledenifvam a je bila z a h o d n a  Evropa naseljena , a ko je 
večni led pokril vse  a lpske  dežele, P ireneje in druga  evropska gorstva, se 
je moralo neanderta lsko  plem e ali um akniti  nrofi jugu ali pa je poginilo. 
Ko so ledniki končno  izginili, je nastopilo  v Evropi novo, C rom agnonsko  
pleme.

Dasi torej p rip isujem o geografskim faktorjem važen  v p l iv n a  človeško ku l­
turo, se vendar  ne m orem o strinjati z B a s  ti  a n o m. ki raz laga  vse njene faze 
iz dveh činjenic, nam reč  iz identične psih ične na ravnave  človeka (Elemenfar- 
gedanke),  iz katere  bi se dali razložiti vsi analogni pojavi kulture, in iz 
geografskega okolja, ki naj je ustvarilo vse  konkretne  razlike narodnih  
kultur (Völkergedanke). Nekaj vzgledov naj to pojasni. Omenili sm o, da je 
arktična kultura ista od L ap landa  do G ro e n la n d a ; v e n d a r  to ne velja za 
vse p a n o g e  kulture. Dočim se pečajo  arktični narodi v Aziji z jelenorejo, 
se v Ameriki niti Eskimi niti A tabaski niso lotili naloge, da bi udomačili  
severnega  jelena ali ga vsaj prevzeli od Čukčev in Korjakov, čeprav  so 
bili z njimi v stalnih stikih in je Alaska, kakor kaže jo  dosedan ji  poizkusi, 
p rav  prim erna  za to gospodarstvo .

C rom agnonsko  plem e je ustvarilo v solutrejski in m agdalensk i  dobi 
k ra sn e  r isbarske  in reliefne um otvore po paleolitskih duplinah, a v naslednji 
dobi ta um etnost izgine.

Feničani, K artažani in Grki so  ustvarili v S red o zem sk em  morju zelo 
ž ivahno  plovbo ob afriški, maloazijski, grški, italski obali. Na iste obale 
pridejo pozneje  Arabci, zlasti pa  nom ad sk i  T u rk i :  p lovba in p om orska  
trgovina zam re. V s tarem  svetu se razvije najvišja  kultura ob Nilu, Tigrisu, 
Gangu, jangtse-kiangu. V Ameriki se v isoka kultura pojavlja  za Kordiljerami



v Peruju  in Meksiku, dočim  zaos ta ja  ob M ississippiju in A m azo n asu  kuK 
fura v primitivnih m atriarhaln ih  o b l ik a h : nov činifelj prihaja  do veljave, 
n a r o d n i  g e n i j  p o s a m n i h  r a s .  Ta  je pa že izven okvira skupne  člo­
veške  psih ične  n a rav n av e  in geografskega  okolja.

R e s u m e .  L’ article present e sq u is se  le s  relations entre la geo g rep h ie  et 
1’ e th n o log ie .  Bien que ch aq ue  p ro gres  de  la civilisation ne pu isse  pas etre 
exp lique  seu lem en t p a r la position  geograp h iq u e ,  com rae le voulaient quelques  
e th n o lo g u es  an c ien s  (Bastian), toujou^s est  - il vrai que 1’ e lem ent g e o g r a p h i­
que jo u e  un role  co n s id era b le  dans 1’ histoire de  la civilisation humaine. Sur  
differents ex em ples ,  I' auteur exam ine le s  influences e x e r c e e s  par le terrain sur 
le  d eve lop p em en t  de  la civilisation humaine, entre autres !a repartition de  la 
terre et de  la mer et re leve  brievement 1’ im portance d e s  grands „ponts  
terrestres“ entre le s  divers continents. L’ e lem en t  con st itu e  par le terrain est  ä 
prendre en con sid era t io n  p^rce que certaines civilisations exigent, ä ca u se  de  

leur naturel, d e s  territoires eten du s (c e l le s  d e s  n o m a d es  en A sie  et en  Afrique 
ou c e l l e s  d e s  ch a sseu r s  dans 1’ A m erique du Nord). Lors de  leur migrations, 
l e s  n o m a d e s  et le s  ch asseu rs  evitent le s  grands o b s ta c le s  g eo g rap h iq u es ,  p. ex. 
l e s  forets v ierges  et l e s  hautes m ontngnes. Ici s e  fait apercevoir  un autre e l e ­
ment constitutif  g eo gra p h iq u e  du d ev e lo p p em en t  de la civilisation, la m orp h o­
lo g ic  de  la surface terrestre: eaux, m on tagnes ,  d eserts ,  mnrais et l i e s  em p ech en t  
le  d ev e lop p em ent  libre de  la civilisation. Aussi le haut plateau de  1’ A s ie  C e n ­
trale divise-t-il l e s  hautes civ ilisations du Sud de c e l l e s  d e s  p eu p les  n o m a d es  
du Nord. D ’ autre part, d e s  c ivilisations d ’ anc ienne  date ont trouve leur refuge  
dans d e s  hautes m on ta gn es  (p. ex. le s  C ordilleres) ,  dans d es  landes  (Kalahari), 
dans d e s  forets viergps (dans 1’ Afrique Centrale) ,  dans d es  l ie s  (surtout en  
O c e a n ie ) ,  oil e l l e s  s e  sont c o n s e r v e e s  jusqu’ h n o s  jours. D e s  eaux et d e s  hautes  
m ontagn es  peuvent m em e  ca u ser  d es  c iv ilisations tout ä fait pprticulieres (la 
navigation en P o ly n es ie ) .  II est, en  outre, a faire ressortir, en c e  qui est de la 
formation d es  types de  civilisation, l e s  con d it ion s  du climat et de  la vegetation .  
D iv e rse s  civilisations a n c ie n n e s  n’ ont pu se  d ev e lo p p er  que g race  a d e s  inon- 
dations  regu lieres  d e s  f leu ves  c o m m e  c e  sont le Nil, le  Tigre et 1’ Euphrete, 
le  G a n g e  et le  Y a n g tse -K ia n g ;  le s  forets de 1’ Afrique et de 1’ Am erique me-  
ridionale ont d o n n e  n a is sa n ce  ä d es  civilisations d ’ agriculture et de matriarcat  
avec  le culte de la vegeta t ion .  Un autre ex em p le  de  ce  genre est  fourni par 
l e s  p e u p le s  arctiques: de  la L aponie  ju squ ’ au G roen land  on rencontre la 
m em e civilisation. D a n s  d e s  vastes  proportions, la civilisation a ete  influencee  
par 1’ ep o q u e  g 'aciale ,  dont la so u rc e  est  a chercher, on le _ sait, dans  les  

ch an gem en ts  du climat.
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JOŽE RUS:

MORFOGENETSKE SKICE IZ NOTRANJSKIH STRANI. 

I.

NOTRANJSKI RAVNIK.

N otranjska polja: Loško, Cerkniško, R akovsko-unško , P lan insko  in Lo­
gaško, ki se  v s topn jah  sp ušča jo  proti l jubljanskem u Barju, so  del k la ­
sičnih  tal k rašk eg a  raz iskavan ja .  S  p roblem om  njihovega pos tanka  se  bavi 
]. C v i j i č 1 že pred 32 leti, ko poudarja  na podlagi raz iskavan j p red h o d ­
nikov - geologov njihove tektonske predispozicije. M noga v p ra šan ja  p o s to p ­
nih sp rem em b  v erozijskem ciklu teh tal pa  so  osta la  več ali m anj pri­
h ran jena  nove jšem u času . In zopet nam  ]. Cvijič v svoji razprav i „Hydro­
graphie  souterraine et Evolution m orphologique du k a rs t“ 2 ter v študijah  o 
abrazivnih  in fluvialnih „p o v rščh “ 3 po m anj uspelih poizkusih  drugih r a z ­
iskovalcev z novih vidikov ob rav n av a  ta kom pleks  vp rašan j .  S lično je 
začrta l F. K o s s m a t 4 v svoji tehtni razprav i „Die m orpho log ische  Ent­
wicklung der Gebirge im Isonzo- und oberen S aveg eb ie t“ ja sne  sm eri b o ­
dočem u raz iskavan ju  zlasti N otran jskega  Krasa.

S  teh vidikov se  hočem o  v naslednjih  sk icah  približati predvsem  
rešitvi toliko obču d o v an eg a  pojava  cerkniških ojezeritev.

Glavni, temeljni obrisi v  topografiji N otranjskega so  bili z a sn o v an i  v 
prvih čas ih  n jegove s ta lne  kontinentalnosti, to je po umiku sredn jeeocenske  
Adrije5. Ob tedanjem  gorotvornem  gibanju  in p rem ikanju  je m ed drugim 
nas ta la  tudi velika idrijska p re lom na črta. Ta prihaja  kot ja sn a  tektonska 
b razda  od Tolmina preko Idrije v ozemlje no tranjskih  polj in je dala  pre ­
dispozicije pos tanku  vejatega preddiluvialnega rečišča. Vodovje z njenih 
kril na  notranjski s trani je odvaja la  preddiluvialna Ljubljanica. Tej je od 
naspro tne , idrijske strani dotekala  preddiluvialna H o ten jk a l  Obe reki pa sta 
se združevali na  prostoru, ki je vanj d a n e s  vde lano  P lan insko  polje, in se 
sku p n o  odtekali po tleh z ah o d n eg a  kraka  borovniške  antiklinale ter preko 
d a n a šn je g a  Barja v n as ta ja jočo  Kranjsko kotlino7. Prvotno  površje je bilo

1 J. U,Bi i jHfc,  Kapci-. reorpa(J)CKa MOHorpacjwja, Beorpaa 1895, p. 145 ss.
2 Posebni odtis iz Recueil des Travaux de l’lnsütul de Gčographie alpine, Gre­

noble 1918.
3 r./iacHHK Teorp. RpywTBa y Beorpafty 1921, 1923; ]. R u s, Slovenska zemlja. 

Splošna knjižnica II, Ljubljana 1924, p. 14 s.
4 Zlschfl d. Ges. f. Erdk. Berlin 1916; ]. R u s, 1. c. p. 33 s.
6 ). R u s, 1. c. p. 6 .
• Imenujemo jo iako po mogočnem obrhu, ki prihaja danes obdobno Iz severno- 

zahodnega kola Planinskega polja.
7 J. R u s, 1. c., p. 9 s.



nam reč  pokrito s  precej debelimi nepropustn im i p lastm i eo censkega  fliša; 
zato  so  tudi mogli na  tem d an es  pristno k raškem  svetu nasta ti  tako veliki 
rečni sostavi.

Dolgotrajno g radbeno  prem ikanje , ki sta vsled n jega trpela zlasti s lo ­
vensk i del p an o n sk e g a  ob o d a  in srbsk i Žerdap, je imelo za  posledico, da 
je g lad ina  p a n o n sk e g a  m orja  ozir. jezera m en ja la  svoj položaj nasproti 
k o p n em u  pretežno v negativnem  smislu. Visoko ležeča erozivna baza  se 
je torej sp u šča la ,  a reke so  si v prvotno površje  čedalje  bolj poglabljale 
n a v z a d n o  svoje  doline ter razora le  in razčlenile  k raško  kopno do njegovih 
sedan jih  oblik.

T oda  erozivna d inam ika  je na površju naenkra t  oslabela. O balna črta 
je zdaj za  dalj č a sa  obs ta la  na eni izohipsi. Vsled tega je bil tudi rekam  
njihov p adec  z m an jšan .  Stvarja le  so  vijuge, m en java le  svoj tok, izpodre- 
zava le  dolinske stran i na levi in desni in s  tem širile do linske prereze. 
Dolgotrajna b o čn a  rečna  erozivnost je ustvarila  dolge pasove  širokih, plit­
vih, skora j iz ravnanih  oblik, ki jih bom o po razšir jenem  kra jevnem  imenu 
krstili z apelativom  „ravn ik“ (površ, pčnčplaine, Fastebene).

Priložena  sk ica  n am  kaže  ravnik, ki leži v podolju prvotne, preddilu- 
vialne Ljubljanice. P reds tav lja  n am  več ali m anj š iroko ulico n ižjega o z e m ­
lja, ki je v ložena m ed dve vrsti v isokih gorskih  plas, m ed notran jsko  vrsto 
na  eni, a s redn jek ran jsko  na drugi s trani. Od svojega  sp odn jega  konca , ki 
se n a h a ja  n ad  o b odom  Barja pri Vrhniki, seg a  ravnik  proti SSW , dokler 
ne d oseže  idrijske prelom nice. Potem  sledi tej tektonski črti v južnovzhodno  
sm e r  tja do iznad Prezida, vsega  skupa j na  zna tno  daljavo 50 km. (Dalje 
proti N W  se  je ob isti črti in v podolju preddiluvialne H otenjske izobrazil 
Id r i jsko -ho ten jsk i  ravnik).

Dnišče ravniške  ulice je lahko  navzven  nagnjeno . Njegova ravnotnost 
je od geološke  zgradn je  in tektonike neodv isna , ker gre preko hribinskih 
sk ladov  razne  starosti, seče  hrib inske gube in se  tudi ne ozira na razsedne  
in pre lom ne črte, ki so  vse  stare jše  od ravnika. V endar se  sredi širokih 
izravnjenosti in plitvih zemeljskih oblik ponekod  dvigajo tudi vzpetine (ba- 
binopoljski Kozljak, rakovski Stražnik, p laninski Stari grad, logaško  Gra­
dišče  in vrhniški Razkovec), katerih zna tne  abso lu tne  in relativne višine 
se  n a m  razodeva jo  kot p reostale  priče starega, p red ravn iškega  površja. 
Višavski okvir na levi in desni pa se  dviga v pregibih, ki so  redko ostri 
in strmi; več inom a so  toliko zabrisani, da  jih m ore zaslediti le pazljivo oko.

O m ejena  širina, zna tna  dolžina ter s ta lna  nagn jenost  ravnika so  pač  
jasni razlogi za to, da  ga sm a tram o  delom a za dno doline preddiluvialne 
Ljubljanice iz časo v  njene bočne  erozivnosti, de lom a pa za  zn ižane  strani 
te doline, ki jih je še  doseg la  intenzivnost so č a sn e  denudacije .8

Obršnji zače tek  N otran jskega ravnika se n a h a ja  že na hrvatskih  tleh. 
Na severni strani 8 5 0 — 1000 m v isokega razvodja  — cesta  P re z id -Č a b a r

8 J. 1J b  h  j h  h, <t>;iyBHjajiHe noBpiun, T^acHHK TeorpaqjcKor ßpyuiTBa 9, 1923, p. 11.



čez Kozji vrh d osega  903 m absol. višine —  je v gornjelriadne dolomite 
pri Prezidu za jedeno  s iaro  p ah ljačas to  povirje. Od treh dolinskih zagat 
imata dve še  dan es  svoja vodotoka v ponikvaricah  Trbuhovici in M laki11,

S k ic a  N o tra n jsk e g a  ravn ika , 
izd e lk a  p red d ilu u ia ln e  L ju b ­

lja n ic e .
(M erilo  1 :  4 0 0 .0 0 0 ).
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(I z  , S p lo š n e  k n jižn ic e “ II, 

L ju b lja n a  1924).
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ki s ta  se v s taro  ravniško  površje poglobili kom aj za 1 5 - 2 0  m. Od tu je 
preko travne ravni B ab inega polja do roba L oškega polja stara  topografija 
ravnikova na dolomitskih tleh še  prav dobro o h ran jen a .10

Drugi večji kos s ta rega  ravnika leži vzhodno  od L ogaškega  polja na 
razsežnem  prostoru od P lan inskega  polja do iznad obrhov d an ašn je  Ljub 
ljanice. ]e pa silno izprevrtan — ]. Cvijič11 je našte l  na  njem po 40 — 50

“ Dr. H i r c, jugozapadna visočina hrvalska, Rad jug. Akad XCVJH, p. 222.
10 N. K r e b s ,  Fragmente einer Landeskunde des Innerkrainer Karsfes, 36opHHK 

paAOBa, nocBeheH Jcm aHy U,BHjHhy, Beorpa« 1924, p. 61.
11 KapcT, p. 226.



vrtač  na  1 k m 2, —  ker se  n ah a ja  n a  sk rasova ln ih  tleh ap n en ca .  Vrhu tega 
je tudi prekrit z gostim  gozdom . V endar kolikor težje ga je prepoznati  in 
razbrati, toliko bolj ja sn o  n am  ga označu je  njegovo lastno  ime „Ravnik“.11

P rostore  n ekdan jega  ravnika  od B ab inega polja do blizu Logatca  z a ­
v zem ajo  d a n e s  po velikem delu zgoraj naš te ta  k ra šk a  polja in uvale. 
Im am o pa  v m es  m ed temi še  preosta le  gorske  prevore, križnogorski, ra- 
kovski in planinski, katerih abso lu tne  višine n am  v po sam ezn ih  delih k a ­
žejo jasno  še  d a n e s  smeri, k am  se  je nekdaj tod po ravniku odtekala  voda.

Na m nogih  mestih  tvorijo notranji okvir poljskega bas-re l je fa  tudi 
visoke  sk a ln e  police in zaravni. Tudi te lahko sm a tra m o  za  erozivne pre­
os tanke  n ekdan jega  neprek in jenega ravn iškega  dnišča.

S o č a sn e  s p o s tan k o m  ravnika so  še  dolinske zajede, ki gredo vejasto  
v ravnikove gorske  okvirje. O p ažam o  jih ne le v vodoravnih  obrisih skalnih  
polic nad polji (n. pr. nad  cerkniškim  dnom ), tem več ob ravniku sploh. ]e 
pa  dvoje vrst teh zajed. Ene, a l p s k e ,  so  nas ta le  na  tleh m anj sk ra so v a l­
nih dolomitov ter se  dvigajo v k o ns tan tnem  strm cu  v so sed n je  višavje (na 
pr. vzh o d n o  od lo g ašk eg a  R avnika .13 Druge, k r a š k e  za jede  imajo obliko 
dolinskih zagat, k a r  dokazuje, da  je že ravn iška  Ljubljanica pre jem ala  d o ­
toke tudi iz m očn ih  k rašk ih  obrhov. Obe vrsti s ta  že davno  izgubili svoje 
hidrografske funkcije, v en d ar  pa zna tno  olajšujeta transverza lne  prom etne  
zveze.

E rozivna b a z a  je m orala  biti tedaj dolgo č a sa  stalna, neprem ična. O 
tem n am  priča dejstvo, da sega  široko ravniško  dn išče  daleč v notranjost, 
p rav  do razvodja  nad  Frezidom . Na katero obalo  p an o n sk e g a  jezera se 
nadovezu je  p o s tan ek  ravnika, na  to zan im ivo  vp rašan je  pa n am  sog lasno  
odgovarja ta  ]. Cvijič in F. K ossm at neodvisno  eden od drugega. O ba n am reč  
stavlja ta  dobo  eroz ivnega  m irovanja  v č a s  velikih ponlijskih jezer ob pre­
hodu od m iocena  v pliocen. A ker je pontijsko jezero v P an o n sk i  kotlini 
imelo več faz razno  v isokega  stanja , n am  bodo šele n a ta n č n a  raz iskavan ja  
v Z asav ju  in Kranjski kotlini vedela  povedati, katera  pribrežna jezerska  
z a ra v a n  je po svojem  p o s tanku  so č a s n a  z no tran jsk im  rečnim ravnikom.

R e s u m e .  L’ auteur, dans cet article, e sq u is se  1’ origine et la  forme de la 

p en ep la in e  fluviatile, p la c e e  dans la va llee  de  la Ljubljanica primitive, c e s t  h 
dire prediluviale, dans te territoire karstique de  la C arniole  interieure.

1J N. K r e b 3 , 1. c. p. 68  s.
11 K o s s m a (, I. c. p. 649.
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ARTUR GAVAZZI:

GEOGRAFSKI RAZPORED NAJVEČJE IN NAJMANJŠE 

POVPREČNE M ESEČNE MNOŽINE PADAVIN NA BAL­

KANSKEM POLOTOKU.

I. del.

(Z dvem a karticam a, gl. prilogo 1.).

Brez d v o m a  so  po n a še m  d an ašn jem  po jm ovan ju  hidrom eteori naj- 
neslalnejši klimatski element, zlasti njihova m e se č n a  m nožina . Radi tega 
v ladajo  na  zem eljskem  površju  „neprav ilne“ h idrografske prilike, s  tem pa 
trpe šk o d o  tudi h idro tehnične  naprave . Mislim nam reč  na  m nožino  p a d a ­
vin, ki p ad e  tekom  enega  m eseca , ter na njih razpored  tekom  leta. Ti od- 
nošaji so  na  B a lk an sk em  polotoku zelo komplicirani, ker posega jo  v  n je­
govo so seds tvo  izrastki is landskega, (severnega  ozirom a južnega)  az ijskega  
in agorskega  akc ijskega  centra, sev ed a  z ozirom na  letno dobo  različno. 
Poleg tega se  po sa m e m  polotoku in po sosedn jih  morjih razvijajo s e k u n ­
d a rn a  akc ijska  sred išča ,  ki zna tno  vplivajo na  m nožino  in letni razpored  
padavin . Ti a tm osferski pojavi se  ne ponavlja jo  v sak o  leto ob istem času  
in z enako  silo nad  istim krajem. Zato pa nista niti razpored, niti m nož ina  
padav in  tekom  leta vedno  enaka .

E nega  teh p roblem ov se  h očem  tu dotakniti, n am reč  določiti oni m e ­
sec, ki ima povprečno  največ, in oni, ki im a povprečno  na jm anj padavin. 
Na B a lkanskem  polotoku se  nam reč  stika dvoje k lim atskih  tipov: marittmni 
in kontinentalni, ki ga  označu je jo  v prvem slučaju  z imske, v  d rugem  pa 
poletne padavine .  Z ozirom na  bolj ali m anj jaki vpliv glavnih, pa  tudi 
sekundarn ih  akcijskih središč, se  m eja teh dveh tipov pom ika  sem  in tja: 
eks trem ne  m esečn e  m nožine  padav in  se  pom ikajo  iz enega  m e se c a  v 
drugi. Naj n av ed em  dva prim era 1 V Ljubljani izkazuje  v č a s u  od 1. 1 8 6 5 . -  
1914., torej tekom  50 let, oktober na jveč  padav in  s a m o  15 krat, t. j. 30% . 
dočim  o d p a d e  70%  na  o s ta le  m esece  (le jan u a r  in m arec  nista imela v 
tem č a su  na jveč  padav in ) .  V Trstu je imel tekom  60 let (1841 — 1900) 
oktober največ padav in  26 krat, t. j. 43% . m edtem  ko o d p ad e  n a  ostale 
m esece  5 7 % . Ravno radi teh —  sit verbo venia —  „nestalnih* a tm osfer­
skih po javov  je potreben  dolg niz opazovanj,  da  m orem o  določiti povprečno 
stanje, ki v lada  n a  polotoku. Pri tem naj om enim , da  se  na  B a lkanskem  
polotoku s  p ad an jem  kulture od N W - S E  vse  bolj redči tudi število m e te ­
oroloških posta j;  obenem  se  v  tej sm eri krči tudi o p azo v a ln a  doba  in p o ­
sta ja jo  rezultati raz iskavan j vse  m anj zanesljivi.



Slovenija, Primorje, H rvalska  in D alm acija  im ajo m nogo  posfaj z 
dolgim n izom  opazovan j.  Srbija pa je bila v neugodn ih  razm erah  ter je imela 
zalo  m alo  postaj, ki so  dalj č a sa  redno delovale. Ker so  o p azo v an ja  t iskana  
le za  m alo  let, sem  se  m ogel poslužiti le podatkov, ki jih je publiciral 
V. C o n r a d . 1 Vpošteval sem  postaje, ki imajo daljšo  dobo  opazovan j:  
Bukovo (16 let), Kragujevac (14 let), Niš (17 let), Užice (14 let) in Vranje 
(15 let). Te posta je  je C. m e n d a  po B eogradu  reduciral na  20 letno dobo 
od 1891 —  1910.

V Bosni in Hercegovini so  začele delovati posta je  po okupaciji  in 
sicer najprej v nekaterih važnejš ih  krajih, kot v Sarajevu, Mostaru, Banji 
Luki, Tuzli itd. L. 1892. pa je pričelo funkcijonirati veliko število novih 
om brom etersk ih  postaj, tako  da  so  te imele do 1. 1912., za  katero je tiskan 
zadnji „G odišn jak“, 2 0 letno opazova lno  dobo. Vse te b o sa n sk o -h e rc e g o -  
v inske  posta je  sem  sa m  na novo predelal, ker je iz računa la  ]. M o s  c h e l  e s 2 
le 10 letni povpreček, ki mi sev ed a  ni zadošča l .

B u lgarska  je začela  po svojem  osvobojen ju  ustanavlja ti  m eteorološke 
posta je  (Sofija, Gabrovo, P leven itd.), a šele 1. 1899. se  je število o m b ro ­
meterskih  dvignilo na približno 60, pozneje  pa še  bolj. F. T r  z e b i t z k y :i 
je v  svoji razprav i uporabil vse  postaje  brez ozira, ali se  je opazova lo  5 
ali 25 let. Radi te nekritičnosti n isem  mogel od n jega  n ičesar  prevzeti in 
sem  vse  potrebno  bu lgarsko  gradivo s a m  predelal. Tudi sem  predelal sa m  
materijal za vse  s lovenske  in za  d a lm a tin ske  posta je  Zadar, Split, Hvar in 
Pelagruž.

Nekaj zb ran eg a  materijala  sem  naše l  v H a  n n o v i  klimatologiji, III. 
zv. in sicer za  posta je  Videm (Udine), Trst, Pula, Dubrovnik, Crkvice, Ce­
tinje, Duresi (Drač), Vlone (Valona), Sulino, Bucuresti in Carigrad. Za p o ­
sta je  v Hrvatski sem  naše l  podatke  v še  ne izišli razpravi S t  j. Š k r e b a  
„Oborine u Hrvatskoj i Slavoniji*, kjer so  zbran i z vzorno  kritičnostjo. Iz 
razprave  E. K u h l b r o d t a  „Klimafogie und Meteorologie von M azed o n ien “ 
(H am burg  1920) sem  prevzel v rednosti  za  Bitolj in Solun  (bu lgarska  po ­
staja), pri Skopju  pa  sem  se  oziral le na  m aksim um , ker K. povsem  u p ra ­
vičeno trdi, da  z im ski meseci, pa  tudi no v em b er  in zlasti m arec  (20 m m ) 
izkazujejo zelo m alo  padav in ;  gotovo o p azo v an ja  tu niso  zanesljiva . —  Za 
helenske  posta je  sem  prevzel poda tke  iz disertacije  O. S c h e l l e n b e r g a  
„Studien zur Klimatologie G riechen lands“ (Leipzig 1908). Čeprav je o p a z o ­
valna  doba  10 let (1894 —  1903) kratka, v e n d a r  p ovsem  zad o šča ,  ker ue 
že v njej ja sn o  od raža ta  oba  ekstrema.

1 V. C o n r a d ,  Beiträge zu einer Klimalographie von Serbien, S. A. Silzb. d. k. 
Ak. d. Wiss., Malh.-nal. Kl., Abi. II. a, Wien 1916, p. 1377. — Avlor je bil med vojno v 
Beogradu, kjer je pregledal arhiv Meleor. observalorija, da dobi potrebne podatke.

' ) •  M o s c h e i e s ,  Das Klima von Bosnien u. d. Herzegovina. »Zur Kunde der 
Balkanhalbinsel" 1., H. 20, Sarajevo 1918.

3 F. T r z e b i l z k y ,  Studien über die Niederschlagsverhältnisse auf der siidosl- 
europäischen Halbinsel. „Zur Kunde d. Balkanhalbinsel" I., H. 14, Sarajevo 1911.



V svrho lažje vzporedifvc poda lkov  sem  vse  prefvoril v odsfolke 
letne vsote.

Na vsem  B a lk an sk em  polotoku je m alo  postaj, ki im ajo daljšo  dobo 
zanesljivih o p a z o v a n j ; te so  Ljubljana, Zagreb, Celje (prekinjeno), Videm 
(Udine), Trst, Pula, Rijeka, H var in Carigrad. Pri njih se  ja sn o  od raža jo  m e ­
seci, ki izkazujejo ekstrem e. To dejstvo je opaziti tudi pri m nogih  s e k u n ­
darnih posta jah , ki im ajo  kratko opazova lno  dobo, a so  daleč od one 
m ejne črte, ki loči dvoje različnih ekstrem nih  pasov . Zato jih ni treba re ­
ducirati na  daljšo  periodo. Redukcija  onih sekundarn ih  postaj pa, ki so  
blizu meje  dveh pasov, je prav  nezanesljiv  račun, ki vodi lahko do p o ­
po lnom a n ap ačn ih  zaključkov. Lahko se  dogodi, da  im a posta ja  v k ra jšem  
razdobju  m ak s im u m  v enem , v daljšem  pa  v d rugem  m esecu . Za primer 
naj navedem  H v ar l  V ča su  od 1. 1891. -  1915., torej v 25 letih, izkazuje 
m ak s im u m  d ecem b er  (13-6%)i doba  od 1. 1866. -  1915. (50 let) pa  n o ­
vem ber  (13-5%), dočim  o d p ad e  na  d ecem b er  le 13%  povprečnih  letnih 
padav in . Že to dejstvo m e je napotilo, da  bolje p reg ledam  celo to razdobje.

Kakor znano , obsto ja  3 6 letna perioda, ki jo je dognal E. B r ü c k n e r ,  
To je ciklus, ki se  v n jem  ponavlja jo  m a k s im a  in m in im a padavin . 
l . H a n n *  ga je v toliko popravil, da  suhi del te periode ne z n a š a  17V2. 
a m p a k  21 let, vlažni pa  15 let.

Beležke o p a d av in ah  im am  razpore jene  po kvinkvenijih. Zalo sem  
razdelil na  Hvaru periodo v 35 let nam es to  36. Razlika med o b em a  vr­
s ta m a  period bo le nezna tna ,  zlasti ker prihajajo v poštev  le povprečne 
vrednosti. Na podlagi 50 letnih opazovan j sem  za  oktober, n ovem ber  in 
decem ber  kom biniral te kvinkvenije v 35 letne periode| ierj se m  dobil s l e ­
deče  rezultate (v m m ):

Hvar oktober november december
1866 - 1 9 0 0  ............................................................ . . . . 99 119 105
1871 - 1 9 0 5  ............................................................ . . .  102 115 102
1876 - 1 9 1 0  ............................................................ . . .  105 108 107
1881 — 1 9 1 5 ............................................................ . . .  107 103 108
povprečna vrednost za 50 let znaša . . . . . . 103 108 104

lz tega je razvidno, da p rehaja  m ak s im u m  vedno  izraziteje v d e ­
cem ber,  čim k a sn e jša  je 35 letna perioda, t. j. čim bolj se  bliža letu 1915.
V zvezi s  tem pa je dejstvo, da v teh 50 letih na Hvaru no v em b ersk a  
povprečna  v rednost pos ta ja  v  kasne jš i  dobi 35 letne periode vedno  m an jša ,  
tako  da jo p rek aša  oktoberska  perioda od 1 .1 8 8 1 .—  1895., dočim  postaja  
d ecem b ersk a  po periodi 1871 —  1905 vedno  večja. Ker so  podatki za  Hvar 
pred 1.1866. nepopolni, ne  m orem  priti na  ja sn o  glede dolgosti tega cikla, 
to je v kateri 35 letni periodi n a h a ja m o  največji novem bersk i oz irom a n a j­
m anjši  decem bersk i  povpreček . In še  to: ali je m aks im aln i  povpreček  v

* |. Ha n n, Die Schwankungen der Niederschlagsmenge in größeren Zeiträumen,
S. A. Silzb. d. K. Ak. d. W.; Malh. — nal. Kl. Bd. 111, Wien 1902, p. 61.



decem bru  s  108 m m  dosegel res svojo kulm inacijo  fer se  z m a n jša l  v 
35 letni periodi 1886 —  1920, ali pa  je še  ni dosegel in je še  vedno  n a ­
r a š č a l ?  To velja tudi za novem ber:  ali je m inim alni povpreček  103 m m  
še  nazadoval ,  ali pa  je nas ta l  preokret n a v z g o r?  Ob drugi priliki se  bom 
na  temelju š e  daljše  opazova lne  dobe, čeprav  m orda  na  podlagi podatkov  
kake  tuje m eteoro loške  postaje, bavil še  s  tem vp rašan jem . D ejansko  pa 
ni vseeno, katero 35 letno (p rav zap rav  36 letno) periodo v z a m e m o  za p o d ­
lago pri reduciranju  onih postaj, ki so  na  meji dveh pasov , n. pr. oktobra- 
n ovem bra  ali n ovem bra-decem bra .  N edvom no je rezultat daljših period z a ­
nesljivejši. Tri posta je :  Split, Pe lagruž  in Metkovič se  nah a ja jo  na meji 
ok tobra  in novem bra . Da pa  bo m ejna  črta na  karti zanesljivejša , sem  jih 
reduciral na  50 letno periodo H vara  in to na  sledeči način.

Vzporejal sem  odsto tne  vrednosti  Hvara za  splitsko, oz irom a pela- 
g ruško  in m etkoviško  periodo z njegovimi odsto tnim i v rednostm i za  50 let 
ter sem  razlike prištel oz irom a odštel od odstotnih  vrednosti  om enjenih  
postaj.  Tu primere le za  nekaj m e s e č e v i

oktober november december
Hvar 50 let . . . . .....................  1 29 13-5 13-07«
Hvar 20 let 1896 - 1 9 1 5 ..................... 130 12-0 1 2 -8 %
r a z l i k a ..................... .................—o-i + 1-5 + 0-2 %
Split 20 let 1896 - 1 9 1 5 ..................... .....................  12'4 11-5 10-9°/„
Split 50 let . . .  . ......................12-3 13 0 1 1 -1 %

V Splitu bi torej v 50 letni periodi n ovem ber  izkazoval m ak s im u m . 
Ta pa izkazuje  m ak s im u m  v  P e lagružu  ne le v ča su  1 8 9 5 - 1 9 1 0 ,  temveč 
tudi v reducirani periodi. A Metkovič im a v obeh  slučajih  m ak s im u m  v 
oktobru. Ali pa  v se  to tudi odgovarja  de jan sk em u  s ta n ju ?

Pogled  na  priložene kartice B a lk an sk eg a  polotoka (priloga 1.) nas  
takoj pouči, da  izkažeta  po dva n e z ap o red n a  m eseca  povprečne največje 
in po dva p rav  tako različna m eseca  povprečne  n a jm an jše  m esečn e  vsote.
V eno skup ino  sp a d a ta  m ak s im u m  v juniju (in juliju) ter m in im um  v 
lebruarju, v  drugo pa m ak s im u m  v  oktobru-novem bru-decem bru  ter mini­
m um  v juliju.

A. Mejna linija, ki loči junijski m ak s im u m  od oktoberskega , poteka 
približno od Kaple na Dravi proti SE  na  Zagreb, m im o Ključa, severno 
od Sara jeva , južno od Pljevelj, dočim  n jena  nada ljna  sm er  ni povsem  
gotova. V Srbiji pogreša jo  nam reč  posta je  Vranje, Skop je  in Bitolj o p a z o ­
v an ja  skozi dolgo vrsto let. Vranje im a za  julij in ok tober skoro  iste v red ­
nosti (76 o d n o sn o  77 mm), dočim  ima Bitolj svoj izraziti m ak s im u m  v 
oktobru. Ker im a  Skop je  le 9 let opazovan j  in še  ta niso p ovsem  z a n e s ­
ljiva (zlasti za  m inim um ), n jegovega  m a k s im a  ne m orem o  točno določiti. 
P o  nereduciran ih  podatk ih  p a d a  v  maj-junij (58 o d n o sn o  57 m m ), vendar  
pa  zao s ta ja  za  njim o k toberska  v rednost  (57 m m ) le p rav  malo. Z ozirom 
na  v se  to poteka m ejna  črta skozi Vranje in neda leč  od S kop ja  —  pripo-



m injam  pa, da sem  lo posfajo zaenkra t priključil junijskem u pasu . Radi 
tega sem  na kartici ukrivil m ejno črto, m esto  da  sem  jo nadaljeval n a ­
ravnost na Rodope. Od tu gre črta na vzhod do obale  Črnega morja južno 
od Burgaza. Vse posta je  torej, ki se n ah a ja jo  severno  od te črte, imajo 
m ak s im u m  v  juniju (juliju), vse  južno ležeče pa v oktobru, novem bru  ali 
decem bru.

B. Linija, ki loči poletni m in im um  od februarskega, poteka nekako  
severno  od Pule, obk roža  Reški zaliv na višjih vzpetinah, gre nato preko 
Kapele, Plješevice in Cvrljivice čez sred ino  B osne  in Novega Pazarja ,  preko 
Proletja na Šar-p lan ino  (?) in Jakupico (?), končno  po bu lgarsko  - helenski 
meji ter doseže  Črno m orje m ed B urgazom  in Varno. Ta črta se, izvzemši 
na sk ra jnem  sev e ro zah o d n em  delu, prav  dobro zlaga  s  črto, ki loči p o ­
letni m ak s im u m  od jesenskega.

Linije, ki označuje jo  meje m esečn ih  največjih, o d n o sn o  na jm an jš ih  
povprečnih  vso t padav in  (v % ), m en ja jo  tekom  let svojo lego: one se  p o ­
m ikajo  na d esno  ali levo vsak seb i  in to ponekod  bolj, drugod manj. Če bi 
začrtali na  karti eks trem ne  lege teh mejnih linij, bi opazili, da leže med 
njimi ožji ali širši pasovi. Radi tega se  n ah a ja jo  —  kot že om en jeno  — 
v obm očju  takega  p a sa  tudi postaje, ki im ajo v enem  letu m ak s im u m  v 
tem, v d rugem  pa v drugem  m esecu . T ak e  postaje  zah tevajo  za končno  
sta lno  uvrstitev v ta ali oni p a s  dolgoleten niz opazovanj.

P o m ikan je  mejnih linij odvisi seveda  od neen ak eg a  z račn eg a  tlaka v 
m esecih  in letih, temu prim erno pa tudi od sm eri vetrov. P ra v  vetrovi so 
oni faktor, ki pač  z ozirom na svoje  izhodišče  in sm er  p r inaša  padav ine  
ozirom a sušo .

V drugem  delu razp rave  bom  razložil te faktorje, ki vplivajo na raz- 
poredbo  eks trem nih  m esečn ih  vsot.

P r i p o m b a  k r a z p r e d e l n i c a m .  Ker nisem razpolagal z izvirnimi p o ­
datki za srbske postaje  (n iso  nam reč izšli v tisku), sem  jih moral povzeti po  
C onradovi razpravi: p o le g  njegovih reduciranih vrednosti (ki s o  o z n a č e n e  z *), 
sem  navedel za 1 0  ozirom a 1 5  let tudi nereducirane podatke, ki jih je C. o b ­
javil v obliki dveh ozirom a treh kvinkvenijev. Enako sem  p ostop a l s  tremi dalm a­
tinskimi postajami Splitom, M etkovičem in P e la g r u ž o m : podal se m  vrednosti po  
dejansko merjenih in p o le g  tega  o n e  po  reduciranih podatkih.

O d  velike m nožine podatkov, ki sem  jih porabil za d o loč itev  mejnih črt, 
objavljam za kontrolo  gradivo 1 0 2  postaj.  Razdelil sem  ga  v 2 skupini: a) V  
prvo skupino se m  uvrstil v se  postaje, ki s e  nahajajo v primorju Balkanskega  
p olo tok a  od  Vidma (U dine)  do  Suline, in pa postaje  na njegovi kontinentalni 
o sn o vn ic i  in v njenem sosedstvu .

b )  V  drugo skupino sem  uvrstil osta le  k o p n e n e  postaje, pričenši od N W  
proti S W  z e n e  in druge strani mejne črte maksimalnih m esečn ih  vrednosti;  
nato sem  n avedel srbske in os ta le  k op n ene  bulgarske postaje.



P o s t a j a
abs. 
viš. 
v m

štev.
let I II III IV V VI VII VIII IX X XI XII mm

Videm . . . . 110 78 5-4 4-7 &2 8-1 9*4 10-7 9-4 8-4 104 11-5 8-9 6-9 154?
T r s i .................. 30 60 5 6 5-2 6-5 7-3 8'9 9 3 7-1 8-2 11-3 14-3 9 6 6 - l n88
P u l a ................. 30 35 6 2 5 4 7-8 8'2 7 .9 8 0 5-0 7-5 10-? 1 37 10-1 10-0 902
Rijeka . . . . 20 45 6-2 6-2 7-9 7-6 7-8 8-3 4-8 6 5 10-7 1 39 10-8 9 4 1586
Fužine . . . . 764 18 6-2 8-1 1 0 1 9-1 7-3 8-4 4-8 4 8 8-3 1 30 11-2 8-7 2854
Leskova dolina 801 22 6 3 6'6 8-0 8'5 7'9 7 5 & 2 6-6 8-0 140 107 9'7 2244
Malo Selo . . 8 24 7 9 5-8 8-9 7.7 6-0 7-0 3-5 6 7 10-1 14-7 11-6 1 0 1 1008
Zadar . . . . 6 21 7-9 8-3 7-5 7*0 7'8 6*7 3-9 3-8  11-2 12-4 11-3 12-2 935
S p l i t ................. 20 8-6 7-4 9-8 9’4 7*5 5-8 3-5 4-0 9 2 12-4 11-5 109 9681 / 50* 9 3 6-7 9-2 9 3 6-2 5 7 3-0 4 6 9-6 12-3 1 30 11-1 •47
H v a r ................. 20 50 10-2 7-8 9 2 7-9 5-3 4-8 2-9 4-5 8-0 12*9 13-5 13-0 797
M o f k n v i r  n 20 11-8 7-4 9 3 8-7 6-4 4 5 4-0 2-5 7-0 139 11-7 12-8 1052
1 ICIIUTIV. u  . •J  £• 50* 11-5 7-1 1 0 0 7-7 5-3 4 9 3 2 3-2 7-1 14-7 13-1 12-2 992
Pelagruž . . . Q 15 12-0 8-3 10-4 9-5 6-2 4 6 2-3 3 5 7-4 129 12-3 10-6 433

7 50* 12-8 6 8 9-7 8-3 5-2 5 1 2-6 4 4 7-8 12-7 13-5 11-1 385
Dubrovnik . . 15 32 11-8 8-1 9 t 8-3 5-6 4-2 2 4 4-7 6 5 12-7 137 129 1500
Crkvice . . . 1097 22 10-3 1 0 1 10-7 9.9 6-0 3-4 1-4 1-5 5'2 12-2 147 146 4642
Cetinje . . . . 672 10 12-4 6-8 10-1 9.9 5-6 3 9 1-8 3 9 6-6 11-7 142 131 3530
Duresi . . . . ? 10 6 9 7-7 9-2 5-2 3-7 4 5 1-1 4-4 3-9 16-6 1 97 17-1 1090
Vlone . . . . 10 25? 9-4 8-2 9 .9 5 5 3-3 4-4 1-2 4-4 9 4 12-7 18-1 135 1080
Kerkyra . . . 30 10 12-1 11-5 8-4 5-8 41 1-7 0-4 1-7 6-7 12-2 16-4 188 1314
Palras . . . . 5 10 12-3 10-0 8-5 7-2 5-8 ?-3 0 -i 1-4 4-0 13-3 15-3 19-8 693
Zäkynlhos . . 3 10 12-4 9-4 7-1 5-3 3-4 0-7 0-2 0-2 2-9 10-3 21-4 267 976
Kalamai . . . 32 10 12-0 13-1 7-6 7-0 7 4 1-5 0-2 1-7 3 1 9-7 1 54 21-3 828
Kythera . . . . 175 10 16-7 154 5'6 4-1 3-3 0-3 0 0 1*5 2-3 10-1 15-8 2 50 564
Naüplion . . . 6 10 107 9-8 8-0 4-1 4-8 3-4 0r7 2-5 3-7 10*7 18-7 229 437
Thera . . . . 226 10 20-3 8-7 91 6 9 6 3 0-2 0 1 o-o 2’4 4-2 203 215 303
Syros . . . . 24 10 17-9 125 1 0 1 6-4 4*7 1-2 0-4 0-2 1*6 7-4 17-2 204 494
Andros . . . . 47 10 21-1 14-7 9 2 4 4 3 5 2-5 0 1 0 1 0-9 6-7 15-6 21-2 601
Smyrna . . . . 10 40 168 12-9 12-4 6-6 4 9 2 1 0"5 0-3 2-8 6 7 13-9 20-1 653
Athenai . . . 107 47 13-3 9-5 8-7 5-4 5-1 4 4 ± 8 2 3 3-6 11-3 18-7 1 59 390
Bolos . . . . 8 10 81 6 5 6-5 5-9 7-3 7-1 1-7 6-6 10-5 11-3 167 11-8 408
Solun . . . . 39 18 6-8 6-2 7-5 9'0 10-6 8 0 4 9 5-7 7-9 10-0 128 10-6 560
Carigrad . . . 75 48 11*9 9 4 8-5 5-7 4-1 4'6 3-7 5-7 7-1 8'7 139 16-7 733
Burgaz . . . . 17 24 8-3 8-1 6-7 7-0 8-8 12 4 9-2 4-1 6-8 9 0 1 1 0 8-6 556
Varna . . . . 35 29 7-3 5 ' 5 5-7 6-5 9 6 140 9*2 8-4 7-t 9-2 9 6 7 9 509
Sulina . . . . 2 23 6-7 5 1 7-2 8-0 8-2 135 8-2 6.3 10-4 9 .9 9-7 6-8 414
Bucuresli . . • 85 3t 5 3 4 6 7-2 8-8 10-8 14 4 12-3 8-2 6-3 6-5 8-1 7-5 583
R u s e .................. 40 28 5-7 4-9 6-8 7-0 9-6 1 50 11-7 8-4 7-7 7-3 9-8 6-1 573
V id in ................. 35 24 6*9 5-7 6'7 8-6 113 1 1 1 8-6 5-9 8'2 11-2 9-3 6 5 612
Beograd . . . 140 23 4-8 5-3 6-8 9 4 11-5 12-8 11-6 7'3 7 2 9 6 7'3 6-4 627
Osijek . . . . 94 28 5-2 4-6 7-0 10-1 11-4 12-2 8-9 9-2 8-3 9 3 7'5 6-3 711
Pečuh . . . . 253 35 4'4 4 3 7-1 9 6 12*0 11-5 8-6 8-9 8-0 1 2 1 7'8 5'7 870
Čakovec . . . 170 40 5 1 4-7 6-2 9-1 10-1 107 9-8 10-2 9’2 10  6 7-6 6-7 948
Orsova . . . . 53 26 7-4 5-5 6-6 9 0 113 11*1 7-3 6*3 7-6 1 1 2 8'7 8 0 909
P t u j .................. 223 34 4 4 4-3 6*4 8-0 10-8 11-8 10  8 9'8 10-0 9 8 8 0 5-9 t029
Radgona . . . 220 20 4-7 2  8 5-9 7-9 12-2 135 12-1 11-9 8-9 9-0 6‘3 4-8 974
Maribor . . . 270 29 4'2 4 0 6 7 9-3 7-3 12*3 11-8 11-0 104 9.7 71 6-2 996
Dravograd . . 360 33 3-8 3-6 6 0 8 0 10-8 11-9 121 12-0 103 1 0 2 5*8 5 5 1092
Celovec . . . 440 50 3 8 3'3 6-0 6-8 9-8 1 0 9 124 12 0 10-7 108 7-9 5 6 984
Kapla n. Dravi 560 16 4 1 3'6 7-1 7-5 9 6 11-0 11-5 10-7 8'9 12-4 7-2 5 4 1208
Rabelj . . . . 980 37 4'9 4 0 7-3 8-2 9-1 8 4 9-0 9 3 9 0 14 4 9 4 7-0 2199
Ljubljana . . . 306 50 5-3 4-7 6-9 7-1 8-0 10-2 9 .9 10-2 9.7 11-9 8-5 7-6 1415
Krško . . . . 168 24 5-0 4 4 6-2 7*8 9-2 11-7 1 1 1 10-1 9'5 10-9 7-7 6-4 1036
C e l j e ................. 234 45 4-0 4-3 6-3 7-3 9-9 11-4 1 0 6 1 1 0 9.9 10-9 7 0 7-4 1215
Kočevje . . . 460 39 5-4 5 - 5 7-5 8-3 8-3 10-1 7'7 7 9 9-8 124 9*3 7*8 1525
Črnomelj . . . 156 29 5-3 4-9 7-4 8 4 8 5 11-1 T-9 8-9 9 7 1 2 0 8 6 7-3 1347
Gornji grad . . 428 22 4-5 5-8 6-4 8-2 9 1 9*8 8 ’8 9-4 9 6 10'8 9-2 8 4 1507
Karlovac . . . 111 21 5 6 4-2 6 8 8-8 8-9 10-3 7-0 9-3 9 0 11-9 10-0 8-2 1082
Zagreb . . . . 162 49 5‘4 5-0 6-6 7*9 9 3 11-2 9 i 9 7 8 8  1 1 2 8-7 7-1 885



P o s t a j a
abs. 
viš. 
v m

štev.
lel I II III IV V VI VII VIII IX X XI XII mm

Bjelovar . . . 135 19 5 5 5-0 6-6 8-1 11-1 12-4 9-0 1 06 7-5 1 09 6*9 6 4 838
Petrinja . . . 106 21 5-6 5-5 7-3 10-0 103 10-3 8-0 8-9 8-5 10-3 7'4 7'7 1047
Velika Kladuša 161 21 5 2 4 9 6'2 104 9-6 11-6 7-6 8 3 8-3 11-9 8-0 7-0 1126
Sunja . . . . 100 14 5 9 5-9 6 6 8 0 9 8 128 10*1 8 5 9-0 9-4 7-2 7-0 834
Kostajnica . . 110 18 4 8 5-3 6 0 9-9 10-4 11-7 9-0 8 7 8-6 106 7-7 7-3 909
Bos. Novi . . . 120 21 5-4 5 5 6 9 9 6 1 0 2 11-6 7'4 8-0 9 3 10-7 7-6 7-8 997
Bihač . . . . 227 17 6-0 6 6 6-8 9 8 9 4 9-8 7-3 7-3 8 9 104 9 0 8-7 1447
Korenica . . . 650 15 5-7 61 5-8 9 2 10-7 8-6 6 0 6 2 9-1 142 9 3 9-1 1343
Požega . . . . 152 18 5-1 4 3 6-4 8-7 10-8 11-7 10-4 8'6 9 1 9.9 7-4 7-6 768
Banja Luka . . 163 24 5 5 5-4 6-8 10-2 10-7 11-2 8-8 8 4 9 1 9-3 8-0 6-6 1080
K l j u č ................. 260 21 6‘3 5-1 7-1 9-4 10-7 11-3 7'6 7-5 9 6 9 6 7-9 6-9 1156
Arežin Brijeg . 850 19 6'2 7-3 7-8 8-7 8-8 6 9 5-1 5-t 9 3 127 1 1 1 11-0 1596
Petrovac . . . 650 21 5 8 5-8 6-6 8-1 105 1 0 5 7-9 6 4 9 7 11-6 9 5 8-6 1083
J a j c e ................. 341 21 6 4 5-4 7-7 8 3 11-4 109 8'8 7’8 9 0 9 6 7-7 6-8 926
Tešanj . . . . 238 21 6 3 &0 6 9 8-8 11-8 134 8’4 8-1 8-3 8-6 6 2 7-2 1090
Travnik . . . . 500 24 7-9 6-2 8-3 8-1 9-7 9 3 8-1 6 6 8-7 107 8-2 8-2 852
Bugojno . . . 569 21 6 3 5-8 7 9 8-0 10-3 9-3 103 6 3 »•3 10-5 9-7 7-3 820
Donja Tuzla 234 31 6 5 5-0 6-5 8-7 11-2 12-8 10-2 7-5 8 5 9 6 6 9 6 6 875
Sarajevo . . . 637 33 7-7 &3 8-7 7-3 9 2 9 7 6 9 7-8 9 1 11-2 8-7 7-4 881
Rjelašnica . . 2067 18 10-6 11 0 1 0 1 9 8 8-9 6-4 4-7 4-5 6 3 9 5 8-5 9-7 2067
Sarajevo . . . 537 18 7-5 6 9 9 3 8 1 9-8 9-9 7 0 6 4 9 0 103 8 3 7-5 941
U ž i c e ................. 424 17 6-2 5-6 7-5 8-0 1 1 0 14- 4 11-0 6 0 6 3 7-7 8-6 6 '7 853
Višegrad . . . 344 20 7'4 &2 7-6 6 5 10-3 1 1 0 8 3 8*2 9-0 9-7 8 9 6 9 721
Ooražde . . . 345 21 6-7 5-6 8-4 7-2 9-7 11-1 7-3 7-6 9'4 10-3 9-3 7-4 767
Metallka . . . 1388 21 7-5 6-7 8-3 7-4 10-3 105 7-5 7-6 7-8 8-9 9 3 7-3 1055
Dlje vija . . . 840 16 6-5 &3 7-7 8-0 9-5 11-7 8-2 6 6 8-1 11-0 8-1 8-3 767
Kalinovik . . . 1090 21 6 3 6-7 8-5 9 1 9-0 7-5 5'5 5 5 9-7 13-0 11-3 7-9 1059
Čemerno sedlo 1329 21 7-9 7-7 8-1 9 7 9-8 6 8 4-8 4-2 7-8 12-8 10'9 9 5 1513
Moslar . . . . 89 30 5'8 7-4 10-9 10-3 7-8 7-6 3-7 4-0 7-9 12-4 11-2 10-0 1310
Kragujevac . . 140 10 5 3 6-7 4-0 7-9 13-5 14-5 8-1 9-1 5-7 10-8 7-4 7-0 632

140 2 0 ’ 6 4 8-6 5-8 7-8 11-0 137 8 2 8-0 6 0 7-9 9-4 7-2 637
Vranje . . . . 502 10 6 4 7-0 5-6 9 4 12-0 12-0 7-5 7-5 5-6  137 7-1 6*1 662

502 2 0 * 7-3 7-5 7-0 9 3 10-4 10-5 7 6 5-9 6-9 10-4 10-2 7-0 724
Skopje . . . . 250 9 7-3 5-7 4-1 8-7 11-8 11-6 7-5 8’5 6-1 108 7-7 10-2 487
Niš ................. 214 15 5-4 6 3 5-6 9 6 9-8 123 8-3 8-5 7-2 11-2 1 0 2 5-6 575

214 2 0 * 5-8 7-2 6-5 9-5 8-7 11-9 7'5 7-8 7-3 11-3 10-4 f,-| 587
Bukovo . . . . 133?

133?
10
2 0 *

3-9
4-7

8-1
7-1

7-3
8 0

9-8
9-7

12-6
11-3

8-8
10-8

6-0
4-9

104
8'9

5-8
6-7

133
133

7-3
7'5

6 7
7 1

599
549

Vratca . . . . 380 28 5 1 4-4 6'5 8-3 11-8 137 10-3 11-9 7-5 8-2 7*9 4-4 883
Bitolj . . . . 618 11 6 8 9 2 6 9 8-7 1 0 1 9 6 6 3 6 2 4-8 108 10-5 f l 726
Gabrovo . . . 375 32 6 4 4-7 7'8 8-2 12-9 13-0 11-9 8'2 6 3 6-9 8-1 5 6 869
Šumen . . . . 228 24 6-2 5-2 6-1 8-1 12-0 14-3 10-9 7 7 5-6 8-8 9 3 5-8 658
Sofija . . . . 550 36 5-4 4-8 6-4 8 2 13-0 130 1 0 2 8-2 8-7 9-5 7-8 4-8 645
Sliven . . . . 276 30 7-6 & 2 6-9 7-1 123 1 5 3 8-6 6 9 6-4 7-6 8-9 6-2 594
Bosilegrad . 725 22 6 5 5-3 5-8 9 6 10-8 108 8-1 7-6 8-3 10-8 9-2 7-2 554
Plovdiv . . . . 160 28 7-0 &0 7'2 7-8 10-7 11-9 1 0 0 7 6 7-3 7-4 9-9 6 8 524
Kavaklii . . . 285 24 9 3 8-3 1 0 2 6 8 7-6 11-1 7-5 5 1 5'1 6-5 125 1 0 0 630
Gr. Džumaja 340 10 6-8 4 7 7'8 1 0 0 9-2 9-4 6 1 5 3 6-0 17-6 105 6 6 512
Haskovo . . . 195 24 8’7 7-8 8-1 8-0 8'4 1 23 8 7 7-0 6 9 6-5 10-4 7-6 642

R e s u m e .  L’ auteur, dans cette  premiere parlie d e  so n  etude, tache de  
tracer le s  l ig n es  qui separent, dans la P en in su le  Balkanique, le s  p lus grandes  
ou le s  plus petites quantites m en su e lle s  m o y e n n e s  d e s  precipitations et qui 
sont d e s s in e e s  d an s  le s  cartes  a joutees.  D a n s  la s e c o n d e  partie qui va suivre  
1’ auteur expliquera le s  e lem en ts  qui ont de  1’ in f luence  sur la distribution d e s  
precipitations su s  m en t io n ee s .



F R A N J O  B A Š :

HMELJARSTVO V SAVINJSKI DOLINI.
(S karfo, gl. prilogo 2.).

I.

Hmelj n am  služi kot oh ran jeva lno  sredstvo  pri pivu in to s tremi 
bistvenimi ses tav inam i svojega  cveta: hm eljev  prah mu daje  arom a, hm e- 
ljeva grenčica grenkasti okus, hm eljeva  sm ola  pa  o n em o g o ča  razvoj mlečno- 
kislih bakterij.

T am  kjer neha  produkcija  vina, sledi v pokra jinah  visoke  civilizacije 
zm ernotoplega  p asu  največja  produkcija  in uživanje  piva, s  tem pa tudi 
in tenzivna gojitev hm elja . V severnoam erišk i  Uniji n a h a ja m o  os tanke  tradi­
c io n a ln e  velike produkcije in po rabe  piva pred prohibicijo v Oregonu, Kali­
forniji (okoli Sonorne  v dolini S ac ram enfa) ,  v W ash in g fo n u  (v zah o d n em  
delu ter v  dolini lakirne) in v državi N ew  York. W a sh in g to n sk e m u  hmelj- 
sk em u  ozemlju se  v K anadi priključuje otok Vancouver, n ew y o ršk em u  pa 
onkraj Erie jskega in O ntarijskega jezera polotok Toronto. V Južni Ameriki 
se  goji hmelj v Chileju in Patagoniji,  v Avstraliji v njenih južnih pokraji­
n ah  ter na  južnem  otoku N ew  Z ea landa . V zah o d n i  Evropi so  na jvažne jša  
produkcijska  ozem lja  North in South  D ow ns  v  Veliki Britaniji, Poperinghe  
in Alorst v  Belgiji ter Cöte d’or, departem ent Nord in H agenau  v Franciji.
V Nemčiji so  g lavna  h m elja rska  ozem lja  S chw etz ingen  na B adenskem , 
Rottenburg, T üb ingen  in Tettnang  na  W ürttem berSkem  ter Spalt, Hallertau 
in Kindinger L and na B avarskem . V večji meri se  še  prideluje hmelj na 
Č eškoslovaškem  okoli Žatca, Doubč in Ušteka, v  m an jš i  pa  na  Poljskem  
v Galiciji, na  P o z n a n jsk e m  in v Voliniji1, ter v  Jugoslaviji v  spodnji  S a ­
vinjski dolini in v  Bački okoli Petrovca.

S  t r e  b e l 2 sm a tra  hmelj za  rastlino, ki ji je bila p rvotna dom ovina  
Sredn ja  Evropa in je služila prvotno človeku za  zdravilno sredstvo. V tem 
n a s  potrjuje R e i n h a r d t 8, ki pravi, da  je igral pri Grkih in Rimljanih kot 
Plinijev hum ulus  lupulus isto vlogo. H e h n 4 se  n asp ro tno  pridružuje L i n n č -  
j e v e  m u  naziranju, da je prišel hmelj za  č a sa  prese ljevanja  na rodov  iz 
Azije v Evropo. M ü l l e r 5 n ava ja  Izidorja Sevillskega, ki om enja , da  se  v 
Italiji doda ja  pivu hmelj. V srednjevešk ih  listinah se  prvič n ava ja  hmelj 
leta 768. v daritveni listini kralja  P ip ina  s a m o s ta n u  St. Dčnys. Iz obm ejnih  
pokrajin  d a n a šn je  Francije, Nemčije in Belgije se  je hm eljars tvo razširilo

' A n d r e e ’s Geographie des Wellhandels IV, Wien 1921, p. 211.
5 E .V . S t r e b e i ,  Handbuch des Hopfenbaues, Slultgarl 1887.
3 L. R e i n h a r d t ,  Kulturgeschichte der Nutzpflanzen l, München 1911, p. 542.
4 V. H e h  n ,  Kulturpflanzen und Haustiere, Berlin 1911, p. 481.
5 F. M ü l l e r ,  Festrede anläßlich der von der Filiale 11z der k. k. Landwirfschaft-

gesellschaft in Steiermark am 15. Aug. 1888 veranstalteten Säcular-Feier der Einführung
Oes Hopfenbaues, (litografija).



na  vse  strani do Češke, Branibora, H olandske  in Anglije ler daleč  na  jugo­
vzhod. S  hm eljem  pa niso  bila za sa je n a  večja  sklen jena  ozemlja, tem več 
so ga gojili p o sam ičn o  zlasti sam ostan i ,  pozneje  pa p ivovarska m esta , ki 
so pritegnila k pridelovanju tudi pod ložne  kmete.

Pod  vplivom N em cev se  je tudi na slovenskih  tleh uvedel nem ško-  
bavarsk i nač in  gospodars tva  in ž njim hmeljarstvo, ki ga na  posestvih 
freisinških škofov v  okolici Škofje Loke prvič om enja  1. ! 156. u rbar Notitia 
bonorum  de Lonca. V poznem  srednjem  veku je bila upo raba  hm elja  že 
sp lo šn a ;  dočim  so  preje hmelj nabirali, ga odslej sm ofreno goje. Viharni 
dogodki koncem  sredn jega  in zače tkom  novega veka, zlasti tridesetletna 
vojna, pa  so  skoro  v vsej srednji Evropi uničili cvetoče n asad e .  Le kvali­
tativno na jbo ljša  zem ljišča kot n. pr. Žalec so  se  delom a ohranila.

Tudi v  naš ih  v inorodnih  krajih z nerazvitim p ivovarstvom  je h m elja r­
stvo v korist vinars tva  po lag o m a  popo lnom a propadlo. Ta razvoj je še  p o ­
speševa la  cerkev, ki je podpirala  v inarstvo tudi v k lim atsko m anj ugodnih  
krajih, s a m o  da si zagotovi vino za cerkveno rabo. Šele zače tkom  19. s to­
letja se  začn e  pri n a s  nov razvoj hm eljarstva. Med leti 1821 —  18 2 5 6 se 
hmelj goji okoli Št. A ndraža  pri Velenju, še  prej om enja jo  listine hm eljske  
n a sa d e  okoli M aribora in Ptuja, pozneje  pri Račjem. Pred 103 leti je bilo 
v  bivši Štajerski zasa jen ih  s  hm eljem  nad  50 oralov s  povprečnim  letnim
pridelkom 340 c e n to v 7, to pa  več inom a v nem šk em  delu d eže le ;  d o l .  1852.
je že naras t la  produkcija  na  875 centov na 140ih oralih. Med tem je živel 
savinjski km et še  od izkupička pšenice, v e le p o se s tn ik -g ra jš č ak  pa poleg 
tega od izkupička lesa. A ker s redn jeevropsko  žito radi tedaj že razvitega 
pa rn iškega  p rom eta  s p rekm orsk im  ni m oglo  u sp ešn o  tekmovati, je vsled 
trajnih finančnih in zunanjepolitičnih kriz že itak onem ogli poljedelec z a ­
haja l  v vedno  težji gospodarsk i  položaj. P oses tva  v  spodnji Savinjski dolini 
so  sredn je  velika in so  zato  le težko preživljala večje rodbine. Tudi g o z d a r ­
stvo in živinoreja tu skoro  ne prideta v poštev, kajti gozdovi se  omejujejo 
le na  ob robne  diluvijalne in p liocenske  terase  ter n a  borove in topolove 
loge na  inundac ijskem  ozemlju Savinje. T ako  se m ora  les celo uvažati  iz 
obrobnih  gora, dočim  je vsled m alega  o bsega  poses tev  nedosta ja lo  — in 
še  nedosta ja  —  km etu zemlje za p ašn ike  in travnike, ki se  razprostira jo  le 
na  vlažnih  in popo lnom a izpostavljenih tleh kraj potokov. Glavni vir do ­
hodkov  je torej km etu dajalo  le žito, kar  pa je zadostova lo  kom aj za 
davke. Ker tudi vino, ki se  odlikuje po svoji kislici, za  izkupiček ni prišlo 
v poštev  in še  ni bilo n ikake industrije, je km et životaril v dolgovih. Pel 
je boben, dela zm o žn a  m ladina  pa se  je izseljevala. Iz le krize je iskalo 
izhoda  zlasti ve leposestvo  in naš lo  ga je v hm eljarstvu; n jegovem u vzgledu so  
po lag o m a  sledili drugi. T ako  nava ja  G e r š a k 8 za  leto 1865. produkcijo

‘ F. M ü 11 e r, ibid.
7 F. M ii 11 e r , ibid.; ceni =  56 kg.
8 J. O e r š a k ,  Slovenski Šlajer. Dežela in ljudstvo, Ljubljana 1870.



hm elja  v celjskem  okraju (»v Žavcu*) v količini r / 3 cenfa, v s loven jg raš ­
kem  35, v šen tlenar tskem  19, v g o rn je radgonskem  in š m a rsk e m  5 cenlov. 
Malo k asn e je  om enja  M ü l l e r “ hmelj v Celju, na  V ranskem , v Konjicah, 
Šm arju  pri jelšah, Gornjem gradu, Laškem , Sevnici, Brežicah, Ormožu, Ro­
gatcu, Mariboru, S lovenski Bistrici in Šoštan ju . Že 1. 1865. je nap isa l  B l e i ­
w e i s 10 'poročilo „Pridelovanje  h m e l ja “. Na K ranjsko je prodrl hmelj šele 
v začetku  20. stoletja in so  ga do svetovne vojne v m alih  količinah gojili 
pri Sv. Križu^in Št. Vidu n ad  Ljubljano. Od vseh  teh po izkusov  se  je h m e ­
ljarstvo do d an es  obdržalo  le okoli M arenberga , v Ptujski okolici ter pri Žičah.

Krepko pa  se  je razvilo le v  Savinjski dolini. Tu so  se  vršili prvi 
poizkusi gojitve hm elja  v letih 1855 do 1860, a brez u s p e h a " .  F ina  ža- 
teška  vrsta, ki so  jo skušali  tu uvesti, se  geografsk im  razm eram  doline ni 
m ogla  prilagoditi. Šele z letom 1870., ko je prišel na  gra jšč ino  Novo Celje 
oskrbnik  J o s i p  B i l g e r 12, počen ja  trajna gojitev hm elja . D om a iz hm elja r­
sk eg a  ozem lja  T e ttnanga  na  W iir ttem berškem , je obnovil poizkuse, a ne 
več z žatešk im , tem več z m anj občutljivim, kvalitativno s labš im  tettnan- 
škim  poznim  hm eljem . Sledila so  m u zaenkra t  le ve leposestva , kajti kmet 
ni zm ogel visokih investicij za hm eljske  n asad e ,  a tudi ni imel p ravega  
za u p a n ja  v novo kulturo. Šele v isoke hm eljske  cene  1. 1882. so  pospešile  
razvoj hm eljars tva  tudi m ed kmeti in je nap redova l  zlasti po 1. 1886., ko 
se  je rešilo kočljivo vprašan je ,  kateri vrsti hm elja  najbolj prijajo geografske 
prilike v Savinjski dolini. Kot v sak a  rastlina, reagira  tudi hmelj pri preselitvi 
na  pedo loške  in k lim ato loške  razm ere, le da  še  v prav  posebn i meri. K r a f f l 13 
pozna  n. pr. za  isto vrsto  hmelja različne krajevne m o d if ikac ije ; kajti tlo, 
zračnost,  so lnčnost,  padavine ,  vetrovnost in tem peratura  ga modificirajo že pri 
malih razlikah. T ak o  je n. pr. sve tovno najboljši žateški m estni hmelj, ki so 
ga nasad ili  v južni Rusiji, v treh letih popo ln o m a izpremenil za  pivovarstvo 
v ažn e  s e s ta v in e 14. Z ozirom  na te p o seb n e  las tnosti  hm elja  so  dolgo iskali 
geografskim ra zm eram  Sav in jske  doline odgovarja jočo  vrsto, ki bi bila 
kvalitativno dobra, dokler je nista 1. 1886. ugotovila pl. H a u p t  in 1. H a u s e n *  
b i c h l e r 15. To je takozvani g o l d  in  g, ki so  ga  prenesli iz Anglije in tvori 
d a n e s  s/* sav in jsk ih  hm eljskih  n asad o v ,  je jako občutljiv proti suši, rodi 
srednje, je pa kvalitativno izboren ter p resega  povprečno  svetovno  k a k o ­
vost, čeprav  ne d osega  ža te šk eg a  hmelja. Goldingu im a zahvaliti Sav in jska

9 F. M ü 11 e r, I. c.
'° .N o v ice“ 1865, p. 221 ; B leiw eis priporoča lu zlasli sviloprejo, češ  da bo le la 

mogla pom agali slovenskim  deželam.
11 A. P e I r i č e k , Der Hopfenbau in Südsleiermark, Sonderabdruck aus Nr. 7 

der Landwirlschafflic’nen Mitteilungen für Steiermark, vom 1. April 1909.
”  A. P e 1 r i č e k , ibid.
'* G. K r a f f l ,  Die Pflanzenbaulehre, 12. Aufl. bearbeitet v. E. F r ü h  w i r  I h,  

Beilin 1920, p. 112.
14 ]. S c h ö f f l ,  Der Saazer Hopfenbau, Leipzig 1904.
15 A. P e l r i č e k  i. dr. Navodilo k umnemu hmeljarstvu, Dunaj 1910,



dolina sijajni dvig svojih gmotnih razm er. Dvignil je ljudsko sa m o z a v e s t  in 
b lagostanje , v prej revni dolini je nas ta l  zavidljivo ponosen  in trden km etsk i 
stan. Izginila sta boben  in s lam n a ta  streha. Iz potrebe hm eljars tva  po s u ­
šilnicah in sh ra m b a h  za  hmelj ter vsled d o b ičk an o sn e  kulture so  vzrastla  
po nosna  g o sp o d a rsk a  p o s l o p j a ; m ajhni kozolci so  se  umaknili prostornim, 
revne koče  pa  prijaznim, mičnim  dom ovom . Razvila se  je obrt in t rg o v in a : 
v Žalcu se  je o snova la  industrija sušilnic za hmelj — tipičen izraz nove 
kulture. Žal pa je tudi alkoholizem  prišel na svoj račun. Tudi je prem alo  
od ločnosti za borbo proti degeneriranju  goldinga, ki se  pojavlja v n o ­
vejšem  času.

II.

S p o d n ja  Sav in jska  dolina je vdorna  tvorba. V njej se  združujejo  š te ­
vilne ozke doline, ki jih n a m a k a jo  Boljska, P ak a ,  Hudinja in Voglajna, 
dočim p reha ja  Savin ja  ob tektonski prelomnici med Celjem in Zidanim 
m ostom  zopet v sotesko , južni rob doline tvori v smeri Celje-Vransko alpski 
prelom, m edtem  ko se  na severovzhodn i strani pogreza  med P a k o  in Hu­
dinjo hribovje v smeri severozahod-jugovzhod  pod aluvijalne naplavine. To 
sm er  n am  k aže  tudi Ložnica od Založ do C elja .  V isti sm eri poteka severno  
od tu tek tonska  črta Šoštan j (T opo lš ica)-D obrna, ki se nadalju je  proti 
R ogaški Slatini in Krapini.

Na jugu oklepa  Sav in jsko  dolino sklenjeno triadno gorovje z najvišjimi 
vrhovi Veliko P lan ino  (1206 m), javorjem (1131 m), Mrzlico (1051 m ) in 
G ozdnikom  (1092 m), pred katerimi se n ah a ja  niz nižjih vrhov, Z ahom ec  
(700 m). Reška p lan ina  (910 m ) in Hum (576 m). Slednji pada jo  v dolino 
strm o n a  diluvijalne terase, v e n d a r  pa se  proti vzhodu  vedno  bolj znižujejo 
in pos ta ja jo  položnejši, dokler ne p reseka  te gorske  skupine  že omenjeni 
prelom južno od Celja. Severna  pobočja  tega gorovja so  raz rezana  po 
vzporednih  ozkih erozijskih dolinah, iz katerih se vzpenja jo  b aš  najvišji 
vrhovi. Z z ah o d n e  strani obda ja  dolino v polkrogu dvoje strmih gorskih 
skupin  Šavn ice  in Dobrovlje, ki jih od gorovja na jugu loči dolina Motnišnice. 
Onstran  nje d o seg a  gorovje v Šavnicih  največjo  višino 1426 m, od tu pa 
se  proti severovzhodu  p o s topom a znižuje. Med Savinjo  in P a k o  se  dviga 
hribovje S ko rn eg a  (723 m) na sever na Sv. Križ (1044 m ) in Sv. Uršulo 
(1696 m ) ter na  zah o d  na B oškovec  (1590 m ) in S m rekovec  (1570 m). 
Le proti severovzhodu  se  dvigajo  tla prav položno, tako da d oseže  južno 
od tek tonske črte Topolšica-D obrna, z izjemo osam ljene  734 m visoke Gore 
Oljke, višine 600 m. Šele severno  od te 300— 400 m visoke  tek tonske črte 
n a h a ja m o  15 km  proč od Sav in jske  doline na  Kozjaku (B aza lišče  1273 m), 
Stenici (1092 m) in Konjiški gori (1014 m ) višine, ki nek ak o  odgovarja jo  
najvišjim  g rebenom  južno od doline že v oddaljenosti  5— 6 km. T a  razlika 
v  oddaljenosti  in strmini se  na zunaj od raža  že v dolžini levih pritokov 
Savinje, nap ram  m nogo  krajši desnih  pritokov Savinje  in Boljske. Nekako 
nada ljevan je  S av in jske  doline proti v zhodu  je H udin jska  dolina, ki jo od



nje loči lahek  vzpon  od G avžnika na  sever proti P rekorju  (356 m). To 
dolino obkroža  na vzhodn i sfrani valoviio gričevje, kjer po teka  preko njega 
v višini izpod 500 m razvodn ica  m ed Voglajno in Sotlo.

Da p o v zam em o  1 Dočim je Sav in jska  dolina na jugu z av a ro v an a  že 
v daljavi 5 — 6 km po preko tisoč m etrov v isokem  strm em  gorovju, je od 
seve rovzhodne  strani odprta, kajti šele v  trikrat večji razdalji  n a h a ja m o  tu 
g rebene  z enakim i v išinami, ki pa se  tudi po lag o m a  znižujejo v  dolino 
sam o. S lično odgovarja  preko 1000 m v isokem u go rskem u  zidu na  zahodu  
H udin jska  dolina z nizkim valovitim o zad jem  na  vzhodu, lz p a d n a  točka 
z račn ih  m a s  je torej na severu  bolj odda ljena  od doline, tem se  v njo o d ­
pira po ložno  valovita pot, vsled č e sa r  se  sever pom ika  le p o lagom a in 
n as to p a  v  dolini le kot zm eren  veter. Iz južne in za h o d n e  stran i pa  vpad a jo  
vetrovi vsled  nep o sred n e  bližine in s trm ine  gora s silno brzino kot burja 
v dolino. Poleti prevladujoči jugozahodn ik  nem oteno  veje po dolinah 
Boljske in M otnišnice ter im a odprto  pot tudi dalje proti severovzhodu. 
Zato  silovitosti juga in seve rozahoda ,  ki povzroča ta  šk o d o  kulturam , izda- 
leka ne dosega , jarki Savinje, Pake , Hudinje, Voglajne in Boljske z nizkimi 
prehodi v druge rečne  s is tem e ter v ses tranos t  njih sm eri torej om ogoča jo  
veliko z r a č n o s t  h m eljskega  ozemlja, s  č im er je izpolnjen eden  p redpo­
gojev za uspevan je  kvalitativno dobrega  hmelja.

Jedro hm eljarstva, kjer tvori hmelj na j manj  70 — 8 0 %  vseh  kmetovih 
dohodkov, se  om ejuje  na dolenjo S a v i n j o ; ozek, g robo prodnati  obrežni 
p a s  ga deli na  dvoje. P rvo  ozem lje  se  n a h a ja  na  aluvijalnih t l e h 18 m ed 
Savin jo  in Ložnico okoli Polzele, Šem petra , Žalca, Petrovč  in Levca, drugo 
pa tvori na  desni strani Savinje  ležeči aluvij ter diluvij s  kraji Letuš, B ra­
slovče, Orla vas , Št. Pave l  pri Preboldu, Kaplja in V ransko. Tudi na  m a jh n em  
prostoru  okoli Griž na  diluviju in p liocenskih  konglom eratih  se  goji p re ­
težno hmelj. Ozemlje, kjer ni več  glavni, a v e n d a r  še  v ažen  poljski pri­
delek, ie m nogo  večje  ter seg a  do Celja in v  H udinjsko dolino do Škofje 
vasi, Vojnika ter preko nje do Dobrne. S icer  pa se  redkejši hmeljniki p o ­
rajajo na  severu  do črte Velenje-Šoštanj, na  zah o d u  do Mozirja, Dobrovelj 
in Ločice  ter na jugu do severnih  o b ronkov  hribovja m ed T ro janam i in 
Celjem. A dočim  sega  hm elj na  z ah o d u  in jugu na  poedinih  m estih  še  do 
600 m visoko, se  na  severu, m ed Celjem, Š oštan jem , Velenjem in Vojnikom 
u m a k n e  že v višini izpod 500 m drugim poljskim kulturam. Vzrok temu 
naspro tju  je p retežno hribovito ozem lje  na  severu, kjer pridejo za gojitev 
hm elja  v  poštev  le m an jše  ravnice  in po ložna  p o b o č j a ; kajti obdelovati ga 
je m o žn o  le na  položnejš ih  in ravnih  tleh. Tudi prevladujejo tu v primeri 
s S av in jsko  dolino večja  p o ses tva  in ker se  km et preživlja ob lastn ih  
poljskih pridelkih in m u d o n a š a  zn a tne  dohodke  še  gozdars tvo  in ž iv ino­
reja ter v m an jš i  meri v in ska  trta, ga  tudi gospodarsk i  položaj ne  sili k

18 F. T e l l e r ,  Erläuterungen zur geologischen Karle SW Oruppe Nr. 84, Wien 
1898, p. 136. -v



intenzivnejši gojitvi hm elja . N eposredni vpliv jedra  hm eljars tva  na  gojitev 
hm elja  je na  malih  ravn icah  severnih  gorskih  obronkov  na  prisojni strani 
vsled večje  bližine m nogo  jačji nego na  oddaljenejš ih  višje ležečih tleh na 
severu. I lovnata tla pri Št. liju, Galiciji, Brezovi pa  zopet ne zm orejo  pridelka 
hmelja, ki bi bil enakovreden  sav in jskem u.

Izven p ravkar  o zn ačen e  meje  h m elja rskega  ozem lja  se  še  goji hmelj 
v bližini Št. jurja ob južni železnici, ob Savinji južno od Celja, južno od 
Griž proti Zabukovici,  v dolini Reke in Motnišnice, v en d ar  v  tako neznatn i 
meri, da  se  nanj ne m o ram o  ozirati. Če se  torej jedro hm eljars tva  omejuje 
izključno na Sav in jsko  dolino, tvorijo obronki in nižja gorska  pobočja  na 
jugu in z a h o d u  ter valovita tla severno  od spodn je  S av in jske  doline s e k u n ­
da rno  hm eljsko  ozemlje, kjer hmelj ni več glavni, v e n d a r  še  vedno  važen  
vir dohodkov . Izven tega sk len jenega  sek u n d a rn eg a  hm elja rskega  ozemlja 
se  vzporedno  z drugimi g ospodarsk im i pan o g am i goji hmelj še  okoli Maren- 
berga, kjer z n a š a  letna p rodukcija  krog 400 bal,17 v m an jš i  meri pa  pri 
Ž ičah  (krog 20 bal), v  Ptujski okolici (krog 60 bal)  in v Blagovici, kjer so 
ga  začeli gojiti v na jnove jšem  času  (krog 20 bal).

Obrežni p a s  ob Savinji, ki je pokrit z grobim prodom , je do njenih 
inundacijsk ih  teras, ki se  v sm eri proti Celju vedno  bolj izgubljajo, še  d a ­
nes  ozemlje, k am o r  hmelj in poljedelstvo sp loh  nista  m ogla  prav  prodreti. 
Tu se  n a h a ja jo  le sk rom ni borovi in topolovi logi, takozvane  gm ajne . Sicer 
se  je z regulacijo Savinje, z izkopan jem  strug in po zgraditvi železnice 
pridobil velik del inundac ijskega  ozem lja  za  hmeljarstvo, ven d ar  loči še  
d a n e s  izrazito hm elja rsko  ozemlje na  levem ozirom a d esnem  bregu Savinje  
v dva dela. T em u  obrežnem u grobo p rodna tem u  pasu  ob Savinji se  na 
obeh  s traneh  priključuje zelo rodno  ozemlje, ki ga pokrivajo razen  diluvija 
m ed Čepljami, Kapljo in Grajsko vas jo  ter pri Št. Pav lu  pri P reboldu s 
p eskom  in prodom  p o m e ša n e  aluvijalne naplav ine .18 Te „ lahko uvrstimo 
m ed glinaste zem lje“.19 Kjer ta n a s to p a  na površju  kot hum us, ozirom a pre­
vladuje  n ad  glino in ilovico, tam  je obenem  tudi najbolj razširjen  hmelj. 
To pa  je ozem lje  m ed Ložnico, Savinjo  in Boljsko ter ob Boljski in H u­
dinji. Z ozirom n a  v lažnost  tal se  tu izm enjavajo  hm eljski n a sa d i  in trav­
niki. Slednji se  širijo na  mokri, de lom a grobo prodni zemlji ob potokih, 
zlasti v š irokem  p a su  ob Boljski in Ložnici, ki n im a tako izrazitega inun­
dac ijskega  ozem lja  kot Savinja . Čim bolj se  Ložnica in Savin ja  približujeta 
Celju, tem m okre jše  posta ja  ozemlje ob njih. Severno  od Celja je gojitev 
hm elja  n a  diluvijalni ilovici m ed Celjem in Ljubečnim že popo ln o m a o n e ­
m ogočena .  P o seb n o  važn o  je, kako  g loboko se g a  h u m u s  (živa prst), ter v 
kateri globini n a s to p a  preperela  zemlja (mrtva prst) in lapor. Čim debelejša  
je  nam reč  p last  preperele zemlje, tem povoljnejši so  pogoji za  hm elj ;  v e n ­

”  Bala je trgovska enota za hmelj =  vreča hmelja, ki tehta 50 kg.
18 G eologische Spezialkarte, SW Gruppe 93, 1907.
19 A. P e t r i č e k i. d r., Navodilo k umnemu hmeljarstvu, Dunaj 1910.



dar  pa  je potrebno, da sledi prepereli zemlji nep ro p u s tn a  plast, n. pr. lapor.
Ob Boljski so  diluvijalne terase  pokrite s h u m u so m , drugod pa p re ­

v laduje  ilovica, tako  na  diluviju m ed Pirešico, Bukovžlakom  in Vojnikom, 
kot tudi na  diluvijalni terasi m ed Rakovljam i in Olinjami pri B raslovčah . Na 
tej ilovici s topa  hmelj v ozadje . Tudi ierciarni sedim enti  z izrazito ilovico 
m ed Gornjimi G orčam i in Selom  pri V ranskem  ter na severnem  vznožju  
gorovja  m ed Celjem in T ro janam i ne prijajo hmelju, ki radi po m an jk an ja  
h u m u sa  ne sili na  go zd n a  ilovnata tla terciarnih teras. Čim več je n am reč  
h u m u sa ,  tem boljša  je pod laga  za  hmelj (radi dušika). T a  predpogoj je 
izpolnjen na aluviju, ki se  priključuje inundac ijskem u ozemlju Savinje  in 
n jenih pritokov ter na  diluviju ob Boljski. Čista glina in ilovica o n em o g o ­
čata  radi svoje vodne  kapacite te  in kapilaritete rahlo prst in s tem vsled 
p o m an jk an ja  z raka  intenzivno gojitev hm elja . Črta L e tuš-M ale  B ra s lo v č e - 
P re se r je -P a r iž l je -O r la  v a s -L a tk o v a  v a s  na  d esn em  ter Polzela  - Doberteša 
v as  - Vrbje • Dobrišnja v a s  na levem bregu Savinje  znači mejo intenzivne 
gojitve hm eljars tva  proti Savinji, obenem  pa  tudi mejo n jenega  inundacij- 
sk eg a  ozemlja. Proti v lažnem u ozemlju Ložnice om ejuje  jedro hm eljars tva  
črta Grušovlje - Gotovlje - Arja vas.

Severno  od tu v hribovju pa ločimo pedo loško  troje o z e m e l j : 1. ande- 
zitno ozem lje  okoli Galicije tvori ilovnata t l a ; andezit kot silikat hitro p re ­
peri in končni rezultat n jegovega p reperevanja  je glina. Hm eljarstvo je tu 
razvito le na položnih mestih, kjer pokriva ilovico dovolj debela  z o rg an ­
skim i snovm i p o m e š a n a  plast prsti. S icer pa prevladuje gozd, kot sploh 
povsod  na teh valovitih tleh. 2. Prevladujoči ap n en ec  v ozemlju Ponikve 
daje  dve vrsti p rs ti :  p e šec  in puhlico.50 P ešec  tvori prevladujoči apnenec , 
ki še  p rep e rev a :  puhlica pa je v zvezi z o rgansk im i ses tav inam i m nogo 
bolj prepereli apnenec , ki vsled svoje  rahlosti in prhkosti silno prija hmelju.
V tem temelji m o žn o s t  produkcije in kvaliteta tam o šn jeg a  hmelja, ki ga še 
zna tn o  podpira ta  lega in podnebje. 3. Hribovito o z e m lj i  m io cen sk eg a  groha  
m ed Šoštan jem , Št. lijem in okoli Št. A ndraža  je ilovnato. H um us  n as topa  
v  večji meri le v nižjih legah in tam  se  goji hmelj. N jegova produkcija  pa 
proti severu z vedno  večjo razpros tran jenos tjo  ilovice p o s topno  p ad a .  V Hu- 
dinjski dolini pokriva h u m u s  v  največji meri aluvij okoli Škofje vasi in 
Vojnika ter se  nadalju je  ob Dobrnici, kjer že  vse  češče  n as to p a  finejši prod. 
Tu p o n eh a  gojitev hm elja  p rav  tako  kot na m okrih  ilovnatih tleh okoli Š oš tan ja  
in Velenja. Andezit, ki se  n a h a ja  na  nekaterih  mestih  v obeh  teh ozemljih, 
tvori izrazito ilovnate predele in o n em o g o ča  u sp ešn o  rast hm elja . Tu se 
torej javlja poleg višinskih razm er  kot drugi faktor ilovica, s  čim er so  m o ž ­
nosti in tenzivnega hm elja rs tva  začr tane  meje. H um us  na  aluviju in diluviju 
tvori torej n jegov pedološk i temelj, v  sk ladu  s  tem je razvito najbolj tam, 
kjer je največ  h um usa .

*• Lokalna izraza v teh krajih.



III.

Kot rastlina, ki zah teva  zm ernom okro  podnebje ,21 se  hmelj približuje 
klimatu, ki prija vinski trti. Prevelika v laga  daje  s labo  kvaliteto, p ravtako 
vpliva nanj  tudi mraz. Kar se  tiče toplote, ne p renese  velikih razlik. V pri­
meri z v insko  trto zah teva  m anj toplote in več padavin . Kjer m an jka  v 
subtrop ih  poletno deževje, tam  ne uspeva. Š vedsko  podnebje  n. pr. je zanj 
p rehladno, m o ldavsko  - vlaško  prevroče.22 Najboljša je taka  lega, da je hmelj 
z av aro v an  v ča su  pred obiran jem  cvetov pred jugozahodn im i vetrovi in 
obenem  pred mrzlim severom , torej jugovzhodna. Ta  mu tudi v veliki meri 
nudi potrebno solnčnost.

V Sav in jskem  hm eljskem  ozemlju im a najpovoljnejšo  lego hmelj okoli 
Ponikve, Galicije in Št. A ndraža ,  kjer ga goje pretežno na jugovzhodnih  
pobočjih. Pri B raslovčah  ga med Gorčami in Glinjami ščitijo diluvijalne in 
terciarne terase  pred jugozahodom , ki poleti prevladuje v naših  krajih. Ta 
hm eljišča  imajo le to s labo  stran, da so  izpostavljena severu ;  v e n d a r  ta 
veter v vegetacijskih  m esecih  a p r i l - a v g u s t  ne pride prav  do veljave; češče  
n as to p a  le še  v aprilu in maju, ko hmelj še  ni občutljiv, ker prične cveteti 
šele junija. Ker pa je sicer sp o d n ja  Sav in jska  dolina odprta  v s g m  vetro­
vom, ki znižujejo hm eljevo kvaliteto, ima v tem hm eljarsko  ozem lje  svojo 
š ibko  stran.

Hmelj zah teva  letno 2000 —  2 8 00°  C.23 Če v zam em o  za pod lago  m e ­
teorološke poda tke  za  C e l je 24 — tu im am o  nam reč  na jdaljšo  opazova lno  
dobo  —  dob im o v višini 234 m povprečno  letno tem peraturo  9 5 0C;  ako 
vp o š tev am o  hm eljevo rast, dobim o za m esece  a p r i l - a v g u s t  vsoto tem p era ­
ture 2472 ° C. Ker pa  hmelj n av ad n o  pričenja rasti že pred zače tkom  aprila 
ter ras te  še  početkom  sep tem bra , “ko je hmeljev cvet že obran , se  vsota  
toplote vkljub temu, da leži hm eljsko  ozemlje višje od Celja, zviša  na  preko 
2472 ° C, kar  je za  u spevan je  hm elja  nad  vse  ugodno. Toplotna am plituda  
v poedinih m esecih , ki pridejo za  hmeljevo rast v poštev, je s ledeča  (za 
dobo  1 8 6 4 —  1883):

april maj junij julij avgust

Maksimum 22-4 278 29-8 31-7 30-2
Minimum -1-7 3 5 9 3 10-9 9 1

Amplituda 241 24-3 20-5 208 2 1 1

11 E. V. S t r e b e l ,  Handbuch des Hopfenbaues, Slullgarl 1887.
2’ E. P o l  I, Reformen beim Hopfenbau (v Zeitschrift zum Andenkem an das 50 jäh­

rige Jubiläum des Stadt Saazer Hopfenbauvereines 1883 in Saaz), Saaz 1883.
”  O. K r a f f t , Die Pflanzenbaulehre, XII. Aufl. bearb. v. E. Fruhwirlh Berlin 1918,

p. 113.
** R. K 1 e i n 1. c. p. 144.



N ah a jam o  torej toplotne ekstreme, ki hmelju  ne škodujejo . S icer p ad e  v 
aprilu tem peratura  izpod 0 ° C,  v e n d a r  to n a v a d n o  za hmelj n im a  pom ena , 
ker še  sploh ne pogan ja .  Če pa  hmelj že raste, uniči tem peratura  pod 0°C  
mladike, k a r  se  pri n a s  le redko zgodi. P a  tudi v tem slučaju  zraste jo  znova.

Na rast hm elja  vpliva poleg tem perature  z rak a  tudi tem pera tura  tal. 
Če v tak n em o  te rm om eter 31 -  35 cm  g loboko v  zemljo in m erim o te m p e ­
raturo junija in julija v sa k  d an  zjutraj in zvečer ter ne n a h a ja m o  n ikdar  to­
plote izpod 1 2 '5 °C  in nad  18 8 °  C, im am o, k a r  se  tiče tem pera ture  tal, 
pred seboj pravo  hm eljsko  tlo. Žal n im am o  pri n a s  še  n ikakih  tozadevnih 
opazovan j.

Va2no je, da  je sav in jsko  hm eljsko  ozemlje eno najbolj mokrih 
hm eljskih  ozemelj sploh.

M n o ž i n a  p o v p r e č n i h  m e s e č n i h  p a d a v i n  v m m  ( 1 8 9 9  —  1 9 1 2 ) .25

P osta ja april maj junij julij avgust leto

C elje i . . . . 105 115 145 107 140 1202
V o jn ik ................. 89 99 128 107 112 1071
Dobrna . . . . 89 114 127 104 105 1156
Velenje . . . . 94 106 156 108 114 1176
Mozirje . . . . 94 126 155 125 130 1279
Polzela . . . . 102 112 152 93 119 1247
Vransko . . . . 164 127 157 117 150 1486

M enina tvori na  vzhodu  Savin jsk ih  Alp zadnji  večji kond en za to r  ter 
pripom ore  z orografskim dežjem  V ranskem u, M ozirska p lan ina  Mozirju, 
Kozjak s  Konjiško goro pa  Dobrni do m ak s im o v  padavin . Vojnik zaos ta ja  
za  drugimi kraji, ker pog reša  kondenza to r ,  dočim  zapira  C elje  na  jugu 
Tolsti in Goli vrh. Največ padav in  p ad e  poleti, sledita jesen in pom lad , 
na jm an j jih je pozimi.

Ako sm o  prej radi jugovzhodne  lege, ki ščiti hm eljev  cvet pred 
škodljivimi vetrovi, ugotovili na  neilovnatih  tleh n ad  Ložnico izborno kvali­
teto hm elja , m u tu prija tudi m a n jša  m nož ina  padav in .  P e š č e n a  tla p a ra ­
lizirajo kolikortoliko vpliv dežja, zato  pa  rodi g linasto  tlo ali h u m u s  brez 
peščen ih  primesi radi velike m nožine  padav in  s labš i  hmelj. Tudi je v  glini

15 Jahrbuch des hydrographischen Zanlralbureaus, Wien 1902-1915. Vpošfeval 
sem  le opažanja za 1. 1899 — 1912, ker nekalere posla le (Mozirje, Polzela) nimajo po­
datkov za prejšnja lela, poznejši pa mi niso bili prislopni. Pogrešne podalke tekom le
14 leine opazovalne dobe sem  nadom eslil polom inlerpolacije sosednjih poslaj. Prim. 
le povprečne m esečne in lelne podalke padavin Celja z onimi v Kleinu (za dobo 25 
tel) in v Traberlu (za dobo 50 lel)!







vsled m a jh n e  rahlosti in prhkosli ob številnih p adav inah  o n em ogočeno  
intenzivno obdelovanje  hmelja. T oda  kljub temu, da n ah a jam o  največ dežja 
poleti, so  poletni m eseci vendarle  na jjasne jš i  čas, ker p ada  dež razen v 
juniju pretežno v obliki kratkotrajnih ploh '26. P ovprečno  število deževnih 
dni z n a ša  v m esec ih  (v 25 letih, 1864 — 1889):

april, maj, junij, julij, avgust
12-0 15-8 14-2 13-8 12'6

Kot p ade  torej v teh petih m esecih  povprečno  največ  padavin, tako 
obenem  nudijo številni brezdeževni dnevi toliko solnčnosti, da  ta hmelju 
p o p o lnom a zadostuje . U poštevajoč ciklonalni znača j dežja  in povprečno 
ob lačnost 5 6 ,  m o ram o  reči, da  je kljub številnim pad av in am  izdatna; vendar  
pa o n em o g o ča  produkcijo  ža teškem u  m estnem u ali okoliškem u kvalitativno 
enakovrednega  hmelja. Viharji, posebno  jug, so  poleti r e d k i ; a če nastopijo, 
hmelju silno škodujejo, zlasti k a d a r  divjajo v hmeljevi cvetni dobi. Tudi 
preobilica dežja  v času  razcvita in zorenja znižuje kvaliteto in kvantiteto 
pridelka.

Značilno za  deževno  leto 1924 je bilo veliko povpraševan je  po kvali­
tativno p rvovrstnem  ža teškem  hmelju, ker takrat n. pr. savinjski hmelj radi 
prevelikih padav in  in vetrovnosti ni dosegel povprečne kakovosti. Kakor je 
odv isna  od m nožine  padav in  kakovost  hmelja in jo zm anjšu je  izpostavlje­
nost vetru, tako vpliva nanjo  tudi su ša .  Glede sav in jskega  goldinga nam  
kaže  ta vpliv na jja sne jše  statistika produkcije; le žal, da  je tu vštet tudi 
tettnanški hmelj, ki na  sušo  le m alo  reagira.

a s
Povprečni areal, oziroma 

areal za 1925, 1924.
Povprečna produkcija, oziroma 

produkcija za 1923, 1924.

1900-1909
1910-1919

1923
1924

1466 ha 
1087 .  

800 .  
920 .

18.200 bal*’ 
13.880 .  «  
16.000 .  *• 
14.720 .  *•

Tu je všte ta  tudi izvensav in jska  produkcija s lovenskega  hm elja ;  ven d ar  
pa producira  jedro hm elja rs tva  na jm an j 2/a hmelja. Dvanajst let po uvedbi 
goldinga so  obsega la  hm eljišča  okoli 1000 ha  in se  je pridelalo preko

’• R. K l e i n  1. c. p. 144.
17 Zapisnik občnih zborov Hmeljarskega drušlva — poročila tajnika (Arhiv Hme­

ljarskega društva v Žalcu).
je lbid.
29 J. F i s c h e r  — A. B a u e r ,  Bericht über die H opfenbesichtigungsreise der sild- 

slavischen Hopfenbaugebiete „Sanntal" und „Baczka*, Saazer Hopfen-und Brauerzeitung,



12.000 bal. V letih 1 9 0 0 —  1909 se  povprečno  zv iša ta  a rea l in produkcija  
za  eno tretjino (1466 ha —  18200  bal). Hmelj kot borzno  blago silno 
m en ja  cene. R azporedba  hidrom eteorov  im a nanj —  kot sm o  videli —  kvali­
tativno in tudi kvantitativno velik vpliv. S  p adcem  cen se  je krčil areal 
hmeljišč. L. 1902 .se  je pridelalo na 1100 h a  12.000 bal, l. 1906. na 1800 ha
30.000 bal. Kako vplivajo v rem enske  sp rem em be, kažejo  leta 1908, 1909, 
1911. Na isti površini 1700 ha  se  je pridelalo 1.1908. (radi su še  in toče) 
12.000, 1. 1909. (radi izvrstnega so lnčnega  v rem ena  in zadostn ih  nepreko- 
m ernih  pom ladn ih  in poletnih padav in )  25.000, 1.1911. (radi zopetne  suše)  
kom aj 9000 bal.

Z r a č n o s t ,  s o l n č n o s t  i n  t o p l o t a  u g o d n o  p o s p e š u j e j o  v 
s a v i n j s k e m  h m e l j a r s k e m  o z e m l j u  g o j e n j e  h m e l j a ,  v e t r o v i  
t e r  n e s t a l n o s t  p a d a v i n  i n  n j i h  m n o ž i n a  p a  g a  o v i r a j o .

V letih 1910 —  1919 producira  povprečno  1078 h a  povprečno  1388
bal hmelja. P a d e c  teh številk n ap ram  pre jšn jem u razdobju  im a svoj vzrok
v skrčen ju  area la  hm eljišč  za č a sa  svetovne vojne. T ako  stoji 2400 ha  in
30.000 b a lam  1. 1912. nasproti 550 ha  in 7000 bal l. 1917. V vojnih 
letih je bil nam reč  izvoz hm elja  onem ogočen . Vsled pr im anjkovan ja  ječm ena  
za  s lad  in radi m an jše  po rabe  piva je posta lo  povpraševan je  po hmelju 
neznatno . T ako  je n jegov pridelek nazad o v a l  pod vplivom p a d c a  cen in 
potrebe hm eljarjev  po žitu. V jedru sav in jskega  hm elja rskega  ozem lja  je 
bilo pred vojno in je d a n e s  zopet hm eljars tvo tako razvito, da so  hmeljarji- 
poljedelci pridelovali hmelj, a kupovali m oko in žito. Slednje pa je bilo 
m ed  vojno vsled po m an jk an ja  živil nem ogoče . T ako  so  razm ere  prisilile 
hmeljarje, da  so  opustili m no g o  n a sa d o v  in pretvorili hm eljišča  v žitna polja.

P o  prevratu areal in pridelek zopet n a ra šča ta .  T ako  se je p rodukcija  
od 6000 bal 1. 1918. dvignila 1. 1924. na 14.720. In to so  podatki za  leto,
ko je bil pridelek vsled prekom ernih  padav in  in m a jhne  toplote kvan tita ­
tivno pod p o vprečnos tjo !  To n azad o v an je  p os tane  p o sebno  očito, ako pri­
m erjam o  produkcijo  in areal 1. 1923. in 1924. Iz tabele je razvidno, da se 
je na  v e č j i  površin i pridelalo 1.1924. m a n j  hm elja , kot leto preje. Če pa 
se v  §vojem jedru približuje hm eljarstvo p redvojnem u stanju, se  izven njega 
še  d a n e s  zna tno  pozna jo  posledice p a d c a  m ed vojno. Da navedem  le tri 
primere! Okoli Mozirja, kjer se  je pred vojno zna tno  gojil hmelj, je d an es  
pridelek m alenkosten , dočim  ozemlje od Mozirja proti Gornjemu gradu 
sp loh  n im a več hmelja. Okoli Š oš tan ja  in Velenja je pad la  produkcija  na 
m in im um , m ed tem  ko je dolina pri Marincih nad  V ranskim  izza svetovne 
vojne še  ved n o  brez hmelja. N ezaupan je  v cene  hmelja, velike investicije 
za  nove n a s a d e  ter b ivše visoke cene  lesa in živine so  vzroki, da  hmelj 
po vojni le p o lagom a zopet prodira  v ozemlje, kjer tudi prej ni tvoril g lav­
n ega  vira km etovih  dohodkov.

P o treba  jugoslovansk ih  pivovaren, ki producirajo  letno povprečno
700.000 hi piva, z n a š a  okoli 3800 bal hmelja. Ker pa p ivovarne  ne ku-



pujejo le d o m a č e g a  31, temveč tudi prvovrstni žateški hmelj, krije n a š  hmelj 
d o m ačo  potrebo le teoretično, zato  pa se  ga tem več izvaža. Največji ev­
ropski hm eljski tržišči s ta  Nürnberg in Žatec. P reko njih pride n a š  hmelj
v Nemčijo, Č eškoslovaško  ter v vse severne države, neposredno  pa se  iz­
v aža  v Francijo, Belgijo ter v vse  ba lk an sk e  države.

P rodukcija  v Bački je 1. 1924. na površini 1150 ha  znaša la  ca. 24.000
bal.32 Za isto leto odgovarja  produkcija  v Savinjski dolini (14.720 bal) 
povprečni vrednosti 65 miljonov dinarjev. Z ozirom n a  to, da  krije polovico 
d o m ače  potrebe češki hmelj, p reos tane  Jugoslaviji 36.820 bal hmelja za 
izvoz, kar  odgovarja  povprečni vrednosti 150 miljonov dinarjev.

Štejem  si v prijetno d o lžnost, da izrečem  iskreno zahvalo  za p o m o č  pri 
delu gg. A. Petričku, tajniku „H m eljarskega društva v Ž a lcu “, ki mi je  dal na 
razp o lago  statistični materijal društvenega arhiva in štev ilno  literaturo, ter 
V. V abiču, hm eljskem u trgovcu v Ž alcu, ki mi je  d rage volje dal več  pojasnil.

R e s u m e .  Au m ilieu du XIX. s ie c le , quand 1’ agriculture eu rop een n e avait 
subi une cr ise  & ca u se  de la co n cu rren ce d' o u tr e -m er, on  avait com m en ce  
ä cultuver le  h ou b lon  dans la va llee  d e Savinja  en  S lo v en ie , d ’ abord le s  
grands p o s s e s se u r s  et pu is le s  paysans. A vec 1’ introduction du G old ing  an g la is dan9 
la v a llee  d e  Savinja e s t  venu la sorte  corresp on d an te  aux relations geograph iques. 
E lle avait m agnifiquem ent am eliore  1’ econ om ie . La va llee  de Savinja e st ouverte  
par le s  v a lle e s  de Savinja, d e B oljska, d e V oglajna , de Hudinja et d e Paka, 
qui son t la c a u se  d ’ une grande aeration . L es m on tagn es du sud et d e 1’ ouest, 
hautes 1 2 0 0  m et plus, e lo ig n e e s  5 —  6 km d e la va llee , la lente elevation  du 
terrain ä c ö te  du nord et d e 1’ e st m od ifie  le  vent du nord et de 1’ est si 
bien, que seu lem en t le  vent du sud  et de 1’ o u est peuvent q u elq u efo is nuire aux 
plantations du h ou b lon . Le h oub lon  est le  p lus etendu pres de Savinja, sur 
le  plaine a lluvienne entre L ožnica et Savinja, et sur le terrain sem b iab le  ä 1’ o u est de  
Savinja avec  le d iluvienne aupres de B oljska. D an s c e s  deux parties, qui sont 

d iv isees entre eux par le  g ro s terrain sab leux  d ’ inondation  d e Sarinja, le  
h oub lon  fait 7 0  —  80 %  d es  revenus d e s  paysans. Its n e son t p as si im portants 
au nord oil s ’ etend  le  h ou b lon  ju sq u ’ au Vojnik et T tharje, au sud et ä  1’ 
o u est ju sq u ’ aux p enchan ts d e s  m on tagn es lim itrophes ju sq ’ aux 60 0  m (voir  
la carte ajoutee, tab. 2 ) . Le terrain alluvial est couvert de hum us, ex cep te  
pres d e s  fleu ves ce la  est tres favorable pour le  houb lon , parce  qu’ il 
ne p rosp ere  p as dans 1’ argile, dans le  sa b le  et d ans le  so i hum ide. 
Les facteurs, qui pejorent la qualite du hou b lon  de Savinja son t 1’ 
exp osition  du terrain au vent du sud - o u est pendant 1’ e te  et une grande  
quantite d e p recip itations (1 0 7 1  —  1 4 8 6  mm par an). L es facteurs, qui 
am elioren t la  qualite du hou b lon  *ont le  peu  sab leu x  hum us *ur la b a se  de

S1 ]. ] o v a n :  Poljoprivreda u Sloveniji, Nova Evropa, VII 3, Zagreb 1923.
,a I. F i s  c h e r — A. B a u e r 1. c.



m am e et la tem perature. La som rae de tem perature, qui e st n e ce ssa ire  pour la 
vegetation  du hou b lon  est c e lle  de 2 0 0 0 °  —  2800" C . D an s lo va llee  de S a ­
vinja e lle  m onte en gen era l k la som m e de 2 4 7 2 °  C , qui fait surm onter la qualite 
du hou b lon  d e  la va llee  d e Savinja le  term e m oyen  du m on d e. Pendant la 
guerre il devait c ed er  au b le  ä ca u se  de 1’ im possib ility  de 1’ exportation  et ä 
c a u se  du m anque de nourriture et le  terrain sur leq u el on  cultivait le  houb lon  
s ’ e st dim inue d e la production  m oyen ne d e 1’ avan t-gu erre  1 8 2 0 0  b a ile s  sur 
le  terrain d e  1 4 6 6  ha dans 1’ a n n ee  1 9 1 7  ä 7 0 0 0  b a lle s  sur 5 5 0  ha. A pres la 
guerre on  cultive le  h ou b lon  de nouveau  en  p lu s grande m esure et d ans 1’ 
an n ee 1 9 2 4  il arrive 1 4 .7 2 0  b a lle s  sur 9 2 0  ha. H ors d e la v a lle e  de Savinja  
on  cultive le  houb lon  en  Y o u goslav ie  en co re  dans B ačka autour de P etrovac  

dans la quantite ann uelle  d e 2 4 .0 0 0  b a lles  (1 9 2 4 ) . D a n s 1’ annee 1 9 2 4 /2 5  on  
pourrait exporter d e la Y ou goslav ie  1 6 .7 6 0  q, aux b ra sser ies  y o u g o s la v e s  süffisant 
2 1 0 0  q pour 7 0 0 .0 0 0  hl. N o s  b ra sser ie s  em p lo ien t au ssi le  h ou b lon  tchequ e, 
qui cou vre  la d em ie  d e notre b e s o in ; cette  quantite form e 1’ im portation et 
pour la m em e quantite devient au ss i 1’ exportation  du hou b lon  p lus grande.

IVO RUBIČ:

DUŽINA OBALE, BR O ) OTOKA I LUKA DRŽAVE S. H. S.

N aša  je oba la  dobro  razvedena. Tu činjenicu isliču svi geografi, koji 
su  je opisali, od S t r a b o n a 1 pa  dalje. Nekoji navad ja ju  i n jezinu dužinu 
te broj luka i o toka, što  se  pred njom nalaze. Iza pos lan k a  p ak  n aše  
d ržave  m n o g e  rasp rave  d o n aša ju  poda tke  o dužini n a še  obale, a u torn 
broju neki se  ni izdaleka ne s lažu. T ako  M e l i k  kaže, da je duga  1 5 7 0 6  k m ,2 
slično i J u r a s ,  s a m o  što on još veli, da  je obala  duga  570 km  z račne  
črte.3 L u k a s  navad ja ,  da  im a 1700 km*, isto lako G a t t i n 6, F i l i p i č *  i 
C a p u d e r 7 ; M a t o š i č 8 i B e r v a l d i 9 vele, da  ima 700 k m ;  Š e n o a  n a ­
vad ja  sad  9 65 '° ,  sad  1550 k m 11, dok  I v a n i š e v i č  drži, da  je z račne  erte 
600 km, a preko 2000 km razvedene  obale .12 Broj oba la  i luka rijetko kad

I S t r a b o ,  Geographica Vit, 317 (ed. Meineke, Leipzig 1866).
• A. M e l i k , Jugoslavija (Zemljepisni, slalislični in gospodarski pregled) 1 ,2 . izd., 

Ljubljana 1924, p. 9.
• I. j u r a  s ,  Zemljopis Jugoslavije, 2. izd., Zagreb 1922, p. 31.
4 F. L u k a s ,  Geografija kraljevine Srba, Hrvata i S lovenaca, Zagreb 1922, p. 51.
6 I. G a t t i n ,  Brodarslvo i pomorski saobračaj (Dalmacija, Spomen-knjiga izdana

o kongresu udruženja jugoslavenskih inženjera i arhitekta), Split 1923, p. 293.
6 A. F i l i p i č ,  La Jugoslavia econom ica, Milano 1922, p. 12.
7 K. C a p u d e r ,  Naša država, Maribor 1919, p. 8 . Dužina je uzela od Devina do 

sv. Ivana M eduanskoga. Za nju navadja i zračnu ertu 740 km (1).
8 D. M a I o š  i č , N aše pom orske luke (Dalmacija, Spomen-knjiga) Split 1923, p. 247.
• ]. B e r v a l d i ,  Privredno značenje našeg primorja, Jadr. Straža 11, 1924, p. 172.
10 M. Š e n o a ,  Načrt geografije države S .H .S .,Ju goslav .Kompas,Zagreb 1920,sv. 1.
II M. Š e n o a ,  Geografija Jugoslavije, Zagreb 1921, pp. 1. i 15.
11 F. I v a n i š e v i č ,  Blago nepoznato, Jadran. Straža 11, 1924, p. 176.



pisci navadja ju , kad ga spom inju , onda  s a m o  ofprilike računaju . F osfanak  
ovako raznoličnih mišljenja o dužini n a še  obale  lum ačim o tako, da su pisci 
crpili poda tke  iz različifih vrela ili su mjerili na  k ar tam a raznog  mjerila, 
kad još nijesu točno bile utvrdjene n aše  m edje  na obali.

Da razna  mišljenja svedem  k jedinstvenom , ja sa m  se poslužio pri- 
ručnikom  ratne m o rn a r ic e 13, koji je izradjen silnom preciznošču, te točnim 
podatc im a S o b i e c z k o g a . 14 On je upofrebljavao za mjerenje n aše  obale 
karte u mjerilu 1 :28.800, a za neke m anje  dijelove obale  i m an ja  otočja 
karte u mjerilu 1 :7 .500. Dužinu jednog dijela obale mjerio je Kleričevim 
precizijskim krivuljnim rektifikatorom firme L. T esdorpf-S tu ttgart ,  veči pak 
dio obale  kartom etrirao  je precizijskim krivuljomerom firme C. Riefler- 
N esse lw ang  i M ünchen. Obziruči se na njegove podatke, obali n a še  države 
pridodao  sa m  onaj dio n ek ad ašn je  č rnogorske  obale, a odbio zadarske , što 
je pripala Italiji, da  d o zn am  pravu njezinu dužinu. Zato sa m  upofrebio 
obalne  specia lne  karfe 1 :80 .000  ( ispravljene zadnji put 1914. god ) i karto- 
m etar  firme L. Tesdorpf - Stuttgart. No kako  več P e n c k  u p o z o ra v a 15, da 
mjerenja dužina  na k a r tam a  raznih mjerila (generalizacija!) ne daju obično 
istih rezultata, tražio s a m  korekciju, da vidim u koliko se  ne s laže  topo­
grafska točnost mojih specialn ih  kara ta  i onih, po kojima je radio Sobieczky. 
Po  toj korekciji dužine su na karti 1 :80 .000  poprečno  k rače  za  2 % . 
Razlika je dakle  m in im alna . Ali kako  i instrumenti nijesu svi jednako  sa- 
vršeni, m ogla  bi još postojati kakva  razlika m edju  apara tom , kojim sa m  ja 
radio, kao  i Sobieczkyjevim . Tu razliku nijesam  uz im ao  u obzir, jer je 
nezna tna . Uza sve  mjere opreznosti moji rezultati o du ž in am a  ne če biti 
po tpuno  točni, več nešto  manji, jer su ipak one mjerene na ka r tam a  a ne 
na s a m o m  terenu. Ovom sa m  m elodom  d o šao  dakle do slijedečih rezultata:

N aša  obala  počimlje kod tvornice L aza rusa  u šu šačk o j  luci, pa pre ­
lazi na  gat Fran je  Supila, te ide s njegove van jske  strane, okrenute p rem a 
otvorenom  moru, do Rječine (dužina  l -220 km). Ofale, oba la  H rvatskog 
Prim orja  (205’9  km), pa da lm atin ska  (1319 6 km ) i č rnogorska  (55-5 km ) 
do B ojane  iznosi 1582’220 km (ili m orsk ih  milja 854'6). Od ove dužine 
pripada kod Z adra  Italiji 18-5 k m 10. ] u g o s l a v e n s k a  o b a l a  d u g a  j e  
d a k l e  1563720  k m  ( i l i  m o r s k i h  m i l j a  844 3).

13 Handbuch für die Navigation mit Torpedobooten I.-IV., Wien 1907.
14 A. S o b i e c z k y ,  Die Kostenentwicklung der österr.-ung. Monarchie, Pola 1911.
15 A. P e n c k ,  Morphologie der Erdoberfläche I, Stuttgart 1894, p. 86 .
,i; Rapalskim ugovorom (e ovako bilo odredjeno glede medja Zadra : »II lerritorio 

di Zara di sovranitä italiana comprende : la citta ed il comune censuario di Zara ed 
i comuni censuarii (frazioni) di Borgo Erizzo, Cerus, Boccagnazzo, e guella parte del 
comune censuario (frazione) di Diclo deferminata da una linea ehe, partendo dal 
'nare circa 700 m a sud-esf sino alla guota 66  (Gruc). Una convenzione speciale sfabi- 
lirä guanfo aftiene alia esecuzione di guesfo articolo nei riguardi del com une di Zara 
e delle sue relazioni con il distretto e la provincia della Dalmazia . .  . ‘ A. O i a n n i n i ,  
Trattati ed accordi per la pace adriatica, Quaderni di politica 7, Roma 1923 p. 17. Ta 
se komisija sasla la  i točno je odredila medje zadarskog corpus separatum. Gosp. savj. 
Petru Benzonu, koji mi je na specialnoj karii (1 :75.000) točno označio medje Zadra uz 
more, zahvaljujem i na ovom mjestu.



R azvedenost  n a š e  cijele obale  bolje n am  odskače , ako uspored im o 
njezinu dužinu s a  onom  z račne  črte, koja iznosi oko 550 k m 17. A nju još 
više karaklerizira  veliki b ro | otoka, koji se  nan izao  pred njom . P o  So- 
b ieczkom u bilo je uz bivšu austrijsku obalu (od Gradeža  do Sp iča)  71 otok, 
641 otočič, 409 g rebena  i sika 18. A od svih ovih o toka  mirovni ugovor je
odredio našo j d r ž a v i 19: P lavnik  i njegovu skupinu  (1 otok, 5 otočiča te
11 g rebena  i s ika);  Krk (3 otoka, 4  otočiča, 10 grebena  i s i k a ) ;  uz Hrvat-
sko  Prim orje  1 otočič te 6 grebena  i s ika ; u sjevernoj Dalmaciji (od Raba
do rta P lanke)  39 otoka, 358 otočiča, 156 g rebena  i s ika; u južnoj Dalmaciji 
(od rta P lan k e  do Sp iča)  18 otoka, 168 otočiča, 153 g rebena  i s ik a ;  uz 
c rnogorsku  obalu  4 o točiča te 45 g rebena  i s ik a 20. U s v e  j e  u n a š e m  
p o s j e d u :  o t o k a  61,  o t o č i č a  540, a g r e b e n a  i s i k a  381. O d  t i h  je  
52 o t o k a  n a s e l j e n o .

Dužina svih otočnih obala  iznosi 3 6 0 7 7  km  (ili m orskih  milja 1948). 
N a š a  o b a l a  k o p n e n a  i o t o č n a ,  d u g a  j e  d a k l e  5171‘4 k m  ( i l i  m o r ­
s k i h  m i l j a  2792 4).

K ovoj bi se  dužini m ogla  još pribrojiti ona  iznajmljenih mola u luci 
Rijeke i Soluna, ali su  oni iznajmljeni a ne n a še  v lasništvo, p ak  ih zato 
ne brojim.

A na  kopnenoj i otočnoj obali nalaz i se  m no g o  uvala, zaliva, d raga  
i d ražica, od kojih su se  neke radi zg o d n o g  m orfološkog oblika, m aritim ne

15 Razvedenost se  dade teorijski prikazali d o  Botheovoi metodi, kako je to pri- 
k a z a o  M. Š e n o a, Razvedenost istarskih i dalmatinskih otoka, Rad ]. A. 198 (Mat.-prir.
odsjek) pp. 100-104; o lomu je još raspravio O. H en  tz  s c h  e l  u disertaciji : Die Haupl-
küslentypen des Milteimeeres unter besonderer Berücksichtigung ihrer honnzonlalen  
Gliederung, Leipzig 1903. Na žalosf nijesam m ogao da se  poslužim  ovom r a s D r a v o m .

18 Naša morfološka terminologija u tom pogledu još danas nije konačno utvrdjena. 
Njemački Eiland (engleski island-otok) dobro se  prevad'* riječju : otočič, a ne školi, 
kako je to uobičajen naziv u Dalmaciji. Za Klippe i Riff leže je nači dobar hrvafski izraz. 
Narod večinom  oboje zove : sika. ali to je po lalijanskom jeziku. Klippe (engleski cliff) 
mogla bi se  prevesii riječju : greben ili kamičič (usporedi Kamičič kod Murlera, a Gre­
ben kod Gruža, Hvara i Oliba. Greben je slojna glavica, koja je rezislentna proti 
morskoj abraziji, a uVjek je nad morem, dapače i za plime. Riff (engleski reef) je 
obično pod vodom za osjeke, a za plime svakako. Točnog prevoda za ovu riječ ne­
marno. F. T e t z n e r ,  D eutsches Wörterbuch, Leipzig (bez godlne), pp. 216 i 217 uspo- 
redjuje riječ Riefe (Rinne), koja je srodna riječju Riff, sa sfaronjemačkom riffila-Säge. 
Riefe bi prvotno značila »zubove* pile. Prema lomu točan bi prijevod njemačkoga Riff 
bio „kameni zub", ali loga naziva ne nalazim o nigdje medju olocim a. Narod dakle ga 
ne zna, ali pozna ime .p loča* (kao kod rta Planke). Možda bi se  dakle mogla uvesti 
u našu terminologijo za riječ Riff .zu^* ili »ploča*. Dok zub, odnosno ploča nije uvijek 
okružena morem, le prema fomu ne možem o ie ubrojiti medju otočje, greben (Klippe) 
i ako je uvijek okružen morem, nije otočič (Eiland), jer na njemu niti rasle, niti pri- 
blva išta živa, pa nili Chritmum mari'imum.

,s Pomorsku medju izmediu države S. H. S. i Italije uzeo sam po ribarskoj kon­
venciji : Službene Novine S . H. S., VI, 38, 18. II. 1924.

,0 Buduči, da Sobieczky ne navadja broja otoka, otočiča, grebena ni sika, šlo  
su pred crnogorskom obalom , ja sam ih polražio na specialnoj karti (1 : 80.000), le 
izmjerio njihov opseg. Kod svih grebena loga nijesam m ogao učinifi, jer su na loj 
karti premaleni. Ovi su o t o č i č i :  3 na ušču Bojane (največi ima obseg 6'3, drugi 10, 
Ireči 0‘8 km), Kruči (0 7  km). G r e b e n i  su : Djerdan (0'3 km), u uvali Liman ih ima 7, u 
uvali Zule hodja 2, u uval: Lame 8 , kot rta Debelog 1, kod rta Menders 2, kod Kručija 8 . 
u uvali Kunja 2, u uvali Černjaka 7, kod rta Piska velikoga 1. S i k e  kod Djerdana su 
2, u uvali Liman 1, kod rla Debelog 2, kod rla Menders 1.



vrijednosti i g o sp o d a rsk o g  dofoka iz za led ja  podigle do luka, koje imaju
g o spodarsku  važnosr .  T ako  G a t t i n 21 kao  D a i n c 11 i 22 navad ja ju  broj luka
za Dalmaciju, kojih je 329. Uz Hrvafsko Primorje ih je 22, a na otoku 
Krku 10 23. Od ovog broja im am o  odbiti Z adar  i Lastovo, što  su pripale 
Italiji, a dodati 4  č rn o g o rs k e 24. N a  n a š i  s u  d a k l e  o b a l i  363 l u k e .  
Ovaj broj ne dokazu je  direktno, ali sv ak ak o  indirektno, veliku razvedenost 
na še  obale.

R e s u m e .  P our jo in ir e  le s  d ifferentes o p in ion s sur la longu eu r d e la co te , le  
nom bre d es  ports et d e s  lie s  qui ont ete  a s s ig n e s  au R oyaum e d es  S erb es, C roa tes  
et S lo v en es  par le  Traite de paix, 1’auteur sur la b a se  de textes (surtout sur ceu x  

d e A. S ob iezck y ) et apres un cartom etrage co n sc ie n c ie u x  sur la carte  sp ec ia le  
1 : 8 0 .0 0 0 ,  e st parvenu au resultat su ivant: la lon gueur de toute la c o te  de 
Sušak ju sq u ’ ä la B oyana, s ’ e lev e  ä 1 .5 6 3 '7 2 0  km (en  lign e d ’air environ
55 0  km ), le  nom bre d es  ile s  e st d e 61 , d e s  ilo ts  de 540 , d e s  brisants et
s e c h e s  3 8 1 , dont 52 habites. La lon gu eu r d e la c o te  insulaire et c o n t in e n ta l  
m onte ä 5 .1 7 T 4  km. Le nom bre d es  ports est d e 3 63 .

A RTUR G AVAZZI:

0  METEOROLOŠKIH POSTAJAH V SLOVENIJI.
(S karto, gl. prilogo 3.).

Slovenija, ki je že davno  stopila v krog kulturnih dežel, je že sredi 
p rošlega stoletja imela svoje prve m eteoro loške  postaje. Ni ta kulturni p o ­
jav nas ta l  m orda  pod pritiskom duna jske  vlade, tem več iz las tne  pobude  
s lovenske  inteligence. To dejstvo m orem  potrditi iz lastne, čeprav  kratko- 
dobne  izkušnje, ki sem  jo tekom zadnjih  štirih let stekel kot upravnik  Z a ­
voda  za meteorologijo in geod inam iko  v Ljubljani. Ni mi bilo treba nelju ­
bega m oledovan ja  —  že na prvi poziv so  se  m nogi rade  volje in z n a v d u ­
šen jem  odzvali moji prošnji, da  vodijo m eteoro loška  opazovan ja .  Nekateri so 
celo sam i prosili, da  se  jim dajo  v to .svrho potrebni aparati.  Zato ni čuda,
da obstoja jo  s lovenske  postaje, ki so  začele beležiti m eteoro loške  pojave,
že 1. 1850. K tem s p a d a  L j u b l j a n a ,  kjer je od m arca  1. 1859. beležil 
brzojavni u radnik  ]. Z e i 1 i n g e r.1 Od 1. 1855 je beležil svoja  op azo v an ja  z a ­

21 I. 0  a 1 1 i n : 1. c. p. 303.
22 G. D a i n e 11 i , La Dalmazia, Novara 1918, p. 36.
23 Hardbuch für die Navigation mil Torpedobooten 11, Wien 1907.
24 Buduči da ih priručnik mornarice ne navadja, jer opisuje sam o bivšu austrijsku 

obalu, ovdje ih navadjam. One su : Bar (Pristan), Ulcinj, St. Ulcinj, Sv. Nikola. Gosp. 
kapetanu 1. Gaftinu, koji mi je pom ogao pri odredjivanju luka, ovdje mu lijepo za­
hvaljujem.

1 Obsežne podatke o teh starih postajah na bivšem Kranjskem navaja F. S e i d l  
v svoji razpravi ,D a s  Klima von Krain* I. del v „Mitteilungen d, Museatverejnes in 
Laibach* 1891,



služni K. D e s c h m a n n ,  po njegovi smrfi (1.1889.) pa  je fo delo n a d a l je ­
vala  n jegova sestra  S e r a f  i n  a do 1. 1896. Tedaj je prevzel poslajo 
M. V o d u š e k ,  d a n e s  profesor v pokoju, ki jo je zelo vestno  vodil do 
počelka  1. 1919.

Skoro  is točasno  (1.1852.) so  začeli beležili (udi v C e l j u ,  kjer se  je 
poslej nepre trgom a opazovalo  do 1. 1885., ter v  so sed n jem  L i s c u  od 
1 .1851.— 1868. Iz G o r i j  pri Bledu im am o  op azo v an ja  za 1. 1852— 1853. 
Ko pa se  je tam ošnji  župnik  A. A i c h h o l z e r  preselil v S v .  M a g d a l e n o  
(nad  Idrijo), je tu nadaljeval op azo v an ja  od 1. 1854. —  1865. V N o v e m  
m e s t u  je o snova l  1. 1858. pos ta jo  pater B. V o v k  ter jo je vestno  vodil 
do 1. 1885. Naj še  pripom nim , da im am o  izven mej d a n a šn je  okrn jene  S lo­
venije iz te dobe  o p azo v an ja  tudi v C e l o v c u ,  G o r i c i  itd.

Tekom  č a s a  so  vznikle m noge  nove posta je ;  nekatere  so  sicer pozneje 
zopet p renehale  (ponajveč  vsled smrti ali prem estitve opazova lca) ,  druge 
pa  funkcijonirajo še  danes .  T ako  se  je v M a r i  b o r u  začelo  opazovati  1. 1863.; 
bilo pa  je be leženje  doslej trikrat prekinjeno: 1867— 1875, 1879— 1881 in 
1891— 1899. Z as luga  da lekovidnega ravnatelja  v inarske  in sad ja rsk e  šole 
g. A. Ž m a v c a  je, da  se  o pazovan ja  niso le nadaljevala ,  temveč da si je 
posta ja  Oskrbela tudi registrirajoče apa ra te  (barograf, termograf, higrograf)
V K o č e v j u  se  o p aža  od 1. 1871., torej 54 le t;  le žal, da se  n a h a ja  v n o ­
vejšem  času  te rm om eterska  h išica  na nepovoljnem  mestu, tako da  beležke 
niso uporabne. Isto velja tudi za K r š k o ,  ki im a o p azo v an ja  od 1.1885.
V K a m n i k u  se  beleži od 1. 1871., v D o b r n i  od 1875., v R o g a š k i  
S l a t i n i  od 1882 do danes .  Od postaj, ki so  pozneje  preneha le  f u n k c io ­
nirati, a im ajo daljšo  opazova lno  dobo, n av a jam  zlasti H o t i č  (1883 — 1905), 
C v e  n (1896 —  1918), P t u j  ( 1 8 6 4 — 1887) ter L e s k o v o  d o l i n o ,  M a- 
š u n  in G o m a n j č e  (okoli Snežnika) , ki so  sedaj v italijanski posesti 
(1889 —  1918).

Za o sn ovan je  in funkcijoniranje m eteoroloških  postaj tudi v Sloveniji 
je skrbel „Centralni zavod za  meteorologijo in g e o d in a m ik o ' na  Dunaju, 
kjer so  se  hranili vsi rokopisi. Ko jih je m orala  Avstrija predati nam , so 
jih poslali v Beograd, kjer se  čuvajo  v o n do tnem  vseučiliškem  .M e teo ro ­
loškem  observatoriju“, m esto  da  bi se  predale  l jub ljanskem u zavodu. Kljub 
moji p ism eni in us tm eni intervenciji mi še  ni uspelo, da jih pre jm em . Če 
hrani Zagreb v svojem  arhivu rokopisne  beležke hrvafskih, a Sara jevo  b o ­
sa n sk o  - hercegovinsk ih  postaj, zakaj naj je b a š  L jubljana iz jem a ter čuva 
rokopise  s lovenskih  postaj beog radsk i  in to univerzitetni observa to r i j?

Ker število od dun a jsk eg a  m eteoro loškega  zavoda  vzdrževan ih  postaj, 
zlasti dežjem erskih , za  tehnične  sv rhe  ni zadoščalo ,  se  je 1.1893. osnoval 
„Hidrografični centralni u r a d “ na  Dunaju. Ta  je uredil v poedinih  tedanjih  
pokra jinah  svoje  p o seb n e  h idrografske ustanove, ki so  skrbele  za  o s n o ­
van je  In funkcijoniranje om brom etersk ih  in lerm om etersk ih  postaj (poleg
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vodom ern ih )  V lo svrho  je izdal n e m šk a  navodila, ki jih je za n aše  
opazova lce  poslovenil Fr. L e v e c :  „Predpisi o dežjem ersk ih  opazovan jih  z 
navodilom  za opazovan je  z račne  toplote* (Ljubljana 1896).

Število meteoroloških, zlasti še  om brom etersk ih  postaj je v kra tkem  času  
silno naraslo .  L. 1918. ie bilo v okviru političnih mej d an ašn je  Slovenije 
om brom etersk ih  in om brom etersko  - term om eterskih  postaj 86. Te je po 
prevratu prevzel „Hidrografični odd e lek “ v Generalni inšpekciji vodä  v 
Ljubljani. D anes jih ima 62 in to 27 111. reda (s  te rm om etrom  in ombro- 
m etrom ) in 35 IV. reda (z om brom etrom ). L jubljanska m eteoro loška  postaja  
pa, ki se  je pretvorila v .Z av o d  za meteorologijo in g e o d in a m ik o ',  je zlasti 
po zav zem an ju  g. prof. S  e i d 1 a prevzela posta je  in na loge  duna jskega  
«C en tra lnega  zavoda  za meteorologijo in g e o d in am ik o “.

Ko mi je bila poverjena uprava  ljubljanskega  zavoda  koncem  1.1920., 
so bile pod njeno upravo  le 4 posta je :  Ljubljana, Maribor, Grm in Celje 
lasno  je. da  je bilo to število za  površino 16 000 km* povsem  nedostatno. 
Zato sem  ga takoj sk u ša l  povečati. T ežkoče  so  bile velike z ozirom na 
sk ro m n a  den arn a  s r e d s tv a ; v  pro računu  je bila do ločena vso ta  9000 Din 
in z njo bi bil moral nabaviti  po trebne apara te ,  tiskati formularje, kriti 
v se  p isarn iške  in m anipu lac ijske  s troške ter dajati n ag rad e  opazovalcem . 
Ko pa sem  uvidel, da je pos ta ja  v Ljubljani na neprim ernem  m estu  (v drž. 
realki v Vegovi ulici), kjer se  n a h a ja  h išica  s  toplom erom  nad  podzem nim  
oknom  prostorov za centralno kurjavo, sem  m oral najprej poskrbeti za njeno 
pravilno nam estitev . Zato sem  zaenkra t odložil v se  ostale posle in nabavil  
registrira joče apara te  (termograf in higrograf, ki sem  jih v angleški hišici 
nam estil  najprej v Zgornji Šiški, odkoder  pa sem  jih m oral pozneje  pre­
nesti na  vrt d a n a šn je  porodišnice, kjer še  sedaj funkcijonirajo. Dasi tudi 
to m esto  ni idealno, je v en d ar  bolj odprto kot v državni realki.

Zatem šele sem  pričel z us tanav ljan jem  novih in reaktiv iranjem  starih 
postaj. Da ne bi bili dve postaji na  istem mestu, sem  dogovorno  s „Hidro- 
grafičnim oddelkom * z ozirom na teren in tek rek določil na  zemljevidu 
m esta , kjer bi bile potrebne  term om eferske in om brom eferske  postaje, od ­
nosno  obe skupaj. Obrnil sem  se p ism eno, pa tudi u s tm en o  seveda  v prvi 
vrsti do duhovnikov, učiteljev, s a m o s ta n o v  in bolnic s prošnjo, da p revza­
mejo m eteoro loška  opazovan ja .  A ker sem  bil v Z avodu še  s a m  brez p o ­
m očnika ,  je šlo delo le počas i od rok. Vztrajal pa  sem  v težnji, da  vsaj 
m alo  pripom orem  h kulturnem u napredku  Slovenije. Ko pa je vstopil v 
zavod kot rač. as is ten t g. Fr. Blanč, mi je takoj odleglo, ker sem  v njem 
naše l ves tnega  in zanesljivega sodelovalca. Delo je poslej u sp ešn o  n a p re d o ­
valo, ker je vodil on poleg svo jega  rednega posla, zlasti analiz iranja  d ia ­
g ram ov  registrirajočih apa ra tov  v Ljubljani in Mariboru, v so  o b sežn o  kore­
spondenco .

L. 1923., a zlasti 1. 1924. je bilo osnovan ih  125 postaj. Od teh so  tri
I. reda  (z avtografi): Ljubljana, Maribor in B oh in jska  Bistrica (ta im a baro-



graf in termograf, m an jka  ji še  higrograf). P o trebno  bi bilo, da  dobe  (poleg 
barom e(ra)  (ermograf in higrograf š e :  Celje, Kočevje in Jesenice. P o s ta ja
II. reda, ki im a barom eter, v se  term om etre  (n av ad en  in oba eks trem na)  in 
om brom eter, obsto ja  le ena :  Novo m esto  —  Grm — K andija2. Posta j  III. reda, 
ki im ajo n av ad en  in eks trem ne  termometre, je 36. Naj tu om enim , da sem  
uredil dve vrsti postaj III. r e d a :  poleg opazovan j na  ekstrem nih  te rm o ­
metrih (ob 9. uri p. m.) beležijo nekatere  teh na n a v a d n e m  termometru 
trikrat dnevno  (ob 7. uri a. m., 2. uri in 9. uri p. m.), druge pa le enkrat in to ob 
9. uri p. m. Izkušnje, ki sem  si jih pridobil kot dolgoletni opazovalec, sem 
zdaj vporabil pri ureditvi s lovenskih  postaj. —  Zelo težko je najti prim erno 
m esto  za ferm om etersko  hišico, da ne vpada jo  v njo so lnčni žarki. Če se 
to vrši zjutraj (do  7. ure a. m.), so  vrednosti za  to dobo  previsoke in ne- 
vporab lj ive ;  ako  vpad a jo  ob 2. uri p .m .,  a ne ob 7. uri a .m . ,  im am o  isto 
nepriliko. Radi tega sem  op azo v an ja  omejil le na 9. uro p. m., uvedel pa 
poleg tega o p azo v an ja  na ekstrem nih termometrih . Z ozirom na  to more 
biti h išica  tako n a m eščen a ,  da morejo  v njo vpadati  so lnčni žarki zjutraj 
tudi še  do 9. ure a. m., ne  da bi vplivali na poda tke  m ak s im a ln eg a  term o­
metra. Do te novosti m e je dovedla  tudi p rak tična  s t ra n :  opazova lcu  je delo 
o lajšano, ker je v ezan  le na  večerni termin, ko je redno  dom a.

P ovprečna  dnevna  tem peratura, iz računana  iz m aks im a ,  m in im a in 
dvak ra tne  vrednosti za  9 uro p. m., ne  odgovarja  podatkom , dobljenim p o ­
tom ferm ogram a. N aša  naloga pa  bo ta, da  vp rav  na osnovi te rm ogram a, 
o z i ^ m a  trikratnih o pazovan j gotovih postaj v  Sloveniji n a jd em o  korekcije, 
1 1 je treba dodati zgoraj om enjen im  povprečnim  vrednostim , da dobim o

urni dnevni povpreček. V kolikor sem  doslej videl po te rm ogram ih  Ljub­
ljane in Maribora, so  korekcije  zelo m ajhne . Ako uspe  ta kom binacija  za 
Slovenijo, bo  posta la  zelo važna , ker opazovalc i ne bodo  vezan i na tri­
kra tno  opazovanje .

Končno je postaj IV. reda, ki im ajo le om brom eter, 81.

V endar pa je m ogel n a š  zavod osnovati  toliko postaj le na  ta način, 
da mu je blagovolil g. dr. F r a n c  K u l o v e c  kot minister za  poljedelstvo 
nakapati  v ta n am en  zna tno  d enarno  podporo. Naj m u na  tem m estu  izre­
kam  toplo zahva lo  1

V Sloveniji je torej 63 postaj III. reda, ki se  po vrsti te rm om etra  delč 
v dvoje s k u p in : postaje  ki jih upravlja n a š  zavod, poseduje jo  n av ad en  in 
eks trem ne  termometre, one pa, ki so  pod upravo  „Hidrografičnega o d d e lk a “, 
im ajo  le n av ad en  termometer. Z ozirom na  to število (poleg Ljubljane, 
M aribora in Bohinjske Bistrice) pride ena  term om eterska  posta ja  povprečno  
na  areal 242 k m 2, kar  znači, da  so  posta je  m edsebo jno  odda ljene  pov­

1 Tu obslojajo pravzaprav tri različne postaje: v Novem mestu ima g. prof. Seidl 
aneroid in psihrometer, v Kandiji (bolnici) je barometer, navadni ter maksimalni in 
minimalni termometer, v Grmu pa navadni termometer in ombromoter.



prečno za  16 km. Posfaj pa, ki beležijo le padavine, je v Sloveniji 183, (. j. 
ena  na  vsak ih  87 k m 2; oddaljene  so  torej m ed seboj povprečno  za 9V2 km . Na 
prvi pogled bi se  m orda zdelo, da je število takih postaj previsoko, toda po lho ­
gra jska  katastrofa  n a s  je uverila o potrebi čim goste jše  m reže om brom e- 
ferskih postaj po Sloveniji. K temu se  pridružuje še  dejstvo, da se  v  S lo ­
veniji križa dvoje h idrom eteorskih  t ipov: m ak s im u m  v juniju in oktobru. 
Če še  pomislimo, da obsto jajo  na m ale  razdalje  zna tne  razlike v absolutni 
višini, je povsem  uprav ičena  povprečna  oddaljenost postaj za  9 V* km 
Da navedem  p ar  prim erov 1 Z račna  črta m ed om brom etersk im a p o s ta jam a  v 
Rudnem  polju (1340 m) in Bohinjski Bistrici (ca. 500 m) je 8 ' / 2 km, razlika v 
višini pa 840 m; med Rudnim poljem in Triglavom  je razdalja  7 1/, km, vi­
š in sk a  razlika pa z n a ša  1520 m. Triglav 1 Bo-li kdaj tudi ta ponosni gorski 
sklop imel na vrhu meteorološki observatorij, kot ga im a B jelašnica pri 
S a ra je v u ?

Naj ob sklepu še  nekaj dostav im  1 Ljubljana kot kulturno središče 
S lovencev  bi m orala  imeti svoje  kulturne, o d n o sn o  zn an s tv en e  institucije 
n a m e šč e n e  tudi v primernih prostorih. L jubljanski m eteorološki zavod  še 
n im a p r ip ravnega observatorija, tem več so  aparati razporejeni k a r  na treh 
m es tih :  v realki, na  univerzi in v porodišnici, tako da je kontrola zelo 
ofežkočena. Tudi ni v teh zg rad b ah  primernih prostorov, da bi se  uvedla 
o pazovan ja  s heliografom, aktinometrom, anem om etrom , s termometri za tem ­
peraturo  tal, z apara ti  za  izh lapevanje  vode, be leženje  neviht itd. Ker se  ni 
nadejati, da  bi v doglednem  času  d ržava  zgradila  prim erno stavbo, s e  
o b r a č a m  s p r o š n j o  n a  l j u b l j a n s k i  o b č i n s k i  s v e t ,  d a  s i  v z a m e  
z a  v z g l e d  s v o j e g a  d r u g a  v S p l i t u ;  t a  z i d a  n a  s v o j e  s t r o š k e  
( n a  M a r j a n u )  m e t e o r o l o š k i  o b s e r v a t o r i j ,  ki bo združil kot „Ma­
t ica“ krog sebe  vse  stare  in nove m eteoro loške  posta je  v Dalmaciji. N a j  
b i  n e  b i l  t a  m o j  a p e l  l e  v o x  c l a m a n t  i s  i n  d e s e r t o l

M e t e o r o l o š k e  p o s t a j e  v  S l o v e n i j i  z a č e t k o m  l e t a  1 9 2 5 .

A. Z avod za m ete o r o lo g ijo  in g eo d in a m ik o  (122 p o sta j):
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A d le š ič i ................. 45"31’ 15°19’ 2 2 ) C e l j e ..................... 46"14’ 15°16’ 241
A m b r u s ................. 45°50’ I 4049’ 346 Cerklje 46"15’ 14° 29’ 399
Babino polje . . 
Banja Loka . .

45" 39’ 
45°31’

14"33’
14°53’

756
554 Črni v r h ................. 46"5’ 14° 15’ 862

Bela cerkev . . . 45"52’ 15" 17’ 194 Črnomelj . . . . 45"34’ 15°11’ 156
Bele vode . . . . 46"2i’ 14"57’ 797 Dobova ................. 4 5° 54’ 15° 40’ 145
B e s n ic a ................. 46" 16’ 14"17’ 473 D o b r n a ................. 46°20’ 15°14’ 353
Bohinjska Bistrica 46"16’ 13"57’ 500 Dolenja vas pri
Brezje ................. 46"20’ 14°14’ 48 i Ribnici . . . . 45" 43’ 14°45’ 500
B r e ž i c e ................. 4V 54’ 15"36’ 165 Dolnja Lendava 46°34’ 34°7’ 163
Buče pri Kozjem . 46" 6 ’ 15°35’ 222 D r a m lje ................. 46" 16’ 15" 24’ 327
Bukovščic« . . . 46»13’ 14"16’ 453 Dravograd . . . . 46°35’ 15°2’ 365
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Dražgoše . . . . 46°15’ 14°10’ 855
D v o r ..................... 45°48’ 14°58’ 205
F r a m ...................... 46°27’ 15°38’ 333
Golnik ................. 46°20' 14“20’ 500
Goriče ................. 46"19' 14°21’ 472
Gornji grad . . . 46"18’ 14°49’ 428
Gornji Logatec 45°55’ 14“13’ 512
H orju l..................... 46°1’ 14"18’ 342
Hudi vrh . . . 46°28’ 15"22’ 1200
Izvir Savice . . . 46°17’ 13"48’ 59J
J a ren in a ................. 46° 38’ 15°42’ 2^5
J a v o r j e ................. 46°9' 14"11’ 700
J e s e n ic e ................. 46°26’ 14°3’ 585
Jezersko ................. 46° 24’ 14“ 30’ 890
K a l .......................... 46° 1’ 15°7’ 505
Kapla pri Radencih 46”37’ 16"3’ 309
Klopni vrh . . . . 46"30’ 15°26' 1269
K o b i l j e ................. 46°41’ 16°24’ 190
K o č e v je ................. 45°38’ U»51’ 460
Kočevska reka . . 45°34' 14"48’ 572
Koprivna . . . . 46°27’ IV' 45’ 1075
Koprivnica . . . . 46°2’ 15°33’ 327
Koprivnik . . . . 45° 36’ 15°2’ 628
KoitanJevlca . . . 45°51’ 15°25’ 158
Kostrivnica . . . 46° 16’ 15° 36’ 295
Krarj ...................... 46"14’ 14"2l ’ 385
Ljubljana . . . . 46" 3’ 14"30’ 306
Loški polok . . . 45"42' 14°36’ 780
Mala Nedelja . . 46"31’ 16"3’ 279
Marenberg . . . . 46°37’ 15“14’ 371
M a r ib o r ................. 46“ 34’ 15°39’ 270
Martinček . 46“ l8 ’ 14° 8 ’ 1060
Medvode . . 46"25’ 14"24’ 860
M e ž i c a ................. 46"31’ 14°51’ 491
Mirna peč . . . . 45° 52’ 15"5’ 232
Mokronog . . . . 45“57’ 15°9’ 251
M o š n j e ................. 45°20’ 14°13’ 475
Moštjanrl . . . . 46°45’ 16°9’ 339
Murska Sobot« 46" 40’ 16°10’ 187
N a z a r j e ................. 46“ 19’ 14" 58’ 380
Nova Štifta . . . 45"45’ 14°40’ 626
Novo mesto . . . 45“48’ 15°10’ 202
Ormož ................. 46°25’ 16° 9’ 220
Petešovci . . . . 46° 32’ 16"28’ 339
P la n i n a ................. 46° 28' 15°35’ 670
Preska ................. 46°8’ 14°24’ 315
Prežganje . . . . 46" 2’ 14°44’ 656
Primskovo . . . . 45°59’ 14°55’ 592
P l u l .......................... 46°25’ 15°52’ 230
Radna ..................... 46°0’ 15"18’ 180
Radoviča . . . . 45°41’ 15°21’ 30 J
Rašica ................. 45° 51’ 14" 38’ 500
Rateče ................. 46" 30’ 13° 43’ 868
Reintal ................. 45“34’ 14° 57’ 522
R e p n j e ................. 46" 10’ 14"29’ 335
Resnik ................. 46" 26’ 15°2 l’ 932
Ribnica na Pohorju 46"32’ 15°16’ 715
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R o v t e ..................... 45°59’ 14°11’ 705
Rudno polje . . . 46°21’ 14°56' 1340
Selo pri Zagradcu 45°54’ 14“54’ 458
S e r d i c a ................. 46°49’ 16“2’ 238
Sinji vrh ................. 45°27’ 15°10’ 368
Slovenjgradec . . 46"31’ 15"5’ 409
S o r ic a ..................... 46°13’ 14°2’ 820
S o t e s k a ................. 46°18’ 14°3’ 482
Stara glažuta . . 46° 30’ 15°32’ 1033
S t r a n j e ................. 46" 16’ 14° 36’ 455
S t r o j n a ................. 46° 36’ 14"55’ 997
Sv. Ana pri Tržiču 46°26’ 15°15’ 1026
Sv. Ana v Sloven­

skih goricah . . 46" 39’ 15°51’ 358
Sv. Barbara v Ha­

lozah ................. 46°21’ 16° 0 ’ 217
Sv. Duh na Blokah 45"48’ 14°31’ 759
S». Duh nad Sol­

čavo ................. 46*26’ 14"39’ 1247
Sv. Duh na Ostrem

vrh u ..................... 46° 37’ 15°28’ 907
Sv. Jernej nad

M u t o ................. 46" 39’ 15"9’ 1041
Sv. Jurij pod Ku­

mom ................. 46*4’ 15°2’ 770
Sv. Ketarina-Topol 46°6’ 14"23’ 730
Sv. Rriž pri Jese­

nicah ................. 46° 28’ 14°3’ 990
Sv. Lovrenc na P o­

horju ................. 46" 32’ 15°24’ 442
Sv. Primož na Po­

horju ................. 46“ 34’ 15°10’ 671
Škofja Loka . . . 46" 10’ 14"18’ 350
Št. Gotard . . . . 46“ 11' 14°54’ 629
Št. lij ob Mislinji . 46°27’ 15°11’ 593
Št. Ilj v Slovenskih

goricah . . . . 46"41’ 15°39’ 297
Št. Jošt na Kozjaku 46°23’ 15°12’ 1063
Št. Vid pri Planini 46°6’ 15“ 26’ 615
T e l č e ..................... 45°58’ 15°16’ 506
Tinje ..................... 46°25’ 15°30’ 667
Trava ..................... 45“ 36’ 14°41' 782
Turj e ..................... 46“ 7’ 15"9’ 597
V a č e ..................... 46" 7' 14“50’ 523
Varaždin . . . . 46“ 19’ 16°21’ 175
Veliki Dolenci . . 46°51’ 16"17’ 308
Veliki trn . . . . 45“ 58’ 15"24’ 470
Veržej ................. 46“ 35’ 16°10’ 176
V u h r e d ................. 4 »° 36’ 15° 15’ 331
Zabukovje . . . . 46" 3’ 15° 22 ’ 560
Ž e ta le ..................... 46°16° 15" 48’ 322
Ž i r i .......................... 46“ 3° 14°7’ 480
Žusem ................. 46°9° 15°29’ 603



B. H id rografičn i o d d e lek  (62 p osta j):
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Borovnica . . . . 
Cerknica . . . .
D o m ža le .................
Gorenji Razbor
I z la k e ......................
Jezerski vrh . . .
K a m n ik .................
Kapele .................
K o n j ic e .................
K o k r a .....................
Kranjska gora . .
K r k a .....................
Krška vas . . . .
K r š k o ......................
Laško .....................
Leskovica . . . .
L i t i j a ......................
L j e š e .....................
L o k a .....................
Luče pri Ljubnem 
Luče pri Višnji

g o r i .....................
Meti k a .................
M is l in je .................
Mojstrana . . . .
M o z ir j e .................
O b č i c a .................
P iš e r e .....................
P la n i n a .................
P o l j a n e .................
P o l z e l a .................
Ribnica na Dolenj­

skem .................

46°22' 14°7’ 501
45°55’ 14°22’ 305
45°48’ 14°22’ 576
46°8’ 14°36’ 30J
46°27’ 15°0’ 884
46° 9' 14°56’ 380
46°25’ 14°32’ 1210
46° 14’ 14"37' 380
45"56’ 15°41’ 241
46°20’ 15°26’ 332
46" 18' 14°30’ 538
46° 29’ 13°47’ 8 2
45°53’ 14° 47’ 288
45°54’ 15°34’ 155
45°58’ 15" 29’ 168
46" 9' 15°14’ 231
46"9' 14*5’ 805
46° 3’ 14° 50’ 235
46°32’ 14°53’ 540
46° 3’ 15°13’ 203
46°21’ 14°45’ 520

45°55’ 14°44’ 311
45°39’ 15°19’ 166
46°27’ 15°13’ 615
46°28’ 13°57’ 660
46°20’ 14° 58’ 347
45°43’ 15°4’ 200
46"0’ 15°39’ 255
45“50’ 14°16’ 465
45"44’ 15°3’ 200
46° 17’ 15° 14’ 292

45°44’ 14°44’ 491

Rogaška Slatina .
Slovenska Bistrica
S n e ž n ik .................
Sodražica . . . .
S o l č a v a .................
Stari Log . . . .
Stari t r g .................
Sv. Janž na Drav­

skem polju . . 
Sv. Jošt nad Vrh­

niko .................
Sv. Jurij ob j. ž. . 
Sv. Križ pri Litiji . 
Sv. Magdalena . . 
Sv. Trojica . . . .
Š m a r j e .................
Š m i h e l j .................
Topolšica . . . .
Trata .....................
T rb o v lje .................
T r e b n je .................
T r ž i č ......................
V e l e n j e .................
Velika Nedelja 
Velika Račna . .
V i t a n j e .................
V ojn ik .....................
V r a n sk o .................
V r h n ik a .................
Zgornji Tuhirj . .
Ž eleznik i.................
Ž e lim lje .................

46°14’ 15°39' 230
46°24’ 15°36’ 284
45°41' 14"28' 583
45°46’ 14°39’ 533
46n25’ 14°42’ 65»
45fl44’ 14° 56’ 402
45°30’ 15°5’ 375

46° 28’ 15°46' 237

46°2’ 14° 13’ 619
46°13’ 15“24’ 297
46°0' 14°59’ 430
46" 14’ 15°7' 300
46° 35’ 15°53’ 287
46°14’ 15°31’ 227
46°23’ 14°58’ 718
46°24’ 15°1’ 480
46°6' 14u9’ 407
46° 10' 15°3’ 300
45"55' 15°1’ 278
46°22’ 14°18’ 513
46"21’ 15ü7’ 398
46°25’ 16°7' 223
45°54’ 14°4 l’ 325
46°23’ 15"18’ 478
46°18’ i s '^s ’ 270
46"15’ 14°57' 338
45°58’ 14°18’ 293
46°14’ 14°16’ 578
46°13’ 14°9' 458
45»55’ 14°34’ 310

R e s u m e .  L’ auteur e x p o se  som m airem enl 1’ evolution  e l 1’ etat actuel 
du reseau  d es  sta tion s m e leo ro lo g iq u es  en S loven ie . 1 2 2  d e c e s  sta tion s sont 
adm in istrees par 1’ I n s t i t u t  M e t e o r o l o g i q u e  e t  g e o d y n a m i q u e  d e  

Ljubljana, 62  d ep end en t de la S e c t i o n  H y d r o g r a p h i q u e  d e Ljubljana. 
Q uant ä 1’ equ ipem ent, c e s  stations son t d iv isee s  co m m e su it:

3  stations de prem ier o r d r e ;
1 station „ d eu xiem e ordre;

53 stations ,  troiziem e o r d r e ;
1 8 3  „ „ quatriem e ordre.



62 M. HAFNER:

M. H AFNER:

ALPSKI VARSTVENI PARK V DOLINI SEDM IH JEZER.
(S karto, glej prilogo 4.).

V krajevno  na jlepšem  delu n a še  države, na južnem  vznožju  Triglava 
v dolini Sedm ih  jezer je ministrstvo za  šu m e  in rudnike z odlokom  z dne 
4. aprila 1924 št. 10.130 določilo nekaj nad  1400 ha  v  g o sp o d a rsk em  oziru 
po večini neproduktivnega , zato  pa v n a rav o s lo v n em  oziru vrlo zan im ivega  
ozem lja  za  prirodni alpski park, v katerem  je v sak o  g o sp o d a rsk o  izkori­
šč a n je  pogodben im  potom  z a b ra n je n o . , Lastn ik  tega ozem lja  je Verski z a ­
klad, las tn inske  pravice pa izvršuje v njem M uzejsko društvo za Slovenijo, 
oz irom a n jegov o d sek  za  vars tvo  prirode.

Ta vars tveni park  je plod eno tnega  n as to p a  naš ih  najvišjih kulturnih 
ustanov , n am reč  vseh  treh vseučilišč  in obeh  akadem ij znanosti  in je 
gotovo ena  naših  na jvažne jš ih  pridobitev zad n jeg a  č a sa  na  kulturnem 
polju. Neprecenljiva zas luga  Direkcije šum  v Ljubljani pa je, da  je v polni 
meri um ela  ter s tvarno  in veledušno  podpira la  stremljenja onih m a lo š te ­
vilnih borcev  za ta alpski park, ki so  se  združili v odseku  M uzejskega 
društva  za  vars tvo  prirode.

Meje a lp skega  pa rka  so  v naravi izrazito začrtane, južna  m ejna  točka 
se  dotika gornjega roba znane , skoro  navp ične  ska lne  s tene  K om arče, iz 
katere izvira v m ogočnem  s lapu  Savica . Od K om arče krene m eja  na Belo 
skalo  ter proti zah o d u  do državne  meje  na  vrh Kola (2001 m). Nadalje 
poteka ob državni meji najprej proti severu, nato pa  v loku proti severo ­
vzhodu, preko Velikih vrat — kot g lavnega  p rehoda  v Trento  —  po gor­
skem  robu, č igar  vrhovi so  znani pod imeni: Čelo (2227 m), Vogel (2348 m), 
Brda (2328 m), Veliko Špičje (2398 m), Malo Špičje (2315 m), Zadnja  
Lopa (2077 m) in K anjavec (2563 m). Vrh Kanjavca, kjer doseže  m eja  
na jseverne jšo  točko a lp skega  parka, krene ta od d ržavne  m eje  proti jugo­
zah o d u  n a  gorski rob, ki obd a ja  na vzhodni strani dolino S edm ih  jezer in 
gre preko  vrhov tega roba, Zelnarice  (2320 m) in Kopice (2310 m ) na 
Veliko Tičarico  (2091 m ) in Malo Tičarico (1898 m), od tod pa  v isti smeri 
nazaj na rob Komarče.

V zadn jo  dobo triadne formacije, v dobo  g lavnega dolomita, sp a d a  
ta v isoka  alpska  planota . O kam enele  školjke iz te dobe  tu niso redke, p o ­
sebno  ne v ap nenčevem  grušču ob vznožju  s ten  Velike in Male Tičarice. 
S ledove g lacialne dobe srečujem o povsod, v g ladko ostruženih  apnensk ih  
sk lad ih  in v nizu k rasn ih  petih jezer —  prvo leži žal že v sosednji  državi, 
sedm o, Črno jezero, pa  se  n a h a ja  izven pa rka  —  ki so  jim ledniki iz-



dolbli globoke kotanje  in katerih v sako  im a svojo posebno  lepoto. Zlasti 
ob p laninski koči kraj d rugega  Trig lavskega  jezera so  v trdem apnencu  
še  dobro  ohranjen i glacialni sledovi. V morfološkem oziru ima zlasti jugo­
zahodn i del parka, ki tvori del Komne, izrazito k raško  obiležje, da  mu 
glede divjosti in razoranosti  ni km alu  primere. Robove, doline, dolinice, 
žlebovi, razpoke, žrela s  celoletnim snegom , pa  g ladke ap nenčeve  skale,
vse  se  tu kopiči v slikovitem neredu. Geološka podlaga , pa tudi na jd išča
slepih h roščev  (A noph tha lm us Scopolii v. boh in iensis  in A nophtha lm us hirtus 
v. nivalis) opravičujejo slutnjo, da se  bodo na teh tleh odkrili še  m ars i­
kateri podzem sk i prostori —  bodisi v ap n en cu  od vode izprani, ali pa  v
dolomitu v prvotni obliki ohranjeni.

P o se b n o  zanim iv  je varstveni park  v rastl inskogeografskem  in b o ta ­
ničnem  oziru. Na morfološko razoran ih  tleh se  bore na meji d revesnega  
pasu  (v višini krog 1800 m ) p o sam ezn i  stoletni m ršavi m ecesn i in sm reke  
za  svoj obs tanek , d rugod vidimo zopet neprodirno ruševje in razm etana  
grčava  debla  dreves, ki so  om ahn ila  v dolgotrajni borbi z v rem enskim i 
silam i v išav . B otanikom  ne bom  naš teva l  imen vseh rastlin, ki uspevajo  
na tem ozemlju, ker to ne bi odgovarja lo  n am en u  č lanka . Zato hočem  
navesti le one rastline, ki zaslužijo  n a šo  pozornost že radi svoje zunanje  
oblike, ter one, ki so  p o sebno  redke. Na prvem m estu  im enujem  rapontiko 
(Centaurea helenifolia [G. et G.] Arcang), ki je na jlepša  cvetka varstvenega 
parka  in raste  v grušču pod s tenam i Male Tičarice. Drugo m esto  pristoja 
c e sa rsk em u  silju ali jaščerici (P eu ced an u m  ostrothium Koch =  lm peratoria  
ostrothium L.), ki jo dobim o m ed skalovjem  okrog koče  ob Triglavskih 
jezerih in n a  planini Lepučnici. Njenim koren ikam  pripisujejo že od nekdaj 
p lanšarji in alpski lovci čudotvorno  moč, češ da ozdravi skoro  vse 
bolezni; v novejšem  času  pa vera  v n jeno  zdravilno m oč m o čn o  pojem a. 
Po  močvirnatih  krajih in napaja lišč ih  raste  v velikih m nož inah  Scheuchzerjev  
m av ček  (Eriophorum  Scheuchzerii  Hoppe). P rav  tako  ljubita bolj v lažne 
kraje lepi p laninski zelišči, m lečna  ločika (Mulgedium alpinum  Lees) in 
d išeča  krebulja (Myrrhis odora la  Scop.), ki z raste ta  do l ' / j H  visoko; prvo 
dičijo ažurni cveti, drugo pa  lepo dišeči listi. —  Detelje z a s to p a  po tratah 
b led ičasta  detelja (Trifolium pa llescens  Schreb.), ki u speva  okrog koče  pri 
Triglavskih jezerih. Trate diči tudi pernati glavinec (Centaurea p lum osa  Ham.). 
Povsod  po sk a lah  in po tratah raste  travniška k rvom očn ica  (Geranium 
p ra tense  L.), m ed plan insk im  grm ovjem  pa  S o rbus  C ham aem esp i lu s  Crantz, 
ls to lam  in na  sk a lah  raste ta  kranjski sm rd ik  (R h am n u s  fallax Boiss) in 
nizki sm rd ik  (R h am n u s  pum ila  Turra). Med p lan insk im  grm ovjem  niso 
redki višnjevi kozji parkeljci (Lonicera caeru lea  L.). Ob skalovju  se  dobe 
ozkolista  preobjeda  (Aconitum ranunculifolium Rehb.), košu tn ik  ali rumeni 
sv išč  (Gentiana lutea L. var. sy m p h y an d ra  Mrb.) in p an o n sk i  sv išč  (Gentiana 
p a n n o n ica  Scop.) kot zas topn ika  prekrasn ih  v isokoslebelnih  sviščev. Ob 
skalovju  usp ev a ta  tudi p lan inska  bodeča  neža  (Cirsium sp inos iss im um



Scop.) in k ran jsk a  bodeča  neža  (Cirsium carniolicum  Scop.).  P lanika 
(Leontopodium  alpinum  Cass.) rasfe na  sk a lah  pod Malo Tičarico in po 
go rskem  robu, ki na  zah o d u  obkrožuje  dolino S ed m ih  jezer. V produ pri d ru­
gem  jezeru se  dobi sibirski luk (Allium sibiricum L. =  Allium foliosum Clar.). 
Na sk a lah  in v grušču raste  rožnati b radav ičn ik  (S edum  roseum  Scop.). 
P o seb n o s t  tega ozem lja  je Rhodiola  ro sea  L. Krasne  šo p e  po sk a lah  tvori 
Hostov k am n o k reč  (Saxifraga Hostii T ausch ) .  Lepa je slednjič  tudi S cab io sa  
pseudophrygia .

M nogolično je živalstvo a lp skega  parka. Od sesa lcev  om en jam  
antilopo naš ih  Alp, divjo kozo (Rupicapra rup icapra  L.), ki je s ta len  gost 
vsega  zašč itenega  ozem lja . Bolj redek je p laninski zajec  (Lepus timidus L.), 
ki m u  divja m ačk a  (Felis ca tus  L.), kuna  zlatica (Mustela m arles  L.) in 
kuna  belica (M ustela foina Erxl.) na  sočnih  a lpskih  tratah grene življenje.

P o se b n o  dobro so  zas topan i  ptiči. P lan insk i orel (Aquila chrisae tus  
L.) gnezdi od nekdaj na  tem ozemlju, ali pa  v  njegovi neposredn i bližini, 
lzrediti pa  ne m ore n o b en eg a  mladiča, ker m u  nepravi lovci odrekajo  p ra ­
vico do prostega  življenja, dasi ga ščiti zak o n  o strelni prepovedi. N a jza ­
nimivejši ptič pa rka  je pa v sekakor  skaln i p lezalec (T ichodrom a m uraria  
L.). Če je leteči biser naših  nižinskih voda  v o dom ec  (Alcedo isp ida  L.), 
je leteči b iser  orjaških  navpičn ih  alpsk ih  sten skalni plezalec. Ko zazreš  
tega ptiča na  g ladkih  s ten ah  Kanjavca, ali na  zahodn i steni Velike Tičarice 
—  nižje ne pride rad, razen  ob selitvi — se  sp o m n iš  p isan ih  kolibrijev 
tropičnega Brazila. Lepota perja, pa  tudi os ta la  zunan jos t  jih enači. A 
m edlem  ko iščejo kolibriji hrane, bodisi žuželke ali nek ta r  v cvetnih č a š i­
cah  opojno  duhtečih  orhidej, pobira ta lepi p lezavček  tu na  meji večnega 
sn eg a  n a jm an jše  žuželke v na jnezna tnejš ih  razp o k ah  navpičn ih  ali pre­
visnih sten. S  posebn im  povdarkom  om en jam  p lan inske  kavke  (kram par-  
čice =  Tyrrhocorax  gracu lus  L.); le te oživljajo ob v sa k e m  letnem času  in 
ob v sak em  vrem enu s svojo e legan tno  zunanjostjo , s  svojo d ružabno  zgo ­
vornostjo  in s  svojimi nedosegljivim i letalskimi um etnostm i ta krasni alpski 
svet. Številne so  sn e ž n e  jerebice (L agopus  m utus Montin), sk a ln e  jerebice 
(C arrabis  saxatilis  M. W .) in ruševci (Lyrurus tetrix L.). Tudi kan ja  (Buteo 
buteo L.) pride pogosto  v  te a lp ske  kraje, dasi kroži s icer  raje v .n iž j ih  
legah. Redek pa  je k rokar (Corvus corax  L.), še  redke jša  velika uharica  
(Bubo bubo  L.).

Tudi nižje ž ivalstvo je za s to p an o  po znam enitih  vrstah . Od metuljev 
o m en jam  P s o d o s  spitzi Rbl., ki leta s a m o  vrh K an javca  in na  so sedn jem  
Triglavu v v iš inah  n ad  2500 m; ta je redkost prve vrste, s  katero  se  m ore 
ponaša ti  le m a loka le ra  ev ropska  zbirka. Isto tam  l e t a j o : Erebia  glacialis ab. 
Triglavensis  S caw .;  A narta  nigrita B. in Agrotis ocellina Hb. Okrog Črnega 
jezera in vrh  K om arče  leta v lepih aberac ijah  zn an i  apolo  (P a rn a ss iu s  
Apollo L ) .  Tudi C ram b u s  luctiferellus Hb., ki je s icer  redek  alpsk i metulj
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in lela le v v iš inah  preko 2000 m, je na ozemlju a lp skega  parka  precej 
navaden . Kot posebnosti  o m en jam  še  Erebia gorge var. erynis Esp., Agrotis 
decora Hb., A. biriva Hb. in A. s im plonia  Hg.

Od h roščev  o m en jam  kot posebnosti :  C arabus  Creutzeri var. kernen- 
sis ]os., ki je prav številno zas topan , nadalje  T rechus  Perlyi var. longulus 
Dan., Nebria d iap h an a  Dan. in N. Germari Heer. P o se b n o  zanim iva, pa tudi 
redka sta že om en jena  h rošča  A nophtha lm us Scopolii var. boh inensis  Ganglb. 
in A. hirtus var. nivalis ]os. Müller; na jdeta  se  pod globoko v zemljo vdrtimi 
skalam i in v globokih skalnih  razpokah  pod  listjem. Redki so  rilčkarji 
Otiorhynchus Schmidti Stierl., O. tagenio ides  Stirl. in Lepyrus variegatus 
Schm idt. P o seb n o s t  parka  je edino tu ž iveča Podistra  rupicola Kiesw.; 
znam enita  je tudi Chrysochloa  liturata Scop .

Naj še  om enim , da se  dobe  v skalnatih  razpokah  k raške  planote 
jam ske  kobilice Troglophilus cavicola  Kollar in Tr. neglectus Krauss, n a ­
dalje slepi pajek  Stalita faenaria  Schiödte  in več vrst pa jkov  škarjevcev  
Obisium.

Rastlinstvo je naš lo  v vars tvenem  parku popolno zaščito , v dog led­
nem  času  jo bo našlo  tudi živalstvo. Tu bodo  črpale n a še  visoke šole 
svoj učni materijal, tu bo imelo ljubljansko vseučilišče svoj botanično- 
fiziologični laboratorij, tu bo urejen prvi n a š  alpski vrt z n a šo  p rekrasno  
a lpsko  floro, predviden pa je k ončno  tudi poskusn i vrt za nego p lan in ­
skih trav, s katerimi bi se  izboljšale n a še  planine.

Da sm o  ustvarili ta varstveni alpski park, sm o  izpolnili svojo kulturno 
dolžnost, ker le na ta nač in  bo m ogoče  ohraniti to k rasno  ozemlje, ki je 
v svoji celoti, kakor tudi v vseh svojih živih in neživih delih pravi n a ­
ravni sp o m en ik  v vsej svoji lepoti in zan im ivosti naš im  po tom cem .

Če sem  vzbudil s  tem površnim  pop isom  zan im an je  n a še  inteligence 
in širše  javnosti za alpski varstveni park  v dolini Sedm ih  jezer, sem  d o ­
segel svoj n am en . Popolnejši opis  bodo podali naši znanstveniki,  ko bo 
ozemlje p re iskano  in prepričan šem, da  bo ta nesel s loves  n a še g a  vars tve­
nega pa rka  preko mej n a še  države.

R e s u m e .  C et article decrit le  nouveau  pare national alpin situe dans 
le s  A lp es Juliennes d ans la V a llee  d es  Sep t la c s  du Triglav en  S lo v en ie . Les 
tim iles du pare son t in d iq u ees exactem en t (v o is  1’ e sq u isse  a jou tee , tab. 4), 
brievem ent son ! e x p o s e s  c e s  rapports m o rp h o log iq u es, pareillem ent le s  repre- 
sentants de la flo re  et faune le s  p lus im portants et le s  p lus rares.



GEOGRAFSKE NOVICE.

P e t i n t r i d e s e t l e t n i c a  z n a n s t v e ­
n e g a  d e la  p r o f .  d r . J. C v i j i č a .  Je­
sen i 1 9 2 4  je  slavil največji ju g o s lo ­
vanski geogra f, p ro fesor  univerze v 
B eogradu , J o v a n  C v i j i č ,  35  letn ico  
sv o jeg a  znanstvenega  delovanja. N je­
gov i prijatelji in so d e la v c i so  mu ob  
tej priliki posvetili krasen .Z born ik  , 
rad ova“, ki nam živo  priča o iskrenih  
sim patijah, ki jih uživa C vijič v ce lem  
znanstvenem  svetu to- in onstran o c e ­
anov. D n e 18 . oktobra s e  je  v B e o ­
gradu vršila slavnostna  seja  G eo g ra f­
sk eg a  društva v B eograd u . Na njej 
je  rektor univerze P o p o v ič  poudarjal 
zlasti za slu ge  slav ljenca  kot profesorja  
in rektorja univerze, predsednik  A ka­
dem ije znanosti prof. K ošanin, n a če l­
nik G eo g ra fsk eg a  instituta g lavn ega  
generalštab a  in podpredsednik  G e o ­
grafskega društva v B eogradu , general 
B a šk o v ič , profesorja  geografije  na 
b eograjsk i univerzi, V ujevič in M ilo- 
jev ič  pa s o  v lep o  zasnovanih  g o v o ­
rih slavili C vijiča kot znanstvenika - 
geografa . H valežnosti njegovih  u čen ­
cev  je  dal duška njih zastopnik R ado­
vanovič, ki je  govoril o  njem kot 
strokovnem u učitelju - geografu . Tudi 
G eo g ra fsk o  društvo v Ljubljani je  bilo  
pri slavnosti za stop an o  po  svojem  
o d p oslan cu . F. B.

Š e s t d e s e i l e t n i k a .  D va zn am e­
nita geogra fa  sta praznovala le to s  
šes td ese tle tn ico : S v e n  H e d i n  in 
E r i c h  v. D  r y g a 1 s  k i . Sven  Hedin  
je  vsakom ur znan, D rygalsk i manj, a je  
vendar tudi velik  znanstvenik. V letih  
1891  —  1 8 9 3  je  bil ob groen landsk i 
obali, 1. 1 8 9 9 . je  p osta l p rofesor  v 
Berlinu, 1901  —  19 0 3  je  vodil na ladji 
„G au ß *  ek sp ed ic ijo  v Antarktiko in je  
odkril d eže lo  Viljem a H., 1. 1 9 0 6 . je  p o ­
stal profesor  na univerzi v M ünchenu. 
Številna so  n jegova  strokovna dela,

ledniki v vseh  delih sveta  n osijo  nje­
g o v o  im e. V. Šarabon.

S l i k o  P e t r a  K o z le r j a ,  ki jo  
prinašam o na str. 11., nam je kratko 
pred svojo  sm rtjo (■{• 2 9 .5 .1 9 2 5 )  rade- 
volje  prepustila v objavo n jegova  
vdova, b lagop ok ojn a  g o sp a  M a r i j a  
K o  s l  e r  j e v a .  Č ast njenem u sp o m i­
nu ! —  Slika nam kaže Petra Kozlerja  
v n jegovi najlepši m oški dobi, 1. 1 8 73 .;  
izvršil jo  je  fo tograf L. A ngerer na 
D unaju in sicer  ob priliki dunajske  
svetovn e razstave. V. B.

N a j v e č j a  g lo b i n a  m o r j a .  Ja­
pon ci so  po potresu  (1 . sept. 1 9 2 3 )  
merili m orje ob obali. O b 34° 1 7 ’ 
sev . širine in 141° 1 6 ’ vzh. d. so  našii 
g lob in o  3 2 5 5 0  anglešk ih  čev ljev  =  
9921  m etrov. D ostej je  bila zazna­
m ovana kot najgloblja g lob ina  ob  
vzhodni obali otoka M indanao. V. Š.

P a n a m s k i  p r e k o p .  O d o tv o ­
ritve 1. 1 9 1 5 . do  kon ca  1 .1 9 2 4 . je  v o ­
zilo  po prekopu 2 8 .0 0 0  ladij, od  njih 
1 0 .0 0 0  unijskih. P repeljanega  je  bilo  
nad 1 0 0  m iljonov ton b laga . D ohodk i 
so  znašali nad 10 0  m iljonov d o lar­
jev ; od  teh so  dale  am eriške ladje 
45 m iljonov. V. Š.

Ž e l e z n i c e .  Na koncu  1 .1 9 2 4 . je  
bilo  na zemlji 1 ,1 9 2 .5 5 0  km železn ic.
V Ameriki jih je  v eč  kot p o lo v ica ,
2 9 8 .0 0 0 , v Evropi 3 6 8 .0 0 0 , v Aziji
1 2 5 .0 0 0 , v Afriki 5 1 .0 0 0 , o sta le  v 
Avstraliji in na N ew  Z ealandu. Ker pa 
govorijo  druge statistike o 1 ,2 0 0 .0 0 0  
km že  1 .1 9 2 0 ., g o to v o  ta n iso  vpo- 
števan e ozkotirne proge. V. Š.

Ž e l e z n i c a  p o d  b e n e š k i m i  l a ­
g u n a m i .  D a ohranijo B enetkam  njih 
zgod ov in sk i značaj in odstranijo s  ka­
nalov m otorne č o ln e  in parnike, so  
si zam islili že le zn ico , ki b o  prevzela  
v e s  večji prom et in b o  izpeljana pod



Lagunam i. S lužila  b o  o seb n em u  in 
tovornem u prom eiu. Z ačela  se  b o  pri 
postaji M estre, b o  šla  p ozn eje  p od  
C anal G rande itd. ter bo  k on ča la  na 
znanem  otoku Lido. D o lg a  b o  1 1 .8 8  km, 
v začetku bo  enotirna, nato dvotirna. 
V sa vožnja od M estre do  otoka Lido 
bo trajala 31 minut, postaj b o  17 . 
G radbena d ob a  je  preračunjena na  
pet let, stroški na 1 0 5  m ilijonov lir. 
Vlaki b o d o  vozili na tri m inute in 
b o d o  prepeljali že  v prvem obratnem  
letu lahko 24 m ilijonov potnikov.

V. Š.

Ž e l e z n i c a  v  K a v k a z i j i .  Že d o lg o  
ča sa  nam eravano p rogo  ob obali 
Č rnega morja y Transkavkazi'o b o d o  
sedaj zgradili. Črta R ostov —  Tiflis b o  
skrajšana za 6 2 8  km, črta R ostov  —  
Poti pa za 1 0 5 8  km. V. Š.

P r e b iv a l s t v o  I t a l i j e .  V  začetku  
oktobra 19 2 4  je  šte la  Italija 3 9 ,9 4 3 .5 0 0  
preb ivalcev; ob čin  je  b ilo  9 1 9 4 . N a­
p o li šteje  7 7 0 .0 0 0  ljudi, Milan 7 0 1 .0 0 0 ,  
Rim 6 6 4 .0 0 0 , Turin 5 0 0 .0 0 0 , G en ova
3 0 4 .0 0 0 , itd. Na G oriškem  so  našteli 
2 6 2 .4 0 0  prebivalcev, na K oroškem  in 
Kranjskem 6 4 .8 0 0 , v Zadru 1 8 .0 0 0 .

V. Š.

P r e b i v a l s t v o  D a n s k e .  Štetje  
5. 11. 1 9 2 4  izkazuje 3 ,3 8 6 .2 7 4  prebi­
va lcev , za 1 1 8 .4 4 3  =  3 .6%  v eč  kakor  
v februarju 1 921 . G lavno m esto  Kjoe- 
benhavn je  š te lo  7 2 8 .1 0 5  prebival­
cev  =  skoraj 22 %  v seg a  prebival­
stva. V. Š.

P r e b iv a l s t v o  D u n a ja . Štetje  
1. 1. 1 9 2 5  izkazuje za Dunaj 1 ,8 6 8 .3 2 8  
p reb iva lcev; m oških je  b ilo  8 6 1 .0 3 8 , 
žensk pa 1 ,0 0 6 .2 9 0 . V. Š.

„ D r u š t v o  za  r a z i s k a v a n j e  
j a m “ , ki je  b ilo  u stanovljeno 1 .1 9 1 0 . 
in je  m ed svetovn o  vojno prenehalo  
delovati, je  zopet ož ive lo . N aloga , ki 
si jo  stavlja, je  ze lo  obširna, kajti 
skoraj v se  p rirod oslovn e ved e  so  za­
in teresirane na proučevanju jam. N ašo  
d om ovin o , ki je  znana širom  sveta  
kot k lasična zem lja kraških pojavov, 
s o  p roučevali d osed a j večin om a tuji 
znanstveniki, dočim  s e  je  le  m alo  
d om ačin ov  zanim alo za njene lep o te  
in vrednosti. Svet govor i o  čudih, ki 
jih skriva o srčje  Kresa, m ed nami pa 
jih je  komaj p ešč ica , ki s e  zavedajo  
n jegove  vrednosti. Ni treba š e  p o s e ­
bej poudarjati, da zahteva ugled  n aše  
znanosti, da p ostan em o  tudi tu p o ­
polnom a sam ostojn i. D ruštvo pa bo  
m o g lo  zasledovati svo je  id ea ln e  cilje  
le  tedaj z u sp eh om , č e  b o d o  pri njem  
so d e lo v a li ter ga podpirali vsi prija­
telji prirode. Redni član  m ore postati 
vsak, kdor prispeva 10 '—  D in, p o d ­
porni pa, č e  p lača  50 '—  D in na leto . 
U stanovniki p lačajo  1000" — D in  enkrat 
za vselej. V se  tozad evn e inform acije  
daje rade vo lje  n ače lstvo  drnftva v 
L jubljani: notar M. Hafner, M ikloši­
čeva  c. 6, predsedn ik ; dr. R. Kenk, 
U niverza, Z o o lo šk i inslitut, tajnik; ing. 
]. Turk, Kem. p reizk u ševa lišče , D unaj­
ska c . 38 , blagajnik.

KNJIŽEVNOST.

D r . ] .  R u s ,  S l o v e n s k a  z e m l j a .  Kratka analiza nje zgradbe in izoblike.
Med b esed ilom  1 0  cinkotipij. V zbirki: S p lošn a  knjižnica II. zvezek. 8°, strani 48 . 
Ljubljana 1 9 2 4 . Zvezna tiskarna in knjigarna. C ena se š . D in 24 '— , vez. D in  3 2 '— .

Pisatelj podaje v istini to, kar obeta  v pristavku k glavnem u naslovu  : od  
davnih vekov  do  sed an josti se g a jo č  o p is  g e o lo š k e g a  razvoja. G rejenje in pre- 
minjanje, rušenje in prenavljanje o b seg a  sicer  m n ogo  m ilijonov let. V ršilo  se  
je pa v sila p o ča sn em  dogajanju. Radi tega  je štev ilo  d ogod k ov , ki so  s e  iz­
vršili v neizm erno d o lg i dobi, vendarle prim erom a m ajhno. M ožno je  torej pred- 
očiti d ogajanje, ki štej« sam o m alo štev ilo  glavnih prizorov, s  kratkim op isom .



Pisatelj je  poizkusil strniti vsekakor še  d ovo lj pestro  sliko d o g o d k o v  v b e s e ­
dilu, ki o b se g a  sam o  38  strani. P ojasnjeval je  b e se d o  s  slikam i in načrti, a 
tudi teh je  skrom no štev ilo . N a loga  je  sam a na seb i težavna po sn ovi in po  
jezikovni predstavitvi. P isatelj s e  je  resn o  trudil, da o d o li vsem  težkočam  in 
ker je  sam  kot n ovod ob n i g eo g ra f tudi v e šč  v geo lo g iji, je  ustvaril v o b če  
dob ro  u sp e lo  sliko. V elik op otezn ost g e o lo šk e g a  dogajanja je  pisatelja p o d ig iila  
m estom a v zan os, da je  g led a l na d o g o d k e  z jakim čuvstvom  in jim dal b e ­
sedn i izraz v vzn ešen i obliki. V endar je  op isovan je  v o b če  tako zqolj stvarno in 
sila  tesn o , da m orem o knjižico im enovati kratek r e p e  t i t o  r i j. D ob ro  bo  torej 
d o šla  onem u, ki stvar že  pozna v bistvu, pa si jo  želi v spom inu  osvežiti. 
P isatelj sam  si predstavlja *a svo je  čitatelje t ik e , ki poznajo p o le g  geografije  
tudi tem eljne nauke g e o lo g ije , a sprejm ejo vendar za prijazno u slu go , ako  
jim pisatelj pred o č i postavi elem entarni seznam  g eo lo šk ih  vekov  in dob  (na  
strani 4 2 ). Žal, da ga navaja v n ep o p o ln i obliki. Manjka nam reč jed en  g eo lo šk i 
vek", arheozojsk i vek (z a lg o n šk o  d o b o ), ki je trajal po  sm atranju ruskih in 
am eriških g e o lo g o v  daljši č a s  n e g o  vsi naslednji vekovi skupaj. N adalje sta 
tercijarna in kvartarna dob a  navedena vsaka kot enako veljavna jednem u g e o ­
loškem u veku. V  istini g e o lo g i sp lo šn o  o b e  dobi skupaj shvatajo za kenozojski 
vek, ki je  kljub strnitvi v primeri s prejšnim i vekovi z e lo  kratek. Taka licen tie , 
kakršne s e  p oslužuje n aš avtor, torej ne m ore računati na odobravanje.

S n ov  knjigi je  razvrščena takole: p oglavje 1. nudi pod  nadpisom  „G rad­
b ena zg o d o v in a “ v dveh oddelk ih  zapored  p a leo g eo g ra fijo  in tektoniko, p o ­
glavje II. pa razpravlja pod  nad p isom  „P reobražanje p ovršja“ v oddelk ih  terci- 
ja m o  pokrajino, razvoj rek, led n išk o  preobražanje tal in n ap osled  ob like in 
hidrografijo Krasa. Ta razvrstitev s e  mi ne zdi p ovsem  srečn o  začrtana. P od ob a  
je, da je  v se  tercijarno in diluvijalno preobražanje površja sn o v , ki spada v 
p a leo g eo g ra fijo  —  torej v prvo p oglavje. Sod im , da bi nameri p isateljevi bo lje  
ugajala razvrstitev, ki bi zapored  odgovarja la  na vprašanja: 1 . kako in kedaj 
je  nasta lo  kam eno grad ivo?  (stratigrafija), 2. kako in kedaj je  prišlo to  gradivo  
v sedanji p o lo ža j?  (tektonika) in 3. kako in kedaj so  s e  razvile na njem s e ­
danje geo g ra fsk e  ob lik e?  (m orfogen ija). P isatelj sam  je  m enda čutil, da paleo- 
geografija  v prvem  poglavju ne nudi pravega izh od išča , zatorej vpleta v njem  
kolikor m oči stratigrafije in tako nekako p od zavestn o  izboljšuje svoj prvotni 
ukrep, četudi m orda na račun p reg led n osti. V  tem  oddelku nahajam o tudi naj­
o b se ž n e jšo  op azko o Pohorju, ki pa ne nudi dovolj ja sn e  slik e. Tu je  om enjen  
nadalje bližnji tonalitov pas in v zvezi z njim teorija »ogrom nih hribinskih po- 
krivačev“ (b o lje  bi se  m enda reklo „narinjenih kam enih o d e j“, Ü b ersch ieb u n gs­
d eck en , n ap p es de recou vrem en t) —  č e š , da je  to „najnovejša predstava o p o ­
stanku V zhodnih A lp “. U porabili so  jo  njeni pristaši tudi že  na n a še  Kraško  
gorovje  (L im anow sky 1 9 1 0 , K ropač 1 9 1 2 ), toda ne brez u govora  (K ossm at 
1 9 1 3 ) . Tudi g led e  Alp v o b č e  s e  njena veljava d osle j v v eč  kot 25  letih ni še  
utrdila. —  P o seb n a  p an oga  naših Alp so  avtorju „N izke A lp e “. Zal, da ni p o ­
ved an o , kaj ima avtor v m isli. P ojem  A lpe pom enja „v isok o  g o ro v je“, „vele- 
g o r je“ ; kaj so  torej „N izke A lp e“? —  V rlo dob ro  poudarja pisatelj važnost 
nastanka g lavn ega  razvod n ega  gorovja  a lp sk o -k ra šk eg a  m ed P anonsk im  in ja ­
dranskim  m orjem  v o lig o cen sk em  času . Radi tega  bi b ilo  um estno  op isati ta 
nastanek.

U vod n e pripom nje v oddelku  o tektoniki (str. 7 ) pobujajo v čitatelju niz 
dvom ov. Avtor sm atra, da s e  teorija o  krčenju zem eljsk e  ob le  kot vzroku na- 
gubavanja njene kam ene skorje š e  najbolj vzdržuje na površju. V istini se  v 
zadnjem  desetletju  m nožijo u govori zop er njo. P isatelj sm atra, da »gu b e d o l e



čajo g lavne gorsk e  hrbte in vm es le že ča  p o d o lja “. Znano pa je, da s e  vnanja 
oblika gorovja  v o b č e  ne vjem a z notranjo zgradbo n jegovo ; vnanjo ob liko  
tem več d o lo ča jo  činitelji preperevanja, denudacije in erozije, ki s o  zavisni od  
upornosti kam en ega gradiva. —  Za zgled  prelom nih črt, ki „igrajo prvo g e o ­
grafsko u lo g o “, navaja pisatelj d o lin o  Vrata in delom a Krmo —  ne om enja  
pa on ih  glavnih dinarskih prelom in, ki se  v leče jo  stotine kilom etrov d a leč  proti 
jugovzhodu vzporedn o z Adrijo in s e  tudi na licu zem lje dobro vidno izražajo  
(G orica  - V ipava - Reka, Kobarid • C erkniško jezero  - O siln ica , nadalje v alpski 
sm eri W - E  Krn - Kranj - Tuhinj). — V elik op otezn e pojave in g igantsko  delovanje  
m ehanskih sil, ki so  zgradile gorovje  ob severnem  loku Adrije (ju lske in B ene- 
čan ske A. in Kraško gorov je), je m ojstersko proučil in obrazložil prof. K o s s m  a t  
(1 9 1 3 ) . N aš avtor navaja K ossm atovo  razpravo v seznam u vp oštevan e literature. 
Toda v svoji knjigi p od aje gorotvorno m ehaniko v obliki, ki b o  le m alokoga  
zadovoljila .

V drugem  poglavju  je  pisatelju „pokrajina, ki jo  je  zapustila doba velikih  
tercijarnih jezer  v zh od išče , p o če tn o  površje, ki so  na njem p ro cesi erozije in 
spiranja zastavili svo je  p reob ražajoče  s i le “ . Ž eleli bi, da bi čitali tudi o p is  p o ­
krajine, ki jo  je doba tercijarnih jezer (p isatelj m isli pontsko jezero  p lio c e n ­
sk ega  odd elka  tercijarne d o b e )  n a š l a ,  in kako so  tudi še  po  p liocen u  d e lo ­
vale tektonske sile , ki se  š e  v sed an josti javljajo s potresi. P isatelj navaja iz­
recn o  sam o  B e lo  krajino kot izdelek  jezersk e  abrazije in akum ulacije in pa 
S lo v en sk e  in Prekm urska o o r ice , dasi je  p lio cen sk o  jezero  pokrivalo dosti 
večje  ozem lje S loven ije . N aša  knjiga zastopa  m nenje, da je „sredi tercijarne 
d o b e “ m orska oz. jezerska gladina stala v prav znatnih višinah nad današnjo
—  m nenje, ki bi ga trebalo natančneje izraziti in izpričati. N asprotno pa je  dobro  
podprto dejstvo, da se  je  v spodnjem  p liocen u  n ep o p o ln o  izravnano jadran­
sko  - p anonsko razvodje razkosalo  ob prelom inah in ob njih k osom a  dvigalo . 
Ti k osi so  današnje p la n o te : Pokljuka, Jelovica , Trnovska pl., Tržaški Kras idr. 
(K ossm at 1 9 1 3 ) . S p ričo  tega je  m alo verjetna dom neva o  v isok em  m orskem  
stanju nepotrebna. P ostm iocen sk i orografsk i in hidrografski razvoj pa je  še l 
temu pri n e m o  drugačno pot. M im ogrede nam b o d i d ovo ljen o  pripom niti, da 
je  težko govoriti o  „tercijarnem  reljefu“ (R us str. 1 7 ) , ker je  tercijarna doba  
do lga  doba, doba p on ovn o  prem enjenega  re'jefa. P riporoča  se  torej b rezp o ­
gojn o  posluževati s e  za d o lo č itev  d o g o d k o v  o ž j i h  od d elk ov  tercijarne dob e.

Radi sled im o  avtorjevem u o p iso v a n ji razvoja naših glavnih rek : S ave,
S o č e  in D rave ter njih v o d o to čn eg a  om režja, lznenaja nas p ovoljn o , da p isa ­
telj um eva tu d o lin e  kot an teced en tne, ki s o  zarezavale na istem  m estu, m ed  
tem ko s e  je  gorovje  dvigalo  —  četudi to naziranje pMŠča čitatelja vsaj na 
videz v protislovju s  prejšnjim poglavjem . Ondi sm o dobili vtisk, da sm atra pi­
satelj gorsk e v išine „sredi tercijarne d o b e “ za d o v ršen e ; le  v isok o  sto ječe  
m orsko in jezersk o  vod ovje  da je  im elo  od teči, vod otok i pa mu sled iti vreza- 
vajoč  si struge navzdol in lice  sedanjosti bi b ilo  ob likovan o. Izmed stranskih  
pritokov s o  om enjen i pač oni, ki so  s e  v „hribovju za srednjo S a v o “ n a ­
m estili v sinklinalnih progah mehkih tercijarnih used lin , n iso  pa om enjen i oni, 
ki so  se  zarezali brez ozira na b od i m ehko bod i trdo p o d la g o  bolj ali manj 
pravokotno preko kamenih gub, n. pr. Savinja m ed C eljem  in Zidanim m ostom ,
Medija idr., S otla  in nekateri njeni pritoki itd.

Tudi odstavek o Iedniškem  preobražanju tal je  na razpoložljivem  prostoru  
(5  strani) očrtan ob  vidnem  avtorjevem  o seb n em  poznavanju led en o d o b n eg a  
veličastva naših Alp in iz njih vod ečih  dolin  v nazorni obl'ki s  krepkimi potezam i 
in —  kar je  čitatelju v tem  odstavku p o seb n o  ljubo —  s  prim ernimi lokalizacijam i.



Enako vn em o je  p osvetil p isatelj oblikam  in hidrografiji Krasa, ki jih o p i­
suje v zaključnem  oddelku  kn iige. Pri tem s e  naslanja na C vijičevo  naziranje
o  u log i, ki izvira iz dejstva, da se  nahajajo p od zem eljsk e  vod o teč in e  v vsakem  
kraškem  ozem lju v raznih višinah. C vijic jih deli na tri p a so v e  („h idrografske  
c o n e “) : gorenji suhi, do len ji s  trajno tek o čo  v od o  in srednji prehodni pas. P o  
tem  vidiku je podan o p is  štirih poglavitn ih  kraških ozem elj s lo v en sk eg a  Krasa 
(ribn iško - k o čev sk o , cerkniško, prim orsko in pa ozem lje  K olpe in Krke). O bilica  
podatkov op azovan ih  z jasnim  p o g led o m  in um no izbranih se  strinja s  ce lo tn o  
sliko. P adavinske razm ere so  žal sam o s c e lo le tn o  m nožino izp od n eb n e vod e  
in bolj m im ogrede om en jen e. B istveno izp op o ln ila  bi s e  bila slika o kraških 
pojavih, ako bi bil avtor vp ošteval g e o lo šk i razvoj, ki ga je  s prikupljivo ja sn o ­
stjo očrtal prof. K o s s m a t  (1 9 1 3 ) .

Slike, ki naj p ojasnujejo  b esed ilo , so  ze lo  p o u č n e ; žal de je  njih štev ilo  
p resk op o  odm erjeno. B esed ilo  s e  na nje nikjer n e pozivlje, slikam  tudi večinom a  
ni d od an o  zad ostn o  b esed n o  pojasn ilo . Tako ne prihajajo d o  p o ln e  veljave.

V term inološkem  oziru nam je  podaril p isatelj nekaj n ovosti, ki jih ne 
sm em o p rezreti: brežina (Kliff, Steilküste, ste ile  B ran dungsküste), izdanja voda  
(G ru n d w asser), ilo v e c  (T ege l) , kopanja (T rogtal), krnica (ok reše lj ,Kar), našle- 
d ovan e ob like (F o lg e fo rm en ), obrh (kraški veleizvirek, so u rce  v a u c lu s ien n e ), 
o lasa  (G e b ir g ssc h o lle ) , prevor =  raztečje (T a lw a ssersch e id e), razgorje (G e-  
b irgsknoten ), skrasovanje (V erkarstung), stržen (T a lw eg ), u loka (E in b iegu n g), 
v^dna zastava (S tau w asser), vrotek (Q u e lle ) , zagatna dolina  (S ack ta l), žalo  
(S trand). Nekateri teh izrazov s o  prikupljivi in s e  h valežno sprejm ejo, drugi se  
nekam  upirajo. Za „sk rasovati“ bi se  b o lje  reklo krasneti (im perf.), pokrasneti, 
skrasneti (perf.) (p o  analogiji: trohneti, slabeti, b ledeti, k op neti), za n asled ovan e
o. =  s led iv še  o ., izdanja v. =  talna v., p lasa  nam je  tuja, obrh neum ljiva b e ­
sed a , brežina =  velik breg, a ne strm breg. Za nem ški G este in  rabi pisatelj
izraz hribina, izpeljan po nem škem  G ebirgsart. ki so  ga N em ci že davno o p u ­
stili. Hrvatje im ajo .k a m en je“, Srbi „ sten a “, C ehi „horn ina“ (p o  n em .) š e  naj­
bolj prikladen s e  mi zdi izraz »kam enina“ ( =  velika kam ena gm ota [masa], 
kakor dolina =  velik dol, isto tak o m ožina, pečin a  idr.).

V  ce lo ti nudi drobna knjižica marsiKaj dob rega , da sm o pisatelju  hvaležni 
za njo. P retesn o  s e  nam zdi zasnovan a in pretesn o  izd elana za S lo v en sk o  zem ­
ljo, ki je  po  notranji zgradbi in vnanji razčlenitvi neizm erno b oga ta  na vpošte-
vanja vrednih zanim ivostih  in znam enitostih . Ferdo Seidl.

D r .  l o s e f  W e n t z e l  (W arn sd orf), Z u r  B i l d u n g s g e s c h i c h t e  d e s  L a i ­
b a c h e r  F e l d e s  u n d  L a i b a c h e r  M o o r e s .  Mit 8 Textfiguren. P o seb n i odtis  
i z : L o t o s .  N aturw issenschaftlich e Z eitschrift. H erau sgegeb en  vom  D eutsch en  
naturw issenschaftlich  - m ed izin ischen  V ere'n  für B öhm en  „ L o to s“ in Prag. Unter 
Mitwirkung von Prof. Dr. E M achatschek und Prof. dr. E. Starkenstein  redigiert 
von Prof. Dr. L u d w i g  F r e u n d .  Prag 1922 , Str. 67  —  109 .

J W en tzel, ki je slu žb oval do  kon ca  šo l. I. 1 9 1 4 . na ljubljanski realki in
je  g eogra fom  znan že  po svoji študiji o  razvoju d o lin e  Tržiške B istr ice1, je
objavil rezultate sv o jeg a  opazovanja  o  m o r fo g en e ii Ljubljanskega barja in Ljub­
ljanskega polja ter Savske doline.

Iz dejstva, da ni tercijarnih plasti južno od črte S n a rn a  g o r a -R a š ic a  in
prav tako tudi ne ob  dnu Savsk e d o lin e  pri Zagorju in Trbovljah, dalje iz dej-

*1. W e n t z e l ,  Ein Beitrag zur B ildungsgeschichte des Tales der Neumarkfier 
Feisfrilz. Jahresbericht d. Oberrealschule in Laibach 1901.



stva, da so  s e  n ašla  okostja  diluvijalnih živali v sedim entih  Barja, sk lepa  avtor, 
da s o  Ljubljansko barje, Ljubljansko polje in tesn a  Savska  dolina Laze —  Zidani 
m ost p lio cen sk e  starosti. Sava je  v diluvijalni dob i, ko je  z dotok i zasipavala  
Ljubljansko kotlino, p ošilja la  svoj stranski rokav p o  dolin i G lin šč ice  v kotlino  
Barja, kjer s e  nahaja savsk i prod v južnem  p ob očju  V iške terase blizu gradu  
B o k a lc e ; v Ljubljani pa se g a  do  V eg o v e  u lice  in v b ližino vzh od n ega vznožja  
Gradu. V nadaljnem  slika avtor nastanek diluvijalnega jezera  v Barski kotlini, 
zasled u je  terase , ki so  o sta le  na ozem lju Ljubljane, ob  Ljubljanici in na neka­
terih predelih  na robu Barja, o so b ito  o o  Iški, ob Z elim eljščici, ob G rad aščic i, 
pri P odlip i i td .; razlikuje dvoje t e r a s : diluvijalno teraso  zadnje poleden itve  
(» N ied erterra sse“) ,  ki je  nadaljevanje enake terase na Ljubljanskem polju, —  
v Ljubljani jo  im am o severozah od n o  od  D eln išk e  tisk a rn e-U n io n a  - Š e len b u rgove  
ulice, —  na ustju Iške d o lin e  jo  tvori kot Iška vas - B rest - M atenja - Iška Loka. 
Tu po W entzlovem  naziranju n im am o opraviti s  prodn o delto  Iške, kakor sta 
so d ila  n. pr. S im ony in Kramer, —  nje ostan ek  s e  nahaja tudi m ed vasem a  
Kozarje - P odsm rek a in š e  p on ek od . V to diluvijalno teraso  je  Ljubljanica s  pri­
toki vrezala aluvijalno teraso , na kateri stoji n. pr. najnižji del Ljubljane, naj­
bližje Ljubljanici; pri tem  se  je  is to č a sn o  znižala vodna gladina jezera , dok ler
s e  ni n a p o sled  sp rem en ilo  v m očvirje.

Z nane rezultate vrtanja m ed Ž alostn o  goro  in Notranjimi goricam i iz
1. 1854 . je  vzel W entzel za o sn o v o , da rekonstruira zvezo  sedim entiranja v 
Ljubljanskem barju z akum ulacijo S a v e  v Savsk i kotlini, o so b ito  v Ljubljanskem  
polju tekom  led en e  d o b e .a Pri tem  računa, da sta o b e  plasti diluvijalne šo te
sred i diluvijalnih jezersk ih  plasti nastali po  tretji, ozirom a po  drugi p oleden itvi
in sk lep a , da bi p od  g lo b in o  51'5 m, d o  kam or so  d o sp eli pri vrtanju, našli 
š e  en o  p last šo te , n asta lo  p o  prvi poleden itv i. W en tzel sk lep a , da je  znašala  
vodna gladina diluvijalnega jezera  3 0 0  m. Treba je  opozoriti, da avtor pri tem  
p o v sem  prezre V iško teraso , ki je  po  S eid lu  jezersk i sed im en t ter v isoka 3 0 7  m, 
a d o se g a  faktično, kakor priča originalna karta 1 :2 5 .0 0 0 , c e lo  v išin o  3 2 0  m. 
S eid l je  sm atral to  teraso  za jezersk i sed im ent iz d ob e  tretje p o led en itve. 
W en tzel nikjer n e p osk u ša  kakorkoli tolm ačiti nastanek V iške terase, a jo  
om enja uvodom a, ko navaja čeljust š iro k o če ln eg a  lo sa , najd en ega  v tej terasi, 
kot dokaz za diluvijalno starost sedim enta.

S  tem  v zvezi je  naziranje W en tzlovo , da je  na Ljubljanskem polju prod  
tretje p o led en itve  (H och terrassen sch otter) p od  prodom  četrte p o led en itve  (N ieder- 
terrassen sch otter), d očim  s e g a  m ed Kranjem in R adovljico prvi precej višje  od  
drugega . Im eli bi po  avtorjevem  naziranju opraviti s  križanje n teras m ed Kra­
njem in M edvodam i. V dodatku, v katerem  razm otriva nastanek sed an je  Savsk e  
d o lin e  m ed  M edvodam i in Zidanim m ostom  ozirom a Krškim, p osk u ša joč , da 
p od a  razvoj sedanjih  površinskih oblik  in hidrografskih razm er od  pontijske  
d o b e  dalje, kaže W entzel nagn en je, da ozn ači v bližini M edvod s e  nahajajoče  
terase  P lana G m ajna, V elika D obrava, Na G m ajnah in Sm rekova D obrava, ki 
jih je  E. Brückner ozn ačil kot terase tretje p o led en itve , za ostanke nekdanjega  
dna p lio cen sk eg a  jezera , kekor ga  suponira avtor.

W en tzel s e  pridružuje K ossm atovem u naziranju, da je  nastalo  Ljubljansko 
barje v svoji preglacija ln i obliki —  erozijskim  p otom , a n e v sled  tekton skega  
udora. V endar je  treba op ozoriti, da je  sm atral K ossm at za potrebno, da v

s To zvezo je ugotovil že F e r d o  S e i d l  1. 1912. (Širokočelni lo s v starejši di­
luvijalni naplavini Lj. Darja, Camiola 1912), a ga W endel vendarle nič ne navaia na 
lem m eslu, kar bi bilo vsekakor umestno, zlasti ko citira isto studijo na sir. 68 , ko 
ugotavlja diluvijalno starost sedim entov v Barski kotlini.



svoji n ovejši študiji3 pristavi g led e  Barja: D ie  Zuschüttung (nam reč po  dovršen i
eroziji) sch ein t aber durch e in e  le ich te  Senkun g befördert zu sein . Man fand
. . .  im Laibacher M oor bei G o r ice  d ie S o h le  n och  nicht in 51 m Tiefe, a lso  
in ein er  S e e h ö h e  von  rund 2 4 0  m, während etw a 50  talabwärts der S p ieg e l  
der in en gem  F elsta le  bei S a g o r  eingetieften  S a v e  nur in 2 3 0  m H öhe liegt, 
w as ein  viel zu g er in g es G efä lle  w äre.“ Krebs je  v svojem  delu  o V zh od n o­
alpskem  ozem lju 4 zap isal ta p om islek  z d om n evo , da s e  je  v e s  okvir z „d o ­
lin o “ Barja ugreznil, d rugače si sk oro  ni m o g o č e  razlagati enorm ne akum ula­
cije. K tem u je  pristaviti, da bi b ilo  iskati razlage v dom nevi, da s e  je  m orda 
hkrcti dvignil predel m ed Ljubljansko kotlin o  in Zidanim m ostom , kar bi p o ­
m agalo  razlagati tako veiik učinek  retrogradne savsk e  erozije  m ed R adečam i in 
Ljubljansko kotlino. Tu s o  vsekakor p otrebne š e  p odrob n e študije, d očim  b om o  
g led e  Barja sa m eg a  težko prišli na č is to , dokler n e pozn am o g lob in e  naplav­
ljene snovi, bod isi na Barju sam em , kakor v so tesk i m ed G radom  in Rožnikom
ter Utikom in p od  spodnjim  Ljubljanskim poljem .

W en tzlova  študija je  zanim iv, na skrbnem  in vestnem  opazovanju  zgrajen  
d o n esek  k razglabljanju kom pliciran ega  m orfogen etsk ega  problem a Ljubljan­
sk eg a  barja in o sta leg a  b ližnjega predela . K ončne rešitve zastavljenih  vprašanj 
pa sev ed a  ni m og la  prinesti. Anion M eiik

D . C r e e ,  Y u g o s l a v  —  H u n g a r i a n  B o u n d a r y  C o m m i s s i o n .  The G e o ­
graphical Journal LX V /2, 1 9 2 5 , pp. 89 —  112 .

P redsednik  ju g o s lo v a n sk o  - m adžarske razm ejitvene kom isije, polkovnik  
D . C r e e ,  je že  1 5 . jan. 1 9 2 3  predaval v lon d on sk i G eografsk i družbi o  d e lo ­
vanju te k o m isije ; ker pa njena dela  š e  n iso  bila vsa  zaključena, je  Družba 
o d lo ž ila  publikacijo njegovih  izvajanj do  le to šn je  februarske številke svo jega  
g lasila .

V uvodu podaja kratko historijsko - etn ografsko  sliko m ejnega  ozem lja, 
kjer n ap ačno ponavlja m adžarsko teorijo  o  prekmurskih V endih, .d e lu  s lo v e n ­
sk e  r a se “. N ato navaja v trianonski p ogod b i d o lo č e n o  ju go slo v a n sk o -m a d ža rsk o  
m ejo ter om enja pri tem  sprem ljevalno p ism o (cover in g  letter) k tej mirovni 
p o g o d b i, v katerem  obljubljajo v e le s ile  M adžarski d a lek o sežn e  m ejne korekture, 
ako bi jih m ejne k om isije en og lt-sn o  sm atrale za potrebne iz etnografsk ih  in 
geografsk ih  razlogov . Ta dokum ent je  bil vir neštetih  razporov, kajti Jugoslavija  
s e  je  h ote la  preko njega vedn o d o sled n o  držati m irovne p o g o d b e . To bo  nam  
p ač razum ljivo, saj s o  hoteli korekture ved n o  le v njeno in nikdar v m adžar­
sk o  šk o d o .

V naslednjem  je  g o v o r  o tem, kako je  bila sestav ljen a  m ejna kom isija in 
kako si je  porazdelila  razm ejitveno d e lo  na še s t  sekcij. Z a p o če la  je  avgusta  
1921  in prvi njen glavni stan je  bil Varaždin. Pri m ejnem  delu  so  s e  p o s lu že ­
vali sp e c ia ln e  karte 1 :7 5 .0 0 0 , genera ln e  karte 1 :2 0 0 .0 0 0 , pa tudi izvirnih risb  
v merilu 1 :2 5 .0 0 0  ter katastralnih m ap. O pirali s o  s e  iu in tam tudi na stati­
s tičn e  podatke iz 1 .1 9 1 0 ., na razne sp o m en ice  trgovskih zbornic, želje  v e le p o ­
sestn ikov , tvorničajev in zastopn ikov  obm ejn ih  občin . P o v so d  na meji so  si 
razm ere o g led o v a li na licu  m esta, pri čem er s o  jih p o g o sto  ovirala slaba  
pota. Ko s o  s e  v p odrobn ostih  g led e  m eje d ogovorili, s o  jo  začrtali v s p e c i­
a lno karto.

3 F. K o s s m a l ,  Die m orphologische Enlwicklung der Gebirge im Isonzo- und 
oberen Savegebiete. Zeilschrifl d. Ges. f. Erdkunde Berlin 1916, p. 673.

‘ N. K r e b s ,  Länderkunde d. ösferr. Alpen, Stuttgart 1913, p. 411.



Razen ob prekm ursko-m adžarsk i meji je  š lo  d e lo  p o v so d  gladko od  rok. 
Radi nje je  bil potreben vzklic no Z vezo n arodov in S v e i ve lep oslan ik ov . Madžari 
s o  zahtevali v se  Prekmurje za se  v očiv idnem  nasprotju z m irovno p o g o d b o  in 
kljub tem u, da s o  bili že  prej v Parizu posvarjeni, naj radi o m en jen ega  sprem ­
ljeva ln ega  pism a k m irovni p o g o d b i ne zahtevajo preveč, ker s e  jim lahko pri­
god i, da radi tega n ičesar  n e d ob e . Madžari s o  s e  sk licevali na gosp od arsk e  
in prom etne prilike v deželi. V Prekm urje je  dotedaj vod ila  iz M adžarske ž e ­
lezn ica  le do  M urske S o b o te  ter iz Z a laegerszega  preko D oln je  Lendave v 
Č a k o v e c ; ta pa je  šla  preko Prekmurja le  na do lž in o  par sto  m etrov in š e  to 
po ozem lju, ki govori m adžarski, južna meja Prekmurja je  Mura, preko katere  
od  R adgone do  M urskega S red išča  na razdaljo sk oro  6 0  km n e vod i niti en  
m ost. L esen i pri Veržeju je b il tedaj š e le  v gradnji. G o sp o d a rsk e  zveze  je  tedaj 
Prekm urje m o g lo  im eti le  na sev er  in severovzh od  v M adžarsko ali na zahod  
v Avstrijo. G o sp o d a rsk o  stanje prebivalstva je  b ilo  zato po  m adžarskih zatrje­
vanjih obup no. Na vzhodni strani Prekm urja pripada po  trianonski m irovni p o ­
godbi Jugoslaviji nekaj č is to  m adžarskih vasi, kojih prebivalstvo je že  rod za 
rodom  h od ilo  na žetev  na M adžarsko, od  koder je  prinašalo  m ezd o  v naravi 
s seb o j d om ov . Zato so  trdili Madžari, da je  za te p reb ivalce ju goslovan sk a  
okupacija največja n esreča . P olkovnik  C ree  s e  o d lo č n o  izraža, da so  m adžar­
ske zahteve po  ce lem  ozem lju b ile  č is to  neopravičljive, ker so  izpodkopavale  
m irovno bazo. B ile  so  n arodnostno  neupravičene in tudi g osp od arsk a  stran ni bila  
tako obupna kot so  jo  slikali. G radili so  tedaj že  le sen i m ost pri V eržeju in 
pričeli tudi z graditvijo že le zn ice  iz O rm oža preko V eržeja, kjer bi s e  postavil 
tudi že lezen  m ost, na M ursko S o b o to . Iz v seg a  lahko p o sn a m em o , da nam je  
krepka in pošten a  ju g o slo v a n sk a  uprava ter ek on om sk o  - strateško važna gra­
ditev že le zn ice  v m išljenju vp livnega A ngleža  največ prip om ogla  k rešitvi c e le g a  
tr ianonsk ega  Prekmurja.

Razm ejitvena kom isija je  k on čn o  sklenila  predložiti Zvezi narodov, naj bi 
Jugoslavija o d sto p ila  M adžarski 6 slovensk ih  vasi iz m on oštersk ega  okraja s e ­
verno o d  H od oša  (m ejne posta je  na progi iz M urske S o b o te )  ter na vzhodni 
m eji 2 0  m adžarskih vasi z D o ln jo  Lendavo in s lo v en sk o  vasjo  K obilje, ki jo  
m adžarske p op o ln om a  ok lepajo  in s e  je  tudi izrazila za priklopitev k M adžarski. 
M ost č ez  Muro pri M urskem  Sred išču  pa bi m oral ostati ju go slo v a n sk i. S  tem, 
m eni polkovnik C ree , bi s e  d o se g la  n arodn ostno  in g o sp o d a rsk o  bo ljša  meja 
in Jugoslavija bi s e  na meji iznebila precejšn jega  števila  sovražn ega  ji p reb i­
valstva. Toda svet Z veze narodov ni m o g e l pripraviti ju g o s lo v a n sk e  in m adžar­
ske v lade d o  sp o ra zu m a ; zato je  k on čn o  o sta lo  tudi g led e  teh 26  vasi pri
razm ejitveni črti trianonske p o g o d b e . R avno tedaj pa s e  je  v drugič povrnil na
M adžarsko Karel H absburg, kar je  g o to v o  p rip om og lo  k zavrnitvi m adžarskih teženj.

Tudi H o rg o š ob  Tisi bi bila kom isija rada vrnila M adžarski, ker je  č is to  
m adžarski in bi s  tem  izboljša la  življenske p o g o je  S zeg ed a . A tudi to  s e  je  
razblinilo ob od lo čn em  protestu  n a šeg a  zastopnika, ki je  zahteval, da s e  kom i­
sija drži to čn o  p o g o d b e . N aša  država je  pač že im ela  s la b e  izkušnje z M ad­
žarsko. Izpraznila je  P ečuj in Baranjo, da bi tudi M adžarska izpraznila za A v­
strijo B urgenland, ta pa s e  je  obotavljala in k on čn o  tudi res priborila za se  
S op ron  s p o m o čjo  p lebiscita.

Skupen  mejnik je  m ogla  kom isija postaviti le  na ju g o s lo v a n sk o -m a d ža rsk o -  
avstrijski meji, na rom unski š e  ne, ker je  prav tedaj n aša  država prepustila
nekaj mejnih ob čin  Romuniji v zam eno za druge.

Iz v seg a  p oroč ila  je  videti, da je  b il polkovnik C ree  kot predsednik  p o ­
poln om a nepristranski; iz  v seg a  o d sev a  v isok i pravni čut a n g lo sa k so n sk e  psihe.



V referatu rabi za n a še  v ečje  kraje kot Z agreb, Varaždin, O sijek  vedno s lo ­
vanska im ena, za m ejne ob č in e  pa ona, ki jih je  dob il na avstrijskih zem lje­
vidih: torej Luttenberg, Orm uz, W ern see , K ebeleszentm arton. V endar je  dodal 
na k oncu  tudi p reg led  slovansk ih  nazivov za te ob m ejne kraje. Č lanek krasi 
12  čednih  slik ter dvoje sk ic , od katerih predstavlja ena porazdelitev  O grsk e  
m ed razne države, druga pa etn ografsk e razm ere Prekmurja z novim i m ejam i 
(v  merilu 1 :4 2 0 .0 0 0 ) .  Dr. B. Suetelj.

R O M A N  SAVN IK:

PREGLED DOSLEJ IZDANIH JUGOSLOVANSKIH ZEMLJE­
VIDOV DRŽAVE SH S IN BALKANSKEGA POLOTOKA.

Izid svetovn e  vojne in s  tem  p o p o ln a  sprem em ba p olitične karte Evrope  
sta dala p o v so d  izredno p obu do za izdajanje novih, zlasti političnih zem lje­
vidov. Tudi pri n as s e  je občutila  ta potreba, le  da v š e  večji meri, ker dotlej 
sp loh  š e  ni b ilo  na en em  zem ljevidu prikazano c e lo tn o  n aše  državno ozem lje
v večjem  m erilu. Zato ni čudno, č e  je  tekom  zadnjih šestih  let naša  karto­
grafska literatura že  prav znatno narastla. Ker pa prihajajo na n aš književni trg 
še  ved n o  novi zem ljevidi, s e  sk oro  n e m orem o ubraniti vtisa, da večin a  naših
kart že  kmalu po  izdanju ne ustreza v eč  sod ob n im  zahtevkom . K številnim  n e ­
točn ostim , ki s e  ob ičajno  od  karte do  karte ved no izn ova  ponavljajo, se  nam reč  
pridružuje tudi dejstvo, da š e  niti d an es n im am o p o v so d  k ončn oveljavn o  d o ­
ločen ih  državnih in upravnih mej. V prašanje je  seved a , ali znači to kratko raz­
dob je le  zasiln o  izpoln itev  vrzeli, ali pa je  ob en em  tudi že  storjen korak dalje 
k sistem atičn em u izboljševanju  prvih naših  povojnih  zem ljevidov.

Zal je  n aša kartografska literatura siln o  raztresena in več in o m a  tudi le  
m alo  znana. Uverjen o potrebi, da d ob im o o njej vsaj skrom en pregled , sem  se  
lotil p o sla  in s e  v naslednjem  om ejil le  na p regled  zem ljevidov n aše  države in 
B alk ansk ega  p o lo tok a , ki so  jih priredili naši rojaki. Pri tem  pa n isem  vp ošte- 
val atlantov in onih kart, ki tvorijo le  p rilogo  drugim  publikacijam . V se  d o ­
sto p n e  zem ljevide sem  p reg led a l in ocen il, ter s e  zahvaljujem  na tem  m estu  
vsem , ki s o  mi šli pri tem  delu v katerem koli oziru na roko. V endar je  ver­
jetno , da mi je  š e  kak zem ljevid nepozn an , ker so  s e  tiskali v najrazličnejših  
krajih n a še  države, a tudi v inozem stvu in s e  m orda nekateri niti pojavili n iso  
na našem  književnem  trgu.

Za pravilno p reso jo  zem ljevidov je  g o to v o  važen č a s  njih izdanja, ker 
jih m orem o le  na p od lag i zan esljivega  k ro n o lo šk eg a  razporeda pravično o c e ­
niti in s  tem  ugotoviti m orebitno m etod ičn o  n apredovanje in izboljševanje v vseh  
ozirih, kar s e  ne tiče  toliko pravilnosti državnih in upravnih mej, kot p red vsem  
vern ega  prikazovanja površja in pravilne narodne nom enklature; na o b o je  p o ­
laga  m oderna kritika v se  večjo  važnost. Založniki na kartah sk oro  d o sled n o  
n iso  označili leta izdanja. Pri tem  je  igrala nem alo  v lo g o  m enda tudi njih b o ­
jazen , da s icer  p ozn eje , čim  bi izšli novi zem ljevidi, svo je  stare naklade ne bi 
m ogli v eč  u sp ešn o  razprodajati. Zato sem  m o g el potom  vsestranskih  p o izv e­
dovanj ugotoviti le  približni, n e p ovsem  zanesljivi kron o lošk i razpored zem ­
ljevidov.

S  tem  poizk usom  pa ne nam eravam  podati obširne o c e n e  zem ljevidov, ki 
bi s e  n an aša la  na v se  pokrajine, tem več  vzam em  za prim er le  S loven ijo  v



okvirju njenih današnjih političnih mej, ker bi s icer  referat siln o  naraste!, ali 
pa bi b ilo  to le  v šk o d o  vsestranski in tem eljiti presoji.

Ker v državi š e  n e razp olagam o s privatnimi kartografskim i zavodi, —  
G eografsk i institut (V ojn ogeogra fsk i zavod ) v Zemunu dela  v glavnem  na naših  
specia ln ih  kartah 1 :1 0 0 .0 0 0  in m ore biti izdaja preglednih  kart zanj le  postran­
ska n a loga  — , je  um evno, da so  n aše  d osed an je  karte v svojem  jedru pre­
težno tuj produkt, ozirom a da s o  prevzele  g lavno o sn o v o  (teren , h idrografsko  
m režo itd.) iz tujih kartoqrafskih del. Zato naši prireditelji v tem oziru o d g o ­
varjajo le  v kolikor so  s e  od lo č ili za to ali o n o  o sn o v o . V  glavnem  so  se  
om ejili na popravke n om enklature, mej in višinskih ozn ačb . Zato je tem raz- 
vese ljiv e iše  dejstvo, da sreču jem o kljub pom anjkanju na izšo lan ih  dom ačih  
kartografih tudi že  p o ed in e  p o izk u se  p o p o ln e  osam osvo jitve  od  inozem skih  
zavodov.

A. S T E N SK I ZEMLJEVIDI.

1, A r t u r  G a v a z z i :  Z e m l j o v i d  k r a l j e v s t v a  S r b a ,  H r v a t a  i S J o v e n a c a .
M jerilo 1 :6 0 0 .0 0 0 .  Kartografijski zavod  G . F reytag i Berndt, W ien ; izdala knji- 
žara St. Kugli, Zagreb (1 9 1 9 ) .

To je  g led e  na prikazovanje terena d osle j naš najboljši stensk i zem ljevid, 
ker je  ob likovitost tal z e lo  p lastičn o  izražena. P o le g  že lezn ic  s o  vrisane tudi 
glavne prom etne ce ste , m edlem  ko je  s icer  prav pregledni karti v kvar nekaj 
m anjših hib, ki s e  tiče jo  zlasti pravilne nom enklature. S eved a  je  potek naših  
državnih mej š e  ze lo  zgrešen , ker s e  v sp lo šn em  krijejo z n a šo  narod­
n ostn o  m ejo.

P o  zem ljevidu bi Savinjske A lpe se g a le  od  K am niške B istrice d o  S a ­
vinje. T em enica ni ozn ačen a  kot p o n ik a ln ica ; n apačno je  lokaliziran izvir 
Krke*). Manjka proga N o v o  m esto  • Straža, je  pa ozn ačen a  že lezn išk a  zveza  
R ogatca  s Krapino. Tudi n iso  zarisane v se  najvažnejše prom etne ce s te  
(m anjkata cesti Ljubljana - Trojane - C elje  in N o v o  m esto  - M etlika). Im enom a
so  naved en a vsa  križišča in izh od išča  že lezn ic  z izjem o Z idanega m osta .
A tudi nekaj drugih pom em bnejših  krajev ni na karti (n. pr. V elenja , Š o ­
štanja, R ibnice). Stvarno p o g rešn e  so  s le d e č e  o zn a čb e: Jelovec  (Jelov ica), 
Jezerska pr. (Jezerski vrh), P og o rje  (P oh orje), Posruk (K ozjak), B oh  (B o ­
h or), U nica (U n ec), D vor (Št. Janž).

2 . V e l i k a  z i d n a  k a r t a  d r ž a v e  S r b a ,  H r v a t a  i S l o v e n a c a  u mjerilu
1 :1 ,0 0 0 .0 0 0 . N aklada umjet. - nakl. zavoda Jos. Č ak lovič . Z agreb (1 9 1 9 ) .

To je  pregled na politična karta brez o zn ačb e  terena in višin . N aša  in 
vsaka sosedn jih  držav s e  lo č ijo  p o  razni barvi. O zn ačen e s o  m eje glavarstev  
in s  posebn im i signaturam i velikost krajev ter sed ež i glavarstev  in sodnih  
okrajev. Z arisane so  že lezn ice  in najvažnejše prom etne c e s te . M eje so  še  p ovsod  
ze lo  n etočn e .

N ap ačn o  je  lokaliziran izvir S o tle  in G rob eln o . O zn ačen a  ni ž e le z ­
nica v K onjice. Na karti je  p o le g  tiskovnih hib š e  m n o g o  tujih označb , 
zlasti v P rekm urju: M urasom bat (M urska S o b o ta ), L endavaserhelj (D o ln ja  
L endava), Murarev (H otiča ), A bstall (A p a če ), M ahrenberg (M arenberk), 
R očička (R eč ica  ob Paki), Šenčur (Št. Jurij ob juž. žel.).

* Ta napaka spremlja dosledno vse zemljevide. Izvir Krke namreč navadno za­
menjujejo z izvirom Višnjice, ki je le manjši pritok te reke.



3. V . M a r in k o v ič  - R. T o m i č : V e l ik a  z id n a  k a r ta  k r a l j e v in e  S r b a ,  
H r v a t a  in  S lo v e n a c a .  M jerilo 1 : 8 0 0  000 . N aklada Jos. Č ak loviča , Zagreb  
(1 9 2 1 ) . —  Izdaja tudi v cirilici. G lej p od  ro čn e  karte (v 2. številki O . v .) !

4. M. K o l in ,  Z e m lj e  S r b a ,  H r v a ta  in  S lo v e n a c a .  Izradio — , upravitelj 
ju g o s lo v en sk e  šk o le  u A ntofagasti. O ficina cartografica  B a lcarce  25 9  —  B u en o s  
A ires (1 9 2 1 ? ) . 1 :8 5 0 .0 0 0 .

Zem ljevid je  ze lo  p ovršno  izdelan  in m alo  p reg led en . Teren je  tako m edlo  
prikazan, da sk oro  ne pride do izraza. Karta je  v vsakem  oziru nezanesljiva. 
D elom a  n etočn a  je  hidrografska m reža in lokalizacija krajev; tudi je  č e sto  iz- 
p ečen a  nom enklatura. C este  n iso  zarisane.

N ap ačn o  s o  lokalizirani Triglav, G rintavec, O jstrica, R o g ; Savinjske  
A lpe se g a jo  na karti od  Tržiča sk oro  do  Savinje, Karavanke od V rbskega  
jezera  do  Sv. U ršu le. V išinskih ozn ačb  je  le  m alo  in š e  te s o  delom a  
n eto čn e , tako za R og 1 1 1 0  m (1 1 0 0  m ); na Pohorju je  nelokalizirana vi­
šina 1 5 4 8  m. P otek  rek je  le  površn o  skiciran in č e s to  napačen  (n . pr. 
K okre, izvir S o tle  in Ljubljanice, ki je  v nazem ski zvezi s  P ivko). Isto 
velja o že lezn icah  (n . pr. v R ogatec  s e  o d cep i že lezn ica  pri C e lju ) ; p o leg  
tega  s o  zarisane le  nekatere g lavn ejše  p roge . Tudi leg a  krajev če sto  ni 
točn a , n. pr. N o v eg a  m esta. S icer  je  ozn ačen ih  precej krajev, manjka pa 
nekaj važnejših  (n . pr. Jesen ice , Tržič, B led , B ohinjska B istrica, Škofja Loka). 
Signatura Ljubljane ne odgovarja  številu  n jen ega  prebivalstva. N apaki v kra­
jevnih im enih sta p o le g  številnih m an jših : Sv. Martin (Šm artno) in Pragarje 
(P ragersk o ). D ržavna m eja je  š e  na m nogih  m estih  nap ačna (pri R atečah, 
D ravogradu , v Prekmurju, pri Snežniku in P osto jn i).

5. K a p T a  B a J i K a H C K o r  n o ; i y o c T p B a ,  nperjie^aH a y  Teorpacj)- 
ckom  3aBO/iy öeorpaACK or yHHBep3HTeTa. Pa3M ep 1 :8 0 0 .0 0 0 . KapTorpacf)CKH 
HHCTHTyT: G . F reytag & Berndt, W ien . M a^atbe K itH w ap e: r e i; e  K o H a -E e o -  
rpaA (1 9 2 2 ) .

Teren je lep o  prikazan. B ile  bi pa v išine š e  m arkantneje izražene, č e  bi 
b ile  m alo  svetle jše , d očim  nagli prehod od  rum ene barve na rdečkasto  n ek o­
liko m oti oko . V sp lo šn em  je  zem ljevid ze lo  p reg led en ; vendar je  vrisanih pre­
m alo že lezn ic  in krajev, ki n iso  p o v so d  v enaki meri uvaževani.

P oh orje  je  o zn a čen o  kot vrh, ne kot gorovje. Karta trdi, da pričenja  
p lovb a  po Savi že pri M edvodah. O zn ačen e  so  le najvažnejše že lezn ice , 
dočim  n. pr. v D alm aciji n e manjka nobena. S icer  pa je  zarisana proga  
R ogutec ■ Krapina. G led e  prom etnih cest op azim o isto  n ed o sled n o st. V 
S loven iji je  ozn ačen a  ena sam a, kar ni v pravem  razmerju z drugimi p o ­
krajinami. N ap ačn o  so  lokalizirani Kranj, Ljubljana, Zidani m ost in N ovo  
m esto . Signatura za Ljubljano n e odgovarja  številu  n jenega  prebivalstva. 
D ržavna m eja je  v pod rob n ostih  n etočn a .

6. J o b a n LJ b n j h h : K a p T a  K p a j b e B H H e  C p 6 a ,  X p B a T a  h 
C . n o B e H a u a .  M3paAHJiH h h t . J. F p e r o p  h  A. J I a 3 Ht i .  M3AaH>e T>op^a 
JocHMOBHfca. Pa3Mep 1 :5 0 0 .0 0 0 . (1 9 2 3 ) . —  Izdaja tudi v latinici.

N ajvečja vred nost zem ljevida je  v tem , da je  d osle j ed ina stenska  karta, 
ki slon i na pretež to novi o sn o v i. Za prikazovanje višinskih razm er je  p o leg  
o zn ačb e  poed in ih  vrhov uporabljena h ipsom etrijska m etoda, ki ozn aču je zgolj 
razne v iš in sk e p a so v e . D asi je  s  to m etod o  najverneje prikazana različna v i­
šinska leg a  ozem lja, vendar za sten sk o  karto ni p o seb n o  prikladna, ker n e daje 
prave p reg led n e slike. Kajti iz o b se g a  poed in ih  višinskih p a so v  ne m orem o



ja sn o  razbrati strukture in ob likovitosti površja. Zadovoljiti nas m ore ta m etoda  
!e v zvezi s  črtkami ali o sen javo , ker s e  le  na ta način  odraža tudi razna 
strmina ter leg a  in pravec p osam ezn ih  gorskih  greb en ov . V išinski p asov i so  
prav vestn o  in to čn o  začrtani, n iso  pa p ovsod  d o sled n o  izvedeni. M oti nas  
nam reč p oseb n a  ozn ačb a  ravnic ter visokih  polj in kotlin, kjer s e  prav n ič ne 
vp ošteva  njih nadm orska leg a . Tako leži, s o d e č  p o  tem  zem ljevidu, n. pr. Z a­
greb d ozd evn o  višje od  Ljubljane. Zal je  na zem ljevidu m n ogo  m anjših n e ­
točn osti, ki zm anjšujejo zanesljivost s icer  o d ličn eg a  d ela . Z lasti im ajo krajevna 
im ena m n o g o  tiskovnih p ogrešk ov .

N ad O siln ico  ob  K olpi je  o zn ačen a  1 2 8 9  m v isok a  V elika gora, 
d očim  velja ta višina v resn ici za G otea išk i Snežn ik; V elika gora  pa se  
nahaja kakih 15  km severn o  od  tega  vrha. N ekateri vrhovi nim ajo pravilnih 
višinskih označb: S to l 2 2 5 6  m (2 2 6 3  m ), R og 1 1 0 8  m (1 1 0 0  m ); na Pohorju  
je  južno Sv. L ovrenca ozn ačen a  višina 1 1 7 7  m brez im ena; vrh s to  v išino  
ne obstoja , tem več s e  na d otičnem  m estu dviga 1 5 1 7  m visok a R oglja. 
S icer  pa ni na karti ne v išine ne im ena najvišjega vrha v Pohorju . N e­
točn a  je  lokalizacija Su h e Krajine ter izvir S a v e  B ohinjke. O zn ačen i sta 
železn ic i K očevje - M oravice ter R ogatec  - Krapina, ki š e  n e obstojata , m anjka  
pa proga N ovo  m esto  - Straža. Z elo  p o p o ln o  je p od an o  c e stn o  om režje. 
Klasifikacija krajev z ozirom  na število  njih prebivalstva in važnost ni 
p o v so d  pravilna. R adovljica, Prevalje, Žužem berk so  s o d e č  p o  zem ljevidu  
večji in pom em bnejši od  Vrhnike, P o sto jn e , Jesen ic , —  dočim  G uštanj in  
P ragersko  nista niti o zn ačen a . S evern o  od  Št. Jerneja je  zarisan kraj brez  
im ena (Z am ešk o). Im en oslovn e  p ogrešk e  so  zlasti s le d e č e :  Cb. JaHe>K 
(LIJt. JaH>K), B h a c t (Bhäcm ), G io b . K pcT yp (KpH>KeBi;H). Izdaja zem lje­
vida v latinici im a š e  nekaj tiskovnih hib več . D ržavna m eja je  v p od rob ­
nostih  več in om a  napačna.

7. A r t u r  G a v a z z i :  K a r t a  B a l k a n s k o g a  p o l u o f o k a .  M jerilo 1 :8 0 0 .0 0 0 . 
Naklada knjižare St. Kugli, Zagreb (1 9 2 3 ) .

Zem ljevid je  tiskan na D unaju pri Freytagu in Berndtu ter im a taisto  m erilo  
in teren sko  p o d la g o  kot že  om enjena karta, ki jo  je  založila  knjigarna G . Kona  
v B eogradu  (g lej p od  t. 5 .) . N apake, ki s e  tičejo  terena, rek, že lezn ic  in cest, 
so  o sta le  iste. Izpuščeni pa so  nekateri kraji in delom a n ad om eščen i z drugimi. 
N ahajam o tudi nekaj več  višinskih ozn ačb . N eprim erno bo ljša  je  nom enklatura. 
Zlasti je  hvalevredno om eniti, da je  to  naš prvi in š e  ved n o  edini zem ljevid , ki 
res p o v so d  d o sled n o  vpošteva  ed in o  pravilno narodno nom enklaturo.

N a p a čn o  so  lokalizirani Kranj, Ljubljana in Krško; sicer  manjka ce la  
vrsla važnih krajev (n . pr. J e sen ice , N ovo  m esto , Ptuj, M urska S o b o ta ) . V  
drugih ozirih so  o sta le  napake taiste, z izjem o P ohorja , ki je  tu pravilno  
ozn a čen o  kot gorovje.

B. ROČNE KARTE. 

a) T erenske karte.

1. J e v t o  D e d i j e r :  C a r t e  d e s  P a y s  Y o u g o s l a v e s .  E chelle  1 :1 ,0 0 0 .0 0 0  
Institut d e Kümmerly com p. Frey. B erne (1 9 1 8 ) . —  O b en em  je  izšla  n esp re­
m enjena srbohrvatska izdaja p od  naslovom '. K a r t a  J u g o s l a v e n s k i h  z e m a l j a .  
Razm er 1 :1 ,0 0 0 .0 0 0 . Izradjeno u G eogra fsk om  zavodu Kümmerly i F rey u Bernu-

S icer  je  zem ljevid izše l š e  m ed  sveto v n o  vojno, vendar je za n as tako 
pom em ben, da n e m orem o preko njega , ker s o  n jegovi vplivi na n a še  p ozn ejše



kartografske p ro izvod e c e s to  prav očiv idn i. Kot naš prvi terenski zem ljevid je  
izboren; teren je  sijajno prikazan z višinskim i p asov i in osen javo . Za takratni 
ča s  je  p o seb n o  značilno , da je  na karti sk oro  d o sled n o  vpeljana naša  narodna  
nom enklatura; v oklepajih so  sicer  tu in tam n aved en e še  tuje o zn a čb e  naših  
krajev, kar pa je  z ozirom  na d o b o  in svrho zem ljevida p ovsem  razumljivo. 
D ržavne m eje sev ed a  š e  n iso  vrisane. Kljub krasni p reg led n osti in prvovrstni 
tehnični izvedbi pa odkrije podrobni o g led  karte m n o g o  n etočn osti, od katerih  
se  m n o g e  v p ozn eje  izišlih  zem ljevidih ponavljajo, —  c e lo  v najnovejših .

N apačna je  leg a  V elike K ope na P ohorju  in V elik e g o re  nad K olpo. 
N epravilna je  večina  označen ih  višin: tako na P ohorju , ob Š čavn ic i, na 
G orjancih , na M aclju, nad Š e lšk o  d o lin o , višina C elja  171 m (241  m ) in 
G o ten išk eg a  Snežn ika 1 2 5 6  m (1 2 8 9  m ). N ap ačn o  je  zarisan tek Krke in 
T em en ice ter izvir M irne. Rudniki so  ozn ačen i le  pri Trbovljah, Z agorju in 
Ž eleznikih (1), to p lice  in m ineralna vrela le  pri T oplicah na D olen jskem . 
P o le g  p o p o ln e  že lezn išk e  m reže je  zarisana tudi proga  R ogatec-K rap in a . 
N ep o p o ln o  je c e stn o  om režje (m anjkajo g lavne prom etne c e s te  L ukovica - 
V ransko, V ojn ik -S tran ice, N ovo  m es to -M e tlik a \ Z ozirom  na štev ilo  prebi­
valstva so  n ap ačn e signature za Ljubljano, K očevje, C erkn ico  in N ovo  m esto . 
P o q rešn o  so  lokalizirani Kranj, C elje . M aribor in N ovo  m esto. Im en oslovn e  
h ibe so  p o le g  m anjših «sledeče: S loven sk i G rad ec (S loven jgrad p c), D onji 
D ravograd  (D ravograd), Prävali (P revalje), V ojn iča  (V in ica ), Štajnic (Š ča v n ica ), 
B istrica (K am niška B istrica).

2 . B jia n . Ma n H H K O B u f c :  K a p i a  K p a j t e B C T B a  C p 6 a ,  X  p b  a t  a 
h C j t o B e H a u a .  Pa3Mep 1:1 ,000.000. M3flaft.e Ki+>n>Kape Teue KoHa, 
CapajeBO, CKorube, B eorp aa (1919?).

Karti n e odgovarja  njen n aslov , ne le  ker manjka n. pr. sk oro  c e lo  
Prekm urje, tem več ker sp loh  nim a zarisanih državnih m ej. Teren je  tako m ed lo  
prikazan, da v o b č»  ne pride d o  veljave. Zem ljevid je p reob ložen  z im eni in 
signaturam i ter je  d o ce la  nep reg led en . Ž elezn išk o  in ce s tn o  om režje je večin om a  
p o p o ln o , a s lab o  razvidno. Na karti so  ozn ačen i tudi rudniki in k op a lišča . N apačna  
ie zlasti klasifikacija m nogih krajev z ozirom  na štev ilo  prebivalstva; im en oslovn ih  
hib kar m rgoli.

Karavanke so  o zn a čen e  le do  Ljubelja, od  tu dalje pa K ošuta. N epravilne  
s o  s le d e č e  v iš in sk e o zn a čb e : D on ačk a  oora 83 3  m (8 8 3  m ), G oten išk i 
Snežnik  1 2 8 2 m  (1 2 8 9 m ), Košu*a 2 1 5 4 m  (2 1 3 4 m ), Kepa 2 2 4 5 m  (2 2 4 4 m ),  
N ovo  m esto  307  m (2 0 2  m ). O zn ačen i n ista že lezn ic i J esen iče-P od rožčica  
in N o v o  m esto -S traža . V  S loven iji ni zarisan n ob en  rudnik, kot k op a lišča  
pa so  ozn ačen i le  B led  ter R im ske in D o len jsk e  T op lice. S o d e č  po karti 
bi šte lo  C elje  preko 1 0 .0 0 0  ljudi, preko 5 0 0 0  pa 4 3  sloven sk ih  krajev 
(m ed  drugim i n. pr. c e lo  Sv. L ovrenc na Pohorju, M akole, Motnik itd.). 
O zn a čen e  so  nekatere nep om em b n e vasi, d očim  p o g reša m o  v eč  važnejših  
krajev (n . pr. S loven jgrad ec, Guštanj, P revalje). Za Kamnik manjka signatura. 
Prava anarhija vlada v krajevnih im enih. P o le g  izkvarienih sloven sk ih  im en, 
n. pr. >Kejie3HHK O K ejiesm iim ), E ncT pw ua (BoxufbCKa B iic r p im a ) , TponHHK  
(TpaBHHK), B m u ft.a  (Bm iitt>a ropa), BaneM  (BwaeM ), — s e  vrste n e m š k a -  
n. pr. <t>jrejiHHK (Cmjicjihhk), K am cep (KoKpa), /loM ina^e (/loM wajie), —  
ali iz n em ščin e  d o s lo v n o  na srbsko prevedena —  n. pr. PiiMCKa B a lta  
(PnMCKe Torurmje), Uprni i i o t o k  (MpHa), Cb. Taopfje (OJeHHyp), JoBaHOB 
/Jo ( I U t . JaHHc) —• ali pa posrb ljena s loven sk a  im ena —  n. pr. JaceHHua 
(JeceH H ne), KaMHHHKH Ajinw (KaMHHiuKe, b olje  CaBnt+>CKe A jin e) itd.



3. M. M a H flH fc :  r i p e r j i e j i H a  K a p T a  K p a j b e B C T B a  C p 6 a ,  
X p B a i a  h C j i o B e H a u a  ( J y r o c j i a B H j e ) .  Mjepn.no 1:1,000.000. H aioia/ia  
capajeBCKHx KfbHjKapa: ByxaajiA, (Phhuh, KajoH h IInjHKOBnfc (1 9 2 0 ? ).

Karta je  v sp lo šn em  prav dobra in pregledna. V išinsko le g o  ozem lja  
označujejo  višinski p asov i brez o sen jave, so  pa prikazane v n elep ih  barvah. 
Z em ljevid im a to čn o  zarisane v išine, ž e le zn ice  in g lavn e ceste ; odlikuje ga  tudi 
sorazm erno dobra nom enklatura. D ržavne m eje so  nepravilne, ker so  b ile  takrat 
š e  n eg o to v e .

Im enom a s o  o zn a čen e  m anjše gorsk e skupine, n. pr. P oh orje , Kozjak, 
S loven sk e  gor ice , p o g reša m o  pa im ena Julijskih in Savinjskih Alp ter Ka­
ravank. N ap ačn o  je o zn a čen  izvir S o tle . Manjka že lezn ica  P o ljčan e-K on jice . 
N epravilno so  lokalizirani K ostanjevica, N ovo  m esto , R ad eče  in G rob eln o . 
V ažn ejše  tiskovne h ibe so :  E p eiim e (E p ew m je), PoMHU,Ka (PeHHna 06 
n a n u ), MypacoMÖaT (M ypcna- C o ö o ia ) .

4. M . M a n d i č :  P r e g l e d n a  k a r i a  k r a l j e v s t v a  S r b a ,  H r v a t a  i S l o v e n a c a  
( J u g o s l a v i j e ) .  Mjerilo 1 :2 ,0 0 0 .0 0 0 . N aklada sarajevskih knjižara: B uchw ald , 
Finci, Kajon i P ijnkovič (1 9 2 0 ? ) .

Zem ljevid je  zm anjšana izdaja karte v cirilici in je  s ličen  tej v vseh  ozirih.
V kolikor ni z ozirom  na m anjše m erilo  izvedena prim erna generalizacija , so  
o sta le  h ibe taiste. R eke s o  na tej karti tako s la b o  risane, da jih je  težko ločiti 
od  cest . (K onec prih.)

A n t o n  M e l i k ,  J u g o s la v i ja .  Z e m lje ­
p is n i ,  s ta tis t ič n i  in  g o s p o d a r s k i  p re g le d . 
I. d e l . 2. p r e d e la n a  in  p o m n o ž e n a  iz­
d a ja .  V z b irk i:  P o ta  in  c ilji, 5. in  6. zv. 
T is k o v n a  z a d r u g a ,  L ju b l ja n a  1924. S tr . (1)  
+  426.

3 6 o  p  h n  k p a  a o  b a  n o c B e h e H  
j O B a H y  C  b h j h fc y  noBOflOM TpH /jeceT- 
roÄHiuH>m;e Hayw H or p a a a  o a  n p n ja T e ;b a  
n capaAHHKa. /t,pM<anHa uiTaMnapuja Kpa- 
jbeBHHe C p 6 a , X pB aT a h  C jiO B eH aija. B e o -  
r p a / i  1924. Y peA iio r i a B ; i e  B y j e B H f c .  
S tr .  XV +  646.

J o B a H  II b h j h h : T e o M o p i j i o -  
A O r a j a  K ifciira np B a  c a  94 cJiOTorpa- 
(JjHje h 12 K apaT a ii3BaH TeKCTa, 420 
cKni^a h (j)0T0rpa(j)H ja n 87 K apaT a y 
TeKCTy. /JpiKaBHa uiTaM napuja KpajbeBii- 
He C p 6 a , X pB aTa h  C noB eH au,a. B e o rp a A  
1924. S tr . XXI +  588.

C p n c K H  e T H o r p a t j j c K H  360 p -  
h h k ( Iz d a ja  C p n c K a Kp. anaACMiija). H a -  
c e jb a  h nopeitjio CTaHOBHHuiTBa n o  apxw - 
BajiHHM AOKyMCHTiiMa. R ib u r a  18. YpeAHO 
J o B a H  U, b 11 j u h .  J ty ö jb a H a . jy r o c j io -  
BaHCKa THCKapHa y  J b y ö jb a m i 1924. V s e ­
b u j e :  A  P- J o  c  n  n  M a j i :  y  c k o h k c  c e o 6e 
n cjiOBeHCKe noKpajHHe. IloBecT Haceo- 
ÖHHa C KyjlTypHO-HCTOpiljCKHM npHK330M 
( c a  KapTOM). S tr .  215.

T ji a c h  h  k  T e o r p a ^ i c K o r  A p y- 
u iT B a .  CBecna 9. BeorpaA 1923. J . I I ,b h -  
jH h: <t>;iyBnjajiHe noB puiH . —  F. K a t z e r :  
S c h w a ilq u e lle n . —  V. D v o r s k j :  Le 
r o le  d e s  m o n ta g n e s  d a n s  la  p o li t iq u e  m o ­
d e r n e .  —  J b .  n a B J I O B H k :  Ü 3 WHBOTa 
rp a A a  Ulanca. — B. A e c  h h i;  a  R a n o  
j e  H aceA eH  Kpaj o a  ITUaBHa a o  > K e ra p a  
y  ceß ep H o j A a;iM aan jn . — J. E  p  a  e  a  a -  
h o  b n h : Hha^PJiobo Ae.no o  erapHM
CjiOBeHHMa. — U. G i r o m e t t a :  J a m e
i p e d in e  s r e d n je  D a lm a c i je .  — B. >R. 
M a j i o j e B H h :  T eoM opcjjojiouiK a npoiw a- 
Tpatta o  AOflHHaMa R p n e  h HHKOJie. —
B. >R. M H ^ o j e B H h :  O c t p b o  B p raA a , 
reoM opcjm jiow K a npo M aT p aib a .

S b o r n i k  Č e s k o s 1 o v e n s k e 
s p o l e č n o s t i  z e m č p i s n e .  XXXI. 1/2. 
Čislo Koristkovo. V Praze 1925. J. S tč-  
h u 1 e : Karel Kofislka. — B. Š a l a m o n :  
Koristkovy hypsometricke a hypsograficke 
präce. — L). K r e j č i :  Koristka, jako 
statistik. — Z. L e p a r : Statistika Židu v 
Č eskoslovenske republice. — F. Ro ub i k  
Ke vzniku prvni generalni mapy silnic, 
pošt a myt v Čechach z r. 1787. — K. 
R a u s c h :  Nynčjši stav prači na mezi- 
närodni mapč svetove 1:1,000.000. — 
F. Š t u l a :  Atlantsky oceän. — L i t e r a ­
t u r a :  Jovan Cvijid: Geomorfologija — 
Morphologie terrestre (J. V. D a n e  š).
— U m  r t i :  Bedrich Katzer ( P u r k y n č ) .



GEOGRAFSKO DRUŠTVO NA UNIVERZI V LJUBLJANI.

V naslednjem podajamo radi tesno odmerjenega prostora kratek rčsumd delo­
vanja .G eografskega društva*.

Na pobudo skupine mladih geografov se  je sklical 4. III. 1922 ustanovni občni 
zbor, ki je sog lasn o  sprejel predlog o ustanovitvi Geogr, društva. Istočasno izvoljeni 
pripravljalni odbor je sestavil pravila, ki jih je sprejel že 8. III. 1922 prvi redni občni 
zbor. Tu se  je izvolil prvi poslovni odbor: predsednik I. Rubič, podpredsednik R. Sav­
nik, tajnik F. Vatovec, blagajnik R. Bednafik, knjižničar I. S osič , odbornika F. Planina 
in T. Mitrovič. Obenem se je določil program bodočega dela društva, ki mu je takoj 
pristopilo 42 članov. Društveno delovanje se  je doslej omejevalo

na č l a n s k e  d i s k u s i j e  (doslej 32), kjer so  se  razmotrivala zanimiva vpra­
šanja iz vseh panog geografije:

na p r e d a v a n j a  (doslej 9), ki so  bila dostopna tudi javnosti. Predavali so: 
prof. dr. R. Kropivnik (predm et: Naraščanje in padanje prebivalstva Kranjske v letih 
1869 — 1910) 30. XI. 1922; dr. V. Bohinec (Današnja Romunija) 18 .1 .1923; R. Savnik  
(Razprostranjenost se lišč  v savskem  porečju Slovenije) 21. III. 1923; prof. S . Kranjec
(Geopolitični položaj držav v povojni Evropi I, II) 25. IV. in 23. V. 1923; dr. V. Bohinec
(Fragmenti iz antropogeografije ljubljanskega mesta) 31. X. 1923; prof. dr. V. Šarabon 
(M odemi svetovni promet I, II) 6. in 11. XII. 1923; dr. 1. Rubič (Utjecaj mora na slanov- 
ništvo Dalmacije) 2 3 .1. 1924. V zvezi z Ju goslovan sk o  Matico* je društvo priredilo še
4 javna predavanja v Ljubljani, na Viču, v Stični in v Brežicah (predavatelji dr. V. Bo­
hinec, F. Baš, R. Savnik);

na t e č a j e  i z  g e o g r a f i j i  s o r o d n i h  v e d ,  ki so  jih s prijazno naklonje­
nostjo priredili za člane društva gg. univ. profesorji dr. A. Bilimovič, dr. L. Ehrlich, 
dr. ]. Hadži in dr. M. S a m e c ;

na g e o g r a f s k e  e k s k u r z i j e  (doslej 15), ki so  se  vršile le v naši ožji do­
movini, ker članstvu gmotni položaj ni dopustil večjih poučnih izletov.

Polom  vseh teh prireditev vzbujeno živo zanim anje tudi za sam ostojno znan­
stveno delo je društvo že kmalu napotilo do m isli, da začne izdajali lastno glasilo.
Po dveletni pripravi je bil končno ob blagohotnem  razumevanju In gmotni podpori
najširših krogov načrt izveden in s lem realiziran prvi slovenski geografski znanstveni 
list — Geografski vestnik. Naj na tem mestu izrečemo javno zahvalo vsem  velikoduš­
nim podpornikom -  darovalcem ! Darovali so: Ministerslvo prosvete 5000 Din, N eim eno­
van 1500 Din, M esina občina ljubljanska 500 Din; po 250 Din: .Celjska posojilnica*  
in Mestna občina Kranj; po 100 Din: dr. ]. Demšar (Ljubljana), dr. F. Jenko (Ljubljana),
I. Jelačin (Ljubljana), Mulej & Comp. (Bled), Neimenovan ; 80 Din: N eim enovan; 50 Din: 
dr. V. Bohinec, I. Medved (Ljubljana); 43 Din: N eim enovan; potom nabiralnih pol daro­
vani znesek  znaša 666 Din.

Društvo šte |e  danes 2 ustanovna člana (univ. prof. dr. A. Gavazzi, ga. O. Rudež- 
Kosler), 23 starejšln, od teh 11 dosmrtnih (F. Baš, dr. V. Bohinec, F. Kalan, Š. Milač, 
F. Orožen, O. Reja, dr. I. Rubič, dr. R. Savnik, dr. E. Turk, ]. Verbich, A. Zalaznik) ter 
25 rednih in 7 izrednih članov. Tajniški zapisnik izkazuje doslej 304 rešene zadeve ter 
47 odborovih sej. Društvo si ustanavlja tudi svojo knj žnico, kateri so  med drugimi 
darovali knjige in zemljevide: Geografsko društvo v Beogradu in gg. univ. prof. dr. L. 
Ehrlich, univ. prof. dr. N. Radojčič, prof. F. Seidl, dr. J. Rus, dr. R. Kenk, dr. V. Bohinec 
in I. Rakovec. — Na VIII. rednem občnem zboru dne 23. III. I. 1. je bil izvoljen sledeči 
odbor: predsednik L. Merčun, podpredsednik M. Miklavčič, tajnik R. Bačar, blagajnik 
P. Blaznik, knjižničar F. Zwitter, odbornika P. F. Paponja in I. ]arc.



O bvestilo. Povo d o m  stoletnice rojstva s lo v en sk eg a  geografa  Petra  
Kozlerja je u s tan o v n a  č lan ica  G eografskega društva, g o sp a  O l g a  R u d e ž -  
K o s i  e r ,  poklonila društvu iz zap u šč in e  svo jega  očeta  zadn je  p reosta le  
i2vode 3. izdaje  n jegovega  znam en iteg a  „Zemljovida s lovenskih  dežel*. 
Geografsko društvo  s e  velikodušni darovalk i zahvalju je  tudi n a  tem mestu. 
Društvo p ro d a ja  karte  v korist sk lad a  za  „Geografski v e s tn ik “, interesente  
pa naproša ,  da se  ob rne jo  tozadevno  na up ravo  n a še g a  glasila.

TISKARNA BRATA RODČ & MARTINČIČ, CELIE
RAZLAGOVA ULICA ŠT. 12

izvršuje vsa v svojo stroko spadajoča dola strokov» 
n ja lko  dovršeno  in po nizkih konkurenčnih cenah.

LASTNA MODERNO UREIENA KNJIGOVEZNICA

JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V UUBLJANI
Veliki stensk i zemljevid za urade, šo le , pisarne in javne lokale sp loh :

Stenski zemljevid Slovenije
po prof. Fr. Orožnu priredil d r. Karl Capuder.

Važne prednosti zemljevida s o :  V elik o  m e r ilo  1:130.000, — ja sen , 
o d  d a le č  č itljiv  t isk  krajevnih imen, — zemljevid vpošleva n a jn o v e jšo  
p o lit ič n o  r a z d e lite v :  predvsem n ajn ovejS e d rž a v n e  m eje, pa ludi n o ­
tran jo  r a z d e lite v  S lo v e n ije  v  o k r o ž ja  (sreze), česar ne nudi še  noben  
drug zemljevid, je pa zelo važno za u*-ade, -  zn a m en ja  z a  k ra je  so  popravljena 
po rezullatih zadnjega ljudskega šfc-^a, -  vrisane so  ludi n o v e  ž e le z n ic e  in  
c e s te  — k ra jev n a  im en a  so  v skladi: z uradno vpeljanimi imeni, — v is o č in e  
so  fočno označene.

Zemljevid je sestavljen iz šestih  lisiov  in velja nenalepljen Din 120-— 
nalepljen na m očnejši papir s  platnenimi pregibi . . . .  „ 2 4 0 —
na plalno nalepljen s palicama p a ................................................ „ 3 6 0 —

Zemljepisni atlas kraljevine S. H. S. (Ing. V. N ovak). C ena 
Din 4 8 ' - .  Dobe se  tudi p o sa m e z n i  zemljevidi po  Din 8 '— .

Zgodovina Srbov, Hrvatov in Slovencev. Za višje  razrede  
s redn jih  šo l  ses tav il  profesor Anton Melik. C ena  vezani knjigi Din 5 6 — .

Pregled zgodovine Srbov, Hrvatov in Slovencev. Sestavil  
profesor Silvo Kranjec. Din 2 4 - .

(Za nižji in višji tečajni izpit zelo priporočljiva knjiž ica .)

Gospodarska geografija. (Dr.Vinko Š a ra b o n ) .  C ena vezan i knjigi 
Din 48-—. Zelo v a ž n a  in koris tna  knjiga za  učitelje, šo le  in trgovce.

C e n ik i  k n ) l g  b r e z p l a £ n o  n a  r a z p o l a g o .

ŠTAMPILIJE

STEREOTIPNA



LJUBLJANSKA 
KREDITNA BANKA

USTANOVLJENA L. 1900.

D elniška g la v n ic a : n  m * ? a m  a  Jkupne re z e rv e  ca*:
Din 5 0 ,0 0 0 .0 0 0 * -  Din 1 0 . 0 0 0 . 0 0 0 -

POORUŽNICE:
Brežice, Celje, Črnomelj, Kranj, Maribor, Metkovič, Novi Sad , 

Ptuj, Sara jevo , Splif, Gorica, Trst.

A g e n c i j a :  Logatec.

Brzojavni n aslov: Banka Ljubljana. -  Telefon š tev . 261, 413, 5 0 2 , 503  in 5 0 4 .

SE PRIPOROČA ZA VSE BANČNE POSLE.

MESTNA 
HRANILNICA LJUBLJANSKA

( G R A D S K A  S T E  D l  O N I  C  A )

V LJUBLJANI.
Stanje vloženega denarja preko  133 milijonov dinarjev  ali 

532 milijonov kron.
Sprejema vloge na  hran ilne  knjižice in tekoči račun  proti n a j ­

u g o d n e jšem u  obrestovanjü .
Zlasti plačuje za  v loge proti dogovorjen i odpoved i v  tekočem  ra ­

čunu najvišje  m o g o če  obresti.
]amstvo za  v se  v loge in obresti, tudi tekočega  računa , je večje 

k ak o r  kjerkoli drugod, ker jam či za  nje poleg la s tnega  
h ran iln ičnega  p rem o žen ja  še

M E S T O  L J U B L J A N A
z vsem  premoženjem in davčno m očjo. Ravno radi lega nalagajo pri njej (udi 
so d iS č a  denar mladoletnih, ž u p n i u ra d i cerkveni in o b č in e  občinski denar.
Naši rojaki v Ameriki nalagajo svoje prihranke največ v naši hranilnici, ker je

D E N A R  P O P O L N O M A  V A R E N .

T isk arn a  B rata  R odč l M artin iji v Celju. —  K arte ja  izvršil litogra fsk i zavod  Ž em ažar in d rug , L jubljana.


