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MESTO PREDGOVORA

VALTER BOHINEC :

RAZVO] GEOGRAFIJE V SLOVENCIH.

Geograiski poloZaj je za&rial Slovencem Z2e iz poletka individualno
smer njihovega narodnega in kulfurnega razvoja. Ljudje ravnine, so se ob
svojem prihodu v sedanjo domovino prilagodili goratemu svetu, zlasti, ko
so jih Nemci na severu, ltalijani na zahodu, MadZari na vzhodu vedno bolj
pofiskali iz feZko branljivih posfojank odprie ravnine v gorovie. V vecsto-
letnem boju z alpsko-kra¥ko naravo okrnjene domovine, z njenim osornim
podnebjem, njenim rastlinstvom in Zivalstvom se je sarmatski &lovek fizi¢no
in du¥evno pretvoril v planinca, ki je tudi razvil svojo slovansko bitnost
do fake vi%ine, da mu je mogle morje mogo¢nih sosedov pal Skoditi, a
ne ga pogoliniti. Kakor pa se je upiral fuji nadvladi in tlaki fer ohranil
jedro svojega narodnega ozemlja fako &isto, da imenuje Norbert Krebs 1913
Ljubljano eno najbolj slovanskih mest v Avstriji, se vplivov sosednjih kultur
vendar ni mogel ubraniti. Zopet je geogralski poloZaj fisti faktor, ki je do-
voljeval valu nem3ke kullure, da se je z vso silo zagnal proti jugovzhodu
in zapustil pri Slovencih neizbrisne sledove, medtem ko se, pri Hrvatih e
vedno modan, zdruZuje pri Srbih z drugimi, jugovzhodnimi in zahodno-
evropskimi vplivi v interferenéno valovanje. Italska kultura, ki je bila v
poznem srednjem veku in dokler je Serenissima ¥e kaj pomenjala, mo&no
valovala fja do Ljubljane, se je morala umaknifi in je osfavila sledove le
deloma v slogu slovenskih hi¥ in v jeziku, vendar pa rasle danes njen
vpliv zopet v odfrganem Primorju. Najslabsi je bil madZarski vpliv, profi
bratskemu jugovzhodu pa je avsirijski Divide el impera zlasti v 19. sfoletju,
stoletju nad¥ega prebujenja, zgradil na Kolpi in Sotli mejo, ki je silno oteZko-
fala izmenjavo kulturnih dobrin.

Ta geografski poloZaj je, podprt po politi¢nih nakanah nasprotnikov,
osamil fudi slovenske znanstvenike. Njih staliS¢e je bilo tem feZje, ker niso
imeli univerze, ki bi jih bila zbrala v svojem okrilju ; Sele osvobojenje nam
jo je prineslo 1. 1919. Doflej pa so najboljsi predstavitelji slovenske znanosti
delovali vedinoma v fujini, vetkrat brez vsakih medsebojnih stikov, tako da
ni ¢udo, da je marsikateri izmed njih fonil v tuje morje in pripomagal fuji
znanosli do velje slave — medtem ko svet ni vedel, da mu je rojstna ko&a
slala v borni in nepoznani Sloveniji.
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Ko stopamo z ,Geograiskim vestnikom* prvi¢ v svel, da se skromno
pridruzimo delu na8ih juZnih bratov na polju geografije, a jih obenem
vabimo k sodelovanju v prospeh znanosti in proufavanja na%e skupne
domovine, smairamo za naSo posebno nalogo, da se oddol?imo borcem -
geografom, ki so pred nami, brez univerze, brez osobitega razumevanija
s strani 8ir8ih narodnih krogov, v vednem boju z danes nepoznanimi in
pozabljenimi te2kofami zasadili s krepko roko tudi pri nas geograiski plug
v komaj kréeno zemljo. Kljubujo vsem oviram in nasprotnikom, so dosegli
v kratkem Casu enega sioleija lepe uspehe, katerih sadove %e¢ sedaj uZi-
vamo, &eprav in ne da bi se fega vedno zavedali, celo s posredovanjem
fujine. Zato je umestno, da se ob zafetku novega razdobja domaé&e zna-
nosti, ki ga je zapofela ustanovitev ljubljanskega vseutili¥¢a, ozremo fudi
v njeno prefeklost, da iz njenih uspehov in napak razberemo smer njenega
razvoja in skuSamo najti za bodo&nost novih poti, po katerih bo moral
hoditi tudi ,Geografski vestnik*®.

l 1

Geograiska sfremljenja najdemo na slovenskih tleh Ze prav zgodaj
zaleltkoma pa seveda le v gospodujolih, torej neslovenskih krogih. Vipavec
Sigismund Herberstein (1486 — 1566) je odkril v 186. stoletju znan-
stvenemu svefu Rusijo, pri ¢emer ga je na njegovih obseZnih potovanjih
nedvomno izdaino podpiralo znanje slovenskega jezika; od njega imamo
tudi prvo folnejSo karto ,Moskovije”, ki je pomedla s starimi meglenimi
pojmi o Rusiji in Zahodni Sibiriji. 17. stolefie nam je rodilo Ivana
Vajkarda Valvazorja (1641 — 1693), ki je iz8el iz bergamaske ple-
midke rodbine; prva njegova dela sta bila krajepis Kranjske in Koro3ke, s
svojo monumentalno ,Ehre des Hertzogthums Crain* (1689) pa je ustvaril
tudi za geograia zaklad neprecenljive vrednosti, neiz&rpen vir zlasti za na3e
antropogeograiske probleme. Le polagoma pride slovenski Zivelj tudi v geo-
grafiji na povrSje. Edino vaZnej¥e domade geograisko delo 18, stolelja je
»Korografitna karta vojvodine Kranjske* v merilu priblizno 1:111.000, ki jo
je izdal 1744 (1791%) Zupnik Ivan Dizma Florjan&i& (* 1691 v Ljub-
ljani)?; kot prvi Slovenec se je bavil fudi z geometritnim merjenjem viSin.
Prva barometrina merjenja viSin pa je pri nas izvedel Francoz Baltazar
Hacquet (1739 — 1815), ki je svoji odli¢ni ,Oryctographia carniolica“
(1778 — 89) priloZil tudi zemljevid Kranjske v merilu 1:320.000 s skoro
izkljutno slovenskimi krajevnimi imeni. A 3ele prva polovica 19. stoletja,

* Slovstvo, ki pride za celo razpravo v posiev: C. Wurzbach, Biographisches
Lexikon des Kaiserthums Osterreich, Wien 1857 ss.; |. Marn, Jezitnik, zlasti zvezki
22 — 25, Ljubljana 1884 — 1887 K. Glaser, Zgod. slovenskega slovstva 2/3, 4, Ljub-
ljana 1896, 1898; F.Umlaufl, Die Pilege der Erdkunde in Oslerreich 1848 — 1898
(Festschrift), Mitl. d. k. k. Geogr. Ges. Wien, 1898, 51 12,

' F.Oro2en, Nekoliko o zemljevidih slovenskih pokrajin v prejSnjem in se-
danjem Casu, ZbMSI 1801, p. 33.
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ki zalenja fudi v osfali geograiiji z mogo¢nim delom Aleksandra v. Hum-
boldta in Karla Ritferja novo dobo, poklie Slovence na polje geografskega
dela in zadnje razdobje velikih odkritij najde fudi v njih svoje skromne
zastopnike.

Misijonski poklic je dal dvema Slovencema moZnost, da sta ime svo-
jega majhnega naroda zanesla globoko v dva izvenevropska kontinenta,
Frideriku Baragi (1797 — 1868) in Iynaciju Knobleharju (1819
—1858). Baraga®, doma iz gra%€ine Male vasi pri Dobrni¢u na Dolenjskem,
je prisel 1830 v Ameriko in deloval kot misijonar najprej med Indijanci ob
Red Riveru, pozneje med Ofavci, od 1834 dalje pa med Cipeva-Indijanci
ob Gornjem jezeru in na njegovih ofokih. Za geografijo in zlasti za eino-
logijo ima fa cerkveni dostojanstvenik, po katerem so hvaleZni Amerikanci
drzave Michigan krstili pokrajino in mestece Baraga ob Keweenauskem za-
livu', zasluge zlasti s svojo etnolo¥ko knjigo o Indijancih, ki je iz8la v
freh jezikih." Je fo prvo domade einolo3ko delo sploh in 3e danes po-
membno, ker poroa njegov avior, oprl na najboliSe vire in lasine odi, o
plemenih, ki so danes malodane izginili. Ko je prisel 1836 prvi¢ zopet v
Evropo in obiskal v aprilu naslednjega leta mimogrede svojo oZjo domo-
vino, ga je videl tudi takrat 17-letni Ignacij Knoblehar," doma iz Skocijana
na Dolenjskem, ki je bil prebiral z velikim navduSenjem misijonarjeva po-
rofila: pod vplivom Baragove mogo¢ne osebnosii je v svojem hrepeneniju
po tujih zemljah in narodih sklenil posvefiti se istemu vzviSenemu poklicu.
Slovenska in slovanska geografija ga ne bo smela prezrefi, kajti postal je
pozneje prvi slovanski pofovalec v Afriki. IzvrSil je ¥est velikih potovanj
po Belem Nilu navzgor. Od teh je znamenifo zlasti prvo, ki ga je 1849/50
po 67-dnevni voZnji dovedlo iz Charfuma 3e &ez peto stopinjo severne
Sirine v pokrajine, ki jih pred njim %e ni videl noben Evropec, in frefje
(1854), na katerem je dosegel ofok Lumufat (Lumitat, Lamatuf), ki je ostal
za vel let najjuZnejla tolka, do kalere je prodrl beli &lovek v svoji ne-

" L. Von&ina, Friderik Baraga, Ljubljana 1869; P. Chr. Verwyst, Life and
Labors of Rt. Rev. Frederic Baraga, 1900. Ponatis v ,,Glasilu K. S, K. Jednote* Cleveland
1924;: A. Levi&nik, List iz zlale knjige, DiS 20, 1907, pp. 209 — 212,

i 1, M., Se nekaj o Baragu, ibid. p. 286.

*F.Baraga, Popis navad in zadr?anja Indijanov Polnofne Amerike, Ljub-
ljana 1837.

¢ZgodnjaDanica1—11, 1849 — 1858; Laib. Z1g istih let; Jahresbe-
richie des Marienvereines Wien 1—7, 1852 — 1858; V. F. Klun, Potovanje po Béli
reki, Ljubljana (1850); A. Umek-0ki3ki, Abuna Soliman, Ljubljana 1863; F.)aro-
slav, Dr. Ignacii Knoblehar, Celovec 1881; L. Ehrlich, Kaioliska Cerkev 1, Celovec
1918, pp. 93 —96; ]. P., Misijonar dr. Ignacij Knoblehar, Misijonski koledar, 2, 1918,
Ljubljana 1918, pp. 31—53; C.Ritier, Dr.Ignaz Knoblechers Reise auf dem Weillen
Flusse, Monatsber, d, Berl, Ges, f, Erdk. 9, 1852, pp,40—64; B.Taylor, Eine Reise
nach Ceniralairika ild.. Uebersefz! von ). Ziethen, Leipzig 1855, zlasli poglavia 22, 27,
29; W.v.Reden v Mill. d. k, k. Geogr, Ges. Wien 1,1857, pp. 150—160; (Neuman)n,
Die kath. Missionen am WeiBen Nil, Zischrit f, allg. Erdk. Berlin 64,1858, p. 349 ;
F. Lukas, Geschichiliches zu den ... Beobachiungen und Tagebiichern. Jahrb. I. Melecor,
u. Erdmagn. 6, 1854, Wien 1859, pp. 534—536; |. C. Mifterrutzner, Dr, Ignaz Knob-
lecher, Brixen 1869,
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uteSljivi Zelji po reSitvi nilskega problema. Svoje glavno delo je kof gene-
ralni vikar vr8il seveda na misijonskem polju; s svojimi fovari$i je usfa-
novil misijonske postaje v Chartumu, Sv. KriZ in Gondokoéro. Slednja
dva kraja sta bila sploh novi naselbini in Gondokéro obstoja e danes.
Skoro 11 let je deloval ob Belem Nilu in v Charlumu. Nad 1100 dni
je bil v tej dobi na poti po Nilu navzgor in navzdol. Njegovi skrbno
sestavljeni zapiski o naravi prepotovanega ozemlja, o njegovi etnografiji in
etnologiji so velike znansivene vrednosti. To izpritujejo ne le izpovedi
potovalcev., ki so dobili vpogled v nje, temveé tudi vikarjeva obsirna po-
rotila, ki so jih obelodanjala lefna izvestja dunajskega misijonskega drustva,
ki ga je bil sam ustanovil, ,Z2godnja Danica“ in ljubljanski dnevniki ftistih
let. O znanstveni izobrazbi in Sirokem obzorju moZa prita tudi obZirno
porofilo o njegovem prvem polovanju, ki ga je V.F, Klun izdal v sloven-
skem in nem3kem jeziku, ¥e bolj pa ladijski dnevnik iste voZnje, ki so ga
objavili Letopisi dunajskega osrednjega zavoda za meteorologijo in zemelj-
ski magnelizem.” Pro3nji istega zavoda, da bi poskrbel za meteoroloska in
hidrografska merjenja v Sudanu, se je z navdulenjem odzval in od njega
samega, kakor fudi od njegovega pomoé&nika misijonarja Martina Dovjaka
(1821 — 1854), imamo prva obse?na meieorolofka opazovanja iz fistih
pokrajin in prve podatke o vodnih vidinah Belega Nila." Ko je pri¥el Knob-
lehar jeseni 1850 v Evropo, da vzbudi za svoj misijon zopet zanimanje,
ki je bilo zastalo vsled viharjev revolucije, je prinesel s seboj dragocene
einolodke in ornitolodke zbirke za ljubljanski in dunajski muzej. Kakor
Baraga z indijanskim, se je tudi on pelal z jezikom svojih ubogih &rncev
in dunajska drZavna knjiZnica hrani njegove tozadevne zbirke za jezik
plemen Dinka in Bari. Naj omenimo 3e, da je ameriski potovalec Bayard
Taylor za 27. poglavje svojega afriskega potfopisa uporabil Knobleharjeve
dnevnike in albume s skicami; praviako slone podatki, ki jih navaja
Ferdinand Lesseps v svoji nilski spomenici na francosko akademijo zna-
nosti ter v drugih sestavkih, vefinoma na Knobleharjevih zapiskih in
ustmenih porodilih.* Ko je generalni vikar, ki so ga poznala ljudstva od
Aleksandrije tja skoro do Cefrte stopinje severne Sirine pod imenom Abune
Solimana, izérpan po nad¢loveSkih naporih svojega ogromnega dela, 3ele
38 let star umrl 1858 na svojem drugem pofovanju v Evropo v Napoliju,
je zapusifil vse svoje dnevnike in zapiske rimski propagandi in do danes
se ni naSel Se nih&e, ki bi bil pregledal in obelodanil fo dragoceno osta-
lino. Tako je zapadlo ime fega raziskovalca, ki mu je Karl Ritter 1851
posvelil dva vefera v berlinski Geografski druZbi, dodim ga je dunajska
imenovala svojim &astnim &lanom (1857), ki ga je Taylor oznalil 1854 za

' L. c. pp, 520 — 533,

¢ [bid. 497 — 528,

*F.v.Lesseps, Vierzig Jahre Erinnerungen 2, Berlin 1888, p. 381 ss.; prim.

tudi Th. Kotschy, Umrisse aus den Ulerlindern des weissen Nil, Miil. d. k. k. Geogr.
(es. Wien 2, 1858, p. 78,
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najboli%ega poznavalca Nila, prav nezasluZeni pozabi. To je zakrivilo seveda
fudi dejstvo, da so klimatske razmere in sovraXnosti Turkov, Arabcev in
celo Evropcev profi misijonom, ki so jih s svojim delovanjem ovirali v frgo-
vini s suZnji, kmalu po smrli neusiradenega vodnika onemogodile razvoj
zapotelega dela. Takrat in kmalu nato pa so fudi zaleli izhajati polopisi
velikih . Afrikancev®, medfem ko je Knobleharieva zgodnja smrt prepretila
izdajo vetjega dela o Vzhodnem Sudanu. Slovenci smo cenili doslej le
njegove misijonsko delo, ki je Anfona Umeka- Okilkega navdulilo za
dolgovezni epos ,Abuna Soliman“ in Fr. |aroslava za biografijo, ki jo je
izdala DruZba sv. Mohorja; kot znanstvenika so si ga pa lastili Nemci,
enako fudi Dovjaka in druge slovenske misijonarje.”” S Knobleharjem je
namred $lo Ze Zest slovenskih duhovnikov v Chartum in k Belemu Nilu —
poleg Dovijaka se je zlasti udejstvoval Jernej MoZgan (1823 — 1858),
ki je po Knobleharjevem naro&ilu ustanovil Sv. Kri? — a Africa edax
virim jim ni dala Ziveti; vsi so %e mladi in pred svojim voditeliem padli
kot Zrive njenega sfrupenega podnebja. Pomisliti je namred freba, da je
Markham izvedel svojo kininsko ekspedicijo, ki je povzrodila pocenifev
kinina in tako Zele prav omogofila potovanja v tropskem pasu, %ele 1861/62
in da je bil vsak Evropec, ki se je podal pred tem &asom za dalj%o dobo
v nezdrave mo&virnate pokrajine ob gornjem Nilu, {akoreko zapisan smrti.
In e si $e predotimo, da zna%a razdalja od Aleksandrije do ofoka Lumu-
tata, merjena po foku Nila, nad 4100 km, moremo Knobleharja in njegove
tovarife le ob&udovati in priznati upravitenost Thompsonovih besed, da so
bili misijonarji v Afriki neufrudni pionirii odkritij in civilizacije. — Zanimiv
pojav je Janez Klan&nik» iz Dovjega na Gorenjskem, ki je prifel
1853 v Afriko in bil usluZben kot rokodelec pri misijonarju MoZganu v
Sv. Krizu. Po njegovi smrfi pa je posfal frgovec s slonovo kostjo in je
prifel v zimi 1861/62 kot prvi Evropec na SSW v deZeli Njam-Njamcev
do velike proti zahodu tekofe reke, najbrZ do Uélleja. Spoznal je deZelo
tako dobro, da je potem spremljal Nemca Schuberta in Nizozemke Tinne-
van der Capellen na ekspedicijah ob Belem Nilu; svojih odkritij pa ni iz-
rabil. O njem doslej tudi niso znani nobeni drugi Zivljenski podatki.

Daled po svelu je priSel tudi Anton Edvard CiZman (iz Ljubljane,
1821 — 1874). Po kontanih pravnih studijah je bil nekaj &asa fajnik posla-
niiva severoameri$kih ZdruZenih drZav na Dunaju. L. 1849, je sledil povabilu
poslanika Stilesa fer bival poldrugo leto na njegovih posestvih zahodno od
mesia Savannah. Zaletkom petdesetih let je prepotoval ZdruZene drZave in
Kanado ter priredil v raznih mestih juZne Unije $fevilna geogralska in

" Prim, W. Koner, Der Anfeil der Deulschen an der Enideckung und Erfor-
schung Afrikas, Zischrit d. Ges. . Erdk. Berlin 8, 1873, p, 396 s,

mZg. Danica 10—12, 1857 — 1859; Th. v. Heuglin, Die Tinne'sche Expe-
diton in wesil, Nilquellengebiet 1863 und 1864, Peterm. Mitl,, Ergédnzungsh, 15, Gotha
1865, pp. V, 4, 25; isti, Peferm. Mill. 1863, pp. 106, 355; Slovenski misijonarji, Misi-
jonski koledar 1, 1918, Ljubljana 1917, p. 38.
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efnografska predavania, ki jih je priobdil vetinoma v angloameri¥kih listih.
Nekaj &asa je deloval na univerzi v Monfgomeryju; 1856 je obiskal Evropo,
napravil sfrokovne izpife in sprejel mesto profesorja za geografijo, stafistiko
in zgodovino na navti¢ni in trgovski akademiji v Trstu, kjer je 1871 posfal
ravnaleli. V poditnicah je prepofoval velike dele vseh konfinentov razen
Avsfralije in si pridobil izredno geografsko znanje. Pisal je v freh fujih
fezikih in doma priobZeval ¥lanke zlasfi v Triester Zeilung in v Blitter aus
Krain. V lefih 1857 in 1858 je sesfavil na podlagi vsega doflej znanega
slovstva izvrsfna opisa dveh ofodii v Indijskem oceanu, skupine Sv. Pavel-
Novi Amsterdam in Nikobarov'* Poleq bogatega gradiva za oceanografsko
ufno knjigo je ostavil fudi on ob%irme dnevnike o svojih pofovanijih, ki
vsebujejo brez dvoma mnogo znansiveno va¥nih podatkov.

Vsa fa pofovania so bila le slufajne izijeme brez dalekoseZnej%eqa
vpliva na razvoj slovenske geoqrafiie kot take — a jih kljub femu seveda
ne smemo pozabljati. Doma se je razvoj dr¥al slejkoprej domoznanstva in
Yolske geografije. Marljivi kustos liublianskega muzeja. Idrij®an Henrik
Freyer (1802 — 1866),'* ki ima fudi za naSe naravoslovie precei¥nje za-
sluge, je izdal 1843 po dveletnem delu veliko karto Kranjske v 16 listih v
merilu pribli¥no 1:115.000. Karta ima sicer nem2ki naslov, a nomenklatura
krajev je slovensko-nemfka: feren je podan v osenjavi in je zemljevid za
oni &as zelo plasti¢en, pregleden in tofen. Uporabljali so ga skoraj celo
polstoletie kot sfenski zemljevid, dasi ni imel fega zna&aja niti po naslovn
(.Special-Karte*). niti po nadinu svoje izvedbe. Freyver je bil tudi du¥a
naravoslovnega kroXka, ki je nasfal na pobudo geologa Morlofa 1849 v
Ljubljani in ga smemo v gotovem oziru smatrati za predhodnika fudi na-
Seqa Geografskega drudtva. Dasi fa kroZek ni dolgo obsiojal, vendar vzbuja
na¥e zanimanije, ker vidimo med njegovimi &lani Pefra Pefruzzija, Dragotina
DeZmana in Peira Kozlerja; porolila o wvsakofedenskih sestankih pa sta
nam deloma ohranila Illyrisches Blatt in Novice isfega leta.'*

V tem krogu je bil Dragotin DeZman (1821 —1889),'" ki je fri lefa
po Freyerjevem odhodu v Trst posfal kusfos deZelnega muzeja (1852),
nedvomno najuniverzalnejfi duh in znansivenik v pravem pomenu besede.
PoloZil je nalemu domoznanstvu — vsaj v kolikor se ti¥e njegove naravo-
slovne plati — prve femelje in cela vrsta znanstvenih in drugih &asopisov
se pona%a z njegovimi doneski k mnaravosloviu Kranjske. Mnogo ie pisal
n pr. 0 naSem podnebju — sam je bil skozi ve desetlefij najvestnei%i me-

17 ALE. Zhishman, Die Inseln St. Paul und Neu-Amsterdam, Miil. d, k. k. Geoar-
Ges. 1, Wien 1857, pp. 146-156: is1i, Die Nikobareninseln, ibid. 2. Wien 1858, no. 202.230.

“ H.Frevyer, Aus meinem Leben, Vodnikov Spomenik (Cos1a), Liubljana 1850,
p. 92 s.; C.Deschmann, Heinrich Frever, posebni odtis iz Laib. Zig.. Lalbach 1866.

" Prim. fudi F. S{eidl), Versammlungen von Freunden der Nalurwissenschaften
in Laibach im Jahre 1849, Mill. Mus, Ver. 1. Kr. 10, 1897, p. 75 s.

* Polea slovstva, ki na navaja D. Loné&ar, Politiéna zgodovina Slovencev,
Linhljana 1921*, p. 140, ¢ : F. L e ve ¢, Karl Daschmann 4+, Ljubli. Zvon 9, 1889, 254—256;
F.Keesbacher, Karl Deschmann %, Miil. d. Denisch-8slerr. Alpenverein. 15, 1889, pp.
25-87: W. VoB, + Carl Deschmann, Oslerr, Bol, Zischff, 1889, pp. 162-167.



feorolog na Kranjskem:'* izvr¥il je celo wvrsfo vi¥inskih merieni. popisal
Polhoaraiske Dolomife, preiskoval sledove glacialne dobe na na¥ih fleh in
se udeistvoval v planinstvu, bil fudi do svoie smrii urednik glasila Muzei-
skega dru¥tva. V svoiji mladosfi navdu¥en glasnik slovensiva. — niegov si-
iaini spis .Nofraniske qore in Cirkni¥ko jezero® (Liuhliana 1850), moramo
Xefi med nailep¥e sadove revoluciiskega lefa — je 1861 wvsled znanena
spora s Tomanom nenadoma posfal neizorosen nasorofnik Slovencev. Tu
ni na%a naloga, da bi sodili fo njegovo ravnanije: polifika ie pa& hila. kakor
nravi Levec, niegova nesrefa — in na%a. Kaifi z niim, ki je bil _¥iva enci-
klopedija Kranjske®, sta na¥% narod in na%¥a znanost mnoao izagnhila.

Kof niega, ie tudi Vincenciia Fer. Kluna (1823 — 1875)'" od-
vrnila polifika od slovenstva. Knobleharjiev orijafeli iz mladih lel. je
izdal njegovo poradilo o ,Potovaniu po Béli reki® in ufil najprei v
Lichfensteign v Svici (kanfon St. Gallen) kof ravnafeli tamo¥njih zavodov.
nofem nekaj &asa v Zadru zgodovino in zemljenisie, 1857 pa so aa pozvali
kot profesoria geografiie in sfafisfike na novousfanovlieno {rgovsko akade-
miio na Duvnajn (sedanjo visoko Zolo za svefovno frgovino) Mimoarede
ie bil doceni za primerjaiofe zemliepisie na dunaiski univerzi. kier je
imel med svoiimi uéenci fudi mladega Janeza |esenka. Polititna dvoli¢nost
mu je nakopala sovra¥tvo roiakov, kot znanstvenik je pa bil eden nainlo-
dovitei¥ih ¥olskih geografov svoie dobe. V fem oziru zna¥i nieqgova ob¥irna,
seveda nem¥ko pisana ob&na in frgovinska geografija za frgovske in fehni¢ne
¥ole. zlasti njen 1. del. Ob&na geografija.’® v tedaniji Avstriii kon&noveliavni
prelom s sfarimi metodami v Zolski geografiji. Topografijo nam ne prina%a
ved v fako svhoparni obliki, kakor dofedanja dela in negeografski elementi,
ki jih fe v stari liferaturi od Biischingovih asov sem kar mrgolelo, so iz
nie vetinoma izlofeni; opaZamo fudi zalefke razumevanja naravnih geooraf.
skih podrolij in odpor profi shematigni razdelitvi gradiva po politi¢nih
enofah. Za nas je knjiga, ki je doZivela celo vrsfo izdaj in prevodov v tuje
jezike, zanimiva zlasfi zafo, ker je pozneje Janez Jesenko presadil njene
nazore na domaca fla. Skupno s karfografom Henryjem Langejem je izdal
Klun 1864 aflant k indusiriji in frgovinski geograliii, ki je med prvimi foza-
devnimi poizkusi. Na Dunaju ga vidimo fudi vet let kot tajnika Geografske
druZbe in med njenimi najmarljivej¥imi &lani; njegova ¥fevilna predavanija
iz e dobe nam svedolijo njegovo ob¥irno znanje.'” Znalilen za njegov
znanstveni €ut je fudi njegov osfri nastop proti Mianovi nilski ekspediciii,
ki naj bi (2e po odkrifjih Spekeja in Granfa) raziskovala povirje Nila;

* F.Seidl, Das Klima von Krain, Mifl. Mus. Ver. . Kr. 4, 1891, pp. 72, 84.
" Poleqg slovstva pri D, Lon&arju, l. c. p. 142, ¥¢ : Pelerm. Mitl. 22, 1876, p. 75.
@ I‘% F. Klun, Allgemeine und Handels-Geographie 1, Allgemeine Geographie
jen 1,1,

3 Tako je predaval med drugim n. pr. 1862 o vplivu zemljine rofacije na fek rek,
o refnih kartah Donave in Tise, o Rifferin in Humboldfu itd,, Mill. d. k. k. Geogr, Ges.
Wien 6, 1862, pp. 144-154; 7, 1863, pp. 1-17 in 49-64,
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zahteval je, naj se znansiveno nekvalificiranega Benefana podredi kakemu
strokovno izobraZenemu znansiveniku, ki naj vodi celo podjefje.”” Vse fo
nam jasno dokazuje, da so oditanja Klunovih politinih nasprotnikov, da
je deloval in pisal le iz dobifkaZeljnosti in ne iz ljubezni do sivari, neo-
snovana. Pisal je fudi mnogo o Slovencih in Jugoslovanih v nem3ke.
francoske in ruske asopise; fo njegovo delo je pred L 1867.. ko je bil Se
kolikorfoliko prista$ narodnega programa, slovenski misli nedvomno koristilo,
pozneje pa je njegova polifi€na nesirpnost preolitlo stopala na dan, tako
da se celo urednifiva nemZkonarodno usmerjenih asopisov niso sirinjala
z njegovim mnenjem (n.pr. ,Ausland“ 1872). Njegovo zadnje delo je bila
.Statistika Avstro-Ogrske®, ki je iz8la 3ele po njegovi smrti (1876).

Mnogo bolj kot Klun je med Slovenci znan 3olski geograf in karfograf
BlaZ Kocén (1821 -1871),"' ki mu je fekla zibel v Holunjah pri Ponikvi
na Stajerskem. Profesor v Celju, Ljubliani in Gorici, se je preselil 1858 v
Olomouc, zadnja lefa svojega Zivljenja pa je prebil na Dunaju. Z izredno
marljivostjo je risal vse karte svojega 1860 iziSlega aflanta za ljudske in
mestanske Sole sam, v karfografiji skoraj aviodidakt. Njegovo delo je bilo
v tej prvi izdaji seveda %e nepopolno in je le s feavo fekmovalo s %ol-
skimi atlanti iz Nemtije; a prodrlo je vendar, zlasti ko je priredil Ze 1863
izdajo za srednje 3ole. Uspeh je imel v glavnem zahvauliti dejsivu, da se je
izdatno oziral na geografijo avstrijskih deZel, ki so jo vsi nem3kt avtorji
zanemarjali. Nove izdaje so si sledile druga drugi in do prevrata jih je
bilo v celem 42, seveda vedno zopet izpopolnjenih (po Haardiu, Schmidiu,
Heiderichu). Vsled prefeZno nem3kega ulnega jezika v nalem 3Zolsivu pred
osvobojenjem tfa atlant ni doZivel nobene slovenske izdaje, pal pa vet
hrvatskih (po Dobrilovicu, Hraniloviéu, Modestinu in Senoi); tudi drugi
Slovani so ga uvedli v svoje srednje 3cle in prirejajo %e danes nove izdaje
(n. pr. Poljaki). Wurzbach ve {udi porotati, da je Josip liretek Ze ob Kocé:
novem &asu izdal kot poseben list karlo Moravske in Slezije iz fega aflanta
v te¥kem in nem¥kem jeziku — kar le zopet potrjuje, da je bilo Kocénovo
delo nujno in da so ga pozdravljali vsi merodajni krogi. NaSe posebno
zanimanje vzbuja v izdaji iz 1. 1863. zemljevid alpskih deZel, ki prinasa
poleg slovenske narodnosine meje po Czornigovi znani efnograiski karti v
spodnjem desnem oglu fudi seznam slovenskih krajevnih imen, dodim
Kocén n. pr. &e3kih in poljskih imen ni sprejel. V tem oziru sicer ni tako
odlofen kakor njegov sovrsinik Pefer Kozler, pomisliti pa moramo, da je
bil njegov atlant nem&ka knjiga; zato je Ze poizkus uvedbe pravilnih
slovenskih krajevnih imen v ftisti dobi vreden vsega priznanja. Saj vemo,
da uredniStva tujih atlantov — s &asino izjemo Vivien de St. Martina-

* Thid, p. 76 s,

n M, P, Blaz Kocen, DiSv. 11, 1898, p. 737 s.; I.Zabukov3ek, BlaZ Kocen,
Hribarjev llustrovani narodni koledar 11, Celje 1899, pp. 80-85; S, R (utar), BlaZ Kocén,

Ljublj. Zvon 19, 1899, pp. 421-425; P. Sirm § ek, Karlografl BlaZ Kocén, Koledar Dr. sv, -
Moh, 1923, p. 69 s,
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Schradera — %e danes niso prisiala na upravifeno zahtevo ne le Slovencev,
da je narodna imena freba pisati v nepopadeni narodni obliki. Kocén se
je forej — ali fudi pod vplivom svojega bivanja med zavednimi Cehi ali
ne — &util Slovenca in ni njegova krivda, &e mu poznejsi prireditelji nje-
govega aflanta niso sledili na zapofeti poti. Poleg aflanfa je ustvaril Se
ve drugih kartografskih del, zlasti stenske zemljevide polut, &eXkih deZel,
Stajerske, Korodke, Palestine itd, ki so doZiveli vedinoma izdaje fudi v
drugih jezikih in jih 3¢ danes uporabljajo. Stenskim zemljevidom se je
posvelil zlasfi v poslednjih letih svojega Zivljenja, ko je delal v Holzlovem
karfograiskem zavodu na Dunaju. Poznej¥ih izdaj svojega atlania ni veé
lasfnoro€no popravijal, pa¥ pa je niih ureditev osebno nadzoroval do svoje
smrli, kakor nam sporofa Rufar; ba¥ zato se je bil preselil na Dunaj. —
Udejstvoval se je fudi literarno. Ze 1857 je napisal v programu gori¥ke
gimnazije razpravico o goriSkem podnebju (Das Clima von Gérz), svoje
nazore o metodiki geografskega pouka pa je priob&il &tiri leta pozneje v
izveslju olomouske gimnazije. VaZnej%a pa je njegova prav po fej metodiki
sestavljena Zolska knjiga,*® ki je imela fak uspeh, da je skupno s Klunovo
geografijo skozi vel desetlefij popolnoma usfrezala Zolskim pofrebam. Do-
bili smo fudi slovensko izdajo,’* nemika pa je doZivela, popravljena in
izpopolnjena, dolgo vrsfo naklad; 1899 pozna Rutar ¥e enajsto, prirejeno
po 3fajerskem Slovencu Konradu Jarcu.

1L

Vzrastel v predmardnih tradicijah, je Bla? Kocén v fujini delal za
tujino in ni ve’ naSel poti nazaj v domovino; v na$i znanosti je zadnii
velji predstavnik stare dobe, ki je nadarjene sinove slovenske rodne grude
gnala v svet, ker jim preozke domade razmere niso dovoljevale nifi naj-
skromnej¥ega razmaha. Toda leto 1848, ki je bilo globoko vzburkalo na¥e
narodno Zivljenje, nam je vzporedno z znatnim napredkom na vseh poljih
prineslo fudi zalelke Cisfoslovenske geografije. Prehod v fo novo dobo
naSega zemljepisja tvori sicer ne obse¥no, a velepomembno delo Mihaela
Pefernela (1808 — 1884),*" ki je bil doma iz Nove Oslice pri Skofji Loki.
U€enec matematika Schulza in fizika Kersnika, je po kon&anih filozofskih
in bogoslovnih sludijah po 17letnem delovanju v duhovniskem poklicu
sledil Castnemu pozivu vlade in postal prvi ravnatelj 1852 v Ljubljani usta-
novijene realke. Zgodovina naSega naroda pozna le malo fako vsesiransko
izobraZenih moZ, kot je to bil skromni dotedanji vodi¥ki kaplan. Doma na

® B, Kocen, Grundziige der Geographie, Pest-Wien 1858,

* Kocenov zemljepis za narodne Sole. Poslovenil . Lapajne, Maribor 1877
Dunaj 18793,

“*L.Marn (Resnicki), Vr'a frojica v pokoju nepokojno sloveta, Slovenec 2,
1874, 97; Slovenec 12, 1884, 182; |. . Binder, Geschichte der k. k. Staats-Ober-
realschule in Laibach, Festschrift, Laibach 1902, pp. 111-1186,
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najrazli¢nej¥ih poljih znanosfi, sicer ni poufeval geografije — bil je do
l. 1874. na realki ulitelj prirodopisnih ved — bavil se pa je Z njo kot
pisafelj. Zapustil nam je sicer le dve oziroma firi sirokovnogeografske raz-
prave, ki so iz¥le vse v prvih lefnih poro&ilih njegovega zavoda, vendar
pa so fe tako znamenife, da moramo le obZalovati, da njih avior vsled
svojega vsesfranskega napornega delovanja ni zmogel izdelave kakega
vedijega dela. Pisane so sicer v nemikem jeziku, a so delo navdufeneqga
Slovenca, ki je svoio domovino ljiubil nad vse, a jo fudi poznal kot malo-
kdo. Brez obofavljanja lahko refemo, da %e danes nimamo — mufafis
mufandis seveda — drugega prav tako femeljiteqa geografskega opisa
Kranjske. kakor ga je podal Pefernel.”® Kratek. jedernaf, izdatno podprt z
ob&irno liferaturo. ki jo fudi navaja, je s fem deZelopisom prehifel svoje
sodobnike za ved desetlefij: in ko beremo, da qa je stavljal Friedrich Simony
svojim uencem v vzor, se le ndimo, da ni nikdo mislil na ponatis feh
fe¥ko dostopnih razprav. Pefernel je bil 1ako proZet modernega geografskega
duha, da je v svojih dveh silno zanimivih pedago3kih spisih o usfroju in
namenu realk *® preiskoval gospodarskogeoqraiske razmere kranijske de¥ele,
da vidi, ,ali bi se moglo na dosedaj v na%i domovini obstojetih pridobitnih
mozZnostih kaj izpremenifi ali izboli%ati“. V fa namen podvrZe glavne fri
gospodarske panoge, s kaferimi se je Zivel fedanji Slovenec, prevozno
frgovino, kmetfijstvo in industrijo (v naj¥irSem pomenu besede), zanimivemu
pregledu in izvaja iz feh antropogeografskih, v naravi zasidranih razmer
svoje pedagodke nazore. Tudi v fem oziru nadkriljvje svoj v fakih vpra-
Sanjih 3e silno plitvi as (fu mislimo seveda vedno na slovenske razmere).

Drug moZ revolucije in zaletnik nove dobe je bil Peter Kozler
(1824 — 1879),"" ki ga je slovenskemu narodu naklonila usoda rekli bi v
nadomestilo za DeXmana in Kluna, kajti izhajal je iz nem3ke kolevske
rodbine — Kole pri Kofevski reki so njegov rojstni kraj — a se je Ze
v zgodnji mladosti oklenil pod Kersnikovim vplivom slovensiva, fako da se
je pozneje uvrstil med njegove najbolj vnete borce. Kozler ni bil zemljepi-
sec-sfrokovnjak, njegove studije v Ifaliji pa so ga nedvomno seznanile
fudi z geografijo, ki je bila fakrat skoraj povsod privesek drugih znanosti.
Pravne studije je dovr¥il 1846 na Dunaju, kjer je potem sluZboval do lefa
1849. — nemirno oseminstirideseto leto ga je torej naslo v sredis¢u do-
godkov. Ni &udo, da ga vidimo med soustanovitelji ,Slovenskega zbora
Slovenije”, drudtva, ki si je stavljalo cilj, ,da se vse pokrajine, koder sta-
nujejo Slovenci, zdruZé v jedno upravno celofo — zjedinjeno Slovenijo“.
Istofasno pa je mislil na izdajo zemljevida teh pokrajin, o katerih obsegu

= M. Pelernel, Andeutungen zur Valerlandskunde von Krain, |ahresberichi
d. k. k. Unferrealschule Laibach 1853; isti, Geographische Skizze des Herzogthums
Krain, ibid. 1855 in 1856,

* bid. 1857 in 1858,

" Poleg slovstva pri D. Lonéarju, L. c. p. 142, 3¢: Sioleinica Petra Kozlerja,
Slov. Narod 57, 1924, 50.
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in mejah je bil pri njih polifi€ni razkosanosti fakrat le malokdo prav po-
uden. Ze 1848 je forej zbiral slovenska krajevna imena; krog 5000 jih je
bilo treba zbrati in edini pripomo&ek za to delo mu je bila Freyerjeva
karta, ki pa obsega le Kranjsko. Deli karle so bili izgotfovljeni e istega
leta. Sleparstvo s sfrani risarja in Kozlerjeva preselifev z Dunaja je delo
nekoliko zavrla, a vendar poroajo Novice 1852, da bo zemljevid gotov
zaletkom drugega lefa. lzdajo pa je preprefila Bachova ,nevedna in sfra-
hopetna birokrafija, ki se je silno vsfraSila, ko je na zemljevidu opazila,
da je slovenskega naroda foliko na svefu, in ko je videla, da je Kozler
meje zaZeljene, zjedinjene Slovenije fako dale® na Koro¥ko, v Istro in celo
na Ogersko pofegnil“ (Levec). Postavili so ga pred vojno sodi¥te kot vele-
izdajalca in ru3itelja ,zakonite zveze avsfrijskih deZel“; sicer so ga oprostilis
a izqgofovliene izvode zemljevida zaplenili (1854). 1861 dobi avior na pod-
lagi okloberskega diploma dovoljenje za novo izdajo; policijska oblast jo
zapleni iznova. Sele na prito¥bo preklite policijsko ministrstvo sme¥no pre-
poved — .in tako je moje pred 13 leti s folikim veseljem in frudom zaleto,
leta 1852, dogofovljeno in po skoraj neverjetnih okolnostih zadr¥avano delo.
Yele seda] zagledalo beli dan“*® — Zemljevid sam je svoi namen popol-
noma dosegel, namre¢ da pokaZe &im natanineje .kako dalje’ heseda
slovenska seZe. Nobeno delo te dobe slovenskemu narodu ni foliko koristilo,
kot to; bilo je za nas fo, kar je pomenjal za Cehe Jire¥ckov .Narodopisny
prehled krélowstwi &eského", prva karla Ce¥ke z narodno nomenklaturo
(185)). Zato nekatere tehnifne napake, ki jih graja zlasti OroZen®' (preob-
loZenost s krajevnimi imeni, nejasna risba vodovja in drugih signatur), ne
pridejo toliko v poStev. Zemljevid je izvr8il Dunajéan A. Knorr v bakrorezu:
ima merilo 1:576.000, feren je podan s &rtkami, upravne meje pa so na-
znafene v barvah. Iz8el je frikraf: 1853/61, 1864, 1871, vendar pa sfa zadniji
dve izdaji bistveno neizpremenijeni. — Kozler je tudi mnogo pisal, zlasti v
Novice in lllyrisches Blatt, a fudi v druge &asopise. Priprave za zemljevid
so ga seznanile z vsemi slovenskimi pokrajinami in on je prvi, ki pi%e
pri nas — izpofetka pod psevdonimom P. Slemenski — o Slovencih na
Ogrskem, v Benediji in Istri. V zvezi s tem je 1849 v Ze omenjenem Freyer-
jevem znanstvenem kroZku predaval o jezikovnih mejah Jugoslovanov in
pri tej priliki pokazal odtis svoje karte. V njeno izpopolnilo je napisal
.Kratek slovenski zemljopis® (Dunaj 1854), ki mu je dodal slovenski in
nemski imenik krajev. Jedrnat v vsakem stavku, je Slovencem v fej knjiZici
ofrial v glavnih potezah geograisko sliko domovine in jo podprl s sfafi-
sfi€nimi podatki. Kozlerjevo delo je nadlo obilno hvalo in priznanje ne le
doma, tudi drugi Slovani so ga visoko cenili; on in z njim slovenska zna-

" P.Kozler, Dogodbe prvega zemljevida slovenske deZele, Lelopis Mal. Slov.
1879, p. 109,

»F, Oro2en, l.c. p. 42
1 Prim, lllyr, Blatt 1849, 68
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nost sla si 3tela v posebno {ast, da ga je ruska Geograiska druZzba 1866
imenovala svojim ¢&lanom sofrudnikom.

Njegov odloéni nastop je na3el celo vrsto navduSenih posnemovalceyv,
ki so v sedemdeselih in osemdesetih letih uspedno gradili na poslopju
slovenske geografije. Leta 1863 ustanovljena Matica Slovenska je Ze kmalu
mislila na fo, da izda sfasoma popis vseh slovenskih deZel. I.dala je 1866
prevoda Erbenovih dveh spisov o Koro3ki in Kranjski (Lésar); sledil jima je
pozneje nepopoln opis Slovenskega Stajerja.’’ Zemljepisni del fe knjige je
napisal Josip Suman (1836 — 1908), ki je pozneje izdal tudi knjigo o
Slovencih v nemskem jeziku,” narodnogospodarskega pa Ivan Ger&ak
(1838 — 1911). Kakor Ze Kozler sam, so tudi ti pisatelji oziroma prelagatelji
ob&utili pomanjkljivost slovenske geografske terminologije. Prvi korak k njeni
izpopolnitvi je storil slovenski atlant, ki ga je Matica izdala v L. 1870-=77.
Njegov prireditelj, znani slovnitar Matej Cigale (1819 -1889), pa je videl
v njem le filolo3ki problem, tako da je tofna podaja krajevnih imen in
dodana kratka terminologija edina dobra stran atlanta. Geografsko ne znaci
nobenega napredka; geolizikalna plal je popolnoma zanemarjena, pogre-
$amo pa tudi mefodi€no. Od njegovih 18 listov so n.pr. 4 brez merila,
drugi pa imajo tako razlitna merila, da je vsako primerjanje nemogocte.
Za nas je ,Znanslvena ferminologija“, ki jo je Cigale sestavil par let poz-
neje (Ljubljana 1880), vsekakor veljega pomena.

Iz nje je ¢rpal fudi Janez Jesenko (1838 — 1908),” iz Poljan na
Gorenjskem, profesor na goriski in 1867 — 1899 na frZa3ki gimnaziji; la
znameniti moZ se je bavil v celi vrsti knjig z geograiskim izrazoslovijem
in ustvaril poznej8im geografom &iroko podlago, ki jo danes le preradi
pozabljamo in vsekakor premalo vpoStevamo. Njegov veliki ,Ob&ni zemlje-
pis* in ,Prirodoznanski zemljepis“®* sta klasi¢ni knjigi slovenske geografije,
temeljiti in iz&rpni kakor malokatero poznej$e delo. Njiju prednost je pred-
vsem v samoslojni obravnavi geografskih problemov na podlagi celoinega
slovsiva (ne le nem3kega, fudi francoskega, angleSkega in ifalijanskega) in
pa v &m todnej$i podaji fehniénih izrazov v sloven3¢ini. Nedvomno mora-
mo Jesenka 3feli med najvedje slovenske geografe; e vidi Ferdinand Seidl
v njem ,velezasluZnega strokovnjaka, ki je pri nas uvedel prirodoznanski
zemljepis® in &e pravi Fran Levec, da oslane njegovo ime ,z zlatimi &rka-
mi zapisano v knjiZevni in kulturni zgodovini naroda slovenskega“,’® ta
hvala nikakor ni bila prefirana, Poleg omenjenih dveh del imamo od njega

=t Slovenski Stajer. DeZela in ljudstvo. Spisali rodoljubi. 1, 3, Ljubljana 1868, 1870,

, 1| Suman, Die Slovenen, v zbirki: Die Vélker Osterreich-Ungarns 10, 1,
Wien und Teschen 1881.

* 1. Stanovnik, Janez Jesenko, Gorenjec 9, 1908, 32; U&il fov., 1908, 32 (po
trzaski ,,Edinosti").

# | lesenko, Ob&ni zemljepis, Ljubljana 1873 ; isti, Prirodoznanski zemlje-
pis, Lijubljana 1874,

% F,Seidl, Ljubljanski Zvon 19, 1899, p. 639; F. Levec, ibid. 3, 1883, p. 604,
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3¢ vel Solskogeografskih knjig, ki jih je neumorni delavec priredil za
razlitne srednjeolske razrede in kakor svoj ,0Obéni zemljepis“ veinoma
zaloZil sam, poln navdu$enja za vzvi¥eno stvar. Metodi¢no so te knjige po-
menjale mnogo, ker so uvajale novejSe metode fudi v nade 3ole (Klunl)
in s fem vzpostavljale zvezo z vodilnimi geograiskimi strujami v drugih
narodih, vidik, ki ga je poznejSa geografija pri nas Zal zelo zapostavljala.
Ni¢ manj%a pa ni njih vaZnost v narodnem oziru, ker naj bi, kakor pi%e
Jesenko sam, dokazovale tujemu svetu, da svojo mladino lahko pouéujemo
v domafem, materinem jeziku. Napisal je tudi ve& manjsih razprav in ¢&lan-
kov v raznih &asopisih — posebno temeljita je bila n.pr. razprava o ,Ze-
meljskih potresih®, ki jo je 1881 in 1882 priob€il v Ljubljanskem Zvonu. 1z nje-
govega Zivljenja nam je le malo znanega; bilo je pa Zivljenje fihega udenjaka,
polno dela, zato pa tudi bogato na zrelih uspehih. Ko je 1908 umrl, je ta
smrl 3la skoraj neopaZeno mimo nas in nikdo se ni spomnil njegovih
velikih zaslug za naSo geografijo; prefeklo je bilo pal skoro dvajset let,
odkar je bila iz8la njegova poslednja knjiga.

Vzporedno z |esenkom so se bavili fudi mnogi drugi z geograiskimi
problemi, bodisi kot znanstveniki, bodisi kol poljudni pisatelji, tako da si
je geografija kmalu priborila ugledno mesto poleg drugih strok. V Trstu je
deloval tudi Ljubljanan Viljem Urbas (1831 — 1900), ki je pisal vedi-
noma v nemikem jeziku o Slovencih, o Citih in Ci¢ariji, o Cerkni¥kem
jezeru in drugih kraikih pojavih. Ta doba je na3la tudi svojega astronoma
in matematiénega geografia Mateja Vodu&ka (* 1839 pri Novi Stiffi blizu
Ptuja), profesorja v Kranju in Gorici, od 1877 v Ljubljani, kjer Zivi v pokoju.
Poleg svojega obseZnega dela o teoretitni astromomiji in mnogih drugih
vedjih in manjdih spisov o raznih astronomskih problemih je napisal za
nas geografe vaZno strokovno delo o doloéifvi ¢asa, meridijana in geografske
Sirine kakega kraja.”® Dolgo vrsto let je fudi vodil meteorolodko postajo v
Ljubljani. — Razne revije, kakor Letopis Matice Slovenske, Ljubljanski Zvon,
Dom in Svet in druge so zalele prina%ati tudi geograiske sestavke, med
katerimi je bilo mnogo prav izvrsinih. Med drugimi je n. pr. napisal Evgen
Lah (*1858) v fem &asu celo vrsto zanimivih razpravic o najrazliénejSih
domatih geograiskih problemih.

Medtein so Slovenci &utili vedno bolj pomanjkanje dobrega opisa
svojih domatih deZel. Matina nepopolna zbirka iz Zestdesetih let je bila
?e¢ davno poSla, praviako Peternelovi razpravi, Kozlerjev spis je bil le kratek
komeniar h karti slovenskih deZel, vse froje pa fudi zastarelo. Nadri Ze
imenovanega Ivana GerS8aka, da bi Slovenska Matica priredila knjigo z
opisom cele Slovenije, se vsled politiénih vzrokov ni dal izvesti; ponovno
je zedinjena Slovenija straSila avsirijske oblasti, Matica se je tedaj odlodila

u M, Vodusek, Bestimmung der Zeil, des Meridians und der geographischen
Breite eines Orfes, Bestimmung absoluier Héhen und der Declinalion der Qestirne,
Laibach 1878,
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za izdajo zbirke, ki naj bi opisala vse na%e pokrajine ,v prirodoznanskem,
kulturnem in zgodovinskem obziru“, Vsled razdelitve ,Slovenske zemlje*
na deZele, torej upravno razbita podroja, pa vednih ponavljanj in mestoma
tudi prav nenaravnih opisov kar ni bilo mogole prepretini. Izpeljavo so
poverili fudi raznim pisateljem, tako da so poedini deli — kakor se to
godi pa¢ vedno v takih sluéajih — fudi prav razlitne vrednosti. Napaka,
ki se ji Matica tudi ni znala izognifi, je bila ta, da so prvi deli zbirke
iz8li 2e v devetdesetih letih, drugi pa so si sledili v vedjih presledkih,
fako da zlasti statistinih podatkov ni mogote primerjati. Opis Stajerske
bo iz%el menda 3ele 1925! Posebno vaZno pa je za celotno zbirko, da je
geograiski opis dotiéne deZele tvoril vedno del zase in bil popolnoma
lofen od zgodovinskega, vidik, ki si ga tako jasno ni osvojilo niti isto-
tasno izhajajofe monumentalno delo ,Die Osterreichisch-ungarische Mo-
narchie*. Domnevamo, da je v fem oziru bil odlodilen vpliv Simona
Rutarja (1851 — 1903),"" v katerem je na8la Slovenska Matica pa¢ najbolj
poklicanega sofrudnika za ,Slovensko zemljo®. Doma iz Krna pri Tolminu,
je po dovr3enih filozoiskih studijah v Gradcu sluZboval kot ulifelj oziroma
profesor zgodovine in zemljepisja v Gorici, Splifu in Kotoru, dokler ga niso
1888 pozvali v Ljubljano, kjer je poduleval ista predmeta najprej na realki,
polem pa do svoje tragitne smrti na I drZavni gimnaziji. Zgodaj se je
proslavil s temeljitimi historijsko-geograiskimi studijami, zlasti pa s svojim
prvim vedjim delom, ,Zgodovino Tolminskega“.”* Tej znamenifi knjigi je
dodal na 65 sfraneh ,Prirodoznanski opis Tolminskega® in ga izpopolnil
s ,Stafistiénim delom®, v nasi geografiji prvi opis manj%e geograiske
enote (fe pustimo v nemar manj3e prejinje poizkuse). Sicer dispozicija ¥e ni
izvedena v danadnjem deZelopisnem smislu, ker postavlja avior n. pr. vodo-
pis med morlologijo in geologijo, vendar pa je ta napaka popravljena Ze
v prvem zvezku ,Slovenske zemlje®, geografiji Goriske in Gradi3&anske ;*
Ta knjiga je prvi moderni slovenski deZelopis. Sledili so ji 3¢ opisi Trsia
in Istre, kakor fudi Slovenske Benetije', vse odli¢na dela, mimo kaferih
ne more nihde, ki se hofe resno baviti z geografijo na%ih primorskih de-
Zel. V njih je dozorel Rutar v geografa in o tem nam pri¢ajo fudi zgodo-
vinski opisi istih pokrajin, ki jih je pisal vzporedno z geograiskimi: povsod
poudarja vaZnost geografskih faklorjev za zgodovinski razvoj. Le 3koda,
da je imela zbirka Matice bolj poljuden znalaj, fako da Rufar le malokje
navaja uporabljene vire in je s fem kriti¥na presoja njegovih spisov me-

¥ D.Lontar, Profesor Simon Rular, lzvesije ¢. kr. IL drZ, gimn, v Ljubljani 1902/03,
Ljubljana 1903, pp. 3-12; F. Govékar, Simon Rutar, Slovan 1, 1902/03, p. 213 s.;
lulro 4, 1923, 103,

* 8. Rular, Zgodovina Tolmiskega, Gorica 1882,

* 1sti, Pokne¥ena grofija Goriska in Gradiianska, Prirodoznanski, stafisti¢ni
in kulturni opis, Ljubljana 1892,

“1sti, Samosvoje mesio Trsi in mejna giofija Isira, Ljubljana 4896; isti,
Beneska Slovenija, Ljubljana 1899,
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stoma zelo oteZkofena. Poudarili pa je freba, da je njegova znanstvena
vestnost bila velika in da je gonovno prepotoval vse primorske pokrajine,
da se poudi na licu mesta o resni¢nem stanju fizio- in aniropograiskih
razmer. Zato je slika, ki jo nudijo njegove knjige, dokaj popolna in trajne
vrednosti, — Poleg dveh zemljepisnih uénih knjig za srednje Sole je pri-
redil 1896 Haardiov stenski zemljevid monarhije ter Haardfov atlant za slo-
venske ljudske ¥ole, a s tem delom ni imel srefe. Ministrstvo ga ,ni ho-
telo odobriti zaradi foneti¢ne pisave zemljepisnih imen* (Lon&ar). Ker je
avtor ni hotel popraviti, sta zemljevid in atlant nekaj let pozneje izila v
OroZnovi predelavi. Nebroj manjsih razpravic, ¢lankov in ocen iz Rufar-
jevega peresa je raztresenih po raznih listih, zlasti v Ljubljanskem Zvonu,
Sodi, lzvestjih Muzejskega drusiva itd.. Naj omenimo Se, da njegovi zgodo-
vinski spisi niso ni¢ manj temeljiti kakor geografski in da je fudi ustvaril
temelje slovenskega starinoslovija; med njegovimi starinskimi in arheolo-
Skimi deli pa se nahaja tudi marsikatero za domacega antropogeografa vaZno
zrno. Za vse svoje ogromno delo je Zel mnogo priznanja in ga je, prvega
zavednega Jugoslovana med slovenskimi geografi, imenovala srbska akade-
mija znanosti svojim dopisujotim ¢lanom, Zaradi svoje narodne odlognosti
je pretrpel marsikatero krivico, saj vemo, da je bil n. pr. Kofor, kijer je
sluzboval sicer le eno lefo, v iakraini Avsiriji na glasu kof ultima Thule;
fudi je krivitna obsodba njegovih kartografskih del po ministrstvu Zalila
njegov znansiveni ponos. A v delu za svoj narod in v hvaleZnosti svojih
udencev, ki jim je bil — kakor nekdaj Jesenko in pozneje OroZen in Pajk,
vet kakor ulitelj, je naSel svoje najlep3e plafilo. In Ze sodi italijanski
zgodovinar Savini o njem, da je bil sicer ¢lovek temeljite udenosti, da pa
je svoj narod ljubil prestrasino, je o pa¢ najlep3i dokaz za plemenifo
stremljenje tega izrednega moZa.

Opis Kranjske za ,Slovensko zemljo* je Matica bila poverila Ze ome-
njenemu Viljemu Urbasu, a sreai dela ga je dohitela smri. Njegovo nalogo
je tedaj prevzel in izvrSil Fran OroZen (1853 — 1912)*, prolesor na
liubljanskem uditelji¢u (rojen v La%kem frgu na Stajerskem, je prej sluZbo-
val na Dunaju, v Kopri, Novem mestu in na realki v Ljubljani). Njegova
knjiga*’ ne dosega Rufarjevih niti po geograiskem duhu niti po vsebini;
vendar se pa v dispoziciji naslanja nanje in je mnogo boljSa kot Ciperlov
opis, ki je bil izSel dve lefi prej in je pisan po Balbijevem natinu‘®. Bolj
kot Rufar, ki je obdeloval geograisko vendar %e kolikortoliko enotno pri-
morsko pokrajino, je oblutil OroZen neznanstvenost celoinega nalrfa za
Mati¢no zbirko; prav njegovo delo nam je tudi pokazalo, da bo freba 3e

M, Pajk, + Fran OroZen, Carniola N. v. 4, 1813, pp. 79-82; . Macher,
+ Prof. Fran OroZen, Plan. Vest, 18, 1913, p. 19 s.; M. Pirnal, t Prol, Fran OroZen,
Nasl. Vjesnik, Zagreb 1912, pp. 534 -536.

“* F, Oro%en, Vojvodina Kranjska. Prirodoznanski, politifni in kulturni opis,

Ljubljana 1904.
4|, Ciperle, Kranjska deZela, Ljubljana 18399,
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mnogo podrobnega dela, preden bo mogofe podali zaokroZeno geograisko
sliko slovenske zemlje. Vedje zasluge pa ima OroZen na 3olskem in fu-
ristinem polju. Na uditeljiS¢u je brZ spoznal metodi®ne pomanjkljivosti
zemljepisnega pouka zlasfi na na$ih ljudskih in me&anskih Solah in je
zafo 2e 1891 izdal ,Mefodiko**!, ki je nekaj let pozneje doZivela drugo
izdajo, redek pojav v naSem vzgojnem slovstvu. Sledilo ji je ve¢ izbornih
uénih knjig, s kalterimi je po Rufarjevi sodbi ,storila slovenska 3olska
literatura velik korak naprej*; v njih sreujemo fudi prvi¢ slike oziroma
CrieZe, ki olajSujejo razumevanje zlasti malemalitne geografije. V ,Me-
todiki“ sami polaga OroZen posebno vaZnost na Citanje zemljevidov, ki so
pa glavni pripomofek geografskemu pouku. Lastne zemljevide, zlasti
stenske, pa so Slovenci takrat silno pogre3ali. Da femu odpomore, se je
lofil fudi kartograiskega dela in priredil poleg stenskih zemljevidov polut,
Evrope, Avstro-Ogrske in Palestine karti Kranjske in Primorske v merilu
1:130.000, s &imer je izdatno pomogel domovinoznanstvu. Kakor v ,Vojvo-
dino Kranjsko“ je tudi v stenski zemljevid uvedel po nepoirebnem nekafera
.papirnala zemljepisna imena* (Brinar), ki sicer izborno delo nekoliko
kaze. Ravnokar je Karl Capuder priredil nekoliko popravljeno in na
celo Slovenijo v danadnjih politiénih mejah razSirjeno izdajo*’. Poleg Ze
omenjene izdaje Haardi-Rufarjevega allanta je tudi prvi globus s sloven-
skim besedilom v merilu 1:50,000.000 OroZnovo delo*’.

Sli¢no kakor je bil Pefer Kozler izpopolnil svojo karto z ,Zemljo-
pisom*®, fako je tudi Matica svojo ,Slovensko zemljo* hotela izpopolniti z
velikim zemljevidom na3ega narodnega ozemlja. Ob3irne studije, ki so jih
na¥i filologi od Miklo%ida sem posvefali krajevnim imenom, so tvorile
dobro podlago za fo kartograisko delo; za MikloSitem so se s fopono-
mastiko bavili zlasti Karol Strekelj, Luka Pintar in Maks Ple-
terSnik — geograli pri¢akujemo Ze Zeljno uredifev in izdajo tozadevne
Pleterinikove zbirke. Ze pred desetletji napovedani zemljevid bi bil moral
izifi 1909, a so ga zlasli po letu 1914. zasledovale avstrijske oblasti s sli¢no
nestrpnostjo kakor svojtas Kozlerjevo in Rufarjevo karfografsko delo; Sele
prevrat je omogotil konéno redakcijo in Zemljevid slovenskega
ozemlja je 1921 iz3el v $firih listih in v merilu 1:200.000. Zal pa mo-
ramo reti, da niti izdaleka ni izpolnil pritakovanj in nad, ki so jih stav-
liali v njega geografi. Njegova slaba fehni¢na izvedba je povzro&ila obZa-
lovanja vredno nepreglednost, ki jo preobloZenost s krajevnimi imeni le %e
povetuje. S skoro 80 lef stareiSo Freyerjevo karto Kranjske ga v fem oziru
kar ne moremo primerjati, zaostaja dale& za njo. Zdi se, da je vojnogeografski
zavod na Dunaju, ki je zemljevid izdelal, za ferensko-fopograisko podlago

“F.QOroZen, Melodika zemljepisnega pouka, Ljubljana 1804, 18081,

“ K Capuder, Stenski zemljevid Slovenije. Po prof. Fr. Oro?nu priredil dr. —;
menlo 1:130.000 (Ljubljana 1925).

“ F,OroZen, Hblzlova zemeljska obla, za slovenski jezik priredil —, Dunaj 1901
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uporabil plo3&e kake starejSe izdaje sicer prav izvrstne avstrijske generalne
karte. A tudi sicer je zemljevid nezanesljiv, mrgoli nefotnosti ne le v karto-
grafskem oziru, temvel tudi v krajevnih imenih samih. Vzrok za to je pad
zopel isti, kakor pri ,.Slovenski zemlji*, da je namre¢ karfa delo vet
aviorjev z razliéno predizobrazbo, ki so poleg tega obdelovali svoje odseke
vsak z drugih vidikov — na drugi sfrani pa je bilo fudi gradivo za raz-
li€ne pokrajine razii®ne vrednosti. Vendar pa pomena fega zemljevida ne
smemo podcenjevafi, ker je prvi zemljevid nafega ozemlja v ve&jem merilu
in ker tiZi kljub 3fevilnim hibam v njem ogromno podrobnega dela. Druga
izdaja se bo nedvomno znala izogniti napakam prenagljene prve. Naj do-
stavimo 3¢, da je Rikard Svetli¢ sestavil seznam vseh krajevnih imen,
ki se nahajajo na zemljevidu."’

1.

Matina s karfo izpopolnjena zbirka nekako zakljufuje drugo dobo
slovenskega zemljepisja, ki sta jo bila zalela Peternel in Kozler. Ta plo-
dovita doba je doba pripravljanja, tipanja, iskanja nove pofi. Slovenci smo
se v fem Casu 3ele prav zavedli pravic do svojega prosfora na solncu:
Kozler je ugotovil meje fega prosiora, opisovali so ga pa Rufar in njegovi
lovari%i, izdatno podprti po Jesenkovih obé&nih delih. Prav v ,.Slovenski
zemlji imamo Kozlerjev o&rt izdelan na %ir¥i podlagi, prvo veliko sliko
slovenske domovine. Da je razbila na ved knjig, da ne vadrZi v vseh svojih
delih strogega, recimo akademsko-znanstvenega merila — fako je ,Vojvo-
dina Koro3ka* *8, spis Mateja Poto&nika (* 1872), vzbudila ostro kritiko —,
ni krivda naSe geografije, kajti fudi druge znanstvene panoge, kakor n. pr.
zgodovina in prirodopis, fakral ne presegajo istega povpredja. Casovne
razmere pal niso dovoljevale 8¢ vedjega razmaha in kdo bi bil bral takrat
strogo znanstvene geografske knjige v slovenskem jeziku? Razen tega pa
je morala biti pot naSe znanosti, slitno kakor vseh drugih, fa, da je ¥ele
po ugofovilvi in sumaritnem opisu geograiskih dejstev mogla zaleti z niji-
hovo razlago, 1. j. z ugotovitvijo vzro&nih zvez *". Najprej je moral ¢lovek
spoznati celo zemljo v njenih glavnih obrisih; ekstenzivni dobi odkrifij pa
sledi intenzivna podrobnih raziskovanj. Tudi pri nas sledi dobi, v kateri so
nam geografi od Peternela do OroZna dali sintetiten pregled zemljepisnih
razmer domovine, nujno doba analize; fo pa je frefje in najnoveje raz-
dobje slovenske geografije. Ne more bifi na%a naloga, da ga popifemo v
vseh njegovih podrobnostih in ocenjujemo njegove zastopnike, ki so nam vsem
znani in velinoma Se sedaj delujejo med nami:; za vsako pravilno in pra-

4 R. Svellit, Kazalo krajev na ,Zemljevidu slov. ozemlja®, Ljubljana 1922,

“ M. Potodnik, Vojvodina Koro%ka 1, Prirodoznanski, politi¥en in kulfuren
opis, Ljubljana 1908,

“ A, Heliner, Die Geographie des Menschen, Vhdlgn d. 16. d. Geograp! ent.,
Berlin 1807, p. 302
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viéno presojo vseh sfruj nam manjka vsekakor pofrebna fasovna razdalja.
Vendar pa bodi dovolieno, da radi celoine slike omenimo vsaj glavne pred-
stavnike novega &asa in njihova vaZnejSa dela.

Kakor ostale dobe, fudi nova ne nasfopi naenkral, femvef ima svoj
prehodni stadij. DeZelopis stopa poleg zbirke Slovenske Matice, ki v po-
Yasnem fempu uresni*uje svoj stari na&rl, popolnoma v ozadje in se lofi
le %¢ manjiih geografsko zaokroZenih enof, a Ze z izrazilim pod&rtavanjem
problema, s kaferimi so se aviorji bliZje pefali. Tako je Ernest Kramer
(1854 — 19C7) svoje prirodopisne, kulturnotehni¢ne in narodnogospodarske
podatke o Ljubljanskem barju izpopolnil z lastnimi hidrologi€nimi izsledki,
Janez Koprivnik (1849—1912) pa v svoji poljudni monografiji Pohorja
povdarjal zlasti geolo¥ko plat. Vendar prinafata oba $e zgolj opis vseh
geografskih in drugih fakforjev dotine pokrajine, ne da bi globlje raziska-
vala njih medsebojne zveze™. Svojega izrazilega zaletnika pa je nalla
nova doba e v ¢asu najvedjih Rufarjevih uspehov v Ferdinandu Seidlu
(* 1856 v Novem mestu, profesor v Gorici, sedaj v pokoju v svojem rojstnem
kraju). Kakor je bil svojfas Pefernel glasnik narodne geografije Ze nekaj
desetlefij, preden so se izZiveli predmaréni nazori, tako je Seidl Ze koncem
osemdesetih in zafetkom devetdesetih let posvelil svoje znanstveno delo-
vanje posameznim geografskim problemom in takoj vzbudil najveljo pozor-
nost, ne toliko doma, kot v inozemskem u¥enem svetu. Nekaj manjSih klima-
tolodkih razprav je tvorilo pripravo za njegovo veliko delo o podnebju
Kranjske,"" s kaferim je ustvaril vaZno osnovo za deZelopisno proudevanije
Slovenije. OroZen fega zaklada ni znal izrabitil Po ljubljanskem pofresu
1805 se je Seidl za¥el baviti s seizmolo3kimi studijami in do prevrafa
skrbno zbiral vse podatke o pofresih na Kranjskem in Primorskem.
19)07/08 nas je presenetil s prvo slovensko znanstveno monografijo domace
alpske skupine, Savinjskih planin.* Dasi prete?no geolo3ko, prinaSa fo delo
fudi mnogo &isto geograiskega gradiva, morfolo¥kega praviako kakor bioge-
ograiskega. S tem pisateljeva vsestranost Se ni bila izlrpana: jeseni 1918
je Slovencem ba¥ kot vezilo k osvobojenju poklonil moderno rastlinsko-
geograisko delo ,Rasflinstvo na%ih Alp<.”* Priljubilo se nam je tako, da je
druga izdaja s slikami, ki je Ze pripravljena za fisk, resnina potreba. To
50 le velji Seidlovi spisi; lepo 3tevilo femeljitih manjSih razprav in ocen
pa je napisal za razli®ne znansivene in druge Casopise.

Medtem ko je Seidl naravoslovec v najdirSem in najlepSem pomenu
besede, so se drugi v svojem delu Ze bolj specializirali. Tako je Josip

# E Kramer, Das Laibacher Moor, Laibach 1805; |. Koprivnik, Pohorje,
Ponatis iz Plan. Vesinika, Maribor 1923,

“ F, Seidl, Das Klima von Krain, Miit. d. Mus. Ver. {, Kr. 4 —15, 1891 — 1902,

2 | 511, Kamniske ali Savinjske Alpe, njih zgradba in njih lice. .Slovenska zemlja*®
5, 1/2, Ljubljana 1907, 1908.

i ¥ [sii, Rasllinstvo na%ih Alp. Prispevek k spoznavanju slovenske zemlje, Ljub-
jana 1918,
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KoZuh (* 1854) posvelil posebno pozornost matemati¢ni geografiji in s
svojo knjigo in nekaterimi manjSimi spisi sku$al dvigniti njen ugled v
srednjih Solah.** Lepi razvoj naSega alpinizma, ki datira od L 1893, ko so
nekateri navduSeni planinci ustanovili ,Slovensko planinsko druStvo®, je
ustvaril marsikatero pomembno delo; predvsem je Henrik Tuma (* 1858)
poleg temeljifih opisov mnogih alpskih skupin zlasti v Julijskih alpah se-
stavil tudi vaZno morfoloZko tferminologijo.” S hidrografijo naSe deZele sta
se e zgodaj pefala poleg drugih zlasti Ivan Subic (1856 —1924),
.mojster v poljudnoznanstvenem pripovedovanju® (Seidl) in hidrotehnik
Ivan Sbrizaj (* 1867). V zvezi s fem je rastlo od lefa do leta fudi zani-
manje za kraske probleme, dokler ni zalelo z njih sistematiénim proula-
vanjem 1910 ustanovljeno ,Drudtvo za raziskovanje podzemskih jam*, ki
mu je bil duSevni in znanstveni vodja Josip Cerk (1881 —1912)"*", Penckov
ulenec, je holel dognali predvsem vodopisne razmere nadega Krasa in
preizkusiti upravi¢enost Grundove feorije o falni vodi. Njegov nekaj let sta-
rej§i prijatelj Milan Pajk (1876—1913),"" ki je napisal tudi uéno knjigo
za 1.razred srednjih 30l se mu je v fem delu pridruZil. Tragi¢na usoda je
oba izirgala iz na%e srede, 5e preden sta mogla izvesti le del svojili velikih
na¢rlov. Pedago3ko in znansiveno izredno nadarjena, sta zapusiila vizel,
ki se ne da izpolniti! Tudi aniropogeograiija za matemati¢no in fizikalno ni
zaosfajala. Dragotin Londar {* 1876) je napisal vaZni siludiji o gosioli
prebivalstva na Kranjskem in o domovini in naseljevanju Jugoslovanov,™
v zadnjih letih pred vojno pa se je Vinko Sarabon (* 1880) uspeino
pecal zlasti z demografskimi sfudijami.® '

S tem smo dospeli Ze v najnovejSo dobo. Najdrznej$e sanje nasih
narodnih borcev so se uresnicile Slovenci se veselimo svobode, dasi
moramo ob2alovati odcepifev skoro ene frefjine naSega naroda. Nova doba
je stavila na3i geografiji nove naloge. Zanjo je znalilno, da se za 3irfo
javnost posamezni znanstveni problemi zafasno umaknejo nujni Zelji po
natanénejSem poznavanju geograiskih 1azmer ne le nae nove domovine,

“ . KoZuh, Navodilo h kartografi®nim osnovam, Celje 1907 isti, Podoba,
velikost in razdelitev nase zemlje, |ahresber. d. k. k. Staatsgymn. Cilli 1908 isti, Cas
in njegova doloitev, ibid, 1911, 1912,

% H Tuma, Nekoliko morfologije in ferminologije za alpiniste. Plan. Vesinik
15, 16, 1809, 1910.

“ M. Pajk, t Dr. Josip Cerk, Plan. Vesl. 18, 1912, pp. 105- 107 ; isti, Dr, Josip
Ceﬂ;.ﬁCa;glola N. v. 3, 1912, pp.216—=219; P.Kunaver, Na planinel Ljubljana 1921,
Pp. 40—

i ]1. Breznik, + Prof. Milan Pajk, Carniola N, v, 4, 1913, pp. 178—182; . To-
minsSek, t Prof. Milan Pajk, Plan. Vesin, 19, 1913, p. 146 s.

B D, Longar, O gosiosii prebivalsiva in krajev na Kranjskem, lzv. c. kr. 1. dr2.
gimn. v Ljubljani 1201/02, Ljubljana 1902; isii, O domovini in naseljevanju juZnih
Slovanov, Sedmo izv. mesine visje realke v Idriji 1906/07, Idrija 1907.

“ Vinko Sarabon, Prebivalsivo Evrope v XIX. stoletju, DiSv 20, 1907; isti’
Die Verschiebung der Bevdlkerung in Europa im 19. |Jahrhunderf, Mitl, d. k. k. Geogr.
Ges. Wien 60, 1917, pp. 53—64; isiti, TeZidte prebivalsiva Evrope I. 1910., Cas 17,
1822/23, pp. 42—49; isti, Prebivalsivo Rusije L 1851 —1910, ibid, pp. 133 — 147,
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temved fudi osfalih evropskih in izvenevropskih drZav. Poleg ¥fevilnih kart
je cela vrsta novih uénih knjig izvrdila fo informativno nalogo za Zolo;
Sir¥e kroge pa je poudil glede inozemstva predvsem Vinko Sarabon s svojo
.Gospodarsko geografijo® in s prvim slovenskim deZelopisom Ce¥koslova¥ke
republike ** glede domovine pa poleg Karla Capudra (* 1879) "' in drugih
zlasfi Anton Melik (*1890) s svojo knjigo o Jugoslaviji, ki jo smemo
Sfeti med najboli¥e korografi®ne opise naSe kraljevine.” Sinfefi¢no je fudi
delo Jo¥e Rusa (* 1838), ki je e 1920 sesfavil prve sfafistitne podatke
o nadi drZavi, v novej$em &asu pa podal pregled geoloSko-morfolo¥ke 2gradbe
slovenske zemlje.”* Naj 3¢ omenimo vzorni poljudnoznanstveni spis Pavla
Kunaverja (* 1889) o kraskih pojavih®,

Najvefje upe sfavlja slovenska geografija na na%o univerro v Ljub-
liani. Ze 1919/20 je Artur Gavazzi (* 1861) z najskromnej8imi sredstvi
ustvaril in opremil Geografski insfitui®; 3tevilni mladi geografi — slu$atelji
pa so se z vnemo lofili prouavanja doma&e geografije. Kol prvi sad fega
dela smemo smatrati ustanovitev Geografskega dru¥tva na univerzi (1922),
ki se je v naslednjih letih lepo razvijalo, fako da je 1925 lahko mislilo
na izdajo lasinega znansivenega lista.

® *
*

Na¥ pregled je zelo nepopoln, zlasti v kolikor se tie najsfarejSe in
najnovejfe dobe, vendar pa fudi iz njega lahko razberemo osnovne {rie v
razvoju slovenske geografije. Narodno ¥e indiferentni predmar&ni dobi sledi
v 2. polovici 19. stoletja narodno usmerjeno sinfetitno delo na¥ih geografov,
ki ga z novim stolefjem izmenja proutavanje posameznih problemov; se-
veda poedinih dob ne moremo strogo loditi drugo od druge. Vse tri stoje
pod gospodujolim vplivom nem3kega geografskega slovstva — uvodoma
o¥rfani geografski poloZaj na%ega naroda zahodnoevropskim sftrujam ni
dovolieval dosfopa. Medfem ko imajo Hrvati Ze primeroma zgodaj prevode
francoskih in anglelkih del, praviako Srbi," je pri nas v starejsi dobi le
Jesenko poulen fudi o nenem¥kem slovstvu. Le fa ali oni izobraZenec sega
po nemé&kih prevodih: fako priporota n. pr. Levec Ze 1. 1869. Janku Kersniku,
naj &ifa znani dve knjigi Draperja in Buckleja® — o kakem neposreanem

w 1s1i, Gospodarska geoarafija, Ljubljana 1922; isti, CeSkoslovadka republika,
Ljubljana 1922,

“ K, Capuder, NaSa drfava, Maribor 1918,

2 A Melik, Jugoslavija 1, Ljubljana 1921, 19242, 2, Lju*ljana 1823.

" ], Rus, Glavni slalistitki podaci o drZavi Srba, Hrvata in Slov naca, Ljub-
liana 1820,

“ P, Kunaver, Kraski svel in njegovi pojavi, Ljubljana 1922,

“ A, Gavazzi, Qeografijski inslitul sveulili¥ta u Ljubljani, Na=t, Vj snk,
Zagreb 1922, pp. 536—539,

“ Prim. H. Papojuuk, Oawoc namely reorpadmje w concke nctopuorpagmie,
B6opunx panosa, noceekien [osany Lisnjuly, Beorpan 1924, pp 475 — 504.

¥ LPrijatelj, Janko Kersnik, njega delo in doba 1, Ljubljana 1910, pp. 50, 127.
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vplive zahoda pa ni govora. Naloga bodo&nosti je, da posvefimo fudi Slo-
venci zahodnoevropskemu sfrokovnemu slovsivu ve& pozornosfi. Francoska
Yola nikakor ne zaosfaja za nem¥ko, velikopofezna angle¥ka nam pa bo
Sirila obzorje. Naloga bodo&nosti je fudi, da poslufamo glas prvega kon-
gresa slovanskih geografov in etnografov v Pragi 1924, ki vabi sploh vse
slovanske geografe k skupnemu sodelovanju; nikakor nam ni v &ast, da
ruske, feSke, poliske in bulgarske strokovne literature skoraj ne poznamo!
V domovini sami pa faka nebroj geografskih problemov re$itve ; ne mislimo
fu le na Slovenijo, ampak na celo dr¥avo. Ali naj prepustimo tujcem refevanje
teh problemov? Ali naj venomer poZiramo ofitke, da smo kulturno zaostali,
da na%a znanosi ni¢ ne pomenja?

Te naloge, 1a vpra¥anja so nam lebdela pred ofmi, ko smo ustanovili
Geografsko drustvo. Da pripomore k njih reditvi, je cilj tudi Geograiskega
vesinika. Skufali ga bomo dosei ne le z vefjimi in manjfimi &lanki iz
vseh podrodij geografije in njej sorodnih ved, temve¥ tudi s porotili o stro-
kovnem slovstvu doma in drugod, posebno paZnjo pa bomo posvetili slo-
vanski literaturi. Napredki geografije v studijski sobi kakor na geogralskih
ekspedicijah bodo v Vestniku nadli svoj odmev praviako kakor geopoliti¢ne
izpremembe, prina%ali bomo porofila o za geografijo pomembnih osebnostih
praviako kakor o strokovnih kongresih. Obenem pa bo list glasilo Geograf-
skega drustva v Ljubliani.

Naj bi na¥e prizadevanje na¥lo v javnosti cele na%e drZave mnogo
blagohotnega razumevanijal

Résumé. C'est la posilion géographique de la nation slovéne qui a, ouire
les causes politiques, empreint Ja marque individuelle au développement de ses
sciences. Aussi la géographie slovéne marchail-elle son chemin & peu prés
sans contact avec les aulres Yougoslaves, sous | influence prépondérante de
la littéralure scienlifigue allemande. La carte géographique de la Carniole, pu-
bliée en 1744 par ). D. Florjan&ié, désigne le commencement de la science
géographique slovéne, mais les lravaux relalifs ne prirent une envergure plus
large qu’ aux temps de I'éveil national du XIXe siécle. Dans les années 1849 — 1850,
J. Knoblehar (1819 —1838) pénélra, en missionaire, le long du Nil Blanc
jusqu’ @ 4" N. Clest a lui el a ses compagnons que nous devons quanlité
de comples rendus précieux sur la géographie du Soudan Oriental; on lui
est surlout obligé d' avoir effectué¢ des mesurages météorologiques et hydro-
graphiques dans le domaine du Haut Nil. ] Klanénik vinl, vers 1860, dans
le terriloire des Nyams - Nyams jusqu’ & I' Ouellé. En méme temps, A. CiZman
(1821 —1874) voyagail dans 1' Amérique du Nord, en Asie el en Alfrique el
publia en anglais, en allemand el en ilalien, une série de trailés, Cependent
H.Freyer (1803 —1866) édila, en 1846, une belle carte spéciale de la Car-
niole en 16 planches, et Ch. Dezman (1821 —1889) écrivit plusieurs études
sur des problémes géographiques de nolre pays. A Vienne, V. Klun (1823 —1875)
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el B. Kocén (1821 —-1871) ne manquaient pas de déployer, eux aussi, une
aclivilé imposante; ce dernier fit paraitre, en 1860, le premier aflas géographique
a I' usage des eécoles aulrichiennes, donl on se sert aujourd” hui encore, lanl en
Autriche q-e dans quelques pays slave:, dans des édilions revues naturellement.

Celle époque d” avant mars, comme on 1" appelle, ne contribua cependant
qu’ a la s ience élrangére, le sentiment nafional n’ élant pas encore assez
éveillé: une géographie purement slovéne ne ful infroduile que par le mouve-
ment national de I' année 1848. Dés lors, on voyail le bul de ceile science
dans la conslatation des limites du ferritoire de la nation slovéne el dans sa
description sommaire. M. Pelernel (1808 —1884) fut le premier de donner un
précis de la géographie de la Carniole, el P. Kozler (1824 — 1879) dessina
la premiére carle embrassant I' ensemble du territore nalional slavéne, ce qui
lui valut de la part des autorilés autrichiennes I’ incrimination de haute {rahison.
Déja, la ,Malica Slovenska® a Ljubljana, fondée en 1863 el fenant place d' une
Académie slovéne, publia, dans les snnées soixante du siécle passé. deux fra-
ductions des oeuvres fchéques sur la Carinthie et sur la Carniole el une oeuvre
incompléle sur la Styrie. Faule de savanis aéoqraphes et per la suite d' une
terminclogie insuffisanle, celte science ne fil pas de progrés qn' on désirail.
Le mérite d' avoir jeté les fondements de la terminologie géographique slovéne
est dii a ). Jesenko (1838 — 1908), autour de deux livres excellents: de la
.Géographie générale® (1873) el de la .Géographie physique” (1874). La
science éfail mainlenant déja tellement avancée que la ,Malica® pul songer &
I édition d" une description de tout le terriloire slovéne, le besoin de laquelle
se faisail ressenlir de plus en plus. L' infolérance auirichienne ne permettant
pas de fraiter de la Slovénie comme d' un complexe & soi, on se décida a
répartir les matériaux par les diverses provinces; il va sans dire que cet arran-
gemen! ne fut pas avanlageux a I' oeuvre folale, & ne pas menlionner que la
rédaction en ful confiée a dilférents euteurs, Celui gqni oblinl le plus de succés
ce 11 S.Rutar (1851 —1903), géograohe du Liloral slovéne; ses puhlicalions
restent d’° une valeur scienfifique importante. F. Orozen (1853 — 1912), géo-
graphe de la Carniole, ne I' alleinl pas toul a fail, mais on lui fait un mérile
d’ avoir infroduit dans ' enseignemenl de la géographie des méthodes appro-
priées a celte discipline el d' avoir publié de nombreuses carles murales. La
colleclion de la ,Matica® n’ est pas encore achevée, méme pas a 1’ heure
actuelle, puisqu’ il y manque la parlie concernant la Slyrie méridionale, Grice
sux efforls mentionnés nous oblinmes en 1921, une grande carte du ferritoire
slovéne, a ' échelle 1:200000 en 4 planches, non pas sans défauls, il est
vrai, mais néanmoins de supréme imporlance, élant la premiére carle slovéne
de la Siovénie de si grandes proportions.

Par celte oeuvre semble étre terminee la seconde périnde de la géographie
slovéne, qu'on pourrait appeler I' époque de la préparalion et des travaux syn-
Ihétiques, Elle esl suivie du temps moderne, c'est de I' époque des travaux
analytiques. F. Seidl (* 1856) s= donne & de tels problémes et ¢’ est de lui



24 LAMBERT EHRLICE

— =

que nous avons, enire aufres, 3 oeuvres importantes: une climatologie de la
Carnlole, une description des Alpes de Savinja ‘et une phytogéographie des
Alpes slovénes. D’ aufres s accupent de |" hydrographie et de la spéléologie
du Karst, ce qul est bien compréhensible dans un pays qui abonde en phéno.
ménes de ce genre. L' anthropogéographie es' représentée par des éludes
démographiques de V. Sarabon (* 1880). Aprés 1918, on remarque un intérét
toujours croissant pour le nouveau rovaume SHS aulant que pour les états
volsins, notamment en fait de la géographie économique. Ce travail d’ infor-
mation ful accompli par beaucoup de cartes et d'oeuvres d' A. Melik (* 1890),
de V.Sarabon, de Ch. Capuder (*1870) et de ). Rus (* 1888). En 1919,
une universilé fut inaugurée & Ljubljana, o0 A. Gavazzi (*1861) créa, en
peu de temps et avec des moyens médiocres, |' Institut Géographique continuanl
les {raditions de nofre géographie. Le fruit premier en est la revue présente.
L' auleur finit par désirer qu' elle alde & résoudre les problémes qui se posent
& nos géographes et qu’ elle frouve un accueil bienveillant.

o e g s ——— = — mm——mmo g

LAMBERT EHRLICH:
GEOGRAFIJA IN ETNOLOGI]A.

Je-li mogo&e govoriti o kakem razmerju geografije do efnologije? Na
prvi hip bi se morda zdelo, da je geografija — &e smem fako re&i —
~materialna“ veda, ker razpravlia o morfologiii zemeljske povr¥ine, o klima-
tologiji, o naravnih pogojih za Ziva bitja, kakor n. pr. o razdelitvi celine in
morja ifd., dofim je einologija ,dulevna* veda, ker raziskuje predvsem
kulfurni razvoj &lovestva.

Da se pa kljub femu lahko razpravlia o razmerju med obema vedama,
sledi jasno iz tega, da so nekaferi etnologi hofeli izvajafi vse konkreine
kulturne razlike med posameznimi narodi izklju¥no iz geografskega okolja,
brez ozira na element ustvarjajofega &loveXkega genija.

O&ividno le#i resnica na srednji poti; & se ne da ves kulturni razvoj
obrazloZiti iz geografskih prilik, se ne more fajifi, da so te bistveno vplivale
na kulturni razvoj &love¥tva. Beseda ,kultura“ sama naveZe na geografsko
bazo, kajti kultura, ,colere®, prvotno pomeni obdelovanje in obvladanje zemlje.

Najprej nam geografija kof veda o prostorih osvetljuje kvantita-
fivne pogoje za razvoj Elove¥ke kulture. Tako nam pogled na zemljevid kaZe,
da se je kultura lahko nepretrgoma irila ve& ali manj po konfinentalnih potih
preko vseh delov sveta, ne da bi ji kjerkoli neprestopna zareza zasfavila pol.
Afrika, Azija in Evropa so ifak v konfinenfalni zvezi, vzhodno Indonezijsko
ofoZje tvori most do Avsfralije in Oceanije. In res so dognali etnologi
Grébner,Schmidf, Rivers, da so §li ponovni kulturni vali preko Nove Gvi-
neje v Avstralijo in da sfa melanezijska in polinezijska kultura komponenti
raznih seljeniSkih fokov, dospelih iz Indonezije. Azija in Amerika pa si



GEOGRAFIIA IN ETNOLOGIIA 25

podajafa roko v velikem severnem loku krog Tihega oceana ob Berin¥ki
cesti, in kljub vsem poizkusom amerikanisfov, da bi dokazali aviohfonski
zna¥aj ameri¥ke kulfure, se je ba¥ v XX. stolefju einologom posredilo do-
kazati bisiveno vez med severnzahodno ameri¥ko in severovzhodno azijsko
(lesup-expedition) fer med meksikansko in vzhodnoazijsko kulturo
(Réck, Grdbnen).

Pri preselievaniju kultur iz ene zemljine v drugo igrajo vaZno vlogo
oni pasovi zemlje, ki tvorijo nekak most ali .vpadna vrata® v drugo zemljino
Na teh prehodnih fofkah so se kulture neprestano preseljevale sem in fja
in vsled fega so fi ozki prosfori kakor pester etnolo3ki mozaik, ki podaia
kulfurno sliko celeqa konfinenta v miniafuri. Klasi&ni primeri za fo so Nilski
delfa za Afriko. polotok Cuk&ev za Severno. Panamski istmus in Kolumbiia
za JuZno Ameriko, polofok York za Avsiralijo. Tako se nahajajo v Eaqipfu
sledovi vseh afri¥kih kultur: prakulture. fotemske. mafriarhalne in nomadske ;
obenem pa je Egipt fori¥¥e ene najvi¥jih protohisforiénih kultur, staroegipiske.
V severnovzhodni Aziji se kriZajo fotemska, mairiarhalna, nomadska kulfura
severnih jelenov, lovska in ribiska kultura Eskimo-plemen in tudi osfanki
prakulture. V Kolumbiji, ki fvori vrata v lu?no Ameriko, imamo zasfopane
visoko ,Cib&a kulturo, primarno fofemsko in sekundarno poljedelsko kul-
furo, forej vse vaZnej¥e kulture Ju¥ne Amerike Na Yorku, ki fvori pre-
hodni most iz Nove Gvineje v Avsfralijo, so zastopane qlavne fezikovne
skupine avstralskih zamorcev, pa fudi njihove glavne kulture, totemska,
matriarhalna in starej%a .bumerang* - kultura.

.Prostorni* element pa vpliva fudi %e v drugem oziru na razvoj kulfure,
So namre® kulfure, ki po svoji naravi zahtevajo velike prosfore; fako se je
n. pr. nomadska kultura,” kiTteria za ¥ivinorejo moZnost svobodnega menja-
vanja paSnikov, pa mogla v elementarnih proporcijah razvijati v osrednii
in severni Aziji in v severni, deloma fudi v vzhodni in juZni Afriki, kjer se
nahajajo prosforne stepi. Ravnotako zahteva velike prosfore vi¥ja lovska
kuliura, ki je razvila lov do najvi¥je mere kot sport in kot tipino obliko
svojega gospodarstva: klasifen vzgled za fo je lovska kultura Afabaskov
v severni Kanadi (lov na medveda. karibu itd.), in prerijskih Indijancev
v cenfralnih prerijah Severne Amerike (lov na bivola). Razumljivo je. da se
nomadi in lovci pri svojih preseljevaniih izogibajo geografskih ovir! Tako so
krenili hamitski nomadi na svojem pohodu iz severne Afrike v juno profi
vzhodni obali, kjer so se naselili kot Bafuci v Ruandi, kot Bahima v Ugandi,
kot Masaj pa vzhodno od Viklorijinega jezera Obli so veliki fropi¥ni pra-
gozd cenfralne Afrike fer prodirali ob vzhodni obali profi jugu, kjer so se
naselili kot Hofenfofi. Atabaski so prodirali iz severne Kanade profi jugu
fer so prisli kot Apa%i in Navaho na Rio Pecos v bliZino Meksike, dotim
so jim kordilijerska gorovja kot velepofeznim lovcem bila nesimpatiéna. V
feh sludajih se kaZe ¥e drugi geografski element v kulturnem razvoju:
morfologija zemeljske povriine.
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Vodovja. gorstva, puStave, modvirja in ofoki deloma ovirajo prosti
razvoj kulfur, deloma so pa fudi zatekali¥¢a starih kulturnih zaosfankov.
Tako lotijo n. pr. visoke pregraje Himalaje in Tibeiskega vi3avia na eni,
Kavkaz na drugi strani indijske in prednjeazijske kulture od severnih no-
madskih kultur. V obeh gorovijih pa so na3li pribeZaliS¢e ostanki starih
predarijskih kulfur. Tako Xtejemo samo na Kavkazu nad 20 raznih plemen,
ki jih lahko delimo v juZno, zahodno in vzhodno kavkaZko skupino in zdi
se, kot bi fe fri skupine bile zastopnice glavnih primarnih kuliur, matriar-
halno-poljedelske. fotemisti¥no-vi¥jelovske in nomadske. Visoke ameriske
Kordiljere so dale v Severni Ameriki varno zavetje svojevrstni visoki ribiski
kulturi na severozahodu (Tlingif, Haida, Selif) in v Kaliforniji celi vrsti pra-
starih kultur (Majdu, Hupa i. dr.), kojih gospodarsivo se omejuje na nabi-
ranje sadeZev, zeli¥¢ itd.

Pu¥fava Sahara lodi izrazito severnoafri¥ko kulturo od srednjeairi¥ke,
tako da spada severna obal Airike v podrodje sredozemske kuliure, do&im
se pojavlja juZno od Sahare totemska in matriarhalna kultura. V pustinji Kala-
hari v juZni Afriki so na8li Bu¥mani s svojo staro afriSko prakulturo zafe-
kali¥fe, v neprodirnih pragozdovih srednje Afrike pa pigmejci.

Otoki igrajo kot kulturen faktor veliko vlogo v Oceaniji. Posamezna
ofofja kakor Santacruz, Nova Kaledonija in Fid?i so ohranila originalne
tipe folemske, Salomonski in Hebridski otoki pa matriarhalne kulfure. Se
sfarejSo kulturo nahajamo na malih ofokih Merlav, Malaita, Ruviana, San
Cristoval. Stara prakultura plemena Aino je na¥la svoje zavelfi¥&e na lesu
in na Kurilih; Ognjena zemlja v JuZni Ameriki nam je prav vsled svoje
osamljenosti ohranila fako fipi¢no ribisko kulturo laganov; v mrzli Palago-
niji pa so se ohranili Tehueldi.

Toda vodovija in morfolo¥ka oblikovitost obali so vetkraf fudi pozifivno
prispevala k ustvaritvi svojevrsine kuliure; tako si polinezijsko kulturo 2z
zelo razvitim plovstvom prav lahko razlagamo z geograisko lego mnogo-
brojnih Sirom oceana razfresenih ofokov, ki so silili prebivalce k najviSjemu
razvoju morske plovbe.

Vegetacijski pogoji in klimatske prilike so nadaljen silno
vaZen &inifelj pri fvorbi raznih kulturnih fipov. Egipt, Mezopotfamija, Indija
in Kifajska so vsled rednih poplav Nila, Tigrisa in Evirata, Ganga in Jangtse-
kianga bile rodovilne zemlje in posfale zibelka visoko razvitih poljedelskih
kultur z velikimi mesinimi naselbinami.

V cenfralni Afriki se Sirljo v rodovitnem poredju Konga prostrani
gozdovi, v Ju?ni Ameriki pa planjave ob Orinoku in Amazonasu. ki so po-
sfala fori¥&e fipitne poljedelske matriarhalne kulture s Kultom narave, zlasti
vegetacije. V Afriki je igrala v tej kuituri banana, v Ameriki pa manjok
glavno vlogo., Tudi v ergologiji se pojavljia vpliv poljedelske kulture. Mesto
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Zivalskih ko¥ ali usnja, ki igrata pri Zivinorejskih nomadih vaZno vlogo,
uporablja tfa kultura za obleko, orodja in oroZja rastlinske izdelke, n. pr.
lubje. vlaknate rastline, bambus in rotang.

Kot najizrazitej%i primer vpliva klimaiskih prilik na izoblikovanje kul-
fure navaiamo arkfitne narode. Od Laplanda do Groenlanda se kaZe v
obleki. prehrani itd. ista fipi€na kultura. Klimatske prilike so dale neka-
terim arkfi¢nim narodom (Korjakom. Eskimom in drugim) povod, da so si
ustvarili zanimiv fip podzemske hi¥e z dalj¥im podzemskim hodnikom.

Neugodne klimatske in vegefacijske prilike okrnjujejo vi¥jo kulturo.
Tako so pri3li poljedelski in Zivinorejski 'lakufi od Baijkalskega jezera v
severne pokrajine ob Leni in Kolimi; opustiti so morali Zivinorejo (konja
in gavedo) in poljedelstvo fer se poprijefi jelenoreje.

Poljedelska in fipi®no lovska plemena, ki so se vselila v Avsiralijo,
so zadla v gospodarskem ozire na stopnjo primifivne staroavstralske kuliure
priprostega nabiranja sadeZev, ker avstralsko flo ne dovoljuje vi¥jth gospo-
darskih stopeni.

V giganfski meri so wvplivale na kulfuro prazgodovinske poledenitve.
Med poslednjima poledenitvama je bila zahodna Evropa naseljena, a ko fe
vetni led pokril vse alpske deZele, Pireneje in druga evropska gorstva, se
je moralo neanderfalsko pleme ali umakniti rrofi jugu ali pa je poginilo.
Ko so ledniki kon&no izginili, je nastopilo v Evropi nove, Cromagnonsko
pleme.

Dasi torej pripisujemo geografskim faktorjem va¥en vpliv na &loveSko kul-
turo, se vendar ne moremo sfrinjafi z Bastianom, ki razlaga vse njene faze
iz dveh injenic, namre¢ iz identiéne psihi¢ne naravnave ¢loveka (Elementar-
gedanke), iz katere bi se dali razloZiti vsi analogni pojavi kulture, in iz
geografskega okolja, ki naj je usivarilo vse konkretne razlike narodnih
kultur (Vélkergedanke). Nekaj vzgledov naj to pojasni. Omenili smo, da je
arktina kultura ista od Laplanda do Groenlanda; vendar fo ne velia za
vse panoge kulture. Dodim se pelajo arkfi®ni narodi v Aziji z jelenorejo,
se v Ameriki niti Eskimi niti Atabaski niso lofili naloge, da bi udoma&ili
severnega jelena ali ga vsaj prevzeli od CukZev in Korjakov, &eprav so
bili z njimi v stalnih stikih in je Alaska, kakor kaZejo dosedaniji poizkusi,
prav primerna za to gospodarstvo.

Cromagnonsko pleme je usivarilo v solufrejski in magdalenski dobi
krasne risbarske in reliefne umotvore po paleolitskih duplinah, a v naslednii
dobi ta umetnost izgine.

Fenitani, KartaZani in Grki so ustvarili v Sredozemskem morju zelo
Zivahno plovbo ob afriski, maloazijski, qr¥ki, ifalski obali. Na iste obale
pridejo pozneje Arabci, zlasti pa nomadski Turki: plovba in pomorska
tfrgovina zamre. V starem svetu se razvije najvisja kultura ob Nilu, Tigrisu.
Oangu, Jangtse-kiangu. V Ameriki se visoka kullura pojavlja za Kordiljerami
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v Peruju in Meksiku, do¥im zaostaja ob Mississippiju in Amazonasu kul-
fura v primitivnih matriarhalnih oblikah: nov ¢&initelj prihaja do wveljave,
narodni genij posamnih ras. Ta je pa ¥e izven okvira skupne ¢lo-
veSke psihi®ne naravnave in geografskega okolja.

Résumé. L' arlicle présenl esquisse les relations enire la géographie el
I ethnologie. Bien que chaque progrés de la civilisalion ne puisse pas éire
expliqué seulement par la position géographique, comme le voulaient quelques
ethnologues anciens (Bastian), foujours est-il vrai que 1" élément géographi-
que joue un rdle considérable dans I hisloire de la civilisation humaine. Sur
différents exemples, I’ auteur examine les influences exercées par le terrain sur
le développement de la civilisalion humaine, enire auires !a réparlition de la
terre et de la mer et reléve brievement I' imporlance des grands ,ponis
lerrestres® entre les divers conlinents. I' élément constitué par le lerrain est a
prendre en considéralion prrce que cerlaines civilisalions exigent, & cause de
leur naturel, des ferritoires étendus (celles des nomades en Asie el en Afrique
ou celles des chasseurs dans 1" Amérique du Nord). Lors de leur migrations,
les nomades et les chasseurs évitent les grands obstacles géagraphiques, p.ex.
les foréls vierges el les haules montagnes. Ici se fail apercevoir un aulre élé-
ment constitutif géographique du développement de la civilisation, la morpho-
lagie de 1a surface terresire: eaux, montagnes, déserts, marais et iles empéchent
le développement libre de la civilisation. Aussi le haut plateau de 1" Asie Cen-
trale divise-t-il les hautes civilisatirns du Sud de celles des peuples nomades
du Nord. D' auire part, des civilisations d' ancienne datz onl frouvé leur refuge
dans des hautes monlagnes (p. ex. les Cordilléres), dans des landes (Kalahari),
dans des foréls vierges (dans 1I' Afrique Centrale), dans des fles (surfout en
Océanie), on elles se sont conservées jusqu’ & nos jours. Des eaux el des hautes
montagnes peuvent méme causer des civilisations tout & fait particuliéres (la
navigation en Polynésie). Il esl, en oulre, & faire ressorlir, en ce qui est de la
formation des lypes de civilisation, les conditisns du climat et de la végélalion,
Diverses civilisations anciennes n’ ont pu se développer que grice & des inon-
dations réguliéres des fleuves comme ce sont le Nil, le Tigre et I' Euphrete,
le Gange el le Yangisé-Kiang; les foréls de I' Afrique et de I' Amérique mé-
ridionnle ont donné naissance a des civilisalions d' agriculture et de malriarcat
avec le culte de la végétation. Un aulre exemple de ce genre est fourni par
les peuples arcliques: de la Laponie jusqu’ au Groé&nland on renconire la
méme civilisalion. Dans des vasles proportions, la civilisation a éié influencée
par I' époque g'aciale, dont la source est a chercher, on le® sait, dans lec
changements du climat.
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JOZE RUS:
MORFOGENETSKE SKICE IZ NOTRANJSKIH STRANIL

1.
NOTRAN]SKI RAVNIK.

Nofranjska polja: Lo¥ko, Cerkni$ko, Rakovsko-unsko, Planinsko in Lo-
gako, ki se v slopnjah spud€ajo proti ljubljanskemu Barju, so del kla-
si¢nih fal kra3kega raziskavanja. S problemom njihovega postanka se bavi
] Cviji€' Ze pred 32 leti, ko poudarja na podlagi raziskavanj predhod-
nikov - geologov njihove fektonske predispozicije. Mnoga vpraSanja postop-
nih sprememb v erozijskem ciklu feh tal pa so ostala ve¢ ali manj pri-
hranjena novejSemu {asu. In zope!l nam |. Cviji€ v svoji razpravi ,Hydro-
graphie souferraine et évolution morphologique du karst“* ter v sfudijah o
abrazivnih in fluvialnih ,povr8éh“* po manj uspelih poizkusih drugih raz-
iskovalcev z novih vidikov obravnava ta kompleks vprafanj. Sliéno je
zalrial F. Kossmat' v svoji fehini razpravi ,Die morphologische Ent-
wicklung der Gebirge im Isonzo- und oberen Savegebiet® jasne smeri bo-
dofemu raziskavanju zlasli Nofranjskega Krasa.

S feh vidikov se hofemo v naslednjih skicah pribliZati predvsem
reSitvi toliko obfudovanega pojava cerkniSkih ojezeritev.

Glavni, femeljni obrisi v topografiji Nofranjskega so bili zasnovani v
prvih Casih njegove stalne kontinenialnosti, fo je po umiku srednjeeocenske
Adrije®. Ob tedanjem gorotvornem gibanju in premikanju je med drugim
nasfala fudi velika idrijska prelomna ¢ria. Ta prihaja kot jasna tektonska
brazda od Tolmina preko ldrije v ozemlje nofranjskih polj in je dala pre-
dispozicije postanku vejatega preddiluvialnega redi¥¢a. Vodovje z njenih
kril na notranjski sirani je odvajala preddiluvialna Ljubljanica. Tej je od
nasprotne, idrijske sirani dotekala preddiluvialna Hofenjka® Obe reki pa sta
se zdruZevali na prostory, ki je vanj danes vdelano Planinsko polje, in se
skupno odtekali po tleh zahodnega kraka borovnidke antiklinale ter preko
dana¥njega Barja v naslajajofo Kranjsko kotlino’. Prvoino povr3je je bilo

" . Weujuhk, Kaper. Feorpajeka monorpagmja, Beorpag 1893, p. 145 ss,

* Posebni odlis iz Recueil des Travaux dz 'lusiitul de Géographie alpine, Gre-
noble 1918,

3 I'macunx [eorp. ppywrtea y Beorpaay 1921, 1923: |. Rus, Slovenska zemlja,
Splosna knjiznica 11, Ljubljana 1924, p. 14 s.

+ Zischitl d. Ges. [, Erdk. Berlin 1916; |. Rus, L ¢. p. 33 s.

‘). Rus, Lc.p. G

¢ Imenujemo jo tako po mogoénem obrhu, ki prihaja danes obdobno iz severno-
zahodnega kota Planinskega polja.

"|.Rus, l.c, p.9 s,
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namret pokrito s precej debelimi nepropustnimi plasimi eocenskega fli¥a;
zato so tudi mogli na fem danes pristno kraskem svetu nastati tako veliki
re¢ni sosfavi.

Dolgotrajno gradbeno premikanje, ki sta vsled njega irpela zlasti slo-
venski del panonskega oboda in srbski Zerdap, je imelo za posledico, da
je gladina panonskega morja ozir. jezera menjala svoj poloZaj nasproti
kopnemu prete2no v negativnem smislu. Visoko leZela erozivna baza se
je torej spuscala, a reke so si v prvoino povrije Cedalje bolj poglabljale
navzadno svoje doline fer razorale in razélenile kra3ko kopno do njegovih
sedanjih oblik.

Toda erozivna dinamika je na povrdju naenkrat oslabela, Obalna &ria
je zdaj za dalj fasa obstala na eni izohipsi. Vsled fega je bil tudi rekam
njihov padec zmanj$an. Stvarjale so vijuge, menjavale svoj tok, izpodre-
zavale dolinske strani na levi in desni in s fem Sirile dolinske prereze.
Dolgofrajna bo&na refna erozivnost je usivarila dolge pasove Sirokih, plit-
vih, skoraj izravnanih oblik, ki jih bomo po razSirjenem krajevnem imenu
krstili z apelativom ,ravnik" (povrs, pénéplaine, Fasiebene).

PriloZena skica nam kaZe ravnik, ki leZi v podolju prvoine, preddilu-
vialne Ljubljanice. Predsiavlja nam ve¢ ali manj Ziroko ulico niZjega ozem-
lia, ki je vloZena med dve vrsti visokih gorskih plas, med nofranjsko vrsto
na eni, a srednjekranjsko na drugi strani. Od svojega spodnjega konca, ki
se nahaja nad obodom Barja pri Vrhniki, sega ravnik proti SSW, dokler
ne doseZe idrijske prelomnice. Potem sledi fej tektonski &rti v juZznovzhodno
smer tja do iznad Prezida, vsega skupaj na znatno daljavo 50 km. (Dalje
proti NW se je ob isti &rfi in v podolju preddiluvialne Hofenjske izobrazil
Idrijsko - hotenjski ravnik).

Dni%¢e ravni¥ke ulice je lahko navzven nagnjeno. Njegova ravnoinost
je od geoloSke zgradnje in tektonike neodvisna, ker gre preko hribinskih
skladov razne starosti, sefe hribinske gube in se fudi ne ozira na razsedne
in prelomne &rie, ki so vse starejfe od ravnika. Vendar se sredi Sirokih
izravnjenosti in plitvih zemeljskih oblik ponekod dvigajo tudi vzpetine (ba-
binopoljski Kozljak, rakovski StraZnik, planinski Stari grad, loga$ko Gra-
di¥¢e in vrhniski Razkovec), katerih znaine absolutne in relativne viSine
se nam razodevajo kot preostale pri¢e starega, predravniSkega povr¥ja.
ViSavski okvir na levi in desni pa se dviga v pregibih, ki so redko osfri
in sirmi; vedinoma so foliko zabrisani, da jih more zasledifi le pazljivo oko.

Omejena 8irina, znaina dolZina fer sfalna nagnjenost ravnika so pat
jasni razlogi za to, da ga smatramo deloma za dno doline preddiluvialne
Ljubljanice 1z &asov njene boéne erozivnosti, deloma pa za zniZane strani
te doline, ki jih je 3¢ dosegla intenzivnost sofasne denudacije.®

Qbrinji zalelek Notranjskega ravnika se nahaja Ze na hrvatskih fleh.
Na severni sfrani 850 — 1000 m visokega razvodja — cesta Prezid - Cabar

L3 F lil.er njuh, ®ayenjanue nospum, Caacunk leorpageror Apywrsa 9, 1923, p. 11,
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tez Kozji vrh dosega 903 m absol. viSine — je v gornjefriadne dolomite
pri Prezidu zajedeno staro pahljatasto povirje. Od treh dolinskih zagat
imata dve 3e danes svoja vodotoka v ponikvaricah Trbuhovici in Mlaki®,

Skica Nolranjskega ravnika,
izdelka preddiluviaine Ljub-
ljanice.
(Merito 1 : 400.000).

(Iz ,Splogne knjiznice” I,
Ljubljana 1924).

ki sta se v staro ravnidko povrije poglobili komaj za 15-20 m. Od tu je
preko fravne ravni Babinega polja do roba Lo3kega polja sfara fopografija
ravnikova na dolomitskih fleh Se prav dobro ohranjena.’

Drugi velji kos sfarega ravnika leZi vzhodno od Logaskega polja na
razseZnem prosforu od Planinskega polja do iznad obrhov dana&nje Ljub-
lianice, Je pa silno izprevrtan — |. Cviji¢'' je na¥fel na njem po 40 — 50

" Dr. Hirg, lugozapadna visodina hrvatska, Rad Jug. Akad XCVII, p. 222,

 N. Krebs, Fragmente einer Landeskunde des Innerkrainer Karstes, 360pHIK
pajosa, noceehen Josany Lenjuhy, Beorpag 1924, p. 61,

1 Hapcr, p. 226,
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vrtal na 1 km® — Kker se nahaja na skrasovalnih fleh apnenca. Vrhu tega
je tudi prekrit z gostim gozdom. Vendar kolikor teZje ga je prepoznati in
razbrati, toliko bolj jasno nam ga oznaduje njegovo lastno ime ,Ravnik®.'*

Prostore nekdanjega ravnika od Babinega polja do blizu Logalca za-
vzemajo danes po velikem delu zgoraj na3fefa kra¥ka polja in uvale,
Imamo pa vmes med temi ¥e preostale gorske prevore, kriznogorski, ra-
kovski in planinski, katerih absolutne viSine nam v posameznih delih ka-
Zejo jasno Se danes smeri, kam se je nekdaj tod po ravniku odtekala voda.

Na mnogih mestih tvorijo notranji okvir poljskega bas-reljefa tudi
visoke skalne police in zaravni. Tudi te lahko smatramo za erozivne pre-
ostanke nekdanjega neprekinjenega ravniSkega dnisca.

Sotasne s postankom ravnika so 3e dolinske zajede, ki gredo vejasto
v ravnikove gorske okvirje. OpaZamo jih ne le v vodoravnih obrisih skalnih
polic nad polji (n. pr. nad cerkniskim dnom), temve¢ ob ravniku sploh. Je
pa dvoje vrst teh zajed. Ene, alpske, so nastale na tleh manj skrasoval-
nih dolomifov ter se dvigajo v konsiantnem sfrmcu v sosednje viSavije (na
pr. vzhodno od logaskega Ravnika."" Druge, kra$ke zajede imajo obliko
dolinskih zagat, kar dokazuje, da je Ze ravniSka Ljubljanica prejemala do-
toke fudi iz moénih kraskih obrhov. Obe vrsti sta Z2e davno izgubili svoje
hidrograiske funkcije, vendar pa znaino olajSujefa fransverzalne promeine
Zveze.

Erozivna baza je morala biti fedaj dolgo fasa stalna, nepremitna. O
fem nam pri¢a dejstvo, da sega Siroko ravnisko dnisfe daled v nofranjost,
prav do razvodja nad Prezidom. Na katero obalo panonskega jezera se
nadovezuje postanek ravnika, na lo zanimivo vpralanje pa nam soglasno
odgovarjata ). Cviji¢ in F. Kossmal neodvisno eden od drugega. Oba namrel
stavljata dobo erozivnega mirovanja v &as velikih pontijskih jezer ob pre-
hodu od miocena v pliocen. A ker je pontijsko jezero v Panonski kotlini
imelo ve¢ faz razno visokega sianja, nam bodo %ele natantna raziskavanja
v Zasavju in Kranjski kotlini vedela povedati, kalera pribreZna jezerska
zaravan je po svojem postanku solasna z nofranjskim renim ravnikom.

Résumé, L'auleur, dans cel arlicle, esquisse |’ origine et la forme de la
pénéplaine fluviatile, placée dans la vallée de la Ljubljanica primitive, c'est &
dire prédiluviale, dans le territoire karslique de la Carniole inlérieure.

2 N Krebs, L c.p. 68 s,
B Kossmal, L. ¢ p. 648,
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ARTUR GAVAZZI:

GEOGRAFSKI RAZPORED NAJVECJE IN NAJMAN]SE
POVPRECNE MESECNE MNOZINE PADAVIN NA BAL-
KANSKEM POLOTOKU.

I. del.
(Z dvema karticama, gl. prilogo 1.).

Brez dvoma so po naSem danadnjem pojmovanju hidrometeori naj-
nesfalnej8i klimatski element, zlasti njihova mesena mnoZina. Radi tega
vladajo na zemeljskem povr¥ju ,nepravilne* hidrograiske prilike, s fem pa
irpe 3kodo ftudi hidrofehni¢ne naprave. Mislim namred na mnoZino pada-
vin, ki pade tekom enega meseca, fer na njih razpored fekom lefa. Ti od-
nodaji so na Balkanskem polotoku zelo komplicirani, ker posegajo v nje-
govo sosedsivo izrasiki islandskega, (severnega oziroma juZnega) azijskega
in agorskega akcijskega cenira, seveda z ozirom na letno dobo razlitno.
Poleg tega se po samem polofoku in po sosednjih morjih razvijajo sekun-
darna akcijska sredi¥fa, ki znaino wvplivajo na mnoZino in letni razpored
padavin. Ti almoslerski pojavi se ne ponavljajo vsako leto ob istem &asu
in z enako silo nad istim krajem. Zalo pa nista nifi razpored, niti mnoZina
padavin fekom lefa vedno enaka.

Enega feh problemov se hofem tu dotakniti namreZ doloiti oni me-
sec, ki ima povpredno najved, in oni, ki ima povprefno najmanj padavin.
Na Balkanskem polofoku se namrel stika dvoje klimatskih tipov: maritimni
in kontinentalni, ki ga oznafujejo v prvem slu¢aju zimske, v drugem pa
poletne padavine. Z ozirom na bolj ali manj jaki vpliv glavnih, pa tudi
sekundarnih akcijskih sredi$€, se meja feh dveh tipov pomika sem in fja:
eksfremne mesefne mnoZine padavin se pomikajo iz enega meseca v
drugi. Naj navedem dva primeral V Ljubljani izkazuje v &asu od 1. 1865.-
1914, torej tekom 50 lef, oktober najvel padavin samo 15 krat, t.j. 307,
do¢im odpade 70°/, na osfale mesece (le januar in marec nista imela v
tem &asu najved padavin). V Trstu je imel fekom 60 let (1841 — 1900)
oktober najvet padavin 26krat, t. j. 43°/,, medtem ko odpade na osfale
mesece 57°/,. Ravno radi teh — sit verbo venia —  nestalnih* atmosfer-
skih pojavov je potreben dolg niz opazovanj, da moremo doloéiti povpre&no
stanje, ki vlada na polofoku. Pri fem naj omenim, da se na Balkanskem
polofoku s padanjem kulture od NW—SE vse bolj red® tudi Stevilo mefe-
orolo3kih postaj; obenem se v fej smeri kréi tudi opazovalna doba in po-
stajajo rezultati raziskavanj vse manj zanesljivi.
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Slovenija, Primorje, Hrvaiska in Dalmacija imajo mnogo postaj z
dolgim nizom opazovanj. Srbija pa je bila v neugodnih razmerah fer je imela
zato malo posfaj, ki so dalj &asa redno delovale. Ker so opazovanja tiskana
le za malo lef, sem se mogel posluiti le podatkov, ki jih je publiciral
V. Conrad.' Vpo3teval sem postaje, ki imajo daljSo dobo opazovanj:
Bukovo (16 let), Kragujevac (14 lef), Ni§ (17 let), UZice (14 let) in Vranje
(15 lef). Te postaje je C.menda po Beogradu reduciral na 20letno dobo
od 1891 — 1910.

V Bosni in Hercegovini so zalele delovalfi posiaje po okupaciji in
sicer najprej v nekaterih vaZnejSih krajih, kot v Sarajevu, Mostaru, Banji
Luki, Tuzli itd. L. 1892, pa je pri¢elo funkcijonirati veliko 3tevilo novih
ombrometferskih postaj, tak¢ da so fe imele do L 1912, za Kkatero je fiskan
zadnji ,Godi¥njak®, 20letno opazovalno dobo. Vse fe bosansko-hercego-
vinske posfaje sem sam na novo predelal, ker je izrafunala |. Moscheles®
le 10letni povpredek, ki mi seveda ni zado3lal.

Bulgarska je zafela po svojem osvobojenju ustanavljati meteoroloske
posiaje (Sofija, Gabrovo, Pleven iid.), a 3ele L 1899. se je $fevilo ombro-
melerskih dvignilo na priblino 60, pozneje pa e bolj. F. Trzebitzky®
je v svoji razpravi uporabil vse postaje brez ozira, ali se je opazovalo 5
ali 25 let. Radi te nekriti¢nosti nisem mogel od njega niesar prevzeti in
sem vse polrebno bulgarsko gradivo sam predelal. Tudi sem predelal sam
malerijal za vse slovenske in za dalmatinske posfaje Zadar, Split, Hvar in
PelagruZ.

Nekaj zbranega malerijala sem naSel v Hannovi klimatologiji, 111.
zv. in sicer za postaje Videm (Udine), Trst, Pula, Dubrovnik, Crkvice, Ce-
tinje, Durési (Dra&), Vloné (Valona), Sulino, Bucuresti in Carigrad. Za po-
staje v Hrvatski sem naSel podatke v %e ne izi8li razpravi Stj. Skreba
»Oborine u Hrvatskoj i Slavoniji®, kjer so zbrani z vzorno kritiénostjo. Iz
razprave E.Kuhlbrodia ,Klimalogie und Meleorologie von Mazedonien®
(Hamburg 1920) sem prevzel vrednosti za Biftolj in Solun (bulgarska po-
staja), pri Skopju pa sem se oziral le na maksimum, ker K. povsem upra-
vifeno trdi, da zimski meseci, pa fudi november in zlasti marec (20 mm)
izkazujejo zelo malo padavin; golovo opazovanja lu niso zanesljiva. — Za
helenske postaje sem prevzel podatke iz diserfacije O. Schellenberga
.Studien zur Klimatologie Griechenlands“ (Leipzig 1908). (‘feprav je opazo-
valna doba 10 let (1854 — 1903) kratka, vendar povsem zado3Za, ker se
Ze v nje] jasno odraZata oba eksirema.

* V. Conrad, Beitrige zu einer Klimatographie von Serbien, S. A. Sitzb, d. k.
Ak. d, Wiss,, Math.-nat, Kl,, Abi. Il a, Wien 1916, p. 1377. — Avior je bil med vojno v
Beogradu, kjer je pregledal arhiv Meteor. observalorija, da dobi polirebne podatke,

' ]. Moscheles, Das Klima von Bosnien u. d. Herzegovina. ,Zur Kunde der
Balkanhalbinsel*® 1., H. 20, Sarajevo 1918.

*F. Trzebitzky, Studien ilber die Niederschlagsverhilinisse aul der siidosl-
curopdischen Halbinsel. ,,Zur Kunde d. Balkanhalbinsel® I, H. 14, Sarajevo 1911,
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V svrho laZje vzporeditve podatkov sem vse prefvoril v odstotke
letne vsole.

Na vsem Balkanskem polotoku je malo postaj, ki imajo daljfo dobo
zanesljivih opazovanj; te so Ljubljana, Zagreb, Celje (prekinjeno), Videm
(Udine), Trst, Pula, Rijeka, Hvar in Carigrad. Pri njih se jasno odraZajo me-
seci, ki izkazujejo ekstreme. To dejstvo je opaziti fudi pri mnogih sekun-
darnih postajah, ki imajo kratko opazovalno dobo, a so dale¢ od one
mejne &rte, ki lo¢i dvoje razliénih ekstremnih pasov. Zafo jih ni freba re-
ducirati na daljfo periodo. Redukcija onih sekundarnih postaj pa, ki so
blizu meje dveh pasov, je prav nezanesljiv ratun, ki vodi lahko do po-
polnoma napaé&nih zaklju¢kov. Lahko se dogodi, da ima postaja v krajSem
razdobju maksimum v enem, v daljSem pa v drugem mesecu. Za primer
naj navedem Hvarl V &asu od L 1891. — 1915, torej v 25 letih, izkazuje
maksimum december (136°,), doba od I 1868. — 1915. (50 lef) pa no-
vember (135%,), dolim odpade na december le 13/, povpre€nih letnih
padavin. Ze fo dejstvo me je napotilo, da bolje pregledam celo fo razdobje.

Kakor znano, obsfoja 36 lefna perioda, ki jo je dognal E.Briickner.
To je ciklus, ki se v njem ponavljajo maksima in minima padavin.
L.Hann' ga je v foliko popravil, da suhi del te periode ne zna%a 17'/,,
ampak 21 lef, vlaZni pa 15 letl.

BeleZke o padavinah imam razporejene po Kkvinkvenijih. Zalo sem
razdelil na Hvaru periodo v 35 let namesto 36. Razlika med obema wvr-
stama period bo le neznaina, zlasti ker prihajajo v podtev le povpretne
vrednosti. Na podlagi 50letnih opazovanj sem za okfober, november in
december kombiniral fe kvinkvenije v 35letne periode| ter] sem dobil sle-
defe rezuliale (v mm):

Hvar oklober november december
1866 —4900. . . . . . . . . . . . oe e 99 119 105
18T — 2005 - . o i 5 s e et s 102 115 102
v 1.7 B | o L1 R v G M e G P e R T S, |1 108 107
p -3 G g e L A S =y e S AT SR b 107 103 108
povpreéna vrednos! za 50 let zna%a . . . . . . 103 108 104

Iz tega je razvidno, da prehaja maksimum vedno izraziteje v de-
cember, &im kasnej3a je 35leina perioda, 1 j.&m bolj se bliza letu 1915.
V zvezi s tem pa je dejstvo, da v feh 50 letih na Hvaru novemberska
povprefna vrednost postaja v kasnejsi dobi 35 letne periode vedno manjia,
fako da jo prekaSa okfoberska perioda od 1 1881. — 1895, dofim postaja
decemberska po periodi 1871 — 1905 vedno vedja. Ker so podatki za Hvar
pred 1. 1866. nepopolni, ne morem prifi na jasno glede dolgosti tega cikla,
to je v kateri 35lefni periodi nahajamo najvedji novemberski oziroma naj-
manjsi decemberski povprelek. In ¥e fo: ali je maksimalni povpretek v

*]. Hann, Die Schwankungen der Niederschlagsmenge in gréBeren Zeitrdumen,
5, A, Sifzb, d. K. Ak, d, W.; Math, — nat, KI, Bd. 111, Wien 1802, p. 61.
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decembru s 108 mm dosegel res svojo kulminacijo fer se zmanjSal v
35 letni periodi 1886 — 1920, ali pa je %e ni dosegel in je 3¢ vedno na-
ra¥tal? To velja tudi za november: ali je minimalni povpretek 103 mm
3¢ nazadoval, ali pa je nasfal preokrel navzgor? Ob drugi priliki se bom
na temelju $e dalje opazovalne dobe, feprav morda na podlagi podatkov
kake fuje meteorolodke postaje, bavil Se s fem vpra¥anjem. Dejansko pa
ni vseeno, katero 3bletno (pravzaprav 36letno) periodo vzamemo za pod-
lago pri reduciranju onih postaj, ki so na meji dveh pasov, n. pr. oktobra-
novembra ali novembra-decembra. Nedvomno je rezulial dalj$ih period za-
nesljivej8i. Tri postaje: Splif, Pelagruz in Meikovi¢ se nahajajo na meji
oktobra in novembra. Da pa bo mejna &rta na karti zanesljivej$a, sem jih
reduciral na 50letno periodo Hvara in to na slededi nadin.

Vzporejal sem odstotne vrednosti Hvara za splifsko, oziroma pela-
grudko in metkovitko periodo z njegovimi odstoinimi vrednostmi za 50 let
ter sem razlike pri$tel oziroma od$tel od odstotnih vrednosti omenjenih
posiaj. Tu primere le za nekaj mesecev!

oklober november december
Hvar: 500 lel o v st e bl e o iRl s 129 135 130/,
Hvar 20 let 1896 —1945 . . . . . . . . ... . 130 120 12:8"/,
razllka.. o e N e e —01 —+1°5 +02°/,
Splil 20 let 1896 —1945 . . . . . . . . . . .. 124 115 1097/,
Spiik:-S0°0el o Sloin Dy SR 3 Ann A e 123 130 11-1%,

V Splitu bi torej v 50letni periodi november izkazoval maksimum,
Ta pa izkazuje maksimum v PelagruZu ne le v ¢asu 1895-—1910, femved
fudi v reducirani periodi. A Metkovi¢ ima v obeh slufajih maksimum v
okfobru. Ali pa vse fo tudi odgovarja dejanskemu stanju?

Pogled na priloZene kartice Balkanskega polotoka (priloga 1.) nas
takoj poudi, da izkaZeta po dva nezaporedna meseca povpreéne najvedje
in po dva prav fako razlitna meseca povpredne najmanj$e mesetne vsole.
V eno skupino spadata maksimum v juniju (in juliju) fer minimum v
februarju, v drugo pa maksimum v oktobru-novembru-decembru ter mini-
mum v juliju.

A. Mejna linija, ki lo¢i junijski maksimum od okfoberskega, poteka
priblifno od Kaple na Dravi proti SE na Zagreb, mimo Kljufa, severno
od Sarajeva, juZno od Pljevelj, dofim njena nadalina smer ni povsem
gotova. V Srbiji pogreSajo namret postaje Vranje, Skopje in Bifolj opazo-
vanja skozi dolgo vrsio lef, Vranje ima za julij in okiober skoro iste vred-
nosti (76 odnosno 77 mm), dodim ima Bitolj svoj izraziti maksimum v
oktobru. Ker ima Skopje le 9 let opazovanj in 3¢ fa niso povsem zanes-
liiva (zlasti za minimum), njegovega maksima ne moremo tono doloéifi.
Po nereduciranih podatkih pada v maj-junij (58 odnosno 57 mm), vendar
pa zaostaja za njim okfoberska vrednost (57 mm) le prav malo. Z ozirom
na vse to poteka mejna &rla skozi Vranje in nedale¢ od Skopja — pripo-
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minjam pa, da sem fo postajo zaenkrat prikljudil junijskemu pasu. Radi
fega sem na karfici ukrivil mejno &rfo, mesto da sem jo nadaljeval na-
ravnost na Rodope. Od fu gre &rfa na vzhod do obale Crnega morja juZno
od Burgaza. Vse postaje forej, ki se nahajajo severno od fe &rte, imajo
maksimum v juniju (juliju), vse juZno leZe¥e pa v okfobru, novembru ali
decembru.

B. Linija, ki lo& poletni minimum od februarskega, poieka nekako
severno od Pule, obkroZa Re3ki zaliv na vi%jih vzpetinah, gre nato preko
Kapele, Pljefevice in Cvrljivice ¢ez sredino Bosne in Novega Pazarja, preko
Proletja na Sar-planino (?) in Jakupico (?), kon&no po bulgarsko - helenski
meji ter dose?e Crno morje med Burgazom in Varno. Ta &rfa se, izvzem&i
na skrajnem severozahodnem delu, prav dobro zlaga s &rto, ki lo&i po-
letni maksimum od jesenskega.

Linije, ki oznalujejo meje meselnih najvedjih, odnosno najmanij¥ih
povprenih vsof padavin (v °/,), menjajo tekom let svojo lego: one se po-
mikajo na desno ali levo vsaksebi in fo ponekod bolj, drugod manj. Ce bi
zalrtali na karti eksiremne lege teh mejnih linij, bi opazili da leZe med
njimi oZji ali Zir8i pasovi. Radi fega se nahajajo — kof Ze omenjeno —
v obmodju fakega pasa fudi posfaje, ki imajo v enem lefu maksimum v
fem, v drugem pa v drugem mesecu. Take postaje zahlevajo za kon&no
stalno uvrstitev v fa ali oni pas dolgolefen niz opazovanj.

Pomikanje mejnih linij odvisi seveda od neenakega zra¥nega tlaka v
mesecih in letih, femu primerno pa fudi od smeri vetrov. Prav vefrovi so
oni fakfor, ki pal z ozirom na svoje izhodi¥¢e in smer prina%a padavine
oziroma su3o.

V drugem delu razprave bom razloZil te fakiorie, ki vplivajo na raz-
poredbo eksiremnih mese&nih vsot.

Pripomba k razpredelnicam. Ker nisem razpolagal z izvirnimi po-
datki za srbske poslaje (niso namrec izili v tisku), sem jih moral povzeli po
Conradovi razpravi: poleg njegovih reduciranih vrednosti (ki so oznalene z *),
sem navedel za 10 oziroma 15 lel tudi nereducirane podatke, ki jih je C. ob-
javil v obliki dveh oziroma freh kvinkvenijev. Enako sem poslopal s tremi dalma-
linskimi poslajami Splitom, Metkovicem in Pelagruiom: podal sem vrednosti po
dejansko merjenih in poleg tega one po reduciranih podatkih,

Od velike mnozine podatkov, ki sem jih porabil za dolocitev mejnih ért,
objavljam za kontrolo gradivo 102 postaj. Razdelil sem ga v 2 skupini: a) V
prvo skupino sem uvrslil vse postaje, ki se nahajajo v primorju Balkanskega
polotoka od Vidma (Udine) do Suline, in pa postaje na njegovi konftlnentalni
osnovnici in v njenem sosedstvu.

b) V drugo skupino sem uvrslil ostale kopnene postaje, pricensi od NW
proli SW z ene in druge sirani mejne &rte maksimalnih meseénih vrednosti;
nato sem navedel srbske in oslale kopnene bulgarske postaje.
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abs.
Postaja | v 1| I Il U IV V VI VI VIl IX X XI XIl |mm
Y m

Blelovar . . .| 133[19 | 55 50 66 &1 111 12°4 90 106 75 109 69 64| 838
Pefrinfa . . .| 10621 | 56 55 73 100 10°3 105 80 8§90 &5 103 74 77 | 1047
Velika Kladufa | 161 |21 | 52 49 62 1044 96 116 76 83 83 119 80 70 1126
Sunfa . . . .| 10014 | 59 59 &6 80 98128 104 &% 90 94 72 70| 834
Koslajnica . .| 4140 (18 | 48 53 60 99 104 117 90 87 86 106 77 73| 909
Bos. Novi . . .| 120 |21 | 54 55 69 96 102 116 74 &0 93 187 76 78| 997
Bihe¢ . . . .| 227|417 | 60 66 &8 98 94 98 73 73 80 104 90 871447
Korenica . . .| 650 |15 | 57 61 58 92107 86 60 62 91 142 93 94 1343
Pozega . . . .| 152|148 | 51 43 64 87 108 11°7 104 86 91 99 74 76| 768
Banja Luka . .| 163 |24 | 55 54 &8 1022 107 142 88 84 91 95 80 661080
Kljué . . . . . 260 |24 | &3 51 71 94107 143 76.75 96 96 79 691156
Areiin Brijeg .| 850 |19 | 62 73 78 87 88 69 51 51 93 127 111 11-0|1596
Petrovac . . .| 65021 | 58 58 66 81105 105 79 64 97 116 95 86 |1083
Jajee . . . . | 341|241 | 64 54 7T 83114 109 88 T8 90 96 T7 68| 926
Tedan] . . . .| 238|21 | 63 60 69 B8 118134 &4 81 &3 86 &2 772|109
Trawnik . . . .| 500|24 | 79 &2 83 81 97 93 81 66 87 107 &2 82| B52
Bugojno .1 569|211 63 58 79 801003 93 103 63 #3105 97 73! B20
Donja Tuzla | 2%4 |31 | 65 50 65 87 112 128 102 75 85 96 69 66| 875
Serajeve . . .| 63733 | 77 63 87 73 92 97 69 T8 91 142 87 T4/ 88l
Rjelagnica . .|2067 |18 [10°6 110 101 98 89 &4 47 45 &3 95 &5 97|2067
Sarajeve . . .| 537|48 | 75 69 93 B4 98 99 70 &4 90105 &3 75| 941
Uzice . . . . . 424 (17 | 62 56 75 80 110 14'4 110 60 &3 77 86 67| 853
Vigegrad . . .| 344(20 | 74 2 76 65 103 140 B3 B2 90 97 B9 &9| 724
Goraide . . .| 345|21 | 67 56 84 72 97111 73 76 94103 95 74| 767
Metaltka . . .|1388 |21 | 75 67 B3 741031405 75 76 78 89 93 73|1055
Pllevija . . .| 84016 | 65 63 77 80 95 117 82 66 81 110 81 83| 767
Kalinovik . . .[1090 |21 | 63 67 85 91 90 75 55 55 97 130 11"3 791059
emerno sedlo (13290 (21 | 79 77 84 97 98 68 48 42 T8 128 100 95 1513
Mostar . . . .| 8930 | 58 74109 103 78 76 37 40 79 12:4 112 100 |1310
K 140 (10 | 53 67 40 79135 145 &1 91 57 108 74 70| 632
ragujevec . .| 149|20° 64 &6 58 TR 110 137 82 80 60 79 94 72| 637
Vrenje 502 '10. 64 70 56 941220 120 75 75 56 137 T1 62| 662
et 502|120 75 TS 70 931004 1005 76 59 69 104 1002 70| 724
Skopje . . . .| 250 9| 73 57 41 B7 418 116 75 85 &1 108 77 40°2| 487
Nis 21415 | 54 63 56 96 98123 83 85 72 112 102 56| 575
----- 214 |20% 58 72 65 95 87 119 75 T8 73 115 104 (1| 587

Buk 133210 | 59 81 75 98 126 88 60 104 58153 73 67| 599
uXo¥o . . - -1 43321 20° 47 71 80 7 113 108 490 89 &7 153 75 71| 549
Vralca . . . .| 380 (28 | 51 44 65 83 118 137 103 119 75 82 79 44| 883
Bitolj . . . .| 618(11 | 68 92 69 &7 101 96 63 62 48 108 105 91| 726
Gabrove . . .| 37532 | 64 47 78 87 129 130 119 82 &3 69 81 56| 869
Sumen . . . .| 22824 | 62 52 61 81120 143 109 77 56 88 93 58| 658
Sofija . . . .| 550|36 | 54 48 64 82 130 130 102 82 87 95 78 48| 645
Sliven . .. .| 276|30 | 76 62 69 71 123153 86 69 64 76 89 52| 594
Bosilegrad . .| 725(22 | 65 53 58 96 108 108 81 76 875 108 92 72| 554
Plovdiv . . . .| 160 (28 | 70 60 72 78 107 4119100 76 73 74 99 68| 524
Kavaklii . . .| 28524 | 3 83102 68 76111 75 57 51 65 125 100/ 630
Gr. Dzumaja .| 340 (10 | 6B 47 T8 100 92 94 61 53 60 176 105 66| 512
Haskovo . . .| 195/24 | 87 78 81 80 84123 87 70 &9 &5 104 76| 642

Résumé. L' auteur, dans celle premiére parlie de son étude, liche de
tracer les lignes qui séparent, dans la Péninsule Balkanique, les plus grandes
ou les plus peliles quanlilés mensuelles moyennes des précipitations et qui
sont dessinées dans les carles ajoutées. Dans la seconde partie qui va suivre
I' auteur expliquera les éléments qui ont de I' influence sur la distribution des
précipilations sus mentionées.
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HMELJARSTVO V SAVIN]SKI DOLINL
(S karto, gl. prilogo 2.).

L.

Hmelj nam sluZi kot ohranjevalno sredstvo pri pivu in fo s fremi
bistvenimi sestavinami svojega cvefa: hmeljev prah mu daje aroma, hme-
lieva grentica grenkasti okus, hmeljeva smola pa onemogota razvoj mle&no-
kislih bakterij.

Tam kjer neha produkcija vina, sledi v pokrajinah visoke civilizacije
zmernofoplega pasu najvedja produkcija in uZivanje piva, s tem pa tfudi
infenzivna gojitev hmelja. V severnoameri¥ki Uniji nahajamo osfanke fradi-
cijonalne velike produkcije in porabe piva pred prohibicijo v Oregonu, Kali-
forniji (okoli Sonome v dolini Sacramenta), v Washingtonu (v zahodnem
delu fer v dolini Jakime) in v drZavi New York. Washingtonskemu hmelj-
skemu ozemljiu se v Kanadi prikljuuje otok Vancouver, newyorikemu pa
onkraj Eriejskega in Ontarijskega jezera polofok Toronfo. V JuZni Ameriki
se goji hmelj v Chileju in Patagoniji, v Avsiraliji v njenih juZnih pokraji-
nah fer na juZnem ofoku New Zealanda. V zahodni Evropi so najvaZnej¥a
produkcijska ozemlja North in South Downs v Veliki Britaniji, Poperinghe
in Alorst v Belgiji ter Cbte d'or, deparfement Nord in Hagenau v Franciji.
V Nemdiji so glavna hmeljarska ozemlja Schwefzingen na Badenskem,
Rottenburg, Tiibingen in Teftnang na WiirltemberSkem fer Spall, Hallertau
in Kindinger Land na Bavarskem. V velji meri se %e prideluje hmelj na
Ce¥koslovaikem okoli Zatca, Doubé in Usteka, v manj¥i pa na Poliskem
v Galiciji, na Poznanjskem in v Voliniji’, fer v Jugoslaviji v spodnji Sa-
vinjski dolini in v Bacfki okoli Pefrovea.

Strebel® smatra hmelj za rasflino, ki ji je bila prvoina domovina
Srednja Evropa in je sluZila prvoino &loveku za zdravilno sredstvo. V fem
nas pofrjuje Reinhardi{? ki pravi, da je igral pri Grkih in Rimljanih kot
Plinijev humulus lupulus isto vlogo. Hehn* se nasprotno pridruZuje Linn é-
jevemu naziranju, da je pri%el hmelj za fasa preseljevanja narodov iz
Azije v Evropo. Miiller® navaja lzidorja Sevillskega, ki omenja, da se v
Italiji dodaja pivu hmelj. V srednjevelkih listinah se prvi navaja hmelj
leta 768.v daritveni listini kralja Pipina samostanu St. Dénys. 1z obmejnih
pokrajin dana3nje Francije, Nem&ije in Belgije se je hmeljarstvo raz&irilo

* Andree's Geographie des Welthandels 1V, Wien 1821, p, 211,

*E V., Sirebel, Handbuch des Hoplenbaues, Stuttgart 1887,

3 L.Reinhardi, Kullurgeschichie der Nuifzpflanzen I, Miinchen 1911, p. 542,

* V.Hehn, Kulturpflanzen und Haustiere, Berlin 1911, p. 481.

*F.Miiller, Fesirede anléBlich der von der Filiale llz der k. k. Landwirischali-
gesellschafl in Steiermark am 15. Aug. 1888 veransialfefen Sicular-Feler der Einflihrung
des Hopfenbaues, (litografija).
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na vse sirani do Ce¥ke, Branibora, Holandske in Anglije fer dale na jugo-
vzhod. S hmeljem pa niso bila zasajena velja sklenjena ozemlja, femvel
so ga gojili posamitno zlasti samosfani, pozneje pa pivovarska mesta, ki
so prifegnila k pridelovanju fudi podloZne kmele.

Pod wvplivom Nemcev se je fudi na slovenskih tleh uvedel nem&ko-
bavarski nalin gospodarstva in ¥ nfim hmeljarstvo, ki ga na posestvih
freisinikih ¥kofov v okolici Skofje Loke prvi¢ omenja 1. 1156. urbar Notitia
bonorum de Lonca. V poznem srednjem veku je bila uporaba hmelja Ze
splo¥na; dodim so preje hmelj nabirali, ga odslej smotreno goje. Viharni
dogodki koncem srednjega in zafetkom novega veka, zlasti fridesefletna
vojna, pa so skoro v vsei srednji Evropi unitili cvefole nasade. Le kvali-
fativno najbolij¥a zemlji¥€a kot n. pr. Zatec so se deloma ohranila.

Tudi v na$ih vinorodnih krajih z nerazvilim pivovarstvom je hmeljar-
stvo v korist vinarstva polagoma popolnoma propadlo. Ta razvoj je %e po-
speSevala cerkev, ki je podpirala vinarstvo tudi v klimatsko manj ugodnih
krajih, samo da si zagofovi vino za cerkveno rabo. Sele zafetkom 19. sfo-
lefja se zafne pri nas nov razvoj hmeljarstva. Med lefi 1821 — 1825° se
hmelj goji okoli St. Andra%a pri Velenju, ¥e prej omeniajo listine hmeljske
nasade okoli Maribora in Ptuja. pozneje pri Rafjem. Pred 100 leti je bilo
v biv¥i Stajerski zasajenih s hmeljem nad 50 oralov s povpre&nim letnim
pridelkom 340 cenfov’, 10 pa vefinoma v nem¥kem delu deZele; do l. 1852.
je ¥e narastla produkcija na 875 centov na 140ih oralih. Med fem je Zivel
savinjski kmet %e od izkupifka pZ¥enice, veleposestnik-graj%&ak pa poleg
fega od izkupitka lesa. A ker srednjeevropsko Zifo radi fedaj Ze razvitega
parniSkega promefa s prekmorskim ni moglo uspe¥no fekmovati, je vsled
frajnih finan€nih in zunanjepolitiénih kriz Ze ilak onemogli poljedelec za-
hajal v vedno teZji gospodarski poloZaj. Posestva v spodnji Savinjski dolini
so srednje velika in so zafo le fe?ko preZivljala ve&je rodbine. Tudi gozdar-
stvo in Zivinoreja tu skoro ne pridefa v po3fev, kajti gozdovi se omejujejo
le na obrobne diluvijalne in pliocenske ferase ter na borove in fopolove
loge na inundacijskem ozemlju Savinje. Tako se mora les celo uva¥ati iz
obrobnih gora, dofim je vsled malega obsega posestev nedostajalo — in
Se nedostaja — kmefu zemlje za pa¥nike in fravnike, ki se razprostirajo le
na vlaZnih in popolnoma izpostavlienih tleh kraj potokov. Glavni vir do-
hodkov je forej kmefu dajalo le Z2ito, kar pa je zadostovalo komaj za
davke. Ker tudi vino, ki se odlikuje po svoji kislici, za izkupi¢ek ni pri%lo
v podfev in %e ni bilo nikake industrije, je kmet Zivotaril v dolgovih. Pel
je boben, dela zmoZna mladina pa se je izseljevala. 1z te krize je iskalo
izhoda zlasti veleposesivo in na3lo ga je v hmeljarstvu; njegovemu vzgledu so
polagoma sledili drugi. Tako navaja GerSak® za lefo 1865, produkcijo

¢ F.Miiller, ibid.

"F.Miller, ibid.; cent = 56 kg.
8). GerSak, Slovenski Stajer. DeZela in ljudsivo, Ljubljana 1870.
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hmelja v celjskem okraju (,v Zavcu®) v koli¢ini 1'/, cenfa, v slovenjgra¥-
kem 35, v Sentlenariskem 19, v gornjeradgonskem in ¥marskem 5 centov.
Malo kasneje omenja Miiller* hmelj v Celju, na Vranskem, v Konjicah,
Smarju pri Jel¥ah, Gornjem gradu, La¥kem, Sevnici, Breicah, Ormo?u, Ro-
gatcu, Mariboru, Slovenski Bistrici in So¥tanju. Ze 1 1865. je napisal Blei-
weis' 'porofilo .Pridelovanje hmelja®. Na Kranjsko je prodrl hmelj ¥ele
v zaletku 20. stoletja in so ga do svetovne vojne v malih koli¢inah gojili
pri Sv. Krizugin St. Vidu nad Ljubljano. Od vseh teh poizkusov se je hme-
liarstvo do danes obdrZalo le okoli Marenberga, v Ptujski okolici ter pri Zi¢ah.

Krepko pa se je razvilo le v Savinijski dolini. Tu so se vrdili prvi
poizkusi gojitve hmelja v lefih 1855 do 1860, a brez uspeha'. Fina Za-
fe$ka vrsta, ki so jo sku¥ali fu uvesti, se geografskim razmeram doline ni
mogla prilagoditi. Sele z lefom 1870., ko je pri¥el na graj&&ino Novo Celje
oskrbnik Josip Bilger™, pofenja frajna gojifev hmelja. Doma iz hmeljar-
skega ozemlja Tellnanga na Wiirlltemberikem, je obnovil poizkuse, a ne
ved z ZateSkim, femve® z manj obéutljivim, kvalifativno slab8im fefinan-
tkim poznim hmeljem. Sledila so mu zaenkrat le veleposestva, kaijti kmet
ni zmogel visokih investicii za hmeljske nasade, a fudi ni imel pravega
zaupanja v novo kulturo. Sele visoke hmeljske cene 1. 1882. so pospesile
razvoj hmeljarstva fudi med kmefi in je napredoval zlasti po L 1886, ko
se je reilo koéljivo vpra¥anje, kateri vrsti hmelja najbolj prijajo geografske
prilike v Savinjski dolini. Kot vsaka rastlina, reagira fudi hmelj pri preselitvi
na pedolodke in klimatolo3ke razmere, le da 3¢ v prav posebni meri. Krafft'®
pozna n. pr. za isto vrsto hmelja razline krajevne modifikacije; kaijti tlo,
zradnost, soln&nost, padavine, vetrovnost in femperatura ga modificirajo Ze pri
malih razlikah. Tako je n. pr. svetovno najbolisi Zate¥ki mesini hmel|, ki so
ga nasadili v juZni Rusiji, v treh letih popolnoma izpremenil za pivovarsivo
vaZne seslavine''. Z ozirom na fe posebne lastnosti hmelja so dolgo iskali
geografskim razmeram Savinjske doline odgovarjajofo wvrsfo, ki bi bila
kvalitativno dobra, dokler je nista . 1886. ugotovila pl. Haupt in 1. Hausen-
bichler'. To je takozvani golding, ki so ga prenesli iz Anglije in tvori
danes ?/, savinjskih hmeljskih nasadov. Je jako obé&utljiv profi suSi, rodi
srednje, je pa kvalitativno izboren ter presega povprelno svetovno kako-
vosi, feprav ne dosega ZalelSkega hmelja. Goldingu ima zahvaliti Savinjska

i F, Miiller, L. c.

w _Novice® 1865, p. 221 ; Bleiweis priporofa fu zlasti sviloprejo, te3 da bo le 1a
mogla pomagati slovenskim deZelam.

u A, Pelri€¢ek, Der Hopfenbau in Siidsteiermark, Sonderabdruck aus Nr. 7
der Landwirlschaitlichen Mitteilungen fiir Sieiermark, vom 1. April 1909,

A Petrifek, ibid

s G, Kralfi, Die Pllanzenbaulehre, 12. Aufl. bearbeitet v. E. Fruhwirth,
Beilin 1920, p. 112,

% ). Schdfil, Der Saazer Hoplenbau, Leipzig 1904,
= A Pelriek i, dr, Navodilo k umnemu hmeljarstvu, Dunaj 1910,
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dolina sijajni dvig svojih gmoinih razmer. Dvignil je ljudsko samozavest in
blagostanje, v prej revni dolini je nastal zavidljivo ponosen in frden kmetski
slan. lzginila sfa boben in slamnafa sireha. 1z potrebe hmeljarstva po su-
Silnicah in shrambah za hmelj ter vsled dobi¥kanosne kulture so vzrasila
ponosna gospodarska poslopja; majhni kozolci so se umaknili prostornim,
revne kode pa prijaznim, mi&nim domovom. Razvila se je obrt in frgovina;
v Zalcu se je osnovala industrija sufilnic za hmelj — fipiten izraz nove
kulture. Zal pa je tudi alkoholizem pri¥el na svoj ratun. Tudi je premalo
odlognosti za borbo proti degeneriranju goldinga, ki se pojavlia v no-

vej¥em Casu.
11

Spodnja Savinjska dolina je vdorna tvorba. V njej se zdruZujejo $fe-
vilne ozke doline, ki jih namakajo Boljska, Paka, Hudinja in Voglajna,
doim prehaja Savinja ob fekfonski prelomnici med Celiem in Zidanim
mosfom zopet v sofesko. JuZni rob doline tvori v smeri Celje-Vransko alpski
prelom, medtem ko se na severovzhodni sirani pogreza med Pako in Hu-
dinjo hribovie v smeri severozahod-jugovzhod pod aluvijalne naplavine. To
smer nam kaZe fudi LoZnica od Zalo? do Celja. V isti smeri poteka severno
od fu fektonska &rfa Sodtanj (TopolSica)-Dobrna, ki se nadaljuje profi
Roga¥ki Slatini in Krapini.

Na jugu oklepa Savinjsko dolino sklenjeno friadno gorovie z najvijimi
vrhovi Veliko Planino (1206 m), Javoriem (1131 m), Mrzlico (1051 m) in
Gozdnikom (1092 m), pred katerimi se nahaja niz ni¥jih vrhov, Zahomec
(700 m), ReSka planina (910 m) in Hum (576 m). Slednji padajo v dolino
strmo na diluvijalne ferase, vendar pa se proti vzhodu vedno bolj zniZujejo
in postajajo poloZnej%i, dokler ne preseka te gorske skupine Ze omenijeni
prelom jufno od Celja. Severna pobolja fega gorovia so razrezana po
vzporednih ozkih erozijskih dolinah, iz kaferih se vzpenjajo ba¥ najvidji
vrhovi. Z zahodne sfrani obdaja dolino v polkrogu dvoje strmih gorskih
skupin Savnice in Dobrovlje, ki jih od gorovija na jugu lo&i dolina Motninice.
Onstran nje dosega gorovie v Savnicih najvefjo viino 1426 m, od fu pa
se profi severovzhodu postopoma zniZuje. Med Savinjo in Pako se dviga
hribovije Skornega (723 m) na sever na Sv. KriZ (1044 m) in Sv. Urfulo
(1696 m) fer na zahod na BoZkovec (1580 m) in Smrekovec (1570 m).
Le profi severovzhodu se dvigajo fla prav poloZno, tako da dose¥e juZno
od tektonske &rfe Topol¥ica-Dobrna, z izjemo osamljene 734 m visoke Gore
Oljke, vitine 600 m. Sele severno od fe 300—400 m visoke fekfonske &rie
nahajamo 15 km pro& od Savinjske doline na Kozjaku (Bazali¥&e 1273 m),
Stenici (1092 m) in Konji¥ki gori (1014 m) viSine, ki nekako odgovarjajo
najvidjim grebenom juZno od doline %e v oddalienosti 5—6 km. Ta razlika
v oddaljenosti in sfrmini se na zunaj odra%a 2e v dol%ini levih prifokov
Savinje, napram mnogo krajsi desnih pritokov Savinje in Boljske. Nekako
nadaljevanje Savinjske doline profi vzhodu je Hudinjska dolina, ki jo od
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nje lo¢i lahek vzpon od GavZnika na sever proti Prekorju (356 m). To
dolino obkroZa na vzhodni strani valovito gri¢evie, kier poteka preko njega
v vidini izpod 500 m razvodnica med Voglajno in Sotlo.

Da povzamemo! Dofim je Savinjska dolina na jugu zavarovana Ze
v daljavi 5—6 km po preko fiso mefrov visokem sfrmem goroviju, je od
severovzhodne strani odpria, kajti Sele v frikrat velji razdalji nahajamo tu
grebene z enakimi vifinami, ki pa se fudi polagoma zniZujejo v dolino
samo. Slitno odgovarja preko 1000 m visokemu gorskemu zidu na zahodu
Hudinjska dolina z nizkim wvalovilim ozadjem na vzhodu. lzpadna fotka
zrafnih mas je forej na severu bolj oddaljena od doline, fem se v njo od-
pira poloZno valovita pof, vsled fesar se sever pomika le polagoma in
nastopa v dolini le kot zmeren veter. 1z juZne in zahodne sfrani pa vpadajo
vefrovi vsled neposredne blizine in strmine gora s silno brzino kot burja
v dolino. Poleti prevladujodi jugozahodnik nemofeno wveje po dolinah
Boljske in Moini¥nice fer ima odprio pot fudi dalje profi severovzhodu.
Zalo silovifosli juga in severozahoda, ki povzrofata Skodo kulfuram, izda-
leka ne dosega. |arki Savinje, Pake, Hudinje, Voglajne in Boljske z nizkimi
prehodi v druge re¥ne sisteme fer vsesfranost njih smeri torej omogotajo
veliko zra¢nost hmeliskega ozemlja, s &imer je izpolnjen eden predpo-
gojev za uspevanje kvalitativno dobrega hmelja.

ledro hmeljarstva, kjer tvori hmelj najmanj 70—80%, vseh kmelovih
dohodkov, se omejuje na dolenjo Savinjo; ozek, grobo prodnati obreZni
pas ga deli na dvoje. Prvo ozemlie se nahaja na aluvijalnih fleh'® med
Savinjo in LoZnico okoli Polzele, Sempetra, Zalca, Pefrov¢ in Levca, drugo
pa fvori na desni strani Savinje leZedi aluvij fer diluvij s kraji Lefu¥, Bra-
slovie, Orla vas, St. Pavel pri Preboldu, Kaplja in Vransko. Tudi na majhnem
prosforu okoli GriZ na diluviju in pliocenskih konglomeratih se goji pre-
te¥no hmelj. Ozemlje, kijer ni ve& glavni, a vendar e vaZen poljski pri-
delek, ie mnogo ve&je ter sega do Celja in v Hudinjsko dolino do Skofje
vasi, Voinika tfer preko nje do Dobrne. Sicer pa se redkejsi hmeljniki po-
rajajo na severu do &rfe Velenje-So¥tanj, na zahodu do Moziria, Dobrovelj
in Lo&ice fer na jugu do severnih obronkov hribovia med Trojanami in
Celiem. A do&im sega hmelj na zahodu in jugu na poedinih mestih Se do
600 m visoko, se na severu, med Celjem, So¥tanjem, Veleniem in Vojnikom
umakne Ze v vifini izpod 500 m drugim poljskim kulturam. Vzrok femu
nasprofju je prefe?no hribovito ozemlje na severu, kjer pridejo za gojitev
hmelja v poSfev le manj$e ravnice in poloZna pobodja; kaijti obdelovati ga
je mo¥no le na poloZnejih in ravnih tleh, Tudi prevladujejo fu v primerj
s Savinjsko dolino ve&ja posestva in ker se kmet preZivlia ob lastnih
poliskih pridelkih in mu dona%a znaine dohodke 3e gozdarsivo in Zivino-
reja fer v manjsi meri vinska frfa, ga fudi gospodarski poloZaj ne sili k

1 F, Teller, Erlduterungen zur geologischen Karle SW Gruppe Nr. 84, Wien
1898, p. 136.
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infenzivnej¥i gojitvi hmelja. Neposredni vpliv jedra hmeljarsiva na gojitev
hmelja je na malih ravnicah severnih gorskih obronkov na prisojni sfrani
vsled veéje blizine mnogo jadji nego na oddaljenejsih vidje leZeih fleh na
severu. llovnata tla pri St. llju, Galiciji, Brezovi pa zopet ne zmorejo pridelka
hmelja, ki bi bil enakovreden savinjskemu.

lzven pravkar oznafene meje hmeljarskega ozemlja se 3e goji hmelj
v bliZini St. Jurja ob juZni Zeleznici, ob Savinji juZno od Celja, juZno od
Gri2 proti Zabukovici, v dolini Reke in Molni3nice, vendar v tako neznaini
meri, da se nanj ne moramo ozirati. Ce se forej jedro hmeljarstva omejuje
izklju¥no na Savinjsko dolino, fvurijo obronki in niZja gorska pobo&ja na
jugu in zahodu fer valovita tla severno od spodnje Savinjske doline sekun-
darmo hmeljsko ozemlje, kjer hmelj ni ved glavni, vendar %e vedno vaZen
vir dohodkov. lzven fega sklenjenega sekundarnega hmeljarskega ozemlja
se vzporedno 2z drugimi gospodarskimi panogamigoji hmelj $e okoli Maren-
berga, kjer znaSa letna produkcija krog 400 bal,'"" v manj8i meri pa pri
Zi¢ah (krog 20 bal), v Plujski okolici (krog 60 bal) in v Blagovici, kjer so
ga zaleli gojiti v najnovejSem &asu (krog 20 bal).

ObreZni pas ob Savinji, ki je pokrit z grobim prodom, je do njenih
inundacijskih feras, ki se v smeri profi Celju vedno bolj izgubljajo, 3e da-
nes ozemlje, kamor hmelj in poljedelstvo sploh nista mogla prav prodrefi.
Tu se nahajajo le skromni borovi in fopolovi logi, fakozvane gmajne. Sicer
se je z regulacijo Savinje, z izkopanjem sirug in po 2zgraditvi Zeleznice
pridobil velik del inundacijskega ozemlja za hmeljarstvo, vendar lo&i Se
danes izrazito hmeljarsko ozemlje na levem oziroma desnem bregu Savinje
v dva dela. Temu obreXnemu grobo prodnalemu pasu ob Savinji se na
obeh straneh priklju®uje zelo rodno ozemlje, ki ga pokrivajo razen diluvija
med Cepljami, Kapljo in Grajsko vasjo fer pri St Pavlu pri Preboldu s
peskom in prodom pome3ane aluvijalne naplavine. Te ,lahko uvrstimo
med glinaste zemlje*.!* Kjer fa nastopa na povr3ju kot humus, oziroma pre-
vladuje nad glino in ilovico, tam je obenem fudi najbolj raz3irjen hmelj.
To pa je ozemlje med LoZnico, Savinjo in Boljsko fer ob Boljski in Hu-
dinji. Z ozirom na vlaZnost tal se fu izmenjavajo hmeljski nasadi in frav-
niki. Slednji se 3Zirijo na mokri, deloma grobo prodni zemlji ob potokih,
zlasti v Sirokem pasu ob Boljski in LoZnici, ki nima fako izrazitega inun-
dacijskega ozemlja kot Savinja. Cim bolj se LoZnica in Savinja pribliZujeta
Celju, tem mokrej%e postaja ozemlje ob njih. Severno od Celja je gojitev
hmelja na diluvijalni ilovici med Celjem in Ljube&nim Ze popolnoma one-
mogo&ena. Posebno vaZno je, kako globoko sega humus (Ziva prsf), fer v
kateri globini nastopa preperela zemlja (mriva prsi) in lapor. Cim debeleja
je namre¢ plast preperele zemlje, tem povoljnejsi so pogoji za hmelj; ven-

7 Bala je trgovska enola za hmelj = vrefa hmelja, ki tehia 5O kg.
* Geologische Spezialkarle, SW Gruppe 83, 1907,
w A Petrifek i. dr, Navodilo k umnemu hmeljarsivu, Dunaj 1910,
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dar pa je poirebno, da sledi prepereli zemlji nepropusina plast, n.pr. lapor.

Ob Boljski so diluvijalne terase pokrite s humusom, drugod pa pre-
vladuje ilovica, tako na diluviju med PireSico, BukovZlakom in Vojnikom,
kot tudi na diluvijalni ferasi med Rakovljami in Glinjami pri Braslovfah. Na
tej ilovici stopa hmelj v ozadje. Tudi terciarni sedimenti z izrazito ilovico
med Gornjimi Gorfami in Selom pri Vranskem fer na severnem vznoZju
gorovia med Celjem in Trojanami ne prijajo hmelju, ki radi pomanjkanja
humusa ne sili na gozdna ilovnata fla ferciarnih feras. Cim vel je namred
humusa, tem boli%a je podlaga za hmelj (radi dulika). Ta predpogoj je
izpolnjen na aluviju, ki se prikljuéuje inundacijskemu ozemlju Savinje in
njenih pritokov ter na diluviju ob Boljski. Cista glina in ilovica onemogo-
Cafa radi svoje vodne kapacitete in kapilaritete rahlo prst in s tem vsled
pomanjkanja zraka infenzivno gojitev hmelja. Crta Letu¥-Male Braslovie-
Preserje - PariZlje-Orla vas-Latkova vas na desnem fer Polzela - Dobertela
vas - Vrbje - Dobri¥nja vas na levem bregu Savinje zna& mejo intenzivne
gojitve hmeljarstva profi Savinji, obenem pa tudi mejo njenega inundacij-
skega ozemlja. Proti vlaZnemu ozemlju LoZnice omejuje jedro hmeljarsiva
¢rta Gru3ovlje - Gotovlje - Arja vas.

Severno od fu v hribovju pa lofimo pedolo3ko froje ozemelj: 1. ande-
zilno ozemlje okoli Galicije tvori ilovnata tla; andezit kot silikat hitro pre-
peri in kon&ni rezultat njegovega preperevanja je glina. Hmeljarstvo je fu
razvito le na poloZnih mestih, kjer pokriva ilovico dovolj debela z organ-
skimi snovmi pome3ana plast prsti. Sicer pa prevladuje gozd, kof sploh
povsod na feh valovilih tleh. 2. Prevladujoi apnenec v ozemlju Ponikve
daje dve wvrsli prsti: peSec in puhlico.*® PeSec tvori prevladujoi apnenec,
ki Se prepereva: puhlica pa je v zvezi z organskimi sestavinami mnogo
bolj prepereli apnenec, ki vsled svoje rahlosti in prhkosti silno prija hmelju.
V tem femelji moZnost produkcije in kvaliteta tamo3njega hmelja, ki ga 3e
znatno podpirafa lega in podnebje. 3. Hribovifo ozemlj¢ miocenskega groha
med So¥tanjem, 3t Tljem in okoli 8t. Andra%a je ilovnato. Humus nastopa
v vedji meri le v niZjih legah in fam se goji hmelj. Njegova produkcija pa
profi severu z vedno veljo razprostranjenosijo ilovice posfopno pada. V Hu-
dinjski dolini pokriva humus v najvedji meri aluvij okoli Skofje vasi in
Vojnika fer se nadaljuje ob Dobrnici, kjer Ze vse &e¥¢e naslopa finej8i prod.
Tu poneha gojitev hmelja prav tako kot na mokrih ilovnatih tleh okoli So¥tanja
in Velenja, Andezit, ki se nahaja na nekaterih mestih v obeh teh ozemljih,
tvori izrazito ilovnate predele in onemogofa uspe¥no rast hmelja. Tu se
torej javlja poleg viSinskih razmer kot drugi faktor ilovica, s &imer so mo2-
nosti intenzivnega hmeljarstva za&rtane meje. Humus na aluviju in diluviju
tvori forej njegov pedolo3ki temelj, v skladu s tem je razvilo najbolj tam,
kjer je najve humusa,

* Lokalna izraza v ieh krajih,
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Kot rasflina, ki zahteva zmernomokro podnebje,”* se hmelj priblizuje
klimatu, ki prija vinski trfi. Prevelika vlaga daje slabo kvaliteto, praviako
vpliva nanj fudi mraz. Kar se tite foplote, ne prenese velikih razlik. V pri-
meri z vinsko Irfo zahteva manj foplole in vel padavin. Kjer manjka v
subfropih polefno deevie, fam ne uspeva. Svedsko podnebje n.pr. je zanj
prehladno, moldavsko - vlako prevrote.** Najbolj3a je taka lega, da je hmelj
zavarovan v &asu pred obiranjem cvetov pred jugozahodnimi vefrovi in
obenem pred mrzlim severom, forej jugovzhodna, Ta mu tudi v veliki meri
nudi pofrebno solnénost.

V Savinjskem hmeljskem ozemlju ima najpovoljnej¥o lego hmelj okoli
Ponikve, Galicije in St. AndraZa, kjer ga goje prefeZno na jugovzhodnih
pobo&jih, Pri Braslovfah ga med Goréami in Glinjami 3¢€itijo diluvijalne in
terciarne ferase pred jugozahodom, ki poleti previaduje v na3ih krajih. Ta
hmeljis¢a imajo le fo slabo sfran, da so izposfavljena severu; vendar fa
veler v vegelacijskih mesecih april-avgust ne pride prav do veljave; &e3e
nasiopa le %e v aprilu in maju, ko hmelj %e ni ob€ulljiv, ker pri¢ne cveleli
Zele junija. Ker pa je sicer spodnja Savinjska dolina odpria vsem wvefro-
vom, ki zniZujejo hmeljevo kvaliteto, ima v fem hmeljarsko ozemlje svojo
Sibko sfran.

Hmelj zahteva letno 2000 — 2800°C.** Ce vzamemo za podlago me-
teorolodke podatke za Celje** — fu imamo namre najdaliSo opazovalno
dobo — dobimo v vi&ini 234 m povprefno letno temperafuro 95°C: ako
vpoitevamo hmeljevo rasf, dobimo za mesece april - avgust vsofo fempera-
fure 2472°C. Ker pa hmelj navadno pri¢enja rasti Ze pred zadetkom aprila
ter raste %e poletkom septembra, o je hmeljev cvet Ze obran, se vsola
foplofe vkljub temu, da leZi hmeljsko ozemlje viSje od Celja, zvi¥a na preko
2472°C, kar je za uspevanje hmelja nad vse ugodno. Toploina amplifuda
v poedinih mesecih, ki pridejo za hmeljevo rast v po3fev, je sledefa (za
dobo 1864 — 1883):

april maj juni) ‘ julij \ avgusl
|
Maksimum 224 278 298 ‘ 517 302
Minimum 47 35 923 | 109 | 94
Amplituda | 241 | 243 20 | 208 | 214

" E V.Sirebel, Handbuch des Hopfenbaues, Stutigari 1887,
# E. Pot1, Reformen beim Hopienbau (v Zeifschrift zum Andenkem an das 50 jdh-
rige Jubildum des Siadi Saazer Hoplenbauvereines 1883 in Saaz), Saaz 1883,
]3-” G. Kraifl, Die Pilanzenbaulehre, XIl. Aull. bearb. v, E, Fruhwirih Berlin 1918,
p. 1
MR Klein L c.p. 144,
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Nahajamo forej toploine ekstreme, ki hmelju ne 3kodujejo. Sicer pade v
aprilu {emperatura izpod 0°C, vendar {0 nmavadno za hmelj nima pomena,
ker %e sploh ne poganja. Ce pa hmelj 2e raste, uni&i temperatura pod 0°C
mladike, kar se pri nas le redko zgodi. Pa fudi v fem sludaju zrasiejo znova.

Na rasi hmelja vpliva poleg temperature zraka fudi temperafura fal.
Ce viaknemo fermometer 31 —35 cm globoko v zemljo in merimo fempe-
raturo junija in julija vsak dan zjufraj in zvefer fer ne nahajamo nikdar to-
plote izpod 125°C in nad 188°C, imamo, kar se ti¢e temperaiure fal,
pred seboj pravo hmeljsko tlo. Zal nimamo pri nas %e nikakih tozadevnih
opazovanj.

VaZno je, da je savinjsko hmeljsko ozemlje eno najbolj mokrih
hmeljskih ozemelj sploh.

Mno¥ina povpre&nih mese&nih padavin v mm (1899 — 1912),*"

Postaja april maj Junij Julij avgusl leto
Celle . . . . . 105 115 145 107 140 1202
Vojnik . . . . . 89 99 128 107 112 1071
Dobrna . . . . B9 114 127 104 105 1156
Velenje . . . . 94 106 156 108 114 1176
Mozirje . . . . 94 126 155 125 130 1279
Polzela . . . . 102 112 152 93 119 1247
Vransko . . . . 164 127 157 117 150 1486

Menina tvori na vzhodu Savinjskih Alp zadnji vedji kondenzator fer
pripomore z orograiskim deZjem Vranskemu, Mozirska planina Mozirju,
Kozjak s Konjisko goro pa Dobrni do maksimov padavin. Vojnik zaostaja
za drugimi kraji, ker pogre$a kondenzator, dofim zapira Celje na jugu
Tolsti in Goli vrh. Najve¢ padavin pade poleti, sledita jesen in pomlad,
najmanj jih je pozimi.

Ako smo prej radi jugovzhodne lege, ki 5&iti hmeljev cvet pred
Lkodljivimi vefrovi, ugotovili na neilovnatih tleh nad LoZnico izborno kvali-
teto hmelja, mu ftu prija tudi manj$a mnoZina padavin. Pe3fena fla para-
lizirajo kolikortoliko vpliv deZja, zalo pa rodi glinasto flo ali humus brez
peStenih primesi radi velike mno2ine padavin slab%i hmelj. Tudi je v glini

* lahrbuch des hydrographischen Zaniralbureaus, Wien 1902 -1915. VpoS3ieval
sem le opaZanja za 1, 1899 — 1912, ker nekatere posiaje (Mozirje, Polzela) nimajo po-
datkov za prejSnja leta, poznejdi pa mi niso bili pristopni. Pogresne podaike fekom fe
14 leine opazovalne dobe sem nadomestil polom inlerpolacije sosednjih postaj. Prim,
te povpreéne mesedne in lelne podatke padavin Celja z onimi v Kleinu (za dobo 25
let) in v Trabertu (za dobo 50 lef)]
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vsled majhne rahlosti in prhkosti ob 3fevilnih padavinah onemogofeno
infenzivno obdelovanje hmelja. Toda kljub femu, da nahajamo najvel deZja
polefi, so poletni meseci vendarle najjasnej$i ¢as, ker pada deZ razen v
juniju prete2no v obliki kratkotrajnih ploh*". Povpre&no S3fevilo deZevnih
dni zna%a v mesecih (v 25 letik, 1864 — 1889):

april, ma], Juni], Julij, avgust

12'0 15'8 1472 138 126

Kot pade forej v feh pelih mesecih povpredno najve padavin, fako
obenem nudijo 3fevilni brezdeZevni dnevi foliko soln&nosti, da fa hmelju
popolnoma zadostuje. UpoZtevajod ciklonalni znalaj de2ja in povpreéno
oblatnost 56, moramo redi, da je kljub 3tevilnim padavinam izdatna; vendar
pa onemogota produkcijo ZateSkemu mestnemu ali okoli¥kemu kvalitativno
enakovrednega hmelja. Viharji, posebno jug, so poleti redki; a ¢e nastopijo,
hmelju silno Zkodujejo, zlasti kadar diviajo v hmeljevi cvetni dobi. Tudi
preobilica deZja v &asu razcvila in zorenja zniZuje kvalifeto in kvantiteto
pridelka.

Znatilno za deZevno leto 1924 je bilo veliko povpradevanje po kvali-
fativno prvovrsinem ZateXkem hmelju, ker takrat n. pr. savinjski hmelj radi
prevelikih padavin in vefrovnosti ni dosegel povprefne kakovosti. Kakor je
odvisna od mnoZine padavin kakovost hmelja in jo zmanjSuje izpostavlje-
nost vefru, tako vpliva nanjo fudi sula. Glede savinjskega goldinga nam
kaze ta vpliv najjasnejSe stafistika produkcije; le Zal, da je tu vifet tudi
lefinan3ki hmelj, ki na sufo le malo reagira.

St Povprecni areal, oziroma Povpreéna produkclja, oziroma
areal za 1925, 1924, produkcija za 1923, 1924,
1900 - 1909 1466 ha 18.200 bal*
1910-1919 1087 , 13880 ,
1923 BOO 16000 , *
1924 910 14.720 , »

Tu je vifeta tudi izvensavinjska produkcija slovenskega hmelja; vendar
pa producira jedro hmeljarstva najmanj */, hmelja. Dvanajst let po uvedbi
goldinga so obsegala hmelji¢a okoli 1000 ha in se je pridelalo preko

* R Klein L c. p. 144,

3 Zapisnik ob&nih zborov Hmeljarskega drustva — poroéila fajnika (Arhiv Hme-
liarskega druliva v Zalcu).

® Tbid.

# | Fischer — A. Bauer, Berichl ilber die Hoplenbesichligungsreise der siid-
slavischen Hopienbaugebiete ,Sannial” und ,Baczka®, Saazer Hopfen- und Brauerzeitung,
21. 8. 1924,

" [bid,
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12.000 bal. V letih 1900 — 1909 se povpreéno zvisata areal in produkcija
za eno fretjino (1466 ha — 18200 bal). Hmelj kot borzno blago silno
menja cene. Razporedba hidrometeorov ima nanj — kot smo videli — kvali-
fativno in fudi kvantifativno velik vpliv. S padcem cen se je kréil areal
hmelji%&. L 1902. se je pridelalo na 1100 ha 12,000 bal, 1. 19C6. na 1800 ha
30.000 bal. Kako wvplivajo vremenske spremembe, kaZejo lefa 1908, 1509,
1911. Na isti povr8ini 1700 ha se je pridelalo 1. 1908. (radi su3e in tofe)
12,000, 1. 1909, (radi izvrsinega solnnega vremena in zadosinih nepreko-
mernih pomladnih in polefnih padavin) 25.000, I. 1911. (radi zopeine su3e)
komaj 9000 bal.

Zradnosi, soln&nost in toplofa ugodno pospelujejo v
savinjskem hmeljarskem ozemlju gojenje hmelja, vetrovi
ter nestalnost padavininnjih mnoZina pa ga ovirajo.

V letih 1910 — 1919 producira povprefno 1078 ha povprefno 1388
bal hmelja. Padec feh 3fevilk napram prejSnjemu razdobju ima svoj vzrok
v skrfenju areala hmeljis¢ za ¥asa svetovne vojne. Tako stoji 2400 ha in
30,000 balam 1 1912, nasprofi 550 ha in 7000 bal L 1917. V vojnih
letih je bil namred izvoz hmelja onemogoden. Vsled primanjkovanja jemena
za slad in radi manjSe porabe piva je postalo povprafevanje po hmelju
neznaino. Tako je njegov pridelek nazadoval pod vplivom padca cen in
pofrebe hmeljarjev po Zitu. V jedru savinjskega hmeljarskega ozemlja je
bilo pred vojno in je danes zopet hmeljarstvo fako razvito, da so hmeljarji-
poljedelci pridelovali hmelj, a kupovali moko in Zito, Slednje pa je bilo
med vojno vsled pomanjkanja Zivil nemogofe. Tako so razmere prisilile
hmeljarje, da so opustili mnogo nasadov in pretvorili hmelji¢a v Zitna polja.

Po prevratu areal in pridelek zopet nara¥ata. Tako se je produkcija
od 6000 bal L 1918. dvignila L 1924. na 14.720. In fo so podatki za leto,
ko je bil pridelek vsled prekomernih padavin in majhne toplofe kvantita-
fivno pod povprednostio! To nazadovanje postane posebno olito, ako pri-
merjamo produkcijo in areal 1. 1923.in 1924. Iz tabele je razvidno, da se
je na ve&ji povrsini pridelalo 1. 1924. manj hmelja, kot leto preje. Ce pa
se v gvojem fjedru pribliZuje hmeljarstvo predvojnemu sfanju, se izven njega
¥e danes znatno poznajo posledice padca med vojno. Da navedem le fri
primere! Okoli Mozirja, kjer se je pred vojno znatno gojil hmelj, je danes
pridelek malenkosten, do&im ozemlje od Mozirja proti Gornjemu gradu
sploh nima ve¢ hmelja. Okoli So3tanja in Velenja je padla produkcija na
minimum, mediem ko je dolina pri Marincih nad Vranskim izza svetovne
vojne Se vedno brez hmelja. Nezaupanje v cene hmelja, velike investicije
za nove nasade fer bivie visoke cene lesa in Zivine so vzroki, da hmelj
po vojni le polagoma zopet prodira v ozemlje, kjer tudi prej ni tvoril glav-
nega vira kmetovih dohodkov.

Potreba jugoslovanskih pivovaren, ki producirajo lefno povpre&no
700.000 hl piva, zna%a okoli 3800 bal hmelja. Ker pa pivovarne ne ku-
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pujejo le domadega ™, femved fudi prvovrsini Zate¥ki hmelj, krije na% hmelj
domato potrebo le feorefitno, zalo pa se ga tem vel izvaZa. Najvelji ev-
ropski hmeljski (rZis¢i sta Niimberg in Zatec. Preko njih pride na¥ hmelj
v Nemcdijo, CeXkoslovasko ter v vse severne dr¥ave, neposredno pa se iz-
vaZa v Francijo, Belgijo fer v vse balkanske drZave.

Produkcija v Backi je 1. 1924, na povrini 1150 ha zna3ala ca. 24.000
bal.** Za isto lefo odgovarja produkcija v Savinjski dolini (14.720 bal)
povpre&ni vrednosli 65 miljonov dinarjev. Z ozirom na to, da krije polovico
domace poirebe ¢&elki hmelj, preostane Jugoslaviji 36.820 bal hmelja za
izvoz, kar odgovarja povpreéni vrednosti 150 miljonov dinarjev.

Stejem si v prijelno dolinosi, da izrecem iskreno zahvalo za pomoé& pri
delu gg. A. Petricku, tajniku ,Hmeljarskega drusiva v Zalcu“, ki mi je dal na
razpolago slatisticni mialerijal drudlvenega arhiva in Slevilno lileraturo, ter
V. Vabicu, hmeliskemu trgovcu v Zalcu, ki mi je drage volje dal veé pojasnil.

Résumé. Au milieu du XIX. siécle, quand | agricullure européenne avail
subi une crise a cause de la concurrence d' ouire-mer, on avail commencé
a culluver le houblon dans la vallée de Savinja en Slovénie, d' abord les
grands possesseurs et puis les paysans. Avec | introduction du Golding anglais dans
la vallée de Savinja est venu la sorte correspondanie aux relalions géographiques.
Elle avail magnifiqguement amélioré |' économie, La vallée de Savinja est ouverle
par les vallées de Savinja, de Boljska, de Voglajna, de Hudinja et de Paka,
qui sont la cause d' une grande aération. Les moniagnes du sud el de I ouest,
haules 1200 m et plus, éloignées 5 — 6 km de la vallée, la lente élevation du
lerrain a colé du nord el de 1" est modifie le vent du nord et de I est si
bien, que seulement le vent du sud et de I' ouesl peuvent quelquefois nuire aux
plantations du houblon. Le houblon est le plus élendu prés de Savinja, sur
le plaine alluvienne entre Loznica el Savinja, et sur le terrain semblable & |’ ouest de
Savinja avec le diluvienne auprés de Boljska. Dans ces deux parlies, qui soni
divisées enire eux par le gros lerrain sableux d' inondation de Savinja, le
houblon fait 70 — 80"/, des revenus des paysans. lls ne sont pas si importanis
au nord ol s' élend le houblon jusqu' au Vojnik et Tcharje, au sud et a I
ouest jusqu’ aux penchants des monfagnes limilrophes jusq’ aux 600 m (voir
la carte ajoutée, tab. 2). Le ferrain alluvial est couverl de humus, excepté
prés des fleuves cela est Irés favorable pour le houblon, parce qu' il
ne prospere pas dans |' argile, dans le sable el dans le sol humide.
Les facteurs, qui péjorent la qualitt du houblon de Savinja sont I
éxposition du terrain au vent du sud-ouest pendant I' éié et une grande
quantité de précipitaiions (1071 — 1486 mm par an). Les facleurs, qui
améliorent la qualité du houblon sont le peu sableux humus sur la base de

| Jovan: Poljoprivreda u Slovenlji, Nova Evropa, VII 3, Zagreb 1823.
M,Fischer — A,Bauerlc
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marne et la températlure. La somme de température, qui est necessaire pour la
végélalion du houblon esi celle de 2000" — 2800° C. Dans la vallée de Sa-
vinja elle monie en général a la somme de 2472" C, qui fail surmonter la qualité
du houblon de la vallée de Savinja le terme moyen du monde. Pendant la
guerre il devait céder au blé & cause de |' impossibilité de I' exporlalion et a
cause du manque de nourrilure et le lerrain sur lequel on cultivail le houblon
s’ est diminué de la produclion moyenne de |I' avani-guerre 18200 balles sur
le terrain de 1466 ha dans I' année 1917 a 7000 balles sur 550 ha. Aprés la
guerre on cultive le houblon de nouveau en plus grande mesure et dans I
année 1924 il arrive 14.720 balles sur 920 ha. Hors de la vallée de Savinja
on cullive le houblon en Yougoslavie encore dans Backa autour de Peirovac
dans la quantité annuelle de 24.000 balles (1924), Dans I' année 1924/25 on
pourrail exporler de la Yougoslavie 16.760 q, aux brasseries yougoslaves suffisant
2100 q pour 700.000 hl. Nos brasseries emploient aussi le houblon tcheque,
qui couvre la demie de nofre besoin; celte quaniilé forme |' imporiation el
pour la méme quantité devient aussi ' exjortation du houblon plus grande.

IVO RUBIC :

DUZINA OBALE, BRO) OTOKA I LUKA DRZAVE S.H. S.

NaSa je obala dobro razvedena. Tu dinjenicu isti®u svi geografi, koji
su je opisali, od Sfrabona! pa dalje. Nekoji navadjaju i njezinu duZinu
te broj luka i otoka, $to se pred njom nalaze. lza postanka pak nade
drzave mnoge rasprave dona3aju podatke o duZini naSe obale, a u tom
broju neki se ni izdaleka ne slaZu. Tako Melik kaZe, da je duga 15706 km,*
sli¢no i Juras, samo $io on joS veli da je obala duga 570 km zralne
crie.’ Lukas navadia, da ima 1700 km*, islo fako Gaitin® Filipié® i
Capuder’; Mato%i¢® i Bervaldi® vele, da ima 700 km; Senoa na-
vadja sad 965", sad 1550 km'!, dok Ivani3evi¢ drZi, da je zralne crie
600 km, a preko 2000 km razvedene obale.** Broj obala i luka rijetko kad

* Strabo, Geographica VII, 317 (ed. Meineke, Leipzig 18686).
» A, Melik, Jugoslavija (Zemljepisni, statistiéni in gospodarski pregled) 1, 2. izd.,
Ljubljana 1924, p. 9.
I. Juras, Zemljopis Jugoslavije, 2. izd,, Zagreb 1922, p, 31.
. Lukas, Geografija kraljevine Srba, Hrvala i Slovenaca, Zagreb 1922, p. 51.
I. Gattin, Brodarsivo | pomorski saobraéaj (Dalmacija, Spomen-knjiga izdana
e

L
a

o kongr suFudruienia jugoslavenskih inZenjera i arhifekia), Splif 1923, p. 203,
C

B = & =

F

A, Filipié, La Jugoslavia economica, Milano 1922, p. 12

K.Capuder, Na%a drava, Maribor 1919, p. 8. DuZina je uzela od Devina do
1a Meduanskoga. Za nju navadja i zranu criu 740 km (l).

D.Mato%ié, Nafe pomorske luke (Dalmacija, Spomen-knjiga) Split 1923, p. 247.
*]. Birvaldi, Privredno znalenje naSeg primorja, Jadr, SiraZa 11, 1924, p. 172,

W= e

sv. Iva

1w M, Senoa, Nacrt geografije dr2ave S. H. 8., Jugoslav, Kompas, Zagreb 1920, sv, 1.
i M. Senoa, Geografija Jugoslavije, Zagreb 1921, pp. 1.1 15.
# F,.lvanifevié, Blago nepoznato, Jadran. StraZa 1I, 1924, p. 176.
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pisci navadjaju, kad ga spominju, onda samo ofprilike radunaju. Posianak
ovako raznoli¢nih miSljenja o duZini naSe obale tumatimo tako, da su pisci
crpili podatke iz razliCifih vrela ili su mijerili na kartama raznog mjerila,
kad jo¥ nijesu fo&no bile ufvrdiene na%e medje na obali.

Da razna miSljenja svedem k jedinstvenom, ja sam se posluZio pri-
rutnikom rafne mornarice *, koji je izradjen silnom precizno3¢u, fe fo&nim
podaicima Sobieczkoga.' On je upofrebljavao za mjerenje nase obale
karte u mjerilu 1 :28800, a za neke manje dijelove obale i manja ofolja
karte u mijerilu 1:7500. DuZinu jednog dijela obale mijerio je Kleri€evim
precizijskim krivulinim rekfifikatorom firme L. Tesdorpf- Stutfgart, veéi pak
dio obale karfomefrirao je precizijskim krivuljomerom firme C. Riefler-
Nesselwang i Miinchen. Obziruéi se na njegove podatke, obali naSe dr¥ave
pridodao sam onaj dio nekada%nje crnogorske obale, a odbio zadarske, 5fo
je pripala Ifaliji, da doznam pravu njezinu duZinu. Zalo sam upofrebio
obalne specialne karte 1 :80.000 (ispravljene zadnji puf 1914. god) i karfo-
mefar firme L. Tesdorpf- Stufigart. No kako veé¢ Penck upozorava', da
mjerenja duZina na kartama raznih mjerila (generalizacijal) ne daju obi¢no
istih rezulfaia, fraZio sam korekciju, da vidim u koliko se ne slaZe fopo-
grafska to&nost mojih specialnih karata i onih, po kojima je radio Sobieczky.
Po foj korekciji duZine su na karti 1:80.000 popretno krafe za 2°,.
Razlika je dakle minimalna. Ali kako i instrumenii nijesu svi jednako sa-
vrieni, mogla bi jo¥ posfojafi kakva razlika medju aparatom, kojim sam ja
radio, kao i Sobieczkyjevim. Tu razliku nijesam uzimao u obazir, jer je
neznaina. Uza sve mjere opreznosti moji rezultati o duZinama ne e bifi
pofpuno to&ni, ve¢ nelto manji, jer su ipak one mjerene na karfama a ne
na samom ferenu. Ovom sam mefodom doZao dakle do slijedeih rezultata:

NaSa obala polimlje kod fvornice Lazarusa u SuSalkoj luci, pa pre-
lazi na gat Franje Supila, fe ide s njegove vanjske sfrane, okrenufe prema
olvorenom moru, do Rjefine (duZina 1220 km). Ofale, obala Hrvaiskog
Primorja (2059 km), pa dalmatinska (13196 km) i crnogorska (555 km)
do Bojane iznosi 1582220 km (ili morskih milja 854'6). Od ove duZine
pripada kod Zadra [faliji 185 km'". Jugoslavenska obala duga je
dakle 1563720 km (ili morskih milja 8443).

» Handbuch fiir die Navigation mil Torpedoboolen L-1V., Wien 1907,

WA Sobieczky, Die Kiisteneniwicklung der dslerr.-ung. Monarchie, Pola 1911.

“ A, Penck, Morphologie der Erdoberfliche I, Stutigari 1884, p. B86.

; " Rapalskim ugovorom je ovako bilo odredjeno glede medja Zadra: 1l terriforio
di Zara di sovranita italiana comprende: la citd ed il comune censuario di Zara ed
i comuni censuarii (frezioni) di Borgo Erizzo, Cerus, Boccagrazzo, ¢ quella parie del
Comune censuarip (irazione) di Diclo deferminala da una linea che, parfendo dal
imare circa 700 m a sud-esi sino alla quota 66 (Gruc). Una convenzione speciale stabi-
lird guanio attiene alla esecuzione di questo arficolo nei riquardi del comune di Zara
¢ delle sue relazioni con il distrefto ¢ la provincia della Dalmazia .. .* A. Giannini,
Traftati ed accordi per la pace adriafica, Quaderni di politica 7, Roma 1923 p. 17. Ta
s¢ komisija saslala i foéno je odredila medje zadarskog corpus separalum. Gosp. savi.

Petru Benzonu, koji mi je na specialnoj karti (1:75.000) lofno oznatio medje Zadra uz
more, zahvaljujem i na ovom mjesiu,
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Razvedenost na¥e cijele obale bolje nam odskafe, ako usporedimo
njezinu duZinu sa onom zra&ne crie, koja iznosi oko 550 km'. A nju jo¥
vi¥e karakferizira wveliki broj otoka, koji se nanizao pred njom. Po So-
bieczkomu bilo je uz biviu austrijsku obalu (od GradeZa do Spita) 71 otok,
641 ofo&ié, 409 grebena i sika'®. A od svih ovih oloka mirovni ugovor je
odredio na¥oj dr¥avi'": Plavnik i njegovu skupinu (1 ofok, 5 ofofica fe
11 grebena i sika); Krk (3 ofoka, 4 ofofifa, 10 grebena i sika); uz Hrvat-
sko Primorje 1 ofoli¢ fe 6 grebena i sika; u sjevernoj Dalmaciji (od Raba
do ria Planke) 39 ofoka, 358 ofoli€a, 156 grebena i sika; u juZnoj Dalmaciji
(od rta Planke do Spi¢a) 18 otoka, 168 ofolica, 153 grebena i sika; uz
crnogorsku obalu 4 otofida te 45 grebena i sika®. U sve je u nalem
posjedu: otoka 61, ofoti¢a 540, a grebena i sika 381, Od tih je
52 ofoka naseljeno.

Du¥ina svih oto€nih obala iznosi 36077 km (ili morskih milja 1948).
Na¥a obala kopnenaiotoéna,duga je dakle 51714 km (ili mor-
skih milja 27924).

K ovoj bi se duZini mogla jo¥ pribrojiti ona iznajmljenih mola u luci
Rijeke i Soluna, ali su oni iznajmljeni a ne na%e vlasniftvo, pak ih zafo
ne brojim.

A na kopnenoj i ofofnoj obali nalazi se mnogo uvala, zaliva, draga
i draZica, od kojih su se neke radi zgodnog morfolo3kog oblika, maritimne

v Razvedenos! se dade feorijski prikazali po Botheovoi metodi, kako je o pri-
kazao M. Seno a, Razvedenos! istarskih | dalmatinskih ofoka, Rad ]. A. 198 (Mal.-prir.
odsjek) pp. 100-104; o tomu je jo3 raspravio O. Hentzsch el u disertaciji : Die Haupt-
kiisfentypen des Mittelmeeres unter besonderer Berficksichtigung ihrer horinzonfalen
Gliederung, Lelpzig 1903. Na Zalost nijesam mogao da =e posluZim ovom raspravom,

" Na%a moriolo3ka ferminologiia u fom pogledu jo3 danas nije konadno uivrdiena.
Niema&ki Eiland (engleski island-olok) dobro se prevadia rijefju: ofol¢, a ne Skolj,
kako je 1o uobitajen naziv u Dalmaciji. Za Klippe i Riff fefe je naéi dobar hrvatskl izraz.
Narod veéinom oboie zove: sika. ali 1o je po talilanskom jeziku. Klippe (engleski cliif)
mogla bi se prevesii rijefju : greben ili kami¢i¢ (usporedi Kamifi¢ kod Murtera, a Gre.
ben kod Gru2a, Hvara i Oliba. Greben je =loina glavica, koja je rezistenina profi
morskoj abraziji, a uvijek je nad morem, dapafe i za plime. Riif (engleski reef) je
obitno pod vodom za osjeke, a za plime svakako. To&nog prevoda za ovu rijed ne-
mamo. F. Tetzner, Deutsches Warferbuch, Leipzig (bez godine), pn. 216 i 217 uspo-
redjuje rije Riefe (Rinne), koja je srodna rijedju Riff, sa staronjemalkom riifila-Sage.
Riefe bi prvoino znafila .zubove* pile. Prema fomu foan bi prijevod niemalkoga RIil
bio .kameni zub*, ali foga naziva ne nalazimo nigdje medju ofocima. Narod dakle ga
ne zna, ali pozna ime ,ploa® (kao kod rla Planke). MoZda bi se dakle mogla uvesti
u nasu ferminologijo za rijed Riff ,zuh= ili .plota=. Dok zub, odnosno plofa nije uvijek
okruZfena morem, fe prema fomu ne moZemo le ubrojifi medju oiofje, greben (Klippe)
i ako je wvijek okruZen morem, nije ofodi¢ (Eiland), jer na njemu niti raste, niti pri-
biva iita Ziva, pa niti Chritmum marifimum.

% Pomorsky medju izmedin drave 8. H. S. i llallje uzeo sam po ribarskoj kon-
venciji : SluZbene Novine 5. H. 5., VI, 38, 18, II. 1824,

» Buduéi, da Sobieczky ne navadja broja oioka, olotica, grebena ni sika, 3io
su pred crnogorskom obalom, ja sam ih pofraZio na specialnoj karti (1 : 80.000), 1e
izmjerio njihov opseq. Kod svih grebena loga nijesam mogao udinifi, jer su na foj
karti premaleni. Ovi su ofo&ici: 3 na u¥éu Bojane (najvefi ima obseq 63, drugi 1'0,
treéi 0°8 km), Krudi (007 km). Grebeni su: Dierdan (03 km), v uvali Liman ih ima 7, u
uvali Zule hodja 2, u uval’ Lame 8, koi ria Debelog 1, kod ria Menders 2, kod Krutija 8.
u uvali Kunja 2, u uvali Cernjaka 7, kod ria Piska velikoga 1. Sik ¢ kod Djerdana su
2, u uvali Liman 1, kod rfa Debelog 2, kod rta Menders 1.
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vrijednosti i gospodarskog dofoka iz zaledja podigle do luka, koje imaju
gospodarsku vaZnosr. Tako Gaftin®' kao Dainelli®*® navadjaju broj luka
za Dalmaciju, kojih je 329. Uz Hrvaisko Primorje ih je 22, a na ofoku
Krku 10°%, Od ovog broja imamo odbiti Zadar i Lastovo, 3fo su pripale
Italiji, a dodati 4 crnogorske®’. Na nali su dakle obali 363 luke.
Ovaj broj ne dokazuje direkino, ali svakako indirekino, veliku razvedenost
naSe obale.

Résumé. Pour joindre les différenles opinions sur la longueur de la cole, le
nombre des porls el des iles qui onl éié assignés au Royaume des Serbes, Croales
el Slovénes par le Traité de paix, |'auteur sur la base de lexies (surtout sur ceux
de A. Sobiezcky) et aprés un carlométrage consciencieux sur la carle spéciale
1:80.000, esl parvenu au résullal suivani: la longueur de loute la cole de
SuSak jusqu’ a la Boyana, s éléve a4 1.563'720 km (en ligne d'air environ
550 km), le nombre des iles est de 61, des ilots de 540, des brisants et
séches 381, dont 52 habités. La longueur de la cole insulaire el conlinentale
monfe a 5.171'4 km. Le nombre des poris est de 363,

ARTUR GAVAZZI:

O METEOROLOSKIH POSTAJAH V SLOVENI]L
(S karto, gl prilogo 3.).

Slovenija, ki je Ze davno sfopila v krog kulturnih deZel, je Ze sredi
prodlega slolelja imela svoje prve mefeorolo¥ke posfale. Ni ta kulturni po-
jav nastal morda pod pritiskom dunajske vlade, femved iz lastne pobude
slovenske infeligence. To dejstvo morem polrditi iz lastne, &eprav kratko-
dobne izku¥nje, ki sem jo fekom zadnjih 3firih lef stekel kot upravnik Za-
voda za meteorologijo in geodinamiko v Ljubljani. Ni mi bilo freba nelju-
bega moledovanja — Ze na prvi poziv so se mnogi rade volje in z navdu-
Senjem odzvali moji pro¥nji, da vodijo meteorolo3ka opazovanja. Nekateri so
celo sami prosili, da se jim dajo v fo .svrho pofrebni aparati. Zato ni &uda,
da obstojajo slovenske postaje, ki so zalele beleZiti mefeorolodke pojave,
Ze 1. 1850, K fem spada Ljubljana, kjer je od marca L 1859. beleZil
brzojavni uradnik J. Zeilinger.! Od |l 1855 je beleZil svoja opazovanja za-

nl, Gattin: L c. p. 303,

# G, Dainelli, La Dalmazia, Novara 1918, p. 36,

2 Hardbuch fiir die Navigation mit Torpedobooten II, Wien 1907,

* Buduéi da ih priruénik mornarice ne navadja, jer opisuje samo biviu austrijsku
obalu, ovdie ih navadiam. One su: Bar (Pristan), Ulcinj, Sf. Ulcinj, Sv. Nikola. Gosp.
:-iapiz_lqn_u I, Gattinu, koji mi je pomogao pri odredjivanju luka, ovdje mu lijepo za-
waljujem. L

* Obse#ne podatke o 1eh starih postajah na biviem Kranjskem navaja F. Seidl
; _Sb\a‘0i|= r?g{avi «Das Klima von Krain* I, del v ,Miiteilungen d. Musealvereines in

aibach* '
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sluZni K.Deschmann, po njegovi smrfi (I. 1889.) pa je fo delo nadalje-
vala njegova sestra Serafina do I 1896. Tedaj je prevzel postajo
M. Vodu¥ek, danes profesor v pokoju, ki jo je zelo vesino vodil do
podeika 1. 1919.

Skoro isfofasno (l. 1852.)) so zaleli beleZiti tudi v Celju, kjer se je
poslej neprefrgoma opazovalo do 1. 1885, fer v sosednjem Liscu od
1. 1851.—1868. 1z Gorij pri Bledu imamo opazovanja za 1. 1852 — 1853,
Ko pa se je tamo3nji Zupnik A.Aichholzer preselil v Sv.Magdaleno
(nad Idrijo), je fu nadalieval opazovanja od 1. 1854. — 1865. V Novem
mestu je osnoval I. 1858. postajo pater B. Vovk fer jo je vestno vodil
do 1. 1885. Naj Se pripomnim, da imamo izven mej dana¥nje okrnjene Slo-
venije iz te dobe opazovanja fudi v Celovcu, Gorici itd.

Tekom &asa so vznikle mnoge nove posiaje; nekafere so sicer pozneijc
zopel prenehale (ponajved vsled smrii ali premeslilve opazovalca), druge
pa funkcijonirajo 3e danes. Tako se je vMariboru zaelo opazovati l. 1863.:
bilo pa je beleZenje doslej frikrat prekinjeno: 1867—1875, 1879— 1881 in
1891—1899, Zasluga dalekovidnega ravnafelja vinarske in sadjarske ¥ole
g. A. Zmavca je, da se opazovanja niso le nadalievala, temvet da si fe
postaja oskrbela tudi regisfrirajole aparate (barograf, termograf, higrograf)
V Kofevju se opaza od L. 1871, forej 54 let; le 2al, da se nahaja v no-
vejfem &asu lermomelerska hiSica na nepovolinem mestu, fako da beleXke
niso uporabne. Isto velja tudi za Kr¥ko, ki ima opazovanja od 1. 1885
V Kamniku se bele?i od I 1871, v Dobrni od 1875, v Rogadki
Slatini od 1882 do danes. Od postaj, ki so pozneje prenehale funkcijo-
nirati, a imajo dalj%o opazovalno dobo, navajam zlasti Hoti& (1883 —1905),
Cven (1896 —1918), Ptuj (1864 —1887) fer Leskovo dolino, Ma-
Zun in Gomanij&e (okoli SneZnika), ki so sedaj v ifalijanski posesti
(1889 — 1918).

Za osnovanje in funkcijoniranje meteorolo$kih postaj tudi v Sloveniiji
je skrbel ,Cenfralni zavod za meteorologijo in geodinamiko® na Dunaju,
kjer so se hranili vsi rokopisi. Ko jih je morala Avstrija predali nam, so
jih poslali v Beograd, kjer se &uvajo v ondotnem vseuliliskem ,Meteoro-
loSkem observatoriju®, mesto da bi se predale ljubljanskemu zavodu. Kijub
moji pismeni in ustmeni intervenciji mi $e ni uspelo, da jih prejmem. Ce
hrani Zagreb v svojem arhivu rokopisne beleZke hrvatskih, a Sarajevo bo-
sansko - hercegovinskih postaj, zakaj naj je ba¥ Ljubliana izjema ter fuva
rokopise slovenskih postaj beogradski in fo univerziteini observatorij?

Ker 3tevilo od dunajskega meteoroloSkega zavoda vzdrZevanih postaj,
zlasti deZjemerskih, za tehni¢ne svrhe ni zado3&alo, se je l. 1893. osnoval
LHidrografi¢ni centralni urad® na Dunaju. ‘l‘p je uredil v poedinih fedanjih
pokrajinah svoje posebne hidrografske ustanove, ki so skrbele za osno-
vanje in funkcijoniranje ombrometerskih in fermometerskih postaj (poleg
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vodomernih) V fo svrho je izdal nem3ka navodila, ki jih je za na%e
opazovalce poslovenil Fr. Levec: ,Predpisi o de¥jemerskih opazovanijih z
navodilom za opazovanje zrafne toplote* (Ljubljana 1896).

Stevilo meteorolo¥kih, zlasii ¥ ombromeferskih posiaj je v kratkem &asu
silno naraslo. L. 1918. je bilo v okviru politi¥nih mej dana¥nje Slovenije
ombrometerskih in ombrometersko - termomeferskih posfaj 86. Te je po
prevratu prevzel _Hidrografitni oddelek® v Generalni inspekciji vodd v
Ljubljani. Danes jih ima 62 in to 27 Ill. reda (s fermomefrom in ombro-
mefrom) in 35 IV.reda (z ombrometrom). Lijublianska meteorolo¥ka postaja
pa, ki se je pretvorila v .Zavod za meteorologijo in geodinamiko®, je zlasfi
po zavzemanju . prof. Seidla prevzela posfaje in naloge dunajskega
«Cenfralnega zavoda za meleorologijo in geodinamiko®.

Ko mi je bila poverjena uprava ljubljanskega zavoda koncem 1. 1920,
so bile pod njeno upravo le 4 posfaje: Ljublijana, Maribor, Grm in Celje
lasno je. da je bilo to Sfevilo za povr¥ino 16 000 km*® povsem nedostatno.
Zato sem ga fakoj skulal povelati. TeXkofe so bile velike z ozirom na
skromna denarna sredstva; v prorafunu je bila dolo¥ena vsofa 9000 Din
in z njo bi bil moral nabaviti pofrebne aparate, fiskafi formularje, krifi
vse pisarnifke in manipulacijske stro¥ke ter dajati nagrade opazovalcem.
Ko pa sem uvidel, da je postaja v Ljubljani na neprimernem mestu (v drZ.
realki v Vegovi ulici), kijer se nahaja hiica s toplomerom nad podzemnim
oknom prostorov za cenfralno kurjavo, sem moral najpre] poskrbeti za njeno
pravilno namesfitev. Zalo sem zaenkrat odloZil vse ostale posle in nabavil
registrirajole aparate (termograf in higrograf, ki sem jih v angle¥ki hiZici
namestil najprej v Zgornji Si¥ki, odkoder pa sem jih moral pozneje pre-
nesti na vrt dana¥nje porodi¥nice, kjer 3¢ sedaj funkcijonirajo. Dasi tudi
fo mesto ni idealno, je vendar bolj odprio kot v drZavni realki.

Zatem 35ele sem prifel z ustanavljanjem novih in reakfiviranjem starih
postaj. Da ne bi bili dve postaji na istem mestu, sem dogovorno s ,Hidro-
grafitnim oddelkom* z ozirom na feren in fek rek doloil na zemljevidu
mesfa, kjer bi bile potrebne fermometerske in ombrometerske postaje, od-
nosno obe skupaj. Obrnil sem se pismeno, pa fudi vstmeno seveda v prvi
vrsti do duhovnikov, ulitelijev, samostanov in bolnic s pro¥njo, da prevza-
mejo meteorolo3ka opazovanja. A ker sem bil v Zavodu %e sam brez po-
moinika, je Slo delo le pofasi od rok. Vzfrajal pa sem v feZnji, da vsaj
malo pripomorem h kulturnemu napredku Slovenije. Ko pa je vstopil v
zavod kot ral asistent g. Fr. Blan®, mi je takoj odleglo, ker sem v njem
nafel vestnega in zanesljivega sodelovalca. Delo je poslej uspedno napredo-
valo, ker je vodil on poleg svojega rednega posla, zlasti analiziranja dia-
gramov registrirajo¢ih aparatov v Ljubljani in Mariboru, vso obse#no kore-
spondenco.

L. 1923, a zlasti 1. 1924. je bilo osnovanih 125 postaj. Od teh so ftri
l.reda (z avtografi): Ljubljana, Maribor in Bohinjska Bistrica (ta ima baro-
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graf in fermogral, manjka ji 3¢ higrograf). Poirebno bi bilo, da dobe (poleg
barometra) fermograf in higrograf %e: Celje, Kofevie in |esenice. Postfaja
Il. reda, ki ima barometer, vse fermomefre (navaden in oba eksfremna) in
ombrometer, obstoja le ena: Novo mesto— Grm — Kandija®. Postaj IIl. reda,
ki imajo navaden in eksiremne fermomeire, je 36. Naj fu omenim, da sem
uredil dve wvrsti posfaj Ill. reda: poleg opazovani na eksfremnih fermo-
mefrih (ob 9. vri p. m.) bele2ijo nekatere teh na navadnem fermomefru
frikral dnevno (ob 7. uri 2. m., 2. vri in 9. uri p. m.), druge pa le enkral in 10 ob
9. uri p. m. Izku¥nje, ki sem si jih pridobil kot dolgoletni opazovalec, sem
zdaj vporabil pri ureditvi slovenskih postaj. — Zelo teZko je naijti primerno
mesfo za fermomefersko hi&ico, da ne vpadajo v njo solnZni ¥arki. Ce se
fo vr8i zjutraj (do 7. ure a. m.), so vrednosti za fo dobo previsoke in ne-
vporabljive: ako vpadajo ob 2. uri p.m, a ne ob 7. wri a. m, imamo isto
nepriliko. Radi fega sem opazovanja omejil le na 9. uro p. m., uvedel pa
poleg fega opazovanja na eksfremnih fermometrih. Z ozirom na fo more
biti hi¥ica tako name3ena, da morejo v njo vpadafi soln&ni Zarki zjufraj
fudi e do 9.ure a.m. ne da bi vplivali na podatke maksimalnega fermo-
metra. Do fe novosti me je dovedla fudi prakti¢na stran: opazovalcu je delo
olaj$ano, ker je vezan le na velerni termin, ko je redno doma.

Povpretna dnevna femperatura, izralunana iz maksima, minima in
dvakratne vrednosfi za 9 uro p. m., ne odgovarja podatkom, dobljenim po-
fom fermograma. Na%a naloga pa bo fa, da vprav na osnovi fermograma,
ozirnma frikratnih opazovanj gotovih postaj v Sloveniji najdemo korekcije,
; i je treba dodati zgoraj omenjenim povpreénim vrednostim, da dobimo

Lurni dnevni povprefek. V kolikor sem doslej videl po termogramih Ljub-
ljane in Maribora, so korekcije zelo majhne. Ako uspe fa kombinacija za
Slovenijo, bo postala zelo vaZna, ker opazovalci ne bedo vezani na ftri-
kraino opazovanije.

Konéno je posfaj 1V. reda, ki imajo le ombrometer, 81.

Vendar pa je mogel na¥ zavod osnovali foliko postaj le na fa nalin,
da mu je blagovolil g.dr. Franc Kulovec kot minister za poljedelstvo
nakazati v ta namen znaino denarno podporo. Naj mu na fem mestu izre-
kam foplo zahvalol

V Sloveniji je forej 63 posiaj IIl. reda, ki se po vrsti termometra del2
v dvoje skupin: postaje ki jih upravlja na¥ zavod, posedujejo navaden in
ekstremne fermomelre, one pa, ki so pod upravo ,Hidrografinega oddelka“,
imajo le navaden termomefer. Z ozirom na fo Slevilo (poleg Ljubljane,
Maribora in Bohinjske Bistrice) pride ena fermometerska postaja povpreéno
na areal 242 km? kar znali, da so postaje medsebojno oddaljene pov-

* Tu obsioiajo pravzaprav iri razline postaje: v Novem mesin ima g. prof. Seidl
aneroid in psihromeifer, v Kandiji (bolnici) je barometer, navadni fer maksimalni in
minimalni termomeler, v Grmu pa navadni fermomeler in ombromoter,
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prefno za 16 km. Posfaj pa, ki beleZijo le padavine, je v Sloveniji 183, 1. |.
ena na vsakih 87 km?®; oddaljene so forej med seboj povpre&no za 9'/, km. Na
prvi pogled bi se morda zdelo, da je ¥tevilo takih postaj previsoko, toda polho-
grajska katasfrofa nas je uverila o pofrebi &im gosfej¥e mreZe ombrome-
ferskih postaj po Sloveniji. K temu se pridruZuje ¥e dejstvo, da se v Slo-
veniji kriza dvoje hidromefeorskih fipov: maksimum v juniju in okfobru.
Ce ¥e pomislimo, da obsfojajo na male razdalie znaine razlike v absolutni
vi¥ini, je povsem upraviena povpre¥na oddaljenost postaj za 9/, km
Da navedem par primerov] Zrana ¢rta med ombrometerskima posfajama v
Rudnem polju (1340 m) in Bohinjski Bistrici (ca. 500 m) je 8'/, km, razlika v
viSini pa 840 m; med Rudnim poliem in Triglavom je razdalia 7'/, km, vi-
Sinska razlika pa zna%a 1520 m. Triglav! Bo-li kdaj fudi fa ponosni gorski
sklop imel na vrhu mefeorolo¥ki observatorij, kot ga ima Bjeladnica pri
Sarajevu?

Naj ob sklepu 3e nekaj dostavim! Ljubljana kot kulfurno sredi¥Ze
Slovencev bi morala imefi svoje kulturne, odnosno znanstvene instifucije
name3&ene tudi v primernih prostorih. Ljubljanski meteoroloZki zavod %Ze
nima pripravnega observatorija, femvel so aparati razporejeni kar na freh
mestih: v realki, na univerzi in v porodi¥nici, fako da je konfrola zelo
oleZkolena. Tudi ni v feh zgradbah primernih prosforov, da bi se uvedla
opazovanija s heliografom, aktinometrom, anemometrom, s temomeiri za fem-
peraturo fal, z aparafi za izhlapevanje vode, beleZenje neviht itd. Ker se ni
nadejati, da bi v doglednem ¢&asu drZava zgradila pritnerno stavbo, se
obrafam s pro¥njo na ljubtjanski ob&inski svet, da si vzame
za vzgled svojega druga v Splitu; ta zida na svoje stro¥ke
(na Marjanu) meteorolodki observatorij, ki bo zdruZil kot ,Ma-
lica® krog sebe vse stare in nove meteoroloSke postaje v Dalmaciji. Naj
bi ne bil ta moj apel le vox clamantis in desertol

Meteoroloske postaje v Sloveniji zatetkom leta 1925.

A. Zavod za meteorologijo In geodinamiko (122 postaj):

Geogr. | Geoar. _E E Geogr. | Gengr. _E E
Postaja Sirina | doliina |2 » Postaja Sirina | doliina 2 »
:dlgi{éi: 2 e 45";3' 15°19' | 221 Celje . . . . . 4614" 15016" | 244
mbrus ., . . . . 45°50° | 14°49' | 346 | cerklie . . - | 46015 e
Babino polje . .| 45'39' | 14°35' | 736 g iy i | Antiane®
Banja Loka . . .| 45°31" | 14053 [s54 | &miveh. .. .. ‘ 15 | 862
Bela cerkev . . .| 45°52° | 15°17° | 194 | Croomelj . . . .| 45'34' | 15°11° | 156
Bele vode . . . .| 46°25" | 14°57" | 797 | Dohova . . . . . 45°54" | 15°40" | 145
Besnica . . . . . 46"16° 14°47" | 473 | Dobrna . . . . . 46°20° 15°14" | 353
Bohinjska Bistrica | 46°16" | 13°57" | 500 ; Dolenja vas pri
Brexhe il =l 46°20" | 14°14° | 485 Ribniei , , , .| 45°43" | 14°45" | 500
Brezice . . . . . 4554 15°36" | 165 | Dolnja Lendava | 4534 3407 1673
Buée pri Kozjem .| 46°6 15°35" | 222 | Uramije . . . . .| 46°16° | 15°24" | 327
Bukovitica . . .| 46°13 | 14°16" | 453 | Dravograd . . ., .| 46°3% | 15°2° | 305
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Post Geogr. | Geogr. '=’E
ostaja dirina | dolzina |2 Postaja
Draigoie 46°15" | 14°10" | 855 | Rovie . 2 ey
Dvor 45°48" | 14°58' | 205 | Rudno polje . . .
Fram; ', ' 46°27" | 15°38° | 333 | Selo pri Zugrudcu
Golnik 46°20" 14°20° | 500 | Serdica :
Gorite 46°19° | 14°21" | 472 | Sinji vrh .
Gornji grad . . 46718 | 14°49° | 428 Slovenjgrndec
Gornji Logu!ec 45°55' | 14°13" | 512 | Sorica. . . .
Horjul . . .. . . 46°1' 14°18" | 342 | Soleska . . .
Hudi vrh 46°28° 15°22" |1200 | Stara glatula
Izvir Savice 4617 13°48' | 59) | Siranje
Jarenina . . . 46°38" | 15°42" | 275 ¢ Sirojna :
{avoqe :2:3'6 }4" 11" | 700 | Sv, Ana pri Trzu,u
esenice . . | . 4°3" 58% :
Jezersko . 46°24° | 14730" | 890 Svs.k.i:«;t ag:r;ﬂ%“n
Kel ., . - .. 46°1° 15°7° 1505 | ¢ " ,
Kapla pri Radenclh 46°57" | 16°3' | 309 | Sv: Barbera v Ha-
Klopni vrh . 46°30° | 15°26° |1269 | _lozeh
Kobilje c 46°41" | 16°24° | 199 | Sv. Duh na Blakah
Kocevje . . . . .| 45°38 | 14°51" | 460 | Sv. Duh nad Sol-
Kodevska reka . .| 45°34' | 14°48° | 572 ]| Cavo
Koprivna .. 4627 | 15°45" |1075 | Sv. Duh na Dslrem
Koprivnica . . . .| 462 15°33" | 327 wha. . . . . )
Koprivnik .o 45°36" | 15°2° | 628 | Sv. ]grnej nad
Koslanjevica . . 45'51" 15°25' | 158 L
Koslrivnica 46"16" | 15°36" | 295 Sv. ]urIJ pod Ku-
Kranj . . . . 46°14" | 14°21° | 385 mOm. . iy = -
E]:{I::‘lijunnl : :gﬂi; E:ﬂgg ;ﬁ'gg Sv. Katarina-Topol
oski polok . . . i
fala Nedelja . .| 4631 | 16'3 | 279 RN ot
arenberg . . . .| 46°37" | 15°14" | 371 o
Maribor . . . . 4634 | 15°39" | 270 5'&53]1"“ na Po-
arlin®e 46"18" | 14°8" 1060 e
Medvode 1625 | 1424 | 860 | S¥: Primok na Po-
Medica . . .. .| 46'31" | 14°51" 491 ]  horin . . ..
Mirna ped . . . .| 45°52 | 15°5' | 2352 | Skofja Loka .
nugwnog fh s 45°57° | 15%9" | 251 St. Golard . .
oinje 45°20" | 1413 | 475
Mostjancl . . | 46°45' | 16°0° |339 g' o "glmsunﬂh
Murska Sobola .| 46°40° | 16°10' | 187 | St 11 ¥ Slovenskih
Na:arjg SRRNE, 46°49" | 14°58" | 380 | , gorica
Nova Slifla 4545 | 14°20° | 626 | SL Josl na Kozjaku
Novo mesio 45°48" | 15°10° | 202 | 51 Vid pri Planini
Ormozr . . . . . 46°25" | 169" | 220 | Tolze .
Petefovei 46°52' | 16°28" | 339 | Tjpje . . . . . .
Planina 46°28" | 15°35' | 670 | Trava i
Preska 16°8’ 14°24' | A5 M ryupje . . | | .
Preiganje .| 46°2° 14°44° | 656 | yaie
Primskove . . . .| 4559 14°55" | 592 | Varaidin X
Pl . . . 46°25" | 15°52" | 230 | Veliki Dolenci .
Radna . . 160’ 15°18" | 180 | Veliki trn
Radovica 457417 | 15°21" | 300 | Veriej
Radica . . . . . 45°31" | 14°38" | 500 | Vyhred .
Ralete 46°30° | 13743 | 868 | Zabukovje . . .
Reinlal 45°34" 14°57" | 522 Zelal
Repnje . . . . . 460107 | Agdger |'sas | LMW s
Resnik . . . 46°26" | 15°21" | 932 e
Ribnica na Pohorju | 46°32° | 15°16" | 715 | Zusem

Geogr,
Sirina

45°59°
46°21'
45°54°
46°49°
45°23°
46°31"
46°13'
46°18'
46°30°
46°16°
46 36"
46°26'

46°39°

16°21°
4548

4626’
46°37°
46°39"

46°4"
46°6'

46°28°
46"32°

46°34"
4610
46°11'
46°27'

46°41°
46023
46°6'
45°58'
46°25°
45°34"
46°7T
67"
46°19°
46"51"
45°58’
4635’
4236
463
46°16°
46"3°
46°9°

Geogr.
doliina

14°41°
14°56°
14”54’
16°2°
15°10°
15°5
14°2
14°3
15°32°
14°36°
14"55'
15715

1551

160’
14°3¢"

1439
15928
159"

15°2
14°23°

14°3'
15°24°

15%10°
14718’
14°54°
15°11'

15°39°
15°12'
1526’
15°16'
15°30°
14°41°
15°9’

14°50°
16°21'
16°17"
1524
16°10°
15°15°
15°22'
15°48°
147"

1529

1041

770
730

442

671
350
629
593

297
1063
615

306
667
782
597
523
175
308
470
176
331
560
322
480

603
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B. Hidrografi¥ni oddelek (62 postaj):

) c
Geogr. | Geogr. |EE Y Geogr. | Geogr. |E g
Postaja irina | dolilna Eg = Posteja iirina | dolZina = »
Bledhs="2 111K} 46°22° | 14°7" | 501 | Rogeska Slatina .| 46°14’ | 15°39' | 230
Borovnica . . . .| 45955" | 14°22' | 305 | Slovenska Bisirica | 46°24' | 15°36' | 284
Cerknica . . . .| 45%4§’ 14°22" | 576 | Sneznik . . . . . 45741° 14°28' | 583
Domzale . . . .| 46"8 14°36" | 300 | Sodrazice . . . .| 4546’ 14"39" | 533
Gorenji Razbor .| 46°27' | 15°0° | 884 | Solcava . . . . . 46°25' | 14°42' | 658
lzlake . . . . . . 469 14°56" | 380 | Steri Log . . . .| 4544’ 14°56° | 402
Jezerski veh . . .| 46°25' | 14°32° 11210 | Stari trg . . . . .| 45°30' | 15°5' | 375
Kamnik . . . . .| 46°14’ | 14°37" | 380 | Sv. Janz na Drav-
Kapele . . . . .| 45'56" | 15°41° | 244 skem polju . .| 46°28' | {5°4%" | 237
Konjice . . . . .| 46°20° 15°26" | 332 | Sv. Jo3l nad Vrh-
Kokra . . . . . .| 4618 14°30" | 538 niko. . . e 46°2 14913 | 619
Kranjska goru . .| 46°29" | 13°47" | 8.2 | Sv, Jurij ob J. i .| 46°13 | 15°24' | 297
Krka . . 2 45:"55: 14:4‘.-': 288 | Sv. Kriz pri Liliji . 46:’0'. 14‘5?' 430
Krska vas . . . . 45u54' 1513{ 155 | Sv. Magdalena . . 46°14' | 15°7 , | 300
En;:o 2 W M :g'g? 155.023 ;g‘;} gv. Trojica . . . .| 4635 15°53" | 287
BBRQ < 1 coara o marje . . ., .| 46°14 15°31' | 227
ey et
R E A A B B e
Liais - iinain 46°32' | 14°53' | 54p | Topolsica . . . .| 46°24' | 15°1" | 480
Loka . . ey | s s N S iyl el [l
Lufe pri Ljubnem | 46°21" | 14°45° | 520 | Trbovlje . . . . . g a1
ke, pel. Nutmj1. L LR thois |31
gori . . . . . .| 45°55' | 14%44’ |31 V"l SRl s 621" | 1507 | 398
Mellka . . . . .| 45°39' | 15°19" | 166 | Yelenfe . . . . . 4601, ALk
Mislinje 46°27" | 15013 | 615 | Velika Nedelja .| 46 25' | 16°7° | 223
MO]S'HI]‘I&I T W 46°28" 1}.15?' 660 ve“kﬂ R!Enﬁ. PR ‘505" 14“1‘.. 325
Mozitje . . . . .| 46°20° | 14°58" | 347 Vilanje . . . . .| 46°23 15°18' | 478
Obsé et a gz o2’ Vojnik . . . . . .| 46°48' 15°18" | 270
dies . L L . 43°43 15°4 200 v 6°15" 14°57' | 338
Pidece . . . . . . 46°0° | 15°39" | 255 } Vransko . . . . . AL, L
Planina ‘sosul 14°16" 465 Vrhmk? ..... 45 53‘ 14 'IB. 293
Pﬂljane <A 45" 44" 1553' 200 ZQOI.'I.'IJ': Tl.lhil:j Feal 46°14 14“16 578
Poliela . . . . . 4617 | 15°14" | 292 | Zelezniki . . . . . 46°13" | 1499 | 458
Ribnica na Dolenj- Zelimlje . . . . . 45°55' | 1434 | 310
skem . . . .. 45°44° | 14°44" | 491

Résumé. L' auleur expose sommairement I' évolution ef I' élat acluel
du réseau des stalions méléorologiques en Slovénie. 122 de ces siations sonl
administrées par I' Institut Méléorologique et géodynamique de
Ljubljana, 62 dépendent de la Section Hydrographique de Ljubljana.
Quant a I' équipemenl, ces stations sonl divisées comme suit:

3 stations de premier ordre;
1 station , deuxiéme ordre;
53 stations , lroiziéme ordre:
183 » qualriéme ordre.
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ALPSKI VARSTVENI PARK V DOLINI SEDMIH JEZER.
(S karto, glej prilogo 4.).

V krajevno najlepSem delu naSe drzave, na juZnem vznoZju Triglava
v dolini Sedmih jezer je minisirsivo za Sume in rudnike z odlokom z dne
4, aprila 1924 §1. 10130 doloéilo nekaj nad 1400 ha v gospodarskem oziru
po vefini neproduktivnega, zato pa v naravoslovnem oziru vrlo zanimivega
ozemlja za prirodni alpski park, v katerem je vsako gospodarsko izkori-
Z¥anje pogodbenim potom zabranjeno. Lasinik tega ozemlja je Verski za-
klad, lastninske pravice pa izvrSuje v njem Muzejsko drulivo za Slovenijo,
oziroma njegov odsek za varstvo prirode.

Ta wvarsiveni park je plod enoinega nastopa naSih najvigjih kulturnih
ustanov, namred wseh ftreh wvseulili¢ in obeh akademij znanosti in je
gotovo ena na¥ih najvaZnejSih pridobitev zadnjega fasa na kulturnem
polju. Neprecenljiva zasluga Direkcije Sum v Ljubljani pa je, da je v polni
meri umela ter stvarno in veleduSno podpirala stremljenja onih malo3te-
vilnih borcev za fa alpski park, ki so se zdruZili v odseku Muzejskega
drustva za varstvo prirode.

Meje alpskega parka so v naravi izrazito zalrtane. JuZna mejna fofka
se dofika gornjega roba znane, skoro navpifne skalne stene Komarde, iz
katere izvira v mogofnem slapu Savica. Od Komarée krene meja na Belo
skalo fer proti zahcdu do drZavne meje na vrh Kola (2001 m). Nadalje
poteka ob drZavni meji najprej proti severu, nafo pa v loku profi severo-
vzhodu, preko Velikih vrat — kof glavnega prehoda v Trento — po gor-
skem robu, &igar vrhovi so znani pod imeni: Celo (2227 m), Vogel (2348 m),
Brda (2328 m), Veliko Spidje (2398 m), Malo Spitje (2315 m), Zadnja
Lopa (2077 m) in Kanjavec (2563 m). Vrh Kanjavca, kjer doseZe meja
najsevernej$o tofko alpskega parka, krene ta od drZavne meje profi jugo-
zahodu na gorski rob, ki obdaja na vzhodni strani dolino Sedmih jezer in
gre preko vrhov tega roba, Zelnarice (2320 m) in Kopice (2310 m) na
Veliko Ti¢arico (2091 m) in Malo Tiarico (1898 m), od fod pa v isti smeri
nazaj na rob Komarce.

V zadnjo dobo ftriadne formacije, v dobo glavnega dolomita, spada
ta visoka alpska planota. Okamenele 3koljke iz te dobe tu niso redke, po-
sebno ne v apnentevem gru¥¢u ob vznoZju sten Velike in Male Tifarice.
Sledove glacialne dobe sredujemo povsod, v gladko ostruZenih apnenskih
skladih in v nizu krasnih petih jezer — prvo lezi Zal Ze v sosednji drzavi,
sedmo, Crno jezero, pa se nahaja izven parka — ki so jim ledniki iz-
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dolbli globoke koifanje in kaferih vsako ima svojo posebno lepofo. Zlasfi
ob planinski ko&i kraj drugega Triglavskega jezera so v frdem apnencu
%¢ dobro ohranjeni glacialni sledovi. V morfoloSkem oziru ima zlasti jugo-
zahodni del parka, ki tvori del Komne, izrazifo kra3ko obileZje, da mu
glede divjosti in razoranosti ni kmalu primere. Robove, doline, dolinice,
Ziebovi, razpoke, Zrela s celoletnim snegom, pa gladke apnenleve skale,
vse se fu kopi¢i v slikovilem neredu. Geolo3ka podlaga, pa tudi najdidéa
slepih hro3&ev (Anophthalmus Scopolii v. bohiniensis in Anophthalmus hirtus
v. nivalis) opravitujejo slufnjo, da se bodo na leh fleh odkrili 3¢ marsi-
kateri podzemski prostori — bodisi v apnencu od vode izprani, ali pa v
dolomitu v prvotni obliki ohranjeni.

Posebno zanimiv je varsiveni park v rastlinskogeografskem in bofa-
ni¢nem oziru. Na morfoloSko razoranih ileh se bore na meji drevesnega
pasu (v vi8ini krog 1800 m) posamezni stoletni mriavi mecesni in smreke
za svoj obstanek, drugod vidimo zopet neprodirno rulevie in razmelana
gréava debla dreves, ki so omahnila v dolgofrajni borbi z vremenskimi
silami vi%av. Botanikom ne bom naSfeval imen vseh rastlin, ki uspevajo
na fem ozemlju, ker to ne bi odgovarjalo namenu &lanka, Zato holem
navesfi le one rastline, ki zasluzijo naSo pozornost Ze radi svoje zunanje
oblike, ter one, ki so posebno redke. Na prvem mestu imenujem rapontiko
(Centaurea helenifolia [G. et G.] Arcang), ki je najlep3a cvetka varsivenega
parka in raste v gru¥¢u pod stenami Male Ti¢arice. Drugo mesto pristoja
cesarskemu silju ali ja%€erici (Peucedanum ostrothium Koch = Imperatoria
ostrothium L)), ki jo dobimo med skaloviem okrog kofe ob Triglavskih
jezerih in ma planini Lepuénici. Njenim korenikam pripisujejo Ze od nekdaj
plandarji in alpski lovci Cudotvorno moé, &e¥ da ozdravi skoro vse
bolezni; v novejSem &asu pa vera v njeno zdravilno mo¢ mo&no pojema.
Po moévirnatih krajih in napajali$¢ih raste v velikih mnoZinah Scheuchzerjev
mav&ek (Eriophorum Scheuchzerii Hoppe). Prav fako ljubita bolj vlaZne
kraje lepi planinski zeli¥¢i, mlefna lodika (Mulgedium alpinum Lees) in
di¥efa krebulja (Myrrhis odorata Scop.), ki zrasteta do 1'/; m visoko; prvo
di¢ijo azurni cveti, drugo pa lepo diSedi listi. — Detelje zastopa po tratah
bleditasta detelja (Trifolium pallescens Schreb.), ki uspeva okrog kofe pri
Triglavskih jezerih. Trate dii tudi pernati glavinec (Centaurea plumosa Ham.).
Povsod po skalah in po fratah raste travnilka krvomoénica (Geranium
pratense L), med planinskim grmoviem pa Sorbus Chamaemespilus Crantz,
Istofam in na skalah rasfefa kranjski smrdik (Rhamnus fallax Boiss) in
nizki smrdik (Rhamnus pumila Turra). Med planinskim grmovjem niso
redki viSnjevi kozji parkeljci (Lonicera caerulea L.). Ob skalovju se dobe
ozkolista preobjeda (Aconitum ranunculifolium Rehb.), ko3utnik ali rumeni
svis¢ (Gentiana lutea L. var, symphyandra Mrb.) in panonski svid¢ (Gentiana
pannonica Scop.) kot zastopnika prekrasnih visokosiebelnih svii€ev. Ob
skalovju uspevata fudi planinska bodefa neZa (Cirsium spinosissimum
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Scop.) in kranjska bodea neZa (Cirsium carniolicum Scop.). Planika
(Leontopodium alpinum Cass.) raste na skalah pod Malo Ti¢arico in po
gorskem robu, ki na zahodu obkroZuje dolino Sedmih jezer. V produ pri dru-
gem jezeru se dobi sibirski luk (Allium sibiricum L. = Allium foliosum Clar,).
Na skalah in v gru3lu raste roZnati bradavi¢nik (Sedum roseum Scop.).
Posebnost fega ozemlja je Rhodiola rosea L. Krasne %ope po skalah tvori
Hostov kamnokre€ (Saxifraga Hostii Tausch). Lepa je slednji¢ tudi Scabiosa
pseudophrygia.

Mnogoliéno je 2Zivalstvo alpskega parka. Od sesalcev omenjam
antilopo nadih Alp, divjo kozo (Rupicapra rupicapra L), ki je stalen gost
vsega za¥litenega ozemlja. Bolj redek je planinski zajec (Lepus timidus L.),
ki mu divija matka (Felis catus L.), kuna zlafica (Mustela martes L.) in
kuna belica (Mustela foina Erxl) na so&nih alpskih fratah grene Zivijenje.

Posebno dobro so zastopani ptigi. Planinski orel (Aquila chrisaetus
L) gnezdi od nekdaj na tem ozemlju, ali pa v njegovi neposredni bliZini.
Izrediti pa ne more nobenega mladi¢a, ker mu nepravi lovci odrekajo pra-
vico do prostega Zivljenja, dasi ga 3¢ifi zakon o sirelni prepovedi. Najza-
nimivej$i pti¢ parka je pa vsekakor skalni plezalec (Tichodroma muraria
L). Ce je leledi biser nadih niZinskih voda vodomec (Alcedo ispida L),
je leteti biser orjadkih navpi¢nih alpskih sten skalni plezalec. Ko zazre
lega ptia na gladkih stenah Kanjavca, ali na zahodni steni Velike Tidarice
— niZje ne pride rad, razen ob selitvi — se spomni¥ pisanih kolibrijev
tropitnega Brazila. Lepofa perja, pa fudi oslala zunanjost jih enadi. A
mediem ko iS¢ejo kolibriji hrane, bodisi ZuZelke ali nekiar v cvetnih &a¥i-
cah opojno duhtelih orhidej, pobira fa lepi plezavek tu na meji vetnega
snega najmanjSe ZuZelke v najneznatnejSih razpokah navpiénih ali pre-
visnih sten. S posebnim povdarkom omenjam planinske kavke (krampar-
tice = Tyrrhocorax graculus L.); le fe oZivljajo ob vsakem letnem &asu in
ob vsakem vremenu s svojo eleganino zunanjostjo, s svojo druZabno zgo.
vornostjo in s svojimi nedosegljivimi letalskimi umetnostmi ta krasni alpski
svet. Stevilne so sneZne jerebice (Lagopus mufus Montin), skalne jerebice
(Carrabis saxatilis M. W.) in ruSevci (Lyrurus fefrix L.). Tudi kanja (Bufeo
buteo L.) pride pogosto v fe alpske kraje, dasi kroZi sicer raje v,niZjih
legah. Redek pa je krokar (Corvus corax L., %e redkej8a velika uharica
(Bubo bubo L.).

Tudi niZje Zivalsivo je zastopano po znamenitih vrstah. Od metuljev
omenjam Psodos spitzi Rbl, ki lefa samo vrh Kanjavca in na sosednjem
Triglavu v viSinah nad 2500 m; fa je redkost prve vrste, s katero se more
pona3ati le malokatera evropska zbirka. Istotam letajo : Erebia glacialis ab.
Triglavensis Scaw.; Anarfa nigrita B. in Agrofis ocellina Hb. Okrog Crnega
jezera in vrh Komarfe lefa v lepih aberacijah znani apolo (Parnassius
Apollo L). Tudi Crambus luctiferellus Hb., ki je sicer redek alpski metulj

-l A
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in leta le v viSinah preko 2000 m, je na ozemlju alpskega parka precej
navaden. Kot posebnosti omenjam 3e Erebia gorge var. erynis Esp., Agrofis
decora Hb., A. biriva Hb. in A. simplonia Hg.

Od hro%¢ev omenjam kot posebnosti: Carabus Creufzeri var. kernen-
sis Jos., ki je prav Sfevilno zastopan, nadalje Trechus Pertyi var. longulus
Dan,, Nebria diaphana Dan. in N. Germari Heer. Posebno zanimiva, pa tudi
redka sta Ze omenjena hro3¢a Anophthalmus Scopolii var. bohinensis Ganglb.
in A. hirlus var. nivalis Jos. Miiller; najdeta se pod globoko v zemljo vdrtimi
skalami in v globokih skalnih razpokah pod listiem. Redki so ril&karji
Ofiorhynchus Schmidti Stierl, O. tagenioides Stirl. in Lepyrus variegaius
Schmidt. Posebnost parka je edino ftu Zivefa Podistra rupicola Kiesw.;
znamenita je tudi Chrysochloa liturata Scop.

Naj Se omenim, da se dobe v skalnatih razpokah kra3ke planote
jamske kobilice Troglophilus cavicola Kollar in Tr. neglectus Krauss, na-

dalje slepi pajek Sfalifa faenaria Schidie in ve wvrst pajkov Zkarjevcev
Obisium.

Rastlinstvo je naSlo v varsivenem parku popolno za¥tito, v dogled-
nem &asu jo bo nallo fudi Zivalsivo. Tu bodo &rpale nafe visoke ¥ole
svoj ucni malerijal, fu bo imelo ljubljansko vseutili§¢e svoj botani&no-
fiziologi¢ni laboratorij, fu bo urejen prvi na¥ alpski vrt z na%o prekrasno
alpsko floro, predviden pa je kon¢no fudi poskusni vrt za nego planin-
skih frav, s kaferimi bi se izbolj$ale naSe planine.

Da smo ustvarili ta varsiveni alpski park, smo izpolnili svojo kulturno
dolZnost, ker le na fa nalin bo mogote ohraniti to krasno ozemlje, ki je
v svoji celofi, kakor fudi v vseh svojih Zivih in neZivih delih pravi na-
ravni spomenik v vsej svoji lepofi in zanimivosti na$im potomcem.

Ce sem vzbudil s fem povrinim popisom zanimanje na%e infeligence
in 8irSe javnosti za alpski varsiveni park v dolini Sedmih jezer, sem do-
segel svoj namen. PopolnejSi opis bodo podali na8i znanstveniki, ko bo
ozemlje preiskano in prepri¢an sem, da bo fa nesel sloves nafega varsive-
nega parka preko mej naSe drZave.

Résumé. Cel arlicle décrit le nouveau parc national alpin situé dans
les Alpes Juliennes dans la Vallée des Sepl lacs du Triglav en Slovénie. Les
limiles du parc sont indiquées exactement (vois I' esquisse sjoutée, fab. 4),
brié¢vement sont exposés ces rapporis morphologiques, pareillement les repré-
sentants de la flore et faune les plus imporlants et les plus rares.
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Petintridesetletnica znanstve-
nega dela prof. dr. ). Cvijiéa. Je-
seni 1924 je slavil najvecji jugoslo-
vanski geogral, profesor univerze v
Beogradu, Jovan Cviji¢, 35 lelnico
svojega znanslvenega delovanja. Nje-
govi prijatelji in sodelavci so mu ob
tej priliki posvetili krasen ,Zbornik
radova®, ki nam zivo prica o iskrenih
simpalijah, ki jih uziva Cvijic v celem
znansivenem svetu fo- in onslran oce-
anov. Dne 18. oklobra se je v Beo-
gradu vriila slavnosina seja Geogral-
skega drustva v Beogradu. Na njej
je rektor univerze Popovic¢ poudarjal
zlasli zasluge slavljenca kol prolesorja
in reklorja univerze, predsednik Aka-
demije znanosli prol, Ko3anin, nacel-
nik Geografskega inslilula glavnega
generalsltaba in podpredsednik Geo-
gralskega drustve v Beogradu, general
Baskovic, prolesorja geografije na
beograjski univerzi, Vujevic in Milo-
jevic pa so v lepo zasnovanih govo-
rih slavili Cvijica kol znansivenika -
geografa. Hvaleznosli njegovih ucen-
cev je dal duska njih zastopnik Rado-
vanovi¢, ki je govoril o njem kol
sirokovnemu ucitelju - geografu. Tudi
Geografsko druslvo v Ljubljani je bilo
pri slavnosti zastopano po svojem
odposlancu. F. B.

Sestdesetletnika. Dva zname-
nita geografa sla praznovala letos
Sesldesetlelnico: Sven Hedin in
Erich v.Drygalski. Sven Hedin
je vsakomur znan, Drygalski manj, a je
vendar tudi velik znansivenik. V letih
1891 — 1893 je bil ob groenlandski
obali, 1. 1899. je postal profesor v
Berlinu, 1901 — 1903 je vodil na ladji
»Oauf* ekspedicijo v Antarkliko in je
odkril dezelo Viljema IL, I. 1906. je po-
slal profesor na univerzi v Miinchenu.
Stevilna so njegova sirokovna dela,

ledniki v vseh delih svela nosijo nje-
govo ime. V. Sarabon.

Sliko Petra Kozlerja, ki jo
prinasamo na sir. 11, nam je kratko
pred svojo smrijo (+ 29.5.1925) rade-
volje prepuslila v objave njegova
vdova, blagopokojna gospa Marija
Koslerjeva. Casl njenemu spomi-
nu! — Slika nam kaze Petra Kozlerja
v njegovi najlepsi moski dobi, I. 1873.;
izvrsil jo je fologral L. Angerer na
Dunaju in sicer ob priliki dunajske
svelovne razslave. V. B.

Najveéja globina morja. ja-
ponci so po poflresu (1. sepl. 1923)
merili morje ob obali. Ob 34° 17’
sev, Sirine in 141° 16" vzh. d. so nasli
globino 32550 angleskih cevljev =
9921 melrov. Doslej je bila zazna-
movana kot najgloblja globina ob
vzhodni obali otoka Mindanao. V.S

Panamski prekop. Od olvo-
ritve 1. 1915. do konca I. 1924. je vo-
zilo po prekopu 28.000 ladij, od njih
10.000 unijskih. Prepeljanega je bilo
nad 100 miljonoy fon blaga. Dohodki
so znasali nad 100 miljonov dolar-
jev; od teh so dale ameriske ladje
45 miljonov, V. S,

Zeleznice. Na koncu . 1924, je
bilo na zemlji 1,192.530 km Zeleznic.
V Ameriki jih je vec kol polovica,
298.000, v Evropi 368.000, v Axziji
125.000, v Afriki 51.000, osla'e v
Avsiraliji in na New Zealandu. Ker pa
govorijo druge stalistike o 1,200.000
km ze l.1920, gotovo lu niso ?o-
stevane ozkotirne proge. V. S.

Zeleznica pod benekimi la-
gunami. Da ohranijo Benetkam njih
zgodovinski znacaj in odstranijo s ka-
nalov molorne colne in parnike, so
si zamislili zeleznico, ki bo prevzela
ves vecji promet in bo izpeljana pod
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Lagunami. Sluzila bo osebnemu in
fovornemu promefu. Zacela se bo pri
poslaji Mesire, bo S&la pozneje pod
Canal Grande itd. ter bo koncala na
znanem oloku Lido. Dolgabo 11.88 km,
v zacetku bo enofirna, nalo dvolirna.
Vsa voinja od Meslre do ofoka Lido
bo frajala 31 minul, postaj bo 17.
Gradbena doba je preracunjena na

pel lel, stroski na 105 milijonov lir.

Vlaki bodo vozili na fri minule in
bodo prepeljali Ze v prvem obralnem
lelu lahko 24 milijonov potnikov.
.5
Zeleznica v Kavkaziji. Ze dolgo
¢asa nameravano progo ob obali
Crnega morja v Transkavkaziio bodo
sedaj zgradili. Cria Rostov — Tiflis bo
skrajsana za 628 km, ¢rla Rostov —
Poti pa za 1058 km. V.S

Prebivalstvo Italije. V zacetku
oklobra 1924 je slela ltalija 39,943.500
prebivalcev; obcin je bhilo 9194. Na-
poli Steje 770.000 ljudi, Milan 701,000,
Rim 664.000, Turin 500.000, Genova
304.000, itld. Na Goriskem so nasieli
262.400 prebivalcev, na Koroskem in
Kranjskem 64.800, v Zadru 13.200.

V.S.

Prebivalstvo Danske. Stelje
5.11. 1924 izkazuje 3,386.274 prebi-
valcev, za 118.443 = 3.6"/, ve¢ kakor
v februarju 1921. Glavno meslo Kjoe-
benhavn je Stelo 728.105 prebival-

S = —

Prebivalstvo Dunaja. Sietje
1. 1. 1925 izkazuje za Dunaj 1,868.328
prebivalcev; moskih je bilo 861.038,
zensk pa 1,006.290, V. S.

»Dru¥tvo za raziskavanje
jam*, ki je bilo ustanovljeno . 1910.
in je med svi.tovno vojno prenchalo
delovali, je zopet oiivelo. Naloga, ki
si jo siavlja, je zelo obSirna, kajli
skoraj vse prirodoslovne vede so za-
inleresirane na proufevanju jam. Naso
domovino, ki je znena Sirom svela
kot klasi¢cna zemlja kraskih pojavov,
so proucevali dosedaj vecinoma tuji
znansltveniki, docim se je le malo
domacinov zanimalo za njene lepole
in vrednosti. Svet govori o ¢udih, ki
jih skriva osréje Kresa, med nami pa
jih je komaj pescica, ki se zavedajo
njegove vrednosii. Ni lreha Se pose-
bej poudarjali, da zahteva ugled nage
znanosti, da poslanemo tudi tu po-
polnoma semosiojni, Drusivo pa bo
moglo zasledovall svoje idealne cilje
le tedaj z uspehom, ¢e bodo pri njem
sodelovali ter ga podpirali vsi prija-
telji prirode. Redni ¢lan more postatl
vsak, kdor prispeva 10'— Din, pod-
porni pa, ¢e placa 50— Din na lelo.
Ustanovniki placajo 1000° — Din enkrat
za vselej. Vse lozadevne informacije
daje rade volje nacelstvo drnflva v
Ljubljani; notar M. Hafner, Miklosi-
ceva c, 6, predsednik; dr. R. Kenk,
Univerza, Zooloski institut, tajnik; ing.

cev = skoraj 22"/, vsega prebival- ). Turk, Kem. preizkusevalii¢e, Dunaj-
siva. ska c. 38, blagajnik.
KNJIZEVNOST.

Dr. ]. Rus, Slovenska zemlja. Kratka analiza nje zgradbe in izoblike.
Med besedilom 10 cinkotipij. V zbirki: Splosna knjiznica Il. zvezek. 8°, sirani 48.
Ljubljana 1924. Zvezna tiskarna in knjigarna. Cena ses, Din 24—, vez. Din 32—,

Pisalelj podaje v islini to, kar obeta v pristavku k glavnemu naslovu: od
davnih vekov do sedanjosli segajo¢ opis geoloskega razvoja. Grerjenje in pre-
minjanje, ruSenje in prenavljanjz obsega sicer mnogo milijonov let. Vrsilo se
je pa v sila pocasnem dogerjanju. Radi tega je Slevilo dogodkov, ki so se iz
vrili v neizmerno dolgi dobi, vendarle primeroma majhno, MoiZno je lorej pred-
ocili dogajanje, ki Steje samo melo Slevilo glavnih prizorov, s kratkim opisom.
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Pisatelj je poizkusil sirniti vsekakor 3Se dovolj pesiro sliko dogodkov v bese-
dilu, ki obsega samo 38 sirani. Pojasnjeval je besedo s slikami in nacrli, a
tudi teh je skromno Stevilo. Naloga je sama na sebi lezavna po snovi in po
jezikovni predstavitvi. Pisatelj se je resno trudil, da odeli vsem leikocam in
ker je sam kot novodobni geogral ludi ves¢ v geologiji, je usltvaril vobée
dobro uspelo sliko. Velikopoleznost geolotkeqa dogajanja je pisatelja podignila
mestoma v zanos, da je gledal na dogodke z jakim Cuvstvom in jim dal be-
sedni izraz v vzneSeni obliki. Vendar je opisovanje vobée tako zqolj stvarno in
sila tesno, da moremo knjizico imenovali kralek repelitorij. Dobro bo lorej
dosla onemu, ki sivar Ze pozna v bislvu, pa si jo Zeli v spomitn osveziti
Pisatelj sam si predslavlija 7a svoje Cilalelje t:ke, ki poznajo poleq geografije
tudi femeljne nauke geologije, a sprejmejo vendar za prijazno uslugo, ako
jim pisatelj pred oé¢i postavi elemenlarni seznam geolofkih vekov in dob (na
strani 42). Zal, da ga navaja v nepopolni obliki. Manjka namre¢ jeden geoloski
vek: arheozojski vek (z slgoniko dobo), ki je trajal po smatranju ruskih in
ameriskih geologov daljdi €as nego vsi naslednji vekovi skupsj. Nadalje sta
tercijarna in kvartarna doba navedena vsaka kol enako veljavna jednemu geo-
loskemu veku. V islini geologi splofno obe dobi skupaj shvatajo za kenozojski
vek, ki je kljub strnitvi v primeri s prejSnimi vekovi zelo kratek. Taka licentie,
kakrine se posluZuje na$ avlor, torej ne more racunali na odobravanje.

Snov knjigi je razvricena lakole: poglavie L. nudi pod nadpisom ,Grad-
bena zgodovina® v dveh oddelkih zapored paleogeografijo in tektoniko, po-
glavie I pa razpravlja pod nadpisom ,Preobrszanje povrija“ v oddelkih ferci-
jarno pokrajino, razvo] rek, lednifko preobrazanje tal in naposled oblike in
hidrografijo Krasa. Ta razvrstilev se mi ne zdi novsem srecno zacrtana. Podoba
je, da je vse lercijarno in diluvijalno preobrazanje povrsja snov, ki spada v
paleogeografijo — forej v prvo poglavie. Sodim, da bi nameri pisaleljevi bolje
ugajala razvrstitev, ki bi zapored odgovarjala na vprasanja: 1. kako in kedaj
je naslalo kameno gradivo? (siraligrafija), 2. kako in kedaj je prislo lo gradivo
v sedanjl polozaj? (leklonika) in 3. kako in kedaj so se razvile na njem se-
danje geografske oblike? (morfogenija). Pisalelj sam je menda culil, da paleo-
geografija v prvem poglaviu ne nudi pravega izhodiS¢a, zalorej vplela v njem
kolikor moéi slraligrafije in lako nekako podzavesino izboljsuje svoj prvolni
ukrep, Cetudi morda na racun preglednosti. V lem oddelku nahajamo tudi naj:
obseinejSo opazko o Pohorju, ki pa ne nudi dovolj jasne slike. Tu je omenjen
nadalje bliznji tonalitov pas in v zvezi z njim feorija .ogromnih hribinskih po.
krivacev* (bolje bi se menda reklo .narinjenih kamenih odej*, (berschiebungs-
decken, nappes de recouvremenf) — &e3, da je lo .najnovejia predstava o po-
stanku Vzhodnih Alp*. Uporabili so jo njeni pristasi tudi ze na nase Krasko
gorovie (Limanowsky 1910, Kropaé 1912), toda ne brez ugovora (Kossmal
1913). Tudi glede Alp vob&e se njena veljava doslej v ved kol 25 lelih ni 3e
ulrdila. — Posebna panoga nagih Alp so avierju ,Nizke Alpe“. Zal, da ni po-
vedano, kaj ima avior v misli. Pojem Alpe pomenja ,visoko gorovje®, ,vele-
gorje“; kaj so lorej ,Nizke Alpe“? — Vrlo dobro poudarja pisatelj vaznost
naslanka glavnega razvodnega gorovja alpsko-kraikega med Panonskim in Ja-

dranskim morjem v oligocenskem &asu. Radi tega bi bilo umestno opisali ia
nastanek.

Uvodne pripomnje v oddelku o tektoniki (str. 7) pobujajo v &ilalelju niz
dvomov. Avlor smaira, da se leorija o kréenju zemeljske oble kot vzroku na-
gubavanja njene kamene skorje 3¢ najbolj vzdriuje na povriju. V islini se v
zadnjem desellelju mno#ijo ugovori zoper njo. Pisatelj smatra, da ,gube dolo-
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“ajo glavne gorske hrble in vmes lezeca podolja®. Znano pa je, da se vnanja
oblike gorovia vobée ne viema z nolfranjo zgradbo njegovo; vnanjo obliko
lemve? dolofajo Einilelji preperevanja, denudacije in erozije, ki so zavisni od
upornosli kamenega gradiva. — Za zgled prelomnih erl, ki ,igrajo prvo geo-
qrafsko ulogo®, navaja pisatelj dolino Vrata in deloma Krmo — ne omenja
pa onih glavnih dinarskih prelomin, ki se vlecejo stoline kilometirov daleé proti
jugovzhodu vzporedno z Adrijo in se fudi na licu zemlje dobro vidno izraZajo
(Gorica - Vipava - Reka, Kobarid - Cerknisko jezero- Osilnica, nadalje v alpski
smeri W-E Krn-Kranj- Tuhinj). — Velikopotezne pojave in giganisko delovanje
mehanskih sil, ki so zgradile gorovie ob severnem loku Adrije (Julske in Bene-
canske A.in Kratko gorovje), je mojstersko proucil in obrazlozil prol. Kossmat
(1913). Nas avlor navaja Kossmalovo razpravo v seznamu vposlevane lileralure.
Toda v svoji knjigi podeje goroilvorno mehaniko v obliki, ki bo le maiokoga
zadovoljila.

V drugem poglavju je pisalelju ,pokrajina, ki jo je zapustila doba velikih
tercijarnih jezer vzhodiife, pocelno povrije. ki so na njem procesi erozije in
spiranja zaslavili svoje preobrazujoce sile®. Zeleli bi, da hi &ilali tudi opis po-
krajine, ki jo je doba tercijarnih jezer (pisaleli misli ponisko jezero pliocen-
skegn oddelka fercijarne dobe) nasla, in kako so tudi Se po pliocenu delo-
vale teklonske sile, ki se se v sedanjosli javljajo s polresi. Pisalelj navaja iz-
recno samo Belo krajino kol izdelek jezerske sbrazije in ekumulacije in pa
Slovenske in Prekmursk~ gorice, dasi je pliocenska jezero pokrivalo dosii
vecje ozemlje Slovenije. NasSa knjiga zaslopa mnenje, da je .sredi lercijarne
dobe“ morska oz jezerska gladina slala v prav znalnih viSinah nad danainjo
— mnenje, ki bi ga Irebalo nalanéneje izraziti in izpricali. Nasprotno pa je dobro
podprio dejstvo, da se je v spodniem pliocenu nepopolno izravneno jadran-
sko - panonsko razvodje razkosalo ob prelominah in ob njih kosoma dvigalo.
Ti kosi so danaSnje planote: Pokljuka, Jelovica, Trnovska pl., Trzaski Kras idr.
(Kossmal 1913). Sprico fega je malo verjelna domneva o visokem morskem
stanju nepoltrebna. Postmiocenski orogralski in hidrografski razvoi pa je Sel
temu primerno drugacno pol. Mimogrede nam bodi dovoljeno pripomnili, da
je teiko govorili o .fercijarnem reljefu* (Rus str.17), ker je lercijarna doba
dolga doba, doba ponovno premenjenega re'jefa. Pripnrofa se forej brezno-
gojno posluZevati se za dolocitev dogodkov oZjih oddelkov lercijarne dobe.

Radi sledimo aviorjevemu opisovanjn razvoja nasih glavnih rek: Save,
Soc¢e in Drave fer njih vodotoénega omreija. lznenajn nas povoljno, da pisa-
lelj umeva lu doline kot antecedentne, ki so zarezavale na islem mestu, med
lem ko se je gorovje dvigalo — celudi lo naziranje pusca cilalelja vsaj na
videz v prolislovju s prejsnjim poglaviem. Ondi smo dobili viisk, da smalra pi-
salelj gorske viSine ,sredi lercijarne dobe* za dovrSene; le visoko slojece
morsko in jezersko vodovie da je imelo odleci, vodoloki pa mu slediti vreza-
vajo¢ si slruge nayzdo! in lice sedanjosli bi bile oblikovano. Izmed stranskih
pritokov so omenjeni pat oni, ki so se v ,hriboviu za srednjo Savo® na-
meslili v sinklinalnih progah mehkih lercijarnih usedlin, niso pa omenjeni oni,
ki so se zarezali brez ozira na bodi mehko bodi trdo podlago bolj ali manj
pravokolno preko kamenih gub, n. pr. Savinja med Celjem in Zidanim mostom,
Medija idr., Solla in nekaleri njeni pritoki ild.

Tudi odstavek o ledniskem preobrazanju fal je na razpoloZljivem prasioru
(5 sirani) ocrlan ob vidnem avlorjevem csebnem poznavanju ledenodobnega
velicaslva nasih Alp in iz njih vodecih dolin v nazorni obliki s krepkimi polezami
in — kar je cilalelju v tem odslavku posebno ljubo — s primernimi lokalizacijami.
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Enako vnemo je posvelil pisaleli oblikam in hidrografiji Krasa, ki jih opi-
suje v zakljucnem oddelku kniige. Pri lem se naslanja na Cvijiceve naziranje
o ulogi, ki izvira iz dejstva, da se nahajajo podzemeljske vodoletine v vsakem
kraskem ozemlju v raznih viSinah. Cviji¢ jih deli na tri pasove (,hidrografske
cone“): gorenji suhi, dolenji s traino lekofo vodo in srednji prehodni pas. Po
tem vidiku je podan opis Slirih poglavitnih kraskih ozemelj slovenskega Krasa
(ribnisko - kocevsko, cerkniiko, primorsko in pa ozemlje Kolpe in Krke). Obilica
podalkov opazovanih z jasnim pogledom in umno izbranih se sirinja s celoino
sliko, Padavinske razmere so zal samo s celoleino mnoZino izpodnebne vode
in bolj mimogrede omenjene. Bistveno izpopolnila bi se bila slika o kraskih
pojavih, ako bi hil avior vposleval geoloski razvoj, ki ga je s prikupljivo jasno-
stjo oérial prol. Kossmat (1913).

Slike, ki naj pojasnujejo besedilo, so zelo pouéne; Zal da je njih Stevilo
preskopo odmerjeno. Besedilo se na nje nikjer ne pozivlje, slikam tudi veinoma
ni dodano zadosino besedno pojasnilo. Tako ne prihajajo do polne veljave.

V terminoloskem oziru nam je podaril pisaleli nekaj novosli, ki jih ne
smemo prezreli: brezina (KIiff, Steilkiiste, steile Brandungskiiste), izdanja voda
(Grundwasser), ilovec (Tegel), kopanja (Troglal), krnica (okreseli ,Kar), nasle-
dovane oblike (Folgeformen), obrh (kraski veleizvirek, source vauclusienne),
olasa (Gebirgsscholle), prevor = razlecje (Talwasserscheide), razgorje (Ge-
birgsknoten), skrasovanje (Verkarstung), sirzen (Talweg), uloka (Einbiegung),
vadna zaslava (Stauwasser), vrotek (Quelle), zagaina dolina (Sackial), zalo
(Strand). Nekateri teh izrazov so prikupljivi in se hvaleino sprejmejo, drugi se
nekam upirajo. Za ,skrasovali® bi se bolje reklo krasneli (imperf.), pokrasneti,
skrasneti (perf.) (po analogiji: trohneli, slabeli, bledeti, kopneli), za nasledovane
o. = sledivie o, izdanja v. = falna v., plasa nam je tuja, obrh neumljiva be-
seda, breiina = velik breq, a ne strm breq. Za nemski Gegiem rabi pisatelj
izraz hribina, izpeljan po nemskem Gebirgsarl, ki so ga Nemci ze davno opu-
stili. Hrvalje imajo _kamenje“, Srbi ,stena“, Cehi _hornina® (po nem.) Se naij-
bolj prikladen se mi zdi izraz ,kamenina“ (= velika kamena gmola [masal,
kakor dolina = velik dol, istotako mozina, pecina idr.).

V celoti nudi drobna knjizica marsikaj dobrega, da smo pisatelju hvalezni
za njo. Prelesno se nam zdi zasnovana in prelesno izdelana za Slovensko zem-
ljo, ki je po notranji zgradbi in vnanji razélenitvi neizmerno bogata na vposie-
vanja vrednih zanimivostih in znamenitoslih. Ferdo Seidl.

Dr. Josef Wentzel (Warnsdorl), Zur Bildungsgeschichie des Lai-
becher Feldes und Laibacher Moores. Mit 8 Textfiquren. Posebni odlis
iz: Lolos. Nalurwissenschallliche Zeilschrilt. Herausgeqgeben vom Deulschen
nalurwissenschaftlich - medizinischen Vere'n fiir B6hmen ,Lotos® in Prag. Unler
Mitwirkung von Prof. Dr. E Machatschek und Prof. dr. E. Slarkenstein redigiert
von Prof. Dr. Ludwig Freund. Prag 1922, Str. 67 — 109.

] Wentzel, ki je sluzboval do konca 3ol. I, 1914. na ljubljanski realki in
je geografom znan Ze po svoji sludiji o razvoju doline Trziske Bisirice!, je
objavil rezullale svojega opazovanja o morfogener Ljubljanskega barja in Ljub-
ljanskega polja ler Savske doline.

Iz dejstva, da ni tercijarnih plasti juino od érle Smarna gora-Rasica in
prav tako fudi ne ob dnu Savske doline pri Zagorju in Trbovljah, dalje iz dej-

8 Wenlzel Ein Beiirag zur Bildungsgeschichte des Tales der Neumarkiler
Feisiriiz. Jahresberichi d. Oberrealschule in Laibach 1901.
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siva, da so se nasla okosija diluvijalnih zivali v sedimeniih Barja, sklepa avior,
da so Ljubljansko barje, Ljubljansko polje in lesna Savska dolina Laze — Zidani
most pliocenske starusti, Sava je v diluvijalni dobi, ko je z doloki zasipavala
Ljubljansko kotlino, posiljala svoj siranski rokav po dolini Glinscice v kotlino
Barja, kjer se nahaja savski prod v juznem pobocju Viske lerase blizu gradu
Bokalce; v Ljubljani pa sega do Vegove ulice in v blizino vzhodnega vznozja
Gradu. V nadaljnem slika avior nastanek diluvijalnega jezera v Barski kotlini,
zasleduje lerase, ki so ostale na ozemlju Ljubljane, ob Ljubljanici in na neka-
lerih predelih na robu Barja, osobito ou Iski, ob Zelimeliséici, ob Gradaséici,
pri Podlipi itd.; razlikuje dvoje teras: diluvijalno leraso zadnje poledenitve
(.Niederlerrasse®), ki je nadaljevanje enake terase na Ljubljanskem polju, —
v Ljubljani jo imamo severozahodno od Delniske iiskarne - Unicna - Selenburgove

ulice, — na ustju lske doline jo tvori kot l5ka vas- Brest-Matenja- lska Loka.
Tu po Wenlzlovem naziranju nimamo opravili s prodno dello lske, kakor sla
sodila n. pr. Simony in Kramer, — nje oslanek se nahaja tudi med vasema

Kozarje - Podsmreka in Se ponekod. V to diluvijalno leraso je Ljubljanica s pri-
blizije Ljubljanici; pri fem se je islocasno znizala vodna gladina jezera, dokler
se ni naposled spremenilo v mocvirje.

Znane rezullale vrlanja med Zalosino goro in Nofranjimi goricami iz
l. 1854. je vzel Wenlzel za osnovo, da rekonsiruira zvezo sedimentiranja v
Ljubljanskem barju z akumulacijo Save v Savski kotlini, osobito v Ljubljanskem
polju lekom ledene dobe.” Pri lem racuna, da sia obe plasti diluvijalne Sole
sredi diluvijalnih jezerskih plasti naslali po ftrelji, oziroma po drugi poledenitvi
in sklepa, da bi pod globino 515 m, do kamor so dospeli pri vrlanju, nasli
e eno plasi Sole, nastalo po prvi poledenilvi. Wenlzel sklepa, da je znaSala
vodna gladina diluvijalnega jezera 300 m. Treba je opozorili, da avior pri tem
povsem prezre Visko terecso, ki je po Seidlu jezerski sediment ler visoka 307 m,
a dosega feklicno, kekor prica originalna karta 1:25.000, celo visino 320 m.
Seidl je smalral lo leraso za jezerski sedimenl iz dobe Irelje poledenitve.
Wenlzel nikjer ne poskusa kakorkoli lolmacili naslanek Viske lerase, a jo
omenja uvodoma, ko navaja celjust Sirokocelnega losa, najdenega v lej lerasi,
kol dokaz za diluvijalno slarost sedimenla.

S lem v zvezi je naziranje Wenlzlovo, da je na Ljubljanskem polju prod
iretje poledenilve (Hochlerrassenschotter) pod prodom éelrle poledenitve (Nieder-
terrassenschotler), doéim sega med Kranjem in Radovljico prvi precej visje od
drugega. Imeli bi po avtorjevem naziranju opravili s krizanje n teras med Kra-
njem in Medvodami. V dodatku, v kalerem razmolriva naslanek sedanje Sarske
doline med Medvodami in Zidanim mostom oziroma Krskim, poskusajoc, da
poda razvoj sedanjih povrsinskih oblik in hidrografskih razmer od pontijske
dobe dalje, kaze Wenizel nagnenje, da oznaci v blizini Medvod se nahsjajoce
terase Plana Gmajna, Velika Dobrava, Na Gmajnah in Smrekova Dobrava, ki
jih je E.Briickner oznacil kol lerase lretje poledenilve, za oslanke nekdanjega
dna pliocenskega jezera, kekor ga suponira avior.

Wentzel se pridruzuje Kossmalovemu naziranju, da je naslalo Ljubljansko
barje v svoji preglacijalni obliki — erozijskim potom, a ne vsled leklonskega
udora. Vendar je ireba opozoriti da je smatral Kossmat za poirebno, da v

* To zvezo fe ugolovil ¥¢ Ferdo Seidl L 1912, (SirokoZelni los v starejsi di-
luvijalni naplavini Lj. barja, Carniola 1912), a ga Wenizel vendarle ni€é ne navaja na
fem mesiu, kar bi bpilo vsekakor umesino, zlasti ko cilira isto studijo na sir. 68, ko
ugolavlja diluvijalno starost sedimentov v Barski kollini.
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svoji novejsi siudiji® pristavi glede Barja: Die Zuschiillung (namre¢ po dovrseni
eroziji) scheint aber durch eine leichte Senkung beférdert zu sein, Man fand
«+. im Laibacher Moor bei Gorice die Sohle noch nicht in 51 m Tiefe, also
in einer Seehthe von rund 240 m, wihrend elwa 50 talabwirls der Spiegel
der in engem Felslale bei Sagor eingetieflen Save nur in 230 m Héhe liegt,
was ein viel zu geringes Gelille wire.” Krebs je v svojem delu o Vzhodno-
alpskem ozemlju® zapisal ta pomislek z domnevo, da se je ves okvir z ,do-
lino® Barja ugreznil, drugace si skoro ni mogoce razlagali enormne akumula-
cije. K temu je pristaviti, da bi bilo iskali razlage v domnevi, da se je morda
hkrcti dvignil predel med Ljubljansko kotlino in Zidanim mostom, kar bi po-
magalo razlagali lako velik ucinek relrogradne savske erozije med Radecami in
Ljubljansko kollino. Tu so vsekakor polrebne se podrobne studije, doc¢im bomo
giede Barja samega lezko prisli na cislo, dokler ne poznamo globine naplav-
liene snovi, bodisi na Barju samem, kakor v soleski med Gradom in Roznikom
ter Utikom in pod spodnjim Ljubljanskim poljem.

Wentzlova sludija je zanimiv, na skrbnem in veslnem opazovanju zgrajen
donesek k razglabljanju kompliciranega morfogenetskega problema Ljubljan-
skega barja in ostalega bliznjega predela. Konéne resitve zastavljenih vprasanj
pa seveda ni mogla prinesti. Anton. Melik.

D. Cree, Yugoslav — Hungarian Boundary Commission. The Geo-
graphical Journal LXV/2, 1925, pp. 89 — 112,

Predsednik jugoslovansko - madzarske razmejitvene komisije, polkovnik
D. Cree, je Zze 15.jan. 1923 predaval v londonski Geografski druzbi o delo-
vanju le komisije; ker pa njena dela 3e niso bila vsa zakljucena, je Druzba
odlozila publikacije njegovih izvajanj do lelosnje februarske Stevilke svojega
glasila.

V uvodu podaja kralko historijsko - elnografsko sliko mejnega ozemlja,
kjer napacno ponavlje madiarsko leorijo o prekmurskih Vendih, .delu sloven-
ske rase“. Nalo navaju v Irianonski pogodbi dolo¢eno jugoslovansko-madzarsko
mejo ler omenja pri lem spremljevalno pismo (covering letler) k tej mirovni
pogodbi, v kalerem obljubljajo velesile Madzarski dalekoseine mejne koreklure,
ako bi jih mejne komisije enoglesno smalrale za polirebne iz etnografskih in
geogralskih raziogov. Ta dokument je bil vir neilelih razporov, kajti Jugoslavija
se je holela preko njega vedno dosledno driali mirovne pogodbe. To bo nam
pa¢ razumljivo, saj so holeli korekture vedno le v njeno in nikdar v madiar-
sko skodo.

V naslednjem je govor o lem, kako je bila sestavljena mejna komisija in
kako si je porazdelila razmejilveno delo na Sest sekcij. Zapocela je avgusia
1921 in prvi njen glavni sten je bil Varazdin. Pri mejnem delu so se posluze-
vali specialne karte 1:75.000, generalne karte 1:200.000, pa tudi izvirnih risb
v merilu 1:25.000 ter kalasiralnih map. Opirali so se 1 in tam ludi na slali-
sli¢ne podatke iz I. 1910, na razne spomenice trgovskih zbornic, Zelje velepo-
sesinikov, tvornicajev in zaslopnikov obmejnih obcin. Povsod na meji so si
razmere ogledovali na licu mesla, pri cemer so jih pogoslo ovirala slaba
pola. Ko so se v podrobnoslih glede meje dogovorili, so jo zacrlali v speci-
alno karto.

' F. Kossmal, Die morphologische Entwicklung der Gebirge im Isonzo- und
oberen Savegebiete. Zeitschrift d. Ges. . Erdkunde Berlin 1816, p, 673,

¢« N. Krebs, Linderkunde d. §sierr. Alpen, Stuligart 1913, p. 411,
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Razen ob prekmursko-madzarski meji je slo delo povsod gladko od rok.
Radi nje je bil potreben vzklic na Zvezo narodov in Svel veleposlanikov. Madzari
so zahlevali vse Prekmurje zase v oc€ividnem nasproiju z mirovno pogodbo in
kljub temu, da so bili ze prej v Parizu posvarjeni, naj radi omenjenega sprem-
lievalnega pisma k mirovni pogodbi ne zahievajo prevec, ker se jim lahko pri-
godi, da radi tega nicesar ne dobe. Madzari so se sklicevali na gospodarske
in prometne prilike v dezeli. V Prekmurje je dotedaj vodila iz Madzarske ze-
leznica le do Murske Sobote ter iz Zalaegerszega preko Dolnje Lendave v
Cakovec; ta pa je la preko Prekmurja le na dolzino par sio metrov in Se to
po ozemlju, ki govori madzarski. Juzna meja Prekmurja je Mura, preko katere
od Radgone do Murskega Sredisca na razdaljo skoro 60 km ne vodi nili en
most. Leseni pri Verzeju je bil tedaj Sele v gradnji. Gospodarske zveze je ledaj
Prekmurje moglo imeti le na sever in severovzhod v Madzarske ali na zahod
v Avsirijo. Gospodarsko stanje prebivalstva je bilo zalo po madzarskih zatrje-
vanjih obupno. Na vzhodni strani Prekmurja pripada po Irianonski mirovni po-
godbi Jugoslaviji nekaj cisto madzarskih vasi, kojih prebivalsivo je Ze rod za
rodom hodilo na Zelev na Madzarsko, od koder je prinasalo mezdo v naravi
s seboj domov. Zalo so Irdili MadZari, da je za te prebivalce jugoslovanska
okupacija najvecja nesreca. Polkovnik Cree se odlo¢no izraia, da so madiar-
ske zahleve po celem ozemlju bile ¢isto neopravicljive, ker so izpodkopavale
mirovno bazo. Bile so narodnosino neupravicene in tudi gospodarska siran ni bila
tako obupna kol so jo slikali. Gradili so tedaj Ze leseni most pri VerZeju in
priceli ludi z graditvijo Zeleznice iz Ormoza preko Verieja, kjer bi se postavil
tudi Zelezen mosl, na Mursko Sobolo. Iz vsega lahko posnamemo, da nam je
krepka in postena jugoslovanska uprava ter ekonomsko-stralesko vaina gra-
ditev Zeleznice v misljenju vplivnega AngleZa najve¢ pripomogla k resitvi celega
irianonskega Prekmurja.

Razmejitvena komisija je konéno sklenila predloiti Zvezi narodov, naj bi
Jugoslavija odstopila Madzarski 6 slovenskih vasi iz monosterskega okraja se-
verno od Hodo$a (mejne postaje na progi iz Murske Sobote) ter na vzhodni
meji 20 madZarskih vasi z Dolnjo Lendavo in slovensko vasjo Kobilje, ki jo
madZarske popolnoma oklepajo in se je fudi izrazila za priklopitev k MadZarski.
Most ez Muro pri Murskem Sredii¢u pa bi moral ostati jugoslovanski. S tem,
meni polkovnik Cree, bi se dosegla narodnosino in gospodarsko bolja meja
in Jugoslavija bi se na meji iznebila precejinjega Stevila sovrainega ji prebi-
valstva. Toda svet Zveze narodov ni mogel pripraviti jugoslovanske in madZar-
ske vlade do sporazuma; zalo je konéno ostalo ludi glede teh 26 vasi pri
razmejilveni ¢rli trianonske pogodbe. Ravno tedaj pa se je v drugi¢ povrnil na
Madzarsko Karel Habsburg, kar je golovo pripomoglo k zavrnilvi madzarskih tezen].

Tudi Horgos ob Tisi bi bila komisija rada vrnila Madzarski, ker je cisto
madzarski in bi s tem izboljSala Zivljenske pogoje Szegeda. A tudi to se je
razblinilo ob odlocnem prolestu nasega zaslopniks, ki je zahleval, da se komi-
sija drzi lotno pogodbe. Nasa drzava je pac ze imela slabe izkusnje z Mad-
zarsko. lzpraznila je Pecuj in Baranjo, da bi tudi Madiarska izpraznila za Av-
sirijo Burgenland, ta pa se je obolavljala in kontno ludi res priborila zase
Sopron s pomocjo plebiscita.

Skupen mejnik je mogla komisija postavili le na jugoslovansko - madiarsko-
avsirijski meji, na romunski Se ne, ker je prav ledaj nasa driava prepustila
nekaj mejnih ob&in Romuniji v zameno za druge.

Iz vsega porocila je videti da je bil polkovnik Cree kot predsednik po-
polnoma neprisiranski; iz vsega odseva visoki pravni ¢ul anglosaksonske psihe.
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V referalu rabi za nase vecje kraje kot Zagreb, Varaidin, Osijek vedno slo-
vanska imena, za mejne obéine pa ona, ki jih je dobil na avsirijskih zemlje-
vidih: forej Luttenberg, Ormuz, Wernsee, Kebeleszentmarton. Vendar je dodal
na koncu tudi pregled slovanskih nazivov za te obmejne kraje. Clanek krasi
12 cednih slik ter dvoje skic, od kalerih predstavija ena porazdeliley Ogrske
med razne driave, druga pa etnografske razmere Prekmurja z novimi mejami
(V merilu 1:420.000). Dr. B. Svelel).

ROMAN SAVNIK:

PREGLED DOSLE] IZDANIH JUGOSLOVANSKIH ZEML]E-
VIDOV DRZAVE SHS IN BALKANSKEGA POLOTOKA.

Izid svelovne vojne in s tem popolna sprememba polilicne karle Evrope
sta dala povsod izredno pobudo za izdejanje novih, zlasti poliliénih zemlje-
vidov. Tudi pri nas se je obcutila ta potreba, le da v Se vecji meri, ker dotlej
sploh 3e ni bilo na enem zemljevidu prikazano celoino nase driavno ozemlje
v vecjem merilu. Zato ni ¢udno, ¢e je tekom zadnjih Sestih let nasa karlo-
grafska literatura Ze prav znalno narastla. Ker pa prihajajo na nas knjizevni trg
5e vedno novi zemljevidi, se skoro ne moremo ubraniti vlisa, da vecina nasih
kart Ze kmalu po izdanju ne usireza vet sodobnim zahievkom. K Stevilnim ne-
toénostim, ki se obicajno od karte do karte vedno iznova ponavljajo, se namrec
pridruzuje tudi dejstvo, da Se niti danes nimamo povsod kuncnoveljavno do-
loc¢enih drzavnih in upravnih mej. Vprasanje je seveda, ali znaci to kratko raz-
dobje le zasilno izpolnitev vrzeli, ali pa je obenem {udi ze slorjen korak dalje
k sistematicnemu izboljSevanju prvih nasih povojnih zemljevidov.

Zal je nasa kartografska literatura silno raziresena in veéinoma ftudi le
malo znana. Uverjen o potrebi, da dobimo o njej vsaj skromen pregled, sem se
lotil posla in se v naslednjem omejil le na pregled zemljevidov nase drzave in
Balkanskega polotoka, ki so jih priredili nasi rojaki. Pri tem pa nisem vposte-
val atlantov in onih kart, ki tvorijo le prilogo drugim publikacijam. Vse do-
stopne zemljevide sem pregledal in ocenil, ter se zahvaljujem na tem mestu
vsem, ki so mi Sli pri tem delu v kateremkoli oziru na roko. Vendar je ver-
jelno, da mi je Se kak zemljevid nepoznan, ker so se ftiskali v najrazlicnejsih
krajih naSe driave, a tudi v inozemsiva in se morda nekateri niti pojavili niso
na nasem knjizevnem frgu.

Za pravilno presojo zemljevidov je golovo vazen cas njih izdanja, ker
jih moremo le na podlagi zanesljivega kronoloskega razporeda pravicno oce-
niti in s tem ugolovili morebilno metodi¢no napredovanje in izboljSevanje v vseh
ozirih, kar se ne tice loliko pravilnosti drzavnih in upravnih mej, kol predvsem
vernega prikazovanja povrsja in pravilne narodne nomenklalure; na oboje po-
laga moderna krilika vse vecjo vaznost. Zalozniki ne kartah skoro dosledno
niso oznacili leta izdanja. Pri lem je igrala nemalo vlogo menda tudi njih bo-
jazen, da sicer pozneje, ¢im bi iz3li novi zemljevidi, svoje slare naklade ne bi
mogli ve¢ uspesno razprodajali. Zalo sem mogel polom vsesiranskih poizve-
dovanj ugotoviti le priblizni, ne poysem zanesljivi kronoloski razpored zem-
ljevidov.

S tem poizkusom pa ne nameravam podati obSirne ocene zemljevidov, ki
bi se nanasala na vse pokrajine, temve¢ vzamem za primer le Slovenijo v
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okvirju njenih danaSnjih politiécnih mej, ker bi sicer referat silno narastel, ali
pa bi bilo to le v Skodo vsesiranski in lemeljiti presoji.

Ker v driavi Se ne razpolagamo s privalnimi karlografskimi zavodi, —
Geografski institut (Vojnogeografski zavod) v Zemunu dela v glavnem na nadih
specialnih kartah 1:100.000 in more hili izdaja preglednih kart zanj le posiran-
ska naloga —, je umevno, da so naSe dosedanje karle v svojem jedru pre-
fezno fuj produki, oziroma da so prevzele glavno osnovo (teren, hidrografsko
mrezo itd) iz fujih kartosrafskih del. Zato nasi prireditelji v fem oziru odgo-
varjajo le v kolikor so se odlocili za lo ali ono esnove. V glavnem so se
omejili na popravke nomenklature, mej in viSinskih oznach. Zato je tem raz-
veseljiveife dejstvo, da srecujemo kljub pomanjkanju na izSolanih domacih
kartografih tudi Ze poedine poizkuse popolne osamosvojitve od inozemskih
zavodov.

A, STENSKI! ZEMLJEVIDI.

1. Artur Gavazzi: Zemljovid kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca.
Mierilo 1:600.000. Karlografijski zavod G. Freytag | Berndt, Wien; izdala knji-
zara St. Kugli, Zagreb (1919).

To je glede na prikazovanje terena doslej nad najbolj3i stenski zemljevid,
ker je oblikovitost tal zelo plastiéno izrazena. Poleg Zeleznic so vrisane tudi
glavne promelne ceste, medlem ko je sicer prav pregledni karti v kvar nekaj
manjsih hib, ki se ficejo zlasti pravilne nomenklature. Seveda je potek nadih
drzavnih mej Se zelo zgreien, ker se v sploinem krijeJo z nado narod-
nosino mejo,

Po zemljevidu bi Savinjske Alpe segale od Kamniske Bisirice do Se-
vinje. Temenica ni oznacena kol ponikalnica; napatno je lokaliziran izvir
Krke*). Manjka proga Novo meslo - StraZa, je pa oznaena Zelezniska zveza
Rogalca s Krapino. Tudi niso zarisane vse najvainejSe promelne ceste
(manjkala cesti Ljubljana - Trojane - Celje in Novo mesto - Metlika). Imenoma
so navedena vsa kriZiSca in izhodiica Zeleznic z izjemo Zidaneqa mosta.
A tudi nekaj drugih pomembnejsih krajev ni na karti (n. pr. Velenja, So-
stanja, Ribnice). Sivarno pogrene so sledete oznacbe: lelovec (lelovica),
Jezerska pr. (Jezerski vrh), Pogorje (Pohorje), Posruk (Kozjak), Boh (Bo-
hor), Unica (Unec), Dvor (St Janz).

2. Velika zidna karta drZiave Srba, Hrvata i Slovenaca u mjerilu
1:1,000.000. Naklada umjel.- nakl. zavoda Jos. Caklovi¢. Zagreb (1919).

To je pregledna politiéna karta brez oznatbe terena in viSin. Na3a in
vsaka sosednjih driav se lo&ijo po razni barvi. Oznaiene so meje glavarslev
in s posebnimi signalurami velikost krajev ler sedeii glaverstev in sodnih
okrajev. Zarisane so Zeleznice in najvainej$e promeine cesle. Meje so Se povsod
zelo netocne.

Napacno je lokaliziran izvir Solle in Grobelno. Oznaéena ni Zelez-
nica v Konjice. Na karli je poleg tiskovnih hib 3e mnogo tujih oznaéb,
zlasti v Prekmurju: Murasombal (Murska Sobota), Lendavaserhelj (Dolnja
Lendava). Murarev (Holica), Abstall (Apace), Mahrenberg (Marenberk),
Rocicka (Re&ica ob Paki), Senur (S Juri] ob juz. Zel.).

* Ta napaka spremlja dosledno vse zemljevide. lzvir Krke namret navadno za-
menjujejo z izvirom Visnjice, ki je le manj3i prifok fe reke,
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5. V. Marinkovic¢ - R. Tomi¢: Velika zidna karta kraljevine Srba,
Hrvata in Slovenaca. Mjerilo 1:800000. Naklada Jos. Caklovic’a, Zagreb
(1921). — lzdaja tudi v cirilici. Glej pod rocne karte (v 2. Stevilki G. v.)!

4. M. Kolin, Zemlje Srba, Hrvata in Slovenaca, lzradio —, upravilelj
jugoslovenske Skole u Antofagasti. Oficina cartografica Balcarce 259 — Buenos
Aires (19217). 1:850.000.

Zemljevid je zelo povréno izdelan in malo pregleden. Teren je tako medlo
prikazan, da skoro ne pride do izraza. Karla je v vsakem oziru nezanesljiva.
Deloma netocna je hidrografska mreza in lokalizacija krajev; tudi je ceslo iz-
pacena nomenklalura. Ceste niso zarisane,

Napaéno so lokalizirani Triglav, Grintavee, Ojstrica, Rog; Savinjske
Alpe segajo na karli od Trzica skoro do Savinje, Karavanke od Vrhskega
jezera do’ Sv. Ursule. ViSinskih oznach je le malo in Se te so deloma
netocne, tako za Rog 1110 m (1100 m): na Pohorju je nelokalizirana vi-
Sina 1548 m. Potek rek je le povrsno skiciran in Cesto napacen (n. pr.
Kokre, izvir Solle in Ljubljanice, ki je v nazemski zvezi s Pivko). Islo
velja o zeleznicah (n. pr. v Rogatec se odcepi Zeleznica pri Celju); poleg
lega so zarisane le nekatere glavnejSe proge. Tudi lega krajev Cesto ni
tocna, n. pr. Novega mesta. Sicer je oznacenih precej krajev, manjka pa
nekaj vaznejsih (n. pr. Jesenice, Trii¢, Bled, Bohinjska Bislrica, Skofja Loka).
Signalura Ljubljane ne odgovarja 3levilu njenega prebivalsiva. Napaki v kra-
jeynih imenih sta poleg Stevilnih manjsih: Sv. Martin (Smarino) in Pragarje
(Pragersko). Driavna meja je S5e na mnogih mesfih napacna (pri Ratecah,
Dravogradu, v Prekmurju, pri Sneiniku in Posiojni).

5. Kapra Baaxanckor nmoayocTtpra, npernepasa y Feorpad-
CKOM 3aBopy Georpafckor yuupepaurtera. Pazmep 1:800.000. Kaprorpadckn
uHCTUTYT: G. Freylag & Berndt, Wien. Uaname rxmukape: Ieye Kona-Beo-
rpag (1922),

Teren je lepo prikazan. Bile bi pa visine Se markanineje izrazene, ce bi
bile malo svellejSe, docim nagli prehod od rumene barve na rdeckaslo neko-
liko moli oko. V splosnem je zemljevid zelo pregleden; vendar je vrisanih pre-
malo zeleznic in krajev, ki niso povsod v enaki meri uvazevani.

Pohorje je oznaceno kot vrh, ne kol gorovje. Karla irdi, da prienja
plovba po Savi ie pri Medvodah. Oznadene so le najvainejie Zeleznice,
doéim n. pr. v Dalmaciji ne manjka nobena. Sicer pa je zarisana proga
Rogatec - Krapina. Glede promeinih cest opazimo isto nedoslednost. V
Sloveniji je oznatena ena sama, kar ni v pravem razmerju z drugimi po-
krajinami, Napatno so lokalizirani Kranj, Ljubljana, Zidani mosl in Novo
mesto. Signalura za Ljubliano ne odgovarja Stevilu njenega prebivalstva,
Drzavna meja je v podrobnostih nelocna.

6. Jopan Ueujuh: Kapra kpamesune Cp6Ga, XpeaTta u
Cnosenauna. Wapanuau unr. ). Tperop u A. Jlasnh Hapawe THopha
Jocumonnha. Pasmep 1:500.000. (1923). — lzdaja tudi v latinici.

Najveéja vrednost zemljevida je v tem, da je doslej edina stenska karla,
ki sloni na pretezio novi ovsnovi. Za prikazovanje visinskih razmer je poleq
oznache poedinith vrhov uporabljena hipsometrijska metoda, ki oznaduje zgolj
razne viSinske pasove. Dasi je s fo mefodo najverneje prikazana razlicna vi-
sinska lega ozemlja, vendar za slensko karto ni posebno prikladna, ker ne daje
prave pregledne slike. Kajti iz obsega poedinih vidinskih pasov ne moremo
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jasno razbrati strukture in oblikovitosti povrija. Zadovoljiti nas more ia metoda
le v zvezi s crtkami ali osenjavo, ker se le na la nacin odraza tudi razna
sirmina ter lega in pravec posameznih gorskih grebenov. Visinski pasovi so
prav vestno in lofno zaérlani, niso pa povsod dosledno izvedeni. Moli nas
namre¢ posebna oznacha ravnic ter visokih polj in kotlin, kjer se prav ni¢ ne
vposteva njih nadmorska lega. Tako leii, sode¢ po tem zemlievidu, n. pr. Za-
greb dozdevno viSje od Ljubljane. Zal je na zemljevidu mnogo manjiih ne-
lo¢nosti, ki zmanjSujejo zanesljivosl sicer odlicnega dela. Zlasli imajo krajevna
imena mnogo liskovnih pogreskov.

Nad Osilnico ob Kolpi je oznatena 1289 m visoka Velika gora,
docim velja ta visina v resnici za Goteniski Sneinik; Velika gora pa se
nahaja kakih 15 km severno od tega vrha. Nekateri vrhovi nimajo pravilnih
visinskih oznach: Stol 2256 m (2263 m), Rog 1108 m (1100 m); na Pohorju
je juzno Sv. Lovrenca oznacena visina 1177 m brez imena; vrh s to vidino
ne obsloja, temvet se na doficnem mestu dviga 1517 m visoka Roglja.
Sicer pa ni na karli ne visine ne imena najvijega vrha v Pohorju. Ne-
totna je lokalizacija Suhe Krajine ter izvir Save Bohinjke. Oznaceni sta
zeleznici Kocevje - Moravice fer Rogatec - Krapina, ki Se ne obstojata, manjka
pa proga Novo meslo - Sirazs. Zelo popolno je podano ceslno omreije.
Klasifikacija krajev z ozirom na Stevilo njih prebivalstva in vainost ni
povsod pravilna. Radovljica, Prevalje, Zuiemberk so sodeé po zemljevidu
vecji in pomembnejii od Vrhnike, Poslojne, Jesenic, — doéim Gustanj in
Pragersko nista niti oznaena. Severno od Si Jerneja je zarisan kraj brez
imena (Zamesko). Imenoslovne pogreske so zlasti sledece: Cg. Janewx
(LLIT. Janx), Buper (Bugem), Caos. Kperyp (Kpwwerun). lzdaja zemlje-
vida v lalinici ima Se nekaj tiskovnih hib veé. Driavna meja je v podrob-
noslih vecinoma napacna.

7. Artur Gavezzi: Karta Balkanskoga poluotoka. Mjerilo 1:800.000,
Naklada knjizare St Kugli, Zagreb (1923),

Zemljevid je tiskan na Dunaju pri Freytagu in Berndiu fer ima laisto merilo
in terensko podlago kot Ze omenjena karle, ki jo je zalozila knjigarna G. Kona
v Beogradu (glej ped i 5.). Napake, ki se licejo lerena, rek, zeleznic in cesl,
so ostale iste. IzpuSceni pa so nekaleri kraji in deloma nadomeséeni z drugimi.
Nahajamo tudi nekej vec viSinskih oznacb. Neprimerno boljSa je nomenklatura.
Zlasti je hvalevredno omeniti, da je to nas prvi in Se vedno edini zemljevid, ki
res povsod dosledno vposteva edino pravilno narodno nomenklaturo.

Napacéno so lokalizirani Kranj, Ljubljana in Kriko; sicer manjka cela

vrsta vainih krajev (n. pr.Jesenice, Novo mesto, Pluj, Murska Sobota). V

drugih ozirih so ostale napake taiste, z izjemo Pohorja, ki je tu pravilno

oznaceno kol gorovje.

B. ROCNE KARTE.

a) Terenske karle.

1. Jevio Dedijer: Carte des Pays Yougoslaves. Echelle 1:1,000.000-
Institut de Kiimmerly comp. Frey. Berne (1918). — Obenem je iz&la nespre-
menjena srbohrvatska izdaja pod naslovom: Karta Jugoslavenskih zemalja.
Razmer 1:1,000.000. Izradjeno u Geografskom zavodu Kiimmerly i Frey u Bernu.

Sicer je zemljevid iziel Se med svelovno vojne, vendar je za nas lako
pomemben, da ne moremo preko njega, ker so njegovi vplivi na nage poznejse
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kartografske proizvode ¢esto prav oéividni. Kot nas prvi lerenski zemljevid je
izboren; teren je siiajno prikazan z visinskimi pasovi in osenjavo. Za takraini
¢as je posebno znacilno, da je na karli skoro dosledno vpeljana nasa narodna
nomenklalura; v oklepajih so sicer tu in tam navedene Se tuje oznache nasih
krajev, kar pa je z ozirom na dobo in svrho zemljevida povsem razumljivo.
Driavne meje seveda Se niso vrisane. Kljub krasni preglednosti in prvovrsini
tehniénl izvedbi pa odkrije podrobni agled karte mnogo neloénoshli, od katerih
se mnoge v pozneje iziflih zemljevidih ponavljaio, — celo v najnovejsih.

Napacna je lega Velike Kope na Pohorju in Velike gore nad Kolpo.
Nepravilna je vefina oznadenih vidin: tako na Pohorju, ob S&avnici, na
Gorjancih, na Maclju, nad Seliko dolino, vidina Celja 174 m (241 m) in
Goteniskeqa Sneinika 1256 m (1289 m). Napacno je zarisan tek Krke in
Temenice ler izvir Mirne. Rudniki so oznaceni le pri Trbovljah, Zagorju in
Zeleznikih (1), foplice in mineralna vrela le pri Toplicah na Dolenjskem.
Poleg popolne Zeleznitke mreie je zarisana fudi proga Rogatec-Krapina.
Neponolno je cestno omreije (manjkajo alavne promeine ceste Lukovica-
Vransko, Vojnik-Stranice, Novo mesto-Metlika). Z ozirom na Stevilo prebi.
valstva so napacne signature za Ljubljano, Kacevije, Cerknico in Novo mesto.
Pogreino so lokalizirani Kranj, Celje. Maribor in Novo mesto. Imenoslavne
hibe so poleg manjiih sledece: Slovenski Gradec (Slovenjgradec), Donii
Dravoqrad (Dravoqrad), Priivali (Prevalje), Vajnica (Vinica), Stajnic (Séavnica),
Bistrica (Kamniska Bistrica).

2. Bnap. Manunkoeuh: Kapra kpamerctra CpGa, XpgraTta
u Cnomenana. Pazmep 1:1000000. Hapame wwimwape Teue Kona,
Capajern, Cronme, Beorpan (19197).

Karti ne odgovarja njen naslov, ne le ker manjka n, pr. skoro celo
Prekmurje, temveé ker sploh nima zarisanih driavnih mej. Teren je fako medlo
prikazan, da vobée ne pride do veljave. Zemljevid je nreoblozen z imeni in
signaturami ter je docela nepregleden. Zeleznitko in cesino omreije je veéinoma
popolno, a slabo razvidno. Na karli so oznafeni fudi rudniki in kopalid¢a. Napacna
je zlasli klasifikacija mnogih krajev z ozirom na Slevilo prebivalstva; imenoslovnih
hib kar mrgoli.

Karavanke so oznatene le do Ljubelja, od tu dalje pa Ko3uta. Nepravilne
so sledece viSinske oznathe: Donacka agora 833m (883 m), GoleniZki
Sneznik 1282m (1289m), KosSu'a 2154m (2134m), Kepa 2245m (2244 m),
Novo mesto 307m (202 m). Oznaceni nista Zeleznici Jesenice-Podrozéica
in Novo meslo-Straza. V Sloveniji ni zarisan noben rudnik, kot kopaliica
pa so oznadeni le Bled ter Rimske in Doleniske Toplice. Sedec po karti
bi &telo Celie preko 10.000 ljudi, preko 5000 pa 43 slovenskih krajev
(med drugimi n. pr. celo Sv. Lovrenc na Pohorju, Makole, Motnik itd.).
Oznacene so nekatere nepomembne vasi, docim pogresamo vec vaznejdih
krajev (n. pr. Slovenigradec, Guslanj, Prevalie). Za Kamnik manjka signatura.
Prava anarhija vlada v krajevnih imenih. Poleq izkvarienih slovenskih imen,
n. pr. Keaeanux (Keneanuxn), Bucrpuua (Boxumcka Buctpuua), Tponnnx
(Tpaenux), Buinmwa (Buunwa ropa), Banem (Bunem),—se vrste nemdka -
n. pr. Paepunk (Cwiennnk), Kanwep (Kokxpa), lommane (loswane), —
ali iz nem%fine doslovno na srbsko prevedena —- n.pr. Pumcrka Bama
(Pumcre Tonauue), Hpun notox (Mpua), Cr. Tophe (Llenuyp), Joranor
Jlo (IIlt. Jamw) — ali pa posrblijena slovenska imena — n. pr. Jacennua
(Jecennue), Kamnndxu Annu (Kamuumke, bolie Capminere Anne) itd,
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3. M. Manauhk: Ilperneana kapra kpasmepcra Cpba,
Xpeata u Caosenana (Jyrocnasuje). Mjepuno 1:1,000.000. Haknapa
capajesckux Kmiapkapa: Byxeanp, Puuuy, Kajon u Iujukosnh (19207).

Karta je v splosnem prav dobra in pregledna, Visinsko lego ozemlja
oznacujejo visinski pasovi brez osenjave, so pa prikazane v nelepih barvah.
Zemljevid ima to¢no zarisane vidine, zeleznice in glavne cesle; odlikuje ga tudi
sorazmerno dobra nomenkiatura, Drzavne meje so nepravilne, ker so bile takral
se negolove.

Imenoma so oznacene manjie gorske skupine, n. pr. Pohorje, Kozjak,
Slovenske gorice, pogresamo pa imena Julijskih in Savinjskih Alp ter Ka-
ravank. Napacno je oznacen izvir Solle. Manjka zeleznica Poljcane-Konjice.
Nepravilno so lokalizirani Koslanjevica, Novo meslo, Radece in Grobelno.
VainejSe tiskovne hibe so: bpewne (bpewuue), Pounuka (Peunua o6

[Maxu), MypacomGat (Mypcka- CoGora).

4. M. Mandié¢: Pregledna karta kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca
(Jugoslavije). Mjerilo 1:2,000.000. Naklada sarajevskih knjizara: Buchwald,

Finci, Kajon i Pijnkovi¢ (19207).

Zemljevid je zmanjSana izdaja karle v cirilici in je slicen tej v vseh ozirih.
V kolikor ni z ozirom na manjSe merilo izvedena primerna generalizacija, so
ostale hibe laisle. Reke so na lej kerli lako slabo risane, da jih je lezko lociti

od cesk

Anlon Melik, Jugoslavija. Zemlje-
pisni, slafistiéni in gospodarski pregled.
I. del. 2. predelana in pomnozena iz-
daja. V zbirki: Pola in cilji, 5. in 6. zv.
Tiskovna zadruga, Ljubljana 1924. Sir. (I)
-+ 426.

J6opunk pagposanocsehen
Josany Ceujukly nosogom Tpugecer-
FOAHLW HNILE Ha}"'IIIUI‘ pﬂﬂa on llpi!jaTEJ’hﬂ
u capapunka. [Ipwasna wramnoapuja Kpa-
mesnne Cp6a, Xpuara u Chosenana. bGeo-
rpap 1924, ¥Ypenguo [lasne Byjesuh.
Str. XV -~ 646,

Jopan Uenjulk: Feomopdo-
noruja Hwwura npea ca 94 dororpa-
tuje m 12 kapara nspan Tercra, 420
cknua n dororpagmja u 57 xapara y
Texcty. [Ipkanna wramnapuja Kpamesn-
ue Cp6a, Xpeara n Cnosenaua. bBeorpap
1924, Str. XXI |- 588.

Cpncenernorpadckn abop-
nuk (lzdaja Cpncra kp. akanemnja). Ha-
CeiLa m lIDpL"I-'.'I{] CTAHOBHHIITEA NO apxu-
BaAHAM fRoxkymedTnma. Kmwura 18, ¥peauo
Jopan Uswjuk Jbybmana. [yrocao-
saHcka TickapHa y JbyGmann 1924, Vse-
buje: Ip. Jocun Man: Yerouwe ceoGe
u caomencke noxpajune, [Momect waceo-
OnHA C KYJTYPHO - HCTOPHJCKIM TNPHKABOM
(ca kaprom). Str. 215,

(Konec prih.)

Fnacunk lFeorpateror gpy-
wTea Csecka Y. beorpap 1923, |. Il s u-
juh: aysnjanne nospuwn. — F. Kalzer:
Schwallquellen. — V. Dvorsky: Le
role des monlagnes dans la politique mo-
derne. — Jb.[lagnoesunh: Ua swueora
rpapa lllanca. — b. Jecunnya Kaxo
je macesmed wpaj op [laasna po Yerapa
y ceseproj Manmaunjn. — | Epnemsa-
wornh: Hupepaoso peao o crapnm
Cnoscuuma. — U. Giromeltla: Jame
i pedine srednje Dalmacije. — B. J
Munojerunh: lcomopdonowra npoma-
Tpama 0 gonusama Kpre n “uwoase. —
B, . Menojernh: Ocrpeo Bprapa,
reoMopionomKa npoMaTpama,

Sbornik Ceskoslovenské
spoleénostizemépisné XXXL 1/2.
Cislo Koiistkovo. V Praze 1925, ). Sié-
hule: Karel Kofistka, — B, Salamon:
Koristkovy hypsomelrické a hypsografické
prace. — L. Krejéi: Koristka, jako
stalislik, — Z. Lepaf: Statistika Zidi v

eskoslovenské republice. — F. Roubik
Ke vzniku prvni generdlni mapy silnic,
poil a myl v Cechach z r, 1787. — K.
Rausch: Nyn&jsi slav praci na mezi-
narodni map¢ svilove 1:1,000.000. —
F.Stiila: Allanisky ocein. — Litera-
tura: Jovan Cviji¢: Geomorfologije —
Morphologie ferresire (). V. Dane3).
— Umrti: Bedrich Katzer (Purkyné).
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GEOGRAFSKO DRUSTVO NA UNIVERZI V LJUBLJANI.

V naslednjem podajamo radi tesno odmerjenega prosiora kralek résumé delo-
vanja ,Geogralskega druStva®.

Na pobudo skupine mladih geografov se je sklical 4, Ill. 1922 ustanovni ob&ni
zbor, ki je soglasno sprejel predlog o uslanovitvi Geogr. drudiva. Islofasno izvoljeni
pripravljalni odbor je sestavil pravila, ki jih je sprejel Ze 8, 1l 1922 prvi redni obéni
zbor. Tu se Je lzvolil prvi poslovni odbor: predsednik 1. Rubié, podpredsednik R. Sav-
nik, tajnik F. Vatovec, blagajnik R. Bednafik, knjiZniZar I. Sosif, odbornika F, Planina
in T. Mitrovié, Obenem se je dolo&il program bodofega dela drudiva, ki mu je iakoj
pristopilo 42 &lanov. Drustveno delovanje se je doslej omejevalo :

na {lanske diskusije (doslej 32), kjer so se razmotrivala zanimiva vpra-
Sanja iz vseh panog geogralije;

na predavanja (doslej 9), ki so bila dostopna fudi javnosii. Predavali so:
prof. dr. K. Kropivnik (predmef: Narasanje in padanje prebivalslvg Kranjske v lelih
1869 — 1910) 30. XL 1922; dr. V. Bohinec (Dana3nja Romunija) 18, 1. 1923; R. Savnik
(Razprostranjenost seli¢ v savskem porefju Slovenije) 21. 1ll. 1923; prol. S. Kranjec
(Geopoliti&ni poloZaj drzav v povojni Evropi 1, 11) 25, IV. in 23. V. 1823; dr. V. Bohinec
(Fragmenti iz aniropogeografije ljubljanskega mesia) 34. X, 1923; prol. dr. V. Sarabon
(Moderni svelovni promet I, 1) 6. in 11, XI1, 1923; dr. I. Rubié (Ufjecaj mora na slanov-
nidtvo Dalmacije) 23, L. 1924, V zvezi z ,Jugoslovansko Malico® je druSivo priredilo 3e
4 javna predavanja v Ljubljani, ma Vitu, v Sti¢ni in v BreZicah (predavatelji dr. V. Bo-
hinec, F. Ba$, R. Savnik);

natetaje izgeografiji sorodnih ved, ki so {ih s prijazno naklonje-
nosljo priredili za &lane drudiva gg. univ, profesorji dr. A, Bilimovié, dr. L. Ehrlich,
dr, . HadZi in dr, M, Samec;

na geografske ekskurzije (doslej 15), ki so se vriile le v na%i o2i do-
movini, ker &lanstvu gmotni poloZaj ni dopustil ve&jih pouénih izlefov,

Polom vseh leh priredilev vzbujeno 2ivo zanimanje ludi za samosiojno znan-
siveno delo je drusivo 2e kmalu napotilo do misli, da za&ne izdajati lasino glasilo,
Po dveleinl pripravi je bil konéno ob blagohoinem razumevanju in gmoini podpori
naj8ir§ih krogov narl izveden in s lem realiziran prvi slovenski geograiski znanslveni
list — Geogralski vesinik. Naj na lem mesiu izrefemo javno zahvalo vsem velikodus-
nim podpornikom — darovalcem! Darovali so: Minislersivo prosvele 5000 Din, Neimeno-
van 1500 Din, Mesina oblina ljubljanska 500 Din; po 250 Din: .Celiska posojilnica®
in Mesina ob&ina Krani; po 100 Din: dr. |. Dem3ar (Ljubljana), dr. F. Jenko (Ljubljana),
1. Jelagin (Ljubljana), Mulej & Comp. (Bled), Neimenovan ; B0 Din: Neimenovan ; 50 Din:
dr. V. Bohinec, 1. Medved (Ljubljana); 43 Din: Neimenovan; polom nabiralnih pol daro-
vani znesck znada 666 Din,

Drusivo Sleje danes 2 ustanovna &lana (univ. prol, dr, A, Gavazzi, ga. O, Rude-
Kosler), 23 starej%in, od feh 11 dosmrinih (F. Ba§, dr, V. Bohinec, F. Kalan, 5, Milaé,
F. Oro¥en, Q. Reja, dr. 1. Rubié, dr, R, Savnik, dr. E. Turk, |. Verbich, A, Zalaznik) fer
25 rednih in 7 lzrednih tlanov, Tajni8ki zapisnik izkazuje doslej 304 reSene zadeve fer
47 odborovih sej. Drudivo si uslanavlja fudi svojo knjZnico, kateri so med drugimi
darovall knjige in zemljevide: Geograisko drustvo v Beogradu in gg. univ. prof. dr. L.
Ehrlich, univ, prol, dr. N, Radoj¢ié, prof. F. Seidl, dr. ). Rus, dr. R. Kenk, dr. V. Bohinec
in I. Rakovec, — Na VIIL rednem ob&nem zboru dne 23, 1l 1, L. je bil izvoljen slededi
odbor: predsednik L, Merfun, podpredsednik M. Miklavéi€, tajnik R. Batar, blagajnik
P. Blaznik, knjiZzniar F, Zwitler, odbornika P, F, Paponja in L Jarc,



Obvestilo. Povodom sioletnice rojsiva slovenskega geograia Pelra
iKozlerja je ustanovna &lanica Geograiskega drustva, gospa Olga Rude2-
#Kosler, pokionila druStvu iz zapud&ine svojega olefa zadnje preosiale
Pizvode 3. izdaje njegovega znamenitega .Zemljovida slovenskih deZel®.
. Geograisko drufivo se velikodu¥ni darovalki zahvaljuje fudi na fem mesiu.
& Drudtvo prodaja karte v korist sklada za .Geograiski vestnik®, inferesenie
b Pa napro3a, da se obrnejo fozadevno na upravo naSega glasila.

—

| ¥ISKARNA BRATA RODE & MARTINCIC, (ELIE

RAZLAGOVA ULICA 3T7. 12

| izvriuje vsa v svoje siroke spadajois dela strokov-
| hjaiko dowrienc in po nizkih konkureninih cenah.

L] LASTNA MODERNO UREIENA KNJIGOVEZNICA

STAMPILIIE

I —

JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V LIUBLJANI

Velikl stenski zemljevid za urade, Sole, pisarne in javne lokale sploh:

Stenski zemljevid Slovenije

po prol. Fr. Orciau priredil de. Kari Capuder.

Vaine prednosli zemijevida so: Ueliko merilo 1:130.000, — jasen,
od dale& Eitljfiv tisk krajevnik imen, zemljevid vpodieva najnovejfo
poliiiéno razdelitev: predvsem nn]now}ie driavne meje, pa ludi no-
tranjo razdeliiev Slovenije v okroZja (sreze), fesar ne nudi 3¢ noben
drug zemljevid, je pa zelo vaZno za urade, — znamenja za kraje so popravljena
po rezuliatih zadnjega ljudskega 3icja, — vrisane so iudi nove 2eleznice in
ceste — krajevna imena so v skladi z uradno vpeljanimi imeni, — viso&ine
so0 lofno oznalene.

Zemljevid je sestavijen iz Sestih listov in velja nenalepljen Din 120r—

nalepljen na mo&nejsi papir s platnenimi pregibi . . . . . 240—

na plaino naleplien s palicamapa . . . . . . . i eow 300 —

Zemljepisni atlas kraljevine S. H. S. (Ing. V. Novak). Cena
Din 48 —. Dobe se tudi posamezni zemljevidi po Din 8 —,

| Zgodovina Srbov, Hrvatov in Slovencev. Za vidje razrede
srednjih %ol sestavil profesor Anton Melik. Cena vezani knjigi Din 56—,

| Pregled zgodovine Srbov, Hrvatov in Slovencev. Sesfavil
- profesor Silvo Kranjec. Din 24-—.
' (Za niZji in vi&ji tedajni izpit zelo priporolljiva knjiZica.)

. | Gospodarska geografija. (Dr.Vinko Sarabon). Cena vezani knjigi
| | Din 48'—. Zelo vaZna in korisina knjiga za ulifelje, 3ole in trgovce.

Cenikl knfig brezplaZnoe na razpolago.




LJUBLJANSKA
KREDITNA BANKA

USTANOVLJENA L. 1900.

Delni3ka glavnica: CENTRALA:

Skupne rezerve ca.:
Din 50,000000— “IUBLIANA o s 000000

PODRUZNICE:
BreZice, ' Celje;, Crnomelj, Kranj, Maribor, Metkovié, Novi Sad,
Piuj, Sarajevo, Split, Gorica, Trsi.

Agencija: Logatec

Brzojavni naslov: Banka Ljubljana. -- Telefon 3tev. 261, 413, 502, 503 in 504.

SE PRIPOROCA ZA VSE BANCNE POSLE.

MESTNA
HRANILNICA LIUBLJIANSKA

(GRADSKA STEDIONICA)

V LIUBLIJANLI.

Stanje vloZenega denarja preko 133 milijonov dinarjev ali
532 milijonov kron.

Sprejema vioge na hranilne knjiZice in fekodi radun profi naj-
ugodnejSemu obrestovanjit

Zlasti plaéuje za vioge proti dogovorjeni odpovedi v fekofem ra-

. &unn najvisje mogole obresti.

Jamstvo za vse vioge in obresti, fudi fekofega raluna, je velje
kakor kjerkoli drugod, ker jamé& za nje poleg lasinega
hranilhi€nega premoZenja 3e

MESTO LJUBLJANA

z vsein premoZenjem in davEno modjo.. Ravno radi tega nalagajo pri n!eJ fudi
sodii€a denar mladolemih, 2upni nradi cerkveni in obéine oblinski denar.

Na8i rojaki v Ameriki nalagajo svoje prihranke najvet v nadi hranilnicl, “ker je

DENAR POPOLNOMA VAREN.

Tiskarna Brats Rodé & Marllatic v Caljy. — Narls Jo izvriil itograiski zavod CamaZar in drug. Liubljsns. §



